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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natlirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natlirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
ErhaltungsmaRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MaBnahmen fir FFH-Gebiete geplant.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen.

Rechtliche Grundlagen der Planung sind:

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206
vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai
2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S. 193-229)

e  Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 8 der Verordnung vom 13. Mai 2019
(BGBI. 1 S. 706)

e Brandenburgisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfuhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13 Nr. 3) geandert
durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. 1/16 Nr. 5)

e Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehérden (Naturschutzzustandigkeitsverordnung
— NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

e  Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

Organisation

Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (bis 19.11.2019
Ministerium fiir LAndliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg — MLUL) fUhrt
die Fachaufsicht tGber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fir Umwelt
Brandenburg (LfU) ist fir die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fur die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die unteren Naturschutzbehérden im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit.

Einleitung 1
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Ablauf Planung

Anlaufphase

|

Grundlagenermittlung

4

MaRnahmenvorschlage

4

Entwurf Managementplan

|

Entwurf Abschlussbericht

4

Abschlussbericht

o

om—

Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

- Information rAG (Behérden, Interessen-
vertreter) Uber Ergebnisse der
Grundlagenermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)

- ggf. thematische
Informationsveranstaltungen, Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaRnahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind (Einzelgesprache, thematische
Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

3. rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/oder Auslegung

Vorstellung des uberarbeiteten
Entwurfs des Managementplanes im
Rahmen einer erweiterten 4.
rAG/6ffentl. Informationsveranstaltung

Umsetzung der MaBnahmen

Abb. 1:

Ablauf der Managementplanung Natura 2000
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Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb von
Grofschutzgebieten durch die Abteilung N des LfU und fiir FFH-Gebiete auferhalb der GroRschutzgebiete
(GSQ@) i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Die einzelnen Managementplane
werden fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der GSG oder
des NSF sind.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide” wurde eine
Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Die regionale Arbeitsgruppe setzt sich aus Vertretern der
zustandigen Behorden und Gemeinden, Eigentimern/Nutzern sowie weiteren Betroffenen zusammen.

Im Rahmen einer Auftaktveranstaltung im November 2017 erfolgten die Vorstellung des beauftragten Buros
YGGDRASILDiemer, eine Darstellung der Ausgangssituation im Gebiet und ein das Untersuchungsgebiet
betreffender Informationsaustausch. Im Marz 2019 fand ein zweites Treffen der rAG statt. Zudem wurde
eine Informationsveranstaltung fiir die Offentlichkeit angeboten. Im Rahmen dieser Veranstaltungen
wurden die Ergebnisse der Untersuchungen sowie die Malnahmenkonzeptionen vorgestellt. Im Rahmen
der Offentlichkeitsbeteiligung wurde der Entwurf des Managementplans im September 2019 auf der
Internetseite der Stiftung NaturSchutzFonds Brandenberg verdffentlicht.

Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der Managementplanung erfolgt fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide” eine selektive
Aktualisierung des flachendeckenden Biotop- und LRT-Datenbestandes der Kartierungen von 2002 und
2003. Dies beinhaltet die Erfassung und Bewertung aller LRT-Flachen (Anhang| der FFH-RL) und
gesetzlich geschitzten Biotope. Im FFH-Gebiet sind insbesondere folgende Lebensraumtypen von
Bedeutung:

e LRT 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

e LRT 91E0* Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

*prioritédrer Lebensraumtyp

Folgende Anhang lI-Arten oder Artengruppen werden im Rahmen der Managementplanung erfasst:
e Fischotter und Biber
e Fledermause, insbesondere Mopsfledermaus

Fur die Arten erfolgt eine Abgrenzung und Bewertung der Habitate.

Fir die LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL und flr weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile werden gebietsspezifisch Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen fiir Einzel-
flachen geplant, die fur den Erhalt oder die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungsgrades notwendig
sind. Darauf aufbauend wird ein Umsetzungskonzept fur Erhaltungsmafinahmen der mafRgeblichen LRT
und Arten der Anhange | und Il FFH-RL erstellt.
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1. Grundlagen

1.1. Lage und Beschreibung des Gebietes

1.1.1. Allgemeine Beschreibung

Das Untersuchungsgebiet des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide“ (EU-Nr. DE 3451-301, landesinterne
Nummer 557) befindet sich im Bundesland Brandenburg im Landkreis Markisch-Oderland (MOL). Das
Gebiet gehort zur amtsangehdérigen Gemeinde Gusow-Platkow und liegt ca. 1,5 km westlich der Ortslage
Gusow, ca. 1 km sudlich der Ortslage Platkow sowie 6 km nordwestlich der Kreisstadt Seelow. Ungefahr
2 km sidwestlich liegt der Ort Alt-Rosenthal der Gemeinde Vierlinden (siehe Abb. 2). Das Gebiet hat eine
Gesamtflache von 77,4 ha und liegt im Einzugsgebiet des Platkower MuhlenflieRes.

Nordwestlich des Gebietes liegt der Truppeniibungsplatz Platkow, stidéstlich und &stlich das Kieswerk
Gusow mit zwei anthropogen entstandenen Baggerseen. Sudlich verlauft die Bahnlinie der Niederbarnimer
Eisenbahn von Berlin nach Kostryn (Kostschin), im Norden fiihrt die Bundesstralle B 167 von
Neuhardenberg tber Platkow und Gusow nach Seelow.

Die Gusower Niederheide ist ein reprasentativer Niederungswald mit Erlen-Eschen- sowie Moor- und
Bruchwaldern und Eichen-Hainbuchenwaldern. Westlich und nérdlich wird sie durch das Platkower
Mihlenflie® begrenzt. Im siidwestlichen Teil des Gebietes hat das Mihlenflie® einen geschlangelten,
naturnahen Verlauf. Relativ zentral im Gebiet verlauft zudem ein naturnaher Graben von Siden nach
Norden.

T N 7 LN

D FFH-Gebiet "Gusower Niederheide"
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MaRstab: 1:30.000

N
Meter
.| O 250 500 1.000 A

Kartengrundlage:

DTK25: © GeoBasis-DE/LGB 2014
den und Landkreise: @ Basis-DE/LGB,

| Ubergabe durch den Auftraggeber 2017

o

L.+ Neuhardenberg
Landkrejs Mérk?ﬁ@degand)\ _

Baggersee
Gusow

- - Kiestagebau
Gusow

vie Platkow - o= T
(Landkreis Markisch- ] kischzOderland)

7 7/ 14218'Q)
Aa L5

Abb. 2: Lage des FFH-Gebietes ,,Gusower Niederheide*
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Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® wird durch groRflachige Feuchtwaldbereiche gepragt, in die
kleinere und grofiere Offenlandbereiche eingestreut sind. Ehemals wurden sie vermutlich als Griinland
genutzt, sind inzwischen aber mehr oder minder stark von Gehdlzsukzession betroffen.

Im Osten des FFH-Gebietes steigt das Gelande an und wird trockener, entsprechend finden sich hier
andere Laubwalder wie Stieleichen-Hainbuchenwald.

1.1.2. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Das Gebiet weist tiber Jahrhunderte hinweg eine wechselvolle Landnutzungsgeschichte in Verbindung mit
zahlreichen MeliorationsmaRnahmen, wie beispielsweise Entwasserungsgraben und Eingriffe am
Platkower MuhlenflieR?, auf.

Das Waldgebiet zwischen Gusow und Platkow wurde vor allem zur Holzgewinnung genutzt (SCHAFFRATH
2014). Laut der Schmettauschen Karte von 1767-1787 (LGB 2017a) bestand die Vegetation im FFH-Gebiet
friher hauptsachlich aus lichtem Wald auf frisch-feuchten Boden (Abb. 3). Nordwestlich des Platkower
MuhlenflieBes fand sich lichter Wald auf feucht-nassen Bdden. An Stelle der beiden Baggerseen des
Kiestagebaus Gusow wurden Ackerflachen verzeichnet, slidwestlich davon befand sich ein geschlossener
Wald. Die Ortslage Platkow reichte damals bis in die heutige FFH-Gebietsflache hinein.

Wahrend das Platkower Muhlenflie® auf der Schmettauschen Karte aus den Jahren 1767 bis 1787 (LGB
2017a) bis nach Platkow einen naturlich geschlangelten Verlauf durch den Bruchwald aufweist, ist auf den
preuBischen Urmesstischblattern aus den Jahren 1826 bis 1857 auf der linken Uferseite des

MaRstab: 1:30.000

Abb. 3: Das FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“ (rote Linie) auf der Schmettauschen Karte
(1767 bis 1787; Quelle: LGB 2017a)
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Platkower MuihlenflieRes Grinland an einem Gehoft mit Garten verzeichnet (FPB 2012). In den
preullischen Landesaufnahmen aus den Jahren 1875 bis 1943 weist das Flie ebenfalls einen geschlan-
gelten Verlauf auf, wurde aber ab Platkow begradigt und zur Alten Oder gefiihrt. Hier ist bereits ein Gerinne
sichtbar, das eine Verbindung zum norddstlich des Torfbusches gelegenen Soldatengraben herstellt, der
an Platkow vorbei zu einer ehemaligen Zuckerfabrik flie3t und von dort aus in die Alte Oder mindet (FPB
2012).

In den Karten des Deutschen Reichs (1902-1948, LGB 2017a) besteht das FFH-Gebiet hauptsachlich aus
lichter Bewaldung auf feuchtem Boden (Abb. 4). Westlich und nordwestlich des Platkower MuhlenflielRes
liegen Ackerflachen und Wiesen. Der Bereich des heutigen Truppenlibungsplatz Platkow ist bewaldet,
Anstelle der Baggerseen des Kiestagebaus Gusow finden sich ebenfalls Ackerflachen und, sidlich des
bereits verzeichneten Torfbusches, Wald. Die Ortslagen Gusow und Platkow sind im Vergleich zur
Schmettauschen Karte verkleinert. Der Verlauf des Platkower MihlenflieRes ahnelt dem heutigen — nur im
Sudwesten des FFH-Gebietes verlauft ein weiterer Arm Richtung Studen zur damaligen Vogelsangmuhle,
wo sich beide Arme schlielRlich wieder vereinen.

Das Platkower Mihlenflie wurde bis 1945 zum Muihlenantrieb der Vogelsangmuhle sudlich des FFH-
Gebietes und einer weiteren Mihle in Platkow reguliert, der Uberlieferung nach soll im Bereich des FFH-
Gebietes ,Gusower Niederheide“ zudem Torf abgebaut worden sein. (SCHAFFRATH 2014).

Abb. 4: Das FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“ (rote Linie) auf der Karte des Deutschen Reiches
(1902-1948; Quelle: LGB 2017a)
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In den 1950er Jahren (Luftbild 1953, LGB 2019) war der Grol¥teil des heutigen FFH-Gebietes bereits von
Wald bedeckt, jedoch waren die heute bewaldeten Flachen im au3ersten Nordosten sowie im Osten des
FFH-Gebietes durch Offenlandbereiche gepragt, die lediglich von kleineren Baumgruppen beschattet
wurden (Abb. 5). Bei den heute hier befindlichen Waldflachen handelt es sich also um recht junge
Bestande. Lichtungen innerhalb dieser Bereiche waren 1953 gréRer und zahlreicher als heute und sind
seither in groRen Teilen verbuscht. Zusammenhangende altere Waldbestande lassen sich daher heute v.a.
im Norden und im Zentrum des FFH-Gebietes finden. Die ehemaligen Ackerflichen an der Stelle des
heutigen Baggersees Gusow waren im Jahr 1953 aufgeforstet, nordlich des FFH-Gebietes befand sich ein
Mosaik aus kleinen landwirtschaftlich genutzten Flachen, die seither zu groRen Acker- und
Grunlandschlagen zusammengefasst wurden (LGB 2019).

Die meisten Waldflachen gehoérten zum Eigentum des Schlossherren Gusow sowie des Grafen von
Hardenberg. Diese wurden nach der Bodenreform 1945 an Siedler aufgeteilt und Anfang der 1960er Jahre
durch den Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb Gbernommen (SCHAFFRATH 2014).

Hydrogeologische und geologische Untersuchungen im Laufe der 1960er und 70er Jahre zeigten westlich
der Ortschaft Gusow und sudlich des FFH-Gebietes Kiessandvorkommen, so dass das Gebiet 1978 zum
Bergbauschutzgebiet erklart wurde. Im Jahr 1992 erhielt die Haniel-Baustoffindustrie Sand- und Kieswerk
GmbH die Lagerstatte als Bergwerkseigentum (SCHRODER & BROSE 2003). Der Betreiber fordert bis heute
mit Nassgewinnungstechnologie aus einem Bereich unterhalb des Grundwasserspiegels (Kiestagebau
Gusow; OLB 2000).

| Legende N
o [ FFH-Gebiet A
1o 250 500

BN B veter MafBstab: 1:20.000

Kartengrundlage:
historisches Luftbild (DOP100, 1953):
LGB ©® GeoBasis-DE/LGB, 2019, LVB 03/17

Abb. 5: Das FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“ (rote Linie) in der Luftbildansicht von 1953
(Quelle: LGB 2019
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1.1.3. Abiotische Gegebenheiten

Naturraumliche Lage

Zur 6kologischen Charakterisierung und Abgrenzung von Landschaften wird Deutschland, basierend auf
dem System von MEYNEN et al. (1953-1962), in naturrdumliche Einheiten gegliedert. FUr die Anwendung
im Naturschutz, vor allem im Bereich Natura 2000, wurde das System durch SSYMANK (1994) auf Ebene
der Haupteinheiten durch Zusammenfassung einzelner Einheiten vereinfacht und mit neuen
Nummerierung versehen (LFU 2003, BFN 2008).

Nach SSYMANK (1994) ist das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ dem Odertal (D07) in der Grofl3landschaft
,Norddeutsches Tiefland“ zuzuordnen, nach MEYNEN et al. 1953-1962 und ScHoLz 1962 liegt das Gebiet
im Oderbruch (802) auf einer weichseleiszeitlichen Niederungsterrasse des Odertals (80), die nach Stden
an die Lebusplatte (794), Haupteinheit Ostbrandenburgische Platte (79), angrenzt.

Geologie und Geomorphologie

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide” ist ein naturnaher Ausschnitt eines spateiszeitlichen Schwemm-
fachers am Hangful® der Lebuser Platte zum Oderbruch (SGVO GN 2008). Es liegt in einer weichsel-
eiszeitlichen Niederterrasse, die zur Entwasserung Uber die Lebusplatte ins Berliner Urstromtal fiihrte,
sowie einem Nebental der Grundmorane des Oderbruchs (LIPPSTREU 2010). Spatere Deglaziations-
prozesse fihrten zu einer Entwasserung Uber die Falkenhagener Flache in den Oderbruch. Im Holozan
fuhrte die Ansammlung periglazial-fluviatiler Sedimente zu einem Schwemmkegel von Geschiebemergel
(SCHRODER & BROSE 2003).

Das FFH-Gebiet liegt auf einer Hohe zwischen 10 und 12,5 m NHN, wobei es sich zum sidlichen Rand hin
leicht erhebt. An der 6stlichen Spitze in Richtung Baggersee Gusow verlauft die Hohenlinie von 12,5 m im
FFH-Gebiet. Der sudliche Auslaufer entlang des Platkower Muhlenflie3 liegt etwas Uber 12,5 m NHN
(DTK10 0.A)).

Sidostlich des Gebietes steigt das Gelande ab Gebietsgrenze Uber den sudlichen Teil der Gusower
Niederheide und das Kiestagebau Gusow von 20 m NHN auf eine Hohe von mehr als 40 m NHN auf der
Lebusplatte an. In Richtung Nordosten fallt das Gelande schnell auf das Niveau des Oderbuchs von 5 bis
6 m NHN an der Alten Oder ab (DTK10 0.A.).

Boden

Die vorherrschenden Leitbodengesellschaften im FFH-Gebiet sind Niedermoore Uber Flusssand, Gleye
aus Flusssanden und Podsol-Braunerden (KUHN 2010). Die Béden sind hauptsachlich Erdniedermoore aus
Seggen-, Roéhricht- und Bruchwaldtorf Uber Flusssanden (gh-Hn). Im sddlichen Randbereich sowie
aulerhalb des Gebietes Ostlich bis zum Tagebau und westlich zum Truppenibungsplatz Platkow im
Norden herrschen Béden aus podsoliger Gley-Braunerde aus Sand Uber Urstromtalsand (qw-ut) vor, im
hoéhergelegenen 6stlichen Teil des Gebietes setzen sich die Béden aus Kalkhumusgleyen und Kalkgleyen
aus durch Ausfallungen carbonisiertem Flusssand zusammen. Hier finden sich Moor- und Wiesenmergel
Uber Ablagerungen in Flusstalern (gh,,Mw/qw-gh,,f) (LBGR 2017a).

Die Bodenwertzahlen liegen Uberwiegend zwischen 30 und 50 (mittel) im Bereich der Erdniedermoore und
vorherrschend unter 30 (niedrig) am sudlichen Randbereich und in Richtung Kiestagebau Gusow (LBGR
2017c).
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Klima

Brandenburg befindet sich im Ubergangsbereich zwischen ozeanischem Klima in Westeuropa und
kontinentalem Klima im Osten und ist gepragt durch Warme und Trockenheit im Sommer sowie Kélte und
Trockenheit im Winter (HENDL 1994).

Nach HEYER (1962) ist das FFH-Gebiet mit einer jahrlichen Niederschlagssumme um 530 mm/a als
niederschlagsarm einzustufen. In Brandenburg lag der aktuelle Jahresmittelwert in den Jahren 1981-2010
nach dem Deutschen Wetterdienst mit einem Wert von 575 mm/a deutlich héher (DWD 2017a).

Die nachsten Wetterstationen zum FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide* des Deutschen Wetterdienstes sind
die Station Manschnow (14 km &stlich von Gusow) und die Station Mincheberg (17 km westlich von
Gusow). In den Jahren 1981-2010 lagen die jahrlichen Jahresniederschlage mit 476 mm/a und 563 mm/a
unter dem jahrlichen Mittel Brandenburgs (DWD 2017b). Die jahrlichen Durchschnittstemperaturen in den
Jahren von 1981-2010 lagen in Miincheberg mit 9 °C (DWD 2017c) unter dem Jahresmittel Brandenburgs
von 9,3°C (DWD 2017a). Die jahrliche Sonnenscheindauer betrug in den Jahren 1981-2010 in
Brandenburg im Mittel 1.700 h (DWD 2017a), in Manschnow geringfiigig weniger (1699 h, DWD 2017d).

Hydrologie
Grundwasser

Nach der Hydrogeologischen Karte (HYK50) (LBGR 2017b) liegt im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide*
ein oberflachig anstehender Grundwassergeringleiter aus Torf vor. An der nordlichen Grenze besteht die
Grundwasserliberdeckung aus organogenem, schluffig-tonigem Material. Der stdliche Gebietsteil weist
einen weitgehend unbedeckten Grundwasserleiter auf (GWL 1.1). Dieser wird nach dem hydrologischen
Ost-West-Schnitt 5825, Blatt L3550 Miincheberg (BERNER 2004), der die Gusower Niederheide auflerhalb
des FFH-Gebietes stdlich streift, aus Feinsand auf Mittel- und Grobsand gebildet.

Die Gesamtmachtigkeit des Grundwasserleiterkomplexes (GWLK 2) liegt grof3flachig bei 3 bis 10 m, am
sudlichen Randstreifen bei 10 bis 20 m. Laut Hydrogeologischem Schnitt 5825 besteht dieser sidlich des
FFH-Gebietes ebenfalls aus pleistozanen Mittel- und Grobsanden und ist durch eine dinne Schicht aus
Geschiebemergel und Geschiebelehm bedeckt (BERNER 2004).

Das Wasserrickhaltevermégen des FFH-Gebietes wird als gering eingestuft. Dabei wird diese
Schutzfunktion von dem bedeckten Grundwasserleiterkomplex 1 (GWLK 1), am sudlichen Rand vom
unbedeckten GWLK 1 ausgefihrt (LBGR 2017b).

Die Hydroisohypsen liegen im GWLK 1 im Norden bei 9 m NHN und 13 m NHN im Siddwesten. Das
Grundwasser flie3t daher in Richtung Nordosten zum Oderbruch. In Verbindung mit dem Gelandeprofil
ergibt sich zudem eine Grundwassertiefe von weniger als 1 m Uber der Geldndeoberkante (LBGR 2017b).

Der Grundwasserflurabstand in den Niederungstalern des Oderbruchs betragt allgemein unter 10 m
(BERNER 2010). Nach der BUK 300 (LBGR 2017d) weist der tiberwiegende Teil des FFH-Gebietes, d.h. der
Feuchtewaldbereich am Platkower Muhlenflief3, vorherrschend (70 bis 90 % der Flache) einen hohen
Grundwasserstand mit einer Obergrenze des Grundwasserhochstandes bei weniger als 40 cm unter der
Gelandeoberflache (GOF) auf. Der noérdliche Gebietsteil und das Grinland im Nordosten weisen
Uberwiegend einen hohen Grundwassereinfluss mit einem Grundwasserflurabstand kleiner als 40 cm unter
GOF und verbreitet einen niedrigen Grundwassereinfluss mit einer Grundwasseroberflache zwischen 40
und 80 cm unter GOF auf. Lediglich der stidliche Randstreifen, der an den Kiestagebau Gusow grenzt,
besitzt vorherrschend keinen Grund- oder Stauwassereinfluss (LBGR 2017d). Aktuelle, seit 2014 erhobene
Daten durch den Gewasser- und Deichverband Oderbruch (GEDO 2017c) ermitteln lediglich Werte von 2
bis 3 m Grundwasserflurabstand, die damit signifikant unter dem Wert von 40 cm liegen (Kap. 1.3).

Die modellierte Grundwasserneubildung in den Jahren 1991 bis 2010 im FFH-Gebiet lag bei einer mittleren
Jahressumme von 30,9 mm/a (LFU 2017a).
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Der Gebietswasserhaushalt ist durch vielfache Eingriffe im Rahmen der historischen Landnutzung wie
Meliorationsmafinahmen durch Anlage von Entwasserungsgraben, Eingriffe am Platkower Mihlenflie wie
beispielsweise den friheren Muhlenstau und die rdumliche Nahe zum Kiestagebau Gusow (Kap. 1.1.2)
stark verandert und mindestens zum Teil gestort. Viele der ehemaligen Graben im Gebiet sind inzwischen
trockengefallen. Eine Untersuchung der aktuellen hydrologischen Situation im Gebiet wird in Kap. 2.1.2
diskutiert.

FlieRgewasser

Ein Grol¥teil der das Gebiet pragenden Auwalder (LRT 91E0*, Kap. 1.6.2.5) finden sich entlang des
Platkower MuhlenflieBes, das am nordwestlichen Rand des FFH-Gebietes von Sidwesten nach Nordosten
und weiter in &stlicher Richtung entlang der nérdlichen Grenze im begradigten Soldatengraben verlauft,
bevor es wieder nach Norden abbiegt. Das Platkower Muhlenflie ist ein Gewasser Il. Ordnung (bfg-
Kennung: DE_RW_DEBB696218 1077) (GEDO 2017a), ein natlrlicher, sand- und lehmgepragter
Tieflandfluss (LAWA-Typcode 15, BFG 2017) mit einer Gesamtlange von 25 km (davon 2,6 km im FFH-
Gebiet). Die Quelle des Platkower MihlenflieRes liegt bei Georgenthal, Brandenburg und verlauft in einer
subglazialen Schmelzwasserrinne. Es durchflie3t im Oberlauf zahlreiche Seen und ist ab Lietzen in einigen
Abschnitten begradigt.

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide* verlauft das FlieR zunachst naturnah, wird aber
nordlich des Torfbuschs Uber ein Gerinne aus seinem urspriinglichen Verlauf durch Platkow in den
begradigten Soldatengraben geleitet, was eine schnellere Entwasserung zur Folge hat. Nordlich der alten
Zuckerfabrik Gusow miindet es in die Alte Oder (ILGS 2001). Etwa in der Mitte des westlichen Verlaufs des
FlieRes an der Grenze der Flachen NF17005-3451NOO0010 und NF17005-3451NO0116 wurde eine
Sohlschwelle mit Fischaufstieg eingerichtet. Das Platkower MuhlenflieR gehoért zur Flussgebietseinheit
,Oder“ und zur Planungseinheit ,Untere Oder*.

Ein weiterer, zum Teil wenig wasserfiihrender Graben verlauft relativ zentral im FFH-Gebiet von den
Niederungsbereichen des Auwalds (Erlenbruchwald) in Std-Nord-Richtung in den nérdlich verlaufenden
Soldatengraben. Das Gewasser hat eine Lange von etwa 1 km und weist inzwischen, obwohl urspriinglich
als Entwasserungsgraben angelegt, eine naturnahe Dynamik auf. Weitere Uberwiegend trockene
Grabenstrukturen finden sich innerhalb der Waldflachen, v.a. im ndrdlichen Teil des Gebietes.

Eine genaue Beschreibung des Platkower MuhlenflieRes sowie des Grabens ist Kap. 1.6.2.1 zu ent-
nehmen. Bereits geplante (Kap. 1.3) sowie im Rahmen der Managementplanung formulierte Ma3nahmen
kdnnen Kap. 2.2.1 enthommen werden.

Stillgewasser

Im Nordosten des Gebietes befindet sich, von jungen Laubholzforsten umgeben und an eine
Grlnlandbrache angrenzend, ein perennierendes Kleingewasser.

Sidostlich des FFH-Gebietes ,,Gusower Niederheide“ entstanden durch die Férderung von Sand und Kies
durch den Kiestagebau Gusow zwei anthropogen gepragte Baggerseen (Abb. 2). Der ndrdliche, kleinere
Baggersee Gusow wird aktuell als Badesee genutzt (MDJEV 2017). Der sudliche Kiessee 2 soll nach
Beendigung der Férderung als harmonisch in die Landschaft eingepasster See dem Naturschutz und der
passiven Erholung zur Verfigung stehen (OLB 2000).
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1.2. Geschiutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Naturschutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® ist flachengleich zum Naturschutzgebiet ,Gusower Niederheide®
(Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Gusower Niederheide“ vom 13.02.2008 (GVBI.11/08, [Nr. 06],
S.90) (SGVO GN 2008).

Der Schutzzweck als naturnaher Ausschnitt eines spateiszeitlichen Schwemmfachers am Hangful
der Lebuser Platte zum Oderbruch ist gemal § 3 der Schutzgebietsverordnung (SGVO GN 2008):

e die Erhaltung, naturnahe Wiederherstellung und Entwicklung der Lebensrdume wild
lebender Pflanzengesellschaften, insbesondere der Erlenbruchwalder, der naturnahen Laub-
Mischwalder, der Laubgebusche frischer Standorte und der Staudenfluren und Sadume;

e die Erhaltung und Entwicklung der Lebensraume wild lebender Pflanzenarten, darunter
Flatter-Ulme (Ulmus laevis) und Einbeere (Paris quadrifolia) als in Brandenburg gefahrdete
Arten, Sommer-Linde (Tilia platyphyllos) als potenziell gefahrdete Art sowie Heidenelke
(Dianthus deltoides) und Sandstrohblume (Helichrysum arenarium) als nach § 10 Abs. 2
Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschitzte Arten;

e die Erhaltung und Entwicklung als Lebens- beziehungsweise Rickzugsraum und
potenzielles Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, insbesondere der
Saugetiere, Vogel, Kriechtiere und Lurche, darunter zahlreiche im Sinne von § 10 Abs. 2
Nr. 10 und 11 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschiitzte Arten wie
beispielsweise Fledermause (Microchiroptera spp.), Eisvogel (Alcedo atthis), Schwarzspecht
(Dryocopus martius), Schwarzstorch (Ciconia nigra), Wendehals (Jynx torquilla),
Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Ringelnatter (Natrix natrix), Zauneidechse (Lacerta
agilis), Moorfrosch (Rana arvalis) und Wechselkrote (Bufo viridis);

e die Erhaltung und Entwicklung als wesentlicher Teil des Uberregionalen Biotopverbundes
zwischen den Hochflachen der Lebuser Platte und dem Oderbruch sowie zwischen dem
Spree- und dem Odertal;

e die Erhaltung aus wissenschaftlichen Griinden, insbesondere zu Untersuchungen der
langfristigen Entwicklung von Erlenbruch- und Erlen-Eschenwaldern sowie der
FlieRgewasserokologie.

Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftlicher
Bedeutung ,Gusower Niederheide* (§2a Abs.1 Nr.8 des Brandenburgischen
Naturschutzgesetzes) mit seinen Vorkommen von:

e subatlantischem oder mitteleuropdischem Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion
betuli) (Stellario-Carpinetum) als Biotop von gemeinschaftlichem Interesse (,natirlicher
Lebensraumtyp® im Sinne des Anhangs | der Richtlinie 92/43/EWG);

e Auen-Waldern mit Alnus glutinosa (Schwarz-Erle) und Fraxinus excelsior ([Gewdhnliche
Esche] [Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae]) als prioritarer Biotop (,prioritarer
Lebensraumtyp® im Sinne des Anhangs | der Richtlinie 92/43/EWG);

e Fischotter (Lutra lutra) und Elbebiber (Castor fiber albicus) als Tierarten von
gemeinschaftlichem Interesse (im Sinne des Anhangs Il der Richtlinie 92/43/EWG),
einschlieBlich ihrer fir Fortpflanzung, Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen
Lebensraume.
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Gemal § 4 der Schutzgebietsverordnung ist es u.a. verboten:

bauliche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu verandern, auch wenn dies keiner 6&ffentlich-
rechtlichen Zulassung bedarf;

Strallen, Wege, Platze oder sonstige Verkehrseinrichtungen sowie Leitungen anzulegen, zu
verlegen oder zu verandern;

die Bodengestalt zu verandern, Bdden zu verfestigen, zu versiegeln oder zu verunreinigen;
die Art oder den Umfang der bisherigen Grundstlicksnutzung zu andern;

das Gebiet auBerhalb der Wege zu betreten;

im Gebiet zu reiten;

mit Fahrzeugen zu fahren oder Fahrzeuge dort abzustellen, zu warten oder zu pflegen;
Hunde frei laufen zu lassen;

Entwasserungsmalnahmen Uber den bisherigen Umfang hinaus durchzuflihren, Gewasser jeder
Art entgegen dem Schutzzweck zu verandern oder in anderer Weise den Wasserhaushalt des
Gebietes zu beeintrachtigen;

Dingemittel einschlieRlich Wirtschaftsdiinger (zum Beispiel Giille) und Sekundarrohstoffdiinger
(zum Beispiel Abwasser, Klarschlamm) zum Zwecke der Diingung sowie Abwasser zu sonstigen
Zwecken zu lagern, auf- oder auszubringen oder einzuleiten;

Tiere zu futtern oder Futter bereitzustellen;
Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln;

wild lebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu verletzen, zu
toten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren;

wild lebende Pflanzen oder ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschneiden, abzupfliicken,
aus- oder abzureiflten, auszugraben, zu beschadigen oder zu vernichten;

Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden;

Griinland umzubrechen oder neu anzusaen.

Laut § 5 der Schutzgebietsverordnung sind u.a. folgende Handlungen zulassig:

die den in § 1b Abs. 5 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes genannten Anforderungen
entsprechende forstwirtschaftliche Bodennutzung auf den bisher rechtmafig dafiir genutzten
Flachen mit der MalRgabe, dass

— Kahlschlage nur bis zu 0,5 Hektar erfolgen,

— eine Nutzung in den in § 3 Abs. 2 Nr. 1 und 2 genannten Lebensraumen nur einzelstamm-
weise bis truppweise erfolgt,

— nur Arten der potenziell natlirlichen Vegetation eingebracht werden durfen, wobei nur
heimische Baumarten unter Ausschluss eingeburgerter Arten zu verwenden sind.
Nebenbaumarten dirfen dabei nicht als Hauptbaumart eingesetzt werden,

— die Walderneuerung auf Flachen der in § 3 Abs. 2 Nr. 1 und 2 genannten Lebensraume
durch Naturverjingung erfolgt,

— indenin § 3 Abs. 2 Nr. 1 genannten Waldlebensraumen ein Anteil des Uber 150-jahrigen
Bestandes und in den in § 3 Abs. 2 Nr. 2 genannten Waldlebensrdumen sowie in den
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Erlenwaldern ein Anteil des Uber 80-jahrigen Bestandes von mindestens zehn Prozent am
aktuellen Bestandesvorrat zu sichern ist,

— mindestens finf Stdmme je Hektar mit einem Mindestdurchmesser von 30 Zentimetern in
1,30 Meter Héhe Uber dem Stammfuld bis zum Absterben aus der Nutzung genommen sein
mussen,

— je Hektar mindestens flinf Stlick stehendes Totholz (mehr als 30 Zentimeter im Durchmesser
in 1,30 Meter Hohe Uber dem Stammful3) nicht gefallt werden; liegendes Totholz (ganze
Baume mit Durchmesser Gber 65 Zentimeter am starksten Ende) verbleibt im Bestand,
eine naturnahe Waldentwicklung mit einem Totholzanteil von mindestens zehn Prozent des
aktuellen Bestandesvorrates zu erhalten ist,

— das Befahren des Waldes nur auf Waldwegen und Ruckegassen erfolgt;
o  flr den Bereich der Jagd:
— die rechtmaRige Auslibung der Jagd mit der Mallgabe, dass

o inder Zeit vom 1. Marz bis zum 31. Juli eines jeden Jahres die Jagd nur vom Ansitz aus
erfolgt,

o die Fallenjagd mit Lebendfallen erfolgt und bis zu einem Abstand von 300 Metern zum
Platkower MuhlenflieR verboten ist,

o keine Baujagd in einem Abstand von 100 Metern zum Platkower Mihlenflie®
vorgenommen wird,

— die Errichtung ortsunveranderlicher jagdlicher Einrichtungen zur Ansitzjagd mit Zustimmung
der unteren Naturschutzbehdrde. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn der Schutzzweck
nicht beeintrachtigt wird,

— die Anlage von Kirrungen aulRerhalb gesetzlich geschutzter Biotope.
Im Ubrigen bleibt die Anlage von Fiitterungen, Ablenkfiitterungen, Ansaatwildwiesen und
Wildackern unzulassig;

e die Einrichtung von Schaftranken am Platkower Muhlenflie3 mit Zustimmung der unteren
Naturschutzbehorde;

o erforderliche Hegemalinahmen gemaR § 1 der Fischereiordnung des Landes Brandenburg im
Sinne einer Fischbestandskontrolle, -regulierung und -férderung mit Zustimmung der unteren
Naturschutzbehérde. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn der Schutzzweck nicht beeintrachtigt
wird;

e die im Sinne des § 28 des Wasserhaushaltsgesetzes und des § 78 des Brandenburgischen
Wassergesetzes ordnungsgemale Unterhaltung der Gewasser, die den in § 3 aufgefiihrten
Schutzgutern nicht entgegensteht;

e der Betrieb von Messanlagen (Pegel-, Abfluss- und andere Messstellen) und sonstigen
wasserwirtschaftlichen Anlagen in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang. Die
ordnungsgemale Unterhaltung dieser Anlagen bleibt im Einvernehmen mit der unteren
Naturschutzbehdrde zuldssig; das Einvernehmen kann durch Abstimmung eines
Unterhaltungsplanes erteilt werden;

e MaBnahmen zur Untersuchung von altlastverdachtigen Flachen und Verdachtsflachen sowie
MafRnahmen der Altlastensanierung und der Sanierung schadlicher Bodenveranderungen geman
Bundes-Bodenschutzgesetz sowie MaRnahmen der Munitionsrdumung im Einvernehmen mit der
unteren Naturschutzbehorde;
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e  Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmafinahmen, die von der unteren Naturschutzbehérde
zugelassen oder angeordnet worden sind;

o behordliche sowie behoérdlich angeordnete oder zugelassene Beschilderungen, soweit sie auf
den Schutzzweck des Gebietes hinweisen oder als hoheitliche Kennzeichnungen, Orts- oder
Verkehrshinweise, Wegemarkierungen oder Warntafeln dienen;

e MalRnahmen, die der Abwehr einer unmittelbar drohenden Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung dienen. Die untere Naturschutzbehorde ist iber die getroffenen Malinahmen
unverzlglich zu unterrichten. Sie kann nachtraglich ergdnzende Anordnungen zur Vereinbarkeit
mit dem Schutzzweck treffen.

Gemal § 6 werden folgende Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen als Zielvorgabe benannt:

e Geholzarten, die nicht den natlrlichen Waldgesellschaften entsprechen, wie zum Beispiel Rot-
Esche (Fraxinus pennsylvanica), Rot-Eiche (Quercus rubra), Hybrid-Pappel (Populus x
canadensis) und Gemeine Fichte (Picea abies), sollen bei der forstwirtschaftlichen
Flachennutzung maoglichst kurzfristig aus dem lebenden Bestand enthommen werden;

e am Platkower Mihlenfliel3 sollen Mallnahmen zur Gewasserrenaturierung durchgefiihrt werden.
Naturnahe Kraut- und Gehdlzsdume sollen nach Mdglichkeit beidseitig erhalten beziehungsweise
entwickelt werden, in kuinstlich vertieften Abschnitten soll die Gewassersohle angehoben werden;

e flir die an das Naturschutzgebiet angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Teile in der
Gemarkung Platkow, Flur 1, Flurstiick 483 und in der Gemarkung Gusow, Flur 3, Flurstiicke 26,
27 und 28 sollen mit den Eigentlimern beziehungsweise Nutzern Vereinbarungen zur
Vermeidung von Eintragen in das Fliel getroffen werden;

e zur Erhaltung des grofflachigen Torfkorpers und zur Verringerung der Nahrstofffreisetzung soll
der Wasserrlickhalt des Naturschutzgebietes durch geeignete MalRnahmen, wie zum Beispiel die
Einleitung von Teilwassermengen aus dem Platkower Muhlenflie3 in den Torfbusch, verbessert
werden.

In einem Umkreis von 10 km liegen zudem die Naturschutzgebiete (LFU 2016a)

o _Krugberg-Mosesberg® (Gebietes-ID 3452-502, in Teilen gebietsgleich mit dem FFH-Gebiet
»Trockenrasen am Oderbruch®)

e _Wilder Berg bei Seelow” (Gebietes-ID 3452-501, gebietsgleich mit dem FFH-Gebiet ,Wilder Berg
bei Seelow*) entlang der Oderbruchlinie

o ,Stobbertal* (Gebietes-ID 3450-501, gebietsgleich mit dem FFH-Gebiet ,Stobbertal®)

Angrenzende FFH-Gebiete
In einem Umkreis von 5 km liegen die FFH-Gebiete (LFU 2017b)
o ,Oder-Neilte Erganzung® (EU-Nr. DE 3553-308, Landes-Nr. 607) und
e ,Trockenrasen am Oderbruch® (EU-Nr. DE 3553-306, Landes-Nr. 578).
Weiterhin liegen in einem Umkreis von 10 km Entfernung die FFH-Gebiete
e ,Mincheberg Erganzung“ (EU-Nr. DE 3450-320, Landes-Nr. 738)
o ,Stobbertal” (EU-Nr. DE 3450-303, Landes-Nr. 144) in 6stlicher Richtung und
e Wilder Berg bei Seelow” (EU-Nr. DE 3452-302, Landes-Nr. 548) entlang der Oderbruchlinie.
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Des Weiteren liegen stromaufwarts des Platkower MuhlenflieRes die FFH-Gebiete
e ,Lietzener Mihlental“ (EU-Nr. DE 3551-302, Landes-Nr. 66) und
e ,Matteswall/Schmielensee” (EU-Nr. DE 3551-301, Landes-Nr. 67).
An das FFH-Gebiet , Trockenrasen am Oderbruch® schlief3en sich entlang des Oberbruchs die FFH-Gebiete
e ,Langer Grund-Kohlberg“ (EU-Nr. DE 3552-304, Landes-Nr. 549) und
e ,Oderhange Mallnow* (EU-Nr. DE 3552-306, Landes-Nr. 38) an.

Landschaftsschutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ lag im Landschaftsschutzgebiet ,Seenkette des Platkower
Muhlenflie3/Heidelandschaft Worin“ (3451-601) (Rechtsverordnung zur Ausweisung des Landschafts-
schutzgebietes des Landkreises Seelow vom 21.10.1992). Die Verordnung wurde am 14.03.2017 fir
nichtig erklart (Allgemeinverfigung des Landkreises Markisch-Oderland zur Rechtswirksamkeit der
Landschaftsschutzgebiete (LSG) vom 14.03.2017, LK MOL 2017).

In einem Umkreis von 5 km lag zudem das Landschaftsschutzgebiet ,Oderhange Seelow — Lebus® (BFN
2017). Auch dieses wurde am 14.03.2017 fiir nichtig erklart.

In 10 km Entfernung liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Naturpark Markische Schweiz* (Gebietes-ID 3450-
601) (Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten und einem Landschaftsschutzgebiet von
zentraler Bedeutung als Naturpark Markische Schweiz des Ministerrates der Deutschen Demokratischen
Republik vom 12.09.1990) (NatPMSchweizV1990).

EU-Vogelschutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide” liegt in keinem Vogelschutzgebiet.

In einem Umkreis von 10 km Entfernung liegen die Vogelschutzgebiete (LFU 2016b)
e ,Mittlere Oderniederung” (Natura-Nr. DE 3453-422)

e ,Markische Schweiz® (Natura-Nr. DE 3450-401).

Trinkwasserschutzgebiet

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ liegt in keinem Trinkwasserschutzgebiet. Die nachsten
Wasserschutzgebiete sind (LFU 2013 & 2017¢c und LGB 2017b)

e nordwestlich das Wasserwerk Neuhardenberg des Wasserverbandes Markische Schweiz (WSG-
ID 7389, Zone Il in 5,5 km Entfernung, sechs Brunnen im Kerngebiet nordwestlich der Orstmitte
Neuhardenbergs) (GVBL.II/09, [Nr. 05], S. 75) (SGVO WNH 2009)

e suddstlich das Wasserwerk Seelow des Trink- und Abwasserzweckverbandes Seelow (WSG-ID
4527, Zone lll in 4,25 km Entfernung, acht Brunnen im Kerngebiet am 6stlichen Stadtrand von
Seelow) (GVBL.II/04, [Nr. 34], S. 872) (SGVO WS 2004).

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ weist keine Uberschneidung mit einem geschitzten Waldgebiet
(MLUL 2017a), einem Biospharenreservat oder einem Naturpark (BFN 2017) auf.
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1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Landschaftsrahmenplan

Fur den Landkreis Markisch-Oderland ist kein Landschaftsrahnmenplan erarbeitet worden (LFU 2017d).

Landschaftsplan

,Landschaftsplane stellen die ortlichen Ziele, Malnahmen und Erfordernisse des Naturschutzes dar. Dabei
dienen sie wie die Landschaftsrahmenplane, der nachhaltigen Sicherung der biologischen Vielfalt und der
nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter. Sie sind eine wichtige Grundlage fir die Umweltpriifung
der Bauleitplane aber auch fur die Strategische Umweltpriifung anderer Plane und Programme Dritter®
(MLUL 2017b).

Fur die Gemeinde Gusow-Platkow des Amtes Neuhardenberg wurde im Jahre 2001 ein Landschaftsplan
aufgestellt (ILGS 2001), in dem fiir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® keine konkreten MaRnahmen
aufgefuhrt werden. Das FFH-Gebiet liegt allerdings in dem damalig glltigen LSG , Seenkette des Platkower
MihlenflieBes — Heidelandschaft Worin“. Im Landschaftsplanerischen Grundkonzept wurden fiir dieses
Landschaftsschutzgebiet

e die Erhaltung und Entwicklung einer naturvertraglichen Landnutzung
e die Sicherung wertvoller Naturrdume und
e der Erhalt erholungswirksamer Landschaft

vorgesehen.

Im Zuge dessen wurden die Flachen des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide“ als gesetzlich geschitzte
Biotope gemafR § 31 und 32 BbgNatSchG (seit Juni 2013: § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18
BbgNatSchAG) ausgewiesen. Die dortigen Flachen aus Erlen-Bruchwald, Erlen-Eschen-Wald, Offenland
(Staudenfluren und Roéhrichten) und Feldgehdlzen sollen einer ungelenkten und freien Entwicklung
(Sukzession) unterliegen (siehe Karte 11 Entwicklungskarte). Somit soll hier keine Bewirtschaftung oder
Nutzung stattfinden (ILGS 2001).

Des Weiteren sollen diese Flachen fur den Biotop- und Artenschutz wegen einer hohen Stérungsanfalligkeit
der Erholungsnutzung nur sehr restriktiv (z.B. durch Lenkungsmaflinahmen im Torfbusch) zugénglich
gemacht werden (ILGS 2001).

In unmittelbarer Nahe zum FFH-Gebiet wurden im Landschaftsplan der Gemeinde Gusow-Platkow
folgende EinzelmaRnahmen aufgenommen:

e Umnutzung von Acker in Dauergrinland auf Niedermoorstandorten vorrangig im Bereich des
Soldatengrabens nordéstlich des FFH-Gebietes

— Schutz grundwasserbeeinflusster Moorbéden

— Umwandlung in extensives Feuchtgrinland

— Gewasserschutz durch Schaffung extensiv genutzter Pufferzonen
— Schaffung von Griinlandbiotopen flr den Arten- und Biotopschutz
— Erholungsvorsorge durch Aufwertung des Landschaftsbildes

e vorrangige Uberfiihrung von Dauerbrache in extensiv genutztes Grasland auf
Grenzertragsflachen insbesondere auf Sandstandorten zwischen dem FFH-Gebiet und Platkow

— Arten- und Biotopschutz durch extensiv genutzte, trockene Graslandflachen

— Schaffung von extensiv genutzten Pufferzonen am Platkower Muhlenflie®
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e Naturnahe Gewasserbewirtschaftung am Unterlauf des Platkower Miuhlenfliel3es
(Soldatengraben)

— Reduktion des Unterhaltungsaufwandes (versetzte Schneisenkrautung, abschnittsweise
Bdschungsmahd, Schonung von Ufergehdlzen)

— Duldung der Gewasserdynamik in kanalartigen Abschnitten (Belassen von Ufer- und
Bdschungsabbrichen, Anlandungen und Auskolkungen)

¢ Renaturierung des Platkower MuhlenflieRes ab der Einmiindung in den Soldatengraben zwischen
FFH-Gebiet und Platkow sowie sudlich des FFH-Gebietes

— Rickverlegung des FlieRes in das vorhandene alte Bachbett

— Anstauung des Soldatengrabens auf das Niveau der ehemaligen Sohle.

Gewasserentwicklungskonzeption (GEK)

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® liegt im Planungsbereich des Gewasserentwicklungskonzeptes
~Platkower Mihlenflie3* (OdU_Platkow) (FPB 2012).

Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) sind konzeptionelle Voruntersuchungen zur regionalen Umsetzung
der Mallnahmenprogramme im Sinne einer Angebotsplanung und erarbeiten Malinahmen, die fir das
Erreichen derim Rahmen der Wasserpolitik in der WRRL formulierten Ziele aus hydromorphologischer und
hydrologischer Sicht sowie im Hinblick auf die Gewasserunterhaltung erforderlich sind. In ihnen werden
mogliche Mallnahmen zur Erreichung des guten Okologischen Zustands bzw. guten okologischen
Potenzials ermittelt, ihre Umsetzbarkeit bewertet, mdgliche Alternativen geprift und Vorzugsvarianten
vorgeschlagen. Fir die Konkretisierung der Bewirtschaftungsplane und der beiden
MafRnahmenprogramme in Brandenburg fir die brandenburgischen Teileinzugsgebiete Elbe und Oder
wurde die Landesflache nach hydrologischen Gesichtspunkten in 161 Teileinzugsgebiete (GEK-Gebiete)
eingeteilt (FPB 2012).

Das Gewasserentwicklungskonzept ,Platkower MihlenflieR* mit der GEK-ID 77 dient der regionalen
Umsetzung des MalRnahmenprogramms Oder. Das Bewirtschaftungsziel ist die Erreichung eines guten
Okologischen Zustands (FPB 2012).

Das Platkower Muhlenflie® umflief3t im Teileinzugsgebiet DEBB696218 1077 (PM 02) das FFH-Gebiet
~,Gusower Niederheide“ im Westen und im Norden. Allgemeine Defizite sind hier laut GEK der gestreckte
bis geradlinige Verlauf Gber weite Strecken (FPB 2012).

Als Mallnahmen werden u.a. vorgeschlagen:
e zur Verbesserung der Gewasserstruktur
— Unterstutzung der Eigenstrukturierung des Gewassers

— punktuelle Enthahme der rechtsseitigen Erlen und Verwendung und Verankerung dieser als
Totholz-/Strémungslenker

— Forcierung der Sohlaufhdhung
e zur Verbesserung des Wasserhaushalts und der Auspragung der Schutzgiter nach FFH-RL

— Minimierung der Entwasserung des Torfbusches durch das alte Gerinnennetz mit Sohlschwelle
am Eintritt ins Platkower Mihlenfliel3.

FlieRaufwarts durchstromt das Flie3 den sudlichen Teil des FFH-Gebietes in kurzem geschlangeltem
Verlauf (PM 03). Das Langsprofil weist eine geringe Stromungsdiversitat und geringe bis maRige
Tiefenvarianz auf. Der Sohlbereich ist z.T. gering strukturiert, das Querprofil weist z.T. ein sehr tiefes
Regelprofil auf (FPB 2012).
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Als Mallnahmen werden zur Verbesserung der Gewasserstruktur vorgeschlagen
e Schutz der Eigenstrukturierung innerhalb der Waldflache
o keine Aufldsung der anthropogenen Hochlage, da bereits ein guter struktureller Zustand besteht.

Ein weiteres Defizit im gesamten Teileinzugsgebiet ist eine trophische Belastung durch Phosphate, deren
Hauptquelle in der landwirtschaftlichen Nutzung des gesamten Einzugsgebietes liegt. Dabei konzentrieren
sich die Abfluss- und damit auch die Stoffspenden im Unterlauf; Eintragspfade kdnnen diffus und sehr
heterogen sein (FPB 2012).

MaRnahmenskizze nach WRRL

o Allgemeine MaRnahmenkombination zur Verringerung von Nahrstofffrachten
(Gewasserrandstreifen, Fischteiche).

MaRnahmenskizze nach FFH
¢ InitialmaRnahmen zur eigendynamischen Sohlanhéhung am Platkower Muhlenfliel3
e Prifung der Ausleitungsmengen in den Torfbusch oberhalb der Rampe/Gleite.

Laut der Defizitanalyse befinden sich die hydromorphologischen Qualitatskomponenten in gutem Zustand.
Eine Durchgangigkeit wird auf der gesamten Flache des FFH-Gebietes bereits gewahrleistet und bedarf
keiner weiteren MalRnahmen (FPB 2012).

Alle MaBnahmen im GEK ,Platkower MiihlenflieR* wurden so konzipiert, dass eine hohe Ubereinstimmung
mit den Zielen der FFH-Richtlinie und der Wasserrahmenrichtlinie besteht. Somit sind die Ziele fir
Gewasserentwicklung sowie Biotop- und Artenschutz fur die folgenden Lebensraumtypen und Arten
deckungsgleich (FPB 2012):

e LRT 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen- Hainbuchenwald
o LRT 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

o Europaischer Biber (Castor fiber)

o Fischotter (Lutra lutra)

Vom Gewasser- und Deichverband Oderbruch (GEDO) werden in diesem Rahmen zurzeit folgende
MaRnahmen realisiert (GEDO 2017b; GEDO 2017c):

e Beseitigung von Abflusshindernissen im Gewasserprofil

o Realisierung der Wehranlage Torfbusch.

Regionale MaBnahmenplanung im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements (HWRM)

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® liegt in keinem Hochwasserrisikogebiet. Allerdings liegen die
Hochwasserrisikogebiete fur extreme Hochwasserereignisse des Hochwasserrisikomanagementplans der
Flussgebietseinheit Oder in rund 1 km Entfernung Richtung Norden und Osten hinter der B 167 und in der
Ortslage von Gusow (MLUL 2017c).

Die MalRnahmen des Gewasserentwicklungskonzept ,Platkower MuhlenflieR* kénnen durch den Einbau
von Strdmungslenkern und Totholzelementen ohne eine Anpassung der Uferlinie den lokalen
Flielkgewasserquerschnitt verringern und so in Hochwassersituationen zu geringfligigen und lokalen
Erhéhungen des Wasserstandes filhren. Die verstarkte Vertiefung des Profils des Platkower MuhlenflieRes
im Bereich des Unterlaufes und des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide® Iasst fur die diversifizierte
Sohlstruktur einen ausreichenden Spielraum. Daher sind Flachen im Umfeld des FlieRes nicht betroffen
(FPB 2012).
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Plane oder Projekte im Sinne des Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL

Planfeststellungsbeschluss fiir den Gewasserausbau des Kiestagebaus Gusow

Im Rahmen des wasserrechtlichen Planfeststellungsbeschlusses flir den Gewasserausbau des
Kiestagebaus Gusow wurden Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen zur Wiedernutzbarmachung sowie ein
Rekultivierungsplan fir den Kiestagebau Gusow sidlich des NSG- und FFH-Gebietes ,Gusower
Niederheide* festgelegt (OLB 2000).

Ein fakultativer Rahmenbetriebsplan besteht bis Ende 2020 und beinhaltet die Erweiterung des Kiessees 2
von 24 ha auf 73 ha. Die Erweiterung ist nach § 8 BNatSchG ein Eingriff in die Natur und Landschaft. Sie
ist aber unvermeidbar, da die Lagerstatte standortgebunden ist und im Vorranggebiet Rohstoffsicherung
~Steine und Erden® liegt, wodurch oberflachennahe Rohstoffe abgebaut werden diirfen. Gleichzeitig wird
die Abbauflache mit der Vorbehaltsflache fir Natur und Landschaft Uberlagert (raumordnerische Belange).
Aufgrund des anstehenden Grundwassers findet die Nassgewinnungstechnologie Anwendung (OLB 2000).

Aufgrund der 20-jahrigen Erfahrung der Gewinnungstatigkeit in dem Gebiet mit gleichzeitiger Entwicklung
von wildlebenden Tier- und Pflanzenarten und natirlichen Lebensraumen wird eine Beeintrachtigung der
Naturschutzgebiete verneint. Im Planfeststellungsbeschluss wird zudem dargelegt, dass mit dem weiteren
Ausbau eine abbaubedingte Verschlechterung des Grundwasserhaushaltes vermieden wird. Der mittlere
Gesamtabfluss bliebe nach Zehrungsverlust und Massendefizitausgleich innerhalb eines naturlichen
Schwankungsbereichs. Weiterhin besteht die Einschatzung, dass der ,Torfbusch” mit der Ausdehnung des
Baggersees in dessen Abstrombereich liegt und damit der Grundwasserspiegel ansteige. Ein
kontinuierliches Monitoring-Programm des Grundwasserstandes bis fiinf Jahre nach Ausweitung des
Baggersees soll den endgiltigen Nachweis dieser Einschatzung bringen. Werden signifikante
Beeintrachtigungen des ,Torfbusches” festgestellt, werden ggf. geeignete Vermeidungsmaflnahmen
auferlegt. Eine Anderung der Nutzung wird nicht vorgesehen (OLB 2000).

Eine Vertraglichkeitspriifung nach § 19 BNatSchG war aufgrund der ausreichenden Antragsunterlagen
nicht nétig (Erganzungsstellungnahme des LfU vom 18.01.2000) (OLB 2000).

Das Konzept der Wiedernutzbarmachung und der Rekultivierungsplan sehen nach dem Ausbauvorhaben
die Entstehung eines Sees vor, der sich harmonisch in die Landschaft einpassen und dem Naturschutz
und der passiven Erholungsnutzung dienen soll. Da ein begrenzter Zeithorizont von 40 Jahren bis zum
Abschluss der ,Auskiesung” festgelegt wurde, waren keine Alternativen zu begriinden (OLB 2000).

Potenzielle Konflikte

Eine Grundwasserabsenkung, die der Kiestagebau zur Folge haben kann, wiirde zu einer zunehmenden
Degradierung des Erdniedermoores der Gusower Niederheide fuhren.

Bereits in einer Stellungnahme des Wasser- und Bodenverbandes Oderbruch aus dem Jahre 1993 zu
einem Hydrologischen Gutachten (,Wasserhaushaltliche Wirkung eines fortschreitenden Abbaus der
Kieslagerstatte Gusow®) werden Bedenken gegeniliber den Aussagen Uber die Ursachen der damaligen
Grundwasserspiegelabsenkung gedulert. Ursachen fur die Grundwasserspiegelabsenkung, wie erhéhte
Verdunstungswerte und reduzierte Grundwasserneubildung, gehen Uber das Betrachtungsgebiet hinaus
und wurden im damaligen Gutachten nicht ausreichend quantifiziert. So mussten auch Auswirkungen der
Entwasserung durch den Tergelgraben nérdlich von Platkow zur Alten Oder und des Oderbruchs mit
verifiziert werden (GEDO 1993).

Auch im Landschaftsplan Gusow-Platkow (ILGS 2001) werden Beeinflussungen des Grundwasser-
haushalts beflrchtet. Durch den Nassabbau kommt es zur Verletzung der grundwasserfiihrenden
Schichten sowie zur Entstehung von Wasserflachen, wodurch vermehrte Wasserverluste durch
Verdunstung sowie eine potenzielle Eintrittsstelle von wasserschadenden Stoffen entstehen kénnen.

Nach Messungen des Gewasser- und Deichverbandes Oderbruch (GEDO) liegen die Unterflurwerte (2014
bis heute) der Grundwassermessstelle GW62/Gusow Platkow zwischen 2 und 3 m Unterflur (GEDO 2017c)
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und liegen damit tiefer als der aus der BUK 300 abgeleitete Grundwasserflurabstand von weniger als 4 dm
(siehe Kap. 1.1 ,Hydrologie®).

Biotopverbundkonzept Brandenburg

Im Entwurf fir das Biotopverbundkonzept Brandenburg wird der Grofdteil des FFH-Gebietes ,Gusower
Niederheide“ als Kernflachen fir Arten naturnaher Walder und damit als ,,Ausgangsflachen der Netzwerke
Wald und geschiitzte Waldbiotope (§ 18 BbgNatSchGAG i.V.m. § 30 BNatSchG)“ deklariert. Zielarten
naturnaher Walder sind z.B. die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und der Grof3e Abendsegler
(Nyctalus noctula), welche im Gebiet nachgewiesen wurden (siehe Kap. 1.6.) (OKO-LOG & ENTERA 2013;
MLUL 2017d).

Kleine Bereiche im Sudwesten des FFH-Gebietes sind als Kernflachen fir ,Arten der Feuchtgrinlander
und Niedermoore” festgelegt. Zielart des Biotopverbundkonzeptes ist in diesem Kontext z.B. der
Moorfrosch (Rana arvalis) (OKO-LOG & ENTERA 2013; MLUL 2017d).

Zudem schneidet die nordliche Halfte des FFH-Gebietes einen ,Korridor fir waldgebundene Arten mit
grolRem Raumanspruch (1 km Breite)“, wahrend der sudliche Bereich als ,Koharente Waldflachen
(>5.000 ha) und stérungsarme Walder (1 bis 5.000 ha)“ beschrieben wird (OKO-LOG & ENTERA 2013;
MLUL 2017d).

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide” ist zudem ein wesentlicher Teil des Uberregionalen Biotop-
verbundes zwischen den Hochflachen der Lebuser Platte und dem Oderbruch sowie zwischen dem Spree-
und dem Odertal (SGVO GN 2008).
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1.4. Nutzungssituation und NaturschutzmaRnahmen
Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® wird laut der Kartierung 2017 sowie der Nachkartierungen 2018

und 2019 zu etwa 16 % durch Grinlandbrachen, Staudenfluren und Réhrichte eingenommen. Etwa 82 %
der Gebietsflache werden von Laubwald gepragt, auf 2 % der Flache finden sich Nadelholzforsten (Tab. 1).

Tab. 1: Nutzungsarten im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Nutzungsart Anteil in % SDB 2013 Anteil in %
Kartierungen
2017/2018/2019

Grunlandbrachen, Staudenfluren & Rohrichte 8 16
Moore, Simpfe und Uferbewuchs 1 0
Binnengewasser 1 <1
Laubgebiische, Feldgehdlze und Baumgruppen 0 <A1
Laubwald 88 82
Nadelholzforst 1 2
Gesamt 99 100

Naturschutz und Landschaftspflege

Im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide* werden keine landschaftspflegerischen Malinahmen durchgefiihrt.
Die Offenland- und Waldbereiche werden grofitenteils der Sukzession lberlassen.

Im Gebiet des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide* werden kein Vertragsnaturschutz und keine ILE-
Projekte durchgefiihrt (LFU 2014 & 2015).

Landwirtschaft

Im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® findet keine landwirtschaftliche Nutzung statt. Im Westen grenzen
Wiesen und Weiden, im Norden grenzen grof3ere landwirtschaftliche Flachen an das FFH-Gebiet an.

Forstwirtschaft/Waldbewirtschaftung

Fast das gesamte FFH-Gebiet liegt im Forstrevier Diedersdorf, lediglich schmale Bereiche westlich des
Platkower MduhlenflieBes gehéren zum Forstrevier Neuhardenberg. Beide Forstreviere gehdren zur
Oberforsterei Waldsieversdorf (LFU 0.A.e).

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® ist grof3flachig von naturnahen Laubwaldbestanden (vornehmlich
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae;
LRT 91EOQ*, siehe Kap. 1.6.2.5)) gepragt. Lediglich entlang der sudoéstlichen Grenze sind kleinflachig
Parzellen mit Fichten- und Kiefernforsten zu finden, welche jedoch momentan nicht wirtschaftlich genutzt
werden. Hier ist bereits ein natirliches Entwicklungspotenzial in Richtung Laubwald erkennbar und eine
Umwandlung des Waldbestandes wird angestrebt.

Gewadsserunterhaltung und Wasserwirtschaft

Die Gewasserunterhaltung erfolgt durch den Gewasser- und Deichverband Oderbruch (GEDO).
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Jagd

Im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ wird sowohl Rotwild als auch Schwarzwild bejagt. Das Management
der Wildbestande ist hier auch fur den Naturschutz bedeutend, da durch die Tiere Wildschaden durch Tritt
und Verbiss verursacht werden. Vorgaben fiir den Bereich der Jagd gibt § 5 der Verordnung Uber das
Naturschutzgebiet ,Gusower Heide* (SGVO GN 2008, siehe Kap. 1.2).

Erholungsnutzung

GroRe Teile des FFH-Gebietes sind fur eine Erholungsnutzung weder geeignet noch vorgesehen, da die
Flachen mitunter unzuganglich sind. Aufgrund der hohen Stérungsanfalligkeit der fir den Biotop- und
Artenschutz wichtigen Flachen, soll das Gebiet wenn nur sehr restriktiv fur die Erholungsnutzung (z.B.
durch Lenkungsmafinahmen) zuganglich gemacht werden (ILGS 2001).

AuRerhalb des FFH-Gebietes befindet sich eine Badestelle am Baggersee Gusow (MDJEV 2017). Beide
Seen des Kiestagebaus Gusow werden zudem fir den Tauchsport genutzt. (MBJS 2009).

Verkehrsinfrastruktur

Es gibt kaum Infrastruktur im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®. Lediglich ganz im Osten verlauft ein Weg
ein kurzes Stick entlang der Gebietsgrenze, zudem fiihrt vom Kiestagebau Gusow ein Weg in das Gebiet
(ALKIS 0.A.).

Kiestagebau Gusow

Die Flachen des Kiestagebaus Gusow grenzen 6stlich fast unmittelbar an die Flachen des FFH-Gebietes
»,Gusower Niederheide“ an. Dort werden seit 1992 in Nassgewinnungstechnologie Kies und Sand aus
einem Bereich unterhalb des Grundwasserspiegels gefordert (siehe Kap. 1.1.2; OLB 2000). Fir den noch
in Foérderung befindlichen sidlichen Kiessee (siehe Kap. 1.1.3) ist eine Erweiterung geplant (siehe
Kap. 1.3).

1.5. Eigentumerstruktur

Die Flursticke des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide® sind zu 78 % Privateigentum. Etwa 10 % der
Gebietsflache gehdren der Gemeinde Gusow-Platkow und 8 % einer Naturschutzorganisation. Die
restlichen Flachen sind im Besitz des Landes Brandenburg (ALKIS o0.A.). Eine Ubersicht der
Eigentumsverhaltnisse ist in Tab. 2 aufgefuhrt.

Tab. 2: Ubersicht iiber die Eigentumsarten im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Eigentiimer Flache in ha Anteil am Gebiet in %
Land Brandenburg — BBG (Grundstlicksfonds) 29 4
Gemeinde 8,0 10
Naturschutzinstitutionen 6,7 8
Gesellschaft mbH 48,8 62
Privateigentum 61,7 78

Gesamt 79,4 100
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1.6. Biotische Ausstattung

1.6.1. Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® wird grof3flachig von Feuchtwaldbereichen eingenommen, in die
kleinere und gréRRere Offenlandbereiche eingestreut sind. Ehemals wurden diese vermutlich als Griinland
genutzt (Kap. 1.1.2) und unterliegen inzwischen einer zunehmenden Geholzsukzession.

Ein Grofdteil der das Gebiet pragenden Auwalder (LRT 91E0*, Kap. 1.6.2.5) finden sich entlang des
Platkower MuhlenflieBes sowie 6stlich davon entlang des inzwischen naturnahen, von Stden nach Norden
in den Soldatengraben entwassernden Graben (siehe auch Kap. 1.1.3) auf Erdniedermooren. Am
Platkower Muhlenflie geht dabei ein GroRsegggen-Schwarzerlenwald in einen Giersch-Eschenwald und
weiter nach Norden in einen Traubenkirschen-Eschenwald ber. Der Bereich um den naturnahen Graben
wird gro3flachig von Schaumkraut-Schwarzerlenwald eingenommen.

Hervorzuheben ist der Torfbusch, eine Uberwiegend von Moor- und Bruchwaldern bestandene
Erdniedermoorflache, die sich im Norden des Gebietes zwischen dem Platkower Mihlenflie und dem
naturnahen Graben nach Siiden erstreckt. Das Gebiet zwischen den Gewassern wird von einem
inzwischen dichten Scharbockskraut-Brennnessel-Schwarzerlenwald eingenommen, der auf dem Luftbild
von 1953 noch viele lichte Bereiche aufweist (Kap. 1.1.2).

Die Sudspitze des FFH-Gebietes entlang des Platkower MihlenflieBes wird von einem Wechsel aus
Grunlandbrachen und Staudenfluren feuchter Standorte sowie Laubholzforsten (mit hohen Anteilen an
Esche und Eiche sowie Erle) eingenommen, die sich, unterbrochen von naturnahen Laubwaldern und
einem Moschuskraut-Ahornwald sowie einer von Staudenfluren dominierten Grinlandbrache an der
Ostlichen Gebietsgrenze bis nach Norden ziehen. Im Nordosten des Gebietes herrschen Laubholz-,
insbesondere Eichenforste vor, kleinflachig finden sich auch Fichten- und Kiefernforste sowie eine
Grunlandbrache feuchter Standorte mit einer ausgepragten Staudenflur, an die sudlich ein perennierendes
Kleingewasser angrenzt.

Die von Staudenfluren dominierten, ehemalig als Griinland genutzten Offenlandbereiche zeigen groRRes
Potenzial sich bei entsprechender Pflege zu einem LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren
bis alpinen Stufe“ zu entwickeln. Flachen dieses Lebensraumtyps sind als Nahrungshabitat fir die im
Gebiet vorkommenden Fledermausarten (siehe Kap. 2.2.2 und Kap. 2.3.1.1) bedeutend und wirden auch
eine wichtige Funktion als Habitate fur viele gefahrdete Insekten- und insbesondere Schmetterlingsarten
erflllen. Sie sind zudem Verbundflachen und Trittsteinbiotope im Biotopverbund.

Am westlichen Rand des FFH-Gebietes grenzt eine grole Sandtrockenrasenflaiche des LRT 6120 (etwa
13,75 ha) an, die an zwei Stellen in das FFH-Gebiet (etwa 0,61 ha) in das Gebiet ragt (Kap. 1.6.2.2).

Eine genaue Ubersicht der im Gebiet vorkommenden Biotoptypen kann Karte 1 sowie der Zusatzkarte —
Biotoptypen enthommen werden.
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Besonders bedeutende Arten

Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurde 2017 eine Erfassung der présenten Fledermausarten im
FFH-Gebiet durchgefiihrt. Dabei erfolgte die Erfassung durch Horchboxen und durch Netzfang. Akustische
Transekterfassungen wurden aufgrund des dichten Unterwuchses im Gebiet hauptsachlich in den
Randbereichen vorgenommen (siehe Kap. 1.6.3.1.). Dabei wurde — neben weiteren Fledermausarten — die
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) akustisch und durch Netzfang nachgewiesen (Tab. 3).

Auch zu den bedeutenden Tierarten Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber) fanden im Rahmen der
Managementplanung Recherchen und rdumliche Erfassungen statt (siehe Kap. 1.6.3.2. und 1.6.3.3.),
durch die zwei Biberreviere nachgewiesen werden konnten. Fur den Fischotter konnten drei Nachweise
(Totfunde, Tab. 3) in unmittelbarer Nahe des FFH-Gebietes ermittelt werden. Das Gebiet am Platkower
Muhlenfliel ist ein wichtiges Transitgewasser zwischen der Alten Oder und der Seenkette des Platkower
MuhlenflieRes (Kap. 1.6.3.2 und Kap. 1.6.3.3).

Des Weiteren wurden verschiedene gefahrdete bis stark gefahrdete Pflanzenarten im Zuge der
Biotopkartierungen erfasst (siehe Tab. 3). Die in der Schutzgebietsverordnung des Naturschutzgebietes
~,Gusower Niederheide“ als Schutzgegenstand aufgeflihrten Arten Flatter-Uime (Ulmus laevis) und
Einbeere (Paris quadrifolia) konnten bei den Kartierungen 2017/2018/2019 nachgewiesen werden. Fir die
ebenfalls aufgefihrten Arten Heidenelke (Dianthus deltoides) und Sandstrohblume (Helichrysum
arenarium) liegen nur Altnachweise vor (Tab. 3).

Ebenfalls in der Schutzgebietsverordnung als Gegenstand des Schutzzweckes aufgefiihrt sind
Bundesnaturschutzgesetz besonders und streng geschiitzte Arten wie Fledermause (Microchiroptera spp.)
(s.0) sowie beispielsweise Eisvogel (Alcedo atthis), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Schwarzstorch
(Ciconia nigra), Wendehals (Jynx torquilla) und Moorfrosch (Rana arvalis). Keine dieser Arten konnte im
Zuge der Kartierungen 2017, 2018 und 2019 (siehe Kap. 1.6.2) beobachtet werden, sodass nur Altnach-
weise vorliegen (vgl. Tab. 3).

Tab. 3: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Art Vorkommen im Gebiet (Lage) Bemerkung'
Pflanzen

Bitteres Schaumkraut Flache 13 und 117 RLD*
Cardamine amara RL BB 3
Zwerg-Lerchensporn Flache 2, 10, 21, 23, 101, 109, 114, 115, |RLDYV
Corydalis pumila 116, 118 und 119 RL BB 3
Heidenelke Nachweis 1993 auf sudlicher Wiese RLDV
Dianthus deltoides RL BB 3
Sandstrohblume Nachweis 1993 auf “Wall” RLD 3
Helichrysum arenarium

Vierblattrige Einbeere Flache 2 RLD*
Paris quadrifolia RL BB 3
Rétliches Fingerkraut Flache 11 RLDV
Potentilla heptaphylla RL BB 2
Wasser-Ampfer Flache 25 und 116 RLDV
Rumex aquaticus RL BB 2
Flatter-Ulme Flache 22 und 110 RLD YV
Ulmus laevis RL BBV
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Art Vorkommen im Gebiet (Lage) Bemerkung'
Sadugetiere
Fischotter? 1992 im FFH-Gebiet nachgewiesen, FFH-RL Il & IV
Lutra lutra aktuell drei Totfunde in unmittelbarer RLD1
Nahe zum FFH-Gebiet RL BB 1
Bedeutung im Lebens-
raumverbund Spreeniederung
und Oder; fehlende
Nahrungsgrundlage durch Erlen*
Biber3 1992 im FFH-Gebiet nachgewiesen, 2017 | FFH-RL Il & IV
Castor fiber mehrere Reviere im FFH-Gebiet entlang |RLD 3
des Platkower Mihlenfliel3es RL BB 1
nachgewiesen Bedeutung im
Lebensraumverbund
Spreeniederung und Oder*
Mopsfledermaus? 2017 nachgewiesen: Jagdgebiet im FFH- | FFH-RL Il & IV
Barbastella barbastellus | Gebiet RLD1
RL BB 1
Breitfligelfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Eptesicus serotinus RLDV
RL BB 3
Brandtfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Myotis brandltii RLDV
RL BB 2
Wasserfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL: IV
Myotis daubentonii RLD*
RL BB 2
Fransenfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Myotis nattereri RLD 3
RL BB 4
Gattung Myotis? 2017 nachgewiesen FFH-RL [I/1V
Myotis spec.
Kleiner Abendsegler? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Nyctalus leisleri RLDD
RL BB 2
Grofder Abendsegler? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Nyctalus noctula RLDV;RLBB 3
Rauhautfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Pipistrellus nathusii RLD G;RLB:3
Zwergfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL: IV
Pipistrellus pipistrellus RLD*; RLBB: 4
Mickenfledermaus? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Pipistrellus pygmaeus RLDD
Braunes Langohr? 2017 nachgewiesen FFH-RL IV
Plecotus auritus RLD V;RLBB 3
Amphibien
Moorfrosch Vorkommen zu erwarten Anhang IV FFH-RL
Rana arvalis
Grasfrosch® 1992 im Nordteil des Torfbusches RLD*
Rana temporaria gesichtet RL BB 3
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Art Vorkommen im Gebiet (Lage) Bemerkung'

Vogel

Braunkehlchen® 1998 im Torfbusch nachgewiesen RLD 2

Saxicola rubetra RL BB 2

Eisvogel® 1993 im NO des FFH-Gebietes VRL Anhang |

Alcedo atthis nachgewiesen RL BB 2008 3

Kranich3 1992 im FFH-Gebiet nachgewiesen VRL Anhang |

Grus grus

Neuntoter? 1993 im NO des FFH-Gebietes VRL Anhang |

Lanius collurio nachgewiesen; 1998 im Torfbusch RL BB V

nachgewiesen Art, fir die Brandenburg eine

besondere Verantwortung hat

Schwarzmilan? 1992, und 1993 im NO des FFH-Gebietes | VRL Anhang |

Milvus migrans nachgewiesen Art, fir die Brandenburg eine
besondere Verantwortung hat

Schwarzspecht? 1992 Hoéhlen VRL Anhang |

Dryocopus martius

Schwarzstorch? 1992 Horst im Siden des FFH-Gebietes | VRL Anhang |

Ciconia nigra RL 2008:3

Wendehals® 1998 im Torfbusch nachgewiesen RLD2

Jynx torquilla RL BB 2

Wiedehopf® 1998 im Torfbusch nachgewiesen RLD 3

Upupa epops RL BB 3

Rote Liste Deutschland (RL D) (METZING, D.; GARVE, E. & G. MATZKE-HAJEK (2018) und Brandenburg (RL BB) (RYSLAV et al. 2008):
1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status
unbekannt, * — derzeit nicht als geféahrdet anzusehen, ** — ungeféhrdet

" DOLCH et al. 1992, BOYE et al. 1998 zit. in KLAWITTER et al. 2005; FFH-RL 2006
2 Fledermausgutachten zum Managementplan (siehe Kap. 1.6.3.1.)

3 SCHAFFRATH 1992b

4 HOFMANN & FORDER 2001

5 FUGRO CONSULT GmeH 1998

6 SCHAFFRATH 1992a
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1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Bestandsaufnahme bzw. Aktualisierung der Bestandsdaten der Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-RL sowie weiterer wertgebender Biotope fand im Zeitraum von August bis September 2017 statt,
Nachkartierungen erfolgten im Juli 2018 sowie im Mai 2019.

Die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie erfolgt gemafl der
Biotopkartierung Brandenburg (LUA 2004 & 2007) sowie der Bewertungsschemata des LUGV (2014). Zu
diesem Zwecke werden die Kriterien ,Habitatstruktur®, ,Arteninventar® und ,Beeintrachtigungen®
herangezogen. Aus den Bewertungen der einzelnen Kriterien wird die Bewertung des Erhaltungsgrades
aggregiert.

Eine Ubersicht Giber die im Gebiet vorkommenden LRT gibt Karte 2, die Deckungsanteile kénnen Tab. 4
entnommen werden. Es wurden zudem fiinf Entwicklungsflachen mit einer Gesamtflache von rund 3,8 ha
zum LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe erfasst
(Kap. 1.6.2.3).

Tab. 4: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code | Bezeichnung des LRT Angaben SDB Ergebnis der
(Stand: 05.2013) Kartierung/Auswertung
LRT-Flache | aktueller | MaRgebl.
2017/2018 EHG LRT
ha %* EHG ha An-
zahl
3260 Flisse der planaren bis - - - 0,90** 2 B X

montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion

6120* | Trockene, kalkreiche - - - 0,611 1 C -
Sandrasen
9160 Subatlantischer oder mittel- 0,20 | 0,26 C 1,89 1 C X

europaischer Stieleichenwald
oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-
Carpinetum]

9180 | Schlucht- und - - - 1,33 1 B -
Hangmischwalder (Tilio
Acerion)

91E0* | Auen-Walder mit Alnus 24,40 | 31,53 C 37,29 6 B X

glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Summe 24,60 | 31,79 41,41 10

Die Flachenangaben zu den flachenhaften Biotopen (Polygonen) wurden den Geodaten entnommen.

* FlachengroRe innerhalb des FFH-Gebietes (Flachengrofie insgesamt: 77,39 ha)

** Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Léange von 2956,5 m
EHG = Erhaltungsgrad

' Der LRT 6120* kommt nur mit einem sehr geringen Flachenanteil (0,61 ha von 13,75 ha) innerhalb des FFH-Gebietes vor,
zudem handelt es sich um nicht typisch ausgepragte Randbereiche der Sandtrockenrasenflache (Kap. 1.6.2.2).
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1.6.2.1. LRT 3260 — Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Der LRT 3260 umfasst natiirliche und naturnahe FlieRgewasser (Bache und Flisse), die typischerweise
eine flutende Unterwasservegetation vom Typ der Potamogetonetalia oder aus flutenden Wassermoosen
aufweisen. Eine Haufung der Vorkommen gibt es in Grund- und Endmoranengebieten. Natlrliche
Erosionsprozesse fuhren zur Ausbildung von Gleit- und Prallufern und typischen Maanderschleifen.
Typisch ist auch eine jahreszeitlich und abhangig von Niederschlagsereignissen wechselnde
Wasserfuhrung. Im Oberlauf herrschen zumeist niedrige Wassertemperaturen, hohe FlieRgeschwindig-
keiten und hoher Sauerstoffgehalt vor, wohingegen die Wassertemperatur im Unterlauf bei geringen
FlieBgeschwindigkeiten grofieren Schwankungen unterliegt (LUGV 2014).

Beschreibung LRT 3260 — Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Von den insgesamt 25 km des Platkower Muhlenflie verlaufen 2,6 km durch das FFH-Gebiet ,Gusower
Niederheide®“. Davon sind der westliche Teil auf einer Lange von 1,96 km als LRT 3260 (ID NF17005-
3451NO0025) sowie eine Lange von 628 m im ndrdlichen Teil als Entwicklungsflache zum LRT 3260 (ID
NF17005-3451NO0012, Tab. 7) erfasst.

Der LRT 3260 wurde als Biotoptyp ,naturnahe, beschattete Bache und kleine Flisse® kartiert. Das
Platkower Muhlenfliel flieRt nahezu parallel zur westlichen Grenze des FFH-Gebietes von Siidwest nach
Nordost als relativ naturnahes FlieRgewasser. Ziemlich genau in der Mitte der LRT-Flache befindet sich
(an der Grenze zwischen den FlachenNF17005-3451NO0010 und NF17005-3451NO0116) eine
Sohlschwelle mit einem Fischaufstieg aus versetzten Findlingen, der wegen seiner Strudelentwicklung bei
Starkwasser einen positiven Einfluss hat. Durch Maandrierung, Bettverbreiterungen, Béschungsabbriiche,
Kolke, Sandbéanke, Helokrene, randliche Uferflutbereiche, altes Totholz und Wurzelteller entstand eine
hohe gewasserstrukturelle Dynamik. Durch niederschlagsreiche Perioden in den Jahren 2008 bis 2012
sowie im Juli 2017 konnte eine Verbesserung der Gewasserdynamik und strukturellen Ausbildung
festgestellt werden.

Das Flief3 ist im FFH-Gebiet weitgehend von Niederungswald mit groRem Altbaumbestand umgeben. Der
Baumbestand ist durch zahlreiche entwickelte Altbdume, natirliche Licken und Lichtungen gepragt und
daher nicht mehr vollstandig geschlossen. Uber das ganze FlieBgewasser verteilt findet sich eine typische
terrestrische und submerse Vegetation, welche jedoch aufgrund der Beschattung durch den umgebenden
Baumbestand entsprechend nur partiell in geringer Individuenzahl auftritt. Als charakteristische
Pflanzenarten wurden Gewdhnlicher Froschloffel (Alisma plantago-aquatica), Berle (Berula erecta), Sumpf-
Wasserstern (Callitriche palustris) und Bach-Ehrenpreis (Veronica beccabunga) gefunden. Nérdlich des
Torfbusches, etwa 100 m bevor das Platkower Muhlenfliel3 aus seinem alten Bett endglltig heraus tber
den begradigten Soldatengraben geleitet wird, endet der LRT 3260. Ab hier kann das Fliel® nur noch als
Entwicklungsflache zum LRT 3260 eingestuft werden (s.u.).

Mit einer Lange von etwa 1 km verlauft, relativ zentral im FFH Gebiet, ein weiteres FlieRgewasser (ID
NF17005-3451NO0113), welches als naturnaher, beschatteter Graben kartiert wurde. Das Gewasser
entspringt zentral im Erlenbruchwald und flieRt in Stid-Nord-Richtung bis zur nérdlichen Grenze des FFH-
Gebietes, wo es in den Soldatengraben (ID NF17005-3451NO0012) miindet. Das gesamte Flief3 ist von
Schwarzerlenwald (ID NF17005-3451NO0117) und flieRgewasserbegleitenden Gehdlzen umgeben und
daher stark beschattet. Wahrend der periodisch stellenweise trockenfallende sidliche Teil des Gewassers
bereits aus dem urspriinglichen Verlauf ausbricht und (teils in Reliktstrukturen anderer historischer Graben)
maandriert — und dort auch schon sehr naturnahe Gewasserrander auspragt — folgt der ndérdliche Verlauf
noch Uberwiegend der alten Grabenstruktur. Hier ist das Gewasser ein gering bis maRig maandrierender,
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unverzweigter flacher Graben unterschiedlicher Breite mit FlieRgewassercharakter, der durch ausgedehnte
Quellhorizonte und sehr naturnahe Gewéasserrander charakterisiert ist.

Bewertung LRT 3260 — Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion

Bei Flissen der planaren bis montanen Stufe liegt eine gute Habitatstruktur (Bewertung B) vor, wenn die
naturliche Morphologie weitestgehend erhalten ist, Laufentwicklung und Profil dem potenziellen natirlichen
Zustand entsprechen, eine naturnahe Ufervegetation gegeben ist und/oder standorttypische Ufergeholze
vorkommen.

Gut ausgepragte Flisse der planaren bis montanen Stufe zeichnen sich durch weitgehendes Vorhanden-
sein des typischen Arteninventars bestehend aus Flora, Fischfauna und Makrozoobenthos aus.

Mittlere Beeintrachtigungen (Bewertung B) liegen vor, wenn die Gewasserglteklasse als beta-mesosaprob
eingestuft ist, eine maRige Belastung durch Schadstoffe besteht und geringe bis maRige bauliche
Veranderungen vorgenommen wurden, die weiterhin von Fischarten Gberwunden werden kdnnen.

Auf der Flache Nr. 25 (ID NF17005-3451NO0025) ist eine natirliche Morphodynamik nahezu vorhanden.
Die Gewasserstrukturgiteklasse (GSGK) des Platkower MihlenflieRes wird an dieser Stelle bei 4 bis 5,
also deutlich bis stark verandert, eingestuft (LUA 2007b). Es befinden sich fir Fische durchlassige
Querbauwerke und das Fliel3 wird von standorttypischen Ufergehdlzen in Form eines Niederungswaldes
umgeben. Damit kénnen die lebensraumtypischen Habitatstrukturen als gut ausgepragt eingestuft
werden (Bewertung B).

Das lebensraumtypische Arteninventar wird als ,nur in Teilen vorhanden® bewertet (Bewertung C). Es
wurden vier charakteristische Pflanzenarten (s.o.) erfasst.

Die Beeintrachtigungen werden als stark bewertet (Bewertung C). Eine Stérung durch Freizeitnutzung ist
zwar nahezu unerheblich und vorhandene Querbauwerke sind fir wandernde Fischarten Gberwindbar, der
chemische Zustand ist jedoch auf Grundlage der vorhandenen Daten (BFG 2017) als nicht gut zu bewerten.

Insgesamt ist der Erhaltungsgrad der Flache Nr. 25 (ID NF17005-3451NO0025) als schlecht zu bewerten
(Bewertung C).

Auf der Flache Nr. 113 (ID NF17005-3451NO0113) ist inzwischen auch, insbesondere in der stdlichen
Halfte, eine natlrliche Morphodynamik zu beobachten. Laufentwicklung, Langs- und Querprofil sowie
Uferstrukturen entsprechen nahezu einem natirlichen Zustand. Obwohl das Gewasser in der nordlichen
Halfte nach wie vor Uberwiegend im angelegten Grabenbett verlauft, sind die Habitatstrukturen hier
hervorragend ausgepragt. Insgesamt werden die lebensraumtypischen Habitatstrukturen aber als nur gut
ausgepragt (Bewertung B) bewertet.

Als charakteristische Pflanzenarten wurden Bachbungen-Ehrenpreis (Veronica Beccabunga), Schmal-
blattriger Merk (Berula erecta) und Flutender Schwaden (Glyceria fluitans) erfasst. Das lebensraumtypische
Arteninventar wird daher als weitgehend vorhanden bewertet (Bewertung B).

Das Gewasser flie3t durch einen unbewirtschafteten naturnahen Wald, daher liegen keine Stérungen vor.
Es sind keine stérenden Querbauwerke vorhanden. Die Beeintrachtigungen werden als gering bewertet
(Bewertung A).

Insgesamt ist der Erhaltungsgrad der Flache Nr. 113 (ID NF17005-3451NO0113) als gut zu bewerten
(Bewertung B). Eine Ubersicht tiber die Erhaltungsgrade des LRT 3260 kann den Tab. 5 und 6 entnommen
werden.
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Tab. 5: Erhaltungsgrade des LRT 3260 auf der Ebene einzelner Vorkommen
Erhaltungsgrad Flache | Flache Anzahl der Teilflaichen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope | biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - 1 - - 1
B —gut 0,30* 0,27 - - - - -
C — mittel bis schlecht 0,59** 0,43 - 1 - - -
Gesamt 0,89 0,7 0 2 0 0 2
LRT-Entwicklungsflachen
E 0,19*** 0,15 - 1 - - 1
* Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 1.001,70 m.
** Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 1.954,80 m**
*** Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 627,51 m
Tab. 6: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
ID Flache Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
in ha struktur inventar tigungen
NF17005-3451NO0025 0,59* C C C C
NF17005-3451NO0113 0,30** B B A

*

Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 1.954,80 m
** Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 1.001,70 m

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen von 2013 (SDB 2013) ist der LRT 3260 nicht aufgefihrt. Da der LRT 3260 pragend
fur das Gebiet ist und insbesondere im Komplex mit den charakteristischen Erlen-Eschenwaldern sowie flr
deren langfristige Entwicklung in Verbindung mit der FlieRgewasserdkologie (Schutzgebietsverordnung
Kap. 1.2) besondere Bedeutung hat, wurde er in den Standarddatenbogen aufgenommen und ist nun ein
mafgeblicher LRT des FFH-Gebietes ,Gusower Neiderheide“ (Kap. 1.7). Erhaltungsmalinahmen sind
daher zwingend erforderlich (Kap. 2.2.1.1).

Die fur diesen Abschnitt des FFH-Gebietes im Gewasserentwicklungskonzept fir das Platkower
Muhlenflie® (Kap. 1.3, FPB 2012) vorgeschlagenen Maflnahmen werden im Zuge der
Managementplanung unterstitzt bzw. beflrwortet, fur eine konkrete Umsetzung oder auch Erganzung der
MaRnahmen sollten jedoch die Ergebnisse eines zu beauftragenden hydrologischen Gutachtens
(Kap. 2.1.2) einbezogen werden.

Entwicklungsflachen des LRT 3260 — Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Rund 100 m bevor das Platkower Muhlenflie aus seinem alten Bett in den begradigten Soldatengraben
geleitet wird, verandert sich dessen Struktur in einen naturfernen Entwasserungsgraben mit V-Profil, einer
Tiefe von 1,50 bis 2 m und einer Breite von 0,5 bis 1,5 m. Hier wurde im weiteren Verlauf entlang der
sudlichen FFH-Gebietsgrenze von West nach Ost eine Entwicklungsflache zum LRT 3260 kartiert
(Flachen-ID NF17005-3451NO0012, Tab. 7).
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Obwohl die Boschungen von einer nitrophil gepragten Brachgesellschaft mit Wehrloser Trespe (Bromus
inermis), Brennnessel (Urtica dioica) und Gewdhnlichem Knaulgras (Dactylis glomerata) dominiert werden,
finden sich weiterhin Gewdhnlicher Froschloffel (Alisma plantago-aquatica), Berle (Berula erecta), Sumpf-
Wasserstern (Callitriche palustris) und Bach-Ehrenpreis (Veronica beccabunga) als charakteristische
Pflanzenarten des LRT 3260.

Da es sich aber um ein Entwasserungsbauwerk der umgebenden Niederungslandschaft handelt, kann
dieser Bereich nach gutachterlicher Abwagung weder als § 32-Biotop noch als LRT eingestuft werden.

Tab. 7: Entwicklungsflachen des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

ID Flache in ha

NF17005-3451NO0012 0,19*

*Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 664,12 m

1.6.2.2. LRT 6120* — Trockene, kalkreiche Sandrasen

Der LRT 6120* umfasst altere kurzrasige, teilweise liickige und ungediingte Sandrasen auf nahrstoffarmen
Sand- oder Kiesbdden. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im subkontinentalen Bereich, weshalb die
Hauptvorkommen des LRT innerhalb Brandenburgs im Osten des Bundeslandes zu verorten sind. Die
Vegetation wird von niedrigwiichsigen Horstgrasern dominiert. Die subkontinentalen Sandtrockenrasen
entstanden groBtenteils durch Jahrhunderte wahrende Schafbeweidung, welche fiir eine optimale
Auspragung und den Erhalt des LRT unverzichtbar ist. Erganzend und zeitlich begrenzt kann auch Mahd
zur Pflege eingesetzt werden (LUGV 2014). Der LRT 6120* ist ein prioritarer Lebensraumtyp nach Anhang |
der FFH-RL.

Beschreibung LRT 6120* — Trockene, kalkreiche Sandrasen

Die Flache des LRT 6120* (Nr. 11, ID NF17005-3451NOO0011) liegt westlich auerhalb des FFH-Gebietes
und ragt lediglich an zwei Stellen als schmaler Streifen (0,61 ha von 13,75 ha Gesamtflache) in das Gebiet.
Bei beiden Stellen handelt es sich um nicht typisch ausgepragte Randbereiche der
Sandtrockenrasenflache. Die gesamte LRT-Flache wird regelmafRig gemaht.

Bewertung LRT 6120* — Trockene, kalkreiche Sandrasen

Bei trockenen, kalkreichen Sandrasen liegt eine gute Auspragung (Bewertung B) der Habitatstruktur vor,
wenn typische Horstgraser wie Koeleria glauca, Koeleria macrantha, Festuca psammophila, Festuca
polesica oder Festuca brevipila einen Deckungsgrad von 25 bis 50 % in der Krautschicht aufweisen und
etwa 5 bis 10 % Offenbodenflache vorliegen. Die Vegetation und/oder der Boden sowie das Relief kdnnen
strukturell verarmt sein.

Ein weitgehend vollstandiges Arteninventar (Bewertung B) ist gegeben, wenn vier bis flinf charakteristische
Arten des LRT 6120*, davon mindestens zwei LRT-kennzeichnende Arten auf der Flache vorhanden sind.

Ein mittlerer Grad an Beeintrachtigungen (Bewertung B) ist gegeben, wenn etwa 5 bis 15 % der Flache
verbuscht sind und auf hdchstens 5 % der Fldche angepflanzte Einzelgehdlze stehen. Stdorzeiger kbnnen
einen Deckungsgrad von 5 bis 10 % aufweisen, wahrend untypische strukturbildende Graser wie z.B.
Arrhenatherum elatius mit 10 bis 30 % Deckungsgrad auftreten kénnen. Das natirliche Relief sollte
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maximal auf 5 bis 10 % der Flache gestort sein. Beeintrachtigungen durch direkte Schadigung der
Vegetation (z.B. durch Trittbelastung) kénnen deutlich erkennbar sein.

Auf Flache Nr. 11 (NF17005-3451NO0011) weist die Habitatstruktur lediglich eine mittlere bis schlechte
Auspragung auf (Bewertung C). Es fehlt die typische Struktur mit offenen Bodenstellen und Horstgrasern.
Insgesamt wird die Vegetation von Obergrasern bestimmt.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur in Teilen vorhanden (Bewertung C). Als charakteristische
Pflanzenarten des LRT 6120* wachsen Rauhblattriger Schwingel (Festuca brevipila), Gewohnliche
Grasnelke (Armeria elongata), Feld-Beifull (Artemisia campestris), Rispen-Flockenblume (Centaurea
stoebe), Acker-Hornkraut (Cerastium arvense), Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella), Gewdhnliches
Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) und Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea).

Die Beeintrachtigungen auf der Flache werden u.a. aufgrund des hohen Deckungsgrades der LRT-
untypischen Art Glatthafer (Arrhenatherum elatius) sowie des vermehrten Vorkommens von Stérungs- und
Eutrophierungszeigern wie der Gemeinen Quecke (Agropyron repens) als stark (Bewertung C) eingestuft.

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad des LRT mit mittel bis schlecht (Bewertung C) bewertet.

Tab. 8: Erhaltungsgrade des LRT 6120* auf der Ebene einzelner Vorkommen
Erhaltungsgrad Flache | Flache Anzahl der Teilflachen
inha' | in%
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope | biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - -
B — gut - - - - - - -
C — mittel bis schlecht 0,61 0,008 1 - - - 1
Gesamt 0,61 0,008 1 2 0 0 1

' Der LRT 6120* kommt nur mit einem sehr geringen Flachenanteil (0,61 ha von 13,75 ha) innerhalb des FFH-Gebietes vor,
zudem handelt es sich um nicht typisch ausgepragte Randbereiche der Sandtrockenrasenflache.

Tab. 9: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 6120* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
ID Flache Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
in ha' struktur inventar tigungen
NF17005-3451NO0011 0,61 C C C C

' Der LRT 6120* kommt nur mit einem sehr geringen Flachenanteil (0,61 ha von 13,75 ha) innerhalb des FFH-Gebietes vor,
zudem handelt es sich um nicht typisch ausgepragte Randbereiche der Sandtrockenrasenflache.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen (SDB 2013) ist der LRT 6120 nicht aufgeflihrt, wird auch jetzt nicht in diesen
aufgenommen (siehe Kap. 1.7), da die entsprechende Flache fast ganzlich aulRerhalb des FFH-Gebietes
liegt, und ist daher kein maRgeblicher LRT. ErhaltungsmafRnahmen sind nicht erforderlich, es werden
jedoch EntwicklungsmalRnahmen (Kap. 2.2.2.2) formuliert.
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1.6.2.3. LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe

Laut Bewertungsschema des LUGV (2014) umfasst der LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der
planaren bis alpinen Stufe®, von hochwiichsigen Stauden dominierte Flachen feuchter bis nasser, mafig
nahrstoffreicher bis nahrstoffreicher Standorte. Typischerweise handelt es sich um primare, ufer-
begleitende Vegetation entlang von naturnahen FlieRgewassern und Graben oder als Sdume von
Feuchtwaldern und -gehdlzen. In Feuchtwiesenbrachen finden sich flachige Besténde. In Brandenburg
kommt der LRT grof¥flachig besonders in den grof3en Fluss- und Stromauen (Bestadnde an Uferrandern)
mit Vorkommen von Stromtalarten mit besonderem Wert vor.

Entwicklungsflachen des LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe

Dem LRT 6430 sind fuinf Entwicklungsflachen mit einer Gesamtflache von 3,77 ha (4,87 %) zugeordnet
worden. Sie wurden als Biotoptyp ,Sonstige Griinlandbrachen feuchter Standorte” kartiert (Tab. 10).

Als charakteristische Arten wurden auf den Flachen Giersch (Aegopodium podagraria) (ID NF17005-
3451NO0110, ID NF17005-3451N0O0021), Krause Distel (Carduus crispus) (ID NF17005-3451NO0006),
Sumpf-Segge (Carex acutiformis) (ID NF17005-3451NO0109, ID NF17005-3451NO0021, ID NF17005-
3451NO0006), Hecken-Kalberkropf (Chaerophyllum temulum) (ID NF17005-3451NO0006), Gundermann
(Glechoma hederacea) (ID NF17005-3451NO0109, ID NF17005-3451N0O0110, ID NF17005-3451NO0021,
ID NF17005-3451NO0006), Hopfen (Humulus Ilupulus) (ID NF17005-3451NO0109, ID NF17005-
3451NO0110, ID NF17005-3451NO0006), Gewodhnlicher Beinwell (Symphytum officinale) (ID NF17005-
3451NO0110) und Grolte Brennnessel (Urtica dioica) (ID NF17005-3451NO0112, ID NF17005-
3451NOO0006) kartiert. Kennzeichnende Pflanzenarten des LRT 6430 konnten nicht erfasst werden.

Die Flachen befinden sich auf grundwasserbeeinflussten Standorten mit lockeren Anmoor-Béden. Sie
weisen Brachfluren aus Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Adlerfarn (Pteridium aquilinum) und
Seggen (Carex spec.) auf. Vereinzelt finden sich Geblische wie Johannisbeere (Ribes spec.) und
Faulbaum (Frangula alnus). Kleinflachig kommen Landschilfbestande und einzelne umgebrochene
Gehdlze vor. Es handelt sich um Restflachen ehemaliger Offenlandbereiche die auf dem Luftbild von 1953
noch gut zu erkennen sind (Kap. 1.1.2, Abb. 5), aber seit Jahrzehnten einer fortschreitenden Verbuschung
und Verbrachung unterliegen.

Flachen diese Lebensraumtyps sind als Offenlandflachen insbesondere als Nahrungshabitat fir die im
Gebiet vorkommenden Fledermausarten, dabei vor allem fir die sowohl in Deutschland als auch in
Brandenburg vom Aussterben bedrohte Mopsfledermaus (siehe Kap. 2.2.2 und Kap. 2.3.1.1), bedeutend
und wirden auch eine wichtige Funktion als Habitate (sowie Verbundflachen und Trittsteinbiotope im
Biotopverbund) fir viele gefahrdete Insekten- und insbesondere Schmetterlingsarten erfullen.

Tab. 10: Entwicklungsflachen des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

ID Flache in ha
NF17005-3451NO0006 1,92
NF17005-3451NO0021 1,19
NF17005-3451NO0109 0,13
NF17005-3451NO0110 0,32
NF17005-3451NO0112 0,21
Gesamt 3,77
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1.6.2.4. LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald (Carpinion betuli [Stellario-Carpinetum])

Beim LRT 9160 handelt es sich nach der Beschreibung des LUGV (2014) um Eichen-Hainbuchenwalder
auf nahrstoff- und basenreichen, zeitweilig oder dauerhaft feuchten Lehmbdéden mit héherem Grund-
wasserstand, Uberwiegend in Talgebieten oder am Rande von Niederungen; primar an fir die Buche
ungeeigneten Standorten aufgrund zeitweiliger Vernassung, sekundar aus Nieder-, Mittel- oder
Hutewaldern hervorgegangen. Der Biotoptyp nach der Biotopkartierung Brandenburg sind Eichen-
Hainbuchenwalder feuchter bis frischer Standorte.

Beschreibung LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

Die im &stlichen Teil des Gebietes liegende Flache Nr. 15 (ID NF17005-3451NO0015) ist dem LRT 9160
zugeordnet worden. Durch Aufforstung entstand ein naturnaher Flatterulmen-Eschen-Stieleichen-Forst mit
weiteren Laubbaumarten auf anmoorigem Boden. Die Flache weist den Naturwaldcharakter eines
Stieleichen-Hainbuchenwaldes mit charakteristischer Bodenvegetation auf. Bemerkenswert sind einige
dickstammige Alteichen sowie eine mittlere Naturverjlingung der Stieleiche.

Die Baumschicht wird meist von der Stieleiche (Quercus robur) als charakteristische Hauptbaumart
dominiert, dazu kommen Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und Flatteruime (Umus laevis) mit
nennenswerten Anteilen sowie Bergahorn (Acer pseudoplatanus). Der Zwischenstand besteht zahlreich
aus Holunder (Sambucus nigra) und Kreuzdorn (Rhamnus cathartica) sowie den charakteristischen Arten
Bergahorn (Acer pseudoplatanus) und Stieleiche (Quercus robur). Im Unterstand finden sich ebenfalls
Holunder (Sambucus nigra) und die charakteristischen Arten Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Stieleiche
(Quercus robur), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und Flatterulme (Ulmus laevis). Die Bodenvegetation
ist charakteristisch fir einen Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald, dort dominieren Moschuskraut
(Adoxa moschatellina), Hain Rispengras (Poa nemoralis), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und
GroRe Brennesel (Urtica dioica). Weniger zahlreich sind Giersch (Aegopodium podagraria), Wald-
Knauelgras (Dactylis polygama), Riesen Schwingel (Festuca gigantea), Flattergras (Milium effusum) und
Dreinervige Nabelmiere (Moehringa trinervia). Am Ostrand ist die Flache, vermutlich durch Aufschittungen,
etwas erh6ht. Auch wird hier ein Weg angeschnitten.

Eine weitere Flache (ID NF17005-3451NO0100) wurde als Entwicklungsflache dieses LRT eingestuft
(Tab. 13).

Bewertung LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

Entscheidend fur die Bewertung der Habitatstruktur als gut (Bewertung B) ist das Vorkommen von
mindestens zwei Baumholzphasen mit jeweils mindestens 10 % Deckung, dabei Reifephase auf
mindestens einem Drittel der Flache, das Vorkommen von flnf bis sieben Biotop- oder Altbdumen pro ha
sowie ein Vorrat an liegendem oder stehendem Totholz tiber 35 cm Durchmesser zwischen 21 und 40 fm
(Festmeter) pro ha.

Ein gutes Arteninventar (BewertungB) liegt vor, wenn mindestens 80 % der Gehdlzarten
lebensraumtypisch sind und Fremdbaumarten unter 5 % Anteil haben. Die lebensraumtypische
Artenkombination der Krautschicht darf nur gering verandert sein.

Die Beeintrachtigungen dirfen zur Kartierung als Bewertung B (mittlere Beeintrachtigungen) keine
wesentlichen Veranderungen der lebensraumtypischen Standortverhaltnisse, Strukturen und Arten-
zusammensetzung ausmachen. Als Einzelpunkte sind hier vor allem Bodenschaden durch Befahren,
Stérungen des Wasserhaushaltes, Entnahme von Stark- und Totholz, Rodungen, starker Verbiss, Auftreten
von lebensraumuntypischen Arten sowie Zerschneidungen und Stérungen zu nennen.
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Die Habitatstruktur der Flache (ID NF17005-3451NO0015) wurde als mittel bis schlecht eingestuft
(Bewertung C). Es ist nur sehr wenig Totholz vorhanden und der Unterstand ist gering ausgebildet.

Das Arteninventar der Flache wurde als mittel bis schlecht eingestuft (Bewertung C). Die fir den LRT
typischen Baumarten Hainbuche (Carpinus betulus) und Winterlinde (Tilia cordata) fehlen. Der
Zwischenstand wird von Schwarzem Holunder (Sambucus nigra) dominiert. Die typische Bodenvegetation
ist weitgehend vorhanden (s.o.).

Die Beeintrachtigungen werden als mittel eingestuft (Bewertung B). Am Ostrand der Flache wird ein Weg
angeschnitten.

Eine Ubersicht Uber die Erhaltungsgrade des LRT 9160 kann den Tab. 11 und 12 entnommen werden.

Tab. 11: Erhaltungsgrade des LRT 9160 auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflaichen
in ha* in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - - -
B — gut - - - - - - -
C — mittel-schlecht 1,89 2,44 1 - - - 1
Gesamt 1,89 2,44 1 - - - 1
LRT-Entwicklungsflachen
E 0,33 0,42 1 - - - 1
Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)
Tab. 12: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 9160 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*
ID Flache Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
in ha struktur inventar tigungen
NF17005-3451NO0015 1,89 C C B C

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Seit der Erstkartierung von 2002 (ROHNER 2002) hat sich die Flache des LRT 9160 vergroRert, der
Erhaltungsgrad ist jedoch gleich geblieben (Bewertung C). Die Flache ist im Standarddatenborgen (SDB
2013) aufgefiihrt, weshalb sie ein maf3geblicher LRT ist und Erhaltungsmalnahmen damit zwingend
notwendig sind.

Entwicklungsflache des LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

Die kleine Flache (Tab. 13) ist am Rande des siddstlichen Teils des Gebietes gelegen. Aus Aufforstung
entstand ein maRig naturnaher Stieleichenforst mit wenigen Flatterulmen (Ulmus laevis), Birken (Betula
pendula) und Kiefern (Pinus sylvestris) sowie einer Dominanz der Stieleiche. Durch die Naturverjingung
von Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Spitzahorn (Acer platanpoides), Stieleiche (Quercus robur) und
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Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) wird die Flache als Entwicklungsflache des LRT 9160 eingestulft,
jedoch fehlen die beiden Hauptbaumarten Hainbuche (Carpinus betutus) und Winterlinde (Tilia cordata).
In der Bodenvegetation dominieren Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und weniger zahlreich Hain-
Rispengras (Poa nemoralis). Sporadisch sind Moschuskraut (Adoxa moschatellina), Riesen-Schwingel
(Festuca gigantea), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Flattergras (Milium effusum).

Tab. 13: Entwicklungsflichen des LRT 9160 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

ID Flache in ha

NF17005-3451NO0100 0,33

1.6.2.5. LRT 9180* — Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

Schlucht- und Hangwalder finden sich in Brandenburg an frischen bis kiihl-feuchten, nahrstoffreichen, meist
mergeligen Standorten, oft in Kontakt mit Auen- und Bruchwéldern. Mitunter Ubergénge zum LRT Eichen-
Hainbuchenwalder (9160, 9170) und im nordlichen Odergebiet zu moglichen Relikten pontisch-
samartischer Walder (91G0). Die meist kleinflachigen bzw. reliktdren Vorkommen befinden sich fast
ausschlieBlich am Rand des Odertals und dessen Seitentalern. Diese Walder zeichnen sich durch lichten
Kronenschluss und eine meist Uppige Strauch- und (lUberwiegend nitrophile) Krautschicht aus. Der
LRT 9180* ist ein prioritarer Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-RL.

Beschreibung LRT 9180* — Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

Eine Flache (ID NF17005-3451NO0019) im &stlichen Teil des Gebietes wurde dem LRT 9180* zugeordnet,
sie nimmt nur einen geringen Teil des Gebietes ein. Durch Aufforstung entstand ein naturnaher Stieleichen-
Eschen-Flatterulmen-Spitzahorn-Bergahorn-Forst bzw. -Wald. Aktuell weist die Flache den Naturwald-
charakter eines Moschuskraut-Ahorn-Waldes auf. Fiur die charakteristischen Hauptbaumarten Bergahorn
(Acer pseudoplatanus) und Flatterulme (Ulmus laevis) sowie die charakteristischen Nebenbaumarten
Stieleiche (Quercus robur) und Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) sowie fir den Spitzahorn (Acer
platanoides) ist eine Naturverjingung zu beobachten. Die Bodenvegetation ist sehr artenreich und wird
bestimmt von den charakteristischen Arten Moschuskraut (Adoxa moschatellina), Wald-Zwenke
(Brachypodium sylvaticum), Hecken-Kalberkropf (Chaerophyllum temulum), Kletten-Labkraut (Galium
aparine), Gundermann (Glechoma hederacea), Ausdauerndes Bingelkraut (Mercurialis perennis), Hain-
Ehrenpreis (Veronica sublobata) und vielen anderen Arten. Die Ubergange zu den Nachbarbiotopen sind
flieBend und schwer abgrenzbar. Im Ubergangsbereich von dem hoher gelegenen Bereich zur Niederung
ist die Flache moglicherweise entwassert.

Drei weitere Flachen im sudlichen Bereich des Gebietes wurden als Entwicklungsflachen zum LRT 9180*
eingestuft.

Bewertung LRT 9180* — Schlucht- und Hangmischwaélder (Tilio-Acerion)

Entscheidend fir die Bewertung der Habitatstruktur als gut (Bewertung B) ist das Vorkommen von
mindestens zwei Baumholzphasen mit jeweils mindestens 10 % Deckung, dabei Reifephase auf
mindestens einem Drittel der Flache, das Vorkommen von flinf bis sieben Biotop- oder Altbdumen pro ha
sowie ein Vorrat an liegendem oder stehendem Totholz tiber 35 cm Durchmesser zwischen 21 und 40 fm
(Festmeter) pro ha.
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Ein gutes Arteninventar (Bewertung B) liegt vor, wenn mindestens 80 % der Gehdlzarten lebensraum-
typisch sind und Fremdbaumarten unter 5 % Anteil haben. Die lebensraumtypische Artenkombination der
Krautschicht darf nur gering verandert sein und es missen mindestens sieben charakteristische Arten
vorkommen.

Die Beeintrachtigungen durfen zur Kartierung als Bewertung B (mittlere Beeintrachtigungen) keine
wesentlichen Veranderungen der lebensraumtypischen Standortverhalinisse, Strukturen und Arten-
zusammensetzung ausmachen. Als Einzelpunkte sind hier vor allem Bodenschaden durch Befahren,
Storungen des Wasserhaushaltes, Entnahme von Stark- und Totholz, Rodungen, starker Verbiss sowie
Auftreten von gebietsfremden Baumarten mit einem Anteil von 5 bis 10 % zu nennen.

Die Habitatstruktur Flache (ID NF17005-3451NO0019) wurde mit gut bewertet (Bewertung B). Es
kommen ausreichend Totholz und geniigend Biotop- und Altbdume vor.

Das Arteninventar der Flache wurde mit gut bewertet (Bewertung B). Neben der Hauptbaumart Bergahorn
(Acer pseudoplatanus) dominieren auch Spitzahorn (Acer platanoides) und Stieleiche (Quercus robur). Die
fur den LRT typischen Baumarten Winterlinde (Tilia cordata) und Hainbuche (Carpinus betulus) fehlen. Es
ist eine typisch ausgepragte Bodenvegetation mit LRT-typischen Arten vorhanden (siehe die in der LRT-
Beschreibung oben genannten Arten).

Die Beeintrichtigungen werden als mittel bis schlecht eingestuft (Bewertung C). Im Ubergangsbereich
zum hoéher gelegenen Bereich der Niederung ist die Flache méglicherweise entwassert.

Aus den Einzelbewertungen resultiert fir die Flache die Gesamtbewertung B (,gut). Die Erhaltungsgrade
es LRT 9180* kdnnen Tab. 14 und 15 entnommen werden.

Tab. 14: Erhaltungsgrade des LRT 9180* auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha* in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - - -
B — gut 1,33 1,72 1 - - 1
C — mittel-schlecht - - - - - - -
Gesamt 1,33 1,72 1 - - - 1
LRT-Entwicklungsflachen
E 8,78 11,35 3 - - 4 7
Tab. 15: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 9180* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
ID Flache Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
in ha struktur inventar tigungen
NF17005-3451NO0019 1,33 B B C B

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Die Flache des LRT 9180* ist nicht im Standarddatenbogen (SDB 2013) aufgefiihrt und soll auch nicht
aufgenommen werden (siehe Kap. 1.7). Da es kein mal3geblicher LRT ist, sind Erhaltungsmalinahmen
nicht zwingend erforderlich. Entwicklungsmaflinahmen zum Erhalt der charakteristischen Arten in der
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Flache wéren aber forderlich. Aufgrund der Ahnlichkeiten und Ubergdnge zum LRT 91E0* kénnte die
Entwicklung auch in diese Richtung gehen.

Entwicklungsflachen des LRT 9180* — Schlucht- und Hangmischwaélder (Tilio-Acerion)

Die grofite Flache (ID NF17005-3451NO0002) ist ein Erlen-Flatterulmenforst mit weiteren Laubbaumarten
(Esche, Stieleiche, Hangebirke) mit naturnaher Waldentwicklung auf einer nach Sidosten abfallenden
schwachen Geldandesenke mit bewegtem, differenziertem Oberflachenrelief. Die Bodenvegetation ist
artenreich mit Dominanz von Ausdauerndem Bingelkraut (Mercurialis perennis), Hain-Ehrenpreis (Veronica
sublobata) und Moschuskraut (Adoxa moschatellina) sowie weiteren charakteristischen Arten. Unter oben
genanntem Forstbiotoptyp sind mehrere ineinander lUbergehende und nicht zu trennende Untereinheiten
(wie z.B. Gruppenpflanzungen von Hangebirken), Substrattypen und Bodenformen zusammengefasst.

Eine weitere Flache (ID NF17005-3451N0O0023) entstand aus Forstpflanzungen und bildet einen
naturnahen Stieleichen-Flatteruimen-Forst mit Esche (Fraxinus excelsior), Bergahorn (Acer
pseudoplatanus), Spitzahorn (Acer platanoides) und weiteren Laubbaumarten. Es gibt eine geringe
Naturverjlingung von Stieleiche (Quercus robur) und Flatteruime (Ulmus laevis). In der artenreichen
Bodenvegetation dominieren Hain-Ehrenpreis (Veronica sublobata), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria),
Moschuskraut (Adoxa moschatellina) und Giersch (Aegopodium podagraria). Im noérdlichen Abschnitt
besteht ein flieBender Ubergang zum benachbarten Biotop.

Im stdlichsten Zipfel des Gebietes entstand aus Forstpflanzungen eine Flache (ID NF17005-3451NO0101)
mit naturnahem Bergahorn-Erlenforst und artenreicher Bodenvegetation wie bei den anderen beiden
Entwicklungsflachen. Eine Ubersicht (ber die Entwicklungsflichen des LRT 9180* kann Tab. 16
entnommen werden.

Tab. 16: Entwicklungsflachen des LRT 9180* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

ID Flache in ha
NF17005-3451NO0002 4,98
NF17005-3451NO0023 3,39
NF17005-3451NO0101 0,41

38 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®

1.6.2.6. LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Beim LRT 91E0* handelt es sich laut Bewertungsschema LUA 2002 um FlieBgewasser begleitende Erlen-
und Eschenwalder sowie durch Quellwasser beeinflusste Walder in Talern oder an Hangen und HangfuRen
von Moranen sowie Weichholzauen an Flussufern. Der LRT 91EQ* ist ein prioritdrer Lebensraumtyp nach
Anhang | der FFH-RL.

Beschreibung LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Der LRT 91EO0* nimmt den gréten Teil der Gusower Niederheide ein und kommt in den Auspragungen
Erlen-Eschen-Walder, Erlen-Bruchwalder vor.

Neben den lebensraumtypischen Strukturen sind auch die vorkommenden Arten fir die Zuordnung zum
LRT von Bedeutung. Die Baumschicht wird meist von Erle (Alnus glutinosa) dominiert, dazu kommen
Flatterulme (Ulmus laevis) und Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) mit nennenswerten Anteilen sowie
Stieleiche (Quercus robur), Weide (Salix spec.), Birke (Betula pentula) und Bergahorn (Acer
pseudoplatanus). Im Unterstand finden sich neben der fir eschenreiche Auspragungen
lebensraumtypischen Art Gemeine Traubenkirsche (Prunus padus) auch Holunder (Sambucus nigra),
Faulbaum (Rhamnus frangula), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea) und Weilldorn (Crataegus spec.)
sowie die nicht gebietsheimische Grauerle (Alnus incana), die vermutlich forstlich eingebracht wurde. In
der Bodenvegetation kommen regelmaRig Sumpf-Seggen (Carex acutiformis), Rasenschmiele
(Deschampsia caespitosa) und Brennnessel (Urtica dioica) vor. Haufig ist in den Flachen auch Hopfen
(Humulus lupulus) vertreten, meist in geringen Anteilen.

Bewertung LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Insgesamt wurden sechs Flachen dem LRT 91E0* zugeordnet.

Entscheidend fir die Bewertung der Habitatstruktur als gut (Bewertung B) ist das Vorkommen von
mindestens einer Baumholzphase, das Vorkommen von flinf bis sieben Biotop- oder Altbdumen pro ha
sowie ein Vorrat an liegendem oder stehendem Totholz tber 35 cm Durchmesser zwischen 6 und 20 fm
(Festmeter) pro ha.

Ein gutes Arteninventar (Bewertung B) liegt vor, wenn mindestens 90 % der Gehdlzarten
lebensraumtypisch sind und Fremdbaumarten unter 5 % Anteil haben. Die lebensraumtypische
Artenkombination der Krautschicht darf nur gering verandert sein.

Die Beeintrachtigungen diirfen zur Kartierung als Stufe B (mittlere Beeintrachtigungen) keine wesentlichen
Veranderungen der lebensraumtypischen Standortverhaltnisse, Strukturen und Artenzusammensetzung
ausmachen. Als Einzelpunkte sind hier vor allem Bodenschaden durch Befahren, Stérungen des
Wasserhaushaltes, Entnahme von Stark- und Totholz, Rodungen, starker Verbiss, Auftreten von lebens-
raumuntypischen Arten sowie Zerschneidungen zu nennen.

Im Folgenden werden die Bewertungen in Bezug auf die einzelnen Kriterien dargestellt. Eine Ubersicht
Uber die Einzelbewertungen kann Tab. 17 und 18 entnommen werden.

Die Habitatstruktur wird bei vier der Flachen (ID NF17005-3451NO0010, NF17005-3451NO0116,
NF17005-3451N0O0117, NF17005-3451NO0118) als hervorragend bewertet (Bewertung A). Hier kommen
ausreichend Biotopbdume und Totholz vor. Die Struktur der zwei anderen Flachen (ID NF17005-
3451NO0114, NF17005-3451NO0119) kann nur als schlecht (Bewertung C) eingestuft werden.
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Das Arteninventar wird auf einer Flache (ID NF17005-3451NOO0117) als hervorragend bewertet
(Bewertung A). Vor allem im Mittelteil der Flache kommen mehrere LRT-kennzeichnende und
Charakterarten (z.B. Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara)) flachig vor. Auf drei Flachen (ID NF17005-
3451N0O0010, NF17005-3451NO0116, NF17005-3451N0O0118) wird das Arteninventar als gut eingestuft
(Bewertung B). Neben lebensraumtypischen Baumarten ist auch eine typische ausgepragte
Bodenvegetation vorhanden. Fir zwei Flachen (ID NF17005-3451NO0114, NF17005-3451NO0119) wird
das Arteninventar als schlecht eingestuft (Bewertung C).

Als Beeintrachtigungen sind Entwésserung und ausbleibende periodische Uberflutungen in allen Flachen
zu sehen. Die Beeintrachtigungen werden als mittel bis stark (Bewertung B und C) eingestuft (siehe
Tab. 18).

Aus der Bewertung der Einzelkriterien resultiert flr die Flache Nr. 117 in der Gesamtbewertung ein
hervorragender Zustand (Bewertung A), fir drei Flachen (ID NF17005-3451NO0010, NF17005-
3451NO0116, NF17005-3451NO0118) ein guter Zustand (Bewertung B) und fir zwei Flachen (ID
NF17005-3451NO0114, NF17005-3451NO0119) ein schlechter Zustand (Bewertung C).

Tab. 17: Erhaltungsgrade des LRT 91E0* auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache | Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- | gesamt
biotope | biotope | biotope | biotope
A — hervorragend 16,81 21,71 1 - - - 1
B — gut 18,77 24,25 3 - - 4 7
C — mittel bis schlecht 1,72 2,22 2 - - 2 4
Gesamt 37,29 48,19 6 0 0 6 12

Tab. 18: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 91E0* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

ID Flache Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
in ha struktur inventar tigungen
NF17005-3451NO0114 0,20 C C C Cc
NF17005-3451NO0010 8,95 B C B
NF17005-3451NO0116 4,95 A B C B
NF17005-3451NO0117 16,81 A A B A
NF17005-3451NO0118 4,87 A B C B
NF17005-3451NO0119 1,51 C C C Cc

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Die Flache des LRT 91EQ0* hat sich seit der Erstkartierung von 2002 (ROHNER 2002) vergrof3ert und der
Erhaltungsgrad hat sich seitdem auf alle Flachen bezogen insgesamt verbessert (insgesamt von
Bewertung C auf Bewertung B). Da es sich bei dem LRT 91E0* aber um einen mafigeblichen und einen
prioritaren LRT handelt, sind ErhaltungsmalRnahmen zwingend notwendig.
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1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten wurde im Rahmen der FFH-Managementplanung eine aktive Suche bzw.
Kartierung von Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra)
als Anhang ll-Arten der FFH-RL beauftragt.

Tab. 19: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Art Angaben SDB Ergebnis der Kartierung/
(Stand 05.2013) Auswertung
Populations- EHG aktueller Habitatfliche | maRgebliche
grofe Nachweis | im FFH-Gebiet Art
2018
Saugetiere
Biber i B 2018 9.9 ha X
(Castor fiber)
Fischotter i B Recherche: 9,9 ha X
(Lutra lutra) 1995-97,
2005-07,
2011
Mopsfledermaus - - 2018 77,39 ha
(Barbastella barbastellus)

EHG = Erhaltungsgrad, i= Einzeltiere
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1.6.3.1. Mopsfledermaus

Barbastella barbastellus (Schreber) — Mopsfledermaus

Natura 2000-Code: 1308

Schutz: Anhang Il & IV der FFH-RL, besonders und streng geschitzt nach BNatSchG
Gefdahrdung: RL D: 1, RL BB 1

Mopsfledermause sind waldgebundene Tiere. Sie nutzen alle Arten von Waldtypen, ausschlaggebend ist
ein hoher Strukturreichtum. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden vor allem Spalten hinter loser
Baumrinde, Stammabrisse, Fledermauskasten und Fensterladen sowie Holzverkleidungen genutzt. Im
Winter ziehen sich die sehr kélteresistenten Tiere in relativ trockene und kalte unterirdische Rdume und
vermutlich Gberwiegend hinter lose Baumrinde zurlck. Die Art gilt insgesamt als ortstreu und legt zwischen
Sommer- und Winterquartieren meist unter 40 km zur(ick.

Die Mopsfledermaus nutzt zur Jagd parkahnliche Strukturen, Feldhecken, Wasserlaufe, Baumreihen sowie
verschiedene Typen von Wald, von Laub- Gber Mischwalder bis hin zu Kiefernmonokulturen. Wahrend
einer Nacht werden verschiedene Waldtypen aufgesucht und sowohl in dichtem Bestand als auch entlang
von Waldrandern gejagt. Das Nahrungsspektrum besteht fast ausschlieRlich aus Kleinschmetterlingen (wie
Zunsler und Flechtenbaren). Die Mopsfledermaus ist sehr mobil und sucht mehrere Jagdschwerpunkte pro
Nacht auf. Dabei werden zwei verschiedene Jagdmethoden angewandt. Zum einen fliegt sie in mafig
schnellem Flug in Achten und Kreisen in etwa 7 bis 10 m Héhe, zum anderen jagt sie in schnellem Flug
entlang von Waldwegen mit der Tendenz zum Ausbrechen in den Waldbestand in etwa 1,5 bis 6 m Hbéhe.
Ein Absammeln von Beutetieren von Oberflachen (,gleaning®) wird flir moglich gehalten, spielt aber eine
untergeordnete Rolle (DIETZ et al. 2007, TEUBNER et al. 2008, SkiBA 2009).

Methodik

Im Rahmen der aktuellen Untersuchungen fanden Detektorbegehungen, Horchboxeinsatze, Netzfange
sowie eine Ubersichtsbegehung am Tage zur Bewertung des Gebietes als Fledermauslebensraum statt.
Im Vorfeld der Netzfange wurde anhand der bioakustischen Aufnahmen der Detektorbegehungen und
Horchboxeinsatze die Moglichkeit von Vorkommen der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Uberpruft. Aullerdem wurden Stellen mit erhéhten Fledermausaktivitaten fur potenzielle Netzfangstandorte
festgelegt.

Das Gebiet ist mit Ausnahme von zwei kleinen, offensichtlich jagdlich genutzten Stellen von Wald bestockt.
In den feuchteren Teilen am Platkower Muhlenflie® dominieren Erlen, an den trockeneren Standorten
Kiefern. Zum gréf3ten Teil herrscht sehr dichter Unterwuchs, es gibt nur wenige Wege. In gro3en Teilen ist
die Gusower Niederheide — zumindest im ausgesprochen feuchten Jahr 2017 — stark vernasst. Der
Baumbestand ist jung bis mittelalt mit wenigen Strukturen, die fir Flederm&use als Quartier nutzbar waren.
Durch die ortlichen Gegebenheiten ist die Begehbarkeit des Gebietes stark eingeschrankt, sodass sich fir
die Detektorstrecke nur wenige Optionen boten. Wegen der Kleinrdumigkeit und Homogenitat des Gebietes
kann trotzdem von einer fir das Gebiet reprasentativen bioakustischen Erfassung ausgegangen werden.
Aufgrund der schlechten Begehbarkeit wurden zusatzlich drei Horchboxen installiert, welche dauerhafte
Aufnahmen am Ort ihrer Aufstellung ermoglichten.

Die akustischen Untersuchungen fanden mit Batloggern (Fa. Elekon) statt (Abb. 3). Die modernen Gerate
zeichnen Rufe im Ultraschallbereich und die zugehoérigen Koordinaten automatisch auf. Mithilfe einer
Rufanalyse-Software (Batexplorer) wurden die Rufe anschliefend manuell und mdglichst bis auf Artniveau
am PC analysiert. Anhand charakteristischer Rufparameter lieR sich der Uberwiegende Teil der
aufgenommenen Fledermausrufe den jeweiligen Arten oder Gattungen zuordnen. Hierbei sind allerdings
insbesondere fur die akustisch schwer zu unterscheidende Gattung Myotis nur eingeschrankt Aussagen
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maoglich, da nur wenige Rufe eindeutig bestimmt werden kénnen. Hierflir wurde die Bezeichnung , Myotis
spec.” verwendet. Zur Problematik der Artbestimmung anhand der Ortungsrufe sei u.a. auf PARSONS &
JONES (2000), Russo & JONES (2002), SKiBA (2009) und OBRIST et al. (2004) verwiesen. Unter Nyctaloid
werden die sich in manchen Situationen stark ahnelnden und nicht immer eindeutig zu unterscheidenden
Rufe der Gattungen Eptesicus, Nyctalus und Vespertilio zusammengefasst.

An zwei aufeinanderfolgenden Nachten wahrend der Wochenstubenzeit wurden aulerdem zur Erfassung
der Fledermausfauna Netzfange durchgefihrt. Gefangene Mopsfledermaus-Weibchen sollten, wenn
maoglich, mit Sendern ausgestattet und damit in ihre Wochenstubenquartiere verfolgt werden.

Die Methode des Netzfanges ermdglicht es eine eindeutige Artbestimmung vorzunehmen, welche Uber die
reine Auswertung der Ultraschalllaute nicht immer mdglich ist. Dies ist zum einen bei fast allen Arten der
Gattung Myotis, aber teils auch bei Arten der Gattungen Nyctalus, Vespettilio, Plecotus und Eptesicus der
Fall. Zum anderen kann der Reproduktionsstatus gefangener Tiere geklart werden. Die Anzahl gefangener
Tiere und der Reproduktionsstatus kénnen wiederum Aufschluss Uber Fortpflanzungsstatten in der
Umgebung geben. Des Weiteren dienten die durchgefiihrten Netzfange in diesem Fall auch dem
Besendern von geeigneten Tieren fur die Telemetrie.

Fir den Netzfang werden an geeigneten Standorten (Abb. 3) mit hoher Fledermausaktivitdt und sofern
moglich mit natlrlichen Zwangspassagen in der Abenddammerung so genannte Puppenhaar- oder
Japannetze gespannt. Die verwendeten Netze erreichen eine Hohe von ca. 5 m. Pro Standort kamen in
Abhangigkeit der natlrlichen Gegebenheiten Netze mit unterschiedlichen Langen zwischen 5 und 15 m
zum Einsatz. Pro Standort wurden insgesamt 60 m Fangnetze gestellt. Nach dem Stellen der Netze werden
diese bis zum Abbau durchgehend von geschulten Fledermausexperten (2 pro Standort) kontrolliert, um
gefangene Tiere umgehend zu befreien.

Zur Methode muss angemerkt werden, dass das gefangene Artenspektrum nicht die reale Situation der
Umgebung widerspiegelt. Bestimmte Arten, wie etwa die hochfliegende Zweifarbfledermaus, lassen sich
schlechter fangen als andere Arten, sodass es sich hierbei um eine eher selektive Erfassungsmethode der
Fledermausfauna handelt. Auch das jeweils beprobte Habitat spielt eine Rolle beim gefangenen
Artenspektrum. In Tab. 20 werden die Termine der Fledermauserfassungen mit der jeweiligen Methodik
und Witterung aufgefihrt.

Tab. 20: Fledermausmethodik, Ubersicht und Termine

Datum Methodik Witterung/Anmerkungen

12.06.2017 | Ubersichtsbegehung, Einschatzung Ca. 17°C, bedeckt, 2-3 Bft**
Habitatpotenzial, Detektorbegehung, Horchboxen

26.06.2017 | Detektorbegehung, Horchboxen 17°C, klar, 1 Bft; guter Insektenflug

17.07.2017 | Netzfang (zwei Standorte) 16°C, klar, 0 Bft

18.07.2017 | Netzfang (zwei Standorte) 18°C, klar, 0 Bft

*Bft=Beaufort, Skala zur Klassifikation der Windgeschwindigkeit

Grundlagen 43



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®

Abb. 6: Methoden der Fledermauskartierung

Methodik Flederm auskartierung
@ Horchboxstandort
€ nNetzfangstandort
==== [etektorbegehung

G Grenze FFH-Gebiet

Q 100 200 00 Mater
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Ergebnisse

Im Zuge der Kartierungen konnte die Mopsfledermaus sowohl akustisch durch Ultraschallaufnahmen
(Tab. 21) als auch bei zwei der vier erfolgten Netzfange (Tab. 22) nachgewiesen werden.

Die akustischen Nachweise konzentrieren sich auf den nérdlichen Waldrand des FFH-Gebietes. Auflerdem
erfolgte ein Nachweis auflerhalb des Gebietes, weiter stdlich im Wald (Abb. 7). Bei den Netzfangen am
Waldrand konnte die Art auBerdem an Netzfangstandort 1 und an Netzfangstandort 3 (Abb. 6) nach-
gewiesen werden. In den Waldbestanden des Gebietes gelangen keine Nachweise.

Die Waldrander der Gusower Niederheide werden regelmafig von mehreren Individuen der Art zur Jagd
genutzt. Darunter auch Tiere einer Wochenstube (juveniles Tier an Netzfangstandort 3). Eine jagdliche
Nutzung innerhalb der Gusower Niederheide wurde zwar nicht nachgewiesen, ist aber anzunehmen. Eine
Besenderung/Telemetrierung mit dem Ziel des Auffindens der Wochenstubenquartiere konnte nicht
erfolgen, da das gefangene Jungtier noch zu jung war und kein ausreichendes Gewicht aufwies.
Wochenstubenquartiere innerhalb der Gusower Niederheide kdnnten existieren. Wahrscheinlicher ist es
aber, dass die ausgedehnten Waldflachen um das Gebiet oder auch Gebaude des Truppenlbungsplatzes
Platkow fiir die Wochenstubenquartiere genutzt werden. Fir eine im Gebiet ansassige Wochenstube waren
sowohl im Rahmen der akustischen Nachweise als auch der Fange hdhere Dichten von Individuen zu
erwarten.

Zudem wechseln Mopsfledermauswochenstuben ihre Quartiere relativ haufig auf engem Raum (KRAPP et
al 2011). Daflr bendtigen sie eine hohe Anzahl von Quartiermdglichkeiten in unmittelbarer Nahe
zueinander. Die Gehdlzbestande der Gusower Niederheide bieten zwar stellenweise Quartierpotenzial,
jedoch wahrscheinlich nicht im ausreichenden Malf fir die Bedurfnisse einer Wochenstube.

Tab. 21: Bioakustische Ergebnisse der Erfassung der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

12.06.2017 13.06.2017 26.06.2017 Summe
Horchboxerfassung 1 0 6 7
Transekterfassung 0 - 6 6
Summe 1 0 12 13
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Tab. 22: Netzfangnachweise der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) am 17. und 18.07.2017

Netzfangstandort 1 vom 17.07.2017

Ort: Gusower Niederheide Anlass: Fanger:
Netzfangstandort 1 Managementplanung Rebekka Roller, Sophie Ewert,
André Keil, Christina Kuhlmann
Datum: 17.07.2017 Uhrzeit: 21:00 - 00:00 | Witterung: 16°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da stark abnehmende Temperatur und Fledermausaktivitat

Uhrzeit | Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen

22:55 Barbastella barbastellus | m adult

Netzfangstandort 2 vom 17.07.2017

Ort: Gusower Niederheide Anlass: Fanger:
Netzfangstandort 2 Managementplanung Milan Podany, Monique Leibig
Datum: 17.07.2017 Uhrzeit: 21:00 - 00:00 | Witterung: 16°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da stark abnehmende Temperatur und Fledermausaktivitat

Uhrzeit | Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen

kein Nachweis

Netzfangstandort 3 vom 18.07.2017

Ort: Gusower Niederheide Anlass: Fanger:
Netzfangstandort 3 Managementplanung Milan Podany, Monique Leibig
Datum: 18.07.2017 Uhrzeit: 21:00 - 00:00 | Witterung: 19°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da schnell sinkende Temperatur, hohe Luftfeuchtigkeit und
wenig Fledermausaktivitat

Uhrzeit | Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen
23:20 Barbastella barbastellus | m juvenil Gewicht zu gering zum
Besendern

Netzfangstandort 4 vom 18.07.2017

Ort: Gusower Niederheide Anlass: Fanger:
Netzfangstandort 4 Managementplanung Rebekka Roller, Sophie Ewert,
André Keil, Christina Kuhlmann
Datum: 18.07.2017 Uhrzeit: 21:00 - 00:00 | Witterung: 19°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da schnell sinkende Temperatur, hohe Luftfeuchtigkeit und
wenig Fledermausaktivitat

Uhrzeit | Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen

Keine Fange
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Metzfangstandort1: 1 adulte,
mannliche Mopsfledemaus

Netzfangstandort3: 1 juvenile,
mannliche Mopsfledermaus

Akustischer Nachweis
() Barbastella barbastellus
D Grenze FFH-Gebiet

o 125 250 500 Meter
N

Abb. 7: Nachweise der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) — akustisch und durch Netzfang
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Bewertung nach SCHNITTER ET AL 2006

Nach dem Datenbogen fir die Mopsfledermaus sind fir die Bewertung ,Zustand der Population®,
,Habitatqualitat und ,Beeintrachtigung“ die Kriterien gemal SCHNITTER ET AL 2006 heranzuziehen, wenn
kein Nachweis eines Winterquartiers im Gebiet vorliegt. In folgender Tabelle werden die Kriterien bewertet,
fur welche Daten vorliegen.

Der Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus wird fir das Gebiet ,Gusower Niederheide® insgesamt mit B
~mittel“ bewertet.
Analyse fiir den Handlungsbedarf

Die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) konnte regelmaRig bei der Jagd im Gebiet nachgewiesen
werden. Quartiere wurden bei der Kartierung nicht aufgefunden, kénnten aber (gerade Einzeltiere oder
kleine Gruppen) durchaus vorhanden sein.

Tab. 23: Erhaltungsgrade der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im FFH-Gebiet
,Gusower Niederheide“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
an Flache FFH-Gebiet
in %
A — hervorragend - - 0
B — gut 1 77,39 100
C — mittel bis schlecht - - 0
Summe 1 77,39 100

Tab. 24: Erhaltungsgrade der Mopsfledermaus (Barbastella barbastallus) im FFH-Gebiet
»Gusower Niederheide“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Barbbarb
557001
Zustand der Population (Jagdgebiet) B
PopulationsgréRRe: Nachweis in Transektstrecken B
Jagdgebiet: Reproduktionsnachweis reproduzierende Weibchen und/oder Jungtiere B
Habitatqualitat (Jagdgebiet) B
Anteil der Laub- und Laubmischwaldbestédnde mit geeigneter Struktur C
Gut ausgepragte Fliel3- und Stillgewasser A
Verkehrs- bzw. StralRendichte im Aktionsraum und Fragmentierung der Jagdgebiete A
Beeintrachtigungen (Jagdgebiet) B
Forstwirtschaftliche MalRnahmen B
Zerschneidung/Zersiedelung A
Gesamtbewertung B
HabitatgroRe in ha 77,39
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Zur Unterstitzung der lokalen Population kann im Gebiet die Férderung von naturlichen Quartierstrukturen
sinnvoll sein. Das hiel3e konkret Altbdume und Baume mit Strukturen (Stammaufrisse, Hohlen, abstehende
Rinde) im Gebiet zu belassen. Die Mopsfledermaus bevorzugt Spaltenquartiere, gerne beispielsweise
hinter der abstehenden Rinde von Baumen mit dicker Borke (z.B. Kiefer, Eiche, Robinie). In Brandenburg
ist sie auch haufig in Fledermauskasten (auch Wochenstuben) anzutreffen. Das Einrichten von
Kastenrevieren wirkt sich daher ebenfalls positiv auf das Quartierangebot fir die Mopsfledermaus aus.
Entsprechend SGVO GN 2008, § 4 Abs. 2 Nr. 21 (Kap. 1.2) ist der Einsatz von Pestiziden verboten. Dies
fordert das Nahrungsangebot in Form von Insekten.

1.6.3.2. Biber

Castor fiber (Linnaeus) — Biber

Natura 2000-Code: 1337

Schutz: Anhang Il & IV der FFH-RL, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: 3, RL BB 1

Der heimische Biber (Castor fiber) gehort zur Familie der Biberartigen (Castoridae). Er ist das grofte
europaische Nagetier. Der Biber kann ein Kérpergewicht von bis zu 36 kg und eine Gesamtlange von bis
zu 1,35 m erreichen. Seine durchschnittliche Lebenserwartung liegt bei ca. acht Jahren.

Charakteristische Merkmale sind sein kellenformiger Schwanz (Kelle) sowie seine orangeroten Zahne.
Seine Fellfarbung variiert zwischen hell- und dunkelbraunen Ténen. Gegen die Kalte schiitzt sich der Biber
mit bis zu 23.000 Haaren pro Quadratzentimeter sowie einer Fettschicht von bis zu 20 mm.

In der Auswahl seines Lebensraumes ist diese Art sehr tolerant. Er bevorzugt gewasserreiche
Landschaften sowie naturnahe FlieRgewasser. Aber auch Entwasserungsgraben und Fischteiche in
Siedlungsnahe werden gern angenommen. Voraussetzung fir die Besiedlung der Gewasser ist das
ausreichende Vorkommen von Wasserpflanzen, Grasern sowie Gehdlzen der Weichholzaue.

Biber ernahren sich rein vegetarisch. Entsprechend des jahreszeitlichen Angebotes ist der Biber bezlglich
der Nahrungszusammensetzung sehr anpassungsfahig. Im Sommer ernahrt er sich vor allem von Krautern,
Wasserpflanzen sowie jungen Gehdlztrieben, aber auch von Feldfriichten wie Mais, Zuckerriiben, Weizen
und Raps. Der hohe Anteil von Rohproteinen, Rohasche und Rohfett aus der Rinde von Gehdlzen bieten
dem Biber im Winter wertvolle Nahrung. Als bevorzugte Nahrungsgehdlze werden verschiedene Weiden,
Espen, Pappeln, Eschen, aber auch die Rinde von Harthdlzern (bspw. der Stieleiche) angenommen.

Der Biber nutzt gewohnlich nur einen Streifen von bis zu 20 m beidseitig entlang des Gewassers. Die
dadmmerungs- und nachtaktiven Biber leben monogam, sind sehr territorial und in der Regel gegenlber
Artgenossen unvertraglich. Je nach Nahrungsangebot betragt die ReviergroRe an einem FlieRgewasser
zwischen einem und vier Kilometern. Je nach Jahreszeit und Nahrungsangebot werden verschiedene
Revierteile unterschiedlich intensiv genutzt. Das Revier wird im Allgemeinen von einem Familienverband,
bestehend aus den Elterntieren sowie dessen dies- und den vorjahrigen Jungtieren bewohnt.

Die Paarungszeit der Biber beginnt im Januar und zieht sich bis in den Marz hinein. Nach einer Tragezeit
von ca. 105 Tagen werden, je nach Paarungszeitpunkt, im April bis Juni ein bis vier Jungtiere geboren. Die
Jungtiere bleiben, obwohl sie Nestfliichter sind, vier bis fiinf Wochen im Bau. Auf Grund der hohen
Mortalitat bei den Jungtieren besiedeln im Durchschnitt 3,5 Tiere ein Revier. Das Revier wird vom Biber
mit einem 0ligen, moschusartigen Sekret, dem sogenannten ,Bibergeil“ (Castoreum), auf Markierungs-
hiageln markiert.
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Das Zentrum des Biberreviers bildet die Biberburg bzw. der Biberbau. Hier verbringen die Tiere einen
grolRen Teil ihres Lebens. Der Eingang zum Bau befindet sich ausschlieRlich unter Wasser. Ein Gang fihrt
zu einem Wohnkessel, der unterirdisch tber der Wasserflache im Trockenen liegt. Dieser Bau dient dem
Biber als Schutz, als Schlafstatte, als Geburtsort der Jungtiere sowie als zentraler Ort fiir soziale Kontakte.
Weiterhin befinden sich im Revier weitere Erdbaue, die jahreszeitlich bedingt als Unterschlupf, aber auch
als Fluchtbau dienen. Oft sind die circa finf Meter langen Baue wegen der unterirdischen Bauweise nicht
zu erkennen.

Typische Anzeichen des Bibers an einem Gewasser sind deren Damme, die typische Biberburg,
Biberschnitte an Gehdlzen sowie gefallte Bdume. Aber auch weitere verschiedene Spuren, wie Ausstiege,
Rutschen und Wechsel sowie verlassene und eingestiirzte Erdbaue weisen auf die Anwesenheit des Bibers
hin.

Methodik

Neben der Recherche vorhandener Daten zu Totfunden und Angaben zu Bibervorkommen durch die
Naturschutzstation Zippelsforde erfolgte eine Prasenzpriifung in potenziellen Habitaten. Am 10.10.2017
und 28.02.2018 wurden alle potenziell geeigneten und begehbaren Gewasser innerhalb des FFH-Gebietes
begangen und nach Spuren einer Nutzung durch den Biber abgesucht. Hierzu zahlen typische
Schnittspuren an Geholzen, Biberbaue und Dammanlagen. Die Habitaterfassung erfolgte nach DOLCH &
HEIDECKE (2001) und die Bewertung wurde gemal den Vorgaben durchgefiihrt. Die Abgrenzung der
Reviere ergibt sich durch die mehr oder weniger groen Liicken der Nachweise (SCHwWAB 2009).

Ergebnisse

Die bei der Naturschutzstation Zippelsférde angefragten Daten wurde bis zur Erstellung des Gutachtens
nicht Gbergeben. Daten mit dem Stand 2011 zeigen keine Totfunde innerhalb oder im naheren Umfeld des
FFH-Gebietes.

Die im FFH-Gebiet vorgefundenen Strukturen bieten fur den Biber (Castor fiber) guinstige Bedingungen.
Nahrungsverfiigbarkeit, Gewasserstruktur sowie Anbindung an das Gewassersystem sind gut bis
hervorragend (siehe Anlage Datenbogen Biber). So konnte der Biber anhand von Schnittspuren,
Wechseln/Ausstiegen und mehreren verlassenen sowie genutzten Bauen und mit Reisig abgedeckten
Mittelbauen im Platkower Muhlenflie nachgewiesen werden. Das Ausbleiben von Nachweisen tber zum
Teil mehrere hundert Meter in denen keine Aktivitdt nachgewiesen werden konnte, werden als Abgrenzung
der Reviere gewertet. Entsprechend konnten im FFH-Gebiet zwei Biberreviere festgestellt werden (Abb. 9).
Auf der Karte 3, Blatt 1, sind alle Fundpunkte verzeichnet.

Ein weiteres Revier befindet sich unmittelbar nérdlich des FFH-Gebietes. Hier staute der Biber mit zwei
Dammen das MuhlenflieR in der Art an, dass durch den Rickstau des Gewassers erhebliche Auswirkungen
bis in das Untersuchungsgebiet entstanden. Zu einem Zeitpunkt kurz vor der Erfassung wurde dieser
Grabenbereich beraumt und die Biberstrukturen beseitigt. Die vorgefundenen teilweise zerstorten Baue
waren zum Zeitpunkt der Untersuchung verlassen.

Zudem konnten an der Ostlichen Grenze des FFH-Gebietes zahlreiche Biberschnitte, Schnittplatze gefallter
Gehdlze und eine sich im Bau befindende Burg in einem Weiher ausfindig gemacht werden.

Mégliche Gefahrenquellen entstehen durch die angrenzende Landwirtschaft westlich und ndrdlich des
FFH-Gebietes. Die Strale zum Kieswerk im Osten des FFH-Gebietes birgt fir den zwischen den
Baggerseen und dem Wald wechselnden Biber Gefahren.
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Abb. 9: Biberfundpunkte im FFH-Gebiet und ndheren Umfeld, ermittelte Reviere
(Quelle: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018)

Habitatbewertung

Die Habitatflache wird wie in Abb. 10 abgegrenzt. Insgesamt stehen dieser Art ca. 9,9 ha Vorzugslebens-
raum zur Verfiigung. Bei partieller Uberstauung des Auwaldes kénnten erheblich gréRere Habitatflachen
zur Verfliigung stehen. Die gesamte Habitatflache des Bibers wird als sehr gut bewertet. Innerhalb der
Habitatflache kdénnen drei Reviere abgegrenzt werden (siehe Abb. 11, Abb. 16 und Abb. 19). Eine

Ubersicht tber die Erhaltungsgrade kann den Tab. 25 und 26 entnommen werden.

Tab. 25: Erhaltungsgrade des Bibers (Castor fiber) auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
an Flache FFH-Gebiet
in %

A — hervorragend 1 9,9 12,79

B — gut - - 0

C — mittel bis schlecht - - 0

Summe 1 9,9 12,79
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Tab. 26: Erhaltungsgrade des Bibers (Castor fiber) auf der Ebene einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Castfibe
557001
Zustand der Population A
Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km Gewasserlange (Mittelwert)
Habitatqualitét B
Nahrungsverfugbarkeit A
Gewasserstruktur A
Gewasserrandstreifen B
Biotopverbund/Zerschneidung A
Beeintrachtigungen A
Anthropogene Verluste A
Gewasserunterhaltung A
Konflikte A
Gesamtbewertung A
HabitatgréRe in ha 9,9

Legende

—— FFH 557
Habitatflachen Biber

[ Vorzugslebensraum

750

Abb. 10: Habitatflache des Bibers im UG (Quelle: DOP20© GeoBasis-DE/LGB 2018)
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Revier 1

Das erste Revier befindet sich im Norden des FFH-Gebietes und konnte durch zahlreiche alte und frische
Biberschnitte, verschiedene Wechsel sowie durch zwei abgedeckte Mittelbauen (Abb. 11) abgegrenzt
werden. Anhand der Abgrenzung hat das Revier eine Flieigewasserlange von ca. 490 m.

Legende

— FFH 557

Nachweise Biber

A it Reisig abgedeckter Bau

& Biberschnitte
—> Biberausstieg (Wechsel)

Abb. 12: Frische Schnitte Abb. 13: Mit Reisig abgedeckter Mittelbau
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ATy i

Abb. 14: Biberausstieg im Norden des Reviers Abb. 15: BiberfraBplatz

Revier 2

Das zweite Biberrevier liegt im Slidwesten des FFH-Gebietes. Hier konnten einzelne frische Biberschnitte
sowie FraBplatze festgestellt werden (Abb. 16). Biberbaue konnten hier durch den sehr hohen Wasser-
stand nicht ausfindig gemacht werden.

Legende

s FFH 557

Nachweise Biber

® Biberschnitte
@)_Schnittplatz gefllter Gehdlze
= BiberfraBplatz

Revier

| )

0 100 200 300 400m
| | ]

Abb. 16: Nachweise im Biberrevier 2 (Quelle: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018)
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o AR B

Abb. 17: Frische Nagespuren Abb. 18: Frischer BiberfraBplatz

Weitere Reviere

Ein weiteres Revier konnte im Miuhlenflie noérdlich des FFH-Gebietes festgestellt werden. Auf einer
Strecke von mehreren hundert Metern wurden zum Teil frisch verlassene und kirzlich eingestirzte
Mittelbaue (Abb. 20), aber auch frische Biberschnitte und FraRplatze (Abb.21) vorgefunden. Zwei
ehemalige Damme wurden im Zuge einer Grabenberaumung beseitigt (Abb. 22Abb. 22).

Legende

—— FFH 557
Nachweise Biber
XXX ehemaliger Biberdamm
/\ unbesetzter Bau

® Biberschnitte
Revier
{1 weiteres Revier

Abb. 19: Weiteres Biberrevier im Platkower MiihlenflieB nérdlich des FFH-Gebietes
(Quelle: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018)
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r :

Abb. 20: Zugang zu einem ehemaligen Biberbau

Abb. 22: Berdaumter ehemaliger Biberdamm

Zudem befindet sich 6stlich des FFH-Gebietes mindestens ein weiteres Biberrevier. Es wurden zahlreiche
frische Biberschnitte an den Ufern der Baggerseen sowie geféllte Gehdlze und eine sich im Bau befindende
Biberburg in einem kleinen Weiher festgestellt. Auf Grund unterschiedlich grofer Schnittspuren an
Gehdlzen ist in diesem Revier von einer Reproduktion dieser Art auszugehen.

Im Zuge der Begehungen wurden weitere zahlreiche Schnittspuren des Bibers in Still- und FlieRgewassern
im Bereich der Siedlung Gusow festgestellt.

Von einer guten Vernetzung zwischen den einzelnen Revieren ist auszugehen.
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Legende
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Abb. 24: Frische Biberschnitte Abb. 25: Beginnender Bau einer Biberburg
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Analyse fiir den Handlungsbedarf

Die guten bis sehr guten Habitatbedingungen im FFH-Gebiet sowie die vorgefundenen Nachweise lassen
auf eine dauerhafte Prasenz des Bibers im Platkower Muhlenflie3 schlieRen. Im FFH-Gebiet konnten
entlang des Platkower MihlenflieRes zwei Reviere ausfindig gemacht werden. Zudem befinden sich in
unmittelbarer rdumlicher Nahe mindestens zwei weitere Biberreviere. Das Platkower Muhlenflie® dient
dariber hinaus als Transitgewasser zwischen Alte Oder und der Seenkette des Platkower MihlenflieRes.

Die grofiten Gefahren fur den Biber gehen von Lebensraumvernichtung, Landwirtschaft, Stralenverkehr
sowie Fischerei aus. Da in den Gewassern des FFH-Gebietes keine Fischwirtschaft betrieben wird, sind
die daraus folgenden Gefahren zu vernachlassigen.

Das durch den Biber angestaute Mihlenflie® nordlich des FFH-Gebietes hatte erhebliche positive
Auswirkungen auf den Auwald. Der Wasserpegel des Grabens wurde teilweise auf Uber einen Meter
angehoben. Im Ergebnis wurde der nérdliche Teil des Auwaldes Uberstaut. Damit vergroRRerte sich die
nutzbare Habitatflache auch fir den Biber. Mit der Beseitigung der beiden Damme im Herbst 2017 wurde
der Wasserstand wieder abgesenkt.

Eine gezielte Regulierung des Wasserstandes im FFH-Gebiet wirde mit positiven Effekten auch fir den
Auwald verbunden sein.

Der Biber ist im Standarddatenbogen (SDB 2013) aufgefiihrt und daher eine mal3gebliche Art. Da sich der
Erhaltungsgrad der Habitatflache fiir den Biber in einem sehr guten Zustand befindet, ist kein besonderer
Handlungsbedarf erforderlich. Weiterhin kommen die Malnahmen, die fir die Erhaltung des FlieRes und
den Erlenbruch aufgefiihrt werden auch dem Biber zu Gute.

1.6.3.3. Fischotter

Lutra lutra (Linnaeus) — Fischotter

Natura 2000-Code: 1337

Schutz: Anhang Il & IV der FFH-RL, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: 1, RL BB 1

Der Fischotter (Lutra lutra) gehort innerhalb der Ordnung der Raubtiere (Carnivora) zur Familie der
Marderartigen (Mustelidae), in die Unterfamilie der Otter (Lutrinae). Die Unterfamilie umfasst sieben
Gattungen und 13 Arten. Der Fischotter wird auch als Eurasischer oder Europaischer Fischotter
bezeichnet.

Der Fischotter ist semiaquatisch gebunden und hat eine entsprechend seines Lebensraumes lang-
gezogene stromlinienférmige und somit zum Schwimmen und Tauchen ideale Kérperform. Sein Kopf ist
flach und stromlinienférmig. Ohren, Augen und Nase liegen auf einer Linie, so dass er nur wenig aus dem
Wasser schauen muss, um seine Sinnesorgane einzusetzen. Die Ohren sind klein und rund und kdénnen,
ebenso wie die Nase, unter Wasser verschlossen werden. Die Pfoten des Fischotters haben sowohl
Schwimmhaute als auch Krallen. Die Kérperlange betragt circa 60 bis 90 cm, mit Schwanz bis zu 130 cm.
Er kann ein Gewicht von 7 bis zu 12 kg erreichen. Die Mannchen sind etwas grof3er und schwerer als die
Weibchen.

Das Fell des Fischotters hat eine dunkelbraune Farbung. Die Unterseite und die Kehle sind meist
cremefarben. Der Kehlfleck wird als individuelles Unterscheidungsmerkmal herangezogen. Das kurze Fell
hat zum Schutz vor Feuchtigkeit und Kalte ungefahr 50.000 Haare pro Quadratzentimeter. Alle Otter haben
an Nase, Maul und Ellenbogen Tasthaare.
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Fischotter sind nacht- und ddmmerungsaktive Einzelganger. Bei ihren Wanderungen im Wasser und an
Land koénnen sie pro Nacht bis zu 20 km zurlcklegen. Je nach Lebensraum und Geschlecht sind die
Reviere unterschiedlich gro. Die Reviere an Flieligewassern haben eine durchschnittliche Lange von
20 km, Reviere von mannlichen Fischottern bis maximal 85 km. Die Reviere der Mannchen Uberlappen mit
denen der Weibchen. Die Kernreviere der Familien werden gegenlber Rivalen verteidigt. Die
Reviergrenzen werden an gut sichtbaren Uferstellen mit Kot markiert. Der fischige Ottergeruch der
Markierungen wird durch eine Duftdrise am Schwanzansatz abgegeben.

Die Hauptpaarungszeit ist von Februar bis Marz, Fischotter kbnnen sich aber auch je nach Lebensraum
und Nahrungsangebot ganzjahrig paaren. Die Paarung findet an Land statt. Nach ungefahr 60 Tagen
Tragzeit kommen durchschnittlich zwei, selten mehr als drei Jungtiere zur Welt. Die Jungen sind bei der
Geburt blind und wiegen bei 15 cm Kérperlange ca. 100 g. Die Jungtiere verlassen die ersten zehn Wochen
nicht den Bau und werden von der Mutter bis zu 14 Wochen lang gesaugt. Im ersten Jahr bleiben die
Jungtiere bei der Mutter und werden nach zwei Jahren, bei Weibchen erst im dritten Jahr, geschlechtsreif.
Die Lebenserwartung der Fischotter liegt bei ungefahr 15 Jahren.

Die Lebensraumanspriiche des Fischotters sind sehr variabel. Vorzugslebensraume sind Meereskusten,
Flisse, Bache, Seen, Teiche sowie Bruch- und Sumpfflachen. Er benétigt saubere, unverbaute, gut
vernetzte Gewasserabschnitte mit einem ausreichenden Nahrungsangebot sowie strukturierte Ufer mit
reichhaltigem Bewuchs und vielen Versteckmaoglichkeiten. Hierbei sind die hohe Grenzliniendichte sowie
der Wechsel von verschiedenen Strukturen des Wasserkdrpers und seiner Uferbereiche besonders wichtig.

Der Fischotter grabt selten eigene Baue. Als Baue dienen vorrangig Uferausspulungen, Wurzelhohlrdume
alter Baume sowie Biber- oder Bisambaue. Im Otterrevier findet man mehrere, haufig bis mehr als
20 Unterschlipfe.

Der Fischotter ist ein reiner Fleischfresser. Er erndhrt sich vorrangig von Fischen, aber auch von
Amphibien, Flusskrebsen, Mausen sowie Wasservdgeln. Je nach Jahreszeit variiert die Zusammensetzung
der Nahrung. Sein Beutefang richtet sich danach, welche Beutetiere in groRen Mengen vorhanden und
leicht zu erjagen sind. Auf Grund seiner Lebensweise hat der Fischotter einen recht hohen Energiebedarf.
Der Nahrungsbedarf betragt je nach Jahreszeit und Kérpergrofie bis zu 15 % seines Kdpergewichtes pro
Tag.

Die Hauptvorkommen der Fischotterpopulationen befinden sich in Mecklenburg-Vorpommern und
Brandenburg. Hier kommen die Fischotter weitestgehend flachendeckend vor. Diese Situation ist im Osten
und Norden Sachsen ahnlich. In Sachsen-Anhalt und Niedersachsen sind die Nachweise wesentlich
sparlicher (siehe Abb. 28). Auler einigen Restvorkommen in Bayern und Schleswig-Holstein, gibt es in den
restlichen Teilen der Bundesrepublik keine Fischotternachweise.

Methodik

Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der Population auf Grundlage der
FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfur zu klein sind. Als Bezugsraum sollten daher bei grof3flachiger
Verbreitung die Bundeslander bzw. innerhalb dieser mindestens die Wassereinzugsgebiete bei nur
kleinflachigen Ottervorkommen gewahlt werden (SCHNITTER et al. 2006).

Gemaly der Aufgabenstellung erfolgte keine Erfassung des Fischotters im Gelande. Es wurde eine
Datenrecherche u.a. durch eine Anfrage zu Vorkommen dieser Art bei der Naturschutzstation Zippelsforde
durchgefiihrt.

Bezugsraum: Der Bezugsraum fur die Bewertung des Erhaltungszustandes des Fischotters ist die
Biogeografische Region (= BGR): Die erforderlichen Daten zu PopulationsgréRe, Populationsstruktur,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen werden auf Bundeslandebene erfasst. Pro Bundesland und BGR
wird ein Bogen an das BfN tbermittelt.
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Zustand der Population: Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der
Population auf Grundlage der FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfir zu klein sind. Im Rahmen der
Managementplanung erfolgte fiir diesen Punkt nur eine Befragung/Datenauswertung (Ubernahme der
Daten der Naturschutzstation Zippelsforde, Befragung ehrenamtlich tatiger Naturschitzer, Jager, Fischer)
und keine Bewertung.

Habitatqualitit, Beeintrachtigungen: Diese Parameter wurden auf das FFH-Gebiet bezogen ermittelt.
Dafur wurden folgende Daten erfasst:

e Flache mit zusammenhangenden und vernetzten Oberflachengewassern, die vom Otter als
Lebensraum — Verbindungsgewasser mindestens als Biotopverbund — genutzt werden kénnen

e Ergebnisse der Bewertung des 6kologischen Zustandes aller Gewasser aus dem jeweils
aktuellsten Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) (MLUL 2016).

e Prifung von Kreuzungsbauwerken (v.a. StraBenbriicken) auf deren Durchgangigkeit fiir den
Fischotter.

Ergebnisse

Auf der Homepage der ,aktion-fischotterschutz.de” bzw. ,otterspotter.de” sind fiir das FFH-Gebiet Gusower
Niederheide keine direkten Nachweise verzeichnet. Der nachste Fundpunkt befindet sich direkt dstlich des
FFH-Gebietes im angrenzenden nordéstlichen Kiesabbaugewasser. Auch die Daten der IUCN-Kartierung
1997 und 2007 fihren fur das FFH-Gebiet keine Fundpunkte. Positive Fundpunkte werden allerdings in ca.
1,5 km Entfernung aufgefihrt. Zum einen am Kreuzungsbauwerk Alte Oder und L 334 und zum anderen
am Kreuzungsbauwerk Alte Oder und der StraRe ,Zur Alten Oder“/,Ausbau“. Aufgrund der Reviergré3e
von 7 km (Weibchen) bis mehr als 20 km (Mannchen) ist davon auszugehen, dass der Fischotter auch im
FFH-Gebiet vorkommen kann. Laut TEUBNER (mdl., 18.01.2018) ist der Fischotter in Brandenburg
flachendeckend vertreten (vgl. Abb. 29). Die vorhandenen Daten zeigen drei Datensatze zu
Fischottertotfunden im naheren Umkreis des FFH-Gebietes auf. Der am nachsten gelegene befindet sich
im sudlichen Kiessee. Ein weiterer liegt zwischen Gusow und Platkow an der Bundesstralte B 167 und ein
dritter am Kreuzungsbauwerk Alte Oder und Landesstral’e L 334 (Abb. 26Abb. 26).

Zustand der Population

Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der Population auf Grundlage der
FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfir zu klein sind. Die Bewertung des Populationszustandes wird
landesweit bewertet. Im Land Brandenburg wird der Zustand der Fischotterpopulation mit der Wertstufe ,A*
angegeben.

Habitatqualitat

Die Einschatzung der Habitatqualitat ergibt sich aus dem Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung
aus dem aktuellsten Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) (MLUL 2016). Das o©kologische
Potenzial des Platkower MduhlenflieR wurde mit ,schlecht® bewertet (Abb. 29). Der Zustand der
Habitatqualitat ist somit mit ,C* zu bewerten.
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Abb. 26: Fischotter Totfunde im ndheren Umfeld des FFH-Gebietes ,,Gusower Niederheide*
(Quelle: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018)

Beeintrachtigungen

In den vorliegenden Daten sind fir den UTM Quadranten keine Totfunde aufgezeichnet. Im FFH-Gebiet
gibt es keine Kreuzungsbauwerke. Eine kommerzielle Fischerei findet im FFH-Gebiet nicht statt, sodass
sich hieraus keine Beeintrachtigungen ergeben.

Der Erhaltungsgrad fir das Habitat des Fischotter im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® wird insgesamt
als gut bewertet (Bewertung B) (siehe Tab. 28).

Die Habitatflachen kénnen wie in Abb. 27 abgegrenzt werden. Insgesamt stehen dieser Art ca. 2,5 km
FlieRgewasser als Teil- oder Transitlebensraum innerhalb des FFH-Gebietes zur Verfligung.

Tab. 27: Erhaltungsgrade des Fischotters (Lufra /utra) auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate | Habitatfliche in ha Anteil Habitatflaiche an
Flache FFH-Gebiet in %

A — hervorragend - - 0

B — gut 1 9,9 12,79

C — mittel bis schlecht - - 0

Summe 1 9,9 12,79
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Tab. 28: Erhaltungsgrade des Fischotters (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID

Lutrlutr
557001

Zustand der Population A

Zustand der Population nach IUCN (REUTHER et. al 2000): %-Anteil positiver A
Stichprobenpunkte im Verbreitungsgebiet des Landes

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach WRRL je Bundesland

Beeintrachtigungen

Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke

Reusenfischerei

Cc
C
A
Totfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen Totfunde innerhalb besetzter UTM-Q) A
A
A
B

Gesamtbewertung

HabitatgréRe in ha 9,9

Legende

—— FFH 557
Habitatflachen Fischotter

[_] Transitlebensraum

750

Abb. 27: Habitatflachen des Fischotters im UG (Quelle: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018)
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Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie

Stand: Dezamber 2013
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ndesamt _ﬁ.’lr Umwelt
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\‘\Watis'edlmg
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L ./_, \
[ N I
LfU Brandenburg W16 - Hoch isike t, Wasserrahmenrichtlinie 5 55%‘
Quellen: WRRL und sonstige Umweltdaten: ® LfU Brandenburg (www.Ifu.brandenburg.de) Druckmalstab 1:50.000
Geobasisdaten: © GeoBasis-DE/LGB (www.geobasis-bb.de) Ersteller Gast — " .
Erstellungsdatum 26.02.2018

)™ Der Kartenhintergrund dieses Ausdrucks beinhaltet Geobasisinformationen der Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg
Z Dieser Kartendruck stellt keine rechtsverbindliche Auskunft dar. Er kann zur internen Verwendung oder zum eigenen nicht kommerziellen Gebrauch
'"\‘ kostenfrei genutzt werden. Fir jede weitere Verwendung richten Sie Ihre Anfrage an den Kundenservice der LGB kundenservice@geobasis-bb.de. N

Abb. 29: Monitoring WRRL im Land Brandenburg fiir das FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*“ und
Umgebung (Stand 2015) (MLUL 2016)
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Analyse zum Handlungsbedarf

Eine Erfassung des Fischotters (Lutra lutra) fand im Gelande nicht statt. Eine Datenrecherche ergab Daten
aus den Jahren 2006/07 sowie 2011. Die vorliegenden Daten zeigen drei Totfunde in unmittelbarer Néhe
zum FFH-Gebiet.

Auch beim Fischotter sind Lebensraumzerstérung, kommerzielle Fischerei sowie Strallen-, Bahn- und
Schifffahrtsverkehr die groRten Gefahrenquellen. Eine unmittelbare Gefahrenquelle stellt hier der angren-
zende Sandtagebau und dem damit verbundenen Lastkraftwagenverkehr auf der siiddstlich verlaufenden
Stral3e dar.

Weiterhin sind eine extensive Bewirtschaftung der nérdlichen landwirtschaftlichen Flachen — wie sie auf
den westlich liegenden Flachen bereits erfolgt — bzw. unbewirtschaftete Gewasserrandstreifen
empfehlenswert. Eine Eutrophierung der Graben fuhrt zu einer Verschlechterung der Wasserqualitat und
somit zur Beeintrachtigung der Fisch- und Amphibienfauna, welche einen wichtigen Nahrungsbestandteil
fur den Fischotter bilden.

Die negative Bewertung der Wasserqualitat im Platkower Mihlenflie® im Rahmen des WRRL-Monitorings
(Abb. 29) spiegelt den Stoffeintrag durch die angrenzende Landwirtschaft zum Zeitpunkt der Aufnahme
(Stand: 2015) wider und entspricht moglicherweise nicht dem aktuellen Zustand.

Der Fischotter ist im Standarddatenbogen (SDB 2013) aufgefiihrt und daher eine mafigebliche Art. Da die
MaRnahmen, die fiir die Erhaltung des FlieRes und den Erlenbruch aufgefiihrt werden auch dem Fischotter
zu Gute kommen, ist kein besonderer Handlungsbedarf erforderlich.

1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fir Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemal Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur enthommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stdrung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur
d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
Fur die genannten Pflanzenarten ist verboten:
absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Fur diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Bei der Untersuchung zur Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) wurden auch Fledermausarten des
Anhangs IV FFH-RL erfasst (siehe unten). Weitere Arten des Anhangs IV wurden im Rahmen der
Managementplanung nicht erfasst und bewertet, es erfolgte eine Auswertung bereits vorliegender
Informationen.
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Die Anhang IV-Art Moorfrosch (Rana arvalis) wird in der Schutzgebietsverordnung gelistet und ist Zielart
des Biotopverbundkonzeptes (Kap. 1.3), wurde wahrend der Untersuchungen im FFH-Gebiet aber weder
beobachtet noch gehdrt.

Fledermause

Im Rahmen der Untersuchungen der FFH-Anhang Il Art Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
konnten elf der 18 in Brandenburg vorkommenden Fledermausarten nachgewiesen werden. Aufierdem
wurden akustische Nachweise der Gattung Myotis erbracht. Diese kénnen nur selten genau einer Art
zugeordnet werden (s. Methodik Kap. 1.6.3.1.). Ergebnisse mit Schutzstatus, Rote Liste-Status sowie
Nachweisart werden in Tab. 29 aufgelistet.

Tab. 29: Nachgewiesene Fledermausarten mit Schutzstatus

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH RL D RL BB | Nachweis
Name

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus v 3 akustisch
Brandtfledermaus Myotis brandfii v 2 Netzfang
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v * 4 Netzfang
Fransenfledermaus Myotis nattereri v * 2 Netzfang

Gattung Myotis Myotis spec. IV/II akustisch
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri v 2 akustisch
Abendsegler Nyctalus noctula v 3 akustisch, Netzfang
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v * 3 akustisch, Netzfang
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v * 4 Netzfang, akustisch
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus v D - Netzfang, akustisch
Braunes Langohr Plecotus auritus v \Y 3 Netzfang

FFH - Schutzstatus nach FFH-Richtlinie (Anhénge):
Il - fir die Art sind Schutzgebiete auszuweisen; IV - streng geschiitzte Art

RL D — Rote Liste Deutschland 2008:
0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 - gefahrdet; G Gefahrdung unbekannten
Ausmalies; R - extrem selten; V - Arten der Vorwarnliste; D — Daten unzureichend; * - ungefahrdet (MEINING et al. 2008)

RL BB - Rote Liste Brandenburg 1991:
0 - ausgerottet; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 - gefahrdet; 4 - potenziell gefahrdet; - zum Erscheinungsdatum
noch unbekannt (DoLCH et al. 1991)

Bioakustische Erfassungen

Im Rahmen der bioakustischen Untersuchungen wurden insgesamt 613 Fledermausultraschalllaute
ausgewertet. Davon entfielen 136 auf die Transektbegehungen und 477 auf die Horchboxaufzeichnungen.
Die genaue Verteilung der einzelnen Rufe auf die Arten kann Tab. 30 sowie Tab. 31 entnommen werden.

Die Aktivitdt im Gebiet wird gutachterlich insgesamt als mittel bewertet. Am haufigsten wurden Rufe der
Zwergfledermaus aufgenommen. Bei den Horchboxaufzeichnungen waren dies 128 Aufnahmen, bei den
Detektorbegehungen 52. Ebenfalls haufig wurde die Rauhautfledermaus erfasst, gefolgt vom Abendsegler.
Die anderen Arten erreichten einen deutlich geringeren Anteil an der Gesamtaktivitat.

Tab. 30: Bioakustische Ergebnisse der Horchboxerfassungen

Grundlagen 67



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®

jwesan

470

-09ds sn)ooajd

0ads snoAp

20

nsnyjeu snjjaasidid

149

snaewbAd snjjasidid

20

snjjansidid snjjaasidid

128

projejoAN

-09ds snjejofN

1I9]SI9] SNje}2AN

e[njoou snje}asAN

142

snujjoias snajsaydy

12

204

254

12

144

18

27

97

139

Standort

Horchbox
HBS1

HBS2

HBS3

Gesamt

Datum

12.06.2017

13.06.2017

26.06.2017

Bioakustische Ergebnisse der Transekterfassungen

Tab. 31:

jwesan

130

31

99

0ads snoAp

13

11

LiaJajeu snofyy

nsnyyeu snjjaasidid

15

14

snaewbAd snjjaysidid

12

11

snjjaaysidid snjjoapsidig

52

11

41

piojejoAN

2ads snjejoAN

LI9[SI3] snjepoAN

ejnpoou snjepoAN

30

28

snunoJss snaisaydy

0

2

Gesamt

Datum

04.06.2017

13.06.2017

Grundlagen

68



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®

Netzfange

Die beiden Netzfange fanden am 17.07. sowie am 18.07.2017 jeweils an zwei Standorten statt (Abb. 27
bis 30). Die Netzfange am 17.07.2017 fanden beide an der Nordspitze des Gebietes am Waldrand statt.
Hier wurden sowohl bei den vorher erfolgten Horchboxaufzeichnungen (Horchboxstandort 3) als auch bei
den Detektorbegehungen vermehrt Rufe der Mopsfledermaus aufgezeichnet, sodass ein Fang an dieser
Stelle wahrscheinlich erschien (Abb. 32). Netzfange im Waldbereich waren aufgrund der dichten Bestande
ohne Wege nicht mdglich, deshalb wurde auf den Randbereich ausgewichen.

Fir die Fange am 18.07.2017 wurden neue Standorte gewahlt, da an den Standorten des 17.07.2017 nur
eine mannliche Mopsfledermaus gefangen werden konnte. An Netzfangstandort 3 gab es ebenfalls zuvor
akustische Nachweise der Mopsfledermaus (Horchboxstandort 1). Netzfangstandort4 war eine der
wenigen Stellen, an denen innerhalb des dichten Waldbestandes Uberhaupt das Spannen der Netze
erfolgen konnte.

In den folgenden Tab. 32 bis 35 werden die Fangergebnisse tabellarisch dargestellit.

Abb. 30: Nordwestlicher Waldrand bei Netzfang- Abb. 31: Zwei der Netze von Netzfangstandort 2
standort 3

Abb. 32: Platkower MiihlenflieR bei Abb. 33: Gefangenes Braunes Langohr
Netzfangstandort 1
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Netzfang vom 17.07.2017

Im Rahmen des ersten Netzfangs konnten insgesamt 23 Tiere von neun Arten gefangen werden. Darunter
eine mannliche, adulte Mopsfledermaus an Netzfangstandort 1. Trotz guter Fange erfolgte um 0:00 Uhr
der Abbruch, da zuvor die Aktivitaten mit der fallenden Temperatur stark abgenommen hatten und weitere
Fange immer unwahrscheinlicher wurden. Dies wird auch in den unten aufgeflihrten Protokollen deutlich,
da nach 23:10 Uhr keine weiteren Fange mehr erfolgten.

Tab. 32: Netzfangprotokoll Netzfangstandort 1 vom 17.07.2017

Netzfangprotokoll
Ort: FFH 557 Anlass: Fanger:
Gusower Niederheide Managementplanung Rebekka Roller, Sophie Ewert,
Netzfangstandort1 André Keil, Christina Kuhlmann
Datum: 17.07.2017 Uhrzeit: Witterung: 16°C, klar, 0 Bft
21:00 bis 00:00 Uhr
Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da stark abnehmende Temperatur. und Fledermausaktivitat
Uhrzeit | Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen
21:59 Pipistrellus pipistrellus w adult laktierend
22:06 Pipistrellus pipistrellus w adult laktierend
22:06 Pipistrellus pipistrellus w adult laktierend
21:40 Plecotus auritus w adult laktierend
22:13 Myotis daubentonii w adult nicht laktierend
22:19 Myotis nattereri w juvenil
22:20 Pipstrellus nathusii m adult laktierend
22:29 Pipstrellus nathusii w adult laktierend
21:30 Pipistrellus pipistrellus w adult nicht laktierend
21:30 Pipistrellus pipistrellus m adult
21:35 Pipstrellus nathusii w adult laktierend
21:38 Myotis brandtii w juvenil
21:45 Pipistrellus pipistrellus w juvenil
21:48 Plecotus auritus adult laktierend
22:00 Pipistrellus nathusii m adult in Paarungs-
bereitschaft
22:00 Pipistrellus pygmaeus w juvenil
23:10 Nyctalus noctula w juvenil Alle drei Abendsegler
gleichzeitig ins Netz
23:10 Nyctalus noctula juvenil
23:10 Nyctalus noctula w juvenil
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Tab. 33: Netzfangprotokoll Netzfangstandort 2 vom 17.07.2017

Netzfangprotokoll
Ort: FFH 557 Anlass: Fanger:
Gusower Niederheide Managementplanung Milan Podany, Monique Leibig
Netzfangstandort2
Datum: 17.07.2017 Uhrzeit: Witterung: 16°C, klar, 0 Bft
21:00 bis 00:00 Uhr

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da stark abnehmende Temperatur und Fledermausaktivitat

Uhrzeit Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen
21:45 Pipistrellus pipistrellus m juvenil

22:05 Pipistrellus pipistrellus m juvenil

22:15 Pipistrellus pipistrellus w adult laktierend

Netzfang vom 18.07.2017

Trotz gilnstiger Witterungsverhaltnisse beim zweiten Netzfang am 18.07.2017 gliickten mit drei Tieren in
drei Arten weitaus weniger Fange. An Netzfangstandort 4 konnte eine juvenile Mopsfledermaus gefangen
werden. lhr Gewicht und ihre Reife waren fir eine Besenderung zu gering, es wurde deshalb aus
Tierschutzgrinden auf das Telemetrieren dieses Tieres verzichtet.

Tab. 34: Netzfangprotokoll Netzfangstandort 3 vom 18.07.2017

Netzfangprotokoll
Ort: FFH 557 Anlass: Fanger:
Gusower Niederheide Managementplanung Milan Podany, Monique Leibig
Netzfangstandort3
Datum: 18.07.2017 Uhrzeit: Witterung:
21:00 bis 00:00 Uhr 19°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr , da schnell sinkende Temperatur, hohe Luftfeuchtigkeit und
wenig Fledermausaktivitat

Uhrzeit Art Geschlecht | Alter Reproduktion | Anmerkungen
22:55 Pipistrellus pipistrellus w juvenil
23:10 Nyctalus noctula m juvenil
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Tab. 35: Netzfangprotokoll Netzfangstandort 4 vom 18.07.2017

Netzfangprotokoll

Ort: FFH 557

Gusower Niederheide
Netzfangstandort4

Anlass:
Managementplanung

Fanger:
Rebekka Roller, Sophie Ewert,
André Keil, Christina Kuhlmann

Datum: 18.07.2017

Uhrzeit:
21:00 bis 00:00 Uhr

Witterung:
19°C, klar, 0 Bft

Anmerkungen: Abbruch um 0:00 Uhr, da schnell sinkende Temperatur, hohe Luftfeuchtigkeit und
wenig Fledermausaktivitat

Uhrzeit | Art

Geschlecht | Alter

Reproduktion | Anmerkungen

Keine Fange

Ergebnisse

Im Rahmen der Kartierungen mit dem Ziel der Erfassung der Mopsfledermaus wurden dartber hinaus
weitere Fledermausarten des Anhang IV erfasst. In Tab. 36 werden diese mit ihrem Vorkommen im Gebiet
und artspezifischen Bemerkungen zusammengefasst.

Tab. 36: Vorkommen von Fledermausarten des FFH-Anhangs VI im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Art

Vorkommen im Gebiet

Bemerkung

Breitfligelfledermaus
(Eptesicus serotinus)

nur zweimal akustisch im Gebiet
nachgewiesen, einmal an
Horchboxstandort 1 und einmal im
Sitden am Rande des Kiessees

Jagdliche Nutzung in geringem
Umfang; Quartiere im Gebiet sind
unwahrscheinlich, da es sich um
eine bevorzugt Gebaude
bewohnende Art handelt

(Myotis nattereri)

anderen Myotis-Arten abgrenzbar;
ein juveniles Tier an
Netzfangstandort 1

Brandtfledermaus akustisch nicht eindeutig von Jagdliche Nutzung des Gebietes
(Myotis brandtii) anderen Myotis-Arten abgrenzbar; durch die Art; Quartiere im Gebiet
ein juveniles Tier an sind denkbar
Netzfangstandort 1
Wasserfledermaus akustisch nicht eindeutig von Jagdliche Nutzung des Gebietes
(Myotis daubentonii) anderen Myotis-Arten abgrenzbar; durch die Art; Quartiere im Gebiet
ein adultes Tier (w, nicht laktierend) sind denkbar
an Netzfangstandort 1
Fransenfledermaus akustisch nicht eindeutig von Jagdliche Nutzung des Gebietes

durch die Art; Quartiere im Gebiet
sind denkbar

Gattung Myotis
(Myotis spec.)

gelegentliche akustische Nachweise
an Horchboxstandort 2 und 3 sowie
im Waldbereich stdlich des FFH-
Gebietes

Gelegentliche jagdliche Nutzung
durch Arten der Gattung, Quartiere
im Gebiet sind denkbar

Kleinabendsegler
(Nyctalus leisleri)

Selten akustische Nachweise,
entlang Waldkante und auf
Offenflachen

Gelegentliche jagdliche Nutzung,
Quartiere im Gebiet aufgrund der
seltenen Nachweise
unwahrscheinlich
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Art

Vorkommen im Gebiet

Bemerkung

Abendsegler
(Nyctalus noctula)

haufig akustisch nachgewiesene Art,
jagt entlang der Waldkante und am
Kiessee, 3 juvenile Tiere an
Netzfangstandort 1

Jagdliche Nutzung des Gebietes,
Quartiere im Gebiet sind denkbar

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

haufige akustische Nachweise im
gesamten Gebiet, 4 adulte Tiere an
Netzfangstandort 1, davon 3
laktierende Weibchen

Ausgepragte jagdliche Nutzung des
Gebietes, eine Wochenstube im
Gebiet oder in unmittelbarer Nahe
(3 laktierende Weibchen bei
Netzfang)

Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

haufig nachgewiesene Art, sowohl
akustisch als auch an drei der vier
Netzfangstandorten; darunter
laktierende Weibchen und Jungtiere

Ausgepragte jagdliche Nutzung des
Gebietes, Quartiere im Gebiet sind
unwahrscheinlich, da es sich um
eine bevorzugt Gebaude
bewohnende Art handelt;
Wochenstuben in den umliegenden
Ortschaften anzunehmen

Muckenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus)

haufig akustisch nachgewiesene Art;
das gesamte Gebiet wird zur Jagd
genutzt; ein juveniles Tier an
Netzfangstandort 1

Ausgepragte jagdliche Nutzung des
Gebietes, Quartiere (auch
Wochenstuben) im Gebiet sind
denkbar

Braunes Langohr
(Plecotus auritus)

keine akustischen Nachweise; ein
adultes Weibchen (laktierend) an
Netzfangstandort 1

Jagdliche Nutzung aufgrund
fehlender akustischer Nachweise
unbekannt, Quartiere im Gebiet
sind trotz der seltenen Nachweise
denkbar, da es sich um eine nur
selten akustisch nachzuweisende
Gattung handelt und die Quartiere
meist wenige Individuen aufweisen
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1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ liegt in keinem Vogelschutzgebiet (LFU 2016b). Einen Uberblick
Uber weitere im FFH-Gebiet nachgewiesene Vogelarten gibt Tab. 37.

Tab. 37: Vorkommen von Arten, die im Anhang | der VRL aufgefiihrt sind

Lanius collurio

nachgewiesen

Art Nachweis Schutz

Eisvogel’ 1993 im NO des FFH-Gebietes VRL Anhang |

Alcedo atthis nachgewiesen RL BB 2008 3

Kranich! 1992 im FFH-Gebiet nachgewiesen VRL Anhang |

Grus grus

Neuntoter? 1993 im NO des FFH-Gebietes VRL Anhang |, RL BB V, Art, flr

die Brandenburg eine
besondere Verantwortung hat

Schwarzmilan?
Milvus migrans

1992 und 1993 im NO des FFH-Gebietes
nachgewiesen

VRL Anhang |, Art, fir die
Brandenburg eine besondere
Verantwortung hat

Schwarzspecht’
Dryocopus martius

1992 Héhlen

VRL Anhang |

Schwarzstorch'
Ciconia nigra

1992 Horst in S des FFH-Gebietes

VRL Anhang I, RL 2008 3

Rote Listen Deutschlands (RL D) und Brandenburgs (RL BB): 1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet,
V — Vorwarnliste, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, * — derzeit nicht als gefahrdet anzusehen, ** — ungefahrdet

1 SCHAFFRATH 1992
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1.7. Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und
MaRstabsanpassung der Gebietsgrenze

Der Abschnitt des Platkower MuihlenflieRes im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ als naturnahes
FlieRgewasser sowie der zentral verlaufende naturnahe Graben wurden dem LRT 3260 ,Flisse der
planaren und montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantus und der Callitricho-Batrachion®
zugeordnet. Der LRT 3260 ist nicht im Standarddatenbogen (SDB 2013) aufgefiihrt, wird aber in diesen
aufgenommen, da er pragend fir das Gebiet ist und im Komplex mit den charakteristischen Erlen-
Eschenwaldern eine hohe Bedeutung insbesondere fiir die Flieligewasserokologie hat (siehe Kap. 1.2.).

Die Flache des LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli [Stellario-Carpinetum])* hat sich insgesamt vergroRert, der Erhaltungsgrad ist
gleichgeblieben. LRT 9160 ist im Standarddatenbogen (SDB 2013) aufgefiihrt und verbleibt unverandert.

Im Rahmen der Kartierungen 2017 und 2019 ist der LRT 9180* ,Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-
Acerion)“ neu aufgenommen worden. Es handelt sich um eine kleine Flache von lediglich 1,33 ha. Eine
Aufnahme in den Standarddatenbogen erfolgt nicht.

Der LRT 91E0* ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)” ist bei der Erfassung 2017 bestatigt worden und verbleibt im Standarddatenbogen. Die
Flache des LRT hat sich vergréRert und der Erhaltungsgrad hat sich verbessert (sieche Tab. 38).

Die Flache des neu erfassten LRT 6120 liegt grotenteils aulderhalb der Gebietsgrenzen und ragt nur an
zwei Stellen sehr kleinflachig — 0,61 ha von 13,75 ha, also nur rund 4 % der LRT-Flache — im Bereich der
westlichen Grenze in das FFH-Gebiet. Der LRT ist nicht im Standarddatenbogen und kein malfigeblicher
LRT. Eine Aufnahme in den Standarddatenbogen erfolgt nicht.

Tab. 38: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL )

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)

Datum: 05.2013 Datum: 24.02.2020

Code Flache EHG Reprasentativitat Code Flache EHG
(REF_LRT) in ha (A,B,C) (A,B,C,D) (REF_LRT) in ha (A,B,C)
- - - - 3260 0,89* B
9160 0,20 C C 9160 1,89 C
91E0 24,40 C A 91E0 37,29 B

* Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 2956,5 m

Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra) sind weiterhin als maflgebliche Anhang lI-Arten fir das FFH-
Gebiet einzustufen. Fur den Biber erfolgte eine Verbesserung des Erhaltungsgrades (Tab. 39).

Die aktuell im Gebiet nachgewiesene Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) ist weiterhin keine
mafgebliche Art fur das FFH-Gebiet und wird nicht in den Standarddatenbogen aufgenommen.
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Tab. 39: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL )

Code Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
(REF_ART) Datum:05.2013 Datum: 14.08.2019
Anzahl/ EHG Anzahl/ EHG
GroBenklassen (A,B,C) GroBRenklassen (A,B,C)
CASTFIBE i B p A
LUTRLUTR i B p B

i = Einzeltiere, p= Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes gemaf den Artikeln 12

und 17 (Berichterstattung)
EHG = Erhaltungsgrad
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1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fur
das europaische Netz Natura 2000

Die Einschatzung der Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT und Arten fur das europaische Netz
Natura 2000 basiert auf dem Nationalen Bericht gemaf Art. 17 FFH-RL (BFN 2019), die Daten wurden im
Berichtszeitraum 2013 bis 2018 erhoben.

Der Erhaltungszustand in der kontinentalen Region wird nur fir LRT 9180* mit ,ginstig“ (FV) mit dem Trend
»Sich verbessernd“ angegeben. Fir LRT 3260 und LRT 9160 wird der Erhaltungszustand mit ,,ungiinstig-
unzureichend® (U1) beurteilt, wobei die vermutete Entwicklung fir LRT 3260 mit ,sich verbessernd*, flr
LRT 9160 jedoch mit ,sich verschlechternd“ eingeschatzt wird. Der Zustand des LRT 91E0* wird als
Lungunstig-schlecht” (U2) mit der Prognose ,sich verbessernd” bewertet, der Zustand des LRT 6120* mit
~ungunstig-schlecht” (U2), ,sich verschlechternd“ (BFN 2019).

Im Vergleich zu den Daten des vorhergehenden nationalen Berichts fiir den Zeitraum 2007 bis 2013 (BFN
2013) ist die Einschatzung fir LRT 9160 gleichgeblieben, fir LRT 3260, LRT 9180* und LRT 91E0* hat
sich die Prognose verbessert. Fiur den LRT 6120* hat sich die Bewertung (,ungiinstig-schlecht* (U1),
,stabil* im vorhergehenden nationalen Bericht) erheblich verschlechtert.

Tab. 40: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT fiir das europaische Netz Natura 2000

LRT/Art Prioritat' | EHG Schwerpunktraum fiir Erhaltungszustand
MaBnahmenumsetzung? in der
kontinentalen
Region?
3260 — Fllsse der planaren - B - U1
bis montanen Stufe mit (sich verbessernd)
Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-
Batrachion
6120* — Trockene, X C -

kalkreiche Sandrasen

9160 — Subatlantischer oder - C - U1
mitteleuropéischer (sich
Stieleichenwald oder verschlechternd)

Hainbuchenwald (Carpinio
betuli) [Stellario-Carpinetum]

9180* — Schlucht- und X B - FV
Hangmischwalder (Tilio- (sich verbessernd)
Acerion)

91E0* — Auen-Walder mit X B -
Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion
albae)

" https:/ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/
2 LFU — Anwendung Naturschutzfachdaten — https://Ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/natura-
2000/massnahmenumsetzung/schwerpunktraeume/ — Schwerpunktraum MaRnahmenumsetzung

3 Griin, gelb od. rot nach Ampelschema gemafR (BFN 2019): Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(Stand: 30.08.2019)
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Keiner der LRT liegt in einem Schwerpunktraum fur MalRnahmenumsetzung. Der Erhaltungsgrad von
LRT 3260, LRT 9180* und LRT 91E0* wurde mit B (gut), von LRT 6120* und LRT 9160 mit C
(durchschnittlich/eingeschrankt) bewertet. LRT 6120%, LRT 9180* und LRT 91EQ* sind prioritare LRT nach
Art. 1 der FFH-RL.

Durch den ungunstigen Erhaltungsgrad auf Gebietsebene von LRT 6120* und LRT 9160 und damit fur das
Netz Natura 2000, den Status als prioritarem LRT fir LRT 6120%, LRT 9180* und LRT 91EQ0* sowie den
unglnstigen Erhaltungszustand auf Bezugsebene der kontinentalen Region fir LRT 3260, LRT 61207,
LRT 9160 und LRT 91E0* ergibt sich fir alle finf LRT maRgeblicher Handlungsbedarf fiir die Planung und
Umsetzung erforderlicher MalRnahmen (LFU 2016a).

Der Erhaltungszustand in der kontinentalen Region der im Gebiet vorkommenden Art Biber (Castor faber)
wird im aktuellen Nationalen Bericht (BFN 2019) mit ,glnstig“ (FV) und dem Zusatz ,sich verbessernd*
angegeben. Fur den Fischotter (Lutra lutra) wird der Erhaltungszustand mit U1 (unglnstig-unzureichend)
bewertet, ebenfalls mit dem Zusatz ,sich verbessernd®. Der Erhaltungszustand der Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) wird ebenfalls mit U1 (unglnstig-unzureichend), aber dem Zusatz ,stabil*
angegeben. Damit haben sich die Ergebnisse und Gesamttrends gegeniber der vorhergehenden
Berichtsperiode (BFN 2013) nicht verandert.

Keine der Arten ist eine prioritdre Art nach Art. 1 der FFH-RL. Das Untersuchungsgebiet ist fir keine der
Arten ein Schwerpunktraum fir MaRnahmenumsetzung. Fir den Biber wurde der Erhaltungsgrad mit
»hervorragend® (A), fir den Fischotter mit ,gut® (B), fir die Mopsfledermaus mit ,gut® (B) bewertet.

Aufgrund des giinstigen Erhaltungszustandes sowie des Uberwiegend hervorragenden Erhaltungsgrades
auf Gebietsebene wird die Bedeutung der Art Biber als sehr hoch fir das Netz Natura 2000 eingestuft (LFU
2016a). Da der Erhaltungszustand fiir Fischotter und Mopsfledermaus als ,,unglinstig” bewertet wird, ergibt
sich fir alle drei Arten mafgeblicher Handlungsbedarf fir Planung und Umsetzung erforderlicher
MaRnahmen (LFU 2016a).

Fur die Arten Biber und Fischotter werden keine Malinahmen formuliert, beide profitieren aber von der
Umsetzung der Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen fiir LRT 3260 sowie die Wald-LRT.

Tab. 41: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Arten fiir das europaische Netz Natura 2000

LRT/Art Prioritit | EHG | Schwerpunktraum fiir Erhaltungszustand
MaRnahmenumsetzung' in der
kontinentalen
Region?
Biber (Castor faber) A - FV
(sich verbessernd)
Fischotter (Lutra lutra) B - U1
(sich verbessernd)
Mopsfledermaus B - U1
(Barbastella barbastellus) (stabil)

" LFU — Anwendung Naturschutzfachdaten —https:/Ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/natura-
2000/massnahmenumsetzung/schwerpunktraeume/ — Schwerpunktraum MalRnahmenumsetzung

2 Griin, gelb od. rot nach Ampelschema geméaR (BFN 2019): Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(Stand: 30.08.2019)
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2. Ziele und MaRnahmen

Die Managementplanung fir Natura 2000 Gebiete beschreibt aus naturschutzfachlicher Sicht erforderliche
MaRnahmen, um den Erhalt bzw. die Entwicklung eines gunstigen Erhaltungsgrades der FFH-
Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie zu
gewabhrleisten.

Fir alle LRT und Arten, die als mafigebliche Bestandteile fir das FFH-Gebiet festgelegt wurden, ist es das
generelle Erhaltungsziel, sie in ihrem gemeldeten Erhaltungsgrad zu erhalten (bei Erhaltungsgrad A und
B) bzw. in einen giinstigen Erhaltungsgrad zu entwickeln (bei Erhaltungsgrad C). Der Erhaltungsgrad im
Gebiet darf sich nicht verschlechtern und die Flache darf sich nicht verringern.

Hierzu werden Erhaltungsmalnahmen zur Sicherung des Status quo durch Schutz, Pflege oder Nutzung
bzw. zur Wiederherstellung des Erhaltungsgrades zum Referenzzeitpunkt formuliert. Diese MalRnahmen
sind fir das Land Brandenburg obligatorisch im Sinne der Umsetzung der FFH-Richtlinie (Art. 6 Abs. 1 und
Art. 2 Abs. 1).

EntwicklungsmaRnahmen hingegen dienen der Entwicklung von Biotopen und Habitaten, die derzeit keine
FFH-Lebensraumtypen oder Habitate einer FFH-Art darstellen, die aber das Potenzial zur Entwicklung zu
einem LRT oder zur Ansiedlung von Anhang lI-Arten aufweisen. EntwicklungsmaRnahmen werden auch
fur LRT und Arten formuliert, die sich in einem glinstigen Erhaltungsgrad befinden, pflegeunabhangig sind
und keine Zeichen von Verschlechterung aufweisen, aber nicht maRgeblich sind, d.h. nicht im
Standarddatenbogen aufgefiihrt werden. Diese Entwicklungsmafinahmen sind nicht obligatorisch im Sinne
der FFH-Richtlinie.

Karte 4 stellt die Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®
flachenspezifisch dar.

2.1. Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Grundsatzliches Ziel auf Gebietsebene ist die Erhaltung und Entwicklung der drei Waldlebensraumtypen.
LRT 91E0*, LRT 9160 und LRT 9180. Dabei ist neben der Férderung der lebensraumtypischen Arten die
Entwicklung von Bestanden mit verschiedenen Waldentwicklungsphasen ein weiteres wichtiges Ziel. Zur
Entwicklung und Verbesserung der Habitatstrukturen sind zudem Biotop- und Altbdume sowie
Totholzanteile zu férdern.

Weiterhin sind die FlieRgewdsser mit ihren angrenzenden Lebensrdumen, insbesondere die sie
begleitenden Erlenbruchwalder und Kraut- und Gehdlzsaume, zu erhalten und zu entwickeln.

Das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® ist ein wesentlicher Teil des Uberregionalen Biotopverbundes
zwischen den Hochflachen der Lebuser Platte und dem Oderbruch sowie zwischen dem Spree- und dem
Odertal und ist insbesondere als Lebensraum flur Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) in Hinblick auf die Vernetzung Uber den Biotopverbund von
Bedeutung.
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2.1.1. Vorgaben der Schutzgebietsverordnung

Grundsatzlich gelten die Vorgaben der Verordnung tber das Naturschutzgebiet ,Gusower Niederheide*
(SGVO GN 2008), die bereits Schutzziele, Anforderungen zur forstwirtschaftlichen Nutzung, Regelungen
zur Jagd sowie Verbote, z.B. bezlglich der Verwendung von Dinge- oder Pflanzenschutzmitteln,
beinhaltet. Eine genaue Ubersicht kann Kap. 1.2 entnommen werden.

Die Vorgaben gelten insbesondere fur die Erhaltung und Entwicklung der Waldlebensraumtypen LRT 9160
— Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
[Stellario-Carpinetum] und LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae).

In der Schutzgebietsverordnung sind zudem folgende Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen formuliert (§ 6
SGVO; ausfihrliche Auflistung siehe Kap. 1.2):

- Gehdlzarten, die nicht den natirlichen Waldgesellschaften entsprechen, sollen bei der
forstwirtschaftlichen Flachennutzung méglichst kurzfristig aus dem lebenden Bestand
entnommen werden,

- am Platkower Mihlenfliel3 sollen MalRhahmen zur Gewasserrenaturierung durchgefiihrt werden.
Naturnahe Kraut- und Gehdlzsdume sollen nach Mdglichkeit beidseitig erhalten beziehungsweise
entwickelt werden, in kiinstlich vertieften Abschnitten soll die Gewassersohle angehoben werden,

-  flr die an das Naturschutzgebiet angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Teile in der
Gemarkung Platkow, sollen mit den Eigentimern beziehungsweise Nutzern Vereinbarungen zur
Vermeidung von Eintragen in das Fliel3 getroffen werden,

- zur Erhaltung des grof¥flachigen Torfkdrpers und zur Verringerung der Nahrstofffreisetzung soll
der Wasserrlickhalt des Naturschutzgebietes durch geeignete MalRnahmen, wie zum Beispiel die
Einleitung von Teilwassermengen aus dem Platkower Muhlenflief3 in den Torfbusch, verbessert
werden.

2.1.2. MaRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushalts

Der Gebietswasserhaushalt im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide ist durch vielfache Eingriffe im Rahmen
der historischen Landnutzung wie Eingriffen am Platkower Mduhlenflie® und der Anlage von
Entwasserungsgraben stark verandert und mindestens zum Teil gestort. Der gegenwartige Grund-
wasserstand liegt mit 2 bis 3 m (GEDO 2017c) erheblich unter den fur das Gebiet angegebenen Werten
von 40 bis 80 cm der BUK 300 (LBGR 2017d) (Kap. 1.1.3). Inwieweit der nahegelegene Kiestagebau
Gusow (Kap. 1.1.2) Einfluss auf die Grundwasserabsenkung (Kap. 1.1.3) hat, ist aktuell nicht bekannt.

Die gegenwartige hydrologische Situation gefahrdet insbesondere die sensiblen, geschuitzten Erlen-
Eschenwalder des LRT 91EQ* bzw. die Torfflachen des Gebietes, die Entwicklungsflachen zum LRT 6430
— Feuchte Hochstaudenfluren sowie weitere, vom Grundwasserstand abhangige Biotope. Fur den Erhalt
dieser Lebensrdume ist dringend die Konsolidierung eines naturnahen Gebietswasserhaushaltes
erforderlich.

Um MaBnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes planen zu kdénnen, missen genauere
Kenntnisse zu Grundwasserstanden und mdglichen Einflussgrofien sowie zu den Flieigewassern
vorliegen. Fur die Beurteilung der aktuellen hydrologischen Situation und der Ausarbeitung geeigneter
MaRnahmen ist daher die Erstellung eines hydrologischen Gutachtens (MaRRnahme M1; Tab. 42)
erforderlich.

Im Rahmen des Gutachtens sollte u.a. gepruft werden, ob technisch Mdglichkeiten bestehen, Uber das
Grabensystem Wasser in den Flachen des FFH-Gebietes zurlickzuhalten bzw. in diese einzuleiten.
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Gegebenenfalls sind mehrere Grundwasserpegel zu setzen, um Uber den Zeitraum eines Jahres den
Verlauf der Grundwasserstande in den Flachen zu erfassen. Vorhandende Daten, Untersuchungen, Plane
und Berichte sind im Rahmen des hydrologischen Gutachtens zu berlicksichtigen und darin aufgefihrte
MaRnahmen ggf. zu Uberprifen und zu bewerten.

Bei der Erstellung eines Konzeptes zur Verbesserung des Wasserhaushaltes sind Eigentimer und Nutzer
der betroffenen Flachen friihzeitig einzubeziehen.

Durch die im hydrologischen Gutachten auf Basis ausgewerteter und erhobener Daten formulierten
MaRBnahmen muss langfristig eine ausreichende Wasserversorgung mit hohen Grundwasserstanden
gesichert werden. Die im Gutachten formulierten MalRnahmen sollten kurz- bis mittelfristig zur Umsetzung
kommen.

Tab. 42: MaBnahme zur Verbesserung des Wasserhaushalts

Code MaBRnahme ha Anzahl der
Flachen
M1* Erstellung von Gutachten/Konzepten: - -
Erstellung eines hydrologischen Gutachtens

* MaRnahme insbesondere erforderlich fir LRT 91E0*, die Flache des Torfbuschs sowie die Entwicklung des LRT 6430
(siehe auch Kap. 2.2.3 u. 2.3.6)

2.2. Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der
FFH-Richtlinie

2.21. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 3260

Das Platkower Muhlenflie® (ID NF17005-3451NO0025) wurde dem LRT 3260 ,Fliisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion“ zugeordnet. Im
Unterlauf miindet das Platkower Muhlenflie® in den stark begradigten Soldatengraben (ID NF17005-
3451NO0012) der als Entwasserungsbauwerk der umgebenden Niederungslandschaft dient. Dieser
Abschnitt wurde als Entwicklungsflache zum LRT 3260 eingestuft. Des Weiteren wird ein naturnaher
beschatteter Graben (ID NF17005-3451NO0113), der das Gebiet relativ zentral durchlauft, dem LRT 3260
zugeordnet.

Der LRT 3260 wird in den Standarddatenbogen aufgenommen (Kap. 1.7) und ist damit ein maf3geblicher
LRT. Daraus resultiert dringender Handlungsbedarf, es sind Erhaltungsmalnahmen fir die beiden LRT-
Flachen erforderlich.

Grundsatzlich gelten die Vorgaben der Schutzgebietsverordnung (SGVO GN 2008, Kap. 1.2 und 2.1.1), in
der auch Pflege- und Entwicklungsmalnahmen bezlglich der Renaturierung des Platkower MihlenflieRes
sowie MaRnahmen fir einen Wasserrlickhalt im Gebiet enthalten sind. Auch das
Gewasserentwicklungskonzept (GEK) ,Platkower MuhlenflieR* (FBP 2012; Kap. 1.3) und der Land-
schaftsplan (ILGS 2001; Kap. 1.3) fuhren Renaturierungsmaflnahmen flir das Platkower Mihlenfliel3 bzw.
den Soldatengraben auf. Die Einrichtung einer Sohlschwelle im Platkower MuhlenflieR wurde bereits
umgesetzt. Diese liegt etwa in der Mitte des westlichen Verlaufs des FlieRes an der Grenze der Flachen
NF17005-3451NO0010 und NF17005-3451NO0116. Die formulierten Ma3nahmen werden grundsatzlich
beflirwortet, fir eine konkrete Umsetzung oder auch Ergadnzung der MalBnahmen sollten jedoch die
Ergebnisse des zu erstellenden hydrologischen Gutachtens (Kap. 2.1.2) einbezogen werden.
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Tab. 43: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad n.e. B B
Flache in ha n.e. 0,9* 0,9

n.e. nicht im SDB 2013 enthalten
* Linienbiotop: Flachenermittlung bei einer durchschnittlichen Breite von 3 m und einer Lange von 2999,26 m

2.2.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fir den LRT 3260

Fur beide Flachen des LRT 3260 werden Erhaltungsziele und -mafnahmen formuliert. Ziel der
MaRnahmen ist es den aktuell guten Erhaltungsgrad (Bewertung B) des Platkower MihlenflieBes (ID
NF17005-3451NO0025) zu erhalten. Erforderlich ist daher eine jahrliche Krautung und Bdschungsmahd
unter Bertcksichtigung von Artenschutzaspekten. Um das urspriingliche Pegelniveau wieder herzustellen
kann die Sohlschwelle schrittweise erhoht werden. Sturzbdume und Totholz sind in der Flache zu belassen.

Zum Schutz des Baumbestandes des angrenzenden LRT 91E0* entlang des Gewassers, insbesondere
Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche (Quercus robur) und Flatterulme (Ulmus laevis), vor Frallschaden
durch den Biber, ist als BaumschutzmaRnahme das Anbringen eines Verbissschutzes erforderlich (siehe
Kap. 2.2.6.1).

Fir den naturnahen Graben (ID NF17005-3451NO0113), der sich durch Eigendynamik strukturreich
entwickelt hat und einen guten Erhaltungsgrad (Bewertung B) aufweist, ist die Unterlassung von
MaRBnahmen der Gewasserunterhaltung fortzufiihren. Die natirliche Eigendynamik (Sukzession) des
Gewassers ist weiter zuzulassen. Jegliche Eingriffe sind zu unterlassen.

Eine Ubersicht tiber die ErhaltungsmaRnahmen kann Tab. 44 entnommen werden.

Tab. 44: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Code MaBRnahme ha Anzahl der
Flachen

W56 Krautung unter Beriicksichtigung von 0,59 1
Artenschutzaspekten

W55 Bdschungsmahd unter Beriicksichtigung von 0,59 1
Artenschutzaspekten

W54 Belassen von Sturzbaumen/Totholz 0,59 1

W125 Erh6hung der Gewassersohle 0,59 1

W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der 0,30 1
Gewasserunterhaltung® (Zulassen von Eigendynamik
und Sukzession)

Summe 0,89 2

2.2.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fur den LRT 3260

Fur die Entwicklungsflache zum LRT 3260 (ID NF17005-3451NO0012) werden die im Landschaftsplan
(Kap. 1.3) formulierten MaRBnahmen als Entwicklungsziele und -mafnahmen bertcksichtigt. Dieser
Abschnitt des FlieRRes, der Soldatengraben, soll in das vorhandene, alte Bachbett aulRerhalb des FFH-
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Gebietes ,Gusower Niederheide® riickverlegt werden und eine Anstauung auf das Niveau der ehemaligen
Sohle erfolgen sowie eine natiirliche Dynamik zugelassen werden. Diese MalRnahmen kommen auch dem
Unterlauf des Platkower MiihlenflieRes und der Erhaltung des LRT 3260 zugute. Eine Ubersicht (iber die
EntwicklungsmaflRnahmen kann Tab. 45 entnommen werden.

Tab. 45: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Entwicklungsflache des LRT 3260 im
FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaBnahme ha Anzahl der
Flachen

W56 Krautung unter Bertcksichtigung von 0,19 1
Artenschutzaspekten

W55 Boéschungsmahd unter Berlcksichtigung von 0,19 1
Artenschutzaspekten

W54 Belassen von Sturzbaumen/Totholz 0,19 1

W153 Ruckleitung in das alte Bach- bzw. Flussbett 0,19 1

W125 Erhéhung der Gewassersohle 0,19 1

Summe 0,19 1

2.2.2. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 6120*
Die Flache des LRT 6120* liegt fast aullerhalb des FFH-Gebietes, lediglich Randbereiche der Flache

(0,61 ha von insgesamt 13,75 ha) reichen ins FFH-Gebiet. Da der LRT 6120* kein maf3geblicher LRT ist,
sind keine ErhaltungsmalRnahmen erforderlich. Es werden jedoch Entwicklungsmafinahmen formuliert.

2.2.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmaflinahmen fur den LRT 6120*

Es werden keine Erhaltungsmaflinahmen formuliert (s.0).

2.2.2.2. Entwicklungsziele und erforderliche Entwicklungsmaflnahmen fur den LRT 6120*

Fur die Entwicklung des LRT 6120* (ID NF17005-3451NO0011) zu einem guten Erhaltungsgrad, kann die
aktuelle Nutzung, eine ein- bis zweischirige Mahd mit anschlielendem Abtransports des Mahdgutes
fortgefuhrt werden. Alternativ wéare eine Nutzung durch Schafbeweidung zu befirworten.

Tab. 46: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6120* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaBnahme ha' Anzahl der
Flachen
0114 Mahd (ein- bis zweischurig; Abtransport des Mahgutes 0,61 1
nach 1- bis 2-tagiger Liegedauer)
0118 Beraumung des Mahgutes/ kein Mulchen 0,61 1
Summe 0,61 1

' Der LRT 6120* kommt nur mit einem sehr geringen Flachenanteil (0,61 ha von 13,75 ha) innerhalb des FFH-Gebietes vor,
zudem handelt es sich um nicht typisch ausgepragte Randbereiche der Sandtrockenrasenflache.
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2.2.3. Ziele und MaBBRnahmen fiir den LRT 6430

Insgesamt funf Feuchtwiesenbrachen des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide® wurden als
Entwicklungsflachen zum LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe” kartiert (ID NF17005-3451NO0006, NF17005-3451NO0021, NF17005-3451NO0109. NF17005-
3451NO0110, NF17005-3451NO0112). Der LRT 6430 ist nicht im Standarddatenbogen (SDB 2013)
aufgefuhrt, daher ist er kein mafRgeblicher LRT. Da zudem lediglich Entwicklungsflachen nachgewiesen
wurden, besteht kein dringlicher Handlungsbedarf. Dennoch ist durch regelmaRige Pflege eine
Uberfiihrung zu diesem LRT anzustreben, der als Nahrungshabitat fir die im Gebiet vorkommenden
Fledermausarten, wie beispielsweise der Mopsfledermaus (siehe Kap. 1.6.3.1 und Kap. 2.3.1.1), sowie als
Lebensraum fir viele Insekten- und besonders Schmetterlingsarten bedeutend ist. Wichtig ist vor allem das
Offenhalten der Flachen, aufkommende Verbuschung ist zurlickzudrangen.

Eine Stabilisierung des Gebietswasserhaushaltes mit hdheren Grundwasserstdnden kdme auch dem
LRT 6430 zugute. Dazu ist die Erstellung eines hydrologischen Gutachtens erforderlich (Malnahme M1,
Kap. 2.1.2).

2.2.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafinahmen fir den LRT 6430

Es werden keine Erhaltungsmafinahmen formuliert (s.0).

2.2.3.2. Entwicklungsziele und erforderliche Entwicklungsmaf3nahmen fir den LRT 6430

Um die finf Entwicklungsflachen zum LRT 6430 zu entwickeln, sind die Habitatstrukturen zu verbessern
und LRT-typische Arten zu férdern. Die Flachen sind durch eine fortschreitende Ruderalisierung
beeintrachtigt. Ziel der Malinahmen ist daher die Zuriickdrangung von Konkurrenzarten und die
Verhinderung einer Verbuschung. Durch eine Mahd in mehrjdhrigen Abstand (3 bis 5 Jahre) kann der
Verbrachung und Verbuschung entgegengewirkt werden. Das Mahdgut sollte erst nach einer ein- bis
zweitagigen Liegedauer abtransportiert werden. Dies und die Belassung eines Drittels der Flache
(abschnittsweise bzw. wechselseitige Mahd) bietet der Fauna gentigend Rickzugsmaoglichkeiten.

Tab. 47: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Code MaBRnahme ha Anzahl der
Flachen
0114 Mahd (mit mehrjahrigem Abstand, Abtransport des 3,77 5
Mahgutes nach 1- bis 2-tagiger Liegedauer)
Summe 3,77 5

2.2.4. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9160

Es wurde eine Flache (ID NF17005-3451NO0015) und eine Entwicklungsflache (ID NF17005-
3451NO0100) zum LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hain-
buchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]” erfasst. Der LRT 9160 ist ein mafigeblicher LRT flr
das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ Die LRT Flache befindet sich aktuell in einem schlechten
Erhaltungsgrad. Fir den Erhalt und die Entwicklung des LRT 9160 werden Erhaltungsmaflnahmen
formuliert, fir die Entwicklungsflache entsprechend Entwicklungsmalinahmen. Grundsatzlich gelten die
Vorgaben der Schutzgebietsverordnung (SGVO GN 2008, Kap. 1.2 und 2.1.1).
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Tab. 48: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9160 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad C C B
Flache in ha 0,2. 1,89 1,89

2.2.4.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmalnahmen fir den LRT 9160

Ziel der MalRnahmen ist es, den Lebensraumtyp in einen guten Erhaltungszustand zu tberfihren. Die
Hainbuche (Carpinus betulus) als eine der Hauptbaumarten des LRT fehlt auf der Flache und der
Unterstand ist nur gering ausgebildet. Daher sind Maflnahmen zu ergreifen, die die Entwicklung zu einem
strukturreichen Bestand mit verschiedenen Waldentwicklungsphasen férdern. Um den Anteil an LRT-
typischen Baumarten im Zwischen- und Unterstand zu erhéhen, kénnen Anpflanzungen erfolgen. Hier ist
vor allem die Stieleiche (Quercus robur), die sich als lichtbedurftige Baumart kaum tber Naturverjiingung
entwickelt, zu pflanzen. Des Weiteren ware Winterlinde (Tilia cordata) denkbar. Hainbuche (Carpinus

Tab. 49: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 9160 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaBnahme ha Anzahl der
Flachen
F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 1,89 1
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen
Deckungsanteile
F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 1,89 1
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3/ha
liegendes oder stehendes Totholz, Durchmesser mind.
35 cm fir Eiche, mind. 25 cm fir alle weiteren
Baumarten)
F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbadumen 1,89 1
(LRT spezifische Menge = 5-7 Stuck/ha)
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 1,89 1
standortheimischer Baumarten.
F19 Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die 1,89 1
nachste Bestandesgeneration
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten* 1,89 1
(Grauerle — Alnus incana)
F37 Forderung des Zwischen und Unterstandes 1,89 1
F40 Belassen von Altbaumbestanden 1,89 1
F93 Einbringung nur gebietsheimischer Baumarten des 1,89 1
Waldlebensraumtypes in lebensraumtypischer
Zusammensetzung, insbesondere Stieleiche,
Winterlinde, Hainbuche, Bergahorn
F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 1,89 1
F120 Befahren des Waldes nur auf Waldwegen und 1,89 1
Rickegassen
Summe 1,89 1
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betulus) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) als Schattenhdlzer kénnen sich in der Regel gut selbst
durch Verjlingung entwickeln. Bei ausbleibender Verjliingung ware ggf. auch eine Anpflanzung dieser Arten
abzuwagen. Auch die Anpflanzung von Strauchern wie Weildorn (Crataegus spec.) und Pfaffenhiitchen
(Euonymus europaeus) ware denkbar. Der Schutz der jungen Baume gegen Verbiss kann durch
Einzelschutz oder auch durch Zaunung erfolgen.

Die Grauerle (Alnus incana), welche vereinzelt auf der Flache ID NF17005-3451NO0015 im Unterstand
wachst, sollte entnommen werden. Generell gilt es, Totholz und Habitatbdume im Bestand zu belassen
und zu fordern. Zur Verkehrssicherung des Weges, der am Rand der Flache entlanglauft, sind
moglicherweise entsprechende forstliche Eingriffe notwendig.

Die Flache des LRT 9160 hat einen Anteil von 20% an Esche im Oberstand. Die in Kap. 2.2.6.1 formulierten
MaRnahmen im Falle eines Ausbreitens des Eschentriebsterbens auf das FFH-Gebiet gelten auch hier.

2.2.4.2. Entwicklungsziele und erforderliche Entwicklungsmalnahmen fiir den LRT 9160

Fir die Entwicklungsflache zum LRT 9160 (ID NF17005-3451NO0100) werden fir die Entwicklung die
gleichen MalRnahmen wie fir die LRT-Flache vorgeschlagen.

Tab. 50: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 9160 im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaBnahme ha Anzahl der
Flachen
F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 0,33 1

Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen
Deckungsanteile

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 0,33 1
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3ha liegendes
oder stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fir
Eiche, mind. 25 cm fir alle weiteren Baumarten)

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 0,33 1
spezifische Menge = 5-7 Stlck/ha)

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 0,33 1
standortheimischer Baumarten.

F19 Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die 0,33 1
nachste Bestandesgeneration

F37 Férderung des Zwischen und Unterstandes 0,33 1

F40 Belassen von Altbaumbestanden 0,33 1

F93 Einbringung nur gebietsheimischer Baumarten des 0,33 1

Waldlebensraumtypes in lebensraumtypischer
Zusammensetzung, insbesondere Stieleiche, Winterlinde,
Hainbuche, Bergahorn

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 0,33 1

F120 Befahren des Waldes nur auf Waldwegen und 0,33 1
Ruckegassen

Summe 0,33 1
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2.2.5. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9180

Eine kleine Flache (ID NF17005-3451NO0019) im Gebiet der Gusower Niederheide wurde als LRT 9180*
»Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)* kartiert und drei Flachen (ID NF17005-3451NO0002,
NF17005-3451NO0023, NF17005-3451NO0101) als Entwicklungsflichen zum LRT 9180* eingestuft.
Grundsatzlich gelten die Vorgaben der Schutzgebietsverordnung (SGVO GN 2008, Kap. 1.2 und 2.1.1).

Tab. 51: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9180* im FFH-Gebiet ,,Gusower

Niederheide*
Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad n.e B B
Flache in ha n.e. 1,33 1,33

n.e. nicht im SDB 2013 enthalten

2.2.5.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmaflinahmen fiur den LRT 9180

Die Flache des LRT 9180~ ist kein mafigeblicher LRT. Er ist nicht im Standarddatenbogen (SDB 2013)
erfasst und wird auch nicht aufgenommen (siehe Kap. 1.6.2, Tab. 4 und Kap. 1.7). Es werden daher nur
Entwicklungsmafinahmen formuliert.

2.2.5.2. Entwicklungsziele und erforderliche EntwicklungsmalRnahmen fur den LRT 9180

Ziel der Entwicklungsmafinahmen ist die Flache des LRT 9180* (ID NF17005-3451NO0019) mit einer
GroRe von etwa 1,3 ha zu erhalten und zu entwickeln. Die Flache weist einen guten Oberstand mit
Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Flatterulme (Ulmus laevis), Stieleiche (Quercus robur) und Esche
(Fraxinus excelsior) auf, jedoch ist der Unter- und Zwischenstand gering ausgebildet. Daher sind
MaRnahmen zu ergreifen, die die Entwicklung zu einem strukturreichen Bestand mit verschiedenen
Waldentwicklungsphasen férdern. Durch den starken Wildverbiss ist eine Naturverjingung kaum moglich.
Um den Anteil an LRT-typischen Baumarten im Zwischen- und Unterstand zu erhdéhen, kdnnen
Anpflanzungen insbesondere mit Winterlinde (Tilia cordata) und Bergulme (Ulmus glabra) erfolgen. Die
angepflanzten Baume sind gegen Wildverbiss mit einem Einzelpflanzschutz zu schitzen. Die Hainbuche
(Carpinus betulus) sollte nur angepflanzt werden, wenn sie sich nicht selbst Uber Naturverjingung
entwickelt. Auch die Anpflanzung von Strauchern wie Weilkdorn (Crataegus laevigata), Kreuzdorn
(Rhamnus catharticus) und Pfaffenhlitchen (Euonymus europaeus) ware denkbar. Durch den Bau von
Zaunen zur Verhinderung von Verbiss kdénnte die Naturverjingung weiter unterstitzt werden. Generell gilt
es, gemald § 5 der SGVO, Totholz und Habitatbdume im Bestand zu belassen und zu férdern.

Fir die drei Entwicklungsflachen zum LRT 9180* (ID NF17005-3451NO0002, NF17005-3451NO0023,
NF17005-3451NO0101) werden die gleichen MafRnahmen wie fur die LRT-Flache vorgeschlagen.

Auf den am Platkower MuhlenflieR® liegenden Flachen (ID NF17005-3451NO0101, NF17005-3451NO0023)
sollte in Gewasserndhe zum Schutz der bestehenden Geholze vor FralRschaden des Bibers ein
Verbissschutz angebracht werden, insbesondere bei den Baumarten Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche
(Quercus robur) und Flatterulme (Ulmus laevis).
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Tab. 52: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 9180* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaRnahme ha Anzahl der
Flachen
F118 Erhalt und Entwicklung der lebensraumtypischen 1,33 1

Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen
Deckungsanteile

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbaumen (LRT 1,33 1
spezifische Menge = 5-7 Stlick/ha)

F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz. 1,33 1
(LRT spezifische Menge = 11-20 m3/ha liegendes oder
stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm)

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 1,33 1
Baumarten.

F40 Belassen von Altbaumbestanden 1,33 1

F66 Zaunbau 1,33 1

F93 Einbringung nur Gebietesheimischer Baumarten des 1,33 1

Waldlebensraumtypes in lebensraumtypischer Zusammen-
setzung. Insbesondere Winterlinde, Hainbuche und Bergulme

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 1,33 1

Summe 1,33 1

Tab. 53: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Entwicklungsflachen des LRT 9180* im
FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“

Code MaRnahme ha Anzahl der
Flachen
F118 Erhalt und Entwicklung der lebensraumtypischen 8,78 3

Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen
Deckungsanteile

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 8,78 3
spezifische Menge = 5-7 Stlick/ha)

F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz. 8,78 3
(LRT spezifische Menge = 11-20 m3ha liegendes oder
stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm)

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 8,78 3
Baumarten.

F40 Belassen von Altbaumbesténden 8,78 3

F66 Zaunbau 4,98 1

F93 Einbringung nur Gebietesheimischer Baumarten des 8,78 3

Waldlebensraumtypes in lebensraumtypischer Zusammen-
setzung. Insbesondere Winterlinde, Hainbuche und Bergulme

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 8,78 3

G34 Schutz bestehender Gehdlze (Anbringung eines Biber 3,8 2
Verbissschutzes an den Geholzen des Platkower
MuhlenflieBes u.a. Eschen, Stieleichen, Flatteruimen)

Summe 8,78 3
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2.2.6. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 91E0*

Die sechs kartierten Flachen (ID NF17005-3451NO0114, NF17005-3451NO0010, NF17005-3451NO0116,
NF17005-3451NO0117, NF17005-3451NO0118, NF17005-3451NO0119) weisen unterschiedliche
Erhaltungsgrade auf (siehe Tab. 18). Fir den Erhalt und die Entwicklung des LRT 91E0* ,Auen-Walder mit
Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)‘ werden
ErhaltungsmalRnahmen formuliert. Grundsatzlich gelten die Vorgaben der Schutzgebietsverordnung
(SGVO GN 2008, Kap. 1.2 und 2.1.1).

Wie in Kap. 2.1.2 ausgeflhrt, ist fir den Erhalt insbesondere des LRT 91E0* eine deutliche Verbesserung
des Gebietswasserhaushaltes in dem hydrologisch u.a. durch Meliorationsmaf3nahmen bereits stark
vorgeschadigten Gebiet erforderlich. Fur die Beurteilung der aktuellen hydrologischen Situation und der
Formulierung geeigneter MalRnahmen ist die Erstellung eines Gutachtens erforderlich (MaRnahme 1,
Kap. 2.1.2).

Anzeichen fir das in Brandenburg derzeit weit verbreitete Eschentriebsterben sind im FFH-Gebiet aktuell
noch nicht auffallig. Bei einer Ausbreitung ins FFH-Gebiet kann es, z.B. durch Noterntemal3nahmen der
Esche, zu starken Veranderungen in der Artenzusammensetzung bis zum Zusammenbruch ganzer
Bestéande in den Erlen-Eschenwaldern kommen. Entsprechende MalRnahmen werden in Kap. 2.2.6.1
formuliert.

Tab. 54: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 91E0* im FFH-Gebiet
,Gusower Niederheide*

Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad C B B
Flache in ha 24,40 37,29 37,29

2.2.6.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafinahmen fur den LRT 91E0*

Ziel der MaRnahmen ist es den guten Erhaltungsgrad der Flachen zu erhalten bzw. in einen guten
Erhaltungsgrad zu Uberflhren. Auf allen Flachen des LRT 91EQ* ist grundsatzlich der Erhalt und die
Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusammensetzung, die Belassung und Mehrung von
stehendem und liegendem Totholz, Biotop- und Altbdumen sowie Altbaumbestéanden und aufgestellten
Wurzeltellern anzustreben (SGVO GN 2008; Kap. 1.2).

Fir die LRT-Flache mit der ID NF17005-3451NO0117, die einen hervorragenden Erhaltungsgrad
(Bewertung A) aufweist, erfolgt im Moment keine Nutzung. Von einer forstlichen Bewirtschaftung sollte
auch weiterhin abgesehen werden. Eine einzelstamm- bis truppweise Entnahme (in Ubereinstimmung mit
SGVO GN 2008; Kap. 1.2) ist moglich.

Von den weiteren finf Flachen des LRT 91EQ0* weisen drei Flachen (NF17005-3451NO0010, NF17005-
3451NO0116 und NF17005-3451NO0118) einen gunstigen (Bewertung B), zwei Flachen (NF17005-
3451NO0114 und NF17005-3451NO0119) einen schlechten Erhaltungsgrad auf. Bei allen funf Flachen gilt
es die Deckungsanteile der Hauptbaumarten zu férdern. Auf den drei Fldchen ID NF17005-3451NO0010,
NF17005-3451NO0118, NF17005-3451NO0119 ist die Naturverjingung gestort, Teilbereiche sind daher
durch Zaunbau gegen Wildverbiss zu schitzen. Die Flachen ID NF17005-3451NO0010 und NF17005-
3451N0O0116 weisen einen sehr hohen Anteil Giberwiegend liegenden Totholzes auf. Eine Ubersicht Giber
die Erhaltungsmafinahmen kann Tab. 54 enthommen werden.

Auf den am Platkower Muhlenfliel3 liegenden Flachen (ID NF17005-3451NO0010, NF17005-3451NO0114,
NF17005-3451NO0116, NF17005-3451NO0118, NF17005-3451N0O0119) sollte gewasserbegleitend als
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BaumschutzmalRnahme vor FralRschdden durch den Biber ein Verbissschutz, z.B. in Form von
Drahtmanschetten um den unteren Bereich des Stammes, angebracht werden. Dies gilt insbesondere flir
die Baumarten Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche (Quercus robur) und Flatterulme (Ulmus laevis).

Auf der Flache ID NF17005-3451NO0118 sind zudem die vereinzelten Vorkommen der Grauerle (Alnus
incana) zu entfernen.

Sollte sich das Eschentriebsterben auf das FFH-Gebiet ausweiten, sind, abhangig von der Grofe der
betroffenen Flache, MaBnahmen zu ergreifen. Erkrankte und schon abgestorbene Eschen sind nach
Méoglichkeit vorerst im Gebiet zu belassen, da von verholzten Teilen keine Infektionsgefahr ausgeht
(RIGLING et. al 2016). Besonders wichtig ist nur gering befallene Eschen im Bestand zu belassen, da ein
kleiner Anteil der Eschen partiell resistent gegen den Erreger ist und Resistenzen an die Verjliingung
weitergegeben werden kdnnten (METZLER ET. AL 2013, LWF 2016). Erst wenn ganze Besténde ausfallen,
ist die Esche durch andere standortheimische Arten zu ersetzen bzw. deren Verjiingung zu férdern. Auf
Neupflanzungen mit Esche sollte aufgrund des hohen Infektionsdrucks verzichtet werden. Geeignet sind
Schwarzerle (Alnus glutinosa), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Flatterulme (Ulmus laevis), Stieleiche
(Quercus robur), Weide (Salix spec.) und Spitzahorn (Acer platanpoides) (METZLER et. al 2013, LWF 2016,
RIGLING et.al 2016). Die aufgefiihrten Arten kommen, zumindest zum Teil, bereits auf den Flachen in
unterschiedlichen Anteilen in verschiedenen Altersstufen vor.

Dies betrifft alle Au- sowie Moor- und Bruchwaldflachen, insbesondere aber die nérdlichen Flachen des
LRT 91E0* am Platkower MuhlenflieBes entlang der westlichen Grenze (ID NF17005-3451NO0010 und
NF17005-3451NO0118), in denen der Anteil der Esche im Oberstand 30 bis 40 % betragt, die
Entwicklungsflache zum LRT 91E0* (NF17005-3451NO0119) mit einem Anteil von 35 % sowie die an der
Ostlichen Gebietsgrenze gelegene Flache des LRT 9160 (ID NF17005-3451NO0015) mit einem Anteil von
20 % Esche im Oberstand. Auf allen vier Flachen ist — wie oben beschrieben — eine Verjliingung derzeit nur
sehr gering oder nicht vorhanden.

Tab. 55: ErhaltungsmaBnahme fiir den LRT 91E0* im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Code MaBnahme ha Anzahl der
Flachen
F118 Erhalt und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumarten- 37,29 6

zusammensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 37,29 6
Totholz* (11-20 m3/ha liegendes oder stehendes Totholz,
Durchmesser mind. 35 cm)

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten* 4,87 1
(Grauerle — Alnus incana)

F40 Belassen von Altbaumbestanden 37,29 6

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbaumen (LRT 37,29 6
spezifische Menge = 5-7 Stlick/ha)

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 37,29 6

F66 Zaunbau 15,33 3

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 37,29 6
Baumarten.

G34 Schutz bestehender Gehdlze (Anbringung eines Biber 20,48 5

Verbissschutzes an den Geholzen des Platkower MihlenflielRes
u.a. Esche, Stieleichen, Flatterulmen)

Summe 37,29 6
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2.2.6.2. Entwicklungsziele und erforderliche Entwicklungsmaflnahmen fir den LRT 91E0*

Es werden keine EntwicklungsmafRnahmen fir den LRT 91E0* formuliert.

2.3. Ziele und MaBnahmen fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.3.1. Ziele und MaBRnahmen fur die Art Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus)

Die Mopsfledermaus konnte regelmaRig bei der Jagd im Gebiet nachgewiesen werden, ist aber keine
mafgebliche Art des FFH-Gebietes ,Gusower Niederheide®, daher werden nur Entwicklungsmafinahmen
formuliert (Kap. 2.3.1.2). Quartiere wurden bei der Kartierung nicht aufgefunden, kdnnten aber (gerade fir
Einzeltiere oder kleine Gruppen) durchaus vorhanden sein.

Tab. 56: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im
FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide*

Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad n.e. B B
Flache in ha n.e. 77,39 77,39

2.3.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmaflinahmen fur die Art Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus)

Es werden keine Erhaltungsmaflinahmen fir die Mopsfledermaus formuliert (s.o).

2.3.1.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fur die Art Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus)

Zur Unterstitzung der lokalen Population kann im Gebiet die Forderung von naturlichen Quartierstrukturen
sinnvoll sein. Das heif3t, AltbAume und Baume mit Strukturen (Stammaufrisse, Hohlen, abstehende Rinde)
im Gebiet zu belassen. Die Mopsfledermaus bevorzugt Spaltenquartiere, gerne beispielsweise hinter der
abstehenden Rinde von Badumen mit dicker Borke (z.B. Kiefer, Eiche, Robinie). In Brandenburg ist sie auch
haufig in Fledermauskasten (auch Wochenstuben) anzutreffen. Das Einrichten von Kastenrevieren wirkt
sich daher ebenfalls positiv auf das Quartierangebot fur die Mopsfledermaus aus.

Auf den Einsatz von Pestiziden ist gemaR Schutzgebietsverordnung (SGVO GN 2008, Kap. 1.2) weiterhin
zu verzichten, um ein ausreichendes Nahrungsangebot in Form von Insekten zu férdern. Von besonderer
Bedeutung ist die Entwicklung der Flachen des LRT 6430 (Kap. 1.6.3.2 und 2.2.3) im Gebiet, die eine
wichtige Funktion als Nahrungshabitat fir die Mopsfledermaus erfillen.

Tab. 57: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Habitate der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im
FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
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Code MaRnahme ha Anzahl der
Flachen

F40 Belassen von Altbaumbestanden 77,39 1

F44 Erhalten von Horst- und Hohlenbdumen 77,39 1

B1 Anlage von Sommerquartieren fir Waldfledermause 77,39 1

0142 Kein Einsatz von Insektiziden 77,39 1

Summe 77,39 1

2.3.2. Ziele und MaBnahmen fur die Art Biber (Castor fiber)

Der Erhaltungsgrad der Habitate des Bibers im FFH-Gebiet hat sich im Vergleich zum Referenzzeitpunkt
erheblich verbessert. Es werden keine konkreten MaRnahmen formuliert. Die Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaRnahmen fir den LRT 3260 und fir die Wald-LRT kommen auch dem Biber zugute.
Allgemeine Hinweise finden sich in Kap. 1.6.3.2.

Auf das Habitat des Bibers wirkt sich auch eine Extensivierung der Landwirtschaft und damit eine
Reduzierung des Stoffeintrags in das Platkower Muhlenflie3 positiv aus.

Tab. 58: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Gusower

Niederheide“
Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad B A A
Flache in ha n.e. 9,9 9,9

2.3.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmaflinahmen fur die Art Biber
(Castor fiber)

Erhaltungsmaflnahmen fir die Art Biber sind nicht erforderlich.

2.3.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fur die Art Biber (Castor fiber)

Es sind keine Entwicklungsmafinahmen fir den Biber erforderlich.

2.3.3. Ziele und MaBnahmen fir die Art Fischotter (Lutra lutra)

Der Erhaltungsgrad des Fischotter-Habitats im FFH-Gebiet hat sich im Vergleich zum Referenzzeitpunkt
verbessert. Es werden keine konkreten Maflnahmen formuliert. Die Erhaltungs- und Entwicklungs-
maRnahmen fur den LRT 3260 und fur die Wald-LRT kommen auch dem Fischotter zugute. Allgemeine
Hinweise finden sich in Kap. 1.6.3.3.

Neben einer extensiven Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen bzw. unbewirtschafteten
Gewasserrandstreifen, wirken sich auch eine Unterbindung der Eutrophierung der Graben und damit eine

92 Ziele und Malinahmen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide®

Foérderung der Fisch- und Amphibienfauna positiv auf den Fischotter aus. Das Platkower MihlenflieR ist
ein wichtiges Transitgewasser.

Tab. 59: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,Gusower

Niederheide*
Referenzzeitpunkt aktuell Angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha - 9,9 9,9

2.3.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmalnahmen fir die Art Fischotter
(Lutra lutra)

ErhaltungsmaRnahmen fir die Art Fischotter sind nicht erforderlich.

2.3.3.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmalnahmen fir die Art Fischotter (Lutra lutra)

Es sind keine Entwicklungsmafinahmen fiir den Fischotter erforderlich.

24. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Naturschutzfachlicher Zielkonflikt Biber

Entlang des Platkower MuhlenflieRes sind viele Laubbaume durch den Biber z.T. stark geschadigt. Durch
diese Tatigkeit des Bibers besteht ein Konflikt zum Erhalt der Wald-LRT, da dort die lebensraumtypischen
Baumarten stark beeintrachtig werden.

Dieser naturschutzfachliche Konflikt wird durch die Formulierung entsprechender MalRnahmen minimiert.
Die Prioritdt im Rahmen der Managementplanung wird auf Erhalt und Entwicklung der Waldlebens-
raumtypen gesetzt. Wichtigste Mallnahme ist das Anbringen eines Verbissschutzes an den Gehdlzen,
insbesondere an Eichen, Ulmen und Esche, entlang des Platkower MuhlenflieRes. Fir den Biber speziell
werden keine Erhaltung und EntwicklungsmafRnahmen geplant.

2.5. Ergebnis der Abstimmung und Erorterung von MaRnahmen

Eine flachenspezifische Abstimmung der Ma3nahmen mit Nutzern und Eigentimern erfolgte nicht. Die
MaRnahmen wurden innerhalb der 6ffentlichen Informationsveranstaltungen vorgestellit.
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3. Umsetzungskonzeption fir ErhaltungsmafBnahmen

3.1. Laufend und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen

Einige MaRnahmen fiir den Erhalt und die Entwicklung von Lebensraumtypen und Habitatflachen von Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind nicht einmalig umzusetzen, sondern erfordern eine bedarfsgerechte
bzw. regelmaflige Durchfiihrung.

Wald-Lebensraumtypen

e LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

e LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Umsetzungsinstrument fiir die Manahmen sind die Vorgaben der Verordnung iber das Naturschutzgebiet
,Gusower Niederheide“ (SGVO GN 2008, Kap. 1.2 und Kap. 2.1.1). Die Umsetzung der Mallnahmen zur
Erhaltung und Entwicklung des LRT 9160 und des LRT 91EQ* erfolgt im Rahmen der ordnungsgemafien
Forstwirtschaft (LWALDG 2004, §4). Eine Férderung von Malnahmen kann Uber die Richtlinie zur
Gewahrung von Zuwendungen fur die Férderung forstwirtschaftlicher Vorhaben (EU-MLUL-Forst-RL)
(MLUL 2015a) oder ggf. iber die ,Richtlinie iber die Gewahrung von Zuwendungen fiir die Férderung des
naturlichen Erbes und des Umweltbewusstseins im Land Brandenburg und Berlin“ (RL Natirliches Erbe)
(MLUL 2015b) erfolgen. Die ,Richtlinie zur Gewahrung von Zuwendungen fir Naturschutzmaflinahmen im
Wald und HilfsmaRnahmen zur Bewaltigung der durch Extremwetterereignisse verursachten Folgen im
Wald“ (MLUL-Forst-RL-NSW und BEW) (MLUL 2019b) kann von Privatwaldbesitzern fir Mal3nahmen zu
Erhalt und Wiederherstellung von Lebensrdumen und lebensraumtypischer Vielfalt der Walddkosysteme,
wie Dbeispielsweise die Foérderung von Totholz und Alt-und Biotopbaumen, eines guten oder
hervorragenden Erhaltungsgrades sowie bei Nutzungsverzicht, herangezogen werden. Eine Forderung der
Entnahme gebietsfremder Baumarten umfasst ausschlieBlich nicht-heimische Gehdlzarten wie Robinie.

LRT 3260: Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion

Umsetzungsinstrumente fiir die Maflnahmen sind die Vorgaben der Schutzgebietsverordnung (SGVO GN
2008, Kap. 1.2 und 2.1.1) sowie das Gewasserentwicklungskonzept (GEK) ,Platkower Mulenflie* (FBP
2012, Kap. 1.3) und der Landschaftsplan (ILGS 2001; Kap. 1.3). Eine Férderung von Mallnahmen kann
Uber die ,Richtlinie fur die Unterhaltung von FlieRgewassern im Land Brandenburg® (MLUL 2019a) erfolgen.

94 Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmalRnahmen



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide*

Tab. 60: Laufende und dauerhafte ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 3260 W53 Unterlassen bzw. 0,30 Gewasserunterhaltungsplane Keine NF17005-
Einschranken von (UPI) Abstimmung 3451NO0113
MaRnahmen der RL Fliessgewasser flachen-
Gewasserunterhaltung (MLUL 2019a). spezifischer
MaRnahmen.
1 3260 W54 Belassen von 0,59 Gewasserunterhaltungsplane Keine NF17005-
Sturzbaumen/Totholz (UPI) Abstimmung 3451NO0025
RL Fliessgewasser flachen-
(MLUL 2019a). spezifischer
MaRnahmen.
1 3260 W55 Bdschungsmahd unter 0,59 Gewasserunterhaltungsplane Keine NF17005-
Bericksichtigung von (UPI) Abstimmung 3451NO0025
Artenschutzaspekten RL Fliessgewasser flachen-
(MLUL 2019a). spezifischer
MaRBnahmen.
1 3260 W56 Krautung unter 0,59 Gewasserunterhaltungsplane Keine NF17005-
Bericksichtigung von (UPI) Abstimmung 3451NO0025
Artenschutzaspekten RL Fliessgewasser flachen-
(MLUL 2019a). spezifischer
MaRnahmen.
1 9160 F102 Belassen und Mehrung von | 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
stehendem und liegendem LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0015
Totholz* Forstwirtschaft, flachen-
RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Mallinahmen, Malnahmen.
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 9160 F118 Erhaltung und Entwicklung | 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0015
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MaRnahmen.
Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9160 F14 Ubernahme vorhandener 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0015
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-
Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MaRBnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9160 F19 Ubernahme des Unter- 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
bzw. Zwischenstandes in LWaldG § 4: Ordnungsgemalle Abstimmung 3451NO0015
die nachste Forstwirtschaft, flachen-
Bestandesgeneration RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Mallnahmen MaRnahmen.
1 9160 F40 Belassen von 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0015
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher Ma3inahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 9160 F99 Belassen und Férderung 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0015
(LRT spezifische Menge)* LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher MalRnahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
2 9160 F120 Befahren des Waldes nur 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
auf Waldwegen und LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0015
Rickegassen Forstwirtschaft, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MaRnahmen.
2 9160 F37 Forderung des Zwischen- 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
und Unterstandes LWaldG § 4: Ordnungsgemalie Abstimmung 3451NO0015
Forstwirtschaft, flachen-
RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Maflnahmen MaRnahmen.
2 9160 F47 Belassen von aufgestellten | 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wurzeltellern RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0015
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher Mallnahmen
1 91E0 F102 Belassen und Mehrung von | 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
stehendem und liegendem LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0010
Totholz* Forstwirtschaft, flachen-
RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen, Malnahmen.
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung

1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0010
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher Malinahmen, MaRnahmen.

Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,

1 91E0* | F14 Ubernahme vorhandener 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0010
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-

Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Ma3nahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete

1 91EQ0* | F40 Belassen von 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-

Altbaumbestanden* RL Nattrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0010
LWaldG § 4: Ordnungsgemalie flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MalRnahmen.
forstwirtschaftlicher MalRnahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete

1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0010
(LRT spezifische Menge)* LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-

Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MalRnahmen.
forstwirtschaftlicher MalRnahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung

2 91EQ0* | F47 Belassen von aufgestellten | 8,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-

Wurzeltellern RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0010
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher MalRnahmen

1 91E0* | F102 Belassen und Mehrung von | 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
stehendem und liegendem LWaldG § 4: Ordnungsgemalle Abstimmung 3451NO0114
Totholz* Forstwirtschaft,, flachen-

RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Maflnahmen MaRnahmen.
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,

BNatSchG § 23

Naturschutzgebiete

1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemalie Abstimmung 3451NO0114
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher Malinahmen, MaRnahmen.

Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,

1 91E0* | F14 Ubernahme vorhandener 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0114
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-

Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Ma3inahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 91EO0* | F40 Belassen von 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Naturliches Erbe, Abstimmung 3451NO0114
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher Malinahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen RL Natirliches Erbe, Abstimmung 3451NO0114
(LRT spezifische Menge)* MLUL FORsST-RL-NSW UND BEW, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MaRnahmen.
2 91EQ0* | F47 Belassen von aufgestellten | 0,2 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wourzeltellern RL Naturliches Erbe, Abstimmung 3451NO0114
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher MaRnahmen
1 91E0* | F102 Belassen und Mehrung von | 4,95 SGVO, RL MLUL: Férderung - Keine NF17005-
stehendem und liegendem forstwirtschaftlicher Ma3inahmen, Abstimmung 3451NO0116
Totholz* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MaRnahmen.
1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 4,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0116
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher Malinahmen, MaRnahmen.
Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW unD BEW
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 91E0* | F14 Ubernahme vorhandener 4,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0116
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-
Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F40 Belassen von 4,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Natdurliches Erbe, Abstimmung 3451NO0116
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MalRnahmen.
forstwirtschaftlicher Malinahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 4,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0116
(LRT spezifische Menge)* Forstwirtschaft, flachen-
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, spezifischer
BNatSchG § 23 MaRnahmen.
Naturschutzgebiete
2 91EQ0* | F47 Belassen von aufgestellten | 4,95 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wurzeltellern RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0116
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MalRnahmen.
forstwirtschaftlicher MaRnahmen
1 91E0* | F102 Belassen und Mehrung von | 16,81 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
stehendem und liegendem LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0117
Totholz* Forstwirtschaft, flachen-
MLUL ForsT-RL-NSW uND BEW, spezifischer
BNatSchG § 23 MaRnahmen.
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 16,81 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0117
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher Malinahmen, MaRnahmen.
Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW uUND BEW
1 91E0* | F14 Ubernahme vorhandener 16,81 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0117
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-
Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Ma3nahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91EQ0* | F40 Belassen von 16,81 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Nattrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0117
LWaldG § 4: Ordnungsgemalie flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MalRnahmen.
forstwirtschaftlicher Mallnahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 16,81 SGVO, RL MLUL: Férderung - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen forstwirtschaftlicher Ma3inahmen, Abstimmung 3451NO0117
(LRT spezifische Menge)* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MaRnahmen.
2 91E0* | F47 Belassen von aufgestellten | 16,81 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wurzeltellern RL Natirliches Erbe, Abstimmung 3451NO0117
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MafRnahmen.
forstwirtschaftlicher Maflnahmen
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 91EO0* | F102 Belassen und Mehrung von | 4,87 SGVO, RL MLUL: Férderung - Keine NF17005-
stehendem und liegendem forstwirtschaftlicher MaRnahmen, Abstimmung 3451NO0118
Totholz* MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MaRnahmen.
1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 4,87 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemalie Abstimmung 3451NO0118
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MalRnahmen.
Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW unD BEW
1 91EQ0* | F14 Ubernahme vorhandener 4,87 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjiingung LWaldG § 4: Ordnungsgemalie Abstimmung 3451NO0118
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-
Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F40 Belassen von 4,87 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0118
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher Mallinahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 4,87 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen RL Natirliches Erbe, Abstimmung 3451NO0118
(LRT spezifische Menge)* MLUL FORST-RL-NSW uND BEW, flachen-
BNatSchG § 23 spezifischer
Naturschutzgebiete MafRnahmen.
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
2 91EQ0* | F47 Belassen von aufgestellten | 4,87 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wurzeltellern RL Natdurliches Erbe, Abstimmung 3451NO0118
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher MalRnahmen
1 91E0* | F102 Belassen und Mehrung von | 1,51 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
stehendem und liegendem LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0119
Totholz* Forstwirtschaft, flachen-
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, spezifischer
BNatSchG § 23 MaRnahmen.
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F118 Erhaltung und Entwicklung | 1,51 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
der lebensraumtypischen LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0119
Baumartenzusammen- Forstwirtschaft, flachen-
setzung und der RL MLUL: Férderung spezifischer
charakteristischen forstwirtschaftlicher MalRnahmen, MaRnahmen.
Deckungsanteile* MLUL FORST-RL-NSW unD BEW
1 91E0* | F14 Ubernahme vorhandener 1,57 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Naturverjingung LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0119
standortheimischer Forstwirtschaft, flachen-
Baumarten RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher Ma3inahmen, MaRnahmen.
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 91E0* | F40 Belassen von 1,57 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Altbaumbestanden* RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0119
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MafRnahmen.
forstwirtschaftlicher Malinahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 91E0* | F99 Belassen und Férderung 1,57 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
von Biotop- und Altbdumen LWaldG § 4: Ordnungsgemalle Abstimmung 3451NO0119
(LRT spezifische Menge)* Forstwirtschaft, flachen-
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW, spezifischer
BNatSchG § 23 MaRnahmen.
Naturschutzgebiete
2 91E0* | F47 Belassen von aufgestellten | 1,51 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
Wurzeltellern RL Natdrliches Erbe, Abstimmung 3451NO0119
LWaldG § 4: Ordnungsgemale flachen-
Forstwirtschaft, spezifischer
RL MLUL: Férderung MaRnahmen.
forstwirtschaftlicher MaRnahmen
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3.2. Einmalig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen — investive MaBRnahmen

Bei den einmalig erforderlichen ErhaltungsmalRnahmen handelt es sich um Biotopinstandsetzungs-
mafnahmen, die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig umgesetzt werden.

3.2.1. Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli [Stellario-Carpinetum])

Um den typischen Strukturreichtum mit verschiedenen Waldentwicklungsphasen zu férdern, soll der Unter-
und Zwischenstand geférdert werden und in die nachste Bestandesgeneration Gbernommen werden.
Zusatzlich sollen Anpflanzungen mit gebietsheimischen Baumarten des Waldlebensraumtypes in
lebensraumtypischer Zusammensetzung erfolgen. Der Schutz junger Baume gegen Verbiss ist durch
Einzelschutz oder auch durch Zaunung zu gewahrleisten. Zudem sind die vereinzelten Vorkommen der
gesellschaftsfremden Grauerle zu entfernen.

LRT 91E0* — Auen-Wilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Auf drei der Flachen des LRT 91EOQ* ist die Naturverjingung durch Wildverbiss gestort. Um die
Naturverjingung zu férdern sind Teilbereiche durch Zaune gegen Wildverbiss zu schiitzen. Zudem sind
Vorkommen der gesellschaftsfremden Grauerle zu entfernen. Entlang des Platkower MihlenflieRes sind
betroffene Baumarten wie Esche, Flatteruime und Stieleichen mit Verbissschutz gegen den Biber
auszustatten. Eine Férderung von MalRnahmen kann Uber die ,Richtlinie zur Gewahrung von Zuwendungen
fur die Férderung forstwirtschaftlicher Vorhaben® (EU-MLUL-Forst-RL) (MLUL 2015a) erfolgen.

LRT 3260: Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion

Auf einer Flache (NF17005-3451NO0025) des LRT 3260 soll die Gewassersohle schrittweise erhoht
werden, um das urspringliche Pegelniveau wiederherzustellen (Tab. 61). Eine Férderung von Mallnahmen
kann Uber die ,Richtlinie fiir die Unterhaltung von Flieligewassern im Land Brandenburg“ (MLUL 2019a)
erfolgen.
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Tab. 61: Kurzfristige ErhaltungsmaBBnahmen im FFH-Gebiet ,,Gusower Niederheide“
Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
1 3260 W125 | Erhéhung der 0,59 Gewasserunterhaltungsplane Keine NF17005-
Gewassersohle (UPI) Abstimmung 3451N0O0025
RL Fliessgewasser flachen-
(MLUL 2019a). spezifischer
MaRnahmen.
1 9160 F31 Entnahme 1,89 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
gesellschaftsfremder LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0015
Baumarten* (Grauerle — Forstwirtschaft, flachen-
Alnus incana) RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen MaRnahmen.
2 9160 F93 Einbringen 1,89 LWaldG § 4: Ordnungsgemale - Keine NF17005-
gebietsheimischer Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0015
Baumarten des RL MLUL: Férderung flachen-
Waldlebensraumtypes in forstwirtschaftlicher Manahmen spezifischer
lebensraumtypischer MaRnahmen.
Zusammensetzung
2 9160 F66 Zaunbau 1,89 LWaldG § 4: Ordnungsgemale - Keine NF17005-
Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0015
RL MLUL: Férderung flachen-
forstwirtschaftlicher MalRnahmen spezifischer
MaRnahmen.
2 91E0* | F66 Zaunbau 8,95 LWaldG § 4: Ordnungsgemalie | - Keine NF17005-
Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0010
RL MLUL: Férderung flachen-
forstwirtschaftlicher Mallnahmen spezifischer
MaRnahmen.
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
2 91EQ0 G34 Schutz bestehender 8,95 LWaldG § 4: Ordnungsgemalle | - Keine NF17005-
Geholze (Anbringung eines Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0010
Biber Verbissschutzes an RL MLUL: Férderung flachen-
den Gehdlzen des forstwirtschaftlicher Malnahmen spezifischer
Platkower MuhlenflieRes Mafnahmen.
u.a. Esche, Stieleichen,
Flatterulmen)
2 91EQ0 G34 Schutz bestehender 0,23 LWaldG § 4: Ordnungsgemaflle | - Keine NF17005-
Gehdlze (Anbringung eines Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0114
Biber Verbissschutzes an RL MLUL: Férderung flachen-
den Gehdlzen des forstwirtschaftlicher MaRnahmen spezifischer
Platkower MihlenflieRes MaRnahmen.
u.a. Esche, Stieleichen,
Flatterulmen)
2 91E0 G34 Schutz bestehender 4,95 LWaldG § 4: Ordnungsgemalie | - Keine NF17005-
Geholze (Anbringung eines Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0116
Biber Verbissschutzes an RL MLUL: Férderung flachen-
den Gehdlzen des forstwirtschaftlicher MaRnahmen spezifischer
Platkower MihlenflieRes MaRnahmen.
u.a. Esche, Stieleichen,
Flatterulmen)
2 91E0* | F66 Zaunbau 4,87 LWaldG § 4: Ordnungsgemalie | - Keine NF17005-
Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0118
RL MLUL: Férderung flachen-
forstwirtschaftlicher MalRnahmen spezifischer
MalRnahmen.
2 91E0 F31 Entnahme 4,79 BNatSchG § 23 (SVGO), - Keine NF17005-
gesellschaftsfremder LWaldG § 4: Ordnungsgemale Abstimmung 3451NO0118
Baumarten* (Grauerle — Forstwirtschaft, flachen-
Alnus incana) RL MLUL: Férderung spezifischer
forstwirtschaftlicher MalRnahmen.
MafRnahmen,
MLUL FORST-RL-NSW UND BEW
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Prio. LRT/ Code | MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art Mass Abstimmung
2 91EQ0 G34 Schutz bestehender 4,79 LWaldG § 4: Ordnungsgemalle | - Keine NF17005-
Gehdlze (Anbringung eines Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0118
Biber Verbissschutzes an RL MLUL: Férderung flachen-
den Gehdlzen des forstwirtschaftlicher Malnahmen spezifischer
Platkower MihlenflieRes MaRnahmen.
u.a. Esche, Stieleichen,
Flatterulmen)
1 91E0* | F66 Zaunbau 1,51 LWaldG § 4: Ordnungsgemafle | - Keine NF17005-
Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0119
RL MLUL: Férderung flachen-
forstwirtschaftlicher MaRnahmen spezifischer
MaRnahmen.
2 91E0 G34 Schutz bestehender 1,58 LWaldG § 4: Ordnungsgemalie | - Keine NF17005-
Geholze (Anbringung eines Forstwirtschaft, Abstimmung 3451NO0119
Biber Verbissschutzes an RL MLUL: Férderung flachen-
den Gehdlzen des forstwirtschaftlicher Malnahmen spezifischer
Platkower MihlenflieRes MaRnahmen.
u.a. Esche, Stieleichen,
Flatterulmen)
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3.2.2. Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen

Im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide® sind keine mittelfristig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen
geplant.

3.2.3. Langfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Im FFH-Gebiet ,Gusower Niederheide“ sind keine langfristig erforderlichen Erhaltungsmallnahmen
geplant.
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2004 (GVBL.1I/04, [Nr. 34], S. 872).

WRRL (2000): Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MalRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
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Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie) (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S. 1), zuletzt gedndert durch
Richtlinie 2014/101/EU der Kommission vom 30. Oktober 2014 (ABI. L 311 vom 31.10.2014, S. 32-
35).

4.2. Datengrundlagen

ALKIS (0.A.): (Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem) (ALKIS) der Landesvermessung und
Geobasisinformation Brandenburg (LGB) — zur Verfugung gestellt durch den Naturschutzfonds
Brandenburg (NSF). Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

DTK10 (0.A.): DIGITALE TOPOGRAPHISCHE KARTE, M 1:10.000 (DTK 10) der Landesvermessung und
Geobasisinformation Brandenburg (LGB). Ubergabe durch den Auftraggeber am: 30.03.2017.

DTK25 (0.A.): DIGITALE TOPOGRAPHISCHE KARTE, M 1:25.000 (DTK25) der Landesvermessung und
Geobasisinformation Brandenburg (LGB). Ubergabe durch den Auftraggeber am: 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2002): Shape der Moortypen. Ubergabe durch den
Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2003): Shapes der Naturrdumlichen Gliederung
Brandenburgs. Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2010): Shape der Kampfmittelverdachtsflachen. Fachlicher
Stand 2010. Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2013): Shape der Wasserschutzgebiete. Ubergabe durch
den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2014): Shape der ILE Projektstandorte Integrierte landliche
Entwicklung, Stand: 31.03.2014. https://mlul.brandenburg.de/lua/gis/ile_standorte.zip , abgerufen
am: 19.09.2017, 15:31.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2015): Shape der Vertragsnaturschutzflachen. Ubergabe
durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2016a): Shape der Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
des Landes Brandenburg, Stand: 30.09.2016. https://data.geobasis-
bb.de/geofachdaten/Natur_und_Landschaft/Schutzgebiete _Naturschutzrecht/gsg.zip, abgerufen
am: 11.09.2017, 16:23.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (2016b): Shape der Vogelschutzgebiete (SPA) des Landes
Brandenburg, Stand: 26.05.2016.
https://geobroker.geobasis-
bb.de/gbss.php?MODE=GetProductinformation& PRODUCTID=F88F1BEB-FD2C-41AE-B3A4-
94711747DATD , zuletzt abgerufen am 11.09.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A.a): Shape der angepassten Grenzen der FFH-Gebiete
NW Los 5. Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A. b): Shape der Biotoptypen — Altkartierung. Ubergabe
durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A.c ): Shape Uber Artdaten: Totfunde von Otter und Biber
(totfunde_otter_biber_etrs). Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A. d ): Shape uber Artdaten: Biberreviere
(biber+2500_etrs). Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.
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LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A.e): Shape der Forstdaten Brandenburgs. Ubergabe
durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LFU (LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG) (0.A.f ): Shape der landwirtschaftlichen Antragsskizzen
Brandenburgs. Ubergabe durch den Auftraggeber am 30.03.2017.

LGB (LANDESVERMESSUNG UND GEOBASISINFORMATION BRANDENBURG) (2019): Historisches Luftbild
(DOP100, 1953), LVB 03/17.

LUA (LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG) (2007b): Shape der Strukturgite von FlieRgewassern fir das
Land Brandenburg, http://www.mlul.brandenburg.de/lua/gis/gsgk _uev.zip, zuletzt abgerufen am

26.09.2017.

SDB (2013): Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet Gusower Niederheide. DE3451301. Erstellung:
03/2000, Aktualisierung:05/2013. Amtsblatt der europaischen Gemeinschaften.
Nr. L 198/41.

WULF, M. & GRoSS, J. (0.A.): Anwendung der historischen Schmettauschen Karte (1767-1787) fur die
Landschaftsanalyse. Leibniz Zentrum flr Agrarlandschaftsforschung (ZALF) e.V. Miincheberg.

Institut flr Landnutzungssysteme. Miincheberg.
https://mluk.brandenburg.de/archivboeden/Poster  Anwendung_Schmettauschen.pdf , zuletzt

abgerufen am 06.10.2017.
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5. Kartenverzeichnis
Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete (1:10.000)
Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtl (1:10.000)

Zusatzkarte:  Biotoptypen (1:10.000) mit Anhang zur Zusatzkarte
(Tabelle: Flachennummer und Biotoptypen)

Karte 3: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie, Blatt 1 und 2 (1:10.000)
Karte 4: MaRnahmen (1:10.000)
6. Anhang

Anhang 1: MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp

Anhang 2: Malnahmen sortiert nach Flachen-Nr.
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