~
k-

>

LAND
BRANDENBURG

Ministerium fiir Umwelt, Gesundheit
und Verbraucherschutz

Managemen tplanung Natura 2000
im Land Brandenburg

Managementplan fur das
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ &

SPA-Gebiet ,Juterbog Ost und West* (Teilgebiet
Jiterbog West)

Landesamt fiir
Umwelt,
Gesundheit und
Verbraucherschutz



Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg

Managementplan fiir das Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" 151, 3944-301
Titelbild: FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“, Binnendiine (Christiane Pankoke)

Forderung:
Gefordert durch die ILE-Richtlinie aus Mitteln der R xy
Europaischen Union und des Landes Brandenburg =z

BR.IANIE)ENBURG A
Herausgeber:
Ministerium fur Landliche Entwicklung Landesamt flr Umwelt,
Umwelt und Landwirtschaft des Landes Gesundheit und Verbraucherschutz
Brandenburg (MLUL) des Landes Brandenburg (LUGV), Abt. GR
Heinrich-Mann-Allee 103 Seeburger Chaussee 2
14473 Potsdam 14476 Potsdam OT Grof3 Glienicke
Tel.: 0331/866 70 17 Tel.: 033201/442 171
E-Mail: pressestelle@mugv.brandenburg.de  E-Mail: infoline@lugv.brandenburg.de
Internet: http://www.mugv.brandenburg.de Internet: http://www.lugv.brandenburg.de
Bearbeitung:
Luftbild, Umwelt, Planung GmbH
Gregor Weyer u
GroRRe Weinmeisterstralie 3a LUFTBILD

UMWELT

14469 Potsdam PLANUNG
UmLand Buro fir Umwelt- und Landschaftsplanung
Heinrich Hartong ¥
Berkenbriicker Dorfstrale 11 UmLane
14947 Nuthe-Urstromtal/OT Berkenbriick
Landschaftsplanungsbiro Aves et al.
Thomas Miller 74} VO T
Reuterstral3e 53 e
12047 Berlln EIE AL IFING

CAM L MR R 2

Bearbeiter : Peggy Steffenhagen, Marco Lack, Christiane Pankoke
Biotop- & LRT-Kartierung : Ralf Schwarz

Flora: Naturwacht, Ingo Hohne

Fauna: Naturwacht, Peter Schubert; Heinrich Hartong

Flederméause : Naturwacht, Uwe Hoffmeister, Tobias Teige, Thomas
Muller

Oberflachengewasser : Reinhard Miller, Christian Wolter, Tim
Peschel, Thomas Mdller

Fachliche Betreuung und Redaktion:

Landesamt fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg
Katrin Greiser, Tel.: 033732-50615, E-Mail: katrin.greiser@Ilugv.Brandenburg.de
Martina Divel, Tel.: 03334-662736, E-Mail: martina.duevel@lugv.brandenburg.de
Dr. Martin Flade, Tel.: 03334-662713, E-Mail: martin.flade@Ilugv.brandenburg.de

Potsdam, Oktober 2015 Stand MP-Handbuch: 15.02.2012

Die Veroffentlichung als Print und Internetprasentation erfolgt im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit des
Ministeriums fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg. Sie darf weder
von Parteien noch von Wahlwerbern oder Dritten zum Zwecke der Wahlwerbung verwendet werden.



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

Inhaltsverzeichnis

1 LT 0 gTo | F=To [T o RO PURTT 1
11 01 1= (1 o PR PT RO PPRPRT 1
1.2 [d=Tod o111 o] o TSI €T (U g To | F=T =Y o PSRRI 1
1.3 (O] (o =T g 1E7= 110 o TS SRRR 2
2 Gebietsbeschreibung und LandnUIZUNG.......cccccccs oot e e 3
2.1 AllgEMEINE BESCRIEIDUNG ....ceiiiiiiiiitieee ettt e e e e st e e e e e e e e anbrneeeeaaeaeanns 3
2.2 N F= LU = U0 T L= - Vo = USSP 4
2.3 Uberblick abiotiSChe AUSSTAIIUNG .........c.coveiveieeeeeeeie e ettt e et te e te e ea e eeaeeaeeteeaeeteeeenea 4
2.4 Uberblick DIOtISCNE AUSSIAIIUNG ........cviveiveieeeieite e eeeere e etesreeeeeresreesaesrestaeseeereestesreeseesresreeseesreens 7
2.4.1  Potenziell natlrliche VEgELALION ...........oo ettt e e e e e e e e e e eeeees 7
2.4.2 Flora, Biotope und LEDENSIaUMLYPEN ......eviiiiiie e 12
243 FAUN@. e 19
244 VOOt et e e nre e 20
25 Gebietsgeschichtlicher HINtergrund .............coooo e 21
2.6 SCRNULZSTALUS ...ttt sttt er e e n e s e e be e e n e e nr e e nene s 23
2.7 GebietsreleVante PIANUNGEN ........coi ittt e et e e e e e e e e e e e e e e e e e s nneeeees 26
2.8 Nutzungs- und EigentUmSSITUALION.........eeiiiieiiiiiieie e e st e e e e s s e e e e e e s e re e e e e e e e s nnnrrnneeeees 34
2.8.1 Gefahrdungen und BeeintraChtiQUNGEN ..........coooiiiiiiiiiiii e 37
3 Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattu ng, Lebensraumtypen und Arten

der FFH-RL und der Vogelschutz-RL und weitere wertg  ebende Biotope und Arten ........... 39

3.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende Biotope....................... 39
3.1.1 LRT 2310 - Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista...........c.cocvvrvrerieeiieeeninienee e 42

3.1.2 LRT 2330 — Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (Dinen im
2 aT LT o] F=T ol ) O PPPPRT 43

3.1.3 LRT 3130 - Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae
und/oder der 1ISOELO-NANOJUNCEIEA. .........uuiiiiiie ettt e e e e e e et e e e e e e s e e snnbb e e e e e e e e s anbeeeees 44

3.1.4 LRT 3150 - Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

[ 1Yo [foTo] o F= 141 o] £ 1S T PUPTRT PP 45
3.1.5 LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des CallitriCNO-BatraChiON ...........c.ooiiiiiii e e e 48
3.1.6 LRT 4030 — Trockene europaiSChe HEIAEN ........coveeiiiiiiiiiiiie e e e s e e e e s eerane e e e e e e 49
3.1.7 LRT 6120 - * Trockene, kalkreiche SandraSen ............c.ceeeiiiiieaiiiiie e 50

3.1.8 LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden
(Yo [T TTeT o= =T {0 L= T SRS 51

3.1.9 LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-

Hainbuchenwald (Carpinion DELUIT) ........uviiiii e e e e s e e e e e e e e annnnneees 52
3.1.10 LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur......................... 52
3.1.11 LRT 91EO - * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
INCANAE, SAlICION AIDAE) ...ttt e e e e s st e e e e e e s e ab b et e e e e e e e e nnreees 53
3.1.12 LRT 91T0 — Mitteleuropaische Flechten-KiefernWalder ... 53
3.1.13 Weitere wertgebende Biotope im gesamten FFH-Gebiet ... 54
3.2 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten ............ccccceeeeeeenns 57
I R o T =] o F= T (= o RPN 57




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

3.2.2

3.3

3.2.11 Graslilie (ANTheriCUM SPP.) «eeiiiiei it e e e e s eeeaeeeaaa 60
3.2.1.2 SETaET o o TSI (Y eo] oo Lo (18] g JE=] o] o 1 OSSR 63
3.2.1.3 Ahriger Blauweiderich (Pseudolysimachion Spicatum) ..............ccccceeeeveeveeeeeeereeeennes, 70

=L =10 0= T PP PP PP PPPPPTPPPPRPPPPPIN 71
3.2.2.1 Y 41 o] 81 01T o SRS 72
Rotbauchunke (Bombina BombiNG) ..........coiiiiiiiiiiiiiiie e 72
MOOIfroSCh (RANA @IVALIS) ......eeeiiiieeiieeee ettt e e e e e e e e e e e e nbnreeeeaaaa s 73
Kreuzkréte (BUfO CAlAMILA) .......evviieeiiiiiieie e e e et e e e s e e e e e e e e s s e e e e e e s snntnaeeeeeaeeeas 74
Knoblauchkrite (Pelobates fUSCUS) ........uiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e 75
LaubfrosSCh (HYI& @rbOr€a .........evieei i e e e e e e e s st reaaaee s 76
KammmOoICh (THUIUS CHSTATUS) .....eiiieiiiiieee ettt e e e e e e e et e e e e e e e s nnnteeeeaae e s 77
3.2.2.2 =T 011 1= o PR PRRPT 78
Zauneidechse (Lacerta agiliS)..........uue i iiiiiiiiie et e ettt e e e e e ettt e e e e e e e e annn e eeaaeeeaaannes 78
Schlingnatter (Coronella QUSTHACA) ........c.uvvriiieee e e st e e e s e e e e e s s e e e e e e s snnrnreeeees 79
3.2.23 RUNAMEUIET ...ttt ettt e s e ne e e nnnee e 80
Bachneunauge (Lampetra PIAnEri) ..........oeeieoiiiiiiiiiiiie it e e s ss e er e e e e e s streee e e e e e s e snnrneeeeaeeeans 80
3.2.2.4 INSEKLEN (LIDEIEN) ...evveeieeeee e e e e s e e e e e e e e nnrenaees 81
Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia PECIOraliS) ........ccuvrriiieeei i e e 81
Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albiffons) ...........ccccuooveioeieeeiceeeieiee et 81
GrUNE KeIJUNGIEE ...ttt e e e e e bbbttt e e e e e s et bbb e e e e e e e e ennbeneeeas 82
Zweigestreifte Quelljungfer (Cordulegaster boItoNii) ... 82
3.2.25 INSEKLEN (TAGFAILET) ...eeeiiieieee et e e 82
Kleine Rostbinde (Hipparchia StatilinUS) ..........ooouuiiiiiiaiiiieeeee e 82
Argus-Blauling (Plebejus argus) und Ginster-Blauling (Plebejus idas) ..........cccccccvvveeeiiiiiiiieeeeeneene 82
Kleines Ochsenauge (Hyponephele IyCaon) ...........coiiiiiiiiiiiiia et 83
Esparsetten-Widderchen (Zygaena CarNioliCa) ...........ccouiicuuuieiieeeiiiiiiieeee e sssieee e e e e e s senreeeeee e 83
3.2.2.6 T TSYS] Q=T T (= 1= ) RSP 84
Verkannter Schnelllaufer (Harpalus NECIECIUS) ......uvviiiiiiciiiieiiee e 84
Federbuschkéfer (Cerocoma SChaefferi) ..o 84
3.2.2.7 INSEKteN (HEUSCNIECKEN) ... ..ttt 84
Schwarzfleckiger Heidegrashupfer (Stenobothrus nigromaculatus) ...........cccccoiiiiiiiiieeniiiiiieeeenn. 84
Blaufliigelige Sandschrecke (Sphingonotus Caerulans) ........cccccccvviiciiiieeee e e e 84
Steppengrashipfer (Chorthippus VAgaNS).........oo it 85
3.2.2.8 ST (U0 [=] (=T TP PORPPPPRR 85
FISCNOEr (LULIE TULFA) oottt ettt e ettt e e e e e s e bbb e e e e e e e e e nnneeeeaae e s 85
FIEOBIMAUSE ....eeeieeeee ettt e et e e sttt e e s a bt e e e sa b b et e e sk b e e e e sabb e e e e snbreeeeanrneeeeann 86

Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere wertgebende Vogelarten ... 100




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

3.3.1 Baumfalke (FalCO SUDDULEO) ........cceviiiiiie ettt s e e e e e e e e e e e e e e e e e nnranaeeeaeas 101
3.3.2  Brachpieper (ANNUS CaMPESIIIS) .....uuuiiiiiieiiiiiiiiie et e et e e et e e e e e e s e se e e e e e e e e aannreeeeeeaeas 102
3.3.3  Braunkehlchen (Saxicola rUDELra) ..........oooiiiiiiiiii e e 103
3.3.4 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arunNiNACEUS) ........oouuueriiieeai it e e e e e e e e e eeeeeeeeeeas 103
3.3.5 EisvOgel (AICEAO @tthiS) .......ueiiieeiiiiiiiiiii e s e e e e aa s 104
3.3.6  Flussregenpfeifer (Charadrius dUuBiUS) ..........cccuuiiiiiee i 105
3.3.7 Gebirgsstelze (MotacCilla CINEIEA) .........cuvieeiiiiiiiiiiie e e s e e e e s e s e e e e e e s e e e e e e s e e nnrrareeeaes 105
3.3.8 Heidelerche (LUllula @arbBora) ............ueeeeiiiiiiieee e 106
3.3.9  KrAnICh (GrUS QFUS) ceeeeiiiuitiiiiiiea e e ettt e e e e e e et ettt e e e e e e e e e s bt et e e e e e e e e aannbeeeeeaaeesaannnbeaeeaaaeesaaannnnnneeeaens 107
3.3.10 Mittelspecht (DendroCOPOS MEAIUS) .....ccuieiiiiiitiiieeeae e ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e aanneeeeeeeaeas 107
3.3.11 Neuntdter (LaniuS COIUIO) ....ciiieiiiiiiiieeiee e e e ettt e e s e e e e e e s e st r e e e e e s s s s a e e e e e e e s e annrenneeeaeas 108
3.3.12 RauhfulRkauz (AegOliUS fUNEIEUS) ........eiiiiiiiiiiiiie ittt e e e e e e e e e e nneeeeeeeaeas 109
3.3.13 Raubwiirger (Lanius @XCUDIOI) ..........uuiiiieiiiiiiiiieee e e e s e rr e e e e e s e e e e e e s e e nnreneeeeaes 109
3.3.14 ROhrweihe (CirCUS AEIUGINOSUS) .. ..uuvueieiieaeaiititieetaae e e e aiteeeeeaaeeaaaaanbeeeeeaeeaaaannnbesseeeaeasaaannrsnneeeaens 110
3.3.15 ROtMIlaN (MIlVUS MIIVUS)....uuuiiiieeiiiiiiiiiie e e s st e e e e s s s e e e e e s e s e e e e e e e s e s snnnanreeeeeesennnrenneeeees 111
3.3.16 Schwarzkehlchen (Saxicola rUbICOIA)...........ocviiiiiie e 112
3.3.17 Schwarzmilan (MilVUS MIGrans).......c..uueerieeiiiiiiiiieeeeeesssiiieeeeee e s s s ssstneeeeeeessssansrnreeseesseannsnnereeees 112
3.3.18 Schwarzspecht (DryOCOPUS MATTIUS).....ceiiiiiiiitiiiiiiieaeeiiitiieeee e e e e et e e e e e e s ee e e e e e e e e e snnbreeeeeaeas 113
3.3.19 Seeadler (Haliaeetus albiCilla) ............uuiirieeiiiiiiiie e e e e e e s snrranreee s 114
3.3.20 SperbergrasmUicke (SYIVIA NISOMA) ......euiieeiiiiiiiiiieie e s s e e s e e e e e e s e nnnrraeeeeees 114
3.3.21 Steinschmaétzer (Oenanthe 0NANTNE) ........oiiiiiiiiie e 115
3.3.22 Turteltaube (StreptopPelia tUFTU) .......eeeeeiie e e e e e e s eeeeaa s 116
CRCIZIC I VIVE1[o EYod ol =T o) (3 (STeT0] (o] o 2= b £ 1S 1o ] - ) S SR 116
3.3.24 Wasserralle (RalluS @qUALICUS)..........uuuiirieeiiiiiiiieeee e e s s e e e e e e e e s s sreeee e e e e e s s snntaneeeee e s s e nnnrnneeeeees 117
3.3.25 Wendehals (JYNX tOrQUINTA) ....coeeeiiiiiiiieii ettt e e et e e e e e e rnnbeneeaaaeas 117
3.3.26 Wespenbussard (PErniS @piVOIUS) .......cuieeeiiiiririeereeeisiiiiieeeseeessssssssseseeseesssssssnnseeseessnsssssenseeeess 118
3.3.27 WiedehOpf (UPUPA EPOPS) ..veeeeeaeiiiitiiiieiaeaia ittt e e e e et e aitbee st et e e e s e s aasbbeaeeeaeesaannbeeeeaeaeeaaannsbeaeaaeaens 119
3.3.28 Ziegenmelker (CaprimulguS EUIOPAEUS) ......oiuuurieeieaaeaiiitiiieeta e e e e aiiteete e e e e e s s annbeeeaaaeeesaasnnreeeeeeaeas 119
3.3.29 Zwergtaucher (Tachybaptus rufiColliS) ..........cccuriiiiiee i 120
4 Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen ....... oo 122
4.1 Grundlegende Ziel- und Malnahmenplanung ...........eeeeeeiiiiiiiieiee e e 122
4.2 Ziele und MaRnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und fur weitere
(VT CET e =T o =T o [T = o) (o] oSSR 125
421 LRT 2310 - Trockene Sandheiden mit Calluna und GeNiSta...........ccocvveriereneeeninicieee e 125
4.2.2 LRT 2330 — Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis..........cccoccuvvveeeenn. 127
4.2.3 LRT 4030 — Trockene europaisSChe HEIAEN .........uuiiiiiiiiiiieii et 128

4.2.4 LRT 3130 - Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae
und/oder der 1SOELO-NANOJUNCEIEA . ... ettt e e et e e e e e s e bbb e e e e e e e s anbbaeeeeaaeaeannns 129




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

425 LRT 3150 — Natiurliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

[ 1YL o Tod = 141 o 1 PR 130
4.2.6 LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des CallitriChO-BatraChiON...........cooiiiiiiie et 130
4.2.7 LRT 6120 - * Trockene, kalkreiche Sandrasen ...........ccccviiieiieieneienee e 131
4.2.8 LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden
(MOIINION CABIUIBAER) .......eeeeeeiee ettt e oottt e e e e e e et e bt e e e e e e e s anbe e e e e e e e e aaanbebbeeeeaaeesaannnbeeeeaaaaean 131
4.2.9 LRT 7140 — Ubergangs- und SCNWINGraSENMOOIE ............coceeueeueeueereeeeeeeeseeteeteeeeeeeeseeesaeineneas 132
4210 LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion DELUII.........coiii it e s e e e e e e e st rreeeaaeaeas 132
4.2.11 LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur ...................... 132
4.2.12 LRT 91EO0 - * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
INCANAE, SAlICION AIDAE). ... .eeii ittt ettt e e e e e ettt e e e e e e e e nbe e e e e e e e e e e e e nnbaeeeaaaaean 133
4.2.13 LRT 91TO - Mitteleuropdaische Flechten-Kiefernwalder ... 133
4.2.14 Ziele und MalBnahmen firr weitere wertgebende Biotope im Planungsgebiet...........ccccccceevenns 133
42041 VOIWAIE ..ottt e et e et bt e e e st e e s b e e e e nannas 134
4.2.14.2  Niedermoor DI NEUNEIM .......ccviiiiiiii e 135
4.2.14.3 Hangvermoorungen bei Pechiile (BUSChKEN) .........c..uuuiiiiiiiiiiiiieeieee e 136
4.2.14.4 Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg........ccccccovvcviieveeeeiiinnns 136
4.2.14.5 Grinbricke Uber di@ BLOL .....ccoiuiiiiiiiiee ittt 138
4.3 Ziele und MaBnahmen fir Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie fiir weitere
L CETa o [T o=t e o [ N 4 (=] o PRSP UUP T OUPUPPPRPT 139
e Tt R o o T 2= g - 14 (= o F PSP P PSRRI 139
Graue Skabiose (SCabiosSa CANESCENS) .....uviiieeiiiiiiiiiei e s e e e e e e s e e e e e e e arnrrreees 139
Astlose Graslilie (Anthericum lHAGO) .....ccoooo i 139
Astige Graslilie (ANtNETICUM FAMOSUM) ......eoviiveieeieeereeiesteeteeeresreereseresressresreestesresseesresreeeesresseesees 139
Keulen-Barlapp (Lycopodium ClaVatUM) .........coiiiiiiiiiiiee ettt e e e e e e nnbeeee s 139
Sprossender Barlapp (Lycopodium annotilm) .........uueeereeoiiiiiieieeee e cssinieeee e e e s s s ssenneeee e e e s e s nnsnneeeas 140
e T 1= - 14 (= o OO PP PRSP 140
43.2.1 Y aT'e] a1 o1 T=1 o TP PPPRPTN 140
4.3.2.2 Reptilien (Zauneidechse - Lacerta agilis und Schlingnatter - Coronella austriaca) ... 141
4.3.2.3 Rundmauler (Bachneunauge - Lampetra planeri).......cccccceevvecivireeiieeeissiiiieneee e 141
4.3.2.4 INSEKLEN (LIDEIEN) ....veeeeee e e e s e e e e e e e e e reees 142
4.3.2.5 Insekten (Schmetterlinge & WIidderchen) ... 142
4.3.2.6 Insekten (Heuschrecken & KEAFEI) ......ccuiieiiie i 143
4.3.2.7 Saugetiere (FIEAErMAUSE) .......ooi i ee e e e 144
4.3.2.8 SAUGELIEre (FISCNOLEI) .....viiiiie e e e e ee e e e e s 146
4.4 Ziele und MaRRnahmen fur Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fir weitere wertgebende
Yo 1= - g (= o SRR 146

v



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

441
4.4.2
443
4.4.4

4.5
4.6

5

51
511

51.2

513

514

5.2
521

5.2.2

5.3
531

5.3.2
533
534
535
5.3.6
537

5.4
55
55.1

5.5.2
5.6

MaRnahmen fir Vogelarten des OffEnlandes ...........ccooviiiiiiiiiii e 148
MaRnahmen fur Vogelarten des Halboffenlandes................oooiiiiiiiii e 151
MaRnahmen fir Vogelarten der Feuchtgebiete und GEWASSET .........ccccceeevviiciiiiiiee e, 155
MaRnahmen fur Vogelarten der Walder und Biotopkomplexe ..........c..eeeiieiiiiiiiiiiiie e 156
Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten............ccccoocviiiiiii e 157
ZUSAMMIENTASSUING ...ttt e e ettt e e e ettt e e e e e e e bebeeeeeae e e aasbebeeeeaaeaeannbesbeeeaaaeeaansssneeaaaeaeaanns 160
Umsetzungs-/SChULZKONZEPLION ....ooiiiii e e a e 164
Festlegung der UmsetzungSSChWEIPUNKLE ..........eiiiiiiiiiiiee e 164
Laufende MaBNahmMen ..........coiiiiiii et 164
Kurzfristig erforderliche Malinahmen ............oooiiiiiiiii e 164
Kurzfristige Erhaltungsmainahmen flr die LRT .......c.ovviiiiiiiiiciiicee e 164
Kurzfristige Erhaltungsmaflnahmen wertgebender BiotOpe..........ccoooiiiiiiiiiiieeiiiiiiieeeeee e 165
Kurzfristige MaRnahmen fiir die Forstwalder (fakultativ)..........cccceveeeiiiiciieee e 166
Kurzfristige MalZnahmen flr den TOUFISIMUS ........oiiiiiiiiiiiiee e 166
Mittelfristig erforderliche MalBNahmEN .........c.oocuiiiiiiii e 166
Mittelfristige ErhaltungsmaRnahmen flr die LRT ........ueiiiiiiiiii e 166
Mittelfristige ErhaltungsmalRnahmen wertgebender BiotOpe .........ccccvvviiviiiiieeeeiiiiiieee e 167
Mittelfristige fakultative MalBNahmen .............ooiiiiii e 167
Mittelfristige MaBnahmen flr den TOUNSMUS .........ocvuiiireeee it ee e e e s s st e e e e s s senreee e e e e e e s nnnnnees 167
Langfristig erforderliche Malnahmen...... ... 168
Langfristige Erhaltungsmalnahmen wertgebender BiotOPe ........ccvvveiviiiiiiiiiee i 168
Langfristig fakultative Malnahmen..............eiiiiii e 168
Umsetzungs-/FOrdermoOgliChKEIEN.........cuviieiiiciieeee e e e e e e e e e e s snrraeeeeee s 168
UmsetzungsmaglichKeiten im WAl ...........oooiiiiiii e 169
Umsetzungsmaglichkeiten auf landwirtschaftlich genutzten Flachen ...........cccccoeveeiiviiiienenn. 170
Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial ..., 170
MaRnahmenvorschlage zum Erhalt von FFH-Lebensraumtypen des Offenlandes.................... 170
MaRnahmenvorschlage zum Erhalt von FFH-Arten sowie weiterer wertgebender Tierarten..... 172
MaRnahmenvorschlage zum Erhalt der Fledermauspopulationen ...........ccccoccvvvveveeeiiiiiiennnnnn, 173
MaRnahmenvorschlage zum Erhalt der GEWASSEN ........cc.uuviiiiiieiiiiieee e 174
MaRnahmenvorschlage zur GrinbriCKe ............uvviiiiie i 174
MaRnahmenvorschlage fir die Erhaltung der Moorstandorte bei Pechile und Neuheim .......... 174
Vorschlage fiir die Touristische Nutzung des FFH-GebDIetesS ..........uvvvveiiiiiiiiiiiiee e 174
(01 (=] g Yol g F= 1 w4 [ o [T PP PT TP 175
(7= 1= #1S [od 1= (U [V PSSP 177
€Tzt o1 (=) 6SF= 1o To | (=] g AU T PRSP RTTTRRP 177
5.5.1.1 MalRstabsanpassung (Topografische ANPassuNg) .......cccuvvveveeeiiiiciiiieeee e 177
StandarddatenbDOGEN .........ooi e e e e e e e e e e e aan 177
Monitoring der Lebensraumtypen UNA AMEN ..........ovrieeiiiiiiieeree e e s criirtee e e e e s s s e e e e e e e e s snnrneeeeee s 179




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

6 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen .......ccccc.. oo 181
6.1 () =] = L PP OSSP 181
6.2 [ Tod g1 €T [ (U] o ] F= o = o SRR 184
6.3 (D= 1=] pTo (U] 0o | = Vo 1= o TS PPURRRTRN 185
6.4 MUNAIICHE MIttEIUNGEN .....eeeee e e e e e e s s e e e e e s asnreaeeeeeeesaannnes 187
7 KaIENVEIZEICNNIS ...t e 188
ADKUIZUNGSVEIZEICNNIS .o ittt ettt oottt e e e e e ettt e e e e e e e e e s anbebeeeeaaeeeaannnneeeaaaaaean 190
Y ] = U o SRR 192

\



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

Tabellenverzeichnis
Tab.1: Zusammenfassung der Biotoptypen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” .............ccccvvvveeenn. 13

Tab.2:  Entwicklungsziele und Malinahmen der Landschaftsrahmenplane Potsdam-Mittelmark und
Teltow-Flaming, die fir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg* Giltigkeit haben (Umland 2006, 2010).. 26

Tab. 3:  Entwicklungsziele und MalRnahmen fir Zielarten der Landschaftsrahmenpléane Potsdam-
Mittelmark und Teltow-Flaming, die fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" Giltigkeit haben (Umland
P20 L0 LG T 0 0 ) IR OUPRUPROPIN 28

Tab. 4:  Die laut Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ gemeldeten LRT nach
Anhang | der FFH-RL und deren Erhaltungszustand im Vergleich zur Luftbildkartierung aus dem Jahr
2011 (basierend auf CIR-Luttbilder 2009), die ohne eine Bewertung der LRT erfolgte; * = prioritarer LRT

39
Tab. 5: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren
Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (ffn_151) ......oeviiiiiiiiiee e 40
Tab.6:  Weitere LRT "Entwicklungsflache" (Zustand E) im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*“........... 41
Tab.7:  Bewertung des Erhaltungszustands des Torfstiches bei Felgentreu (LRT 3150) .................... 48
Tab.8: Vorkommen, FlachengréRe und Flachenanteil von 8§18 Biotopen (nach BbgNatSchAG in
Ausfiihrung des 830 BNatSchG) im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ (Angaben ohne LRT) ................ 54
Tab.9: Vorkommen von Arten der Roten Liste der BRD und Brandenburg sowie von gesetzlich
geschutzten Pflanzenarten im FFH- Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® ... 58
Tab. 10: Skala zur Schéatzung der Populationsgréf3e [m2] der untersuchten Pflanzenarten .............. 59
Tab. 11: Erweiterte Skala nach Braun-Blanquet zur Schéatzung der Artmachtigkeit (Abundanz-
/Dominanz-Skala) (Nach DIERSCHKE 1994) ........uuiiiiiiiiiiiiiieiee e e e s sette et e e e e e e s st arae e e e e e s s annntraee e e e e e s s annteneeeaees 60
Tab. 12: Schéatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache der Astlosen Graslilie
(Anthericum liliago) im Trockental am NW-Rand des Keilberges im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*
(NATURWAGCHT 20128) ..etiiieeiiiittieitaa e e e aatetee e e e e e s e sttt st e e e e e s s aaabe e e e e e e e e aaanbebeeeeaaeasaasbbesbeeaaeeeaaannbeseeaeaeesaannnreees 61
Tab. 13: Schatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache der Astigen Graslilie (Anthericum
ramosum) im Trockental am NW-Rand des Keilberges im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"
(NATURWAGCHT 20128) ..veeteeeeiiiuetieeteeessistueeeeseeesassssssasesaeesaasstssesaaessaaasssseseseesssansssessneseeessamssssnereeeeesannsssnees 62
Tab. 14: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort , Keilberg, Mehlsdorfer
Weg, Wegebdschung” im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (nach NATURWACHT 2012b) .........cccvveeeeeen. 64
Tab. 15: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Barlapps am Standort , Kiefernforst an
Brandflache" im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012b)......ccccovviiivieereeeeeiiiinnnn, 64
Tab. 16: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort ,, Wald-Schneise” im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012D) .....uvviiiiiiiiiiiiiieeee e e e 65
Tab. 17: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort , Kiefern-Altholz* im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012D) .....ovviiiiiiiiiiiieiiee et 66
Tab. 18: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Barlapps am Standort ,Blauer Teich* im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012D) .....uvviviiieiiiiiiieiice e 67
Tab. 19: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Bérlapps am Standort , Kiefern-Vorwald" im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012D) .....ovvviiiiiiiiiiieieee et 67
Tab. 20: Bewertung des Vorkommens des Sprossenden Barlapps am Standort , Kiefern-Altholz O
Felgentreu” im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (nach NATURWACHT 2012b) ......cccceevviiiiiiiereeeeeiiinnnn, 68

VI



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Tab. 21: Schatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache des Ahrigen Blauweiderichs
(Pseudolysimachion spicatum) in der basiphilen nacheiszeitlichen Abflussrinne im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg” (NATURWACHT 2012C) ....uuuuiiieeeiiiiurieeteeeesieisteeaeeeessssttaseesesesassstasssaaesssnnnssseneeeessssnsnsssseees 70

Tab. 22: Vorkommen von FFH.Arten sowie gesetzlich geschitzten Tierarten (mit Ausnahme der
Vogelarten) im FFH-Gebiet ,Forst ZiNNa-Keilberg" .........ooooo oo e e 71

Tab. 23: Nachweise des Moorfrosches (Rana arvalis) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg" 74

Tab. 24: Nachweise der Kreuzkrdte (Bufo calamita) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg" 75

Tab. 25: Nachweise der Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst
4] 1 = =11 =T o RS 76
Tab. 26: Nachweise des Kammmolchs (Triturus cristatus) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-

Keilberg“. 77

Tab. 27: Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg“. 79

Tab. 28: Vorkommen von Fledermausarten im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” ............cccccoe 86
Tab. 29: Vogelarten im FFH-Gebiet ,Forst-Zinna-Keilberg“...........cco o 100
Tab. 30: Einteilung der nachgewiesenen Vogelarten nach den Lebensraumanspriichen in 5
Habitatgruppen im SPA-Teilgebiet ,,JUterbog WESE" ........oovri i e e 147

Tab. 31: Schéatzung der Kosten und Leistungen fir Manahmen zum Erhalt des LRT 2310, LRT
2330, LRT 4030, LRT 6410 und der wertgebenden Trockenrasen sowie des Feuchtgriinlandes und der
Frischweiden im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg®, Datenquelle: PROCHNOW & SCHLAUDERER (2003),
TIMLINU, VV-VN ettt ettt s et e m et e Rt e e R et e s ar e e ne e e ns e e nn e e e ne e nnneeeneas 176

Tab. 32: Vorschlage zur Aktualisierung des Standarddatenbogens im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg* 178

VI



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

Abbildungsverzeichnis

Abb.1 Flachengrenzen des NSG ,Forst Zinna-Juterbog-Keilberg“ (grtin), des FFH-Gebietes ,Forst-
Zinna-Keilberg“ (pink) sowie der Teilflache des SPA-Gebietes ,Juterbog Ost und West" (blau-schwarz).. 3

Abb.2 Oberflachengeologie des FFH-Gebietes ,Forst-Zinna-Keilberg®, Datengrundlage: GUK 300; die
rote Linie ist die Grenzlinie zweier naturraumlicher Einheiten: Im Westen bis Sudosten ist der Flaming
und im Nordosten und Osten das Baruther Urstromtal lokalisiert. Diese Grenze symbolisiert gleichfalls die
Trennung zwischen dem Alt-Pleistozan der Saale-Kaltzeit und dem Jungpleistozan der Weichsel-Eiszeit
£ YL 0T 55T =T = o USRI 5

Abb.3 Klimaszenarien (PIK 2009): Temperatur und Niederschlag (Absolutwerte) im FFH-Gebiet
.Forst Zinna-Keilberg" mit Angaben zu den Referenzdaten (1951-2006) im Vergleich zum Feuchten &
Trockenen Szenario (2007-2055) ... . .. ueiiiaaiiiiiiiieee et e et e e e e e s e e a et e e e e e e e e e e e e b aeeeaaaeeaaannreaeeaaaens 6

Abb.4 Klimaszenarien (PIK 2009): Walterdiagramme und Kenndaten fur das FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg“ mit Angaben zu den Referenzdaten (1961-1990) im Vergleich zum Feuchten &

Trockenen Szenario (2026-2055).......uuuuiiieeeiiiiiiiieree e e e ieeereeere e et e st rereeeeesa s sra e reaeesaaanraaareeaeesaannraarraaaes 7
Abb.5 Ubersicht tiber die potenziell natiirliche Vegetation (nach HOFMANN & POMMER 2005) im FFH-
Gehiet FOrst-ZiNNa-KeIlDEIG".......oeeii e e e e e e e e e s e et e e e e e e s e e an e e e e e e e s nrnraees 8

Abb.6 PreuRlische Kartenaufnahme (Urmefitisch) von 1841 mit dem Areal des heutigen FFH-
Gehietes ,,FOrst-ZiNNa-KeIIDEIG" ........cooi e e e s e e e e e e e et r e e e e e e e nrnraees 22

Abb.7 Flachenverteilung der Biotop- und Nutzungsklassen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® .. 34

Abb.8 Zustandigkeiten fir die Walder und Forsten: Landeswaldoberférsterei Belzig sowie die
Oberfdrstereien (Quelle: Landesbetrieb Forst Brandenburg)..........ccooooiiiiiiiiiiiiieeeee e 35

Abb.9 Wegenetz aus Rad- und Wanderwegen innerhalb des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“

(U] g Lo I= T To ] €= g V4= o Vo HU TP PPRT T 37
Abb.10  Trockene Sandheiden nahe der Binnendiine (Foto: Sandy Schiffner 2011)............ccccvvveeennn. 42
Abb.11  Silbergras (Corynephorus canescens) mit offenen Rohbodenstellen und das Glashaartragende
Biurstenmoos (Polytrichum piliferum) (Foto: Peggy Steffenhagen, 2013) ... 43
Abb.12  Perennierendes Kleingewasser in der ,Kolja-Kuhle* im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"
[0 (o TRl = L ST o 111V U2 0 1 ) PSS 44
Abb.13  LRT 3150: Teich sudlich von Frankenfelde (Foto. P. Steffenhagen, 2013)........ccccccooviiiiieennn. 46
Abb.14  LRT 3150: Torfstich bei Felgentreu (Foto: Miller et al. 2014) .........ccccvveevviiiiiiieee e a7

Abb.15 Maandrierender, naturnaher Verlauf der Nuthe im Siidosten des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-
Keilberg" (Foto: P. SteffENNagEn)..........vuiiiiii e e e e e s s e e e e e e e e nrnneees 49

Abb.16  Trockene, europdische Heiden (LRT 4030) im Westteil des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-
Keilberg" (FOto: R. SCAWAIZ 2013) .....ccuuiiiiiieeeiiiiiiiiee e e e s s st r e e e e e s st e e e e e e s s st aeee e e e e e s sasnteneeeaeeesnnnrnnenes 50

Abb.17  Astlose Graslilie (Anthericum liliago) im Hangbereich einer Erosionsrinne (Foto: I. Hohne) ... 61

Abb.18  Standort der Astigen Graslilie (Anthericum ramosum) im Hangbereich einer Erosionsrinne
(e (o R R = o o o =) I TSP PPRT P 62

Abb.19  Der Keulen-Barlapp am Mehlsdorfer Weg (Foto: |. HOhNE)..........cceevvvveeiiiiiie e, 63

Abb.20  Planungskulisse fir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"“ mit Darstellung der Pflegezone der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (orange) und der Planungsflache aufRerhalb der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg (grin; Stand 2013) auf einer schematisierten Vegetationskarte (braun =
Heideflachen, gelb = Trockenrasen, khakigriin = Nadelforste, grin = Vorwalder) .........ccccovvvevee i, 125




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Abb.21  Habitate des Flussregenpfeifers (Charadrius dubius), Grundlage sind avifaunistische
Untersuchungen aus dem Jahr 2010 und das CIR-Luftbild 2009 ............oociiiiiiiiiiiiii e 149

Habitate des Wendehalses (Jynx torquilla), Grundlage sind avifaunistische Untersuchungen aus dem
Jahr 2010 und das CIR-LUFDIlA 2009.........ccooiiiiiiiiieeiie ettt e e sbnee e e e 152

Abb.22  Habitate des Neuntdters (Lanius collurio), Grundlage sind avifaunistische Untersuchungen aus
dem Jahr 2010 und das CIR-LUFDIld 2009..........cuiiiiiiiieiiie et 153

Abb.23  Vereinfachte Vegetationskarte des FFH-Gebietes mit Eintrag des Totalreservates (Zone 1 und
2) des Naturschutzgebietes ,Forst Zinna-Juterbog-Keilberg® basierend auf der Lufbildkartierung
(Datengrundlage CIR-Lufbild aus dem Jahr 2009) und terrestrischen Kartierung..........cccccocoeevvvvvevnenenn. 157

Abb.24  Vom Aussterben bedrohte Tierarten offener trocken-warmer Standorte im FFH-Gebiet: a)
Federbuschkéafer/Olkafer (Cercoma schaefferi), b) Kleine Rostbinde (Hipparchia statilinus).................. 158




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

1 Grundlagen

1.1 Einleitung

Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" wurde als spezielles Schutzgebiet gemal FFH-Richtlinie
(Richtlinie 92/34/EWG des Rates vom 21.05.1992) der EU-Komission festgesetzt.

Bei dem 7.109,00 ha groRen FFH-Gebiet handelt es sich um den ehemaligen Truppenibungsplatz
Jiterbog, auf dem sich nach jahrelanger militdrischer Nutzung u. a. grof3flachige Offenlandschaften
entwickeln konnten. Das Gebiet zeichnet sich heute durch einen hohen Anteil an Lebensraumtypen und
Vorkommen von Arten der Anh. Il u. IV der FFH RL aus.

AuRerdem ist das Gebiet Bestandteil des 15.971,59 ha groRen SPA-Gebietes ,Truppenibungsplatze
Jiterbog Ost und West". Seit 2013 ist das SPA-Gebiet, mit dem Inkrafttreten des Brandenburgischen
Naturschutzausfiihrungsgesetzes und auf Grundlage der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) (Richtlinie
2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009) gesetzlich geschiitzt. Innerhalb des
Managementplanes fir das SPA-Gebiet wird nur der Teil ,Juterbog West" bearbeitet.

Ziel der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) und Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ist die Sicherung der
Artenvielfalt durch Erhaltung der natiurlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Vdgel, Tiere und
Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen zu
bertcksichtigen sind.

Der Managementplan basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (Anhang 1) und von
Artvorkommen (Anhénge II, IV FFH-RL/ Anhang | V-RL) und deren Lebensrdumen sowie einer
Bewertung ihrer Erhaltungszustande und vorhandener oder mdglicher Beeintrachtigungen und Konflikte.
Er dient der konkreten Darstellung der Schutzguter, der Ableitung der gebietsspezifischen
Erhaltungsziele sowie der notwendigen MaRnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung bzw. zur
Wiederherstellung gunstiger Erhaltungszustadnde. Im Rahmen des Managementplanes erfolgt auch eine
Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die Lebensraumtypen (LRT) und Arten im
funktionalen Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen, wird die
naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fiir das gesamte SPA/FFH-Gebiet vorgenommen.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
Maflnahmen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

* Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206
vom 22.7.1992, S. 7); zuletzt geandert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.
November 2006 (Abl. L 363, S. 368 vom 20.12.2006)

« ggf. Richtlinie 2009/147/EWG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL),
Amtsblatt der Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchVv) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258), zuletzt geandert durch Art. 22 G v. 29.07.2009
(BGBI. | S. 2542)
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e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 06. Dez. 2011
(BGBI. I S. 2557) geéndert worden ist

» Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz- BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 03, ber.
(GVBL.I/13 Nr. 21)])

e Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August
2006 (GVBI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

* Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 27. Mai 2009 (GVBI. /09, [Nr. 08], S. 184)

* Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) vom 08. Dez. 2004 (GVBI. 1/05, [Nr. 05], S. 50),
zuletzt geéndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 15. Juli 2010 (GVBI. 1/10, [Nr. 28])

e Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung)
vom 16.Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), die zuletzt durch Artikel 22 des Gesetzes vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) geéndert worden ist.

1.3 Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg wird durch das Ministerium fir Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (MUGV; Steuerungsgruppe Managementplanung
Natura 2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch das Landesamt fir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (LUGV; Projektgruppe Managementplanung
Natura 2000). Die Koordinierung der Erstellung von Managementpléanen in den einzelnen Regionen des
Landes Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der GroRRschutzgebiete
erfolgt dies durch Mitarbeiterinnen der Gro3schutzgebietsverwaltung und aullerhalb der
Grol3schutzgebiete durch Mitarbeiterinnen der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ und deren
Umsetzung vor Ort wurde eine Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Die Dokumentation der rAG
befindet sich im Anhang Il zum MP.

Die Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt im Anhang I.
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2 Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1 Allgemeine Beschreibung

Das SPA und FFH-Gebiet nimmt den sudlichen Teil des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“ ein. Die Flache zieht
sich von den Ortschaften Juterbog und Altes Lager im Siden bis nach Pechile im Nordwesten,
Felgentreu und Frankenférde im Norden und im Nordosten bis an die Stadtgrenze von Luckenwalde. Im
Sidwesten wird der ehemalige Truppenibungsplatz von der B 102 und im Sidosten von der B101
umgeben.

Jahrzehntelange militdrische Nutzungen, die aufkommende Vegetation immer wieder vernichtete, brachte
weitrdumige Offenlandschaften mit vegetationslosen Sandgebieten (Dune), arme Silbergrasfluren und
Zwergstrauchheiden hervor, die sich durch europaweit seltene und gefahrdete Lebensraumtypen sowie
seltene Vogel, Saugetiere, Insekten, Reptilien und Amphibien auszeichnen.

Der natirlichen Dynamik entsprechend, entwickelt sich heute ein Mosaik aus Wald- und
Offenlandlebensraumen. Kleinrdumig zeigen sich Erlenbruchwalder, Zwischenmoore und Quellgebiete
sowie ein letzter frei maandrierender Abschnitt der Nuthe.

Die Flache ist Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes ,Nuthetal-Beelitzer Sander®. Im Jahr 1999
wurden 7.186 ha als Naturschutzgebiet (NSG) ,Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg” festgesetzt. Spater wurde
das Gebiet sowohl als FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® als auch als Teilgebiet des SPA-Gebietes
»Truppenibungsplatze Jiterbog Ost und West (Teilflache West) gemeldet (Abb. 1).

Europaisches Schutzgebiet
= FFH-Grenze

Vogelschutzgebiet
= SPA-Grenze

Naturschutzgebiet
= NSG-Grenze

Naturentwicklungsgebiet
= (Totalreservat)

Schutzgebietsflache in
Zone 2

allgemeine
] Schutzgebietsflache

Abb.1 Flachengrenzen des NSG ,Forst Zinna-Juterbog-Keilberg” (griin), des FFH-Gebietes ,Forst-Zinna-
Keilberg" (pink) sowie der Teilflache des SPA-Gebietes ,Jiterbog Ost und West* (blau-schwarz)
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Die 3 Schutzgebiete (Abb. 1) weisen unterschiedliche FlachengrofRen auf: FFH-Gebiet mit 7.109 ha,
SPA-Gebiet mit 7.165 ha und das NSG mit 7.195 ha.

Administrativ gehort der gréRte Bereich des FFH-Gebiets zur Stadt Jiterbog, kleinere Bereiche im
Nordosten gehdren zur Gemeinde Nuthe-Urstromtal und zur Stadt Luckenwalde, alle im Landkreis
Teltow-Flaming gelegen. Im Westen sind geringe Anteile der Stadt Treuenbrietzen im Landkreis Potsdam
Mittelmark zuzurechnen.

Laut Standarddatenbogen ist das FFH-Gebiet u. a. durch folgende Gebietsmerkmale gepragt: ,Mosaik
aus Sandtrockenrasen und Zwergstrauchheiden, Birken-Vorwéldern, Flugsandfeldern, Dinen, Quellen,
Quellbachsystemen, naturnaher FlieRgewasserabschnitt, Quellmoorwald, Erlen-Eschenwald in
Bachschluchten und Reste von Stieleichen-Hainbuchenwald" (Standartdatenbogen, Fortschreibung
20009).

Im Standdarddatenbogen des SPA-Gebietes sind folgende Arten des Anhangs | der V-RL aufgefihrt:
Brachpieper (Anthus campestris), Mittelspecht (Leiopicus medius),Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria),Wespenbussard (Pernis apivorus), Ziegenmelker (Caprimulgus
europaeus),Neuntéter  (Lanius  collurio), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus
migrans),Fischadler (Pandion haliaetus), Heidelerche (Lullula arborea), Kranich (Grus grus).

2.2 Naturraumliche Lage

Naturraumlich gehort das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" dem Baruther Urstromtal und dem Flaming
an, landschaftlichen Untereinheiten der Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen (MEYNEN &
SCHMITHUSEN 1962, ScHOLZ 1962, 1989).

Landesweit ist das Gebiet den Brandenburgischen Heide- und Seengebiet (D 12) zugehdrig (SSYMANK
1994, BFN 2008).

2.3 Uberblick abiotische Ausstattung

Geologie und Boden

Der ehemalige Truppeniibungsplatz ist gekennzeichnet durch einen sandig-kiesigen Moranenwall mit
Blockmoréanenkuppen sowie eine Talsandebene mit Binnendiine, Kerbtéler, Trockentdler und
Quellbachsystemen.

In der Bodenubersichtskarte (BUK 300) sind fiur das FFH-Gebiet folgende Bodenformen verzeichnet
(Textkarte BUK):

» Uberwiegend podsolige Regosole und verbreitet podsolige Braunerde-Regosole sowie gering
verbreitet vergleyte, podsolige Regosole aus Flugsand (1),

* podsolige Regosole und verbreitet podsolige Braunerde-Regosole iiberwiegend aus Flugsamd
und verbreitet aus Flugsand uber tiefem Schmelzwassersand (3),

e Uberwiegend podsolige Braunerden und gering verbreitet Podsol-Braunerden und Braunerde-
Podsole aus Sand Uiber Schmelzwassersand (38),

e Uberwiegend podsolige, vergleyte Braunerden und vergleyte Podsol-Braunerden aus Sand tber
Urstromtalsand (10),

e Uberwiegend vergleyte, podsolige Braunerden und podsolige Gley-Braunerden und gering
verbreitet vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden aus Sand tber Urstromtalsand (14),
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e Uberwiegend Humusgleye und gering verbreitet Anmoorgleye aus Flusssand; verbreitet
Erdniedermoore aus Torf Uber Flusssand, selten Moorgleye aus flachem Torf Uber Flusssand
(27),

» vorherrschend podsolige Braunerden und gering verbreitet Braunerden und Podsol-Braunerden
aus Sand Uber Schmelzwassersand (42),

» Podsolige Braunerden und Podsol-Braunerden tberwiegend aus Sand uber Schmelzwassersand
und gering verbreitet aus Kies fuhrendem Sand Uber Schmelzwassersand (43),

e Uberwiegend Braunerden, z.T. lessiviert und gering verbreitet vergleyte Braunerden und Gley-
Braunerden aus Sand Uber deluvialen Sand und Lehmsand (49).

Zur Oberflachengeologie des Gebietes ist laut Geologischer Ubersichtskarte (GUK 300) folgendes
dargestellt (Abb. 2, Textkarte GUK):

» periglaziale bis fluviatile Sedimente,
* Windablagerungen,
 Schmelzwassersedimente (glazifluviatile Ablagerungen) der Hochflachen, ungegliedert,

» Saalezeitliches glazigenes Stauchungsgebiet.

Moorbildungen

Windablagerungen (Diinen)
B Periglazisre bis fluviatlie Sedimente (Talsand)
[ sedimente der Urstromtiler

Schmelzwassersedimente (glazifluviatile Ablagerungen)
der Hochfldchen,

[ saalezeitliches galzigenes Stauchungsgebiet

l:l FFH-Gebietsgrenze

Naturrdumliche Einheit 0 05 1 2 3K‘|
o — — )
| Naturpark Nuthe-Nieplitz ilometers

Abb.2 Oberflachengeologie des FFH-Gebietes ,Forst-Zinna-Keilberg®, Datengrundlage: GUK 300; die rote
Linie ist die Grenzlinie zweier naturrdumlicher Einheiten: Im Westen bis Sidosten ist der Flaming und im
Nordosten und Osten das Baruther Urstromtal lokalisiert. Diese Grenze symbolisiert gleichfalls die Trennung
zwischen dem Alt-Pleistozan der Saale-Kaltzeit und dem Jungpleistozan der Weichsel-Eiszeit symbolisieren
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Klima

Das Gebiet befindet sich im kontinental beeinflussten Klimabereich. Im Jahresmittel liegen die
Temperaturen zwischen 7,0°C und 8,5°C. Die Niederschlage mit Werten zwischen 530 und 590 mm sind
als niedrig einzuschéatzen.

In den letzten Jahrzehnten (Beobachtungszeitraum 1961 bis 1998) sind verschiedene klimatische
Veranderungen in Brandenburg festzustellen, die auch Einfluss auf das Untersuchungsgebiet haben. So
ist die mittlere Tagestemperatur um 1 °C gestiegen, wobei der Anstieg im Winterhalbjahr um + 1,6 °C
deutlicher ausfallt als im Sommerhalbjahr (+ 0,6 °C). Die Niederschlage haben sich zugunsten des
Winterhalbjahres verschoben (+ 10,4 mm). Im Sommer sind Niederschlagsverluste von -12,8 mm zu
verzeichnen (PIK 2003).

Innerhalb des vom BfN geforderten Projekts ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und
Handlungsoptionen* wurden Klimaszenarien fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” entworfen (PIK
2009, Abb. 3 & 4). Die Abbildungen zeigen die Gegeniberstellung einer Referenzperiode zu zwei
Zukunftsprojektionen: einem feuchten und einem trockenen Szenario. Stark zunehmende
Jahresmitteltemperaturen sind dabei fiir beide Szenarien zu erkennen (besonders deutlich auch an der
grauen Trendlinie) (Abb. 3). Die Jahresniederschlagssumme steigt entsprechend beim feuchten Szenario
an und beim trockenen Szenario sinkt sie weiterhin ab.

Forst ZinnaMeilberg (FFH 3544-301)
Mittelpunkt 52.06° Breite, 13.04° Lange, ¥2.31m Hiahe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1951-2006 2007-205845 2007-2045845
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Jahresniederschlagssumme
{c) 2009 Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung == == == ==
Abb.3 Klimaszenarien (PIK 2009): Temperatur und Niederschlag (Absolutwerte) im FFH-Gebiet ,Forst

Zinna-Keilberg“ mit Angaben zu den Referenzdaten (1951-2006) im Vergleich zum Feuchten & Trockenen
Szenario (2007-2055)

Beachtliche Unterschiede zwischen dem Beobachtungszeitraum (1961-1990) und den beiden
Zukunftsprojektionen (2026-2055) zeigen die Kenndaten in den Walterdiagrammen (Abb. 4). Auffallend
fur beide Szenarien ist die prognostizierte Verdoppelung der Sommertage und ,heiRen Tage" gegenuber
der Referenzperiode. Die Anzahl der Frost- und Eistage sollen entsprechend in der Zukunft bis tber die
Halfte abnehmen.

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 6



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna/Keilberg"

Forst ZinnaMeilberg (FFH 3944-301)
Mittelpunkt; 52 06° Breite, 13.04° Lange, 72.321m Hidhe
Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
TH61-1980 2026-2054 2026-205%
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Abb.4 Klimaszenarien (PIK 2009): Walterdiagramme und Kenndaten fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg“ mit Angaben zu den Referenzdaten (1961-1990) im Vergleich zum Feuchten & Trockenen
Szenario (2026-2055)

2.4 Uberblick biotische Ausstattung

2.4.1 Potenziell nattrliche Vegetation

Die potenziell naturliche Vegetation (pnV) bezeichnet die Vegetation, die sich ohne anthropogene
Einflusse unter den heute gegebenen Umweltbedingungen einstellen wiirde (TUXEN 1956). Dabei wurden
Veranderungen z.B. der Nahrstoffsituation, der Wasserverhéltnisse oder der Bodenstrukturen
bertcksichtigt. Aufgrund der Grofe und unterschiedlichen Standorteigenschaften sind fur das FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ gemaf der Karte der pnV nach HOFMANN & POMMER 2005 verschiedene
potenziell natirliche Vegetationseineheiten verzeichnet (Abb. 5).

Nordlicher Bereich bei Felgentreu:

« Schwarzerlen-Niederungswald im Komplex mit Traubenkirschen-Eschenwald
Schwarzerlen-Niederungswald im Komplex mit Traubenk irschen-Eschenwald

Dieser Waldkomplex ragt geringfligig von Norden her in das Gebiet Forst Zinna-Keilberg hinein. Der
Schwarzerlen-Niederungswald wurde im oberen Anschnitt bereits erlautert. Im Traubenkirschen-
Eschenwald treten vorwiegend Esche (Fraxinus excelsior), Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Traubenkirsche (Prunus padus) und Flatter-Ulme (Ulmus laevis) auf und bilden einen artenreichen und
hochwiichsigen Wald. Krauter und Graser bestimmen die Bodenvegetation. Hier wachsen Gewdhnliches
Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Rasen-Schmiele (Deschampsia
cespitosa), GroRRe Brennessel (Urtica Dioica), Gundermann (Glechoma hederacea), Dreinervige
Nabelmiere (Moehringia trinervia), Echte Nelkenwurz (Geum urbanum) und Hopfen (Humulus lupulus).
Diese Waldform trifft man auf kalkfreien mineralischen und néhrstoffreichen Nassbdden. Diese Bdden
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haben einen dauerfeuchten Wasserhaushalt und kénnen auch kurzzeitig Gberflutet werden. Das Auftreten
dieser Waldart konzentriert sich auf die brandenburgischen Flussniederungen, wie das Havelland und
den Spreewald (HOFMANN & POMMER 2005).

Schwarzerlen-Niederungs -
im Komplex mit Traubenkigsch
Eschenwald

indgp-Hainbuchenwald
pgngras-Winterlinden-

Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex
mit Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald
& Honiggras-Moorbirken-Stieleichenwald

0 05 1 2

[_] FFH-Gebietsgrenze —:—:\? Kilometers

|:| Naturpark Nuthe-Nieplitz

Abb.5 Ubersicht tiber die potenziell natiirliche Vegetation (nach HoFMANN & PoMMER 2005) im FFH-Gebiet
JForst-Zinna-Keilberg"

Nordostlicher Bereich:

* Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald im Komplex mit Hainrispengras-Winterlinden-
Hainbuchenwald

Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald im  Komplex mit  Hainrispengras-Winterlinden-
Hainbuchenwald ragt geringfligig von Luckenwalde her in das Untersuchungsgebiet herein.

Der Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald wurde bereits in einem vorangegangenen Abschnitt
beschrieben. Hainrispen-Winterlinden-Hainbuchenwalder konzentrieren sich auf sommertrockene
Regionen in Brandenburg mit ebenem bis welligem Gelédnde. Der Wasserhaushalt ist maRig trocken und
die Standorte sind charakterisiert durch nahrkraftige sandig-lehmige braune Waldbdéden. Die
Baumschicht wird gréRtenteils durch die Hainbuche (Carpinus betulus) gebildet, eingemischt sind
Trauben-Eiche (Quercus petraea) und Winter-Linde (Tilia cordata). Die gelegentlich Ilickige
Bodenvegetation zeigt vorwiegend das Hain-Rispengras (Poa nemoralis). Dauerhaft begleitet wird diese
Art durch Wald-Kn&uelgras (Dactylis polygama), Maiglockchen (Convallaria majalis), Finger-Segge
(Carex digitata), Mauer-Lattich (Mycelis muralis), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum), Waldmeister
(Galium odoratum) und erschiedenbléttriger Schwingel (Festuca heterophylla). Betont anspruchsvolle
Krauter und Fruhjahrsbliuher fehlen weitgehend.
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Nordwestlicher Bereich bei Pechile

» Schwarzerlen-Niederungswald
» kleinflachig: Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald

Schwarzerlen-Niederungswalder besiedeln vorwiegend nahrstoffreiche Moorbdéden in Tiefland-
Niederungen, bevorzugen demnach einen mafig nassen bis feuchten Boden mit abgeschwéachtem
Grundwassereinfluss. Die dadurch bedingten intensiven Stoffumsetzungsprozesse in den oberen
Bodenschichten zeigen sich in einer Dichte von Stauden und Krautern. Als Trennarten findet man Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica) Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gundermann (Glechoma hederacea),
Grolles Springkraut (Impatiens nolitangere), Wald-Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Gewdhnliches
Hexenkraut (Circaea lutetiana), Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella), Busch-Windrdschen (Anemone nemorosa). Zu
den auftretenden Grasern gehdéren Gemeines Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel (Festuca
gigantea) und Flattergras (Milium effusum). Grol3ere Mengen an Himbeere (Rubus idaeus) finden sich in
der Strauchschicht (HOFMANN & POMMER 2005).

Der Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald dagegen wachst auf standig grundwasserbeeinflussten
sandig-mineralischen Bdden mit geringem Nahrstoffgehalt und sehr saurer Reaktion. Stiel-Eiche
(Quercus robur) und Moor-Birke (Betula pubescens) bestimmen die mittelwiichsige Baumschicht, die
auch von Sand-Birke (Betula pendula) begleitet sein kann. Den Unterwuchs bilden vorrangig Pfeifengras
(Molinia caerulea) und mitunter auch Adlerfarn (Pteridium aquilinium), wahrend Arten des mesotrophen
Milieus fehlen (HOFMANN & POMMER 2005).

Nordlicher Bereich bei Frankenférde und Frankenfeld e:

e Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald und
Honiggras-Moorbirken-Stieleichenwald

» vereinzelt:  Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald im  Komplex mit  Schwarzerlen-
Niederungswald

Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Pfeiffengr as-Moorbirken-Stieleichenwald und
Honiggras-Moorbirken-Stieleichenwald

Zusétzlich zu den Arten und Standortbedingungen des Drahtschmielen-Eichenwaldes ist der Standort im
Pfeiffengras-Moorbirken-Stieleichenwald standig grundwasserbeeinflusst. Arten des mesotrophen Milieus
sind hier nicht anzutreffen. Stiel-Eiche (Quercus robur) und Moor-Birke (Betula pubescens) bestimmen
die mittelwiichsige Baumschicht in der gelegentlich auch die Sand-Birke (Betula pendula) auftritt. Im
Unterwuchs bestimmen Pfeifengras (Molinia caerulea) und mitunter Adlerfarn (Pteridium aquilinum) das
Bild.

Im Honiggras-Moorbirken-Stieleichenwald tritt das Pfeifengras (Molinia caerulea) zuriick und
Honiggras (Holcus mollis) erscheint im Vordergrund. Zuséatzlich treten Draht-Schmiele (Deschampsia
flexuosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera), Rotes StrauRgras (Agrostis capillaris), Wiesen-Wachtelweizen
(Melampyrum pratense) und Wald-Frauenhaar (Polytrichum formosum) auf. Gelegentlich ist das Busch-
Windréschen (Anemone nemorosa) vorzufinden. Die schwach durch das Grundwasser beeinflussten
Sande haben nur geringe Nahrkraft. Diese Waldgesellschaft kommt oft in Grenzbereichen zu
Niederungen vor (HOFMANN & POMMER 2005).

Der Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald dagegen wéachst auf standig grundwasserbeeinflussten
sandig-mineralischen Bdden mit geringem Néahrstoffgehalt und sehr saurer Reaktion. Stiel-Eiche
(Quercus robur) und Moor-Birke (Betula pubescens) bestimmen die mittelwiichsige Baumschicht, die
auch von Sand-Birke (Betula pendula) begleitet sein kann. Den Unterwuchs bilden vorrangig Pfeifengras
(Molinia caerulea) und mitunter auch Adlerfarn (Pteridium aquilinium), wéhrend Arten des mesotrophen
Milieus fehlen (HOFMANN & POMMER 2005).
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Schwarzerlen-Niederungswaélder besiedeln vorwiegend néahrstoffreiche Moorbéden in Tiefland-
Niederungen, bevorzugen demnach einen maRig nassen bis feuchten Boden mit abgeschwéachtem
Grundwassereinfluss. Die dadurch bedingten intensiven Stoffumsetzungsprozesse in den oberen
Bodenschichten zeigen sich in einer Dichte von Stauden und Krautern. Als Trennarten findet man Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica) Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gundermann (Glechoma hederacea),
Grolles Springkraut (Impatiens nolitangere), Wald-Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Gewd&hnliches
Hexenkraut (Circaea lutetiana), Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella), Busch-Windréschen (Anemone nemorosa). Zu
den auftretenden Grasern gehdren Gemeines Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel (Festuca
gigantea) und Flattergras (Milium effusum). GréRere Mengen an Himbeere (Rubus idaeus) finden sich in
der Strauchschicht (HOFMANN & POMMER 2005).

Westlicher und sudlicher Bereich:

*  Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Straul3gras-Eichenwald
Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Strauf3gras -Eichenwald

Beim Strauf3gras-Eichenwald ist eine gutwichsige Baumschicht vorhanden, in der sich wie beim
Drahtschmielen-Eichenwald Stiel-und Trauben-Eiche abwechseln (Quercus robur, Quercus petraea).
Graser bedecken den Boden, wobei Strauchwuchs fast nicht vorhanden ist. Vorherrschende Graser sind
Rotes Straul3gras (Agrostis capillaris), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis agg.), Gewdhnliches Ruchgras
(Anthoxanthum odoratum), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Echter Schafschwingel (Festuca
ovina). Gelegentlich treten geringe Mengen Moose wie Rotstengel-Astmoos (Pleurozium schreberi) und
Gewdhnlicher Gabelzahn (Dicranum scoparium) auf. Dieser Waldtyp tritt bei mafig trockenem
Wasserhaushalt auf podsoligen sauren Sandbdden mit maRiger Nahrstoffausstattung auf (HOFMANN &
POMMER 2005).

Zentraler und 6stlicher Bereich:

*  Drahtschmielen-Eichenwalder

Drahtschmielen-Eichenwaélder kennzeichnen  bodensaure, grundwasserferne  Standorte in
niederschlagsarmen Gebieten, so ist der Wasserhaushalt durch mafiige Trockenheit bis zeitweilige
Trockenheit gepragt. Das Bodensubstrat besteht zumeist aus Feinsanden mit geringer Nahrkraft, auf
denen nur schwach entwickelte Braunpodsole ausgebildet sind. In der lichten Baumschicht dieser
artenarmen Horstgras-Eichenwaélder kdnnen sowohl Trauben-Eiche (Quercus petraea) als auch Stiel-
Eiche (Quercus robur) vorkommen. Die Hangebirke oder Sandbirke (Betula pendula) und die Wald-Kiefer
(Pinus sylvestris) kénnen beigemischt sein. In der Bodenvegetation ist hauptsachlich die Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa) vertreten, aul3erdem kommen das WeiBmoss (Leucobryum glaucum), der
Gewohnliche Gabelzahn (Dicranum scoparium) sowie die Pillen-Segge (Carex pilulifera) und der Echte
Schafschwingel (Festuca ovina) vor. Man trifft diese Waldform auf ebenem bis welligem Geléande an, dies
kénnen auch Binnendiinen sein (HOFMANN & POMMER 2005).

Siudostlicher Bereich:

e Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald und
Honiggras-Moorbirken-Stieleichenwald (s. 0.)

« eine kleine Insel nordwestlich von Neuheim mit Schwarzerlen-Niederungswald im Komplex mit
Pfeifengras-Stieleichen-Hainbuchenwald

Schwarzerlen-Niederungswalder besiedeln vorwiegend nahrstoffreiche Moorbéden in Tiefland-
Niederungen, bevorzugen demnach einen mafig nassen bis feuchten Boden mit abgeschwachtem
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Grundwassereinfluss. Die dadurch bedingten intensiven Stoffumsetzungsprozesse in den oberen
Bodenschichten zeigen sich in einer Dichte von Stauden und Krautern. Als Trennarten findet man Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica) Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gundermann (Glechoma hederacea),
GrolRes Springkraut (Impatiens nolitangere), Wald-Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Gewdhnliches
Hexenkraut (Circaea lutetiana), Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella), Busch-Windroschen (Anemone nemorosa). Zu
den auftretenden Grasern gehdéren Gemeines Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel (Festuca
gigantea) und Flattergras (Milium effusum). Gré3ere Mengen an Himbeere (Rubus idaeus) finden sich in
der Strauchschicht (HOFMANN & POMMER 2005).

In Sandniederungen mit Grundwassereinfluss wachsen Pfeifengras-Stieleichen-Hainbuchenwalder, im
Ggensatz zu Schwarzerlen-Niederungswald mit abgeschwachtem Grundwassereinfluss, mit mittel- bis
geringwichsiger Baumschicht. Hauptanteil bilden Hainbuchen (Carpinus betulus) in die Stiel-Eichen
(Quercus robur) und Birken (Betula pendula, B. pubescens) einmischen. Eberesche (Sorbus aucuparia)
und Faulbaum (Frangula alnus) bilden einen strauchigen Unterwuchs. Als Feuchtezeiger in der
Bodenvegetation treten Pfeifengras (Molinia caerulea), Gewohnlicher Gelbweiderich (Lysimachia
vulgaris), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) und Adlerfarn (Pteridium aquilinum) auf. Dazu
kommen anspruchslose Arten wie Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Blaubeere (Vaccinium
myrtillus), Pillen-Segge (Carex npilulifera), Dornfarn (Dryopteris carthusiana) und Wald-Frauenhaar
(Polytrichum formosum). Diese Waldform gedeiht auf dauerfeuchten Mittel- bis Feinsanden mit mittlerem
Nahrstoffgehalt und der Humusform Feucht-Moder (HOFMANN & POMMER 2005).
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2.4.2 Flora, Biotope und Lebensraumtypen

Die Vegetation des ehemaligen Truppenibungsplatzes ist durch die Sukzession von grol3en
Sandoffenflachen gepragt. Im Zentrum haben sich, nach Einstellung des Ubungsbetriebes 1992,
weitrdumige Silbergrasfliren auf Flugsanddinen (LRT 2330 ,Dunen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis) und Heideflachen (LRT 2310 ,Trockene Sandheiden mit Calluna und
Genista“) gebildet. Typische Ausbildungen sind besonders am Wurzelberg zu sehen.

In den weiteren Sukzessionsstadien treten Vorwdalder trockener Standorte auf. Haufigstes
Sukzessionsgeholz ist die Hange-Birke (Betula pendula), es treten aber auch ausgedehnte Bereiche mit
der Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) auf.

In der Vegetation des FFH-Gebietes ist die naturrdumliche Grenze zwischen Baruther Urstromtal
(Jungpleistozén, Weichsel-Kaltzeit) und Flaming (Altpleistozan, Saale-Kaltzeit) deutlich zu sehen. So ist
die Sukzession im Altpleistozanen Bereich im Nordwesten bis Sudosten durch Vorwélder und
Waldstadien gepragt. Vorkommende Heideflachen werden auf diesen Standorten, aufgrund der
fehlenden Flugsandfelder, den ,Trockenen européischen Heiden" (LRT 4030) zugeordnet. Insbesondere
am Westrand des FFH-Gebietes befinden sich noch gréRere, zusammenhéangende Heideflachen (LRT
4030). Auf der Margeritenwiese (Textkarte Flurnamen) im Suden haben sich basiphile Sandtrockrasen
entwickelt, die dem LRT 6120 ,Trockene, kalkreiche Sandrasen zugeordnet werden kénnen. Weitere
wertvolle Trockenrasenflachen sind am Sidrand der FFH-Grenze, nordlich des Neuen Lagers, lokalisiert.

Bemerkenswert ist eine weitere Ausbildung der ,Trockenen, kalkreichen Sandrasen“ (LRT 6120) im
zentralen Bereich, innerhalb des Totalreservates des NSGs und in der Wildniszone der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg. Bei diesem Standort handelt sich um einen trockenen, maandrierenden
ehemaligen Flusslauf, der vermutlich ein altes Flussbett der Nuthe ist.

Neben den trockenwarmen Standorten sind einige Feuchtgebiete ausgebildet, die z. T. durch
menschliches Einwirken entstanden sind. Dazu gehéren der Felgentreuer Torfstich, die Bischofspfuhle
mit dem dazwischen gelegenen FlieR und die zwei Teiche sidlich von Frankenfelde. Auch die Rétepfuhle
tragen erheblich zur Strukurierung des FFH-Gebietes bei. Es treten gefahrdete Biotopstrukturen,
Pflanzengesellschaften und Pflanzenarten auf. Der Flegentreuer Torfstich, die Ro&thepfuhle, die
Bischofspfuhle und die zwei Teiche sidlich von Frankenfelde entsprechen dem LRT 3150 ,Naturliche
eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions".

Als weitere Bedeutung zur Bereicherung der Artenvielfalt und als verbindendes Element im
.Okologischen Korrdior Siidbrandenburg® kénnen die Moore im FFH-Gebiet angesehen werden.
Insbesondere das Quellgebiet bei Pechiile bietet mit seinen Hangvermoorungen, quelligen
Winkelseggen-Erlen-Eschenwaéldern und Feuchtwiesen Lebensraum fir seltene Pflanzenarten, wie
Bestande des Bitteren Schaumkrautes (Cardamine armara), der Bachbunge (Veronica beccabunga) und
der Quell-Sternmiere (Stellaria uliginosa). Die Erlen-Eschenwaélder und Erlenbriiche sind zudem von
einigen quelligen Bachrinnsalen durchzogen.

Eine gréRere Moorflache stellt das Niedermoor bei Neuheim dar, héchstwahrscheinlich ein eutrophes
Verlandungsmoor. Die urspriingliche Vegetation ist jedoch nur noch in Resten vorhanden. Die heutige
Vegetation besteht hauptsachlich aus Erlen-Bruchwaldern und Griinlandbrachen feuchter Standorte mit
Gehdlzbewuchs.

Das Zwischenmoor nordwestlich von Neuheim ist ein kleines Verlandungsmoor mit einer ehemaligen
Sauer-Zwischenmoorvegetation und kann den ,Ubergangs- und Schwingrasenmooren* (LRT 7140)
zugeordnet werden. Das Zentrum ist noch durch ein mesotroph saures Milieu gepragt und weist
Schwingmoorflachen auf, mit einer typischen Gesellschaft aus Schmalblattrigen Wollgras (Eriophorum
angustifolium), Rundblattrigen Sonnentau (Drosera rotundifolia) und Torfmoosen (Sphagnum spec.).

Ein weiteres wertvolles Feuchtgebiet ist die ,Kolja-Kuhle" (Textkarte Flurnamen) mit den hier auftretenden
Stadien der Pfeifengraswiese (LRT 6410) und dem aus Panzerfahrbahnen entstandenen Kleingewasser
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(LRT 3130) mit einer ausgebildeten Zwergbinsen-Flur (Nanaocyperion). Als botanische Raritat ist das
Vorkommen des Wald-Lausekrautes (Pedicularis palustris) hervorzuheben.

Die Mehlsdorfer Roéthe und der Wullebruch (Textkarte Flurnamen) bilden zusammen einen
rinnenférmigen Komplex aus Erlen-Eschenwaéldern, die dem LRT 91EO0 (,Auen-Wéalder mit Alnus
glutinosa“ und ,Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae") zugeordnet worden
sind.

Die im Norden und Nordosten befindlichen Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
sind durch ein Mosaik aus Feuchtweiden, Feuchtwiesen, Frischwiesen, Trockenrasen und z. T. sogar aus
Heideflachen gepragt. Die ,Brenndoldenwiese” oder auch ,Frankenforder Wiese" (Textkarte Flurnamen)
wurde als feuchte Grunlandbrache kartiert. Die Besonderheit liegt u. a. im Vorkommen der Sumpf-
Brenndolde (Cnidium dubium). Die in Brandenburg stark geféhrdete Art (RL 2) kommt nur noch an
wenigen Standorten vor.

Das FFH-Gebiet ist durch den Bau der B 101 in zwei Teile geschnitten. Der Bereich stidlich der B 101 ist
v. a. durch Nadelholzforste und Vorwalder trockener Standorte gepragt.

Herausragend sind die hier naturnahen Abschnitte der Nuthe und des angrenzenden Mihlenflie3es.
Beide FlieBgewasser sind dem LRT 3260 ,Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion“ zugeordnet. Sie verfligen noch Uuber ein
maandrierendes Flussbett und durch Sand und Kies gepragte Sohlsubstrate.

Die flieBgewasserbegleitenden, wertvollen und naturnahen Stieleichen-Hainbuchenwalder entsprechen
dem LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli). Diesen schliessen sich, auf den frischeren bis trockenen Standorten, gut ausgepragte
LAlte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur” (LRT 9190 an.

Das breite Spektrum an Lebensrdumen und Biotopen im FFH-Gebiet spiegelt sich auch in den 170
kartierten Biotoptypen wieder (Tab. 1).

Floristisch ist das Auftreten der Grauen Skabiose (Scabiosa canescens), in den restlichen
Sandtrockenrasen des Keilbergs, und das Auftreten des Keulen-Barlapps (Lycopodium clavatum) sowie
des Sprossenden-Bérlapps (Lycopodium annotoinum) bemerkenswert.

Insgesamt wurden 351 Pflanzenarten aufgenommen, darunter 36 Pflanzenarten mit einer
Gefahrdungskategorie der Roten Liste Brandenburgs und Deutschlands.

Tab. 1: Zusammenfassung der Biotoptypen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Code Biotoptyp
Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange
Biotope |typ [ha] [%] [m]
3 01102 Beschattete Quellen
3 01111 naturnahe, unbeschattete Bache und kleine Flisse 1200
4 01112 naturnahe, beschattete Bache und kleine Fliisse 2491
90 01130 Grében 31818
perennierende Kleingewasser (Sélle, Kolke, Pfuhle etc.,
6 02120 <lha) 4,37 0,06
perennierende Kleingewasser (Sélle, Kolke, Pfuhle etc.,
4 02120 <lha)
3 02121 naturnahe, unbeschattete perennierende Kleingewéasser 3,67 0,05
1 02121 naturnahe, unbeschattete perennierende Kleingewasser
1 02122 naturnahe, beschattete perennierende Kleingewasser 0,26 0,00
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Code Biotoptyp
Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange
Biotope |typ [ha] [%] [m]
1 02131 naturnahe, unbeschattete temporére Kleingewasser 0,45 0,01
1 02131 naturnahe, unbeschattete temporéare Kleingewasser
1 02132 naturnahe, beschattete temporére Kleingewasser
Uberwiegend bis vollstdndig verbaute Teiche; bzw.
1 02153 technisches Becken
2 02161 Gewasser in Torfstichen 2,04 0,03
5 02162 Gewasser in Sand- und Kiesgruben 5,13 0,07
1 02210 Rohrichtgesellschaften an Standgewassern 2,73 0,04
1 02211 GrofR3rbhrichte 1,78 0,02
2 022112  Rohrkolben-Réhricht 0,61 0,01
1 03200 ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren 0,15 0,00
ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren weitgehend
9 032001  ohne Gehélzbewuchs (Gehoélzdeckung < 10%) 10,17 0,14
ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren mit
11 032002  Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%) 21,21 0,29
1 03210 Landreitgrasfluren 0,84 0,01
Landreitgrasfluren mit Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung
1 032102  10-30%) 0,55 0,01
1 03230 einjahrige Ruderalfluren (Sisymbrietea) 2,29 0,03
1 032402  zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden und Distelfluren 0,24 0,00
3 03300 sonstige Spontanvegetation auf Sekundérstandorten 1,74 0,02
sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten
17 033001 ohne Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%) 51,06 0,69
sonstige Spontanvegetation auf Sekundérstandorten mit
13 033002  Geholzbewuchs (Gehoélzdeckung 10-30%) 40,11 0,54
sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten mit
von Grasern dominierten Bestédnden und weitgehend
27 033201 ohne Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10 %) 56,33 0,76
sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten mit
von Grasern dominierten Bestédnden mit Gehdlzbewuchs
39 033202 (Geholzdeckung 10-30%) 98,03 1,33
1 04000 Moore und Stimpfe 0,96 0,01
gehdlzarmes  Degenerationsstadium  der  Sauer-
4 04326 Zwischenmoore 3,32 0,04
1 04414 Erlen-Moorgehdlz der Basen-Zwischenmoore 0,53 0,01
nahrstoffreiche (eutrophe bis polytrophe) Moore und
2 04500 Simpfe 9,08 0,12
Seggenriede mit Uberwiegend rasig wachsenden
1 04530 Grol3seggen 0,70 0,01
Gehdlze  néhrstoffreicher Moore und  Sumpfe,
1 045612  Geholzdeckung 30-50% 0,69 0,01
1 045632  Faulbaumgebiische nahrstoffreicher Moore und Siimpfe, 2,58 0,03
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Code Biotoptyp
Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange
Biotope |typ [ha] [%] [m]
Gehdlzdeckung 30-50%
sonstige Gebiische nédhrstoffreicher Moore und Stumpfe,
1 045692  Geholzdeckung 30-50% 2,09 0,03
1 04590 sonstige nahrstoffreiche Moore und Sumpfe 0,68 0,01
Feuchtwiesen nédhrstoffarmer bis maRig nahrstoffreicher
1 05102 Standorte (Pfeifengraswiesen) 0,92 0,01
1 05103 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte 3,88 0,05
Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, weitgehend
1 0510301 ohne Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10 %) 3,24 0,04
Gras- und Staudenfluren weitgehend ohne spontanen
1 0511001 Geholzbewuchs (< 10 % Geholzdeckung) 2,43 0,03
1 05111 Frischweiden, Fettweiden 6,90 0,09
1 051111 artenreiche Magerweiden 23,18 0,31
Frischwiesen weitgehend ohne spontanen
2 0511201 Geholzbewuchs (< 10 % Gehdlzdeckung) 15,15 0,21
Frischwiesen mit spontanen Geholzbewuchs
1 0511202 (Gehdlzdeckung 10-30%) 1,47 0,02
0512000 Trockenrasen weitgehend ohne spontanen
135 1 Gehdlzbewuchs (<10 % Geholzdeckung) 447,87 6,07
0512000 Trockenrasen mit spontanem Gehdlzbewuchs (10 - 30
65 2 % Geholzdeckung) 244,51 3,32
Sandtrockenrasen (einschl. offene Sandstandorte und
1 05121 Borstgrasrasen trockener Auspragung) 2,19 0,03
Sandtrockenrasen (einschl. offene Sandstandorte und
0512100 Borstgrasrasen trockener Ausprégung) ohne spontanen
18 1 Gehdlzbewuchs (< 10 % Gehdlzdeckung) 41,52 0,56
Sandtrockenrasen (einschl. offene Sandstandorte und
0512100 Borstgrasrasen trockener Ausprdgung) mit spontanen
6 2 Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%) 12,04 0,16
2 051211  Silbergrasreiche Pionierfluren 0,60 0,01
0512110 Silbergrasreiche  Pionierfluren  weitgehend  ohne
2 1 spontanen Gehdlzbewuchs (<10 % Gehdlzdeckung) 21,82 0,30
0512110 Silbergrasreiche Pionierfluren mit spontanem
1 2 Gehdlzbewuchs (10 - 30 % Gehélzdeckung) 4,24 0,06
5 051212  Grasnelken-Fluren und Blauschillergras-Rasen 1,31 0,02
1 051212  Grasnelken-Fluren und Blauschillergras-Rasen
kennartenarme RotstrauRgrasfluren auf
2 051215  Trockenstandorten 3,68 0,05
basiphile Trocken- und Halbtrockenrasen,
0512200 Steppenrasen ohne spontanen Gehdlzbewuchs (< 10 %
5 1 Gehdlzdeckung) 19,18 0,26
1 05130 Grinlandbrachen 2,05 0,03
2 0513001 Grinlandbrachen ohne Gehélzbewuchs (< 10 % 3,52 0,05
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Code Biotoptyp

Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange

Biotope |typ [ha] [%] [m]
Geholzdeckung)

6 05131 Grunlandbrachen feuchter Standorte 6,52 0,09
Grinlandbrachen feuchter Standorte ohne

2 0513101 Geholzbewuchs (< 10 % Gehdlzdeckung) 3,17 0,04
Griunlandbrachen feuchter Standorte mit

5 0513102 Geholzbewuchs (Gehélzdeckung 10-30%) 7,30 0,10

4 05132 Grunlandbrachen frischer Standorte 19,14 0,26
Grinlandbrachen frischer Standorte mit Gehdlzbewuchs

1 0513202 (Gehdlzdeckung 10-30%) 1,11 0,02
Staudenfluren  (Sdume) frischer, nahrstoffreicher

2 05142 Standorte 0,79 0,01
Zwergstrauchheiden mit Geholzbewuchs

5 0610002 (Geholzdeckung 10-30%) 15,72 0,21
trockene Sandheiden ohne Gehdlzbewuchs (< 10 %

91 0610201 Geholzdeckung) 190,11 2,58
trockene Sandheiden mit Geholzbewuchs

146 0610202 (Gehdlzdeckung 10-30%) 611,77 8,30

1 07100 flachige Laubgebusche 0,52 0,01

1 07100 flachige Laubgebiische

3 07101 Geblische nasser Standorte 1,44 0,02

1 071011  Strauchweidengebiische 0,30 0,00

2 07102 Laubgebtische frischer Standorte 2,73 0,04

1 07110 Feldgeholze 0,27 0,00

1 07110 Feldgeholze

2 071101  Feldgeholze mit Giberwiegend heimischen Gerhdlzarten 0,33 0,00

5 07114 Feldgehdlze armer und/oder trockener Standorte

1 07120 Waldmantel 0,14 0,00
Hecken und Windschutzstreifen von  B&umen 134

2 07132 tiberschirmt (>10% Uberschirmung)

3 07141 Alleen 1242

8 07142 Baumreihen 1888

6 07150 Solitarbaume und Baumgruppen

1 07152 sonstige Solitarbaume

10 07153 einschichtige oder kleine Baumgruppen
einschichtige oder kleine Baumgruppen aus heimischen

1 0715311 Baumerarten mit Uberwiegend AltbAumen 0,49 0,01

8 07190 standorttypischer Gehdlzsaum an Gewassern 2352

2 08100 Moor- und Bruchwaélder 4,29 0,06

28 08103 Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 119,21 1,62

1 081038  Brennnessel-Schwarzerlenwald 0,21 0,00
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Code Biotoptyp
Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange
Biotope |typ [ha] [%] [m]
6 08110 Erlen-Eschen-Walder 19,90 0,27
Eichen-Hainbuchenwalder feuchter bis frischer
3 08181 Standorte 13,50 0,18
3 08192 frisch bis maRig trockene Eichenmischwalder 11,32 0,15
3 08230 Flechten-Kiefernwald 18,78 0,25
5 08261 Kahlflachen, Rodungen 11,30 0,15
7 08262 junge Aufforstungen 4,37 0,06
347 08281 Vorwalder trockener Standorte 1101,98 14,95
213 082816  Birken-Vorwald 935,78 12,69
2 082817  Espen-Vorwald 0,71 0,01
36 082819 Kiefern-Vorwald 132,44 1,80
11 08282 Vorwalder frischer Standorte 30,28 0,41
1 082821 Eichen-Vorwald 0,59 0,01
5 082826  Birken-Vorwald 4,89 0,07
39 08283 Vorwalder feuchter Standorte (aul3erhalb intakter Moore) 131,92 1,79
1 082837  Erlen-Vorwald 4,89 0,07
naturnahe Laubwalder und Laub-Nadel-Mischwalder mit
heimischen Baumarten frischer und/oder reicher
5 08292 Standorte 33,19 0,45
Laubholzforste (weitgehend naturferne Forste und aus
Sukzession hervorgegangene Walder mit nicht
5 08300 heimischen Holzarten) 4,13 0,06
1 08310 Eichenforst (Stieleiche, Trauben) 0,15 0,00
Eichenforst (Stieleiche, Trauben) mit sonstigen
1 083108  Laubholzarten (inkl. Roteiche 10-30 %) 1,14 0,02
3 08316 Eichenforst (Stieleiche, Trauben) mit Pappeln (>30%) 4,01 0,05
Eichenforst  (Stieleiche, Trauben) mit sonstigen
3 08318 Laubholzarten (inkl. Roteiche, >30%) 13,08 0,18
3 08340 Robinienforst/-wald 0,90 0,01
1 083406 Robinienforst/-wald mit Birken (10-30 %) 5,34 0,07
1 08346 Robinienforst/-wald mit Birken (>30%) 5,34 0,06
Robinienforst/-wald mit Birken (>30%) und Eichen (10-
1 083461 30 %) 15,73 0,21
Robinienforst/-wald mit Birken (>30%) und sonstigen
5 083468  Laubholzarten (incl. Roteiche, 10-30 %) 36,55 0,50
Robinienforst/-wald mit sonstigen Laubholzarten (inkl.
2 08348 Roteiche, >30%) 2,78 0,04
7 08350 Pappelforst 23,40 0,32
6 083506  Pappelforst mit Birken (10-30 %) 27,04 0,37
3 083508  Pappelforst mit sonstigen Laubholzarten (incl. Roteiche) 34,24 0,46
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Code Biotoptyp

Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange

Biotope |typ [ha] [%] [m]
Pappelforst mit sonstigen Laubholzarten (incl. Roteiche,

3 08358 >30%) 57,83 0,78
Erlenforst mit Birken (>30%) und sonstigen

1 083768  Laubholzarten (inkl. Roteiche, 10-30 % ) 6,89 0,09
Laubholzforste mit sonstigen Laubholzarten (inkl.

10 08380 Roteiche) 20,57 0,28

1 083806  Laubholzforste mit Birken 0,77 0,01
Laubholzforste mit sonstigen Laubholzarten (incl.

2 083808 Roteiche) 3,16 0,04

1 08384 Laubholzforste mit Robinien (>30%) 1,39 0,02

7 08386 Laubholzforste mit Birken (>30%) 42,21 0,57
Laubholzforste mit sonstigen Laubholzarten (incl.

6 08388 Roteiche, >30%) 18,03 0,24
Laubholzforste mit mehreren Laubholzarten in etwa

9 08390 gleichen Anteilen 26,89 0,36

1 08460 Larchenforst 0,98 0,01

153 08480 Kiefernforst 768,40 10,42

1 084802 Kiefernforst mit sonstigen nicht heimischen Koniferen 8,00 0,11

0848003 Drahtschmielen-Kiefernforst

29 2 141,00 1,91

1 08508 Laubholzforste mit Kiefern (>30%) 0,33 0,00

1 08518 Eichenforste mit Kiefern (>30%) 2,72 0,04

34 085608  Birkenforst mit Kiefern (10-30%) 218,91 2,97

2 08566 Birkenforst mit Larchen (>30%) 2,36 0,03

20 08568 Birkenforst mit Kiefern (>30%) 92,06 1,25

1 08578 Erlenforst mit Kiefern (>30%) 2,51 0,03
Forste mit sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche) mit

12 085808  Kiefern (10-30%) 28,76 0,39
Forste mit sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche) mit

3 08588 Kiefern (>30%) 8,62 0,12
Forste mit mehreren Laubholzarten in etwa gleichen

18 085908  Anteilen mit Kiefern (10-30%) 65,68 0,89
Forste mit mehreren Laubholzarten in etwa gleichen

11 08598 Anteilen mit Kiefern (>30%) 57,11 0,77

8 08680 Kiefernforst mit Laubholzarten 19,60 0,27

1 086804 Kiefernforst mit Robinien (10-30%) 3,83 0,05

67 086806  Kiefernforst mit Birken (10-30%) 354,42 4,81
Kiefernforst mit sonstigen Laubholzarten (inkl. Roteiche,

43 086808  10-30%) 160,21 2,17
Kiefernforst mit mehreren Laubholzarten in etwa

3 086809  gleichen Anteilen (10-30%) 17,52 0,24
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Code Biotoptyp

Anzahl Biotop- Flache Anteil Lange

Biotope |typ [ha] [%] [m]

2 08681 Kiefernforst mit Eichen (>30%) 4,73 0,06
Kiefernforst mit Eichen (>30%) und sonstigen

1 086818  Laubholzarten (inkl. Roteiche, 10-30%) 0,95 0,01

46 08686 Kiefernforst mit Birken (>30%) 252,14 3,42

1 086861  Kiefernforst mit Birken (>30%) und Eichen (10-30%) 2,80 0,04

2 086864  Kiefernforst mit Birken (>30%) und Robinien (10-30%) 3,89 0,05

1 086867  Kiefernforst mit Birken (>30%) und Erlen (10-30%) 1,47 0,02
Kiefernforst mit Birken (>30%) und sonstigen

4 086868  Laubholzarten (inkl. Roteiche, 10-30%) 33,57 0,46
Kiefernforst mit sonstigen Laubholzarten (inkl. Roteiche,

16 08688 >30%) 84,64 1,15
Kiefernforst mit sonstigen Laubholzarten (inkl. Roteiche,

1 086886  >30%) und Birken (10-30%) 3,96 0,05
Kiefernforst mit mehreren Laubholzarten in etwa

8 08689 gleichen Anteilen (>30%) 30,52 0,41

2 09130 intensiv genutzte Acker 9,44 0,13

4 09151 Wildacker, genutzt 1,91 0,03

1 11202 Lehm-, Mergel- oder Tongruben 1,10 0,01
Einzel- und Reihenhausbebauung mit

1 12263 Waldbaumbestand (Waldsiedlungen) 0,55 0,01

1 12610 Stral3en 114

2224 12650 Wege 468865

3 12740 Lagerflachen 0,26 0,00

1 12812 Kirche 0,15 0,00

9 12820 militdrische Sonderbauflachen 2,51 0,03

52 12820 militarische Sonderbauflachen

1 12830 sonstige Bauwerke

1 12832 Bunker

2.4.3 Fauna

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" konnten 15 Fledermausarten festgestellt werden,
die das Gebiet als Quartiergebiet und als Jagdgebiet nutzten bzw. befliegen. Darunter befanden sich mit
der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und dem
Mausohr (Myotis myotis) drei Arten des Anhangs Il der FFH-RL.

Bedeutend ist das FFH-Gebiet fir das Vorkommen von Tierarten der sonnenexponierten, trockenen
Standorte. Dazu gehdren inshesondere verschiedene Insektenarten. Zu den Tagfaltern zahlt die Kleine
Rostbinde (Hipparchia statilinus), eine bundes- und landesweit vom Aussterben bedrohten Art, die auf
den ehemaligen Truppentbungsplatzen in Brandenburg ihren Verbreitungsschwerpunkt hat (RL BRD 1,
Bbg. 1). Daneben kommen u. a. auch der Argus-Blauling (Plebejus argus) und der Ginster-Blauling
(Plebejus idas) vor, die aufgrund ihrer Nektar und Raupenfralpflanzen eng an die Heidegebiete
gebunden sind. Als Kaferarten sind der Verkannte Schnelllaufer (Harpalus neglectus), der ausschlieRlich
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auf nicht oder nur sehr gering bewachsenen Sandstandorten vorkommt sowie der Federbuschkéfer
(Cercoma schaefferi), eine bundesweit vom Aussterben bedrohten Art, vertreten. Die offenen und
sonnenexponierten Offenlandgebiete sind ebenfalls auch Habitat fur eine Vielzahl von Heuschrecken.
Bedeutende Arten sind der Schwarzfleckige Heidegrashipfer (Stenobothrus nigromaculatus), die
Blaufligelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans) und der Steppengrashipfer (Chorthippus vagans).

Optimale Lebensbedingungen sind auch fir die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die Schlingnatter
(Coronella austriaca) gegeben.

Die Feuchtgebiete und Gewasser, wie die Roéthepfuhle und ,Kolja-Kuhle* bieten Lebensraum fir
verschiedene Amphibien. Bedeutend ist das Vorkommen der Rotbauchunke (Bombina bombina), einer
FFH-Art des Anhangs Il der FFH-RL; die im gesamten Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* nur im FFH-Gebiet
»Forst Zinna-Keilberg“ vorkommt. Ebenfalls eine FFH-Art des Anhangs Il ist der Kammmolch (Triturus
cristatus). Daneben kommen u. a. auch die Kreuzkréte (Bufo calamita) und der Moorfrosch (Rana arvalis)
Vor.

Unter den Libellen sind die FFH-Arten des Anhangs Il der FFH-RL GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia
pectoralis) und Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) nachgewiesen. Erstere nutzt als Habitat die
Frankenforder Teiche. Die Grune Keiljungfer ist an den naturnahen Abschnitten der Nuthe, im Sldosten
des FFH-Gebietes, gebunden.

Hier kommt auch das Bachneunauge (Lampetra planeri), aus der Familie der Rundmauler, vor (FFH-Art
Anhang Il der FFH-RL).

2.4.4 Vogel

Der ehemalige Truppenubungsplatz Forst Zinna-Keilberg ist Bestandteil des SPA-Gebietes ,Juterbog
West und Ost“ mit einer Gesamtflache von 15.972 ha. Hier kommen insgesamt 134 Vogelarten vor,
davon 33 Arten der Roten Liste von Brandenburg und 20 Arten der Roten Liste Deutschlands
(OEHLSCHLAGER & RYsLAVY 2005, Standarddatenbogen SPA-Gebiet). Bedeutend sind die Bestande der
Leitarten der Offen- & Halboffenbiotope (Sandtrockenrasen (LRT 2330), Sandheiden (LRT 2310, 4030),
Vorwalder) mit Populationen

» des Ziegenmelkers (Caprimulgus europaeus),
» des Brachpiepers (Anthus campestris),

» der Heidelerche (Lullula arborea),

» der Sperbergrasmicke (Sylvia nisoria),

» des Wiedehopfs (Upupa epops),

» des Raubwirgers (Lanius excubitor).

Brandenburg hat eine hohe Verantwortung fur den Erhalt dieser Vogelarten, da etwa ein Drittel des
gesamtdeutschen Bestandes in diesem Bundesland vorkommt (BURKHART et al. 2004, OEHLSCHLAEGER &
RYSLAvVY 2005).

Im SPA-Teilgebiet ,Juterbog West" (7.165 ha) kommen insgesamt 15 SPA-Arten des Anhangs | der
Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) vor (Tab. 27). Bis auf den Wiedehopf sind auch alle oben genannten
Vogelarten in dieser Liste aufgefuihrt. Aufgrund der weitrAumigen, unzerschnittenen und stérungsarmen
Lebensraume, ist der Standort besonders fiir die Biotopkomplexbewohner sowie SPA-Arten (Anhang |, V-
RL), wie Seeadler (Haliaeetus albicilla), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans) oder
Wespenbussard (Pernis apivorus) geeignet. Auch Arten der Feuchtgebiete und Gewasser haben hier
ihren Lebensraum. So kommen die SPA-Arten Kranich (Grus grus), Eisvogel (Alcedo atthis) oder
Rohrweihe (Circus aerugniosus) vor. Bedeutende SPA-Arten des Waldes sind der Mittelspecht
(Dendrocopus medius), Schwarzspecht (Dryocopus martius) sowie Rauhfulkauz (Aegolius funereus).
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2.5 Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® erstreckt sich tiber den ehemaligen Truppeniibungsplatz (TUP)
Jiterbog (Juterbog-West), der von 1864 bis 1992 militarisch genutzt wurde.

Die Geschichte des TUP beginnt 1864 mit der Einrichtung eines SchieRRplatzes nordlich von Juterbog. In
den néchsten Jahren wurde der Platz durch Ankaufe von weiteren Landereien erweitert. Sowohl von der
PreuRischen Armee als auch von der Wehrmacht wurde der TUP u. a. als Artillerie-SchieRplatz genutzt.
Mit den stéandigen Erweiterungen des Gelandes und dem Ausbau der Infrastruktur, war Juterbog noch
1934 der grofdte Truppenubungsplatz Deutschlands. Nach dem Il Weltkrieg wurde das Gebiet von der
Roten Armee Ubernommen.

Fur die militarische Nutzung mussten viele Hektar Land gerodet werden. Aufkommende Vegetation
wurde durch militarische Ubungen, Brande etc. immer wieder vernichteten, so dass weitrdumige
Offenlandschaften entstanden.

Nach Weggang der Russischen Armee war das weitgehend unbebaute Geldnde zunéchst fur die
Standortsuche des Grof3flughafens ,Berlin-Brandenburg-International“ relevant, so dass bis 1994 ein
Raumplanungsverfahren durchgefihrt wurde.

1999 wurden 7.186 ha des Gebiets als NSG ,Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg" festgesetzt. Danach erwarb
die im Mai 2000 gegrundete Stiftung Naturlandschaften Brandenburg 7.200 Hektar des ehemaligen
Truppenlbungsplatzes, wovon sich ca. 6.600 ha innerhalb des NSG befinden. Ziel ist es jetzt, der Natur
freien Lauf zu lassen und Wildnisentwicklung zu ermdglichen. Auf dem Grof3teil des Areals finden heute
keine Eingriffe mehr statt. In den Randbereichen wurden Wanderwege eingerichtet. Das Gebiet wurde
sowohl als FFH- als auch als SPA-Gebiet gemeldet.
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Abb.6 PreuBische Kartenaufnahme nef? ) von 1841 mit dem Areal des heutigen FFH-Gebietes ,Forst-Zinna-Keilberg*
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2.6 Schutzstatus

Naturpark ,Nuthe-Nieplitz*

Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ liegt im sidlichen Abschnitt des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“. In
einem Auszug aus der "Bekanntmachung des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung
Uber die Erklarung zum Naturpark ,Nuthe-Nieplitz" vom 25. Mai 1999 wird der Zweck des Naturparks
folgendermaf3en begriindet:

Zweck der Ausweisung des Naturparks ist die Bewahrung des brandenburgischen Natur- und
Kulturerbes. Zum Erhalt einer eiszeitlich gepragten Kulturlandschaft und zur Foérderung vielfaltiger
Lebensrdume sollen beispielhaft umweltvertragliche Nutzungsformen im Einklang mit den
Naturschutzerfordernissen praktiziert werden. Zweck ist weiterhin die Entwicklung und Férderung einer
naturvertraglichen und mit den Zielen der Raumordnung und Landesplanung abgestimmten Nutzung
durch Erholungswesen und Fremdenverkehr.

Die Bekanntmachung des Naturparks dient daher insbesondere:

e der Erhaltung und Forderung der landschaftlichen Eigenart und Schénheit einer reich
strukturierten, weitgehend harmonischen Kulturlandschaft mit einer Vielzahl unterschiedlicher,
stark miteinander verzahnter Landschaftselemente, vor allem Seen, Kleingewasser, Moore,
Heiden, Offenlandschaften und ausgedehnter Kiefernwalder, Laubmischwalder und Bruchwalder
sowie weiteren kulturhistorisch und landschaftsasthetisch wertvollen und vielgestaltigen
Landschaftsstrukturen;

e dem Schutz und der Entwicklung naturraumtypisch ausgebildeter, vielféltiger Lebensraume mit
dem ihnen eigenen Reichtum an Tier und Pflanzenarten;

e der Erganzung und dem Aufbau eines Verbundsystems verschiedener miteinander vernetzter
Biotope, insbesondere der zusammenhangenden FlieRgewassersysteme;

e dem Erhalt traditioneller und Férderung umweltvertraglicher, nachhaltiger Nutzungsformen in den
Bereichen Land-, Forst- Fischerei- und Wasserwirtschaft;

e der Forderung der Umweltbildung und Umwelterziehung und 6. der Einwerbung und dem
gezielten Einsatz von Mitteln zur Pflege und Entwicklung des Gebietes aus Forderprogrammen
des Landes, des Bundes und der Europaischen Union.

e Schutzzweck ist die Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der Vielfalt, Eigenart oder
Schoénheit des eiszeitlich geformten und durch land- und forstwirtschaftliche Nutzungen
gepréagten Landschaftsbildes.

e Schutzzweck ist die Erhaltung des Gebietes wegen seiner besonderen Bedeutung fir die
naturnahe Erholung im Einzugsbereich der GroRraume Berlin und Potsdam.

« Schutzzweck ist die Entwicklung des Gebietes, beispielsweise im Hinblick auf die Gestaltung und
Strukturierung der Landschaft zur Erhéhung der Biotopqualitdt und zur Verbesserung der
Erholungseignung sowie die Verbesserung des Wasserhaushalts durch Erhalt und Entwicklung
von Retentionsflachen, naturndhere Gestaltung von FlieBgewassern und Revitalisierung von
Kleingewassern und Soéllen.

Naturschutzgebiet (NSG) ,Forst Zinna-Juterbog-Keilb  erg*

7.186 Hektar des ehemaligen Truppenibungsplatzes Jiterbog wurden 1999 als NSG ,Forst Zinna-
Juterbog-Keilberg" festgesetzt. Das Gebiet wurde in drei Zonen mit unterschiedlichen
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Nutzungsbeschrankungen eingeteilt. Die Zonen 1 und 2 sind als Totalreservate festgesetzt mit dem Ziel
des Erhalts einer wirtschaftlich nicht genutzten groR3flachigen Naturentwicklungszone. In der Verordnung
Uber das Naturschutzgebiet ,Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg® vom 24. November 1999 (GVBI.I1/99, [Nr.
33], S.664) heilt es zum § 3 Schutzzweck :

Die Unterschutzstellung dient insbesondere:

,der dauerhaften Sicherung und Erhaltung von

a. Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendinen, offenen Grasflachen mit
StrauBgras und Silbergrasfluren auf Binnendinen, trockenen Heidegebieten (alle
Untertypen), natiirlichen und halbnatiirlichen FlieRgewasserabschnitten, Ubergangs- und
Schwingrasenmooren, alten bodensauren Eichenwaldern auf Sandebenen, mesotrophen
Gewassern mit Zwergbinsenfluren oder Vegetation zeitweilig trockenfallender Ufer als
Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/ EWG des Rates zur Erhaltung der
nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992
("Fauna-Flora-Habitatrichtlinie"),

b. Moorwaldern und Restbestanden von Erlen- und Eschenwéldern an FlieRgewéassern als
prioritdren Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur
Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom
21. Mai 1992 ("Fauna-Flora-Habitatrichtlinie"),

c. Iinsbesondere Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch und Helm-Azurjungfer als
Tierarten nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992
("Fauna-Flora-Habitatrichtlinie™);

der Erhaltung der Lebensrdume besonders und streng geschuitzter Pflanzenarten nach § 20 a
Abs. 1 Nr. 7 und 8 des Bundesnaturschutzgesetzes;

der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Ruckzugsraum und potenzielles
Wiederausbreitungszentrum von nach § 20 a Abs. 1 Nr. 7 und 8 des Bundesnaturschutzgesetzes
besonders und streng geschutzter Tierarten, insbesondere Rauhful3kauz, Kranich, Bekassine,
Baumfalke, Ziegenmelker, Wiedehopf, Brachpieper, Schwarzkehlchen, Raubwurger, Laubfrosch
und Schlingnatter;

der Erhaltung des sudlichen Hauptlaufes der Nuthe als maandrierendem Bachlauf sowie
naturbelassener Quellbachsysteme mit Begleitsdumen des naturnahen Stieleichen-
Hainbuchenwaldes und des Erlen- und Erlen-Eschenwaldes;

dem Schutz der besonderen Eigenart, Vielfalt und hervorragenden Schonheit des
Landschaftsbildes;

der schrittweisen Entwicklung von naturnahen Mischwaldbestédnden auf3erhalb der Zonen 1 und
2"

.nder Zone 1

a.

aus oOkologischen Griinden der langfristigen Eigenentwicklung eines Okosystemmosaiks aus
offenen und gehdlzgepragten Biotopen, das als Lebensraum die Voraussetzungen fur die
nattrliche Ansiedlung von heimischen wildlebenden Tierarten bietet,

aus wissenschaftlichen Grinden der Erforschung natiurlicher Regelungsprozesse sowie der
Sukzession von Biozénosen und Okosystemen, insbesondere der eigendynamischen
Regeneration und Entwicklung natirlicher und naturnaher Landschaft auf der Basis vernetzter
Okosysteme,

der langfristigen Entwicklung bodensaurer Eichenwélder als Schlusswald der Sukzession aus
Sandheiden mit Besenheide und Ginster, offenen Grasflachen mit Silbergras und Strauf3gras und
trockenen Heidegebieten;

in der Zone 2
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a. aus O©kologischen Grinden dem Erhalt eines Offenlandanteils innerhalb der sich durch
Sukzession entwickelnden mosaikhaften Biotop- und Vegetationsstrukturen, insbesondere von
offenen Grasflachen, Sandtrockenrasen, Sandheiden und Zwergstrauchheiden auf Binnendiinen
im Sinne des Absatzes 1 Nr. 1,

b. aus wissenschaftlichen Griinden der Erforschung der Sukzession unter steuernden Eingriffen
durch Biotopmanagement auf Offenlandschaften.”

Fir die Zonen 1 und 2 gelten laut § 4a ,Besondere Verbote*

Uber die Verbote des § 4 hinaus ist es untersagt, die Flachen der Zonen 1 und 2 forstwirtschaftlich oder
in andere Weise wirtschaftlich zu nutzen; Pflegemalinahmen bleiben davon unberihrt.

Im § 5 sind die zuldssigen Handlungen aufgefuhrt. Von den Verboten der §8 4 und 4a sind folgende
Handlungen ausgenommen:

1. die im Sinne des § 11 Abs. 2 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes ordnungsgemalile
landwirtschaftliche Bodennutzung auf3erhalb der Zonen 1 und 2;

2. die im Sinne des 8 11 Abs. 3 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes ordnungsgemaRie
forstwirtschaftliche Bodennutzung auf3erhalb der Zonen 1 und 2 mit der MaRR3gabe, dass

a. die an der potenziell-natiirlichen Vegetation oerientierte Baumartenzusammensetzung zu
erhalten oder wiederherzustellen ist,

b. der Naturverjiingung gegeniiber Pflanzungen der Vorrang einzurdumen ist;

3. die im Sinne des § 11 Abs. 4 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes in Verbindung mit § 1
Abs. 1 und 2 des Fischereigesetzes fir das Land Brandenburg ordnungsgemafe
fischereiwirtschaftliche Flachennutzung mit der Mal3gabe , dass § 4 Abs. 1 Nr. 178 gilt;

4. die rechtmaRige Auslbung der Angelfischerei an den bisher ausgewiesenen
Salmonidenstrecken;

5. fiur den Bereich der Jagd innerhalb der Zone 1:

a. die Auslbung des Jagdschutzes zur Verfolgung von Wilderei und zur Bekdampfung von
Wildseuchen,

b. Malnahmen zur Bestandregulierung von Schalenwild, wenn dies zur Umsetzung des
Schutzzweckes

6.  fur den Bereich der Jagd aul3erhalb der Zone 1:

a. die rechtmaRige Ausiibung der Jagd mit der Mafl3gabe, dass die Jagd auf Federwild
in den Feuchtgebieten erst nach dem 15. November eines jeden Jahres bis zum
Ende der gesetzlichen Jagdzeit gestattet ist,

b. die Anlage von Kirrungen und Salzlecken auRerhalb von Feuchtgebieten, Heiden
und Trockenrasen,

c. die Neuanlage von Wildackern und Wildwiesen im Einvernehmen mit der
zustandigen unteren Naturschutzbehdrde;

7. die Anlage und Nutzung von zwei Wanderwegen, die durch die Zonen 1 und 2 fihren, im
Einvernehmen mit der obersten Naturschutzbehdorde;
8. die Unterhaltung von Fahrwegen aufRerhalb der Zonen 1 und 2

9. die Anlage und Unterhaltung von  Wundstreifen im Rahmen  von
WaldbrandvorsorgemafRnahmen;

13. Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmalinahmen, die von der zustandigen
Naturschutzbehdrde angeordnet worden sind.
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Ferner sind im § 6 folgende Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen festgelegt:

1. die Zone 1 soll durch geeignete MaRhahmen so gesichert werden, dass die natirliche
Entwicklung stérungsfrei ablaufen kann;

2. durch geeignete Mafllnahmen sollen in Teilbereichen der Zone 2 der Totalreservate
Heiden, Trockenrasen und Binnendlnen offen gehalten werden;

3. durch geeignete MalBnahmen soll eine vielgestaltige, sich natiirlich wandelnde Landschaft
mit intakten Quellbachsystemen, Quell- und Versumpfungsmooren, Sandheiden,
standortheimischen Gehdlzen und Waldern aller Altersstadien erhalten werden;

4. die bestehenden Sandwege sollen durch geeignete MalRhahmen als Lebensrdume und
Ausbreitungstrassen fur die Wirbellosenfauna vegetationsfrei erhalten bleiben;

5. forstlich genutzte Kiefernreinbestande sollen langfristig in naturnahe, reich strukturierte
Mischwaldbestédnde mit standortheimischen Laubbaumarten sowie hohen Totholzanteilen
Uberfuhrt werden;

6. nicht heimische oder nicht standortgerechte Forstkulturen, insbesondere Pappel- und
Roteichenaufforstungen, sollen im Rahmen waldbaulicher MalRnahmen schrittweise in
naturnahe Mischwaldbestédnde mit standortheimischen Baumarten umgebaut werden;

7. einzelne Uberhalter oder Uberhéltergruppen aus starken Altbaumen sollen als dauerhafte
Strukturelemente erhalten oder entwickelt werden;

8. an geeigneten Stellen, beispielsweise am Teichberg sowie an den Wurzelbergen, sollen
Aussichtspunkte zum Zwecke des Naturerlebnisses errichtet werden;

9. ehemals militarisch genutzte bauliche Einrichtungen, die keine Bedeutung als
Lebensstatten wildlebender Tier- oder Pflanzenarten haben, sollen zuriickgebaut werden;

10. Quellgewasser sollen durch vorhandene Staue soweit wie moéglich aufgestaut werden.

2.7 Gebietsrelevante Planungen

Gebietsrelevante Planungen fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" sind das Landschaftsprogramm
von Brandenburg und die Landschaftsrahmenplédne der Landkreise Potsdam-Mittelmark und Teltow-
Flaming.

Landschaftsrahmenpléne der Landkreise Potsdam-Mitte Imark und Teltow-Flaming

Die Landschaftsrahmenplane der Landkreise Potsdam-Mittelmark und Teltow-Flaming (UMLAND 2006,
2010) benennen viele Ziele und MafRnahmen, die mit den vorgegebenen Zielsetzungen der FFH-
Richtlinie Ubereinstimmen. Nachfolgend werden die Entwicklungsziele, Malinahmen und Zielarten fir die
im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" relevanten Lebensrdume, Biotoptypen sowie Zielarten aus dem
Landschaftsrahmenplan Potsdam-Mittelmark und Teltow-Flaming aufgefihrt (Tab. 2, 3).

Tab. 2: Entwicklungsziele und MaRnahmen der Landschaftsrahmenplane Potsdam-Mittelmark und Teltow-Flaming,
die fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" Gultigkeit haben (Umland 2006, 2010)

Entwicklungsziele MalRnahmen
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Entwicklungsziele

MalRnahmen

Erhalt von naturnahen
Abschnitten von Bachen
und kleinen Flissen

Aufwertung von
naturfernen Abschnitten
von Bachen und kleinen
Flussen

Verhinderung von Stoffeintrdgen aus Einleitungen oder landwirtschaftlichen
Nutzungen,

Entwicklung von mindestens 10m breiten, nicht oder nur extensiv genutzten
Uferstreifen,

Erhalt bzw. Zulassen einer natiirlichen Uberflutungsdynamik

Forderung der natiirlichen Maanderbildung, Laufverlangerungen, ggf.
Wiederanschluss von Altarmen,

Einbringen bzw. Férderung natirlicher FlieBgewasserstrukturen, wie Ufergehélze,
Maander, vielféaltige Gewasserquer- und —langsprofile, Substrate und
Stromungsgeschwindigkeiten,

lokale Entnahme und Rickverlegung von Uferverwallungen zur Ermdglichung von
periodischen Uberflutungen,

MaRnahmen zur Wiederherstellung der biologischen Durchgangigkeit,
Minimierung von Unterhaltungsmafnahmen,

Entwicklung naturnaher Ufergehdlze und Staudensdume.

Erhalt und Aufwertung
von Stillgewassern

Minimierung von Schadstoffeintragen,
Entwicklung einer natiirlichen Fischartenzusammensetzung,
Erhalt und Entwicklung naturnaher Uferstrukturen,

MaRnahmen zur Lenkung und ggf. Einschrankung der Erholungsnutzung

Erhalt von sauren Arm-
und Zwischenmooren

Erhalt hoher Wasserstande,

Ggf. Freihaltung von offenen Bereichen durch teilweise Gehdlzentnahme,

Erhalt von
nahrstoffreichen Mooren,
Sumpfen und
Rohrichtgesellschaften

Erhalt sehr hoher Grundwasserstande
keine oder nur sehr extensive, mehrjahrige Nutzung

keine Nahrstoffeintrage, z.B. durch Kirrungen/Fitterungen

Erhalt von
Sandtrockenrasen und
Grasnelkenfluren

Offenhaltung durch Gehdlzenthahme, Mahd oder extensive Beweidung
Sicherung einer hohen Vielfalt an Lebensraumstrukturen
ggof. Zurtickdrangung florenfremder invasiver Pflanzenarten

Schaffung offener Sandflachen auf Dinen

Erhalt von basiphilen
Trocken- und
Halbtrockenrasen,
Steppenrasen und
bodensauren
Halbtrockenrasen

Offenhaltung durch Gehdlzentnahme, Mahd oder extensive Bewirtschaftung
Sicherung einer hohen Vielfalt an Lebensraumstrukturen
Besucherlenkung, Vermeidung von starkeren Trittbelastungen

gof. Zurtickdrangung florenfremder invasiver Pflanzenarten

Erhalt von
Zwergstrauchheiden,
Besenginsterheiden
und

Wacholdergebiischen

Offenhaltung und Verjungung der Heide durch Mahd, Gehélzentnahme oder
extensive Beweidung

Sicherung einer hohen Vielfalt an Lebensraumstrukturen
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Entwicklungsziele MalRnahmen
Erhalt von Moor- und ¢ Sicherung sehr hoher Grundwasserstande (bei Erlenbriichen),
Bruchwaldern

¢ Einzelstammweise Nutzung bei gefrorenem Boden,
¢ Herausnahme aus der Nutzung,
« Entnahme nicht heimischer Baumbestande,

¢ ggf. Zurickdrangung florenfremder Pflanzenarten.

Erhalt und Aufwertung ¢ Erhalt und Forderung wertvoller Strukturen, wie Hohlenbdume, stehendes Totholz,
naturnaher Laubwalder Lichtungen, strukturreiche Waldau3en- und innenrander,

und Laubholzforste )
¢ kein Kahlschlag,

¢ Herausnahme von naturnahen Teilflachen aus der Nutzung,

¢ ggf. Zuriickdrangung florenfremder Pflanzenarten.

Erhalt und Aufwertung | « Erhalt und Férderung wertvoller Strukturen, wie stehendes Totholz, Hohlenbaume,

von Kiefernwaldern Lichtungen, strukturreicher WaldauRen- und innenréander
trockenwarmer . . . . - .
Standorte e gof. Zuriickdrangen der Gehdlzsukzession in wertvollen Begleitbiotopen, wie

Trockenrasen

Tab. 3: Entwicklungsziele und MaRBnahmen fiir Zielarten der Landschaftsrahmenplane Potsdam-Mittelmark und
Teltow-Flaming, die fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ Giltigkeit haben (Umland 2006, 2010)

Zielarten Entwicklungsziele/Mal3nahmen

Saugetiere

Fischotter (Lutra | « Erhaltung bzw. Wiederherstellung naturnaher FlieR3- und Stillgew&sser mit hoher
lutra) Wasserqualitat

e ottergerechter Ausbau der Verkehrswege, v. a. durch Einbau weitlumiger Briicken, die
eine Passage aulRerhalb des Wassers ermdglichen

¢ Anwendung ottergerechter Reusen

e Schutz und Entwicklung ungestérter Gewasserlebensraume

Brutvogel
Baumfalke (Falco ¢ Forderung der Nahrungsgrundlage und von Rabenvdgeln, deren Nester nachgenutzt
subbuteo) werden kénnen

« Extensivierungsmanahmen und Erhdhung des Strukturreichtums der Landschaft

¢ Belassen von stehendem Totholz in Kleingehélzen und Waldrandern als Sitzwarten
Brachpieper « Keine vollstandige Mahd von Staudenfluren an Gewéassern, Wegen und DaAmmen
(Cgmgléztris) « Spatere oder keine Mahd eines Streifens von 2m um Koppelzaune, Graben oder an

Schlaggrenzen

« Spate Mahd von Brachen, Wegrainen, Grabenrandern und Dammern nicht vor Anfang
August

« Weideraufnahme der extensiven Nutzung auf brachgefallenen Griinlandflachen
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Zielarten

Entwicklungsziele/MalRnahmen

Braunkehlchen
(Saxicola rubetra)

Keine vollstandige Mahd von Staudenfluren an Gewassern, Wegen und Dammen

spétere oder keine Mahd eines Streifens von 2 m um Koppelzéune, Grében oder an
Schlaggrenzen

spéate Mahd von Brachen, Wegrainen, Grabenréandern und Dammen nicht vor Anfang
August

Wiederaufnahme extensiver Nutzung auf brachgefallenen Griunlandflachen

Eisvogel (Alcedo
atthis)

Wiederherstellung naturnaher Flie3- und Stillgewésser (-abschnitte)
Einschrankung der Gewasserunterhaltung. Anlage von Uferrandstreifen
Schutz vorhandener Brutmdglichkeiten

Anlegen und Unterhalten kiinstlicher Bodenabstiche an und in der Nahe von geeigneten
Gewassern

keine Neuanlage von langeren Wegabschnitten an Brutgewassern

Gebirgsstelze
(Motacilla cinerea)

Wiederherstellung naturnaher FlieRgewasser
Erhalt bzw. Verbesserung der Wasserqualitat

Erhalt vorhandener Nistplatze an Bauwerken bei Restaurierung bzw. Neubau und
naturlicher Nisthohlen in Uferndhe (Wurzelteller, Uferabbriiche)

bei Riickbau von Querbauwerken Erhalt von Teilflachen mit starker Uberstrémung

Kranich (Grus grus)

Wasserstandhaltung zur Brutzeit

ggf. Besucherlenkung im Umfeld

Mittelspecht » Extensive Waldnutzung und Belassen von hohen Alt- und Totholzanteilen, insbesondere
(Dendrocopos in bestehenden Bruthabitaten
medius) . . .
¢ Neuanpflanzung von Eichen (misch) wéldern
e Grundwasseranhebung in entwésserten Laubwaldstandorten
Raubwurger e Erhohung der Strukturvielfalt in Grinland- und Ackerbaugebieten

(Lanius excubitor)

Grinlandextensivierung

Entwicklung eines Systems von Naturschutzbrachen, breiten SGumen, Ackerrandstreifen
und Kleingehélzen in gréReren Landschaftsraumen

Rotmilan (Milvus
milvus)

Schaffung nahrungsreicher Habitate, wie Brachen, Sdume, Ackerrandstreifen

Erhalt stérungsarmer Altholzbestande in kleineren Wéldern, Waldréandern und
Feldgehdlzen als Bruthabitat

Schwarzspecht * Keine Fallung von Hohlbaumen
(Dryocopus . . )
. * Belassen von Uberhéltern oder Altholzinseln
martius)
e Erhdhung des Totholzanteils
» kein Einsatz von Insektiziden im Bruthabitat
Seeadler «  Erhalt von Uberhéltern und Altholzgruppen (Kiefer, Buche)
(Haliaeetus . . . ) .
albicilla) * Vermeidung von Stérungen im Bruthabitat durch Sperrung oder Riickbau von Wegen

Verbot von Bleimunition, insbesondere in Feuchtgebieten
keine Neueinrichtung von Windkraftanlagen im Umfeld von Brut- und Nahrungsgebieten

Uberwachung der Horste durch Horstbetreuer
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Zielarten Entwicklungsziele/Malinahmen
Wiedehopf (Upupa « Erhalt von Sandoffenflachen durch mechanische Eingriffe in mehrjahrigen Abstanden
epops)

Erhalt von Heideflachen furch extensive Schafbeweidung oder lokale Brande
Belassen von Alt- und Hohlenb&umen in Brutgebieten

Bestandsstutzung durch Nisthilfen

Ziegenmelker
(Caprimulgus
europaeus)

Erhalt der Heide- und lichten Vorwaldgebiete v. a. im Bereich der Truppenubungsplatze

Keine Insektizideinsatz in Vorkommensgebieten

Kriechtiere

Zauneidechse
(Lacerta agilis)

Schutz und Offenhaltung bestehender Habitate
keine Insektizidanwendung im Bereich von Vorkommen der Art

Entwicklung von Sdumen an Landwirtschaftsflachen und Waldern zur Vernetzung von
isolierten Populationen

Lurche (Amphibien)

Kammmolch
(Triturus cristatus)

Entwicklung von unzerschnittenen Gewasserverbundssystemen im Bereich bestehender
Vorkommen

Verhinderung von Fischbesatz in Laichgewassern
Entwicklung von Pufferzonen ohne Diingung und Biozideinsatz um Laichgewasser
Einrichtung von Amphibienleiteinrichtungen an StraRen

gaf. Durchfiihrung von EntwicklungsmafRnahmen an bestehenden Laichgewassern, wie
Entschlammung, Gehélzrickschnitt an Stidufern oder Stabilisierung des Wasserstandes

Rotbauchunke

Entwicklung von unzerschnittenen Gewasserverbundsystemen im Bereich bestehender
Vorkommen

Neuanlage geeigneter Laichgewasser in den Verbreitungsschwerpunkten
Verhinderung von Fischbesatz in Laichgewassern

Entwicklung von Pufferzonen ohne Diinung und Biozideinsatz um Laichgewasser
Einrichtung von Amphibienleiteinrichtungen an StraRen

ggf. Durchfiihrung von EntwicklungsmaRnahmen an bestehenden Laichgewassern, wie
Entschlammung, Gehélzrickschnitt an Stidufern oder Stabilisierung des Wasserstandes

Laubfrosch

Entwicklung von unzerschnittenen Gewasserverbundsystemen im Bereich bestehender
Vorkommen

Neuanlage geeigneter Laichgewasser in den Verbreitungsschwerpunkten
Verhinderung von Fischbesatz in Laichgewassern
Entwicklung von Pufferzonen ohne Diinung und Biozideinsatz um Laichgewasser

ggf. Durchfiihrung von EntwicklungsmaRnahmen an bestehenden Laichgewassern, wie
Entschlammung, Gehélzriickschnitt an Stidufern oder Stabilisierung des Wasserstandes

Moorfrosch (Rana
arvalis)

Verhinderung von Fischbesatz in Laichgewassern
Entwicklung von Pufferzonen ohne Diingung und Biozideinsatz um Laichgewasser
Einrichtung von Amphibienleiteinrichtungen an StraRen

ggf. Durchfiihrung von EntwicklungsmaRnahmen an bestehenden Laichgewassern, wie
Entschlammung, Gehélzrickschnitt an Stidufern oder Stabilisierung des Wasserstandes
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Zielarten Entwicklungsziele/MalRnahmen

Fische und Rundmaéauler

Bachneunauge e Erhalt aller derzeit besiedelten Habitate
(Lampetrum . . . . . e
planeri) e Renaturierung von begradigten Gewassern im Verbreitungsraum mit Sicherung

konstanter hydrologischer und wasserchemischer Verhaltnisse
e keine Ausweitung der Fischzucht
* keine GewdassergrundrAumungen

e Einschrankung der Gewasserunterhaltung auf ein Mindestmaf3

Heuschrecken

Schwarzfleckiger ¢ Dauerhafte Sicherung des bekannten Lebensraums durch abschnittsweise Pflege der
Heidegrashupfer Heidebestande durch Mahd, Beweidung oder Brand

(Stenobothrus

nigromaculatus) « Verhinderung von Nutzungsintensivierungen oder Aufforstungen

Tagfalter

Kleine  Rostbinde | « PflegemaRBnahmen im Bereich der bestehenden Vorkommen, wie Heidemahd, Brand,
(Hipparchia Entbuschung

semele)

Libellen

Grol3e Moosjungfer | «  Sicherung aller bekannten Vorkommen, ggf. durch gezielte Pflegeeingriffe, wie
(Leucorrhinia Beseitigung beschattender Gehdlze,

pectoralis) . . . .
« Verhinderung von Fischbesatz und intensiver Erholungsnutzung,

« Entfernung von kiinstlichem Fischbesatz in geeigneten Gewassern.

Zweigestreifte » Sicherung der notwendigen Habitatqualitaten aller bekannten Entwicklungsgewasser
Quelljungfer . ) . . .
(Cordulegaster « EntwicklungsmalRnahmen in nahe gelegenen, potenziell geeigneten Quellgraben

boltonii) + Durchfilhrung von Grabenunkrautungen und Entschlammungen als
Entwicklungsmafinahme manuell und abschnittsweise

« Entwicklung von Uferrandstreifen

Okologischer Korridor Stidbrandenburg

FFH- und SPA-Gebiet sind Bestandteil des ,6kologischen Korridors Sudbrandenburg  “. Ziel des
Projektes der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg ist es, restliche, unzerschnittene
Landschaftsraume miteinander zu verbinden. Sie sind fir eine ungestdrte Naturentwicklung
vorbehalten. Insgesamt erstreckt sich der Korridor von Polen Uber die Oder, den Spreewald, das Baruther
Urstromtal, den Hohen Flaming bis zur Elbe nach Sachsen-Anhalt. Die 6kologische Vernetzung von
Waldern sowie Gewassern und Feuchtgebieten soll heimischen, oft in ihrem Bestand bedrohten Tierarten
wie Rothirsch, Fischotter, Schwarzstorch und Mosaikjungfer Wege durch die Kulturlandschaft 6ffnen
(http://www.wildkorridor.de/).

Waldbrandschutzkonzept

Auszug Ziele Waldbrandschutzkonzept Jiterbog 2011: Ziele dieses Konzeptes sind die Herleitung einer
ausreichenden Breite eines Waldbrandschutzstreifens, die Darstellung von Handlungsempfehlungen zur
Erstellung und dauerhaften Pflege des Waldbrandschutzstreifens um das gesamte Projektgebiet und die
Erstellung eines internen Waldbrandschutzstreifens um den Bereich ,Brandberg”. Die Gestaltung soll
abschnittsweise und mit Bezug auf die angrenzende Vegetation dargestellt werden. Im Weiteren werden
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Pflegevarianten zur Erhaltung der Funktionalitat des Waldbrandschutzstreifens aufgezeigt. Die Mehrheit
aller zu erwartenden Brande soll ohne Intervention stoppen. Innerhalb der Kernzone kann und darf Feuer
frei brennen und seine Rolle als natiirlicher Umweltfaktor im Okosystem erfilllen. Die Aufgabe der
Feuerwehr wandelt sich vom Bekampfer zum Beobachter, der -wenn Uberhaupt notwendig- nur noch
punktuell und in Voraussicht des zu erwartenden und beobachteten aktuellen Feuerverhaltens agiert
(HELD 2011).

Hochwasserschutzplanungen

Am 18. September 2007 wurde die ,Richtlinie des Europaischen Parlaments und des Rates (ber die
Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken festgesetzt. Ziel dieser Européischen
Hochwasserrichtlinie (2007/ 60/EG) ist es, Hochwassergefahren zu verringern und das Management im
Umgang mit diesen Gefahren zu verstarken (HW-RL). Mit der HW-RL sind die Mitgliedsstaaten
aufgefordert, bis 2011 eine vorlaufige Bewertung des Hochwasserrisikos vorzunehmen, um die
Uberschwemmungsgefahrdeten Flusseinzugsgebiete inklusive betroffener Kiustenbereiche aufzuzeigen.
In diesem Rahmen sollen bis 2013 Hochwassergefahrenkarten und -risikokarten und letztlich bis 2015
Hochwasserrisikomanagementpléne erarbeitet werden (HW-RL) (GEK 2012). Derzeit liegen noch keine
Plane der Offentlichkeit vor.

Nach § 100 Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) wurden im Land Brandenburg die Gewasser
und Gewasserabschnitte bestimmt, bei denen durch Hochwasser verursachte Schaden entstanden
beziehungsweise zu erwarten sind. Die Sicherung von Gewassern mit erhdhtem
Uberschwemmungsrisiko und zu erwartenden Schaden erfolgt nach § 100a Abs.4 BbgWG durch
Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten. Ausgewiesene Hochwasserschutz- und
Uberschwemmungsgebiete liegen jedoch derzeit nicht im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg* vor. Jedoch
ist davon auszugehen, dass zukiinftig an der Nuthe Uberschwemmungsgebiete fiir ein HQ 100
ausgewiesen werden. Genaue Aussagen Uber die Lage der Flachen kénnen aber erst nach Vorliegen
von hydraulischen Berechnungsergebnissen getroffen werden (GEK 2012).

Dariiber hinaus ist die Nuthe Bestandteil des Hochwasserrisikomanagementplanes (HWRMP) ,Havel“. Im
Rahmen des HWRMP sind Untersuchungen fir das gesamte Einzugsgebiet der Nuthe vorzunehmen.
Derzeit werden hierfir die erforderlichen Daten erhoben und bewertet (GEK 2012).

Gewasserentwicklungskonzept Nuthe

Eine Aufzéhlung der umfangreichen Planungen zu FlieRgewassern des GEK Nuthe wirde hier zu weit
fuhren, weshalb auf die jeweiligen Endberichte (2012) und die dazugehorigen Plankarten verwiesen wird.
Diese koénnen in wasserblick.net eingesehen bzw. herunter geladen werden (GEK 2012).

Planungen der Wasser- und Bodenverbande

Innerhalb des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* ist der ,Wasser- und Bodenverband Nuthe-Nieplitz“ zustandig,
der im Jahr 2010/2011 durch den Zusammenschluss des ,Gewasserunterhaltungsverbandes Nieplitz"
und des ,Wasser- und Bodenverbandes Nuthe" entstand.

Der ,Wasser- und Bodenverband Nuthe-Nieplitz* ist fur die Unterhaltung der FlieRgewasser 2. Ordnung
zustéandig. Die Unterhaltung der Gewasser beinhaltet insbesondere den Erhalt des
Gewasser(Ausbau)zustands und seiner Abflusskapazitdt. Daneben werden Schopfwerke und
Stauanlagen betrieben, aber auch Revitalisierungsprojekte und die MaRBnahmen gemalR WRRL
umgesetzt.

Satzungsgemale Pflichtaufgaben des ,Wasser- und Bodenverbandes Nuthe-Nieplitz* sind:

a) die Unterhaltung der Gewasser Il. Ordnung gemaf § 79 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BbgWaG,
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b) AusgleichsmalRnahmen an Gewassern Il. Ordnung, bei nachteiliger Veranderung der Wasserfihrung
gemaf § 77 BbgWG,

c) die Unterhaltung von Schopfwerken gemaf § 82 Satz 2 BbgWG,
d) der Betrieb von Stauanlagen unter den Voraussetzungen des § 36 a Absatz 1 BbgWG,

e) die Durchfiihrung der Unterhaltung der im Verbandsgebiet gelegenen Gewasser I. Ordnung gemaf §
79 Absatz 1 Satz 2 BbgW@G,

f) die dem Verband auf der Grundlage des § 126 Absatz 3 Satz 4 BbgWG durch Rechtsverordnung
Ubertragenen Aufgaben.

Griunbricke

Im Zuge des Baus der B101 ist die Griinbriicke als Ausgleichs- und Ersatzmafnahme entstanden. Die
Grunbricke ist ein verbindendes Element zwischen dem ehemaligen Truppenibungsplatz und dem
Forstgebiet sidlich der B 101. Das FFH und SPA-Gebiet ist Bestandteil des ,Okologischen Korridors
Sudbrandenburg (Kap. 2.7). Dieser dient der Vernetzung von Waldern sowie Gewassern und
Feuchtgebieten. Ziel ist es, auch einheimischen, oft in ihrem Bestand bedrohten Tierarten wie Rotwild,
Fischotter, Wolf, Schwarzstorch und Mosaikjungfer (Libelle) Wege durch die Kulturlandschaft zu 6ffnen.
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2.8 Nutzungs- und Eigentumssituation

Dominierend im FFH-Gebiet sind die Walder mit rd. 35 % und die Forsten mit 37 % Gebietsanteil (Abb.
7). Die Zwergstrauchheiden nehmen rd. 11 % der Flache ein und auch die Trockenrasen sind auf 11 %
der FFH-Gebietsflache vertreten. Moore, Standgewasser und Rohrichtgesellschaften spielen mit einem
Flachenanteil von unter 1 % eine untergeordnete Rolle im Gebiet.

Der Uberwiegende Teil des FFH-Gebietes ist Eigentum der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (rd.
91 % des Flachenanteils). Die weiteren Eigentumer sind u. a. das Land Brandenburg, verschiedene
Gemeinden sowie weitere Privatbesitzer.

O Réhrichtgesellschaften (0,2 %)

B Standgewasser (0,2 %)

anthropogene
O Rohbodenstandorte &
Ruderalfluren (3,2 %)

B Moore (0,1 %)
O Gras- & Staudenfluren (1,8 %)

O Trockenrasen (10,9 %)

B Zwergstrauchheiden (11,4 %)

Alleen, Laubgeblsche,
Feldgeholze (0,1 %)

B Walder (34,8 %)

B Forsten (37,2 %)

Abb.7 Flachenverteilung der Biotop- und Nutzungsklassen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Forstwirtschaftliche Nutzung und Jagd

Walder und Forste bedecken rd. 72 % der FFH-Gebietsflache (Abb. 7). Die Hauptbestandsbildner der
Walder und Forsten sind Vorwélder trockener Standorte mit Kiefern und Birken, Kiefernwalder mit
Anteilen verschiedener weiterer Baumarten, vorwiegend jedoch Drahtschmielen-Kiefernwalder. Daneben
kommen Kkleinflachig Erlen-Eschenwaélder sowie Stieleichen-Hainbuchenwalder und alte, bodensaure
Eichenwalder vor.

Die Walder und Forsten befinden sich zum grofiten Teil im Besitz der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg. Daneben gibt es noch kleine Anteile von Bundeswald, Privat-Wald, Landeswald sowie
WGT-Vermoégen (Westgruppentruppen) des Landes Brandenburg.

Laut Waldfunktionskarte (Stand Juni 2013) sind 4 Funktionen fir den Wald im FFH-Gebiet festgelegt:

 Waldbereiche sind als ,Gesetzlich geschitztes Biotop “ ausgewiesen (818
BbgNatSchAG),
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« Wald im NSG auRRerhalb des Landschaftsschutzgebietes,

« Wald im NSG (Totalreservat) au3erhalb des Landschaftsschutzgebietes,
*  Wald im FFH-Gebiet,

* Wald im SPA-Gebiet,

» Sonstiger Schutzwald: Waldbrandschutzstreifen.

Die hoheitlichen und gemeinwohlorientierten Aufgaben fur die Walder und Forsten Ubernehmen die
Oberforstereien des Landesbetriebs Forst Brandenburg. Fir das FFH-Gebiet sind drei Oberforstereien
zustandig: Dippmansdorf, Baruth und Jiterbog (Abb. 8.). Die Landeswaldoberforstereien bewirtschaften
die Waldflachen und Ubernehmen die jagdlichen Aufgaben zur Sicherung der Waldfunktionen. Im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ sind drei Reviere der Landeswaldoberforsterei Belzig zustéandig (Abb. 8).

4/ \
,& Kenni& <
/ A FFH-Gebiet
_\ o . 1( ..-v :’._ i .

Grenze zwischen Landeswaldrevieren = = = =

Landeswaldoberforsterei Belzig A
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= Revier Lenzburg 2
Revier Lindhorst >

Oberférstereien O
Oberférsterei Dippmansdorf 1
Oberférsterei Baruth

Revier Kemnitz

Revier Luckenwalde
Oberforsterei Juterbog

Revier Keilberg

Revier Riesdorfer Heide

Revier Jiterbog
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Abb.8 Zustandigkeiten fur die Walder und Forsten: Landeswaldoberforsterei Belzig sowie die
Oberférstereien (Quelle: Landesbetrieb Forst Brandenburg)

Ein Grof3teil des FFH-Gebietes und dementsprechend der Walder und Forsten ist in der Wildniszone der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg integriert (Textkarte Zonierungskonzept). Die Wildniszone ist
einer ungestorten Naturentwicklung vorbehalten, d. h. auf diesen Flachen erfolgt der Schutz der
naturlichen Dynamik und des Evolutionsgeschehens (Prozessschutz).

Pflegenutzung von Offenlandstandorten

Auf ausgewahlten Standorten erfolgt eine Pflegenutzung im FFH-Gebiet. Diese ist zum einen auf die
Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (Textkarte Zonierungskonzept) und auf die
Randbereiche des FFH-Gebiets beschrankt. Die Nutzung dient der Offenhaltung von wertvollen
Grunlandstandorten sowie Heideflachen und Trockenrasen. Dazu gehéren u. a. die Mahd von
Teilbereichen der Pfeifengraswiese (LRT 7140) in der ,Kolja-Kuhle* und der Feuchtwiese in der
Brenndoldenwiese (Textkarte Flurnamen). Eine Beweidung findet auf den Frankenforder Wiesen im
Norden, auf wertvollen Heideflachen am Wurzelberg (LRT 2310) sowie angrenzenden ,Dinen mit
offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis* (LRT 2310) und auf Heideflachen (LRT 4030) am
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West- und Sidrand der FFH-Gebietsgrenze statt. Die Forderung der Pflegemaflinahmen erfolgt Giber das
Kulturlandschaftsprogramms (KULAP 2014) oder Uber Vertragsnaturschutz (VV-VN).

Tourismus- und Erholungsnutzung

Der gréRte Teil des FFH-Gebietes gehort der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg, die als ein Leitbild
eine Wildnisentwicklung erméglichen will.

Mit Rucksichtnahme auf NSG-Naturentwicklungsgebiete und Einschrankungen aufgrund von
Munitionsbelastungen, ist es der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg ein Anliegen, die Bedeutung
und Schoénheit des Wildnisgebietes fir Menschen erlebbar zu machen und Einblicke in die einzigartige
Landschaft zu gewéhren (Abb. 9).

Wegenetz Pechiile-Frankenfelde

Am nordlichen Rand des Gelandes wurde deshalb ein ca. 22 km langes Netz von Verbindungs- und
Rundwanderwegen (,Wegenetz Pechile-Frankenfelde®) entwickelt und entmunitioniert.
Informationstafeln, Rastplatze und Aussichtspunkte (z.B. am Keilberg) sowie gute Markierungen zeichnen
das Wegenetz aus. An den Startpunkten in Pechile, Felgentreu und Frankenforde befinden sich in
unmittelbarer Nahe zu Gaststatten weitere Informationstafeln, an denen auch Informationsfaltblatter zu
Wanderwegen und Exkursionsangeboten (STIFTUNG NATURLANDSCHAFTEN BRANDENBURG 0. J.) im Gebiet
erhéltlich sind.

Wanderweg Wurzelberg

Der insgesamt ca. 8,1 km lange Wanderweg Wurzelberg fihrt vom Stadtrand Luckenwaldes zum
Wurzelberg und von dort je nach Wunsch Uber einen kurzen oder langeren Rundkurs wieder zuriick. Der
erste Teil des Weges wird im Rahmen eines so genannten ,Wildnis-Gedanken-Gangs" mit Zitaten von
Schriftstellern und Philosophen zum Thema Wildnis begleitet. Vom Wourzelberg aus hat man eine
fantastische Aussicht auf die zentrale Wildnisflache und auf die zum Teil vegetationslose Binnendine, die
umrundet werden kann. Gleichzeitig gibt es auf dem Wurzelberg einen Picknickplatz mit Blick auf ein
Gelandemodell inkl. Ortsbezeichnungen.

Der Wegeverlauf ist gut gekennzeichnet, viele Informationstafeln erklaren die Besonderheiten.

Exkursionen

Uber die Wanderwege hinaus, werden durch die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg regelméRig
gefihrte Exkursionen angeboten, die u.a. in einem jahrlich erscheinenden Programmbheft bekannt
gemacht werden.

Fur die Zukunft ist eine spezielle Ausbildung fir Wildnisbotschafter geplant.

Touristische Einrichtungen au3erhalb der Stiftungsflachen

Der asphaltierte Fahrradweg entlang der B101 von Jiterbog Richtung Luckenwalde wird auf dem Stiick
zwischen Neue Hauser und der Stadtgrenze Luckenwalde durch eine Route lUber den Schwarzen Weg
(im Wald tlw. mit Ausblicken auf die Nuthe) erganzt.

Touristische Einrichtungen angrenzend an das FFH-Gebiet

Im Sudosten grenzt die Flaeming-Skate an das FFH-Gebiet. Hier verlaufen auch die Radwege Berlin
Leipzig und Tour Brandenburg. Weitere touristische Einrichtungen finden sich in den Stadten Juterbog
und Luckenwalde sowie Kloster Zinna.
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Im Westen schlieRBen die vielfaltigen Rad- und Wanderwege der Stadt Treuenbrietzen und im Norden der
von der Gemeinde Nuthe-Urstromtal initiierte FlamingWalk an.
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Abb.9 Wegenetz aus Rad- und Wanderwegen innerhalb des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ und
angrenzend

2.8.1 Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg* wurde tiber 128 Jahre als Truppenilbungsplatz (TUP) militarisch,
zunéchst von der Preu3ischen Armee, dann von der Wehrmacht und nach dem 2. Weltkrieg von der
Roten Armee genutzt.

Aufgrund der militdrischen Nutzung ist das Gebiet durch verschiedene ,Altlasten“ gepragt. Auf dem
Gelande gibt es Standorte mit einer sehr starken Munitionsbelastung, fir die ein absolutes
Betretungsverbot gilt. Selbst die Forst, Feuerwehr oder Polizei darf nicht ohne weiteres dieses Gebiet
betreten. Die Bereiche werden mit dem Begriff ,Rote Zone" zusammengefasst (Textkarte
NSG_Rote_Zone). Im Boden befinden sich Munition oder Sprengstoffe, die jederzeit explodieren kénnen.
In der Vergangenheit hat es aus diesem Grund mehrere Bréande gegeben. Dieser Vorgang hat jedoch auf
die Vegetationsdynamik eine positive Wirkung.

Neben der Munitionsbelastung gibt es weitere militarische Altlasten, zu denen Reste chemischer
Kampfstoffe und Schwermetalle im Boden gehéren. Auch Kerosin und andere Mineraldl-Produkte kdnnen
ins Grundwasser sickern. In diesem Zusammenhang wurde von einem Gebietskenner auch auf eine
mdogliche Arsenbelastung hingewiesen, die ndher untersucht werden sollte. Insbesondere im Hinblick auf
eine Weidenutzung sind Arsenbelastungen der Schafe dann nicht auszuschlielen (mdl. Mitteilung
BAUMGARD 2013).

Die Windkraftanlagen nahe der Ortschaft Altes Lager, im Westen des FFH- und SPA-Gebietes, stellen
eine Gefahrdung fur die Voégel und Flederméuse dar (HORCH & KELLER 2005, AKKERMANN 1999, NABU
2012). Im Gebiet kommen insgesamt 15 Fledermausarten vor, von denen teilweise, wie z. B. beim
Abendsegler, nach derzeitigem Kenntnisstand, das individuenstarkste und flachig grof3te (mit hoher
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Siedlungsdichte) Vorkommen innerhalb des gesamten Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* festgestellt wurde
(HOFFMEISTER & TEIGE 2012). Aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen, der Nutzungsauflassung,
Weitlaufigkeit, Beruhigung und Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums stellt das FFH-Gebiet
einen bedeutenden Nahrungsraum aber auch ein gutes Quartiergebiet der Flederméduse dar.
Dementsprechend ist die Windkraftanlage am Alten Lager fir eine Vielzahl von Fledermausen mit einem
hohen Kollisionsrisiko verbunden. Ahnliches gilt fiir die beschriebenen SPA-Arten sowie wertgebenden
Vogelarten, die in hoher Individuenzahl im groR3flachigen und ungestérten Gebiet vorkommen.

Eine weitere Beeintrdchtigung geht von der Zerschneidung des FFH-Gebietes durch die B101 aus. Zur
Verbindung der durchtrennten Habitate, insbesondere der Wildtierarten, wurde eine Griinbriicke errichtet.
Diese kann jedoch nur zum Teil die Zergliederung der Landschaft kompensieren. Daneben kann der
StraBenverkehr der B101 auch fiur abwandernde Jungwdlfe (Canis lupus) eine Gefahr darstellen.
Hinsichtlich des StraBenlarms hat die B101 ebenfalls einen negativen Einfluss auf das Gebiet.

Aber auch durch querende Hubschrauber sowie Hei3luftballone, Motocrossfahrer, Quadfahrer sowie
durch das Reiten kann es zu Beunruhigungen und Larmbelastigungen kommen.

Im Gebiet ist das Vorkommen des Waschbaren (Procyon lotor) gesichert. Als Rauber und Zerstérer von
Eiern in Brutgelegen (Pradator) kann er einen Einfluss auf die vorkommenden Brutvogelpopulationen
haben und mdglicherweise auch zum Rickgang von SPA-Arten fuhren.

Die Heide (Calluna vulgaris) und die Pflanzenarten der Silbergrasreichen Pionierfluren bzw.
Trockenrasen sind auf nahrstoffarme Bedingungen angewiesen. Durch die atmosphérische
Stickstoffdeposition (Stickstoffanreicherung aus der Luft) von etwa 12,5 bis 15 kg/ha*a Stickstoff in der
Region des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* kann der Boden potenziell mit Stickstoff angereichert werden
(ZALF 2009). Die Besenheide und Silbergrasreichen Pionierfluren sind durch Stickstoffeintrag gefahrdete
LRT, deren kritische Grenze zwischen 10 bis 20 kg N /ha*a liegt (LUGV 2008). Erhohte Stickstoffwerte
fuhren zur Verdrangung der Besenheide und des Silbergrases und begiinstigen die Einwanderung von
hoherwichsigen, Dominanzen bildenden oder nitrophilen (stickstoffiebenden) Grésern, wie z.B. die
Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa).

Nicht unerwéhnt muissen die illegalen Abschisse von Woélfen bleiben, die eine bedeutende
Mortalitatsursache darstellen (Managementplan Wolf, MUGV 2012). Auch in der jingsten Vergangenheit
kam es in Brandenburg zu weiteren Abschiissen (2013, 2014).

Tourismus und Erholungsnutzung

Durch die gekennzeichneten Wanderwege wird eine klare Besucherlenkung vorgegeben. Da aulRerhalb
der extra entmunitionierten Wanderwege mit Munitionsbelastungen zu rechnen ist und das Gebiet unter
Naturschutz steht, gilt ein Wegegebot. Dies ist im Gelande sowohl auf allen Informationstafeln als auch
auf den NSG-Schildern vermerkt. Die zumeist sehr sandigen Wege sind nur fir geldndegangige
Fahrrader geeignet.

lllegal ist die immer wieder vorkommende Nutzung des Geldndes durch Motocross- und Quadfahrer.
Verboten sind auch das Angeln an den Roéthepfuhlen und das Baden in den ,Frankenfelder Teichen.
Hunde missen im gesamten Gebiet angeleint werden.

Reiten

Reiten ist laut der NSG-Verordnung von 1999 verboten (84 Verbote (2) insbesondere Verboten ist es: 10.
.aulBerhalb der fur den offentlichen Verkehr gewidmeten StraBen und Wege, der nach 6ffentlichem
StraBenrecht oder auf Grund von 820 Abs.3 des Landeswaldgesetzes gekennzeichneten Reitwege zu
reiten”).
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3 Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstat tung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogels  chutz-RL
und weitere wertgebende Biotope und Arten

3.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und we itere wertgebende
Biotope

Die Biotop- und Lebensraumtypenkartierung im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ erfolgte durch eine
Luftbildkartierung, auf der Grundlage von Color-Infra-Rot-Luftbildern aus dem Jahr 2009. Im Jahr 2012
fand punktuell eine terrestrische Vegetationskartierung statt. Hierbei wurden hauptséachlich Biotope und
Lebensrdume auBerhalb der munitionsbelasteten Zone, der so genannten ,Roten Zone", untersucht und
bewertet.

Die Ergebnisse der Luftbildkartierung und der terrestrischen Kartierung sind auf der Karte 2 (Biotoptypen
nach Brandenburger Biotopkartierung, siehe Anhang 1), Karte 3A und Karte 3B (Bestand und Bewertung
der LRT nach Anhang | der FFH-RL sowie weitere wertgebende Biotope, siehe Anhang I) dargestellt.
Nach der Biotopkartierung von Brandenburg (LUA 2007, 2009) werden die Biotope in ihrer gesamten
GrolRe aufgenommen und auf den Karten abgebildet. Deshalb ist es mdglich, dass Biotope auch tber die
FFH-Grenze hinausragen kénnen.

Der ehemalige Truppenubungsplatz ist durch Ausweisung als FFH-Gebiet in das europaweite Netzwerk
-Natura 2000 mit dem Ziel aufgenommen worden, die hier vorkommenden FFH-Lebensraumtypen (LRT)
zu erhalten und zu entwickeln. Die gemeldeten LRT, ihr Flachenanteil am Gebiet und die
Gesamtbeurteilung des Erhaltungszustandes sind im Standarddatenbogen festgehalten (Tab. 4).

Tab. 4: Die laut Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" gemeldeten LRT nach Anhang | der
FFH-RL und deren Erhaltungszustand im Vergleich zur Luftbildkartierung aus dem Jahr 2011 (basierend
auf CIR-Luttbilder 2009), die ohne eine Bewertung der LRT erfolgte; * = prioritdrer LRT

EU- | Lebensraumtyp (LRT) Angabe im SDB | Luftbildkartierung

Code (SCHOKNECHT 2014) (CIR-Luftbilder 2009)
Flachen- Erhaltungs- Flachen- Erhaltungs-
groRe [ha] |zustand groRe [ha] | zustand

2310 | Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista 580,7 A 568,09

2330 | Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus 276.00 A 7162

und Agrostis

3130 | Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit
Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der 5,00 C - -
Isoeto-Nanojuncetea

3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des - -
Magnopotamions oder Hydrocharitions 25,32

3260 |Flusse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des 1,00 c
Callitricho-Batrachion

4030 | Trockene européische Heiden 550,00 A 296,46

6120 |* Trockene, kalkreiche Sandrasen 2,00 B 19,66
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EU- | Lebensraumtyp (LRT) Angabe im SDB | Luftbildkartierung
Code (SCHOKNECHT 2014) (CIR-Luftbilder 2009)
Flachen- Erhaltungs- Flachen- Erhaltungs-
gréRe [ha] | zustand gréRe [ha] | zustand
6410 | Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen _ _ 0.92
und tonig-schluffigen Bdéden (Molinion caeruleae)
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore 3,00 B 3,32
9160 | Subatlantischer oder mitteleuropéischer
Stieleichenwald  oder  Eichen-Hainbuchenwald 10,00 B 35,18
(Carpinion betuli)
9190 | Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit 100.00 B 14.65
Quercus robur
91DO0 | * Moorwalder 2,00 B
91EO0 | * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion 30,00 B 25,22
albae)
91TO | Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder : ) 1,79

Auf Grundlage der terrestrischen Teilkartierung im Jahr 2012 fand bei der Biotoptypen- und
Lebensraumtypenkartierung eine Bewertung fiir Teilbereiche der LRT statt. Dabei ist zu bemerken, dass
fast ausschlie3lich nur die LRT bewertet worden sind, die auRerhalb der munitionsbelasteten Zone lagen.
Insgesamt sind tber 360 ha im Gelande untersucht worden. Die Ergebnisse der Bewertung der LRT sind
in Tab. 5 und 5 zusammengefasst.

Tab. 5: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren Erhaltungszustand im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (ffh_151)

FFH- | EHZ | Anzahl LRT-Haupt- | Flachenbiotope |Fl.-Anteil am | Linien- Punktbio- Begleitbio-
LRT biotope (FI, Li, Pu) (FI) [ha] Gebiet (FI) [%] | biotope |tope (Pu) |tope (bb)
(Li) [m] [Anzahl] [Anzahl]

2310 | Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista

B 14 46,8 0,7

2330 | Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

A 1 6,5 0,1

B 5 68,6 1,0 1

3130 | Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetat  ion der Littorelletea uniflorae und/oder der
Isoeto-Nanojuncetea

Cc 1 1

3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des M agnopotamions oder Hydrocharitions

B 9 10,0 0,1 7

C 2 0,5 0,0 1

3260 |Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetati on des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion

A 1 1067

B 8 3630
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FFH- | EHZ | Anzahl LRT-Haupt- | Flachenbiotope |Fl.-Anteil am | Linien- Punktbio- Begleitbio-
LRT biotope (FI, Li, Pu) (FI) [ha] Gebiet (FI) [%] |biotope |tope (Pu) |tope (bb)
(Li) [m] [Anzahl] [Anzahl]
4030 | Trockene européische Heiden
B 23 139,4 2,0 404
C 2 2,3 0,0
6120 | Trockene, kalkreiche Sandrasen
B 2 10,2 0,1
C 2 9,5 0,1 1
6410 | Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen u nd tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)
B 1 0,9 0,0
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore
C 1 1,4 0,0
9160 | Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichen wald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion

betuli) [Stellario-Carpinetum]

A 1 9,5 0,1
B 4 24,9 0,4
9190 | Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Que  rcus robur
C 3 10,0 0,1
91E0 | Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excels ior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)
B 1 5,9 0,1
C 3 13,0 0,2
91TO | Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder
B 1 1,8 0,0
Zusammenfassung
FFH-LRT 85 361,1 51 5101 3 >8
Biotope 4404 7074,1 486412 | 88
Tab. 6: Weitere LRT "Entwicklungsflache" (Zustand E) im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"
FFH- | Zst. | Anzahl LRT-Haupt- | Flachenbiotope | Fl.-Anteil a. | Linien- Punktbio- Begleitbio-
LRT biotope (FI, Li, Pu) (FI) [ha] Geb. (Fl) [%0] biotope |tope (Pu) |tope (bb)
(Li) [m] [Anzahl] [Anzahl]
3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des M agnopotamions oder Hydrocharitions
E 5 3,9 0,1 1
Zusammenfassung
FFH-LRT 5 3,9 0,1 1
Biotope 4404 7074,1 486412 | 88
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3.1.1 LRT 2310 — Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista

Die im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ vorkommenden ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und
Genista® (LRT 2310) machen rund 8 % der Gesamtflache aus (568 ha). Der LRT 2310 fasst alle
Besenheidebestande (Calluna vulgaris) im FFH-Gebiet zusammen, die auf den trockenen Standorten der
Binnendliinen wachsen. Der LRT 2310 ist deshalb nur im Norden und Osten verbreitet, also im Bereich
des Jung-Pleistozans, im Baruther Urstromtal (Abb. 10). Dabei sind die Heideflachen v. a. in den
zentralen Bereichen des FFH-Gebietes konzentriert und markieren im Verlauf der Sukzession einen
weiteren Schritt, welcher die Silbergrasfluren auf den ehemals offenen Sandflachen ablost.

Typische Heidebestande befinden sich am Wurzelberg, welcher Gber den gleichnamigen Wanderweg zu
erreichen ist (Abb. 10). Samtliche Heideflachen sind hier dem LRT 2310 zugeordnet. Der Erhalt der
Heide wird Gber eine Pflegenutzung (Schafbeweidung) gewahrleistet.

Die Deckung der Heide (Calluna vulgaris) ist meist auf 75 % der Flache ausgepragt. Stetig sind Sand-
Segge (Carex arenaria), Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella), Silbergras (Corynephorus
canescens), Rentierflechte (Cladonia spec.), Draht-Schmiele (Avenella flexuosa) oder auch Kleines
Filzkraut (Filago minima) in der Vegetation vertreten. Daneben bildet das Glashaartragende Burstenmoos
(Polytrichum piliferum), je nach Jahreszeit ,dunkle” Matten aus. Als Stérzeiger ist stellenweise das
Landreitgras (Calamagrostis epigejos) verbreitet. Aufkommende Gehdlze, insbesondere die Wald-Kiefer
(Pinus sylvestris), aber auch die Stiel-Eiche (Quercus robur) und Birke (Betula pendula) sind Vorboten
zum néachsten Sukzessionsstadium.

Insgesamt wurden rd. 47 ha des LRT terrestrisch kartiert. Der Erhaltungszustand dieser Flachen wurde
durchgehend mit ,gut* (,B") bewertet.

Durch das Fortschreiten der Sukzession sind die Heidebestande auf den Binnendiinen gefahrdet. Da sich
fast alle Bestande im zentralen Bereich des NSGs befinden, (Totalreservatszone) ist davon auszugehen,
dass ein Grof3teil des LRT 2310 durch Sukzession ,verloren gehen* wird.

Abb.10 Trockene Sandheiden nahe der Binnendiine (Foto: Sandy Schiffner 2011)
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3.1.2 LRT 2330 — Dunen mit offenen Grasflachen mit  Corynephorus und Agrostis (Diinen im
Binnenland)

Die ,Diunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis“ (LRT 2330) sind mit einer
Gesamtflache von 716 ha und einem Flachenanteil von 10 %, der am hé&ufigsten vorkommende LRT im
FFH-Gebiet. Hauptverbreitungsgebiet der Silbergrasfluren auf den Binnendiinen (LRT 2330) sind die
Bereiche, die zum Baruther Urstromtal gehdren und im Jungpleistozan entstanden sind. Die Binnendiinen
befinden sich dabei vorwiegend in der Totalreservatszone und dementsprechend in der
munitionsbelasteten Zone.

Die Silbergrasfluren sind durch einen hohen Anteil an offenen Sandflachen gekennzeichnet. Mit
zunehmender Besiedelung der offenen Sandfluren nimmt auch der Grad der Vegetationsdeckung zu.
Hierbei ist das Silbergras (Corynephorus canescens), mit seinen borstig ausgebildeten Horsten, die
oftmals dominierende Pflanzenart (Abb. 11). Daneben erscheint das sehr niedrigwiichsige und zum Teil
von Sand Uberwehte Glashaartragende Birstenmoos (Polytrichum piliferum) ebenfalls sehr haufig als
.bescheidener” Pioniersiedler auf. Weitere Arten im neu entstehenden Vegetationsteppich sind die Sand-
Segge (Carex arenaria), Schmalfliigeliger Wanzensame (Corispermum leptospermum), Bauernsenf
(Teesdalia nudicaulis), Frihlings-Spark (Spergula morisonii), Kleines Filzkraut (Filago minima), Sand-
Strohblume (Helichrysum arenarium) und Rentierflechten (Cladonia spec.).

Abb.11 Silbergras (Corynephorus canescens) mit offenen Rohbodenstellen und das Glashaartragende
Birstenmoos (Polytrichum piliferum) (Foto: Peggy Steffenhagen, 2013)

Eine Geféhrdung der Silbergrasfluren auf Binnendinen (LRT2330) geht von der fortschreitenden
Sukzession auf den Flachen der Totalreservatszone aus. Haufig Ubergipfeln schon vereinzelt juvenile bis
strauchartige Wald-Kiefern (Pinus sylvestris) und Birken (Betula pendula) die niedrige Vegetation. Sie
sind die ersten Vorboten eines lichten Vorwald-Stadiums. Im ,Gelande" wurden insgesamt 75 ha des LRT
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2330 kartiert. Davon wurden fir 6,5 ha ein ,hervorragender® (,A“) und fir 68 ha ein ,guter” (,B“)
Erhaltungszustand nachgewiesen.

3.1.3 LRT 3130 - Oligo- bis mesotrophe stehende Gew &sser mit Vegetation der Littorelletea
uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

Die Kleingewasser der ,Kolja-Kuhle* (Textkarte Flurnamen), in einer ehemaligen Panzerdurchfahrt,
wurden den ,oligo- bis mesotroph stehenden Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder
der Isoeto-Nanojuncetea“ (LRT 3130) zugeordnet (Abb. 12).

Dabei handelt es sich z. T. auch um temporéare Kleingewasser, die je nach Witterungsverhaltnissen stark
schwankende Wasserstande aufweisen, wodurch die Gewdasser im Umfang zu- und abnehmen oder
sogar kurzzeitig in den Sommermonaten trocken fallen kénnen. Aufgrund ihrer besonderen Morphologie
gibt es gut ausgepragte und ausgedehnte flache Uferbereiche, die zahlreiche, seltene Pflanzenarten
beherbergen, wie Lanzett-Froschloffel (Alisma lanceolatum), Borstige Moorbinse (Isolepis setacea) und
Sand-Binse (Juncus tenageia). Eine Besonderheit ist das Auftreten des GroRen Hartheus (Hypericum
majus), einem in der Einbirgerung befindlichen Neophyten, der in ganz Europa nur an vier bekannten
Fundorten vorkommt (SCHWARz et al. 1994). Neuerdings ist ein weiteres Vorkommen fiir das Nachbar-
FFH-Gebiet ,Heidehof-Golmberg" nachgewiesen (mdl. Mitteilung SCHWARz 2015).

Abb.12 Perennierendes Kleingewasser in der ,Kolja-Kuhle* im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (Foto:
Ralf Schwarz, 2013)

Die Vegetation der Kleingewasser (LRT 3130) in der ,Kolja-Kuhle" zeigt ein Mosaik von Wasserpflanzen-,
Zwergbinsen- und Kleinréhrichtgesellschaften. Im Halbsubmersen treten die Knollen-Binse (Juncus
bulbosus), Brennender Hahnenfu3 (Ranunculus flammula), Echtes Tausendguldenkraut (Centaurium
erythraea), Schild-Ehrenpreis (Veronica scutellata), Lanzett-Froschloffel (Alisma lanceolata), Sand-Binse
(Juncus tenegaia) und Borsten-Schuppenmiere (Isolepis setacea) auf. Dominante Bestande bildet dabei
die Knollen-Binse (Juncus bulbosus).
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Der Erhaltungszustand der Kleingewasser in der ,Kolja-Kuhle* wurde aufgrund der Beeintrachtigungen
und des nur in Teilen vorhandenen Arteninventars mit ,durchschnittlich bis schlecht” (,C*) bewertet.

3.1.4 LRT 3150 - Naturliche eutrophe Seen mit einer  Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Die ,Natirlich eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitons* (LRT
3150) sind auf einer Flache von rd. 25 ha im FFH-Gebiet vertreten. Folgende Gewasser werden dem LRT
3150 zugeordnet:

« Rothepfule im Siidosten,
« Teiche sudlich von Frankenfelde,

« Torfstich von Felgentreu.

Réthepfuhle

Die so genannten Ro&thepfuhle (Textkarte Flurnamen) befinden sich nordwestlich von Griina, am
sudostlichen Rand des FFH-Gebietes. Dabei handelt es sich um einen Komplex aus eutrophen
Flachgewassern mit organischem Grund. Das Gewassersystem ist seit ca. 13 Jahren Uberstaut und die
Uferstruktur von grof3flachigen Rdérichten, Seggenrieden, u. a. einem Blasenseggenried, Schlammfluren
und absterbenden Baumen gekennzeichnet. Aufgrund ihrer Strukturvielfalt, dem semipermanenten
Charakter und der schnellen Erwarmung sind die Gewasser besonders fir die Besiedelung durch Libellen
geeignet. Hier konnten u. a. Lestes dryas (Glanzende Binsenjungfer), Lestes barbarus (Sudliche
Binsenjungfer), Sympetrum flaveolum (Gefleckte Heidelibelle) und Aeshna affinis (Sudliche
Mosaikjungfer) beobachtet werden (MULLER et al. 2014, CEGIELKA & HEIN 2009, 2010, 2011; VOSSEN &
GRuUR 2012). Der Erhaltungszustand samtlicher Gewdasser der Réthepfuhle wurde insgesamt mit ,gut"
(,B") bewertet.

Teiche sudlich Frankenfelde

Sudlich der Ortschaft Frankenfelde befinden sich am ndérdlichen Rand des FFH-Gebietes zwei zu- und
abflusslose Flachgewéasser (Abb. 13). Die Teiche sidlich von Frankenfelde sind Jahr 2002 als
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme fur den Bau der B 101 entstanden und besitzen dementsprechend
einen mineralischen Grund. Sie sind aufgrund ihrer Strukturvielfalt, dem semipermanenten Charakter und
der schnellen Erwarmung besonders geeignet fir die Besiedelung durch Libellen. Hier konnten u. a.
Leuccorhinia albifrons (Ostliche Moosjungfer), Leucorrhinia pectoralis (GroRe Moosjungfer), Leucorrhinia
rubicunda (Nordische Moosjungfer), Crocothemis erythrea (Feuerlibelle), Aeshna affinis (Sidliche
Mosaikjungfer) und Orthetrum coerulescens (Kleiner Blaupfeil) beobachtet werden (MULLER et al. 2014,
CEGIELKA & HEIN 2009, 2010, 2011, VOSSEN & GRUR 2012).

Fur beiden Teiche sudlich von Frankenfelde konnte ein ,guter* (,B“) Erhaltungszustand nachgewiesen
werden.

Biotische Ausstattung 45



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Abb.13 LRT 3150: Teich sudlich von Frankenfelde (Foto. P. Steffenhagen, 2013)

Torfstich Felgentreu

Der Torfstich liegt ca. 2 km westlich der Ortschaft Felgentreu am nordwestlichsten Zipfel des FFH-
Gebietes (Abb. 14). Das Gewasser ist schwer zugéanglich und sehr abgelegen. Es ist im Westen und
Siiden von dichtem Erlen-Bruchwald umgeben. Der Torfstich ist in der Mitte der 1970er Jahre entstanden
(IDAS 2004, MULLER et al. 2014).

Der Weiher besitzt eine GréRe von ca. 1,5 ha. Bei den Tiefenmessungen wurde im Sommer eine
Maximaltiefe von 0,3 m festgestellt, im September betrug sie nur noch 0,2 m. Das Gewasser trocknet
augenscheinlich gelegentlich aus. Im Gewassergrund wurden zahlreiche Schalen der GroRRen
Teichmuschel (Anodonta cygnea) gefunden, die bei niedrigen Wasserstanden von Vdgeln aufgepickt
wurden. Der Torfstich unterliegt keiner Nutzung. Sichtbare aktuelle anthropogene Beeintrachtigungen
liegen nicht vor. Allerdings ist an den Wurzelstocken der Erlen im Umfeld des Gewassers deutlich
erkennbar, dass die Wasserstande in friherer Zeit mindestens 1 m hoher gewesen sind. Der
Gewassergrund ist von Organomudde bedeckt, die eine Machtigkeit von 0,1-0,5 m besitzt. Darunter
befindet sich trittfester Sandgrund, so dass das Gewasser grundsétzlich durchwatbar ist. Nordlich des
Torfstiches verlauft der Graben 560, zu dem auch eine Verbindung besteht.

Im Norden und Nordosten des Torfstiches befinden sich ausgedehnte Roéhrichte (separates Biotop), die
groR3enteils von Schmalblattrigem Rohrkolben (Typha angustifolia) und zu kleineren Anteilen von Schilf
(Phragmites australis) gebildet werden, sowie Verlandungszonen unterschiedlicher
Vegetationszusammensetzung. Typisch sind Bestande der Sumpfbinse (Eleocharis palustris), die
teilweise zusammen mit dem FlechtstrauRgras (Agrostis stolonifera) lockere Rohrichte bzw.
Schwimmdecken bildet. Besonders im Osten sind ausgedehnte Verlandungsbereiche in Form eines Bult-
Schlenken Systems entwickelt, die aus Seggen (haufig Carex pseudocyperus), Binsen (Juncus effusus
und J. conglomeratus), in den Schlenken aus Wasserlinsen (Lemna minor, Lemna trisulca, Spirodela
polyrhiza) sowie vereinzelt Wasserfeder (Hottonia palustris) und Zweizahn (Bidens frondosa) und
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diversen Arten der Rohrichte zusammengesetzt sind. Das Gewasser war 2012 fast frei von submersen
Makrophyten, vermutlich aufgrund der geringen Wassertiefe. Vereinzelt kam das Raue Hornblatt
(Ceratophyllum demersum), der Teichfaden (Zannichellia palustris) und der Wasserschlauch (Utricularia
sp.) vor. Von der Zerbrechlichen Armleuchteralge (Chara globularis) und der Stachelspitzigen
Glanzleuchteralge (Nitella mucronata) wurden nur Einzelexemplare in der dstlichen Bucht gefunden.
Ebenfalls vereinzelt kamen Schwimmblattvegetation (Schwimmendes Laichkraut, Potamogeton natans)
und Schwebematten (Untergetauchte Wasserlinse, Lemna trisulca) vor (MULLER et al. 2014).

Abb.14 LRT 3150: Torfstich bei Felgentreu (Foto: Muller et al. 2014)

Die Artengemeinschaft des Makrozoobenthos wird dominiert von Arten der nahrstoffreichen
Standgewasser wie den Eintagsfliegen Caenis robusta und Cloeon dipterum, den Ko&cherfliegen
Limnephilus spp., Athripsodes aterrimus, Oecetis furva und Triaenodes sp., den Libellen Orthetrum
cancellatum und Ischnura elegans sowie den Wasserschnecken Anisus vortex, Bathyomphalus contortus
und Hippeutis complanatus. Faunistisch bemerkenswert ist fiir einen Torfstich der Nachweis einer Larve
der Gebanderten Prachtlibelle (Calopteryx splendens), einer Art der langsam strémenden Gewasser, die
vermutlich im Graben 560 haufiger vorkommt. Die Blasenschnecke Aplexa hypnorum (RL D: 3), der
Schwimmkéfer Laccophilus poecilus (RL BB: 2, RL D: 3) und der Ruckenschwimmer Notonecta lutea (RL
D: 2) sind dagegen typische Moorarten. Der Egel Dina lineata bevorzugt temporére Gewasser und ist ein
Indikator fur zeitweilige Austrocknung von Gewasserteilen (MULLER et al. 2014).

Fur das Makrozoobenthos besitzt das Gewasser eine relativ hohe Wertigkeit als Lebensraum.

Als typisch ausgebildete, grof3flachige Vegetationsstrukturelemente treten Réhrichte und Erlen-Bruchwald
sowie kleinflachig GroRseggenried (Carex riparia), Schwebematten und Schwimmdecken auf. Die
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Vollstéandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen wird als gute Auspragung (Wertstufe B)
bewertet.

Insgesamt wurden mit Rauem Hornblatt (Ceratophyllum demersum), Zerbrechlicher Armleuchteralge
(Chara globularis), Wasserfeder (Hottonia palustris), Untergetauchter Wasserlinse (Lemna trisulca),
Schwimmendem Laichkraut (Potamogeton natans), Wasserschlauch (Utricularia spec.) und Sumpf-
Teichfaden (Zannichellia palustris) sieben charakteristische Pflanzenarten nachgewiesen, von denen
zwei (Utricularia spec., Lemna trisulca) wertbestimmend sind. Die Vollstindigkeit des
lebensraumtypischen Arteninventars wird deshalb als weitgehend vorhanden (Wertstufe B) gewertet.

Da aktuelle Beeintrachtigungen nicht vorhanden sind, wird der Grad der Gesamtbeeintrachtigung mit
gering (Wertstufe A) eingestuft.

Zusammenfassend wird der Erhaltungszustand als gut (B) beurteilt (Tab. 7).

Tab. 7: Bewertung des Erhaltungszustands des Torfstiches bei Felgentreu (LRT 3150)

Teilbewertungen
Gesamt-
Vollstandigkeit der Vollstandigkeit des
lebensraumtypischen lebensraumtypischen Beeintrachtigungen bewertung
Habitatstrukturen Arteninventars
B B A B

3.1.5 LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe m it Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Im FFH-Gebiet sind die FlieRgewasser der Nuthe und des MihlenflieRes als LRT 3260 nachgewiesen
worden. Daneben wurden noch die Quellbache in den Hangvermoorungen bei Pechile sowie im
Woaullebruch, entspringend aus der Keilbergquelle, den ,Fliissen der planaren bis montanen Stufe* (LRT
3260) zugeordnet.

Alle Quellbache (Hangvermoorung Pechule, Wullebruch) weisen einen naturnahen Zustand auf, mit ca.
0,5 bis 1 m breitem, sandigen Grund und einem maandrierenden Verlauf. Die FlieBgeschwindigkeit war
zum Kartierzeitpunkt relativ hoch. Hinsichtlich des botanischen Artinventars konnten Aufrechter Merk
(Berula erecta), Bitteres Schaumkraut (Cardamine armara), Brunnenlebermoos (Marchantia polymorpha)
oder Entferntdhrige Segge (Carex remota) stetig nachgewiesen werden. Die Vegetation bestatigt den
guelligen Charakter der Bache. Insgesamt wurde der Erhaltungszustand samtlicher Quellbdche mit ,gut*
(,B") bewertet.

Das MuhlenflieR bei Kloster Zinna stellt einen relativ gut ausgepragten Tieflandsbach mit Windungen und
Maandern dar. Stellenweise treten Versumpfungen am Gewasserbett auf. Der Ausbaugrad des
MuhlenflieRes ist als gering einzuschatzen. Nur an wenigen Stellen kommen noch verfallene Faschinen
vor. Die FlieBgeschwindigkeit war mafig hoch und betrug zum Untersuchungszeitpunkt tiber 0,2 m/s. Die
Gewasserbreite liegt zwischen 1,5 und 2,5 m. Als submerse Vegetation traten nur wenige Bestande des
Gemeinen Wassersterns (Callitriche palustris) auf. Die Bachrdhrichte (Glycerio-Sparganion) waren mit
Bestanden der Berle (Berula erecta) und Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara) vertreten. Schwarz-
Erlen sind oftmals schmalsdumig als natirliche, bachbegleitende Vegetation vorhanden. Ansonsten
verlauft das MiuhlenflieR innerhalb eines typischen, flieRgewésserbegleitenden Stieleichen-
Hainbuchenwaldes (LRT 9160, Kap. 3.1.8). Der Erhaltungszustand wurde mit ,gut” (,B") bewertet.

Parellel zum Muhlenflie3 verlauft die Nuthe nérdlich von der Ortschaft Zinna (Abb. 15). In diesem Bereich
weist die Nuthe einen sehr naturnahen Zustand auf. Als gut ausgepragter Tieflandsbach ist sie meist
steilufrig und verfugt Uber viele Windungen und Maander, mit typischen Prallhang und Gleithang.
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Stellenweise sind Wurzelausspilungen vorzufinden. Versumpfungen entlang der Nuthe sind nur wenig
vertreten. Insgesamt ist der Ausbaugrad, ahnlich wie beim Muhlenfliel, als gering einzuschéatzen. Auch
hier sind noch verfallene Faschinen vorhanden. Die FlieRgeschwindigkeit war verhaltnismaRig hoch. An
einigen naturlich entstandenen Sohlschwellen (Totholz) betrug sie mehr als 0,5 m/s. Ansonsten war die
FlieRgeschwindigkeit deutlich tber 0,2 m/s. Die Gewasserbreite betrug zwischen 1,5 und 2,5 m. Als
submerse Vegetation traten nur wenige Bestdnde mit Gemeinen Wasserstern (Callitriche palustris) auf.
Berle (Berula erecta) und Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) waren als Vertreter der
Bachroéhrichte (Glycerio-Sparganium) vorhanden. Abschnittsweise waren Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa)
schmalsdumig als natirliche FlieBgewasser begeleitende Vegetation zu finden. Den weitaus grofl3eren
Anteil nahmen sehr gut ausgepragte Stieleichen-Hainbuchenwélder (LRT 9160, Kap. 3.1.8) entlang des
FlieRgewassers ein. Aufgrund seiner naturnahen Auspragung wurde der Erhaltungszustand insgesamt
mit ,sehr gut* (,A") bewertet.

Abb.15 Maandrierender, naturnaher Verlauf der Nuthe im Sidosten des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-
Keilberg“ (Foto: P. Steffenhagen)

3.1.6 LRT 4030 — Trockene europdische Heiden

Die ,Trockenen europdaischen Heiden* (LRT 4030) sind mit einer Ausdehnung von 140 ha, grof3flachig im
FFH-Gebiet vertreten (Abb. 16). Standértlich sind die Heidebesténde v. a. im Bereich der naturraumlichen
Einheit des Flamings (Alt-Pleistozan, Saale-Kaltzeit) zu finden, also vorwiegend im Westen des FFH-
Gebietes.
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Abb.16 Trockene, européische Heiden (LRT 4030) im Westteil des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg*
(Foto: R. Schwarz 2013)

Die ,Trockenen europaischen Heiden“ (LRT 4030) befinden sich im FFH-Gebiet tUberwiegend in 3
Teilgebieten:

¢ im Nordosten auf Standorten ohne Binnendiinenformationen, vorwiegend innerhalb der
Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg,

¢ nordostlich des Alten Lagers/GroRer SchieRplatz ,Altes Lager* zum Teil auRerhalb der
Wildniszone (Westteil des FFH-Gebietes),

¢ im Stden zwischen Vorwéldern und Forstwaldern, auRerhalb der Wildniszone.

Neben den dominierenden Heide-Bestanden (Calluna vulgaris) kommen weitere charakteristische Arten
des Lebensraumes vor, wie Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella), Borstgras (Nardus stricta),
Kleines Filzkraut (Filago minima), Silbergras (Corynephorus canescens) und Sand-Segge (Carex
arenaria). Der Standort ist weiterhin charakterisiert durch eine hohe Deckung mit Cladonia-Arten
(Rentierflechten) und Moosen (Polytrichum piliferum).

Als Beeintrachtigung ist die beginnende Vergrasung mit der Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) zu
nennen. Daneben findet eine erhebliche Sukzession mit der Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und Hange-
Birke (Betula pendula) statt.

Der Erhaltungszustand der ,Trockenen europaischen Heiden* (LRT 4030) wurde Uberwiegend mit ,gut”
(,B*) bewertet. Aufgrund der voranschreitenden Sukzession wurde fur kleinflachige Heidebestande (2,3
ha) ein ,schlechter” (,C") Erhaltungszustand nachgewiesen.

3.1.7 LRT 6120 - * Trockene, kalkreiche Sandrasen

.Trockene, kalkreiche Sandrasen“ (LRT 6120) konnten an zwei Standorten im FFH-Gebiet nachgewiesen
werden. Ein Standort befindet sich im Zentrum des Gebietes, innerhalb der Totalreservatszone 1 des
Naturschutzgebietes. Hierbei handelt es sich wahrscheinlich um einen trocken gefallenen, ehemaligen

Biotische Ausstattung 50



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Flusslauf der Nuthe, der méaanderartig in Nord-Sudrichtung ausgebildet ist, wobei der Sudteil direkt an die
Wildbahn“ grenzt. Der zweite Standort, mit einer Vegetation der ,Trockenen, kalkreichen Sandrasen”
(LRT 6120), ist die so genannte Margeritenwiese (Textkarte Flurnamen). Insgesamt nimmt der LRT 6120
eine Flache von rd. 20 ha ein.

Der Standort im Zentrum weist eine geologisch bemerkenswerte Formation auf, die lange nicht bekannt
war. Das trockene, maandrierenden Tal ist vermutlich ein altes Flussbett der Nuthe. Eventuell handelt es
sich aber auch um die Fortsetzung des Oberen PfefferflieRes. Die Vegetation ist einem basiphilen
Sandtrockenrasen (Sileno otitae-Festucetum brevipilae) mit Arten wie Rdétlichem Fingerkraut (Potentilla
heptaphylla), Ahrigem Blauweiderich (Pseudolysimachion spicatum), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana)
und Kleinem MadesuR3 (Filipendula vulgaris) zuzuordnen. Die Frihe Segge (Carex praecox) bildet zum
Teil Dominanzen aus. Insbesondere die ,Hangbereiche" des ,Trockentales" weisen einen hohen Anteil
mit kontinentalen und basiphilen Arten auf. Oftmals geht die Vegetation in den Talrandbereichen zu
Heidenflachen Uber. Die Gehdlzsukzession tritt v. a. am Rand der Rinne auf. Der Erhaltungszustand des
LRTs 6120 im ,Trockental* wurde mit ,gut” (,B“) bewertet.

Die Margeritenwiese (Textkarte Flurnamen) beherbergt reliktdre Bestande des Sileno-Festucetums auf.
An diesem Standort weist der LRT 6120 oftmals Verzahnungen zu anderen Pflanzengesellschaften auf.
So sind vielerorts Ubergange zu den botanisch weniger wertvollen RotstrauRgrasfluren und
Grasnelkenfluren vorhanden. Stellenweise ist die Vegetation von Rauhblattschwingel-Dominanzen
gekennzeichnet. AuRerdem findet eine zunehmende Vergrasung mit Land-Reitgras (Calamagrostis
epigejos) statt. Neben Heidebestande sind auch Besenginster (Cystisus scoparius) vertreten. Die
Gehdlzsukzession ist bisher méaRig und besteht v. a. aus Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und Hange-Birke
(Betula pendula). Als charakteristische Pflanzenarten sind Rotes StrauRgras (Agrostis capillaris),
Gewdhnliche Grasnelke (Armeria maritima ssp. elongata), Feld-Beiful3 (Artemisia campestris), Binsen-
Knorpellattich (Chrondrilla juncea), Rauhblattriger Schwingel (Festuca brevipila), Echtes Labkraut
(Galium verum) und Silber Fingerkraut (Potentilla argentea) vertreten. Der Ahrige Blauweiderich
(Pseudolysimachion spicatum) kommt als Lebensraum kennzeichnende Art vor.

Neben den Pflanzenarten ist die Margeritenwiesen auch Habitat besonders seltener Tierarten, wie den
Federbuschkéafer (Cerocoma schaefferi).

Der Erhaltungszustand der Margeritenwiese wurde insgesamt mit ,schlecht* (,C*) bewertet.

3.1.8 LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden ( Molinion caeruleae)

Die 0,9 ha grof3e Pfeifengraswiese (LRT 6410) befindet sich in der ,Kolja-Kuhle* (Textkarte Flurnamen).
Dabei handelt es sich um eine weitgehend aufgelassene Wiesenflache mit Pfeifengras (Molinia caerulea)
sowie randlichen Ubergangen zur Heide (bodensauer, Anklange an Feuchtheide). Stellenweise sind auch
Anklange zur Brenndolden-Feuchtwiese (Cnidion) zu beobachten. Ein kleiner Teil der Pfeifengraswiese
(LRT 6410) wird zur Bestandsstitzung des sehr seltenen Wald-Lausekrauts (Pedicularis palustris)
gemaht. Die ,Kolja-Kuhle" ist durch jahrlich stark schwankende Wasserstande gepragt.

Charakteristische Arten sind Hirsen-Segge (Carex panicea) und Pfeifengras (Molinia caerulea). Die eher
basenarme Auspragung der Pfeifengraswiese ist durch das Vorkommen des Moor-Labkrauts (Galium
uliginosum), Wassernabels (Hydrocotyle vulgaris), Aufrechten Fingerkrauts (Potentilla erecta), Sumpf-
Veilchens (Viola palustris), Gewohnliche Kreuzblume (Polygala vulgaris) und insbesondere des
Schmalblattrigen Wollgrases (Eriophorum angustifolium) gekennzeichnet.

Beeintrachtig ist der LRT 6410 durch das Aufkommen von Gehdlzen, wie Zitter-Pappel (Populus tremula),
Ohr-Weiden (Salix aurita), Hange-Birken (Betula pendula) und Waldkiefer (Pinus sylvestris), bedingt
durch Nutzungsauflassung.

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Pfeifengraswiese (LRT 6410) in der ,Kolja-Kuhle* mit ,gut*
(,B*) bewertet.
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3.1.9 LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropdi scher Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald ( Carpinion betuli)

Die Stieleichen-Hainbuchenwalder sind schmalsaumig entlang des maandrierenden MuhlenflieBes und
der Nuthe im Siiden des FFH-Gebietes zu finden. Insgesamt stocken sie auf einer Flache von rd. 35 ha.

Der Sternmieren-Hainbuchenwald (081812) weist im Nordteil Ubergiange zu den angrenzenden
.Bodensauren Eichenwaldern (LRT 9190) auf.

In der Baumschicht ist im Oberstand die Steileiche (Quercus robur) vorherrschend. Dazu gesellen sich
die Waldkiefer (Pinus sylvestris) und die Hainbuche (Carpinus betulus). Inshesondere uferseits tritt die
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) auf. Stellenweise war auch die Flatter-Ulme (Ulmus laevis) beigemischt.
Im Zwischenstand ist die Hainbuche (Carpinus betula) vorherrschend. Die Strauchschicht ist weniger gut
entwickelt und setzt sich hauptsachlich aus Gemeiner Hasel (Corylus avellana) und Spitz-Ahorn (Acer
platanoides) zusammen.

In der Krautschicht sind im Frihjahrsaspekt Buschwindréschen (Anemone nemorosa), Mittlerer
Lerchensporn (Corydalis intermedia), Wald-Goldstren (Gagea Ilutea) und Moschuskraut (Adoxa
moschatellina) vertreten. Im Sommeraspekt treten Giersch (Aegopodium poodagraria), Schuppenwurz
(Lathraea squamaria) und Wald-Ziest (Stachys sylvatica) auf.

Eine Beeintrachtigung der Stiel-Eichenhainbuchenwalder kodnnte durch eine Intensivierung der
forstwirtschaftlichen Nutzung ausgehen, z. B. durch GbermafRige Entnahme von Stark- und Totholz, die
dazu fihrt, dass Erhalt oder Entwicklung eines guten oder hervorragenden Zustandes gefahrdet wird.
Ebenso ungiinstig wiirde sich eine Grundwasserabsenkung bzw. Anderung der Hydrologischen
Standortverhéltnisse auswirken.

Der Erhaltungszustand des LRT 9160 konnte einmal mit ,hervorragend” (,sehr gut’) (,A“) bewertet
werden (9,5 ha). Der Grofiteil der Stieleichen-Hainbuchenwaélder weist jedoch einen ,guten®
Erhaltungszustand auf (25 ha).

3.1.10 LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf = Sandebenen mit Quercus robur

Die relativ kleinflachigen (10 ha) ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur®
(LRT 9190) stocken entlang der Nuthe und des MuhlenflieRen im Siiden des FFH-Gebietes. Die frisch bis
maRig trockenen, bodensauren Eichemischwélder bilden Ubergénge zu den grundwasserbeeinflussten,
FlielRgewasser begleitenden Stieleichen-Hainbuchenwaldern (LRT 9160) (s. 0.).

In der Baumschicht ist im Oberstand die Steileiche (Quercus robur) vorherrschend. Dazu gesellen sich
die Waldkiefer (Pinus sylvestris) und die Hange-Birke (Betula pendula). Die Strauchschicht ist weniger
gut entwickelt und setzt sich hauptsachlich aus Eber-Esche (Sorbus aucuparia) und Spéater
Traubenkirsch (Prunus serotina) zusammen. Weitere Baumarten befinden sich in der Krautschicht, dazu
gehdren Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Zitter-Pappel (Populus tremula), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Eberesche (Sorbus aucuparia) und Spater Traubenkirsche (Prunus serotina).

In der Krautschicht finden sich Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Schéllkraut (Chelidonium majus),
Draht-Schmiele (Deschapmsia flexuosa), Schaf-Schwingel (Festuca ovina) und Brennnessel (Urtica
dioica). Die aufgefiihrten Arten der Krautschicht reprasentieren einen gestdrten und nitrophilen Standort
des bodensauren Eichenwaldes. Eine Gefahrdung des LRT 9190 geht insbesondere durch die
Ausbreitung der florenfremden Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) aus.

Der Erhaltungszustand der bodensauren Eichenwalder wurde mit ,schlecht” (,C*) bewertet.
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3.1.11 LRT 91EOQ0 - * Auen-Waélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Im Gebiet kommen die als Winkelseggen-Erlen-Eschenwalder kartierten Biotope des LRT 91EO in den
Hangvermoorungen bei Pechile, im Wullebruch als auch in der Mehlsdorfer Réthe vor.

Die Baumschicht des LRT 91EO wird wesentlich durch Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) als Hauptbaumart
gepragt. Die Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior) fehlt im Gebiet. Als Nebenbaumarten kommen
weiterhin Hange-Birke (Betula pendula) und Waldkiefer (Pinus sylvestris) vor, selten auch die Zitter-
Pappel (Populus tremula).

In der Strauchschicht ist das Auftreten des Schwarzen Holunders (Sambucus nigra), der Eberesche
(Sorbus aucuparia), der Schwarzerle (Alnus glutinosa), der Haselnuss (Corylus avellana), des
Gewohnlichen Pfaffenhitchens (Euonymus europaeus), der Zitter-Pappel (Populus tremula), der
Traubenkirsche (Prunus padus), der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) und des Spitz-Ahorns
(Acer platanoides) typisch.

In der Krautschicht spielen Arten der nahrstoffreichen und feuchten Standorte eine wesentliche Rolle. Die
Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) kommt neben dem Gewdhnlichen Gilbweiderich (Lysimachia
vulgaris), Flammenden Hahnenfu3 (Ranunculus flammula), Wald-Simse (Scirpus sylvatica) und Flatter-
Binse als Feuchtezeiger vor. Quellzeiger wie Aufrechter Merk oder Berle (Berula erecta) und Bachbunge-
Ehrenpreis (Veronica beccabunga) zeugen von quelligen Standorten. Des weiteren sind Himbeere
(Rubus ideaus) und Brombeere (Rubus fruticosus agg.) mit hoher Deckung vertreten, ebenso die Grol3e
Sternmiere (Stellaria holostea).

Die Beeintrachtigungen des LRT 91EO gehen v. a. durch den Verlust der natirlichen Hydrodynamik im
Jahresverlauf aus. Lange Trockenphasen in den Sommermonaten fihren zu Verédnderungen der
Artenzusammensetzungen in der Kraut- und Strauchschicht. Die Wéalder stocken zumeist auf organisch
reichen Bodenstandorten, die aufgrund der Trockenheit sehr viele N&hrstoffe liefern. Oftmals ist die
Krautschicht ruderalsiert (s. 0.).

Der Erhaltungszustand wurde fur 6 ha mit ,gut* (,B“) bewertet. Fur die restlichen 14 ha konnte nur ein
»Schlechter” (,C*) Erhaltungszustand nachgewiesen werden.

3.1.12 LRT 91T0 — Mitteleuropaische Flechten-Kiefer nwalder

Der LRT 91TO befindet sich im Norden nahe der FFH-Grenze (sldlich von Felgentreu). Der
.Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwald“ stockt dabei nur auf einer kleinen Flache von (1,8 ha).

Der locker bestandene, offene und naturnahe Kiefernbestand (LRT 91T0) weist Ubergédnge zur Kiefern-
Vorwalder trockener Standorte auf. Neben der Waldkiefer (Pinus sylvestris) sind Hange-Birken (Betula
pendula) als Hauptbaumarten vertreten. Die offenen Bereiche im Untergrund werden zumeist von
Silbergrasfluren (Corynephorus canescens) gebildet. Regelmafig ist der offene Sandboden von
Rentierflechten (Cladonia spec.) in hoher Deckung bewachsen. Dazu gesellen sich abwechselnd dichte
Moosbestande aus dem Glashaartragenden Biirstenmoos (Polytrichum piliferum). In der Krautschicht
treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Fruhlingsspark (Spergula morisonii), Bauernsenf
(Teesdalia nudicaulis), Schaf-Schwingel (Festuca ovina) und Sand-Segge (Carex arenaria) sowie
Heidekraut (Calluna vulgaris) auf.

Eine Gefadhrdung des LRT 91TO mit den als ,Lichthungerkiinstlern“ spezialisierten Pflanzen- und
Flechtenarten geht von Nahrstoffanreicherungen aus, insbesondere durch die atmospharische
Stickstoffdeposition, die eine weitere Etablierung nitrophiler Pflanzenarten, wie Land-Reitgras
(Calamagrostis epigejos) bedingen kann (REINICKE et al. 2011).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand mit ,gut” (,B*) bewertet.
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3.1.13 Weitere wertgebende Biotope im gesamten FFH-  Gebiet

Die gesetzlich geschitzten Biotope werden in der Karte 3 ,Bestand/Bewertung der Lebensraumtypen
nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope" dargestellt.

Insgesamt konnte fiir 746 Biotope, mit rd. 2.558 ha und einem Anteil von 36 % an der Gesamtflache, ein
Schutzstatus nach §18 BbgNatSchAG nachgewiesen werden. In Tab. 8 sind alle gesetzlich geschitzten
Biotope aufgefiihrt, die keine LRT-Status haben.

Den hauptsachlichen Anteil der geschiitzten Biotope machen die ,Vorwalder trockener Standorte” mit rd.
1103 ha (15,17 %) aus (Tab. 8), wobei die ,Birken-Vorwalder trockener Standorte” dominierend sind (936
ha).

Daneben ist auch das Intensivgrasland feuchter Standorte mit etwa 13 ha (2,18 %) héaufig vertreten. Auf
rd. 4,3 ha (0,7 %) konnte wiedervernasstes Feuchtgrasland auf Niedermoorstandorten kartiert werden
(Tab. 8). Als charakteristische Vertreter der Feuchtwiesen kommen Schlank-Segge (Carex acuta), Kohl-
Kratzdiestel (Cirsium oleraceum), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Sumpf-Labkraut (Galium
palustre), Flatterbinse (Juncus effusus), Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), GroR3er Wasserschwaden
(Glyceria maxima), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) oder Kriechender Hahnenfu3 (Ranunculus
repens) vor.

Tab. 8: Vorkommen, FlachengroRe und Flachenanteil von §18 Biotopen (nach BbgNatSchAG in Ausfihrung des
830 BNatSchG) im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (Angaben ohne LRT)

Code Anteil

Biotoptyp | Anzahl | Biotoptyp Flache [ha] [%]

02131 1 | naturnahe unbeschattete temporare Kleingewasser 0,45 0,01

02161 2 | Gewasser in Torfstichen 2,04 0,03

02162 6 | Gewasser in Sand- und Kiesgruben 5,13 0,07

02210 1 | Réhrichtgesellschaften an Standgewassern 2,73 0,04

02211 1| Grof3rohrichte 1,78 0,02

022112 2 | Rohrkolben-Réhricht 0,61 0,01

04000 1 | Moore und Siimpfe 0,96 0,01
nahrstoffreiche (eutrophe bis polytrophe) Moore und

04500 2 | Simpfe 9,08 0,12
Seggenriede mit Uberwiegend rasig wachsenden

04530 1 | GroRRseggen 0,70 0,01
Erleb-Moorgehdlz nahrstoffreicher Moore und Stimpfe

045612 1| (Gehdolzdeckung 30-50%) 0,69 0,01
Faulbaumgebische nahrstoffreicher Moore und Siimpfe

045632 1| (Gehélzdeckung 30-50%) 2,58 0,04
sonstige Gebulische nahrstoffreicher Moore und Siimpfe

045692 1| (Gehélzdeckung 30-50%) 2,09 0,03

04590 1 | Sonstige nahrstoffreiche Moore und Siimpfe 0,68 0,01

05103 1 | Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte 3,88 0,05

Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, weitgehend
0510301 1 | ohne Gehdélzbewuchs 3,24 0,04

Trockenrasen weitgehend ohne spontanen
05120001 7 | Geholzbewuchs (<10% Gehdlzdeckung) 2,97 0,04
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Trockenrasen mit spontanem Geholzbewuchs (10% - 30
05120002 7 | % Gehdolzdeckung) 20,63 0,28

Sandtrockenrasen (einschlie3lich offene Sandstandorte
05121 1 | und Borstgrasrasen trockener Auspragung) 2,19 0,03

Sandtrockenrasen (einschlie3lich offene Sandstandorte
und Borstgrasrasen trockener Auspragung) weitgehend
05121001 5 | ohne spontanen Gehdlzbewuchs 1,24 0,02

Sandtrockenrasen (einschlie3lich offene Sandstandorte
und Borstgrasrasen trockener Auspragung) mit

05121002 1 | spontanem Gehélzbewuchs 6,35 0,09
051211 2 | Silbergrasreiche Pionierfluren 0,60 0,01
051212 5| Grasnelken-Fluren und Blauschillergras-Rasen 1,31 0,02
kennartenarme Rotstrau3grasfluren auf
051215 4 | Trockenstandorten 13,50 0,18
05131 6 | Griinlandbrachen feuchter Standorte 6,50 0,09
Griinlandbrachen feuchter Standorte weitgehend ohne
0513101 3 | spontanen Gehdlzbewuchs 4,51 0,06
Griunlandbrachen feuchter Standorte mit spontanem
0513102 5 | Gehdlzbewuchs 7,30 0,10
Zwergstrauchheiden mit Gehdlzbewuchs
061022 1| (Gehdlzdeckung 10 — 30%) 0,75 0,01
07101 2 | Gebusche nasser Standorte 1,21 0,02
07190 1 | Standorttypischer Gehdlzsaum an Gewdassern 1,15 0,02
08100 2 | Moor- und Bruchwalder 4,29 0,06
08103 28 | Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 119,80 1,65
081038 1 | Brennnessel-Schwarzerlenwald 0,19 0,00
08230 3 | Flechten-Kiefernwald 18,78 0,26
08281 348 | Vorwalder trockener Standorte 1102,95 15,17
082816 213 | Birken-Vorwald 935,55 12,86
082817 2 | Espen-Vorwald 0,71 0,01
082819 36 | Kiefern-Vorwald 132,39 1,82
08283 39 | Vorwalder feuchter Standorte (auBerhalb intakter Moore) 131,92 1,81
082837 1 | Erlen-Vorwald 4,89 0,07

Siden des FFH-Gebietes, nérdlich vom Neuen Lager

Im Siden des FFH-Gebietes (nordlich des Neuen Lagers) befinden sich Offenflichen mit
Sandtrockenrasen, Halbruderale Halbtrockenrasen mit Ubergéngen zu trockenen Ruderalgesellschaften,
wie  Rotstraul3fluren, ferner  Grasnelken-Rauhblattschwingelfluren  (Diantho-Armerietum)  und
fragmentarische Silbergrasfluren (Spergulo-Corynephoretum). In ruderaliserten Bereichen sind
dominante Bestdnde der Gemeinen Quecke (Elytrigia repens), haufiger auch Graukresse (Berteroa
incana), Sichel-Luzerne (Medicago falcata) sowie kleinflachige Bestande von Platthalm-Rispengras (Poa
compressa) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) zu finden. An den Ubergidngen zu den
Ruderalfluren trockener Standorte (Dauco-Melilotion) befinden sich Natternkopf (Echium vulgare) und
Rainfarn (Tanacetum vulgare). An einigen Stellen, insbesondere in einer Senke, sind fragmentarische
Ausbildungen mit Warme liebenden Saumen (Trifolion) ausgebildet. Hier kommt der Mittleren Klee
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(Trifolium medium) und Kleine Odermennig (Agrimonia eupatoria) vor. Das Auftreten des Feld-Mannstreu
(Eryngium campestre) in diesem Bereich gilt als lokalfloristische Besonderheit.

Niedermoor bei Neuheim

Insgesamt wurden 11 Biotope im Gebiet des Niedermoores kartiert, dazu gehéren Rasenschmielen-
Schwarzerlenwalder, Erlen-Bruchwaélder, Grinlandbrachen feuchter Standorte sowie Geblsche
nahrstoffreicher Moore und Simpfe. Insgesamt ist das Niederungsgebiet stark bewaldet. Wahrend im
Suden und Westen Laubholzforste dominieren, weisen die sich im Osten und im zentralen Bereich
befindlichen Erlenwalder auf die ehemalige Feuchtigkeit der Flache hin.

Allerdings sind auch im Unterwuchs der Erlenwélder eine Reihe von Stérzeigern zu finden, die auf eine
Entwéasserung und Nahrstoffanreicherung hinweisen, wie z. B. der Hopfen (Humulus lupulus), die
Brennnessel (Urtica dioica) und insbesondere das Kleinblitige Springkraut (Impatiens parviflora).

Die verbliebenen Wiesenbereiche sind auf Grund von Grundwasserabsenkungen uberwiegend
Ubergangsformen von Feuchtwiesen (Calthion) zu Frischwiesen (Arrhenatherion). Relikthaft sind intakte
Feuchtwiesenfragmente vorhanden. Zu den hier vorkommenden Arten gehdren Wiesen-Segge (Carex
nigra), Hirse (Carex hirta), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), GroRRer Baldrian (Valeriana officinalis), Kohl-
Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris) und Kriech-Weide (Salix repens).
Ein ehemaliges Vorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes (Dactylorhiza majalis) ist belegt.

Die Frischwiesenbereiche sind dagegen durch einen geringeren Anteil der genannten Feuchtwiesenarten
und mehr oder weniger dominantem Auftreten von Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Wiesen-Rispengras
(Poa pratensis) und Rot-Schwingel (Festuca rubra) gekennzeichnet. Partiell dominiert auch das Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea). Insbesondere die nérdlichen Bereiche der Wiesen weisen mit
Dominanzen des Land-Reitgrases (Calamagrostis epigejos) und der GroRen Brennnessel (Urtica dioica)
Ruderalisierungserscheinungen auf. Kleinere Bestande mit der Wald-Simse (Scirpus sylvatica) zeigen
quelliges bzw. ,zligiges" Wasser im Untergrund an.

Der beschriebene Bereich bereichert die Biotopvielfalt des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg"
erheblich. Es treten insbesondere gefahrdete Biotoptypen auf, die ansonsten im gesamten
Untersuchungsgebiet nicht oder nur fragmentarisch vorhanden waren, und gefahrdete sowie stark
gefahrdete Pflanzenarten. Dieser Teilbereich wird deshalb als wertvoll eingeschatzt.

Feuchtweiden - Pflegeflachen im Nordosten

Die Feuchtweiden befinden sich im Nordosten am Rand der FFH-Gebietsgrenze und sind Bestandteil der
so genannten ,Frankenfelder Wiese" (Textkarte Flurnamen). Die Flachen sind vom Arteninventar und den
Standortbedingungen sehr heterogen. Dabei sind Landreitgrasbestande, ruderale Staudenfluren,
Frischwiesenbereiche, teilweise Gehdlzsukzession mit der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina),
Abgrabungen mit temporarer Wasserfiihrung nebeneinander mosaikartig vertreten.
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3.2 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie we itere wertgebende Arten

3.2.1 Pflanzenarten

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ konnten keine Pflanzenarten des Anhangs Il der FFH-RL
nachgewiesen werden. Als wertgebende Pflanzenarten sind insgesamt 48 Rote Liste-Arten von
Brandenburg sowie Deutschland nachgewiesen worden. Davon sind 12 Arten stark gefahrdet bzw. vom
Aussterben bedroht (Tab. 9). AuRerdem kamen 12 Pflanzenarten vor, die nach der BArtSchV als
besonders geschitzte Arten ausgewiesen sind. Bei der Betrachtung der vorkommenden seltenen
Pflanzenarten ist zu beachten, dass ein GrofR3teil des Gebietes, aufgrund der Munitionsbelastung, nicht
untersucht werden konnte. In diesem Zusammenhang ist anzunehmen, dass die Anzahl seltener und
wertgebende Pflanzenarten héher ist als in Tab. 9 aufgefiihrt, was auch frilhere Untersuchungen belegen
(ScHwARz et al. 1994). Die Rote Liste-Arten konzentrieren sind hauptséachlich auf die Feuchtgebiete.

Insbesondere in der ,Kolja-Kuhle* (Textkarte Flurnamen) konnten eine Vielzahl von seltenen und
gefahrdeten Pflanzenarten nachgewiesen werden. Dazu gehort das Wald-Lausekraut (Pedicularis
palustris), welches aktuell nur noch an diesem Standort in ganz Brandenburg nachgewiesen ist. Eine
weitere Besonderheit ist das Auftreten des Grof3en Hartheus (Hypericum majus), einem in der
Einbirgerung befindlichen Neophyten, der in ganz Europa nur an vier bekannten Fundorten vorkommt
(ScHwARZ et al. 1994). Neuerdings ist ein weiteres Vorkommen fur das Nachbar-FFH-Gebiet ,Heidehof-
Golmberg" nachgewiesen (mdl. Mitteilung SCHWARz 2015). Daneben ist auch die stark gefahrdete Sand-
Binse (Juncus tenageia), die Borstige Moorbinse (Isolepis setacea) sowie der Rundblattrige Sonnentau
(Drosera rotundifolia) in den flachen Uferbereichen des Kleingewéassers der ,Kolja-Kuhle* (LRT 3130)
vertreten. Daneben kommen in der Pfeifengraswiese (LRT 6410) als charakteristische Pflanzenarten die
Hirsen-Segge (Carex panicea), der GroRRe Klappertopf (Rhinanthus serotinus) und das Schmalblattrige
Wollgras (Eriophorum angustifolium) vor.

Bemerkenswert ist weiterhin das Vorkommen der Sumpf-Brenndolde (Cnidium dubium), die Namens
gebend fir den Standort, Brenndoldenwiese, war (Textkarte Flurnamen). Insgesamt sind jedoch nur
wenige Exemplare zu finden. Generell ist der Bestand in den letzten 20 Jahren als ,ricklaufig” zu
bezeichnen.

Auf dem Spitzberg (Textkarte Flurnamen, auch Signalberg) kommen Bestédnde der Grauen Skabiose
(Scabiosa canescens) vor. Die deutschen Vorkommen der Art liegen innerhalb des Arealzentrums und
reprasentieren damit Uber 50 % des weltweiten Areals der Grauen Skabiose. Einer der
Hauptverbreitungsschwerpunkte ist Brandenburg, welches dadurch eine internationale Verantwortung fur
die Graue Skabiose hat (LUDWIG et al. 2007; ROHNER ET AL. 2010).

Bedeutend sind die Vorkommen der charakteristischen Pflanzenarten des LRT 6120, welcher an zwei
Standorten lokalisiert ist (Kap. 4.2.7). Hierzu gehoéren u. a. der Ahrige Blauweiderich (Pseudolysimachion
spicatum) und das Rétliche Fingerkraut (Potentilla heptaphylla).

Der Bestand des Knorpelkrautes (lllecebrum verticillatum) im Gebiet ist erloschen.

Biotische Ausstattung 57



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Tab. 9: Vorkommen von Arten der Roten Liste der BRD und Brandenburg sowie von gesetzlich geschitzten
Pflanzenarten im FFH- Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg"

Nr. Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL Bbg RL BRD BArtSchv
1 [ Juncus tenageia Sand-Binse 2 2
2 | Corrigiola litoralis Hirschsprung 2 3
3 | Pedicularis sylvatica Wald-Lausekraut 1 3 §
4 | Polygala vulgaris Gewobhnliches Kreuzbliimchen
5 [ Botrychium lunaria Echte Mondraute 2 3 §
6 | Scabiosa canescens Graue Skabiose 2 3
7 | Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut §
8 [ Cnidium dubium Sumpf-Brenndolde 2 2
9 | Hypericum majus GrolRes Kanadisches Johanniskraut 1
10| Anthericum liliago Traubige Graslilie 3 \Y §
11 Pseudolysimachion spicatum Ahriger Blauweiderich 3 3
12| Lycopodium clavatum Keuliger Barlapp 3 3 8
13| Lycopodium annotinum Sprossender Béarlapp 3 \% 8
14 Verbena officinalis Gewohnliches Eisenkraut 2
15| Valeriana dioica Kleiner Baldrian 3 \%
16| Utricularia vulgaris Gewdhnlicher Wasserschlauch 3 3
17| Utricularia minor Kleine Wasserschlauch 2 2
18 Ulmus minor Feld-Ulme 3 3
19 Ulmus laevis Flatter-Ulme 3
20| Ulmus glabra Berg-Ulme 3
21 Triglochin palustre Sumpf-Dreizack 2
22| Succisa pratensis Gewdhnlicher Teufelsabbiss 3 \%
23| Sanguisorba minor Kleiner Wiesenknopf
24| Salix repens Kriech-Weide
25| Salix myrsinifolia Myrtenblattrige Weide 3 3
26[ Rhinanthus serotinus Grof3er Klappertopf 3 3
27| Potentilla palustris Sumpf-Blutauge 3 \%
28| Potentilla heptaphylla Rétliches Fingerkraut 3 \%
29| Pimpinella major Grol3e Bibernelle 3
30 Phleum phleoides Steppen-Lieschgras 3 \%
31| Monotropa hypopytis Fichtenspargel
32| Lychnis flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke 3
33| Listera ovata GroBes Zweiblatt 3 §
34| Leucanthemum vulgare Magerwiesen-Margerite 3
35| Juncus acutiflorus Spitzblitige Binse 3
36| Isolepis setacea Borstige Moorbinse 3 \%
37| Geranium palustre Sumpf-Storchschnabel 3
38| Eriophorum vaginatum Scheidige Wollgras 3 \%
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Nr. Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL Bbg RL BRD BArtSchv

39[ Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras 3

40| Dryopteris cristata Kammfarn 3 3 §
41] Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau 3 3 8§
42| Dianthus deltoides Heide-Nelke 3 \Y §
43| Dianthus carthusianorum Karthduser-Nelke 3 \Y §
44 Cnidium dubium Sumpf-Brenndolde 2 2

45| Centaurium pulchellum Zierliches Tausendguldenkraut 2 \ §
46| Carex vesicaria Blasen-Segge 3 \%

47| Carex panicea Hirsen-Segge 3 \%

48 Carex canescens Graue Segge 3 \%

Legende: RL BRD = Rote Liste Deutschland; RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt; § =
besonders geschiitzt

Nachfolgend sollen hier einige der besonders seltenen oder bedrohten Pflanzenarten naher aufgefihrt
werden, die von der Naturwacht in den Jahren 2009 bis 2012 erfasst wurden (NATURWACHT 2012a,
2012b).

In diesem Monitoring wurden die bekannten Vorkommen von Astloser Graslilie (Anthericum liliago),
Trauben-Graslilie (Anthericum ramosum), Keulen-Bérlapp (Lycopodium clavatum), Sprossender Barlapp
(Lycopodium annotium) und Ahrigem Blauweiderich (Pseudolysimachion spicatum) untersucht
(NATURWACHT 2012a, 2012b, 2012c).

Die Fundorte der Pflanzenarten wurden mit GPS eingemessen und flachenscharf in die GIS-Darstellung
Ubernommen (Karte 4). Die PopulationsgroRe wurde durch ermitteln der besiedelten Flache in m?
bestimmt, da die Pflanzenarten wegen ihres am Standort teilweise flachigen Wuchses fiur eine Z&hlung
ungeeignet waren. Die besiedelte Flache ergab sich aus dem Umriss des von der Art besiedelten
Standortes (Tab. 10).

Tab. 10: Skala zur Schatzung der PopulationsgrofRe [m?] der untersuchten Pflanzenarten

Symbol Bedeutung/Flachengrofle [m?]

0 friiheres Vorkommen erloschen

1 <1

1-5

6-25

26-50

>50

>100

>1.000

(N O] ] W|DN

>10.000

An den Fundorten der untersuchten Pflanzenarten wurden jeweils 2010 und 2011 reprasentative
Vegetationsaufnahmen nach der Methodik von Braun-Blanquet (nach DIERSCHKE 1994) angefertigt. Die
Ermittlung der Artméachtigkeit erfolgte mit einer erweiterten Schatzskala (Tab. 11).
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Tab. 11: Erweiterte Skala nach Braun-Blanquet zur Schatzung der Artméchtigkeit (Abundanz-/Dominanz-Skala)
(nach DIERSCHKE 1994)

Symbol Individuenzahl (Abundanz) Deckung (Dominanz)

r selten, ein Exemplar deutlich unter 1 %
+ wenige (2 bis 5) Exemplare bis 1 %

1 6-50 Exemplare bis 5 %

2m mit vielen Exemplaren (Uber 50) bis 5 %

2a beliebig 5 bis 15 %

2b beliebig 15 bis 25 %

3 beliebig 26 bis 50 %

4 beliebig 51 bis 75 %

5 beliebig 76 bis 100 %

Die Aufnahmeflache war durch eine GréRe von 5 x 5 m und eine fur die Flache reprasentative und
homogene Vegetationszusammensetzung charakterisiert. Die Nomenklatur der GefaRpflanzen folgt
RisTow et al. (2006). Die Gefahrdung der Arten in Brandenburg wurde nach der gultigen Roten Liste
(RisTow et al. 2006) angegeben. Die Zuordnung der Biotoptypen erfolgte nach der ,Biotopkartierung
Brandenburg” (LUA 2009, LUA 2007).

Die gewonnenen Daten wurden fiir die Jahre 2008 und 2009 mit Hilfe des Computerprogramms WinArt m
.Pflanzen“, Version 4.0, erfasst, ab 2010 kam die Flora- Datenbank des LUGV Brandenburg zur
Anwendung. Die genaue Verortung erfolgt tiber eine Fundpunkt-ID im Feld ,Gebiet* (Graslilie).

3.2.1.1 Graslilie ( Anthericum spp.)

Es wurde ein bekannter Standort im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (Landes-Nr. 151, EU-Nr. DE
3944-301) aufgesucht, an dem die beiden Arten Astlose Graslilie (Anthericum liliago) (Abb. 17) und
Astige Graslilie (Anthericum ramosum) unmittelbar benachbart vorkommen. Der Standort befindet sich in
einem mit Kiefern bestockten Trockental am NW-Rand des Keilberges (Abb. 18) (NATURWACHT 2012 a).

Im Gebiet des Keilbergs befinden sich bereits altere Sukzessionswaldbesténde (ca.40 bis 100 Jahre), die
von der Gemeinen Kiefer (Pinus sylvestris) dominiert werden. Sie kénnen in vielen Teilbereichen dem
Heidekraut-Kiefernwald (Calluno-Pinetum) zugeordnet werden. Die Krautschicht wird weitgehend vom
Heidekraut (Calluna vulgaris) gebildet. Weitere Teilbereiche miissen dem Flechten-Kiefernwald (Cladonio
Pinetum) zugeordnet werden. Hier dominieren in der Krautschicht oft lediglich Strauchflechten der
Gattung Cladonia. Silbergras (Corynephorus canescens) tritt zuweilen ebenfalls dominant auf und
kennzeichnet Ubergange zum Silbergras-Kiefernwald (Corynephoro Pinetum) (HARTONG, DECRUPPE
2003).

Astlose Graslilie (_ Anthericum liliago)

Vegetationsstruktur und —zusammensetzung:

Im Gebiet wachst die Astlose Graslilie (Anthericum liliago) im Hangbereich einer Erosionsrinne auf einem
trockenen, nahrstoffarmen und sauren Sandstandort, mit gering ausgepragter Rohhumusschicht. Die
luckige Vegetation setzt sich hauptséchlich aus Sand-Segge (Carex arenaria), Draht-Schmiele (Avenella
flexuosa), Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias), Klebriges Greiskraut (Senecio viscosus) und
Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum) zusammen. Randlich tritt Land-Reitgras (Calamagrostis
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epigeios) auf. In der lichten Baumschicht dominiert die Wald- Kiefer (Pinus sylvestris) (Code Biotoptyp
nach Brandenburger Schlussel: 08222 / Heidekraut-Kiefernwald; alternativ: 11131 / Erosionstaler,
Trockentaler, Rummeln) (NATURWACHT 2012 a).

Abb.17 Astlose Graslilie (Anthericum liliago) im Hangbereich einer Erosionsrinne (Foto: I. Hohne)

Zustand der Population :

Der Bestand wird mit durchschnittlich 300 gezéhlten Individuen nach Auffassung des Bearbeiters als
stabil angesehen und die Vitalitdt auf Grund der vorgefundenen 47 bis 67 blihenden bzw. fruchtenden
Exemplare als gut bewertet (Tab. 12). In den Jahren von 2009 bis 2011 ist eine leichte Zunahme sowohl
der Populationsgréf3e als auch des Anteils der bliihenden/fruchtenden Exemplare feststellbar. Ob dies als
genereller Trend gewertet werden kann muss offenbleiben. 2012 wurde keine Z&hlung durchgefiihrt
(NATURWACHT 2012 a).

Tab. 12: Schatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache der Astlosen Graslilie (Anthericum liliago) im
Trockental am NW-Rand des Keilberges im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ (NATURWACHT 2012a)

Fundpunkt-Nr. Datum Individuenzahl Besiedelte Flache (m?)
00010 05.06.2009 290, davon 47 blihend > 1000
00010 14.06.2010 300, davon 54 blihend > 1000
00010 07.06.2011 312, davon 67 blihend > 1000
00010 13.06.2012 Ca. 300, 20% bluhend > 1000
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Astige Graslilie ( Anthericum ramosum)

Vegetationsstruktur und —zusammensetzung:

Die Astige Graslilie (Anthericum ramosum) wéchst hier auf einem trockenen, nahrstoffarmen und sauren
Sandstandort, mit gering ausgepragter Rohhumusschicht. Die liickige Vegetation setzt sich hauptséchlich
aus Sand-Segge (Carex arenaria), Kleinem Habichtskraut (Hieracium pilosella), Zypressen-Wolfsmilch
(Euphorbia cyparissias) und Klebrigen Greiskraut (Senecio viscosus) zusammen. Vereinzelt treten
Kartduser-Nelke (Dianthus carthusianorum), Kleiner Ampfer (Rumex acetosella) und Land- Reitgras
(Calamagrostis epigeios) auf. In der lichten Baumschicht dominiert die Wald- Kiefer (Pinus sylvestris)
(Code Biotoptyp nach Brandenburger Schliissel: 08222 / Heidekraut-Kiefernwald; alternativ: 11131 /
Erosionstéler, Trockentaler, Rummeln) (NATURWACHT 2012 a).

Abb.18 Standort der Astigen Graslilie (Anthericum ramosum) im Hangbereich einer Erosionsrinne (Foto: |.
Hohne)

Zustand der Population

Der Bestand wird mit bis zu 70 gezahlten Individuen noch als stabil angesehen und die Vitalitat auf Grund
des Anteils von bis zu 30 blihenden Exemplaren als gut bewertet (Tab. 13). Die Populationsgréfle
schwankte in den Erfassungsjahren nur geringfiigig, die Population kann demnach als mittelfristig stabil
gelten (NATURWACHT 2012 a).

Tab. 13: Schatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache der Astigen Graslilie (Anthericum ramosum) im
Trockental am NW-Rand des Keilberges im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (NATURWACHT 2012a)

Fundpunkt-Nr. Datum Individuenzahl Besiedelte Flache (m?)
00011 02.07.2009 68, davon 26 blihend >100
00011 06.07.2010 70, davon 30 blihend >100
00011 20.07.2011 65, davon 29 blihend >100
00011 17.07.2012 51-100, davon 30% > 100
blihend
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3.2.1.2 Barlappe ( Lycopodium spp.)

Im Rahmen des Monitorings der Naturwacht sind 5 Standorte mit dem Vorkommen des Keulen-Barlapps
(Lycopodium clavatum) und 2 Standorte mit dem Vorkommen des Sprossenden-Barlapps (Lycopodium
annotinum) untersucht worden (NATURWACHT 2012b).

Beide Arten sind im Anhang V der FFH-Richtlinie aufgefuihrt. Die Bewertung der Erhaltungszustéande
erfolgte nach SCHNITTER et al. (2006).

Keulen-Bérlapp ( Lycopodium clavatum)

Standort Keilberg, Mehlsdorfer Weg, Wegebdschung

Das Vorkommen befindet sich auf einer Wegbdschung in Randlage eines Kiefernforstes (Abb. 19). Die
Bodenvegetation wird durch das Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus
Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi) und Heide-Schlafmoos (Hypnum jutlandicum) zusammensetzt.
Beigemischt treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella),
Heidekraut (Calluna vulgaris), Behaarte Segge (Carex hirta) und Tupfel-Johanniskraut (Hypericum
perforatum) auf. Abgesehen vom benachbarten Weg gibt es kein Offenbodenanteil (Biotoptypencode:
08480 / Kiefernforst) (NATURWACHT 2012b).

Abb.19 Der Keulen-Barlapp am Mehlsdorfer Weg (Foto: I. Hoéhne)

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,,C* mittel bis schlecht bewertet (Tab. 14).
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Tab. 14: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Barlapps am Standort

»Keilberg, Mehlsdorfer

Wegebdschung" im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ (hach NATURWACHT 2012b)

Weg,

Zustand der Population Bewertung
Ausdehnung* 2 mz
C
Vitalitét der Population Bestand fertil
(1, 13, 21 Sporophyllstande)
Habitatqualitat
Standort Bodeneigenschaften mafig c
Offenbodenanteil kein Offenbodenanteil, Moosschicht
dominierend
Beeintrachtigung
Nutzung Bestand durch ordnungsgemaliie
Forstwirtschaft beeintrachtigt
- - - - - B
Sukzession, Eutrophierung Bestand mit Eutrophierungszeigern (Draht-
Schmiele) und dichtem,
verjungungshemmenden Moosteppich
Gesamtbewertung C

*10.06.2008, 28.09.2009, 20.09.2010, 04.10.2011, 11.10.2012

Standort Kiefernforst an Brandflache

Das Vorkommen befindet sich in einem Kiefernforst aus schwachem bis mittlerem Baumholz in Randlage
zu einer in Sukzession befindlichen ehemaligen Brandflache. Die Bodenvegetation wird durch das
Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi),
Zypressen-Schlafmoos (Hypnum cupressiforme) und Welliges Gabelzahnmoos (Dicranum polysetum)
zusammensetzt. Beigemischt treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und Heidekraut (Calluna
vulgaris) auf. Am Standort ist kein Offenbodenanteil vorhanden (NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,B* gut bewertet (Tab. 15).

Tab. 15: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort , Kiefernforst an Brandflache* im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” (nach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung
Ausdehnung* 60 m2 (mehrere Teilpopulationen)
Vitalitat der Population Bestand fertil (35, 44, 25 B
Sporophylistande)
Habitatqualitat
Standort Bodeneigenschaften mafig
Offenbodenanteil Kein Offenbodenanteil, Moosschicht ¢
dominierend
Beeintrachtigung
Nutzung Bestand durch ordnungsgemanie
Forstwirtschaft beeintrachtigt B
Sukzession, Eutrophierung Bestand mit Eutrophierungszeigern (Draht-
Schmiele) und dichtem,
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Zustand der Population Bewertung

verjingungshemmenden

Moosteppich

Gesamtbewertung B

*02.07.2009, 20.09.2010, 04.10.2011, 11.10.2012

Standort Wald-Schneise

Das Vorkommen befindet sich auf einer Wald-Schneise in einem Kiefern-Stangenholz in Randlage eines
Kiefernaltholzbestandes (Biotoptypencode: 08480 / Kiefernforst). Die Bodenvegetation wird durch das
Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi),
Zypressen-Schlafmoos (Hypnum cupressiforme), Schénes Haarmitzenmoos (Polytrichum formosum)
und Welliges Gabelzahnmoos (Dicranum polysetum) zusammensetzt. Beigemischt treten Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa), Heidelbeere (Vaccinium muyrtillus) und Heidekraut (Calluna vulgaris) auf. Der
Offenbodenanteil betragt nur 1% und ist auf Uberfahrung durch Forstmaschinen zuriickzufiihren
(NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,,C* mittel bis schlecht bewertet (Tab. 16).

Tab. 16: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort ,Wald-Schneise* im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg“ (nach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung
Ausdehnung* 30 m2
Vitalitét der Population Bestand fertil
(2009: 35, C
2010: 115,

2011: 75 Sporophylistande)

Habitatqualitat

Standort Bodeneigenschaften méatig

Offenbodenanteil Geringer Offenbodenanteil durch c
Befahrung, Moosschicht dominierend

Beeintrachtigung

Nutzung Bestand auf ca. 5% der Flache
beeintrdchtigt  durch Befahren  mit
Forsttechnik und  Wdhltatigkeit  von
Wildschweinen. Bestand wurde  bei B
Durchforstung 2011 vor Befahrung
geschutzt

Sukzession, Eutrophierung

Gesamtbewertung C

*23.06.2008, 15.06.2009, 16.09.2010, 04.10.2011, 11.10.2012
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Standort Kiefern-Altholz

Das Vorkommen befindet sich in einem Kiefernaltholzbestand und schlie3t unmittelbar an den Fundpunkt
auf der Waldschneise (s. Kap. 3.1.3.) an (Biotoptypencode: 08480 / Kiefernforst). Die Bodenvegetation
wird durch das Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus Rotstengelmoos
(Pleurozium schreberi) zusammensetzt. Beigemischt treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa),
Heidelbeere (Vaccinium muyrtillus), Schmalblattriges Weidenréschen (Epilobium angustifolium),
Heidekraut (Calluna vulgaris), Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios)
auf. Der Offenbodenanteil betrug 2009 und 2010 ca.10 % und ist auf die Wihltatigkeit von Wildschweinen
zuriickzufiihren. 2011 war bereits wieder eine geschlossene dinne Streuschicht vorhanden
(NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,C* mittel bis schlecht bewertet (Tab. 17).
Das Vorkommen muss insgesamt als akut gefahrdet angesehen werden.

Tab. 17: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Béarlapps am Standort , Kiefern-Altholz* im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" (nach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung
Ausdehnung* 3 m2
Vitalitét der Population Bestand fertii (2009: 3, 2010: 1 C

Sporophylistande, 2011 steril). Negative
Populationsentwicklung

Habitatqualitat

Standort Bodeneigenschaften mafig

Offenbodenanteil Offenbodenanteil in 2010 ca. 10% durch B
Wihltatigkeit von Wildschweinen, 2011 mit
dinner Streuschicht bedeckt

Beeintrachtigung

Nutzung Starke Wduhltatigkeit von Wildschweinen.
2010 waren ca. 50% der Pflanzenteile
deutlich durch Trocknis geschéadigt. 2011 1o
Bestand bis auf 1 Neutrieb erloschen

Sukzession, Eutrophierung

Gesamtbewertung C

*23.06.2008, 15.06.2009, 16.09.2010, 04.10.2011, 11.10.2012

Standort Kiefernforst am ,Blauen Teich*

Das Vorkommen befindet sich in einem Kiefernforst aus schwachem Baumholz, angrenzend findet sich
eine Waldwiese sowie ein naturnahes Kleingewasser (Biotoptypencode: 08480 / Kiefernforst). Die
Bodenvegetation wird durch das Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus
Rotstengelmoos  (Pleurozium schreberi) und Zypressen-Schlafmoos (Hypnum cupressiforme)
zusammensetzt. Beigemischt treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Heidekraut (Calluna
vulgaris) und Pillen-Segge (Carex pilulifera) auf. Kleinflachig ist Kiefernjungwuchs aus Naturverjingung
hervorgegangen. Der im Jahr 2009 noch vorhandene Offenbodenanteil von 5% ist inzwischen mit einer
diinnen Streuschicht bedeckt (NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,,B* gut bewertet (Tab. 18).
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Tab. 18: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Barlapps am Standort ,, Blauer Teich* im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg” (nach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung

Ausdehnung* 70 m2

Vitalitét der Population Bestand fertil (2009: 35, 2010: 120, 2011: B
200 Sporophylistande)

Habitatqualitat

Standort Bodeneigenschaften magig

Offenbodenanteil Kaum Offenbodenanteil ¢

Beeintrachtigung

Nutzung Kaum Schédigungen erkennbar. Im Jahr

2011 wurde der Waldbestand unter B
Schonung des Bérlapp-Standortes
durchforstet

Sukzession, Eutrophierung

Gesamtbewertung B

*11.12.2009, 30.09.2010, 05.10.2011, 11.10.2012

Standort Kiefern-Vorwald

Das Vorkommen befindet sich in einem Kiefern-Vorwald mit beigemischter Birke, benachbart liegt
Fundpunkt 0006 (Biotoptypencode: 082819 / Kiefernvorwald). Es wurde erst 2010 entdeckt. Im Geléande
sind als Ergebnis der vormaligen militarischen Nutzung noch flachige Grabungen erkennbar. Diese
weisen aber keinen Offenboden mehr auf. Die Bodenvegetation wird durch das Vorherrschen der
Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi), Zypressen-
Schlafmoos (Hypnum cupressiforme), und Welliges Gabelzahnmoos (Dicranum polysetum)
zusammensetzt. Beigemischt treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Heidekraut (Calluna
vulgaris) und Pillen-Segge (Carex pilulifera) auf (NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,B* gut bewertet (Tab. 19).

Tab. 19: Bewertung des Vorkommens des Keulen-Barlapps am Standort , Kiefern-Vorwald“ im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" (nach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung

Ausdehnung*

100 m2 (luckig)

Vitalitat der Population

Bestand fertil (2011: 16 Sporophylistande)

Habitatqualitat

Standort

Bodeneigenschaften magig

Offenbodenanteil

Kaum Offenbodenanteil, dichte Moosdecke

Beeintrachtigung

Nutzung

Sukzession, Eutrophierung

Kaum Schadigungen erkennbar

Gesamtbewertung

*13.10.2010, 04.10.2011, 11.10.2012
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Zusammenfassende Betrachtung zur Bestandsentwicklun g des Keulen-Bérlapps ( Lycopodium
clavatum)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ bevorzugt der Keulen-Barlapp (Lycopodium clavatum) maRig
trockene und sehr stark saure Boéden. Primare Wuchsorte sind hier Stellen mit inzwischen
Uberwachsener Bodenverwundung in lichten Kiefernforsten, sowie Sekundarstandorten wie
Erdanschnitten an Wegebdschungen. Da die Standorte alle nur noch einen sehr geringen bzw. keinen
Offenbodenanteil mehr aufweisen, ist die Art in ihrer Ausbreitung am jeweiligen Standort stark
eingeschrankt (Tab. 14 - 19). Insgesamt ist fir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“, bezogen auf die
letzten Jahrzehnte, ein deutlicher Riickgang zu verzeichnen (PRINKE, 2010) (NATURWACHT 2012b).

Sprossender Béarlapp  (Lycopodium annotinum)

Standort Kiefern-Altholz O Felgentreu

Das Vorkommen befindet sich in einem Kiefernaltholzbestand, dem am Standort einzelne_Birken (Betula
pendula) als Nebenbaumart beigemischt sind (Biotoptypencode: 08480 / Kiefernforst). Die
Bodenvegetation wird durch das Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus
Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi) zusammensetzt. Beigemischt treten Pfeifengras (Molinia
caerulea), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Heidelbeere (Vaccinium muyrtillus) und als
Jungpflanze Faulbaum (Frangula alnus) auf. Der auf die Wauhltatigkeit von Wildschweinen
zuriickzufuihrende Offenbodenanteil ging von 10 % im Jahr 2009 auf 5 % im Jahr 2010 zurtick und war
2011 bereits vollstandig wieder mit Streu bedeckt (NATURWACHT 2012b).

Insgesamt wurde der Erhaltungszustand der Population mit ,,B* gut bewertet (Tab. 20).

Tab. 20: Bewertung des Vorkommens des Sprossenden Barlapps am Standort , Kiefern-Altholz O Felgentreu“ im
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ (hach NATURWACHT 2012b)

Zustand der Population Bewertung
Ausdehnung* 8 m2
Vitalitat der Population Bestand fertil (2009: ca. 200, 2010: ca. ¢
200, 2011: 150 Sporophylistande)
Habitatqualitat
Standort Bodeneigenschaften magig (feucht)
Offenbodenanteil Der auf die Waihltatigkeit von
Wildschweinen zurtckzufuhrende B
Offenbodenanteil ging von 10 % im
Jahr 2009 auf 5 % im Jahr 2010
zurick und war 2011 Dbereits
vollstandig wieder mit Streu bedeckt
Beeintrachtigung
Nutzung Kaum Schéadigungen erkennbar 5
Sukzession, Eutrophierung
Gesamtbewertung B

*05.06.2009, 16.09.2010, 04.10.2011, 11.10.2012
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Standort Kiefernforst am Weg von Neuheim

Das Vorkommen befand sich in einem Kiefernaltholz am Bestandesrand, wurde bereits im Juni 2008 nur
noch im vertrockneten Zustand vorgefunden und konnte bei der Kartierung im September 2009 nicht
mehr nachgewiesen werden (Biotoptypencode: 08480 / Kiefernforst). Die Bodenvegetation wird durch
das Vorherrschen der Moosdecke bestimmt, die sich vorrangig aus Rotstengelmoos (Pleurozium
schreberi) und anteilig Besen-Gabelzahnmoos (Dicranum scoparium) zusammensetzt. Beigemischt
treten Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Land- Reitgras (Calamagrostis epigejos) und Pillen-
Segge (Carex pilulifera) auf. Im Gegensatz zum Ubrigen Bestand, ist der unmittelbare Standort selbst,
durch lockeren, aus Naturverjiingung hervorgegangenen Jungwuchs aus Kiefer, Gemeiner Birke, Rot-
Eiche und Quercus spec. (Artzuordnung unsicher) gepragt (NATURWACHT 2012b).

Die Population ist erloschen. Eine Wiederansiedlung am Standort erscheint mdoglich, wenn
AuflichtungsmafRnahmen durchgefuhrt, die Naturverjingung zuriickgedrangt und Offenbodenstellen
geschaffen werden (NATURWACHT 2012b).

Zusammenfassende Betrachtung zur Bestandsentwicklun g des Sprossenden Barlapps
(Lycopodium annotinum)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" bevorzugt der Sprossende Barlapp maRig trockene und sehr stark
saure Bdden. Primare Wuchsorte sind hier Stellen mit inzwischen berwachsener Bodenverwundung in
lichten Kiefernforsten, sowie Sekundéarstandorten wie Erdanschnitten an Wegebdschungen. Da die
Fundorte alle nur noch einen sehr geringen bzw. keinen Offenbodenanteil mehr aufweisen, ist die Art in
ihrer Ausbreitung am jeweiligen Standort stark eingeschréankt. Insgesamt ist fur das FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg“, bezogen auf die letzten Jahrzehnte, ein deutlicher Rickgang zu verzeichnen (PRINKE,
2010) (NATURWACHT 2012b).
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3.2.1.3 Anriger Blauweiderich ( Pseudolysimachion spicatum)

Standort FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” — Totalr  eservat

Vegetationsstruktur und —zusammensetzung

Im zentralen Bereich des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ verlauft im Kontrast zu dem umgebenden
Mosaik aus Calluna-Heide und Silbergrasfluren ein maandrierendes Band basiphiler Trockenrasen
(Biotoptypencode: 051220 / basiphile Trocken- und Halbtrockenrasen, Steppenrasen). Mit den
charakteristischen Arten Ahriger Blauweiderich (Pseudolysimachion spicatum), Kleines MadesiiR
(Filipendula vulgaris) und Sand-Fingerkraut (Potentilla incana) erstreckt es sich in artenreicher
Auspragung Uber eine Lange von 1,5 km. Die Vermutung liegt nah, dass es sich hierbei um eine
nacheiszeitliche Abflussrinne mit entsprechenden Sedimentablagerungen handelt. Die Vegetation wird
vielerorts durch die weit verbreitete Frihe Segge (Carex praecox) bestimmt. Beigemischt treten Rot-
StraulRgras (Agrostis capillaris), Gemeine Schafgarbe (Achillea millefolium), Acker-Hornkraut (Cerastium
arvense), Echtes Labkraut (Galium verum), Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea) und Rispen-
Sauerampfer ( Rumex thyrsiflorus) auf (NATURWACHT 2012c).

Zustand der Population

Der Bestand wird aufgrund seiner flachenméaRigen Ausdehnung und seines Bestandes mit mehreren
1000 Individuen als stabil angesehen (Tab. 21). Die Vitalitdt wird aufgrund des ausgepragten
Blihaspektes als gut bewertet. Bemerkenswert ist, dass der Bluhaspekt zwischen 2009 und 2012 als
rucklaufig einzuschétzen ist, gegeniuiber dem Zustand 2007 ist ein deutlicher Riickgang des Bluhaspektes
zu beobachten. Griinde hierfiir kénnen nicht genannt werden. Jedoch war der Blihaspekt im Jahr 2011,
wie auch schon 2010 und 2009, deutlich geringer ausgepragt als noch 2007 (NATURWACHT 2012c).

Tab. 21: Schatzung der Individuenzahl und der besiedelten Flache des Ahrigen Blauweiderichs (Pseudolysimachion
spicatum) in der basiphilen nacheiszeitlichen Abflussrinne im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*
(NATURWACHT 2012c¢)

Fundpunkt-Nr. Datum Individuenzahl Besiedelte Flache (m?)
00022 20.08.2008 > 1000 >10.000
00022 15.06.2009 > 1000 >10.000
00022 04.08.2010 > 1000 >10.000
00022 20.08.2011 > 1000 >10.000
00022 09.08.2012 > 1000 >10.000
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3.2.2 Tierarten

Fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" werden im Standarddatenbogen sechs Tierarten des Anhangs
Il der FFH-Richtlinie sowie weitere acht Arten, die in Anhang IV aufgefuhrt sind, genannt. Im Rahmen
aktuell durchgefiihrter Kartierungen konnten weitere vier Arten des Anhangs Il sowie 13 Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden (vgl. Tab. 22).

Tab. 22: Vorkommen von FFH.Arten sowie gesetzlich geschiitzten Tierarten (mit Ausnahme der Vogelarten) im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*“

Deutscher Name \l(lv;srsgnschaftlicher SDB FFH RDL BR;)Lg Aﬁ:iu?r =
Anhang wels
Saugetiere
Fischotter Lutra lutra I, IvV 3 1 2012 k.B.
Reptilien
Schlingnatter Coronella austriaca X vV 3 2 2009 k.B.
Zauneidechse Lacerta agilis X vV \% 3 2014 B
Amphibien
Moorfrosch Rana arvalis X \Y, 3 * 2013 C
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae X \% G 3 k.B.
Kammmolch Triturus cristatus X I, IV \Y 3 2010 C
Rotbauchunke Bombina bombina X I, IV 2 2 2012 B
Knoblauchkrote Pelobates fuscus X v 3 * 2013 B
Laubfrosch Hyla arborea X \Y 3 2 2010 k.B.
Kreuzkrote Bufo calamita X \Y \Y, 3 2011 k.B.
Fische
Bachneunauge Lampetra planeri Il * 3 2009 k.B.
Insekten (Libellen)
GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis I, vV 3 2 2014 B
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons v 2 1 2014 B
Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia I, IV 2 2 2010 k.B.
Zweigestreifte Quelljungfer | Cordulegaster boltonii 3 2 k.B.
Insekten (Tagfalter)
Kleine Rostbinde Hipparchia statilinus 1 1 2013
Argus-Blauling Plebejus argus * 2 2013
Ginster-Blauling Plebejus idas 3 2 2011
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Kleines Ochsenauge Hyponephele lycaon 2 2 2011

Esparsetten-Widderchen Zygaena carniolica 3 2 1996

Insekten (Kafer)

Verkannter Schnelllaufer Harpalus neglectus 2 2 2008

Federbuschkafer Cerocoma schaefferi 1 * 2004

Insekten (Heuschrecken)

Schwarzflec__kiger Stenobothrus 2 1 2010
Heidegrashupfer nigromaculatus

Blaufliigelige Sphingonotus caerulans 2 3 2013
Sandschrecke

Steppengrashiipfer Chorthippus vagans 3 2 2013

SDB = Art im Standard-Datenbogen aufgefiihrt
RL D = Rote Liste Deutschland; RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg;
Kategorien RL: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten oder Arten mit Restriktionen, RG = regional gefahrdet * = ungefahrdet
EHZ = Einschétzung des aktuellen Erhaltungszustandes A = hervorragend B = gut C = mittel bis schlecht
N= Bewertung des EHZ bezieht sich nur auf das Nahrungshabitat
= nur Winterquartiernachweis auBerhalb FFH-Gebiet
k.B. = keine Bewertung

3.2.2.1 Amphibien
Rotbauchunke ( Bombina bombina)

Die Untersuchungen zum Vorkommen von Rotbauchunken im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" wurden
an 6 Gewassern, die sich zu zwei Gewasserkomplexen vernetzen, durchgefiihrt: den Rétepfuhlen bei
Neuheim (vier Teiche) sowie an zwei Gewassern im Bereich Frankenfelde (NATURWACHT 2012d).

Die Erfassungen erfolgten:
* anhand der Z&hlung rufender Mannchen,
e inden Jahren 2009 bis 2012 im Erfassungszeitraum von Anfang April bis Mitte Mai,

e bei moglichst windstiller und warmer Witterung.

Rotepfiihle bei Neuheim

Seit der Offnung des Zulaufes der Rotepfiihle bei Neuheim in den Jahren von 1996 bis 1998 konnten
die Teiche wieder mit Oberflachen- und Sickerwasser, das aus angrenzenden Ackerflachen stammt,
versorgt werden. Die Pflihle weisen starke Schwankungen in den Wasserstanden auf: In ausgedehnten
Trockenperioden kann es zur Austrocknung von drei Teichen kommen, wahrend sie bei hohem
Wasserdargebot sogar verschmelzen kénnen.

Nachweise der Rotbauchunke liegen am gesamten Gewasserkomplex der Rétepfuhle bei Neuheim vor.
Die Entfernung des Vorkommens liegt bei ca. 800 m, so dass von einer zusammenhangenden Population
ausgegangen werden kann. Aufgrund eines trocken-heiRen Friihjahres 2008 sowie eines kalten Winters
2008/2009 konnten an allen Teichen maximal 6 Rufer bestéatigt werden. In den folgenden Jahren konnte
sich die Population durch erhéhte Grundwasserspiegel und einer Ausdehnung der Gewasser jedoch
wieder erholen, so dass im Jahr 2012 max. 60 Rufer nachgewiesen werden konnten.
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Dem Vorkommen der Rotbauchunken an den Rétepfuhlen bei Neuheim kann insgesamt ein guter
Erhaltungszustand (B) zugewiesen werden. Unmittelbare Gefahrdungen der Population sind nicht zu
erkennen.

Gewasserkomplex bei Frankenfelde

Bei den Gewassern bei Frankenfelde handelt es sich um ehemalige Sand-/Kies-Abbauflachen, die 2004
im Rahmen einer NaturschutzmalBnahme angelegt wurden. Hier konnte kein Nachweis der
Rotbauchunke erfolgen. Da aber von der stidwestlich gelegenen Rétepfuhls Rufe vernommen werden
konnten, ist davon auszugehen, dass der Gewasserkomplex derzeit von der Rotbauchunke besiedelt ist.

Prinzipiell eignen sich die Gewasser als Lebensraum fir die Rotbauchunke. Eine Zuwanderung von
Einzelindividuen aus den 4 bis 5 km entfernten Rétepfiihlen erscheint grundsatzlich maglich, ebenso wie
die Etablierung einer stabilen Population.

Moorfrosch ( Rana arvalis)

Untersuchungen zum Vorkommen des Moorfrosches erfolgten gemaR dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

« Abschéatzung der Populationsgréf3e durch Z&hlung der Laichballen und der rufenden Tiere
(Maximalwert pro Begehung). Evtl. Markierung der Ballen mit Korkstiickchen oder
Kunststoffschildern.

e Gelandebegehungen. Zahlung der Laichballen tagstber. Zahlung der Rufer abends und nachts.
» Erfassungszeitraum Februar und Méarz 2010.
e Abschéatzung der Populationsstruktur kaum maéglich, nur iber Reproduktionsnachweis (qualitativ).

e Habitatkartierung.

Im Naturpark kommt der Moorfrosch noch verbreitet vor und weist teilweise noch sehr grof3e
Populationen in den Niederungen des Gebietes auf. Systematische Untersuchungen fanden an den
angelegten Teichen am Rande des ehemaligen Truppenibungsplatzes sudlich von Frankenfelde
(Gewasserkomplex Frankenfelde), in der Uberstauten Senke ,Kolja-Kuhle®, in den Ré&tepfuhlen, am
Ulrichs Teich sowie am angelegten Teich am Rande des ehemaligen Truppenibungsplatzes sidlich von
Felgentreu statt (Tab. 23).

Der Moorfrosch besiedelt bevorzugt Niederungsgebiete mit hohen Grundwasserstanden, kommt aber
auch in starker durch Wald gepragten Landschaftsteilen vor. Als Laichhabitate werden haufig
Flachwasser, Uberstaute Wiesen sowie lichte Erlenbriiche und Moorgewasser genutzt. Bei schnell
sinkenden Wasserstanden kdnnen die Flachgewasser, aufgrund geringer Niederschlage im Frihjahr und
Frihsommer aber schnell austrocknen, so dass eine erfolgreiche Entwicklung der Larven nicht mehr
gewabhrleistet ist.

In den Kleingewassern sudlich von Frankenfelde sowie im Ulrichs Teich konnten nur kleine Populationen
mit ca. 30 Laichballen (sudl. Frankenfelde) und 25 Laichballen (Ulrichs Teich) festgestellt werden. Der
Erhaltungszustand wurde mit ,C* als ,mittel bis schlecht* bewertet. Auch die ,Kolja-Kuhle* wies mit 30
Laichballen nur eine kleine Population auf, es konnte jedoch ein guter Erhaltungszustand ,B* zugewiesen
werden. Die Rétepfuhle und der angelegte Teich sidlich von Felgentreu wiesen mit ca. 200 Laichballen
(Rotepfiihle) und 250 Laichballen (Felgentreu) groRere Populationen des Moorfrosches auf. Der
Erhaltungszustand konnte hier als gut (,B") eingestuft werden.
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Insgesamt ist der Erhaltungszustand des Moorfrosches im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ mit ,mittel
bis schlecht* (,C*) zu bewerten.

Tab. 23: Nachweise des Moorfrosches (Rana arvalis) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Lage / | Ergebnisse Bewertung Bewertung Bewertung Gesamtwert
Bezeichnung (Laichballen) Zustand der Habitatqualitat Beeintrachtigungen

Population
Sidlich > 30 Ex. C C B C
Frankenfelde
Kolja-Kuhle 30 C B A B
Sidlich 250 B B A B
Felgentreu
Ulrichs Teich 25 C C B C
Rotepfuh > 200 Ex. B C B

Kreuzkrote ( Bufo calamita)

Untersuchungen zum Vorkommen der Kreuzkrote erfolgten gemalR dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

e Abschatzung der PopulationsgréRe durch Sichtbeobachtung und Zahlung von Rufern oder
Laichschniren

e Gelandebegehungen nach warmen Nachten mit Niederschlag. Zahlung der Laichschnire
tagsuber. Zahlung der Rufer nachts.

+ Ggf. eine weitere Begehung in trockenen Sommern im August zur Uberpriifung der
Wasserfiihrung.

» Erfassungszeitraum April bis Juli 2010.
e Abschéatzung der Populationsstruktur kaum mdoglich, nur Giber Reproduktionsnachweis (qualitativ).
e Habitatkartierung.

Die Kreuzkrote bevorzugt offene oder halboffene Landschaftsrdume mit lockeren, grabbaren Bdden, wie
z.B. Sandgruben und Dunengebiete. Als Laichgewasser werden inshesondere temporare Gewasser, z.B.
Ackersenken oder ausdauernde Uberschwemmungsbereiche in Griinlandgebieten, genutzt. Es handelt
sich bei der Kreuzkréte um eine Pionierart, die neu entstehende Kleingewasser aufgrund ihrer hohen
Wanderfreudigkeit schnell besiedeln kann.

Das Vorkommen der Kreuzkrote wurde im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® an drei Standorten
untersucht: an den angelegten Teichen am Rande des ehemaligen Truppenubungsplatzes sudlich von
Frankenfelde sowie an dem angelegten Teich sidlich von Felgentreu, und am Bischoffspfuhl. Knapp
aullerhalb des FFH-Gebietes wurde die Art an Ackersenken sidlich von Felgentreu und sidlich
Frankenforde kartiert. Lediglich die Ackersenken stdlich von Felgentreu und Frankenférde wiesen mit 20
bzw. 15 Laichballen Vorkommen von Kreuzkréten auf (Tab. 24). Der Erhaltungszustand ist bei beiden
Populationen als ,mittel bis schlecht* (,C*) einzustufen. Dariiber hinaus konnten als Zufallsfund
Kaulguappen der Kreuzkréte im Feuerldschteich auf dem Keilberg festgestellt werden. Durch die
Naturwacht Nuthe-Nieplitz wurde zudem im Jahr 2011 im Bereich der Teiche siidlich Frankenférde eine
einzelne Kreuzkréte verhort.
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Das weitgehende Fehlen der Kreuzkréte in den untersuchten Gewassern dirfte teilweise durch die
fortgeschrittene Sukzession von Uferréhrichten und Wasserpflanzen zurtickzufihren sein. Am
Bischoffspfuhl waren dagegen fiir die Kreuzkréte sehr glinstige Gewasserbereiche mit ausgedehnten
Flachzonen ohne Vegetatationsentwicklung vorhanden. Die Griinde fir eine fehlende Besiedlung in
diesen Bereichen sind unklar.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand der Kreuzkrote fir das FFH-Gebiet als ,mittel bis schlecht* (,C*)
eingestuft.

Tab. 24: Nachweise der Kreuzkrote (Bufo calamita) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Lage / | Ergebnisse Bewertung Bewertung Bewertung Gesamtwert
Bezeichnung (Laichballen) Zustand der Habitatqualitat Beeintrachtigungen

Population
Sadlich Kein Nachweis

Frankenfelde

Keilberg Kaulquappen

Bischoffspfuhl Kein Nachweis

Ackersenke 20 B C C C
sudlich
Felgentreu
(auBerhalb
FFH-Gebiet)

Ackersenke 15 C C B C
sudlich
Frankenforde
(auBerhalb
FFH-Gebiet)

Knoblauchkréte ( Pelobates fuscus)

Untersuchungen zum Vorkommen des Moorfrosches erfolgten gemaR dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

e Abschéatzung der PopulationsgrofRe auf Grundlage des Verhdrens und Zéhlens rufender Tiere
(Maximalwert). Ggf. Stimulation durch Tontrager.

* Nachtliche Gelandebegehungen.

« Reproduktionsnachweis durch Kaschern von Larven.

e Erfassungszeitraum: Verhéren Anfang bis Mitte April, Keschern nach Larven im Juni und Juli.

« Abschéatzung der Populationsstruktur kaum maéglich, nur iber Reproduktionsnachweis (qualitativ).
* Habitatkartierung.

Die Knoblauchkréte ist im Naturpark noch weit verbreitet und besiedelt hier unterschiedlichste
Stillgewassertypen. Von Bedeutung ist besonders eine lang andauernde bzw. permanente
Wasserfiihrung, um eine Entwicklung der Larven, die sich Gber einen vergleichsweise langen Zeitraum
erstreckt, zu ermdglichen. Als Landlebensraume werden offene oder halboffene Habitate mit leicht
grabbaren Sandbtden genutzt.
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Systematische Untersuchungen zur Knoblauchkrote fanden im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" an
insgesamt 8 Standorten statt (Tab. 25). Hierzu z&hlten die angelegten Teiche am Rande des ehemaligen
Truppenibungsplatzes sidlich von Frankenfelde, die ,Kolja-Kuhle®, der Ulrichs Teich sidlich von
Felgentreu, die Felgentreuer Torfstiche, das Temporargewasser an der Wildbahn, die Rotepfihle sowie
die Waldteiche sidlich der Rétepfiihle.

In den Rotepfuhlen und den Waldteichen suddlich von diesen konnten keine Vorkommen der
Knoblauchkréte nachgewiesen werden. Die Flachgewasser bieten aufgrund der hohen
Austrocknungsgefahr in Trockenperioden fur die Art keine sehr giinstigen Habitatbedingungen. An den
anderen Kleingewassern konnte hingegen mit 5 bis 35 rufenden Tieren Nachweise der Knoblauchkrote
erbracht werden. Mit Ausnahme der Felgentreuer Torfstiche (Erhaltungszustand ,,C*) weisen die Ubrigen
Gewasser einen ,guten” Erhaltungszustand (,B*) auf. Nur der Zustand der Population musste aufgrund
einer relativ geringen Zahl rufender Tiere in den meisten Féllen als ,mittel bis schlecht” bewertet werden.

Besonders gunstig ist in vielen Fallen der fehlende Fischbesatz der Laichgewédsser sowie die geringe
Isolierung der Vorkommen innerhalb des grof3flachigen Gebietes, das kaum von Verkehrswegen
zerschnitten ist, zu werten.

Insgesamt ist der Erhaltungszustand der Knoblauchkréte im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” somit als
~gut’ (,B*) einzustufen.

Tab. 25: Nachweise der Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*“

Lage / | Ergebnisse Bewertung Bewertung Bewertung Gesamtwert
Bezeichnung (rufende Tiere) | Zustand der Habitatqualitat Beeintrachtigungen

Population
Sidlich 5 C B B B
Frankenfelde
Kolja-Kuhle 12 C B
Ulrichs Teich 15 C A B B
sidlich Felgentreu
Sidlich Felgentreu | 5 C A A B
Felgentreuer 35 B C C C
Torfstiche

Temporargewasser | Kaulquappen
Wildbahn

Roéthpfuhle Keine
Nachweise

Waldteich sidlich Keine
Roéthpfuhle Nachweise

Laubfrosch ( Hyla arborea

Untersuchungen zum Vorkommen des Laubfrosches erfolgten gemaR dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

» Abschéatzung der Populationsgrof3e durch Verhéren rufender Méannchen abends bis 24 Uhr (ggf.
Stimulation mittels Rufattrappe).

e  Zusatzlich Kaschern nach Kaulquappen und Suche nach Jungfréschen.

* Gelandebegehungen, davon mindestens 2 im Mai zur Bestimmung der Zahl der Adulti. Weitere
Begehungen im Juni, Juli und/oder August zum Nachweis von Larven bzw. Jungtieren.

e Abschéatzung der Populationsstruktur kaum mdoglich, nur Giber Reproduktionsnachweis (qualitativ).
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e Habitatkartierung.

Im Mai 2010 wurden zwei Begehungen an potenziell geeigneten Laichgewassern, den Réthpfuhlen und
einem sidlich gelegen Waldteich durchgefiihrt. Es konnten keine rufenden Laubfrésche festgestellt
werden. Nach Angaben von Kalbe (mdl. Mitt.) riefen an einem Feuerldschteich (Folienteich) auf dem
Keilberg vier Laubfrésche. Eine Nachsuche nach Kaulquappen und Jungfréschen im Juni 2010 blieb hier
allerdings erfolglos.

Trotz des Nachweises rufender Laubfrosche ist daher aktuell nicht von einer bestehenden Population
innerhalb des FFH-Gebietes auszugehen. Der Erhaltungszustand fur die Art wird daher nicht bewertet.

Kammmolch ( Triturus cristatus)

Untersuchungen zum Vorkommen des Kammmolchs erfolgten gem&aR dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

e Erfassungszeitraum: Mitte April bis Anfang Juli 2010.

« Einsatz von Reusenfallen, Sichtbeobachtung, Késchern und ggf. Fangzaun.

e Abschatzung der Populationsstruktur kaum maéglich, nur iber Reproduktionsnachweis.
e Habitatkartierung.

Der Kammmolch besiedelt vorrangig vegetationsreiche, besonnte und fischfreie Kleingewasser
verschiedener Typen. Die Landlebensrdume stellen Uferbereiche sowie angrenzende Walder,
Kleingehdlze oder Garten dar.

Im Naturpark wurde der Kammmolch nur lokal und mit teilweise isolierten Einzelvorkommen
nachgewiesen. Systematische Untersuchungen fanden im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg® an den
angelegten Teichen sidlich von Frankenfelde, der ,Kolja-Kuhle“, dem Ulrichs-Teich, den Felgentreuer
Torfstichen, den Rétepfuhlen sowie am Waldteich sudlich der Rotepfiihle statt (Tab. 26). Lediglich die
Teiche sudlich von Frankenfelde und die ,Kolja Kuhle* wiesen ein Vorkommen des Kammmolchs auf.
Jedoch war auch hier die Anzahl der bei einer Begehung nachgewiesenen Tiere mit 6 Individuen und
weniger gering. Dennoch lasst sich der Erhaltungszustand bei beiden Laichgewassern als ,gut* (,B“)
einstufen. Der Grund sind gunstige Habitatbedingungen, insbesondere der hohe Flachwasseranteil mit
Wasservegetation, fehlender Fischbesatz, direkt angrenzende Land- und Uberwinterungshabitate sowie
fehlende Ausbreitungsbarrieren durch Verkehrswege. Das Fehlen des Kammmolchs in den weiteren
untersuchten Gewassern kénnte durch frilhes Austrocknen, z. B. der Rétepfuhle, oder Fischbesatz, z. B.
im Ulrichs-Teich, bedingt sein. Da die Art bei geringer Populationsgréf3e zudem schwer nachweisbar ist,
sind auch weitere Vorkommen nicht véllig auszuschlie3en.

Insgesamt ist der Erhaltungszustand fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" als ,gut* (,B“) zu
bewerten.

Tab. 26: Nachweise des Kammmolchs (Triturus cristatus) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg".

Lage / | Ergebnisse Bewertung Bewertung Bewertung Gesamtwert
Bezeichnung (nachgewiesene | Zustand der Habitatqualitat Beeintrachtigungen

Tiere) Population
Sadlich 1 C B B B

Frankenfelde

Kolja-Kuhle 6 B B A B
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Ulrichs Teich Kein Nachweis
sudlich Felgentreu

Felgentreuer Kein Nachweis
Torfstiche
Roéthpfuhle Kein Nachweis

Waldteich sudlich | Kein Nachweis
Roéthpfuhle

3.2.2.2 Reptilien
Zauneidechse ( Lacerta agilis)

Untersuchungen zum Vorkommen der Zauneidechse erfolgten gemaf3 dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

» Abschéatzung der Populationsgrof3e durch Erhebungen der Aktivitat im Bezugsraum.

» Erfassungszeitraum: Mai und Juni fir Adulte und Subadulte, August-Oktober fir Juvenile und
Schliipflinge jeweils unabhéngig vom Geschlecht.

» Kontrolle eines linearen Transekts (ca. 250m/h) unter gezielter Aufsuche von relevanten
Lebensraumstrukturen.

e 6 Begehungen pro Fundort.
» Zielgrolie ist die maximal ermittelte Aktivitat (Tiere/h).

e Die Abschatzung der Populationsstruktur erfolgt durch Miterfassung von Juvenilen und
Schlipflingen.

» Habitatkartierung.

Die Zauneidechse besiedelt offene, warmebegiinstigte Habitate auf trockenem Substrat mit kleinrAumiger
Mosaikstruktur. Typisch sind Lebensrdume mit reich strukturierter und dichter, aber nicht vollstandig
geschlossener Krautschicht, die eine mittlere Vegetationshéhe aufweist. Haufig werden halboffene
Landschaftsraume sowie Grenzbereiche zu Gehoélzen oder Waldern besiedelt, die Schutz vor zu hohen
Temperaturen bieten. Wichtig sind fir die Zauneidechse Kleinstrukturen, wie Totholz und
Altgrasbestande als Sonnplatze sowie trockene Erdspalten, Nagerbauten oder vermoderte Baumstubben
als Nachtverstecke und Uberwinterungsquartiere. Es miissen zudem nicht oder nur liickig bewachsene
Teilflachen mit geeigneten Eiablagepléatzen in lockerem, grabbarem Substrat vorhanden sein (BLANKE
2010).

Die Zauneidechse gilt in Brandenburg als geféahrdet und steht nach der aktuellen Roten Liste
deutschlandweit auf der Vorwarnliste (SCHNEEWEIR et al. 2004). Sie ist zudem in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrt und zahlt damit zu den streng geschiitzten Arten.

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ wurden als potenzielle Habitate insgesamt 10 Standorte
ausgewabhlt (Tab. 27). Hierbei handelt es sich vorwiegend um Calluna-Heiden (6stlich ,Kolja-Kuhle®, Dine
des Wurzelberges, Bunker nordlich Wildbahn, Weg Richtung Altes Lager, Loffelberg, Brandflache siidlich
Planitz-Hohe, Keilberg, sidlich Ulrichs Teich und Sidlich Frankenforde), die zum Teil Vorwalder
aufweisen. Hinzu kommt der Standort ndérdlich der Wildbahn, der durch Landreitgrasfluren und
Robinienbestande sowie durch das Vorkommen eines Abbruchgebédudes gekennzeichnet ist.
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An allen Untersuchungsstandorten konnte die Zauneidechse nachgewiesen werden. In keinem Fall
wurde die fur eine ,gute* Bewertung erforderliche Zahl von mindestens zehn adulten oder subadulten
Tieren erreicht. Bei den ausgewahlten Untersuchungsstandorten handelt es jedoch um gut geeignete
Habitate, so dass davon auszugehen ist, dass eine Zahl von unter zehn adulten bzw. subadulten
Zauneidechsen fir eine Transektenlange von 250 m als ,Normalfall* fir die untersuchten
Lebensraumtypen anzusehen ist. Ginstig ist besonders der hohe Strukturreichtum im Bereich der
Untersuchungsstandorte mit teilweise offenen Sandbdden, v. a. an Fahrspuren, niedrigwichsiger,
luckiger Vegetation, &alteren Calluna-Heidegeblischen sowie lockerem Gehdlzbestand, insbesondere
Kiefern und Birken zu werten.

Trotz der nach der Bewertungsvorschrift an allen untersuchten Teilflachen zu vergebenden schlechtesten
Bewertung ,C“, wird der Erhaltungszustand der Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg”
insgesamt als gut (,B“) eingestuft. Dies erscheint aufgrund der sehr hohen besiedelbaren Flachenanteile,
wodurch eine extrem groRBe Gesamtpopulation bedingt ist, sowie der in weiten Teilen hohen
Habitateignung und nur geringen Beeintrdchtigungen gerechtfertigt.

Tab. 27: Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) im Jahr 2010 im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg".

Lage / | Ergebnisse Bewertung | Bewertung Bewertung Gesamtwert
Bezeichnung Maximalzahl Zustand Habitatqualitat | Beeintrachtigungen
adulte/subadulte — juvenile der
Tiere Population
Ostlich Kolja- | 3-2 C A B C
Kuhle
Nordlich 2-1 C B B C
Wildbahn
Wurzelberg, 3-1 C A B C
Dune
Bunker 3-1 c A B C
nordlich
Wildbahn
Weg Richtung | 5-3 C A C
Altes Lager
Loffelberg 4-3 C A B
Brandflache 9-7 c A C C
sudlich
Planitz- Hohe
Keilberg 4-2 C B C C
Sadlich 2-2 C A B C
Ulrichs Teich
Sadlich 3-2 c A B C
Frankenférde

Schlingnatter ( Coronella austriaca)

Untersuchungen zum Vorkommen der Schlingnatter erfolgten gemall dem Handbuch der
Managementplanung (LUA 2009) bzw. SCHNITTER et al. (2006) und SACHTELEBEN, FARTMANN (2010)
(HARTONG 2012):

e Abschatzung der Populationsgréf3e durch Erfassung aller auffindbaren Individuen.
e Erfassungszeitraum: April-September 2010.
¢ 10 Gelandebegehungen pro Bezugsraum, je 1 h.

e Erfassung an sonnig-warmen Friihjahrs- oder Spatsommertagen, im Sommer eher an Tagen mit
bedecktem, warmem Wetter unter Meidung der Mittagshitze.

* Vermeidung von Doppelzahlungen durch Fotos der individuellen Kopf- und Nackenzeichnung.
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e Zielgrofe ist die ermittelte Gesamtzahl unterschiedlicher Individuen.
» Die Abschéatzung der Populationsstruktur erfolgt durch Nachweis juveniler und subadulter Tiere.

e Habitatkartierung.

Die Schlingnatter weist in Brandenburg nur wenige voneinander isolierte Vorkommen auf. Neben dem
Flaming stellen regional besonders die ehemaligen Truppenibungsplatze Schwerpunkte dar. Die Art
besiedelt vorzugsweise grofRe unzerschnittene Landschaftsrdume mit offenen und halboffenen
Habitatstrukturen, wie Ruderalflachen, Trockenrasen, Heiden, Waldrander, Waldlichtungen und
Vorwélder. Eine wichtige Nahrungsgrundlage sind Vorkommen anderer Reptilienarten, wie
Blindschleiche, Wald- und Zauneidechse.

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ wurden als potenzielle Habitate insgesamt 10 Standorte
ausgewahlt. Hierbei handelt es sich vorwiegend um Calluna-Heiden (6stlich ,Kolja-Kuhle®, Dine des
Wurzelberges, Bunker nordlich Wildbahn, Weg Richtung Altes Lager, Loéffelberg, Brandflache stdlich
Planitz-Hohe, Keilberg, stdlich Ulrichs Teich und sidlich Frankenfoérde), die zum Teil Vorwalder
aufweisen. Hinzu kommt der Standort ndérdlich der Wildbahn, der durch Landreitgrasfluren und
Robienbestande sowie durch das Vorkommenen eines Abbruchgebaudes gekennzeichnet ist.

Auf den Untersuchungsflachen konnten 2010 keine Nachweise erbracht werden. Die Untersuchungen zur
Schlingnatter wurden im Jahr 2011 mit einzelnen weiteren Begehungen fortgesetzt, ohne dass hierbei die
Art gefunden werden konnte. Die Schlingnatter gilt als besonders schwer nachweisbare Reptilienart
(HACHTEL et al. 2009). In vielen Fallen werden zudem kunstliche Verstecke erst nach langeren
Zeitraumen angenommen. Der fehlende Artnachweis ist daher nicht als Beleg fur eine nicht mehr
vorhandene Population zu werten.

Aufgrund mehrfacher friherer Nachweise der Art, zuletzt im Jahr 2009, der auf grof3en Flachenanteilen
sehr gunstigen Habitatausstattung sowie der an allen Standorten nachgewiesenen Zauneidechse als ein
potenziell wesentliches Beutetier, ist vielmehr von einer weiterhin bestehenden Population der Art
auszugehen.

3.2.2.3 Rundmauler
Bachneunauge ( Lampetra planeri)

Gezielte Untersuchungen zum Nachweis des Bachneunauges in naturnahen Abschnitten der Nuthe bei
Forst Zinna fanden im Rahmen der FFH-Managementplanung nicht statt (ROTHE 2012). Nach Auskunft
des Bearbeiters der Fischfauna im Rahmen der Managementplanung Udo Rothe (mdl. Mitt.) konnte die
Art aber in den letzten Jahren in der Nuthe sowohl oberhalb des FFH-Gebietes in Richtung Forst Zinna
als auch unterhalb in Richtung Kolzenburg nachgewiesen werden. Ein Vorkommen im FFH-Gebiet ist
aufgrund dieser Nachweise sowie der gunstigen Habitatbedingungen des sehr naturnahen
Nutheabschnitts als sehr wahrscheinlich anzunehmen.

Das Bachneunauge besiedelt die Forellen- und Aschenregion kleiner Flisse und Bache mit naturnaher
Morphologie und Hydrodynamik. Wichtige Habitatqualitdten sind kiesiges bis feinsandiges sowie teilweise
leicht detritushaltiges Sohlsubstrat sowie eine hohe Gewdassergite. Die Art ist als sehr sensibel
gegeniber Beeintrachtigungen des Gewasserlebensraumes einzustufen.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgt aufgrund fehlender spezieller Untersuchungen nicht.
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3.2.2.4 Insekten (Libellen)

Untersuchungen zur Libellenfauna erfolgten im Rahmen der FFH-Managementplanung im Jahr 2010 im
Bereich der Nuthe bei Kolzenburg und Forst Zinna knapp auRRerhalb des FFH-Gebietes (VOSSEN & GRUR
2012) sowie in den Jahren 2010 bis 2014 durch Bernd Cegielka und Andreas Hein im Auftrag der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburgs an verschiedenen Stillgewéssern des FFH-Gebietes. Das Monitoring
wurde an drei Teilflachen durchgefuhrt. Hierbei handelte es sich um zwei Teiche sudlich von
Frankenfelde sowie um die Rotepfuhle nérdlich von Neuheim. Durch Begehungen der Uferrander, der
Flachwasserzonen und der angrenzenden Biotope im Zeitraum von April bis Oktober wurden die Libellen
im Gebiet aufgenommen. Fir eine exakte Zuordnung der Imagines erfolgte in einigen Fallen ein Fang
mittels Kescher und fotografischer Dokumentation. Um Reproduktionen nachweisen zu kdnnen wurden
Exuvien an Uferrdndern bzw. in Flachwasserzonen abgesammelt und nach Schlupfaktivitaten gesucht.

Untersuchungen zu der im Standard-Datenbogen fir das FFH-Gebiet angegebene Helm-Azurjungfer
(Coenagrion mercuriale) erfolgten an allen potenziellen Habitaten des Naturparks durch die Naturwacht
Nuthe-Nieplitz. Die Art konnte im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" nicht nachgewiesen werden. Als
Entwicklungshabitat geeignete Gréaben sind innerhalb des Gebietes auch nicht vorhanden. Ein bis vor
wenigen Jahren besiedeltes Vorkommen in einem Graben 6stlich Pechile liegt knapp aufRerhalb im
angrenzenden FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz“.

Grol3e Moosjungfer ( Leucorrhinia pectoralis)

Fur die in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Grolle Moosjungfer stellen die
Gewasserlandschaften Brandenburgs einen Verbreitungsschwerpunkt in Brandenburg dar. Auf regionaler
Ebene weist der Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* mit mehreren Vorkommen eine hohe Bedeutung fiir die Art
auf. Die Libelle besiedelt durch Wasserpflanzen reich strukturierte, meso- bis eutrophe, nicht oder kaum
durch Fische besiedelte, permanente Stillgewéasser. Diese befinden sich héaufig in Waldern oder
Waldnahe und erwarmen sich aufgrund geringer Wassertiefe schnell. Typisch sind insbesondere
Moorgewasser.

Die GrolRe Moosjungfer tritt im ersten Teich sidlich von Frankenfelde in einer kleinen Population auf. Der
Ostliche Bereich wird fur Fortpflanzungsaktivitadten genutzt. Hier ist es wichtig Ansitzmdglichkeiten auf
Rohr- und Schilfkolben, die an die offenen Wasserflachen angrenzen, zu erhalten. Gerade die offenen
Wasserflachen, die zur Suche von fortpflanzungsfahigen Weibchen genutzt werden, verschwinden durch
die sich ausbreitenen Rohrkolben und Schilfpflanzen zunehmend. Die GroRe Moosjungfer konnte in den
letzten Jahren auch an den Réthepfiihlen nachgewiesen werden.

Insgesamt weist die GroRe Moosjungfer innerhalb des FFH-Gebietes in den letzten Jahren einen deutlich
positiven Trend auf. Der Erhaltungszustand wird als ,gut* (B) eingestuft.

Ostliche Moosjungfer ( Leucorrhinia albifrons)

Die Ostliche Moosjungfer ist besonders in einzelnen Moorgewéassern im sudlichen Teil des Naturparks
verbreitet. Wie die Grof3e Moosjungfer besiedelt auch diese Art vorzugsweise sich schnell erwarmende,
an Fischen arme und durch Wasservegetation reich strukturierte, nahrstoffarme Gewasser in Waldlagen.

Im ersten Teich stidlich von Frankenfelde kommt die Ostliche Moosjungfer in einer kleinen Population vor
und ist potenziell bodenstandig. Paarungsréder konnten hier seit 2008 in jedem Jahr beobachtet werden.
Der Binsengirtel des Teiches wird hier fir Fortpflanzungsaktivitaten genutzt. Neben diesem sind aber
auch offene Wasserflachen fiur die Art wichtig, die durch sich ausbreitende Schilf- und
Rohrkolbenbestéande im Osten abnehmen .
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Aufgrund derzeit sehr gunstiger Habitatbedingungen ist dem Vorkommen der Ostlichen Moosjungfer ein
Gesamterhaltungszustand von ,gut* (B) zuzuordnen.

Griine Keiljungfer

Fur die Grune Keiljungfer kann seit mehreren Jahren regional eine deutlich Zunahme und Ausbreitung
insbesondere im Bereich der Nuthe festgestellt werden. Als wesentlicher Grund hierflr ist eine
Verbesserung der Wasserqualitdt zu vermuten. Die Grine Keiljungfer ist eng an FlielRgewasser
gebunden. Sie besiedelt Bache wund Flisse mit naturnahem Verlauf, einer natirlichen
Sedimentationsdynamik, die das Entstehen von grob- bis feinkiesigen oder feinsandigen Sohlsubstraten
begunstigt. Bevorzugt werden Abschnitte in mit naturnahen, teilweise lichten Ufergehdlzen genutzt.

Knapp norddstlich der FFH-Gebietsgrenze konnte die Griine Keiljungfer im Jahr 2010 an der Nuthe
nachgewiesen werden. Aufgrund ahnlicher naturnaher Gewasserstrukturen der Nuthe innerhalb des FFH-
Gebietes ist auch hier ein Vorkommen als sehr wahrscheinlich anzusehen.

Zweigestreifte Quelljungfer  (Cordulegaster boltonii)

Die in Brandenburg seltene Zweigestreifte Quelljungfer weist einen Verbreitungsschwerpunkt im
sudlichen Teil des Naturparks im Oberlauf der Nieplitz und angrenzender FlieRe auf. Die Art besiedelt
vorzugsweise sommerkihle, im Winter nicht zufrierende FlieBgewasseroberlaufe. Es werden sowohl
kleine Rinnsale als auch breitere Bache genutzt.

Innerhalb des FFH-Gebietes kommt die Zweigestreifte Quelljungfer am Westrand bei Pechule vor. Hier
sind umfangreiche Hangvermoorungen mit kleinen Quellbdchen vorhanden, die von der Art besiedelt
werden. Aktuelle Kartierungen sind in diesen Bereichen nicht durchgefihrt worden, von einem
Vorkommen der Art ist aber weiterhin auszugehen.

3.2.2.5 Insekten (Tagfalter)
Kleine Rostbinde ( Hipparchia statilinus)

Die Tagfalterart Kleine Rostbinde weist eine enge Bindung an grofl3flachige trockene und néhrstoffarme
Lebensraume mit Silbergrasfluren und Sandheiden auf. Aufgrund dieser Habitatanspriiche kommt die Art
in Brandenburg derzeit fast ausschlie3lich auf ehemaligen Truppenibungsplatzen vor. Die Lebensraume
der Kleinen Rostbinde (Hipparchia statilinus) weisen folgende Eigenschaften auf: extrem
xenothermisches Mirkoklima, offene Sandbodenflaichen, Vorkommen des Silbergrases (Corynephorus
canescens) und der Heide (Calluna vulgaris) sowie von Moosen und Flechten (STEINER & TRUSCH 2000).
Innerhalb von Deutschland ist das Vorkommen auf Nordostdeutschland mit den Bundeslandern
Brandenburg, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern sowie das 6stliche Niedersachsen
beschrankt (GELBRECHT et al. 2001).

Argus-Blauling ( Plebejus argus) und Ginster-Blauling (  Plebejus idas)

Beide Blaulingsarten sind eng an trockene, nahrstoffarme Sandheiden gebunden. Als
RaupenfralBpflanzen werden v. a. Calluna-Heide und Besenginster genutzt. Aufgrund ihrer
Habitatanspriche weisen beide Arten Schwerpunkte ihres Vorkommens auf ehemaligen
Truppenibungsplatzen auf.
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Kleines Ochsenauge ( Hyponephele lycaon)

Das Kleine Ochsenauge besiedelt strukturreiche Trockenrasen mit bliitenreichen Vegetationsbestéanden
sowie trockene, magere Staudenfluren. Die Raupen entwickeln sich an verschiedenen Graserarten.

Esparsetten-Widderchen ( Zygaena carniolica)

Im Naturpark sind Vorkommen des Esparsetten-Widderchens ausschliel3lich aus dem FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" bekannt. Hier besiedelt die Art warmebegiinstigte llickige Trockenrasen mit Vorkommen
des Hornklees als Raupenfral3pflanze im sidlichen Teil des Gebietes.
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3.2.2.6 Insekten (Kéfer)
Verkannter Schnelllaufer ( Harpalus neclectus)

Der Verkannte Schnelllaufer kommt ausschlief3lich auf nicht oder nur sehr gering bewachsenen
Sandstandorten, z. B. Dinen oder kleinflachigen Sandaufschliissen, vor. Im FFH-Gebiet sind besonders
entsprechende Habitate mit liickigen Silbergrasfluren und vegetationsfreien Sandflachen im Bereich der
~Wanderdiine" sowie sich in den sich norddstlich davon anschlieBenden noch sehr offenen Teilgebieten
vorhanden. Durch fortschreitende Sukzession v.a. mit Silbergrasfluren, Sandsegge, Flechten und
Moosen, nimmt der Anteil vegetationsfreier Sandbdden und damit auch die besiedelbaren Lebensraume
des Verkannten Schnelllaufers stetig ab.

Federbuschkéafer ( Cerocoma schaefferi)

Der zur Familie der Olkéafer zahlende Federbuschkéafer ist eine in Brandenburg extrem seltene Kéaferart,
die auch innerhalb des Naturparks nur im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ nachgewiesen worden ist.
Der Olkafer besiedelt blitenreiche, warmebegiinstigte Trockenrasen auf etwas reicheren Bdden im
Siuden des Gebietes, im Bereich der ,Margeritenwiese“. Die dort hdufig vorkommenden Margeriten
werden von den adulten Kafern gerne als Nahrungsquelle zur Aufnahme von Pollen genutzt. Aktuelle
Daten zur Verbreitung oder Bestandsentwicklung des Federbuschkéfers liegen nicht vor. Mittel- und
langfristig ist von einer Abnahme der Habitateignung durch eine fortschreitende Gehdlzentwicklung
auszugehen.

3.2.2.7 Insekten (Heuschrecken)
Schwarzfleckiger Heidegrashipfer ( Stenobothrus nigromaculatus)

Der Schwarzfleckige Heidegrashupfer ist eine der warmebedirftigsten Heuschreckenarten in
Brandenburg. Die Art ist daher extrem selten und kommt fast ausschlie3lich in extrem trocken-warmen
Heidegebieten auf ehemaligen Truppenibungsplatzen vor. Im Naturpark ist neben dem Vorkommen im
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" nur ein weiterer Nachweis im Bereich des Flugplatzes Schénhagen
bekannt.

Innerhalb des FFH-Gebiets ,Forst Zinna-Keilberg” ist der Schwarzfleckige Heidegrashipfer v. a. in den
sudlichen Teilgebieten lokal verbreitet (HARTONG unverdff. Beobachtung). Er besiedelt hier bevorzugt
lichte Sandheiden mit hohen Anteilen offener, gering bewachsener Teilfachen. Eine Gefahrdung ist durch
eine Verbuschung wund Bewaldung, insbesondere durch Kiefern wund Birken, in den
Prozessschutzgebieten gegeben.

Blaufliigelige Sandschrecke ( Sphingonotus caerulans)

Die Blaufliigelige Sandschrecke ist sehr eng an trockene Sandstandorte mit sehr geringer bis fehlender
Vegetation gebunden. Entsprechende Standorte weisen nur bei regelmafRigen Stérungen der
Vegetationsdecke dauerhaft geeignete Lebensbedingungen auf. Die Verbreitung der Art auf dem
ehemaligen Truppenibungsplatz hat durch Fortschreiten der Sukzession daher deutlich abgenommen.
Derzeit ist die Blaufligelige Sandschrecke in den noch offenen und lickig bewachsenen Bereichen,
besonders in den dstlichen Gebietsteilen, noch stellenweise zu finden. Funde der Art innerhalb der durch
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Schafe beweideter Calluna-Heiden im Bereich des Wurzelberges zeigen, dass auf sehr trockenen und
armen Standorten die Art auch durch eine Beweidung geférdert werden kann (SCHWARzZ & HARTONG
2012).

Besonders aufRerhalb von Pflegeflachen ist mittelfristig von einer weiteren deutlichen Abnahme
geeigneter Lebensraume fir die Blaufliigelige Sandschrecke auszugehen.

Steppengrashipfer ( Chorthippus vagans)

Der Steppengrashiipfer besiedelt Ubergangsbereiche von Heiden und Vorwaldern, sonnige Wald- und
Wegrander trockener Kiefernforste sowie lichte Brandheidenwalder ehemaliger Truppenibungsplatze.
Die Vorkommen sind auf den Siuden des Naturparks, mit Schwerpunkt im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg“, beschrankt. Innerhalb des FFH-Gebiets ist die Art noch weit verbreitet. Der Steppengrashipfer
kommt hier besonders in den liickig mit Gehdlzen bewachsenen Calluna-Heiden und Trockenrasen sowie
an trocken-warmen Waldrandern und Waldschneisen vor. Aufgrund der weniger engen Bindung an
offene Habitate kann davon ausgegangen werden, dass der Steppengrashipfer auch innerhalb der
Prozessschutzgebiete langfristig geeignete Habitatbedingungen, z. B. im Bereich lichter Teilflachen durch
Brand oder Windwurf, vorfinden wird (HARTONG& Schwarz 2012, HARTONG unver6ff. Beobachtungen.

3.2.2.8 Saugetiere
Fischotter ( Lutra lutra)

Der Fischotter besiedelt groRrdumige, unzerschnittene, gewasserreiche Landschaftsraume. Bevorzugt
genutzt werden stérungsarme, naturnahe, stehende oder flieBende Gewasser, deren Strukturvielfalt eine
entscheidende Bedeutung zukommt. Optimal sind naturnahe L&ngsprofile von FlieRgewéassern mit
Kurven oder Maandern, kleinrdumig wechselnde Flach- und Steilufer, Unterspulungen, Kolke, Sand- und
Kiesbénke, Altarme, Einmindungen von Nebengewassern, Stillwasserzonen, Rohricht- und
Schilfbereiche, Hochstaudenfluren und Gehdlzsaume. Die Tiere besiedeln grofsraumige Wohn- und
Streifgebiete, die bei den Mannchen bis zu 20 km und bei Weibchen bis zum 7 km Uferlange betragen
kénnen (BEUTLER & BEUTLER 2002).

Die Erfassung des Fischotters wurde im Zeitraum vom 2009 — 2012 durchgefuihrt. Die Untersuchungen
erfolgten anhand von Sekundarnachweisen (Losungen/Markierungen, Fahrten) an zuvor definierten
Monitoringpunkten, die viermal jahrlich kontrolliert wurden.

Der Fischotter konnte im sudostlichen Bereich des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg® am Nuthe-
Muhlenflie Uber alle Untersuchungsjahre hinweg nachgewiesen werden. Ein weiterer Nachweis gelang
ebenfalls etwas auRerhalb des Gebietes am Nuthewehr norddstlich von Kolzenburg. Da es sich aber bei
den Gewasser- und Landhabitaten im FFH-Gebiet nur um kleine Teile der insgesamt sehr grof3flachigen
Lebensrdume des Fischotters handeln dirfte und keine genaueren Kartierungen vorliegen, erfolgt keine
Einstufung des aktuellen Erhaltungszustandes.

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" wurde lediglich ein Wanderhinderniss / eine Geféahrdungsstelle mit
sehr geringem Gefahrdungspotential ermittelt. Dabei handelt es sich um eine unbefestigte Uberfahrt am
Auslauf des ehemaligen Torfstichs westlich von Felgentreu. Da der Weg von Fahrzeugen auf Grund
seiner aktuellen Beschaffenheit sehr selten und nur im Schritttempo genutzt wird, ist zumindest bei
gleichbleibenden Wegeverhaltnissen kaum eine Geféahrdung zu erwarten.
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Flederméause

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ konnten 15 Fledermausarten festgestellt werden, die das Gebiet
als Quartier- und als Jagdgebiet nutzen sowie es befliegen (Tab. 28) (HOFFMEISTER & TEIGE 2012). Mit
der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und dem
Mausohr (Myotis myotis) konnten drei Arten des Anhangs Il der FFH-RL im Gebiet nachgewiesen
werden. Fur die Mopsfledermaus gelangen Nachweise von Wochenstuben- und Zwischenquartieren.

Dariiber hinaus existieren Sommerquartiere (auch Wochenstuben) verschiedener Arten in
Fledermauskastenrevieren sowie mehrere  Winterquartierstandorte, vor allem in Bunkern
(-Winterquartierkomplex"“), die ebenda von verschiedenen Arten genutzt werden.
Tab. 28: Vorkommen von Fledermausarten im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Deutscher Name WiffgersliggagggshngNﬁwg Zrﬁﬁasg RL BRD RL Bhg Ge;it;lji;:zher

Il bzw. IV

Mausohr Myotis myotis /2 1 v 1 8§
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii '? I 2 1 §8§
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus °" 1 2 1 88
Wasserfledermaus Myotis daubentonii ™" \Y; * 4 8§
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii ¥ v Y, 2 88
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus N \% D 1 88§
Fransenfledermaus Myotis nattereri >" v * 2 8§
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula > v \Y 3 §8§
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri °™ vV D 2 88
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus ° v G 3 88§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus " v * 3 8§
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus °N v D D §8§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii >" v * 3 88§
Braunes Langohr Plecotus auritus " \Y] \Y 3 88
Graues Langohr Plecotus austriacus " 1\ 2 2 8§

RL BRD = Rote Liste Deutschland; RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg
Katgorien RL: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend,
G = Geféhrdung anzunehmen aber Status unbekannt, R = extrem seltene Arten oder Arten mit Restriktionen, * = Ungeféhrdet

Gesetzlicher Schutz: § = besonders geschtzt; 88 = streng geschutzt

Art des Nachweises bei Fledermausen:
D = Detektornachweis (je Transekt T1-T8: 6 Nachtbegehungen 2010-2011)
N = Netzfang (8 Standorte jeweils 2 Netzfange am 21.05.2010, 24.05.2010, 01.07.2010, 02.07.2010, 03.07.2010, 10.07.2010,

27.05.2011, 28.05.2011, 31.05.2011, 03.07.2011, 12.07.2011, 26.07.2011, 30.07.2011, 02.08.2011)

T = Telemetrie (3 Mopsfledermaus w Juli 2010 9 Né&chte, 4 Mopsflederm&use 3w, 1m Juli 2011 12 Nachte)
WQ = nur Winterquartiernachweis (Fremddaten, Naturwacht Brandenburg NW NP NN)

Die Erfassung von Fledermausen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ wurde im Jahr 2010 und 2011
mit Hilfe von Fledermausdetektoren (inkl. ,Batcorder”) und mittels Netzfang durchgefiihrt. Aufgrund des
groRflachigen Gesamtgebietes wurden 8 Teilgebiete (2.1.-2.8.; Netzfangstandorte 1-8) ausgewahlt,
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innerhalb derer die Erfassungen durchgefihrt wurden Fir die Auswertung der Ergebnisse werden diese
Teilgebiete zusammengefasst und es erfolgt die Betrachtung der Ergebnisse und die Bewertung der
Nachweise fur das Gesamtgebiet. Ausfiihrliche methodische Angaben zum Netzfang und zum Einsatz
von Detektoren sind den Kapiteln 3.1. und 3.2. zu entnehmen.

Die Netzfangstandorte lagen in Waldbereichen und hauptsachlich in den Randbereichen des FFH-
Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" (siehe Karte 2.1 im Anhang). Der Netzfang am Standort, in Eichenforst
(08310) erfolgte am 02.07.2010 und 28.05.2011, am Netzfangstandort N2, am Rand von Feuchtwiesen,
in Bereichen mit Laubholzforst (08300) und Eichenforst (08310), am 03.07.2010 und 31.05.2011, am
Netzfangstandort N3 in Laubholz- und Eichenforst (08300, 08310), am 10.07.2010 und 27.05.2011, am
Netzfangstandort N4, in Kiefernforst (08480), am 03.07.2011 und 30.07.2011, am Netzfangstandort N5,
in Kiefernforst (08480), am 24.05.2010 und 12.07.2011, am Standort N6, in Kiefernforst (08480), am
21.05.2010 und 02.08.2011, am Standort N7, in Kiefernforst (08480) und Robienienforst (08548), am
21.05.2010 und 26.07.2011 sowie am Netzfangstandort N8, in Kiefernforst (08686), am 21.05. und
01.07.2010. Es standen auf Waldwegen jeweils 4-5 Netze (,Puppenhaarnetze”) mit einer Gesamtlange
von 80-120 m. Die Dauer des Netzfangs richtet sich in aller Regel nach der Lange der Nacht und erfolgt
in der Regel von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang. Es wurden im Gebiet 8 Transekte ausgewahlt,
die jeweils sechsmal im Verlauf der Untersuchung begangen worden sind. Die Transektbegehungen
erfolgten verteilt im Gebiet an Waldréandern oder auf Waldwegen, ohne direkten Bezug zu den
Netzfangstandorten (siehe Karte 2.1 im Anhang). Es wurden bei jeder Begehung etwa der gleiche
Bereich mit unterschiedlich langen Transekten jeweils 30 min. nach der Punkt-Stop-Methode langsam zu
Ful3 begangen und Fledermausarten und das Verhalten von Einzelindividuen aufgenommen (Russ et al.
2003, JUDES 1987).

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" wurden im Juli 2010 3 Mopsfledermause (Weibchen, adult) und im
Juli 2011 4 Mopsfledermause (3 Weibchen, 1 Mannchen adult) gefangen und besendert. Der
Telemtriezeitraum vollzog sich Uber einen Zeitraum von 9 Nachten im Juli 2010 und 13 N&chten im Mai
(Mé&nnchen) und Juli (Weibchen) 2011. Ausfiihrliche methodische Angaben zur Radiotelemetrie sind dem
Kapitel 3.3. zu entnehmen. Zur Darstellung der Raumnutzung der telemetrierten Tiere siehe Karten 2.2-
2.4 im Anhang.

Zusatzlich wurden seitens der Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) im FFH-Gebiet wahrend der
Wintermonate 2009 bis 2012 20 Bunkeranlagen untersucht, in denen die Tiere visuell erfasst wurden. Mit
Hilfe von Taschenlampen und Spiegeln wurden Offnungen und Spalten eingesehen. Wahrend der
militarischen Nutzung des Gelandes entstanden viele ober- und unterirdische Bunkeranlagen. Die
meisten von diesen Anlagen wurden in den Jahren 1935-1938 gebaut. Einige sind bis heute noch in
einem guten Zustand. In den zurickliegenden Jahren wurden einige Anlagen im Rahmen des
Fledermausschutzes in ihrer Qualitdt als Fledermauswinterquartier zum Teil erheblich verbessert.
Beispielsweise wurden vorhandene Fugen aufgestemmt, mehrere Hohlblocksteine an die Decke
angebracht, Tiiren eingebaut, Offnungen im Gebaude verschlossen oder sogar die komplette Decke
fledermausgerecht saniert. Unterirdische Anlagen haben meist das ganze Jahr Uber eine relativ
gleichmafige Temperatur und Luftfeuchtigkeit, wahrend bei Uberirdischen Anlagen hingegen groRere
Schwankungen der Temperatur und der Luftfeuchtigkeit auftreten.

Grol3es Mausohr ( Myotis myotis)

Fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ liegen keine Daten aus den eigenen Netzfangen und
Transektbegehungen fur das Mausohr vor. In den durch die Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) im
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" kontrollierten Winterquartierstandorten (siehe Karte 2.5 im Anhang)
konnte das Mausohr erst- und letztmalig 2010 im Bunker Hauskeller Keilberg in einem Individuum
Uberwinternd festgestellt werden (NATURWACHT 2012e). Diese Art nutzt die alten Gebaudestrukturen nur
selten als Winterquartier.
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Als bedeutende Nahrungshabitate im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ sind lockere gemischte
Bestdnde aus Laubholz sowie Kiefernbereiche und Vorwélder anzusehen. Dies geht aus den
Telemetrieergebnissen eines mannlichen Mausohrs aus dem FFH-Gebiet ,Zarth”, welches auch hier
jagte, hervor (siehe Karte 1.2 im Anhang).

Der Erhaltungszustand des Vorkommens des Mausohrs wird hier nicht bewertet (kein Datenbogen
ausgefullt), da die vorliegende Datenlage dafir keine relevanten Grundlagen lieferte, um eine Bewertung
nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et al. (2010)
durchzufiihren.

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefédhrdungen  siehe Mopsfledermaus. Eine Beurteilung der
Bedeutung der Nachweise auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene wurde aufgrund der
Datenlage nicht vorgenommen.

Bechsteinfledermaus ( Myotis bechsteinii)

Fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" liegen keine Daten aus den eigenen Netzfdngen und
Transektbegehungen fir die Bechsteinfledermaus vor. In dem durch die Naturwacht Brandenburg (NW
NP NN) kontrollierten Winterquartierstandorten innerhalb des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg” (siehe
Karte 2.5 im Anhang) konnte die Art insgesamt in drei Jahren festgestellt — 2012 im Bunker Rétepfiihle 6
Individuen, 2010 im Maschinenhaus Hans 1 Individium und 2009 Funkstation Keilberg 1 Individium und
(NATURWACHT 2012e).

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Bechsteinfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen  siehe Mopsfledermaus. Eine Beurteilung der
Bedeutung der Nachweise auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene konnte aufgrund der
geringen Datenlage nicht vorgenommen.

Mopsfledermaus ( Barbastella barbastellus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die insgesamt 16 eigenen Netzfange 21 Nachweise der
Art und zwar in den Teilgebieten 2.2, 2.4, 2.5, 2.6, 2.7 und 2.8. Dabei wurden 6 adulte und 2 diesjahrige
Mannchen sowie 8 adulte (davon 7 laktierend) und 5 diesjahrige Weibchen gefangen. Bei den mit
Detektoren durchgefuihrten Transektuntersuchungen gelangen Nachweise von Mopsflederméausen auf
allen Transekten (T1-T8).

Durch Telemetrie von 3 adulten Weibchen (Ringnummern 038654, 038657, 038658) im Zeitraum
zwischen 02.07.2010 und 10.07.2010, von 3 adulten Weibchen (Ringnummern 038666, 038667,
038668) im Zeitraum zwischen 13.07.2011 und 24.07.2011 sowie eines adulten Mannchen (Ringnummer
038659) im Zeitraum zwischen 28.05.2011 und 31.05.2011 konnten 6 Quartiere festgestellt werden. Fur
das Mannchen wurden 2 Zwischenquartiere (Q5 und Q6) ermittelt. Beide Quartiere befanden sich an
Pappeln hinter loser/abstehender Rinde, in Laubbestanden, die durch Pappeln gepréagt sind (08350).
Beide Quartiere wurden ausschlieRlich durch das telemetrierte M&nnchen genutzt. Das Quartier Q5
befand sich in ca. 3 m Hohe, Quartier Q6 lag in etwa 6 m Hohe. Durch die Telemetrie der adulten
Weibchen konnten 4 Wochenstubenquartiere ermittelt werden, die zu 2 unterschiedlichen
Wochenstubengesellschaften (Kolonien) der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg®
gehdren. Die Quartiere der 2010 ermittelten Wochenstubengesellschaft — Q1 und Q2 befanden sich an
Kiefern, hinter loser Rinde, in Héhen von ca. 6 m innerhalb von Nadelbestand, der durch Kiefern gepragt
ist (08480). Die Quartiere der 2011 ermittelten Wochenstubengesellschaft — Q3 und Q4 befanden sich
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ebenfalls an Kiefern, hinter loser Rinde, in Héhen von ca. 5 m bis 7 m, in Nadel- Laubmischwald
(0868602). Bei Ausflugszéhlungen konnten fir das Quartier Q1 (2010) zwischen 12 und 14 adulte
Weibchen, fir das Quartier Q2 (2011) zwischen 15 und 16 adulte Weibchen ermittelt werden. Die im Jahr
2010 telemetrierten Weibchen jagten zu grof3en Teilen im FFH-Gebiet (siehe Karte 2.2 im Anhang) und
nutzten als Kernjagdgebiete (Kernel 30%) uberwiegend Walder und Forste (>80%), hauptséachlich
Kiefernbestéande (08480, >50%) zur Jagd (Nahrungshabitate ). Daneben wurden Vorwaldstadien (08282,
ca. 10%), Birken-/Erlenbruchwald (08103, 6%) und kleine Stillgewasser (ca. 6%) genutzt. Die 2011
telemetrierten Weibchen jagten zum tberwiegenden Teil innerhalb des FFH-Gebietes, nutzten aber auch
Gebiete aul3erhalb zur Jagd, wobei hier vor allem Bereiche im und um (Wiesenbereiche) den ,Zarth* zu
nennen sind (siehe Karte 2.3 im Anhang). Die Kernjagdgebiete lagen auch bei diesen Tieren mit ungeféhr
85-90% in Waldern und Forsten, hauptsachlich in Kiefern dominierten Nadel-Laubmischwaldern,
Nadelwaldern (086860, 08480, >60%) sowie Laubmischbestanden mit Birke und Eiche (10%) und
Erlenbruchwalder (08103, >12%). Das 2011 telemetrierte Mannchen jagte haufig auBerhalb des FFH-
Gebietes (siehe Karte 2.4 im Anhang). Als dominierende Jagdhabitate wurden Nadelbestdnde mit der
Hauptbaumart Kiefer (08480, >40%) ermittelt, aber auch Laubbestéande (08360, 08390, 08590),
Wiederaufforstungsflachen und Ruderalfluren (05130, >7%) wurden zu Jagd genutzt. Zur Darstellung der
Raumnutzung der telemetrierten Tiere siehe Karten 2.2-2.4 im Anhang.

Neben den, im Verlauf der eigenen Untersuchung nachgewiesenen Wochenstuben- und
Zwischenquartieren, ist mit hoher Sicherheit anzunehmen, dass sich weitere Sommerquartiere der Art im
Baumbestand des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ befinden. Fir das Fledermauskastenrevier
Hannemannteich wurden am 18.07.2008 4 Individuen nachgewiesen (Fremddaten UNB).

Dariiber hinaus liegen Winterquartierdaten der Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) vor. In den von der
NW kontrollierten Winterquartierstandorten im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ wurden im Winter 2012
insgesamt 13 Uberwinternde Mopsfledermduse gezahlt (NATURWACHT 2012e). Diese verteilten sich auf
folgende Winterquartierstandorte: Funkstation Keilberg, Hauskeller am Keilberg, Maschinenhaus Peter,
Roéhre Buchenwald, Rétepfiuhle, Wildbahnkreuzung. Im Bunker Sauna am Keilberg wurden im Jahr 2010
zwei Exemplare festgestellt (siehe Karte 2.5 im Anhang). Damit Uberwinterten zwischen 2009 und 2012
insgesamt 15 Tiere in zwei Jahren.

Der Erhaltungszustand der Mopsfledermauspopulation wurde zuvorderst in Bezug auf den Parameter
~Jagdgebiet® bewertet, der die entsprechenden Teile der (eigentlichen) Hauptparameter Habitatqualitat
und Beeintrachtigungen (ohne Parameter Winterquartier) enthalt. In der Gesamtbewertung des
Jagdgebietes wird der EHZ als ,gut (B)" eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang). Darliber hinaus wurde
auch eine Einschatzung des ,Zustandes der Population®  Uber die Winterquartiere und Wochenstuben
(letztere nach RANA 2009) im FFH-Gebiet vorgenommen. Beide Parameter sind ebenfalls mit ,gut (B)"
eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang). Zugrundegelegt wurden die 13 Uberwinterer des Jahres 2012
und die Anzahl adulter Weibchen (15-16) fur die im Jahr 2011 festgestellte Wochenstubengesellschaft.

Als Nahrungshabitat wurde das gesamte FFH-Gebiet ermittelt. Besondere Bedeutung kommt den
Kiefernwaldern/-forsten, Nadel-Laub-Mischbestédnden (hoher Anteil an Kiefer), Vorwaldstadien und zu
geringeren Anteilen Moor- und Bruchwaldern zu (siehe Karte 2.1 im Anhang).

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten derzeit nicht festgestellt werden.
Fast alle Flachen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" gehoren der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (NLB) ausgenommen der Teilbereiche siidwestlich Luckenwalde (zwischen Nuthe und
B101 Ortsumgehung Luckenwalde) sowie eines Bereiches im auf3ersten Siden. Die Siftungsflachen (ca.
7.200 ha) werden ab 2016, bis auf ,schmale Pflegebander” von insgesamt ca. 260 ha, vollstandig aus der
Nutzung genommen (Prozessschutz / Wildnisgebiet). Damit gehen in diesem grof3en Gebiet zukinftig
keine Gefahrdungen mehr von Landnutzungen auf die Fledermausfauna aus. Bei zukiinftigen forstlichen
MaRnahmen in den Pflegezonen der Stiftung und angrenzender Flachen sind Quartier- und
Hohlenbdume zu erhalten. Zu Beeintrachtigungen kdénnte es kommen, wenn die in den alten Gebauden
(oftmals Bunker) des ehemaligen Militariibungsplatzes befindlichen Winterquartiere nicht erhalten und
optimiert werden.
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Das Vorkommen der Mopsfledermaus ist im Zusammenhang mit den benachbarten Vorkommen in den
FFH-Gebieten ,Zarth® und ,Obere Nieplitz* als regional bedeutend einzustufen. Deutschland tragt
innerhalb Europas eine besondere Verantwortung fir den Erhalt der Art — 15,6% ihrer bekannten
Vorkommensgebiete liegen in der BRD (BOYE & MEINING 2004). Nach LUGV-O2 (2013) existiert eine
nationale Verantwortung Brandenburgs und es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf in Brandenburg.
Auf jedenfall gilt es, den vorliegenden EHZ ,B* langfristig zu bewahren und soweit moglich zu verbessern.
Da in den FFH-Gebieten ,Forst Zinna-Keilberg“ und ,Zarth* vorrangig Prozessschutz anliegt, ist eine
Verbesserung (Uber Erhaltungs- und PflegemaRnahmen) des EHZ auf Kategorie ,A* nur im
Zusammenhang mit MalRnahmen in umgebenden Raumen sowie im FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz*,
Teilgebiet sidlich Treuenbrietzen erfolgversprechend. Darlber hinaus sind die im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" befindlichen Winterquartiere (verschiedene Gebaude) zu erhalten, zu optimieren und ggf.
zu ersetzen bzw. zu erweitern (Neuschaffung).

Die Fremddaten zu Kastenrevieren, Netzfangen und Winterquartieren wurden hier mit ausgewertet.
Darlber hinaus sind sie aus Karte 2.5 im Anhang ersichtlich.

Grol3er Abendsegler ( Nyctalus noctula)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange 50 Nachweise der Art. Der Fang
von laktierenden Weibchen (13) und diesjahrigen Tieren (4) lasst Wochenstubenquartiere im Gebiet
und/oder den direkt angrenzenden Forsten vermuten (hohe Wahrscheinlichkeit). Bei den mit Detektoren
durchgefiihrten Transektuntersuchungen konnten in allen untersuchten Transektbereichen (T1 bis T8,
siehe Karte 2.5 im Anhang) an anndhernd allen Untersuchungstagen Nachweise von Abendseglern
erbracht werden, die das Gebiet bejagten oder es lberflogen. Die Art ist im FFH-Gebiet die mit am
haufigsten nachgewiesene Fledermausart. Quartiere wurden im Rahmen der zwischen 2010 und 2011
durchgefiihrten eigenen Datenaufnahme nicht ermittelt. Es liegen Fremddaten (Daten UNB) aus
folgenden Fledermauskastenrevieren vor (siehe Karte 2.5 im Anhang): Felgentreu, Hannemannteich,
Keilberg-Funkstation und Rétepfiihle. Im Jahr 2008 (Fremddaten) wurden Wochenstubenquartiere in
Kasten fur die Fledermauskastenreviere Keilberg-Funkstation (12 Ex.) und Rétepfihle (15 Ex.) gemeldet.
Bei den Zahlenangaben erfolgte jedoch keine Trennung zwischen reproduzierenden, alten Weibchen und
Jungtieren. Deshalb kdénnen keine Aussagen zur tatsachlichen Anzahl der Weibchen je Quartier (und
schon gar nicht fiir eine Gesellschaft/Kolonie) gemacht werden. Darliber hinaus wurden in den Jahren
1996 und 2006 zusammen 37 laktierende Weibchen (2006: 31, 1996: 6) Uber Netzfange festgestellt
(Fremddaten UNB). Neben den Kastenrevieren sind geeignete Altbaumbestande im Gebiet und in den
umgebenden Forsten ausreichend vorhanden. Hier sind insbesondere Kiefern, Eichen und Birken mit
Specht- und Faulhdhlen, die potenzielle Quartiermdglichkeiten fir den Abendsegler darstellen, zu
nennen. Eine genaue Erfassung potenzieller Quartierbdume erfolgte im Zuge der eigenen
Untersuchungen nicht. Aus dem August 1996 und dem Juli 2006 liegen flirderhin Nachweise aus 5
Netzfangen vor, die im Gebiet durchgefuhrt worden sind (Fremddaten UNB). Dabei wurden sowohl adulte
Mannchen und Weibchen, als auch juvenile Tiere gefangen, die auf Reproduktion im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" und den Randbereichen hinweisen.

Als Nahrungshabitat wurde das gesamte FFH-Gebiet ermittelt. Besondere Bedeutung erlangen die
Walder/Forsten, die Ubergangsbereiche zwischen geschlossenen Waldungen/Forsten, Vorwéldern und
Offenland, bspw. Nadel-Laubmischwélder, Vorwalder, Erlenbruchwalder im Ubergang zu
Zwergstrauchheiden, Trockenrasen sowie nach auf’en hin zu Feuchtwiesen, Grinland, Acker und
Ruderalfluren. Vor allem wird der freie Luftraum Uber jenen Flachen intensiv bejagt. Siehe hierzu Karte
2.1 im Anhang.

Innerhalb des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ konnten Wochenstubenquartiere in Kasten ermittelt
werden (Fremddaten), ohne dass Angaben zur Anzahl reproduzierender Weibchen innerhalb einer
Wochenstubengesellschaft/-kolonie vorlagen. Wochenstubenquartiere in  B&aumen wurden nicht
festgestellt, eigene Funde gelangen nicht. Aus diesen Griinden war eine Gesamtbewertung und eine
Bewertung des Erhaltungszustandes der Population nicht méglich (vgl. Datenbogen im Anhang), so
dass sich die Bewertung ausschlieBlich auf den Hauptparameter “Jagdgebiet* bezieht. Dieser enthalt
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die entsprechenden Teile der (eigentlichen) Hauptparameter Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen
(ohne Parameter Wochenstubenquatrtier). In der Gesamtbewertung des Jagdgebietes wird der EHZ als
-gut (B)* eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang).

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten derzeit nicht festgestellt werden.
Fast alle Flachen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" gehoren der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (NLB) ausgenommen der Teilbereiche siidwestlich Luckenwalde (zwischen Nuthe und
B101 Ortsumgehung Luckenwalde) sowie eines Bereiches im auf3ersten Siden. Die Siftungsflachen (ca.
7.200 ha) werden ab 2016, bis auf ,schmale Pflegebander” von insgesamt ca. 260 ha, vollstandig aus der
Nutzung genommen (Prozessschutz / Wildnisgebiet). Damit gehen in diesem grof3en Gebiet zukinftig
keine Gefahrdungen mehr von Landnutzungen auf die Fledermausfauna aus. Bei zukiinftigen forstlichen
MaRnahmen in den Pflegezonen der Stiftung und angrenzender Flachen sind Quartier- und
Hohlenbdume zu erhalten. Der Abendsegler z&hlt zu den durch Windkraftanlagen besonders
schlaggefahrdeten Arten. Eine unmittelbare Beeintrachtigung / Gefahrdung kénnte vom Windpark Altes
Lager (ca. >10 Anlagen, Erweiterung geplant) am sudlichen Rand des FFH-Gebietes ausgehen. Die
Anlagen stehen zwischen Grenze FFH-Gebiet / Grenze Naturpark und der B102; die Planung sieht
Anlagen bis direkt an die Gebietsgrenzen vor (6stlich Klausdorf). Eine Geféahrdung der ortsanséssigen
Vorkommen des Abendseglers kann somit nicht ausgeschlossen werden. Ein weiterer Windpark liegt im
Bereich Heidehof-Golmberg bei Markendorf, rund 7-9 km entfernt von den néchstgelegenen
Wochenstubenquartieren im Kastenrevier Réthepfihle (auch hier sind Erweiterungen geplant). Dies
kénnte zu Fragmentierungen zwischen den FFH-Gebieten ,Forst Zinna-Keilberg® und ,Heidehof-
Golmberg* (ehemaliger TUP Juterbog) fuihren.

Das Vorkommen des Abendseglers im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” ist das, nach derzeitigem
Kenntnisstand, bisher individuenstarkste und flachig grof3te (mit hoher Siedlungsdichte) innerhalb des
gesamten Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“. Aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen, der
Nutzungsauflassung, Weitlaufigkeit, Beruhigung und Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums
stellt das FFH-Gebiet einen bedeutenden Nahrungsraum aber auch ein gutes Quartiergebiet dar.
Insgesamt ist von einer zumindest lokale n (ggf. bis regionalen) Bedeutung auszugehen. Laut LUGV-02
(2013) tragt Brandenburg eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der Art bzw. des Lebensraumes
innerhalb der kontinentalen Region Deutschlands — so besteht flir den Abendsegler eine nationale
Verantwortung Brandenburgs sowie ein erhéhter Handlungsbedarf. Diese Verantwortung trifft auf die
Vorkommen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ vollauf zu, da hier reichlich Weibchen, davon etliche
laktierend (und auch Jungtiere) nachgewiesen wurden, Wochenstubenquartiere bekannt und weitere sehr
wahrscheinlich sind sowie eine hohe Nachweishaufigkeit (Frequentierung als Jagdgebiet) vorliegt. Damit
ergibt sich eine hohe Dringlichkeit zum Erhalt und zur Verbesserung des Zustandes der Population / des
Lebensraumes.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange in 7 Teilgebieten 19 Nachweise
des Kleinabendseglers. Darunter befanden sich 8 laktierende Weibchen und 3 juvenile Tiere, weshalb
Wochenstubenquartiere im FFH-Gebiet und/oder in den direkt angrenzenden Forsten sehr
wahrscheinlich sind. Im Teilgebiet 2.3. (N3) konnte der Kleinabendsegler nicht nachgewiesen werden.
Eigene Quartierfunde liegen aus dem Baumbestand des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" nicht vor.
Jedoch stellen, wie fur den Abendsegler geeignete Altbdume, insbesondere Kiefern, Eichen und Birken
mit Spechthdhlen, potenzielle Quartiersbdume dar, so dass auch von der Habitatausstattung her von
Quartieren der Art im Baumbestand des Gesamtgebietes ausgegangen wird. Fir den Kleinen
Abendsegler sind Funde aus den Fledermauskastenrevieren Bunker Hans, Hannemannteich und
Keilberg-Funkstation bekannt (siehe Karte 2.5 im Anhang). Die in den Jahren 1996 und 2006
durchgefuihrten Netzfange (Fremddaten) erbrachten 26 Nachweise der Art im Gebiet, darunter 8
laktierende Weibchen (6x 2006). Die Fange mehrerer laktierender Weibchen Gber mehrere Jahre und von
juvenilen Tieren lassen Riuickschlisse auf Reproduktion im Gebiet zu (Wochenstuben sehr
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wahrscheinlich). Im Verlauf der eigenen Transektbegehungen konnte die Art in allen Transektbereichen,
mit AuRnahmen der Transektbereiche T4 und T8, jagend und/oder Uberfliegend nachgewiesen werden.

Als Nahrungshabitat wurde das gesamte FFH-Gebiet ermittelt. Besondere Bedeutung erlangen die
Walder/Forsten, die Ubergangsbereiche zwischen geschlossenen Waldungen/Forsten, Vorwéldern und
Offenland, bspw. Nadel-Laubmischwélder, Vorwalder, Erlenbruchwalder im  Ubergang zu
Zwergstrauchheiden, Trockenrasen sowie nach auflen hin zu Feuchtwiesen, Grinland, Acker,
Ruderalfluren (siehe Karte 2.1 im Anhang).

Da keine Wochenstubenquartiere festgestellt worden sind, konnten eine Gesamtbewertung und eine
Bewertung des Erhaltungszustandes der Population nicht erfolgen, so dass sich die Bewertung
ausschlieBlich auf den speziell fir Fledermause ausgewiesenen Hauptparameter ,Jagdgebiet” bezieht,
der die entsprechenden Teile der (eigentlichen) Hauptparameter Habitatqualitéat und Beeintrachtigungen
(ohne Parameter Wochenstubenquartier) enthélt. In der Gesamtbewertung des Jagdgebietes wird der
EHZ als ,gut (B)" eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang).

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten derzeit nicht festgestellt werden.
Ausfihrungen zur Pflege und Entwicklung des FFH-Gebietes sowie zu WKA siehe oben (GroRer
Abendsegler).

Das Vorkommen des Kleinen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ ist das, nach
derzeitigem Kenntnisstand, bisher individuenstérkste innerhalb des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* (nach den
FFH Gebieten ,Zarth* und ,Dobbrikower Weinberg®). Aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen,
der Nutzungsauflassung, Weitlaufigkeit, Beruhigung und Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums
stellt das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ einen bedeutenden Nahrungsraum aber auch ein gutes
Quartiergebiet dar. Aufgrund der Nachweisdichte und Nachweisqualitéat ist das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-
Keilberg" zumindest als lokal bedeutsam fir die Art einzustufen. Gemeinsam mit dem FFH-Gebiet ,Zarth*
und dem UG ,Felgentreuer Busch” stellt dieser Raum den Verbreitungsschwerpunkt innerhalb des
Naturparks dar und erlangt wahrscheinlich sogar regionale Bedeutung . Damit lasst sich fir die
genannten Gebiete eine hohe Dringlichkeit zum Erhalt und zur Verbesserung des Zustandes der
Population / des Lebensraumes ableiten.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange in allen 8 Teilgebieten
insgesamt 23 Nachweise der Fransenfledermaus. Der Fang laktierender Weibchen (11) und von einer
juvenilen Fransenfledermaus gibt deutliche Hinweise auf Wochenstubenquartiere im Gebiet. Die
weitraumig im Umfeld der Netzfangstandorte vorhandenen Wald-/Forstbereiche bieten geeignete
Quartierstrukturen (z.B. Specht- und Faulhdhlen). Aus folgenden Fledermauskastenrevieren liegen
weitere Sommernachweise der Art vor (Fremddaten UNB): Kastenrevier Bunker Hans, Hannemannteich
und Roétepfuhle (siehe Karte 2.5 im Anhang). Aus 5 Netzfangen, die in den Jahren 1996 und 2006
durchgefiihrt worden sind, liegen insgesamt 22 Nachweise fir die Fransenfledermaus vor, darunter 9
laktierende Weibchen und vereinzelt Jungtiere (Fremddaten UNB). Bei den eigenen
Transektuntersuchungen 2010/2011 konnten Fransenfledermause vereinzelt, aber in allen
Transektbereichen, nachgewiesen werden. Wirklich gut geeignete Nahrungshabitate stellen die
verschiedenen Wald-/Forstflachen im FFH-Gebiet und angrenzenden Bereichen dar. Aber auch die
offenen Flachen werden zur Jagd genutzt. Die relativ geringen Nachweise der Fransenfledermaus bei
den Transektbegehungen zeigen hauptsachlich die methodischen Schwierigkeiten bei der Erfassung von
Fransenflederméusen unter Einsatz des Detektors auf.

Fur die Fransenfledermaus liegen Winterquartierdaten der Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) vor. In
den von der NW kontrollierten Winterquartierstandorten im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" (siehe
Karte 2.5 im Anhang) wurden im Winter 2012 insgesamt 42 Uberwinternde Fransenflederméuse in 10
Winterquartieren gezahlt (NATURWACHT 2012e). Der hichste Besatz mit 17 Uberwinternden Tieren (2012)
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wurde im Bunker Rotepfuhle festgestellt. Auch in den Jahren 2009-2011 Uberwinterte die
Fransenfledermaus jahrlich in verschiedenen Quartieren, jedoch in geringerer Anzahl als 2012.

Der Erhaltungszustand kann hier in Bezug auf den Parameter ,Population* (Winterquartier) sowie fur
das ,Jagdgebiet* bewertet werden. Der EHZ der ,Population® (ber Winterquartier wird als
-hervorragend (A)* beurteilt. Herangezogen wurde der im Jahr 2012 genutzte Komplex von 10
Winterquartieren mit insgesamt 42 Uberwinternden Tieren. Der max. Besatz in einem Bunker lag bei 17
Individuen. Der speziell fur Fledermause ausgewiesene Hauptparameter ,Jagdgebiet* , der die
entsprechenden Teile der (eigentlichen) Hauptparameter Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen (ohne
Parameter Winterquartier) enthalt, wird als ,gut (B)* eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang).

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten derzeit nicht festgestellt werden.
Fast alle Flachen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" gehoren der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (NLB) ausgenommen der Teilbereiche siidwestlich Luckenwalde (zwischen Nuthe und
B101 Ortsumgehung Luckenwalde) sowie eines Bereiches im aul3ersten Siden. Die Siftungsflachen (ca.
7.200 ha) werden ab 2016, bis auf ,schmale Pflegebander” von insgesamt ca. 260 ha, vollstandig aus der
Nutzung genommen (Prozessschutz / Wildnisgebiet). Damit gehen in diesem grof3en Gebiet zukinftig
keine Gefahrdungen mehr von Landnutzungen auf die Fledermausfauna aus. Bei zukiinftigen forstlichen
MaRnahmen in den Pflegezonen der Stiftung und angrenzender Flachen sind Quartier- und
Hohlenbdume zu erhalten. Zu Beeintrachtigungen kdénnte es kommen, wenn die in den alten Gebauden
(oftmals Bunker) des ehemaligen Militariibungsplatzes befindlichen Winterquartiere nicht erhalten und
optimiert werden.

Das Vorkommen der Fransenfledermaus im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" ist das mit Abstand
nachweistrachtigste Gebiet innerhalb des Naturparks. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand handelt es
sich dabei um das individuenstarkste und flachig groRte (mit hoher Siedlungsdichte) innerhalb des
gesamten Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“. Aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen, der
Nutzungsauflassung, Weitlaufigkeit, Beruhigung und Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums
stellt das FFH-Gebiet einen bedeutenden Nahrungsraum aber auch ein gutes Quartiergebiet dar.
Insgesamt ist von einer zumindest lokal hohen Bedeutung auszugehen. Um den optimalen EHZ der Art
im FFH-Gebiet zu halten, sind insbesondere die vorhandenen Winterquartiere (verschiedene Gebaude)
zu optimieren und ggf. zu ersetzen bzw. zu erweitern (Neuschaffung).

Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" konnte die Grof3e Bartfledermaus am 02.07.2010 im Teilgebiet 2.1.
durch den Fang (N1) von 3 adulten, laktierenden Weibchen nachgewiesen werden. Weitere Nachweise
der Art gelangen in den Netzen der Teilgebiete 2.4. am 03.07.2011 (N4: 1 Weibchen juv.), 2.5. am
24.05.2010 (N5: 1 Weibchen adult), 2.6. am 21.05.2010 (N6: 1 Weibchen adult), 2.7. am 21.05.2010 (N7:
1 Méannchen ad.) und am 26.07.2011 (N7: 1 Weibchen ad.), im Teilgebiet 2.8. am 21.05.2010 (NS8:
Weibchen, adult) und 01.07.2010 (N8: 1 Mannchen adult und 1 Weibchen laktierend). Nachweise durch
die eigenen Transektbegehungen (T1-T8) liegen aus dem FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ nicht vor.
Aus dem Fledermauskastenrevier Roétepfiihle liegen aus dem Juli 2007 und 2008 jeweils Einzelfunde
(Fremddaten), insgesamt 3 Tiere, vor. Im Weiteren konnten am 23.07.2006 im Gebiet 2 laktierende
Weibchen gefangen werden (Fremddaten UNB). Als gut geeignete Nahrungshabitate sind die
Kiefernbestdnde des Gebietes anzusehen. Daneben existieren geeignete Quartierstrukturen im
Baumbestand, die potenzielle Quartiere bieten. Die Nachweise laktierender Weibchen (iiber mehrere
Jahre) und eines Jungtieres weisen deutlich auf Wochenstubenquartiere im Gebiet hin.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Grof3en Bartfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten nicht festgestellt werden.
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Aufgrund der Anzahl in verschiedenen Jahren gefangener Tiere, darunter mehrere laktierende Weibchen
und ein Jungtier sowie Feststellungen in Kasten und gut geeigneter Nahrungshabitate in groRRer
Ausdehnung erlangt das Vorkommen der GroRRen Bartfledermaus im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*“
zumindest lokale Bedeutung . Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ ist das einzige, der im Naturpark
untersuchten Gebiete, das solch eine Nachweisdichte und Nachweisqualitat aufweist.

Kleine Bartfledermaus ( Myotis mystacinus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” konnten am 28.05.2011 am Netzfangstandort N1 ein adultes
Méannchen der Kleinen Bartfledermaus, am 03.07.2010 am Standort N2 ein adultes Weibchen, das aber
nicht laktierend war, am 24.05.2010 am Standort N5 ein adultes Weibchen und am Standort N7 am
21.05.2010 ein adultes Mannchen mittels Netzfang nachgewiesen werden. Durch Netzfang konnten auch
am 22.07.2006 ein Weibchen und ein Mannchen der Art nachgewiesen werden (Fremddaten UNB).
Hinweise auf Reproduktion fir diese Art im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ sind nicht vorhanden.
Geeignete Nahrungshabitate , aber auch Quartierstrukturen (Spaltenquartiere an Baumen etc.) sind im
Gebiet reichlich vorhanden.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Kleinen Bartfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten nicht festgestellt werden. Eine
Beurteilung des Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene wurde aufgrund der
geringen Datenlage nicht vorgenommen.

Wasserfledermaus ( Myotis daubentonii)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange 9 Nachweise der
Wasserfledermaus. Vor allem am Netzfangstandort N2 konzentrieren sich die wenigen Nachweise der Art
im FFH-Gebiet. An diesem Standort (N2) konnten 7 der 9 Nachweise erbracht werden. Nachweise im
Zuge der Transektbegehungen gelangen hauptsachlich im Transektbereich T1. Sowohl bei N2 als auch
T1 handelt es sich um Bereiche, die sich nah der Nuthe befinden. Die Nachweise in den anderen
Transektbereichen sind nur auf Einzeltiere zurlickzufiihren, die das Gebiet durchflogen haben. Daruber
hinaus konnten am 09.08.1996 vier adulte Mannchen gefangen werden (Fremddaten UNB). Fir die
Wasserfledermaus liegen Winterquartierdaten der Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) vor. In den von
der NW kontrollierten Winterquartierstandorten im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ (siehe Karte 2.5 im
Anhang) wurden im Winter 2012 insgesamt 10 Uberwinternde Wasserflederméuse in verschiedenen WQ
gezahlt (NATURWACHT 2012e). Nachweise liegen auch aus den Jahren zwischen 2009 und 2011 vor,
jedoch handelte es sich nur um vereinzelte Uberwinterungen. Aus den vorliegenden Daten wird
ersichtlich, dass das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" nur marginal eine Rolle fiir die Wasserfledermaus
spielt. Kleine Teilbereiche mit Gewassern (Nuthe, Kleingewésser) dienen als Jagdgebiet. Ansonsten sind
die Gebaudestrukturen als Winterquartier zum Teil geeignet, in der Regel findet man aber nur Einzeltiere.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Wasserfledermaus kann hier ausschlie3lich in Bezug auf
den Parameter ,Population* Uber Winterquartiere bewertet werden. Die Einstufung erfolgte bzgl. der
Nutzung mehrerer WQ mit einzelnen Uberwinterern, insgesamt 10 fiir das Jahr 2012, in die Kategorie
~gut (B)" .

Beeintrachtigungen der Jagdgebiete (Nahrungshabitate) konnten nicht festgestellt werden.
Gefahrdungen sind bei Verschlechterung und Verlust der vorhandenen Winterquartiere zu erwarten.
Eine Beurteilung des Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene wurde aufgrund der
vorliegenden Datenlage nicht vorgenommen.
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Zwergfledermaus ( Pipistrellus pipistrellus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange in 7 Teilgebieten (2.1 und 2.3 bis
2.8.) 16 Nachweise der Zwergfledermaus, darunter waren 3 laktierende Weibchen und 2 juvenile Tiere.
Zumeist wurden dabei je Netzfangstandort und Termin einzelne Tiere gefangen. Beim Netzfang am
26.07.2011 wurden am Standort N7, mit dem Fang von 4 Zwergfledermausen (2 adulte Weibchen, 1
adultes Mannchen, 1 diesjahriges Weibchen) die héchste Anzahl innerhalb der Netzfangstandorte und
Fangtermine erbracht. Fir die Zwergfledermaus liegen aus allen untersuchten Transektbereichen (T1-T8)
Nachweise vor, womit diese Bereiche (T1-T8) als Nahrungshabitate fiir die Art ermittelt wurden. Eine
entscheidende Rolle spielen dabei die Waldrandbereiche, die durch die Zwergfledermaus ganz
besonders zur Jagd genutzt werden. Im Umfeld des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" wird davon
ausgegangen, dass sich mehrere Wochenstubenquartiere der Art im Siedlungsraum befinden.
Diesjahrige Tiere, die durch die Netzfange nachgewiesen worden sind, bestatigen diese Annahme.
Inwiefern sich Sommerquartiere der Art in Gebaudestrukturen innerhalb des FFH-Gebietes befinden, ist
nicht geklart. Aus den bestehenden Fledermauskastenrevieren (Fremddaten) Bilow Hohe, Bunker Hans,
Hannemannteich, sudlich Felgentreu, Keilberg-Funkstation und Rétepfiihle liegen Nachweise aus den
Jahren 2005-2012 vor. Fir die Jahre 2008 und 2012 (Fremddaten UNB) wurden Wochenstubenquartiere
in Kasten fur das Fledermauskastenrevier Keilberg-Funkstation (22 bzw. 23 Ex.) gemeldet. Bei den
Zahlenangaben erfolgte jedoch keine Trennung zwischen reproduzierenden, alten Weibchen und
Jungtieren. Deshalb kénnen keine Aussagen zur tatsachlichen Anzahl der Weibchen je Quartier gemacht
werden. Netzfange aus den Jahren 1996 und 2006 erbrachten 5 Nachweise fur die Zwergfledermaus,
davon je ein laktierendes Weibchen 1996 und 2006 (Fremddaten UNB). Bei den von der Naturwacht
Brandenburg (NW NP NN) durchgefiihrten Kontrollen der Winterquartierstandorte im FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" konnten ausschlielich im Jahr 2012 9 Uberwinternde Zwergfledermause nachgewiesen
werden (NATURWACHT 2012e). Uberwinterungen aus den Jahren 2009-2011 sind nicht bekannt geworden.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Zwergfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Gebietsbezogene Beeintrdchtigungen und Gefahrdungen konnten derzeit nicht festgestellt werden.
Fast alle Flachen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ gehoren der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (NLB) ausgenommen der Teilbereiche sudwestlich Luckenwalde (zwischen Nuthe und
B101 Ortsumgehung Luckenwalde) sowie eines Bereiches im aul3ersten Suden. Die Siftungsflachen (ca.
7.200 ha) werden ab 2016, bis auf ,schmale Pflegebander” von insgesamt ca. 260 ha, vollstandig aus der
Nutzung genommen (Prozessschutz / Wildnisgebiet). Damit gehen in diesem grof3en Gebiet zukinftig
keine Gefahrdungen mehr von Landnutzungen auf die Fledermausfauna aus. Bei zukiinftigen forstlichen
MalRnahmen in den Pflegezonen der Stiftung und angrenzender Flachen sind Quartier- und
Hoéhlenbdume zu erhalten. Die Zwergfledermaus zahlt zu den durch Windkraftanlagen besonders
schlaggefahrdeten Arten. Eine unmittelbare Beeintrachtigung / Gefahrdung kénnte vom Windpark Altes
Lager (ca. >10 Anlagen, Erweiterung geplant) am sudlichen Rand des FFH-Gebietes ausgehen. Die
Anlagen stehen zwischen Grenze FFH-Gebiet / Grenze Naturpark und der B102; die Planung sieht
Anlagen bis direkt an die Gebietsgrenzen vor (6stlich Klausdorf). Eine Gefahrdung der ortsansassigen
Vorkommen der Zwergfledermaus kann somit nicht ausgeschlossen werden. Dariiber hinaus kann es zu
Beeintrachtigungen kommen, wenn die in den alten Gebauden (oftmals Bunker) des ehemaligen
Militaribungsplatzes befindlichen Winterquartiere nicht erhalten und optimiert werden.

Eine Beurteilung des Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene konnte nicht
vorgenommen werden.
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" erbrachten die eigenen Netzfange an 5 Standorten (N2, N4 bis N7)
insgesamt 16 Nachweise der Mickenfledermaus. Darunter befanden sich 2 laktierende Weibchen (N4,
N5) und 3 juvenile Tiere (N4, N5, N7). Darliber hinaus liegen fiir die Mickenfledermaus im FFH-Gebiet
.Forst Zinna-Keilberg"“ Nachweise aus den Transektbereichen T1, T2 und T3 vor. Detektornachweise aus
den anderen Bereichen gelangen nicht. Es kann vermutet werden, dass Rufe der Mickenfledermaus an
diesen Standorten nicht sicher bestimmt werden konnten und in die Kategorie ,Pipistrellus spec.”
Eingeordnet wurden. Diese Vermutung wird unterschiitzt von der Tatsache, dass Nachweise durch
Netzfang an den Netzfangstandorten N4 (5 Individuen), N5 (3 Individuen) und N7 (6 Individuen)
vorliegen. Eine Rolle als Nahrungshabitat spielen fir die Mickenfledermaus Gewasserstrukturen, die
relativ selten im Gebiet (als Kleingewéasser aber verteilt) zu finden sind. Darlber hinaus markieren die
Nachweishaufigkeit Uber Netzfang und in Teilgebieten auch auf den Transekten die Bedeutung der
waldigten Bereiche als Jagdflachen. Geeignete Quartierstrukturen sind im Baumbestand des FFH-
Gebietes vorhanden.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Mickenfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten nicht festgestellt werden. Ausfiihrungen zur Pflege
und Entwicklung des FFH-Gebietes sowie zu WKA siehe oben (Zwergfledermaus). Eine Beurteilung des
Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene wurde nicht vorgenommen.

Rauhhautfledermaus ( Pipistrellus nathusii)

Fur die Rauhhautfledermaus liegen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” insgesamt 3 Nachweise durch
Netzfang vor. An den Standorten N5 (24.05.2010) und N8 (21.05. und 01.07.2010) konnten jeweils eine
Rauhhautfledermaus gefangen werden. Es handelte sich bei allen Nachweisen um adulte Mannchen.
Detektornachweise jagender oder uUberfliegender Rauhhautfledermause liegen vereinzelt aus allen
Transektbereichen, mit Ausnahme von T4 vor. Daneben konnte die Art durch den Fang von einem
juvenilen Mannchen und eines juvenilen Weibchens (09.08.1996) nachgewiesen werden (Fremddaten
UNB). Nachweise aus den vorhandenen Fledermauskastenrevieren liegen nicht vor (Daten UNB). Zur
Jagdgebietsnutzung von (moglichen) Nahrungshabitaten kénnen keine Aussagen getroffen werden.
Geeignete Quartierstrukturen sind im Baumbestand vorhanden.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Rauhhautfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Die Rauhhautfledermaus zahlt zu den durch Windkraftanlagen besonders schlaggefahrdeten Arten. Eine
unmittelbare Beeintrachtigung / Gefahrdung  kénnte vom Windpark Altes Lager (ca. >10 Anlagen,
Erweiterung geplant) am sudlichen Rand des FFH-Gebietes ausgehen. Die Anlagen stehen zwischen
Grenze FFH-Gebiet / Grenze Naturpark und der B102; die Planung sieht Anlagen bis direkt an die
Gebietsgrenzen vor (6stlich Klausdorf). Eine Gefahrdung der ortsansdssigen Vorkommen der
Rauhhautfledermaus ist nicht ausgeschlossen.

Eine Beurteilung der Bedeutung des Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene
wurde auf Grund der geringen Datenlage nicht vorgenommen. Da keine besonderen Zugwege,
Rastgebiete oder Durchzugsquartiere nachgewiesen wurden, besteht auch keine besondere
Verantwortung (vgl. fir Deutschland in BOoYE & MEYER-CORDS 2004). Andererseits beinhalteten die
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Untersuchungen 2010/2011 auch keine derartigen Forschungen. Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“
waren Zugwege oder tradierte Transferflugrouten denkbar.

Breitfligelfledermaus ( Eptesicus serotinus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ konnte die Breitfligelfledermaus (insgesamt 5 Tiere) an den
Netzstandorten N1 am 28.05.2010 (Mannchen ad.), am Standort N5 am 24.05.2010 (Weibchen ad.) und
an den Standorten N6, N7, N8 am 21.05.2010 (3 adulte Mannchen) nachgewiesen werden. Warum sich
die Féange ausschlie3lich auf den Monat Mai beziehen, konnte nicht geklart werden. Nachweise im Zuge
der Transektbegehungen (T1-T8) zeigen an, dass das Gebiet regelmafig von Breitfligelfledermausen
frequentiert wird, sei es als Transfergebiet oder als direktes Jagdgebiet. Darliber hinaus liegen Netzfange
vom August 1996 und Juli 2006 vor, bei denen insgesamt 15 Individuen der Art nachgewiesen worden
sind (Fremddaten UNB). Darunter befanden sich 6 laktierende Weibchen im Jahr 2006 und 3 im Jahr
1996. Diese bestatigen die obige Aussage, dass das Gebiet regelmafig, mit verschiedenster Nutzung,
frequentiert wird. Weiterhin besteht die Mdglichkeit, dass der im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“
vorhandene Gebaudekomplex (i.d.R. Bunker) auch als Winterquartierstandort genutzt wird. Bislang
konnten jedoch noch keine Uberwinternden Breitflugelflederméuse nachgewiesen werden. Der Fang
laktierender Weibchen (Fremddaten) lasst Wochenstubenquartiere im Gebiet oder dessen Umgebung
vermuten. Eine Darstellung von Jagdintensitéaten der Breitfligelfledermaus im FFH-Gebiet und damit die
Einschatzung der Nahrungshabitat e gestaltete sich als ziemlich schwierig, weshalb (kartografisch)
darauf verzichtet wurde. Auf jedenfall scheint ein Grof3teil der Flachen als Jagdgebiet zu dienen.

Der Erhaltungszustand des Vorkommens der Breitfligelfledermaus wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Beeintrachtigungen und Gefédhrdungen konnten nicht festgestellt werden. Eine Beurteilung des
Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene wurde aufgrund der geringen Datenlage
nicht vorgenommen.

Braunes Langohr ( Plecotus auritus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” erbrachten die eigenen Netzfadnge insgesamt 43 Nachweise des
Braunen Langohrs. Nachweise erfolgten an allen 8 untersuchten Netzstandorten im Gebiet. Dabei
konnten laktierende Weibchen (9) und Jungtiere (4) gefangen werden, was deutliche Rickschlisse auf
Wochenstubenquartiere im FFH-Gebiet und/oder den direkt angrenzenden Forsten zulédsst. Eine
Ermittlung von Quartieren mittels Telemetrie und eine Erfassung potenzieller Quartierbdume wurden nicht
durchgefiihrt. Geeignete Quartierbaume sind in den Waldbereichen des FFH-Gebietes ausreichend
vorhanden, daneben bestehen potenzielle Quartierstrukturen in den umliegenden Siedlungsbereichen.
Aus den bestehenden Fledermauskastenrevieren (siehe Karte 2.5 im Anhang) Bunker Hans,
Hannemannteich, sudlich Felgentreu, Keilberg-Funkstation und Rétepfiihle liegen Nachweise aus den
Jahren 2005-2012 vor (Fremddaten). Wochenstubenquartiere in Kasten werden fir folgende
Fledermauskastenreviere angegeben (Fremddaten UNB): Rétepfuhle (2007: 19 Ex., 2008: 16 Ex.),
stdlich Felgentreu (2007: 16 Ex.) und Hannemannteich (2009: 10 Ex.). Bei den Zahlenangaben erfolgte
jedoch keine Trennung zwischen reproduzierenden, alten Weibchen und Jungtieren. Deshalb kdénnen
keine Aussagen zur tatsachlichen Anzahl der Weibchen je Quartier gemacht werden. Die 4 im Jahr 2006
durchgefuihrten (externen) Netzfange erbrachten insgesamt 39 Nachweise fir das Braune Langohr,
wovon 22 laktierend waren (Fremddaten UNB). Der Fang laktierender Weibchen tiber mehrere Jahre und
von juvenilen Tieren verweist auf das Vorhandensein weiterer Wochenstubenquartiere im Baumbestand
des FFH-Gebietes und/oder dessen Randzonen. Im ,Winterquartierkomplex* auf der gesamten Flache
des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" stellt das Braune Langohr mit 109 Uberwinternden Tieren den
Hauptanteil an Uberwinternden Fledermausen da (NATURWACHT 2012e). Die Bunker mit den hdchsten
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Zahlen Uberwinternder Brauner Langohren sind — Funkstation Keilberg mit insgesamt 17 Braunen
Langohren im Jahr 2012 und der Bunker Rétepfuhle in dem 2012 30 Braune Langohren gezahlt wurden.

Gut geeignete Nahrungshabitate finden sich in den unterschiedlichen Wald-/Forstbiotopen, entlang von
inneren und aulReren Waldrandstrukturen, in den Vorwaldern, in den Bereichen mit kleineren Gewéssern
und in den Ubergangszonen.

Der Erhaltungszustand wird hier nur in Bezug auf das ,Jagdgebiet* (beinhaltet die Hauptparameter
Habitatqualitat ,B* und Beeintrachtigungen ,A/B“ vollstandig) bewertet und nach dem Datenbogen des
Landes Brandenburg fur das Jagdgebiet als insgesamt ,gut (B) “ eingestuft (vgl. Datenbogen im Anhang).
Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der Population konnte nicht erfolgen, da zu den in
Kastenrevieren bekannten Wochenstuben keine Zahlen zu reproduzierenden Weibchen vorliegen.

Beeintrachtigungen und Geféhrdungen aus Landnutzung wie z.B. Forstwirtschaft konnten nicht
festgestellt werden. Da die Populationen des Braunen Langohrs anfallig auf Fragmentierungen der
Landschaft reagieren, erzeugen stark befahrene Stralen (Bezugsraum Habitat/Beeintrachtigung: 4 km
Umkreis) die Zerschneidung von Lebensraumen. Aufgrund der GroRe, Ungestortheit und
Unzerschnittenheit des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" an sich, sind solche Beeintrachtigungen nur
fur die Randbereiche zu erwarten. Hier begrenzen allerdings der Siedlungsraum Luckenwalde und
Jiterbog mit den verbindenden BundesstraBen B101 und UmgehungsstraRe Luckenwalde (B101n) sowie
die B102 das Gebiet im Osten und Siden. Inwieweit die Stadte und StraBen tatséchlich (real)
fragmentierend wirken, war nicht zu klaren. Eine gewisse Trennfunktion zum FFH-Gebiet ,Heidehof-
Golmberg" und den sudoéstlich Luckenwalde gelegenen Raumen, kann jedoch angenommen werden.
Solche Fragmentierungen werden noch beférdert durch Windparke, wobei der am Alten Lager (ca. >10
Anlagen, Erweiterung geplant) unmittelbar am sidlichen Rand des FFH-Gebietes steht. Die Anlagen
stehen zwischen Grenze FFH-Gebiet / Grenze Naturpark und der B102; die Planung sieht Anlagen bis
direkt an die Gebietsgrenzen vor (6stlich Klausdorf). Eine Gefahrdung der ortsanséssigen Vorkommen
des Braunen Langohrs kann somit nicht ausgeschlossen werden. Ein weiterer Windpark liegt im Bereich
Heidehof-Golmberg bei Markendorf, rund 7-9 km entfernt von den néchstgelegenen
Wochenstubenquartieren im Kastenrevier Réthepfihle (auch hier sind Erweiterungen geplant). Dies
durfte zu weiteren Fragmentierungen zwischen den FFH-Gebieten ,Forst Zinna-Keilberg" und ,Heidehof-
Golmberg* (ehemaliger TUP Jiterbog) fiihren. Dariiber hinaus kann es zu gravierenden
Beeintrachtigungen kommen, wenn die in den alten Gebauden (oftmals Bunker) des ehemaligen
Militaribungsplatzes befindlichen Winterquartiere nicht erhalten und optimiert werden.

Das Vorkommen des Braunen Langohrs im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ ist das mit Abstand
nachweistrachtigste Gebiet innerhalb des Naturparks. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand handelt es
sich dabei um das individuenstarkste und flachig gréRte (mit hoher Siedlungsdichte) innerhalb des
gesamten Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“. Aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen, der
Nutzungsauflassung, Weitlaufigkeit, Beruhigung und Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums
stellt das FFH-Gebiet einen bedeutenden Nahrungsraum aber auch ein gutes Quartiergebiet dar. Hierbei
sind auch ganz besonders die verschiedenen Winterquartiere (verschiedene Geb&ude) zu nennen, die es
tunlichst zu erhalten, zu optimieren und ggf. zu ersetzen bzw. zu erweitern (Neuschaffung) gilt. Insgesamt
ist von einer zumindest lokal hohen Bedeutung auszugehen.

Graues Langohr ( Plecotus austriacus)

Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ erbrachten die eigenen Netzfange insgesamt 9 Nachweise des
Grauen Langohrs — Netzfangstandort N3 am 10.07.2010 1 Weibchen (ad. Laktierend), 1 adultes
Mannchen und ein juveniles Mannchen, Standort N4 am 20.06.2011 ein Mannchen (ad.), Standort N5 am
24.05.2010 ein Weibchen (ad.), Standort N6 am 21.05.2011 1 Mannchen, 1 Weibchen (ad.), Standort N7
am 10.07.2010 1 Weibchen (ad.) und Standort N8 am 20.06.2011 ein Weibchen (ad.). Eine Ermittlung
von Quartieren mittels Telemetrie wurde nicht durchgefiihrt. Geeignete potenzielle Quartierstrukturen sind
in den umliegenden Siedlungsbereichen zu finden. Geeignete Nahrungshabitate sind in den
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unterschiedlichen Wald- und Waldrandstrukturen, in denen sich kleinere Gewasser befinden, vorhanden.
Weitere Nachweise durch Netzfange liegen aus den Jahren 1996 und 2006 vor (Fremddaten). So wurden
1996 ein adultes und laktierendes Weibchen und 2006 12 laktierende Weibchen gefangen; hinzu kommt
1996 der Fang eines juvenilen Weibchens (Fremddaten UNB). Das Monitoring der Winterquartiere im
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ durch die Naturwacht Brandenburg (NW NP NN) gibt fir das Jahr
2012 einen Besatz von insgesamt 4 Grauen Langohren an. Besetzt waren die Winterquartiere Bunker
Bihlow Hohe 1, Funkstation Keilberg und Maschinenhaus Hans (NATURWACHT 2012e).

Der Erhaltungszustand des Vorkommens des Grauen Langohrs wird hier nicht bewertet (kein
Datenbogen ausgefiillt), da die vorliegende Datenlage dafiir keine relevanten Grundlagen lieferte, um
eine Bewertung nach Brandenburger Datenbogen bzw. SCHNITTER et al. (2006) und/oder SACHTELEBEN et
al. (2010) durchzufihren.

Beeintrachtigungen und Geféahrdungen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" konnten nicht festgestellt
werden. Die groften Gefahrdungspotenzale liegen im Verlust von Quartierstandorten, die sich aber
hauptsachlich in oder an Gebauden befinden. Dahingehend kann nur in Bezug auf die vorhandenen
Winterquartiere konstatiert werden, dass diese unbedingt langfristig in ihrem Bestand zu sichern und zu
optimieren sind sowie bei Verlust Ersatz zu schaffen ist. Zur Fragmentierung der Landschaft durch
Verkehrswege / technische GroRanlagen siehe Abschnitt zum Braunen Langohr.

Eine Beurteilung der Bedeutung des Vorkommens auf regionaler, landes- und bundesweiter Ebene
wurde nicht vorgenommen. Allerdings scheint das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg®, aufgrund der
2010/2011 und im vorhergehenden Jahrzehnt getatigten Nachweise, eines der wichtigen Gebiete fir das
Graue Langohr im Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* zu sein.

Zusammenfassung Flederméause

Das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" stellt aufgrund der Vielfalt an Strukturen und Biotopen, der
Nutzungsauflassung, Weitlaufigkeit, Beruhigung, Unzerschnittenheit sowie des Insektenreichtums einen
bedeutenden Nahrungsraum und ein bedeutendes Quartiergebiet fur Fledermé&use dar. In diesem Gebiet
ist eine hohe Diversitat an Fledermausarten (in teilweise groen Anzahlen) mit Reproduktionsnachweisen
und Quartieren (neben Sommerquartieren sind die vielen Winterquartiere hervorzuheben) zu
verzeichnen. Fir die Arten Mopsfledermaus, GroRBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler,
Fransenfledermaus, Braunes Langohr sowie auch Grof3e Bartfledermaus und Graues Langohr ist das
Gebiet von hoher Bedeutung. Das Vorkommen der Mopsfledermaus ist im Zusammenhang mit den
benachbarten Vorkommen in den FFH-Gebieten ,Zarth* und ,Obere Nieplitz* als regional bedeutend
einzustufen. Grof3er und Kleiner Abendsegler, Fransenfledermaus und Braunes Langohr haben im FFH-
Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" die individuenstarksten und flachig grof3ten (mit hoher Siedlungsdichte)
Vorkommen innerhalb des gesamten Naturparks ausgebildet. Die hiesigen Vorkommen vom Grof3en und
Kleinen Abendsegler durften Gber die Grenzen des Naturparks bedeutsam sein. Grof3e Bartfledermaus
und Graues Langohr erreichen lokale Bedeutung.
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3.3 Vogelarten nach Anhang | der ie sowie weitere

wertgebende Vogelarten

Vogelschutzrichtlin

Das FFH-Gebiet ,Forst-Zinna-Keilberg® umfasst zugleich den Westteii des SPA-Gebiets
~Truppenibungsplatze Juterbog Ost und West“. Nachfolgend werden die fur diesen westlichen Teil des
SPA-Gebiets relevanten Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere wertgebende
Vogelarten dargestellt. In Tab. 29 sind die entsprechenden Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus,
Gefahrdung, dem letzten Nachweis sowie dem aktuellen Erhaltungszustand aufgefiihrt. Es handelt sich
um insgesamt 29 Vogelarten, die nachweislich oder mit hoher Wahrscheinlichkeit regelmafig im Gebiet
briten. Vom Seeadler liegt erst seit dem Jahr 2015 ein konkreter Brutnachweis vor.

Von den im Westteil des SPA-Gebiets nachgewiesenen Vogelarten sind 17 im Standard-Datenbogen des
SPA-Gebietes aufgefiihrt. Von diesen sind 11 im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie verzeichnet.
Weiterhin sind 12 wertgebenden Arten aufgefuhrt, fir die eine Aufnahme in den Standard-Datenbogen
vorgeschlagen wird. Vier dieser Arten werden im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefihrt.

Viele der Brutvogelarten weisen einen hohen Gefédhrdungsgrad in Brandenburg oder deutschlandweit auf.
In Brandenburg vom Aussterben bedroht sind der Flussregenpfeifer und der Steinschmatzer. Als stark
gefahrdet gelten Baumfalke, Brachpieper, Braunkehlchen, Turteltaube, Wendehals und Wespenbussard.

Tab. 29: Vogelarten im FFH-Gebiet ,Forst-Zinna-Keilberg*

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name SDB VSRL %L BR;JIZ] Alr\lt:g_lrfr =he
Anhang | weis
Baumfalke Falco subbuteo X 3 2 2012 C
Brachpieper Anthus campestris X X 1 2 2011 C
Braunkehlchen Saxicola rubetra X 3 2 2012 C
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus Y, \% 2014 A
Eisvogel Alcedo atthis X * 3 2007 C
Flussregenpfeifer Charadrius dubius X * 1 2011 B
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * \% 2006 C
Heidelerche Lullula arborea X X \Y, * 2014 B
Kranich Grus grus X X * * 2014 B
Mittelspecht Dendrocopos medius X X * * 2010 B
Neuntéter Lanius collurio X X * \Y 2014 C
RauhfulRkauz Aegolius funereus X * * 2014 A
Raubwiirger Lanius excubitor X 2 * 2010 C
Rohrweihe Circus aeruginosus X * 3 2010 C
Rotmilan Milvus milvus X X * 3 2010 B
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola * \% 2010 B
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Schwarzmilan Milvus migrans X X * * 2010 C
Schwarzspecht Dryocopus martius X X \ * 2014 A
Seeadler Haliaeetus albicilla X * * 2014 B
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria X X * 3 2013 C
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 2014 C
Turteltaube Streptopelia turtur 3 2 2014 B
Wasserralle Rallus aquaticus * \% 2010 B
Waldschnepfe Scolopax rusticola X \% * 2014 B
Wendehals Jynx torquilla 2 2 2014 C
Wespenbussard Pernis apivorus X X \% 2 2010 B/C
Wiedehopf Upupa epops X 2 3 2014 B
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus X X 3 3 2014 B/C
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * \% 2014 A

RL D = Rote Liste Deutschland; RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg;
Kategorien RL: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten oder Arten mit Restriktionen, RG = regional gefahrdet * = ungeféhrdet

N Nahrungsgast

Nachfolgend werden zu den einzelnen Arten

e die Habitatanspriiche,

e die Verbreitung, die besiedelten Habitate und die Anzahl der Brutpaare im Weststeil des SPA-

Gebietes,

« die Bedeutung des Vorkommens und die Verantwortlichkeit fir den Erhalt mit Angaben zum
Gefahrdungsgrad in Brandenburg und Deutschland (RYsSLAVY & MADLOW 2008, SUDBECK et al. 2009),
dem Bestand in Brandenburg (nach RysLAvY et al. 2011), dem Bestandstrend (hach RvysLavy &

MADLOW 2008),

*  sowie eine Bewertung des Erhaltungszustandes fur das gesamte SPA-Gebiet aufgefuhrt.

3.3.1 Baumfalke (Falco subbuteo)

Baumfalke ( Falco subbuteo)

Habitatanspriiche

Brut vorrangig in Kiefernaltholzbestéanden, gerne an Waldrandern und in

Feldgeholzen, teilweise auch in Hochspannungsmasten,
Nahrungshabitat sind strukturreiche Offenlandschaften, wie
gewasserreiche Niederungsgebiete oder Offen- und
Halboffenlandschaften ehemaliger Truppentbungsplatze.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

RegelmafRiger Brutvogel mit einzelnen Brutpaaren im Bereich der
Offen- und Halboffenlandschaften mit angrenzenden Waldern.
Reviere 2005/2006: 4

Reviere 2010: 2
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Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D:3 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 510 — 630 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Riickgang kurzfristig: Riickgang
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 11,7 %)

Bewertung Erhaltungszustand

C — mittel bis schlecht

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

B — durchschnittliche PopulationsgréRe

Bestandsveranderung

C — deutliche Abnahme

Siedlungsdichte

B — durchschnittliche Siedlungsdichte fiir Brandenburg

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichend grol3es Habitat, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

A — hohe Strukturvielfalt offener und halboffener Lebensraume und
einzelner Gewasser als Jagdhabitate sowie Altholzbestande als
Brutplatz

Anordnung der Teillebensraume

A — grof3es unzerschnittenes Brutgebiet mit allen bendétigten
Teilhabitaten

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C - langfristig erhebliche Beeintrachtigungen durch Sukzession und
damit Verlust von offenen und halboffenen Jagdhabitaten

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A — nur geringe Beeintréachtigungen, z. B. durch Stérungen wie
Motocross

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

B — im Umfeld des Vogelschutzgebietes zunehmende Intensivierung
der Landbewirtschaftung und Neubau der Bundesstraf3e 101 im
Nahbereich

3.3.2 Brachpieper (Anhus campestris)

Brachpieper ( Anthus campestris)

Habitatanspriiche

Offene, trockene und nahrstoffarme Lebensraume mit hohem Anteil
vegetationsfreier oder —armer Flachen. Geringe Siedlungsdichte und
hoher Raumbedarf einzelner Brutpaare.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

RegelmaRiger Brutvogel mit wenigen Brutpaaren im Bereich der
offenen, vegetationsarmen Freiflachen, v. a. im mittleren und 6stlichen
Teil.

Reviere 2005/2006: 11

Reviere 2010: 8

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: SPEC 3 D:1 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 610 - 730 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Riickgang kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 43,2 %)

Bewertung Erhaltungszustand

Cc

Zustand der Population

Populationsgrofie

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

C - leichte Abnahme des Bestandes entgegen dem kurzfristigen
Landestrend

Siedlungsdichte

A — Uberdurchschnittliche Siedlungsdichte

Habitatqualitat

C

HabitatgroRe

C — deutlicher Habitatverlust durch Sukzession

Habitatstrukturen

C — deutlicher Verlust an Habitatstrukturen

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Biotische Ausstattung
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Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C - erhebliche Beeintrachtigungen durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — nur in geringem Umfang, z. B. durch Motocross und Besucher mit
Hunden

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.3 Braunkehlchen ( Saxicola rubetra)

Braunkehlchen ( Saxicola rubetra)

Habitatanspriiche

Offene, reich strukturierte Offen- und Halboffenlandschaften mit
Griinland, Brachen und Saumen, von Besonderer Bedeutung sind
Sitzwarten, wie Hochstauden oder Geblische.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur lokale Vorkommen, insbesondere auf den regelmaRig durch
Schafbeweidung genutzten Grinlandflachen sudlich Frankenfelde und
sudlich Felgentreu.

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010: 4 (nicht vollstandig erfasst)

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D:3 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 6.500 — 10.000 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Rlickgang kurzfristig: Rlickgang
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 14,2 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

Cc

Populationsgréfze

C — geringe PopulationsgréRe

Bestandsveranderung

Nicht bewertet

Siedlungsdichte

C - unterdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt, hochstens geringer Verlust

Anordnung der Teillebensraume

Nicht bewertet

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A — sehr gering

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A — sehr gering

3.3.4 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Drosselrohrsénger ( Acrocephalus arundinaceus)

Habitatanspriiche

Ufer und Verlandungszonen von Still- oder FlieBgewéassern mit ins
offene Wasser vordringenden Altschilfbestanden.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur lokal an den vorhandenen Stillgewassern sudlich Frankenfelde und
Rotepfihle

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010 - 2014: > 4
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Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D:V Bbg: V

Bestand Brandenburg: 5.800 — 8.400 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Riickgang kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 77,7 %)

Bewertung Erhaltungszustand

A

Zustand der Population

A

Populationsgrofie

Keine Bewertung

Bestandsveranderung

A — deutliche Zunahme

Siedlungsdichte

Keine Bewertung

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichend, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gute Auspragung kein Verlust

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen A
Habitatbezogene e
Beeintrachtigungen/Geféhrdungen A - keine
Direkte anthropogene PR
Beeintrachtigungen/Geféhrdungen A - keine
Beeintrachtigungen/Geféahrdungen A - keine

im Umfeld

3.3.5 Eisvogel (Alcedo atthis)

Eisvogel ( Alcedo atthis)

Habitatanspriiche

Naturnahe Flie3- und Stillgewasser mit Nistmdglichkeiten an
Uferabbriichen, Wurzeltellern oder Grubenwéanden sowie Sitzwarten,
wie Ufergeholzen und reiche Kleinfischbestande.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur lokal Brutvogel an den Felgentreuer Torfstichen und der Nuthe bei
Forst Zinna.

Reviere 2005/2006: 2

Reviere 2010: -

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: SPEC 3 D: - Bbg: 3

Bestand Brandenburg: 1.020 — 1.280 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: stabil kurzfristig: starker
Ruckgang

Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 14,7 %)

Bewertung Erhaltungszustand

Cc

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

C - klein

Bestandsveranderung

C - deutliche Abnahme

Siedlungsdichte

C - unterdurchschnittlich

Habitatqualitat

C

HabitatgroRe

B — ausreichend, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

C — geringes Angebot an Nistmdglichkeiten

Anordnung der Teillebensraume

B — Anordnung giinstig, Teillebensraume (Nuthe) au3erhalb SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering, ggf. Gewasserunterhaltung an der Nuthe
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Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

C - zu intensive Gewdasserunterhaltung an der Nuthe

3.3.6

Flussregenpfeifer ( Charadrius dubius)

Flussregenpfeifer ( Charadrius dubius)

Habitatanspriiche

Urspriinglicher Lebensraum sind unbewachsene Schotter- Kies- und
Sandufer an Flissen mit natiirlicher Hochwasserdynamik. Aktuell fast
ausschlief3lich in kinstlichen Lebensraumen, wie Sand- und
Kiesgruben, Baustellen, Spulfelder und Truppeniibungsplatze.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Einzelne Brutpaare in offenen, vegetationsarmen Bereichen an der
~Wanderdine" und 6stlich davon.

Reviere 2005/2006: mind. 1

Reviere 2010: 2

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: 1
Bestand Brandenburg: 540 - 720 BP/Rev.
Bestandstrend: langfristig: Rlickgang
Riickgang

Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 10,0 %)

kurzfristig: sehr starker

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

A

Populationsgréfe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

A — stabil trotz landesweit starkem Riickgang

Siedlungsdichte

A — Uberdurchschnittliche Siedlungsdichte

Habitatqualitat

C

HabitatgréRe

C — deutlicher Habitatverlust durch Sukzession

Habitatstrukturen

C — deutlicher Verlust an Habitatstrukturen

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C - erhebliche Beeintrachtigungen durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — nur in geringem Umfang, z. B. durch Motocross und Besucher mit
Hunden

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.7

Gebirgsstelze (Motacilla cinerea)

Gebirgsstelze ( Motacilla cinerea)

Habitatanspriiche

Saubere, kleine und schnell flieRende Gewasser innerhalb bewaldeter
Bereich oder in Ortschaften mit geeigneten Platzen zur Nestanlage
(Nischen an Ufergehdlzen oder Briicken).

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur sehr lokal im Bereich der Nuthe bei Forst Zinna.
Reviere 2005/2006: 1
Reviere 2010: -
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Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D: - Bbg: V
Bestand Brandenburg: 650 - 780 BP/Rev.
Bestandstrend: langfristig: Riickgang
Ruckgang

Verantwortlichkeit: eingeschrénkt (Anteil Bbg am Bundesbestand 1,8
%)

kurzfristig: starker

Bewertung Erhaltungszustand Cc
Zustand der Population C
PopulationsgrofRe C - klein

Bestandsveranderung

C - deutliche Abnahme

Siedlungsdichte

C - unterdurchschnittlich

Habitatqualitat

C

HabitatgroRRe

B — ausreichend, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

C — geringes Angebot an Nisthabitaten

Anordnung der Teillebensrdume

B — Anordnung giinstig

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering, ggf. Gewasserunterhaltung an der Nuthe

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

C - zu intensive Gewasserunterhaltung an der Nuthe

3.3.8 Heidelerche (Lullula arborea)

Heidelerche ( Lullula arborea)

Habitatanspriiche

Offene bis halboffene Lebensrdume auf trockenen Sandbdden mit
zumindest einzelnen Geholzen. Typisch sind Kiefernwaldrander,
Heidegebiete und Waldlichtungen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Sehr haufiger Brutvogel und im gesamten Gebiet verbreitet.
Schwerpunkt in den offenen bis halboffenen zentralen Bereichen mit
Vorwaldbestanden.

Reviere 2005/2006: 94 / 1.000 ha

Reviere 2009: 181 2010: 274 2011: 240 2012: 322

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: SPEC 2 D:V Bbg: -

Bestand Brandenburg: 14.200 — 17.800 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Ruckgang kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 30,1 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

B

PopulationsgrofRe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

B — stabiler Bestand

Siedlungsdichte

A — tberdurchschnittlich hoch

Habitatqualitat

A

HabitatgroRRe

A — sehr grofRes Habitat, keine Habitatverluste

Habitatstrukturen

A — sehr gute Auspragung, keine Verluste

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B
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Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — in geringem Umfang Beeintrachtigungen durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — nur in geringem Umfang, z. B. durch Motocross und Besucher mit
Hunden

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A — keine erhebliche Beeintrachtigungen

3.3.9 Kranich ( Grus grus)

Kranich ( Grus grus)

Habitatanspriiche

Als Bruthabitat werden stoérungsfreie Nassstellen u. a. in Bruchwaldern
Waldmooren, Seeufern oder Kleingewéssern genutzt.
Nahrungshabitate sind angrenzende Offenlandschaften mit Ackern,
Grinland oder Brachflachen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

RegelmafRiger Brutvogel mit einzelnen Brutpaaren im Bereich der
Kleingewdasser, der Felgentreuer Torfstiche und der Moore.
Reviere 2005/2006: 5

Reviere 2010: 7

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit flir den Erhalt

EU: SPEC 2 D: - Bbg: -

Bestand Brandenburg: 2.620 — 2.880 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Zunahme kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 34,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

Cc

Populationsgréfe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das flnftbeste TOP-Gebiet in
Brandenburg

Bestandsveranderung

A — Zunahme des Bestandes

Siedlungsdichte

B — durchschnittliche Siedlungsdichte

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grof3e, héchstens geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt, geringer Verlust an Habitatstrukturen

Anordnung der Teillebensrdume

B — Nahrungshabitate (Wiesen, Acker) teilweise auRerhalb des SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering, z. B. zu geringe Wasserstande zur Brutzeit

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering, z. B. Stérungen (Motocross)

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

B — Intensivierung landwirtschaftlicher Nutzung (Nahrungshabitate)

3.3.10 Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Mittelspecht ( Dendrocopos medius)

Habitatanspriiche

Eng an altere Laubholzbestande mit hohem Totholzanteil, insbesondere
Eichen gebunden.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Aufgrund des weitgehenden Fehlens alter Laubwaldbereiche nur lokal
verbreitet, insbesondere im Bereich der Nuthe bei Forst Zinna.
Reviere 2005/2006: 6

Reviere 2010: 7
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Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D: - Bbg: -

Bestand Brandenburg: 2.700 — 3.700 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: stabil kurzfristig: starke Zunahme
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 7,1 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

C

PopulationsgrofRe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das flinftbeste TOP-Gebiet in

Brandenburg
Bestandsveranderung B - stabil
Siedlungsdichte B — durchschnittliche Dichte
Habitatqualitat B

HabitatgroRRe

B — ausreichend grof3es Habitat, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — ausreichendes Angebot an Habitatstrukturen

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — in geringem Umfang

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.11 Neuntdter (Lanius collurio)

Neuntoter ( Lanius collurio)

Habitatanspriiche

Offene bis halboffene Lebensraume mit lockerem und strukturreichem
Geholzbestand, wie Hecken, Geblischbestidnden und Waldrandern, v.
a. in extensiv genutzten Kulturlandschaften.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Starker Ruckgang der ehemals in weiten Teilen des Gebietes
vertretenen Art. Schwerpunkt des Vorkommens sind derzeit die
beweideten Grunlandflachen mit Weidengebiische sudlich von
Frankenfelde.

Reviere 2005/2006: 15 / 1.000 ha

Reviere 2010: 29 (nicht vollstandig erfasst)

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: V

Bestand Brandenburg: 16.500 — 20.000 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: starke Abnahme
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 11,8 %)

Bewertung Erhaltungszustand

Cc

Zustand der Population

o

PopulationsgrofRe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das flinftbeste TOP-Gebiet in
Brandenburg

Bestandsveranderung

C - stark negativ

Siedlungsdichte

B — durchschnittliche Dichte

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichende Grofe, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C
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Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C — Lebensraumverlust durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.12 Rauhful3kauz (Aegolius funereus)

RaufuBkauz ( Aegolius funereus)

Habitatanspriiche

Vorkommen in ausgedehnten, trockenen und néhrstoffarmen Kiefern-
und Kiefern-Mischwaldern. Bruthabitat in lichten Altbaumbestanden mit
Bruthdhlenangebot, insbesondere Schwarzspechthohlen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur ein 2011 festgestelltes und jahrlich besetztes Brutgebiet
sudwestlich des Keilbergs mit 2 — 3 Revieren. Lichte Kiefern- und
Birken-Altholzbestdnde mit Schneisen

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2011 - 2015: 2 -3

Zunehmender Bestand, langfristig sind durch die naturnahe
Waldentwicklung in den Prozessschutzgebieten weitere
Bestandszunahmen zu erwarten.

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: -

Bestand Brandenburg: 120 - 148 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Zunahme kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: eingeschrénkt (Anteil Bbg am Bundesbestand 4,1
%)

Bewertung Erhaltungszustand

A

Zustand der Population

A

Populationsgréfe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

A — deutliche Zunahme des Bestandes

Siedlungsdichte

A — Uberdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — ausreichendes Angebot an Nistmdglichkeiten

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen A
Habitatbezogene T
Beeintréchtigungen/Geféhrdungen A - keine
Direkte anthropogene e
Beeintréchtigungen/Geféhrdungen A - keine
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine

im Umfeld

3.3.13 Raubwiirger (Lanius excubitor)

Raubwiirger ( Lanius excubitor)
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Habitatanspriiche

Offen- und Halboffenlandschaften mit Baum- und Gebuschbestanden
sowie teilweise kurzrasiger und liickiger Vegetation. Sowohl in extensiv
genutzter Kulturlandschatft als auch auf Kahlschlagen und (ehemaligen)
Truppenubungsplatzen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Regelmafiger Brutvogel mit wenigen Brutpaaren im Bereich der Offen-
und Halboffenlandschaften mit Vorwaldern, Heiden und Trockenrasen.
Reviere 2005/2006: 11

Reviere 2010: 6

Abnehmender Bestand.

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: 2 Bbg: -
Bestand Brandenburg: 680 - 905 BP/Rev.
Bestandstrend: langfristig: stabil
Zunahme

Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 30,2 %)

kurzfristig: sehr starke

Bewertung Erhaltungszustand

Cc

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

C — deutliche Abnahme entgegen dem Landestrend

Siedlungsdichte

A — deutlich Gber dem Durchschnitt

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C - Beeintrachtigungen durch Sukzession

Direkte anthropogene

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

im Umfeld

A - keine

3.3.14 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Rohrweihe ( Circus aeruginosus)

Habitatanspriiche

Nestanlage in Verlandungszonen und Niedermoorgebieten mit Schilf-
oder Rohrkolbenr6hrichten, seltener auch in Getreidefeldern. Als
Nahrungshabitat sind angrenzende strukturreiche, extensiv genutzte
Offenlandschaften von Bedeutung.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Nur einzelne Brutpaare, inshesondere an den Felgentreuer Torfstichen.
Nahrungshabitate sowohl auf angrenzenden Wiesen und Ackern als
auch in trockenen Offenlandschaften des SPA-Gebietes.

Reviere 2005/2006: 2

Reviere 2010: 1

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D: - Bbg: 3

Bestand Brandenburg: 1.420 — 1.700 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: starke Abnahme
Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 18,8 %)

Bewertung Erhaltungszustand

C

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das funftbeste TOP-Gebiet in
Brandenburg
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Bestandsveranderung C — Abnahme
Siedlungsdichte B - durchschnittlich
Habitatqualitat C

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

C — geringes Angebot an Roéhrichten als Nisthabitat

Anordnung der Teillebensrdume

B — Nahrungshabitate (Griinland, Acker) teilweise auRerhalb des SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — Stérungen an Gewassern, wie Baden oder Angeln

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

B — Intensivierung landwirtschaftlicher Nutzung (Nahrungshabitate)

3.3.15 Rotmilan (Milvus milvus)

Rotmilan ( Milvus milvus)

Habitatanspriiche

Besiedelt strukturreiche Landschaftsraume mit Griinland, Ackern und
Gehdlzen. Brutplatze in Altholzbestanden von Waldern oder
Feldgehélzen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Einzelne Brutpaare in Randzonen des Gebietes, besonders im
ndrdlichen Teil. Nahrungshabitate sowohl auf angrenzenden Wiesen
und Ackern als auch in trockenen Offenlandschaften des SPA-
Gebietes.

Reviere 2005/2006: 3

Reviere 2010: 2

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: 3
Bestand Brandenburg: 1.650 — 1.900 BP/Rev.
Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: stabil

Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 11,3 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

Cc

Populationsgréfe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das flnftbeste TOP-Gebiet in

Brandenburg
Bestandsveranderung B - stabil
Siedlungsdichte B - durchschnittlich
Habitatqualitat B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

B — Nahrungshabitate teilweise auRerhalb des SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen B
Habitatbezogene :

. . A -k
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen ene
Direkte anthropogene A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

B — Intensivierung landwirtschaftlicher Nutzung (Nahrungshabitate)
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3.3.16 Schwarzkehlchen ( Saxicola rubicola)

Schwarzkehlchen ( Saxicola rubicola)

Habitatanspriiche

Offene bis halboffene Trockenstandorte mit einer strukturreichen
Vegetation. Haufig auf Brachflachen mit Hochstaudenbestéanden und
einzelnen Gehdlzen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Regelmafiger Brutvogel mit einzelnen Brutpaaren im Bereich der
Offen- und Halboffenlandschaften.

Reviere 2005/2006: > 2

Reviere 2010: 6

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: V

Bestand Brandenburg: 1.020 — 1.300 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Zunahme kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 10,9 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

B

PopulationsgrofRe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung A - positiv
Siedlungsdichte B - durchschnittlich
Habitatqualitat B

HabitatgroRe

B — ausreichende Grofe, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C — Habitatverlust durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.17 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schwarzmilan ( Milvus migrans)

Habitatanspriiche

Halboffene Wald- und Niederungslandschaften, oft in der Nahe von
Flissen und Seen. Nahrungssuche an Gewassern und
landwirtschaftlichen Nutzflachen. Brutplatze in Altholzbestanden von
Waldern oder Feldgehélzen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Einzelne Brutpaare in Randzonen des Gebietes, besonders im
nordlichen Teil. Nahrungshabitate sowohl auf angrenzenden Wiesen
und Ackern als auch in trockenen Offenlandschaften des SPA-
Gebietes.

Reviere 2005/2006: 3

Reviere 2010: 1

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: -

Bestand Brandenburg: 1.120 — 1.380 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 15,2 %)

Bewertung Erhaltungszustand

Cc
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Zustand der Population

Cc

Populationsgréfe

B — klein, geeignete Lebensraume natirlicherweise gering

Bestandsveranderung

C - negativ

Siedlungsdichte

C - unterdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

B — Nahrungshabitate teilweise auRerhalb des SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen c
Habitatbezogene CLai
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine
Direkte anthropogene A - keine
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen !
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine

im Umfeld

3.3.18 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Schwarzspecht ( Dryocopus martius)

Habitatanspriiche

Ausgedehnte Laub- und Nadelwalder mit Altholzbestanden von 80 —
100 Jahren. Bevorzugter Brutbdume in der Region ist die Kiefer.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Verbreiteter Brutvogel in den randlichen Waldgebieten. Ginstig sind
besonders seit langerem nicht genutzte Waldbereiche mit hohem Alt-
und Totholzanteil.

Reviere 2005/2006: 17

Reviere 2010: 30

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit flir den Erhalt

EU: - D:V Bbg: -

Bestand Brandenburg: 3.600 — 4.700 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: stabil kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 11,4 %)

Bewertung Erhaltungszustand

A

Zustand der Population

B

Populationsgréfe

B — weniger BP/Rev. als in den TOP 5-Gebieten

Bestandsveranderung

A — stark positiv

Siedlungsdichte

B - Giberdurchschnittlich

Habitatqualitat

A

HabitatgréRe

A — sehr grof3es Habitat, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

A — sehr gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen A
Habitatbezogene CLai
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A -keine
Direkte anthropogene A - kei
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen eine
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine

im Umfeld
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3.3.19 Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Habitatanspriiche

Brutplatze in Altholzbestanden, v. a. Kiefer und Buche in
Gewassernahe. Bevorzugt groRere Gewasser oder Gewasserkomplexe
mit stérungsarmen Zonen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Regelmalige Anwesenheit eines Paares im Gebiet, v. a. an den
Rothepfiihlen. Erstmalig Brut im Jahr 2015 nachgewiesen.
Reviere 2005/2006: 1 (keine Brut)

Reviere 2010: 1 (keine Brut)

Reviere 2015: 1 (Brut)

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: -

Bestand Brandenburg: 155 - 159 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Zunahme kurzfristig: sehr starke
Zunahme

Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 26,2 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

B

PopulationsgrofRe

B — klein, geeignete Lebensrdume natirlicherweise gering

Bestandsveranderung

B - stabil

Siedlungsdichte

B - durchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichende Grofe, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

B — Nahrungshabitate vermutlich teilweise auRerhalb SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B - gering

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — gering, z. B. Stérungen

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

B — gering

3.3.20 Sperbergrasmiicke ( Sylvia nisoria)

Sperbergrasmiicke ( Sylvia nisoria)

Habitatanspriiche

Reich strukturierte Kleingeholze, Hecken und Gebilische, mit gestuftem
Aufbau, oft in extensiv genutzten Griinland- und Ackergebieten oder
Brachflachen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Aktuell in den 2005/2006 noch haufig besiedelten Vorwaldbereichen nur
noch in geringer Dichte vertreten.

Reviere 2005/2006: 19 / 1.000 ha

Reviere 2010: 16 (nicht vollstandig erfasst)

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: 3

Bestand Brandenburg: 2.550 — 3.550 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: sehr starke
Abnahme

Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 22,3 %)

Bewertung Erhaltungszustand

C

Zustand der Population
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Populationsgréfe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das funftbeste TOP-Gebiet in
Brandenburg

Bestandsveranderung

C — stark negativ

Siedlungsdichte

A - Uberdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Cc

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C — Lebensraumverlust durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.21 Steinschmatzer ( Oenanthe oenanthe)

Steinschmétzer ( Oenanthe oenanthe)

Habitatanspriiche

Offenlandschaften mit hohen Anteilen von nicht oder nur spérlich
bewachsenen Rohbodenstandorten. Brutplatz in bodennahen Nischen,
z. B. in Lesesteinhaufen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Sehr seltener Brutvogel im Bereich noch weitgehend gehdélzfreier
Bereiche im Nordosten des Gebietes, z. B. am Wurzelberg sowie
Gebauden/Bunkern in der Umgebung.

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010: 4

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fir den Erhalt

EU: - D:1 Bbg: 1

Bestand Brandenburg: 920 — 1.180 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: sehr starke
Abnahme

Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 17,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

@

Zustand der Population

Cc

Populationsgréfe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung

C — stark negativ

Siedlungsdichte

B - durchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

C — Lebensraumverlust durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine
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3.3.22 Turteltaube (Streptopelia turtur)

Turteltaube ( Streptopelia turtur)

Habitatanspriiche

Strukturreiche, lichte Walder auf trockenen Standorten, gerne in
Gewassernahe.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Besonders im mittleren Teil des Gebietes am Rande von Hochwaldern
mit angrenzenden Vorwaldern verbreitet.

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010: 11

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D:3 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 1.650 — 2.300 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: sehr starke
Abnahme

Verantwortlichkeit: eingeschrénkt (Anteil Bbg am Bundesbestand 3,8
%)

Bewertung Erhaltungszustand B
Zustand der Population B
PopulationsgrofRe B - mittel

Bestandsveranderung

keine Bewertung

Siedlungsdichte

A - Uberdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — grof3es Habitat, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

A — sehr gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen A
Habitatbezogene T
Beeintréchtigungen/Gefahrdungen A - keine
Direkte anthropogene PR
Beeintrachtigungen/Geféhrdungen A - keine
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine

im Umfeld

3.3.23 Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Waldschnepfe ( Scolopax rusticola)

Habitatanspriiche

Ausgedehnte, reich gegliederte Waldgebiete. Von Bedeutung sind
mehrstufige Waldbestande mit llickigem Kronenschluss, Lichtungen
und strukturreicher Strauch- und Krautschicht.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Besonders im mittleren Teil des Gebietes am Rande von Hochwaldern
mit angrenzenden Vorwaldern verbreitet.

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010: 16

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D:V Bbg: -

Bestand Brandenburg: 1.650 — 2.450 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: stabil kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 7,6 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

A

Populationsgrofie

A - hoch

Bestandsveranderung

keine Bewertung
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Siedlungsdichte

A - Gberdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

A — sehr gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — evtl. Gefahrdung durch Zunahme von Raubsaugern, wie Waschbar

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.24 Wasserralle ( Rallus aquaticus)

Wasserralle ( Rallus aquaticus)

Habitatanspriiche

Verlandungsbereiche von Seen und Teichen sowie Rohrichtbestéande
im Bereich von Niedermooren und Vernassungen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Seltener Brutvogel an den wenigen Gewassern mit Roéhrichtbestéanden.
Reviere 2005/2006: k.A.
Reviere 2010: 1

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit flir den Erhalt

EU: - D: - Bbg: V

Bestand Brandenburg: 3.300 — 4.000 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: stabil kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 20,8 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

Cc

Populationsgréfe

B — klein, geeignete Lebensraume natirlicherweise gering

Bestandsveranderung Keine Bewertung
Siedlungsdichte C - gering
Habitatqualitat B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen c
Habitatbezogene CLai
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A -keine
Direkte anthropogene A - kei
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen ene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen A - keine

im Umfeld

3.3.25 Wendehals ( Jynx torquilla)

Wendehals (Jynx torquilla)

Habitatanspriiche

Lichte Walder und Gehdlze mit Altholzbestanden sowie angrenzenden
trockenen, niedrigwiichsigen Offenlebensrdumen.
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Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Vereinzelter Brutvogel, besonders in lichten &lteren Pappelbestanden
im Nordosten des Gebietes.

Reviere 2005/2006: k.A.

Reviere 2010: 3 (nicht vollstandig erfasst)

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D: 2 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 1.450 — 2.250 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: sehr starke
Abnahme

Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 12,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

B

Populationsgrofie

B - mittel

Bestandsveranderung

Keine Bewertung

Siedlungsdichte

B - durchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

A — sehr grof3, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — moglicher Verlust von Nahrungshabitaten durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.26 Wespenbussard ( Pernis apivorus)

Wespenbussard ( Pernis apivorus)

Habitatanspriiche

Reich strukturierte extensiv genutzte Landschaftsraume mit alteren,
stoérungsarmen Waldbestanden, insbesondere Laubwalder, als
Bruthabitat.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Regelmafiger Brutvogel mit einzelnen Brutpaaren im Bereich der
Offen- und Halboffenlandschaften mit angrenzenden Wéldern.
Reviere 2005/2006: 2

Reviere 2010: 1

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

EU: - D: 2 Bbg: 2

Bestand Brandenburg: 410 - 520 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: mittel (Anteil Bbg am Bundesbestand 9,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

C

PopulationsgrofRe

C — weniger als 20 % BP/Rev. als das flinftbeste TOP-Gebiet in
Brandenburg

Bestandsveranderung

B - stabil

Siedlungsdichte

B - durchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgroRRe

B — ausreichende Grofe, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA
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Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — Verlust von Nahrungshabitaten durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.27 Wiedehopf ( Upupa epops)

Wiedehopf ( Upupa epops)

Habitatanspriiche

Trockene, vegetations- und nahrstoffarme Habitate auf Sandstandorten
sowie Weiden und Extensivgriinland mit lichten Altbaumbestanden als
Bruthabitat in der Umgebung. Ist auf Nahrungshabitate mit hoher Dichte
an GroRinsekten angewiesen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Hohe Siedlungsdichte in den Offenflachen im mittleren und 6stlichen
Teil des Gebietes. Forderung des Bestandes durch hohes Angebot an
Nistréhren.

Reviere 2005/2006: 17

Reviere 2010: 19

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit flir den Erhalt

EU: - D:2 Bbg: 3

Bestand Brandenburg: 340 - 390 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: starke Zunahme
Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 59,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

A

Populationsgréfe

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung A - positiv
Siedlungsdichte A - Uiberdurchschnittlich
Habitatqualitat B

HabitatgréRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt, geringes Angebot an natirlichen Nisthéhlen

Anordnung der Teillebensrdume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

C

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — Verlust von Nahrungshabitaten durch Sukzession

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — Stérungen durch Besucher

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.28 Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Ziegenmelker ( Caprimulgus
europaeus)

Habitatanspriiche

Offene, trockene und sandige Heidegebiete mit Vorwéaldern sowie sehr
lichte Kiefernwaldbestande und Waldschneisen. Hohe Siedlungsdichten
insbesondere auf ehemaligen Truppenubungsplatzen.
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Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Sehr weit verbreiteter und haufiger Brutvogel im Bereich der
halboffenen Heidegebiete und Brandflachen. Eines der
Schwerpunktvorkommen im Land Brandenburg.

Reviere 2005/2006: 251

Reviere 2010: 176

Status, Verbreitung und
Bestandsentwicklung im Gebiet,
besiedelte Habitate

EU: - D:3 Bbg: 3

Bestand Brandenburg: 2.350 — 2.600 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: sehr hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 31,7 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

A —im Bereich der TOP 5-Gebiete in Brandenburg

Bestandsveranderung C - negativ
Siedlungsdichte A - Gberdurchschnittlich
Habitatqualitat A

HabitatgroRe

A — sehr grof3, kein Habitatverlust

Habitatstrukturen

A — sehr gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — evtl. Gefdhrdung durch Zunahme von Raubsaugern, wie Waschbar

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine

3.3.29 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Zwergtaucher ( Tachybaptus ruficollis)

Habitatanspriiche

Brutvogel an flachen Kleingewéassern oder deckungsreicher Teilflachen
von Seen mit ausgepragter Verlandungsvegetation,
Schwimmblattzonen und Ufergehélzen.

Status, Verbreitung, besiedelte
Habitate

Regelmafiger Brutvogel mit einzelnen Brutpaaren an den grof3eren
Gewassern des Gebietes, insbesondere Felgentreuer Torfstiche,
Teiche sidlich Frankenfelde und Réthepfiihle.

Reviere 2005/2006: mind. 1

Reviere 2010: 2

Bedeutung des Vorkommens,
Verantwortlichkeit fur den Erhalt

EU: - D: - Bbg: V

Bestand Brandenburg: 1.380 — 1.880 BP/Rev.

Bestandstrend: langfristig: Abnahme kurzfristig: stabil
Verantwortlichkeit: hoch (Anteil Bbg am Bundesbestand 18,0 %)

Bewertung Erhaltungszustand

B

Zustand der Population

C

Populationsgrofie

B — klein, geeignete Lebensrdume natirlicherweise gering

Bestandsveranderung

Keine Bewertung

Siedlungsdichte

C - unterdurchschnittlich

Habitatqualitat

B

HabitatgroRe

B — ausreichende Grol3e, geringer Habitatverlust

Habitatstrukturen

B — gut ausgepragt

Anordnung der Teillebensraume

A — sehr gut und vollstandig im SPA

Biotische Ausstattung
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Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

B

Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

A - keine

Direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen

B — Stérungen durch Baden und Angeln

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
im Umfeld

A - keine
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4 Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen

4.1 Grundlegende Ziel- und MaRnahmenplanung

Die Grundlegenden Ziele und Malinahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben fir das
FFH-Gebiet sind in den Kap. 2.6 und 2.7 zusammenfassend dargestellt. Die Daten zu den ,Erhaltungs-
und Entwicklungszielen* und ,MalRnahmen“ sind jeweils auf den Karten 5 und 6 kartografisch dargestellt.

Im Anhang | sind auBerdem im Ordner ,MalRnahmentabellen* samtliche MalRnahmen fir alle Biotope
aufgefuhrt, wobei die Schutzgiter (LRT) und die Nutzungen zudem gesondert betrachtet werden.

Die Besonderheit des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg" liegt im Vorkommen der ausgedehnten,
nahrstoffarmen Trockenrasen und Heideflachen sowie der auf Uber 5.000 ha geplanten Wildnisflache mit
ungestorter Naturentwicklung.

Grundlegende Ziele lassen sich entsprechend fir die Forstwirtschaft und Jagd, die Pflegenutzung, den
Wasserhaushalt sowie fiir die Tourismus- und Erholungsnutzung ableiten.

Grundlegende Ziele und MafRhahmen fir die Forstwirts ~ chaft und Jagd
Fur die Forstwirtschaft kénnen folgende grundlegende Ziele und MaRhahmen zusammengefasst werden:

e Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Bestandteil eines iberregionalen Biotopverbundes;
als Trittstein fur Arten der Walder und ungestorte Naturentwicklung,

«  Forderung und Ubernahme der natiirlichen Verjiingung mit standortgerechten Baumarten,
e Entnahme von standortuntypischen und florenfremden Baumarten (s. 0.) ist zulassig,
e Schutz von Horst- und Héhlenbaumen, inshesondere zum Schutz der Flederméause,

e Forderung der Lebensraumstrukturen im Wald durch Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen,
Altholzbestanden sowie von stehendem und liegendem Totholz, u. a. auch zur Férderung von
Fledermausbestanden,

« kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln insbesondere zum Schutz von Fledermausarten,
Schmetterlingen und Libellen,

« keine forstwirtschaftliche Nutzung im Totalreservat des NSGs,

e Schaffung einer Naturwaldzelle ohne jeglichen menschlichen Einfluss fiir den Lebensraum- bzw.
Prozessschutz von Laubwéldern, Laub-Mischwéaldern bzw. Nadelwaldern der trockenen
Standorte,

« Verbot von Erstaufforstungen in den Offenlandbiotopen (ausgenommen Ackerstandorte bzw.
Ackerbrachen),

e  keine Einbringung naturraumfremder und nicht standortgerechter Baumarten,

e Fitterungen, Ablenkfutterungen und Kirrungen dirfen nicht in den ausgewiesenen FFH-
Lebensraumtypen und auf den gemaf 8§18 des BbgNatSchAG geschitzten Biotopen (nach § 30
BNatSchG) angelegt werden. Auch in der N&he geschitzter Biotope darf nicht gefiittert oder
gekirrt werden (8 7 Absatz 6 BbgJagdDV).

« langfristig sollen die naturfernen Kiefernforstbereiche in standortgerechte und strukturreiche
Laubwalder (pnV) sowie Laub-Mischwélder umgewandelt werden,
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» Forderung und Ubernahme der natiirlichen Verjiingung mit standortgerechten Baumarten, wie
Eiche und Birke in den naturfernen Kiefernforstbereichen,

» § 18 Biotope (nach BbgNatSchAG zu § 30 BNatSchG) sind unmittelbar durch Gesetz geschitzt,
alle MalRnahmen, die zu einer Zerstoérung oder erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung
der geschiitzten Biotope filhren kénnen, sind verboten,

» bei Uberhohter Populationsdichte ist das Schalenwild zu reduzieren, um eine Naturverjingung mit
standortgerechten Baumarten der LRT 9160, 9190* und 91TO sowie auch der umliegenden
Nadelforste zu gewahrleisten,

» es gelten die Verbote und zuldssigen Handlungen der NSG-Verordnung:

in Zone 1 (Totalreservat) ist die Jagd verboten, mit Ausnahme laut 8§ 5 - Zulassige Handlungen
fur den Bereich der Jagd innerhalb der Zone 1

a) die Auslibung des Jagdschutzes zur Verfolgung v. Wilderei & zur Bekampfung v. Wildseuchen,

b) MalRRnahmen zur Regulierung v. Schalenwild (nur wenn es nétig ist zur Umsetzung des
Schutzzweckes (83) bzw. bei Wildschaden auf angrenzenden Land- & Forstwirtschaftsflachen

fur den Bereich der Jagd auf3erhalb der Zone 1:
a) rechtmafige Ausiibung der Jagd
b) Anlage v. Kirrungen & Salzlecken nicht in Feuchtgebieten, Trockenrasen, Heiden

¢) Neuanlage v. Wildackern & Wildwiesen mit Genehmigung der Unteren Naturschutzbehérde.

Grundlegende Ziele und MalBnahmen fiir die Pflegenutz  ung

Die wertvollen Offenlandbereiche des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg werden durch Heideflachen
(LRT 2310, 4030) und Silbergrasreiche Pionierfluren (LRT 2330) gebildet. Die Pflanzenarten dieser
Biotope sind so genannte ,Licht liebende Hungerkinstler".

Die auszufiihrenden ErhaltungsmalBnahmen dienen entsprechend dem Nahrstoffentzug, der Lichtstellung
und der Verhinderung der Sukzession (Entwicklung von Waldern tber Gebiisch- und Vorwaldstadien).

* Verhinderung bzw. Einschrankung der Ausbreitung von Strduchern und Gehdlzen (Sukzession),
wie z.B. Kiefern (Pinus sylvestris), Schlehe (Prunus spinosa) und Eichen (Quercus robur) und
damit eine Offenhaltung der Vegetation,

» Erhalt und Férderung von Pflanzenarten trocken-warmer Standorte, insbesondere ausgewahlter
Zielarten,

» Fdrderung der Wiederansiedlung von Charakterarten der Trockenrasengesellschaften,

» Erhalt und Foérderung der Biodiversitat durch eine Vielfalt an Lebensraumstrukturen, das schlief3t
auch den Erhalt von Waldréndern ein,

e FErhaltung und Schaffung offener Sandstellen zur Férderung der Wiederansiedelung von
Pionierpflanzen (Erstansiedler) und Auflockerung von dichten Grasbestanden,

e Erhalt und Sicherung von nahrstoffarmen Bedingungen, durch Biomasse- und gleichzeitigen
Nahrstoffentzug mittels Mahd oder Beweidung auf den Heideflachen, Trockenrasen und
Silbergrasreichen Pionierfluren,

» pflegerische Eingriffe in den Offenlandbiotopen, wie mosaikartige Mahd und Beweidung, sind
nicht nur auf die Bedurfnisse der Pflanzenarten auszurichten, sondern sind auch an die
Lebenszyklen der wertgebenden Tierarten anzupassen.
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Grundlegende MaRRnahmen fir Wasserhaushalt, Wasserwi  rtschaft und Fischerei

Fur den Erhalt der Moore hat eine Wiederherstellung des natirlichen Wasserhaushaltes im Gebiet die
hochste Prioritat:

Fur den Erhalt der Quellvermoorungen in Pechtle (Torfschutz, Moorschutz), mit den hier vorkommenden
LRT und wertgebenden Biotopen (Kap. 3), ist die Verbesserung des Wasserhaushaltes von héchster
Prioritat:

«  Wiederherstellung und Erhalt héherer Wasserstande des obersten Grundwasserleiters,
« Erhéhung der Wasserriickhaltung und Stabilisierung des Wasserhaushaltes im Jahresgang,
e Wiederherstellung und Erhalt der biologischen Durchgéangigkeit der natirlichen FlieRgewasser,

Die wichtigsten MaflRnahmen und Forderungen im Zusammenhang mit den neu entstandenen
Standgewaéssern (Frankenforder Teiche) sind folgende:

e Forderung von Leit- und Zielarten des LRT 3150 sowie eines seetypischen Fischinventars (u. a.
Bitterling (Rhodeus amarus), Hecht (Esox lucius), Karausche (Carassius carassius), Moderlieschen
(Leucaspius delineatus), Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis), Schleie (Tinca tinca), kein Karpfen

* Badeverbot,
* Angelverbot,

« Betreten von Gewasser begleitenden Roéhrichten, Rieden und Verlandungszonen ist verboten.

Grundlegende Ziele und MafRhahmen fir Tourismus- und Erholungsnutzung:

e Forderung des naturvertraglichen Tourismus (in diesem Gebiet speziell Wandern auf extra
ausgewiesenen Wegen),

e Forderung der Umweltbildung.

Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen 124



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

4.2 Ziele und Mallnahmen fir Lebensraumtypen des Anh  angs | der FFH-RL und
fur weitere wertgebende Biotope

Ziele und MaRnahmen fir die LRT und wertgebenden Biotope werden fir eine vorgegebene
Planungskulisse entworfen, die aus der Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (rd. 350
ha) und aus Flachen auf3erhalb des Eigentums der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (rd. 775 ha)
besteht (Abb. 20). Insgesamt werden also fur rd. 1.125 ha, das entspricht 16 % der Gesamtflache,
MaRnahmenvorschlage entworfen.

[ Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften

Planungsflache aulRerhalb der
] Stiftungsflache

[ | FFH-Gebietsgrenze
0.9 0 0.9 1.8 Kilometers

Abb.20 Planungskulisse fiir das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ mit Darstellung der Pflegezone der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (orange) und der Planungsflache aufRerhalb der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg (griin; Stand 2013) auf einer schematisierten Vegetationskarte (braun =
Heideflachen, gelb = Trockenrasen, khakigriin = Nadelforste, griin = Vorwélder)

4.2.1 LRT 2310 — Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista

Die im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ vorkommenden ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und
Genista" (LRT 2310) machen rund 8 % der Gesamtflache aus (568 ha).

Innerhalb der vorgegebenen Planungsflachen kommt der LRT 2310 auf rd. 22 ha vor. Dementsprechend
werden fir etwa 4 % der vorkommenden ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“ (LRT 2310)
ErhaltungsmalRnahmen abgeleitet. Die entsprechenden Biotope befinden sich an 3 verschiedenen
Standorten:

e Sandheiden am Hang des Wurzelbergs, ndrdlich der Binnendiine (P-ldent: 3944N0O0383, 0391,
0407, 0416, 0418, 0419),
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e Sandheiden im Norden auf den Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
(ziegenmelkerflachen) (P-ldent: 3944N0O0210, 0276, 0312, 0205),

« Sandheiden innerhalb des sidlichen Waldbrandschutzstreifens der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (P-ldent: 3944SW0270, 0557).

Sandheiden am Hang des Wurzelbergs, nérdlich der Bi  nnendiine

Die bisherige Beweidung der Sandheiden mit Schafen auf den Pflegeflachen nérdlich der Wanderdiine
soll weitergefuhrt werden (Ausgleichs- und Ersatzmafnahme, Nr. A, Nr. B sowie den P-ldent:
3944N00383, 0391, 0407, 0416, 0418, 0419). Dabei sollte beachtet werden, dass die Beweidung nicht
jahrlich durchgefiihrt werden muss, sondern nach Bedarf erfolgen sollte. Die aufkommenden Gehdélze der
Wald-Kiefern (Pinus sylvestris) oder Hange-Birke (Betula pendula) sind in mehrjédhrigen Abstanden zu
entfernen, wobei einzelne Baume fur Brutvogel stehen bleiben sollten. Um eine Verjingung der teilweise
alten Heidebestande zu erzielen, wird eine Mahd oder alternativ auch das Abplaggen des Heidekrauts
(Calluna vulgaris) empfohlen. Letztere MalBnahme eignet sich auch zur Aushagerung der Flachen durch
das Entfernen der Rohhumusschicht.

Sandheiden im Norden auf den Pflegeflaichen der Stif tung Naturlandschaften Brandenburg
(Ziegenmelkerflachen)

Zum Erhalt der ,Trockenen Sandheiden mit Calluna“ (LRT 2310) auf den Pflegeflachen der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg (Ziegenmelkerflachen) wird wahlobligatorisch Beweidung oder Mahd
sowie als verjungungsfordernde und aushagernde MalRnahme der Heide (Calluna vulgaris) das
Abplaggen vorgeschlagen. Es sollte auch uberprift werden, ob sich das Brennen auf den Flachen
anbietet. Die Umsetzung der Malnahmen kann mit der Pflege des nérdlich anschlieRenden
Waldbrandschutzstreifens verbunden werden. Durch Mulchen des Waldbrandschutzstreifens (HELD 2011)
kénnen auch aufkommende Gehélze entfernt werden. Allerdings ist es dabei wichtig, das Mulchgut
wieder aufzusammeln und von der Sandheideflache zu entfernen.

Sandheiden innerhalb des sudlichen Waldbrandschutzs treifens der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg

Kleinflachig kommt der LRT 2310 auch innerhalb des siidwestlichen Waldbrandschutzstreifens vor.
Wabhlobligatorisch werden fur den Erhalt der Sandheideflachen mittelfristig Mahd und Beweidung bzw. auf
kleiner Flache das Abplaggen von Heidekrautbestanden empfohlen. Insbesondere die letzte MalRnahme
sollte der Verjungung von Uberalterten Heidebestdnden dienen. Alternativ wird auch das kontrollierte
Abbrennen von Heidekraut (Calluna vulgaris) vorgeschlagen, evtl. zunachst versuchsweise auf kleiner
Flache.

Die ErhaltungsmaRnahmen sind nach Bedarf und in mehrjahrigen Abstanden durchzufiihren. Gleiches
gilt fur das Entkusseln bei aufkommender Gehdlzsukzession. Die Gehdlze sind dabei nach der
MaRnahme von der Flache zu entfernen.

Die Umsetzung der Malinahmen kann mit der Pflege und dem Offenhalten des Waldbrandschutzstreifens
verbunden werden. Im Waldbrandschutzstreifenkonzept (HELD 2011) wird auch das Mulchen von Flachen
zwischen den Wundstreifen angeregt, wodurch das Aufkommen von Gehdélzen und ruderalen
Pflanzenarten verhindert wird.

Wichtig ist, dass das Mulchgut dabei aufgesammelt und anschlieRend aus der Flache entfernt wird, um
die fir die Sandheiden (LRT 2310) schadliche Rohhumusbildung zu verhindern. Um einer Anreicherung
von Nahrstoffen vorzubeugen, sollte darauf geachtet werden, dass auf den ,Trockenen Sandheiden
(LRT 2310) die Rohhumusschicht weniger als 3 cm stark ist.
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Hat sich eine mehr als 3 cm starke Rohhumusschicht entwickelt, empfiehlt sich fir die Aushagerung das
Abplaggen der Flachen. Auch hierbei ist es wichtig, die anfallenden Rohhumusplaggen zu entfernen, u. a.
um die Ausbreitung von nitrophilen Arten, wie das Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), zu
verhindern.

Ein Grofteil der ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“ (LRT 2310) wird sich aufgrund der
ungestorten Naturentwicklung auf dem ehemaligen Truppenibungsplatz in Vorwélder und langfristig in
Laub- bzw. Mischwaélder entwickeln. Deshalb kommt dem Erhalt des LRT 2310 auf den Pflegeflachen der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg und dem Waldbrandschutzstreifen eine hohe Bedeutung zu. Fir
die an trockenwarme und sonnige Standorte angepasste Vegetation und Fauna verbleiben dadurch noch
Ruckzugsstandorte.

4.2.2 LRT 2330 — Dunen mit offenen Grasflachen mit  Corynephorus und Agrostis

Die ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis“ (LRT 2330) sind mit einer
Gesamtflache von 716 ha und einem Flachenanteil von 10 %, der am héaufigsten vorkommende LRT im
FFH-Gebiet.

Davon liegen insgesamt 57 ha (rd. 8 % des LRT 2330) innerhalb der vorgegebenen Planungsflache. Die
Planungsflachen mit dem LRT 2330 befinden sich auf folgenden Standorten:

e Sandtrockenrasen im Norden auf den Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
(P-Ident: 3944NO 0092, 0100),

e Sandtrockenrasen auf den sogenannten ,Ziegenmelkerflachen* der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (P-ldent: 3944NO 0156, 0168, 3944NW 0247, 0361, 0303, 0244, 0267, 0298,
0311),

e Sandtrockenrasen und Silbergrasfluren innerhalb des Waldbrandschutzstreifens inklusive
Flachen am Wurzelberg und nérdlich der Binnendiine (P-ldent: 3944N0O 0246, 0374, 0372, 0435,
3944NW 1622, 3944SW 0154, 3944NW 0497, 0533).

Die grof3ten ,Dinen mit offenen Grasflachen* (LRT 2330) sind im Norden auf den Pflegeflachen der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg zu finden. Bis auf ein paar Ausnahmen von Silbergrasfluren
(LRT 2330) am Wurzelberg bzw. nérdlich der Binnendiine, sind alle weiteren Standorte innerhalb des
Waldbrandschutzstreifens und der ,Ziegenmelkerflachen” stark linienférmig ausgepragt.

Die auszufihrenden ErhaltungsmalRnahmen sind auf eine Offenhaltung der Biotope mit dem LRT 2330
ausgerichtet, dazu gehdren kurzfristig:

« die Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen sowie
« die Entbuschung von Trockenrasen, um eine beginnende Sukzession zu verhindern.

Insbesondere bei Flachen mit vergrasten Bestanden, z. B. mit Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos),
sollte die Rohhumusschicht entfernt werden (Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen). Die dabei
entstehenden offenen Sandflachen dienen der Neuetablierung von Pionierpflanzen, wie dem Silbergras
(Corynephorus canescens). Um die Uberall einsetzende Sukzession des ,waldfahigen* Standortes zu
verhindern, sollten die ,Diinen mit offenen Grasflachen” (LRT 2330) in mehrjahrigen Abstanden von den
aufkommenden Gehoélzen befreit werden.

Mittelfristig wird als weitere Erhaltungsmalnahme wahlobligatorisch Mahd oder Beweidung der Flachen
vorgeschlagen. Insbesondere auf den Flachen ndérdlich der Binnendiine kann die Beweidung der
Heideflachen auf die Standorte mit dem LRT 2330 ausgeweitet werden. Allerdings sollte hier beachtet
werden, dass die Biomasse der Sandtrockenrasen viel geringer ist und die Schafe auf diesen Flachen
viel kirzer ,stehen gelassen werden. Das Gleiche gilt fir die Pflegeflachen der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg im Norden. Auch hier ware es empfehlenswert die Schafbeweidung auf
Standorte mit dem LRT 2330 weiter auszudehnen.
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Auf den Flachen im Waldbrandschutzstreifen kann die Umsetzung der ErhaltungsmaRnahmen mit der
vorgesehenen Pflege des Waldbrandschutzstreifens verbunden werden. Durch die regelméRige Anlage
von Wundstreifen werden immer wieder offene Sandflachen und Pionierstandorte geschaffen, was auch
fur den Erhalt des LRT 2330 vorteilhaft ist. Zur Beseitigung der Gehdlze im Waldbrandschutzstreifen ist
auch das Mulchen vorgesehen, wodurch nicht nur das Aufkommen von Gehélzen sondern auch von
ruderalen Pflanzenarten verhindert wird (HELD 2011). Auf Standorten mit dem LRT 2330 sollte das
Mulchgut aufgesammelt und anschlieBend aus der Flache entfernt werden. So kann die Anreicherung
einer Rohhumusschicht verhindert werden. Auf den ,Dinen mit offenen Grasflachen* (LRT 2330) sollte
die Rohhumusschicht weniger als 3 cm stark sein.

4.2.3 LRT 4030 — Trockene europaische Heiden

Die ,Trockenen europédischen Heiden* (LRT 4030) befinden sich innerhalb der vorgegebenen
Planungsflache in 4 Teilgebieten:

e im Nordosten, auf den Pflegeflaichen und Waldbrandschutzstreifen der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg,

» Heideflachen nordlich des Alten Lagers/Grof3er Schiel3platz ,Altes Lager",
* im Suden zwischen Vorwéaldern und Forstwéaldern,
» Heideflachen innerhalb des Waldbrandschutzstreifens.

Insgesamt befinden sich rd. 82 ha der ,Trockenen europdischen Heiden* (LRT 4030) in der
vorgegebenen Planungsflache. Das entspricht etwa 28 % der Gesamtflache des LRT 4030 (296 ha) im
FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg".

Pflegeflachen und ,Ziegenmelkerflachen* der Stiftun g Naturlandschaften Brandenburg im
Nordosten

Die bisherige Pflege der Heideflachen im Nordosten (Pflegeflache 20) soll weitergefiihrt werden. Die
Beweidung mit den Schafen und einzelnen Ziegen soll im Sommer oder Spatsommer erfolgen. Um eine
Verjungung der Heide zu erzielen, kann in mehrjahrigen Abstédnden die Beweidung intensiviert werden.
Bei Bedarf ist in einem mehrjahrigen Turnus die Heide zu entkusseln.

Fur die weiter westlich anschlieenden Heideflachen (P-Ident: 3944NO 0191, 9191, 0153) innerhalb der
.Ziegenmelkerflachen* wird ebenfalls eine Schafbweidung in den Sommermonaten vorgeschlagen.
Alternativ ist auch Mahd als Verjingungsmal3nahme fiir die Heide mdglich. Aufkommende Gehdlze sind
regelmaRig in mehrjahrigen Abstéanden zu entfernen. Die Umsetzung der MalBnahmen kann auch mit der
Pflege des ndrdlich anschlieRenden Waldbrandschutzstreifens kombiniert werden.

Heideflachen norddstlich des Alten Lagers/Grol3er Sc hieR3platz ,Altes Lager*

In den Randbereichen des FFH-Gebietes befindet sich eine rd. 60 ha grof3e Heideflache des LRT 4030.
Aktuell werden diese Flachen zum Teil mit Schafen beweidet (in den Jahren 2011, 2013). Zum Erhalt
dieses zusammenhangenden Heidebestandes wird empfohlen, die Beweidung auf allen Flachen mit dem
LRT 4030 auszudehnen. Das betrifft die Biotope mit folgenden P-ldent: 3943S0O 0088, 0095, 0097, 0120,
0119, 0123). Auch hier ist zur Verjingung der Heidebestédnde die Beweidung zu intensivieren bzw.
alternativ teilweise zu mahen. Die Gehélzsukzession ist in mehrjahrigen Abstanden zu entfernen.

An die Heidflachen des Grol3en Schiel3platzes ,Altes Lager” schlieRen weitere Biotope des LRT 4030 an,
die sich innerhalb des Waldbrandschutzstreifens befinden (P-ldent: 3943SO 0110). Fir diese Flachen
werden als Pflege ebenfalls eine Beweidung und eine nach Bedarf durchzufihrende Entkusselung
empfohlen. Sinnvoll ist es, die ErhaltungsmalRnahmen gleichzeitig mit den Pflegemalinahmen fiir die
Heideflachen auf dem GroRR3en Schiel3platz durchzufiihren.
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Heideflachen im Sitden zwischen den Vor- und Forstwa Idern

Im von Sukzession und Laubholzforsten gepréagten Suden befinden sich noch halboffene Heideflachen
des LRT 4030. Zum Erhalt der trockenen Sandheide ist die Gehdlzsukzession auf den Biotopflachen zum
grof3ten Teil zu entfernen (P-ldent: 3944SW 1217, 1290, 1250). Als Pflege der Heide, ist eine Beweidung
mit Schafen zu empfehlen. Um die weitere Verbuschung bzw. Sukzession zu verhindern, kédnnen auch
vereinzelt Ziegen fur die Beweidung genutzt werden. Die Entkusselungen der Heideflachen sind bei
Bedarf in mehrjahrigen Abstéanden zu wiederholen.

Heideflachen innerhalb des Waldbrandschutzstreifens

Weitere Biotope des LRT 4030 befinden sich innerhalb des Waldbrandschutzstreifens (P-ldent: 3943S0O
0110, 3944NW 1194, 1281). Fur diese Flachen wird als Pflege wahlobligatorisch Beweidung oder Mahd
vorgeschlagen. Zur Verjingung sind auch das Abplaggen des Heidekrauts (Calluna vulgaris) und das
.Kontrollierte Abbrennen“ moglich. Letztere Mallnahme sollte auf kleiner Flache vorher versuchsweise
erprobt werden. Nach Bedarf sind Entkusselungen vorzunehmen. Es bietet sich an, die Umsetzung der
MalRnahmen mit der Pflege des Waldbrandschutzstreifens (HELD 2011) zu verknipfen. Allerdings sollte
darauf geachtet werden, dass auf den ,Trockenen européischen Heiden" (LRT 4030) beim Mulchen das
Mulchgut wieder von der Flache entfernt wird.

Dem Erhalt der ,Trockenen, europaischen Heiden“ (LRT 4030) auf den Pflegeflachen der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg sowie auf3erhalb der Stiftungsflachen kommt eine hohe Bedeutung zu
(Planungsflachen, Abb. 20). Ein Grof3teil der aktuell noch offenen Heideflachen (LRT 4030) in der
Totalreservatszone, wird sich tUber Vorwaldstadien in Laub- bzw. Laub-Mischwélder entwickeln. Fir die
an trockenwarme und sonnige Standorte angepasste Vegetation und Fauna verbleiben mit der Pflege der
Heideflachen (LRT 4030) des Waldbrandschutzstreifens und der oben geannten Planungsflachen
geeignete Riickzugsorte.

4.2.4 LRT 3130 — Oligo- bis mesotrophe stehende Gew &asser mit Vegetation der Littorelletea
uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

In der ehemaligen Panzerfahrbahn (,Kolja-Kuhle®, vgl. Textkarte Flurnamen) haben sich in den
ausgefahrenen und verdichteten Bodenmulden Kleingewadsser gebildet. Ein perennierendes
Kleingewasser konnte dem LRT 3130 zugeordnet werden. Das Biotop stellt aufgrund der ehemaligen
Nutzung als Panzerfahrbahn ein Sonderbiotop dar. Aufgrund seiner herausragenden botanischen
Ausstattung hat es jedoch eine besondere Bedeutung. Es kommen Pflanzenarten vor, die im Umland
wahrend der letzten 30 Jahre ausgestorben sind.

Aufgrund seiner Flachgrindigkeit trocknen die Uferbereiche bei regenfreier Witterung immer wieder aus.
Durch Verlandungsprozesse wird die Wasserflache und auch Gewassertiefe immer geringer. Als
ErhaltungsmalRnahme wird die ,Renaturierung von Kleingewassern“ vorgeschlagen. Fur das
Kleingewasser in der ,Kolja-Kuhle* soll in diesem Sinne eine Vertiefung des Gewassers erfolgen.
AuRerdem wird vorgeschlagen auch die Uferbereiche durch Bodenverwundungen zu erweitern. Die
MaRnahme ,Neuanlage von Kleingewassern“ fasst diesen Sachverhalt zusammen. Allerdings ist fur eine
Umsetzung der Bodenvertiefungen und —verwundungen eine Entmunitionierung in diesem Bereich
notwendig.

Mit der Vertiefung der temporaren als auch perennierenden Kleingewéassern kénnen die Pflanzenarten
der Schlammfluren (Bidention) als auch der Zwergbinsen-Fluren (Nanocyperion) erhalten bleiben.
Ebenso entsteht neuer (Uber-)Lebensraum fiir Wasserpflanzen, wie den Lanzett-Wasserloffel (Alisma
lanceolatum) oder den Kleinen Wasserschlauch (Utricularia minor).
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4.25 LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Veget ation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Die im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ vorkommenden ,Natirlich eutrophen Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions* (LRT 3150) nehmen insgesamt 25 ha ein.

Innerhalb der vorgegebenen Planungsflichen kommt der LRT 3150 auf rd. 0,4 ha vor. Die
entsprechenden Biotope befinden sich an 2 Standorten im Nordosten innerhalb des
Waldbrandschutzstreifens (P-ldent 3944NO 0033, 0075). Dabei handelt es sich um Gewasser, die im
Jahr 2002 im Rahmen des Neubaus der B 101 (Teiche sudlich von Frankenfelde, ,Frankenfelder Teiche")
entstanden sind.

Die ,Naturlichen eutrophen Seen* (LRT 3150) weisen einen guten Erhaltungszustand (Kategorie B) auf,
welcher zu erhalten und/oder zu verbessern ist. Der Grof3teil der Gewasserflachen ist Bestandteil der
Wildniszone (Textkarte Zonierungskonzept).

Zum Erhalt des LRT 3150 wird empfohlen BesatzmalRnahmen zu unterlassen, um die natirliche
Zusammensetzung der Fischzénose zu bewahren. Aufgrund des Nahrstoffeintrages sollte auch auf die
Anflitterung der Fische verzichtet werden. Generell sollte eine fischereiliche Nutzung bzw.
Bewirtschaftung sowie eine Angelnutzung unterbleiben. Die Ausfiihrung dieser MaRnahmenvorschlage,
muss auf freiwilliger Basis erfolgen, da die Forderung nicht den Vorgaben des Fischereigesetzes fir das
Land Brandenburg (BbgFischG, 83 Absatz 2) entspricht, welches eine fischereiliche Bewirtschaftung von
Gewassern groéRRer als 0,5 ha vorschreibt.

Um eine ungestorte Gewasserentwicklung zu gewahrleisten, sollte auch ein Badeverbot eingehalten
werden. Da die Gewasser direkt am Wegesrand liegen, ist zu empfehlen, hier zusatzlich durch
entsprechende Badeverbotsschilder darauf hinzuweisen.

Auch die hier vorkommenden Amphibienarten, wie Kreuzkréte (Bufo calamita), Moorfrosch (Rana arvalis)
und Kammmolch (Triturus cristatus), profitieren vom generellen Verzicht auf eine Nutzung der Gewasser.

426 LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen S tufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Im FFH-Gebiet sind die FlieRgewasser der Nuthe und des MihlenflieRes als LRT 3260 nachgewiesen
worden. Zum Erhalt der naturnahen FlieRgewéasser wird eine eingeschrankte Gewasserunterhaltung
empfohlen. Durch eine Grundraumung wiirde das naturnahe, durch Sand und Kies gepragte Sohlsubstrat
des FlieRgewassers stark beeintrachtigt. Generell sollte daher auf eine Raumung verzichtet werden bzw.
nur in Teilbereichen erfolgen, wenn dies unbedingt erforderlich ist.

AuRRerdem ist es sinnvoll, den Vorgang von einem Gewassertkologen tUberwachen zu lassen. Bei der
Grundraumung sind aus Artenschutzaspekten wertgebende Muscheln, Fische und Makrozoobenthos zu
entnehmen und danach wieder einzusetzen. Ebenso ist es sinnvoll auch das Raumgut zu kontrollieren,
so dass ggf. Tiere geborgen und zurtick ins Wasser gesetzt werden kénnen. Besonders positiv fir Fauna
und Flora ist auch die inselartige Aussparung von Bestanden der Gewassersohle, so dass immer noch
Ruckzugsorte fir Tier- und Pflanzenarten verbleiben. Zum Erhalt der naturnahen FlieRBstrukturen sind
auch Totholzbestande zuzulassen, jedoch muss der Abfluss weiterhin gewahrleistet sein (W54).

Um eine artgenaue Anpassung der Gewasserunterhaltung durchfiihren zu kénnen, sind zunachst
vertiefende Untersuchungen der Fauna vonnéten. Dazu gehort ein Monitoring der Fische, Weichtiere
(Mollusken) und des Makrozoobenthos, aber auch Untersuchungen zum Wasserchemismus sind wichtig
(M2 = Sonstige MaRnahmen, Karte 6).

Ein wichtiger Aspekt der eingeschrankten Gewasserunterhaltung ist die Mahd der Ufervegetation, welche
nur bei Bedarf auRerhalb von Waldflachen und Gehdlzen einseitig erfolgen sollte und auch nicht
unbedingt in jedem Jahr.
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Die Krautung ist ausschlie3lich ohne Sedimentberiihrung vorzunehmen und sollte maximal 90 % der
Flache betragen.

Bei den Gelandearbeiten zum GEK Nuthe sind Verschlammungen des Mihlengrabens aufgefallen, die
zwar aulRerhalb des FFH-Gebietes lagen, jedoch wahrscheinlich bis an die FFH-Grenze heranreichten. In
diesem Zusammenhang wird empfohlen, diese starken Beeintrachtigungen des Mihlengrabens noch
einmal zu untersuchen und gegebenenfalls eine Grundraumung des nach Ol riechenden Schlammes zu
veranlassen.

Beide FlieRe sind saumartig von typischen Bach begleitenden Stieleichen-Hainbuchenwéldern (LRT
9160) umgeben. Um Nahrstoffeintrdge zu vermeiden und zum Erhalt der naturnahen Uferstrukturen,
sollte eine Nutzung der Stieleichen-Hainbuchenwdlder (LRT 9160, Kap. 4.2.10) unterbleiben.

4.2.7 LRT 6120 - * Trockene, kalkreiche Sandrasen

Die ,trockenen, kalkreichen Sandrasen” (LRT 6120) befinden sich im zentralen Bereich sowie im Suiden
des FFH-Gebietes. Sie sind Bestandteil des Totalreservates des NSGs sowie der Wildniszone der
Stiftung Naturlandschaften Brandenburg und sind damit nicht Bestandteil der vorgegebenen
Planungsflache (Abb. 20). Insgesamt nehmen sie eine Flache von rd. 20 ha ein. Im Nachfoldenden
werden MalRnahmen aufgefiihrt, die dem Erhalt des LRT 6120 dienen wiirden. Jedoch sind diese Flachen
Bestandteil der Wildniszone, die einer ungestdrten und natirlichen Entwicklung vorbehalten ist. Durch
den Flacheneigentimer (Stiftung Naturlandschaften Brandenburg) werden keine PflegemalRnahmen
durchgefiihrt oder zugelassen.

Fur den Erhalt des LRT 6120 im ,Trockental* als auch auf der ,Margeritenwiese” (Textkarte Flurnamen)
waren folgende Maflinahmen notwendig:

« Beweidung von Trockenrasen,
*  Entkusseln von Trockenrasen.

Eine Beweidung der basiphilen Sandtrockenrasen im trockenen Flussbett mit Schafen wirde sich sehr
gut realisieren lassen, da die Flachen eine direkte Verbindung zum Weg und Waldbrandschutzstreifen
haben. AuRerdem liegen die schon beweideten Heideflachen und Trockenrasen am Wurzelberg in der
Néhe. Auch im Siden lieRe sich eine Beweidung der Margeritenwiese alternierend mit der Beweidung
der Heideflachen am Alten Lager umsetzen. Die Beweidung sollte im Sommerhalbjahr kurzeitig intensiv
mit Schafen erfolgen. Bei Gehdlzaufkommen kénnen auch vereinzelt Ziegen eingesetzt werden.

Alternativ ware als Pflege der basiphilen Sandtrockenrasen (LRT 6120) auch eine Mahd mdglich. Diese
sollte im August oder September mit Abtransport des Mahdgutes erfolgen.

Zum Erhalt misste die Margeritenwiese kurzfristig auch entkusselt werden. In geringer Zahl wéaren dann
eingestreute, dichtwichsige Dorngebiische und Einzelbdume auf den Flachen zu belassen. Sie dienen
als Ansitzwarten von bestimmten Vogelarten, wie z. B. dem Neuntoter (Lanius collurio), einer Art des
Anhangs | der Vogelschutzrichtline (V-RL).

4.2.8 LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden ( Molinion caeruleae)

Die in der ,Kolja-Kuhle" (Textkarte Flurnamen) nachgewiesene Pfeifengraswiese (LRT6410) mit einer
Flache von 0,8 ha ist weitestgehend aufgelassen. Lediglich eine kleine Flache wird zur Bestandsstitzung
des sehr seltenen Wald-Lausekrauts (Pedicularis sylvatica) gemaht. Der wechselfeuchte Standort ist
typisch fur die Ausbildung einer Pfeifengraswiese. Als ErhaltungsmafRnahme wird empfohlen, die
Mahdflache weiter auszudehnen, um eine Sukzession mit Grauweiden oder Erlen zu unterbinden sowie
zum Entzug von Nahrstoffen. Sinnvoll ist dabei, aus entomologischen Griinden immer etwa ein Viertel
brach stehen zu lassen. Bei Bedarf ist die Pfeifengraswiese auch von Gehélzen zu befreien. Dieser
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Standort stellt eine ehemalige Panzerdurchfahrt dar. Durch Bodenverdichtung und Verletzung kam es
stellenweise zu Pfutzenbildung. Hier fanden Feuchte und Nasse liebende Pflanzenarten einen
Ruckzugsort, wie das Wald-Lausekraut (Pedicularis sylvatica). Um die Arten an diesem Standort zu
halten, wird empfohlen, durch partielle Bodenverwundungen wieder Lebensraum fir solche Arten zu
schaffen, wie z. B. den Rundblattrigen Sonnentau (Drosera rotundiflora).

4.2.9 LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Die ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore* (LRT 7140) nehmen insgesamt eine Flache von 3,3 ha im
FFH-Gebiet ein. Fur den LRT 7140 erfolgt keine MaflRnahmenplanung, da die Biotope nicht in der
vorgegebenen Planungsflache liegen.

4.2.10 LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropd ischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald ( Carpinion betuli)

Insgesamt nimmt der LRT 9160 im FFH-Gebiet eine Flache von 35 ha ein, von denen etwa 16 ha in der
Planungsflache liegen und fir die Erhaltungsmafinahmen ausgewiesen werden. Die dem LRT 9160
zugeordneten Stieleichen-Hainbuchenwalder befinden sich schmalsdumig und Gewasser begleitend
entlang des MihlenflieRes (LRT 3260) und der Nuthe (LRT 3260).

Um den Zustand der Stieleichen-Hainbuchenwélder zu erhalten bzw. zu verbessern, sind
ErhaltungsmafRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen Eigendynamik sowie eine
Erhéhung der Lebensraumstrukturen vorsehen:

« Erhaltung von Altholzbestanden,

» Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen,

» Belassen von aufgestellten Wurzeltellern,

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz
»  Ortliche Beschrankung der Nutzung.

Ziel ist es, naturnahe, strukturreiche Stieleichen-Hainbuchenwaélder zu férdern, die auch Uber eine
ausgepréagte und artenreiche Kraut- und Strauchschicht verfiigen. Die Naturverjingung ist zu férdern.
Wichtig fur den Erhalt der Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) und deren typische Kraut- und
Strauchschicht sind dauerhaft hohe Grundwasserstdnde und Staufeuchte. Eine Veranderung der
Hydromorphologie des MiuhlenflieBes und der Nuthe (beide LRT 3260) wirde auch die Gewasser
begleitenden Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) stark beeintrdchtigen und sollte unterlassen
werden, d. h. der Erhalt der naturnahen FlieRgewasserstrukturen der Nuthe und des MihlenflieRes
dienen auch dem Erhalt des LRT 9160 (Kap. 4.2.6). Um Nahrstoffeintrdge in die FlieBgewasser zu
vermeiden und die naturnahe Verzahnung des Stieleichen-Hainbuchenwaldes und des MihlenflieRes
sowie der Nuthe zu erhalten, sollte eine Nutzung von Stieleichen bzw. Hainbuchen, die unmittelbar an
das Gewasser grenzen, unterlassen werden. Generell sollte die Holznutzung nur Uber eine behutsame
Einzelstammentnahme erfolgen.

4.2.11 LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf  Sandebenen mit Quercus robur

Der LRT 9190 kommt im Sudosten im Bereich des MihlenflieRes und der Nuthe vor. Die
Stieleichenwalder schieRen sich den Gewdasser begleitenden Stieleichen-Hainbuchenwaldern an und
leiten zu einem frischen bis trockenen Standort Uber. Fir eine Verbesserung der Lebensraumstrukturen,
sind Altholzbestédnde sowie stehendes und liegendes Totholz zu erhalten. Ein Verzicht der
forstwirtschaftlichen Nutzung ist mindestens in Teilbereichen anzustreben. Die Holznutzung sollte nur
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Uber eine behutsame Einzelstammentnahme erfolgen. Dabei ist Stark- und Totholz im Gebiet zu
belassen. Auch natirlich entstandene Lichtungen sind nicht aufzuforsten und keine standortuntypischen
Geholze anzupflanzen. Die standorttypische Vegetation aus der Naturverjingung ist in die nachste
Bestandsgeneration zu Ubernehmen. Die Kontrolle der Schalenwildpopulation ist wichtig, um eine
Naturverjingung mit standortheimischen Baumarten gewahrleisten zu koénnen. Bei (berhohter
Schalenwilddichte ist eine Reduzierung des Bestandes durch Jagd vorzunehmen.

4.2.12 LRT 91EO0 - * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

LAuen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior* (LRT 91EQ) kommen auf rd. 25 ha im FFH-
Gebiet vor. Davon werden ca. 9 ha beplant, die in den quelligen Hangvermoorungen bei Pechile
(Textkarte Flurnamen) vorkommen.

Wichtigste Voraussetzung fur den Erhalt der Winkelseggen-Eschenwadlder sind intakte Quellbereiche mit
einem natirlich-dynamischen Uberflutungsregime. Es ist zu klaren, welchen Einfluss das angelegte
Grabensystem auf die Hydrologie im Hangmoor hat. Aus diesem Grund wird die Erstellung eines
Gutachten bzw. Konzeptes zur Verbesserung der Hydrologie empfohlen.

Weitere wichtige MaRnahmen betreffen die Verbesserung der Lebensraumstrukturen und das Zulassen
der nattrlichen Eigendynamik in diesen Waldern:

+  Ortliche Beschrankung der Nutzung,

< Erhaltung von Altholzbestanden,

e Erhaltung von Horst- und Héhlenb&umen,

« Belassen von aufgestellten Wurzeltellern,

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz.

Eine forstwirtschaftliche Nutzung sollte nur Giber eine behutsame Einzelstammentnahme erfolgen.

4.2.13 LRT 91TO - Mitteleuropaische Flechten-Kiefer nwalder

Der LRT 91TO ist nur auf kleiner Flache (1,8 ha) im FFH-Gebiet nachgewiesen. Ein geringer Anteil (0,01
ha) davon liegt in der vorgegebenen Planungsflache. Dieser Anteil ist Bestandteil des
Waldbrandschutzstreifens im Norden. Das Waldbrandschutzstreifenkonzept sieht eine regelmaRige
Pflege vor, um die Funktionalitat des Schutzstreifens sicher zustellen (HELD 2011). Dazu gehért u. a. die
Anlage von 4 m breiten Wundstreifen mit offenen Bodenflachen, die jahrlich bzw. zweijahrlich gepfligt
werden. Bei Bedarf werden auch die Geholze entfernt. Es ist davon auszugehen, dass der hier
beschriebene aufierst kleinflachige Anteil des LRT 91T0 nach Pflege des Waldbrandschutzstreifens im
Norden nicht mehr vorhanden ist.

4.2.14 Ziele und MaRnahmen fir weitere wertgebende  Biotope im Planungsgebiet

Innerhalb des Planungsgebietes sind insgesamt weitere 146 Biotope mit einer Flachengrof3e von rd. 270
ha als geschutzte Biotope (nach § 18 BbgNatSchAG in Verbindung zum § 30 BNatSchG) kartiert, die
aber keinem LRT-Status nach FFH-RL unterliegen (Kap. 3.1.12, Tab. 8).

Vorrangig sind das Vorwalder trockener Standorte (84,6 ha) und Birken-Vorwalder (90,8 ha) sowie
Feuchtweiden (rd. 30 ha) und Kennartenarme Rotstrau3grasfluren auf Trockenstandorten (13,5 ha).
AuRRerdem sind die Erlenwalder mit rd. 12 ha vertreten.
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4.2.14.1 Vorwalder

Die Vorwalder konzentrieren sich innerhalb des Planungsgebietes hauptsachlich auf folgenden
Standorten:

* inder Teilflache studlich der B101,

* im Suden, ndrdlich vom Neuen Lager,

» im Westen, nordlich des Alten Lagers,

* innerhalb des Waldbrandschutzstreifens,

» auf den so genannten ,Ziegenmelkerflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg.

Vorwalder in der Teilflache siidlich der B101

Fur die hauptséachlich von Kiefernforsten umgebenen Vorwélder trockener Standorte wird, entsprechend
der potenziell natirlichen Vegetation (Kap. 2.4), eine naturnahe Entwicklung zu Drahtschmielen-
Eichenwaldern oder zu naturnahen Laubwaldern und Laub-Nadelmischwaldern vorgeschlagen.

Die standorttypische Vegetation aus der Naturverjiingung, ist in die nachste Bestandsgeneration zu
Ubernehmen. Weitere MalRBnahmen betreffen die Verbesserung der Lebensraumstrukturen. Dazu gehort
der Erhalt von Stark- und Totholz im Gebiet. Damit sich langfristig Altholzbestande entwickeln kénnen,
mit Horst- und Héhlenbdumen und der Ausbildung von Kleinstrukturen, wie vertikale Wurzelteller, sollte
stellenweise eine natirliche Eigendynamik zugelassen werden.

Vorwalder trockener Standorte im Siiden und Westen

Im Suden des FFH-Gebietes, nordlich des Neuen Lagers und im Westen des FFH-Gebietes, nérdlich des
Alten Lagers, sind hauptsachlich Birken-Vorwalder trockener Standorte vertreten (Abb. 20, dunkelgriine
Flachen). Diese Gebiete sind aufgrund der in der Nahe vorkommenden Heiden, Trockenrasen, ruderalen
Gras- und Staudenfluren sehr gut als Habitat fir den Ziegenmelker geeignet.

Um diesen ,halboffenen* Charakter zu erhdéhen, wird empfohlen die Birken-Vorwalder auf einem Viertel
der Flache durch unregelmaRige Schneisen aufzulichten bzw. gezielt offenere Bereiche herzustellen. Im
Verlauf der Zeit sind Vorwalstadien in diesem Gebiet zu bewahren. Als alternative Methode zum Erhalt
von Vorwaldstadien kann auch Waldweide, im Zusammenhang mit der Pflege der anderen
Offenlandbiotope (Heide, Trockenrasen), ausprobiert werden.

Folgende MalRnahmen werden fiir die Vorwalder vorgeschlagen:
» plenter- bis femelartige (trupp- bis horstweise) Nutzung und Verjingung
e Forderung seltener oder gefahrdeter Arten oder Biotope durch Lichtstellung,
e Verzicht auf Dingung, Kalkung und Biozideinsatz,
* Waldweide (alternativ).

Andere Vorwaldbereiche sollen sich eigendynamisch zu naturnahen Eichen- bzw. Eichen-Mischwaldern
entwickeln kdnnen.

Vorwélder innerhalb des Waldbrandschutzstreifens un d auf den so genannten
.Ziegenmelkerflachen*

Weitere Vorwalder befinden sich laut CIR-Luftbild-Kartierung (2011, basierend auf CIR-Luftbilder aus
dem Jahr 2009) innerhalb des Waldbrandschutzstreifens. Das Waldbrandschutzstreifenkonzept sieht eine
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regelméaRige Pflege vor, um die Funktionalitat des Schutzstreifens sicher zu stellen (HELD 2011). Dazu
gehodrt u. a. die Anlage von 4 m breiten Wundstreifen mit offenen Bodenflachen, die jahrlich bzw.
zweijahrlich gepfligt werden. Bei Bedarf werden auch die Gehdlze entfernt. Die hier beschriebenen
Vorwalder sind vor der Fertigstellung des Waldbrandschutzstreifens im FFH-Gebiet per CIR-Luftbild aus
dem Jahr 2009 kartiert worden. Es ist davon auszugehen, dass viele dieser Vorwalder nicht mehr
existieren. Durch die Pflege des Waldbrandschutzstreifens wird eine dauerhafte Etablierung von
Vorwaldern verhindert.

Im Norden schlieRen sich an den Waldbrandschutzstreifen die so genannten ,Ziegenmelkerflaichen“ an.
Diese wurden als EinzelmaBnahme im Jahr 2010 von Geholzen berdumt. Das bedeutet, dass die 2009
noch hier vorkommenden Vorwdalder nicht mehr vorhanden sind. Es wird vorgeschlagen, die
.Ziegenmelkerflachen” regelmaRig in die Pflege des Waldbrandschutzstreifens mit einzubeziehen. Dabei
sind einzelne Eichen (Quercus spec.), Waldkiefern (Pinus sylvestris) oder Hange-Birken (Betula pendula)
als Solitarbdume zu belassen. Insbesondere im Hinblick auf die SPA-Arten offener bzw. halboffener,
trockener Standorte (Kap. 3.3) sollte eine Sukzession der ,Ziegenmelkerflichen“ nicht zugelassen
werden.

Generell ist die Pflege und das Offenhalten des Waldbrandschutzstreifens als prioritdr gegeniber der
Etablierung und dem Schutz der Vorwalder zu sehen.

4.2.14.2 Niedermoor bei Neuheim

Das Niedermoor bzw. Anmoor ist nordwestlich von Neuheim gelegen. Das Niederungsgebiet stellt
hdchstwahrscheinlich  ein  eutrophes  Verlandungsmoor dar. Aufgrund der vorhandenen
Entwéasserungsgraben ist davon auszugehen, dass im Niedermoor in den letzten Jahrzehnten eine
Veranderung der Torfsubstrate stattgefunden hat. Die urspriingliche Vegetation ist nur noch in Resten
vorhanden. Die Vegetation besteht hauptsachlich aus Erlen-Bruchwéldern und Grinlandbrachen feuchter
Standorte mit Gehdlzbewuchs.

Generell sollte die Verbesserung des Wasserhaushaltes im Niedermoor angestrebt werden. Eine
Verbesserung der hydrologischen Verhdltnisse dient nicht nur dem Erhalt der noch in Relikten
vorhandenen Vegetation der Niedermoor-Feuchtwiesen und Erlenwélder, sondern auch dem Schutz der
organogenen Bdden vor weiterer Zersetzung.

Zur Einschéatzung des Wasserhaushaltes im Gebiet wird eine hydrologische Studie vorgeschlagen. Diese
soll den aktuellen Zustand des Moorkdrpers bewerten. Aul3erdem ist einzuschéatzen, welche Malinahmen
nétig sind, um die obersten Grundwasserstéande anzuheben. Dabei ist die Mdglichkeit des Verschliel3ens
der vorhandenen Grabenstrukturen zu prifen.

Die Biotope der Griunlandbrachen (P-ldent 3944SW 0730, 0757) sind durch eine jahrliche Mahd im
Spatsommer/Herbst offen zu halten. AuRerdem kann hier in den ersten Jahren auch auf einigen
Teilflachen eine friihe Mahd im Juni erfolgen, so dass der Flache Nahrstoffe entzogen werden kdnnen.
Aus entomologischer und avifaunistischer Sicht sind jedoch immer Bereiche ,brach* stehen zu lassen.

Die im zentralen Bereich noch offene Moorflache (3944SW 0815) ist durch starken Gehélzbewuchs
gekennzeichnet. Die Gehdlze sind zu entfernen. Die weitere Offenhaltung, ist durch eine jahrliche Mahd
zu gewabhrleisten.

Die nitrophilen Erlenwalder profitieren durch eine Anhebung der Grundwasserstande. Ziel sollte hier eine
Umwandlung des Brennnessel-Erlenwaldes in die feuchteren Erlenwald-Formationen, wie z. B. der
Grol3seggen-Schwarzerlenwald, sein.

Der im Siden befindliche Pappelforst ist langfristig in standorttypische Eichenwalder (Pfeifengras-
Moorbirken-Stieleichenwald) umzuwandeln.
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Fur die Erlen-Bruchwalder werden auBerdem MalRnahmen zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen
und das Zulassen der naturlichen Eigendynamik vorgeschlagen:

«  Ortliche Beschrankung der Nutzung,

» Erhaltung von Altholzbestanden,

e Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen,

» Belassen von aufgestellten Wurzeltellern,

» Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz.

Eine forstwirtschaftliche Nutzung der Erlen-Bruchwélder sollte nur Uber eine behutsame
Einzelstammentnahme in den Wintermonaten erfolgen.

4.2.14.3 Hangvermoorungen bei Pechile (Buschken)

Neben den dominierenden Winkelseggen-Erlenwalder sind im Quellgebiet Pechile auch Erlen-
Moorgehdlze sowie aufgelassenes Grasland mit Schilf (Phragmites australis) und Grinlandbrachen mit
Fieberklee (Menyanthes trifoliata) als weitere wertgebende Biotope zu finden.

Bei der als ,Buschken* bekannten Offenlandflache handelt es sich um eine Grinlandbrache feuchter
Standorte. Diese Flache wies vor dem ,Brachfallen* ein Vorkommen des Breitblattrigen Knabenkrauts
(Dactylorhiza majalis) auf. Als PflegemafRnahme wird eine einmal jahrliche Mahd vorgeschlagen. Anfangs
sollte diese zur Aushagerung auch in den frihen Sommermonaten erfolgen, wobei aus entomologischen
Grinden auch Brachestadien stehen gelassen werden sollten. In den Folgejahren ist die Flache durch
Mahd im Spatsommer/Herbst offen zu halten. Prioritdr wird fur den Standort eine Offenhaltung der
Feuchtwiesen empfohlen. Kann jedoch eine Pflegenutzung nicht gewahrleistet werden, ist auch das
Zulassen der naturlichen, eigendynamischen Prozesse (Sukzession) mdglich.

Zur Verbesserung des Wasserhaushaltes in den quelligen Hangvermoorungen wird die Erstellung eines
Gutachtens bzw. Konzeptes empfohlen, in dem die Hydrologie des Gebietes untersucht wird. Als
Ergebnis sollen geeignete MalBnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes abgeleitet werden.

4.2.14.4 Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaft  en Brandenburg

Feuchtweiden - Pflegeflachen im Nordosten

Die Feuchtweiden befinden sich im Nordosten am Rand der FFH-Gebietsgrenze und sind Bestandteil der
so genannten ,Frankenfelder Wiesen" (Textkarte Flurnamen) (P-ldent 3944N0O 0032, 9073, 0073, 0094).

Dieses struktur- und artenreiche feuchte bis frische Extensivgriinland weist zum Teil Gebusche, lichte
Altbaumbestande (v. a. Pflegeflachen 21/23) sowie Kleingewasser auf. Durch eine Foérderung Uber das
Kulturlandschaftprogramm (KULAP) werden seit mindestens 2007 die Flachen durch Schafe als auch
einzelner Ziegen beweidet. AuRBerdem werden die Wirkungen und Erfolge der Beweidung durch
vegetationskundliches als auch faunistisches Monitoring (SCHWARZ & UMLAND 2012, 2013) seit Jahren
beobachtet. Bei der Erfolgskontrolle der ,Frankenfelder Wiesen* werden folgende Pflegeflachen
bertcksichtigt: Pflegeflache Nr. 16, 19, 21/23, 24, 25 (SCHWARZ & UMLAND 2012, 2013).

Zur Pflege der Feuchtweiden wird eine Fortfilhrung der Beweidung mit Schafen und Ziegen empfohlen.
Wichtig ist, eine weitere Ausbreitung der Spaten Traubenkirsche (Pruns serotina) zu verhindern. Bei
Bedarf sind grol3ere Gebulische der Spéaten Traubenkirsche (Prunus serotina) manuell zu beseitigen.

Zum Erhalt des Strukturreichtums der ,Frankenfelder Wiesen“ sollte eine Beweidung nicht langer als 4
Wochen erfolgen. Der Bestand heimischer Kleingehdlze auf den Flachen ist zu schitzen, damit fur die
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Brutvégel halboffener Lebensrdume, wie der Neunttter (Lanius collurio) oder die Sperbergrasmiicke
(Sylvia nisoria), glinstige Habitatbedingungen erhalten bleiben.

Pflegeflache entlang des Waldbrandschutzstreifens i m Norden

Die rd. 14 ha grolRe Pflegeflache sidlich von Felgentreu umfasst verschiedene Biotoptypen:
Kennartenarme Rotstrau3grasfluren, Feuchtweiden und Frischwiesen (P-ldent: 3944NO 0467, 0413,
0545, 0440, 0413).

Das heterogene Grasland wird seit mindestens 2007 durch Schafe beweidet. Die Forderung der Pflege
erfolgt Uber das Kulturlandschaftsprogramm (KULAP). Die Ergebnisse der Erfolgskontrollen durch
ScHWARZ & UMLAND (2013) zeigen eine Verbesserung der Flache hinsichtlich des Wiesencharakters.
Zuvor existierende frische Staudenfluren wurden zurtickgedréngt und die Gehélzbesiedelung ist gering.
Zum Erhalt der gesetzlich geschiitzten Biotope (Kennartenarme Rotstrau3grasfluren und Feuchtweiden)
wird empfohlen, die jahrliche Beweidung weiterzufihren. Die bisherige Einteilung der Teilflachen ist
beizubehalten. Die Magerrasenbestande sind dabei nur kurz zu tberweiden. Mitte April bis Mitte Juni
sollte nur maximal die Halfte der gesamten Pflegeflache Nr. 2 (ScHwWARzZ & UMLAND 2013) beweidet
werden. Alternativ ist auch eine einmal jahrliche Mahd mdoglich, wobei auch hier die Brutzeiten
bertcksichtigt werden missen. Prioritér sollte die Offenhaltung des Standortes mit den angegebenen
MaRnahmen angestrebt werden. Ist eine Offenhaltung auf Teilen der Flache nicht mehr zu gewahrleisten,
ist auch das Zulassen der naturlichen Prozesse maglich.

Brenndoldenwiese

Die ,Brenndoldenwiese” oder auch ,Frankenférder Wiese" (Textkarte Flurnamen) wurde als feuchte
Grunlandbrache kartiert. Die Besonderheit liegt u. a. im Vorkommen der Sumpf-Brenndolde (Cnidium
dubium). Die in Brandenburg stark gefahrdete Art (RL 2) kommt nur noch an wenigen Standorten vor.
Aufgrund des Verbreitungsschwerpunktes in Brandenburg hat das Land fir den Erhalt eine besonders
hohe Verantwortung. Zur Wiederherstellung wertvoller Wiesenstrukturen und zum Erhalt der Sumpf-
Brenndolden-Population sollten die Flachen einmal jahrlich gemaht werden. Aus entomologischen
Grinden sind dabei Teilflachen ungeméht zu belassen. Um die Sukzession zu reduzieren, sind einzelne
Gehdlze zu beseitigen.

Kennartenarme Rotstrau3grasfluren auf Trockenstando rten

Die Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren auf Trockenstandorten nehmen innerhalb des
Planungsgebietes eine Flache von rd. 14 ha ein. Sie wurden hauptséchlich an 2 Standorten lokalisiert:

e am Siudrand des FFH-Gebietes, sudlich des Teichbergs (Textkarte Flurnamen) (P-ldent:
3944SW1233, 1258, 1283_002, 1298),

« am Westrand des FFH-Gebietes, 6stlich des Alten Lagers (P-ldent 3944SW 0840).

Insbesondere die ausgedehnten Offenflachen am Siidrand des FFH-Gebietes weisen trotz der teilweisen
Ruderalisierung viele Arten der Trockenrasen auf. Darunter befinden sich geschitzte und gefahrdete
Arten (Kap. 3.1.12). Es finden sich auRerdem Ubergénge zu Ruderalfluren trockener Standorte (Dauco-
Melilotion) mit Natternkopf (Echium vulgare) und Rainfarn (Tanacetum vulgare). An einigen Stellen,
insbesondere in einer Senke, sind fragmentarisch warmeliebende Saume (Trifolion) mit Mittleren Klee
(Trifolium medium) und Kleinen Odermennig (Agrimonia eupatoria) ausgebildet. Insbesondere die
blutenreichen Ruderalfluren bedingen die bedeutenden Schmetterlingsvorkommen auf dieser Flache
(mdl. E. Haase).

Der Zweite Standort, 6stlich des Alten Lagers, stellt eine zeitweilig beweidete Rotstrau3grasflur mit
lokaler Land-Reitgrasdominanz (Calamagrostis epigejos) und Silbergrasfluren dar. Problematisch ist die
Gehdlzsukzession der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina). Diese Flache entspricht z. T. der von
SCHWARZ & UMLAND (2013) kontrollierten Pflegeflache Nr. 6.
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Zum Erhalt beider Standorte wird eine Beweidung mit Schafen vorgeschlagen. Alternativ kann auch eine
Mahd ausprobiert werden. Diese sollte im August oder September mit Abtransport des Mahdgutes
erfolgen. Hierbei sollten aus entomologischen Grinden Teilflachen ,brach” liegen gelassen werden.

Um die weitere Verbuschung bzw. Sukzession zu verhindern, kénnen auch vereinzelt Ziegen fur die
Beweidung genutzt werden. Sind die Gehdlze schon stark entwickelt, wird eine manuelle Beseitigung
empfohlen. Das gilt insbesondere fur die Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) am Standort 6stlich des
Alten Lagers. Bei Bedarf sind die Entkusselungen zu wiederholen.

Die Schaffung von offenen Bodenstellen wirkt sich giinstig auf die Etablierung von Pionierpflanzen der
Silbergrasfluren aus bzw. bietet Lebensraum fiir Licht liebende Pflanzenarten néhrstoffarmer Standorte.
Beide Standorte verfugen Uber ein hohes Potenzial fur die Ausbildung wertvoller, artenreicher
Trockenrasengesellschaften. Die Verwundung des Oberbodens oder des Abtragens von Humusschichten
ist in mehrjahrigen Abstanden zu wiederholen.

4.2.14.5 Griunbriicke Uber die B101

Die Grinbricke wird aufgrund der Bedeutung als verbindendes Element zwischen dem ehemaligen
Truppenibungsplatz und dem Forstgebiet stdlich der B 101 mit in die Planung aufgenommen. Das FFH-
und SPA-Gebiet ist Bestandteil des ,Okologischen Korridors Sudbrandenburg® (Kap. 2.7). Dieser dient
der Vernetzung von Waldern sowie Gewdassern und Feuchtgebieten. Ziel ist es, auch einheimischen, oft
in ihrem Bestand bedrohten Tierarten wie Rothirsch, Fischotter, Wolf, Schwarzstorch und Mosaikjungfer
Wege durch die Kulturlandschaft zu 6ffnen.

Im Zuge des Baus der B101 ist die Grinbriicke als Ausgleichs- und Ersatzmalinahme entstanden. Mit
dem Hintergrund, die entstandene Landschaftszerschneidung zu mildern, und eine Verbindung fur
wandernde Tierarten zu schaffen, sollte die Effektivitat der Grinbricke innerhalb eines Monitorings
untersucht werden. Zum Schutz und fir die Akzeptanz durch Wildarten, wurden Straucher und Baume
Anfang des Jahres 2014 auf der Griinbriicke gepflanzt.

Im Hinblick auf eine feste Ansiedlung des Wolfes (Canis lupus) im FFH-Gebiet ist der Erhalt von
unzerschnittenen Lebensrdumen notwendig. Woélfe sind an die Jagd auf Schalenwild (wilde Huftiere)
angepasst und ernahren sie sich v. a. von Rehen, Rothirschen und Wildschweinen (HOLzAPFEL et al.
2011). Die Grunbriicke hat also auch Bedeutung fur die Sicherstellung eines ,wildreichen Lebensraumes
fur den Wolf.

Bisher sind nur Fotofallen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg aufgestellt. Es wird aber
ausdriicklich empfohlen, ein Monitoring der Wildarten mit Infrarot-Uberwachungskameras durchzufithren.

In das Monitoring sollten auch Fahrtenkontrollen und die Entwicklung der Vegetation auf der Grinbriicke
einbezogen werden.

Um die Akzeptanz der Wildtiere fir die Griinbriicke als Querungshilfe zu erhthen, sollte die Jagd im
eingeschrankt werden (MIL 2013). In diesem Zusammenhang ware eine freiwillige Jagdruhe im Umkreis
von 300 m seitens des Eigentiimers wiinschenswert. In einem Vororttermin mit dem Eigentimer konnte
sich auf eine Jagdruhezone von 100 m geeinigt werden.
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4.3 Ziele und MalRnahmen fur Arten der Anhange Il un  d IV der FFH-RL sowie flr
weitere wertgebende Arten

4.3.1 Pflanzenarten

Im Gebiet kommen seltene und gefahrdete Pflanzenarten vor. Einige Standorte liegen in der Wildniszone
der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (Textkarte Zonierungskonzept). Zum Erhalt dieser
Pflanzenarten werden nachfolgend MafRRnahmenvorschlage entworfen. Die Standorte sind in der
Textkarte ,Seltene Pflanzenarten“ dargestellt.

Graue Skabiose ( Scabiosa canescens)

Die Graue Skabiose ist mit kleinen Populationen am Spitzberg (Textkarte Flurnamen, auch Signalberg)
vertreten.

Zur Bestandsverbesserung der Grauen Skabiose wird die Erhaltung und Schaffung offener Sandstellen
vorgeschlagen. Stellenweise sind die Standorte verfilzt bzw. von einer stark ausgepréagten Streuschicht
gekennzeichnet. Sie sollen durch Bodenverletzung kleinflachig ,gedffnet® werden, um die
Wiederansiedlung der Grauen Skabiose sowie weiterer Pionierarten zu unterstitzten.

Astlose Graslilie ( Anthericum liliago)

Die Population am Keilberg ist individuenreich und vital, aktuell kann sogar von einer leichten Zunahme in
der Populationsgréf3e ausgegangen werden. Eine aktuelle Bedrohung des Bestandes ist nicht erkennbar.

Zur weiteren Pflege und Entwicklung der Bestéande ist es erforderlich, die von der Astlosen Graslilie
(Anthericum liliago) besiedelten Bereiche, bei forstlichen MaRnahmen, vor Uberfahren mit schwerer
Forsttechnik zu schitzen.

Da sich die Art ausschlieBlich generativ vermehrt, kdnnte die Ausbreitung der Art durch kleinflachige
Schaffung von Offenbodenbereichen im Umfeld begunstigt werden, indem zum Beispiel die einst
verbreitete Streunutzung imitiert wird (NATURWACHT 2012a).

Astige Graslilie ( Anthericum ramosum)

Sollten nachfolgende Kartierungen keine weiteren aktuellen Vorkommen von A.ramosum ergeben, gilt
der Bestand als isoliertes Reliktvorkommen und trotz seiner guten Vitalitat als kritisch gefahrdet.

Zur weiteren Pflege und Entwicklung der Besténde ist es erforderlich, die von der Astigen Graslilie
(Anthericum ramosum) besiedelten Bereiche, bei forstlichen MaRnahmen, vor Uberfahren mit schwerer
Forsttechnik zu schiitzen (NATURWACHT 2012a).

Keulen-Bérlapp ( Lycopodium clavatum)

Zur Pflege und Entwicklung der Bestéande ist es unbedingt erforderlich, die vom Keulen-Béarlapp
(Lycopodium clavatum) besiedelten Bereiche vor Uberfahrung mit schwerer Forsttechnik zu schiitzen.
Dies konnte bei den letzten Durchforstungen durch Ausgrenzung mit Markierungsbandern bis auf eine
Ausnahme erfolgreich praktiziert werden. Die Ausbreitung der Art kdnnte durch Schaffung von
kleinflachigen Offenbodenbereichen im unmittelbaren Umfeld der aktuellen Populationen beginstigt
werden, indem zum Beispiel die einst verbreitete Streunutzung imitiert wird (NATURWACHT 2012b).
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Sprossender Barlapp ( Lycopodium annotium)

Zur Pflege und Entwicklung der Restpopulationen des Sprossenden Barlapps (Lycopodium annotium) ist
es notwendig, Beeintrachtigungen, insbesondere aufgrund forstlicher Manahmen, zu verhindern. Die
Ausbreitung von L. annotinum kann durch die Schaffung von Offenbodenbereichen im Umfeld der
Standorte gefdrdert werden.

Am erloschenen Standort (0009) wurden an mehreren Stellen Offenbodenbereiche geschaffen, um eine
maogliche Neuansiedlung des Sprossenden Béarlapps zu unterstitzen (NATURWACHT 2012b).

4.3.2 Tierarten

4.3.2.1 Amphibien

Die Habitate der Amphibien befinden sich fast ausschlieB3lich auRerhalb des Planungsgebietes (vgl. Karte
2, Textkarte Planungsflachen). Der Schwerpunkt ihrer Verbreitung liegt in den Feuchtgebieten, wie dem
Bischofspfuhl (LRT 3150 Entwicklungsgebiet), den Rétepfiihlen (LRT 3150), den zwei
Ausgrabungsteichen im Norden (LRT 3150, durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen im Jahr 2002
entstanden) oder der ,Kolja-Kuhle* (LRT 3130). Aufgrund der &hnlichen Lebensbedingungen und
Habitate werden die MalRnhahmenvorschlage fur folgende FFH-Arten zusammengefasst: Rotbauchunke
(Bombina bombina) (Anhang Il, 1V), Moorfrosch (Rana arvalis) (Anhang V), Kreuzkréte (Bufo calamitia)
(Anhang 1V), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) (Anhang 1V), Laubfrosch (Hyla arborea) (Anhang 1V) und
Kammmolch (Triturus cristatus) (Anhang Il, IV).

Grundsatzlich sind zum Erhalt folgende Voraussetzungen bzw. MaRnahmen notwendig:

e Erhalt hoher Grundwasserstande in den Habitaten, wie Erlenbriichen, Moorgewassern,
Abgrabungsgewaéssern, Flachgewassern und temporaren Kleingewassern von Wiesen, um ein
frihzeitiges Austrocknen zu vermeiden und eine erfolgreiche Larvalentwicklung zu férdern,

e Erhalt naturnaher Standgewasser,
» Erhaltung und Schaffung von kleinflachigen Rohbodenstellen,

» keine fischereiwirtschaftliche Nutzung: kein Angeln, kein Anfittern, kein Fischbesatz der
Standgewasser,

» keine Badenutzung der Standgewasser durch Mensch und Hund,

+ keine freilaufenden Hunde,

» kein vollstandiger Gehoélzbewuchs an den Gewassern,

» kein vollstandiges Zuwachsen der Gewasser mit Réhrichten,

» gute Wasserqualitat und entsprechende Wasserpflanzen in den Kleingewéassern,
» keine Nahrstoffdrift in die Gewasser,

» extensive Griunlandnutzung des Umlandes (z. B. im Norden), keine Dingung,

»  Erhalt unzerschnittener Gesamtlebensraume.

Neben diesen MaRnahmen wird ein Monitoring der FFH-Arten empfohlen, um die langfristige Entwicklung
der Populationen zu beobachten und gegebenenfalls bei negativen Veranderungen reagieren zu kénnen.
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4.3.2.2 Reptilien (Zauneidechse - Lacerta agilis und Schlingnatter - Coronella austriaca)

In erster Linie dienen die ErhaltungsmafZnahmen fir die Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter
(Coronella austriaca) der Offenhaltung ihrer Habitate. Dazu gehéren insbesondere die ,Trockenen
Sandheiden mit Calluna und Genista" (LRT 2310), die ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus
und Agrostis* (LRT 2330) und die ,Trockenen, europaischen Heiden (LRT 4030). AuBerdem spielen die
Trockenrasenstandorte auf3erhalb der Diinen ebenfalls als Habitat eine entscheidende Rolle.

Die Offenlandbereiche dienen zum ,Sonnenbaden” der Zauneidechse. Fur die Heideflachen ist dabei ein
Mosaik aus verschiedenen Entwicklungsphasen der Besenheide anzustreben. Die Zwergstraucher alterer
Besenheidebestdnde oder Gehdlze bieten Schutz vor zu hohen Temperaturen oder dienen als
Versteckplatz. Offene Sandstellen werden als Eiablageplatze genutzt.

Folgende Malnahmen lassen sich zum Erhalt der Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter
(Coronella austriaca) ableiten:

e Offenhaltung der LRT 2310, 4030 und 2330 sowie der Trockenrasengesellschaften durch
Beweidung, Mahd und Entbuschung sowie Schaffung von offenen (vgl. Kap. 4.2.1, 4.2.2, 4.2.3,
4.2.14.4),

* Erhalt der Vielfalt an Lebensraumstrukturen,

e Erhalt der bestehenden lickigen Gebischstrukturen an den Waldrandern bzw. an einzelnen
Stellen in der Offenlandschatft.

4.3.2.3 Rundmaéauler (Bachneunauge - Lampetra planeri)

Die Art und Intensitat der Gewdasserunterhaltung hat einen entscheidenden Einfluss auf die Qualitat von
FlieRgewasserokosystemen und ist an den Bedarf der Fauna anzupassen. Das Bachneunauge
(Lampetra planeri) (Anhang 1) benétigt als Lebensraum naturnahe, nahrstoffarme, strukturreiche
FlieRgewasser und kommt mit hoher Wahrscheinlichkeit im FFH-Gebiet im Muhlenfliel3 und in der Nuthe
vor (LRT 3260).

Fur das Miuhlenflie@ und die Nuthe (LRT 3260) wird eine eingeschrankte Gewasserunterhaltung
empfohlen. Auf eine Grundraumung sollte moglichst verzichtet werden. Sollte eine Grundrdéumung
vonnéten sein, ist dieser Vorgang von einem Gewassertkologen zu tberwachen. Die Bachneunaugen
sind fachkundig einzusammeln und nach der Grundraumung wieder einzusetzen. Ebenso ist es sinnvoll,
auch das Raumgut zu kontrollieren, so dass ggf. Tiere geborgen und zuriick ins Wasser gesetzt werden
kénnen. Besonders positiv fir Fauna und Flora ist eine inselartige Aussparung von Bestanden der
Gewassersohle bei der Grundraumung, so dass immer noch Ruckzugsorte fir Tier- und Pflanzenarten
verbleiben.

Ein wichtiger Aspekt der eingeschrankten Gewasserunterhaltung ist die Mahd der Ufervegetation, welche
nur einseitig erfolgen sollte und auch nicht unbedingt in jedem Jahr. Die Krautung ist ausschlief3lich ohne
Sedimentbertihrung vorzunehmen und sollte maximal 90 % der Flache betragen. Zum Erhalt der
naturnahen FlieBstrukturen sind auch Totholzbestédnde zuzulassen, jedoch muss der Abfluss weiterhin
gewabhrleistet sein.

Das Mduhlenflie@ und die Nuthe sind saumartig von typischen Bach begleitenden Stieleichen-
Hainbuchenwalder (LRT 9160) umgeben. Um Nahrstoffeintrage zu vermeiden, und zum Erhalt der
naturnahen Uferstrukturen, sollte eine Nutzung der Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160, Kap.
4.2.10) auch im Sinne des Erhalts des Bachneunauges unterbleiben.
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4.3.2.4 Insekten (Libellen)

Lebensraume der Libellen befinden sich hauptséachlich in den Réthepfihlen, dem Bischofspfuhl und den
zwei Abgrabungsgewdassern im Norden, sudlich von Frankenfelde. An diesen Standorten wurden von
CIEGELKA & HEIN (2014) auch die Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) (Anhang Il und 1V, RL 3
Bbg) und die Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons) (Anhang 1V, RL 2 Bbg) nachgewiesen.
AuRerdem kommt die Zweigestreifte Quelljungfer (Cordulegaster boltonii) am Westrand bei Pechile in
den Hangvermoorungen mit kleinen Quellbachen vor und die Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)
ist im Bereich der Nuthe in Ausbreitung.

Bis auf geringe Anteile des westlichen und 6Ostlichen Abgrabungsgewéssers im Norden, sidlich von
Frankenfelde, befinden sich die Libellenhabitate nicht auf den vorgegebenen Planungsflachen.

Generell sind jedoch zum Erhalt der Libellen folgende grundséatzliche Voraussetzungen bzw. MalZnahmen
notwendig:

» Erhalt permanent hoher Grundwasserstinde in den Habitaten, wie Moorgewassern, kleinen
Quellbachen, Abgrabungsgewassern, Flachgewéassern und temporaren Kleingewadssern von
Wiesen, um ein Austrocknen zu vermeiden und eine erfolgreiche Larvalentwicklung zu férdern,

e Erhalt naturnaher Standgewasser,

e Erhalt naturnaher FlieRgewéasser mit einem naturnahen Verlauf und guter Wasserqualitat (Griine
Keiljungfer),

« keine fischereiwirtschaftliche Nutzung: kein Angeln, kein Anfittern, kein Fischbesatz der
Standgewasser,

» keine Badenutzung der Standgewasser durch Mensch und Hund,

+ keine freilaufenden Hunde,

» kein vollstandiger Gehoélzbewuchs an den Gewassern,

» kein vollstandiges Zuwachsen der Gewasser mit Réhrichten,

» keine Nahrstoffdrift in die Gewasser,

e extensive Griinlandnutzung des Umlandes (z. B. im Norden), keine Diingung,
*  Erhalt unzerschnittener Gesamtlebensrédume.

Nach CIEGELKA & HEIN (2014) wird kein akuter Handlungsbedarf fur Pflegemal3nahmen gesehen. Jedoch
wird darauf hingewiesen, dass die Geblschvegetation am westlichen Abgrabungsgewasser nérdlich von
Frankenfelde, am West- als auch Ostufer, reduziert werden sollte. Mit dieser MaRnahme soll die
Beschattung der Reproduktionsbereiche fur die Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und die
Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons) (Anhang 1V, RL 2 Bbg) vermieden werden. In diesem Sinne
sollte auch der Schilfbereich reduziert werden.

Das seit mindestens 4 Jahren ausgefiihrte Libellen-Monitoring sollte weitergefiihrt werden. Damit besteht
die Mdoglichkeit, bei Abnahme der Populationsgrof3e bzw. der Artenvielfalt schnell Gegenmalinahmen
ergreifen zu kdnnen.

4.3.2.5 Insekten (Schmetterlinge & Widderchen)

Im FFH-Gebiet sind charakteristische Tagfalter trockenwarmer und offener Standorte nachgewiesen
(Kap. 3.2.2.5). Dazu gehéren insbesondere die Kleine Rostbinde (Hipparchia statilinus), der Argus-
Blauling (Plebejus argus), der Ginster-Blauling (Plebejus idas) und das Kleine Ochsenauge (Maniola
lycaon). Aus der Familie der Widderchen (Zygaenidae) wurde das Esparsetten-Witterchen (Zygaena
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carniolica) nachgewiesen. Speziell die Kleine Rostbinde (Hipparchia statilinus) ist an extrem
nahrstoffarme und trockene Standorte, wie die Silbergrasfluren, angepasst.

Voraussetzung fur die Sicherung des Bestandes der seltenen und wertgebenden Falterarten, wie die
Kleine Rostbinde (RL 1 Bbg, BRD), den Argus- und Ginster-Blauling sowie das Kleine Ochsenauge, ist
der Erhalt der Offenlandstandorte im Gebiet. Daneben ist auch die Vielfalt an Lebensraumstrukturen
wichtig. Ein Mosaik aus verschiedenen Entwicklungsphasen des Heidekrauts ist anzustreben. Offene
Bereiche, wie z.B. die Silbergrasreichen Pionierfluren dienen zum ,Sonnenbaden®. Waldrander oder
Bische dienen als Versteckplatz, Windschutz und Abkuhlungsort. MaBnahmen zum Erhalt der
Falterhabitate sind:

e Offenhaltung der LRT 2310, 4030 und 2330 sowie der Trockenrasengesellschaften durch
Beweidung, Mahd und Entbuschung sowie Schaffung von offenen Sandflachen (vgl. Kap. 4.2.1,
4.2.2,4.2.3,4.2.14.4),

e Erhalt der bestehenden lickigen Gebischstrukturen an den Waldrandern bzw. an einzelnen
Stellen in der Offenlandschaft,

Die Offenhaltung der LRT 2310, 4030, 2330 und der Trockenrasengesellschaften sowie deren
Ubergéange zu den Vorwaldern und Waldgesellschaften schliel3t die Férderung von standorttypischen
Futterpflanzen, wie Silbergras (Corynephorus canescens), Schaf-Schwingel (Festuca ovina), Heidekraut
(Calluna vulgaris), Hornklee (Lotus corniculatus) oder Nektarpflanzen der Falterarten, wie Heidekraut
(Calluna vulgaris) oder Berg-Sandkndpfchen (Jasione montana) mit ein.

Bei Mahd und Beweidung ist der Lebenszyklus der Schmetterlinge zu bertcksichtigen und die
MaRnahmen daran anzupassen:

e Mosaikmahd, z.B. 1/4 der Flache ungeméht oder ,brach” belassen, so dass Puppen, Raupen,
Larven oder Eier Uberleben kénnen und nicht dem Gebiet entnommen werden,

e Selektive und kurze Beweidung, nur auf ausgewahlten Flachen, um Verbiss von Lebensstadien
der Schmetterlinge zu vermeiden.

Der Ginster- und Argus-Blauling sind myrmekophile Arten, zum Uberleben sind sie auf bestimmte
Ameisen angewiesen. Diese Populationen sind im Gebiet ebenso zu beriicksichtigen. Chemische Mittel
sollten nicht angewendet werden.

Es ist davon auszugehen, dass ein Groliteil der heutigen Offenlandstandorte, inklusive der LRT 2310,
4030 und 2330 durch Sukzession in Vorwalder und langfristig in Laub- bzw. Mischwalder tibergehen.

Deshalb ist die Forderung und Sicherung von ,Ausgleichsflaichen®, mit einer typischen
Offenlandvegetation trockenwarmer Standorte, unabdingbar fir den Erhalt der beschriebenen
Falterarten. Hierbei sind bei der Pflege und Sicherung der Waldbrandschutzstreifen auch entomologische
Belange (s. 0.) zu berlcksichtigen. AuBBerdem sind die weitrdumigen Heideflachen und
Trockenrasenstandorte am West- und Sudrand des FFH-Gebietes durch Beweidung bzw. Pflege als
Ausgleichstandort zu reservieren.

4.3.2.6 Insekten (Heuschrecken & Kafer)

Der Steppengrashipfer (Chorthippus vagans), der Schwarzfleckige Heidegrashipfer (Stenobothrus
nigromaculatus) und der Verkannte Schnelllaufer (Harpalus neglectus) leben in warmen und trockenen
Habitaten mit sparlicher, niedriger Vegetation, wie Silbergrasfluren, Diinengebieten, Heideflachen oder in
lichten trockenen Kiefernwaldern.

Diese Habitate entsprechen den Lebensraumtypen der , Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“
(LRT 2310), ,Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis“ (LRT 2330) und
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»Trockenen, europdischen Heiden (LRT 4030). Durch gezielte MaRnahmen zur Verhinderung der
Nahrstoffanreicherung und Sukzession sind diese Standorte als Habitate zu erhalten.

Ein Grof3teil dieser Lebensraumtypen befindet sich in der Totalreservatszone des NSGs bzw. in der als
~Wildnis* konzipierten Zone mit ungestorter Naturentwicklung (Textkarte Zonierungskonzept). Es ist
davon auszugehen, dass grol3e Flachenanteile der Habitate im Laufe der Sukzession verloren gehen.

Deshalb ist die Forderung und Sicherung von ,Ausgleichsflachen“, mit einer typischen
Offenlandvegetation trockenwarmer Standorte, unabdingbar fir den Erhalt des Steppengrashipfers
(Chorthippus vagans), des Schwarzfleckigen Heidegrashipfers (Stenobothrus nigromaculatus) und des
Verkannte Schnelllaufers (Harpalus neglectus). Hierzu sind, neben den Waldbrandschutzstreifen, v. a.
die am West- und Sudrand befindlichen Heideflichen und Trockenrasenstandorte durch Pflege zu
sichern. Die genannten Randflachen dienen als Ausgleichsflachen fir die durch Vorgange der
Sukzession abnehmenden trockenen Offenlandstandorte.

4.3.2.7 Saugetiere (Flederméuse)

Ziel ist der Erhalt des Vorkommens aller Fledermausarten im FFH-Gebiet sowie des ,guten (B)" EHZ von
Mopsfledermaus, GrofRer und Kleiner Abendsegler, Fransenfledermaus und Braunem Langohr. Fir die
Mopsfledermaus und den Abendsegler tragt Brandenburg eine hohe Verantwortung. Insbesondere fiir die
zuvorderst genannten 5 Arten lasst sich eine hohe Dringlichkeit zum Erhalt und zur Verbesserung des
Zustandes der Populationen / des Lebensraumes ableiten. Darliber hinaus ist der Komplex an
Winterquartieren unbedingt zu erhalten und zu fordern, da er einerseits der bedeutsamste innerhalb des
Naturparkes ist und zum anderen fiir Arten wie Braunes Langohr ein wichtiges Uberwinterungsgebiet
darstellt. Im Weiteren werden die Winterquartiere aber auch von anderen Arten genutzt, die sonst nur
selten im Gebiet auftreten, wie bspw. Wasserfledermaus (HOFFMEISTER & TEIGE 2012).

Die Vorkommen der oben genannten Arten stehen in einem engen Zusammenhang mit den
benachbarten Vorkommen in den FFH-Gebieten ,Obere Nieplitz* und ,Zarth® sowie dem UG
.Felgentreuer Busch” und sind verbunden Uber die dazwischen liegenden Flachen (Wald/Forst, Feldflur,
Wiesen, FlieRgewassersysteme). Dieser Raum bildet einen Schwerpunkt fir Fledermause im Naturpark,
weshalb MaRnahmen nicht nur auf die Einzelgebieten auszurichten sind (HOFFMEISTER & TEIGE 2012).

Fast alle Flachen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ gehdren der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (NLB), auer des Teilbereichs sudwestlich Luckenwalde (zwischen Nuthe und B101
Ortsumgehung Luckenwalde) und eines zweiten im auf3ersten Suden. Die Siftungsflachen (ca. 7.000 ha)
werden ab 2016, bis auf ,schmale Pflegebander” von insgesamt ca. 260 ha, vollstandig aus der Nutzung
genommen (Prozessschutz / Wildnisgebiet). Damit gehen in diesem groBen Gebiet zukinftig keine
Gefahrdungen mehr von Landnutzungen auf die Fledermausfauna aus. Gegenwaértig sind ca. 1.600 ha im
Norden und Nordosten als so genannte Entwicklungszone (hier sind forstliche MaRRnahmen noch
mdglich) festgelegt. Hier und in den oben genannten Bereichen die nicht zur NLB gehéren, sind bei
Durchforstungen Quartier- und Hohlenbdume zu erhalten. Zu Beeintrachtigungen kénnte es kommen,
wenn die in den alten Gebauden (oftmals Bunker) des ehemaligen Militdriibungsplatzes befindlichen
Winterquartiere nicht erhalten und optimiert werden (HOFFMEISTER & TEIGE 2012).

Grundsatzliche Malnahmen zum Erhalt und zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen fir die
nachgewiesenen Arten im Gebiet:

e Hohlenbdaume und stehendes Totholz sind mdglichst langfristig zu erhalten. Dies ist zu
berticksichtigen in der Entwicklungszone und in den Privatwaldbereichen im Sidwesten (bei
Luckenwalde) und im &auRersten Siden. Dort ist eine Erhdhung des Anteils an potenziellen
Quartierbdumen (Hohlenbdume, stehendes Totholz mit abstehender Rinde, Erhalt absterbender
Baume) in den Wald- und Forstbereichen des FFH-Gebietes (Biotoptypen 08103, 08360, 08390,
08480, 08590, 08680) und den angrenzenden Randbereichen anzustreben.
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Schutz der vorhandenen Quartierbdume und Minimierung oder Einstellung von forstlichen
MalRnahmen oder sonstigen Eingriffen in den Baumbestand im Radius von 50-100 m um die
Quartierbaume (betrifft die 0. g. in Bewirtschaftung befindlichen Bereiche), zum Schutz des
erforderlichen Quartierverbundes.

Erhalt und Erhéhung des Anteils strukturierter naturnaher Waldgesellschaften zur weiteren
Verbesserung der Nahrungssituation in den nicht der NLB gehérigen Waldbereichen innerhalb
des FFH-Gebietes.

Erhalt der Stillgewéasser im FFH-Gebiet und angrenzender Gebiete in den Offenlandflachen bzw.
Ubergangsbereichen zum Wald (im Bereich der Pflegezone bzw. in den nérdlich angrenzenden
Landwirtschaftsflachen bei Frankenférde und Felgentreu).

Erhalt von bestehenden Offenlandflachen mit mehr oder weniger Gehélzdeckung (0610201,
0610202, 05121001) in der Pflegezone inklusive der Beweidungsflachen. Damit konnen
Randbereiche erhalten und geschaffen werden, die insbesondere von Arten bejagt werden, die
bevorzugt strukturgebunden jagen, wie Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Braunes
Langohr, Zwerg-, Rauhhaut- und Muckenfledermaus.

Eine der wichtigsten Malnahmen besteht im Schutz, Erhalt und der Optimierung vorhandener
Winterquartiere bzw. der Neuschaffung von Winterquartieren (Ersatz bzw. Erweiterung des
Winterquartierkomplexes) (NATURWACHT 2014). Folgende MaRhahmen werden vorgeschlagen:

Frostsicherung der Winterquartiere, z. B. durch Auftrag von Erde und den Einbau von Turen in
offenen Eingangsbereichen,

Anbringung von Fledermauskasten, z. B. im Beobachtungsbunker Steinmetzweg, Bunker 34,

in regelmafigen Absténden eine Kontrolle der Liftungsschachte (NATURWACHT 2014).

MaRnahmen zum Erhalt und zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen fiir die nachgewiesenen Arten
im Umfeld und der weiteren Umgebung:

Erhalt und Verbesserung des bestehenden Biotopverbundes zwischen dem FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg“, dem FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz*, dem FFH-Gebiet ,Zarth* und dem UG
.Felgentreuer Busch* durch Erhéhung des Laubholzanteils in Kiefernforsten, Vermehrung der
inneren vertikalen Strukturen in den umgebenden Waldungen/Forsten sowie verstarkter
Schutz/Erhalt von Spechthdéhlenbdumen, Altkiefern, sonstigen Altbaumbestdanden und alten,
stehendem Totholz sowie Pflanzung von Alleen, Hecken etc. in der offenen Feldflur und entlang
von Wegen, Erhalt des Grinlandes, Vermeidung grof3flachiger Monokulturen (bspw.
Energiemais), Unterlassung weiteren StralRenausbaus (auch kein Ausbau von gemeindlichen
Feld- / Waldwegen fur Kfz.).

Kein Bau von Windkraftanlagen / Windparken im Bereich zwischen den nérdlichen, westlichen
Grenzen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg"“ sowie der Nieplitz, Treuenbrietzen, Kemnitz,
Dobbrikow, Hennickendorf, Martensmihle zum Erhalt des grof3raumig wertvollen
Fledermausareals im Naturpark — Verbund zwischen FFH-Gebieten ,Forst Zinna-Keilberg",
,Obere Nieplitz* Teilgebiet sudlich Treuenbrietzen, ,Zarth“, UG ,Felgentreuer Busch” sowie in
Richtung Dobbrikow.

Kein weiterer Bau (Uber die bestehenden bzw. durch Planung festgesetzten hinaus) von
Windparken im Umkreis von mind. 3 km um die sudlichen Gebietsgrenzen des FFH-Gebietes
.Forst Zinna-Keilberg“ zur Verhinderung von Fragmentierungen der Landschaft und Schlagopfern
(HOFFMEISTER & TEIGE 2012).
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4.3.2.8 Saugetiere (Fischotter)

Das FFH-Gebiet ist aufgrund seiner Nichtbewirtschaftung und groRrdaumigen naturnahen
Vegetationsmosaik mit FlieRgewadssern, Mooren, Seen, Quellbachsystemen und Quellmoorwalder ein
stérungsarmer Rickzugsort flr den Fischotter. Insbesondere die naturnahen Gewasserabschnitte der
Nuthe und des MuhlenflieRes (LRT 3260) bieten dem Fischotter sehr gute Habitate, wobei nutzungsfreie
Uferbereiche besonders geeignet sind. Die Umsetzung der MaRnahmen fir die Nuthe und das
MuhlenflieR (LRT 3260) (Kap. 4.2.6) gewahrleisten auch weiterhin gute Lebensbedingungen fir den
Fischotter.

Von der Naturwacht wurde nur ein Wanderungshindernis bzw. eine Geféhrdungsstelle im FFH-Gebiet
ermittelt (NATURWACHT 2013). Dabei handelt es sich um eine unbefestigte Uberfahrt am Auslauf des
ehemaligen Torfstichs westlich von Felgentreu. Aufgrund der schlechten Wegeverhaltnisse ist kaum eine
Gefahrdung zu erwarten, da eine Nutzung von Fahrzeugen nur selten und im Schritttempo erfolgt.
Jedoch sollte das Wanderungshindernis weiterhin beobachtet werden.

Hauptgefahrdungspunkte auRerhalb des FFH-Gebietes sind entlang der Nuthe an den
Kreuzungsbauwerken der B101, wie in der Ortslage Kloster Zinna und nordéstlich von Kolzenburg von
der NATURWACHT (2013) registriert worden. Diese liegen zwar im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie und
Eiserbach”, haben jedoch unmittelbare Wirkung auf das Vorkommen des Fischotters in den ,dazwischen
liegenden” Bereichen der Nuthe und des MuhlenflieRes im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“. An diesen
Hauptgefahrdungspunkten werden dringend die Anlage von Otterleitzdunen an den Stral3en und von
Bermen (horizontalen Absatzen oder Steinschittungen) empfohlen, um eine Unterquerung von
Brucken/StraRen zu verbessern bzw. zu ermdglichen. Auf3erdem ist es sinnvoll ,Otterschilder” als
Warnhinweise zur Geschwindigkeitsreduzierung des StraBenverkehrs an diesen Standorten zu
installieren.

4.4 Ziele und Malinahmen fiir Vogelarten des Anhangs | der V-RL und flur weitere
wertgebende Vogelarten

Fur das SPA-Gebiet werden im Standarddatenbogen 12 Vogelarten des Anhangs | der V-Richtlinie
aufgefiihrt. Im Rahmen aktuell durchgefuhrter Kartierungen konnten weitere 3 Arten des Anhangs | fur
das SPA-Teilgebiet ,Jiterbog West" nachgewiesen werden (vgl. Tab. 30): den Eisvogel (Alcedo atthis),
den RauhfuBkauz (Aegolius funereus) und den Seeadler (Haliaeetus albicilla). Die Untersuchungen
ergaben aullerdem das Vorkommen von weiteren 14 wertgebenden Vogelarten, die eine
Gefahrdungskategorie in der Roten Listen Deutschlands und Brandenburgs aufweisen.

Hinsichtlich ihrer Habitate lassen sich fir die Vogelarten finf gro3e Habitatgruppen unterteilen (Tab. 30):
+ Offenland,
» Halboffenland,
» Feuchtgebiete und Gewasser,
+ Wald,

e grof3raumige Biotopkomplexe.

Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen 146



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Tab. 30: Einteilung der nachgewiesenen Vogelarten nach den Lebensraumansprichen in 5 Habitatgruppen im SPA-Teilgebiet ,Juterbog West*

Offenlandarten Halboffenland Feuchtgebiete / Gewasser Wald Grol3raumige Biotopkomplexe
Brachpieper Ziegenmelker Kranich Wespenbussard Seeadler
Steinschmatzer Raubwurger Eisvogel Waldschnepfe Rotmilan
FluRregenpfeifer Neuntoter Rohrweihe Turteltaube Schwarzmilan
Wiedehopf Wasserralle Schwarzspecht Wespenbussard
Sperbergrasmiicke Zwergtaucher Rauhful’kauz Baumfalke
Wendehals Gebirgsstelze Mittelspecht
Braunkehlchen Drosselrohrsanger
Schwarzkehlchen
Heidelerche
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4.4.1 Malnahmen fur Vogelarten des Offenlandes

Die trockenen Offenlandstandorte des SPA-Teilgebietes ,Jlterbog West" sind Habitat des Brachpiepers
(Anthus campestris), einer SPA-Art des Anhangs | der V-RL, des Flussregenpfeifers (Charadrius dubius)
und des Steinschmaétzers (Oenanthe oenanthe).

Der Steinschmatzer kommt hauptsachlich in den zentralen Offenlandbereichen auf den Heideflachen
(LRT 2310) und Silbergrasfluren (LRT 2330) vor (Karte 4B). Voraussetzung fur den Bruterfolg und die
Fortpflanzung des Steinschmatzers sind Steinhaufen oder auch Wurzelstubben. Die Bunkerreste und
Triummerhaufen des ehemaligen Truppentbungsplatzes sind deshalb hervorragend fir die Brut geeignet.

Die offenen und weitgehend geholzfreien Lebensrdaume des Steinschmatzers werden aufgrund der
Sukzession im Totalreservat und in der Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
(Textkarte Zonierungskonzept) langfristig stark abnehmen.

Es besteht die Mdglichkeit, dass die angelegten Waldbrandschutzstreifen den Vorgang der Bewaldung
ehemaliger Offenstandorte teilweise kompensieren kénnen. Dazu sollten vorhandene Wurzelstubben,
Stein- oder Trimmerhaufen innerhalb des Waldbrandschutzstreifens erhalten bleiben. Fehlen diese
wichtigen Strukturelemente ist die Anlage von Wurzelstubben oder Steinhaufen zu empfehlen.

Der Brachpieper (Anthus campestris) ist ein Bewohner offener und warmer Landschaften. In Deutschland
gilt die Art als ,vom Aussterben bedroht” (Gefahrdungskategorie 1 der RL). Fur Brandenburg wird der
Bestand als ,stark gefahrdet* (Gefahrdungskategorie 2 der RL) angegeben. Die Bruthabitate des
Brachpiepers befinden sich hauptsachlich in den zentralen Bereichen des Totalreservates des NSGs.
Zudem besiedelt er auch die Offenlandstandorte am Wurzelberg (Textkarte Flurnamen). Ein weiteres,
wichtiges Brutgebiet sind die Heideflachen (LRT 4030) nordlich des Alten Lagers.

Fur den Erhalt des Brachpiepers sind gro3e zusammenhangende Siedlungsflachen unabdingbar. Die Art
hat bezlglich des Bruterfolges einen hohen Raumbedarf. Der Raumbedarf eines Brutpaares entspricht
etwa funf bis sechs ha. Im Gebiet kommen nur wenige Brutpaare vor. Da die hauptséchlich besiedelten
Bereiche des Brachpiepers fast ausschlie3lich in der Totalreservatszone liegen, ist davon auszugehen,
dass infolge der fortschreitenden Sukzession, der Lebensraum zum gréf3ten Teil verloren gehen wird.
Aufgrund des hohen Raumbedarfes eines Brutpaares ist es fraglich, ob die linearen Strukturen des
Waldbrandschutzstreifens mit den Offenlandbiotopen, zum ,Uberleben” der Population im SPA-Gebiet
ausreichen. Das SPA-Teilgebiet ,Juterbog West" gehdrt hinsichtlich der Besiedlung des Brachpiepers zu
den funf besten Gebieten in Brandenburg (RYSLAVY et al. 2011). Dementsprechend kommt der
,Offenhaltung” des Wurzelberges und der Heideflachen (LRT 4030), nérdlich des Alten Lagers (Kap.
4.2.3), eine sehr hohe Bedeutung fur den Erhalt des Brachpiepers zu.

Die Bruthabitate des Fluliregenpfeifers (Charadrius dubius) befinden sich in den offenen,
vegetationsarmen Bereichen der ,Wanderdine, des Wourzelberges sowie den weiteren
Offenlandstandorten mit hohem Rohbodenanteil im Osten (Abb. 21).

Die uspringlichen Lebensraume des FluRBregenpfeifers sind unbewachsene Schotter-, Kies und Sandufer
der Flusse. Aktuell ist er jedoch nur noch auf den kiinstlich geschaffenen Lebensraumen, wie den offenen
Sandstellen ehemaliger Truppenitbungsplatze vertreten. Die Habitate der einzelnen Brutpaare des
FluBregenpfeifers im Gebiet sind ausschlie3lich in den Silbergrasfluren als auch dem LRT 2330 (Diinen
mit offenen Grasflachen) zu finden. Jedoch befinden sich diese Biotope zum groRen Teil in der
Totalreservatszone des NSGs (Abb. 21), so dass mit deutlichen Habitatverlusten durch Sukzession
gerechnet werden muss. Fiir das Uberleben der Population im Gebiet ist das ,Offenhalten” dieser
Standorte wichtig.
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Abb.21 Habitate des Flussregenpfeifers (Charadrius dubius), Grundlage sind avifaunistische

Untersuchungen aus dem Jahr 2010 und das CIR-Luftbild 2009
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Insgesamt lassen sich aus den Anspriichen der Brutvogel des Offenlandes folgende
Erhaltungsmafinahmen ableiten:

Erhalt der Offenlandhabitate in der ,Pflegezone” der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg durch
eine regelmafige Pflegenutzung bestehend aus Mahd oder wahlweise Beweidung (058, O54),
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (O89) sowie das periodische Entbuschen nach
Bedarf (059). Zu den Standorten gehéren insbesondere der Wurzelberg und die so genannten
.Ziegenmelkerflachen*.

Es gelten die ErhaltungsmaRnahmen fiur die ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“
(LRT 2310), ,Trockene europaische Heiden* (LRT 4030), ,Dinen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) sowie weiteren Trockenrasengesellschaften (§ 18 Biotope
BbgNatSchAG) (vgl. Kap. 4.2.1, 4.2.2, 4.2.3).

Der Forderung und Pflegenutzung von Ausgleichsflachen, insbesondere der Heideflachen (LRT
4030) und Trockenrasen im Westen (nordlich des Alten Lagers) und Suden (nérdlich des Neuen
Lagers) (Kap. 4.2.3, 4.2.14.4.) kommt eine sehr hohe Bedeutung fir den Erhalt der Populationen
des Brachpiepers (Anthus campestris), Flussregenpfeifers (Charadrius dubius) und
Steinschméatzers (Oenanthe oenanthe) zu.

Die Waldbrandschutzstreifen sind bedingt auch zum Ausgleich des zu erwartenden
Habitatverlustes geeignet. Jedoch begrenzen die sehr linearen Strukturen den potenziellen
Habitatbereich der Vogelarten. Die Pflege der Waldbrandschutzstreifen sollte nicht zu den
Brutzeiten der genannten Vogelarten (mindestens von April bis August) durchgefuhrt werden.

Wichtig fuor den Erhalt der Vogelarten sind ungestérte Brutplatze. Deshalb ist eine
Besucherlenkung vonnéten, insbesondere entlang des Wanderweges ,Wurzelberg” sowie in
Anteilen am Wegenetz Pechiille Frankenfelde. Hier sollte zum Schutz der Brutvdgel noch einmal
darauf hingewiesen werden, dass Hunde, laut NSG-Verordnung, nicht frei laufen gelassen werden
dirfen und ein Betretungsverbot abseits von Wegen besteht.

Der Waschbar (Procyon lotor) wurde vielerorts im Gebiet gesichtet und gilt als Rauber und
Zerstorer von Eiern in den Brutgelegen (Préadator). Die seit etwa 50 Jahren in Deutschland
auftretende Art ist im gesamten Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* verbreitet. Welchen Einfluss der
Waschbar (Procyon lotor) allerdings auf die Entwicklung der Vogelpopulationen im Gebiet hat ist
unklar. In diesem Zusammenhang wird ein Monitoring bzw. Gutachten fir das SPA-Gebiet
empfohlen.

Zum Erhalt und zur Sicherung der Populationen der Leitarten des Offenlandes, wie Brachpieper
(Anthus campestris), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) und Steinschmatzer (Oenanthe
oenanthe), misste mindestens 20 bis 25 % der FFH-Gebietsflache (bzw. SPA-Gebiet) durch
Offenland charakterisiert sein (OEHLSCHLAEGER & RYSLAVY 2005).
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4.4.2 Malnahmen fir Vogelarten des Halboffenlandes

Typische Brutvogel des Halboffenlandes sind Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Raubwirger
(Lanius excubitor), Neuntéter (Lanius collurio), Wiedehopf (Upupa epops), Sperbergrasmiicke (Sylvia
nisoria) oder Wendehals (Jynx torquilla) (Tab. 30). Die Bruthabitate dieser Vogelarten befinden sich
einerseits auf den neu entstehenden lichten Vorwaéldern trockener Standorte, die zumeist aus
Jungbdumen und Strauchern der Hénge-Birke (Betula pendula), aber auch der Waldkiefer (Pinus
sylvestris) gebildet werden. Im Unterwuchs befinden sich noch in groRen Teilen Heidebestande als auch
Silbergrasfluren. Daneben werden ebenfalls haufig die Offenlandstandorte der Heiden (LRT 4030, 2310),
.Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) als auch der weiteren
Trockenrasengesellschaften besiedelt (Abb. 22, 23). Oftmals wird eine Kombination aus
Offenlandbiotopen mit dem Vorkommen von Gehdlzen, Geblschen, lichten Altbaumbestdnden bzw.
Vorwaldern von den genannten Arten (Tab. 30) bevorzugt.
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Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen 152

2009



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Bruthabitate
Untersuchungen 2010

77 Neuntoter

Naturschutzgebiet

[] Totalreservat &
Zone 2
700 1.400 2.800 4.200 400
Meters
Abb.22 Habitate des Neuntdters (Lanius collurio), Grundlage sind avifaunistische Untersuchungen aus dem Jahr 2010 und das CIR-Luftbild 2009
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Insbesondere fur den Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Wiedehopf (Upupa epops), Heidelerche
(Lullula arborea) und Raubwiirger (Lanius excubitor) sind grof3e Bruthabitate im SPA-Teilgebiet ,Juterbog
West" im Jahr 2010 nachgewiesen worden. Allerdings befindet sich ein GroRteil der Bruthabitate im
Totalreservat des NSGs. Wendehals, Sperbergrasmiicke als auch der Neunttter haben ein kleineres und
differenzierteres Bruthabitat (Abb. 22, 23). Diese Vogelarten besiedeln auch die ,Frankenfelder Wiese"
(Textkarte Flurnamen), Bereiche der Margeritenwiese (Textkarte Flurnamen) sowie angrenzende
Waldmantel und Vorwalder, die Griinlandstandorte sidlich von Felgentreu als auch die Heideflachen
(LRT 4030) nordlich des Alten Lagers. Im Bereich der Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg bzw. in der Zone des Totalreservates des NSGs ist mit erheblichen Habitatverlusten der
benannten Vogelarten (Tab. 30) zu rechnen. Insgesamt beherbergt das SPA-Gebiet ,Jiterbog West und
Ost" Uiberregional bedeutsame Populationszentren fir Leitarten der Offen- und Halboffenstandorte. Etwa
1/3 der Gesamtbestande von Ziegenmelker, Brachpieper, Heidelerche, Sperbergrasmiicke, Wiedehopf
und Raubwiirger kommen in Brandenburg vor.

Hinsichtlich des Erhaltes der SPA-Arten sowie der wertgebenden Vogelarten (Tab. 30) im Halboffenland
werden folgende Erhaltungsmaf3nahmen vorgeschlagen:

» Erhalt der Offenlandhabitate in der ,Pflegezone” der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg durch
eine regelmafige Pflegenutzung bestehend aus Mahd oder wahlweise Beweidung (058, 0O54),
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (O89) sowie periodisches Entbuschen nach Bedarf
(O59). Zu den Standorten gehoéren inshesondere der Wurzelberg und die so genannten
.Ziegenmelkerflachen®.

» Es gelten die Erhaltungsmafl3nahmen fir die ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“
(LRT 2310), ,Trockene europaische Heiden* (LRT 4030), ,Dinen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) sowie weiteren Trockenrasengesellschaften (§ 18 Biotope
BbgNatSchAG) (vgl. Kap. 4.2.1, 4.2.2, 4.2.3).

e Erhalt und Férderung der Habitate des Braunkehlchens (Saxicola rubetra), Wendehalses (Jynx
torquilla), Neuntoters (Lanius collurio), Sperbergrasmicke (Sylvia nisoria) und Ziegenmelkers
(Caprimulgus europaeus), die auRerhalb der ,trockenen Standorte* der Totalreservatszone des
NSGs lokalisiert sind. Dazu gehéren die als Weiden genutzten Grinlandstandorte, wie die
.Frankenfelder Wiesen" und die Grinlandbereiche sudlich von Felgentreu. Auf diesen Standorten
sollte auf Biozideinsatz verzichtet werden. Die als Ansitzwarten genutzten Gehélze innerhalb der
Weiden sollten ausdriicklich geschiitzt sein. Nichtheimische Arten, wie die Spéate Traubenkirsche
(Prunus serotina) sind zu entnehmen bzw. deren weitere Ausbreitung zu verhindern. Die
Beweidung mit Schafen sollte die Brutzeiten der Vogelarten berlcksichtigen, d. h. erst ab Mitte
August erfolgen. Zum Erhalt eines kontinuierlichen Nahrungshabitates ist es wiinschenswert, dass
bei der Beweidung ,Brachestadien” (etwa % der Flache) belassen werden (vgl. Kap. 4.2.14.4).

e Der Forderung und Pflegenutzung von Ausgleichsflachen, insbesondere der Heideflachen (LRT
4030) und Trockenrasen im Westen (nordlich des Alten Lagers) und Suden (ndrdlich des Neuen
Lagers) (Kap. 4.2.3, 4.2.14.4.) kommt eine sehr hohe Bedeutung zu.

« Da mit erheblichen Habitatverlusten der Vogelarten des Halboffenlandes zu rechnen ist, wird
vorgeschlagen, weitere wertgebende Flachen in die Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg mit aufzunehmen. Insbesondere die Margeritenwiese ist nicht nur hinsichtlich des
botanischen Arteninventars als wertgebend zu betrachten (Vorkommen des LRT 6120 und LRT
4030). Die Margeritenwiese und angrenzende Biotope stellen ein wertvolles Bruthabitat der
Heidelerche, der Sperbergrasmucke, des Neuntdters, des Wendehalses, des Raubwuirgers und
Ziegenmelkers dar.

e Zum Erhalt des Ziegenmelkers und weiterer Zielarten des Halboffenlandes wird fur die trockenen
Vorwaldbereiche im Suden (nérdlich des Neuen Lagers) und im Westen (nordlich des Alten
Lagers) auf einem Viertel der Gesamtflache eine Auflichtung vorgeschlagen. Die in der Néhe
vorkommenden Heiden, Trockenrasen, ruderalen Gras- und Staudenfluren werten dieses Gebiet
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auBBerdem als geeignetes Habitat fiir den Ziegenmelker sowie weiterer Zielarten auf (vgl. Kap.
4.2.14.1).

« Die Waldbrandschutzstreifen sind bedingt auch zum Ausgleich des zu erwartenden
Habitatverlustes geeignet. Jedoch begrenzen die sehr linearen Strukturen den potenziellen
Habitatbereich der Vogelarten. Die Pflege der Waldbrandschutzstreifen sollte nicht zu den
Brutzeiten der genannten Vogelarten (mindestens von April bis August) durchgefiihrt werden.

e Wichtig fir den Erhalt der Vogelarten sind ungestorte Brutplatze. Deshalb ist eine
Besucherlenkung vonnéten, insbesondere entlang des Wanderweges ,Wurzelberg“ sowie in
Anteilen am Wegenetz Pechiile-Frankenfelde. Hier sollte zum Schutz der Brutvdgel noch einmal
darauf hingewiesen werden, dass Hunde, laut NSG-Verordnung, nicht frei laufen gelassen werden
durfen und ein Betretungsverbot abseits von Wegen besteht (§ 4 Absatz 2 Nr. 13, NSG-
Verordnung).

« Der Waschbar (Procyon lotor) wurde vielerorts im Gebiet gesichtet und gilt als Rauber und
Zerstoérer von Eiern in den Brutgelegen (Prédator). Die seit etwa 50 Jahren in Deutschland
auftretende Art ist im gesamten Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* verbreitet. Welchen Einfluss der
Waschbar (Procyon lotor) allerdings auf die Entwicklung der Vogelpopulationen im Gebiet hat ist
unklar. In diesem Zusammenhang wird ein Monitoring bzw. Gutachten fiir das SPA-Gebiet
empfohlen.

< Brandenburg hat eine hohe Verantwortung fiir den Erhalt von Heideflachen (LRT 4030, 2310) und
Trockenrasen (LRT 2330, 6120, 6240) sowie von Vogelarten des trockenen Offen- und
Halboffenlandes. Die Verbreitungsschwerpunkte dieser Lebensraume und Vogelarten befinden
sich auf den ehemaligen Truppenubungsplatzen, die zum gré3ten Teil durch eine fortschreitende
Sukzession gekennzeichnet sind. Das heil3t potenzielle Ausgleichsflachen fir die genannten
Lebensrdume und Vogelarten des SPA-Teilgebietes ,Juterbog West" sind quasi nicht oder nur
wenig vorhanden. Deshalb wird ein landesweites Konzept empfohlen, das Vorrangflachen
ausweist, mit dem Ziel diese Vogelarten und Lebensrdume langfristig zu sichern und zu erhalten.

e Zum Erhalt und zur Sicherung der Populationen der Leitarten des Offen- und Halboffenlandes, wie
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Brachpieper (Anthus campestris), Heidelerche (Lullula
arborea), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Wiedehopf (Upupa epops) und Raubwirger (Lanius
excubitor), misste mindestens 20 bis 25 % der FFH-Gebietsflache (bzw. SPA-Gebiet) durch
Offenland charakterisiert sein (OEHLSCHLAEGER & RYSLAvVY 2005).

4.4.3 Malinahmen fur Vogelarten der Feuchtgebiete un  d Gewéasser

Die Feuchtgebiete sowie Still- und FlieRgewasser im SPA-Teilgebiet ,Juterbog West" werden von Kranich
(Grus grus), Eisvogel (Alcedo atthis), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Wasserralle (Rallus aquaticus),
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) und Drosselrohrséanger
(Acrocephalus arundinaceus) besiedelt.

Die Stillgewasser und Feuchtgebiete, wie die Rotepfuhle, Wullebruch, Kranichgrund oder der Torfstich
von Felgentreu, weisen bereits sehr naturnahe Strukturen auf. Besonders hervorzuheben ist die
Stérungsarmut im Gebiet, da ein GroR3teil der Flache einer ungestdrten Naturentwicklung Uberlassen ist.
Auch die Nuthe und das Mihlenflie3 sind naturnah ausgepragte Tieflandsbache mit Windungen und
Mé&andern und weisen insgesamt einen sehr geringen Ausbaugrad auf.

Zum Erreichen guter Erhaltungszustéande werden folgende MaRnahmen vorgeschlagen:
e Erhalt von naturnahen Grundwasserstéanden bzw. einer natirlichen Hydrologie in den Habitaten,

e Erhalt und Entwicklung von strukturreichen, naturnahen Feuchtgebieten, Standgewassern und
Bruchwaldern,
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* Erhalt naturnaher Gewasserstrukturen und Rohrichte,

» Erhalt von aufrecht stehenden Wurzeltellern sowie geeigneten Sitzwarten, die das Gewasser
Uberragen sowie von Abbruchkanten an Gewassern (z. B. fir den Eisvogel),

* Vermeidung von Stérungen durch Nutzung von Grinland und Forstgebieten, insbesondere
wahrend der Reproduktion von Mitte Februar bis Juli,

» Einhaltung der Horstschutzzonen (z. B. Kranich),
» Besucherlenkung, keine freilaufenden Hunde (§ 4 Absatz 2 Nr. 13, NSG-Verordnung),

» Badeverbot fiir Mensch und Hund.

4.4.4 Malnahmen fur Vogelarten der Wélder und Bioto  pkomplexe

Im Gebiet werden die Wéalder von einer Vielzahl von Vogelarten besiedelt, u. a. vom Wespenbussard
(Pernis apivorus), von der Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Schwarzspecht (Dryocopus martius) oder
RauhfulBkauz (Aegolius funereus). Zudem sind mit dem Vorkommen von Seeadler (Haliaeetus albicilla),
Schwarzmilan (Milvus migrans), Wespenbussard (Pernis apivorus) und Baumfalke (Falco subbuteo)
Vogelarten der Biotopkomplexe vertreten, die neben stérungsarmen Waldern, ebenfalls die
Offenlandbiotope und das Grinland des Umlandes als Lebensraum nutzen und generell einen hohen
Raumbedarf besitzen.

Gunstige Habitatbedingungen fir die Brutvogelarten der Walder und fir die Biotopkomplexbewohner
bieten naturnahe nicht oder nur eingeschrankt genutzte Walder. Dementsprechend profitieren die
genannten Vogelarten (Tab. 30) generell von der ungestorten Naturentwicklung innerhalb der
Wildniszone. Durch die Aufgabe der Nutzung werden die Wélder im Gebiet stark gefordert, womit mittel-
bis langfristig auch die Vogelarten der Walder zunehmen werden.

Folgende MalRnahmen dienen dem Erhalt bzw. der Entwicklung ginstiger Erhaltungszustande:
» Einstellen der Nutzung,
+ Erhaltung und Férderung von Altbaumen und Uberhéltern,
» Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen,
e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz,
e Erhaltung von Altholzbestanden,
» Einhaltung von Horstschutzzonen,
» Erhalt intakter Bruchwalder, Moore, Simpfe und Kleingewéasser,
» Erhalt strukturreicher und unverbauter Gewasser,
» Erhalt unzerschnittener und strukturreicher Lebensraume,
» Einhaltung der guten fachlichen Praxis in der angrenzenden Landwirtschaft.

Wichtig fir den Erhalt der Vogelarten sind ungestorte Brutplatze. Deshalb ist eine Besucherlenkung
vonnoten, insbesondere entlang des Wanderweges ,Wurzelberg” sowie in am Wegenetz Pechile
Frankenfelde. Hier sollte zum Schutz der Brutvégel noch einmal darauf hingewiesen werden, dass
Hunde, laut NSG-Verordnung, nicht frei laufen gelassen werden dirfen und ein Betretungsverbot abseits
von Wegen besteht.
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4.5 Abwéagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikte n

Der gréRRte Teil des FFH-Gebietes ist Eigentum der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg (Textkarte
Zonierungskonzept). Die dber 5.000 ha groRRe Wildniszone ist einer ungestdrten Naturentwicklung
vorbehalten, ohne Pflegenutzung. Als Bestandteil des ,Okologischen Korridors Siidbrandenburg®, sollen
fur heimische und bestandbedrohte Tierarten, wie Wolf oder Mittelspecht, Wege durch die
Kulturlandschaft gedffnet werden, durch Verkniipfung unzerschnittener Landschaftsraume.
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Abb.23 Vereinfachte Vegetationskarte des FFH-Gebietes mit Eintrag des Totalreservates (Zone 1 und 2)
des Naturschutzgebietes ,Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg" basierend auf der Lufbildkartierung
(Datengrundlage CIR-Lufbild aus dem Jahr 2009) und terrestrischen Kartierung

Die FFH-Lebensraumtypen des trockenen Offenlandes (LRT 2310, 2330, 4030, 6120) nehmen laut
Luftbildkartierung (basierend auf CIR-Luftbilder von 2009) rd. 1.600 ha ein. Sechs Jahre nach Aufnahme
der CIR-Luftbilder hat sich die Vegetation vielerorts schon weiter in Vorwaldstadien entwickelt, so dass
davon auszugehen ist, dass die aktuelle Flachenangabe im Standarddatenbogen von rd. 1.400 ha
trockenem Offenland nicht mehr der Realitat entspricht (SCHOKNECHT 2014) (Tab. 4). Die Heidflachen und
Silbergrasfluren (LRT 2310, 2330, 4030, 6120) sind hauptsachlich in der Totalreservatszone 1 des
Naturschutzgebietes bzw. der Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg lokalisiert (Abb.
24, Textkarte Zonierungskonzept). Mit dem Fortschreiten der Sukzession bis hin zur Ansiedelung von
weiteren Waldbaumarten der potenziell natirlichen Vegetation (vgl. Kap. 2.4.1) , wie Eiche (Quercus
robur u. Q. petraea), ist davon auszugehen, dass ein GrofR3teil der FFH-Lebensraumtypen

e der Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista (LRT 2310),

» der DUnen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (LRT 2330),
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e der Trockenen europaischen Heiden (LRT 4030),
« der Trockenen, kalkreichen Sandrasen (LRT 6120),
mit der Entwicklung von Laub- bzw. Mischwaldern verloren geht.

Innerhalb der rd. 1.125 ha grofRen Planungskulisse (Abb. 24) befinden sich 108 ha der oben genannten
LRT. Insgesamt wurden also fur rd. 8 % der vorkommenden Lebensraumtypen des trockenen
Offenlandes MalRBnhahmen geplant (Kap. 4.2.1, 4.2.2, 4.2.3, 4.2.7). Es ist davon auszugehen, dass ohne
Pflegenutzung ein GrolR3teil der meso- oligotraphenten Lebensgemeinschaften, zu denen eine Vielzahl
von hochgradig gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten z&hlen, verloren gehen (ANDERS et al. 2004).

Insbesondere der Verlust des LRT 6120 ist gleichzeitig mit dem Verschwinden seltener, wertgebender
Pflanzenarten, wie Rotlichem Fingerkraut (Potentilla heptaphylla), Ahrigem Blauweiderich
(Pseudolysimachion spicatum) (Kap. 3.2.1.3), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana) und Kleinem MadesifR
(Filipendula vulgaris) verbunden (Kap. 3.1.7). Daneben gibt es auf kleiner Flache Vorkommen seltener
Pflanzenarten, wie die Graslilie (Anthericum spp.), Graue Skabiose (Scabiosa canescens) und die
Barlappe (Lycopodium spec.), die allesamt in der Wildniszone liegen. Die Graue Skabiose hat ihren
Hauptverbreitungsschwerpunkt in Brandenburg, damit hat das Land Brandenburg eine internationale
Verantwortung fur die Art (LUDWIG et al. 2007; ROHNER ET AL. 2010).

Die Vielfalt an Lebensrdaumen trockener Standorte bedingt entsprechend eine Vielzahl spezialisierter,
seltener und gefahrdeter Tierarten (BURKART et al. 2004). Im FFH-Gebiet sind die Vorkommen zweier
vom Aussterben bedrohter Tierarten der offenen, trocken-warmen Standorte bekannt (Abb. 25; Rote Liste
BRD 1; Bbg. 1).

Der Federbuschkafer (Cercoma schaefferi) konnte im Gebiet auf der so genannten Margeritenwiese
(Textkarte Flurnamen) nachgewiesen werden (Abb. 25). Der gegenwartige Verbreitungsschwerpunkt der
Kleinen Rostbinde (Hipparchia statilinus) ist in Brandenburg zu verzeichnen, obwohl auch hier ein
massiver Rickgang festzustellen ist (KUHNE & GELBRECHT 1997, GELBRECHT et al. 2001). Beide
Insektenarten sind durch Verlust ihrer Lebensraume, aufgrund der freien Sukzession, in ihrem Bestand
bedroht bzw. kdnnen im Gebiet vollkommen erléschen.

Abb.24 Vom Aussterben bedrohte Tierarten offener trocken-warmer Standorte im FFH-Gebiet: a)
Federbuschkéfer/Olkafer (Cercoma schaefferi), b) Kleine Rosthinde (Hipparchia statilinus)

Das Fortschreiten der Sukzession und die damit einhergehende Gehdlzentwicklung fuhrt mittel- bis
langfristig zu Bestandsriickgangen von Vogelarten des Offen- und Halboffenlandes (OEHLSCHLAEGER &
RysLavy 2005, Abb. 21-23). Etwa 1/3 der Gesamtbestdnde Deutschlands von Ziegenmelker,
Brachpieper, Heidelerche, Sperbergrasmiicke, Wiedehopf und Raubwiirger kommen in Brandenburg vor.
Dementsprechend hat Brandenburg eine besonders hohe Verantwortung fir den Erhalt dieser Vogelarten
(BURKHARDT et al. 2004, OEHLSCHLAEGER & RYSLAVY 2005). Nach OEHLSCHLAEGER & RYSLAVY (2005)
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sollten zum Erhalt der Leitarten (s. 0.) auf ca. 25 % der Flache des SPA-Gebietes ,Jiterbog West und
Ost* ein Biotopmanagement, bestehend aus Mahd, Plaggen und Beweidung, zum Offenhalten der
Vegetation durchgefiihrt werden. Die aktuelle Planungskulisse der Managementplanung weist
diesbeziglich eine zu geringe Flache auf und beeinhaltet ebenfalls die unvorteilhaft linienhaften
Strukturen des Waldbrandschutzstreifens (maximal 10 % der Gebietsflache, inklusive der
Vorwaldstadien). Aufgrund der fortschreitenden Sukzession der Sandtrockenrasen und Heiden sind
schon jetzt Revierverlagerungen und das Verwaisen von Brutrevieren, z. B. beim Wiedehopf, beobachtet
worden (OEHLSCHLAEGER & RYsLAvY 2005).

Wildnis als Chance

Neben den zu erwartenden Verlusten der Lebensrdume, Habitate und seltenen Pflanzen- und Tierarten
(s. 0.), bietet der Prozessschutz die einmalige Chance die ,Natur Natur sein zu lassen* (HANS
BIBELRIETHER 1991, PIECHOKI et al. 2004). Die von der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
entwickelte Wildniszone (Textkarte Zonierungskonzept) weist auf grolem Raum die Mdglichkeit aus,
naturliche Prozesse, ohne das ,Zutun des Menschen®, ablaufen zu lassen. Im Gebiet werden so
Okologische Prozesse geschiitzt und wieder ,in Gang“ gebracht (REMMERT 1988). Das FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg" ist auflerdem Bestandteil des ,6kologischen Korridors Siudbrandenburgs®, welcher
unzerschnittene und ungestorte Lebensraume miteinander verbindet. Insbesondere
Biotopkomplexbewohner, wie Wolf, Fischotter, Rotwild, Biber und Fischadler profitieren deutlich von
dieser Entwicklung. Mit der Sicherung des Gebietes als Wildniszone entstehen in einem ungerichteten
Prozess Riickszugsgebiete und Trittsteinbiotope fir eine Vielzahl von gefahrdeten Arten.

In Deutschland gibt es kaum noch Wildnis. Deshalb ist ein Ziel der ,Nationalen Strategie zur Biologischen
Vielfalt* (BMU 2007), bis 2020 auf mindestens 2 % der Landflache der BRD, durch Prozessschutz, eine
natirrliche Entwicklung von Lebensraumen zu ermdglichen. AuBBerdem ist vorgesehen, auf 5 % der
Waldflache der BRD eine natirliche Entwicklung der Walder zuzulassen. Bisher ist jedoch erst auf 0,6 %
der Landflache eine ungestérte Naturentwicklung méglich. Die Wildniszone von ,Forst Zinna-Keilberg*
stellt dementsprechend einen wertvollen Beitrag zur Aktivierung und Sicherung der natirlichen Prozesse
von Lebensrdumen dar. Dabei stellt die GroRe und Geschlossenheit der Wildniszone, von tber 5.000 ha,
fur ganz Deutschland eine Besonderheit dar.

Die auf dieser Flache ohne menschliche Einflussnahme entstehenden ,neuen Wildnisgebiete, sind auch
in naturwissenschaftlicher Hinsicht eine Besonderheit, da sie helfen koénnen, die Natur und ihre
Entwicklung besser zu verstehen. Zudem lasst Prozessschutz auch die Entwicklung von natirlichen
Evolutionsgeschehen zu (PIECHOCKI et al. 2004). Langfristig kann dies auch eine Rolle, bei einer mdglich
notwendigen Anpassung an zu erwartende Klimaveranderungen, spielen. In diesem Zusammenhang sei
auch darauf hingewiesen, dass Walder enorme temporére Kohlenstoffspeicher sind (FISCHLIN et al.
2006).

Die genannten FFH-Lebensraumtypen des Offenlandes (Abb. 24) sind aufgrund von extremen
Standortbedingungen entstanden, welche v. a. auf die jahrzehntelange militdrische Nutzung zuriick zu
fuhren sind. Ein Erhalt dieser Lebensrdume ist nur durch eine Nutzung der Standorte, dass heif3t durch
immer wiederkehrenden menschlichen Einsatz, zu gewahrleisten. Hierbei fallen dann kontinuierlich
entsprechende Kosten an, die bei Prozessschutz entfallen.

Es ist wahrscheinlich, dass auf groRer Flache neue FFH-Waldlebensraume entstehen werden. Die
vielféltigen Standorteigenschaften im Gebiet bieten potenziell die Voraussetzung fur die Ausbildung von
(Kap. 2.4.1):

e Alten bodensauren Eichenwaldern auf Sandebenen mit Quercus robur* (LRT 9190),
« ,Mitteleuropaischen Flechten-Kiefernwaldern* (LRT 91T0),
e LAuenwaldern mit Erlen & Eschen” (LRT 91EOQ),

« ,Subatlantischen oder mitteleuropéaischen Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)* (LRT 9160)
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.Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum” (LRT 9170)
» ,Moorwélder (LRT 91DO0).

Mit der Ausweitung der Walder werden SPA-Arten, wie RauhfuRkauz, Schwarzspecht, Turteltaube oder
Waldschnepfe gefdrdert. AulBerdem werden im Hinblick auf die globale Biodiversitat, mit der zu
erwartenden Entwicklung von Waldern, Arten geschutzt, fir deren Fortbestand Mitteleuropa die grof3te
Verantwortung tragt, bspw. typische Waldbewohner wie Kleiber oder Mittelspecht (FLADE 1998, ANDERS
et al. 2004).

Da fast alle Gebiete in Deutschland einem menschlichen Eingriff unterliegen, ist es kaum mdglich,
nattrliche Prozesse und Entwicklungen zu beobachten. Deshalb ist eine Voraussage, wie genau sich die
Wildniszone im FFH-Gebiet ,Fort Zinna-Keilberg” Giber lange Zeitrdume entwickeln wird, nicht mdglich. Es
ist unklar, wie hoch der Flachenanteil der Offenlandschaften, Vorwalder und Wéalder sein wird. Geht man
vom Mosaik-Zyklus-Konzept nach REMMERT (1991) aus, kommen nebeneinander die verschiedenen
Entwicklungsphasen der Walder (Optimal-, Zerfalls-, Verjliingungsphase) vor. Zudem ist aufgrund diverser
abiotischer und biotischer Faktoren, wie Windbruch, Feuer, Kalamitaten, Frost- und Trocknisschaden von
der Entwicklung einer heterogenen und mosaikartigen Vegetationsstruktur auszugehen (ANDERS et al.
2004).

Aufgrund dieser Vegetationsdynamik ist es wahrscheinlich, dass die beschriebenen FFH-Lebensraume
der trockenen und nahrstoffarmen Standorte (s. o0.) immer wieder im Verlauf des Mosaik-Zyklusses
entstehen werden (REMMERT 1991). Insbesondere das Zulassen von Branden und natirlichen Prozessen
wird langfristig immer wieder die Entstehtung von offenen Standorten ermdglichen. Die Flachengréf3e und
damit auch die Habitatverfligbarkeit der gefahrdeten SPA-Arten des Offen- bis Halboffenlandes sowie der
weiteren seltenen Tier- und Pflanzenarten des trockenen und warmeexponierten Offenlandes unterliegt
dabei einer standigen Dynamik.

Zum Erhalt der genannten Lebensrdume und zur Sicherung der Populationen der SPA-Leitarten misste
die Vegetation auf rd. 20 - 25 % der FFH-Gebietsflache (bzw. SPA-Teilgebiet) durch Offenland bzw.
Halboffenland charakterisiert sein (OEHLSCHLAGER & RYSLAvY 2005). Die klinstliche Offenhaltung von
mehr als 1.400 ha ist in der Wildniszone nicht vorgesehen und durch den Flacheneigentiimer (Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg) nicht realisierbar.

Da Brandenburg eine hohe Verantwortung fur den Erhalt von Heideflachen (LRT 4030, 2310) und
Trockenrasen (LRT 2330, 6120, 6240) sowie von Vogelarten (SPA-Arten) des trockenen Offen- und
Halboffenlandes hat, wird ein landesweites Konzept vorgeschlagen, welches Vorrangflachen, neben
Flachen die einer natirlichen Entwicklung unterliegen, ausweist, um diese Vogelarten und Lebensraume
im landesweiten Kontext langfristig zu sichern und zu erhalten.

Das Ubergeordnete Ziel fir das FFH-Gebiet sollte Prozessschutz auf gro3er Flache, mit integriertem
Artenschutz auf den Pflegezonen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg sowie den Offen- und
Halboffenlandschaften an der westlichen und sidlichen FFH-Grenze sein.

4.6 Zusammenfassung

Ziele und MaRnahmen fur die LRT (Lebensraumtypen) und wertgebenden Biotope werden fir eine
vorgegebene Planungskulisse entworfen, die aus der Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (rd. 350 ha) und aus Flachen aufRerhalb des Eigentums der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg (rd. 775 ha) besteht (Abb. 20). Insgesamt wurden fiir 12 verschiedene LRT MaRnahmen
abgeleitet.

Als Lebensraumtypen des trockenen und sonnenexponierten Offenlandes kommen die ,Trockenen
Sandheiden mit Calluna und Genista“ (LRT 2310), die ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus
und Agrostis” (LRT 2330), die ,Trockenen europaischen Heiden“ (LRT 4030) und die ,Trockenen,
kalkreichen Sandrasen“ (LRT 6120) vor. Fiur alle genannten LRT wird eine Pflegenutzung durch
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Schafbeweidung vorgeschlagen. Alternativ ist auch eine Mahd und im Falle der Heideflachen (LRT 2310,
4030) auch das ,kontrollierte Abbrennen” maoglich. Zur Vermeidung der Sukzession sollen bei Bedarf die
Gehdlze entfernt werden. Das periodische Entfernen der Rohhumusschicht eignet sich zur Aushagerung
der Standorte. Die damit entstehenden offenen Sandstellen bieten Etablierungsmaoglichkeiten fur
Pionierpflanzen oder neue Lebensrdume, an denen sich die Heide (Calluna vulgaris) als junge Pflanze
wieder ausbreiten kann. AuRerdem sind die Silbergrasfluren und Heiden Lebensraum fur eine Vielzahl
von spezialisierten Tierarten, z. B. Insekten, Reptilien und Végel. Dazu gehéren bedeutende Vorkommen
der SPA-Arten wie Heidelerche, Sperbergrasmicke, Brachpieper, Wiedehopf und Ziegenmelker, die
neben den Offenstandorten auch Vorwaldstadien besiedeln. Insbesondere Insekten, wie die Kleine
RoRbinde (Hipparchia statilinus), der Federbuschkafer (Cercoma schaefferi) oder auch die
vorkommenden Heuschreckenarten, wie der Schwarzfleckiger Heidegrashipfer (Stenobothrus
nigromaculatus), profitieren von den oben genannten MaBnahmen zum Erhalt ihrer Lebensraume. Ein
Grol3teil dieser befindet sich in der Totalreservatszone 1 und 2 sowie in der Wildniszone der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg (Textkarten NSG_Rote_Zone, Zonierungskonzept), die nicht Bestandteil
der Planungsflachen waren. Deshalb ist die Férderung und Sicherung von ,Ausgleichsflachen”, mit einer
typischen Offenlandvegetation trockenwarmer Standorte, wichtig fir den Erhalt der Insekten und SPA-
Arten. Hierzu sind, neben den Waldbrandschutzstreifen, v. a. die am West- und Sudrand befindlichen
Heideflachen und Trockenrasenstandorte durch Pflege zu sichern. Die genannten Randflachen dienen
als Ausgleichsflachen fiir die durch Vorgange der Sukzession abnehmenden trockenen
Offenlandstandorte im Zentrum des FFH-Gebietes. Insgesamt sollte zum Erhalt der genannten
Lebensrdume und zur Sicherung der Populationen der SPA-Leitarten die Vegetation auf rd. 20 - 25 % der
FFH-Gebietsflache (bzw. SPA-Teilgebiet) durch Offenland bzw. Halboffenland charakterisiert sein.
Generell wird ein landesweites Konzept empfohlen, das Vorrangflachen mit dem Ziel, die SPA-Arten und
Lebensrdume des Offenlandes langfristig landesweit zu sichern und zu erhalten.

Die Lebensraumtypen der Fliel3- und Standgewasser befinden sich eher in den Randbereichen des FFH-
Gebietes und spielen in der vorgegebenen Planungskulisse eine eher untergeordnete Rolle. Dazu
gehdren die Kleingewasser der ,Kolja-Kuhle, die den ,oligotroph bis mesotroph stehenden Gewasser mit
Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea” (LRT 3130) zugeordnet wurden.
Diese in der ehemaligen Panzerfahrbahn gelegenen Gewasser sind aufgrund ihrer Flachgriindigkeit
oftmals in den Sommermonaten trocken gefallen. Als ErhaltungsmafRnahme wird fur das Kleingewasser
eine Vertiefung vorgeschlagen. Auch die Uferbereiche sollen durch Bodenverwundungen zur Erweiterung
des Gewassers beitragen. Fir die ,Naturlich eutrophen Seen* (LRT 3150) wird ein Verzicht der
fischereilichen Nutzung (kein Angeln, keine Fischereiwirtschaft) vorgeschlagen. Auch die hier
vorkommenden Amphibienarten, wie Kreuzkréte (Bufo calamita), Moorfrosch (Rana arvalis) und
Kammmolch (Triturus cristatus), profitieren vom generellen Verzicht auf eine Nutzung der Gewasser. Im
Gebiet kommen verschiedene Libellenhabitate vor, wovon nur die Frankenforder Teiche (LRT 3150) im
Planungsgebiet liegen. Hier sollte hinsichtlich des Erhaltes der Libellen- und der Amphibienfauna die
Geblschvegetation am westlichen Frankenférder Teich am West- als auch Ostufer, reduziert werden.
Zum Erhalt der naturnahen FlieRgewasser wird eine eingeschrankte Gewasserunterhaltung empfohlen.
Die Krautung ist ausschlieBlich ohne Sedimentberiihrung vorzunehmen und sollte maximal 90 % der
Flache betragen. Ist eine Grundrdumung notwendig, sollte diese nur in Teilbereichen erfolgen und
bestenfalls von einem Gewassertkologen begleitet werden. Diese Malinahme dient insbesondere dem
Erhalt und Schutz des Bachneunauges (Lampetra planeri), einer FFH-Art des Anhangs Il. Um eine
artgenaue Anpassung der Gewasserunterhaltung durchfiihren zu kdnnen, sind zunachst vertiefende
Untersuchungen der Fauna vonnéten.

Kleinflachig (0,8 ha) ist eine Pfeifengraswiese (LRT 6410) in der ,Kolja-Kuhle* nachgewiesen worden.
Zum Erhalt wird eine einmal jahrliche Mahd vorgeschlagen, insbesondere auch zum Bestandsschutz des
sehr seltenen Wald-Lausekrauts (Pedicularis sylvatica). Bei Bedarf ist die Pfeifengraswiese auch von
Gehdlzen zu befreien, um eine Sukzession mit Grauweiden oder Erlen zu unterbinden sowie zum Entzug
von Nahrstoffen.
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Die ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore” (LRT 7140) nehmen insgesamt eine Flache von 3,3 ha im
FFH-Gebiet ein. Fur den LRT 7140 erfolgt keine MaflRnahmenplanung, da die Biotope nicht in der
vorgegebenen Planungsflache liegen.

Die dem LRT 9160 zugeordneten Stieleichen-Hainbuchenwalder sowie die bodensauren Eichenwalder
(LRT 9190) befinden sich schmalsdumig und FlieBgewasser begleitend entlang des MihlenflieBes (LRT
3260) und der Nuthe (LRT 3260). Um den Zustand der Stieleichen-Hainbuchenwélder zu erhalten bzw.
zu verbessern, sind ErhaltungsmalBnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen Eigendynamik
sowie eine Erhéhung der Lebensraumstrukturen vorsehen: Erhaltung von Altholzbestdnden, Horst- und
Héhlenbdumen sowie von stehendem und liegendem Totholz und das Belassen von aufgestellten
Wurzeltellern

Die Auenwalder (LRT 91EOQ) befinden sich in den quelligen Hangvermoorungen bei Pechiile und im
Waullebruch (Wullebruch ist nicht im Planungsgebiet). Es ist zu klaren, welchen Einfluss das angelegte
Grabensystem auf die Hydrologie im Hangmoor bei Pechile hat. Aus diesem Grund wird die Erstellung
eines Gutachten bzw. Konzeptes zur Verbesserung der Hydrologie empfohlen. Weitere wichtige
MalRnahmen betreffen die Verbesserung der Lebensraumstrukturen und das Zulassen der natirlichen
Eigendynamik in diesen Waldern: Ortliche Beschrankung der Nutzung, Erhaltung von Altholzbestéanden,
Horst- und Hohlenbaumen sowie stehendem und liegendem Totholz und Belassen von aufgestellten
Wurzeltellern. Eine forstwirtschaftliche Nutzung sollte nur tGber eine behutsame Einzelstammentnahme
erfolgen.

.Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder* (LRT 91TO0) befinden sich nur auf kleiner Flache im FFH-
Gebiet (1,8 ha). Nur ein geringer Anteil davon (0,01 ha) ist in der vorgegebenen Planungsflache integriert,
welche aktuell den PflegemalRnahmen des Waldbrandschutzstreifens unterliegt.

Innerhalb des Planungsgebietes sind insgesamt weitere 146 Biotope mit einer Flachengrof3e von rd. 270
ha als geschiitzte Biotope (nach § 18 BbgNatSchAG in Verbindung zum 8§ 30 BNatSchG) kartiert, die
aber keinem LRT-Status nach FFH-RL unterliegen (Kap. 3.1.12, Tab. 8).

Vorrangig sind das Vorwdlder trockener Standorte (84,6 ha) und Birken-Vorwalder (90,8 ha) sowie
Feuchtweiden (rd. 30 ha) und Kennartenarme Rotstraul3grasfluren auf Trockenstandorten (13,5 ha).
AuRRerdem sind die Erlenwélder mit rd. 12 ha vertreten.

Im Siden und Westen des FFH-Gebietes sind hauptsachlich Birken-Vorwalder trockener Standorte
vertreten (Abb. 20, dunkelgriine Flachen). Diese Gebiete sind aufgrund der in der Ndhe vorkommenden
Heiden, Trockenrasen, ruderalen Gras- und Staudenfluren sehr gut als Habitat fir den Ziegenmelker
geeignet. Um diesen ,halboffenen Charakter zu erhdhen, wird empfohlen, die Birken-Vorwalder auf
einem Viertel der Flache durch unregelmafige Schneisen aufzulichten bzw. gezielt offenere Bereiche
herzustellen. Im Verlauf der Zeit sind Vorwalstadien in diesem Gebiet zu bewahren. Im Norden schliel3en
sich an den Waldbrandschutzstreifen die so genannten ,Ziegenmelkerflachen* an. Diese wurden als
EinzelmaRnahme im Jahr 2010 von Gehdlzen berdaumt. Das bedeutet, dass die 2009 noch hier
vorkommenden Vorwalder nicht mehr vorhanden sind. Es wird vorgeschlagen die ,Ziegenmelkerflachen®
regelméRig in die Pflege des Waldbrandschutzstreifens mit einzubeziehen. Dabei sind einzelne Eichen
(Quercus spec.), Waldkiefern (Pinus sylvestris) oder Hange-Birken (Betula pendula) als Solitarbaume zu
belassen. Insbesondere im Hinblick auf die SPA-Arten ist die Offenhaltung dieser Standorte (Kap. 3.3)
bedeutsam.

Das Niedermoor bzw. Anmoor Neuheim beherbergt verschiedene geschitzte Biotope (818
BbgNatSchAG). Zur Einschatzung des Wasserhaushaltes im Gebiet wird eine hydrologische Studie
vorgeschlagen, die mdgliche MalRhahmen zur Anhebung der Grundwasserstande prift. Die Biotope der
Grinlandbrachen sind durch eine jahrliche Mahd im Spatsommer/Herbst offen zu halten. Die nitrophilen
Erlenwalder profitieren durch eine Anhebung der Grundwasserstande. Neben den MalRnahmen zur
Erhéhung der Artenvielfalt und Lebensraumstrukturen, sollte die forstwirtschaftliche Nutzung der Erlen-
Bruchwalder nur tiber eine behutsame Einzelstammentnahme in der kalten Jahreszeit erfolgen.
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FFH- und SPA-Gebiet sind Bestandteil des ,,6kologischen Korridors Siidbrandenburgs*, einem Projekt der
Stiftung  Naturlandschaften  Brandenburg, welches die Verbindung von unzerschnittenen
Landschaftsraumen anstrebt. In diesem Zusammenhang ist die Grinbriicke bedeutend. Uber ein
Monitoring der Wildarten mit Infrarot-Uberwachungskameras sollte die Akzeptanz der Grinbriicke
untersucht werden.

Im Gebiet kommen 15 Fledermausarten vor. Ziel ist der Erhalt des Vorkommens aller Fledermausarten
sowie des ,guten (B)" EHZ von Mopsfledermaus, Grof3er und Kleiner Abendsegler, Fransenfledermaus
und Braunem Langohr. Grundsatzliche MaRnahmen zum Erhalt und zur Verbesserung der
Lebensraumstrukturen fur die nachgewiesenen Arten im Gebiet sind: Erhalt der Héhlenbdume und des
stehendem Totholzes, Schutz der QuartierbAume und Minimierung oder Einstellung von forstlichen
MaRnahmen oder sonstigen Eingriffen in den Baumbestand im Radius von 50-100 m um die
Quartierbdume, Erhalt und Erhéhung des Anteils strukturierter naturnaher Waldgesellschaften, Erhalt der
Stillgewasser im FFH-Gebiet, Erhalt von bestehenden Offenlandflachen mit mehr oder weniger
Gehdlzdeckung in der Pflegezone inklusive der Beweidungsflachen. Eine der wichtigsten MaRnahmen
besteht im Schutz, Erhalt und der Optimierung vorhandener Winterquartiere bzw. der Neuschaffung von
Winterquartieren (Ersatz bzw. Erweiterung des Winterquartierkomplexes) (HOFFMEISTER & TEIGE 2012,
NATURWACHT 2014). MalRnahmen zum Erhalt und zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen fir die
nachgewiesenen Arten im Umfeld und der weiteren Umgebung: Erhalt und Verbesserung des
bestehenden Biotopverbundes, kein Bau von Windkraftanlagen / Windparken im Bereich zwischen den
nordlichen und westlichen Grenzen des FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg® sowie der Nieplitz,
Treuenbrietzen, Kemnitz, Dobbrikow, Hennickendorf, Martensmiihle zum Erhalt des groRraumig
wertvollen Fledermausareals im Naturpark, kein weiterer Bau (Uiber die bestehenden bzw. durch Planung
festgesetzten hinaus) von Windparken im Umkreis von mind. 3 km um die sidlichen Gebietsgrenzen des
FFH-Gebietes ,Forst Zinna-Keilberg“ zur Verhinderung von Fragmentierungen der Landschaft und
Schlagopfern (HOFFMEISTER & TEIGE 2012).

Zur Pflege und Entwicklung der Bestande des Keulen-Barlapps (Lycopodium clavatum) und Sprossenden
Béarlapps (Lycopodium annotium) in den Forstwaldern, sollte eine Ausbreitung der Bestande durch
Schaffung von Offenbodenbereichen im unmittelbaren Umfeld der aktuellen Populationen begunstigt
werden.

Als Ubergeorndetes Ziel fur das gesamte FFH- und SPA-Gebiet, ist ein Prozessschutz mit integriertem
Artenschutz anzustreben.
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5 Umsetzungs-/Schutzkonzeption

5.1 Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

5.1.1 Laufende MaRnahmen

Aktuell finden auf ausgewahlten Standorten in der Pflegezone der Siftung Naturlandschaften
Brandenburg PflegemalRnahmen statt, die der Offenhaltung von wertvollen Grinlandstandorten sowie
Heideflachen und Trockenrasen dienen. Dazu gehéren u. a. die Mahd von Teilbereichen der
Pfeifengraswiese (LRT 7140) in der ,Kolja-Kuhle* und der Feuchtwiese in der Brenndoldenwiese
(Textkarte Flurnamen). Daneben werden die Frankenférder Wiesen im Norden beweidet. Die
Finanzierung erfolgt gemaR der Richtlinie KULAP (2014). Die Pflegebeweidung der wertvollen
Heideflachen am Wurzelberg (LRT 2310) sowie der angrenzenden ,Dunen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis* (LRT 2310) lauft Gber Ausgleichs- und EntwicklungsmaRnahmen zum Bau
der B101.

Die weiteren Offenlandbiotope, in denen aktuell Malnahmen durchgefiihrt werden, befinden sich
aullerhalb der Pflegezone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg. Die Pflege der Heideflachen
(LRT 4030) im Westen, an der FFH-Gebietsgrenze, findet Uber die Foérderung des
Kulturlandschaftsprogramms statt (KULAP 2014). Die Offenhaltung der im Siden befindlichen
Trockenrasen bei Juterbog wird Uber Vertragsnaturschutz gesichert.

Neben dem Pflegemanagement findet auch eine regelmafBige faunistische und botanische
Erfolgskontrolle der Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg statt.

5.1.2  Kurzfristig erforderliche MaZnahmen

Kurzfristige Malinahmen sind im laufenden oder im folgenden Jahr auszufihren.
Kurzfristige Erhaltungsmafnahmen fiur die LRT

Zum Erhalt der ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis® (LRT 2330) am
Wurzelberg und auf den Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg sollen die Geholze
kurzfristig entfernt werden. Insbesondere auf Flachen mit vergrasten Bestanden, z. B. Land-Reitgras
(Calamagrostis epigejos) sollte die Rohhumusschicht entfernt werden und offene Sandflachen geschafft
werden.

Die Nuthe und das Muhlenfliel? im Sudosten sind als LRT 3260 (,Flusse der planaren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ranunculion fluitans und des Callitricho-Bartrachion“) nachgewiesen worden.

Als kurzfristige MalBnahme wird hier die eingeschrankte Gewasserunterhaltung empfohlen. Auch das
Belassen von Totholzbestédnden ist zuzulassen, jedoch muss der Abfluss weiterhin ausreichend
gewabhrleistet sein. Zudem werden vertiefende Untersuchungen und ein Monitoring fiir die naturnahen
FlieRgewasser vorgeschlagen. Das Monitoring sollte v. a. das Makrozoobenthos und den
Wasserchemismus sowie die Mollusken (Weichtiere) und die Fischfauna umfassen.

Oligo- mesotrophe stehende Gewasser (LRT 3130) wurden Kleinflaichig in der ehemaligen
Panzerfahrbahn ,Kolja-Kuhle* nachgewiesen (Textkarte Flurnamen). Das Kleingewdasser soll zum Erhalt
kurzfristig vertieft werden (Renaturierung von Kleingewassern), und die Uferbereiche sind durch
Bodenverwundungen zu erweitern. In diesem Zusammenhang kénnen auch neue Kleingewéasser
geschaffen werden (Neuanlage von Kleingewassern).
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Der LRT 3150 ,Natirlich eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions*
kommt im Norden des Planungsgebietes auf relativ kleiner Flache vor (0,4 ha). Auf diesen Standorten soll
ab sofort auf jegliche fischereiliche Nutzung verzichtet werden: kein Angeln, kein Anfiittern und kein
Fischbesatz. Fir eine ungestorte Gewasserentwicklung sollte auch ein Badeverbot eingehalten werden.

Die ,Trockenen europaische Heiden“ (LRT 4030) befinden sich im Planungsgebiet hauptséachlich im
Norden auf den Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg und im Westen norddstlich
des Alten Lagers bzw. des GroRen Schiel3platzes ,Altes Lager“. Die bisherige Beweidung auf diesen
Flachen soll weitergefiihrt werden.

Die ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden* (LRT 6410) in der
.Kolja-Kuhle* (Textkarte Flurnamen) sollen einmal jahrlich gemé&ht werden. Aus entomologischen
Grinden sollten etwa ein Viertel der Flache brach stehen gelassen werden (Mosaikmahd). Durch das
Ausheben flacher Senken bzw. durch partielle Bodenverwundungen soll wieder Lebensraum fir Feuchte
und Nasse liebende Pflanzenarten geschaffen werden.

Die ,Subatlantischen oder mitteleuropdischen Stieleichenwélder oder Eichen-Hainbuchenwalder
(Carpinion betuli)" (LRT 9160) befinden sich gewdasserbegleitend entlang des MuhlenflieBes und der
Nuthe (LRT 3260). Zur Vermeidung von Nahrstoffeintragen in die FlieBgewadsser und zum Erhalt der
naturnahen Stieleichen-Hainbuchenwalder sollte auf eine Nutzung, von unmittelbar an das Gewasser
angrenzenden Baumen, verzichtet werden. Generell sollte die Holznutzung nur Uber eine behutsame
Einzelstammentnahme erfolgen. Weitere ErhaltungsmaRnahmen zielen auf eine Erhéhung der
Lebensraumstrukturen und dem Zulassen der naturlichen Eigendynamik: Erhaltung von
Altholzbesténden, Horst- und Hohlenbdumen sowie von stehendem und liegendem Totholz, Belassen
von aufgestellten Wurzeltellern.

Auch die ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur* (LRT 9190) kommen im
Sludosten des FFH-Gebietes vor. Sie schlieBen sich den Gewdasser begleitenden Stieleichen-
Hainbuchenwalder an. Fir eine Verbesserung der Lebensraumstrukturen sind Altholzbestande, Horst-
und Hohlenbdume sowie stehendes und liegendes Totholz zu erhalten. Auch aufgestellte Wurzelteller
sollten belassen werden. Die forstwirtschaftliche Nutzung sollte zumindest in Teilbereichen angestrebt
werden.

Zur Verbesserung des Wasserhaushaltes in den quelligen Hangvermoorungen bei Pechiile wird die
Erstellung einer Studie empfohlen, die den Zustand der Vermoorungen und der Quellbache (LRT 3260)
untersucht und Mdoglichkeiten einer Verbesserung der Hydrologie ableitet. Die als ,Blischken® bekannten
Grunlandbrachen sollten ab sofort wieder einmal jahrlich gemaht werden. Fir die hier vorkommenden
LAuen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)"
(LRT 91EO0*) wird die Beschrankung oder Einstellung der Nutzung vorgeschlagen. Daneben sind die
Altholzbesténde, Horst- und Hohlenbdaume und das stehende und liegende Totholz zu erhalten. Die
aufgestellten Wurzelteller sind zu belassen.

Kurzfristige Erhaltungsmafnahmen wertgebender Bioto pe

Zum Erhalt des Niedermoores bei Neuheim sollte generell eine Verbesserung des Wasserhaushaltes
angestrebt werden. Um Einschatzungen zum Wasserhaushalt und Zustand des Verlandungsmoores
machen zu kénnen, wird eine hydrologische Studie vorgeschlagen. Die Nutzung der Erlen-Bruchwalder
sollte ortlich beschrankt werden und nur Gber eine behutsame Einzelstammentnahme erfolgen. Fir die
Herstellung von naturnahen Wiesenstrukturen sind die Feuchten Grinlandbrachen einmal jéahrlich zu
mahen. Die beginnende Gehélzsukzession ist ebenfalls kurzfristig zu beseitigen. Die Offenlandflache, im
Zentrum des Moores, sollte zumindest partiell von den aufkommenden Gehdlzen befreit werden.

Die ,Brenndoldenwiese* oder auch ,Frankenforder Wiesen* (Textkarte Flurnamen) sollten zur
Wiederherstellung wertvoller Wiesenstrukturen und zum Erhalt der Sumpf-Brenndolden-Population
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einmal jahrlich gemaht werden, wobei Teilflachen aus entomologischen Griinden auszusparen sind. Zur
Reduzierung der Sukzession sind einzelne Gehdlze zu beseitigen.

Die ,Frankenfelder Wiesen" sind ebenfalls Bestandteil der Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg und werden seit Jahren mit Schafen beweidet. Die Schafbeweidung als auch das
faunistische und vegetationskundliche Monitoring sollen weiterhin durchgefiihrt werden. Um die
Ausbreitung der Spéaten Traubenkirsche (Prunus serotina) zu vermeiden, sind gréf3ere Gebiische manuell
zu beseitigen. Der Einsatz von Ziegen bei der Beweidung kann ebenfalls zum Zuriickdrangen der Spaten
Traubenkirsche beitragen. Hinsichtlich des Vogelschutzes sind einzelne einheimische Gehdlze zu
erhalten, da diese als Nistplatze bzw. Ansitzwarten genutzt werden.

Im Suden, nordlich des Neuen Lagers und im Westen, nérdlich des Alten Lagers sind hauptsachlich
Birken-Vorwalder trockener Standorte vertreten. Diese Gebiete sind aufgrund der in der N&he
vorkommenden Heiden, Trockenrasen, ruderalen Gras- und Staudenfluren sehr gut als Habitat fir den
Ziegenmelker geeignet. Hinsichtlich des Artenschutzes sollte in diesen Vorwaldbestanden auf
Biozideinsatz verzichtet werden.

Fur die Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren auf Trockenstandorten siidlich des Teichbergs (Textkarte
Flurnamen) wird als ErhaltungsmafRhahme Schafbeweidung vorgeschlagen. Alternativ ist auch eine Mahd
im August oder September moglich. Die Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren im Westen, sollen durch
Schaffung offener Bodenstellen im Arteninventar aufgewertet werden. Aul3erdem ist der Standort zu
entbuschen. Diese MalRnahme ist bei Bedarf zu wiederholen.

Kurzfristige Malinahmen fur die Forstwalder (fakulta  tiv)

Fur die bestehenden naturfernen Kiefernforste wird kurzfristig die Ubernahme vorhandener
Naturverjingung standortheimischer Baumarten vorgeschlagen. Ebenso ist die Natirliche
Vorausverjiingung zu nutzen, da diese die beste Anpassung an den Kleinstandort aufweist.

Kurzfristige Maf3nahmen fiir den Tourismus

Auf den Informationstafeln an den Eingdngen konnte zum einen der Hinweis auf den Leinenzwang fur
Hunde und zum anderen der Zusammenhang zum Naturpark ,Nuthe-Nieplitz* (stidliche Teilflache) betont
werden.

Die vorhandenen Schranken an den Eingangen kdnnen helfen, illegale Nutzungen einzuschranken, so
lange es keine Beeintrachtigungen fur Wanderer oder Radfahrer gibt, das Gelande auf den
ausgewiesenen Wegen zu betreten (nach Ordnungsrecht bewilligte Bescheide liegen vor).

Zum Thema Reiten ist als erste Grundlage die Auslegung der NSG-Verordnung von 1999 in Bezug zum
Landeswaldgesetz zu Uberprifen (siehe Punkt Beeintrachtigungen und Gefahrdungen).

5.1.3 Mittelfristig erforderliche MalRnahmen

Mittelfristig erforderliche MaRnahmen sollen innerhalb der nachsten 3 bis 10 Jahre umgesetzt werden.
Mittelfristige Erhaltungsmafnahmen fir die LRT

Zum Erhalt der ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“ (LRT 2310) am Hang des Wurzelbergs,
auf den Pflegeflachen der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg sowie innerhalb des
Waldbrandschutzstreifens wird Schafbeweidung empfohlen. Als verjiingende MalRnahme sollte bei Bedarf
auf Teilflachen die Heide geméaht werden. Die aufkommenden Gehdlze sind in mehrjahrigen Abstanden
zu entfernen.
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Mittelfristig wird fur die ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) eine
Beweidung mit Schafen als auch vereinzelt mit Ziegen vorgeschlagen. Alternativ kann auch eine Mahd im
August oder September ausprobiert werden.

Um die ,Trockenen europdischen Heiden® (LRT 4030) auf den Pflegeflachen der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg zu erhalten, wird mittelfristig eine Entkusselung der Heide empfohlen.
Fur die Heideflachen (LRT 4030) auf den so genannten ,Ziegenmelkerflachen* wird, neben der
Entkusselung, auch eine Beweidung mit Schafen vorgeschlagen. Eine Mahd sollte bei Bedarf als
verjuingende Malinahme Uberalterter Heidebestdnde angewendet werden. Eine besondere Bedeutung
hat die Weiterfihrung der Schafbeweidung der Heideflichen (LRT 4030) am Westrand des FFH-
Gebietes. Die grof¥flachige Heidflache sollte, als Ausgleichsflache zu den Sukzessionsflachen des
Totalreservates, unbedingt ,offen” gehalten werden. Fir die im Suden befindlichen ,Trockenen
europaischen Heiden* (LRT 4030) ist zum Erhalt ebenfalls mittelfristig eine Schafbeweidung und
stellenweise auch eine Entkusselung vorgesehen.

Mittelfristige ErhaltungsmafRnahmen wertgebender Bio tope

Innerhalb des Waldbrandschutzstreifens sind neben den Trockenrasenbiotopen vorwiegend Vorwalder
trockener Standorte als geschitzte Biotope (nach § 18 BbgNatSchAG in Verbindung mit 830 BNatSchG)
vertreten. Der Waldbrandschutzstreifen ist mittelfristig und bei Bedarf ,offen zu halten“. Das
Waldbrandschutzstreifenkonzept sieht dazu die Anlage von 4 m Wundstreifen vor, bei Bedarf sind
Geholze zu entfernen. Die Pflege und das ,Offenhalten® des Waldbrandschutzstreifens sind
naturschutzfachlich als vorrangig gegenuber der Etablierung von Vorwaldern zu sehen.

Der Sid- und Westrand des FFH-Gebietes ist groR3flachig mit Vorwaldern trockener Standorte
bewachsen. Diese sollen zum Erhalt einer ,halboffenen Landschaft mittelfristig auf etwa einem Viertel
der Flache aufgelichtet werden. Die entsprechende Malinahme ,Forderung seltener oder gefahrdeter
Arten oder Biotope durch Lichtstellung” soll u .a. der Ausweitung der Ziegenmelkerpopulation dienen.
Weiterhin kann mittelfristig in diesen Vorwaldbereichen auch Waldweide, im Zusammenhang mit der
Pflege der angrenzenden Offenlandbiotope, ausprobiert werden.

Fur die am Sudrand des FFH-Gebietes befindlichen Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren soll mittelfristig
eine Entbuschung erfolgen, um die Sukzession zu vermeiden. Zudem kann durch Abtragung der
obersten Humusschichten (Mafinahme: Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen) der Standort
ausgehagert werden.

Fur die Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren auf Trockenstandorten am Westrand des FFH-Gebietes,
Ostlich des Alten Lagers, wird als ErhaltungsmalRhahme mittelfristig Schafbeweidung vorgeschlagen.
Alternativ ist auch eine Mahd im August oder September méglich.

Mittelfristige fakultative MaBhahmen

Im Niedermoor bei Neuheim sind auch Laubholzforste nachgewiesen. Auf diesen Standorten wird eine
Ubernahme der Naturverjiingung standortheimischer Baumarten empfohlen.

Mittelfristige MaRnahmen fur den Tourismus

Zur Vervollstandigung des touristischen Angebots sollten die bereits gekennzeichneten Wege — das
Wegenetz Pechiile-Frankenfelde und der Wanderweg Wurzelberg — mit einander verbunden werden.

Die Einrichtung einer Ausbildung fir Wildnisbotschafter ist besonders aus umweltpddagogischen
Aspekten zu unterstitzen.
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5.1.4 Langfristig erforderliche MaZnahmen

Langfristige MalRnahmen (> 10 Jahre) dienen u. a. der Sicherstellung von Prozessen, die nur in gréReren
Zeitspannen ablaufen kénnen.

Langfristige ErhaltungsmafRnahmen wertgebender Bioto pe

In den Erlenbruchwéldern des Niedermoores bei Neuheim sollen langfristig strukturverbessernde
MalRnahmen sowie das Zulassen der naturlichen Eigendynamik geférdert werden. Dazu gehort die
Erhaltung von Altholzbestanden, Horst- und Ho6hlenbdumen sowie von stehendem und liegendem
Totholz. Auch aufgestellte Wurzelteller sollen belassen werden. Auch fir die im Moor befindlichen
Laubholzforste werden diese strukturférdernden MaRnahmen vorgeschlagen.

Langfristig fakultative MaRnahmen

Langfristig fakultative MalRnahmen betreffen die Forstwalder sudlich der B 101. Zur Verbesserung der
Lebensraumstrukturen wird der Erhalt der Altholzbestéande, Horst- und Hohlenbdume sowie von
stehendem und liegendem Totholz empfohlen. Aufgestellte Wurzelteller sollen belassen werden.

5.2 Umsetzungs-/Férdermdglichkeiten

Die vorgesehenen MaRnahmen zur Sicherung bzw. Erreichung eines guten Erhaltungszustandes der
LRT und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurden mit den Nutzern und Eigentimern diskutiert
und abgestimmt. Auch die MaRnahmen fiir die wertgebenden Biotope und Arten wurden beriicksichtigt.

Die naturschutzfachlich erforderlichen Mallnahmen sind in der Karte 6 dargestellt. Die nach der
Abstimmung fortbestehenden Umsetzungskonflikte werden im Kap. 5.3 aufgefihrt. Entscheidend fur eine
Umsetzung der vorgeschlagenen Maflinahmen ist eine mégliche Finanzierung.

Die Anwendung administrativer Umsetzungsinstrumente kann in Form des Vollzugs der nachfolgend
aufgefuihrten gesetzlichen Regelungen erfolgen:

* Gesetzlicher Biotopschutz (8 30 BNatSchaG in Verbindung mit 8 18 BbgNatSchAG),

» Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 39 BNatSchG),

» Schutz besonders geschitzter und bestimmter anderer Tier- und Pflanzenarten (§ 44 BNatSchG)
e Einschrankung der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln (8§ 6 PfISchG),

e Ordnungsgemafe Forstwirtschaft (§ 4 LWaldG),

»  Schutz von Nist-, Brut- und Lebensstétten (8 39 Abs.5 BNatSchG),

Zur Finanzierung der Umsetzung der im Rahmen des Managementplans erarbeiteten
MalRnahmenvorschldge stehen unterschiedliche Forderprogramme zur Verfigung, die vorrangig Uber
freiwillige Vereinbarungen mit den Landnutzern und Eigentimern Anwendung finden.

FordermalRnahmen sind u. a.:

e Landwirtschaftliche Férderprogramme (KULAP 2007) des Entwicklungsplanes fur den landlichen
Raum

» Vertragsnaturschutz,
» Ausgleichsrichtlinie nach Artikel 38 VO EG 1698/2005 (ELER-VO),
e ILE (Integrierte Landliche Entwicklung, Teil F)
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« Richtlinie des MIL des Landes Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fiir die Férderung
forstwirtschaftlicher MaBhahmen (MIL-Forst-RL),

« Mittel aus der Walderhaltungsabgabe nach Richtlinie des MLUV,
* NaturschutzgrofR3projekte und Gewasserrandstreifenprojekte,

* Richtlinie zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes,
e Malnahmen Uber Stiftungen und Sponsoren,

*  Flachenkauf,

e LIFE Natur,

e LEADER,

e Umsetzungen aus Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen.

5.2.1 Umsetzungsmdglichkeiten im Wald

Vorrang fir die Umsetzung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen im Wald hat eine
naturschutzgerechte Wirtschaftsweise nach den Vorgaben der guten fachlichen Praxis gemall § 1
BbgNatSchG in Verbindung mit § 4 Landeswaldgesetz. Fir MalBnahmen, die in diesem Rahmen nicht
realisiert werden koénnen, sind vorhandene Férdermdglichkeiten zu priufen.

Die Bewirtschaftung des Landeswaldes erfolgt nach der Waldbaurichtlinie (Griner Ordner). Das
Waldbaukonzept der Landesforstverwaltung Brandenburg wird als ©kologische Waldbewirtschaftung
bezeichnet. Folgende Umsetzungsschwerpunkte sind festgelegt (MLUR 2004):

« Kahlschlagfreie Bewirtschaftung,

+ Uberfiihrung des schlagweisen Hochwaldes durch geeignete Verjiingungsverfahren und
Bestandeserziehung unter langfristiger Erhaltung des Oberstandes,

¢ Mehrung des Laub- und Mischwaldes, mit Orientierung der Baumarten an der potenziellen
natdrlichen Vegetation,

e Gestaltung und Entwicklung strukturreicher Waldrander,

e Einbeziehung von NaturschutzmaBnahmen in die Waldbewirtschaftung (Schutz von
Biotopbaumen und Methusalemprojekt),

« Ausnutzung der Naturverjingung,
* Wildmanagement mit dem Ziel waldangepasster Schalenwilddichten,
e Einzelstammweise Nutzung nach definierten Zielstarken,

« Einsatz bestandes- und bodenschondender Technik und Arbeitsverfahren (u. a. weitgehender
Verzicht auf Bodenarbeiten),

e Anwendung des integrierten Waldschutzes (u. a. weitgehender Verzicht auf
Pflanzenschutzmittel),

e Verzicht auf Dingung.

Ein wichtiges Instrument fur die Umsetzung der Natura 2000-MalRnahmen im Wald ist die Richtlinie des
Ministeriums fir Infrastruktur und Landwirtschaft d es Landes Brandenburg zur Gewahrung von
Zuwendungen fur die Forderung forstwirtschaftlicher Malnahmen (MIL-Forst-RL) . Ziel der
Forderung ist, die Umstellung auf eine naturnahe Waldwirtschaft und die Entwicklung 6kologisch und
O6konomisch stabiler Waldstrukturen zur Erhéhung der Multifunktionalitat der Wélder. Zulagen werden u.
a. fur die Umstellung auf naturnahe Waldwirtschaft gewahrt. Zuwendungsempfanger kénnen Besitzer von
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forstwirtschaftlichen Flachen oder anerkannte forstwirtschaftiche und denen gleichgestellte
Zusammenschliisse sein, Bund und Lander sind als Zuwendungsempfanger ausgeschlossen (MIL 2011).

Fur den Ausgleich von durch Waldumwandlungen verursachten nachteiligen Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes und die nachteiligen Wirkungen auf die Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes
stehen Mittel aus der Walderhaltungsabgabe (WEA) nach der Verordnung des Ministeriums fir
Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz vom 25. Mai 2009 zur Verfigung. (MLUV 2009,
Landesbetrieb Forst Brandenburg 2012).

Ebenso kodnnen Mittel fir die Integrierte landliche Entwicklung (ILE) z.B. fir die Alt- und
Totholzférderung genutzt werden.

5.2.2 Umsetzungsmdglichkeiten auf landwirtschatftlic h genutzten Flachen

Die ausgelbte Landwirtschaft im Sinne der guten fachlichen Praxis gemaR § 2 BbgNatSchG in Natura
2000-Gebieten ist weiterhin mdglich und in einigen Féllen auch zur Umsetzung der Erhaltungs- oder
Entwicklungsziele erforderlich.

Dariiber hinausgehende MalBhahmen zur Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustandes der
vorkommenden Arten und Lebensrdaume sind (ber Schutzgebietsausweisungen oder vertragliche
Vereinbarungen moglich und werden dann ausgeglichen. Von der Mdglichkeit behdrdlicherseits
Bewirtschaftungsvorgaben fiir Landwirtschaft, Forstwirtschaft und Fischerei zu verflige,n wird erst
Gebrauch gemacht, wenn die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einer Art
nicht durch anderweitige Schutzmaf3hahmen, insbesondere durch MalRnahmen des Gebietsschutzes,
Artenschutzprogramme, vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung, abgewendet werden
kann.

Das Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) ist ein Instrument zur Umsetzung konkreter
flachenbezogener Maflinahmen des Naturschutzes, insbesondere zum Erhalt und zur Entwicklung
gefahrdeter Lebensraume und der daran gebundenen Arten. Das KULAP umfasst Férdermalinahmen
des Entwicklungsprogramms des landlichen Raumes (EPLR) . Antragsberechtigt sind ausschlief3lich
landwirtschaftliche Betriebe.

Sofern eine Finanzierung im Rahmen dieser Programme nicht mdoglich ist, kénnen ggf.
VertragsnaturschutzmafRnahmen aus Landesmitteln eingesetzt werden.

Programme des Vertragsnaturschutzes beinhalten z.B. Landschaftspflege mit Tieren oder durch Mahd,
Managementmallinahmen im Grinland, biotopverbessernde MalRnahmen oder Malinahmen zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt auf Ackerland. Die aktuellen Vertragsnaturschutzprogramme werden
ins Internet des MUGV eingestellt.

5.3 Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpote nzial

Nach Abstimmungen mit Nutzern, Eigentimern und Tragern offentlicher Belange sowie den
Veranstaltungen mit der regionalen Arbeitsgruppe, gibt es in mehreren Punkten ungeldste Konflikte.

5.3.1 MaRnahmenvorschlage zum Erhalt von FFH-Lebens raumtypen des Offenlandes

LRT 3130 - Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser  mit Vegetation der Littorelletea uniflorae
und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

Fur das Kleingewésser in der Kolja-Kuhle (LRT 3130) soll zum Erhalt und zur Verbesserung des
Erhaltungszustandes eine Vertiefung des Gewassers erfolgen. Hierbei sind auch die Uferbereiche durch
Bodenverwundungen zu erweitern, wodurch auch neue Kleingewadsser entstehen kdnnen. Die
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MaRnahme ,Neuanlage von Kleingewassern“ fasst diesen Sachverhalt zusammen (Kap. 4.2.4) und dient
auch dem Erhalt der FFH-Arten Kammmolch (Triturus cristatus), Moorfrosch (Rana arvalis) und
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus). Die Flache ist in der vom Land Brandenburg beauftragten
Planungskulisse lokalisiert (Abb. 20).

Die Kolja-Kuhle liegt in der Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg. Seitens der Stiftung
wird hier eine Mahd von Bereichen mit einer Flache von 2 x 10 x 50 m? als PflegemaRnahme zum Erhalt
der Wald-Lausekrautbestdnde (Pedicularis palustris) durchgefihrt. Dariiber hinaus gehende MalZnahmen
werden vom Eigentimer abgelehnt, insbesondere da es sich um eine immer wiederkehrende
MalRnahmen handelt und die Gewésser kiunstlich* also nur durch den Einfluss des Menschen erhalten
werden kdnnen. AulRerdem ist vor Umsetzung der Bodenvertiefungen und —verwundungen fiir den Erhalt
des LRT 3130 eine Entmunitionierung notwendig. Dabei fallen erhebliche Kosten an, deren Finanzierung
unklar ist oder durch Dritte erfolgen muss.

LRT 6120 - * Trockene, kalkreiche Sandrasen

Das , Trockental* als auch die ,Margeritenwiese", die den LRT 6120 beherbergen, befinden sich innerhalb
des Totalreservates 1 bzw. 2 des NSGs als auch in der Wildniszone der Stiftung Naturlandschaften
Brandenburg und sind nicht Bestandteil der Beauftragung durch das Land. Zur Vollstandigkeit der
Managementplanung wurden MalRnahmen aufgefihrt, die fir einen Erhalt des LRT 6120 im FFH-Gebiet
~Forst Zinna-Keilberg" durchgefiihrt werden sollten.

Diese MaRnahmen werden in der Wildniszone von der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg
abgelehnt, da sie im Konflikt zu den Stiftungszielen stehen, die auf grof3er und unzerschnittener Flache
durch Prozessschutz eine ungestdrte und nattrliche Entwicklung von Lebensrdumen ermdglichen sollen.

LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)

Die Pfeifengraswiese (LRT 6410) ist in der Kolja-Kuhle (Textkarte Flurnamen) lokalisiert. Bisher wurde
die Flache nur zur Bestandsstitzung des sehr seltenen Wald-Lausekrauts (Pedicularis palustris) auf einer
Flache von 10 x 50 m gemaht. Vorschlag der Managementplanung ist eine Erweiterung der Mahdflache.

Die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg, als Eigentimer der Flache, stimmt einer VergroRerung der
Pflegefliche um weitere 500m* zu. Hierzu ist jedoch auf der Erweiterungsflache eine
Munitionsberdumung notwendig. Die Finanzierung dieser z. T. erheblichen Kosten (3.100 — 3.200 €/ha,
SCHLAUDERER & PROCHNOW 2004) ist nicht geklart oder durch Dritte zu gewahrleisten. Eine Finanzierung
der jahrlichen Mahd sollte durch Vertragsnaturschutz erfolgen.

Vorwalder trockener Standorte im Stiden und Westen ( § 18 Biotop nach BbgNatSchAG)

Um den ,halboffenen* Charakter im Siden und Westen des FFH-Gebietes (ndrdlich des Neuen Lagers
und Alten Lagers) zu erhdhen, wird empfohlen die Birken-Vorwalder auf einem Viertel der Flache durch
unregelmaRige Schneisen aufzulichten bzw. gezielt offenere Bereiche herzustellen (Kap. 4.2.14.1). Im
Verlauf der Zeit sollten Vorwaldstadien in diesem Gebiet bewahrt werden. Die MaRnahmen dienen
insbesondere dem Erhalt des Lebensraumes des Ziegenmelkers und Wiedehopfs. Die Flachen befinden
sich nicht in der Totalreservatszone, stellen Privateigentum dar und sind Bestandteil der beauftragten
Planungsflache (Abb. 20).

Die vorgeschlagenen Malinahmen stehen jedoch im Zielkonflikt mit der Wildnisentwicklung der Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg. Im Rahmen von Pflege- und Vorbereitungsmalnahmen der Stiftung
kann es zeitweise zu vorwaldahnlichen Wuchsstadien in den genannten Bereichen kommen, eine
dauerhafte kinstliche Herstellung von Vorwaéldern widerspricht jedoch den Stiftungszielen einer
weitestgehend natirlichen Entwicklung und wird nicht durchgefuhrt.
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Feuchtwiesen und -weiden — Pflegeflachen der Stiftu  ng Naturlandschaften Brandenburg im
Norden und Nordosten

Zur Pflege der Feuchtweiden (,Frankenfelder Wiesen®) wird eine Fortfilhrung der Beweidung mit Schafen
und Ziegen empfohlen. In diesem Zusammenhang soll auch die weitere Ausbreitung der Spéaten
Traubenkirsche (Pruns serotina) verhindert werden. Bei Bedarf sind gréRere Geblische der Spéaten
Traubenkirsche (Prunus serotina) manuell zu beseitigen. Der Bestand heimischer Kleingehdlze auf den
Flachen ist zu schitzen, damit fur die Brutvogel halboffener Lebensrdume, wie der Neuntéter (Lanius
collurio) oder die Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), glinstige Habitatbedingungen erhalten bleiben.

Die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg stimmt der Fortfihrung einer geeigneten und machbaren
Beweidung zu. Ein Zielkonflikt besteht jedoch hinsichtlich der manuellen Beseitigung der Spéten
Traubenkirsche. Die Neueinwanderung der Spaten Traubenkirsche aus Wildniskernzonen kann nicht
dauerhaft manuell oder maschinell verhindert werden. Ebenso kann der Einzelschutz von heimischen
Kleingeholzen bei Beweidung nicht garantiert werden. Es wird von der Stiftung darauf hingewiesen, dass
durch Sukzession immer wieder neue Gehdlze entstehen, sollten bestehende Gehdlze durch Weidetiere
beeintrachtigt werden.

Die ,Brenndoldenwiese” oder auch ,Frankenférder Wiese" (Textkarte Flurnamen) sollte zur
Wiederherstellung wertvoller Wiesenstrukturen und zum Erhalt der Sumpf-Brenndolden-Population
einmal jahrlich gemaht werden, wobei Teilflachen aus entomologischen Griinden auszusparen sind. Zur
Reduzierung der Sukzession sind einzelne Gehdlze zu beseitigen.

Von der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg wird darauf hingewiesen, dass vor Durchfiihrung der
genannten PflegemaRnahmen die Sicherheit durch eine Munitionsberaumung zu gewahrleisten ist. In
diesem Zusammenhang ist eine Finanzierung der erheblichen Kosten der Entmunitionierung unklar
(3.100 — 3.200 €/ha, SCHLAUDERER & PROCHNOW 2004).

Kennartenarme RotstrauR3grasfluren auf Trockenstando rten

Die Standorte der Kennartenarmen Rotstrau3grasfluren befinden sich im Sitid- und Westrand des FFH-
Gebietes und sind nicht Bestandteil der Wildniszone sowie der Totalreservatszone des NSGs. Die
Schaffung von offenen Bodenstellen innerhalb dieser Biotope wirkt sich guinstig auf die Etablierung von
Pionierpflanzen aus bzw. bietet Lebensraum fur lichtliebende Pflanzenarten nédhrstoffarmer Standorte.
Beide Biotope verfligen Uber ein hohes Potenzial fir die Entwicklung zu wertvollen, artenreichen
Trockenrasengesellschaften. Die Verwundung des Oberbodens oder des Abtragens von Humusschichten
in mehrjahrigen Absténden ist dabei eine wichtige PflegemalRnahme.

Die Verwundung des Oberbodens oder das Abtragens von Humusschichten, in mehrjahrigen Abstanden,
auf groReren Flachen aulRerhalb der Waldbrandschutzstreifen und der daran angrenzenden Biotope,
kann durch die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg nicht gewahrleistet werden.

5.3.2 MaRnahmenvorschlage zum Erhalt von FFH-Arten  sowie weiterer wertgebender Tierarten

Steinschmatzer ( Oenanthe oenanthe)

Voraussetzung fur den Bruterfolg und die Fortpflanzung des Steinschmaétzers sind Steinhaufen oder auch
Wurzelstubben. Die Bunkerreste und Trimmerhaufen des ehemaligen Truppenibungsplatzes sind
deshalb hervorragend fir die Brut geeignet. Vorhandene Wurzelstubben, Stein- oder Trimmerhaufen
innerhalb des Waldbrandschutzstreifens sollten erhalten bleiben. Fehlen diese wichtigen
Strukturelemente ist die Anlage von Wurzelstubben oder Steinhaufen zu empfehlen.
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Die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg weist darauf hin, dass vorhandene Wurzelstubben und-
Steinhaufen am Rand und auf den Waldbrandschutzstreifen erhalten bleiben bzw. dem natirlichen Zerfall
unterliegen. Neue Steinhaufen oder Wurzelstubben werden nicht kinstlich angelegt. Die Pflege und
Funktion des Waldbrandschutzstreifens muss dabei weiterhin gewahrleistet werden.

5.3.3 Malnahmenvorschlage zum Erhalt der Fledermaus  populationen

In Kap. 4.3.2.7 werden MalRnahmenvorschlage fir den Erhalt und die Verbesserung der
Fledermauspopulationen gemacht. Das FFH-Gebiet beherbergt den bedeutendsten Komplex an
Winterquartieren im gesamten Naturpark Nuthe-Nieplitz, welcher unbedingt zu erhalten und zu férdern ist
und fur Arten, wie Braunes Langohr, ein wichtiges Uberwinterungsgebiet darstellt.

Dabei werden u. a. folgende MalRnahmen vorgeschlagen:

e Frostsicherung der Winterquartiere, z. B. durch Auftrag von Erde und den Einbau von Tlren in
offenen Eingangsbereichen,

< Anbringung von Fledermauskasten, z. B. im Beobachtungsbunker Steinmetzweg, Bunker 34,"
« inregelmaRigen Abstanden eine Kontrolle der Luftungsschachte (NATURWACHT 2014).

Aus Sicht der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg kann kein dauerhafter Unterhalt von Bunkern
gewabhrleistet werden. Einzelne MaRnahmen im Rahmen von Ausgleichs- und Entwicklungsmaflinahmen
sind zu prufen. Grundsatzlich strebt die Stiftung, wenn mdglich, den Rickbau und Verschluss der
gefahrlichen Bauwerke an. Eine Fortfiihrung der bisherigen MaRnahmen ist weiterhin méglich.

SPA-Arten des Offen- und Halboffenlandes

Brandenburg hat eine hohe Verantwortung fir den Erhalt von Heideflachen (LRT 4030, 2310) und
Trockenrasen (LRT 2330, 6120, 6240) sowie von Vogelarten des trockenen Offen- und Halboffenlandes.
Die Verbreitungsschwerpunkte dieser Lebensraume und Vogelarten befinden sich auf den ehemaligen
Truppenlbungsplatzen, die zum gréRten Teil durch eine fortschreitende Sukzession gekennzeichnet
sind. Das heil3t, potentielle Ausgleichsflachen fir die genannten Lebensraume und Vogelarten des SPA-
Teilgebietes ,Juterbog West" sind quasi nicht oder nur wenig vorhanden. Deshalb wird ein landesweites
Konzept empfohlen, das Vorrangflachen ausweist, mit dem Ziel diese Vogelarten und Lebensraume
langfristig zu sichern und zu erhalten.

In diesem Zusammenhang weist die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg darauf hin, dass die Zone 1
und 2 des NSGs einer natirlichen Entwicklung, mit mdglichst geringen menschlichen Einflissen,
unterliegen soll. Das Stiftungsziel ist die Entwicklung von grof3flachigen Wildnisgebieten. Die langfristige
Sicherung von halboffenen und offenen Lebensraumen, fir bestimmte Vogelarten, wird aus diesem
Grund nicht aktiv durch die Stiftung unterstitzt. Im Rahmen einer natirlichen Entwicklung kommt es auch
zu flachig wirkenden Ereignissen wie Brand und Windwurf, welche wiederum zeitweise Lebensrdume fir
bestimmte Vogelarten fordern. Auch diese unterliegen anschlieBend wieder der natirlichen Sukzession.

Zum Erhalt und zur Sicherung der Populationen der Leitarten des Offen- und Halboffenlandes, wie
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Brachpieper (Anthus campestris), Heidelerche (Lullula arborea),
Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Wiedehopf (Upupa epops) und Raubwirger (Lanius excubitor),
muisste auf 20 bis 25 % der FFH-Gebietsflache (bzw. SPA-Gebiet) ein Pflegemangement zum
,Offenhalten” erfolgen (OEHLSCHLAGER & RYSLAVY 2005).

Kontinuierliche, kinstliche MaRRnahmen auf 1.400 ha und mehr will und kann der Flacheneigentimer
nicht gewahrleisten. Als Kompromiss erméglicht die Stiftung auf einem Teil Ihrer Flachen (vorwiegend
Waldbrandschutzstreifen und angrenzende besonders wertvolle Lebensraume) Wildnis mit integrativem
Naturschutz im Randbereich und in den Pufferzonen.
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5.3.4 MaRnahmenvorschlage zum Erhalt der Gewasser

Innerhalb der vorgegebenen Planungsflachen kommt der LRT 3150 auf rd. 0,4 ha vor.

Zum Erhalt des LRT 3150 (,Frankenfelder Teiche") wird empfohlen BesatzmalRnahmen zu unterlassen,
um die natiurliche Zusammensetzung der Fischzonose zu bewahren. Aufgrund des Nahrstoffeintrages
sollte auch auf die Anfutterung der Fische verzichtet werden. Generell sollte eine fischereiliche Nutzung
bzw. Bewirtschaftung sowie eine Angelnutzung unterbleiben.

Das Ordnungsamt des Landkreises Teltow-Flaming ist gegen den Verzicht der fischereilichen Nutzung.
GemalR der NSG-Verordnung ,Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg ist die fischereiliche Bewirtschaftung
zulassig.

Die Ausfiihrung dieser MalRnahmenvorschlage, muss auf freiwilliger Basis erfolgen, da die Forderung
nicht den Vorgaben des Fischereigesetzes fur das Land Brandenburg (BbgFischG, 83 Absatz 2)
entspricht, welches eine fischereiliche Bewirtschaftung von Gewassern gréf3er als 0,5 ha vorschreibt.

5.3.5 MaRnahmenvorschlage zur Grinbricke

Um die Akzeptanz der Wildtiere fir die Griinbriicke als Querungshilfe zu erhthen, sollte die Jagd im
eingeschrankt werden (MIL 2013). In diesem Zusammenhang ware eine freiwillige Jagdruhe im Umkreis
von 300 m seitens des Eigentiimers wiinschenswert (Kap. 4.2.14.5). Mit dem Waldeigentimer wurde die
Jagdruhezone vor Ort besprochen. Diese wird nicht vollstandig akzeptiert, da eine Jagdkanzel in diesem
Bereich liegt. Ein Konsens konnte fiir eine Jagdruhezone von 100 m gefunden werden.

5.3.6 MaRnahmenvorschlage fiur die Erhaltung der Moo  rstandorte bei Pechiile und Neuheim

Teilnehmer der rAG wiesen in den Veranstaltungen mehrmals darauf hin, dass bei
Umsetzungsplanungen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes in den Moorstandorten bei Pechile und
Neuheim unbedingt die Anlieger und Landwirte informiert und beteiligt werden.

5.3.7 Vorschlage fur die Touristische Nutzung des F FH-Gebietes

Die Gemeinde Nuthe-Urstromtal und die Stadtverwaltung Treuenbrietzen haben in den regionalen
Arbeitsgruppen den Wunsch geéduflert, das Gebiet durch einen Rad- oder Wanderweg in Nord-
Sidrichtung zu queren.

Dieser Wunsch kann in der Managementplanung nicht berticksichtigt werden, da hierbei eine Querung
der Totalreservatszone (1 und 2) des Naturschutzgebietes stattfinden wiirde. Laut NSG-Verordnung dient
dieser Bereich der Entwicklung einer ungestdrten und unzerschnittenen Landschaft (83 Schutzzweck).
AulRerdem ist es verboten StralRen, Wege, Platze oder sonstige Verkehrseinrichtungen sowie Leitungen
anzulegen, zu verlegen oder zu verandern (84 Verbote). Zudem sind viele Bereiche im FFH-Gebiet
munitionsbelastet. Eine touristische Querung des Gebietes kénnte nur in entmunitionierten Bereichen
stattfinden. Die enormen Kosten einer Entmunitionierung missten vom Eigentiimer getragen werden, der
diese MaRnahme ablehnt.
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5.4 Kostenschatzung

Kosten entstehen hauptsachlich fiir die Pflegenutzung der Offenlandbiotope. Hierbei sind besonders die
FFH-Lebensraumtypen sowie die gesetzlich geschitzten Biotope zu berticksichtigen (Tab. 31).

Die Kostenschatzung basiert dabei vorwiegend auf den Ergebnissen von PROCHNOW & SCHLAUDERER
(2003), die eine ,Okonomische Bewertung von Verfahren des Offenlandmanagements auf
Truppenlbungsplatzen” durchgefuhrt haben (Tab. 31).

Die fur die Kostenschatzung verwendeten FlachengroRen (Tab. 31) der einzelnen Standorte ergab sich
aus der FlachengroRe der Biotope, die einem LRT entsprachen, bzw. aus einem Biotopkomplex, z. B: bei
den ,Frankenfelder Wiesen“. Es wurden nur die Flachen zur Kostenschatzung verwendet, die sich in der
vorgegebenen Planungskulisse befanden (Abb. 20). Die MalRnahmenbeschreibungen erfolgten in den
Kapiteln 4.2.1 bis 4.2.3 sowie 4.2.14.4.

Zum Erhalt und zur Entwicklung der ,Trockenen Sandheiden mit Calluna und Genista“ (LRT 2310), der
.Trockenen Europadischen Heiden* (LRT 4030) und der ,Dinen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) sind mehrere PflegemafRnahmen notwendig. Die laufenden
Kosten fir die Pflegenutzung werden bei Beweidung auf 28.175 bis 62.165 € und bei Anwendung der
Mahd auf 9.660 bis 56.350 € geschatzt. Fur die periodisch auszufiihrenden MaBnahmen (bei Bedarf bzw.
alle 5 bis 10 Jahre), wie Schaffung offener Bodenstellen und das Entbuschen/Entkusseln, wird ein
Kostenaufwand von 26.565 bis 54.065 € berechnet. Insbesondere das Entbuschen mit Grundwerten von
140 bis 500 €/ha*a ist als kostenintensiv einzuschatzen (PROCHNOW & SCHLAUDERER 2003).

Fur die Offenhaltung der Pflegeflachen im Norden des FFH-Gebietes, wie den Felgentreuer Wiesen
sowie ,Frankenfelder Wiesen®, werden die jahrlichen Beweidungskosten zwischen 4.080 bis 4.420 €
geschatzt. Sollte ein Entbuschen der Standorte notwendig sein, ist mit Kosten von 15.504 € zu rechnen.

Insgesamt werden fur die Offenhaltung der vorgegebenen Planungskulisse durch Beweidung zwischen
rd. 35.000 bis 72.000 € kalkuliert. Die kostengtinstige Alternative ware die Mahd mit Kosten zwischen
31.000 his 62.000 € (Tab. 31).

In der jungsten Vergangenheit sind einige Projekte gelaufen, die auch kostengiinstig eine Offenhaltung
der Landschaft garantieren. Dazu gehdrt u. a. das Pilotprojekt des Landkreises Teltow-Flaming auf dem
ehemaligen Truppeniubungsplatz Heidehof (,Jiterbog-Ost*), welches das ,kontrollierte Brennen“ zur
Heidepflege erprobte. Die Methode ist trotz Munitionsbelastung anwendbar. Im Nationalpark ,Unteres
Odertal* gab es Versuche, die hohen Kosten der Entbuschung (vgl. Kap. 5.4) durch die Aufarbeitung der
entkommenen Geholze zu Hackholz-Schnitzeln zu minimieren. Die MaRnahme war damit fast
kostenneutral. In diesem Zusammenhang wurden vom Bundesland Brandenburg in einer Studie
-Empfehlungen fir die munitionsbelasteten Offenflachen des Landes Brandenburgs” ,Vorschlage fir ein
Gesamtkonzept“ gemacht (LEHMANN 2011).
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Tab. 31:Schatzung der Kosten und Leistungen fiir Manahmen zum Erhalt des LRT 2310, LRT 2330, LRT 4030,
LRT 6410 und der wertgebenden Trockenrasen sowie des Feuchtgriinlandes und der Frischweiden im FFH-

Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“, Datenquelle: PROCHNOW & SCHLAUDERER (2003), TMLNU, VV-VN

LRT/818 | MaRRnahme Flache Kosten- Summe
Biotope/ [ha] schéatzung gesamt
Standort (€/ha*a) [€/ha]
[€/Periode]
2310 Beweidung von Heiden 175 - 385 3.850 - 8.470
Alternativ: Mahd von Heiden 60 — 350 1.320-7.700
22
Entkusseln von Heiden (periodisch) 140 bis 500 3.080 — 11.000
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (periodisch) 25 bis 65 550 - 1.430
2330 Beweidung von Trockenrasen 175 - 385 9.975 - 21.945
Alternativ: Mahd von Trockenrasen 60 — 350 3.420 — 19.950
57
Entbuschen von Trockenrasen (periodisch) 140 bis 500 7.980 — 28.500
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (periodisch) 25 bis 65 1.425-3.705
4030 Beweidung von Heiden 175 - 385 14.350 —
31.570
Alternativ: Mahd von Heiden 60 — 350 4.920 - 28.700
82
Entkusseln von Heiden (periodisch) 140 bis 500 11.480 —
41.000
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (periodisch) 25 bis 65 2.050 - 5.330
6410 Mahd 75a (KULAP) | 60 - 262
0,8 328 (VV-VN)
Entkusseln (periodisch) 456 (TMLNU) 365
Rotstrau | Beweidung von Trockenrasen 175 - 385 2.450 - 5.390
Rgrasflur -
en Alternativ: Mahd von Trockenrasen 60 — 350 840 - 4.900
14
Entbuschen von Trockenrasen (periodisch) 140 bis 500 1.960 — 7.000
Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen 25 bis 65 350 -910
Flache Beweidung mit Schafen 120 - 130 | 1.680-1.820
e T K
treug* Entbuschen (periodisch) 456 (TMLNU) 6.384
Franken- | Beweidung mit Schafen 120 - 130 | 2.400 - 2.600
felder 20 (KULAP)
Wiesen
Entbuschen (periodisch) 456 (TMLNU) 9.120

Gesamtkosten laufende Pflegenutzung bei Beweidung

34.705-71.975 €

Gesamtkosten laufende Pflegenutzung bei Mahd

30.685€-61.512 €

Gesamtkosten periodische Pflegenutzung bei Entbusch en

29.309 — 103.369 €

Gesamtkosten periodische Pflegenutzung bei Schaffun

g offener Bodenstellen

4.375- 4615 €

* Dauerbeobachtungsflache 2 (SCHWARzZ & UMLAND 2012); KULAP = Kulturlandschaftsprogramm; TMLNU = Thiiringer Ministerium

fur Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt; VV-VN = Verwaltungsvorschrift Vertragsnaturschutz
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5.5 Gebietssicherung

Der ehemalige Truppenubungsplatz wurde im November 1999 durch eine Verordnung zum
Naturschutzgebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ erklart (Kap. 2.6).

Zur Umsetzung der Gebietssicherung soll der bestehende Gebietsschutz tber die NSG-Verordnung
angepasst und verbessert werden. Die bestehende NSG-Verordnung ist bislang nicht speziell auf die
Anforderungen des FFH-Gebietes, insbesondere den Erhalt und die Entwicklung der vorhandenen FFH-
Lebensraumtypen und Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, abgestimmt worden.

Nachfolgend werden entsprechende Anderungen und Ergéanzungen der Verordnung vorgeschlagen.
Diese sollten im Rahmen einer Uberarbeitung der Schutzgebietsverordnung aufgenommen werden.

Folgende Anderungen und Erganzungen der NSG-Verordnung in Bezug auf den Schutzzweck werden
vorgeschlagen:

§ 3 Schutzzweck
(1) Schutzweck ...

1. In Buchstabe a wird nach der Angabe ,Ubergangs- und Schwingrasenmooren* die Angabe
»Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
[Stellario-Carpinetum]” eingeflgt.

2. In Buchstabe b wird vor dem Wort ,Moorwaldern die Angabe ,Trockenen, kalkreichen Sandrasen*
eingeflgt.

3. In Buchstabe c¢ werden nach der Angabe ,Fischotter (Lutra lutra)* die Angaben
.Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini)* ,Mausohr (Myotis myotis)“, ,Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus)* Bachneunauge (Lampetra planeri), Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und
Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) eingefigt.

4. Nach ,Buchstabe c* wird folgender ,Buchstabe d“ eingefuigt:

.d. Wolf (Canis lupus) als prioritire Art im Sinne von 8§ 7 Absatz 2 Nummer 11 des
Bundesnaturschutzgesetzes, einschlieRlich ihrer fir Fortpflanzung, Erndhrung, Wanderung und
Uberwinterung wichtigen Lebensraume.”

5.5.1 Gebietsabgrenzung

Vorschlage zur Anderung der Gebietsabgrenzung erfolgen auf zwei Ebenen: bei der MaRRstabsanpassung
sowie bei der inhaltlich wissenschaftlichen Anpassung.

5.5.1.1 Malstabsanpassung (Topografische Anpassung)

Es erfolgte eine Anpassung der FFH- und SPA-Gebietsgrenze an die DTK10. Die Grenze wurde von der
HNEE geprift und abgenommen. Auf allen Karten ist die angepasste Grenze des FFH-Gebiets ,Forst
Zinna-Keilberg" dargestellt.

5.5.2 Standarddatenbogen

Die Biotop- und Lebensraumtypen im FFH-Gebiet wurden im Jahr 2012 terrestrisch kartiert. Allerdings
konnten nur Biotope auBerhalb der ,Roten Zone“, also der munitionsbelasteten Zone (Textkarte
NSG_Rote Zone), kartiert werden. Fur die flachendeckende Kartierung des FFH-Gebietes, wurden die
verbleibenden Flachen mit den kartierten Biotopen aus der CIR-Lufthildauswertung des Jahres 2011
(basierend auf Luftbilder aus dem Jahr 2009) erganzt. Fir letzteren Datenbestand konnte
dementsprechend keine Bewertung der LRT stattfinden.
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Im Vergleich zum Standarddatenbogens (SDB) wurden zusatzlich die ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)* (LRT 6410) in der ,Kolja-Kuhle*
nachgewiesen. Der aktuell nachgewiesene ,Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwald" (LRT 91TO0) konnte
nur fir ein Biotop belegt werden. Beide LRT werden aufgrund ihrer Kleinflachigkeit nicht fir den SDB
vorgeschlagen.

Die Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) kommt im nahe gelegenen FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz*
vor. Der entsprechende Habitatgraben grenzt genau an das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg®. Hier
konnten nie Vorkommen der Helm-Azurjungfer nachgewiesen werden. Das nahe gelegene Quell-
Hangmoor weist aullerdem keine Habitate auf, die den Lebensanspriichen der Helm-Azurjungfer
entsprechen. Aus den genannten Griinden wird vorgeschlagen, die Helm-Azurjungfer aus dem SDB fir
das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" zu streichen.

Im Zuge der Aktualisierung des SDB im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" wird empfohlen, dass neben
der bereits vorhandenen Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), die Arten des Anhangs Il der FFH-
RL — Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und Mausohr (Myotis myotis) sowie folgende Arten des
Anhangs IV der FFH-RL — Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Braunes Langohr (Plecotus auritus) als auch Grol3e
Bartfledermaus (Myotis brandtii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Miuckenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus) und Graues Langohr (Plecotus austriacus) sowie die Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii) in den SDB aufgenommen werden. Der Vorschlag zur Aufnahme all dieser Arten rihrt
daher, dass im Gebiet nachweislich reproduziert wird, deutliche Hinweise auf Fortpflanzung vorliegen
und/oder bedeutsame Nahrungs-/Jagdgebiete gegeben sind sowie dass Uberwinterungen in
Winterquartieren festgestellt wurden.

Tab. 32:Vorschlage zur Aktualisierung des Standarddatenbogens im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Auflistung im SDB bisherige Angaben im SDB (2009) Aktualisierungsvorschlage
Flache
Anhang | — Lebensrdume 2310 2310

2330 2330

3130 3130

3260 3260

4030 4030

6120 6120

7140 6410

9160 7140

9190 9160

91D0 9190

91EO 91D0

91EO
9170

Vogel, die im Anhang | der Brachpieper — Anthus campestris Brachpieper — Anthus campestris
Richtlinie 79/409/EWG Ziegenmelker — Caprimulgus Ziegenmelker — Caprimulgus
aufgefuhrt sind europaeus europaeus
RegelmaRig vorkommende Baumfalke — Falco subbuteo Baumfalke — Falco subbuteo
Zugvogel, die nicht im Anhang | Wiedehopf — Upupa epops Wiedehopf — Upupa epops

der Richtlinie  79/409/EWG
aufgefiihrt sind

Saugetiere die im Anhang Il der Mopsfledermaus — Barbastella Mopsfledermaus — Barbastella
RL 92/43/EWG aufgefihrt sind barbastellus barbastellus
Fischotter — Lutra lutra Bechsteinfledermaus — Myotis
Bechsteinfledermaus — Myotis bechsteinii
bechsteinii Abendsegler — Nyctalus noctula

Kleiner Abendsegler — Nyctalus leisleri
Fransenfledermaus — Myotis nattereri
Braunes Langohr — Plecotus auritus
Grol3e Bartfledermaus — Myotis

brandtii
Zwergfledermaus — Pipistrellus
pipistrellus

Muckenfledermaus — Pipistrellus
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Auflistung im SDB

bisherige Angaben im SDB (2009)

Aktualisierungsvorschlage

pygmaeus
Graues Langohr — Plecotus austriacus
Wasserfledermaus —Myotis
daubentonii

Amphibien und Reptilien, die im
Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrt sind

Rotbauchunke — Bombina bombina
Kammmolch — Triturus cristatus

Rotbauchunke — Bombina bombina
Kammmolch — Triturus cristatus

Fische, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind

Wirbellose, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt
sind

Helm-Azurjungfer — Coenagrion
mercuriale

Pflanzen, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind

Andere bedeutende Arten der
Fauna und Flora

Kreuzkrote — Bufo calamita
Schlingnatter — Coronella austriaca
Laubfrosch — Hyla arborea
Zauneidechse — Lacerta agilis
Knoblauchkréte — Pelobates fuscus
Moorfrosch — Rana arvalis

Kreuzkrote — Bufo calamita
Schlingnatter — Coronella austriaca
Laubfrosch — Hyla arborea
Zauneidechse — Lacerta agilis
Knoblauchkréte — Pelobates fuscus
Moorfrosch — Rana arvalis

Wasserfrosch — Rana lessonae Wasserfrosch — Rana lessonae

5.6 Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

Ein Monitoring der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg* wird im Zusammenhang mit
der grolRen Population der dazugehorigen FFH-Gebiete ,Obere Nieplitz‘, Teilgebiet sidlich
Treuenbrietzen sowie ,Zarth* fur die vorkommenden Wochenstubengesellschaften — im Hinblick auf den
unzureichenden Erhaltungszustand im Land Brandenburg und der damit hohen Dringlichkeit der
Handlungserfordernis zur Verbesserung des EHZ im Land (SCHOKNECHT 2011 & LUGV 2013) — als
unbedingt erforderlich angesehen. Im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg” ist weiterhin ein Monitoring fir
Arten, die hier ebenfalls einen Verbreitungsschwerpunkt haben, wie den Grofien und Kleinen
Abendsegler, die Fransenfledermaus und das Braune Langohr anzustreben. Einbezogen werden sollten
auch die Grol3e Bartfledermaus und das Graue Langohr. Fiur diese Arten bezieht sich das Monitoring vor
allem auf das Sommerhalbjahr, also die Ermittlung von Quartieren, deren Wechsel und die Raumnutzung
wahrend der Quartierwechsel. Als Methode wird die Telemetrie empfohlen. Dartber hinaus soll
untersucht werden, ob und inwiefern die sidlich an das Gebiet grenzenden Windparke fragmentierend
wirken bzw. ob Schlaggefédhrdungen vorliegen. In diesem Zusammenhang sind auch mdogliche
(aufbauende) Zerschneidungseffekte durch die B101, B102 sowie die Stadte Luckenwalde und Juterbog
in die Betrachtung einzubeziehen. Neben telemetrischen Untersuchungen waren hier der Einsatz von
Batcordern und Infrarotkameras notwendig. Schlussendlich ist die Betreuung der Winterquartiere im FFH-
Gebiet fortzufihren und als langfristiges, detailliertes Kontrollprogramm auszubauen und zu etablieren.
Die Erarbeitung eines Konzeptes zum Schutz, zum Erhalt und zur Optimierung der vorhandenen
Winterquartiere sowie zur Neuschaffung, sprich Erweiterung des Winterquartierkomplexes erscheint
ebenso erforderlich.

Die periodischen Erfolgskontrollen der Pflegeflachen des Offenlandes (SCHwWARz & UMLAND 2012, 2013),
hinsichtlich ihrer faunistischen und floristischen Ausstattung, sollten weitergefiihrt werden.

Ein spezielles floristisches Monitoring, mit Aufnahme des Artenbestandes und der Bewertung des
Lebensraumes, inklusive méglicher Beeintrachtigungen, sollte fir den Keulen- und Sprossenden Barlapp
(Lycopodium clavatum, Lycopodium annotium) sowie fir die Graue Skabiose (Scabiosa canescens)
durchgefiihrt werden. Wiinschenswert ware in diesem Zusammenhang ein Erhalt der Standorte innerhalb
der Wildniszone (Textkarte Seltene Pflanzenarten). Mit Hilfe des Monitorings sind dementsprechend
schnell ,UberlebensmaRnahmen* ableitbar.
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Weitere botanische Besonderheiten stellen das Vorkommen des Waldldusekrautes (Pedicularis
sylvatica), des GroRRen Hartheus (Hypericum majus) sowie der Sumpf-Brenndolde (Cnidium dubium) dar.
Erstere kommen in der ,Kolja-Kuhle* und Letzteres in der Brenndoldenwiese vor (Textkarte Flurnamen).
Fur diese Pflanzenarten wird ein Monitoring im Zweijahresrhythmus empfohlen.

Die Réthpfuhle sind das einzige Habitat der Rotbauchunke (Bombina bombina) im Naturpark ,Nuthe-
Nieplitz“. Deshalb wird eine Beobachtung der Entwicklung der Population im FFH-Gebiet vorgeschlagen.

Zur Einschatzung der Avifauna ist das langjahrig durchgefiihrte ,Brutvogelmonitoring der
Normallandschaften” weiterzufiihren. Hierbei erfolgt eine viermalige Kontrolle des Bestandes wahrend
der Brutperiode. Daneben existiert ein weiteres Monitoring der Avifauna, welches insbesondere die
Bestande des Ziegenmelkers und des Wiedehopfs untersucht. Die Weiterfuhrung dieses Monitorings ist
als besonders wertvoll einzuschatzen, da mit der Untersuchung dieser Leitarten des Offen- bis
Halboffenlandes gut die Bestandsentwicklung bei zunehmender Sukzession einzuschétzen ist. Bisher
sind die Waldvogelarten im FFH-Gebiet noch nicht untersucht worden. Da gerade diese in den nachsten
Jahren von der zunehmenden Bewaldung profitieren werden, ist eine wissenschaftliche Untersuchung
der vorkommenden Arten und ihrer Populationsentwicklung wissenschaftlich besonders interessant.

Zur Einschatzung der Akzeptanz und Wirksamkeit der Grinbricke wird ein Monitoring der Wildarten mit
Infrarot-Uberwachungskameras vorgeschlagen. In das Monitoring sollten auch Fahrtenkontrollen und die
Entwicklung der Vegetation auf der Griinbriicke einbezogen werden.

Um eine artgenaue Anpassung der Gewasserunterhaltung an Nuthe und Miuhlenflie3 durchfihren zu
koénnen, sind vertiefende Untersuchungen der Fauna vonnoten. Dazu gehért ein Monitoring der Fische,
Weichtiere (Mollusken) und des Makrozoobenthos, aber auch Untersuchungen zum Wasserchemismus.

Im Hinblick auf den Erhalt der Erlen-Eschenwalder (LRT 91EO) und der Quellbdche (LRT 3260) ist eine
regelmaRige Kontrolle der hydrologischen Situation der Quell-Hangvermoorungen bei Pechiile und der
Quelltatigkeit am Keilberg sinnvoll.

Besonders zu empfehlen ist eine Dauerbeobachtung der Vegetationsentwicklung in der geplanten
Wildniszone. Hierbei hat man die grol3e Chance, den Ablauf natirlicher Prozesse und Entwicklungen zu
beobachten ohne einen menschlichen Eingriff. Bisher ist unklar, wie sich die Vegetation im Gebiet Uber
einen langeren Zeitraum entwickeln wird. Dabei sind folgende Fragen interessant:

 Welche Lebensraume, insbesondere Waldlebensraume, entstehen bei diesen Prozessen? Wie
andert sich die Artenzusammensetzung in Flora und Fauna?

 Welche Rolle spielen die abiotischen und biotischen Faktoren bei der Entwicklung der neuen
Lebensraume?

» Wie hoch ist der Offenlandanteil in einem Okosystem mit einer natirlichen Entwicklungsdynamik?
Ist die Vegetationsdynamik, bedingt durch Bréande oder Windwurf, ausreichend, um das Uberleben
von Tier- und Pflanzenarten der trockenen und warmen Offen- und Halboffenstandorte ohne
Pflegenutzung zu gewahrleisten?

» Welchen Einfluss hat die Wiederbewaldung auf den Landschaftswasserhaushalt der Umgebung?
» Wie sieht Wildnis Gberhaupt aus?

Die aufgefiihrten Fragen stellen nur einen kleinen Ausschnitt aus dem unglaublichen Forschungspotential
des sich entwickelnden Wildnisstandortes dar. Fur das FFH-Gebiet wird die Dauerbeobachtung von
Gebieten der Wildniszone hinsichtlich der Vegetation, Flora und Fauna, inshesondere der Avifauna und
Insekten, vorgeschlagen. Hierbei sollte auch zwischen den unterschiedlichen Standorteigenschaften des
Jung- und Altpleistozans unterschieden werden (Abb. 2). Ein Grofdteil der Standorte sind
munitionsbelastet (Textkarte NSG_Rote Zone), deshalb sind Kartierarbeiten im Geléande teilweise nicht
mdoglich. Hier bieten sich fernerkundliche Methoden zur Vegetationsklassifizierung an, die es
ermoglichen, punktgenau verschiedene Zeitschnitte zu vergleichen und Entwicklungstendenzen auf
groRer Flache abzuleiten (FRICK 2007, FRICK et al. 2011).

Umsetzungs-/Schutzkonzeption 180



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

6 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

6.1 Literatur

AKKERMANN, R. (1999): Hochspannungsfreileitungen und Windenergieanlagen als Flugbarrieren. S. 31—
41 in;: S. lhde & E. Vauk-Hentzelt (Hrsg.): Vogelschutz und Windenergie: Konflikte,
Lésungsmaglichkeiten und Visionen. Bundesverband WindEnergie, Osnabriick.

ANDERS, K., BEIER, W., BRUNK, |., BURKHART, B., MRZLJAK, J. & OEHLSCHLAEGER, S. (2004): Freie
Sukzession und Offenlandmangement. S. 169-185. In: Handbuch Offenlandmangement — am
Beispiel ehemaliger und in Nutzung befindlicher Truppeniibungspléatze. ANDERS, K, MRzLJAK, J.,
WALLSCHLAGER, D. & WIEGLEB, G. (Hrsg.). 320 S.

BEUTLER, H. & BEUTLER, D. (2002): Katalog der natirlichen Lebensrdume und Arten der Anhange | und Il
der FFH-Richtlinie in Brandenburg. — Naturschutz u. Landschaftspflege in Brandenburg 11, H. 1,2,
175 S.

BFN - BUNDESAMT FUR NATURSCHUTzZ (Hrsg.) (2008): Daten zur Natur 2008. — Minster
(Landwirtschaftsverlag): 10-11.

BMU — BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT (Hrsg.) (2007): Nationale
Strategie zur biologischen Vielfalt. 3. Auflage. 180 S.

BOYE, P. & CHR. MEYER-CORDS (2004): Pipistrellus nathusii (Keyserling & Blasius, 1839). - In: PETERSEN,
B., ELLWANGER, G., BLESS, R., BOYE, P., SCHRODER, E. & A. SSYMANK (2004): Das europdaische
Schutzgebietssystem Natura 2000 — Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
Deutschland. - Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz 69, 2: 562-569.

BovYE, P. & H. MEINIG (2004): Barbastella barbastellus (Schreber, 1774). - In: PETERSEN, B., ELLWANGER,
G., BLESS, R., BoOYg, P., SCHRODER, E. & A. SSYMANK (2004): Das europaische
Schutzgebietssystem Natura 2000 — Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
Deutschland. - Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz 69, 2: 351-357.

BURKHARDT, R., BAIER, H., BENDZKO, U., BIERHALS, U., FINCK, P., LIEGL, A., MAST, R., MIRBACH, E., NAGLER,
A., PARDEY, A., RIECKEN, U., SACHTELEBEN, J., SCHNEIDER, A., SZEKELEY, S., ULLRICH, K., VAN
HENGEL, U., ZELTER, U. & F. ZIMMERMANN (2004): Empfehlungen zur Umsetzung des § 3 BNatSchG
.Biotopverbund“. Ergebnisse des Arbeitskreises ,Landertbergreifender Biotopverbund* der
Landerfachbehdrden mit dem BfN. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 2.

DIERSCHKE (1994): Pflanzensoziologie. Grundlagen und Methoden. Ulmer, Stuttgart.

FISCHLIN A., BUCHTER B., MATILE L., HOFER P. & TAVERNA R. (2006): CO,-Senken und -Quellen in der
Waldwirtschaft — Anrechnung im Rahmen des Kyoto-Protokolls. Umwelt-Wissen Nr. 0602.
Bundesamt fur Umwelt, Bern. 45 S.

FLADE, M. (1998): Neue Prioritdten im deutschen Vogelschutz — Kleiber oder Wiedehopf? — Der Falke,
45, Jg., 12, 1998, 348-355.

FRICK, A., STEFFENHAGEN, P., ZERBE, S., TIMMERMANN, T. & ScHuULz, K. (2011): Monitoring of the
vegetation composition in rewetted peatland with iterative decision tree classification of satellite
imagery. Photogrammetrie.

FRICK, A.: Beitrage hochstauflésender Satellitenfernerkundung zum FFH-Monitoring - Entwicklung eines
wissensbasierten Klassifikationsverfahrens und Anwendung in Brandenburg. Technische
Universitat Berlin, Dissertationen online. URL: http://opus.kobv.de/tuberlin/volltexte/2007/1413/.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 181



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

GEK (2012): Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fir das Teileinzugsgebiet Nuthe (Nuth_Nuthe_ 89).
Studie im Auftrag des Landesamts fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg,
erstellt vom Institut Biota (Butzow). http://www.wasserblick.net/servlet/is/87944/

GELBRECHT, J., DOMMAIN, R., RODEL, |I. & RENNER W. (2001): Aktueller Stand der Verbreitung von
Hipparchia statilinus (Hufnagel, 1766) in Brandenburg (Lepidoptera: Satyridae). Méarkische
Entomologische Nachrichten 3 (1): 21-25.

HACHTEL, M., SCHMIDT, P., BROCKSIEPER, U., RODER, C. 2009: Erfassung von Reptilien — eine Ubersicht
Uber den Einsatz kinstlicher Verstecke (KV) und die Kombination mit anderen Methoden. —
Zeitschrift f. Herpetologie, Suppl. 15: 85-134.

HOFMANN, G. & POMMER, U. (2005): Potentielle natirliche Vegetation von Brandenburg und Berlin mit
Karte im Maf3stab 1:200.000. Eberswalder Forstliche Schriftenreihe Band XXXIV. Hendrik BaRler
Verlag, Berlin. 305 S.

HOLZAPFEL, M., WAGNER, C., KLUTH, G., REINHARDT, |. & H. ANSORGE (2011). Zur Nahrungsokologie der
Wélfe (Canis lupus) in Deutschland. Beitrage zur Jagd- und Wildforschung, Bd. 36 (2011) 117-128.

HORCH, P. & KELLER, V. (2005): Windkraftanlagen und Vdgel — ein Konflikt? Eine Literaturrecherche.
Bericht zuhanden des Bundesamtes fur Umwelt, Wald und Landschaft (BUWAL). Schweizerische
Vogelwarte Sempach. 63 S.

IDAS PLANUNGSGESELLSCHAFT MBH LUCKENWALDE (2004): Agrarstrukturelle Entwicklungsplanung (AEP) —
Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes im Gebiet der oberen Nieplitz und des
Bardenitzer FlieRes.- Studie im Auftrag des Amtes fur Flurneuordnung und landliche Entwicklung
Brieselang

JUDES, U. (1987): Analysis of the distribution of flying bats along line- transects. In European bat
research: HANAK, V., HORACEK, I. & GAISLER, J. (Eds.). Praha: Charles University Press, 311-

Karte im Mal3stab 1:200.000. Eberswalder Forstliche Schriftenreihe Band XXXIV. Hendrik BaRler

KUHNE, L. & GELBRECHT, J. (1997): Zur Faunistik und Okologie der Schmetterlinge in der Mark
Brandenburg. VII. Verbreitung und Okologie von Hipparchia statilinus Hufn. In der Mark
Brandenburg und den sudlich angrenzenden Gebieten der Oberlausitz (Lepidoptera: Satyridae).
Entomologische Nachrichten und Berichte 41: 27-32.

LANDESBETRIEB FORST BRANDENBURG (2012): Mittel aus der Walderhaltungsabgabe (WEA).

LEHMANN, R. (2011): DBU-Heideprojekt ,Prosa“Erhalt von Sandtrockenheiden und Sandtrockenrasen.
Empfehlungen fur die munitionsbelasteten Offenflachen des Landes Brandenburg und Vorschlag
fur ein Gesamtkonzept. Im Auftrag des NaturSchutzFonds Brandenburg. Gutachten Natur und
Text, 164 S.

LUA — LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG (Hrsg.) (2007): Biotopkartierung Brandenburg. Band 2.
Beschreibung der Biotoptypen. 3. Auflage. Golm, 512 S.

LUA — LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG (Hrsg.) (2009): Biotopkartierung Brandenburg. Band 1.
Kartieranleitung und Anlagen. Golm, 312 S.

Lubwig, G., MAY, R., OTTO, C. (2007): Verantwortlichkeit Deutschlands fir die weltweite Erhaltung der
Farn- und Blutenpflanzen. Vorlaufige Liste. BfN-Skripten 220.

LUGV — LANDESAMT FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES BRANDENBURG
(2008): Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher & irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-Gebiete.
Studien und Tagungsberichte Bd. 58: 54 S.

LUGV - LANDESAMT FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES BRANDENBURG
(2013): Grundliste zur Verantwortung Brandenburgs zum Erhalt von FFH-Anhangsarten Il und 1V,
Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-RL sowie weiteren besonders schiitzenswerten Arten —
mit Angabe (soweit mdglich) zum Anteil der Brandenburger Vorkommen in Deutschland, EU und

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 182



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

Welt sowie der Verantwortung international, national und des erhdéhten Handlungsbedarfs in
Brandenburg. Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz, Abteilung 02, in
Abstimmung mit MUGV 45. unverdffentlichtes Arbeistmaterial.

NABU — NATURSCHUTZBUND DEUTSCHLAND (2012): Windenergie und Naturschutz. Ein l6sbarer Konflikt?
Text: Pieper, B. & Wachholz, P. Broschire. 2. Auflage 2013. 19 S.

MIL - MINISTERIUM FUR INFRASTRUKUR UND LANDWIRTSCHAFT DES LANDES BRANDENBURG (2013):
Erfolgskontrolle an den Grinbricken tber die BAB 9, 12, und 13 zum Nachweis der Funktionalitat
als Wildtierpassage (Monitoring groRerer Saugetiere) Forschungsstelle fur Wildékologie und
Jagdwirtschaft des LFE / FB 2. Zwischenbericht. 27 S.

MUGYV — MINISTERIUM FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES BRANDENBURG
(2012): Managementplan fir den Wolf in Brandenburg 2013 — 2017. 54 S.

MEYNEN, E. & ScCHMITHUSEN, J. (1962): Handbuch der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands.
Bonn/Bad Godesberg.

OEHLSCHLAEGER & RYsLAvY (2005): Das Europdische Vogelschutzgebiet (SPA) Truppenibungsplatze
Jiterbog Ost und West. Naturschutz Landschaftspfl. Bbg. 14: 146-148.

PiECcHOCKI, R., WIERSBINSKI, N., POTTHAST, T. & OTT, K. (2004): Vilmer Thesen zum ,Prozessschutz".
Natur und Landschaft (79. Jg.). Heft 2: 53-56.

PIK (2003): Studie zur klimatischen Entwicklung im Land Brandenburg bis 2055 und deren Auswirkungen
auf den Wasserhaushalt, die Forst- und Landwirtschaft sowie die Ableitung erster Perspektiven.
Projektbericht, Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung.

PRINKE, E. (2010): unveréffentlichte Tagebuchaufzeichnungen.

PROCHNOW, A. & SCHLAUDERER, R. (2003): Okonomische Bewertung von Verfahren des
Offenlandmanagements auf Truppenlibungsplatzen. Bornimer Agrartechnische Berichte 33: 7-19.

REMMERT; H. (1988): Naturschutz — Ein Lesebuch. Springer Verlag Berlin.

RisTow, M.; HERRMANN, A.; ILLIG, H.; KLAGE, H.-C.; KLEMM, G.; KUMMER, V.; MACHATZI, B.; RATZEL, S,;
SCHWARZ, R.; ZIMMERMANN, F. (Hrsg. Landesumweltamt Brandenburg 2006): Liste und Rote Liste
der etablierten Gefal3pflanzen Brandenburgs. Naturschutz u. Landschaftspflege in Brandenburg. 4
(15)(Beilage) 163 S.

ROHNER, M.-S., HOFFMANN, T. & LINGE, M. (2010): Managementplan der kalk- und basenreichen
Trockenstandorte. Endbericht im Auftrag des Landesamtes fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz, Abteilung 02. 116 S.

Russ, J.M., BRIFFA, M., MONTGOMERY, W.I. (2003): Seasonal patterns in aktivity and habitat use by bats
(Pipistrellus spp. and Nyctalus leisleri) in Northern Ireland, determined using a driven transect. J.
Zool., London 259. 289- 299.

RYsSLAvY, T., HAUPT, H., BESCHOW, R. (2011): Die Brutvégel in Brandenburg und Berlin — Ergebnisse der
ADEBAR-Kartierung 2005 — 2009. — Otis 19, Sonderheft, 448 S.

RvysLAvY, T. & MADLOW, W. (2008): Rote Liste und Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg 2008. —
Naturschutz u. Landschaftspflege in Brandenburg 17 (4), Beilage.

SACHTELEBEN, J., FARTMANN, T . (2010): Konzept zum Monitoring des Erhaltungszustandes von
Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Minster, Minchen 194 S.

SCHLAUDERER, R. & PRoOcCHNOwW, A. (2004): Grundlagen der 0©konomischen Bewertung des
Offenlandmanagements. S. 75-86. In: Handbuch Offenlandmangement — am Beispiel ehemaliger
und in Nutzung befindlicher Truppenutbungsplatze. ANDERS, K, MRZLJAK, J., WALLSCHLAGER, D. &
WIEGLEB, G. (Hrsg.). 320 S.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 183



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

SCHNEEWEIR, N., KRONE, A. & BAIER, R. (2004): Rote Listen und Artenlisten der Lurche (Amphibia) und
Kiechtiere (Reptilia) des Landes Brandenburg. — Naturschutz und Landschaftspflege in
Brandenburg 13 (4), Beilage.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M., SCHRODER, E. (2006): Empfehlungen fir die
Erfassung und Bewertung von Arten als Basis fur das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der
FFHRIichtlinie in Deutschland. Ber. Landesamt Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Sonderheft 2.

SCHOKNECHT, T. (2011): Ableitung eines erhéhten Handlungsbedarf zur Verbesserung des
Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen nach Anhang 1 und Arten nach Anhang 2 und 4 der
FFH-Richtlinie in Brandenburg. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 20 (4); 141-
144.

ScHoLz, E. (1962): Die naturrdumliche Gliederung Brandenburgs. Pad. Bezirkskabinett Potsdam.

ScHoLz, E. (1989): Landschaftsgliederung des Bezirkes Potsdam. — Geografische Berichte 131 (2): 117 —
127.

SUDBECK, P., BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., BOYE, P., KNIEF, W. (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste
der Brutvégel (Aves) Deutschlands. 4. Fassung, 30. November 2007. — Naturschutz u. Biologische
Vielfalt 70 (1): 231-256

SSYMANK, A. (1994): Neue Anforderungen im europdischen Naturschutz: Das Schutzgebietssystem
Natura 2000 und die FFH-Richtlinie der EU. — Natur und Landschaft 69 (Heft 9): 395-406.

STEINER, R. & TRuUSCH, R. (2000): Eiablageverhalten und —habitat von Hipparchia statilinus in
Brandenburg (Lepidoptera: Nymphalidae: Satyrinae).Stuttgarter Beitrdge zur Naturkunde, Ser. A,
Nr. 606, Staatliches Museum fiir Naturkunde, Stuttgart: 1-10.

STIFTUNG NATURLANDSCHAFTEN BRANDENBURG, 0.J.: Wegenetz Sitzungsflache Juterbog, Flyer Stiftung
Naturlandschaften Brandenburg.

TLMLNU — THURINGER MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, NATURSCHUTZ UND UMWELT (2003): Die
Eingriffregelung in  Thiringen. Kostendateien fir ErsatzmalRnahmen im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. 140 S.

TUXEN, R. (1956): Die heutige potentielle natirliche Vegetation als Gegenstand der
Vegetationskartierung. Angew. Pflanzensoziol. 13: 5 - 42.

UMLAND — Biro fur Umwelt- und Landschaftsplanung (2006): Landschaftsrahmenplan Potsdam-
Mittelmark Band 1 Entwicklungsziele und Malnahmen - Landkreis Potsdam Mittelmark,
Fachdienst Naturschutz (Hrsg.), Belzig. 85 S.

UMLAND — Biro fur Umwelt- und Landschaftsplanung (2010): Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming
Band 1 Entwicklungsziele und MaRnahmen - Landkreis Potsdam Mittelmark, Fachdienst
Naturschutz (Hrsg.), Luckenwalde. 104 S.

6.2 Rechtsgrundlagen
BartSchV (2005): Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
Verordnung) vom 16. September 2005. BGBI, 896 S.

BbgNatSchG: Brandenburgisches Naturschutzgesetz vom 20.04.2004 in der seit dem 1. Mai 2001
geltenden Fassung.

BNatSchG: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege in der Fassung vom 25.03.2002, BGBI. |
Nr.22, S. 1193.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 184



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

FFH-RL: (Fauna-Flora-Habitat-Richtline) Richtlinie 92/43/[EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Pflanzen und Tiere (Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie). — (Abl. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt gednd. Durch RL 97/62/EG v. 27.10.1997
(Abl. EG Nr. L 305 S. 42).

KULAP: Richtlinie des Ministeriums fur Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur
Forderung umweltgerechter landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur Erhaltung der
Kulturlandschaft der Lander Brandenburg und Berlin. Vom 27. August 2010, geandert mit Erlass
vom 29. Juli 2010 und vom Erlass 30. Januar 2012.

LWaldG (Landeswaldgesetz): Waldgesetz des Landes Brandenburg vom 20.04.2004, zuletzt geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 27.05.2009.

MIL — MINISTERIUM FUR INFRASTRUKUR UND LANDWIRTSCHAFT BRANDENBURG (2011): Richtlinie des
Ministeriums fur Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur Gewahrung von
Zuwendungen fiir die Férderung forstwirtschaftlicher MaBnahmen. Vom 1.Januar 2011, geéndert
am 01.04.2012, geandert am 7. Februar 2014.

MLUR — MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG
(Hrsg.) (2004): Waldbaurichtlinie 2004 ,Gruiner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg.
140 S.

MLUYV — MINISTERIUM FUR LANDLICHE ENTWICKLUNG, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES
BRANDENBURG (2009): Verordnung Uber die Walderhaltungsabgabe
(Walderhaltungsabgabeverordnung — WaldErhV) vom 25. Mai 2009.

V-RL: (Vogeslchutz-Richtlinie) 2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten

VV-VN: Verwaltungsvorschrift zum Vertragsnaturschutz in Brandenburg. Vom 20. April 2009.

6.3 Datengrundlagen

BUK 300: Boden Ubersichtskarte im MaRstab 1:300.000. Landesamt fiir Bergbau, Geologie und
Rohstoffe Brandenburg (LBGR).

CIEGELKA & HEIN (2014): Monitoring der Libellenfauna im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg“ an 4
Untersuchungsflachen 2014 im Auftrag der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg, 30 Seiten.

GUK 300: Geologische Ubersichtskarte im MaRstab 1:300.000. Landesamt fiir Bergbau, Geologie und
Rohstoffe Brandenburg (LBGR).

HARTONG, H. (2012): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Fauna.- unveroff.
Gutachten.

HARTONG, H.; SCHMID, C.; DECRUPPE, K. (Bearb.; Sept. 2003): Projektantrag zum Naturschutzgrof3projekt
~Juterbog”.

HeELD, A. (2011): Konzept Waldbrandschutzstreifen ,Juterbog“. Working on fire international.
Unveroffentlichtes Gutachten im Auftrag der Stiftung Naturlandschaften Brandenburg. 39 S.

HOFFMEISTER, U. & TEIGE, T. (2012): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Arterfassung Fauna. Fledermause. — unveroéff. Gutachten

LUP — LUFTBILD UMWELT PLANUNG GMBH (2008): Vorstudie Pflege- und Entwicklungsplan Naturpark
Nuthe-Nieplitz; Potsdam: 279 S.

LUP — LUFTBILD UMWELT PLANUNG GMBH (2011): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-
Nieplitz: Flora. Zwischenbericht 2011; Potsdam: 75 S.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 185



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

MULLER, R., MULLER, T., PESCHEL, T. & WOLTER, Ch. (2014): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark
Nuthe-Nieplitz. Bericht Gewasser. - unverd6ff. Gutachten, 398 S.

NATURWACHT (2012a): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Arterfassung Flora — Graslilie (Anthericum spp.). AbschluBbericht 2009 — 2012. NaturSchutzFonds
Brandenburg. 15 S.

NATURWACHT (2012b): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Arterfassung Flora — Barlappe (Lycopodium spp.). AbschluBbericht 2009 - 2012.
NaturSchutzFonds Brandenburg. 27 S.

NATURWACHT (2012c¢): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Arterfassung Flora — Ahriger Blauweiderich (Veronica spicata). AbschluRbericht 2009 — 2012.
NaturSchutzFonds Brandenburg. 16 S.

NATURWACHT (2012d): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Erfassung Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg" 2009 — 2012.
AbschluRbericht. NaturSchutzFonds Brandenburg, 25 S.

NATURWACHT (2012€): NATURA 2000 Managementplanung im Land Brandenburg — Naturpark ,Nuthe-
Nieplitz — Fledermauskartierungen / Erfassung Fledermause / Winterquartier FFH-Gebiet ,Forst
Zinna-Keilberg“ 2009-2012. Analoge (FFH-MP) und digitale Daten (shapes). Naturschutzfond
Brandenburg, unverdéffentlicht.

NATURWACHT (2013): NATURA 2000 Managementplanung im Land Brandenburg, Naturpark ,Nuthe-
Nieplitz“. Monitoring Fischotter (Lutra lutra) 2009 — 2012, NaturSchutzFonds Brandenburg.

NATURWACHT 2014: NATURA 2000 Managementplanung im Land Brandenburg, Naturpark Nuthe-
Nieplitz. Fledermauskartierungen - Erfassung Fledermause in den Winterquartieren 2009 — 2012,
NaturSchutzFonds Brandenburg.

PIK — POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG § BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (HRSG.)
(2009):Klimadaten und Szenarien fur Schutzgebiete. (www.pik-potsdam.de/infothek/klimawandel-
undschutzgebiete, Stand: 09.01.2012).

RANA (2009): Monitoring fiir die Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und die Vogelarten
nach Anhang | sowie Artikel 4.2 Vogelschutz-Richtlinie in Sachsen-Anhalt — Flederméuse im
Kapitel 2.2.4: 369(376)-482. Im Auftrag des Landes Sachsen-Anhalt, vertreten durch das
Landesamt fur Umweltschutz Halle, FB 4.

ROTHE, U. 2012a: FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Arterfassung Fauna. Fische.
- unveroff. Gutachten

RoOTHE, U. 2012bh: FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Arterfassung Fauna.
GroBmuscheln. - unveroff. Gutachten

SCHOKNECHT, T. (Referat ©O2 - Natura 2000, Arten- und Biotopschutz): Auskunft zum
Standarddatenbogen Stand 10/2014 (schriftl. Mitt. 2014).

SCHWARZ, R. & UMLAND (2012): Erfolgskontrolle auf Pflegeflachen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg".
Unverdoffentl. Gutachten. 22 S.

SCHWARZ, R. & UMLAND (2013): Erfolgskontrolle auf Pflegeflachen im FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg".
Unverdffentl. Gutachten. 28 S.

SCHWARZ, R., WEBER, P. KAISER, H., MERTENS, |., WESNER, J. & MACHATzI, B. (1994): Floristisch-
faunistisches Kurzgutachten fir das geplante Naturschutzgebiet Forst Zinna-Keilberg. Unveroffentl.
Gutachten. 100S.

STANDARDDATENBOGEN DE 3944-301: FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg®, Ausfihrung 2000-03,
Fortschreibung 2009-04.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 186



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Forst Zinna-Keilberg*

STANDARDDATENBOGEN DE 3945-421: SPA-Gebiet , Truppeniibungsplatze Jiterbog Ost und West*

UMLAND, PLANLAND, R. ScHwARz (2005): Terrestrische Biotoptypen- und Lebensraumkartierung im
Naturpark Nuthe-Nieplitz — FFH-Gebiet Seeluch-Priedeltal. Kartierungsbericht. Auftraggeber: LUA
Bbg. 21 S.

VOSSEN, B. & GRUR, H. (2012): FFH/SPA-Managementplanung, Naturpark Nuthe-Nieplitz, Arterfassung
Fauna, Libellen, 126 S.

6.4 Mduindliche Mitteilungen
SCHWARZ, R. (2015): Mindliche Mitteilung zum aktuellen Vorkommen des GroRRen Hartheus (Hypericum
majus) in Europa am 21.08.2015.

BAUMGARD (2013): Mundliche Mitteilung zu Beeintrachtigungen und Gefahrdungen des FFH-Gebietes
wahrden der 1. rAG am 02.09.2013.

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 187



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal

7 Kartenverzeichnis

Karte 2:Biotoptypen (1:25.000)

Karte 3A_FFH_RL (1:25.000)

Karte_3B_FFH_RL_Bewertung (1:25.000)

Karte 4A_Arten_Fledermaus_Ergebnisse_2010 2011 (1:10.000)
Karte_4B_Arten_Telemetrie_Mopsfledermaus_W_2010 (1:75.000)
Karte_4C_Arten_Telemetrie_Mopsfledermaus_W_2011 (1:75.000)
Karte_4D_Arten_Telemetrie_Mopsfledermaus_M_2011 (1:75.000)
Karte 4E_Arten_Fledermaus_Fremddaten (1:50.000)
Karte_4F_Arten_Voegel_Offenland (1:15.000)
Karte_4G_Arten_Voegel Wald (1:15.000)
Karte_41_Arten_Kaefer_Heuschrecken_Saeugetiere (1:15.000)
Karte_4J Arten_Amphibien_Reptilien_Rundmaul (1:15.000)
Karte_4L_Arten_Tagfalter_Libellen (1:15.000)

Karte 5 1 Ziele (1:10.000)

Karte 5_10 Ziele (1:10.000)

Karte 5 11 Ziele (1:10.000)

Karte 5_12_Ziele (1:10.000)

Karte 5_13 Ziele (1:10.000)

Karte 5_14 Ziele (1:10.000)

Karte 5_15 Ziele (1:10.000)

Karte 5_16_Ziele (1:10.000)

Karte 5 2 Ziele (1:10.000)

Karte 5_3_Ziele (1:10.000)

Karte 5_4 Ziele (1:10.000)

Karte 55 Ziele (1:10.000)

Karte 5 6_Ziele (1:10.000)

Karte 5_7_Ziele (1:10.000)

Karte 5_8 Ziele (1:10.000)

Karte 5 9 Ziele (1:10.000)

Karte_5 | Ziele Uebersicht

Karte 6_1 Maflnahmen (1:10.000)

Karte 6_10 Maflnahmen (1:10.000)

Karte 6_11 Maflnahmen (1:10.000)

Karte 6_12 Maflnahmen (1:10.000)

188



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal”

Karte 613 MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_14 MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_15 MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_16_MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_2 Malnahmen (1:10.000)
Karte 6_3_Malnahmen (1:10.000)
Karte 6_4 Malnahmen (1:10.000)
Karte 6_5_Malnahmen (1:10.000)
Karte 6_6_MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_7_Malnahmen (1:10.000)
Karte 68 MalRnahmen (1:10.000)
Karte 6_9 Malnahmen (1:10.000)

Karte 6_|_MaRnahmen:Uebersicht

189



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal

Abktrzungsverzeichnis

ALK

ALB
ATKIS
BartSchV

BbgNatSchG

BBK
BNatSchG

BE
BR
EHZ
FFH-RL

FFH-VP
GEK
GIS
GSG

LB

LRT
LUGV
LSG
MLUL

MP

NP

Nr.

NSG
NSG-VO
ODBC
PEP
PEPGIS

Automatisierte Liegenschaftskarte
Automatisiertes Liegenschaftsbuch
Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
verordnung) vom 14.10.1999 (BGBI. | S. 1966, ber. S. 2073), geéndert durch Erste
AndVO v. 21.12.1999 (BGBI. | S. 2843);

8 - besonders geschitzte Art; 88 - streng geschiitzte Art

Gesetz liber den Naturschutz und die Landschaftspflege in Brandenburg
(Brandenburgisches Naturschutzgesetz) vom 26.6.1992, GVBI. |, S. 208, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 18.12.1997 (GVBI. I, S. 124, 140)

Brandenburger Biotopkartierung

Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz —
BnatSchG) vom 26. Mérz 2002 (BGBI. | S. 1193), zuletzt geéndert durch Gesetz zur
Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. Teil I, Nr. 61,. S. 2642-2679)

Bewirtschaftungserlass
Biospharenreservat
Erhaltungszustand

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.6.1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie), Abl. EG Nr. L 206, S. 7, geéndert durch die Verordnung (EG) Nr.
1882/2003 des Europaischen Parlamentes und des Rates vom 29. September 2003
(Abl. EUNr. L 284 S. 1)

Vertraglichkeitspriufung nach FFH-RL

Gewasserentwicklungskonzeption

Geographisches Informationssystem

Grol3schutzgebiet

Leistungsbeschreibung (hier: fur Erstellung eines Managementplanes Natura 2000)
Lebensraumtyp (nhach Anhang | der FFH-Richtlinie) * = prioritarer Lebensraumtyp
Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg
Landschaftsschutzgebiet

Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg

Managementplan

Naturpark

Nummer

Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiets-Verordnung

Open Database Connectivity, standardisierte Datenbankschnittstelle
Pflege- und Entwicklungsplan

Pflege- und Entwicklungsplanung im Geographischen Informationssystem (Projekt-
gruppe PEPGIS)

190



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal”

pnV
rAG
SDB
SPA
UNB
V-RL

WRRL

Potentielle natirrliche Vegetation
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und des Rates vom 20. November 2001 (ABI. L 331 vom 16.12.2001, S. 1)
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1.1 MalRnahmen
I.1.1  Tabellarische Zuordnung der Malinahmen und MaRnahmen zu den Lebensraumtypen und Arten
[.1.2  Tabellarische Zuordnung der Malinahmen und Umsetzungsinstrumente zu den Landnutzungen

I.1.3  Tabellarische Auflistung der MaBnahmen sortiert nach Flachen-Nummer

1.2 Flachenbilanzen

1.3 Flachenanteile der Eigentumsarten

1.4 Dokumentation der MP-Erstellung
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