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Pflege- und Entwicklungsplan
Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung
regionale Arbeitsgruppe
Standarddatenbogen

Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Mallnahmen
der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik)
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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | und der Habitate von Arten des Anhangs Il der
FFH-RL haben die Mitgliedstaaten der Europdischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet.
Diese Gebiete miissen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen (LRT) sowie der
Habitate der Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen
Verbreitungsgebiet gewahrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach
Abstimmung mit den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 0Okologische Netz besonderer
Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung). Im Folgenden werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet. GemalR Artikel 6 Abs.
1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen Erhaltungsmalnahmen fir die
FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MafRnahmen fiur FFH-Gebiete geplant. Ziel des
Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen.

Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundlagen
in der jeweils geltenden Fassung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
L 158, vom 10.06.2013, S193-229),

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geadndert durch Artikel 290 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. |
S. 1328),

e Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Natur-
schutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 3]), zuletzt geandert
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 25. September 2020 (GVBI. | Nr. 28),

e Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandigkeitsverordnung
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]), zuletzt geadndert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 25. September 2020 (GVBI.1/20, [Nr. 28], S.2) und

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung — BArt-
SchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21.
Jan. 2013 (BGBI. | S. 95).

Organisation

Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (MLUK) flhrt die
Fachaufsicht Gber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fir Umwelt
Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fir die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die Unteren Naturschutzbehérden (UNB) im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten
mit. Der Ablauf der Planung und Kommunikation werden in der nachfolgenden Abb. 1 dargestellit.
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Ablauf Planung Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
Anlaufphase <::> Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)
- Grundung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)
Grundlagenermittlung

- Information rAG (Behdrden, Interessenvertreter)
Uber Ergebnisse der Grundlagenermittlung (ggf. 2.
rAG-Sitzung)

- ggf. thematische Informationsveranstaltungen,

D Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaRRnahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind (Einzelgesprache, thematische Informati-
onsveranstaltungen od. Exkursionen)

i

MaRnahmenvorschlage

|

Entwurf Managementplan

4

Entwurf Abschlussbericht

|

Abschlussbericht

|

3.rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/ oder Auslegung

i

Vorstellung des uberarbeiteten Ent-
wurfs des Managementplanes im Rah-
men einer erweiterten 4. rAG/ offentl.
Informationsveranstaltung

i

4 L

Umsetzung der MaRnahmen

Abb. 1:  Ablaufplan der Managementplanung Natura 2000 (LFU 2016)

Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb von
Nationalen Naturlandschaften (NNL) durch die Abteilung N (Abteilung Naturschutz und Brandenburger
Naturlandschaften) des LfU und fir FFH-Gebiete auferhalb der Brandenburger Naturlandschaften i.d.R.
durch die Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg (NSF). Zu den Brandenburger Naturlandschaften
gehdren elf Naturparke, drei Biospharenreservate und ein Nationalpark. Mit der Planerstellung wurde die
Bietergemeinschaft LB Planer+ingenieure GmbH, Institut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH,
planland GbR und Natur+Text GmbH beauftragt. LB Planer+Iingenieure GmbH hatte die Federfiihrung von
dem vorliegenden Plan. Die einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von
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Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter des LfU oder des NSF sind, hier aus der Naturparkver-
waltung Dahme-Heideseen. Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet
wird i.d.R. eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.

Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fiir Lebensraumtypen (LRT) und Arten der Anhange |
und Il der FFH-Richtlinie gebietsspezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen geplant, die fir den
Erhalt oder die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorliegen, erfolgt eine Erfassung bzw. Daten-
aktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten (einschlieBlich
deren Habitate) der Anhange | und Il der FFH-RL und fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Bestandteile.

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgen gemal dem Handbuch zur Management-
planung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand Februar 2016, LFU 2016) sowie weiterer Vorgaben
des LfU.

Der Untersuchungsumfang fir FFH-LRT und Biotope

Fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst” liegt eine flichendeckende Biotoptypen-Kartierung vor, die im
Rahmen der Pflege- und Entwicklungsplanung fiir den Naturpark Dahme-Heideseen in den Jahren 1997-
2003 durchgefuhrt wurde. Diese Kartierung wurde im Rahmen der FFH-Managementplanung aktualisiert.
Die Aktualisierung des flachendeckenden Biotop-/LRT-Datenbestandes erfolgt selektiv. Es werden alle
LRT, LRT-Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflachen und gesetzlich geschitzten Biotope Uberpriift bzw.
aktualisiert und ggf. lageangepasst. Diese Flachen werden mit der héchsten Kartierintensitat nach BBK-
Verfahren mit Zusatzbdgen (Vegetations-, Wald-, Gewasser- oder Moorbogen) aufgenommen. Alle
weiteren Biotope werden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen Anderungen aktualisiert bzw. korrigiert
und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgt mit geringer Kartierungsintensitat nach
BBK-Verfahren bzw. tber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger terrestrischer Kontrolle. Die
sonstigen unveranderten Biotopinformationen werden in den Sach- und Geodaten beibehalten.

Der Untersuchungsumfang fir Arten

Fir folgende Anhang II-Arten bzw. naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten wurden vorhandene
Daten ausgewertet und hinsichtlich der Habitatflachen, Lebensraumqualitdt und Gefahrdung neu bewertet:

e Fischotter (Lutra lutra), Anhang Il

o Rapfen (Aspius aspius), Anhang Il

e Bitterling (Rhodeus amarus), Anhang Il

e SteinbeilRer (Cobitis taenia), Anhang Il

e Schlingnatter (Coronella austriaca), naturschutzfachlich besonders bedeutsame Art
Eine zusatzliche Bestandserfassung wurde fur folgende Arten durchgefuhrt:

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis), Anhang Il

e  Kammmolch (Triturus cristatus), Anhang |l

e Rotbauchunke (Bombina bombina), Anhang I

e Grolie Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis), Anhang

e Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta complanata), naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Art.

Bei den Gelandeerhebungen dariiber hinaus beobachtete Arten wurden dokumentiert.
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Eine Betrachtung ,weiterer naturschutzfachlich besonders bedeutsamer Bestandteile® (z.B. Anhang IV-
Arten, Vogelarten) sowie eine Mallnahmenplanung fir solche Arten war im FFH-Gebiet ,Schwenower
Forst nicht vorgesehen.

Offentlichkeitsarbeit

Die Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist im Rahmen der Managementplanung eine wesentliche
Grundlage fir die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MaRBnahmen. Bei der Beteiligung zur
Managementplanung handelt es sich nicht um ein formelles Beteiligungsverfahren, wie es fiir andere
Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, sondern um eine freiwillige 6ffentliche Konsultation, um die
Akzeptanz fur die Umsetzung der FFH-Richtlinie vor Ort zu schaffen bzw. zu starken.

Zu Beginn der FFH-Managementplanung wurde die Offentlichkeit (iber eine ortsiibliche Bekanntmachung
(Pressemitteilung) Gber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Eine 6ffentliche Informations-
veranstaltung wurde fir alle FFH-Gebiete am 13.03.2018 durchgefihrt, um Uber Anlass, Zielsetzung,
Ablauf der Planung, anstehende Kartierungen und Einbeziehung der Offentlichkeit zu informieren.

Des Weiteren wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) am 18.04.2018 eingerichtet, die das gesamte
Verfahren zur Erarbeitung des Managementplanes fachlich begleitete. Die rAG bestand aus regionalen
Akteuren, insbesondere aus Behoérden- und Interessenvertretern sowie den betroffenen Eigentimern.
Wahrend der Planerstellung wurden je nach Bedarf Einzelgesprache, thematische Informationsveranstal-
tungen oder Exkursionen durchgefihrt. Die erforderlichen ErhaltungsmaRnahmen wurden je nach Sach-
lage mit Eigentimern und Landnutzern besprochen. Ende Marz 2020 wurde der regionalen Arbeitsgruppe
digital die Ergebnisse der bisherigen Untersuchungen (Kartierungen der Flora und Fauna im Gebiet, ermit-
telte Beeintrachtigungen und erste MaRnahmenvorschlage) vorgestellt. Eine weitere Information der Of-
fentlichkeit erfolgte, als der erste Entwurf der Managementplanung vorlag (20.05.2020). Uber eine ortsib-
liche Bekanntmachung wurde bekannt gegeben, dass der erste Entwurf der Managementplanung einge-
sehen werden kann. Im Rahmen dieses Konsultationsprozesses konnten Birger, Verwaltungen und Inte-
ressenvertreter Hinweise beziiglich der Planung geben. Die eingegangenen Hinweise und Anderungsvor-
schlage wurden ausgewertet und der erste Entwurf Gberarbeitet. Im Rahmen einer Abschlussveranstaltung
der regionalen Arbeitsgruppe am 26.08.2020 wurde dartber informiert, wie diese Hinweise im Rahmen der
Planung berticksichtigt wurden. Nach Erstellung des Abschlussberichts werden die Ergebnisse auf der
Internetseite des LfU verdffentlicht.

Die konkrete Offentlichkeitsarbeit wurde gemeinsam mit der Naturparkverwaltung auf der Grundlage der
fachlichen und organisatorischen Erfordernisse des FFH-Gebiets abgestimmt und durchgefihrt.

Besonderheiten bei der Offentlichkeitsarbeit seit M&rz 2020: Im Zusammenhang mit der Gefahrdungslage
durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung ergaben sich unvorhersehbare Anderungen im Pla-
nungsablauf und in der Beteiligung von Betroffenen ab Mitte Marz 2020, die im Naturpark Dahme-Hei-
deseen eigenverantwortlich angepasst wurden. Die behdrdeninterne 2. Sitzung der rAG (Informationen zu
Bestand der relevanten geschutzten Flora und Fauna, entsprechende Kartierungsergebnisse und Hand-
lungsbedarf fir Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung der besonders geschiitzten Lebens-
raume und Arten) fand in der gewohnten Form nicht statt und wurde durch digitale Medien ersetzt. Alle auf
der Sitzung vorzustellenden, nicht selbsterklarenden Unterlagen wurden durch erlauternde Notizen er-
ganzt, an die Betroffenen digital ibermittelt und auf der Internetseite des Naturparks mit der Bitte um Ruck-
meldung fir Fragen, Hinweise o.A. zur Verfiigung gestellt. Ziele und MalRnahmenvorschlage wurden er-
satzweise telefonisch, per E-Mail und/oder per Post kommuniziert und so weit wie mdglich abgestimmt.
Nach Bedarf wurden personliche Einzelgesprache unter den geltenden Schutzvorschriften gefiihrt. Darauf-
hin erfolgte die Fertigstellung und Veréffentlichung des 1. Entwurfs vom Managementplan. Uber eine orts-
Ubliche Bekanntmachung wurde mitgeteilt, dass der erste Entwurf der Managementplanung eingesehen
werden kann. Im Rahmen dieses Konsultationsprozesses vom 20.05.2020 bis 19.06.2020 konnten von
Burgern, Verwaltungen und Interessenvertretern Hinweise bezlglich der Planung gegeben werden. Im
Rahmen einer Abschlussveranstaltung (3. Sitzung der rAG) am 26.08.2020 wurde daruber informiert wie
diese Hinweise im Rahmen der Planung berucksichtigt wurden. Zum Abschluss der Managementplanung
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im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ fand am 16.10.2020 zudem eine 6ffentliche Exkursion um den Rau-
berberg statt. Nach Erstellung des Abschlussberichts stehen die Ergebnisse auf der Internetseite des LfU
zur Verfigung.
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1. Grundlagen

1.1. Lage und Beschreibung des Gebietes

Das 749 ha groRe FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* (EU-Nr. 3850-301, Landes-Nr. 250) umfasst die beiden
Teilflachen ,Schwenower Forst“ sowie ,Kleiner und Grofer Smolling“. Die Teilflache ,Schwenower Forst®
nimmt dabei mit 741,7 ha den lberwiegenden Flachenanteil des FFH-Gebietes ein. Die Teilflache Kleiner
und GroRRer Smolling ist 7,3 ha gro3. Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* befindet sich im Landkreis Oder-
Spree (LOS) in den beiden Gemeinden Storkow und Tauche zwischen der Landesstralle L42 (Alt-
Schadow-Limsdorf) im Nordwesten und der Krummen Spree bei Kossenblatt im Siidosten. Einen Uberblick
Uber die Gebietsdaten und Lage geben Tab. 1 und Abb. 2.

Tab. 1: Ubersichtsdaten zum FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

FFH-Gebiet Name EU-Nr. Landes-Nr. GrofRe [ha] | Landkreis | Gemeinde Gemarkung

Storkow Kehrigk
Limsdorf
Schwenow
Tauche Werder

Kossenblatt
Gorsdorf

Schwenower Forst DE 3850-301 250 749 LOS

Kleiner

Kossen-

biatter
See

3 a L " T e rﬁ c ) 1 (g L‘{“’ }L/

Abb. 2: Lage und Abgrenzung des FFH-Gebietes ,,Schwenower Forst“ (Abb. maBstabslos)

Bei dem FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ handelt es sich um ein ausgedehntes Waldgebiet mit struktur-
reichen Laubmischwaldern unterschiedlicher Feuchtestufen in denen sich mehrere Gewasser und Moore
befinden. Im westlichen Bereich befinden sich der durch mesotrophe Verhaltnisse (Klarwassersee)
gepragte Grubensee (z. T. auch Tiefer See genannt) und groflere Moorwaldbereiche. Im Siden, zur
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Krummen Spree hin, gibt es nahrstoffarme Grinlandflachen sowie FlieRgewasserabschnitte mit Alt-
wassern. Der ostliche Bereich ist gekennzeichnet durch die Uberwiegend naturnah ausgepragte Blabber-
grabenrinne und den Schwenow- und Drobschsee mit ausgepragten Rohrichten. An die Gewasser
schlielRen sich Erlenbruchwalder und Erlen-Eschenwalder an. Gebietsweise kommt es zur Ausbildung von
Sickerquellen (z. T. entnommen aus LFU 2017).

Bedeutung im Netz Natura 2000

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst wurde im September 2000 als ein Gebiet gemeinschaftlicher
Bedeutung (GGB) vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im Dezember 2004 wurde es durch die EU
bestatigt. Das FFH-Gebiet wurde damit Teil des europaweiten Schutzgebietsnetzes ,Natura 2000 (SDB
mit Stand 2017). Im November 2016 wurde es von der EU als besonderes Erhaltungsgebiet (BEG)
ausgewiesen. Die einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BEG ist die Verordnung iber
das Naturschutzgebiet ,Schwenower Forst“ vom 8. September 2004 (NSG-VO).

=T == 7 s 1
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I:l FFH-Gebiet "Schwenower Forst"
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Abb. 3: Ubersicht zur Lage und Koharenzfunktion im Netz ,,NATURA 2000“ (Abb. maBstabslos)

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst® weist reprasentative und koharenzsichernde, z. T. hervorragend
ausgebildete Vorkommen von Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie auf,
insbesondere der Ubergangsmoore (LRT 7140, 7150 und 7210) und Moorwélder (LRT 91DO0). Die
Moorkérper haben dariiber hinaus eine landschaftsgeschichtliche Archivfunktion. Zudem kommen
verschiedene FFH-Lebensraumtypen der FlieR- und Standgewasser (3140 — Oligo- bis mesotrophe
kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen, 3150 — Nattrliche eutrophe Seen
mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions, 3260 — Fliisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) sowie daran angrenzender
Lebensrdume vor (6430 — Feuchte Hochstaudenfluren, 91E0 — Auen-Walder mit Erle und Esche) vor. Auch
sind die Offenland-Lebensraumtypen Pfeifengraswiesen (LRT 6410) und Magere Flachland-Mahwiesen
(LRT 6510) sowie Eichenwalder (LRT 9160 und 9190) vertreten. Des Weiteren haben zahlreiche Arten des
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Anhang |l der FFH-Richtlinie hier Lebensrdume: Fischarten (SteinbeilRer, Schlammpeitzger, Bitterling),
Amphibienarten (Rotbauchunke und Kammmoilch), die GroRe Moosjungfer und der Fischotter.

Das FFH-Gebiet bildet mit den FFH-Gebieten ,Milaseen® (Landes-Nr. 162, EU-Nr. DE 3849-301),
,Kienheide“ (Landes-Nr. 241, EU-Nr. DE 3849-303) und ,Spree” (Landes-Nr. 651, EU-Nr. DE 3651-303)
einen stérungsarmen regionalen Biotopverbund, der Lebensraum fir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten
ist. Die Gewasser im Osten des FFH-Gebiets miinden in die stdlich anschlielende Spree und gehdéren zu
deren Einzugsgebiet. Die Abb. 3 zeigt die Lage im Natura 2000-Gebietsnetz.

Naturraumliche Lage

Das FFH-Gebiet wird im Landschaftsprogramm Brandenburg der naturrdumlichen Region ,Ostbranden-
burgisches Heide- und Seengebiet* zugeordnet (MLUR 2000). Nach ScHoLz (1962) befindet sich der
Gebietswesten in der naturraumlichen Untereinheit ,Dahme Seengebiet® (Untereinheit 822), der mittlere
und suddstliche Teil in der Untereinheit Leuthener Sandplatte (Untereinheit 825) und der Osten des FFH-
Gebietes sowie die Teilflache Kleiner und Grofser Smolling in der Untereinheit Beeskower Platte
(Untereinheit 824). Die drei Untereinheiten befinden sich innerhalb der Haupteinheit ,Ostbranden-
burgisches Heide- und Seengebiet* (Haupteinheit 82).

Nach der naturraumlichen Gliederung Deutschlands (bearbeitet durch A. Ssymank & U. Hauke; BfN 1998)
befindet sich das FFH-Gebiet in der naturrdumlichen Haupteinheit ,Brandenburgisches Heide- und
Seengebiet” (D12) im landschaftlichen Grofiraum ,Nordostdeutsches Tiefland*.

Geologie und Béden

Nach der Geologischen Karte Brandenburgs (GUK 100) (LGBR 2018) sind in den Gebietsniederungen und
Senken Moorbildungen Uber Sand und z. T. Schluff verbreitet (Niedermoor und Anmoor). Kleinflachig
kommen Geschiebemergel und -lehm der Grundmoranen vor. Ansonsten dominieren periglaziare bis
fluviatile Ablagerungen (periglaziar-fluviatile und periglaziar-limnische Tal- und Beckenfillungen, z.T. von
geringmachtigem Holozan bedeckt; auch Hangsande und Schwemmkegel, seltener FlieBerden) oder
Ablagerungen durch Gletscherschmelzwasser (Vorschitt- und/oder Eiszerfallsphase) mit verschieden-
kérnigen Sanden und z.T. eingelagerten Schluffbdnken bzw. Ablagerungen durch Gletscherschmelz-
wasser (Sander) mit schwach kiesig bis kiesigem Sand.

Nach der Bodeniibersichtskarte 300 (BUK 300) (LBGR 2008) sind im Gebiet Sandbdden liber Schmelz-
wassersand weit verbreitet. Im Westen sind groRere trockene Standorte mit Braunerden, ansonsten ber-
wiegen feuchte bis nasse Standorte mit einem hohen Anteil vergleyter bzw. Gley-Béden. In den Gebiets-
niederungen und Senken kommen Moorbdden vor. Genauere Angaben dazu macht die referenzierte Moor-
karte, die weiter unten ausgewertet wird. Im Nordosten kénnen bereichsweise Sandbdden mit Lehmeinfluss
vorkommen.

Nach der forstlichen Standortkartierung (STOK) kommen im FFH-Gebiet sehr vielfaltige Standorte vor (LFE
2008). Im Nordwesten des FFH-Gebietes dominieren nahrstoffarme, trocken bis frische Bodenstandorte.
In den Niederungen und daran angrenzender Gebiete im Osten sind Béden mittlerer bis kraftiger Standorte
vorherrschend. Dazwischen gibt es fast im gesamten Gebiet Bereiche mit organischen Nassstandorten.

Fur landwirtschaftlich genutzte Flachen stellt die MittelmaRstabige Landwirtschaftliche Standortkartierung
(MMK) (LGRB 1997) Informationen bereit. Demnach handelt es sich bei ca. der Halfte um Moorstandorte
mit Torfsubstrat iber Sand (genauere Angaben zu den Moorstandorten gibt der folgende Abschnitt). Bei
den mineralischen Standorten handelt es sich um sickerwasserbestimmte Sande und Sande mit Tieflehm
(sandige Rosterde, Bandersandrosterde oder sandig-lehmige Fahlerde).

In der referenzierten Moorkarte fiir das Land Brandenburg (LBGR 2014) sind fiir ca. ein Drittel (256 ha) des
FFH-Gebietes Bodendaten angegeben. Die Erd- und Mulmniedermoorbéden nehmen davon mit ca. 144 ha
den gréBten Teil ein. Reliktische Moor- und Anmoorgleye als Moorfolgebdden sind mit ca. 56 ha ebenfalls
haufig Uber das Gebiet verteilt anzutreffen. Ansonsten finden sich hydromorphe, eher machtige naturnahe
Moore noch auf ca. 35 ha der FFH-Gebietsflache. Diese sind insbesondere im Naturentwicklungsgebiet in
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der Drobschseeniederung sowie als schmal ausgepragter Begleitbodentyp in sonstigen Moorkomplexen
anzutreffen. Zwischen den organisch gepragten Béden sind relativ kleinflachige Bereiche mit Gleyen und
sonstigen Bdden aus mineralischen Substraten vertreten.

Hydrologie
Standgewasser

Im Gebiet befinden sich die drei gréReren Standgewasser Grubensee im Nordwesten und Drobsch- und
Schwenowsee im Osten. Der Grubensee ist ein grundwassergespeister See, der Uber einen vermutlich
kinstlichen Abfluss in die Glubigseenrinne zum Scharmitzelsee im Norden entwassert. Im Seen-Steckbrief
des LFU (2017a) ist er als kalkreicher, geschichteter See mit relativ kleinem Einzugsgebiet eingeordnet.
Der Grubensee wurde im Rahmen des LIFE-Projektes ,Kalkmoore Brandenburgs® (Laufzeit 2010-2015)
zur Sicherung der Wasserstande des nordlich gelegenen Melangsee-Moores im FFH-Gebiet ,Kienheide®
von einer Naturschutzorganisation erworben. Nach dem Pflege- und Entwicklungsplan (PEP) Naturpark
Dahme-Heidesee (LUA 2003) gehorten der Grubensee (hier Tiefer See genannt) und der Drobschsee
zwischen den 1960er und 1980er Jahren zu den Produktionsgewassern der Seen- und Flussfischerei der
DDR. Der Grubensee blieb jedoch von intensiver Fischereinutzung verschont, iber den Drobschsee liegen
keine genaueren Informationen vor. In den letzten 20 Jahren vor der Erstellung des Pflege- und
Entwicklungsplans fir den Naturpark im Jahr 2003, also in den 1970er und 1980er Jahren, wurde eine
starke Verschlechterung der Wasserqualitat des Grubensees vermutlich infolge der Dingung der Ostlich
gelegenen Ackerflachen festgestellt.

Neben den genannten Hauptgewassern finden sich weitere Kleingewasser im FFH-Gebiet (s. auch BBK-
Kartierung).

FlieRgewasser

Als wichtiges FlieRgewasser ist der Blabbergraben im Osten des FFH-Gebietes zu nennen. Der nordliche
Abschnitt ist nur temporar wasserfuhrend. Der Blabbergraben wird — nur im Bereich der Acker- und
Wiesenflachen — durch den zustandigen WBV ,Mittlere Spree” unterhalten. Einmal jahrlich im Herbst wird
die Bdschung geschlegelt und die Gewassersohle mit dem Mahkorb gekrautet (E-Mail des WBYV ,Mittlere
Spree” vom 30.03.200).

Der Schwenowseegraben, der von Norden in den Schwenowsee miindet und diesen nach Sudosten in den
Drobschsee verlasst, ist nur temporar wasserfihrend. Der Schwenowseegraben wird nur im Bereich der
Acker- und Wiesenflachen durch den zustéandigen WBV ,Mittlere Spree® unterhalten. Maximal einmal
jahrlich im Herbst wird die Béschung geschlegelt und die Gewassersohle mit dem Mahkorb gekrautet (E-
Mail des WBV ,Mittlere Spree“ vom 30.03.200).

Der Einzugsbereich des Blabbergrabens mit dem Drobsch- und dem Schwenowsee im Osten wird im
Gegensatz zum grofdten Teil des Naturpark Dahme-Heideseen, der Uber die Dahme von Siden nach
Norden zum Berliner Urstromtal entwassert, direkt zur Krummen Spree nach Suden hin entwassert (LUA
2003).

Relevant fiir das FFH-Gebiet ist noch der Buschgraben (oder auch Schwenower Fliel? genannt) im Siden
des FFH-Gebietes, der zwischen der Krummen Spree dem Schwenowsee verlauft. Der Buschgraben wird
durch den zustandigen WBV ,Mittlere Spree” unterhalten. Einmal jahrlich findet hier eine Herbstkrautung
statt (Boschung mit Schlegeltechnik, Sohle mit Mahkorb). Bei Bedarf findet eine Sedimententnahme statt,
d.h. es wird ca. alle 5 bis 8 Jahre eine leichte Grundraumung durchgefuhrt (E-Mail des WBV ,Mittlere Spree*
vom 30.03.200).

Die Krumme Spree sldlich des FFH-Gebietes ist als Gewasser mit relevantem Hochwasserrisiko
klassifiziert. Bei Hochwasserereignissen sind insbesondere die Blabbergrabenrinne, die Schwenowsee-
Niederung und die sudwestlich angrenzenden Buschwiesen (am Schwenower Flie3/Buschgraben)
betroffen. Das Ubrige Gebiet ist nicht betroffen (Hochwasserrisikogebiete im Land Brandenburg, LFU
2019b).
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Neben den genannten FlieRgewassern finden sich weitere Graben im FFH-Gebiet (s. auch BBK-
Kartierung).

Sensible Moore

Im FFH-Gebiet sind die beiden Moore ,Klinger Luch* und ,Kleiner und Grofter Smolling“ als sensible Moore
klassifiziert worden (LUA 2009). Der Datenbestand ,Sensible Moore in Brandenburg® umfasst die
naturschutzfachlich bedeutendsten Moorgebiete Brandenburgs und stellt grundlegende Daten zum
Zustand der Moore und ihrer Einzugsgebiete bereit. Das Land Brandenburg hat einen Grolteil der
dazugehdrigen Daten in den Jahren 2003 bis 2007 erhoben. Ziel der Erhebung war es insbesondere
Handlungsbedarf fir MalRnahmen zur Sicherung bzw. Wiederherstellung von Mooren in Brandenburg
ableiten zu kdénnen.

In der folgenden Abbildung werden die beiden Moore und ihre Einzugsgebiete dargestellt und in der
folgenden Tabelle die Inhalte aufgefiihrt.

Alzénsdort JTW o

D FFH-Gebiet "Schwenower Forst" |
| @ sSensible Moore .

e

Oberirdische Einzugsgebiete i
P I:I der sensiblen Moore o

PN

=

T

Kieiner

Kossen—
blatter
See

Spree- : 4 -
. ﬁ;—-ﬂ_/ Wi N 3 b
Geobasisdaten © GeoBasis-DE/LGB, 2017, LVB 03/17

Tab. 2: Angaben aus dem Datenbestand ,,Sensible Moore in Brandenburg“ fiir das FFH-Gebiet
»Schwenower Forst*

Kriterium

Klinger Luch

Kleiner und GroBer Smolling

aktueller Moortyp

RTM: Reste von Torfmoosmoorve-
getation

RTM: Reste von Torfmoosmoorvegeta-
tion

(urspriinglicher) 6kologischer
Moortyp

SZM: Sauerzwischenmoor

SAZM: Sauer-Armzwischenmoor

Bewertung der Habitatstrukturen

C1: erheblich gestorte Torf- oder
Braunmoosmoore, oft massiver Ge-
hélzaufwuchs, typische Vegetation
nur in Resten vorhanden, hierzu
auch gepflegte Moore in schlechtem
Zustand (nach Moorschutzrahmen-
plan Kategorien 2a und 2b)

C1: erheblich gestorte Torf- oder
Braunmoosmoore, oft massiver Geholz-
aufwuchs, typische Vegetation nur in
Resten vorhanden, hierzu auch ge-
pflegte Moore in schlechtem Zustand
(nach Moorschutzrahmenplan Katego-
rien 2a und 2b)
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Kriterium Klinger Luch Kleiner und GroRer Smolling

Handlungsprioritat nach Moor- 2b: Erheblich gestdrte Torf-
schutzrahmenplan des Natur-
moosmoore

SchutzFonds Brandenburg

2b: Erheblich gestdrte Torfmoosmoore

Bewertung der Nutzung im oberir- | C: tber 50 % nicht standortgerechte | C: Uber 50 % nicht standortgerechte

dischen Einzugsgebiet Nadelforsten Nadelforsten
. C: Uiberwiegend sandiges Boden- C: Uberwiegend sandiges Bodensub-
Bewertung der Geologie im ober- bstrat bei mit bi : trat bei mittl bi ) H .
irdischen Einzugsgebiet substrat bei mittlerer bis geringer strat bei mittlerer bis geringer Hangnei-
Hangneigung (<15 °) gung (<15 °)

A: Moor vollstandig bis tberwiegend
von Wald eingeschlossen bzw.
landwirtschaftliche Nutzung oder
Siedlungs- bzw. Industrieflachen
mindestens 50 Meter vom Moor ent-
fernt

B: Moor uberwiegend von Wald einge-
schlossen, landwirtschaftliche Nutzung
oder Siedlungs- bzw. Industrieflachen
weniger als 50 Meter vom Moor entfernt
bis direkt angrenzend

Bewertung der Eutrophierungsge-
fahr im oberirdischen Einzugsge-
biet

MaRnahmen zur Verbesserung
des Wasserhaushaltes im oberir- | MalRnahme notwendig MaRnahme notwendig
dischen Einzugsgebiet

Notwendigkeit des standortange-
passten Waldumbaus im oberirdi- | MaRnahme notwendig MaRnahme notwendig
schen Einzugsgebiet

Anteil an reinen Nadelwaldflachen
(Nadelwalder ermdglichen in Ab-
hangigkeit von der Altersklasse 76-100 % 51-75 %
nur geringe bis keine Grund-was-
serneubildung)

Anteil an Waldflachen im Landes-
besitz (auf vielen Landeswaldfla-
chen in Mooreinzugsgebieten wird
von der Landesforstverwaltung

o, o,
seit 2005 im Rahmen des Wald- | /67100 % 26-50 %
moorschutzprogramms Waldum-
bau betrieben, um die Grundwas-
serneubildung zu verbessern)
Notwendigkeit der Geholzbeseiti- | MalRnahme zeitweilig/voriiberge- MaRnahme zeitweilig/voriibergehend
gung hend notwendig notwendig

Klima

Im FFH-Gebiet herrscht subkontinentales Binnenlandklima mit leicht subatlantischem Einfluss vor. Die
groRen zusammenhangenden Waldgebiete wirken auf den taglichen Temperaturgang ausgleichend.
Niederungen und Talkessel stellen dagegen Kaltluftsammelgebiete mit durchschnittlich hdéherer Luft-
feuchtigkeit und vermehrtem Auftreten von Spatfrésten dar. Fir den Bezugszeitraum 1961-1990 wurden
folgende Werte ermittelt (PIK 2009):

e Mittlere Jahrestemperatur: 8,8°C

e Mittlere Jahresniederschlage: 551 mm
e Anzahl frostfreier Tage: 190

e Mittleres tagliches Temperaturmaximum des warmsten Monats: 23,63°C
e Mittleres tagliches Temperaturminimum des kaltesten Monats: -3,47°C
e Mittlere tagliche Temperaturschwankung: 8,15°C.

Seit Mitte der 1990er Jahre wiesen in Brandenburg und Berlin mehrere Jahre ein deutliches Nieder-
schlagsdefizit auf: 1996, 1999, 2000, 2003, 2006, 2014, 2016, 2018 (fett: zugleich mit erhdhten Jahres-
temperaturen) (DWD 2019).
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Gefahrdung durch Klimawandel

Das Potsdamer Institut fiir Klimafolgenforschung (PIK) hat im BfN-geférderten Projekt ,Schutzgebiete
Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen“ (F+E-Vorhaben 2006-2009) ermittelt,
welche klimatischen Bedingungen zukinftig in FFH-Gebieten in Deutschland auftreten koénnten. Die
folgenden Abbildungen zeigen Klimamodelle mit den méglichen Anderungen des Klimas an zwei extremen
Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* (PIK
2009). Zu erkennen ist bei beiden Szenarien (feucht und trocken) eine Zunahme der Jahresmittel-
temperatur (Abb. 5). Die Anzahl der Sommertage und der heilRen Tage nimmt bei beiden Szenarien
gegeniber den Referenzdaten deutlich zu. Die Frost- und Eistage reduzieren sich deutlich bei beiden
Szenarien (Abb. 6). Weiterhin ist sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario eine leichte
Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode zu erkennen (Abb. 6). Die vom PIK modellierten
Szenarien prognostizieren einen Trend zu einer verringerten Grundwasserneubildung, die den Gebiets-
wasserhaushalt in der gesamten Region verandern kénnte. Im Moor kann dies zu einem Austrocknen und
einer verstarkten Bodenmineralisation flihren, was eine dauerhafte und irreversible Schadigung des
Moorkoérpers darstellt. Durch die veranderten Standortbedingungen wirde zudem ein Artenriickgang der
schon heute stark gefahrdeten Moorarten stattfinden. Inwieweit sich dies auf das FFH-Gebiet auswirkt
hangt in besonderem MaRe von der Landnutzung in den Mooreinzugsgebieten ab. Einen guten Uberblick
Uber aktuelle Forschungsergebnisse zu Auswirkungen des Klimawandels auf Lebensrdaume und Arten
geben LUTHARD & IBISCH (2014).

Schwenower Forst (FFH 3850-301)
Mittelpunkt 52.14° Breite, 14.02° Lange, 55.4m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1951-2006 2007-205%5 2007-204545
15 15 15
14 14 14
13 13 13
Aa M .
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Jahresmitteltemperatur
1500 1500 1500
1300 1300 1300
1400 1100 1100
200 a0 ﬁ a00
o0 ‘ 00N ARV T o0
500—%@9&%3 500 —F gy W ! 500
300 A A A A s 300 L L W 300
Ml 4551 1980 1970 1980 1990 2000 mml 554p 2020 2030 2040 2050 mml 5540 2020 2030 2040 2050

Jahresniederschlagssumme
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Abb. 5: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)
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Schwenower Forst (FFH 3850-301)
Mittelpunkt: 52.14° Breite, 14.02° Lange, 55.4m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1990 2026-204845 2026-2054
Sommertage: 38.47 Sommertage: B1.27 Sommertage: 65.00
Heilte Tage: T.2T Heilte Tage: 14.20 Heilte Tage: 16.490
Frosttage: 29.07 Frosttage: 4933 Frosttage: 8317
Eistage: 26.497 Eistage: 10.549 Eistage: 11.00
[mittlere Anzahl 1961-1990) [mittlere Anzahl 2026-2055) [mittlere Anzahl 2026-2055)

70 1961-1990 e T 2026-2055 so0 0 20262055 =00
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Abb. 6: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“: Walterdiagramme und
Kenntage (PIK 2009)

Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Der Name Schwenow stammt wahrscheinlich von Svine aus dem Altsorbischen und bezeichnet eine Stelle,
an der Wildschweine leben.

In den Gebietsniederungen finden sich zahlreiche Siedlungshinweise aus der Vor- und Frihgeschichte,
insbesondere aus dem Meso- und Neolithikum, aus der Bronzezeit sowie dem slawischen Mittelalter
(BLDAM 2017). Im Nordosten des FFH-Gebietes befindet sich die Burganlage ,Rauberberg® auf dem
gleichnamigen 58,1 m hohen Berg in der Drobschseeniederung. Geborgene Funde datieren die Anlage in
das 12./ 13. Jh. Urgeschichtliche Gefalireste weisen auf eine Vornutzung des Areals hin (entnommen aus
BLDAM 2018).

Die Schmettausche Karte zeigt zwei markante Unterschiede zu den heutigen Verhaltnissen (siehe Abb. 7).
Zum einen ist die groflere Ausdehnung des Drobschsees hervorzuheben, der offensichtlich mit dem
heutigen Schwenowsee verbunden war und eine direkte Verbindung mit der Spree im Suden hatte. Aktuell
bildet der Blabbergraben die Verbindung zur Spree. Auch in der Karte des Deutschen Reichs, die aus dem
Ende des 19. Jahrhunderts/Anfang des 20. Jahrhunderts stammt, hat der Drobschsee noch eine direkte
Verbindung zur Spree (siehe Abb. 8). Darlber hinaus ist die aktuell als Grinland genutzte Niederung
sudwestlich des Schwenowsees auf dieser Karte noch als Feuchtgehdlz dargestellt. Die ErschlieRung zur
Grunlandnutzung muss folglich erst spater erfolgt sein.
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Abb. 7: Ausschnitt aus der Schmettauschen Karte (1767-87) fiir den Bereich des FFH-Gebietes
»Schwenower Forst“ (SCHMETTAU 2014)

= b X

© GeoBasis-DE/LGB/BKG

»Schwenower Forst*

14 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

1.2. Geschiutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* befindet sich bis auf kleinere stidliche Randbereiche (insbesondere
im Bereich des Alt-Spreearms) im Naturpark (NP) ,Dahme-Heideseen“ und im Landschaftsschutzgebiet
(LSG) ,Dahme-Heideseen®. Die kleineren sldlichen Randbereiche des FFH-Gebietes (insbesondere im
Bereich des Alt-Spreearms) liegen im LSG ,Krumme Spree®. Zudem entspricht das FFH-Gebiet in seiner
raumlichen Ausdehnung nahezu dem Naturschutzgebiet (NSG) ,Schwenower Forst“. Der Bereich
Drobschseerinne und das Guschluch sind als Naturentwicklungsgebiet ausgewiesen (NEG, Schutzzone
1). Im FFH-Gebiet befinden sich mehrere Bodendenkmaler (siehe Tab. 3 und Karte 1 ,Landnutzung und
Schutzgebiete” im Kartenanhang). Weitere Schutzgebiete wie gesetzlich festgelegte Wasserschutz- oder
Uberschwemmungsgebiete kommen im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* nicht vor.

Tab. 3: Schutzstatus des FFH-Gebietes ,,Schwenower Forst*

Flache [ha]/Uberla-

Schutzstatus Name gerung [%]

Gesetzliche Grundlage

e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG

e Bekanntmachung des Naturparks
59.400/94.6 Dahme-Heideseen (Amtsblatt fiir Bran-
denburg — Nr. 33 vom 19. August 1998)

Naturpark (NP) Dahme-Heideseen

Landschafts- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG
schutzgebiet Dahme-Heideseen 56.733/94,6 e LSG-VO vom 11.6.1998, gedndert am
(LSG) 30.3.2016
Landschafts- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG
schutzgebiet Krumme Spree 1.400/5,4 e LSG-VO vom 19. 12. 2000, geadndert am
(LSG) 29.01.2014
Naturschutzge-
biet (NSG) Schwenower Forst 751/98,6
Guschiuch 83111 e BNatSchG i. V. m. BbgNatSchAG
Naturentwick- uschiuc (Gvggisettand'g im FFH- e NSG-VO vom 8.9.2004, geandert am
. gelegen)
lungsgebiet 10.11.2016
39/5,2
(NEG) . .
Drobschseerinne (vollstdndig im FFH-
Gebiet gelegen)

R&uberberg und
weitere Siedlungshin-

. : k. A.
weise aus unterschied-
lichen Epochen

Bodendenkmal e BbgDSchG

Naturpark und Landschaftsschutzgebiete

Das FFH-Gebiet ist Uberwiegend Teil des 1998 ausgewiesenen Naturparks ,Dahme-Heideseen® und des
Landschaftsschutzgebietes ,Dahme-Heideseen®. Das LSG ,Dahme-Heideseen® umfasst weite Teile des
Naturparks. Die naturschutzfachlichen Ziele und MaRnahmenvorschldge fir den Naturpark sind im Pflege-
und Entwicklungsplan (PEP) (LUA 2003) formuliert. Die Bedeutung des Schwenower Forstes als einer der
grof¥flachig unzerschnittenen und stdrungsarmen Landschaftsrdume im Naturpark wird hervorgehoben.
Auch in den LSG-Verordnungen fir die LSG ,Dahme-Heideseen“ und ,Krumme Spree“ sind
naturschutzfachliche Ziele (Schutzzweck in § 3 LSG-VO) und Mallnahmen zur Pflege und Entwicklung
(Pflege- und Entwicklungsmafinahmen in § 6 LSG-VO) formuliert.

Naturschutzgebiet und Naturentwicklungsgebiete

Das FFH-Gebiet entspricht des Weiteren dem gleichnamigen und nahezu flachengleichen Naturschutz-
gebiet ,Schwenower Forst”, welches 2004 ausgewiesen wurde. In der NSG-VO werden die Natura 2000-
Aspekte (Lebensraumtypen und Arten) im Schutzzweck berticksichtigt. Schutzzweck des Naturschutz-
gebietes ist u. a. die Erhaltung und Entwicklung eines vielfaltigen, stdrungsarmen und weitgehend
unzerschnittenen Landschaftsausschnittes mit zahlreichen gefahrdeten Pflanzenarten, insbesondere der
Feucht- und Nassstandorte sowie Tierarten, insbesondere der Végel und Amphibien. Auflerdem sollen die
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Moore als Zeugnis der nacheiszeitlichen Vegetationsentwicklung aus natur- und erdgeschichtlichen
Griunden erhalten werden und das Gebiet soll aus wissenschaftlichen Grinden erhalten werden um die
natdrliche Verbreitung heimischer Baumarten zu beobachten und zu erforschen.

Xl S\ o oS~
I:] Naturschutzgebiet (NSG)
4 /7] Naturentwicklungsgebiet (NEG)

1

¢ Geobasisdaten © GeoBasis-DE/LGB, 2017, LVB 03/17
K\f‘)\k 1= S L e { S e

Abb. 9: NSG ,,Schwenower Forst“ (Abb. maRstabslos)

Schutzzweck der Naturentwicklungsgebiete (NEG, Zone 1) ist dariiber hinaus die Gewahrleistung
natirlicher Entwicklungsprozesse ohne wirtschaftliche Einflussnahme und deren wissenschaftliche
Untersuchung, insbesondere im Bereich der Drobschseerinne die Erhaltung der natlrlichen Gewasser-
und Vegetationsdynamik mit ihren Verlandungsstadien und im Bereich des Guschluchs die Erhaltung und
Entwicklung von Uberregional bedeutsamen, groRflachigen Ausbildungen der Sumpfporst-Moorkiefern-
walder. In den Naturentwicklungsgebieten ist eine land-, forst-, fischereiwirtschaftliche oder andere
wirtschaftliche Nutzung nicht zulassig (§ 5 NSG-VO).

Nutzungen aulerhalb der Naturentwicklungsgebiete sind unter bestimmten Mafigaben zulassig. Diese sind
in § 6 NSG-VO geregelt. Verbote sind in § 4 NSG-VO vermerkt.

Gebietsspezifische Vorgaben fir die Gewasser sind:

e Esist verboten zu tauchen und auerhalb von der Badestelle des Zeltplatzes am Grubensee sowie von
der bestehenden Badestelle am Nordostufer des Grubensees aus zu baden.

e Es ist verboten Wasserfahrzeuge aller Art einschlief3lich Surfbretter oder Luftmatratzen zu benutzen;
ausgenommen hiervon bleibt die Benutzung von drei Angelkdhnen oder Ruderbooten am Drobschsee
und von sechs Angelkahnen oder Ruderbooten am Schwenowsee. Die Boote sind bei der unteren
Naturschutzbehérde zu registrieren und zu kennzeichnen.

Gebietsspezifische Vorgaben fir die fischereiwirtschaftliche und Angel-Nutzung sind:
e Ein Fischbesatz darf nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei ist eine Gefahrdung der in § 3 Abs.
2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Rapfen, Steinbeiller,

16 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

Schlammpeitzger, Bitterling und Grol3er Moosjungfer) auszuschlieRen. Der § 13 der Fischereiordnung
des Landes Brandenburg bleibt unberihrt.

e Ein Besatz mit Karpfen ist unzuléssig.

e Fanggerate und Fangmittel sind so einzusetzen oder auszustatten, dass ein Einschwimmen und eine
Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen ist.

e Es ist verboten Tiere zu futtern oder Futter bereitzustellen.

e Das Angeln am Drobschsee und am Schwenowsee ist nur vom Boot aus und unter Beachtung der
sonstigen genannten Verbote zulassig. Die Boote dirfen nur an den gekennzeichneten Einlassstellen
eingelassen werden.

e Das Angeln am Tiefen- oder Grubensee ist nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen
und Bereichen zuldssig.

Gebietsspezifische Vorgaben fir die Landwirtschaft sind:

e Esist verboten Wiesen, Weiden oder sonstiges Griinland umzubrechen oder neu anzusaen.

e Grilnland ist als Wiese oder Weide zu nutzen und die jahrliche Zufuhr an Pflanzennahrstoffen tGber
Dingemittel inklusive der Exkremente von Weidetieren je Hektar Grunland darf die Menge nicht Uber-
schreiten, die dem Nahrstoffaquivalent des Dunganfalls von 1,4 GroRvieheinheiten (GVE) entspricht,
ohne chemisch-synthetische Stickstoffdiingemittel und Sekundarrohstoffdiinger einzusetzen. Und es
darf kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln erfolgen. Eine Ausnahme ist die Grinlandnutzung des
Flurstlicks 37, Flur 1 der Gemarkung Werder.

e Auf der Pfeifengraswiese in der Gemarkung Schwenow, Flur 3 auf dem Flurstiick 120 ist es zusatzlich
verboten Diingemittel einschlieRlich Wirtschaftsdiinger (zum Beispiel Giille) und Sekundarrohstoffdin-
ger (zum Beispiel Abwasser, Klarschlamm) zum Zwecke der Diingung auf- oder auszubringen.

e Es ist verboten Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden.

e Gehodlzbestadnde und Gewasserufer sind von der Beweidung auszunehmen.

Gebietsspezifische Vorgaben fir die Forstwirtschaft sind:

e Auf Mooren dirfen keine forstwirtschaftlichen MaRnahmen durchgefiihrt werden.

e Es durfen nur Arten der potenziell naturlichen Vegetation eingebracht werden, wobei nur heimische
Baumarten unter Ausschluss eingebirgerter Arten zu verwenden sind. Nebenbaumarten diirfen dabei
nicht als Hauptbaumart eingesetzt werden.

e Kahlhiebe durfen nur bis zu einer FlachengréfRe von 0,5 Hektar erfolgen.

e Stehendes Totholz mit mehr als 30 Zentimetern Stammdurchmesser in 1,30 Meter Hohe Uber dem
Stammful’ darf nicht gefallt werden und liegendes Totholz soll an Ort und Stelle verbleiben.

e Esist verboten Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden.

Gebietsspezifische Vorgaben fir die Jagd sind:

e Die rechtmaRige Auslibung der Jagd ist zulassig.

e Die Errichtung ortsunveranderlicher jagdlicher Einrichtungen zur Ansitzjagd aul3erhalb der Zone 1 er-
folgt mit Zustimmung der unteren Naturschutzbehoérde. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn der
Schutzzweck nicht beeintrachtigt wird.

o die Aufstellung mobiler Ansitzeinrichtungen ist zulassig.

¢ Die Anlage von Kirrungen auf3erhalb gesetzlich geschiitzter Biotope und auf3erhalb von FFH-Lebens-
raumtypen ist zulassig.

e Unzuladssig bleiben Ablenkfiitterungen und Fltterungen in Notzeiten sowie die Anlage von Ansaatwild-
wiesen und Wildackern.

Allgemeine o6ffentliche UnterhaltungsmalRnahmen und fir das Gebiet getroffene Sondervereinbarungen
sowie von der Naturschutzbehdrde genehmigte Vorhaben und Pflegemal3nahmen sind zulassig.

Folgende Pflege- und EntwicklungsmafRhahmen werden als Zielvorgabe fir das NSG benannt:
¢ Die mageren Flachland-Mahwiesen sollen durch zweischirige Mahd genutzt werden, wobei der erste
Schnitt nach dem 15. Juni eines jeden Jahres erfolgen soll.
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¢ Die Nutzung der Pfeifengraswiesen soll durch eine jahrliche, spate Mahd, mdglichst nicht vor Septem-
ber erfolgen. Auf Grund des Vorkommens von Arten wie das Sumpfherzblatt kann in mehrjahrigen
Abstanden zu einem frihen Zeitpunkt gemaht werden.

e Durch abflussverringernde MaRnahmen sollen der Erhalt und die Regeneration von Moorstandorten
nordlich des Drobschsees und westlich des Schwenower Sees gesichert werden.

o Die Ackerbrache westlich der Drobschseerinne soll in Dauergriinland umgewandelt werden.

e Sandfluren, Trockenrasen und Saumgesellschaften sollen auf3erhalb der Zone 1 durch Gehdélzauflich-
tungen und Entbuschung erhalten werden.

e Steganlagen am Grubensee sollen zuriickgebaut werden.

e im Bereich des Guschluchs in der Gemarkung Schwenow, Flur 1, Flurstiick 9 beziehungsweise in den
Forstorten Abteilung 5120 (Unterabteilung a, Teilstlick 1 und 2), Abteilung 5113 (Unterabteilung c),
Abteilung 5131 (Unterabteilung b, Teilstlick 1 und 2), Abteilung 5119 (Unterabteilung b, Teilstlick 1 bis
4) und Abteilung 5112 (Unterabteilung e) soll innerhalb von zehn Jahren nach Festsetzung der Verord-
nung der Aushieb nicht standort- und florengerechter Baum- und Straucharten als Initialmalinahme zur
Unterstitzung der Ausbreitung des Sumpfporstes und einer potenziell natirlichen Vegetation entspre-
chenden Entwicklung der Baumarten erfolgen.

Bodendenkmale

Im Nordosten des FFH-Gebietes befindet sich das Bodendenkmal ,Rauberberg® auf dem gleichnamigen
58,1 m hohen Berg in der Drobschseeniederung. Es handelt sich um eine mehrgliedrige friihdeutsche
Burganlage. Die S-N ausgerichtete Anlage ist durch Walle und Graben gegliedert. Der Zugang erfolgte,
wie am Gelanderelief erkennbar, durch die Niederung aus sudlicher Richtung. Den zwei markanten, durch
einen Einschnitt voneinander getrennten Kuppenplateaus schlieft sich im Norden eine kleine Vorburg an.
Durch Ausgrabungen und Oberflachenprospektionen ist eine urspriingliche Bebauung mit unter
Verwendung von Feld- und Ziegelstein sowie Fachwerk errichteten Baulichkeiten zu erschlielen.
Geborgene Funde datieren die Anlage in das 12./13. Jh. Urgeschichtliche Gefalireste weisen auf eine
Vornutzung des Areals hin (entnommen aus BLDAM 2018).

In den Gebietsniederungen finden sich zahlreiche weitere Siedlungshinweise aus Urgeschichte, Steinzeit,
Bronzezeit, Mesolithikum, Neolithikum und dem slawischen Mittelalter (BLDAM 2017a, siehe Abb. 10).

Bodendenkmale sind nach §§ 1 und 7 BbgDSchG im 6ffentlichen Interesse und als Quellen und Zeugnisse
menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes Brandenburg
geschutzt. Im Vorfeld von Bodeneingriffen ist im Zuge eines Antragsverfahrens eine denkmalrechtliche
Erlaubnis bei der jeweils zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde zu beantragen.
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Abb. 10: Lage der Bodendenkmale im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ (Quelle: BLDAM 2017, Abb.
maBstabslos)

1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MafRnahmen fir die MP im FFH-Gebiet
~Schwenower Forst“ eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte werden in der
folgenden Tab. 4 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Auf Landesebene sind Ziele und MaRnahmen im ,Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg“ (SEN &
MIR 2009), im ,MaRnahmenprogramm Biologische Vielfalt* (MLUL 2014) und im ,Landschaftsprogramm
Brandenburg® (MLUR 2000) festgelegt.

Tab. 4: Gebietsrelevante Planungen im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Planwerk Inhalte/Ziele/Planungen
Landschaftsrah- Leitbild des Storkower Stadtforstes und der Beeskower Platte
rréer:plarr; LOS o vielfaltig strukturierter, groRraumig stérungsarmer Waldkomplex, in dem geschlossene
(ZOq gvu ’ naturnahe Walder mit standortgerechter Baumartenmischung und gemischter Alters-
) struktur durch Seen, Moore und offene Heideflachen durchbrochen werden und so eine

hohe Vielfalt an Biotop- und Habitatstrukturen aufweisen.

e naturnahe Gewasserlandschaft mit naturbelassenen Uferbereichen, ausgedehnten
Feuchtgriinland- und Niedermoorflachen und umgebenden strukturreichen Waldern. Ar-
ten der Gewasser, des Feuchtgriinlands und der naturnahen Walder finden hier Lebens-
raum. Die umgebenden Agrarlandschaften weisen eine kleinteilige Nutzungsstruktur mit
zahlreichen gliedernden Elementen auf

Ziele, Erfordernisse und MaRnahmen

e  Erhalt und ungestorte Entwicklung naturnaher, strukturreicher Walder (auch durch forst-
lichen Nutzungsverzicht v.a. in den Schutzgebieten), Entwicklung von Laub-Mischwal-
dern in Nadelforstbestanden in den Entwicklungsflachen Wald, Entnahme gebietsfrem-
der Baumarten (Traubenkirsche, Robinie, Rot-Eiche); Vermeidung weiterer Befestigun-
gen von Waldwegen

e Erhalt und Sicherung einer ungestorten Entwicklung der Waldmoore v.a. durch Siche-
rung und Verbesserung des Wasserhaushalts (Gewahrleistung einer regelmafigen
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Planwerk

Inhalte/Ziele/Planungen

Wasserzufuhr, ggf. Waldumwandlung im Einzugsgebiet), Auslichten von Gehdlzauf-
wuchs zur Schaffung offener Wasser- und Moorflachen

¢ Vermeidung von Stoffeintragen in Gewasser durch Einrichtung von Gewasserrandstrei-
fen; naturnahe Grabengestaltung

e  Gewahrleistung einer ungestorten natirlichen Entwicklung der Seen

e Fortfuhrung/Gewahrleistung extensiver Griinlandnutzung auf Feuchtgriinland v.a. um
Schwenowsee

Landschaftsplan

Gemeinde Storkow (1995):
e keine gebietsrelevanten Malnahmen dargestellt

Gemeinde Tauche:
e nicht vorhanden (Bauamt Gemeinde Tauche, schriftl. Mitt. vom 29.04.2020)

Fachplanungen

PEP Naturpark
Dahme-Heidesee

Bedeutung des Schwenower Forstes als einer der grof3flachig unzerschnittenen und sté-
rungsarmen Landschaftsraume im Naturpark, der sich durch das Vorkommen von Eichen-

(LUA 2003) mischwaldern, Flechten-Kiefern-Waldern und Bauernkiefernwaldern auszeichnet und einer
der Schwerpunktraume strukturreicher Bruchwalder ist. Gebietsbezogene Ziele sind:

e die meliorierten Griinlandstandorte zwischen Spree und Kossenblatter Seen sowie zwi-
schen Spree und Drobschsee als Elemente eines Niederungsverbundes zur Spree in
ihrer Lebensraumqualitat aufzuwerten,

e durch Waldumbau in arten- und strukturreiche Kiefern-Traubeneichen-, Eichenmisch-
und Eichen-Hainbuchen-Walder den Kiefernwaldanteil zu verringern.

e wertvolle Binnendiinenstandorte sowie kleinflachige Heiden und Trockenrasen in der
Behrensdorfer Heide und entlang der Blabbergrabenrinne zu erhalten,

e die Verlandungsbereiche an Drobsch- und Schwenowsee mit grof3flachig ausgepragten
Réhrichten, Erlenbriichen und Seggenrieden als Schwerpunktraum fiir wassergebun-
dene Arten und Lebensrdume zu entwickeln;

e  Schwerpunktraum fir Moorwalder und Erhaltungsverantwortung fiir diese;

e ehemalige Reliktkulturen wie z.B. der Banks-Kiefer (Pinus banksiana) aus den Ver-
suchskulturen der Forschungsreviere Schwenow und Tschinka kdnnen aus forsthistori-
schen und landesgeschichtlichen Griinden bis zum natlrlichen Zusammenbruch der Be-
stande erhalten bleiben.

e Blabbergraben zwischen Premsdorfer See und Drobschsee gehdért zu den besonders
wertvollen sensiblen Fliekgewassern (3,5 km Lauflange) des Naturparks.

Entwicklungsziele und MaRnahmen fir den Drobschsee:

e Erhaltung grof¥flachiger Verlandungsbereiche.

e Erhaltung als Lebensraum fur die Wassernuss.

e Ausweisung als Naturentwicklungsgebiet.

e Befahrungsverbot mit Ausnahme einer begrenzten Anzahl von Angelkahnen.

Entwicklungsziele und MaRnahmen fiir den Grubensee:

e Steuerung der Erholungsnutzung. Beschrankung der Badenutzung auf die vorhandenen
Badestellen am Nordostufer und am Zeltplatz. Zusammenfassen der Steganlagen am
Campingplatz im Bereich des réhrichtfreien Ufers. Mittelfristig Aufgabe der Erholungs-
nutzung auf den Inseln. Verbot fir Wasserfahrzeuge. Tauchverbot.

e Verbesserung der Wasserqualitdt und Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Forde-
rung extensiver Landnutzungsformen im Einzugsbereich des Sees.

e Kein Anflttern (Angeln).

e Anpassung der fischereiwirtschaftlichen Nutzung auf ein naturnahes Artenspektrum und
fur das Gewasserdkosystem vertragliche Populationsstarken.

Entwicklungsziele und Ma3nahmen fiir den Schwenowsee:

e Erhaltung grof¥flachiger Verlandungsbereiche. Erhaltung und Entwicklung als Lebens-
raum des Fischotters und von GroRvogelarten.

e Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung.

e Befahrungsverbot mit Ausnahme einer begrenzten Anzahl von Angelkdhnen.

e Keine Erholungsnutzung.

MaRnahmen fir den Graben (Schwenower Flie3/Buschgraben) stidwestlich Schwenowsee:

e Einbau von Sohlschwellen zur Verbesserung der Wasserriickhaltung

e Einschrankung der Unterhaltung zur Fdrderung der natirlichen Sohlaufhéhung

GEK Krumme Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ und die darin vorkommenden LRT und Arten sind im

Spree (MUGV
2013)

GEK berlcksichtigt. Der Blabbergraben entwassert in die Krumme Spree und ist in der Ge-
bietskulisse des GEK als Vorranggewasser genannt. Im FFH-Gebiet liegen die Abschnitte 1
bis 4. Der Schwenowseegraben entwassert nach Austritt aus dem Schwenowsee in den
Blabbergraben und wird im GEK als Nebengewasser mitbehandelt. Im FFH-Gebiet liegen
die Abschnitte 1 bis 2. Zudem sind die im FFH-Gebiet gelegenen Auebereiche der Krummen
Spree potenzielle Zielgebiete. Die Bereiche des Blabbergrabens unterhalb des Premsdorfer
Sees, die im FFH-Gebiet liegen, werden als naturnah beschrieben. Der Blabbergraben fallt
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Planwerk

Inhalte/Ziele/Planungen

hier zu den Uberwiegenden Jahresteilen trocken. Als Ursache wird eine nachhaltig gestérte

Grundwasserdynamik vermutet. Diese kdnnte laut GEK durch den Bau des Schwenowsee-

grabens und evtl. auch durch die Verlangerung des Kossenblatter Mihlenflief3 in die Hoch-

flache erklart werden. Auch der Schwenowseegraben trocknet i.d.R. im Sommer bis kurz
oberhalb des Schwenowsees aus.

Maflnahmen fir den Blabbergraben:

Abschnitt 1 und 2:

e um den Ré&uberberg: angepasste, modifizierte Gewasserunterhaltung: Laufstrukturie-
rung, Anhebung Gewassersohle

e zwischen Rauberberg und Drobschsee: Ufergehélze anpflanzen 2-reihig, mit Uberhél-
tern

Abschnitt 4 und 5:

e Anhebung der Wasserstande, Sohlaufh6hung

e z T. naturnahe Waldrandentwicklung bis an das Gewasser

In der MalRnahmenkarte zum GEK ist beim Zufluss des Blabbergrabens in die Spree (Altarm

12) eine Querschnittseinengung durch Totholzbuhlen geplant (Prioritat 3): 3 Totholzbuhnen

sollen in einem Abstand von ca. 30m entsprechend den drtlichen Strémungsverhaltnissen

eingebaut werden. Der Altarm 12 stellt einen besonders beruhigten Bereich dar und soll aus
naturschutzfachlichen Griinden nicht angeschlossen werden.

Fir das FFH-Gebiet relevante Entwicklungsziele fiir die hydromorphologischen Qualitats-

komponenten:

e Forderung des Aufkommens standorttypischer Ufergehdlze und ggf. Initiierung von Au-
enwald;

e Umbau von nicht standorttypischen Gehdlzen im o. g. Sinne (z. B. Kultur-Pappeln);

e Etablierung eines mdglichst breiten Entwicklungskorridors entlang der Spree mit natur-
naher Vegetation und ohne Nutzung (mindestens je 50 m links und rechts der Mittelwas-
serlinie);

e Erhdhung bzw. Stabilisierung der Grundwasserstande in der Aue der Krummen Spree,
vornehmlich wirksam in Trockenzeiten, da die h6heren Wasserspiegellagen der Spree
den Grundwasserabfluss verzégern bzw. teilweise zur Exfiltration in den oberen Grund-
wasserleiter fuhren;

e Erméglichen und Zulassen von jéhrlichen bzw. regelméRigen Uberflutungen in der Aue
unter Berlcksichtigung des nutzungsabhangigen Hochwasserschutzes.

Fur das FFH-Gebiet relevante Entwicklungsziele fiir Lebensrdaume, Fauna und Flora von

Spree und Aue:

e Erhaltung und Wiederherstellung eines fir Niedermoore und Auen typischen Land-
schaftswasserhaushaltes im gesamten Niederungsbereich der Krummen Spree;

e Etablierung moglichst ganzjahrig hoher Grundwasserstande im Talraum;

e Erhaltung und Wiederherstellung strukturreicher, unverbauter Gewasser und Gewasser-
ufer mit moglichst naturnaher Wasserstands- und hydromorphologischer Dynamik (Kolk-
bildungen, Uferabbriiche, Sand- und Kiesbanke etc.), mit Schwimmblattgesellschaften,
Submersvegetation und ganzjahrig Gberfluteter oder Giberschwemmter, ausgedehnter,
ungemahter Verlandungs- und Réhrichtvegetation und Flachwasserzonen, unter ande-
rem auch als Brutgebiet sowie als Rast- bzw. Uberwinterungsgebiet von Wasser- und
Watvogel- sowie Greifvogelarten,

e Erhaltung oder Wiederherstellung naturlicher oder naturnaher Trophieverhaltnisse der
Gewasser und Verlandungszonen zum Schutz gewasserbegleitender Rohrichte und zur
Verzégerung der Sukzession;

e Erhaltung und Wiederherstellung grof3flachiger, intakter Bruchwalder, Moore, Simpfe
und Kleingewasser mit naturnahen Wasserstanden und naturnaher Wasserstandsdyna-
mik;

e Erhaltung und Wiederherstellung winterlich tberfluteter, im spaten Friihjahr blankenrei-
cher, extensiv genutzter, stérungsarmer Grinlandflachen (Feucht- und Nasswiesen) in
enger raumlicher Verzahnung mit Brache- und Réhrichtflachen und —saumen.

e zahlreiche Zielarten der Spree und ihrer Aue sollen geférdert werden, dazu ist insbeson-
dere die Sanierung und Neuanlage von Stillgewassern Ziel.

EU-LIFE-Projekt
Sandrasen Dahme-
Seengebiet
(2013-2019)

In nordéstlich des Grubensees gelegenen Kiefernwaldern, die sich im Eigentum einer Natur-
schutzorganisation befinden, fanden Ende 2018 Kiefernwaldauflichtungen und Oberboden-
abtrag statt um die Entwicklung von Sandrasen bzw. Flechten-Kiefernwaldern zu initiieren.

EU-LIFE-Projekt
Kalkmoore Bran-
denburgs (2010-
2015)

Erwerb des Grubensees um den Wasserstand des nérdlich gelegenen Melangsee-Moores
(FFH-Gebiet ,Kienheide®) zu sichern und Lenkungsmafinahmen zur Erholungsnutzung am
Grubensee

Grundlagen
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1.4. Nutzungssituation und NaturschutzmafRnahmen

Forstwirtschaft und Jagd

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst® befindet sich im Verantwortungsbereich der hoheitlichen Ober-
forstereien Erkner (Revier Storkow) und Briesen (Revier Lindenberg) (siehe folgende Abbildung).
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Abb. 11: Oberforstereien und Reviere im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Ein Grofteil der insgesamt ca. 482 ha Waldflachen befindet sich in Landeseigentum (300 ha). Die Gbrigen
Waldflachen befinden sich in Privateigentum (153 ha) und kleinere Anteile im Besitz von Natur-
schutzorganisationen (18 ha) oder sonstigen Eigentimern. Die Waldgebiete innerhalb der Natur-
entwicklungsgebiete befinden sich im Eigentum des Landes oder von Naturschutzorganisationen.

Die Landeswaldflachen werden durch die Revierforsterei Schwenow in der Landeswaldoberforsterei
Hammer bewirtschaftet. Ein kleiner Bereich im stddstlichen FFH-Gebiet liegt im Revier Plattkow.

Im Privatwald hat der Landesforstbetrieb vor allem beratende Funktion und prift die Einhaltung der Vor-
schriften des Landeswaldgesetzes, insbesondere in Bezug auf die Baumarten und die Baumartenstruktur
bei Férdermittelantragen. Die Entscheidung tUber Baumarten und Bewirtschaftungsart liegt ansonsten beim
Eigentimer. Es wird den Besitzern aber empfohlen bzw. ist es fur die Beantragung von Férdermitteln
(Waldvermehrung, Umstellung auf naturnahe Waldwirtschaft) notwendig, die Richtlinien zu beachten.

Allgemein erfolgt die Bewirtschaftung aller Waldflachen auf der Grundlage des Waldgesetzes des Landes
Brandenburg (LWaldG) bzw. innerhalb von Schutzgebieten zusatzlich auf der Grundlage der Schutz-
gebietsverordnung, sofern diese Regelungen zur Waldbewirtschaftung enthalten. Im FFH-Gebiet unterliegt
die forstwirtschaftliche und jagdliche Nutzung folgenden Vorgaben (siehe NSG-VO):
o Auf Mooren dirfen keine forstwirtschaftlichen MalRnahmen durchgefihrt werden.
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o Es durfen nur Arten der potenziell natirlichen Vegetation eingebracht werden, wobei nur heimische
Baumarten unter Ausschluss eingebirgerter Arten zu verwenden sind. Nebenbaumarten dirfen dabei
nicht als Hauptbaumart eingesetzt werden.

e Kahlhiebe dirfen nur bis zu einer FlachengréfRe von 0,5 Hektar erfolgen.

e Stehendes Totholz mit mehr als 30 Zentimetern Stammdurchmesser in 1,30 Meter Hohe Uber dem
Stammful} darf nicht gefallt werden und liegendes Totholz soll an Ort und Stelle verbleiben.

e Es ist verboten Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden.

e Die rechtmaRige Ausibung der Jagd ist zulassig.

o Die Errichtung ortsunveranderlicher jagdlicher Einrichtungen zur Ansitzjagd aulRerhalb der Zone 1 er-
folgt mit Zustimmung der unteren Naturschutzbehorde. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn der
Schutzzweck nicht beeintrachtigt wird.

¢ Die Aufstellung mobiler Ansitzeinrichtungen ist zulassig.

o Die Anlage von Kirrungen aulRerhalb gesetzlich geschutzter Biotope und auRerhalb von FFH-Lebens-
raumtypen ist zuldssig.

¢ Unzul3ssig bleiben Ablenkfiitterungen und Ftterungen in Notzeiten sowie die Anlage von Ansaatwild-
wiesen und Wildackern.

Im PEP flr den Naturpark Dahme-Heideseen sind die Versuchskulturen der Forschungsreviere Schwenow
und Tschinka als Besonderheit im Schwenower Forst genannt. Ehemalige Reliktkulturen wie z.B. der
Banks-Kiefer (Pinus banksiana) kdnnen laut PEP aus forsthistorischen und landesgeschichtlichen Griinden
bis zum natirlichen Zusammenbruch der Bestande erhalten bleiben (LUA 2003). Aktuell befinden sich noch
Versuchsflachen der HNE Eberswalde zu Waldumbau, Waldwachstumskunde u.a. im forstlichen
Forschungsbereich Schwenow und Tschinka.

Landwirtschaft

Insgesamt befinden sich nach Auswertung des digitalen Feldblockkatasters (DFBK, MLUL 2017) ca. 124 ha
landwirtschaftlich genutzte Flachen im FFH-Gebiet. Davon sind etwa 7 ha Ackerland. Das Ackerland
befindet sich im Randbereich der dstlichen FFH-Gebietshalfte. Fir etwa 117 ha der im Feldblockkataster
gefuhrten Feldblécke ist Grunland als Hauptnutzungsart angegeben.

Im FFH-Gebiet unterliegt die landwirtschaftliche Nutzung folgenden Vorgaben (siehe NSG-VO):

e Esist verboten Wiesen, Weiden oder sonstiges Griinland umzubrechen oder neu anzusaen.

e Grinland ist als Wiese oder Weide zu nutzen und die jahrliche Zufuhr an Pflanzennahrstoffen tber
Dungemittel inklusive der Exkremente von Weidetieren je Hektar Grinland darf die Menge nicht Gber-
schreiten, die dem Nahrstoffaquivalent des Dunganfalls von 1,4 GroRvieheinheiten (GVE) entspricht,
ohne chemisch-synthetische Stickstoffdiingemittel und Sekundarrohstoffdlinger einzusetzen. Und es
darf kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln erfolgen. Eine Ausnahme ist die Grinlandnutzung des
Flursttcks 37, Flur 1 der Gemarkung Werder.

e Auf der Pfeifengraswiese in der Gemarkung Schwenow, Flur 3 auf dem Flurstiick 120 ist es zusatzlich
verboten Dungemittel einschliellich Wirtschaftsdiinger (zum Beispiel Gulle) und Sekundarrohstoffdin-
ger (zum Beispiel Abwasser, Klarschlamm) zum Zwecke der Diingung auf- oder auszubringen.

e Esist verboten Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden.

e Gehdlzbestande und Gewasserufer sind von der Beweidung auszunehmen.

Im FFH-Gebiet befinden sich 24,6 ha unter Vertragsnaturschutz. Bis auf 2 Flachen in der
Drobschseeniederung (ca. 1 ha) handelt es sich dabei um Grunlandflachen des Feldblockkatasters. Fur
die Grinlandflachen wurden die Maflnahmen ,extensive Grunlandnutzung: zuséatzlich keine Dunger aller
Art* (311d) und ,Verzicht auf walzen/schleppen, Nachsaat® (311e), z. T. in Kombination mit ,extensive
Grunlandnutzung ohne chemisch-synthetischen N-Dinger und PSM® (311a) beantragt. Fur die beiden
Flachen aullerhalb des Feldblockkatasters sowie fir eine weitere Flache innerhalb des DFBK von ca.
0,5 ha wurden MalRnahmen zur Pflege von speziellen Biotopen beantragt fir die im Rahmen des Vertrags-
naturschutzes eine Einzelfallkalkulation erforderlich ist.
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Fischerei und Angelnutzung

Der Tiefe See oder Grubensee befindet sich im Eigentum einer Naturschutzorganisation und wird
gewerblich durch einen Fischreibetrieb bewirtschaftet. Die Bewirtschaftung erfolgt extensiv durch
Stellnetze, sowie im Sommerhalbjahr auch durch Reusen. Es werden zahlreiche Angelkarten (Jahres- und
Wochenkarten) verkauft. Okonomisch wichtigste Fischarten sind Maréne, Barsch und seltener Hecht.
Besetzt wird z. Zt. nicht, laut Pachtvertrag ist Besatz nur eingeschrankt nach Ricksprache mit der
Eigentimerin gestattet. Ausgepragte Weillfisch-Bestdnde oder gar Massenaufkommen konnten nicht
beobachtet werden.

Der Schwenowsee befindet sich in Landeseigentum. Er wird von einer Fischereigenossenschaft
bewirtschaftet.

Der Drobschsee befindet sich im Eigentum einer Naturschutzorganisation. Der siidliche Teil des relativ
langgezogenen Sees liegt im NEG ,Drobschseerinne®. Der Drobschsee wird gewerblich durch einen
Fischereibetrieb bewirtschaftet. Die Bewirtschaftung erfolgt extensiv durch Stellnetze, Elektro-Fischerei
und selten Reusen. AuBerdem werden sehr vereinzelt Angelkarten verkauft. Okonomisch wichtigste
Fischarten sind Hecht und Schleie. Besetzt wird zurzeit nicht, laut Pachtvertrag ist nur ein Besatz mit
heimischen Arten gestattet. Unter den Weif¥fischen sind Bleie und Guster recht haufig, sie werden durch
den Hechtbestand reguliert, so dass nach Angaben des Betriebes keine Weilifisch-Massenaufkommen
beobachtet werden. Aufgrund des flachen und nahrstoffreichen Zustandes kommt es zu
Verlandungserscheinungen, der aus Sicht des Fischereibetriebes u. U. durch Entschlammung begegnet
werden kann.

Der Grubensee und der Drobschsee gehorten zwischen den 1960er und 1980er Jahren des letzten
Jahrhunderts zu den Produktionsgewéassern der Seen- und Flussfischerei der DDR (s. PEP Naturpark
Dahme-Heideseen (LUA 2003)). Der Grubensee blieb jedoch von intensiver Fischereinutzung verschont,
Uber den Drobschsee liegen keine genaueren Informationen vor.

Im FFH-Gebiet unterliegt die fischereiwirtschaftliche und Angel-Nutzung folgenden Vorgaben (siehe NSG-

VO):

e Ein Fischbesatz darf nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei ist eine Gefahrdung der in § 3 Abs.
2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Rapfen, Steinbeiler,
Schlammpeitzger, Bitterling und Grol3er Moosjungfer) auszuschlieRen. Der § 13 der Fischereiordnung
des Landes Brandenburg bleibt unberihrt.

e Ein Besatz mit Karpfen ist unzulassig.

e Fanggerate und Fangmittel sind so einzusetzen oder auszustatten, dass ein Einschwimmen und eine
Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen ist.

o Esist verboten Tiere zu futtern oder Futter bereitzustellen.

¢ Das Angeln am Drobschsee und am Schwenowsee ist nur vom Boot aus und unter Beachtung der
sonstigen genannten Verbote zulassig. Die Boote dirfen nur an den gekennzeichneten Einlassstellen
eingelassen werden.

¢ Das Angeln am Tiefen- oder Grubensee nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen und
Bereichen zulassig.

Tourismus und Erholungsnutzung

Am Westufer des Grubensees befindet sich ein Campingplatz (Naturcampingplatz ,Am Grubensee®). Der
Campingplatz hat direkten Seezugang und wirbt mit Angelmdglichkeit. Es befinden sich zahlreiche (ca. 30)
Stege am Campingplatz im Nordwesten des Sees. Des Weiteren gibt es eine gréRere offizielle Badestelle
am Nordufer des Grubensees und Angelstellen im Nordosten. Die Badestelle wird im Sommer sowohl von
der ansassigen Bevolkerung als auch von Badegasten aus den umliegenden Regionen relativ stark
genutzt. Hier entstand in der Vergangenheit in den Sommermonaten eine Belastung der umliegenden
Biotope durch fehlende Sanitaranlagen und mangelnde Abfallentsorgung. Mittlerweile wurde die nétige
Infrastruktur eingerichtet. In den Sommermonaten werden mobile Sanitdranlagen aufgestellt und
Entsorgungsmdglichkeiten fur Abfall sind eingerichtet. Der Uberwiegende Teil des Grubensees und die
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umliegenden Gewasser im FFH-Gebiet weisen eine weitestgehend geringe Erholungsnutzung auf. Die

meisten Uferbereiche sind durch ausgedehnte Verlandungszonen fiir den Badebetrieb auch wenig

geeignet. Im FFH-Gebiet unterliegt die Gewassernutzung folgenden Vorgaben (siehe NSG-VO):

e Esistverboten zu tauchen und auerhalb von der Badestelle des Zeltplatzes am Grubensee sowie von
der bestehenden Badestelle am Nordostufer des Grubensees aus zu baden.

e Es ist verboten Wasserfahrzeuge aller Art einschlieBlich Surfbretter oder Luftmatratzen zu benutzen;
ausgenommen hiervon bleibt die Benutzung von drei Angelkdhnen oder Ruderbooten am Drobschsee
und von sechs Angelkdhnen oder Ruderbooten am Schwenowsee. Die Boote sind bei der unteren
Naturschutzbehdrde zu registrieren und zu kennzeichnen.

Am Westufer des Grubensees entlang fiihrt der ausgewiesene Fernwanderweg ,66-Seen-Wanderung®.
Der Wanderweg ist der Hauptwanderweg Brandenburgs und verbindet auf ca. 400 km Lange auf
reprasentative Weise die Seengebiete des Berliner Umlandes (s. auch RESCHKE 2005). Weitere
ausgewiesene Rad- und Wanderwege im FFH-Gebiet sind nicht bekannt. Die sonstigen Wege im FFH-
Gebiet werden von der ansassigen Bevolkerung und vereinzelt von Touristen zur Erholung genutzt.

Wassertourismus: Die sudlich des FFH-Gebietes entlangfiihrende Krumme Spree gehdrt zu einer der
Hauptwasserwanderrouten im Land Brandenburg (Route 2, MLUL 2013). Davon auf das FFH-Gebiet
~>chwenower Forst* ausgehende negative Auswirkungen sind nicht bekannt.

Sonstiges

In Teilbereichen des FFH-Gebietes besteht ein erhdhtes Risiko bei Erdarbeiten auf Kampfmittel aus der
Zeit der Weltkriege und/oder aus der Zeit der militdrischen Nutzung zu stolRen (ZENTRALDIENST DER POLIZEI
BRANDENBURG 2010, siehe folgende Abbildung). Vor der Durchfihrung von Erdarbeiten in diesen Bereichen
ist deshalb eine Kampfmittelberdumung notwendig.

Nelang— e ) o

T4
‘,!‘

E FFH-Gebiet "Schwenower Forst" [}
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Abb. 12: Lage der Kampfmittelverdachtsflaichen im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ (Abb. maRstabslos)
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NaturschutzmafRnahmen

EU-LIFE-Projekt ,Kalkmoore Brandenburgs®: Das FFH-Gebiet war Bestandteil des EU-LIFE-Projekts
,Kalkmoore Brandenburgs® (Laufzeit: 2010 bis 2015). Im Rahmen des Projekts erfolgte der Erwerb des
Grubensees, verbunden mit MalRnahmen zur Regelung der Ufernutzung (Uferbereiche am Zeltplatz
Grubensee). Der Grubensee speist als Quellsee den Moorkomplex des Melangsee im ndérdlich gelegenen
FFH-Gebiet Kienheide.

LIFE-Projekts ,Sandrasen im Dahme-Seengebiet”: Das FFH-Gebiet war des Weiteren Bestandteil des EU-
LIFE-Projekts ,Sandrasen im Dahme-Seengebiet® (Laufzeit: 2013 bis 2019). In norddstlich des Grubensees
gelegenen Kiefernwaldern, die sich im Eigentum einer Naturschutzorganisation befinden, fanden Ende
2018 Kiefernwaldauflichtungen und Oberbodenabtrag statt um die Entwicklung von Sandrasen bzw.
Flechten-Kiefernwaldern zu initiieren.

Verndssung Guschluch: Im Bereich des NEG Guschluch wurden im Jahr 2008 auf ca. 83 ha im Rahmen
einer Kompensationsmafinahme Verbesserungen im Gebietswasserhaushalt vorgenommen (Verschluss
von Entwasserungsgraben und Verplombung). Im Ergebnis kam es zu einem deutlichen Anstieg der
Gebietswasserverhaltnisse, verbunden aber mit dem (temporaren) Absterben grofler Sumpfporstbestande.
Nach der Stabilisierung des Gebietswasserhaushalts auf hherem Niveau sollten sich im Laufe der Zeit an
geeigneten Stellen wieder Bestande etablieren kénnen. In den Forstbereichen um das Guschluch erfolgten
einmalige Biotop einrichtende MalRnahmen (starke Auflichtungen der Altersklassenforste, Enthnahme der
Fichten) zur Férderung der naturnahen Waldentwicklung (2008, 2015).

Amphibienschutz: An der StralRe (Kreisstralle K 6726) zwischen Schwenow und Werder wurde in den
Jahren 2010 bis 2012 eine Amphibienleiteinrichtung als Ausgleichsmalnahme errichtet.

MaRnahmen zur Umsetzung der WRRL: Ein Gewasserentwicklungskonzept (GEK) zur Umsetzung von
MaRnahmen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fir die ,Krumme Spree” liegt vor (MUGV 2013, siehe
Abschnitt 1.3). Dieses umfasst den Bereich des Blabbergrabens im Osten des FFH-Gebietes. Im GEK
-Krumme Spree* (MUGV 2013) werden die Aspekte von Natura 2000 bericksichtigt und Handlungsemp-
fehlungen gegeben, die im Rahmen der Managementplanung bericksichtigt werden. Bisher wurden keine
MaRnahmen des GEK ,Krumme Spree” umgesetzt (E-Mail des WBV ,Mittlere Spree“ vom 30.03.200).

1.5. Eigentiimerstruktur

Die Eigentumsverhaltnisse im FFH-Gebiet sind vielfaltig und zum Teil kleinteilig (siehe Tab. 5 und Karte 5
»Eigentimerstruktur” im Kartenanhang). Neben Privateigentum befinden sich gro3e Bereiche im Eigentum
des Landes Brandenburg. Der Grubensee wurde in den letzten Jahren von einer Naturschutzorganisation
erworben. Einzelne Waldflachen sowie die Flachen des Weinbergs Kossenblatt befinden sich im Eigentum
einer Naturschutzorganisation (LFU 2017).

Tab. 5: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Eigentiimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%)]

BVVG (Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH) 2,0 0,2
Land Brandenburg 311,0 41,6
Gebietskorperschaften 16,0 2.1
Naturschutzorganisationen 128,0 171
Privateigentum 291,0 38,9
Andere Eigentimer 1,0 0,0
Summe 749,0 100,0
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1.6. Biotische Ausstattung

Fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* lag eine flichendeckende Biotoptypen-Kartierung (BBK) vor, die
im Rahmen der Pflege- und Entwicklungsplanung fiir den Naturpark Dahme-Heideseen in den Jahren
1997-2003 erhoben wurde. Diese Kartierung wurde im Jahr 2018 im Rahmen der FFH-Management-
planung hinsichtlich des Vorkommens von LRT, LRT-Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflachen und
gesetzlich geschitzten Biotopen aktualisiert.

Des Weiteren wurde im Jahr 2018 eine Bestandserfassung (Kartierung) fir die beiden Amphibien-Arten
Kammmolch und Rotbauchunke durchgefiihrt (Anhang Il-Arten der FFH-RL). Bei den Gelandeerhebungen
dariber hinaus beobachtete Arten wurden dokumentiert. Fir die Grolte Moosjungfer (Anhang lI-Art der
FFH-RL) wurden 2018 Prasenzkontrollen im FFH-Gebiet durchgefihrt. Auch hier wurden bei den Gelande-
erhebungen darlber hinaus beobachtete Arten dokumentiert. Es erfolgten zudem Kartierungen speziell fir
die Anhang Il-Art der FFH-RL Schlammpeitzger (mittels Elektrobefischung) und fir die Abgeplattete
Teichmuschel (naturschutzfachlich besonders bedeutsame Art). Fir die Schlingnatter (Coronella austriaca)
als naturschutzfachlich besonders bedeutsame Art wurden vorhandene Daten ausgewertet und hinsichtlich
der Habitatflachen, Lebensraumqualitat und Gefahrdung im FFH-Gebiet neu bewertet.

Ferner wurden beziiglich des Vorkommens von besonders bedeutenden Arten (Flora und Fauna) die Daten
der Naturwacht, des Landesbetriebs Forst Brandenburg und weitere Daten aus dem Forstfragebogen und
anderer Quellen (Fischdatenbank des Instituts fir Binnenfischerei Potsdam, Untere Fischereibehdrde,
Landesanglerverband) ausgewertet sowie die Hinweise von Gebietskennern bericksichtigt.

Die Ergebnisse der der Kartierungen und das Vorkommen von besonders bedeutsamen Biotopen und
Arten (Flora, Fauna) sind im Folgenden dargestellt.

1.6.1. Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* wird im dstlichen Teil durch die Drobschseerinne gepragt. In dieser
Rinne liegen mit dem Drobschsee und dem Schwenowsee zwei eutrophe Seen. Sie sind verbunden und
durchstréomt vom Blabbergraben bzw. vom Schwenowseegraben, die sudlich in die krumme Spree
entwassern. Beide Seen, aber besonders der sidwestliche Teil des Drobschsees weisen ausgedehnte,
sumpfige Verlandungsrohrichte auf, die sich beidseitig vom Blabbergraben bis zu einer Breite von 200 m
und bis zur Krummen Spree fortsetzen. An die Gewasser schlieRen sich Erlenbriiche und Erlen-
Eschenwalder an, die unterhalb der stark geneigten Hange der Rinne stocken und oft stark quellig
durchstréomt sind. Es gibt auf beiden Seiten der Drobschseerinne und an den unteren Hangkanten beider
Seen unzahlige, mehr oder weniger stark schittende Sickerquellen. Auf den héheren Hangbereichen
stocken Fragmente der Eichen-Hainbuchenwalder und der bodensauren Eichenwalder. Neben den
Waldern und den Gewassern bildet extensives Feuchtgriinland einen wertvollen Bestandteil des FFH-
Gebietes. Feuchtwiesen befinden sich in der Drobschseerinne, norddstlich vom Drobschsee sowie
grol¥flachig sudwestlich des Schwenowsees und sidostlich angrenzend an die Krumme Spree. Der
westliche und nordwestliche Teil des FFH-Gebietes ist bewaldet. Neben ausgedehnten Kiefernforsten sind
in diesem Bereich Moorwalder und Zwischenmoore vorhanden.

Walder und Forsten nehmen mit ca. 54 % den grofiten Anteil am Gebiet ein. Innerhalb der Walder und
Forsten dominieren Kiefernmonokulturen. Den zweitgroRten Flachenanteil nehmen Gras- und Stauden-
fluren (Offenlandbiotope: Grunland, -brachen, Trockenrasen) mit ca. 19 % ein. Innerhalb der Gras- und
Staudenfluren dominieren Feuchtwiesen und -weiden. Gewasser (inklusive Gewasserrohrichte) haben mit
ca. 17 % Anteil am Gebiet. Die grofiten Gewasser sind der Grubensee, Schwenowsee und Drobschsee.
Einen weiteren bedeutenden Anteil am Gebiet nehmen Moore und Stimpfe mit ca. 10 % ein.

Eine Ubersicht tiber die Biotopausstattung und den Anteil gem. § 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG
gesetzlich geschiitzter Biotope im FFH-Gebiet gibt folgende Tabelle.
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Tab. 6: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Anteil am Ge- Gesetzlich Anteil gesetzlich ge-
Biotopklassen GroRe [ha]' s (0 geschiitzte Bio- schiitzter Biotope
biet [%)] o
tope [ha] [%]
FlieRgewasser* 10,5 1,4 5,8 0,8
Roéhrichtgesellschaften 25,6 3,4 25,0 3,3
Standgewasser 95,9 12,6 95,8 12,6
Anthropogene Rohbodenstandorte
0,1 >0,1 - -
und Ruderalfluren
Moore und Siimpfe 64,8 8,5 64,8 8,5
Gras- und Staudenfluren 137,9 18,1 116,8 15,3
Trockenrasen 5,9 0,8 52 0,7
Zwergstrauchheiden und Nadelgebi- 05 50,1 0.5 >0.1
sche
La_ubgebusche, Feldgehdlze, Baum- 65 0.8 22 0.3
reihen und -gruppen
Walder 115,0 15,1 106,0 14,0
Forste 201,7 38,3 - -
Acker 5,5 0,7 - -
Biotope der Griin- und Freiflachen
o 1,2 0,2 - -
(in Siedlungen)
Sondgrblotope (z. B. Binnensalzstel- 0.2 501 0,01 501
len, Kiesgruben)
Bebaute Geb_i_ete, Verkehrsanlagen >0.1 >0.1 } }
und Sonderflachen
" Flachengréle erganzt durch gutachterlich geschatzte oder rechnerisch ermittelte FlachengroRe der Punkt- und Linienbiotope
fur Punktbiotope wird, sofern nicht genauer bekannt, eine FlachengréRe von 0,2 ha angenommen; flr Linienbiotope wird, sofern
nicht genauer bekannt wird eine durchschnittliche Breite von 7,5 m angenommen
* Lange der FlieRgewasser im FFH-Gebiet 15.233,1947 m

Bei den Geldandeerhebungen zu den Amphibien im Jahr 2018 wurden neben den gemeldeten Arten Rot-
bauchunke (Bombina bombina) und Kammmolch (Triturus cristatus) auch Teichmolch (Triturus vulgaris),
Teichfrosch (Rana kl. esculenta), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) und Erdkrote (Bufo bufo) beobachtet,
des Weiteren die Ringelnatter (Natrix natrix). Der Landesbetrieb Forst Brandenburg listet zusatzlich den
Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae), den Grasfrosch (Rana temporaria), die Waldeidechse (Lacerta
vivipara) und die Blindschleiche (Anguis fragilis) auf. Wahrend der Biotopkartierung wurde zufallig noch der
Moorfrosch (Rana arvalis) gesichtet.

Wahrend der Prasenzkontrollen zur GroRen Moosjungfer wurden begleitend folgende Arten aufgenommen:
GrolRes Granatauge (Erythromma najas), Keilfleck (Aeshna isoceles), Grol3e Koénigslibelle (Anax impera-
tor), Kleine Konigslibelle (Anax parthenope), Vierfleck (Libellula quadrimaculata).

Im Zuge der Untersuchungen zur Abgeplatteten Teichmuschel konnte die GrolRe Teichmuschel (Anodonta
cygnea) mit einigen Exemplaren, darunter auch ein Jungtier, nachgewiesen werden.

Der Landesbetrieb Forst Brandenburg beobachtete wahrend der Waldbiotopkartierung zusatzlich zu den
0.g. Reptilien- und Amphibien noch folgende Arten: Biber (Castor fiber) und die Vogelarten Drosselrohr-
sanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Bekassine (Gallinago gallinago),
Kranich (Grus grus), Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Besonders naturnah entwickelte und/oder seltene und sensible Biotope sind gem. § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 18 BbgNatSchAG gesetzlich geschutzt. Der Anteil der gesetzlich geschiitzten Biotope umfasst im FFH-
Gebiet mit 422 ha insgesamt 56 % der Gebietsflache (vgl. auch Karte 6 ,Biotoptypen® im Kartenanhang).
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Die meisten der geschutzten Biotope entsprechen auch den FFH-Lebensraumtypen. Diese werden im
nachfolgenden Kapitel 1.6.2 beschrieben. Es verbleiben 155,6 ha geschitzte Biotope im FFH-Gebiet (ca.
20 % Gebietsanteil), die keinen LRT nach FFH-RL darstellen. Diese werden hier ndher beschrieben.

Quellen, FlieR- und Standgewasser

Die gesamte Hangkante beidseitig der Drobschseerinne und die Hange am Ufer des Schwenowsees
weisen unzahlige Quellen auf (beispielhaft Biotop DH18046-3850SW0166, ansonsten als Begleitbiotope
bei den Waldern angegeben).

Des Weiteren wurden drei temporare Kleingewasser (1x norddstlich der Ortslage Schwenow, 2x am
Blabbergraben im nordostlichsten Bereich des FFH-Gebietes) als geschutzte Biotope kartiert.

Nahrstoffreiche (eutrophe bis polytrophe) Moore und Siimpfe

Verlandungssumpfe gibt es insbesondere beidseitig am Blabbergraben in der Drobschseerinne (DH18046-
3850SW1329, -1381) und am Nordufer des Schwenowsees (DH18046-3850SW0177). Sie sind relativ
artenreich aus Schilf, verschiedenen Seggen, Stauden, Sumpffarn u.a. Arten aufgebaut. Mosaikartig sind
Moorgebiische aus Erlen oder Grauweiden und horstartig Erlenvorwaldstadien eingestreut. Die Moore sind
sehr nass, schwingend und nicht begehbar.

Weitere Sumpfe befinden sich im Bereich des Guschluches im Westen des Gebietes. (DH18046-
3850SW0006, -0017,-0022; -0025) Hier sind nach Grabenverschluss Kiefern- und Fichtenforste hoch
Uberflutet worden und groRflachig abgestorben, die Baume stehen noch. Zum Aufnahmezeitpunkt 2018
entwickelte sich eine Pioniervegetation aus Binsen, Seggen, Zweizahn und Réhrichtarten. Vielfach waren
auch noch grolie vegetationsfreie Bereiche vorhanden. Diese Flachen waren deshalb nur eingeschrankt
bewertbar und konnten aktuell nur als nahstoffreiche Siumpfe kartiert werden. Langfristig ist aber hier eine
Entwicklung von Zwischenmooren und Moorwaldern zu erwarten.

Insgesamt sind im FFH-Gebiet 32 ha nahrstoffreiche Moore und Simpfe vorhanden, die gesetzlich
geschutzt sind, aber (derzeit) keine Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie darstellen.

Feuchtwiesen und Feuchtweiden

Wirtschaftsgriinland auf Niedermoorb&den nimmt grof3e Bereiche westlich vom Schwenowsee und nérdlich
vom Drobschsee ein. Diese Flachen sind degeneriert und stark entwassert durch ein tief eingesenktes,
verzweigtes Grabensystem. Kleinere extensiv genutzte Grinlandflaichen findet man d&stlich des
Schwenowsees, am Blabbergraben in der Nordostecke des FFH-Gebietes und am Schwenowseegraben
ndrdlich des Schwenowsees an der FFH-Gebietsgrenze. Trotz der intensiven Bewirtschaftung sind viele
Grunlandflachen noch relativ krautreich mit Arten der Reichen Feuchtwiesen, teilweise sehr seggenreich.

Insgesamt sind im FFH-Gebiet 80 ha Feuchtwiesen und -weiden vorhanden, die gesetzlich geschitzt sind,
aber (derzeit) keine Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie darstellen.

Trockenrasen und Zwergstrauchheiden

Bei den Trockenrasen, die zumeist an hoéher gelegenen Randbereichen oder Bdschungen des
Wirtschaftsgriinlandes liegen handelt es sich um Sandtrockenrasen aus Rotstrau3gras, Raublattschwingel
mit Anteilen von Grasnelken u.a. oder um silbergrasreiche Pionierrasen. Eine Besenginsterheide befindet
sich am Siudhang des Weinbergs im sudoéstlichsten Bereich des FFH-Gebietes.

Insgesamt sind im FFH-Gebiet ca. 3 ha Trockenrasen und 1 ha Besenginsterheide vorhanden, die
gesetzlich geschitzt sind, aber (derzeit) keine Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie darstellen.

Grinlandbrachen feuchter Standorte

Grunlandbrachen feuchter Standorte wurden auf oft sehr nassen Griinlandbereichen gefunden. Sie sind
Uberwiegend wohl nur voriibergehend aufgelassen. Sie werden gepragt von Schilf, Rohrglanzgras, oft auch
Sumpfreitgras, Seggen und Stauden.
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Insgesamt sind im FFH-Gebiet ca. 5 ha Grinlandbrachen feuchter Standorte vorhanden, die gesetzlich
geschiitzt sind, aber (derzeit) keine Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie darstellen.

Erlenbruchwalder

Erlenbruchwalder sind in den verlandenden Uferbereichen der beiden Seen (Schwenowsee und
Drobschsee) in Senkenlagen und am Rand des Feuchtwiesenkomplexes im mittleren Teil des FFH-
Gebietes vorhanden. Sie sind Uberwiegend als GroRRseggen-Erlenwald ausgebildet, kleinflachig
Rasenschmielen-Erlenwald und Frauenfarn-Erlenwald. Zusétzlich wurden noch 2 ha Vorwalder feuchter
Standorte (insbesondere Erlen-Vorwalder) kartiert.

Insgesamt sind im FFH-Gebiet ca. 28 ha Erlenbruchwalder (inklusive Vorwalder) vorhanden, die gesetzlich
geschitzt sind, aber (derzeit) keine Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie darstellen.

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Zu den fir Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten zahlen Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorien 1 (vom Aussterben bedroht) und 2 (stark gefahrdet) der Roten
Listen des Landes Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien ,Richtlinie
Naturliches Erbe und Umweltbewusstsein“ (ILB 2017 und LFU 2016). Folgende in der Tab. 7 aufgelistete
besonders bedeutende Arten sind im FFH-Gebiet vorhanden.

Tab.7: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Art | Vorkommen im Gebiet Bemerkung

GefaBpflanzen

Altnachweis (Stephan

Wassernuss (Trapa natans) DH18046-3850SW1120 Runge 2013)

Kartierung 2018

Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata) DH18046-3850SW1126 Deckung 51-75 %

DH18046-3850SW1126

Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis s. str.) DH18046-3850SW1229

Kartierung 2018

DH18046-3850SW0008 Kartierung 2017 bzw. 2018

Kleiner Wasserschlauch (Utricularia minor s. str.) DH18046-3850NW0206

DH18046-3850SW1120
Krebsschere (Stratiotes aloides) DH18046-3850SW1330 Kartierung 2018
DH18046-3850SW1403

Kartierung 2018

Ufer-Hahnenful® (Ranunculus reptans) DH18046-3850SW0094 Deckung 26-50 %

DH18046-3849S01144

Mittlerer Sonnentau (Drosera intermedia) DH18046-3850SW1337

Kartierung 2018

Sumpfporst (Rhododendron tomentosum) DH18046-3850SW0004 Kartierung 2018

DH18046-3850SW0160

Kamm-Wachtelweizen (Melampyrum cristatum) DH18046-3850SW0164

Kartierung 2018

DH18046-3850NW 1540
DH18046-3850SW0155
DH18046-3850SW0163
DH18046-3850SW1114
DH18046-3850SW1133
DH18046-3850SW1146
Rasen-Segge (Carex cespitosa) DH18046-3850SW1151
DH18046-3850SW1156
DH18046-3850SW1157
DH18046-3850SW1158
DH18046-3850SW1159
DH18046-3850SW1160
DH18046-3850SW1194

Kartierung 2018
(in 13 Biotopen kartiert)

DH18046-3849S01144 Kartierung 2018

Polei-Granke (Andromeda polifolia) DH18046-3850SW1337 Deckung 51-75 %
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Art

Vorkommen im Gebiet

Bemerkung

Kammfarn (Dryopteris cristata)

DH18046-3849S01144

Kartierung 2018

Schuppen-Segge (Carex lepidocarpa)

DH18046-3850SW0171

Kartierung 2018
Deckung 5-25 %

Saugetiere
Sichtbeobachtungen des
Wolf (Canis lupus) Landeswaldrevier 60 03 Landesbetriebs Forst Bran-
P Schwenow denburg in den letzten 3
Jahren (seit 2016)
Beobachtungen bei der se-
. lektiven Waldbiotopkartie-
;imvzsrleld(r:g,:er 6003 rung des Landesbetriebs
Biber (Castor fiber) 5113[1[1]1, 5114(0[0[1, g?r'f:bBrag‘dehqb”rg (231 7).
5225/0[0[1); ichtbeobachtungen des

entlang der (alten) Spree

Landesbetriebs Forst Bran-
denburg seit mehreren
Jahren

Fischotter (Lutra lutra)

Nachweise an Kontroll-
punkten und Nachweise
BBK (DH18046-3850SW-
1394) und Naturwacht

Zufallsbeobachtung wah-
rend der Biotopkartierung
2001 (Altnachweis); Art
kommt aktuell an allen Ge-
wassern im Gebiet vor

Fische

Bitterling (Rhodeus amarus) Grubensee 1998/1999 (Altnachweis)
1999/2002 (Altnachweis)
und 2020 (Daten des Pro-

SteinbeilRer (Cobitis taenia) Grubensee jektes Naturschutztauchen,

NP Dahme Heideseen,
Tauchclub Halber Hecht
e.V., schriftl. Mitteilung)

Schlammepeitzger (Misgurnus fossilis)

Schwenower Fliefl3/
Buschgraben

Elektrobefischung 2018

Reptilien und Amphibien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

DH18046-3850NW 1682

Zufallsbeobachtung wah-
rend der Biotopkartierung
2018

Blindschleiche (Anguis fragilis)

Landeswaldrevier 60 03
Schwenow (Abt.
5181|4[0]1)

Beobachtungen bei der se-
lektiven Waldbiotopkartie-
rung des Landesbetriebs
Forst Brandenburg (2017)

Kammmolch (Triturus cristatus)

Grofder Smolling Nord
und Sid, Schwenowsee-
graben nérdlich
Schwenowsee

Amphibienkartierung 2018

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Grofder Smolling Sud

Amphibienkartierung 2018

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Grofder Smolling Nord
und Sud
Schwenowseegraben
nordlich Schwenowsee,
Landeswaldrevier 60 03
Schwenow (Abt.
5131|2|5]1, 5131|2|8]1,
5131]99)2|1, 5132|1/|0]1,
5132|4|0]1, 5149|3|0|1,
5150]1|1]1, 5150|99|1]1,
5150]99|2|1)

Amphibienkartierung 2018;
Beobachtungen bei der se-
lektiven Waldbiotopkartie-
rung des Landesbetriebs
Forst Brandenburg (2017)

Teichfrosch (Rana kl. esculenta)
(Griunfrosch [Rana spec.])

DH18046-3850SW1191
(DH18046-3850NW1752)
(DH18046-3850SW0176)
(DH18046-3850SW1135)
GrofRer Smolling Nord
und Sid

Zufallsbeobachtung wah-
rend der Biotopkartierung
2018 und
Amphibienkartierung 2018
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Art Vorkommen im Gebiet Bemerkung

DH18046-3850sWo0117 | Zufallsbeobachtung wah-

DH18046-3850SW0157 ;%quderB'OtOpkart'emng

Moorfrosch (Rana arvalis)

Landeswaldrevier 60 03

Schwenow .
(Abt.4142|99|2|1, Fi‘?bacwnﬂ‘;ﬁ be'fer.se'
Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae) 5144|1|1|1, 5144]0j2|1, | 'eKtiven Waldbiotopkartie-

rung des Landesbetriebs

5201199]1|1, 5201[9912]1, Forst Brandenburg (2017)

5202|99|1|1, 5235|99[1|1,
5508]99|3|1)

Vogel

Sichtbeobachtungen des
Landeswaldrevier 60 03 Landesbetriebs Forst Bran-
Schwenow denburg in den letzten Jah-
ren (Brutvogel)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Sichtbeobachtungen des
Landeswaldrevier 60 03 Landesbetriebs Forst Bran-
Schwenow denburg in den letzten Jah-
ren

Fischadler (Pandion haliaetus)

Sichtbeobachtungen des

Uhu (Bubo bubo) Landeswaldrevier 60 03 Landesbetriebs Forst Bran-

Schwenow denburg in 2017, 2018
(Brutvogel)
Insekten
GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) Schwenowsee-Wiesen Sichtbeobachtung durch

Naturparkverwaltung 2020

1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im Anhang | der FFH-Richtlinie sind natirliche und naturnahe Lebensraumtypen (LRT) von gemeinschaft-
lichem Interesse aufgefihrt fir deren Erhaltung europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura
2000 ausgewiesen wurden. In der Karte 2 "Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs |
FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope“ werden die im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* vorkommen-
den Lebensraumtypen dargestellt.

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" besteht fiir das Land Brandenburg gemaf FFH-
Richtlinie die Verpflichtung die an die EU gemeldeten Lebensraumtypen in einem guten Erhaltungsgrad zu
erhalten oder zu entwickeln. In Einzelfallen wird auch die Wiederherstellbarkeit gepriift. Die Meldung der
Lebensraumtypen an die EU erfolgte mit sogenannten Standarddatenbégen (SDB). Der Standarddatenbo-
gen fur das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* wurde im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
angepasst (Stand Januar 2020, siehe Kap. 1.7).

Die Bewertungsschemata fiir die Bestimmung des Erhaltungsgrades von Lebensraumtypen sind im Inter-
net verdffentlicht (siehe https://Ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/).

Die Auspragung eines Lebensraumtyps wird durch den Erhaltungsgrad beschrieben und ist in drei Stufen
unterteilt:

A — hervorragend
B — gut
C — mittel bis schlecht.
Zur Bewertung des Erhaltungsgrades werden die drei ebenfalls nach dem Schema A-B-C bewerteten Kri-

terien ,lebensraumtypische Habitatstruktur®, ,lebensraumtypisches Arteninventar® und ,Beeintrachtigun-
gen“ (Kriterium Beeintrachtigung: A = keine bis wenig, B = mittel, C = stark) aggregiert.

Eine Ubersicht tiber die Lebensraumtypen und Erhaltungsgrade im FFH-Gebiet gibt Tab. 8.

32 Grundlagen


https://lfu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/

Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

Die maRgeblichen Lebensraumtypen werden in den nachfolgenden Unterkapiteln detailliert beschrieben.
Nicht maRgebliche Lebensraumtypen werden zwar im FFH-Gebiet festgestellt (kartiert) und aufgenommen
(tabellarisch), erhalten jedoch keine Prioritat in der rechtlichen Sicherung und Planung von Erhaltungs-
oder EntwicklungsmaBRnahmen im Rahmen der FFH-Managementpanung.

Tab. 8: Ubersicht der Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Angaben SDB ")

Ergebnis der Kartierung

Code | Bezeichnung des LRT LRT-Fléche 2018 ? | aktueller | maBgebl.
ha % EHG ha Anzahl EHG LRT ¥
Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige
3140 | Gewasser mit benthischer Vege- 63,1 8,4 B 63,1 6 B X
tation aus Armleuchteralgen
Naturliche eutrophe Seen mit ei- 23,0 3,0 B 23,0 9 B
3150 | ner Vegetation des Magnopotami- X
ons oder Hydrocharitions 32,6 4,3 C 32,6 5 Cc
3160 | Dystrophe Seen und Teiche - - - 0,2 B -
Flisse der planaren bis monta-
nen Stufe mit Vegetation des Ra- 0.6 >0.1 B 0.6 2 B
3260 ; Y X
nunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion 0.7 0.1 c 0,7 1 c
Pfeifengraswiesen auf kalkrei-
chem Boden, torfigen und tonig-
6410 schluffigen Béden (Molinion cae- 5.4 0.7 B 5.4 5 B X
ruleae)
Feuchte Hochstaudenfluren der 0.9 0.1 A 0.9 2 A
6430 |planaren und montanen bis alpi- ’ ’ ’ X
nen Stufe*) 1,0 0,1 B 1,0 5 B
Magere FIachIand-M'éhwiesen 2.1 0,3 B 2.1 2 B
6510 |(Alopecurus pratensis, San- X
guisorba officinalis) 0,8 0,1 C 0,8 2 C
. ] 2,7 04 A 2,7 2 A
7140 Ubergangs- und Schwingrasen- 23 0.3 B 4.9 7 B x
moore
10,5 1,4 C 10,5 4 C
7150 Torfmoor-SchIenken (Rhynchos- 05 >01 A 11 2 (BB) A x
porion)
* Kalkreiche Simpfe mit Cladium
7210 | mariscus und Arten des Caricion 0,2 >0,1 A 0,2 1 (BB) A X
davallianae
Subatlantischer oder mitteleuro- - - - >01 1 A
paischer Stieleichenwald oder Ei-
9160 chen-Hainbuchenwald (Carpinion 3.2 04 B 3.2 3 B X
betuli) 0.8 0,1 C 0.8 1 c
Alte bodensaure Eichenwalder 171 2,3 B 17,1 17 B
9190 | auf Sandebenen mit Quercus ro- X
bur 27 0,4 C 2,7 3 C
6,9 0,9 A 6,9 2 A
91D0 | * Moorwalder 8,2 1,1 B 8,2 4 B X
11,5 1,5 C 11,5 4 C
* Auen-Walder mit Alnus gluti- 11,0 1,5 A 11,0 6 A
nosa und Fraxinus excelsior
7,6 1,0 B 7,6 7 B
91E0 (Alno-Padion, Alnion incanae, Sa- X
licion albae) 8,9 1,2 c 8,9 6 C
9170 Mittelguropéische Flechten-Kie- ) ) ) 0.1 1 B )
fernwalder
Summe 224,3 = 29,9

* prioritarer LRT
" unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
2 Jahr der Kartierung; BB = Begleitbiotop
3 maRgeblich ist der LRT, der im Standarddatenbogen (SDB) aufgefiihrt wird
4 im Folgenden entfallen bei diesem LRT die Worte ,,und montanen bis alpinen Stufe“ (schriftl. Mitt. Referat N2 vom 24.10.2018)
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1.6.2.1. Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegeta-
tion aus Armleuchteralgen (LRT 3140)

Der ca. 63 ha grol3e Tiefe See oder Grubensee (inklusive der Uferréhrichte) im Nordwesten des FFH-
Gebietes gehort dem Lebensraumtyp ,Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer
Vegetation aus Armleuchteralgen® an und weist einen guten Erhaltungsgrad auf. Entwicklungsflachen fur
den Lebensraumtyp 3140 sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden.

Tab. 9: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer
Vegetation aus Armleuchteralgen (LRT 3140)" im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl
otope otope otope biotope gesamt

A - hervorragend - - - - - - R

B — gut 63,1 8,4 4 - 1 - 5

C — mittel-schlecht - - - - - - -

Gesamt 63,1 8,4 4 - 1 - 5

Tab. 10: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT ,,0Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewédsser mit benthi-
scher Vegetation aus Armleuchteralgen (LRT 3140)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3849N0O0017 3,5 B B B B
DH18046-3849N00353 2,2 B B B B
DH18046-3849N0O0355 56,0 B B B B
DH18046-3849N00358 1,3 B B B B
DH18046-3849N0O0356 0,1 B B B B

Der Tiefe See oder Grubensee (Biotop-ID DH18046-3849N0O0355) ist ein schwach mesotropher (m1 —
1996, 2006, 2009, 2011 und 2014), sehr klarer See mit sehr hoher Sichttiefe (7,1 m am Untersuchungstag
im Sommer 2018, Saisonmittelwert 2009: 7,0 m) und dichtem Bewuchs von Unterwasserpflanzen bis 6,8
m Tiefe. Das Artenspektrum ist jedoch nur z.T. von Characeen (Armleuchteralgen) gepragt. Insgesamt
dominiert die Schlauchalge (Vaucheria spec.) sowie im Flachwasser das Mittlere Nixkraut (Najas marina
subsp. intermedia), teils auch die Zerbrechliche und die Gegensatzliche Armleuchteralge (Chara globularis,
C. contraria) sowie das Ahrige Tausendblatt (Myriophyllum spicatum). In tiber 3 bis 4 m Tiefe wéachst v.a.
die Stern-Glanzleuchteralge (Nitellopsis obtusa) und weiterhin das Mittlere Nixkraut. Das Ufer ist mit
dichtem Ro&hricht bestanden, regelmaRig kommen kleine Schwimmblattfluren (v.a. Seerose) vor. Es
befinden sich zahlireiche (ca. 30) Stege am Campingplatz im Nordwesten des Sees sowie eine grofde
Badestelle im Norden und Angelstellen im Nordosten. Das Angeln am Tiefen- oder Grubensee ist nur vom
Ufer aus zulassig. Derzeit findet nach Aussagen des Fischers kein Besatz mit Fischen statt. Nach NSG-
VO darf der Fischbesatz generell nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei nicht die in § 3 Abs. 2 Nr. 3
NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Steinbeiler, Schlammpeitzger,
Bitterling und GroRe Moosjungfer) gefahrden. Der Besatz mit Karpfen ist unzulassig.

Der Tiefe See oder Grubensee besitzt keine oberirdischen Zuflisse, sondern speist sich aus Grundwasser.
Die Maximaltiefe betragt 23,4 Meter, die mittlere Tiefe 11,6 Meter. Im nordwestlichen Seeteil erheben sich
zwei Inseln aus dem Wasser. Die Inseln sind mit zwei Bungalows bebaut, davor befindet sich eine gemahte
Rasenflache. Aktuell steht ein Bungalow leer, einer wird derzeit noch genutzt. Die Uferzonen mit den teils
ausgedehnten Schilfréhrichten wurden in drei Flachen- (Biotop-ID DH18046-3849N0O0017, -0353, -0358)
und einem Punktbiotop (DH18046-3849N0O0356) extra abgegrenzt/kartiert. Neben dem dominierenden
Schilf (Phragmites australis) kommt sporadisch auch Rohrkolben (Typha angustifolia) vor und am
sudwestlichen Seeufer sind einzelne besonders schitzenswerte Cladium-Riede mit Binsenschneide
(Cladium mariscus) eingestreut (siehe auch unter der Beschreibung des prioritdren LRT 7210 — *Kalkreiche
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Siumpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae). Teilweise sind die Rohrichtgiirtel durch
die Anlage der Steganlagen zerschnitten (insbesondere Biotop DH18046-3849N00017).

Der Erhaltungsgrad des Grubensees oder Tiefen Sees ist insgesamt gut (B). Auch die Kriterien Habitat-
struktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen wurden mit ,B“ bewertet. Insgesamt muss aber erwahnt
werden, dass der See trotz der guten Beurteilung des Erhaltungsgrades und der guten Wasserqualitat
relativ. wenig Armleuchteralgen (Artenzahl und Deckung) aufweist und die Tiefenverbreitung der
Armleuchteralgen und die Makrophytengrenze der bewertungsrelevanten Arten zu gering sind. Davon
abgesehen ist der See gegeniber seinem Referenzzustand, der mit oligotroph anzugeben ist, eutrophiert.
Auch die Beobachtungen von Stérzeigern durch das Projekt Naturschutztauchen bestatigen die
Nahrstofflasten des Sees (NP Dahme Heideseen, Tauchclub Halber Hecht e.V., schriftl. Mitteilung). Defizite
in der limnologischen Bewertung (u.a. Sauerstoffdefizit im Tiefenwasser, Schwefelwasserstoffbildung,
Hinweise auf Eutrophierung) sind seit langem bekannt (RUCKER 2000, KLEEBERG et al. 2000, Messdaten
laG Seddin) und kénnen auch Einflisse auf die nicht optimale Makrophytenausbildung haben. Konkrete
Eutrophierungsursachen sind derzeit nicht bekannt, hier koénnten weitere Untersuchungen ggf.
Informationen zu den Eutrophierungsursachen erbringen (vgl. Kap. 2.2.1.2).

Das Sauerstoffdefizit wahrend der Sommerstagnation im Tiefenwasser kann nicht nur interne
Eutrophierungsprozesse beférdern und sich negativ auf die Makrophytenbesiedlung auswirken, sondern
auch den, fur diesen See typischen, Maranenbestand gefahrden. Mit Blick auf den Klimawandel (héhere
Jahresmitteltemperatur, langere warmere Sommer, mildere Winter, langere Sommerstagnation,
verandertes Schichtungsverhalten) ist anzunehmen, dass sich interne Eutrophierungsprozesse und
Sauerstoffdefizite zukiinftig noch verstarken werden (vgl. IGB 2018: IGB Dossier. Seen im Klimawandel.)

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes entspricht derjenigen der kartierten Flachen (gut —
B).

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Anzeichen, dass
sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kénnte, sind nicht zu erkennen. Erhaltungsmal3nahmen
sind daher fir den LRT 3140 im Gebiet nicht erforderlich. Eine Entwicklungsmal3nahme zur weiteren Ver-
besserung des EHG ist sinnvoll.

1.6.2.2. Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions (LRT 3150)

Der ca. 32,5 ha groRe Schwenowsee und der ca. 21 ha grof3e Drobschsee (inklusive Verlandungszonen)
im Osten des FFH-Gebietes gehéren dem Lebensraumtyp ,Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions* an. Der Drobschsee weist einen guten, der Schwenowsee
einen mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad auf.

Weiterhin wurden ein kleiner Teich (0,1 ha) westlich der KreisstralRe K 6726 mit EHG C und ein Altarm der
Spree (2 ha) im Sudosten des FFH-Gebietes mit EHG B dem LRT 3150 zugeordnet.

Entlang des Altarms der Spree sind zwei weitere Biotopflachen (1,6 ha) als Entwicklungsflachen zum LRT
3150 ausgewiesen.
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Tab. 11: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
potamions oder Hydrocharitions (LRT 3150)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene ein-
zelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend - - - - - - -
B — gut 23,0 3.1 4 - - - 4
C — mittel-schlecht 32,6 4.4 3 - - - 3
Gesamt 55,6 7,4 7 - - - 7
LRT-Entwicklungsflachen 1,6 0,2 2 - - - 2

Tab. 12: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des Lebensraumtyps ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850SW1120 7,6 B B C B
DH18046-3850SW1121 4,9 B B C B
DH18046-3850SW1135 0,1 C C C C
DH18046-3850SW 1201 8,0 B C C C
DH18046-3850SW1203 8,6 B B C B
DH18046-3850SW 1235 24,4 B C C C
DH18046-3850SW1403 1,9 B B B B

Der Schwenowsee (Biotop-ID DH18046-3850SW1235) ist ein stark eutrophierter Flachsee (ca. 1,5 bis 2 m
tief), randlich vereinzelt mit Vorkommen von Hornblatt (Ceratophyllum demersum) sowie Seerosen
(Nymphaea alba) und Wasserlinsen (Lemna minor). Der Grund weist sehr weiche Feinsedimente mit
Gasaustritt auf. Der Schwenowsee wird als Angelgewasser genutzt, das Angeln ist nur vom Boot aus
erlaubt mit der maximalen Anzahl von sechs Angelkahnen oder Ruderbooten (siehe NSG-VO). Umgeben
ist der See von einem dichten Schilf-Gurtel (Phragmites australis) mit Verlandungsmoorcharakter mit viel
Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris) und regelmaRigem Aufkommen von Jung-Erlen (Alnus glutinosa).
Die Verlandungszone des Sees wurden in einem Flachenbiotop extra abgegrenzt/kartiert (DH18046-
3850SW1201). Sie ist sehr nass und nur an wenigen Stellen sind die vermoorten Uferzonen des Sees
zuganglich. Der See wird von zwei Graben (Schwenowseegraben im Norden und Schwenower Fliel3 im
Siudwesten) gespeist. Der Abfluss erfolgt im Sudosten Uber den Schwenowseegraben in den 6stlich
benachbarten Drobschsee. Der Verbindungsgraben zum "Drobschsee" war in den sehr trockenen Jahren
2018/2019 im Sommer trocken. Der Erhaltungsgrad des Sees ist insgesamt mit mittel bis schlecht (C)
bewertet worden, nur das Kriterium Habitatstruktur erreichte die Einstufung gut (B). Als Beeintrachtigung
werden Nahrstoffeintrédge fur den See genannt sowie die Wasserspiegelabsenkung. Die Nahrstoffeintrage
resultieren aus der wahrscheinlich friher erfolgten intensiven fischereilichen Nutzung und der dadurch
entstandenen Anreicherung machtiger Feinsedimente (Rucklésung von Nahrstoffen) sowie der kompletten
Veranderung der Hydrologie (kinstliche Grabenzuflisse, dadurch extreme VergroRerung des
Einzugsgebietes) sowie aus der vermuteten Absenkung des Sees durch die Melioration der Krummen
Spree.

Der Drobschsee (DH18046-3850SW1120) ist ein sehr flacher (ca. 1 m) und von méchtigen Weichsedimen-
ten gepragter eutropher See. Es befinden sich grof3flaichige Bestande von Schwimmblattvegetation auf
dem See. Dominierend kommt die Seerose (Nymphaea alba) vor, aber auch Teichrose (Nuphar lutea) und
Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) sowie Hornblatt (Ceratophyllum demersum) sind regelmafig
vertreten. Ein grof¥flachiger Seerosenbestand ist als extra Flachenbiotop im Norden des Sees
abgegrenzt/kartiert (DH18046-3850SW1121). Vereinzelt kommt im See auch die Krebsschere (Stratiotes
aloides) vor. Der langgestreckte Rinnensee ist das sudlichste Gewasser einer flinfteiligen Seenkette (von
Nord nach Sid: Herzberger See, Lindenberger See, Ahrensdorfer See, Premsdorfer See, Drobschsee),
die vom Blabbergraben verbunden und von Nord nach Sid in die Krumme Spree entwassert wird. Einen
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weiteren Wasser-Zufluss erfolgt Gber den Schwenowseegraben im Studwesten des Sees, der im Sommer
(zumindest im Jahr der Kartierung 2018) trocken war. Die extra abgegrenzte/kartierte groRflachige
Verlandungszone des Drobschsees (DH18046-3850SW1203) wird von Schilfaufkommen (Phragmites
australis) dominiert (Verlandungsréhricht), teils ist auch Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris)
vorhanden und z.T. besteht ein starkes Aufkommen von Jung-Erlen (Alnus glutinosa). Die Verlandungs-
zone ist sehr nass und sumpfig und nicht begehbar. Der siidliche Teil des Sees inklusive von Teilbereichen
des Schwenowseezuflusses, grof¥flachiger Niederungsbereiche (Verlandungszonen) und inklusive des
Abflusses in den Blabbergraben bis zur Krummen Spree sind als Naturentwicklungsgebiet (Zone | NSG)
besonders geschitzt. Der Drobschsee wird als Angelgewasser genutzt, das Angeln ist nur vom Boot aus
erlaubt mit der maximalen Anzahl von drei Angelkdhnen oder Ruderbooten (siehe NSG-VO). Derzeit findet
nach Aussagen des Fischers kein Besatz mit Fischen statt. Nach NSG-VO darf der Fischbesatz generell
nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei nicht die in § 3 Abs. 2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten
(Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, SteinbeilRer, Schlammpeitzger, Bitterling und Grole
Moosjungfer) gefahrden. Der Besatz mit Karpfen ist unzulassig. Insgesamt ist der Erhaltungsgrad des Sees
mit gut (B) bewertet worden, die Kriterien Habitatstruktur und Arteninventar ebenso. Das Kriterium
Beeintrachtigungen wurde mit ,,C* (stark) bewertet. Als Beeintrachtigung gelten die gleichen Dinge wie sie
beim Schwenowsee genannt sind (Nahrstoffeintrag aus der wahrscheinlich friher erfolgten intensiven
fischereilichen Nutzung und der dadurch entstandenen Anreicherung machtiger Feinsedimente
(Ricklésung von Nahrstoffen), kompletten Veranderung der Hydrologie (kinstliche Grabenzuflisse,
dadurch extreme Vergrofierung des Einzugsgebietes) sowie Absenkung des Sees durch die Melioration
der Krummen Spree).

Westlich der Kreisstralle K 6726 befindet sich ein kleiner (ca. 0,1 ha groRer) durchstromter, rechteckiger
Teich (DH18046-3850SW 1135, ehemaliger Pumpenteich, Wasserspeicher) mit steilen Béschungen, der
dem LRT 3150 zugehdrig ist. Die Ufer sind mit Schilf (Phragmites australis) bestanden und maRig von
Erlen (Alnus glutinosa), Kiefern (Pinus sylvestris) und Birken (Betula pendula) beschattet. Vereinzelt
wachsen Grau-Weiden-Geblisch (Salix cinerea subsp. cinerea) am Ufer. Der Teich ist etwa 1 - 1,5 m tief
und fast vollstandig mit Rauem Hornblatt (Ceratophyllum demersum) ausgefullt. Ca. 15% der Teichflache
ist mit Wasserlinsen (Lemna minor) bedeckt. Der Erhaltungsgrad ,C* (mittel bis schlecht) ergibt sich einmal
aus der Habitatstruktur — kinstlich angelegter sehr steilufriger Teich — dem nur in Teilen vorhandenen
lebensraumtypischen Arteninventar und den Beeintrachtigungen, die sich aus der Eutrophierung
(Nahrstoffeintrag) ergeben (Raues Hornblatt als Hypertrophierungszeiger). Die Nahrstoffeintrage
resultieren wahrscheinlich aus dem Wasser der umliegenden entwasserten Moore (heute Wiesen).

Im Siidosten des FFH-Gebietes ist ein hocheutropher Altarm der Spree (2 ha) dem LRT 3150 zugehorig
(DH18046-3850SW1403). Der Altarm weist keine FlieRbewegung des Wassers auf. Ein knappes Drittel der
Wasserflache ist mit Hornblattgesellschaften (Ceratophyllum demersum, C. submersum) bewachsen.
Ungefahr ein Viertel der Wasserflache ist mit Seerosenbestanden (Nymphaea alba) bedeckt. Des Weiteren
treten Krebsschere (Stratiotes aloides), Wasserlinsengesellschaften (Lemna minor, L. trisulca, Spirodela
polyrhiza) sowie Schilfrohrichte (Phragmites australis) an den Ufern auf. Der Erhaltungsgrad ist mit ,,B* (gut)
bewertet. Auch die Kriterien Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen wurden mit gut (B)
bewertet.

Entwicklungsflachen: Randlich des hocheutrophen Altarms der Spree grenzen zwei Roéhrichtsimpfe
(Verlandungsmoor, DH18046-3850SW 1397 mit 0,5 ha und DH18046-3850SW 1400 mit 1,1 ha) aus Schilf,
Flutendem Schwaden und Seggen an, die als Entwicklungsflachen zum LRT 3150 (zum Altarm der Spree
zugehorig) aufgenommen wurden.

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Natirliche eu-
trophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150)" bei einem gewichte-
ten Mittelwert von 1,4 auf der Ebene des FFH-Gebiets mittel bis schlecht (C).
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Tab. 13: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegeta-
tion des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150)" auf Ebene des FFH-Gebiets
»,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 0 3 0
B 23.0 2 46,0 785: 958
C 32,6 1 32,6 _ P
Summe 55.6 78.6 = Erhaltungsgrad C
*EHG auf der Gebietsebene: Abei>=2,5 Bbei<25 Chbei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Da der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes mittel bis schlecht ist, sind Erhaltungsmalinahmen
fur die Erreichung eines giinstigen Erhaltungsgrad zu planen.

1.6.2.3. Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranuncu-
lion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Der Blabbergraben im Nordosten des FFH-Gebietes gehort auf ca. 2,3 km Lange dem Lebensraumtyp
,Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion® an (bis zur Verbindungsstrale Schwenow und Kossenblatt).

Das Teilsttick von der Verbindungsstrafde bis zum Zulauf zum Drobschsee (ca. 260 m) und der Abfluss aus
dem Drobschsee bis zum Altarm der Spree (1,2 km) wurden als Entwicklungsflachen zum LRT 3260
eingestuft.

Tab. 14: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower
Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend - - - - - - -
B — gut 0,6 0,08 - 2 - - 2
C — mittel-schlecht 0,7 0,09 - 1 - - 1
Gesamt 1,3 0,2 - 3 - - 3
LRT-Entwicklungsflachen 1,1 0,1 - 2 - - 2

Tab. 15: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst“
ID Flache [ha)/ [m] | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1551 0,1/725 C B B B
DH18046-3850NW 1702 0,7/878 C B C C
DH18046-3850NW 1732 0,5/674 B B A B

Die noérdlichen Abschnitte des Blabbergrabens (ca. 725 m) (Biotop-ID DH18046-3850NW1551) im FFH-
Gebiet reprasentieren einen grabenartig verlaufenden und begradigten, 2 bis 4 m breiten Flachlandbach.
Die Wassertiefe betragt ca. 10 bis 30 cm, die Gewassersohle ist sandig, stellenweise weist sie leicht
vermodertes Sohlensubstrat auf. Das Bachbett ist kastenférmig ausgebildet mit relativ steilen Ufern. Die
Uferbdschungen sind mit Binsen (Juncus effusus) und Farnen (Athyrium filix-femina) bewachsen. Das
Wasser ist sehr klar und deutlich flieRend. Es wachst ein dichtes Berlen-Rdéhricht (Berula erecta) im
Gewasser. Der Bachlauf ist maRig, Uberwiegend einseitig von einem Erlen-Saum (Alnus glutinosa)
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beschattet. Der Erhaltungsgrad ist insgesamt mit gut bewertet, nur die Habitatstruktur weist durch die
Eingriffe wie Begradigungen etc. keine gut ausgepragte natirliche Morphodynamik auf, so dass dieses
Kriterium mit mittel bis schlecht (C) bewertet wurde.

Die stidlich anschlief’ienden Abschnitte auf ca. 675 m (DH18046-3850NW1732) zeigen einen gewundenen
Verlauf des Baches mit flachen Ufern. Der beschattete Bachabschnitt ist sehr strukturreich mit Totholz und
Wurzelflachen. Das Wasser ist sehr klar, schnell flieRend und ca. 10 cm tief (temporar auch trockenfallend).
Die Gewassersohle ist sandig bis (randlich) vermoort. An lichten Stellen wachst viel Berlen-Réhricht (Berula
erecta) oder Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara). Der Erhaltungsgrad ist insgesamt gut, Beeintrach-
tigungen sind in diesem Abschnitt nicht zu erkennen (Kriterium Beeintrachtigungen Bewertung A).

Der 3. Abschnitt (DH18046-3850NW 1702, ca. 880 m lang) ist ein einseitig (nérdlich) beschatteter Graben
mit deutlichen Erosionsspuren des Bachbettes. Er weist eine typische FlieRgewasservegetation auf mit viel
Berle (Berula erecta), Brunnenkresse (Nasturtium microphyllum) und Bachbunge (Veronica beccabunga).
Das Wasser ist klar und deutlich flieRend, allerdings temporar auch trockenfallend. Sie Gewassersohle ist
sandig. Sudlich grenzt ein ausgedehntes Wirtschaftsgriinland auf stark entwassertem Niedermoor an den
Graben an. Der Erhaltungsgrad ist insgesamt mit mittel bis schlecht (C) bewertet.

Entwicklungsflachen: Blabbergraben: Der temporar trockenfallende Abschnitt des Blabbergrabens von der
Verbindungsstralte (Schwenow und Kossenblatt) bis zur Einmindung in den Drobschsee (ca. 260 m,
DH18046-3850SW1110) und der Abfluss aus dem Drobschsee bis zum Altarm der Spree (1,2 km,
DH18046-3850SW1330) wurden als Entwicklungsflachen zum LRT 3260 eingestuft. Die Graben sind
stellenweise inselartig mit Schilf zugewachsen und weisen eine stillgewasserartige Vegetation auf.
FlieRbewegung ist nicht oder nur sehr gering vorhanden.

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Fliisse der plana-
ren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260)"
bei einem gewichteten Mittelwert von 1,5 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut (B). Allerdings wird der gute
Erhaltungsgrad nur sehr knapp erreicht. Die Tendenz geht eher zu mittel bis schlecht (C).

Tab. 16: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)" auf Ebene des
FFH-Gebiets ,,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 0 3 0 .
C 0.7 1 0,7 e
Summe 13 1.9 Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=2,5 Bbei<25 Cbei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes ist gut, weist aber die Tendenz zur Verschlechterung
auf, so dass ErhaltungsmafRnahmen fir die Erreichung eines glinstigen Erhaltungsgrades wichtig sind.

1.6.2.4. Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schiuf-
figen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Im Niederungsbereich des Schwenower FlieRes/Buschgrabens sind vier rdumlich getrennt voneinander
liegende Flachen mit insgesamt 5,4 ha als LRT ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden® klassifiziert. Weitere 10,8 ha im Niederungsbereich des Schwenower Fliel3es sind
als Entwicklungsflachen zum LRT 6410 eingestuft.
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Tab. 17: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf
der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A —hervorragend - - - - - - -
B — gut 54 0,7 4 - - - 4
C — mittel-schlecht - - - - - - -
Gesamt 5,4 - 4 - - S 4
LRT-Entwicklungsflachen 10,8 1,4 3 - - - 3

Tab. 18: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des Lebensraumtyps ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, tor-
figen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)" im FFH-Gebiet ,,.Schwenower

Forst“
ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850SW1126 3,0 B A C B
DH18046-3850SW1146 1,2 B B A B
DH18046-3850SW 1154 0,5 B B C B
DH18046-3850SW1159 0,8 B B B B

Beim Biotop 3850SW1126 handelt es sich um eine sehr artenreiche Pfeifengras-Wiese mit sehr vielen
Orchideen (Schatzung > 10.000 Individuen) der Arten Breitblattriges und Steifblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis s. str., D. incarnata) und Uberwiegend deren Hybridschwarmen. Im &stlichen und
nordlichen, nassen Bereich zum Moorwald hin kommen fleckenweise Kleinseggengesellschaften
bestehend aus Hirse-Segge (Carex panicea) und Brauner Segge (Carex nigra) als Ubergdnge zum
Kalkflachmoor vor. In der nérdlichen Bucht dominieren Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und Sumpf-
Reitgras (Calamagrostis canescens) als Brachestadium des Pfeifengras-Wiese, fleckenweise findet sich
auch viel Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium).

Biotop 3850SW 1159 ist ebenfalls eine sehr artenreiche Feuchtwiese, die mosaikartig ausgebildet ist aus
verschiedenen Seggen (z. B. Carex nigra, C. panicea, C. acuta, C. elongata), Wollgras (Eriophorum
angustifolium), Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens), viel Sumpf-Blutauge (Comarum palustre) u.a.
typischen Arten. Die Wiese ist sehr moosreich mit viel Spitzblattrigem SpieBmoos (Calliergonella
cuspidata), insgesamt ist sie sehr strukturreich und vielfaltig geschichtet.

Biotop 3850SW1154 ist eine artenreiche Feuchtwiese bestehend aus Seggen, Krautern, Binsen, Stauden
und Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens). Stellenweise wachst Sumpf-Blutauge (Comarum
palustre), Blasen-Segge (Carex vesicaria) und Schnabel-Segge (Carex rostrata) sowie auch ein wenig
Wollgras (Eriophorum angustifolium) als Ubergang zum Sumpf. Teilweise werden Schneisen fir jagdliche
Zwecke gemaht.

Beim Biotop 3850SW1146 handelt es sich um eine artenreiche und gut strukturierte basenarme
Pfeifengras-Wiese. Sie ist sehr seggenreich mit vielen Klein- und Mittelseggen in den nassen Schlenken.
Nach innen gibt es Ubergange zum Ubergangsmoor mit Faden-Segge (Carex lasiocarpa), Moor-Reitgras
(Calamagrostis stricta), Sumpf-Blutauge (Comarum palustre). Ein nordlicher, schmaler Streifen ist starker
verbracht mit Sumpf- und Ufer-Segge (Carex acutiformis, C. riparia), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus) und
Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens). Fleckenweise kommt Wollgras vor (Eriophorum
angustifolium).

Insgesamt sind die Erhaltungsgrade der Pfeifengraswiesen-Flachen im FFH-Gebiet gut. Fir alle Flache
gelten Entwasserung und Nutzungsauflassung als gréte Gefahrdungspotenziale. Wichtig fiir den Erhalt
der Pfeifengraswiesen sind eine dauerhafte Nutzung als Dauergriinland mit Mahd (oder Mahd in
Kombination mit extensiver Beweidung), die ohne Diingung oder Kalkung auskommt und die Sicherung
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der Wasserhaltung (ggf. auch Anhebung der Wasserstande). Die Sicherung der Bewirtschaftung der
Flachen im Rahmen des Vertragsnaturschutzes hat hohe Prioritat.

Entwicklungsfldchen: Biotop DH18046-3850SW1157 (8,5 ha groR) ist ein artenreiches, von Seggen und
Binsen gepragtes Feuchtgriinland. Mosaikartig wechseln sich Grof3- und Kleinseggen, Binsen und
krautreichen Flecken ab. Die Flache wird extensiv gemaht. Durch Aushagerung (dreischiirige Mahd) ware
die Entwicklung einer Pfeifengras-Wiese mdglich. Biotop DH18046-3850SW1129 (1,7 ha grofR) ist ein
relativ stark entwéassertes (durch sudlichen, tiefen Meliorationsgraben) seggen- und krautreiches extensiv
bewirtschaftetes Feuchtgriinland auf Niedermoor, welches als Entwicklungsfliche zum LRT 6410
entwickelt werden kénnte. Weiterhing bietet das 0,6 ha groRe seggenreiche Feuchtgriinland (DH18046-
3850SW1229) mit Blasen-Segge und Rasen-Schmiele und ganz vereinzelt Wollgras und Breitblattrigem
Knabenkraut Entwicklungspotential zur Pfeifengras-Wiese (oder ggf. zum Zwischenmoor bei
entsprechenden Grundwasserstanden).

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes entspricht derjenigen der kartierten Flachen (gut —
B).

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Es besteht ein
Handlungsbedarf zur aktiven Erhaltung des LRT 6410, weil es sich um einen pflegeabhangigen LRT han-
delt. Daher ist die Planung von Erhaltungsmaflinahmen erforderlich.

1.6.2.5. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430)

Zwei Hauptbiotope im Niederungsbereich des Blabbergrabens im Nordosten des FFH-Gebietes gehdren
dem LRT ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe* an. Weiterhin sind in finf weiteren Biotopen
Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte, die dem LRT 6430 angehoren, als Begleitbiotop
aufgenommen worden. Insgesamt kommt der LRT im FFH-Gebiet mit knapp 2 ha Flachengréfie vor.

Tab. 19: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430)"
im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen
Erhaltungsgrad [ha] (%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- B_egleit- Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 0,9 0,1 1 - - 1 2
B — gut 1,0 0,1 1 - - 4 5
C — mittel-schlecht - - - - -
Gesamt 1,9 0,3 2 - - 5 7
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Tab. 20: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des Lebensraumtyps ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, tor-
figen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6430)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst“
ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1552 0,2 C B A B
DH18046-3850SW0175 0,6

DH18046-3850NW1587* 0,1

DH18046-3850SW1152* 0,1

DH18046-3850SW1154* 0,2

DH18046-3850SW1158* 04

T TDOTO|T
> >\ > > >
0> W|w| w|>
0 > W|w| w|>

DH18046-3850SW1320* 0,4

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Nordlich des Drobschsees befindet sich eine flachige Hochstaudenflur auf einer aufgelassenen
Feuchtgrinlandbrache, die dem LRT 6430 angehdrt (DH18046-3850SW0175). Es kommen u. a. folgende
Arten vor: viel Madesif3 (Filipendula ulmaria), Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Blut-Weiderich
(Lythrum salicaria), Bittersiier Nachtschatten (Solanum dulcamara), Wasser-Minze (Mentha aquatica)
und Sumpf-Ziest (Stachys palustris). Die Flache wird sehr extensiv mit Schafen beweidet. Insgesamt ist
der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps auf dieser Flache hervorragend (A).

Im duBersten Nordosten des FFH-Gebietes befindet sich eine temporar nasse etwa 10 m breite Rinne, die
lickig mit Seggen und Farnen bewachsen ist (DH18046-3850NW1552) und Arten des Lebensraumtyps
6430 beinhaltet wie u. a. Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Echtes MadesUR (Filipendula ulmaria),
Gefliigelte Braunwurz (Scrophularia umbrosa) Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre) und Wald-Engel-
wurz (Angelica sylvestris). Der Erhaltungsgrad ist mit gut (B) bewertet. Beeintrachtigungen sind nicht er-
kennbar.

Zudem sind Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte (LRT 6430) als Begleitbiotope in fiinf weite-
ren Hauptbiotopen aufgenommen worden. Die Hochstaudenfluren wurden hier partiell auf Grinlandbra-
chen feuchter Standorte, Streu- und Feuchtwiesen sowie einmal im GroRseggen-Schwarzerlenwald kar-
tiert.

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Feuchte Hoch-
staudenfluren der planaren Stufe (6430)" bei einem gewichteten Mittelwert von 2,5 auf der Ebene des FFH-
Gebiets hervorragend (A). Allerdings wird dieser Erhaltungsgrad nur sehr knapp erreicht.

Tab. 21: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren
Stufe (LRT 6430)" auf Ebene des FFH-Gebiets ,,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 0.9 3 2,7 _
C _ 1 ~ =25
Summe 19 47 = Erhaltungsgrad A

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=225 Bbei<25 Chbei<15

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Anzeichen, dass
sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kdnnte, sind nicht zu erkennen. Erhaltungsmalinahmen
sind daher fir den LRT 6430 im Gebiet nicht erforderlich. Auch EntwicklungsmaRnahmen zur weiteren
Verbesserung des EHG sind derzeit nicht erkennbar.
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1.6.2.6. Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510)

Der Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen® kommt im Bereich norddstlich der Ortschaft
Schwenow und in der Nahe des Blabbergrabens im Nordosten des FFH-Gebietes vor. Eine weitere Flache
von 0,6 ha ist als Entwicklungsflachen zum LRT 6510 eingestuft.

Tab. 22: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen (A/opecurus pratensis, San-
guisorba officinalis) (LRT 6510)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vor-

kommen
Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- Linienbi- | Punktbi- | Begleit- Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend - - - - - - -
B — gut 2,1 0,3 2 - - - 2
C — mittel-schlecht 0,8 0,1 2 - - - 2
Gesamt 2,9 0,4 4 - - - 4
LRT-Entwicklungsflachen 0,6 0,1 1 - - - 1

Tab. 23: Erhaltungsgrad je Einzelflache des Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1590 0,1 B C B B
DH18046-3850NW 1700 0,1 B C C C
DH18046-3850NW 1730 0,7 C C B C
DH18046-3850SW1194 2,0 B B B B

Nordéstlich der Ortschaft Schwenow (Biotop-ID DH18046-3850SW 1194) befindet sich ein wechselfeuchtes
Wirtschaftsgriinland im Bereich des Schwenowseegrabens, mosaikartig sind kleinere feuchte Bereiche aus
Seggen oder Schilf (nérdliche Ecke) eigestreut und es finden sich Ubergénge zu frischen bis trockenen
Standorten mit mafRig artenreichem Frischwiesenaspekt. Der Standort ist ein wechselfeuchter
Mineralboden. Der Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und Wolliges Honiggras (Holcus
lanatus) kommen dominierend vor, daneben wachsen u. a. Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum
odoratum s. str.), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa s. str.), Rot-Schwingel (Festuca rubra),
Wiesen-Rispengras (Poa pratensis s. str.) und Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) relativ haufig. Der
Erhaltungsgrad ist insgesamt gut. Auch die Kriterien Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen
wurden mit gut (B) bewertet.

Die Flache DH18046-3850NW1730 im Nordosten des FFH-Gebietes ist ein frisches Wirtschaftsgriinland
an einem nordexponierten Mittelhang. Dominierend kommen Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und
Giersch (Aegopodium podagraria) vor. Der Erhaltungsgrad wurde mit mittel bis schlecht (C) bewertet. Ins-
besondere die Kriterien Habitatstruktur (geringe Strukturvielfalt, Dominanz von Glatthafer) und Arteninven-
tar (nur in Teilen vorhandenes lebensraumtypisches Arteninventar, nur wenige charakteristische Arten vor-
handen) lieBen nur diese Einstufung zu.

Sudlich dieser Flache grenzt eine trockene Frischwiese mit integrierter kleiner Besenginster-Heide auf dem
leicht geneigten Nordwest-Hang an (Biotop ID DH18046-3850NW1590). Die Krautschicht ist mager, es
kommen viel Wiesenhafer (Helictotrichon pratense) und Ruchgras (Anthoxanthum odoratum s. str.) vor.
Vereinzelt kommen Besenginster (Cytisus scoparius) und Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) in der
Strauchschicht vor. Der Erhaltungsgrad ist insgesamt gut (B). Auch die Kriterien Habitatstruktur und Beein-
trachtigungen wurden mit gut (B) bewertet. Nur das Arteninventar liel3 nur eine Bewertung mit ,C* (mittel
bis schlecht) zu (zu wenig wertbestimmende charakteristische Arten vorkommend).
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Eine vierte kleine Mahwiese befindet sich am Blabbergraben im Nordosten des FFH-Gebietes (Biotop-ID
DH18046-3850NW1700). Es stellt sich hier eine Ubergangssituation zwischen einer aufgelassenen méaRig
artenreichen Frischwiese und einem Trockenrasen dar. In der Krautschicht der Frischwiese kommen v.a.
Glatthafer (Arrhenatherum elatius) mit Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Weilles Labkraut (Galium
album), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis) und
Rauhaarige Wicke (Vicia hirsuta) vor. Im Trockenrasen-Anteil wachsen v.a. Zypressen-Wolfsmilch (Eupho-
rbia cyparissias) und Schmalblattriges Rispengras (Poa angustifolia). Die West-Halfte des Biotops stellt
sich ruderaler dar mit viel Kratzbeere (Rubus caesius) und vereinzelt kommen Sauerkirschen (Prunus cera-
sus) auf (Verbuschung). Im Osten und Siiden ist die Wiese eutropher mit Giersch (Aegopodium podagraria)
und Brennnessel (Urtica dioica). Der Erhaltungsgrad ist mit mittel bis schlecht bewertet worden. Nur fir das
Kriterium Habitatstruktur konnte ein ,B* (gut) vergeben werden. Als Beeintrachtigung wird insbesondere
Eutrophierung (Stérzeiger: Kratzbeere [Rubus caesius] und Grolte Brennnessel [Urtica dioica]) und Verbu-
schung angegeben.

Entwicklungsflachen: Siidwestlich des Schwenowsees befindet sich ein ca. 0,6 ha grol3es artenarmes, eher
trockenes Grunland mit viel Schaf-Schwingel und Wolligem Honiggras, das zum LRT 6510 entwickelt wer-
den kdnnte (DH18046-3850SW 1323).

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Magere Flach-
land-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)" bei einem gewichteten Mittelwert
von 1,7 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut (B).

Tab. 24: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen (A/opecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)" auf Ebene des FFH-Gebiets ,,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A - 3 -
C 0,8 1 0,8 e b
Summe 2,9 50 Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=225 Bbei<25 Chbei<15

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Es besteht ein
Handlungsbedarf zur aktiven Erhaltung des LRT 6510, weil es sich um einen pflegeabhangigen LRT han-
delt. Daher sind Erhaltungsmafnahmen erforderlich.

1.6.2.7. Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Lebensraumtypen der Ubergangs- und Schwingrasenmoore kommen im Bereich des Kleinen und GroRen
Smolling, im Sidwesten des Tiefen Sees/Grubensees, im Norden des Guschluchs und nordwestlich des
Guschluchs vor.

Tab. 25: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)" im FFH-
Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen
Erhaltungsgrad [ha] [%] | Fldchenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 2,7 0,4 1 - - - 1
B — gut 49 0,3 2 - - 2 4
C — mittel-schlecht 10,5 1,4 3 - 1 - 4
Gesamt 18,1 2,1 6 - 1 2 9
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Tab. 26: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des Lebensraumtyps ,,Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT
7140)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3849S00016 1,0 B C A B
DH18046-3849S00019 0,2 C B C C
DH18046-3849S01144* 1,2 B B B B
DH18046-3849S01181 2,7 A A B A
DH18046-3850NW0205 0,7 C C C C
DH18046-3850NW 1340 0,9 C C B C
DH18046-3850SW0008 8,7 C C C C
DH18046-3850SW1337 1,3 C B B B
DH18046-3850SW1202* 1,4 B B B B

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Im Norden des Kleinen Smolling (Biotop-ID DH18046-3850NW0205) befindet sich das Zwischenmoor in
einer flachen, langgestreckten Senke. Die Krautschicht ist bultig und besteht tiberwiegend aus Sumpf-
Reitgras (Calamagrostis canescens), Steifer Segge (Carex elata) und randlich Flatter-Binse (Juncus ef-
fusus), 6stlich ist das Moor etwas nasser mit kleinflachig vorhandenem Kalmus-Réhricht (Acorus calamus).
Torfmoose (Sphagnum palustre u. a.) wachsen zu ca. 70 % auf den Bulten. Teilweise steht ein teils abge-
storbener junger Kiefern-Moorwald auf der Flache. Der Gesamterhaltungsgrad inklusive aller Kriterien
wurde mit mittel bis schlecht (C) bewertet. Der Anteil an Torfmoorvegetation ist zwar mit ca. 70 % relativ
hoch, allerdings weist das Moor langere Trockenphasen und kein Schwingmoor-Regime mehr auf. Nasse
Schlenken sind nur kurzweilig vorhanden. Auch sind flir Torfmoosmoore lebensraumtypische, charakteris-
tische Pflanzenarten nur in Teilen vorhanden, das Spektrum ist nicht sehr vielfaltig. Als Beeintrachtigung
werden hauptsachlich Stérungen am Wasserhaushalt (Trockenfallen, Entwasserung etc.) genannt.

Direkt sudlich grenzt ein Réhrichtmoor aus Schilf (Phragmites australis) an (DH18046-3850NW 1340) mit
mehreren temporaren Schlenken und einem kleinen Moorgewasser im Zentrum. Nach Siden ist das R6h-
richtmoor sehr llckig, hier wachst viel Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens), Sumpf-Lappenfarn
(Thelypteris palustris), Seggen (Carex elata, C. pseudocyperus, C. rostrata). Der Anteil an Torfmoorvege-
tation (Sphagnum spec.) betragt ca. 50 %. Teilweise kommen Kiefern, Birken und Weiden auf. Der Erhal-
tungsgrad ist wie das nordlich angrenzende Moor mit ,C* (mittel bis schlecht) bewertet worden.

Im Grof3en Smolling befindet sich ein insgesamt relativ trockenes Moor (DH18046-3850SW1337), im sud-
lichen Teil sind jedoch mehrere, temporar Wasser fuhrenden Schlenken vorhanden. Diese sind als Begleit-
biotop kartiert und dem LRT 7150 mit EHG A (inklusive aller Kriterien) zugeordnet worden. Neben Pfeifen-
gras (Molinia caerulea s. str.) wachst im Moor viel Wei3es Schnabelried (Rhynchospora alba) und verein-
zelt Sonnentau (Drosera intermedia), weitere typische Moorarten sind in geringen Deckungen vorhanden.
Die Moosschicht (ca. 60 %) besteht Uberwiegend aus Torfmoosen (vielfach bleich und trocken). Teilweise
setzt Verbuschung ein, meist durch Kiefernanflug. Die Randbereiche und der Sud-Teil des Moores sind
bereits Moorwald (als Moorwald [LRT 91D0] kartiert). Der nérdliche Bereich ist relativ artenarm mit Gber-
wiegend Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens) bewachsen. Hier befindet sich ein flaches, Kleinge-
wasser welches temporar trockenfallt und mit Flutendem Schwaden (Glyceria fluitans) bewachsen ist. Ins-
gesamt ist der Erhaltungsgrad noch mit gut (B) bewertet, die Tendenz geht aber nach ,C*. Insbesondere
die Habitatstruktur ist nur mafRig ausgepragt (zu trocken, kein Schwing-Regime, zu wenig Flachenanteil mit
Torfmoorvegetation/Torfmoosen).

Das flachenmafig grofite Torfmoosmoor befindet sich im NEG Guschluch (DH18046-3850SW0008). Nach
einem Grabenverschluss und Hochwasserstanden in den Jahren 2010/11 ist der dort einst vorhandene
Kiefern-Moorwald vollstandig abgestorben. Derzeit erfolgt die Entwicklung zum Pfeifengras-Degenerati-
onsstadium eines Sauer-Zwischenmoores. Ca. 50 % des Moors machen Pfeifengras-Bestéande (gehdlzar-
mes Degenerationsstadium) aus, ca. 40 % Binsen-Bestande (sonstiges Sauerzwischenmoor) und 10 %
stark angeschlagener Erlen-Bruchwald. In den Pfeifengras-Bestdnden dominieren Pfeifengras (Molinia
caerulea s. str.), Steife Segge (Carex elata), Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens) und Wassernabel
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(Hydrocotyle vulgaris). Der Gesamt-Erhaltungsgrad inklusive aller Kriterien ist mit mittel bis schlecht be-
wertet worden. Insbesondere wirkt sich das noch fehlende Vorhandensein von Torfmoosen schlecht auf
den Erhaltungsgrad aus. Aber auch sonst sind lebensraumtypische charakteristische Pflanzenarten derzeit
nur wenig vorhanden. Das Moor befindet sich aufgrund der Uberstauung nach Grabenverschluss in einem
Ubergangsstadium, welches auch die zeitweilige Veranderung von Vegetationsstrukturen zur Folge hatte,
die sich letztlich im derzeit noch ungiinstigen Erhaltungsgrad niederschlagen. Die Moorentwicklung nach
den gestiegenen Wasserstanden ist derzeit noch nicht abgeschlossen. Die MalRnahmen der Wasseranhe-
bung sind aus naturschutzfachlicher Sicht fiir das Moor als positiv zu werten, auch wenn die Entwicklung
typischer Moorvegetation in einem wiedervernassten Moor einen langfristigen Prozess darstellt. Fir einen
langfristig giinstigen Zustand sind kurz- bis mittelfristig sich verschlechternde Erhaltungsgrade zu tolerie-
ren.

Nordwestlich des Guschluchs befindet sich ein Wollgras-Torfmoos-Moor (DH18046-3849S01181), wel-
ches mit einem fast vollstandig abgestorbenen Wollgras-Kiefern-Moorgehdlz bestanden ist. Etwa 15 % der
Moorflache weist ein noch vitales Wollgras-Kiefern-Moorgehdlz auf. Die Krautschicht des Moores ist bultig
und besteht aus Scheiden-Wollgras (Eriophorum vaginatum), Faden-Segge (Carex lasiocarpa), Pfeifen-
gras (Molinia caerulea s. str.) und Steifer Segge (Carex elata). An den Moor-Aul3enrandern wachsen neben
Binsen auch das Schmalblattrige Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Sumpf-Reitgras (Calamagrostis
canescens). Die gesamte Flache zwischen den Bulten besteht aus dicken Torfmoospolstern. Der Erhal-
tungsgrad wurde mit hervorragend (A) bewertet.

In der stidwestlichen Bucht des Grubensees grenzt an den See ein an Torfmoosen reiches Verlandungs-
moor an (DH18046-3849S00016). Die Krautschicht besteht aus Schilf (Phragmites australis), Sumpf-Lap-
penfarn (Thelypteris palustris), Pfeifengras (Molinia caerulea s. str.) und Seggen (Carex acutiformis, C.
canescens, C. rostrata). Nach Norden geht das Moor flielend in Gewasserréhricht mit Schmal-blattrigem
Rohrkolben (Typha angustifolia) Uber. Landseitig kommen vereinzelt Gehdlze wie Erlen, Birken und Grau-
Weiden auf, hier wachst des Weiteren Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Adlerfarn
(Pteridium aquilinum). Der Erhaltungsgrad insgesamt sowie das Kriterium Habitatstruktur sind mit gut (B)
bewertet. Das Arteninventar ist dagegen nicht sehr vielfaltig, hier liegt die Bewertung bei ,C* (mittel bis
schlecht). Beeintrachtigungen sind nicht zu erkennen (Bewertung A: hervorragend).

Sidwestlich des Grubensees befindet sich ein kleines Pfeifengras-Moor im Grund einer tiefen Senke
(DH18046-3849S00019). Die Krautschicht besteht neben Blauem Pfeifengras (Molinia caerulea s. str.) aus
Hunds-Straugras (Agrostis canina), Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und viel Strau3-Gilbweiderich (Ly-
simachia thyrsiflora). Das Moor ist temporar wasserfihrend mit Zweizahn-Gesellschaft (Bidens connata, B.
frondosa) und Wasserpfeffer (Persicaria hydropiper), randlich wachsen Faulbaum (Frangula alnus) und
Brombeeren (Rubus sect. Rubus). Der Erhaltungsgrad insgesamt ist mittel bis schlecht (C). Das Moor fallt
temporar trocken und weist keine typische Zwischmoorvegetation (typische Torf- oder Braunmoose fehlen
weitgehend) auf. Das sonstige lebensraumtypische Arteninventar ist aber recht gut ausgebildet. Beein-
trachtigungen werden insbesondere in der TorfkOrperentwasserung gesehen.

Weiterhin wurde im Klinger-Luch (Biotop DH18046-3849S01144) in einem typisch ausgebildeten Kiefern-
Moorwald (mit EHG A) groRere lichte Bereiche im Nordosten und Siiden die von Wollgras und Torfmoos
gekennzeichnet sind, als Begleitbiotop mit dem LRT 7140 aufgenommen. Zusatzlich gibt es viele
Moorschlenken die mit WeilRem Schnabelried (Rhynchospora alba) und Mittlerem Sonnentau (Drosera in-
termedia) bewachsen sind (weiteres Begleitbiotop mit dem LRT 7150).

Im breiten Verlandungssumpf westlich des Drobschsees (DH18046-3850SW1202) mit Erlen-Moorgeholz
(LRT 91D0, EHG B) wurden einige Bereiche als Torfmoos-Seggen-Wollgras-Ried als Begleitbiotop extra
kartiert, die dem LRT 7140 angehdren. Hier wachsen Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris), Schnabel-
Segge (Carex rostrata), Sumpf-Blutauge (Comarum palustre) und Wollgras (Eriophorum angustifolium).

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes
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Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Ubergangs- und
Schwingrasenmoore (7140)" bei einem gewichteten Mittelwert von 1,6 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut
(B), mit Tendenz zu mittel bis schlecht (C).

Tab. 27: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT
7140)" auf Ebene des FFH-Gebiets ,,.Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 2,7 3 8,1 _
B 4,9 2 9,8 23:_21- 165,5
C 10,5 1 10,5 _ =1,
Summe 18,1 28.4 = Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=225 Bbei<25 Cbei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Anzeichen, dass
sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kénnte, sind zumindest bei einigen Moorstandorten zu
erkennen. Da der gemittelte Erhaltungsgrad auf Gebietsebene zu mittel bis schlecht tendiert, sollten Erhal-
tungsmaflnahmen geplant werden.

1.6.2.8. Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150)

Dieser Lebensraumtyp ist bei den aktuellen Kartierungen im Jahr 2018 im FFH-Gebiet auf kleiner Flache
im Grofien Smolling und im Klinger Luch festgestellt worden.

Tab. 28: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150)" im FFH-
Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen
Erhaltungsgrad [ha] [%] | Fléchenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 1.1 0,1 - - - 2 2
B — gut - - - - - - -
C — mittel-schlecht - - - - - - -
Gesamt 1,1 - - - - 2 2

Nur in den Begleitbiotopen DH18046-3849S01144 (Biotopcode: 04321) und DH18046-3850SW 1337 (Biotopcode: 04321) erfasst

Tab. 29: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des Lebensraumtyps ,,Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT
7150)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3849S01144* 0,9 A A B A
DH18046-3850SW1337* 0,2 B A A A

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Im GroRen Smolling befindet sich ein insgesamt relativ trockenes Moor (DH18046-3850SW1337), im sid-
lichen Teil sind jedoch mehrere, temporar Wasser filhrenden Schlenken vorhanden. Diese sind als Begleit-
biotop kartiert und dem LRT 7150 mit EHG A (inklusive aller Kriterien) zugeordnet worden. Neben Pfeifen-
gras (Molinia caerulea s. str.) wachst hier viel Weiles Schnabelried (Rhynchospora alba) und vereinzelt
Sonnentau (Drosera intermedia), weitere typische Moorarten sind in geringen Deckungen vorhanden.

Das Klinger Luch (DH18046-3849S01144) ist ein typisch ausgebildeter Kiefern-Moorwald. Es gibt gréf3ere
lichte Bereiche im Nordosten und Siiden die von Wollgras und Torfmoos gekennzeichnet sind und es gibt
viele Moorschlenken die mit Weillem Schnabelried und Mittlerem Sonnentau bewachsen sind.
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Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes entspricht derjenigen der kartierten Flache (hervor-
ragend — A).

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Anzeichen, dass
sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kénnte, sind derzeit nicht zu erkennen. Erhaltungsmalf3-
nahmen sind daher fur den LRT 7150 im Gebiet nicht erforderlich. Derzeit sind keine Entwicklungsmal}-
nahmen zur weiteren Verbesserung des EHG sinnvoll.

1.6.2.9. Kalkreiche Sumpfe mit C/adium mariscus und Arten des Caricion da-
vallianae (LRT 7210%)

Dieser Lebensraumtyp ist bei den aktuellen Kartierungen im Jahr 2018 im FFH-Gebiet auf kleiner Flache
am Sudufer des Tiefen Sees/Grubensees festgestellt worden.

Tab. 30: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des
Caricion davallianae (LRT 7210)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vor-

kommen
Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen
Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 0,2 0,03 - - - 1 1
B — gut - - - - - - -
C — mittel-schlecht - - - - - - -
Gesamt 0,2 0,03 - - - - 1

Nur im Begleitbiotop DH18046-3849N0O0017 (Biotopcode: 022117) erfasst

Tab. 31: Erhaltungsgrad je Einzelflache des Lebensraumtyps ,,Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und
Arten des Caricion davallianae (LRT 7210)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt

DH18046-3849N0O0017* 0,2 A B A A

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Im langgezogenen Schilf-Réhricht (Phragmites australis) im Sudwesten des "Tiefen oder Grubensee"
(Biotop-Nr. 3849N0O0017) sind im Westen und Suden vier Cladium-Riede (Cladium mariscus) eingestreut.
Die vier Cladium-Bestanden mit Binsenschneide (Cladium mariscus) nehmen insgesamt ca. 0,2 ha ein und
befinden sich in einem hervorragenden Zustand. Die Kriterien Habitatstruktur und Beeintrachtigungen sind
mit hervorragend (A) bewertet worden, das Kriterium Arteninventar mit gut (B).

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes entspricht derjenigen der kartierten Flache (hervor-
ragend — A).
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Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Anzeichen, dass
sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kénnte, sind derzeit nicht zu erkennen. Erhaltungsmaf3-
nahmen sind daher fiir den LRT 7210 im Gebiet nicht erforderlich. Sinnvolle Entwicklungsmalnahmen zur
weiteren Verbesserung des EHG sind derzeit nicht erkennbar.

1.6.2.10. Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)

Der Lebensraumtyp ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen-
wald“ befindet sich im Nordosten des FFH-Gebietes, nordlich des Drobschsees, entlang des
Blabbergrabens und auf dem Rauberberg.

Tab. 32: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum] (LRT 9160)" im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflaichen
Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 0,1 <01 1 - - - 1
B — gut 3,2 0,4 3 - - - 3
C — mittel-schlecht 0,8 0,1 1 - - - 1
Gesamt 4.1 0,5 5 - - - 5

Tab. 33: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des Lebensraumtyps ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum] (LRT 9160)"
im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1675 1,4 C B B B
DH18046-3850NW 1684 0,3 C A B B
DH18046-3850SW0147 0,1 A A A A
DH18046-3850SW1112 1,5 B B B B
DH18046-3850SW 1350 0,8 C C B C

Im FFH-Gebiet kommt der Lebensraumtyp ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald® als Eichen-Hainbuchenwald feuchter bis frischer Standorte vor.

Eine zusammenfassende Statistik der Erhaltungsgrade Uber alle Biotope dieses Lebensraumtyps enthalt
bereits die Tab. 32. Die Erhaltungsgrade der einzelnen Biotope sind auch innerhalb der drei Kriterien (Ha-
bitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen) sehr unterschiedlich (Tab. 33). Auffallig ist, dass die
Habitatstruktur im Vergleich zu den anderen Kriterien (Arteninventar und Beeintrachtigungen) bei fast allen
Biotopen am schlechtesten bewertet wurde. Nur ein Biotop weist einen hervorragenden Erhaltungsgrad
auf (in allen drei Kriterien), allerdings befindet sich der Uberwiegende Teil des Waldes auf3erhalb des FFH-
Gebietes (Wald norddstlich Schwenow). Ein Biotop, der Wald auf dem Rauberberg, weist durchgangig
einen guten Erhaltungsgrad auf. Die restlichen Biotope weisen eine mittlere bis schlechte Habitatstruktur
auf. Grund fur diese Bewertung sind z. B. eine nur geringe vertikale Stufung innerhalb des Biotops (meist
nur eine Wuchsklasse vorhanden), zu wenige Biotop- und Altbdume sowie zu wenig Totholz vorhanden.
Das Arteninventar wurde hingegen Uberwiegend mit gut und hervorragend bewertet. Nur ein Biotop weist
ein weitestgehend unvollstadndiges Arteninventar auf. Zu den Beeintrachtigungen zahlen Stdrzeiger in der
Krautschicht (nitrophile Arten, Gartenabfalle), Verbiss und fehlende Naturverjingung.
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Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Subatlantischer
oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpi-
netum] (9160)" bei einem gewichteten Mittelwert von 1,8 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut (B).

Tab. 34: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum] (LRT 9160)“
auf Ebene des FFH-Gebietes ,,Schwenower Forst*

ID EHG Flache [ha] Faktor Wert EHG auf Gebietsebene!
DH18046-3850SW0147 A XIE 0,3

DH18046-3850NW 1675

DH18046-3850NW 1684 B 32| 2 6,4 o
DH18046-3850SW 1112 — Erhaltungsgrad B
DH18046-3850SW 1350 c 08 1 0,8

Summe 41 7,5

'EHG auf Gebietsebene: A bei 22,5 Bbei<25 Chbei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der EHG auf Ge-
bietsebene hat noch die Tendenz zum EHG C, weil zumindest ein Kriterium (Habitatstruktur) bei fast allen
Flachen nur ein ,C* aufweist. Daher ist, bei grundsatzlicher Beibehaltung der derzeitigen Bewirtschaftung,
die Planung von Erhaltungsmaflnahmen i. d. R. zur weiteren Verbesserung der Habitatstrukturen durch
MaRnahmen der Erhaltung (u.a. langfristige Erhdhung der Anzahl von Biotopbaumen) und des Belassens
(u.a. Erreichen der Zielgréfien beim Totholz firr einen guten Erhaltungsgrad) erforderlich. Zusatzliche Ent-
wicklungsmafRnahmen zur weiteren Verbesserung des EHG sind derzeit nicht vorgesehen.

1.6.2.11. Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
(LRT 9190)

Dieser Lebensraumtyp kommt in 19 Biotopen mit einer aufsummierten Flache von 19,8 ha im FFH-Gebiet
vor. Uberwiegend kommt er in der dstlichen Hélfte des FFH-Gebietes vor, in den Hangbereichen zu den
Niederungen zum Schwenow- und Drobschsee inklusive der Blabbergrabenrinne. Weiterhin sind 1,7 ha als
Entwicklungsflachen zum LRT 9190 ausgewiesen.

Tab. 35: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus
robur (LRT 9190)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflichen

Flache Flache

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- Anzahl
otope otope otope biotope gesamt

A - hervorragend - - - - - - -

B — gut 171 2,3 16 - - - 16

C — mittel-schlecht 2,7 0,4 3 - - - 3

Gesamt 19,8 2,6 19 - - - 19

LRT-Entwicklungsflachen 1,7 0,2 3 - - 1 4
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Tab. 36: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des Lebensraumtyps ,,Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebe-
nen mit Quercus robur (LRT 9190)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1690 1,2 C A B B
DH18046-3850NW 1748 <0,1 C B B B
DH18046-3850NW 1749 1,0 C B B B
DH18046-3850SW0038 1,6 C B B B
DH18046-3850SW0092 1,3 C A B B
DH18046-3850SW0093 1,4 C A B B
DH18046-3850SW0142 1,7 C B C C
DH18046-3850SW0160 1,5 C A B B
DH18046-3850SW0164 1,9 C A B B
DH18046-3850SW0165 2,3 C A A B
DH18046-3850SW0169 0,6 C A B B
DH18046-3850SW0171 0,7 C B C C
DH18046-3850SW1108 0,1 C B B B
DH18046-3850SW1205 0,3 C B B B
DH18046-3850SW1209 0,1 C B A B
DH18046-3850SW1210 0,3 C C B C
DH18046-3850SW1322 1,5 C B B B
DH18046-3850SW1351 0,1 C A A B
DH18046-3850SW1357 2,2 B A B B

Im FFH-Gebiet kommt der Lebensraumtyp ,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus
robur” iiberwiegend als grundwasserbeeinflusste Eichenmischwalder mit 10,7 ha vor. 6,8 ha sind frisch bis
mafig trockene Eichenmischwalder und auf 2,3 ha befinden sich Eichenmischwalder trockenwarmer
Standorte.

Eine zusammenfassende Statistik der Erhaltungsgrade Uber alle Biotope dieses Lebensraumtyps enthalt
bereits die Tab. 35. Die Erhaltungsgrade der einzelnen Biotope sind auch innerhalb der drei Kriterien (Ha-
bitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen) sehr unterschiedlich (Tab. 36). Auffallig ist, dass die
Habitatstruktur im Vergleich zu den anderen Kriterien (Arteninventar und Beeintrachtigungen) bei allen Bi-
otopen am schlechtesten bewertet wurde. Diese ist nur bei einem Biotop gut, bei den 18 anderen mittel bis
schlecht. Grund fir diese Bewertung sind z. B. fehlende Naturverjingung der Stiel-Eiche, eine nur geringe
vertikale Stufung innerhalb des Biotops (meist nur eine Wuchsklasse vorhanden), zu wenige Biotop- und
Altbdume sowie zu wenig Totholz vorhanden. Das Arteninventar wurde hingegen tiberwiegend mit hervor-
ragend (9 Biotope) bis gut (9 Biotope) bewertet. Nur ein Biotop wies ein weitestgehend unvollstandiges
Arteninventar auf. Zu den Beeintrachtigungen zahlen Stérzeiger wie Kleinblutiges Springkraut (Impatiens
parviflora) und Landreitgras (Calamagrostis epigejos) sowie Fichten und Rot-Eichen als gebietsfremde Ar-
ten.

Entwicklungsfldchen: Im Hangbereich westlich des Blabbergrabens im Bereich des Altarms der Krummen
Spree zieht sich ein knapp 1 ha groRer Eichen-Galeriewald entlang (DH18046-3850SW1334). Er besteht
ungestuft aus alten Eichen (oft Habitatbdume), Kiefern, Birken und Erlen. Bei Verjingung der Eichen und
Auslichtung der Kiefern ware eine Entwicklung zum LRT 9190 madglich.

Biotop DH18046-3850NW1591 im auBersten Nordosten des FFH-Gebietes ist ein kleiner (0,2 ha grofRer)
ungestufter Eichen-Waldhorst mit Spater Trauben-Kirsche in der Strauchschicht und Biotop DH18046-
3850NW1685 ein lichter, schwach gestufter Waldstreifen aus alten Eichen, Birken und Kiefern mit einzel-
nen alten Obstgehdlzen und Hasel in der Strauchschicht.

Im Biotop DH18046-3850SW1111 im 6stlichen Hangbereich des Drobschsees wurde eine 9190-Entwick-
lungsflache als Begleitbiotop kartiert. Das Hauptbiotop ist ein sehr schmaler Streifen Erlenwald. Auf der
Bdschungsoberkante geht der Wald in einen frisch bis mafig trockenen Eichenmischwald (LRT 9190) iber.
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Die Bdschungskante ist allerdings auch FFH-Gebietsgrenze, so dass sich der LRT hier im Grenzbereich
bzw. schon auRerhalb des FFH-Gebietes befindet.

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Alte bodensaure
Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190)" bei einem gewichteten Mittelwert von 1,9 auf der
Ebene des FFH-Gebiets gut (B).

Tab. 37: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sand-
ebenen mit Quercus robur (LRT 9190)" auf Ebene des FFH-Gebiets ,,.Schwenower Forst“

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A - 3 -
c 2,7 1 2,7 e b
Summe 19,8 36.9 Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=225 Bbei<25 Chbei<15

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der EHG auf Ge-
bietsebene hat noch die Tendenz zum EHG C, da zumindest ein Kriterium (Habitatstruktur) bei fast allen
Flachen nur ein ,C* aufweist. Daher ist, bei grundsatzlicher Beibehaltung der derzeitigen Bewirtschaftung,
die Planung von Erhaltungsmaflnahmen i. d. R. zur weiteren Verbesserung der Habitatstrukturen durch
MaRnahmen der Erhaltung (u.a. langfristige Erhdhung der Anzahl von Biotopbaumen) und des Belassens
(u.a. Erreichen der Zielgréfien beim Totholz fiir einen guten Erhaltungsgrad) erforderlich. Zusatzliche Ent-
wicklungsmalRnahmen dienen der weiteren Verbesserung des EHG.

1.6.2.12. Moorwalder (LRT 91D0%)

Dieser Lebensraumtyp kommt in neun Haupt- und einem Begleitbiotop mit einer aufsummierten Flache von
26,6 ha im FFH-Gebiet vor. Funf Biotope mit ca. 18,5 ha wurden allgemein als Moorwald, 4 Biotope mit
insgesamt 8 ha als Subtyp ,Waldkiefern-Moorwald“ kartiert. Der Lebensraumtyp kommt im gesamten FFH-
Gebiet verteilt vor. AulRerdem sind 5 Haupt- und 4 Begleitbiotope mit knapp 17 ha als Entwicklungsflachen
zum LRT 91D0 ausgewiesen.

Tab. 38: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Moorwaélder (LRT 91D0)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*
auf der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- B_egleit- Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 6,9 0,9 2 - - - 2
B — gut 8,2 1,1 4 - - - 4
C — mittel-schlecht 11,5 1,5 3 - - 1 4
Gesamt 26,6 3,5 9 - - 1 10
LRT-Entwicklungsflachen 16,8 2,2 5 - - 4 9
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Tab. 39: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des Lebensraumtyps ,,Moorwalder (LRT 91D0)" im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW0205* 0,1 C C C C
DH18046-3850SW0021 8,4 C B C C
DH18046-3850SW0140 2,4 B B A B
DH18046-3850SW0178 3,0 B A A A
DH18046-3850SW1127 0,9 C A A B
DH18046-3850SW1202 3,7 C B A B
Subtyp ,Waldkiefern-Moorwald (91D2)"

DH18046-3849S00018 1,2 C A B B
DH18046-3849S01144 3,9 B A A A
DH18046-3850SW0005 1,0 C C B C
DH18046-3850SW0207 2,0 C A C C

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Im FFH-Gebiet kommt der Lebensraumtyp ,Moorwald“ Gberwiegend mit ca. 8,2 ha als Kiefern-Moorwald,
z. T. in der Auspragung Pfeifengras-Kiefern-Moorwald vor. Weitere 6,3 ha sind als Moorbirken-Schwarzer-
lenwald, z. T. in der Auspragung Torfmoos-Moorbirken-Schwarzerlenwald kartiert. Ein Biotop mit 3,7 ha ist
ein Erlen-Moorgehdlz nahrstoffreicher Moore und Stimpfe. Das flachenmalig grofite Biotop mit 8,4 ha ist
als nahrstoffreiches Moor kartiert worden. Hierbei handelt es sich um einen derzeit abgestorbenen Moor-
wald nach einer Uberstauung des nérdlich angrenzenden Moores (siehe LRT 7410) im Guschluch.

Eine zusammenfassende Statistik der Erhaltungsgrade Uber alle Biotope dieses Lebensraumtyps enthalt
bereits die Tab. 38. Die Erhaltungsgrade der einzelnen Biotope sind auch innerhalb der drei Kriterien (Ha-
bitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen) sehr unterschiedlich (Tab. 39). Auffallig ist, dass die
Habitatstruktur im Vergleich zu den anderen Kriterien (Arteninventar und Beeintrachtigungen) bei allen Bi-
otopen am schlechtesten bewertet wurde. Diese ist nur bei drei Biotopen gut, bei den sieben anderen mittel
bis schlecht. Grund fiir diese Bewertung sind z. B. ein gestorter Wasserhaushalt, kein oder nur ein geringes
Vorkommen von Biotop- und Altbdumen sowie Totholz. Das Arteninventar wurde hingegen tUberwiegend
mit hervorragend (5 Biotope) bis gut (3 Biotope) bewertet. Zwei Biotope wiesen ein weitestgehend unvoll-
sténdiges lebensraumtypisches, charakteristisches Arteninventar auf. Zu den Beeintrachtigungen zahlen
fast immer Stérungen im Wasserhaushalt (Austrocknung, Entwasserung etc.). Der Kiefern-Moorwald im
Guschluch ist durch (kiinstliche) Uberstauung abgestorben. Auf den wieder trockenfallenden Flachen ent-
wickelt sich zuklinftig neuer Kiefern-Moorwald (siehe auch Beschreibung des Moor-Biotops im Guschluch
im Kapitel des LRT 7410).

Entwicklungsflachen: Entwicklungsflachen kommen insbesondere im NEG Guschluch vor. Hierbei handelt
es sich u. a. um eine Umwandlung von ehemaligen Kiefern-Forsten in Kiefern-Moorwald (nach Wasseran-
hebung im angrenzenden Moor, z. B. Biotope DH18046-3850SW0024 mit 5,5 ha, DH18046-3850SW0004
mit 2,5 ha und DH18046-3850SW0032 mit 0,8 ha). Im Niederungsbereich des Schwenower Fliel3es befin-
det sich ein ca. 4,5 ha groRer stark entwasserter und degenerierter Pfeifengras-Moorbirken-Wald
(DH18046-3850SW0138). Bei weiterer Vernassung durch Aufgabe der Entwasserung im Niederungsbe-
reich des Schwenower FlieRes und bei Zulassen der Eigendynamik (Sukzession) besteht ein hohes Ent-
wicklungspotential zum LRT 91D0. Stdwestlich des Schwenowsees wachst ein Moorgehdlz auf einem ca.
0,9 ha groRem, sehr nassen Verlandungsmoor, das langfristig eine Entwicklungstendenz zum Erlen-Moor-
wald aufweist (DH18046-3850SW0180). Weiterhin wurden Entwicklungsflachen mit insgesamt 2,6 ha zum
LRT 91DO0 als Begleitbiotope in drei weiteren Hauptbiotopen aufgenommen (DH18046-3850SW0006, -
3850SW0177, -3850SW1329). Bei den Hauptbiotopen handelt es sich um Verlandungsmoore und —
sumpfe.
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Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Moorwalder
(91D0)" bei einem gewichteten Mittelwert von 1,8 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut (B).

Tab. 40: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Moorwalder (LRT 91D0)" auf Ebene des
FFH-Gebiets ,,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 6.9 3 207 _
B 8,2 2 16,4 48,—6»i 286,6
c 11,5 1 11,5 e b
Summe 26,6 48.6 = Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=2,5 Bbei<25 Cbei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der EHG auf Ge-
bietsebene hat noch die Tendenz zum EHG C, weil zumindest Kriterien oder der Gesamt-EHG einzelner
Biotope nur ein ,C* aufweisen. Daher ist die Planung von ErhaltungsmafRnahmen erforderlich. Zusatzliche
EntwicklungsmafRnahmen zur weiteren Verbesserung des EHG sind sinnvoll.

1.6.2.13. Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (A/no-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)

Dieser Lebensraumtyp kommt in 15 Haupt- und einem Begleitbiotop mit einer aufsummierten Flache von
27,5 haim FFH-Gebiet vor. Er befindet sich in der dstlichen Halfte des FFH-Gebietes im Niederungsbereich
des Schwenow- und Drobschsees und der Blabbergrabenrinne. Weiterhin sind 1,2 ha als
Entwicklungsflachen zum LRT 91EQ ausgewiesen.

Tab. 41: Erhaltungsgrade des Lebensraumtyps ,,Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst* auf
der Ebene einzelner Vorkommen

Fliche Fliche Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 11,0 1,5 4 - - - 4
B — gut 7,6 1,0 6 - - - 6
C — mittel-schlecht 8,9 1,2 5 - - 1 6
Gesamt 27,5 3,7 15 - - 1 16
LRT-Entwicklungsflachen 1,2 0,2 3 - - 3 6

Tab. 42: Erhaltungsgrad je Einzelflache des Lebensraumtyps ,,Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0)" im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst“
ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt
DH18046-3850NW 1595 1,5 C A B B
DH18046-3850NW 1598 0,6 C A B B
DH18046-3850NW1701 0,5 C B B B
DH18046-3850NW 1729 0,2 C C B C
DH18046-3850NW1750 0,8 C B C C
DH18046-3850NW 1751 0,4 C C C C
DH18046-3850SW0117 3,0 B A B B
DH18046-3850SW0139 1,6 B A A A
DH18046-3850SW0155 1,5 B A A A
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ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrachtigung | Gesamt

DH18046-3850SW0167 0,0 C B B B

DH18046-3850SW1208 2,3

DH18046-3850SW1224* 0,2

DH18046-3850SW1328 4,7

DH18046-3850SW1333 2,6

DH18046-3850SW 1364 5,6

WwWOO|O|m
W>O000|>
> > 0|W| w| >
W>O00|>

DH18046-3850SW 1402 2,0

* LRT hier nur als Begleitbiotop aufgenommen

Im FFH-Gebiet kommt der Lebensraumtyp 91EQ Gberwiegend mit 21,9 ha als Erlenbruchwald, z. T. in der
Auspragung Schaumkraut-Schwarzerlenwald (11,2 ha), Grol3seggen-Schwarzerlenwald (ca. 7,3 ha) und
Frauenfarn-Schwarzerlenwald (1,6 ha) vor. Weitere 2,8 ha sind als Erlen-Eschen-Walder, z. T. in der Aus-
pragung Winkelseggen-Eschenwald kartiert. Ein Biotop mit 2,6 ha ist ein Fahlweiden-Auenwald und ein
Biotop (0,3 ha) ein Erlen-Vorwald.

Eine zusammenfassende Statistik der Erhaltungsgrade Uber alle Biotope dieses Lebensraumtyps enthalt
bereits die Tab. 41. Die Erhaltungsgrade der einzelnen Biotope sind auch innerhalb der drei Kriterien (Ha-
bitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen) sehr unterschiedlich (Tab. 42). Auffallig ist, dass die
Habitatstruktur im Vergleich zu den anderen Kriterien (Arteninventar und Beeintrachtigungen) bei allen Bi-
otopen am schlechtesten bewertet wurde. Diese ist bei sechs Biotopen gut, bei zehn mittel bis schlecht.
Grund fur diese Bewertung sind z. B. eine nur geringe vertikale Stufung innerhalb des Biotops (meist nur
eine Wuchsklasse vorhanden), zu wenige Biotop- und AltbAume sowie zu wenig Totholz vorhanden. Das
Arteninventar wurde hingegen bei sieben Biotopen mit hervorragend (A) und bei vier Biotopen mit gut (B)
bewertet. Finf Biotope wiesen ein weitestgehend unvollstadndiges lebensraumtypisches, charakteristisches
Arteninventar auf (C). Zu den Beeintrachtigungen zahlen Stérzeiger wie Brennnessel (Urtica dioica) und
Kletten-Labkraut (Galium aparine) sowie Spatblihende Traubenkirsche (Prunus serotina) als gebiets-
fremde Art.

Entwicklungsflachen: Im Nordosten des FFH-Gebietes sind am Blabbergraben ein ca. 0,4 ha grofder stark
entwasserter, sehr trockener Erlen-Mischwald (DH18046-3850NW 1550) und im Siidosten des FFH-Gebie-
tes ein je ca. 0,2 ha groer Erlen-Waldstreifen (DH18046-3850SW0174) und ein Feldgeholz (DH18046-
3850SW1410) entlang der Spree als Entwicklungspotenziale zum LRT 91EQ aufgenommen worden. Wei-
terhin wurden Entwicklungsflachen mit insgesamt ca. 0,5 ha zum LRT 91EO als Begleitbiotope in drei wei-
teren Hauptbiotopen aufgenommen (DH18046-3850NW 1684, -3850SW1111, -3850SW1381). Bei den
Hauptbiotopen handelt es sich um Erlenbruchwald, Erlen-Eschenwald und naturnahmen Laubwald.

Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrads auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung,
nach Vorgaben des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Auen-Walder
mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91EQ)" bei einem
gewichteten Mittelwert von 2,1 auf der Ebene des FFH-Gebiets gut (B).

Tab. 43: Ermittlung des Erhaltungsgrads des Lebensraumtyps ,,Auen-Walder mit A/nus glutinosa und
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0)" auf Ebene des FFH-
Gebiets ,,Schwenower Forst*

EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene*
A 11,0 3 33,0 _
B 7.6 2 15,2 ASC
Cc 8,9 1 8,9 _ =2,
Summe 27,5 57.1 Erhaltungsgrad B

*EHG auf der Gebietsebene: Abei=225 Bbei<25 Cbei<1,5
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Ableitung des Handlungsbedarfs

Der gute Zustand des Lebensraumtyps darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der EHG auf Ge-
bietsebene hat noch die Tendenz zum EHG C, weil zumindest Kriterien oder der Gesamt-EHG einzelner
Biotope nur ein ,C* aufweisen. Daher ist die Planung von ErhaltungsmaRnahmen erforderlich. Zusatzliche
EntwicklungsmafRnahmen zur weiteren Verbesserung des EHG sind sinnvoll.

1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten

Im Standarddatenbogen (SDB) werden keine Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-RL fir das FFH-Ge-
biet aufgefiihrt. Auch die Kartierung im Jahr 2018 erbrachte fiir das FFH-Gebiet keine Nachweise von Vor-
kommen von Pflanzenarten des Anhang Il der FFH-RL (BBK, Stand 2018).

Tierarten

Im Standarddatenbogen (SDB) sind Fischotter, Bitterling, Steinbeiler, Schlammpeitzger, Kammmolch,
Rotbauchunke und Grofte Moosjungfer als Arten des Anhangs Il der FFH-RL fiir das FFH-Gebiet aufge-
fuhrt. Bezuglich der Vorkommen von fir die FFH-Managementplanung relevanten Tierarten ist eine Kartie-
rung des Schlammpeitzgers, eine Kartierung der Amphibienarten Rotbauchunke und Kammmolch sowie
eine Kartierung der Libellenart GroRe Moosjungfer im Jahr 2018 durchgefiihrt worden.

Bei weitergehenden Recherchen zum Gebiet (Literaturrecherche, Befragungen und nach kursorischen Be-
gehungen) wurden des Weiteren aktuelle Vorkommen vom Wolf und vom Biber als Arten des Anhangs-Il
der FFH-RL bekannt. Im Juni 2020 ging zudem eine Information zum Vorkommen des Grof3en Feuerfalters
in den Schwenowsee-Wiesen ein.

Die Tab. 44 stellt die im FFH-Gebiet vorkommenden Anhang lI-Arten dar.

In den folgenden Unterkapiteln sind die fir die FFH-Managementplanung maRgeblichen Arten beschrie-
ben. Die Habitate der mafigeblichen Anhang ll-Arten sind in den Karten 3a und 3b ,Habitate und Fundorte
der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie® dargestellt. Nicht maRRgebliche Arten im FFH-Gebiet werden zwar
aufgenommen (tabellarisch), erhalten jedoch keine Prioritat in der rechtlichen Sicherung und es erfolgt
keine Planung von Erhaltungs- oder EntwicklungsmaRRnahmen im Rahmen der FFH-Managementpanung.

Tab. 44: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Ergebnis der Kartierung/ Auswertung 2019
Angabe im SDB
Art - aktueller Habitatflache im | maBgebliche
Populations- | ..~ Nachweis FFH-Gebiet Art?
groRe’
. seit 2016 re- Landeswaldrevier
Wolf (Canis lupus) ) ) gelmaRig Schwenow )
Biber (Castor fiber) - - seit 2(.).17. entlang der (alten) -
(regelmanig) Spree
Fischotter (Lutra lutra) p B 2018 213 ha X
L 1998/1999
Bitterling (Rhodeus amarus) p B (Altnachweis) Grubensee X
1999/2002 ca. 56 ha
inbei iti 7 3849N00355
Steinbeil3er (Cobitis taenia) p A (Altnachweis) ( ) X
Schl . Schwenower Fliel3 o-
(I\(/;isaLrlrI]’rTLfSeleSS?/;S) p B 2018 der Buschgraben X
9 (3850SW1131)
Kammmolch (Triturus cristatus) 11-50 i B 2018 58,28 ha X
Rotbauchunke . 2015, 2017,
(Bombina bombina) 11-501 B 2018, 2019 78,51ha X

56

Grundlagen




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

Ergebnis der Kartierung/ Auswertung 2019
Angabe im SDB
Art . aktueller Habitatflaiche im | maBgebliche
Populations- EHG Nachweis FFH-Gebiet Art?
groRe’
2002
GrolRe Moosjungfer 0i c (AIFnachwels), ) X
(Leucorrhinia pectoralis) P kein aktueller
Nachweis in
2018
Groler Feuerfalter ) ) Juni 2020 Schwenowsee-Wie- )
(Lycaena dispar) sen
" p = vorhanden (present), i = Individuen (Anzahl)

2 MaRgeblich sind die Arten, welche im SDB aufgefiihrt werden.

1.6.3.1. Fischotter (Lutra lutra)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Fischotter gehért zur Familie der Marderartigen (Mustelidae). Er ist an Ge-
wasser gebunden und ein sehr gewandter Schwimmer und Taucher. Seine Hauptaktivitatszeit liegt in den
Dammerungs- und Nachtstunden. Als Lebensraum dienen dem Fischotter wasserbeeinflusste Landschaf-
ten, wie Seen, Flisse oder Bruchflachen. Die Art grabt selten einen richtigen Bau, sondern nutzt als Unter-
schlupf meist Uferunterspilungen, Wurzeln alter Baume, dichtes Geblisch oder Baue anderer Tiere, wie
Biber (Castor fiber), Dachs (Meles meles), Rotfuchs (Vulpes vulpes) und Bisamratte (Ondatra zibethicus).
Der Fischotter ist ein Stoberjager und sucht Uferbereiche nach Beute ab. Dabei frisst er als fleischfressen-
der Generalist das gesamte ihm dargebotene Nahrungsspektrum von Fischen, Krebsen und Amphibien,
Uber Végel und Saugetiere bis hin zu Mollusken und Insekten. Entsprechend spielen der Strukturreichtum
und damit das Artenreichtum der Uferbereiche eine entscheidende Rolle. Der Fischotter ist sehr mobil und
beansprucht groRe Reviere von mehreren Quadratkilometern GréRe. Die Art ist anpassungsfahig und nutzt
auch starker vom Menschen beeinflusste Bereiche (PETERSEN et al. 2004, MUNR 1999).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche. Hierzu wurden Da-
ten der Naturwacht ausgewertet (NATURWACHT IM NATURPARK ,DAHME-HEIDESEEN® 2014 & 2015). Es lagen
digitale Geodaten zu Kontrollpunkten, Fischotternachweisen sowie zu Totfunden von Fischottern vor (NA-
TURWACHT IM NATURPARK ,DAHME-HEIDESEEN® 20144, 20153, 2018). Des Weiteren sollten in die Auswertung
indirekte Nachweise des Fischotters, so solche im Rahmen der Biotopkartierung gewonnen wurden, be-
rucksichtigt werden. Fir die Bewertung der Habitatstrukturen wurden die Web-Kartenanwendung Wasser-
rahmenrichtlinie-(WRRL) Daten 2015 des LfU und — wenn fiir Gewasserabschnitte keine Daten vorlagen —
zudem Angaben zur Gewasserstrukturgite (LUA 2009) und Angaben aus der jeweiligen aktuellen BBK
(Stand 2018) genutzt.

Status im Gebiet: Die Art wurde an mehreren Kontrollpunkten im Gebiet und im Umfeld nachgewiesen. So
beispielsweise im Nordwesten am Ubergang vom Tiefen See/Grubensee zum Melangsee. Hier quert die
L42 das Gewasser, so dass ein Zwangspunkt fur den Fischotter besteht (Kontrollpunkt N-33-136-D-b/1).
Eine weitere Gewasserquerung mit einem positiven Kontrollpunkt liegt im Siden des Gebietes
(Schwenower Flie3/Ortsverbindungsstralie Schwenow - Werder/Spree, N-33-137-C-a/1). Ein weiterer Kon-
trollpunkt mit positiven Nachweisen der Art ist 6stlich des Gebietes bei Kossenblatt (N-33-137-C-a/2) loka-
lisiert. Nachweise im Gebiet sind flir den Spree-Altarm im Siden (2016, H. Hause, Naturwacht Branden-
burg) sowie im Schwenoseegraben bekannt (Angabe aus BBK: DH18046-3850SW1394; Altnachweis von
2001). Eine Nutzung der Gewasser und ihrer Ufer durch den Fischotter ist somit fir das FFH-Gebiet anzu-
nehmen.
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Tab. 45: Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutfra lutra) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Erhaltungsgrad Anzahl der Habi- Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an Flache
tate FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 2 213 28,9

C: mittel bis schlecht - -

Summe 2 213 28,9

Tab. 46: Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Habitat-ID

Bewertungskriterien Lutrlutr250001 Lutrlutr250001

(Grubensee/Tiefer See) (ostliche Seen und FlieRe)
Zustand der Population Nicht bewertet Nicht bewertet
Zustand der Population nach IUCN Nicht bewertet Nicht bewertet
Habitatqualitat B B
Habitatqualitat: (Habitatstrukturen) Ergebnis der 6kologischen B B
Zustandsbewertung nach WRRL je Bundesland
Beeintrachtigungen B B
Beeintrachtigungen: Totfunde (Auswertung aller bekannt ge- nicht in Bewertung ein- nicht in Bewertung
wordenen Totfunde innerhalb besetzter UTM-Q) bezogen einbezogen
Beeintrachtigungen: Anteil ottergerecht ausgebauter Kreu- B B
zungsbauwerke
Beeintrachtigungen: Reusenfischerei A A
Gesamtbewertung (Erhaltungsgrad) B B
HabitatgroRe [ha] 65,2 147,5

Zustand der Population: Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der Popu-
lation auf Grundlage der FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfiir meist zu klein sind. Als Bezugsraum
sollten daher bei groR¥flachiger Verbreitung die Bundesléander bzw. innerhalb dieser mindestens die Was-
sereinzugsgebiete bei nur kleinflachigen Ottervorkommen gewahlt werden (SCHNITTER et al. 2006). Fir das
Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Fischotters als ,giinstig“ angegeben (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015 in LFU 2016). Bei der Gesamtbewertung des EHG fir die Art wird das Kriterium der
,Population® nicht bertcksichtigt.

Habitatqualitat: Die Einschatzung der Habitatqualitat ergibt sich aus dem Ergebnis der 6kologischen Zu-
standsbewertung aus dem aktuellsten Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Fir den Tiefen See
oder Grubensee ist der 6kologische Zustand als ,maRig“ eingestuft. Die Seen im 6stlichen Gebietsteil sind
nicht klassifiziert, jedoch die in diesen Bereichen verlaufenden FlieRgewasser Blabbergraben (6kologischer
Zustand: unbefriedigend) und Schwenowseegraben (6kologisches Potenzial: unbefriedigend). Dies wirde
eine mittlere (bis schlechte) (C) Habitatqualitat bedeuten. Da die Art jedoch nicht nur auf natirliche, nahr-
stoffarme Gewasser und stérungsfreie Gebiete angewiesen ist, sondern hinsichtlich der Habitathnutzung
wesentlich anpassungsfahiger ist, ist die Verfigbarkeit eines groRen, zusammenhangenden, miteinander
vernetzten Gewassersystems eine existenzielle Voraussetzung fur das Vorkommen der Art. Da dies auf
das FFH-Gebiet zutrifft, kann von einer guten Habitatqualitdt ausgegangen werden.

Beeintrachtigungen: Es sind keine Totfunde von Fischottern im Gebiet oder im Umfeld bekannt (A). Als
relevantes Kreuzungsbauwerk kann die aul3erhalb des Gebietes liegende Querung der L42 angesehen
werden. Die Querung des Schwenower FlieBes durch die Ortsverbindungsstralle Schwenow - Wer-
der/Spree ist mit einer Berme ausgestattet. Weitere Gewasserquerungen sind nur als land- und forstwirt-
schaftliche Wege ohne nennenswerten Verkehr. Insgesamt wird von einer mittleren Beeintrachtigung aus-
gegangen (B).

Einschatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Gefahrdungsursachen fur den Fischotter sind direkt an-
grenzend an das Gebiet im Bereich der Stralenquerung an der L42 vorhanden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Schwerpunkt der Verbreitung des
Fischotters liegt in den Bundeslandern Sachsen, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Hol-
stein sowie in Teilen von Niedersachsen, Thiringen und Bayern. In Brandenburg ist der Fischotter flachen-
deckend verbreitet (BFN 2019). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %. Fur das Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand
des Fischotters als ,glinstig“ angegeben (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015 in LFU 2016). Brandenburg
tragt somit eine besondere Verantwortung fur den Erhalt des Fischotters. Es besteht ein erhéhter Hand-
lungsbedarf zur Verbesserung des auf der Ebene der kontinentalen Region ungiinstigen Erhaltungszustan-
des der Art (vgl. Tab. 41; ebd.). Da Uber das Vorkommen der Art im Gebiet nur wenig bekannt ist, kann
eine Bedeutung nicht abgeleitet werden. Grundsatzlich eignet sich das Gebiet als Habitat fiir die Art.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad der Art wird aufgrund der Ergebnisse
der Datenrecherche als gut (B) eingestuft. Erhaltungsmafnahmen sind nicht zwingend erforderlich. Eine
Entwicklungsmalinahme zur weiteren Verbesserung des EHG ist erkennbar. Handlungsbedarf bestiinde
fiir den Fischotter bei der Habitatqualitat, insbesondere beim 6kologischen Zustand des Gewassers. Dieser
kann und sollte durch Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie in den guten 6kologischen Zustand tber-
fihrt werden. Dies wiirde zugleich eine Vielzahl von anderen Arten zu Gute kommen.

1.6.3.2. Bitterling (Rhodeus amarus)

Biologie/Habitatanspriiche: Die in der Regel 4 bis 7 cm lange Kleinfischart kommt vor allem in sommerwar-
men, pflanzenreichen (submerse Vegetation) Uferregionen stehender und (langsam) flieRender Gewasser
unterschiedlicher Art und Genese mit sandig(-schlammigem) Grund vor. Eine Vergesellschaftung findet an
offenen, lichtdurchlassigen Stellen oft mit Stichlings- oder Jungcyprinidenschwarmen statt (KAMMERAD et
al. 2012). Die Hauptnahrung besteht aus Algen und Pflanzenteilen sowie aus Insektenlarven, Kleinkrebsen,
tierischem Plankton, Schnecken und anderen Wirbellosen (HAUER 2007, vgl. auch SCHARF et al. 2011a).
Die Fortpflanzung ist unmittelbar an das Vorkommen von GroRmuscheln (Anodonta, Pseudanodonta und
Unio Arten) gebunden, da die Besonderheit seiner Fortpflanzungsstrategie in der Brutsymbiose liegt (vgl.
SCHARF et al. 2011a). Der Milchner besetzt ein Revier, in dem meist mehrere Grofmuscheln (1-3) vorhan-
den sind (4-10 m?, vgl. PETERSEN et al. 2004). Diese werden von ihm immer wieder mit dem Maul angesto-
Ren, so dass sich der natirliche Reflex des Schlie3ens bei einer Stérung mit der Zeit an den Reiz adaptiert
und verlangsamt ablauft (vgl. HAUER 2007). Mit Hilfe einer ca. 6 cm langen Legerdhre, die nur wahrend der
Laichzeit sichtbar ist, werden die Eier (40-100 Stk.) von dem Rogner zur Laichzeit, in Abhangigkeit von der
Wassertemperatur zwischen April und Juni, in die Mantelhéhle der Muscheln abgegeben, wo sie sich in
den Wimpernfeldern der Kiemen festsetzen (ostracophile Reproduktionsstrategie). Dort werden sie an-
schlieend von dem Milchner durch externe Besamung befruchtet. Innerhalb der Laichperiode erfolgt die-
ser Fortpflanzungsprozess in mehreren Schiben bei denen sich aktive Tage und Ruhetage abwechseln
(SCHARF et al. 2011a). An dem gut geschutzten Ort, der standig mit frischem Wasser versorgt wird, entwi-
ckeln sich die Larven bis zu ihrer Schwimmfahigkeit. Nach ca. 3 bis 4 Wochen verlassen die ca. 1 cm
groRen Jungfische den Kiemenraum der Muschel (vgl. BRAMICK et al. 1998), die vom Mannchen verteidigt
wird.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Fur das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ waren 2018 keine Erfassungen
wie z.B. durch Elektrobefischungen vorgesehen. Es wurden mehrere Datenquellen ausgewertet. Dazu zah-
len die Fischdatenbank des Instituts fir Binnenfischerei Potsdam (IFB), Daten des WRRL-Monitorings
(Ubergabe LfU, Stand 02/2018) sowie das Kataster der Naturwacht. Weitere Datenabfragen erfolgten bei
der Unteren Fischereibehorde des Landkreises Oder-Spree, dem Fischereibetrieb Aurora sowie dem Lan-
desanglerverband Brandenburg e.V..

Status im Gebiet: Es liegen mehrere Alt-Nachweise des Bitterlings im FFH-Gebiet vor. Diese betreffen den
Tiefen See/Grubensee und den Drobschsee. Im Tiefensee/Grubensee wurden 1997 und 1998 Bitterlinge
nachgewiesen, im Drobschsee wurden 30 Exemplare im Jahr 1999 erfasst (Datenrecherche Bitterling; vgl.
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IfB-Fischkataster). Ein aktuelles Vorkommen des Bitterlings ist auf der vorliegenden Datenbasis (Bio-
topausstattung, Biotopkartierung 2018) fiir den Drobschsee auszuschlief3en, da es sich um einen sehr fla-
chen (ca. 1 m tiefen) und von machtigen Weichsedimenten gepragten eutroph-alkalischen See handelt.

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Der Erhaltungsgrad des Vorkommens (im Tiefen See/Gruben-
see wurde insgesamt als gut (B) bewertet, siehe folgende Tabellen.

Tab. 47: Erhaltungsgrad des Bitterlings (Rhodeus amarus) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Erhaltungsgrad Anzahl der Habi- | Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an Flache
tate FFH-Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 56,07 7,5

C: mittel bis schlecht

Summe 1 56,07 7,5

Die folgende Tabelle fasst den Erhaltungsgrad des Bitterlingvorkommens im FFH-Gebiet zusammen.

Tab. 48: Erhaltungsgrad des Bitterlings (Rhodeus amarus) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Rhodamar 250001

(Grubensee/Tiefer See)

Zustand der Population keine Bewertung

Bestandsgroe/Abundanz: in spezifischen Habitaten -

Alternativ: BestandsgroRe/Abundanz: Streckenbefischungen -

Altersstruktur/Reproduktion: Langenverteilung fir das gesamte Gewasser bzw. den unter- -
suchten Bereichen

Habitatqualitat

Isolationsgrad/ Fragmentierung

Wasserpflanzendeckung

Cc
C
Fakultativ: GroBmuschelbestand in geeigneten Bereichen C
A
B

Sedimentbeschaffenheit

Beeintrachtigungen

gewésserbauliche Veranderungen (insbes. Querverbauungen) und/oder Abtrennung der A

ue

Gewasserunterhaltung (v.a. an der Gewassersohle) A
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage keine Bewertung
Weitere Beeintrachtigungen fir Rhodeus amarus A
Gesamtbewertung B
Habitatgrofe in ha 56,07

Zustand der Population: Da keine detaillierten Daten zur Population vorliegen, erfolgt keine Bewertung des
Zustandes der Population.

Habitatqualitat: Der Tiefe See/Grubensee ist ein ca. 61 ha groRer mesotroph-alkalischer See mit einer
maximalen Tiefe von 23,4 m. Die Uferlange ist zu 50-90 % von einer natlrlichen, ungestérten Ufervegeta-
tion gepragt. Der See ist weitgehend isoliert. Im Nordwesten ist eine kinstliche Anbindung ohne nennens-
werten Abfluss vorhanden (Bewertung: EHG C). Der GroAmuschelbestand beschrankt sich auf vereinzelte
Teichmuscheln (Anodonta cygnea; Bewertung: EHG C). Gemal der Biotopkartierung (2018) weist der
Tiefe See/Grubensee eine hohe Wasserpflanzendeckung in Form einer ausgepragten Ufervegetation
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(Réhricht) und Submersenpolster (Bewertung: EHG: A) auf. Der Feinsedimentanteil wird gemaR der Bio-
topkartierung auf 90 % geschétzt. Dies entspricht einer Bewertung mit B. Insgesamt ist die Habitatqualitat
im Tiefen See/Grubensee mit C (mittel-schlecht) zu bewerten.

Beeintrachtigungen: Derzeit sind keine Beeintrachtigungen ersichtlich.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Es besteht keine offenkundige Gefahrdung des Vorkom-
mens.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Art ist in Brandenburg ungeféhrdet
(SCHARF et al. 2011b). Er gilt in Brandenburg als maRig haufig.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Bitterlings ist aktuell (2018) glinstig
(EHG B). Erhaltungsmafinahmen sind nicht zwingend erforderlich. Eine Bestandserfassung ware wiin-
schenswert.

1.6.3.3. SteinbeiRer (Cobitis taenia)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Steinbeier gehort zu der Familie der Schmerlenartigen (Cobitidae) und ist
eng mit dem Schlammpeitzger verwandt. Wie auch der Schlammpeitzger besitzt der Steinbeiller in sauer-
stoffarmen Zeiten die Fahigkeit zur akzessorischen Darmatmung, wobei jedoch anaerobe Substrate ge-
mieden werden. MaRRgebliche Bestandteile des Lebensraums sind fiir die stationdren und versteckt leben-
den, nachtaktiven Bodenfische sandige Substrate der Korngréf3en 0,06-2,00 mm und eine Unterwasserve-
getation (vgl. FULLNER et al. 2005). Solche Strukturen finden sich in stromungsberuhigten Uferbereichen,
Gleithangen, Flutmulden oder Altarmen (DUMPELMANN et al., 2009). Zur Laichzeit werden die Eier in die
Polster dichter Unterwasservegetation oder in Algenmatten gelegt (FULLNER et al. 2016). Die Larven durch-
laufen nach dem Schlupf eine stark photonegative Phase und ziehen sich in die dunkelsten Bereiche der
Unterwasservegetation zuriick. Erst mit dem Beginn der Nahrungsaufnahme werden freie Sandflachen
aufgesucht. Bereiche mit hohen Strémungsgeschwindigkeiten und steinigen Sohlsubstraten werden strikt
gemieden (DUMPELMANN et al., 2009). Der freie Wasserkorper innerhalb von Flie3- und Stillgewassern ist
fur die bodenorientierte Art von untergeordneter Bedeutung.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Fur das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* sind keine Erfassungen z. B.
durch Elektrobefischungen vorgesehen. Es wurden Daten des Landesamtes fir Umwelt sowie des Instituts
fur Binnenfischerei Potsdam ausgewertet.

Status im Gebiet: Fir das Gebiet liegen mehrere Altnhachweise vor. Diese betreffen den Drobschsee
(14.09.1999, IfB-Fischkataster) und den Tiefen See/Grubensee (23.07.2002, IfB-Fischkataster). Ein aktu-
elles Vorkommen des Steinbeillers ist auf Grundlage der vorliegenden Datenbasis (Biotopausstattung;
BBK-Kartierung 2018) im Drobschsee auszuschlielen, da es sich um einen sehr flachen (Tiefe ca. 1 m)
und von machtigen Weichsedimenten gepragten eutroph-alkalischen See handelt.

Am 10.05.2020 wurde der Steinbeil3er im Grubensee nachgewiesen (Daten des Projektes Naturschutztau-
chen, NP Dahme Heideseen, Tauchclub Halber Hecht e.V., schriftl. Mitteilung).

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Der Erhaltungsgrad des Vorkommens im Tiefen See/Gruben-
see wurde insgesamt als hervorragend bewertet (A), siehe folgende Tabellen.
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Tab. 49: Erhaltungsgrad des Steinbeilers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Erhaltungsgrad Anzahl der Habi- Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an Flache
tate FFH-Gebiet in %

A: hervorragend 1 56,07 7,5

B: gut

C: mittel bis schlecht

Summe 1 56,07 7,5

Die folgende Tabelle fasst den Erhaltungsgrad des Steinbeilervorkommens im FFH-Gebiet zusammen.

Tab. 50: Erhaltungsgrad des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-1D
Cobitaen 250001
(Grubensee/Tiefer See)
Zustand der Population keine Bewertung
Bestandsgrofie/Abundanz -
Altersstruktur/Reproduktion -
Habitatqualitat A
Feinsedimentbeschaffenheit A
Flache Abschnitte mit h6chstens geringer Stromungsgeschwindigkeit keine Bewertung
Beeintrachtigungen A
Gewasserausbau A
UnterhaltungsmalRnahmen A
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage keine Bewertung
Weitere Beeintrachtigungen fur Cobitis taenia A
Gesamtbewertung A
Habitatgrofie in ha 56,07

Zustand der Population: Da keine detaillierten Daten zur Population vorliegen, wird der Zustand der Popu-
lation nicht bewertet.

Habitatqualitat: Der Tiefe See/Grubensee ist ein ca. 61 ha gro3er mesotroph-alkalischer See mit einer
maximalen Tiefe von 23,4 m. Die Uferlange ist zu 50-90 % von einer natlrlichen, ungestorten Ufervegeta-
tion gepragt. Der Feinsedimentanteil wird gemaf der Biotopkartierung auf 90 % geschatzt. Dies entspricht
einer Bewertung mit A (hervorragend).

Beeintrachtigungen: Es liegen keine Beeintrachtigungen vor.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Es besteht keine Gefahrdung des Vorkommens.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur den Erhalt: Die Art ist in Brandenburg ungeféhrdet
(SCHARF et al. 2011b). Er gilt in Brandenburg als maRig haufig. Brandenburg kommt gemafd dem LfU den-
noch eine besondere Verantwortlichkeit und ein erhdhter Handlungsbedarf zu.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Steinbeillers ist aktuell (2018) her-
vorragend (EHG A). Erhaltungsmafinahmen zur Verbesserung des EHG sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Bestandserfassung ware wiinschenswert.
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1.6.3.4. Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Schlammpeitzger gehoért zu der Familie der Schmerlenartigen (Cobitidae)
und ist eng mit dem SteinbeilRer verwandt. Aufgrund der beim Schlammpeitzger stark ausgepragten Fahig-
keit zur akzessorischen Darmatmung, ist die Art gemaR SCHARF et al. (2011a) dazu in der Lage auch
schlammige, pflanzen- und nahrstoffreiche und damit oft sauerstoffarme Graben und Kleingewasser zu
besiedeln, in denen er gegentber anderen Fischen einen Konkurrenzvorteil besitzt. Die Art wird von
SCHWEVERS & ADAM (2010) als Charakterart des Palaopotamons (stark verlandete Aligewasser) eingestuft.
MaRgeblicher Bestandteil des Lebensraums sind fir die stagnophile Art dichte Submersenpolster, Schilf-
bestande oder das Wurzelgeflecht iberhdngender Rohrglanzgrasréhrichte (vgl. PETERSEN et al. 2004).
Diese Bereiche dienen als Laich-, Schutz- und Nahrungshabitate. Juvenile bevorzugen dabei Flachwas-
serbereiche mit Wassertiefen von max. 10 cm. Von Bedeutung ist auch lockeres Bodensubstrat, in das sich
die Tiere eingraben kdnnen. Die Machtigkeit der Schlammschicht betragt im Mittel 0,5 -1,0 m, bevorzugt
werden dabei lockere Schlammbdden mit einem hohen Schwebstoffanteil. BoHL (1993) konnte in Aqua-
rienversuchen nachweisen, dass Schlammpeitzger unabhangig von ihrem Alter und der Jahreszeit Sub-
strate bevorzugen, in die sie leicht eindringen und sich vollstandig verstecken kdnnen. Dabei vermochten
sich die Tiere in sandige Substrate nicht einzugraben. Das max. Ausbreitungspotenzial der Art betragt 300
m, durchschnittlich werden 10 — 40 m zuritickgelegt (unbertcksichtigt sind hier Hochwasserereignisse, die
dazu geeignet sind, regelmafig Einzeltiere auch Uber langere Strecken zu verdriften). Der freie Wasser-
korper innerhalb von Fliel3- und Stillgewassern ist fiir die bodenorientierte Art von untergeordneter Bedeu-
tung.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Die Erfassung erfolgte mittels Elektrobefischung. Dabei wird das einzu-
setzende Fanggerat (Leistung, GrolRe Anode, Lange Kathode, etc.) an die jeweilige Zielart und insbeson-
dere an die Erfordernisse vor Ort angepasst. Die gewahlte Befischungsmethode - catch per unit effort -
entspricht einer semiquantitativen Erfassungsmethode, da das Gewasser nicht abgesperrt wird. Das be-
deutet, dass das Fangergebnis in Abhangigkeit der jeweils erzielten Fangquote (die tatsdchliche Hohe der
Fangquote Iasst sich i. d. R. nicht ermitteln) immer eine Abweichung vom realen Bestand aufweist und nicht
als absoluter Wert anzusehen ist. Demnach wird die relative Haufigkeit als quantitativer Parameter ange-
setzt. Die Methode basiert auf der Annahme, dass der Fang pro standardisierter Einheit an Aufwand pro-
portional zur Populationsgréf3e ist (CPUE). Es wird demnach, ausgehend von einer aus der Erfahrung
bekannten Fangwahrscheinlichkeit, mit einem konstanten Aufwand pro Flache gefischt. Insgesamt wurden
zwei Gewasserstrecken im Schwenower Fliel3 (Buschgraben) befischt.

Status im Gebiet: Bei den Befischungen 2018 wurden drei Individuen des Schlammpeitzgers erfasst. Diese
waren 12,0 cm, 12,5 cm und 17,5 cm lang. Dariber hinaus liegt ein Altfund vom 16.09.1997 (IfB-Fischka-
taster) aus dem Tiefen See/Grubensee vor. Dieser erscheint jedoch auf Grund der Habitatausstattung nicht
plausibel.

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Der Erhaltungsgrad des Vorkommens im Schwenower
FlieR/Buschgraben wurde insgesamt als gut (B) bewertet, siehe folgende Tabellen.

Tab. 51: Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Erhaltungsgrad Anzahl der Habi- | Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an Flache
tate FFH-Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 0,19 0,03*

C: mittel bis schlecht - - -

Summe 1 0,19 0,03*

* Ausgehend von einer Gewasserbreite von 2,50 m (Schwenower FlieR3)

Die folgende Tabelle fasst den Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgervorkommens im FFH-Gebiet (im
Schwenower FlieR/Buschgraben) zusammen.
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Tab. 52: Erhaltungsgrade des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf
der Ebene einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Misgfoss 250001
(Schwenower
FlieB/Buschgraben)
Zustand der Population C
BestandsgroRe/Abundanz C
Altersstruktur/Reproduktion B
Habitatqualitat B
Isolationsgrad/Fragmentierung B
Sedimentbeschaffenheit (Apteil Qer Probestellen mit Uberyviegend organisch gepragten A
Feinsedimentauflagen und Giberwiegend > 10 cm Auflagendicke)
Wasserpflanzendeckung — submers und emers A
Beeintrachtigungen B
Gewésseﬂrbauliche Veréndert{ngen (insbes. Querverbauungen) und/oder Abtrennung der B
Aue (Veranderungen beschreiben)
Gewasserunterhaltung (v. a. an der Gewassersohle, Grundrdumungen, Entkrautungen) C
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage A
Weitere Beeintrachtigungen fur Misgurnus fossilis A
Gesamtbewertung B
HabitatgrofRe in ha 0,19

Zustand der Population: Die Bestandsgrofie im Schwenower Flie (Buschgraben) ist mit 3 Individuen auf
200 m? als schlecht einzustufen. Die Verteilung auf zwei Altersgruppen Iasst auf eine gute Altersstruktur
schlieBen. Zusammenfassend wird der Zustand der Population mit mittel bis schlecht (C) bewertet.

Habitatqualitat: Der Lebensraumverbund des Gewassersystems ist zum lberwiegenden Teil gegeben. So-
wohl die Sedimentbeschaffenheit als auch die Wasserpflanzendeckung entsprechen einem hervorragen-
den Zustand. Zusammenfassend kann die Habitatqualitat mit gut (EHG: B) bewertet werden.

Wesentlich flir den Erhalt der Koharenz sind, die Gewahrleistung der minimalen tberlebensfahigen Popu-
lationsgréfRe (MVP — minimum viable population) innerhalb der einzelnen Habitatflachen sowie die Vernet-
zung der (Teil-)Populationen untereinander. Grundsatzlich ist es sehr schwierig die genaue GroéfRRe von
Minimalpopulationen zu bestimmen und es liegen nur fir wenige Arten die dafir notwendigen Langzeitun-
tersuchungen vor. Als grober Richtwert kann jedoch die sog. Franklinregel dienen (FRANKLIN 1980), die
besagt, dass isolierte Populationen kurzfristig mind. 50, langfristig jedoch mind. 500 Individuen umfassen
mussen. Neben der Individuenanzahl spielen jedoch auch Faktoren wie Geschlechterverhaltnis, Fortpflan-
zungserfolg, genetische Variabilitdt sowie Selektionsdruck und Populationsschwankungen eine Rolle. Bei
Fischen geht man inzwischen von einer héheren Individuenzahl aus, da die hohe zeitliche und raumliche
Dynamik in FlieRgewassern bericksichtigt werden muss (vgl. hierzu JUNGWIRTH et al. 2003). Minimalpopu-
lationen bedirfen einer Minimalflache bzw. einer minimalen Gewasserlange, in der samtliche Lebens-
raumanspriche erflllt werden. Dies kann sich beim Schlammpeitzger auch auf relativ kleinrdumig vorhan-
dene Strukturen reduzieren. Wesentlich fir die Koharenz innerhalb des Plangebietes sind deshalb die
raumliche Verteilung und die Vernetzung zwischen geeigneten Flachen, sie bestimmen neben der reinen
BestandsgroRe die Bestandigkeit und die Regenerationsfahigkeit der betreffenden Population.

Beeintrachtigungen: Die vorhandenen Beeintrachtigungen beziehen sich auf den unnatirlich geradlinigen
Gewasserverlauf, auf die vorhandenen Querverbauungen in Form von Durchldssen sowie auf die Gewas-
serunterhaltung. Derzeit findet einmal jahrlich eine Herbstkrautung statt (Béschung mit Schlegeltechnik,
Sohle mit Mahkorb). Bei Bedarf findet eine Sedimententnahme statt, d.h. es wird ca. alle 5 bis 8 Jahre eine
leichte Grundrdumung durchgefuhrt (E-Mail des WBV ,Mittlere Spree” vom 30.03.200).
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Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Eine Gefahrdung des Vorkommens besteht nicht, wenn
bei der Gewasserunterhaltung spezielle Artenschutzaspekte beriicksichtigt werden. Die vorhandenen
Querverbauungen in Form von Durchlassen erschweren den Populationsaustausch.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Art ist in Brandenburg ungefahrdet
(SCHARF et al. 2011b). Er gilt in Brandenburg als mafig haufig. Brandenburg kommt gemaf dem LfU den-
noch eine besondere Verantwortlichkeit und ein erhéhter Handlungsbedarf zu.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers ist aktuell (2018)
mit glinstig zu bewerten. Erhaltungsmaflinahmen sind nicht zwingend erforderlich. Entwicklungsmalfinah-
men zur weiteren Verbesserung des EHG sind sinnvoll.

1.6.3.5. Kammmolch (Triturus cristatus)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Nordliche Kammmolch (Triturus cristatus) ist die grofste heimische
Molchart. Er kommt in Deutschland tGberwiegend in der offenen Landschaft vor, besiedelt jedoch bei Vor-
handensein besonnter Gewasser auch Waldgebiete. Der Kammmolch lebt ganzjahrig gewassernah. Er
gehort zu den Arten, die im Frihjahr als erste den Laichgewassern zustreben. Hier halten sich nicht nur
die Adulten, sondern auch ein Grof3teil der Jungtiere bis Ende August auf. Daher ist das Fortpflanzungs-
verhalten mit weiteren Aktivitaten verkniipft, so dass ein Gewasser nicht nur den Anspriichen hinsichtlich
der Fortpflanzung, sondern auch hinsichtlich des Nahrungsangebotes gerecht werden muss. Ebenso von
Bedeutung ist das Vorhandensein von Versteckplatzen. Bevorzugt werden gréRere, stehende Gewasser,
in denen sich die Tiere meist in tieferen Regionen aufhalten. Lediglich im zeitigen Frihjahr findet man sie
haufig in den warmen Flachwasserzonen. Laichgewasser des Kammmolchs missen iberwiegend besonnt
und durch ausgepragte submerse Vegetation gekennzeichnet sein. Letztere ist zum Anheften der Eier und
als Versteckplatz von Bedeutung. Daraus resultieren besondere Anspriiche an die Wasser- und Gewas-
serqualitat. Die Laichzeit der Kammmolche erstreckt sich von Marz bis Juni. Bei einer etwa dreimonatigen
Entwicklungszeit der Larven ist flr eine erfolgreiche Reproduktion eine durchgehende Wasserflihrung der
Gewasser bis September notwendig. Die Wanderstrecken vom Laichgewasser zu den Landlebensraumen
betragen beim Kammmolch bis zu 1.000 m (STOEFER 1997 in THIESMEIER et al. 2009). Die Winterquartiere
werden im Oktober/November aufgesucht.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Es erfolgte eine Datenrecherche sowie eine detaillierte Kartierung im Zeit-
raum April bis Juni 2018. Vom LANDESAMT FUR UMWELT wurden 2018 Geodaten zu Nachweisen der Art im
Naturpark Dahme-Heideseen bereitgestellt (LFU 2018a). Die Daten wurden von der Naturwacht des Na-
turparks Dahme-Heideseen aufgenommen. Hintergrundinformationen zu den Nachweisen wurden per E-
Mail (30.10., 21.11. und 27.11. 2019) von der NATURWACHT NATURPARK DAHME-HEIDESEEN Ubermittelt. Die
Habitatabgrenzung wurde unter Zuhilfenahme der Biotopkartierungsdaten (BBK, Stand: 22.05.2019) vor-
genommen. Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl von drei Probeflachen im Schwenower Forst erfolgte
am 09.04.2018. Als Probeflachen wurden zwei Bereiche des kleinen separaten Teils des NSG Schwenower
Forst (Grof3er und Kleiner Smolling), der sich etwa 1 km sidlich von Limsdorf befindet, ausgewahlt. Die
dritte Probeflache, etwa 400 m norddstlich Schwenows, ist ein Komplex aus mit Wasser gefiillten Senken,
Teilen des Schwenowseegrabens, Schwemmflachen und Erlenbruch. Die Erfassung erfolgte im April und
Mai mittels Einsatz von Reusenfallen Uber zwei Fangnachte, vornehmlich zum Nachweis adulter Indivi-
duen. Hierzu wurden je Probeflache funf bis zehn modifizierte, faltbare und unbekdderte Kleinfischreusen
aus Gaze (je zwei Offnungen) in den mit hinreichend Vegetation versehen Flachwasserbereichen ausge-
legt. Die ausgebrachten Fallen sind mit unsinkbaren Schwimmern versehen, so dass eine durchgehende
Sauerstoffversorgung der gefangenen Tiere gewahrleistet wird. Im Juni 2018 erfolgte an den Probeflachen
mittels Kescherfang die Erfassung von Larven als Nachweis der Reproduktion.

Status im Gebiet: Aus den vom Landesamt fur Umwelt (LFU, digitale Geodaten) bereitgestellten Daten
gehen insgesamt lediglich zwei Alt-Nachweise der Art im FFH-Gebiet hervor. Der Kammmolch wurde im
Jahr 1999 im Kleinen Smolling, dem separaten Teil des FFH-Gebietes ,Schwenower Forst, mit einem
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adulten Tier, sowie etwa 100 Larven nachgewiesen. 2004 konnten zudem an der stationdren Amphibien-
leiteinrichtung an der Stralle zwischen Werden und Schwenow sechs adulte Tiere (ohne Angabe des Ge-
schlechtes) festgestellt werden. Die Beobachtungen sind alter als 10 Jahre und kénnen lediglich als Hin-
weise auf potenzielle Habitate gewertet werden. Die NATURWACHT DES NATURPARKES DAHME-HEIDESEEN
(2019) geht davon aus, dass reproduzierende Kammmolchbestdnde am Soll norddstlich von Schwenow
(Probeort 3), im Bereich der Buschwiesen am Schwenower Fliel3 (inklusive Becken der ehemaligen Pump-
station), sowie in den Bereichen um den Drobschsee und Blabbergraben existieren.

Im Zuge der Erfassung im Jahr 2018 wurde der Kammmolch im betrachteten FFH-Gebiet an den drei
ausgewahlten Probeorten nachgewiesen. Somit konnte das Vorkommen der Art im Kleinen Smolling be-
statigt werden. Hier wurden zwei Habitate (Tritcris250001 Sudteil, -002 Nordteil) ausgewiesen. Auch der
3.Probeort, norddstlich Schwenows, wurde als Habitat (Tritcris250003) ausgewiesen. Reproduktionsnach-
weise gelangen an keinem der Probeorte. Dies kann unter anderem auf die Niederschlagsarmut im Jahr
2018 zurlckgefuhrt werden. Eines der Gewasser im Grofden Smolling war im Juni bereits ausgetrocknet,
das zweite stand ebenfalls kurz vor der Austrocknung. Auch Probeort 3 wies im Juni einen geringen Was-
serstand auf. Die NATURWACHT NATURPARK DAHME-HEIDESEEN gibt fur das Jahr 2019 &hnliche Verhaltnisse
an. Die Naturwacht geht davon aus, dass sich der Kammmolch regelmaRig im Soll im Sidosten
Schwenows (Probeort 3), an den Buschwiesen am Schwenower Flie3 (Becken der Pumpstation, Graben)
sowie im Bereich des Schilfréhrichts um den Drobschsee und Blabbergraben reproduziert. Im Smolling ist
die Reproduktion in den letzten Jahren unwahrscheinlich, da die Feuchtbereiche schon im spaten Frihjahr
trockenfallen. Die Angaben der Naturwacht fihrten zur Ausweisung der Habitate Tritcris250004, Graben
und Becken der Pumpstation an den Buschwiesen am Schwenower Flie3, sowie Habitat Tritcris250005,
dem Schilfréhricht um Drobschsee und Blabbergraben.

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Auf Grundlage der Kartierung 2018 und Recherche 2018/ 2019
ist der Erhaltungsgrad insgesamt auf FFH-Gebietsebene mit B (gut) einzustufen, siehe folgende Tabellen.

Tab. 53: Erhaltungsgrade des Kammmolches (Triturus cristatus) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der
Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha | Anteil Habitatfliche an Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 4 52,52 7,03

C: mittel bis schlecht 1 5,76 0,77

Summe 5 58,28 7,80
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Tab. 54: Erhaltungsgrade des Kammmolches ( Triturus cristatus) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ auf der
Ebene einzelner Vorkommen

Habitat-ID
Trit- Trit- Tritcris- Tritcris- Trit-
Bewertungskriterien cris- cris- 250003 250004 cris-
250001 | 250002 | (schwenow- (Buschwie- 250005
(GroRer (Kleiner seegraben) senISch_wenower (Drobsch-
Smolling) Smolling) FlieB) seerinne)
Zustand der Population Cc (o C

Maximale Aktivitatsdichte je Fallennacht Uber alle be-

probten Gewasser eines Vorkommens A B ¢ C C
Populationsstruktur: Reproduktionsnachweis C C B B B
Habitatqualitat B B B B B
Anzahl und GréRe der zum Vorkommen gehdrenden

Gewasser (Anzahl der Gewasser und GréRenschat- B B B B B
zung in m? flr jedes Gewasser)

Anteil der Flachwasserzonen bzw. Anteil der flachen

Gewasser am Komplex (Tiefe < 0,5 m) (Flachenanteil A A A B B
angeben)

Deckung submerser und emerser Vegetation (Deckung A A A B B
angeben)

Beschattung (Anteil durch Geholze beschatteter Was- B B A B A

serflache angeben)

Strukturierung des direkt an das Gewasser angrenzen-
den Landlebensraumes B B A B A
(Expertenvotum mit Begriindung)

Entfernung des potenziellen Winterlebensraumes vom

Gewasser (pot. Winterlebensraum beschreiben, Entfer- A A A A A
nung angeben)
Entfernung zum nachsten Vorkommen (Entfernung in

. ; A A B B A
m angeben) (nur vorhandene Daten einbeziehen)
Beeintrachtigungen B B A C B
Schadstoffeintrage (Expertenvotum mit Begriindung) A A A B A
Fischbestand und fischereiliche Nutzung (gutachterli- A A A B B
che Einschatzung oder Informationen der Betreiber)
Fahrwege im Gewasserumfeld (500 m) A A A C A
Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen B B A B B
oder Bebauung (Umkreis-Anteil angeben)
Gesamtbewertung (Erhaltungsgrad) B B B Cc B
HabitatgroRe in ha 3,18 1,80 0,94 5,76 46,60

Zustand der Population: Das Kriterium wurde fir alle fiinf Habitate mit C (mittel bis schlecht) bewertet, da
im Zuge der Kartierung keine Reproduktion nachgewiesen werden konnte (Tritcris250001,-002, -003) bzw.
eine zu geringe Nachweisdichte vorlag. Die Ermittlung der maximalen Aktivitatsdichte ergab fur zwei der
drei Habitate gute Ergebnisse. Habitat Tritcris250001 konnte mit A (hervorragend, errechnete maximale
Aktivitatsdichte 90, 9 Tiere beider Geschlechter) und Habitat Tritcris250002 mit B (gut, errechnete maxi-
male Aktivitdtsdichte 30, 3 Tiere beider Geschlechter) bewertet werden. Im Gewasserteil des Habitates
Tritcris250003 konnte lediglich ein mannliches Tier nachgewiesen werden (Maximale Aktivitatsdichte mit
C bewertet). Trotz fehlender Larvennachweise 2018 wird unter Berticksichtigung der Hinweise der NATUR-
WACHT DES NATURPARKES DAHME-HEIDESEEN (2019) von einer regelmafigen Reproduktion in den drei aus-
gewiesenen Habitaten (Tritcris250003,-004, -005) ausgegangen. Im Habitat Tritcris250001 konnten zahl-
reiche Teichmolchlarven in einem kleinen noch Wasser haltenden Bereich nachgewiesen werden. Die tro-
ckene Witterung im Sommer 2018 fiihrte zum Trockenfallen jeweils eines Teils der beiden Habitate Trit-
¢ris250001, -002, Habitat 003 war im Juni 2018 sogar in weiten Teilen ausgetrocknet. Nach Aussagen der
Naturwacht Naturpark Dahme-Heideseen war durch die anhaltend trockene Witterung auch 2019 keine
Reproduktion im Smolling mdglich.
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Habitatqualitét: Bei den betrachteten Probefldchen handelt es sich um zwei relativ unterschiedlich gestal-
tete Lebensraume mit groRflachigen Flachwasserzonen (alle Bewertungen: A) und gut ausgepragter aqua-
tischer Vegetation. Die Habitate Tritcris250001 und Tritcris250002 (GrofRer und Kleiner Smolling) sind sehr
ahnlich und bilden einen Gewasserkomplex. Beide Habitate sind gering beschattet und sehr strukturreich,
werden aber angrenzend von einem monotonen Kiefernforst umgeben. Das Habitat 003 ist dagegen ein
Komplex aus Senken, Schwemmflachen, einem Graben, extensiv genutztem Griinland sowie einem an-
grenzenden Erlenbruch. Die Wasserflache des Habitats Tritcris250003 ist ganzlich unbeschattet. Potenzi-
elle, zur Uberwinterung geeignete Bereiche befinden sich im direkten Gewasserumfeld aller drei Habitate.
Das abgegrenzte Habitat 004 setzt sich aus einem Becken einer ehemaligen Pumpstation, einem Graben
und einer regelmafig Gberschwemmten Groflseggenwiese zusammen, die Flache grenzt an Laubwalder
an. Habitat Tritcris250005 ist sehr grof3 und mit hoher Wahrscheinlichkeit sind nicht alle Bereiche besiedelt.
Das Habitat besteht aus einem Schilfréhricht der den Drobschsee und den Blabbergraben umgibt, Gehdlze,
sowie Feuchtwiesen und Grinlandbrachen umfasst. Alle ausgewiesenen Habitate wurden hinsichtlich ihrer
Qualitat mit B (gut) bewertet.

Beeintrachtigungen: Erhebliche Beeintrachtigungen wurden insgesamt an den beprobten Laichgewassern
nicht festgestellt. Im Umfeld der Habitate Tritcris250001 und Tritcris250002 gibt es nur kaum frequentierte
unbefestigte Forstwege. Die Landstrale zwischen Limsdorf und Schwenow befindet sich auRerhalb des
500 m Radius um die ausgewiesenen Habitate und ist dementsprechend nicht als starke Beeintrachtigung
zu werten. Der angrenzende monotone Kieferforst flhrt zu einer gewissen Isolation der Population, woraus
sich eine Gesamtbewertung des Kriteriums Beeintrachtigungen mit B (mittel) ergibt. Die anhaltende Tro-
ckenheit flihrte in 2018 und 2019 allerdings zu einer zeitigen Austrocknung der wasserfihrenden Bereiche
und der Smolling ist als Habitat zunehmend von Uberschattung und Verlandung durch aufwachsende Ve-
getation gefahrdet. Im Umfeld von Habitat Tritcris250003 befindet sich ein wenig frequentierter asphaltierter
Radweg und das Gebiet ist nur firr forst- und landwirtschaftlichen Verkehr freigegeben. Die relevanten
Lebensraumstrukturen liegen 6stlich von Rad- und Forstweg und es findet somit keine deutliche Zerteilung
des Habitats durch diese Wege statt. Das Habitat Tritcris250003 kann dem zur Folge bezlglich der Beein-
trachtigungen mit A (gering) bewertet werden. Indizien fir Nahrstoffeintrage lagen bei keinem der Habitate
vor. Am Habitat Tritcris250004 ist an den Wasserlinsen eine hohe Nahrstofffracht des Grabens zu erken-
nen. Die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen sind nicht durch ausreichend breite Gewasserrandstrei-
fen vom Graben getrennt.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die untersuchten Habitate weisen Giberwiegend geeignete
Strukturen fur den Kammmolch auf. Die gréRte Gefahr besteht in der regelmafiigen Austrocknung der Ge-
wasser, die eine erfolgreiche Reproduktion der Art verhindert. Durch natirliche Sukzession besteht weiter-
hin die Gefahr der Verbuschung, die zu einer zu starken Beschattung der Gewasser flhrt. Die Transpiration
der Gehdlze kénnte zu einer zusatzlichen Reduktion der Wassermenge und schlief3lich zur Verlandung der
Gewasser beitragen. An der Landstralle von Werder nach Schwenow (im Bereich des Habitats 004) ist
zwar eine stationare Amphibienschutzanlage vorhanden, dennoch muss durch eine regelmaRige Unterhal-
tung (Berdumung von Laub etc.) die Durchlassigkeit gesichert werden. Gegenwartig ist die Leiteinrichtung
haufig verstopft und fir die Tiere nicht passierbar.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg gilt die Art nach der
aktuellen Roten Liste als gefahrdet (SCHNEEWEIR et al. 2004), bundesweit wird die Art in der Vorwarnliste
geflhrt (KUHNEL et al. 2009). Der Erhaltungszustand wird von SCHOKNECHT & ZIMMERMANN (2015) auf Lan-
desebene als ungunstig - unzureichend eingestuft. Bezogen auf die kontinentale Region in Deutschland
kommen 10 % der Gesamtpopulation der Art in Brandenburg vor, so dass eine besondere Verantwortung
gegeniber der Art vorliegt und ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Habitate/Population in einem
guten Zustand besteht (LFU 2016).

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Kammmolch weist gemaf der Bewertung (Stand 2018)
einen guten (B) Erhaltungsgrad auf. Ziel ist, den gunstigen Erhaltungsgrad der Art auf Gebietsebene lang-
fristig zu wahren. Erhaltungsmaflnahmen sind nicht zwingend erforderlich. Entwicklungsmafinahmen zur
weiteren Verbesserung des EHG sind sinnvoll.
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1.6.3.6. Rotbauchunke (Bombina bombina)

Biologie/Habitatanspriche: Die Rotbauchunke (Bombina bombina) ist eine Charakterart der von kontinen-
talem Klima gepragten Tieflandgebiete Ost- und Mitteleuropas. In Deutschland liegen ihre Schwerpunkt-
vorkommen in Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern. Die Habitatgewasser sind meist dauerhaft
wasserfihrend mit gut strukturierter Ufer- und Verlandungsvegetation. Temporare Gewasser werden auch
besiedelt, sind jedoch oftmals keine Reproduktionsgewasser. Die Laichzeit liegt zwischen Mai und Juli und
die Entwicklungszeit der Larven betragt 2-3 Monate. In temporaren, vorzeitig austrocknenden Gewassern
kann somit die Metamorphose meist nicht abgeschlossen werden. Eine gute Besonnung und eine geringe
Wassertiefe sind vorteilhaft, da sich in diesen Fallen der Wasserkorper rasch erwarmt, was fir eine erfolg-
reiche Reproduktion entscheidend ist. Die Landhabitate liegen meist in Gehdlzen im nahen Umfeld der
Gewasser. Als Uberwinterungsplatze werden Steinhaufen, Totholz oder der Wurzelbereich von Baumen
genutzt.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Es erfolgte eine Datenrecherche sowie eine detaillierte Kartierung. Vom
LANDESAMT FUR UMWELT wurden 2018 Geodaten zu Nachweisen der Art im Naturpark Dahme-Heideseen
bereitgestellt (LFU 2018a). Die Daten wurden von der Naturwacht des Naturparks Dahme-Heideseen auf-
genommen. Hintergrundinformationen zu den Nachweisen wurden per E-Mail (30.10., 21.11. und 27.11.
2019) von der NATURWACHT NATURPARK DAHME-HEIDESEEN Ubermittelt. Die Habitatabgrenzung wurde unter
zu Hilfenahme der Biotopkartierungsdaten (BBK, Stand: 22.05.2019) vorgenommen. Fir die Erfassung der
Rotbauchunke im Zeitraum April bis Juni 2018 wurde eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl von drei Pro-
beflachen im Schwenower Forst am 09.04.2018 durchgefiihrt. Es wurden zwei Bereiche des kleinen sepa-
raten Teils des NSG Schwenower Forst (Kleiner Smolling), der sich etwa 1 km siidlich Limsdorfs befindet,
ausgewabhlt. Die dritte Probeflache, etwa 400 m nordéstlich Schwenows, ist ein Komplex aus mit Wasser
gefillten Senken, Teilen des Schwenowseegrabens, Schwemmflachen und Erlenbruch. Zur Erfassung der
Rotbauchunke Uber die Rufaktivitat der Mannchen wurden die Gewasser an windstillen (0-2 bft) und son-
nigen (0-30 % Bedeckung) Tagen aufgesucht. Die Temperaturen zum Zeitpunkt der Begehungen betrugen
15 bis 30 °C. Die Untersuchungen erfolgten am 17.04./18.04. und 17.05. /18.05.2018. Die Verweildauer
betrug ca. 30 Minuten je Gewéasser. Die jeweils hochste Individuenzahl wurde zur Bewertung herangezo-
gen. Am 08.06.2018 wurde in ufernahen Freiwasserbereichen und Bereichen mit ausgepragter Submers-
vegetation nach Larven gekeschert. Es wurden ca. 30 Kescherzige a 2 m Lange durchgefuhrt.

Status im Gebiet: Aus den vom Landesamt fur Umwelt (LFU, digitale Geodaten) bereitgestellten Daten
gehen insgesamt neun punktuelle Beobachtungen hervor. Nur drei dieser Beobachtungen wurden in einem
fur die Bewertung relevanten Zeitraum (nicht alter als zehn Jahre, hier 2015 bis 2017) aufgenommen. Hinzu
kommt eine per E-Mail mitgeteilte Beobachtungen aus dem Jahr 2019 (NATURWACHT NATURPARK DAHME-
HEIDESEEN). Im kleinen separaten Teil des NSG Schwenower Forst, dem Kleinen Smolling, 1 km sudlich
Limsdorf wurden im Jahre 1999 an zwei Verlandungsmoorbereichen Rotbauchunken nachgewiesen, es
wurden jeweils 5 - 6 Rufer registriert. Auch 2000 konnte die Art in diesem Bereich mit 3-4 Rufern nachge-
wiesen werden. Die Angaben sind &lter als zehn Jahre und somit hdchstens als Hinweise auf ein potenzi-
elles Vorkommen zu werten. Diese Beobachtungen belegen das stete Vorkommen der Art in diesen Berei-
chen, da die Art auch 2018 dort nachgewiesen werden konnte. Im August 2015 konnten an einem von
Offenland umgebenen Graben in den Buschwiesen am Schwenower FlieR® diverse Rufer festgestellt wer-
den. In der Nahe und ebenfalls zentral im Gebiet wurden im Juli 2017 nach einem Starkregenereignis auf
einer Wiese am Amphibienleitzaun in Schwenow etwa zehn Rufer aufgenommen und im Mai 2019 konnten
im Becken der ehemaligen Pumpstation vor Ort 10 Tiere gesichtet werden. 1999 und 2003 wurden Rot-
bachunken 400 m norddstlich von Schwenow nachgewiesen, ein Vorkommen in diesem Bereich wird durch
eine aktuelle Beobachtung von 2-3 Rufern im Juli 2017 gestitzt. Ein weiterer veralteter Fundpunkt befindet
sich innerhalb eines Uberschwemmungsbereiches am Suidufer des Drobschsees, hier wurde 2001 ein Ru-
fer aufgenommen. Im Jahr 2018 konnte die Rotbauchunke an allen drei Probeorten nachgewiesen werden,
die Probeorte wurden als Habitate ausgewiesen. Habitat Bombbomb250001 umfasst Wasserflache und
Umgebung des sudlichen Smolling, Habitat Bombbomb250002 den Feuchtbereich und Umgebung des
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nordlichen Smolling. Habitat Bombbomb250003 ist der Komplex aus Graben, Soll und Erlenbruch norddst-
lich von Schwenow. Ein Reproduktionsnachweis der Art istim Rahmen der Kartierung nicht gelungen. Wird
aber zumindest fur Habitat 003 von der NATURWACHT NATURPARK DAHME-HEIDESEEN (2019) als sehr wahr-

scheinlich erachtet.

Zwei weitere Habitate wurden anhand der bereitgestellten Daten und Informationen abgegrenzt. Zum einen
die Buschwiesen am Schwenower Flie3 mit Graben und Becken der Pumpstation (Habitat Bomb-
bomb250004) und das Schilfréhricht nebst Brachflachen um Drobschsee und Blabbergraben (Habitat

Bombbomb250005).

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Auf Grundlage der Kartierung 2018 ist der Erhaltungsgrad
insgesamt auf Gebietsebene mit B (gut) einzustufen, siehe folgende Tabellen. Die vorliegende Bewertung

2018 wurde erstmalig anhand einer Kartierung vorgenommen.

Tab. 55: Erhaltungsgrade der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ auf der

Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habi- | Habitatfliche in ha Anteil Habitatflache an Flache
tate FFH-Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 4 72,75 9,73

C: mittel bis schlecht 5,76 0,77

Summe 5 78,51 10,50

Tab. 56: Erhaltungsgrade der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ auf der

Ebene einzelner Vorkommen

Habitat-ID
Bomb- Bomb-

B b- B b- Bomb-
Bewertungskriterien om om bomb- bomb- bomb-

bomb- bomb- 250004 250005

250003
250001 250002 Sch (Buschwie- (Drobschsee-
(GroRer Smolling) (Kleiner Smolling) {Schuenonzeey sen/Schwenower rinne)
graben) FlieR)
Zustand der Population (o3 (o3 C C C
PopulationsgréRe C C C C C
Reproduktion C C B B B
Habitatqualitat B B B B B
Anzahl und G"rorze der zum"Vor- B B B B B
kommen gehérenden Gewasser
Ausdehnung Flachwasserzone A A A B B
s_ubmerse und emerse Vegeta- A A A B B
tion
Beschattung B B A B A
Auspragung Landlebensraum B B A B A
Entfernung zum néachsten Vor- A A B B A
kommen
Beeintrachtigungen B B A (o B
Fischbestand und fischereiliche A A A B B
Nutzung
offensichtlicher Schad- oder
Nahrstoffeintrag A A A B A
Gefahrdungen im Landhabitat
durch schweren Maschinenein- A A A B A
satz
Fahrwege im Jahreslebensraum A A A C A
Isolation durch monotone, land-
wirtschaftliche Flachen oder Be- B B A B A
bauung im Umfeld
Gesamtbewertung (EHG) B B B Cc B
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Habitat-ID
Bomb- Bomb- Bomb-
Bomb- Bomb-
Bewertungskriterien om om bomb- bomb- bomb-
bomb- bomb- 250004 250005
250003
250001 250002 (Buschwie- (Drobschsee-
(GroRer Smolling) (Kleiner Smolling) {Schwencwsess sen/Schwenower rinne)
graben) FlieR)
HabitatgroRe in ha 3,18 1,80 0,94 25,99 46,60

Zustand der Population: Dieser Kriterien-Unterpunkt wurde tberall mit C (mittel bis schlecht) bewertet, da
im Zuge der Kartierung keine Reproduktion nachgewiesen werden konnte. Es wird allerdings davon aus-
gegangen, dass die Tiere regelmaRig in den ausgewiesenen Habitatgewassern reproduzieren. Die unge-
wohnlich trockene Witterung im Sommer 2018 flihrte zum vorzeitigen Trockenfallen jeweils eines Teils der
beiden Habitate Bombbomb250001 und Bombbomb250002 (Grofier und Kleiner Smolling). Habitat Bomb-
bomb250003 (Schwenowseegraben) war in weiten Teilen im Juni 2018 ausgetrocknet. Die maximale Indi-
viduendichte betrug in den Habitaten Bombbomb250001 und Bombbomb250002 (GroRer und Kleiner
Smolling) jeweils nur zwei Rufer (am 17.04.2018). Im Habitat Bombbomb250003 (Schwenowseegraben)
konnten am 09.04.2019 bereits 20-25 Rufer vernommen werden, auch am 17.04.2018 wurden mit 20 Ru-
fern und zwei Sichtbeobachtungen deutlich mehr Tiere festgestellt (Bewertung aller Habitate: mittel bis
schlecht, da < 30 Rufer). Gleiches gilt fiir die Habitate 004 und 005 (Schwenower Fliel3/Buschwiesen und
Drobschseerinne), auch hier wurden zu keinem Zeitpunkt > 30 Rufer festgestellt.

Habitatqualitat: Alle drei Probeorte (GroRRer und Kleiner Smolling sowie Schwenowseegraben) wurden als
Habitatflachen abgegrenzt (Habitat-ID Bombbomb250001 bis Bombbomb250003), welche zusammen eine
Flachengroflie von 5,92 ha umfassen. Bei den betrachteten Gewassern handelt es sich um zwei relativ
unterschiedlich gestaltete Lebensrdume mit grofl3flachigen Flachwasserzonen (Bewertung jeweils A) und
gut ausgepragter aquatischer Vegetation. Die Habitate Bombbomb250001 und Bombbomb250002 (Groler
und Kleiner Smolling) sind sehr ahnlich und bilden einen Gewasserkomplex. Beide Habitate sind gering
beschattet und sehr strukturreich. Das Habitat Bombbomb250003 (Schwenowseegraben) ist dagegen ein
Komplex aus Senken, Schwemmflachen, dem Schwenowseegraben sowie einem Erlenbruch und wird von
Extensivgrinland umgeben. Die Wasserflache des Habitats Bombbomb250003 ist ganzlich unbeschattet.
Alle ausgewiesenen Habitate verfligen Uber eine ausgepragte submerse und emerse Vegetation (Bewer-
tung des Kriteriums A) und bestehen zu 90 - 100 % aus Flachwasserzonen (Bewertung A). Potenzielle, zur
Uberwinterung geeignete Bereiche befinden sich im direkten Gewasserumfeld aller drei Habitate. Habitat
Bombbomb250003 wurde beziglich der Strukturierung des Landlebensraums mit A (hervorragend) bewer-
tet. Die in sich gut strukturierten Habitate 001 und 002 konnten dagegen aufgrund des sie umgebenden
monotonen Kiefernforstes nur mit B (gut) bewertet werden. Die Gesamtbewertung der Habitatqualitat rich-
tet sich nach dem unglnstigsten Parameter und ist somit ,B* - gut. Die zusatzlich abgegrenzten Habitate
Bombbomb250004 und -005 umfassen weitere 72,59 ha. Wahrend Habitat 004 die regelmaRig Uber-
schwemmten Buschwiesen mit Buschgraben (Schwenower Flie3) und Becken der ehemaligen Pumpsta-
tion zentral und gut zuganglich im Gebiet befindet und dort landwirtschaftlich genutzte Flachen angrenzen,
befindet sich Habitat 005, das sich aus Schilfréhricht, Brachflachen und Feuchtwiesen um den Drobschsee
und Blabbergraben zusammensetzt, im Osten und ist Gberwiegend schwer zuganglich.

Beeintrachtigungen: Erhebliche Beeintrachtigungen wurden insgesamt an den untersuchten Gewassern
nicht festgestellt. Im ndheren Umfeld (500 m Radius) der Habitate Bombbomb250001 und Bombbomb-
250002 gibt es lediglich unbefestigte Forstwege, welche kaum frequentiert werden. Der angrenzende mo-
notone Kieferforst fuihrt hier zu einer gewissen Isolation der Population, woraus sich eine Gesamtbewertung
des Kriteriums Beeintrachtigungen mit B (mittel) ergibt. Bekannte Vorkommen im Umfeld des Smolling sind
im Dorfteich bei Limsdorf in unter 1 km Entfernung, aul3erhalb des FFH, und das Uber 1,7 km entfernte
wichtige Reproduktionsgewasser Reichardsluch im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst Erganzung®. Dieses
ist aber durch die Landstral’e K6726 zwischen Limsdorf und Schwenow (etwa 670 m vom Smolling) fur die
Tiere schwer zu erreichen, ob derartig weite Wanderungen vorgenommen werden ist aber fraglich. Im Um-
feld von Habitat Bombbomb250003 befindet sich ein wenig frequentierter asphaltierter Radweg und das
Gebiet ist nur fur forst- und landwirtschaftlichen Verkehr freigegeben. Die Habitatelemente liegen 6stlich
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von Rad- und Forstweg und es findet keine deutliche Zerteilung durch diese Wege statt. Das Habitat Bomb-
bomb250003 kann dem zur Folge bezlglich der Beeintrachtigungen mit A (gering) bewertet werden. Indi-
zien fur Nahrstoffeintrédge lagen bei keinem der Habitate vor. Alle drei Habitate weisen schwankende Was-
serstande auf. Das Habitat 004 weist anhand von vermehrten Wasserlinsenaufkommen einen hohen Nahr-
stoffeintrag auf. Mitunter kdnnte ein Eintrag von Nahrstoffen aus den im Siiden vorhandenen landwirtschaft-
lichen Nutzflachen stammen. Die Gewasserrandstreifen am Graben sind durchgehend zu schmal.

Einschatzung méglicher Gefédhrdungsursachen: Die Gewasser weisen Uberwiegend geeignete Strukturen
fur die Rotbauchunke auf. Die grofRte Gefahr besteht in einer regelmafigen Austrocknung. Fallen die Laich-
gewasser mehrere Jahre in Folge vorzeitig im Frihjahr oder Friihsommer trocken, wirde dies eine erfolg-
reiche Reproduktion der Art verhindern und kénnte zum Ausléschen der Populationen flihren. Durch natir-
liche Sukzession besteht weiterhin die Gefahr der Verbuschung (vor allem bei Habitat Bombbomb250001
und Bombbomb250002) und einer daraus resultierenden zu starken Beschattung der Gewasser. Diese
wirden sich in der Folge schlechter erwdrmen, was zu einer Verzdgerung der Larvenentwicklung fihren
kénnte. Die Transpiration und der Wasserverbrauch der Geholze kdnnte zu einer zusatzlichen Reduktion
der Wassermenge und schliellich zur Verlandung der Gewasser flihren. An der Landstralle von Werder
nach Schwenow (im Bereich des Habitats 004) ist zwar eine stationare Amphibienschutzanlage vorhanden,
dennoch muss durch eine regelmaRige Unterhaltung (Beraumung von Laub etc.) die Durchlassigkeit gesi-
chert werden. Gegenwartig ist die Leiteinrichtung haufig verstopft und fiir die Tiere nicht passierbar.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: In der Roten Liste Brandenburgs von
2004 (SCHNEEWEIR, N.; KRONE, A. & BAIER, R.) wird die Rotbauchunke als ,stark gefahrdet® eingestuft. In
der Roten Liste der Amphibien und Reptilien Deutschlands wird die Art ebenfalls als ,stark gefahrdet® ein-
gestuft (KUHNEL et al. 2009). Das Land Brandenburg hat eine besondere Verantwortung fur den Erhalt
dieser Art, woraus sich ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung des Erhaltungsgrades der Rot-
bauchunke ableitet. Aufgrund des Vorkommens der Art wird dem FFH-Gebiet ,Schwenower Forst® eine
mittlere Bedeutung fir den Erhalt der Rotbauchunke und die Vernetzung ihrer Bestadnde beigemessen.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Die Ergebnisse der Kartierung 2018 ergeben einen guten
Erhaltungsgrad (B) der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst‘. Es besteht hinsichtlich der Art
kein zwingender Handlungsbedarf zur Verbesserung des Erhaltungsgrades der Habitate. Erhaltungsmaf}-
nahmen sind nicht zwingend erforderlich. Entwicklungsmaflinahmen zur weiteren Verbesserung des EHG
sind sinnvoll.

1.6.3.7. GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Biologie/Habitatanspriche: Die fundiertesten Habitatanalysen zu dieser an Standgewéasser gebundenen
Art stammen aus der Schweiz, sind jedoch nach eigenen Beobachtungen auf norddeutsche Verhaltnisse
Ubertragbar. Nach WILDERMUTH (1992) erwies sich die Vegetationsstruktur der Gewasser als entscheidend
far ein Vorkommen von L. pectoralis. Die Mannchen erkennen ihre potenziellen Reviere an einer mit Struk-
turen durchsetzten reflektierenden Flache Uber dunklem Untergrund, in die natirlichen Bedingungen Uber-
tragen also an einer mit Vegetation durchsetzten Wasserflache (ebd.). Bei der Vegetation kann es sich z.B.
um Laichkraut, jedoch auch um vertikale Blatter oder Sprossen (Schachtelhalm, Rohrkolben) handeiln.
Auch Schilf kommt in Betracht, darf jedoch keine dichten Bestande bilden. Die Vertikalstrukturen dienen
den mannlichen Imagines als Sitzwarte. Ein regelmaflig wiederkehrendes Element an den Habitatgewas-
sern der Art sind zudem Gehdlze, oftmals handelt es sich um zumindest teilbesonnte Lagen innerhalb
lockerer Waldbestande. Die Larven der GroRen Moosjungfer sind ausgesprochen empfindlich gegentber
Pradation durch Fische, da sie nur wenige Dornen tragen und zudem tagaktiv sind. Eine wesentliche Ge-
fahrdungsursache ist daher regelmafig der Besatz mit benthivoren Fischarten in Habitatgewassern. Unab-
dingbar fir eine erfolgreiche Entwicklung ist zudem, dass die Gewasser auch wahrend langerer nieder-
schlagsarmer Perioden nicht austrocknen, da sich die Larven allenfalls kurzzeitig in Torfschlamm zurtick-
ziehen kénnen (Wildermuth & Martens 2014). Die Wasserqualitat, insbesondere die Trophie, scheint keinen
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direkten Einfluss auf die Larven zu haben, wirkt sich jedoch oftmals indirekt Uber die Vegetationsentwick-
lung aus.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Es liegt ein Nachweis der Grofen Moosjungfer durch die Naturwacht (E.
Kdhler) vom 17.06.2002 vor. Die Fundstelle lag in einem verlandenden Moorwald im Gebiet “Grofser
Smolling”, 1 km stdlich von Limsdorf. Nach Auswertung aktueller Orthofotos wurde neben der o0.g. Lokalitat
eine weitere potenzielle Habitatflachen flr Leucorrhinia pectoralis identifiziert. Diese Gewasser (Drobsch-
see) wurden im Rahmen der vorgesehenen Prasenzkontrolle am 24.05.2018 aufgesucht. Die Erfassung
erfolgte durch einfache Imaginalbeobachtung mit Hilfe eines Fernglases von mehreren Stellen der Uferlinie
aus. Zudem wurden die zur Habitatbewertung gem. Bewertungsbogen benétigten Parameter sowie Be-
obachtungen anderer Libellenarten notiert und es wurden Hinweise auf mogliche Beeintrachtigungen auf-
genommen.

* Probegewasser

* Nachweis Naturwacht
.fjﬁ [ Grenze FFH-Gebiet

AR L
AP TR

Abb. 13: Lage des zu Leucorrhinia pectoralis untersuchten Gewéassers sowie des Altnachweises

Status im Gebiet: Das Althachweis-Gewasser wurde im Rahmen der Prasenzkontrolle nicht aufgesucht,
weshalb der Status hier zunachst ungeklart blieb. Im Zuge einer spateren Begehung (12.10.2018) erwies
sich das im Orthofoto noch als Wasserflache erkennbare Areal als vollstandig ausgetrocknet; der Vegeta-
tion nach zu urteilen schon langerfristig. Ein bodenstandiges Vorkommen von Leucorrhinia pectoralis ist
hier mit Sicherheit auszuschlieRen. Ca. 170 m norddstlich befindet sich allerdings ein perennierendes Mo-
orgewasser, an dem u.a. noch die Schwarze Heidelibelle (Sympetrum danae) angetroffen wurde. Weil an
dieser Stelle Altnachweise fehlen, kann es nicht als Habitatflache abgegrenzt werden. Als mégliches Habi-
tatgewasser wurde der Drobschsee 6stlich von Schwenow aufgesucht. Hier konnten keine Nachweise der
Grolien Moosjungfer erbracht werden. Dem See fehlte es ganz tiberwiegend an den habitattypischen Ver-
tikalstrukturen innerhalb der Wasseroberflache, am Westufer waren jedoch lokal geeignet erscheinende
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Areale vorhanden. Es ist nicht sicher auszuschlieRen, dass die Art Ubersehen wurde, wobei es sich allen-
falls um eine sehr kleine Population handeln kénnte. Als Fazit ist festzustellen, dass fiir das FFH-Gebiet
~Schwenower Forst‘ derzeit kein Vorkommen der Gro3en Moosjungfer bekannt ist.

Einschatzung des Erhaltungsgrades (EHG): Da im Rahmen der Managementplanung kein Habitat ermittelt
werden konnte, ist eine Ableitung des Erhaltungsgrades Uber eine Habitatbewertung nicht méglich. Weil
die fur die Ermittlung des Referenzzustands verfiigbaren Daten auf eine mittlerweile erloschene Teilpopu-
lation verweisen, ist von einer signifikanten Verschlechterung des Erhaltungsgrades auszugehen. Aus die-
sem Grunde wird der Erhaltungsgrad C vergeben.

Einschatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Es besteht die akute Gefahr eines lokalen Aussterbens
durch Austrocknung von Habitatgewassern und Verlandungsprozesse. Mdoglicherweise ist die Art im FFH-
Gebiet bereits erloschen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg gilt die Art nach der
aktuellen Roten Liste als nicht gefahrdet (MAUERSBERGER et al. 2017). Dennoch wird der Erhaltungszustand
fir das Land von SCHOKNECHT & ZIMMERMANN (2015) als unglinstig-unzureichend eingestuft. Der Anteil
Brandenburgs an der Gesamtpopulation bezogen auf die kontinentale Region im Bund wird mit 25 % an-
gegeben. Es besteht eine besondere Verantwortung in Brandenburg sowie auch ein erhéhter Handlungs-
bedarf. Aufgrund der Unsicherheit Giber den Status der GroRen Moosjungfer im Gebiet kann die Bedeutung
des (mdglichen) Vorkommens fiir den Erhalt der Art nicht beurteilt werden.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Es besteht hinsichtlich der Art zwingender Handlungsbedarf
zur Verbesserung des Erhaltungsgrades der Habitate. Erhaltungsmafnahmen sind zwingende erforderlich.
Eine Entwicklungsmalinahme zur weiteren Verbesserung des EHG ist sinnvoll.

1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Far Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaR Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur entnommenen Exemplaren
dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwin-
terungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Enthahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fur die genannten Pflanzenarten ist verboten:
absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Fur diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MalRnahmen fir LRT und Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs |V beeintrachtigt werden.

Im SDB (Stand April 2017) werden keine Pflanzen- und Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL fur das FFH-
Gebiet aufgefuhrt.
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Fir die Pflanzenarten erbrachten auch die Kartierungen in 2018 keine Nachweise von Vorkommen von
Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie (BBK, Stand 2018).

Bezlglich der Tierarten wurden wahrend der Biotop- und Amphibienkartierung 2018 Vorkommen von
weiteren Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie festgestellt. Die Anhang IV-Arten, die gleichzeitig auch
dem Anhang Il FFH-Richtlinie angehoéren (Fischotter, Kammmolch und Rotbauchunke), werden hier nicht
erneut aufgeflihrt. Folgende Tabelle fihrt die im FFH-Gebiet nachgewiesenen Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie auf.

Tab. 57: Vorkommen von Tierarten des Anhangs IV und V der FFH-RL im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst*

Art Vorkommen im Gebiet Bemerkung

Zufallsbeobachtung wahrend der Bio-

DH18046-3850NW1682 topkartierung 2018

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Grof3er Smolling Sud

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) (DH18046-3850SW1337)

Amphibienkartierung 2018

DH18046-3850SW0117
DH18046-3850SW0157

Zufallsbeobachtung wahrend der Bio-

Moorfrosch (Rana arvalis) topkartierung 2018

Landeswaldrevier 60 03
Schwenow
(Abt.4142|99|2|1,
5144|1|1|1, 5144|9921,
5201|99|1|1, 5201]99|2|1,
5202|99|1|1, 5235|99|1|1,
5508|99|3|1)

Beobachtungen bei der selektiven
Waldbiotopkartierung des Landesbe-
triebs Forst Brandenburg (2017)

Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst” stellt kein Vogelschutzgebiet dar und wird auch nicht von einem
Vogelschutzgebiet Uberlagert.

Mégliche Zielkonflikte der in Kap. 2 geplanten MaRnahmen mit dem Vorkommen der Vogelarten werden
gepriuft. Eine darlber hinaus gehende Betrachtung der Vogelarten ist im Rahmen der FFH-
Managementplanung fur das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ nicht vorgesehen.

Tab. 58: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet ,,Schwenower
Forst*

Vorkommen im Gebiet Ergebnis der Priifung der Verein-

Art barkeit der Artanspriiche mit der

Lage Status

FFH-Managementplanung

Habitatanspriiche: Ausgedehnte,
wenig zerschnittene Waldgebiete in
gewasserreichen Landschaften;
Vereinbarkeit ist gegeben

Sichtbeobachtungen des Lan-
desbetriebs Forst Branden-
burg in den letzten Jahren
(Brutvogel)

Landeswaldrevier
60 03 Schwenow

Seeadler (Haliaeetus
albicilla)

Habitatanspriiche: Fischreiche Ge-
wasser, lichte Altbaumbestande
(storungsfrei);

Sichtbeobachtungen des Lan-

Landeswaldrevier | ;o otriebs Forst Branden-

60 03 Schwenow

Fischadler (Pandion
haliaetus)

burg in den letzten Jahren

Vereinbarkeit ist gegeben

Landeswaldrevier

Uhu (Bubo bubo) 60 03 Schwenow

Sichtbeobachtungen des Lan-
desbetriebs Forst Branden-
burg in 2017, 2018 (Brutvo-

gel)

Habitatanspriiche: Felsen, Kiesgru-
ben, Walder (meidet das Innere gro-
Rer Walder), Freiflachen und Ge-
wasser;

Vereinbarkeit ist gegeben

1.6.6. Weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten

Im Rahmen der FFH-Managementplanung war das bearbeiten von zwei weiteren naturschutzfachlich
besonders bedeutsamen Arten beauftragt (vgl. Abschnitt ,Beauftragter Kartier- und Planungsumfang:
Untersuchungsumfang fir Arten® im Kap. ,Einleitung“). Nachfolgend sind deshalb die Ergebnisse zur
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Untersuchung der Abgeplatteten Teichmuschel und der Schlingnatter textlich dargestellt. Beide Arten sind
nach Datenrecherchen bzw. nach Kartierung nicht im FFH-Gebiet vorhanden.

1.6.6.1. Schlingnatter (Coronella austriaca)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Schlingnatter (Coronella austriaca), welche auch Glattnatter genannt wird,
kommt in trockenen, sonnigen Biotopen vor. Bedeutsam fiir die Art ist, dass sich der Boden stark erwarmen
kann und nach Regenféllen rasch abtrocknet. Im Flachland sind sonnenexponierte Waldsaume mit sandig-
steinigem Untergrund, die niedrige Krautvegetation und vereinzelte Blische aufweisen, ein bevorzugter
Lebensraum. Den Ansprichen der Schlingnatter kommen auch Eisenbahntrassen entgegen (GUNTHER
1996). Dort findet man Tiere im Ubergangsbereich von niedriger Vegetation zu vegetationsfreien Schotter-
flachen. Schotterflachen erwarmen sich sehr schnell und sind reich an Versteckplatzen. Sie kommen damit
dem Warmebeduirfnis und der versteckten Lebensweise der Art entgegen (VOLKL & KASEWIETER 2003). Die
Schlingnatter ist lebendgebarend. lhre Nahrung besteht vorwiegend aus anderen Reptilienarten, vor allem
Eidechsen und Blindschleichen. Es werden aber auch Kleinsauger, und Amphibien gefressen. Vogeleier
und Nestlinge bilden eine Ausnahme im Nahrungsspektrum. Der Nahrungsbedarf der Schlingnatter liegt
bei ca. 6 g bis 10 g pro Woche, welches in etwa einem Beutetier entspricht (VOLKL & KASEWIETER 2003).
Das Wanderverhalten der Schlingnatter zeigt sich in saisonalen Wanderbewegungen. Ende April/Anfang
Mai werden die Winterquartiere verlassen, um die Sommerlebensraume aufzusuchen, hierbei werdeni.d.R.
Distanzen von bis zu 300 m pro Tag zurtickgelegt. Ab dem Spatsommer/Herbst wandern die Tiere zurtick
in ihre Winterquartiere, wobei die Riickwanderung mit einer geringeren Geschwindigkeit erfolgt als die
Frihjahrswanderung. Im Allgemeinen, d.h. auch im Sommerlebensraum, hangt die individuelle Wanderdis-
tanz vom Jagderfolg des Tieres ab, d.h. bei einem guten Nahrungsangebot sind die Distanzen geringer als
bei einem schlechten Nahrungsangebot. Jeder Jagdperiode folgt eine Verdauungsperiode, in der die Tiere
sich ortstreu verhalten. Trachtige Weibchen stellen ihre Nahrungsaufnahme weitgehend ein, womit sich
auch der Aktionsraum auf wenige Meter beschrankt. Juvenile Tiere zeigen ein ungerichtetes Wanderver-
halten, wobei besonders Neugeborene sich in Bereichen mit hoher Nahrungsdichte aufhalten und eine
hohe Ortstreue zeigen (VOLKL & KASEWIETER 2003). Die Schlingnatter bildet Reviere, dessen Grofen stark
variieren kénnen. In der Literatur gibt es Angaben von wenigen 100 m? bis zu tber 3 ha, bei adulten Mann-
chen. Die ReviergroRen der Weibchen liegen darunter (GUNTHER 1996 und VOLKL & KASEWIETER 2003).
Ein Territorialverhalten zeigen die Tiere nur unter bestimmten Bedingungen, wie z.B. bei kleinen Revieren
mit hohen Nahrungsdichte. Ein Uberlappen von Revieren ist jedoch eher die Regel. Als primare Gefahr-
dungsursache ist der Lebensraumverlust zu benennen. Insbesondere die zunehmende Fragmentierung,
d.h. die Zerschneidung der Lebensraume und die damit verbundene Isolierung von Populationen stellen
ein Problem dar. Fir eine langfristige Sicherung ist ein gro3flachiger Lebensraumverbund essentiell (VOLKL
& KASEWIETER 2003).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Zur Schlingnatter erfolgte keine Erfassung im FFH-Gebiet ,Schwenower
Forst“. Es erfolgte eine Datenrecherche unter Berlicksichtigung von Daten der Naturwacht und aus der
Biotopkartierung (BBK 2018). Fur die Bewertung der Art wurden die vorliegenden Daten mit der aktuellen
Biotopkartierung (2018) tberlagert. Die Art ist nicht im Standarddatenbogen aufgefihrt.

Status im Gebiet: Fur die Art liegen keine Funddaten fir den Bereich des FFH-Gebiets ,Schwenower Forst*
vor. Die Analyse der 2018 kartierten Biotope ergab, dass das Schutzgebiet in weiten Teilen fur die
Schlingnatter zu feucht ist und nur kleinere Flachen potenziell als Lebensraum geeignet sind. Diese liegen
jedoch relativ isoliert, d.h. von feuchteren Biotopen wie z.B. Feucht- und Frischwiesen oder degenerierten
Moorbiotopen umgeben bzw. angrenzend. Die vorkommenden Kiefernforste gelten als naturfern, womit sie
als nicht habitatrelevant anzusehen sind. Auf Grundlage der vorliegenden Daten ist davon auszugehen,
dass das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst* keine Bedeutung fur die Schlingnatter hat.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Art ist in Brandenburg stark gefahr-
det (Kategorie 2; SCHNEEWEIR et al. 2004). Deutschlandweit wird die Schlingnatter als gefahrdet (Kategorie
3) gefuhrt (KUHNEL et al. 2009). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als gut (B/uf1) eingestuft
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(SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Aktuell ist kein Vorkommen der Schlingnatter belegt, so dass das FFH-
Gebiet keine Bedeutung flr die Art besitzt.

1.6.6.2. Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta complanata)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Abgeplattete Teichmuschel ist eine Art der grol3en Fliisse und Seen, die
groRe Tiefen bevorzugt, nie dominant auftritt und haufig tief im Sediment verharrt (LFU 2016a). Die Art
kann aber auch vergesellschaftet mit der Bachmuschel (Unio crassus) in gréBeren Bachen und Flissen
vorkommen und reagiert ahnlich sensibel auf anthropogene Einflisse (PETRICK 2001) wie diese.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst® wurde die Abgeplattete Teich-
muschel an insgesamt 6 Probeorten kartiert. Die Probeorte 1 bis 4 befanden sich im Grubensee - hier
sollten vier Uferbereiche (Nord-, Sid-, Ost- und Westufer) untersucht werden. Zusatzlich wurde das
Gewasser weitraumig mit einem Boot befahren, vor allem entlang der Uferlinie und im Bereich um die
Inseln, wobei visuell die Habitateignung abgeschatzt wurde. Neben dem Grubensee sollte auch der
Abflussgraben des Schwenowsees (in Richtung Drobschsee), sowie der Altarm der Spree untersucht
werden. Zur Erfassung wurde der Gewassergrund mittels selbst hergestelltem Aquascope abgesucht.
Muschelkescher und Hande dienten der Sedimentbeprobung. Eine Betauchung erfolgte an den Probeorten
1 und 2 (Nord- und Westufer des Grubensees) in tieferen Bereichen. Da die Art schwer nachweisbar ist
und allgemein nie dominant auftritt, wurde wahrend der Kartierung das Sediment insbesondere tieferer
stromungsarmer Gewasserabschnitte genauer mittels Drahtkescher und Harke untersucht. Die Ufer
wurden nach Leerschalenansammlungen abgesucht, um den Pradationsdruck zu ermitteln.

Status im Gebiet: Im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ gelang im Zuge der Untersuchungen 2018 kein
Nachweis der Art. Als Begleitart konnte die Grofle Teichmuschel (Anodonta cygnea) mit einigen
Exemplaren, darunter auch ein Jungtier, nachgewiesen werden. Aufgrund der geeigneten Habitat-
strukturen im gesamten Grubensee wurde dieser als potenzielles Habitat fir die Abgeplattete Teich-
muschel ausgewiesen (Pseucomp250001) und insgesamt mit B (gut) bewertet. Die beiden weiteren
Bereiche, der Abflussgraben des Schwenowsees, sowie das Altwasser der Spree sind fiir die Art aufgrund
der starken Schlammablagerung ungeeignet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Abgeplattete Teichmuschel gilt
nach der Roten Liste Deutschlands (2009) als ,vom Aussterben bedroht” und wird in der Roten Liste des
Landes Brandenburg (1992) als ,stark gefahrdet” klassifiziert.

1.7. Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und MaRstabsanpas-
sung der Gebietsgrenze

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Nach Auswertung der vorhandenen und der neu erhobenen Kartierungsdaten wurden wissenschaftliche
Fehler im SDB korrigiert. Die Festlegung zur Anpassung des SDB bzw. zur Korrektur wissenschaftlicher
Fehler trifft das LfU in Abstimmung mit dem MLUK. Damit werden die maBgeblichen Lebensraumtypen
(LRT) und Arten fir das FFH-Gebiet festgelegt. Die Ergebnisse der Anpassungen/Korrekturen und der neu
festgelegten mafRigeblichen LRT und Arten sind in den folgenden Tabellen dargestellt.

Tab. 59: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) fiir das
FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: Januar 2020
. Repra - = B ki
LRT | Fiache | EnHG | ReRrasenta | LRT- | Fiache | EHG emerkung
in ha (A, B, C) in ha (A, B, C)
(A-D)
3140 5 B c 3140 63,1 B Korrektur c_ier FlachengroRe (Korrektur wis-
senschaftlicher Fehler)
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Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: Januar 2020
23,0 B Korrektur der FlachengroRe (Korrektur wis-
3150 112 B B 3150 senschaftlicher Fehler) und tlw. Korrektur
32,6 c des Erhaltungsgrades
0,6 B . . g
3260 1 c c Eorrektur der Flachengréfle und z. T. des Er:
07 C altungsgrades
6230 0 } } ) } } Streichung aus SDB (Korrektur wissen-
schaftlicher Fehler)
6410 3 B Cc 6410 54 B Korrektur der FlachengréRe
0,9 A Korrektur der FlachengréRe (Korrektur wis-
6430 5 A C 6430 senschaftlicher Fehler) und tlw. Korrektur
1 B des Erhaltungsgrades
21 B Korrektur der Flachengréle (Korrektur wis-
6510 8 C C 6510 senschaftlicher Fehler) und tlw. Korrektur
0.8 C des Erhaltungsgrades
2,7 A
7140 16 B B 7140 2,3 B tlw. Korrektur des Erhaltungsgrades
10,5 C
Aufnahme in den SDB (Korrektur wissen-
7150 ) ) ) 7150 0.5 A schaftlicher Fehler)
7210 0 ) ) 7210 0.2 A Korrektur der FlachengréfRe und des Erhal-
tungsgrades
<0,1 A
Aufnahme in den SDB (Korrektur wissen-
9160 . . . 9160 32 B schaftlicher Fehler)
0,8 C
17,1 B Korrektur der FlachengréRe (Korrektur wis-
9190 50 B B 9190 senschaftlicher Fehler) und tlw. Korrektur
2,7 C des Erhaltungsgrades
6,9 A N . )
Korrektur der FlachengréRe (Korrektur wis-
91D0 30 B A 91D0 8,2 B senschaftlicher Fehler) und Korrektur des Er-
15 c haltungsgrades
11,0 A . . .
Korrektur der Flachengroéfle (Korrektur wis-
91E0 5 B C 91E0 7,6 B senschaftlicher Fehler) und Korrektur des Er-
8.9 c haltungsgrades
" Repréasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = signifikant, D = nicht signifikant

Tab. 60: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL) fiir das FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: Februar 2020
Code

Anzahl/Gro- Anzahl/Gro-

Renklasse’ EHG (A,B,C) Renklasse EHG (A,B,C) Bemerkung
1130 Streichung aus SDB (Korrektur wis-
ASPIASPI p B - - 9

senschaftlicher Fehler)

(Rapfen)
1188
BOMBBOMB p C 11-50 i B Korrektur des Erhaltungsgrades
(Rotbauchunke)
1149
COBITAEN p B p A Korrektur des Erhaltungsgrades
(Steinbeiler)
1042
LEUCPECT p B Oi,p C Korrektur des Erhaltungsgrades
(Grof3e Moosjungfer)
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Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: Februar 2020
Code

Anzahl/Gré- Anzahl/Gré-

Renklasse’ EHG (A,B,C) Renklasse EHG (A,B,C) Bemerkung
1355 }
LUTRLUTR p B p B Keine Anderung
(Fischotter)
1145 .
MISGFOSS p B p B Keine Anderung
(Schlammpeitzger)
1134 "
RHODAMAR p B p B Keine Anderung
(Bitterling)
1166
TRITCRIS p C 11-50 i B Korrektur des Erhaltungsgrades
(Kammmolch)
" p = vorhanden (present), i = Individuen (Anzahl)

Anpassung der FFH-Gebietsgrenze

Mafstabsanpassung und inhaltliche Grenzkorrektur (Korrektur wissenschaftlicher Fehler): Eine korrigierte
und angepasste FFH-Gebietsgrenze wurde bei Auftragsvergabe vom LfU zur Verfigung gestellt. Es
wurden keine weiteren Vorschlage zur Grenzanpassung unterbreitet. Die GebietsgréRe nach der vom LfU
Ubermittelten Grenzkorrektur der FFH-Gebietsgrenze betragt 749 ha.

1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fur
das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fir das europaische Netz
Natura 2000 ist fur die Prioritdtensetzung im Rahmen der MalRnahmenumsetzung von Bedeutung. Die
Bedeutung eines LRT oder einer Art fir das europdische Netz Natura 2000 ist nach LFU (2016) am
héchsten, wenn:

e ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG) des LRT/ der Art auf Gebietsebene gegeben ist.
e es sich um einen prioritdren LRT/ prioritare Art handelt.

e der LRT/ die Art sich innerhalb des Schwerpunktraumes fiir die Malnahmenumsetzung (LFU 2017c)
befindet.

o flrden LRT/die Art ein europaweit ,unglnstiger® Erhaltungszustand innerhalb und auRerhalb von FFH-
Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL gegeben ist (ARTICLE 17 WEBTOOL, 2019).

Hat ein LRT bzw. eine Art aktuell einen unginstigen Erhaltungsgrad im Gebiet, so zeigt dies i.d.R. einen
unglnstigen Zustand fur das Netz Natura 2000 an und ist daher mafRgeblich fir die Planung und
Umsetzung erforderlicher MalRnahmen.

In der folgenden Tabelle ist die Bedeutung der Lebensraumtypen und Arten im FFH-Gebiet ,Schwenower
Forst® dargestellt. Es Iasst sich fir fast alle Lebensraumtypen und Arten im Gebiet eine relativ hohe
Bedeutung fir das europaische Netz Natura 2000 ableiten, da die Erhaltungszustdande europaweit
ungunstig sind und das FFH-Gebiet Gberwiegend gute Erhaltungsgrade fir die FFH-Schutzgiter aufweist.

Tab. 61: Bedeutung der im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“ vorkommenden LRT/ Arten fiir das europai-
sche Netz Natura 2000
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Schwer- Erhaltungszustand in der
punktraum kontinentalen Region (griin,
LRT/Art Prioritat' | EHG? | fir MaRnah- gelb oder rot nach Ampel-
menumset- schema gemaR Bericht nach
zung Art. 17 FFH-RL)?
3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige
Gewasser mit benthischer Vegetation - B - ungunstig-schlecht
aus Armleuchteralgen
3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder - C - ungunstig-schlecht
Hydrocharitions
3260 Flusse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion - B - ungunstig-unzureichend
fluitantis und des Callitricho-Batrachion
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen - B - ungunstig-schlecht
Bdden (Molinion caeruleae)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der e .
- A - ungulnstig-unzureichend
planaren Stufe
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Al-
opecurus pratensis, Sanguisorba offi- - B - unguinstig-schlecht
cinalis)
7140 Ubergangs- und Schwingrasen- ) B _ ungiinstig-unzureichend
moore
Zi<1) ig) Torfmoor-Schlenken (Rhynchospo- ) A ) ungiinstig-unzureichend
7210 Kalkreiche Stiimpfe mit Cladium
mariscus und Arten des Caricion davalli- X A - ungulnstig-unzureichend
anae
9160 Subatlantischer oder mitteleuropai-
scher Stieleichenwald oder Eichen-Hain- - B - ungunstig-unzureichend
buchenwald (Carpinion betuli)
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf ) B ) unaiinstia-schlecht
Sandebenen mit Quercus robur 9 9
91D0 Moorwalder X B - unguinstig-unzureichend
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Al- X B - unglinstig-schlecht
nion incanae, Salicion albae)
1188 Rotbauchunke - B - ungunstig-unzureichend
1149 Steinbeiler - A - ungunstig-unzureichend
1042 Grofde Moosjungfer - C - ungulnstig-unzureichend
1355 Fischotter - B - unguinstig-unzureichend
1145 Schlammpeitzger - B - unguinstig-unzureichend
1134 Bitterling - B - gunstig
1166 Kammmolch - B - ungunstig-unzureichend

" prioritarer LRT nach FFH-RL
2EHG = Erhaltungsgrad auf Gebietsebene: A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder eingeschrankt
3 griin: glnstig, gelb: ungiinstig-unzureichend, rot: unglinstig-schlecht
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2. Ziele und MaRnahmen

Auf Grundlage der biotischen Ausstattung (vgl. Kap. 1.6) werden im nachfolgenden Kap. 2.1 die
grundsatzlichen Ziele und MaRnahmen dargestellt, die auf Ubergeordneter Ebene fir das FFH-Gebiet
~Schwenower Forst® relevant sind. Darliber hinaus werden Ziele und MaRnahmen fiir die maRgeblichen
Lebensraumtypen und Arten (siehe Kap. 2.2 und 2.3) und, sofern vorhanden, fir die besonders
bedeutenden Arten (siehe Kap. 2.4) im Text erlautert und gebietsspezifisch konkretisiert. Die kartografische
Darstellung der MaRnahmen erfolgt in Karte 4 ,MalRnahmen® (siehe Kartenanhang). In den Kapiteln 2.5
und 2.6 werden naturschutzfachliche Zielkonflikte und die Ergebnisse der erfolgten
Mafnahmenabstimmungen dargestellt.

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und ErhaltungsmalBnahmen sowie Ent-
wicklungsziele und EntwicklungsmalBnahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von § 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG wie
folgt definiert: ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungs-
zustands eines natiirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefiihrten Art
ftir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.“ Die fur die jeweiligen FFH-Gebiete relevanten Erhaltungsziele
sind abschlieBend in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den Erhaltungszielverordnungen
des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der Managementplanung werden die Erhaltungsziele
raumlich und inhaltlich untersetzt.

ErhaltungsmalBnahmen: ErhaltungsmaRnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fiir das
FFH-Gebiet malRgeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das kénnen rechtliche Regelun-
gen (z.B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw. PflegemaRnahmen
bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z.B. Mahd, Beweidung) oder investive NaturschutzmaRnahmen
zur Verbesserung des Erhaltungsgrades od. zur Wiederherstellung eines LRT oder eines Habitats einer
Art sein. Erhaltungsmafinahmen fiir Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der Erhaltungsgrad einer Popu-
lation zwar gut ist, diese aber eine ,Sicherheitsreserve” zum Ausgleich von Populationsschwankungen be-
noétigt. Fir das Land Brandenburg handelt es sich bei ErhaltungsmaRnahmen um PflichtmaRnahmen im
Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1). Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich
aus der Meldung (Angaben im Standarddatenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) i.V.m. Art. 10 der
FFH-RL. Sie kdnnen ebenfalls fir die Festlegung von AusgleichsmaRnahmen (Koharenzsicherungsmal}-
nahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen entweder hinsichtlich ihrer Qualitat
oder Quantitat bezogen auf die mafigeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets tber die Erhaltungsziele
hinaus und kdnnen sich daher auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen ergeben sich keine
rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfur sind: Ziele fur Lebensraumtypen und Arten der Anhénge |
und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen hervorragenden Erhaltungsgrad zu erreichen oder Ziele zur
Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotential fir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und |l
der FFH-RL.

EntwicklungsmaRRnahmen: EntwicklungsmalRinahmen sind Mallnahmen zur Erreichung von Entwicklungs-
zielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit kei-
nen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert wur-
den und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher ,ungtinstigem* Er-
haltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur Ansied-
lung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmafinahmen um
freiwillige Malinahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.
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2.1. Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Fur die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL und fur die geschitzten Biotope nach BNatSchG
i. V. m. BbgNatSchAG sind einige grundlegende naturschutzfachliche Ziele und MaRnahmen zu beachten.
Neben der NSG-Verordnung (vgl. Kapitel 1.2) sind folgende bestehende rechtliche Vorgaben verbindlich:

e Landeswaldgesetz (LWaldG);
e  Verschlechterungsverbot fir Natura 2000-Gebiete nach § 33 BNatSchG;

e  Zerstorungsverbot/ Verbot erheblicher Beeintrachtigungen geschitzter Biotope nach § 30
BNatSchG (i.V.m. § 18 BbgNatSchAG)

e  Toétungs-/Zugriffsverbote hinsichtlich wildlebender Tier- und Pflanzenarten nach § 44 BNatSchG;

o  Kein Anlegen von Kirrungen, Wildackern und Ansaatwildwiesen in gesetzlich geschitzten Biotopen
(vgl. § 7 BbgJagdDV).

e  Wasserrechtliche Bestimmungen im Falle von wasserbaulichen Mal3nahmen.

Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiir die Forstwirtschaft

Die ordnungsgemaRe Forstwirtschaft ist auch weiterhin im FFH-Gebiet zulassig. Fir die Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL wird ein guter Erhaltungsgrad angestrebt. Zur Erreichung eines glinstigen
Erhaltungsgrades nach FFH-RL muss mindestens der EHG B (gut) langdfristig in allen LRT-Bestanden
erreicht werden (Minimalziel). Der EHG A (hervorragend) ist v.a. bei der Habitatstruktur fast nur in
unbewirtschafteten Bestanden zu erreichen. Die wichtigsten MalRnahmen zum Erhalt bzw. zur Entwicklung
von Wald-LRT sind:

Einzelstamm- bzw. gruppenweise Zielstarken-/ Mindeststarkennutzung (durch plenter- und femelartige
Nutzung); Folgende Empfehlungen werden vom LfU fir maximale Holzentnahmen bzw. fir Mindest-
Bestockungsgrade in LRT-Bestanden gegeben (schriftl. Mitt. vom 5. Mai 2014):

max. Absenkung um Bestockungsgrad
LRT 9160 0,2 0,6
LRT 9190 0,1 0,7
LRT 91EOQ 0,2 0,7

Erhalt von Horst- und Hohlenbaumen,

Vorkommen/Ausweisung von mindestens 5-7 Biotopbdumen (einheimische und standortgerechte
Baumarten, vorzugsweise Hauptbaumart des LRT) pro ha im Altbestand (Biotopbdume = Totholzan-
warter mit guter Habitatqualitat fur Alt- und Totholzbewohner), die in die natirliche Zerfallsphase zu
fuhren sind (LRT 91D0 mind. 3 Baume),

Naturwaldstrukturen (z.B. Blitzrinnen-, Héhlen-, Ersatzkronenbaume, Baume mit Mulm- und Rindenta-
schen, Wurzelteller, Baumstubben, Faulzwiesel etc.) sind generell im Bestand zu belassen (Gber die
genannten 5 bis 7 Biotopbdume hinaus),

Einschrankung der Entnahme von starkem bis sehr starkem Baumholz (der LRT-typischen Baumarten)
auf den LRT-Flachen: Erhalt von starkem Baumholz (ab 50 cm BHD) mit einem Schlussgrad von > 0,6
auf mindestens 1/4 der Flache fur den Erhaltungsgrad (EHG) B, fur EHG A auf 40 % der Flache,

LRT 9160, 9190: liegendes und stehendes Totholz mit einem Durchmesser > 35 cm Durchmesser (Ei-
che) bzw. > 25 cm Durchmesser (andere Baumarten) sollte mind. mit einer Menge von 21-40 m3ha
vorhanden sein (fir EHG B), fir den LRT 91EO sollten als Richtwert 11-20 m3/ha liegendes oder ste-
hendes Totholz (Durchmesser mind. 25 cm) vorratig sein;

zur Optimierung des Bodenschutzes sollte in den Eichen-Hainbuchen- und Eichenmischwaldern (LRT
9160, 9190) der Rickegassenabstand i.d.R. nicht unter 40 m betragen. Der Mindestabstand liegt bei
20 m. Es sollte keine vollflachige Befahrung stattfinden.
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- Verjungung der Hauptbaumarten sollte zukinftig ohne SchutzmaRnahmen (z.B. Zaunung) erfolgen (d.h.
durch Regulierung der Wildbestande), sofern sich dies ortlich umsetzen lasst,

- Wirtschaftsruhe in den LRT-Bestadnden wahrend der Brutzeit der Vogel (Marz bis Juli),

- Kein Anlegen von Kirrungen, Wildackern und Ansaatwildwiesen in gesetzlich geschitzten Biotopen, in
LRT und in Naturentwicklungsgebieten/Kernzonen.

Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiir die Landwirtschaft

Die ordnungsgemale Landwirtschaft ist auch weiterhin im FFH-Gebiet zulassig. Griinland mit hohem Na-
turschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven Nutzung. Diese orientiert sich
u. a. an den jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhaltnissen. Bewirtschaftungsintensitat und —
art fordern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische Pflanzenarten, Pflanzengesell-
schaften und ggf. auf diese oder auf Griinland angewiesene Tierarten. Der Erhalt und die Entwicklung
artenreichen Grunlands (hier als LRT ,Pfeifengraswiesen®, Feuchte Hochstaudenfluren* und ,Magere
Flachland-Mahwiesen“ ausgebildet), auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten
und zu entwickeln, sind wichtige Ziele der vorliegenden FFH-Managementplanung.

Die wichtigsten naturschutzfachlichen Ziele, Malinahmen und Forderungen fiir die Landwirtschaft/Grin-
landnutzung sind im Folgenden aufgelistet (naturschutzgerechte Griinlandbewirtschaftung):
- Grundsatzlich darf im FFH-Gebiet kein Umbruch von Griinland erfolgen (siehe § 4 (2) 24 NSG-VO),

- keine zusatzliche Entwasserung (siehe § 4 (2) 16 NSG-VO),
- kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM) (siehe § 4 (2) 23 NSG-VO),

- kein Ausbringen von Dungemitteln einschliel3lich Wirtschaftsdlinger (z. B. Gulle) und Sekundarrohstoff-
dinger (z. B. Klarschlamm) auf die Pfeifengraswiesen (siehe § 4 (2) 17 NSG-VOi.V.m. §6 (1) 1.b
NSG-VO),

- die jahrliche Zufuhr an Pflanzennahrstoffen iber Diingemittel inklusive der Exkremente von Weidetieren
je Hektar Griunland darf die Menge nicht Uberschreiten, die dem Nahrstoffaquivalent des Dunganfalls
von 1,4 GroRvieheinheiten (GVE) entspricht, ohne chemisch-synthetische Stickstoffdiingemittel und Se-
kundarrohstoffdiinger einzusetzen (siehe § 6 (1) 1.a NSG-VO),

- Die mageren Flachland-Mahwiesen sollen durch zweischurige Mahd genutzt werden, wobei der erste
Schnitt nach dem 15. Juni eines jeden Jahres erfolgen soll (§ 7 Nr. 3 NSG-VO),

- jahrliche Nutzung, dabei vorzugsweise Mahd in der ersten Blihphase der Graser,
- extensive Beweidung mit einer Besatzstarke von 1,4 GVE/ha/a (ggf. mit Nachmahd),
- Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Flache,

- aus Grunden des Artenschutzes (Insekten, Amphibien, Kleinsauger, Végel etc.) Mahd nach Méglichkeit
von innen nach auf3en, bzw. nur von einer Seite her und mit langsamer Geschwindigkeit oder von aul3en
nach innen, hierbei ungemahte Streifen oder Sdume stehen lassen, die erst bei der nachsten Mahd
unter einer Neuanlage von ungenutzten Streifen beerntet werden,

- Schnitthéhe von mind. 10 cm und mdglichst Verwendung von Balkenmahern,
- Bericksichtigung des Brutzustandes von Wiesenvdgeln.

Forderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u.a.) kdnnen weitere Mallnahmen beinhalten. Im FFH-
Gebiet ,Schwenower Forst* wird angestrebt, MalBnahmen zur Pflege der Grinland-LRT im Zuge des
Vertragsnaturschutzes langfristig umzusetzen.

Bei einer Weidenutzung sind Gewasserufer an Graben und Flieligewassern grundsatzlich auszukoppeln.
Landschaftsgliedernde Elemente wie Hecken, Feldgeholze, Baumreihen, Einzelbdume sind vor Schaden
zu bewahren und Biotopverbundstrukturen zu férdern.
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Grundlegende Ziele fiir den Wasserhaushalt

Die FFH-Managementplanung geht auch beim Wasserregime vom derzeitigen Status quo aus. Natur-
schutzfachliches Ziel ist es, den Wasserhaushalt des FFH-Gebietes zu stabilisieren. Der Wasserhaushalt
im Gebiet spielt fur die FFH-Lebensraumtypen und -Arten eine wesentliche Rolle. Von den 13 mafigebli-
chen im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen sind zehn LRT stark wasserabhangig /-beeinflusst,
von den sieben mafgeblichen im FFH-Gebiet vorkommenden Tierarten sind alle wasserabhangig. Hinzu
kommen weitere Tierarten, wie der Grofl3e Feuerfalter (Lycaena dispar, nicht malRgebliche Art des Anh. Il
der FFH-RL), dessen Nachweis im Juni 2020 in den Schwenowsee-Wiesen gelang (vgl. u. a. Tab. 7 und
Tab. 44).

Die MalRnahmenvorschlage zur Sicherung und Verbesserung des Gebietswasserhaushalts im FFH-Gebiet
kénnen neben den Waldflachen auch die landwirtschaftlich genutzten Bereiche und Flachen im Umfeld des
FFH-Gebietes berthren. Beim Festlegen von Wasserstanden im Zuge der Umsetzung von MalRnahmen
muss eine Balance zwischen der Nutzbarkeit der umliegenden Flachen und den Zielen des Naturschutzes
gefunden werden. Die Mallnahmenumsetzung erfolgt im Dialog und mit Zustimmung der betroffenen Land-
wirtschafts- und Forstbetriebe. Im Rahmen der gesetzlich vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren wer-
den die MalRnahmenvorschlage gepruft und ggf. modifiziert. Im Vorfeld der Umsetzung konkreter wasser-
baulicher Malnahmen sind detaillierte hydrologische Untersuchungen und Alternativenpriifungen erforder-
lich.

Zur Erfullung der Vorgaben der EU-WRRL wurde im Jahr 2013 ein Gewasserentwicklungskonzept (GEK)
fur das Teileinzugsgebiet ,Krumme Spree* erarbeitet (MUGV 2013). In den GEK des Landes Brandenburg
ist jeweils das gesamte Einzugsgebiet des FlieRgewassersystems einschlieBlich seines Talraums betrach-
tet. Im Einzugsgebiet des Gebietes ,Krumme Spree® liegen der Blabbergraben und der Schwenowseegra-
ben, die durch das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst® verlaufen. Im Gewasserentwicklungskonzept (GEK)
~Krumme Spree* (MUGV 2013) wurden MaRnahmen zur Verbesserung des Gewasserzustandes fir den
Blabbergraben konzipiert. Die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie, nach denen ein guter chemischer und
mengenmaliger Zustand des Grundwassers sowie ein guter 6kologischer und chemischer Zustand der
Oberflachengewasser zu erreichen sind, sind im FFH-Gebiet nicht nur mit den Zielen der FFH-RL verein-
bar, sondern fiir deren Erreichung eine wesentliche Voraussetzung. Insbesondere die Ziele der FFH-Ma-
nagementplanung fur die maRRgeblichen Lebensraumtypen LRT 3150 und 3260 kdnnen ohne die Mallnah-
menumsetzung der WRRL nicht erreicht werden. Die MaRnahmenplanungen im Zuge der WRRL sind fach-
lich abgestimmt und auf eine Natura 2000-Konformitat geprift. Die MalRnahmen sind nach den Vorgaben
des LfU, sofern die MaRnahmen sinnvoll sind und nicht im Widerspruch zur FFH-MP stehen, in Abstimmung
mit den Tragern 6ffentlicher Belange fiir eine konsistente Planung und Malhahmenumsetzung in die FFH-
Managementplanung zu Gbernehmen.

Mit Blick auf den GroRRen Feuerfalter (Lycaena dispar) soll aus naturschutzfachlicher Sicht im Bereich der
landwirtschaftlich genutzten Flachen in den Schwenowsee-Wiesen die Unterhaltung der Graben maoglichst
extensiv erfolgen. Falls eine Mahd an den Béschungskanten erforderlich werden sollte, z. B. bei verstark-
tem Geholzaufwuchs, sollen die Graben mdglichst abschnittsweise Uber zwei Jahre verteilt gemaht werden.
Im flachen Uferbereich von Stand- und FlieRgewassern direkt an der Wasserlinie und dariber hinaus auf
grundwassernahen Nasswiesen kommt FluR-Ampfers (Rumex hydrolapathum) vor, welcher eine wichtige
Futterpflanze der Larven des Grofen Feuerfalters darstellt. Fir eine erfolgreiche Larvalentwicklung durfen
sich diese Standorte nicht als 6kologische Falle erweisen, wo die Wirtspflanzen einschlieRlich der sich an
ihnen befindenden Praimaginalstadien des Feuerfalters z. B. durch Mahd beseitigt werden. Eine extensive
Grabenunterhaltung mit schonender Béschungsmahd ist deshalb flir den Schutz des Grofien Feuerfalters
unabdingbar. Zum Erhalt der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) am Buschgraben ist eine extensive Gewas-
serunterhaltung aus Griinden des Wasserruckhalts als Erhaltungsmafinahme festgelegt (vgl. Kap. 2.2.4.1).

Grundlegende Ziele des Moorschutzes
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Die mafigeblich zu schitzenden Moor-Lebensraumtypen mit ihren charakteristischen Tier- und Pflanzen-
arten sind von einem stabilen Gebietswasserhaushalt abhangig. Moore, Feuchtbiotope, Kleingewasser und
daran gebundene Tierarten sind besonders durch den Klimawandel gefahrdet (LUTHARDT & IBISCH 2014).
Sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario des PIK (Potsdam-Institut fiir Klima-
folgenforschung) sind eine leichte Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode sowie erhdhte
Temperaturen zu erwarten (vgl. Kapitel 1.1, Unterpunkt Klima). Zwar kdnnen ebenso iberdurchschnittlich
.nasse“ Jahre auftreten, fir den guten o6kologischen Zustand der Moore ist jedoch nicht der
durchschnittliche Grundwasserstand ausschlaggebend bzw. schadigend, sondern der niedrigste. Gerade
auf nahrstoffarme Moore wirken sich bereits einzelne Jahre mit einer mehrmonatigen Absenkung des
Grundwassers unter Flur, durch beginnende oder verstarkte Torfmineralisation und die darauffolgende
Freisetzung von Stickstoff, schadlich aus. Folglich besteht das zentrale Ziel darin, den Wasserhaushalt im
FFH-Gebiet dauerhaft zu stabilisieren. Dieser Aspekt ist ebenfalls zentral fir die Erhaltung der Vorkommen
des Kammmolchs und der Rotbauchunke (sowie weiteren Amphibien- und Libellenarten wie der Gro3en
Moosjungfer) im Gebiet.

Aufgrund der relativ armen Standorte in den oberirdischen Einzugsgebieten der Moore im westlichen Teil
des FFH-Gebietes (hier Konzentration des LRT 7140) sind die Potenziale fiir eine Entwicklung hin zu
Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch eher gering. Natlrlicherweise wirden hier Uberwiegend
Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder im Komplex mit Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald, aber
auch im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald wachsen (HOFMANN & POMMER 2006).

Regelungen zur Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Moorflachen (z. B. Buschwiesen im Siiden des
FFH-Gebietes mit Pfeifengraswiesen-Vorkommen) sind in der NSG-Verordnung vorgegeben und fir die
Bewirtschafter verbindlich. Sie werden daher nicht als MalRnahmen des Managementplans erneut
festgelegt: Nach § 4 NSG-VO ist es verboten ,....Diingemittel einschliel3lich Wirtschaftsdiinger (z. B. Giille)
und Sekundarrohstoffdiinger (z. B. Abwasser, Klarschlamm) zum Zwecke der Diingung ... auf- oder

auszubringen ...“ “...Entwasserungsmalinahmen uber den bisherigen Umfang hinaus durchzufihren...”,
....Pflanzenschutzmittel ... anzuwenden® und ,....Griinland umzubrechen oder neu anzuséen®“.

Diese Regelungen dienen der Erhaltung der nahrstoffarmen bzw. mesotrophen Moore, der Lebensrdume
des Kammmolchs und der Rotbauchunke sowie weiterer an die (Zwischen-) Moore angepassten Arten und
Lebensrdume im FFH-Gebiet.

Anpassungsstrategien an den Klimawandel — Ziele und MaBRnahmen

Ziele und Anpassungsstrategien gegeniber unvermeidbaren Auswirkungen des Klimawandels lassen sich
u.a. aus der ,Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt* (BMUB 2007) und dem MalRnahmenprogramm
Biologische Vielfalt Brandenburg (MLUL 2014) ableiten. Forderungen sind u.a. die Zunahme/ Mehrung der
naturlichen Entwicklung von Waldern und Mooren (inklusive Moorwaldern) sowie der Erhalt und die
Entwicklung von stabilen Okosystemen zur Erhéhung der natirlichen Speicherkapazitat fir COo.
MaRnahmen zur Erreichung des Ziels sind z. B. Wiedervernassung und Renaturierung von Mooren und
Feuchtgebieten, Ausweisen von Naturentwicklungsgebieten fir eine ungestdrte Waldentwicklung,
Forderung der Naturverjingung von Arten der potenziellen natirlichen Vegetation und Mehrung von
Altwaldern.

2.2, Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
linie
Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungs- und freiwilligen EntwicklungsmalRnahmen fir die

malfgeblichen Lebensraumtypen beschrieben und tabellarisch dargestellt. Die Malhahmen-Codes sind
dem Standard-MaRnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura 2000-Gebieten im Land
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Brandenburg (MLUL 2017) entnommen und sind in Karte 4 ,Maflnahmen* (siehe Kartenanhang) flachen-
genau verortet.

2.21. Ziele und MaBnahmen fiir oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit
benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen (LRT 3140)

In Tab. 62 werden der aktuelle und der zukilinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen LRT 3140 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 3140 von 63,1 ha in ihrem guten Erhaltungsgrad
(B) zu erhalten. Dies ist fur das Land Brandenburg verpflichtend. Derzeit sind hierfur jedoch keine Erhal-
tungsmaflnahmen notwendig. Zur Foérderung des Lebensraumtyps konnen freiwillige Entwicklungsmalf3-
nahmen umgesetzt werden.

Tab. 62: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "Oligo- bis mesotrophe kalk-
haltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen” (LRT 3140) im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt’ aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 63,1 63,1 63,1

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.21.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen fiir oligo-
bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen (LRT 3140)

Aufgrund des guten Erhaltungsgrades des Grubensees/Tiefen Sees sind zurzeit keine Erhaltungsmalnah-
men erforderlich.

Die wichtigsten MalRnahmen sind bereits in der NSG-VO festgelegt. Des Weiteren erfolgten Ma3nahmen
zum Schutz des Sees im Rahmen des EU-LIFE-Projekts ,Kalkmoore Brandenburgs® (Laufzeit: 2010 bis
2015), wie der Erwerb des Grubensees, verbunden mit MaRnahmen zur Regelung der Ufernutzung (Ufer-
bereiche am Zeltplatz Grubensee). Die aktuelle Aufgabe besteht darin den LRT in seiner Ausdehnung
(insbesondere die Réhrichte) und im derzeit guten Erhaltungsgrad zu erhalten. Hierflr ist es wichtig, dass
auch zukunftig v. a. die folgenden Aspekte der NSG-VO beachtet werden:

e kein Tauchen,

e baden nur an den ausgewiesenen Badestellen (Zeltplatz und Badestelle am Nordufer),

e keine Nutzung von Wasserfahrzeugen aller Art einschlieRlich Surfbretter oder Luftmatratzen,

e Ein Fischbesatz darf nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei ist eine Gefahrdung der in § 3 Abs.
2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Rapfen, Steinbeil3er,
Schlammpeitzger, Bitterling und Grol3e Moosjungfer) auszuschliel3en.

e kein Besatz mit Karpfen,

o Fanggerate und Fangmittel sind so einzusetzen oder auszustatten, dass ein Einschwimmen und eine
Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen ist,

e kein Fittern und keine Bereitstellung von Futter,

e angeln nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen und Bereichen.

Mit dem Erwerb des Grubensees durch eine Naturschutzorganisation wurde ein neuer Fischereipachtver-
trag abgeschlossen, der die Aspekte der NSG-VO berlcksichtigt und den Erhalt bzw. die Entwicklung
eines naturnahen Fischbestandes unterstitzen soll. Der Pachtvertrag beinhaltet auch Regelungen zum
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Angeln, wie ein Entnahmefenster fir Hechte (nur 50-80 cm grof3e Exemplare dirfen enthommen werden,
kleinere und gréRere sind zuriickzusetzen) sowie die Pflicht zur Entnahme aller gefangenen Karpfen unter
Berlicksichtigung der gesetzlichen Schonmale (schriftl. Mitt. NSF vom 17.06.2020).

2.21.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir oligo- bis me-
sotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuch-
teralgen (LRT 3140)

Der Erhaltungsgrad des Grubensees ist derzeit gut, aber nicht optimal fiir einen See dieses Lebens-
raumtyps. Derzeit sind jedoch nur wenige praktikable MalRnahmen ersichtlich, um das Sauerstoffdefizit im
Tiefenwasser zu verringern, die Anzahl der lebensraumtypischen Arten zu erhéhen, sowie ggf. die Trophie
weiter zu reduzieren. Der Fischbesatz sollte weiterhin gar nicht oder nur mit gewassertypischen Arten
erfolgen. Gegebenenfalls sollte eine Studie zur Priifung der Ursachen (Nahrstoffbilanz des Sees) durch-
gefuhrt werden. Hier wéare auch zu prifen, inwieweit die touristische Nutzung (Badegaste) eine Rolle spielt
oder die Ackerflachen im Einzugsgebiet (Ostlich des Sees). Diese befinden sich jedoch auRerhalb des
FFH-Gebietes.

Zur weiteren Entwicklung (Verbesserung des Erhaltungsgrades) des LRT waren ansonsten folgende
MaRnahmen forderlich: Im § 7 Nr. 6 NSG-VO (Pflege- und Entwicklungsmafinahmen) wurde festgesetzt,
dass die Steganlagen am Grubensee zurlickgebaut werden sollen (S18: Riickbau der Steganlagen).
Weiterhin sollten die Bungalows nach Ende der Nutzungszeit riickgebaut werden (S1: Riickbau baulicher
Anlagen). Eine Weiternutzung der Bungalows nach Auslaufen des derzeitig noch teilweise gultigen
Nutzungsrechts ist ausgeschlossen.

Tab. 63: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT ,,0ligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthi-
scher Vegetation aus Armleuchteralgen® (LRT 3140) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Code* MaRnahme ha Anzahl der Flachen | Flachen-ID
; _ 3849N00354
S$1 | Riickbau baulicher Anlagen | BU92i0Ws auf der Inselim Gru 2Bungalows | (insel im Gruben-
ensee see)
. Stege am Nordwestufer des Gru- 3849N0O0017
S18 Ruckbau der Steganlagen bensees ca. 30 Stege 3849NO0358

*

Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRBnahmen-Code aus dem Standard-Malinahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.2. Ziele und MaBnahmen fir natiurliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150)

In Tab. 64 werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fur das FFH-Gebiet mal}-
geblichen LRT 3150 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 3150 von 55,6 ha in einen guten Erhaltungsgrad
(B) zu entwickeln. Dies ist fur das Land Brandenburg verpflichtend. Dafur sind ErhaltungsmafRnahmen not-
wendig.

Tab. 64: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "Natiirliche eutrophe Seen mit
einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions" (LRT 3150) im FFH-Gebiet
»,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad Cc Cc B
Flache [ha] 55,6 55,6 55,6

' Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
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2.2.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fur naturli-
che eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hyd-
rocharitions (LRT 3150)

Die bedeutendsten Gewasser dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet sind der Schwenow- und der
Drobschsee. Als wichtigste umzusetzende Malinahme wird die Erhéhung des Wasserstandes (W105) flr
beide Seen gesehen. Bereits im § 7 Nr. 3 der NSG-VO ist als Zielvorgabe festgehalten, dass durch ab-
flussverringernde MalRnahmen der Erhalt und die Regeneration von Moorstandorten nordlich des Drobsch-
sees und westlich des Schwenowsees gesichert werden sollen. Dies kann durch das Setzen von Sohl-
schwellen (W140), einmal im Schwenowseegraben im Bereich zwischen dem Schwenow- und dem
Drobschsee und einmal im Blabbergraben im Bereich unterhalb des Drobschsees erfolgen. Der Bereich
unterhalb des Drobschsees befindet sich bereits innerhalb des NEG. Die Stabilisierung der Wasserverhalt-
nisse am Schwenowsee und am Drobschsee durch die geplanten Sohlschwellen kann auch fiir die angren-
zenden Feuchtlebensrdume (u.a. 6410 Pfeifengraswiesen, 91D0 Moorwald und 91E0 Auenwald) giinstig
wirken. Bei der Umsetzung der MaRnahmen ist zu beachten, dass die Errichtung der Sohlschwellen an die
Durchfuihrung der vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren gebunden ist. Die Belange Dritter missen
berlicksichtigt werden, u.a. ist die landwirtschaftliche Nutzung in der Umgebung auch aus Griinden der
Landschaftspflege und des Naturschutzes (Griinland-LRT) essenziell. Im Vorfeld der Umsetzung der kon-
kreten wasserbaulichen MaRnahmen sind detaillierte hydrologische Untersuchungen und Alternativenpri-
fungen erforderlich.

Weiterhin wiirden sich die MalRnahmen, die im Gewasserentwicklungskonzept (GEK) ,Krumme Spree*
(MUGV 2013) fiir den Blabbergraben (LRT 3260) konzipiert wurden, positiv auf den Erhaltungsgrad der
beiden Seen auswirken (sieche MalRnahmen im folgenden Kapitel fir den LRT 3260), insbesondere
MaRnahmen zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushalts und der Gewasser-Aue-Beziehung direkt
oberhalb des Drobschsees.

Ein Besatz mit Karpfen ist in beiden Gewassern (Schwenow- und Drobschsee) nicht statthaft (W173 —
Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach Art, Menge und/ oder Herkunft). Dies ist bereits Gber die
NSG-VO geregelt. Falls noch Restbestande im See vorhanden sind, sollten diese entnommen werden
(W171 — Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten
beeintrachtigen)
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Tab. 65: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT "Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopo-
tamions oder Hydrocharitions" (LRT 3150) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst*

Code* MaBRnahme ha Anzahl der Flachen Flachen-ID
3850SW1235
Manah Erhah des W tand 3850SW1120
W105 Ga nahmen zur Erhohung des Wasserstandes von 36.9 5 3850SW1121
ewassern
3850SW1201
3850SW1203
3850SW1394
(Schwenowseegraben
. zw. den Seen)
W140 | Setzen einer Sohlschwelle 2 Stk. 2 3850SW1330
(Blabbergraben unter-
halb Drobschsee)
3850SW1120
WA173 Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach 320 > (Drobschsee)
Art, Menge und/ oder Herkunft ’ 3850SW1235
(Schwenowsee)
Entnahme von Fischarten, die den Bestand von 38?§i\:\clh1sgjo
W171 | FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachti- 32,0 2 3850SW1235
gen (Karpfen)
(Schwenowsee)
MaRnahmen entnommen aus dem GEK ,Krumme Spree* (MUGV 2013)’, (siehe LRT 3260)
3850NW1551
W125 | Erhéhung der Gewéassersohle 0,8 2 (ca.1.605m) | 3850NW1702
(Blabbergraben ober-
halb Drobschsee)
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen 3850NW1702
w53 | Unterlassen bzw. Einschrénken von MaBnahmen 0,7 1 (ca. 880 m) (Blabbergraben ober-
der Gewasserunterhaltung halb Drobschsee)
W60 Keine Grundrdumung

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die MaRnahmen aus dem GEK ,Krumme Spree‘ (MUGV 2013) wurden an die Mainahme-Codes des Standard-Mafnahmen-
katalogs fur die FFH-Managementplanung angepasst. Daher ist der genaue Wortlaut der MalRnahme, verglichen mit der GEK-
MaRnahme ggf. etwas anderslautend

Fir den Teich in den Buschwiesen ist eine Verbesserung des Erhaltungsgrades aus gutachterlicher Sicht
aufgrund seiner kiinstlichen Entstehung mit steilen Ufern nicht mdglich und sinnvoll. Daher wurden fir den
Teich (DH18046-3850SW1135) keine Mallnahmen konzipiert. Der Altarm an der Spree (DH18046-
3850SW1403) hat einen guten Erhaltungsgrad. Er stellt gemaR dem Gewasserentwicklungskonzept
»,Krumme Spree* einen besonders beruhigten Bereich dar und soll aus naturschutzfachlichen Griinden nicht
an die Krumme Spree angeschlossen werden (MUGV 2013) (vgl.Tab. 4 und Tab. 14), so dass er als
Lebensraumtyp der naturlichen eutrophen Seen (LRT 3150) erhalten bleibt.

2.2.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir natiirliche eutro-
phe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrochariti-
ons (LRT 3150)

Nach Angaben der Fischereiberechtigten sind aktuell in beiden Seen keine Weilkfisch-Uberbestéande
vorhanden. Da eine starke Entwicklung dieser ,Massenfische® jedoch in sehr nahrstoffreichen Flachseen
regelmaBig auftreten kann, wird vorsorglich die MalRnahme W171 (Entnahme von Fischarten, die den
Bestand von FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachtigen) geplant. Insbesondere hochrickige
Arten wie Blei oder Giebel sollten scharf befischt werden. Aus technischen Griinden ist die Malnahme
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W171 nicht doppelt (Erhaltungsmalinahme vgl. Kap. 2.2.2.1 und EntwicklungsmaRnahme) in der Karte 4
aufgefihrt.

Tab. 66: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT "Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
potamions oder Hydrocharitions" (LRT 3150) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst*

Code* MaRRnahme ha Anzahl der Flachen Flachen-ID

3850SW1120

(Drobschsee)

3850SW1235

(Schwenowsee)

Entnahme von Fischarten, die den Bestand von
W171 | FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachti- 32,0 2
gen (Massenfische)

2.2.3. Ziele und MaRBnahmen fur Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Ve-
getation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
(LRT 3260)

In Tab. 67 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal-
geblichen LRT 3260 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 3260 von 1,3 ha im guten Erhaltungsgrad (B) zu
erhalten oder dahin zu entwickeln. Dies ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Daflir sind Erhaltungs-
malnahmen notwendig, da der insgesamt gute Erhaltungsgrad (B) eine Tendenz zu mittel bis schlecht (C)
aufweist.

Tab. 67: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Fliisse der planaren bis mon-
tanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion™ (LRT 3260)
im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 1,3 1,3 1,3

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir Fliisse
der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitan-
tis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Im Gewasserentwicklungskonzept (GEK) ,Krumme Spree® (MUGV 2013) wurden MaRnahmen zur
Verbesserung des Gewasserzustandes fiur den Blabbergraben konzipiert. Das Konzept wurde im Jahr 2013
im Rahmen zur Erfillung der EU-WRRL entworfen. Die MalRnahmen im GEK ,Krumme Spree* sind konform
mit den Zielen von Natura 2000 und daher auch aus FFH-Sicht valide. Folgende insbesondere
strukturverbessernde MalRnahmen (aus dem GEK ,Krumme Spree®) sind als ErhaltungsmafRnahmen fir
den LRT im FFH-Gebiet erforderlich:

e W105 ,Mallnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes®: Eine der wichtigsten MaRnahmen zur Ver-
besserung des Erhaltungsgrades des LRT 3260 im FFH-Gebiet ist die Erhéhung bzw. die Stabilisie-
rung des Wasserstandes im Gewasser (insbesondere im Abschnitt DH18046-3850NW1551 und
DH18046-3850NW1702). In der Vergangenheit haben Begradigungen und Vertiefungen des Blabber-
grabens und Wasserspiegelabsenkungen im Zuge von MeliorationsmaRnahmen im Umfeld zu grof3-
raumigen Veranderungen in der Hydrologie gefuhrt. Hauptsachlich sind Malinahmen zu ergreifen, die
den Abfluss aus dem Gewasser reduzieren (siehe folgende MaRhahmen). Bereits im § 7 Nr. 3 der
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NSG-VO ist als Zielvorgabe festgehalten, dass durch abflussverringernde MalRnahmen der Erhalt und
die Regeneration von Moorstandorten nérdlich des Drobschsees (...) gesichert werden sollen.

e W125 Erhéhung der Gewassersohle®: Zur Erreichung der Erhéhung des Wasserstandes wird die Er-
hoéhung der Gewassersohle im Gewasser-Abschnitt DH18046-3850NW1551 und DH18046-
3850NW1702 vorgeschlagen. Die Erhdhung der Sohle soll dazu fiihren, dass das Gewasser breiter
und der Wasserstand flacher wird. Durch diese Erhéhung der Rauigkeit soll der Abfluss verringert
werden.

e W140 ,Setzen einer Sohlschwelle®:; Zur Erhéhung des Wasserstandes bietet sich im Abschnitt
DH18046-3850NW 1702 auch der Einbau von Sohlschwellen an. Diese MaRnahme dient der Verbes-
serung des Wasserhaushaltes und der Gewéasser-Aue-Beziehung.

e W135 ,Brechung der Uferlinie durch Nischen®: Zur Verbesserung des Wasserhaushaltes und der Ge-
wasser-Aue-Beziehung soll die kinstliche Gewasserbettstruktur (steiles Regelprofil, DH18046-
3850NW1702) zur besseren Vernetzung von Gewasser und Aue aufgebrochen werden, entweder
durch Einbringen von Hindernissen oder durch bauliche MalRnahmen, die die Ufererosion férdern. Die
Erweiterung der Uferstruktur fhrt zur gesamtheitlichen Verbesserung der Gewasserstruktur. Es ent-
stehen Bereiche mit hdherer und niedriger FlieRgeschwindigkeit, Abbruchufern etc.

o W48 ,Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern®: Insbesondere im Suden des sudlichen Abschnitts
DH18046-3850NW1702 (ab Rauberberg sudlich bis zur Strafle) werden standortgerechte Gehdlze
(Erlen, Weiden) 2-reihig in die Boschung des Gewassers (Mittelwasserlinie) gepflanzt. Die MalRnahme
dient der Erhéhung der Strukturvielfalt in der Uferzone des Blabbergrabens. Es erfolgt gleichzeitig eine
Uferstabilisierung. Die Bepflanzung bringt eine Beschattung des Gewassers mit sich und verhindert
damit einen UbermaRigen Krautwuchs und eine unnatiirliche Erwarmung des Gewassers.

e W53 ,Unterlassen bzw. Einschranken von Malinahmen der Gewasserunterhaltung®: Fiir den Abschnitt
DH18046-3850NW 1702 sollte eine angepasste, modifizierte, extensive Gewasserunterhaltung erfol-
gen. So sollten von durch Stromung im FlieRgewasser entstandene Ufer- und Béschungsabbriiche,
Anlandungen, Auskolkungen und auch Totholz im Gewasser belassen werden. Weiterhin sollten keine
Grundrdumungen erfolgen.

e W26 ,Schaffung von Gewasserrandstreifen®: Da durch eine angepasste, modifizierte, extensive Ge-
wasserunterhaltung ein gewisser Landverlust einhergehen kann (aufgrund von Béschungsabbrichen,
durch entstehende Maandrierung etc.), ist die Anlage ausreichend breiter Gewasserrandstreifen Vo-
raussetzung im Abschnitt DH18046-3850NW1702.

e W60 ,Keine Grundrdumung®: Die angepasste, modifizierte extensive Gewasserunterhaltung sollte das
Einstellen von Grundrdumungen beinhalten, da Grundraumungen zur Zerstérung der vorhandenen
Sohlstrukturen fihren. Die Entnahme von Sanden und Kiesen kdnnen Defizite im Geschiebehaushalt
entstehen lassen und damit zu verstarkten Erosionen fuhren. Die durch den Verzicht auf Grundrau-
mung erfolgte Sohlaufhéhung kann zudem zur erwiinschten Hebung des Wasserstandes beitragen.

Bei der Umsetzung aller 0.g. MalRnahmen zur Erhéhung bzw. zur Stabilisierung des Wasserstandes ist zu
beachten, dass die MalRnahmen an die Durchflihrung der vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren ge-
bunden sind. Die Belange Dritter mussen berlcksichtigt werden, u.a. ist die landwirtschaftliche Nutzung in
der Umgebung auch aus Griinden der Landschaftspflege und des Naturschutzes (Grinland-LRT) essen-
ziell. Im Vorfeld der Umsetzung der konkreten wasserbaulichen MalRnahmen sind detaillierte hydrologische
Untersuchungen und Alternativenprufungen erforderlich.
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Abb. 14: MaRnahmen aus dem GEK ,,Krumme Spree“ im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“ (Quelle: MUGV
2013)

temporare Wasserfuhrung
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Tab. 68: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-Gebiet ,,Schwenower
Forst*

Code* MaBnahme ha | Anzahl der Flachen Flachen-ID

MaRnahmen entnommen aus dem GEK ,Krumme Spree* (MUGV 2013)’

MafRnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Gewas-
semn 0,8 2 (ca. 1.605 m)
W125 | Erhdhung der Gewassersohle

W105 3850NW1551

3850NW1702

W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen
w48 Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern

Unterlassen bzw. Einschranken von MalRnahmen der Ge- 0,7 1 (ca. 880 m) 3850NW1702
wasserunterhaltung

W53

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen

W60 Keine Grundrdumung

*

Code: Quelle: MLUL 2017 (MaBnahmen-Code aus dem Standard-Malinahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

Die MaRnahmen aus dem GEK ,Krumme Spree* (MUGV 2013) wurden an die MaRnahme-Codes des Standard-MafRnahmen-
katalogs fir die FFH-Managementplanung angepasst. Daher ist der genaue Wortlaut der MalBnahme, verglichen mit der GEK-
MaRnahme ggf. etwas anderslautend

2.2.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir Flisse der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Fir die Entwicklungsflache (DH18046-3850SW1110) im FFH-Gebiet sind folgende MaRnahmen zur
Entwicklung zum LRT 3260 férderlich (Malnahmen entnommen aus dem GEK ,Krumme Spree®; MUGV
2013):

e W105 ,MalRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes®: Eine wichtige Malinahme zur Entwicklung
des LRT 3260 im FFH-Gebiet ist die Erhéhung bzw. die Stabilisierung des Wasserstandes im Gewas-
ser. Hauptsachlich sind Mallinahmen zu ergreifen, die den Abfluss aus dem Gewasser reduzieren
(siehe folgende MalRnahmen).

e W125 Erhdhung der Gewassersohle“: Die Erhdhung der Sohle soll dazu fiuhren, dass das Gewasser
breiter und der Wasserstand flacher wird. Durch diese Erhdhung der Rauigkeit soll der Abfluss verrin-
gert werden.

e W135 ,Brechung der Uferlinie durch Nischen®: Zur Verbesserung des Wasserhaushaltes und der Ge-
wasser-Aue-Beziehung soll die kinstliche Gewasserbettstruktur (steiles Regelprofil) zur besseren
Vernetzung von Gewasser und Aue aufgebrochen werden, entweder durch Einbringen von Hindernis-
sen oder durch bauliche Maflnahmen, die die Ufererosion fordern. Die Erweiterung der Uferstruktur
fuhrt zur gesamtheitlichen Verbesserung der Gewasserstruktur. Es entstehen Bereiche mit héherer
und niedriger Flieligeschwindigkeit, Abbruchufern etc.

e W53 ,Unterlassen bzw. Einschranken von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung“: Es sollte eine
angepasste, modifizierte, extensive Gewasserunterhaltung erfolgen. So sollten von durch Strémung
im FlieRgewasser entstandene Ufer- und Béschungsabbriche, Anlandungen, Auskolkungen und auch
Totholz im Gewasser belassen werden. Weiterhin sollten keine Grundradumungen erfolgen.

e W48 ,Geholzpflanzungen an FlieRgewassern®: Standortgerechte Geholze (Erlen, Weiden) werden 2-
reihig in die Béschung des Gewassers (Mittelwasserlinie) gepflanzt. Die MalRnahme dient der Erho-
hung der Strukturvielfalt in der Uferzone des Blabbergrabens. Es erfolgt gleichzeitig eine Uferstabili-
sierung. Die Bepflanzung bringt eine Beschattung des Gewassers mit sich und verhindert damit einen
Ubermafigen Krautwuchs und eine unnaturliche Erwarmung des Gewassers.
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Bei der Umsetzung aller 0.g. der MalRnahmen zur Erhéhung bzw. zur Stabilisierung des Wasserstandes ist
zu beachten, dass die Mallnahmen an die Durchfiihrung der vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren
gebunden sind. Die Belange Dritter missen berlcksichtigt werden, u.a. ist die landwirtschaftliche Nutzung
in der Umgebung auch aus Griinden der Landschaftspflege und des Naturschutzes (Griinland-LRT) es-
senziell. Im Vorfeld der Umsetzung der konkreten wasserbaulichen Mal3nahmen sind detaillierte hydrolo-
gische Untersuchungen und Alternativenprifungen erforderlich.

Tab. 69: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower
Forst*

Code* MaRnahme ha | Anzahl der Fldachen Flachen-ID

MaRnahmen entnommen aus dem GEK ,Krumme Spree“ (MUGV 2013)’

W105 | Maflnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes

W125 | Erhéhung der Gewassersohle
W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen

0,1 1 (ca. 260 m) 3850SW1110
Unterlassen bzw. Einschranken von Malinahmen der Ge-

W53 wasserunterhaltung

w48 Geholzpflanzungen an FlieRgewassern

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die MaRnahmen aus dem GEK ,Krumme Spree“ (MUGV 2013) wurden an die MaRnahme-Codes des Standard-MaRnahmen-
katalogs fur die FFH-Managementplanung angepasst. Daher ist der genaue Wortlaut der Malnahme, verglichen mit der GEK-
MaRnahme ggf. etwas anderslautend

2.24. Ziele und MaBnahmen fur Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfi-
gen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

In Tab. 70 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal-
geblichen LRT 6410 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 6410 von 5,4 ha in ihrem guten Erhaltungsgrad (B)
zu erhalten. Dies ist fur das Land Brandenburg verpflichtend. Dazu sind Erhaltungsmal3nahmen notwendig,
da dieser Lebensraumtyp pflegeabhangig ist (durch Mahd). Zur Férderung des Lebensraumtyps kénnen
zusatzlich freiwillige EntwicklungsmaRnahmen umgesetzt werden.

Tab. 70: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Pfeifengraswiesen auf kalkrei-
chem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)" (LRT 6410) im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 54 54 54

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
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2.2.41. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir Pfeifen-
graswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden
(Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Pfeifengraswiesen sind ungediingte, nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Mahwiesen auf basen- bis
kalkreichen oder sauren, (wechsel-)feuchten Standorten. Meist handelt es sich um maRig entwasserte
Moor-, Anmoor oder nahrstoffarme Mineralbodenstandorte, die nicht selten ein ausgepragtes Mikrorelief
aufweisen. Typisch ist ein im Jahresverlauf relativ stark schwankender Grundwasserstand mit phasen-
haften Uberstauungen im Frihjahr und teilweise starker Austrocknung v.a. héher gelegener Partien im
Hochsommer.

Insgesamt sind die Erhaltungsgrade der Pfeifengraswiesen-Flachen im FFH-Gebiet gut. Fir alle Flache gilt
Entwasserung und Nutzungsauflassung als groftes Gefahrdungspotenzial. Wichtig fiir den Erhalt von Pfei-
fengraswiesen sind eine dauerhafte Nutzung als Dauergriinland mit Mahd nach den allgemeingiltigen
Grundsatzen der naturschutzgerechten Griinlandbewirtschaftung (siehe dazu Kap. 2.1 ,Grundséatzliche
Ziele der Landwirtschaft* und § 7 Nr. 3 NSG-VO), die insbesondere ohne Diingung oder Kalkung auskommt
und die Sicherung der Wasserhaltung (ggf. auch Anhebung der Wasserstande).

Ein Verbot der Diingung ist bereits im § 6 (1) 1.b NSG-VO festgelegt, daher bedarf es hierzu keiner weiteren
MaRnahmenfestlegungen im Rahmen der FFH-Managementplanung.

Zwar ist die (Grund-)Wasserhaltung im derzeitigen Status quo durch die Festlegung im § 4 (2) 16 NSG-VO
gesichert. Dennoch wird vorsorglich die MaRnahme ,Mallnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes
(W105)“ mit in der Planung aufgenommen, falls sich die Wasserstande im Gebiet zukinftig negativ
entwickeln sollten. Dies ist auch im § 7 Nr. 3 der NSG-VO als Zielvorgabe festgehalten. Der Erhalt eines
hohen Grundwasserstandes ist flr den Erhalt der Pfeifengraswiesen essentiell. Das Grundwasser sollte im
Jahresablauf zumindest periodisch in Flur stehen. Der Grundwasserstand darf nicht dauerhaft mehr als 0,3
m unter Flur betragen. Der Erhaltungsgrad des LRT ist kritisch, wenn der Grundwasserstand ganzjahrig
unter Flur bleibt. Es besteht also dann Handlungsbedarf, wenn die fiir den Erhalt der LRT erforderlichen
Wasserstande langfristig nicht mehr erreicht werden (z. B. aufgrund Klimawandel etc.). Dabei ist zu
berlcksichtigen, dass in nassen Jahren (z. B. 2010/11) auch unter den derzeitigen hydrologischen
Bedingungen die Flachen bereits unter Wasser stehen kénnen. Die ggf. zukinftig erforderliche Erh6hung
des Wasserstandes kdnnte bei Bedarf durch folgende Mallnhahmen umgesetzt werden:

e W125 Erhéhung der Gewassersohle®: Die Erhdhung des Wasserstandes kdnnte durch die Erhéhung
der Gewassersohle im Buschgraben erreicht werden (abschnittsweise im Buschgraben).

e W140 ,Setzen einer Sohlschwelle“: Zur Erhéhung des Wasserstandes bietet sich alternativ auch der
Einbau von Sohlschwellen an (abschnittsweise im Buschgraben).

e W53 ,Unterlassen bzw. Einschranken von MalRhahmen der Gewasserunterhaltung®: Fur den Busch-
graben sollte eine angepasste, modifizierte, extensive Gewasserunterhaltung erfolgen.

e W60 ,Keine Grundrdumung®“: Die angepasste, modifizierte extensive Gewasserunterhaltung sollte das
Einstellen von Grundrdumungen beinhalten, da Grundraumungen zur Zerstérung der vorhandenen
Sohlstrukturen fuhren. Die durch den Verzicht auf Grundrdumung erfolgte Sohlaufhéhung kann zur
erwlnschten Hebung des Wasserstandes beitragen.

Grundsatzlich ist bei der Umsetzung von Malinahmen zur Erhéhung bzw. zur Stabilisierung des Wasser-
standes zu beachten, dass die Malkhahmen an die Durchfiihrung der vorgeschriebenen Genehmigungs-
verfahren gebunden sind. Die Belange Dritter missen bertcksichtigt werden. Die landwirtschaftliche Nut-
zung der Flachen ist essenziell. Im Vorfeld der Umsetzung der konkreten wasserbaulichen Maflnahmen
sind detaillierte hydrologische Untersuchungen und Alternativenprifungen erforderlich. Die MalRhahmen
zur Gewasserunterhaltung wirkt sich zudem positiv auf diverse weitere Arten aus. Hierzu zahlen beispiels-
weise die Schlammpeitzgerpopulation im Buschgraben (vgl. Kap. 2.3.4) und den Grof3en Feuerfalter (Ly-
caena dispar) (vgl. Kap. 2.1 ,Grundlegende Ziele fur den Wasserhaushalt®).
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Zur Nutzung: In Abhangigkeit von Grundwasserflurabstand, Eutrophierungsgrad und Biomasseaufwuchs
ist generell eine ein- bis zweimalige Mahd unter Berlcksichtigung der biologischen Entwicklungszyklen
gefahrdeter und seltener Arten durchzufthren.

Bei einem guten Erhaltungsgrad, wie im FFH-Gebiet vorhanden, genligt eine jahrliche, einmalige spate
Mahd maoglichst nicht vor September (0114). Glinstig bei einem guten Pflegezustand der Wiesen ist auch
eine mosaikartige und dann auch nicht zwingend alljahrliche Mahd auf Teilflachen zu einem friiheren
Zeitpunkt. Die Mahd in mehrjahrigen Abstdnden zu einem frihen Zeitpunkt wirkt sich positiv auf Arten wie
z. B. das Sumpfherzblatt aus (siehe auch § 7 Nr. 3 NSG-VO).

Es wird darauf hingewiesen, dass fur den Erhalt der Pfeifengraswiesen in einem guten Erhaltungsgrad eine
Beweidung der Flachen alleine nicht ausreichen wirde. Eine (extensive) Beweidung ist jedoch nicht
ausgeschlossen, wenn Sie mit einer Mahd kombiniert wird. Derzeit werden die Flachen nicht beweidet.

Im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ wird angestrebt, MalRnahmen zur Pflege der Griinland-LRT im Zuge
des Vertragsnaturschutzes langfristig umzusetzen.

Tab. 71: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT Pfeifengraswiesen (LRT 6410) im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst“
Code* MaBnahme ha Gzl ek Flichen-ID
chen
0114 | Mahd (vgl. Text) 38505W1126
54 4 3850SW1159
W105 | MaRnahmen zur Erhdhung des Wasserstandes ‘ 3850SW1154
(bei Bedarf) 3850SW1146
W125 | Erhéhung der Gewassersohle (bei Bedarf) 3850SW_MLP_001

Grabensys- | (abschnittsweise) | 3850SW_MLP_002

W140 | Setzen einer Sohlschwelle (bei Bedarf) tem insge im Buschgraben
) 3850SW1131

Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen samt ca. und den ange-
W53 | ger Gewasserunterhaltung (bei Bedarf) 5500m | schlossenen Me- 3850SW1138
. . . lang liorationsgrében 3850SW5002
W60 | Keine Grundrdumung (bei Bedarf) 3850SW5003

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die allgemeingliltigen Grundsatze der naturschutzgerechten Griinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt.

2.24.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fur Pfeifengraswie-
sen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Moli-
nion caeruleae) (LRT 6410)

Fur die Entwicklungsflachen im FFH-Gebiet sind folgende MaRnahmen zur Entwicklung zum LRT 6140
forderlich:

o Biotopflache DH18046-3850SW1157: Bei einem hohen Biomasseaufwuchs (durch Eutrophierung oder
nach langeren Brachephasen) sind zur Wiederherstellung eines guten Erhaltungsgrades zwei Mahdter-
mine (0114) zur Zurickdrangung konkurrenzstarker Arten (z. B. Schilf, GrolRseggen, Hochstauden)
erforderlich. Dabei sollte die erste Mahd bereits zwischen Ende Mai und Juni erfolgen (0131), um einen
maximalen Nahrstoffentzug zu ermdglichen. Eine zweite Mahd sollte zwischen Mitte August und Ende
September in Abhangigkeit der erfolgten Samenreife vorhandener Zielpflanzenarten erfolgen (0129),
zwischen beiden Schnitten sollten mindestens 8 — 10 Wochen liegen. Erst nach ausreichender Ausha-
gerung des Standorts kann die Pflege auf eine einmalige Mahd im Spatsommer/Herbst (September/Ok-
tober) reduziert werden. Zusatzlich kann auch eine Beweidung (0100) zur Aushagerung der Flachen
erfolgen, die Beweidung ersetzt jedoch nicht die Mahd.
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e Biotopflachen DH18046-3850SW1129 und DH18046-3850SW1229: Neben der Pflege/Bewirtschaf-
tung ist die Sicherung eines hohen Grundwasserstandes fiir die Entwicklung der Pfeifengraswiesen
essentiell. Das Grundwasser sollte im Jahresverlauf zumindest periodisch in Flur stehen. Der Grund-
wassersflurabstand sollte dauerhaft nicht mehr als 0,3 m unter Flur betragen. Der Erhaltungsgrad des
LRT ist kritisch, wenn der Grundwasserpegel ganzjahrig unter Flur bleibt. Sollte dies (nach mehrjahriger
Beobachtung) der Fall sein, sind zur Entwicklung des LRT MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstan-
des (W105) zu ergreifen (hier wiirden sich die Ma3nahmen positiv auf die Entwicklungsflachen auswir-
ken die fir den LRT 3150 geplant sind). MalRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes sind auch im
§ 7 Nr. 3 der NSG-VO als Zielvorgabe fur das NSG festgehalten. Grundséatzlich ist bei der Umsetzung
von MaRBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes zu beachten, dass die Maltnahmen an die Durch-
fuhrung der vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren gebunden sind. Die Belange Dritter missen

bericksichtigt werden.

Tab. 72: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT Pfeifengraswiesen (LRT 6410) im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst*
Code* MaRnahme ha | Anzahl der Flachen | Flachen-ID
0114 | Mahd 2x jahrlich
0131 | Erste Nutzung vor dem 16.06.

- — 8,5 1 3850SW1157

0129 | (Zweite) Nutzung friihestens ab dem 16.08.
0100 | Nachbeweidung
WA105 Maflnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes 23 9 3850SW1129

(durch Mafltnahmen flr den LRT 3150) ’ 3850SW1229

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fur die Managementplanung in Natura

2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die allgemeingliltigen Grundsatze der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt.

2.2.5. Ziele und MaBRnahmen fiir feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe

(LRT 6430)

In Tab. 73 werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fur das FFH-Gebiet mal}-
geblichen LRT 6430 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das

FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 6430 von 1,9 ha in ihrem insgesamt hervorragen-
den Erhaltungsgrad (A) zu erhalten. Dies ist fur das Land Brandenburg verpflichtend. Derzeit sind hierfur
jedoch keine Erhaltungsmafinahmen notwendig. Zur Férderung des Lebensraumtyps konnen freiwillige

EntwicklungsmalRnahmen umgesetzt werden.

Tab. 73: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren Stufe" (LRT 6430) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
Flache [ha] 1,9 1,9 1,9

' Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.51.

Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir feuchte

Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430)

Aufgrund des hervorragenden Erhaltungsgrades des LRT 6430 sind zurzeit keine Erhaltungsmalnahmen
erforderlich. Die aktuelle Aufgabe besteht darin den LRT in seiner Ausdehnung und im hervorragenden
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Erhaltungsgrad zu erhalten. Hierfur ist es wichtig, dass auch zukinftig wie bisher keine oder nur eine ex-
tensive Nutzung der Flachen stattfindet.

2.2.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fur fur feuchte
Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430)

Derzeit sind keine weiteren MalRinahmen umzusetzen.

2.2.6. Ziele und MaBnahmen fur magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pra-
tensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

In Tab. 74 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen LRT 6510 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des LRT 6510 von 2,9 ha in ihrem guten Erhaltungsgrad (B)
zu erhalten. Dies ist fiir das Land Brandenburg verpflichtend. Dazu sind Erhaltungsmalnahmen notwendig,
da dieser Lebensraumtyp pflegeabhangig ist (Mahd). Zur Férderung des Lebensraumtyps kénnen zusatz-
lich freiwillige EntwicklungsmaRnahmen umgesetzt werden.

Tab. 74: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)" (LRT 6510) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 2,9 2,9 29

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.6.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen fiir magere
Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-cinalis)
(LRT 6510)

Magere Flachlandmahwiesen sind auf frischen bis maRig feuchten Wiesen durch traditionell extensive Be-
wirtschaftung entstandene, arten- und blitenreiche Wiesen, die meist einem schwankenden Grundwas-
sereinfluss (ggf. auch kurzzeitiger Uberflutung) unterliegen. Da die Krauter im Sommer bliihen und sich
vegetativ vermehren, ist eine Nutzung in dieser Zeit zu vermeiden.

Eine optimale Pflege der Mahwiesen ist die Fortsetzung einer traditionellen Nutzung als dauerhaft zwei-
schirige Mahwiese (0114), die nach den allgemeingiltigen Grundsatzen der naturschutzgerechten Griin-
landbewirtschaftung gemaht wird (siehe dazu Kap. 2.1 Grundsatzliche Ziele der Landwirtschaft und § 7 Nr.
3 NSG-VO).

Der erste Schnitt soll nach dem 15. Juni eines jeden Jahres erfolgen (0126). Die zweite Mahd sollte fri-
hestens 8-10 Wochen nach dem ersten Schnitt durchgeflihrt werden (optimaler Weise, wenn die zweite
Blihphase vorbei ist). Eine extensive Nachbeweidung ist ggf. als dritte Nutzung méglich (0100). Alternativ
kann auch eine Beweidung anstatt der ersten oder der zweiten Mahd durchgefiihrt werden. Um einen Se-
lektionsfral® weitestgehend zu verhindern, sollten viele Tiere auf kleiner Flache gekoppelt werden und die
Koppel dann nach und nach umgesetzt werden.
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Magere Flachlandmahwiesen werden in der Regel kaum oder nur wenig gediingt. Die Art der Dingung ist
bereits im § 6 (1) 1.a NSG-VO festgelegt, daher bedarf es hier keiner weiteren MaRnahmenfestlegungen
im Rahmen der FFH-Managementplanung.

Grundsatzlich ist bei guten und hervorragenden Erhaltungsgraden der Mageren Flachlandmahwiesen die
Fortfihrung der bisherigen Nutzung méglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungsgrades eintritt.

Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischiirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von min-
destens 10 Wochen optimal. Kommen nur wenig typische Wiesenkrauter vor (schlechter Erhaltungsgrad)
und ist als Grund hierfiir eine vorherige Unternutzung der Flache anzunehmen, kann eine folgende dritte
Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Mageren Flachlandmahwiese
fordern (z. B. fur Biotop DH18046-3850NW1730 und DH18046-3850NW1700, ggf. auch fur DH18046-
3850SW1194).

Auf weniger nahrstoffreichen Béden und bei gutem Erhaltungsgrad reicht oft eine einmalige Mahd der
Wiese aus (DH18046-3850NW1590). Auch hier kann eine weitere Mahd den LRT fordern (s. 0.).

Fir die Flachen DH18046-3850NW 1590 und -1700 wird des Weiteren eine Entbuschung empfohlen, da
hier aufkommende Gehdlze den Erhaltungsgrad der Wiese verschlechtern (G23).

Im FFH-Gebiet ,Schwenower Forst“ wird angestrebt, Malinahmen zur Pflege der Grinland-LRT im Zuge
des Vertragsnaturschutzes langfristig umzusetzen.

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsmalnahmen fiir die Mageren Flachland-Mahwiesen aufgefihrt.

Tab. 75: ErhaltungsmaBBnahmen fiir den LRT Magere Flachlandmahwiesen (LRT 6510) im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst*

Code* MaRnahme ha | Anzahl der Flachen Fléachen-ID
0114 | Mahd 2x jahrlich DH18046-3850SW1194
0126 | Erste Nutzung ab 16.6. 29 4 DH18046-3850NW 1730
] ’ DH18046-3850NW 1590
0100 | Nachbeweidung DH18046-3850NW1700
" . DH18046-3850NW 1590
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes 0,2 2 DH18046-3850NW1700

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die allgemeingliltigen Grundsatze der naturschutzgerechten Griinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt.

2.2.6.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fur magere Flach-
land-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-cinalis) (LRT
6510)

Sudwestlich des Schwenowsees befindet sich ein ca. 0,6 ha grof3es artenarmes, eher trockenes Grinland
mit viel Schaf-Schwingel und Wolligem Honiggras, das zum LRT 6510 entwickelt werden kdnnte durch
klassische Mal3nahmen wie:

e 0114: Nutzung als dauerhaft zweischirige Mahwiese.

e 0126: Der erste Schnitt soll nach dem 15. Juni eines jeden Jahres erfolgen. Die zweite Mahd sollte
frihestens 8-10 Wochen nach dem ersten Schnitt durchgefiihrt werden (optimaler Weise, wenn die
zweite Blihphase vorbei ist).

e 0100: Eine extensive Nachbeweidung ist ggf. als dritte Nutzung mdglich. Alternativ kann auch eine
Beweidung anstatt der ersten oder der zweiten Mahd durchgefiihrt werden. Um einen Selektionsfral
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weitestgehend zu verhindern, sollten viele Tiere auf kleiner Flache gekoppelt werden und die Koppel
dann nach und nach umgesetzt werden.

Die Mahd sollte nach den allgemeinen Grundsatzen der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung
erfolgen (siehe dazu Kap. 2.1 Grundsatzliche Ziele der Landwirtschaft und § 7 Nr. 3 NSG-VO).

Tab. 76: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT Magere Flachlandmahwiesen (LRT 6510) im FFH-Gebiet
»,Schwenower Forst“

Code* MaRnahme ha | Anzahl der Fldachen Flachen-ID

0114 | Mahd 2x jahrlich
0126 | Erste Nutzung ab 16.6. 0,6 1 DH18046-3850SW1323

0100 | Nachbeweidung

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MalRnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' Die allgemeingliltigen Grundsatze der naturschutzgerechten Griinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt.

2.2.7. Ziele und MaRnahmen fiir Ubergangs- und Schwingrasenmoore
(LRT 7140)

In Tab. 77 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des flir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen LRT 7140 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 15,5 ha des LRT 7140 in einem guten Erhaltungsgrad (B) zu erhalten bzw. dahin zu
entwickeln. Dies ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Dafir sind Erhaltungsmafinahmen notwendig,
da der insgesamt gute Erhaltungsgrad (B) eine Tendenz zu mittel bis schlecht (C) aufweist. Zur Férderung
des Lebensraumtyps kdnnen des Weiteren zusatzlich freiwillige Entwicklungsmalinahmen umgesetzt wer-
den.

Tab. 77: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Ubergangs- und Schwingra-
senmoore " (LRT 7140) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Fliche [ha] 15,5 18,1 mind. 15,5

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.7.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir Uber-
gangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Vereinzelte Moore im FFH-Gebiet weisen noch einen guten bis sogar hervorragenden Erhaltungsgrad auf.
Die meisten Torfmoosmoore im FFH-Gebiet sind allerdings durch Stérungen im Wasserhaushalt gefahrdet.
Einige fallen in den Sommermonaten temporar trocken. Durch das Trockenfallen bzw. Austrocknung be-
ginnen die Moore zu verbuschen.

Eine bereits im § 6 (1) 2.a der NSG-VO festgelegte wichtige Mallnahme ist, dass auf Mooren keine forst-
wirtschaftlichen Malinahmen erfolgen drfen.

Die wichtigste derzeit umzusetzende Malinahme ist die Erhhung des Wasserstandes (W105) innerhalb
der Moore. Diesbeziglich sind Malinahmen im Einzugsgebiet der Moore erforderlich, wie Waldumbau der
dort noch vorhandenen reinen Kiefernforste in Laub-Nadel-Mischwald (F91). Der Waldumbau ist
insbesondere im Bereich slidwestlich bzw. sudlich des Grubensees (zwischen Klinger Luch und
Grubensee) und sudlich des Grubensees sowie im Bereich des (Kleinen) Smolling erforderlich (siehe
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folgende Abbildung). Im Bereich des Smolling wirde die Malnahme des Waldumbaus uber die FFH-
Gebietsgrenze hinausreichen, da hier nur das Moor selbst in das FFH-Gebiet eingegliedert wurde, nicht
aber das Einzugsgebiet. Diese MalRnahme wirde sich auch positiv auf den LRT 91D0 und die
vorkommenden FFH-Tierarten Kammmolch und Rotbauchunke sowie die Gro’e Moosjungfer auswirken.

Durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg werden bereits auf den Landeswaldflachen um das Klinger
Luch sowie 6stlich des Smolling entsprechende Waldumbaumafinahmen durchgefiihrt. Diese Malkhahmen
sollten fortgefihrt und auf andere geeignete Bereiche ausgeweitet werden.

RSV, PR 7
b ’ =
R :
LIMSDORE \\ L < =

S

! i ; D FFH-Gebietsgrenze "Schwenower Forst"

J I 4
— . ’_,/‘ | /,/‘, I Moor-LRT 7140 im FFH-Gebiet
o ! A ) 7

éeobasisdéten ©GecBasis—DElL§B, 20171 LVB 0317 i Oberirdische Einzugsgebiete sensibler Moore d

Abb. 15: Oberirdisches Einzugsgebiet des sensiblen Moores ,,Kleiner und GroBer Smolling*“ fiir forstliche
MaRnahmen (Waldumbau)

Aufgrund der relativ armen Standorte in den oberirdischen Einzugsgebieten der Moore im westlichen Teil
des FFH-Gebietes (hier Konzentration des LRT 7140) sind die Potenziale fir eine Entwicklung hin zu
Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch tlw. begrenzt. Natirlicherweise wirden hier Uberwiegend
Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder im Komplex mit Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald, aber
auch im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald stocken.

Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwald: Ein noch gutwiichsiger Eichenwald, in dessen lichter
Baumschicht die Trauben-Eiche (Quercus petraea) absolut dominiert. Eine Strauchschicht fehit
weitgehend, so dass das Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea), das hier in héherer Mengen-
entfaltung auftritt, das Bild bestimmen kann. Im Verein damit finden sich stédndig Adlerfarn (Pteridium
aquilinum), Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera) Maigléckchen (Convallaria
majalis), Salomonsiegel (Polygonatum odoratum), Echter Schafschwingel (Festuca ovina), Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa) ein. Dieser Waldtyp wirde natlrlicherweise im Einzugsbereich des Moores mit
dem Biotop-Code 3849500019 (im 6stlichen Einzugsbereich) und im Einzugsbereich des Grofien und
Kleinen Smolling vorkommen.

Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald: Diese Waldgesellschaft ist das Bindeglied der bodensauren
Eichenwalder zu den Sand-Kiefernwaldern. Die mittel- bis geringwichsige lichte Baumschicht wird
vorrangig von Trauben-Eiche (Quercus petraea) und Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) gebildet. Hohere
Straucher fehlen bis auf Wachholder (Juniperus communis) fast ganzlich, dagegen dominieren
Zwergstraucher, vor allem Blaubeere (Vaccinium myrtillus) in Kombination mit Preiselbeere (Vaccinium
vitis idaea), Heidekraut (Calluna vulgaris) ist oft beigemischt. Daneben gedeihen noch Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa), Echter Schafschwingel (Festuca ovina), Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum
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pratense), Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa). Waldreitgras
(Calamagrostis arundinacea) tritt gegenliber der oben genannten Einheit in Menge und Vitalitat sehr stark
zurlick, dafir ist WeilBmoos (Leucobryum glaucum) starker vertreten. Dieser Waldtyp wirde
nattrlicherweise im Einzugsbereich des Moores mit dem Biotop-Code 3849S00019 und im Einzugsbereich
des GroRRen und Kleinen Smolling vorkommen.

Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald: Im standértlichen Grenzbereich der waldbildenden Fahigkeit
der Hainbuche (Carpinus betulus), der auf mittelmaRig nahrstoffversorgten Boden liegt, kommt es bei
Niederschlagsarmut auf grundwasserfernen Standorten zur Ausbildung dieses mattwiichsigen Misch-
waldes, in dem die Winter-Linde (Tilia cordata) bereits an Stetigkeit ihres Auftretens verliert und die
Trauben-Eiche (Quercus petraea) einen hoheren Anteil gewinnt. In der Bodenvegetation, die bis zur Halfte
den Boden bedecken kann, fallen anspruchslose Waldpflanzen wie Wald-Reitgras (Calamagrostis
arundinacea), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera) auf, begleitet von
Hain-Rispengras (Poa nemoralis) und Maiglockchen (Convallaria majalis), letzteres in bisweilen hoher
Mengenentfaltung. Die Einheit leitet zum Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwald ber, mit dem sie
gebietsweise verzahnt vorkommt. Dieser Waldtyp wirde naturlicherweise im dstlichen Einzugsbereich des
Grof3en und Kleinen Smolling vorkommen.

Im NEG Guschluch (DH18046-3850SW0008) wurde der Erhaltungsgrad des LRT 7140 derzeit mit mittel
bis schlecht bewertet, dies bedeutet, dass Mallnahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades zu ergrei-
fen waren. Ursachlich daflir, dass derzeit keine Erhaltungsmafinahmen erforderlich sind, ist, dass sich der
LRT nach der Umsetzung einer naturschutzfachlichen Malinahme (Grabenverschluss) im Jahr 2008 noch
in einer Umbruchsphase befindet. Nach dem durchgefihrten Grabenverschluss und den Hochwasserstan-
den in den Jahren 2010/11 ist der dort einst vorhandene Kiefern-Moorwald vollstandig abgestorben. Das
Moor befindet sich derzeit in einem Ubergangsstadium, welches auch die zeitweilige Veranderung von
Vegetationsstrukturen zur Folge hatte, die sich letztlich im aktuellen EHG niederschlagen. Die Moorent-
wicklung bzw. Moorregeneration nach den gestiegenen Wasserstanden ist noch nicht abgeschlossen. Der-
zeit erfolgt die Entwicklung zum Pfeifengras-Degenerationsstadium eines Sauer-Zwischenmoores. Die
MaRnahmen der Wasseranhebung sind aus naturschutzfachlicher Sicht fir das Moor als positiv zu werten,
auch wenn die Entwicklung typischer Moorvegetation in einem wiedervernassten Moor einen langfristigen
Prozess darstellt. Fir einen langfristig glinstigen Zustand sind kurz- bis mittelfristig sich verschlechternde
Erhaltungsgrade zu tolerieren. Daher sind derzeit keine weiteren Erhaltungsmaflnahmen erforderlich, nur
das Zulassen der naturlichen Eigendynamik. Das Zulassen der natlrlichen Eigendynamik als MalRnahme
ist bereits durch die Ausweisung als Zone 1/Naturentwicklungsgebiet in der NSG-VO erfolgt.

Tab. 78: ErhaltungsmaRnahmen fiir den LRT Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) im FFH-Ge-
biet ,,Schwenower Forst“

Code* MaBnahme ha Flachen-ID
MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Ge- Einzugsgebiet

w105 wassern und Mooren Smolling: 154,4 3850SW_MFP_001
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der na- | Einzugsgebiet Klinger

FO1 tlrlichen Waldgesellschaften (Waldumbau) Luch und stidlich Gru- | 3849SO_MFP_002
im Einzugsgebiet der Moore bensee: 61,6

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRRnahmen-Code aus dem Standard-MaRRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.7.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir Ubergangs- und
Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Derzeit sind keine weiteren Mallnahmen umzusetzen.
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2.2.8. Ziele und MaBRnahmen fiir Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion)
(LRT 7150)

In Tab. 79 werden der aktuelle und der zuklinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal}-
geblichen LRT 7150 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fiir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 0,5 ha des LRT 7150 in einem hervorragenden Erhaltungsgrad (A) zu erhalten. Dies
ist fur das Land Brandenburg verpflichtend. Derzeit sind hierfur jedoch keine ErhaltungsmaflRnahmen not-
wendig. Zur Forderung des Lebensraumtyps kdnnen freiwillige EntwicklungsmalRnahmen umgesetzt wer-
den.

Tab. 79: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps Torfmoor-Schlenken (Rhyn-
chosporion)" (LRT 7150) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
Fliche [ha] 0,5 1,1 mind. 0,5

' Angaben im Standarddatenbogen unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.8.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fur Torf-
moor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150)

Aufgrund des hervorragenden Erhaltungsgrades des LRT 7150 sind zurzeit keine Erhaltungsmalnahmen
erforderlich. Die aktuelle Aufgabe besteht darin den LRT in seiner Ausdehnung und im hervorragenden
Erhaltungsgrad zu erhalten. Im § 6 (1) 2.a der NSG-VO ist bereits festgelegt, dass auf Mooren keine forst-
wirtschaftlichen Malinahmen erfolgen dirfen.

Der Lebensraumtyp ist generell in Brandenburg sehr selten und durchweg nur sehr kleinflachig vorhanden
und kommt fast immer im Komplex mit dem LRT 7140 vor. MalBnahmen zur Férderung des LRT 7140
wirken sich auch positiv auf den LRT 7150 aus. Generell wirkt sich Waldumbau (die reinen Kiefernforste
hin zu Nadel-Laub-Mischwald) im Einzugsgebiet der Moore positiv auf den Wasserhaushalt aus.

2.2.8.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir Torfmoor-
Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150)

Derzeit sind keine weiteren MalRnahmen umzusetzen.

Bei Bedarf (derzeit aber nicht gegeben) kénnten z. B. im Bereich des Smolling und im Klinger Luch in
degenerierten Moorbereichen Flachabtorfungen stattfinden. Dabei wird parzelliert Torf abgetragen. Die
Torfstiche sollten weniger als 1 m tief sein und konkave Formen (fUr eine lange Uferlinie) besitzen. Diese
MafRnahme der kinstlichen, kleinflachigen Schaffung von Ersatzlebensraumen kann als spezielle
Artenschutzmalnahme flr gefahrdete und seltene Arten der Moore (z. B. Mittlerer Sonnentau oder Weiles
Schnabelried) in Erwagung gezogen werden. Die Erforderlichkeit und Erfolgsaussichten von Flachab-
torfungen sind durch ein vorgeschaltetes Monitoring festzustellen und sollten in Bereichen mit degenerierter
Moorvegetation (artenarmen Pfeifengrasbestanden) durchgefiihrt werden. Eine Umsetzung ware im
Komplex mit der Schaffung von Kleingewassern fur die Anhang II-Art Grof3e Moosjungfer sinnvoll (siehe
MaRnahmenplanung Grofte Moosjungfer). Der limitierende Faktor fiir die Schlenken wird im Smolling
derzeit jedoch eher in einer weiteren (langsam fortschreitenden) Austrocknung gesehen, fortschreitend
auch im Zuge des Klimawandels.
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2.2.9. Ziele und MaRBRnahmen fiir kalkreiche Siumpfe mit Cladium mariscus und
Arten des Caricion davallianae (LRT 7210%)

In Tab. 80 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des flir das FFH-Gebiet mal-
geblichen prioritaren LRT 7210 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT
fur das FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die vorhandenen Flachen des prioritaren LRT 7210 von 0,2 ha in ihrem hervorragenden
Erhaltungsgrad (A) zu erhalten. Dies ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Derzeit sind hierfur jedoch
keine Erhaltungsmalnahmen notwendig. Zur Forderung des Lebensraumtyps kénnen freiwillige Entwick-
lungsmalRnahmen umgesetzt werden.

Tab. 80: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "*Kalkreiche Siimpfe mit C/a-
dium mariscus und Arten des Caricion davallianae" (LRT 7210) im FFH-Gebiet ,,Schwenower

Forst“
Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
Flache [ha] 0,2 0,2 0,2

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.9.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir kalkrei-
che Sumpfe mit C/adium mariscus und Arten des Caricion davallianae
(LRT 7210%)

Aufgrund des hervorragenden Erhaltungsgrades des LRT 7210 sind zurzeit keine ErhaltungsmalRnahmen
erforderlich. Die aktuelle Aufgabe besteht darin den LRT in seiner Ausdehnung und im derzeitig hervorra-
genden Erhaltungsgrad zu erhalten. Hierfir ist es wichtig, dass auch zukinftig v. a. die folgenden Aspekte
der NSG-VO beachtet werden:

e kein Tauchen,

e baden nur an den ausgewiesenen Badestellen (Zeltplatz und Badestelle am Nordufer des Gruben-
sees),

e keine Nutzung von Wasserfahrzeugen aller Art einschlieRlich Surfbretter oder Luftmatratzen,

e kein Fisch-Besatz mit Karpfen,

e kein Futtern von Tieren und keine Bereitstellung von Futter,

e angeln nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen und Bereichen.

Binsen-Schneiden-Rohrichte sind generell in Mitteleuropa eher selten, sie kommen nur vereinzelt und dann
meist in kleineren Bestanden vor. Die gegen Stickstoffsalze (Nitrat) empfindliche Binsen-Schneide geht an
fast allen ihren mitteleuropdischen Standorten zuriick. Wesentlich liegt das an der ErschlielBung der See-
ufer flr den Badebetrieb bzw. fir Campingplatze. Generell ist die Binsen-Schneide gefahrdet durch Eutro-
phierung der Standorte und Gewasser durch Nahrstoffeintrage (oft intensive Fischerei (mit Futterung), Ein-
trage aus der Landwirtschaft, Nutzungsdruck als Badegewasser) oder durch eine direkte Zerstoérung fir
wassertouristische Nutzungen.

Fir den Grubensee und seine Verlandungsbereiche sind die wesentlichen MalRnahmen bereits in der NSG-
VO geregelt (siehe oben), weitere MalRnahmen sind derzeit nicht zwingend erforderlich. Die wichtigste
MalRnahme ist, dass weiterhin keine Nutzung der sudlichen Gewasserufer stattfindet.
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2.29.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir kalkreiche
Sumpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae
(LRT 7210%)

Derzeit sind keine weiteren MaRnahmen erforderlich.

Der Lebensraumtyp umfasst von der Binsen-Schneide dominierte Roéhrichte in Uferzonen maRig
nahrstoffreicher Seen, d.h. erist naturgeman eng verzahnt mit dem LRT 3140 (Grubensee im FFH-Gebiet).
Der Zustand des Grubensees ist derzeit zwar auch gut (siehe LRT 3140), trotzdem aber nicht optimal fir
den See. Es herrscht ein Sauerstoffdefizit in der Tiefe, erkennbar daran, dass zu wenige typische
Makrophyten im See vorhanden sind. Derzeit sind aber keine praktikablen MaRnahmen ersichtlich, diesen
Zustand zu verbessern. Gegebenenfalls sollte eine Studie zur Prifung der Ursachen durchgefuhrt werden
(Bilanz Badegaste etc., siehe bei Mallnahmenplanung zum LRT 3140).

2.2.10. Ziele und MaBRnahmen fiir subatlantischen oder mitteleuropaischen
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
(LRT 9160)

In Tab. 81 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen LRT 9160 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fir das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 4,0 ha des LRT 9160 im guten Erhaltungsgrad (B) zu erhalten. Dies ist fir das Land
Brandenburg verpflichtend. Daflr sind ErhaltungsmaRnahmen notwendig, da der insgesamt gute Erhal-
tungsgrad (B) eine Tendenz zu mittel bis schlecht (C) aufweist.

Tab. 81: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "Subatlantischer oder mitteleu-
ropdischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betul)" (LRT 9160) im FFH-
Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 4,0 4.1 mind. 4,0

' Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.10.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir subat-
lantischen oder mitteleuropaischen Stieleichenwald oder Eichen-Hainbu-
chenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)

Die meisten Eichen-Hainbuchenwald-Bestande weisen noch erhebliche Defizite in der Habitatstruktur auf.
Fur die Aufwertung der Habitatstruktur und fir das langfristig angestrebte Erreichen eines guten Erhal-
tungsgrades auch in diesem Kriterium sind vor allem der Erhalt und die weitere Férderung von Alt- und
Totholz sowie von Biotopbdumen erforderlich. Bei grundsatzlicher Beibehaltung der derzeitigen Bewirt-
schaftung sollen insbesondere Altbaume mit Sonderstrukturen (u.a. Hohlen-, Ersatzkronenbdume, Faul-
zwiesel, Bdume mit Mulmtaschen, Gro3hdhlen etc.) im Bestand erhalten bleiben. Diese Sonderstrukturen
sind Lebensraum fir eine Vielzahl von Fledermaus- und Vogelarten sowie eine grof3e Zahl von Wirbellosen,
darunter viele gefahrdete (Rote Liste-) Arten. Generell sollen mind. 5 bis 7 solcher Altbdume (= 40 cm BHD)
je ha bis zum vollstandigen Zerfall im Bestand belassen werden. Die Ausweisung der Biotopbdume und
des verbleibenden stehenden Totholzes soll aus Grinden der Verkehrssicherungspflicht nicht entlang von
offentlichen Wegen erfolgen. Hohlenbaume sollten grundsatzlich in den Bestéanden belassen werden.
Horstbaume (fur Adler, Wanderfalke, Schwarzstorch) unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind
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ebenfalls in den Bestanden zu belassen. Horstbdume anderer Vogelarten sollten ebenfalls im Bestand
verbleiben. Fir einen guten Erhaltungsgrad der LRT, sollte langfristig ein Totholzanteil von 21 bis 40 m3/ha
im Bestand erreicht werden. Dabei sollte der Durchmesser des Totholzes am dicksten Ende mindestens
35 cm flr Eiche und mindestens 25 cm fiir weitere Baumarten betragen.

Einige wichtige MafRnahmen sind bereits auch in der NSG-VO verankert. So darf generell stehendes Tot-
holz mit mehr als 30 cm BHD nicht gefallt werden und liegendes Totholz muss an Ort und Stelle verbleiben.
Es dirfen generell keine Pflanzenschutzmittel verwendet werden.

Eine weitere bedeutende Malinahme ist die Férderung der Naturverjiingung einheimischer und standort-
gerechter Laubholzarten (hier insbesondere Stieleiche und Hainbuche als Hauptbaumarten und Winter-
linde, Buche, Esche als Nebenbaumarten). Um diese gewahrleisten zu kdnnen muss eine signifikante Ver-
ringerung der Schalenwildpopulation erreicht werden.

Tab. 82: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9160) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Code* MaBRnahme ha | Anzahl der Flachen Flachen-ID

FKo1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (Maf3nah-
menkombination)

- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern

- Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen

- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz 3850NW1675
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 2,5 3 3850NW1684
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten 3850SW1350

Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimi-
scher Baumarten

J1 Reduktion der Schalenwilddichte

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRRnahmen-Code aus dem Standard-MaRRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

F14

2.2.10.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fur subatlantischen
oder mitteleuropaischen Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) (LRT 9160)

Derzeit sind keine weiteren Mallnahmen umzusetzen.

2.2.11. Ziele und MaBBnahmen fiir alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen
mit Quercus robur (LRT 9190)

In Tab. 83 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des flir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen LRT 9190 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT fur das
FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 19,8 ha des LRT 9190 im guten Erhaltungsgrad (B) zu erhalten. Dies ist fir das Land
Brandenburg verpflichtend. Dafir sind ErhaltungsmalRnahmen notwendig, da der insgesamt gute Erhal-
tungsgrad (B) eine Tendenz zu mittel bis schlecht (C) aufweist.

Tab. 83: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "Alte bodensaure Eichenwail-
der auf Sandebenen mit Quercus robur" (LRT 9190) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 19,8 19,8 19,8

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
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2.2.11.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir alte bo-
densaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Die meisten Eichenmischwald-Bestande weisen wie auch die Bestande des LRT 9160 noch erhebliche
Defizite in der Habitatstruktur auf. Fir die Aufwertung der Habitatstruktur sind auch fir den LRT 9190 ins-
besondere der Erhalt und die Férderung von Alt- und Totholz sowie von Biotopbdumen notwendig. Daher
gelten, bei grundsatzlicher Beibehaltung der derzeitigen Bewirtschaftung, die gleichen habitatstrukturver-

bessernden Maflnahmen, wie schon im vorherigen Kapitel fir den LRT 9160 beschrieben.

Eine weitere erforderliche Malinahme ist die Férderung der Naturverjlingung einheimischer und standort-
gerechter Laubholzarten (hier insbesondere Férderung der Naturverjlingung der Stieleiche und auf trocke-
neren Standorten der Traubeneiche). Um diese gewahrleisten zu kdnnen muss u. a. eine signifikante Ver-
ringerung der Schalenwildpopulation erreicht werden.

In einigen Bestanden sind groRere Deckungsanteile gebietsfremder Arten enthalten (Fichten, Roteichen),
die mittel- bis langfristig (bei Hiebsreife) entnommen werden sollten.

Tab. 84: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT ,,Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit Quercus

robur”(LRT 9190) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Code* MaRBnahme ha | Anzahl der Flachen | Flachen-ID

FKo1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaR- 3850NW1690

nahmenkombination) 3850NW1748

- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern 3850NW1749

- Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen 3850SW0092

- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz 3850SW0093

- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 3850SW0142

- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten 3850SW0160

F14 lSJ:heerPgt;rS;;/rct):rl]andener Naturverjingung standortheimi- 17.7 17 gggggwglgg

3850SW0169

3850SW0171

3850SW1108

3850SW1205

J1 Reduktion der Schalenwilddichte 3850SW1209

3850SW1210

3850SW1322

3850SW1351

E h lIschaftsfremder B Fich R 38505W0092

F31 eir;r:n)me gesellschaftsfremder Baumarten (Fichten, Rot 44 3 3850SW0093

3850SW0142

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.11.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir alte bodensaure
Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Fur die Entwicklungsflachen im FFH-Gebiet sind folgende MaRnahmen zur Entwicklung zum LRT 9190
forderlich:

e Biotopflache DH18046-3850SW1334: Der Zwischen- und Unterstand sollte zur Anreicherung vertikaler
Waldstrukturen gefordert werden (F37). Bei Verjiingung der Eichen durch Ubernahme vorhandener
Naturverjungung (F14) und Freihalten von Bestandeslicken und -l6chern fur die Naturverjingung (der
Eiche, F15) sowie durch Auslichtung der Kiefern (F118) ware eine Entwicklung zum LRT 9190 mdglich.
Die vorhandenen Anteile von Altbaumen sind bei Nutzung des Bestandes zu erhalten (F40) und die
Habitatstrukturen (Erhéhung Totholzanteil) sollten weiter geférdert werden (FKO01).
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o Biotopflachen DH18046-3850NW1685: Zur Entwicklung des lichten, schwach gestuften Waldstreifens
sollte der Zwischen- und Unterstand zur Anreicherung vertikaler Waldstrukturen geférdert werden
(F37). Vorhandene Naturverjingung standortheimischer Baumarten sollte ibernommen werden (ins-
besondere Eiche, F14). Die vorhandenen Anteile von Altbdumen sind zu erhalten (F40) und die Habi-

tatstrukturen (Erhéhung Totholzanteil) sollten weiter gefordert werden (FK01).

e Biotopflachen DH18046-3850NW1591: Zur Entwicklung des kleinen Waldchens zum LRT 9190 sollte
als wichtigste MaRnahme die Spate Traubenkirsche aus der Strauchschicht entfernt werden (F31) und
die vorhandene Naturverjlingung standortheimischer Baumarten geférdert werden (F14). Die vorhan-
denen Anteile von Altbdumen sind zu erhalten (F40) und die Habitatstrukturen sollten weiter gefordert

werden (FK01).

Tab. 85: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT ,Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit Quer-

cus robur‘ (LRT 9190) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Code* MaBnahme ha | Anzahl der Flachen | Flachen-ID
FKo1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (Maf3-

nahmenkombination)

- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern

- Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen

- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz 3850SW1334

- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 1,4 3 3850NW1685

- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten 3850NW1591
F40 Belassen von Altbaumbestanden

Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimi-
F14

scher Baumarten

. . 3850SW1334

F37 Foérderung des Zwischen- und Unterstandes 1,2 2 3850NW 1685

Freihalten von Bestandesliicken und -l6chern fur Naturver-
F15 -

jingung standortheimischer Baumarten

Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusam- | 1.0 1 3850SW1334
F118 | mensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile

(hier durch Auslichtung der Kiefer)

Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Spate Trau-
F31 benkirsche) 0,2 1 3850NW1591

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MalRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.12. Ziele und MaBnahmen fur Moorwalder (LRT 91D0*)

In Tab. 86 werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fur das FFH-Gebiet mal3-
geblichen prioritdren LRT 91D0 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT

fur das FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 26,6 ha des prioritdren LRT 91D0 im guten Erhaltungsgrad (B) zu erhalten. Dies ist fir
das Land Brandenburg verpflichtend. Dafir sind Erhaltungsmaf®nahmen notwendig, da der insgesamt gute
Erhaltungsgrad (B) eine Tendenz zu mittel bis schlecht (C) aufweist.

Tab. 86: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "*Moorwélder” (LRT 91D0) im
FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 26,6 26,6 26,6

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
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2.2.12.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir Moor-
walder (LRT 91D0%)

Eine bereits im § 6 (1) 2.a der NSG-VO festgelegte wesentliche Mallnahme ist, dass generell auf Mooren,
dazu gehodren auch die Moorwalder, keine forstwirtschaftlichen MalRnahmen erfolgen durfen.

Einige Moorwalder im FFH-Gebiet weisen einen guten bis sogar hervorragenden Erhaltungsgrad auf. Viele
Moorwalder im FFH-Gebiet sind allerdings durch Stérungen im Wasserhaushalt (Austrocknung) gefahrdet.

Eine wichtige MaRnahme zur Erhaltung der Moorwalder ist daher die Erhéhung des Wasserstandes (W105)
innerhalb der Moorwaldflachen. Diesbezlglich sind u. a. Mallnahmen im Einzugsgebiet der Moorwalder
erforderlich, wie z.B. Waldumbau der dort vorhandenen reinen Kiefernforste in Laub-Nadel-Mischwald
(F91) im Bereich des Smolling (3850SW0207), aber auch um das Klinger Luch (3849S01144). Im Bereich
des Smolling wiirde die MalRnahme des Waldumbaus Uber die FFH-Gebietsgrenze hinausreichen, da hier
nur das Moor selbst in das FFH-Gebiet eingegliedert wurde, nicht aber das Einzugsgebiet (siehe auch
MaRnahmenplanung zum LRT 7140). Aufgrund der relativ armen Standorte im Einzugsbereich des
Smolling sind die Potenziale fiir eine Entwicklung hin zu Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch tiw. eher
gering. Naturlicherweise wirden hier iberwiegend Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder im Komplex
mit Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald, aber auch im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbu-
chenwald wachsen (siehe nahere Ausfiihrungen auch im Maflnahmenkapitel zum LRT 7140).

Durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg werden bereits auf den Landeswaldflachen um das Klinger
Luch sowie dstlich des Smolling entsprechende Waldumbaumafnahmen durchgefihrt. Diese Mallnahmen
sollten fortgefiihrt und auf andere geeignete Bereiche ausgeweitet werden.

Auch die geplante Erhéhung des Wasserstandes (W105) fiir die beiden Seen Schwenow- und Drobschsee
(LRT 3150) und den Blabbergraben (LRT 3260) kann sich positiv auf die Moorwaldflachen in der Umge-
bung auswirken (Biotope 3850SW0178, 3850SW1127, 3850SW1202). Im § 7 Nr. 3 der NSG-VO ist als
Zielvorgabe bereits festgehalten, dass durch abflussverringernde Malinahmen der Erhalt und die Regene-
ration von Moorstandorten nérdlich des Drobschsees und westlich des Schwenowsees gesichert werden
sollen. Daher wiirden sich MaRnahmen, die bereits fiir den LRT 3150 und 3260 geplant sind, auch positiv
auf den LRT 91D0 auswirken (wie W140: Setzen von Sohlschwellen, W125: Erhdhung der Gewasser-
sohle). Auch eventuelle Malinahmen zur Erhdhung bzw. Stabilisierung des Wasserstandes fur die Erhal-
tung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) kann sich positiv auf die angrenzenden Moorwalder auswirken
(Biotop 3850SW0140).

Der Kiefern-Moorwald im Guschluch (3850SW0021 und 3850SWO0005) ist in Folge einer Mallnahme zur
Stabilisierung des Gebietswasserhaushalts durch (kinstliche) Uberstauung abgestorben. Daher ist der der-
zeitige Erhaltungsgrad mit mittel bis schlecht bewertet worden. Dies bedeutet, dass MaRnahmen zur Ver-
besserung des Erhaltungsgrades zu ergreifen waren. Ursachlich dafir, dass derzeit dennoch keine Erhal-
tungsmaRnahmen erforderlich sind, ist, dass sich der LRT im Moment nach Umsetzung einer naturschutz-
fachlichen MalRnahme (Grabenverschluss) im Jahr 2008 in einer Umbruchsphase befindet. Nach dem
durchgefiihrten Grabenverschluss und den Hochwasserstanden in den Jahren 2010/11 ist der dort einst
vorhandene Kiefern-Moorwald vollstdndig abgestorben. Das gesamte Moor inklusive Moorwald befindet
sich derzeit in einem Ubergangsstadium, welches auch die zeitweilige Veranderung von Vegetationsstruk-
turen zur Folge hatte, die sich letztlich im aktuellen EHG niederschlagen. Die Moorentwicklung nach den
gestiegenen Wasserstanden ist derzeit noch nicht abgeschlossen. Auf den wieder trockenfallenden Fla-
chen entwickelt sich zukinftig neuer Kiefern-Moorwald (siehe auch MalRnahmenplanung zum LRT 7140).
Die MaRnahmen der Wasseranhebung sind aus naturschutzfachlicher Sicht fir das Moor als positiv zu
werten, auch wenn die Entwicklung typischer Moor(wald)vegetation in einem wiederverndssten Moor einen
langfristigen Prozess darstellt. Fir einen langfristig glinstigen Erhaltungsgrad sind kurz- bis mittelfristig sich
verschlechternde Erhaltungsgrade zu tolerieren. Daher sind derzeit keine weiteren Erhaltungsmallnahmen
erforderlich, nur das Zulassen der natlrlichen Eigendynamik. Das Zulassen der natirlichen Eigendynamik
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als MaRnahme ist bereits durch die Ausweisung als Zone 1/Naturentwicklungsgebiet in der NSG-VO er-

folgt.
Tab. 87: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT Moorwalder (LRT 91D0) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“
Code* MaBnahme ha Anza:L:ﬁr R Flachen-ID
3849501144
3850SW0207
W105 |MaBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von 120 5 3850SW0140
Gewassern und Mooren ’ 3850SW1127
3850SW0178
3850SW1202
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der Einzugsgebiet Smolling: | sa-0a\v MFP 001
natiirlichen Waldgesellschaften (Waldumbau) 154,4 - -
F91 im Einzugsgebiet dieser Moorwalder : : :
(fur die Moorwalder im Bereich Smolling und Klinger Luch: Elnzggs%el.blﬁt(;Kllgger Lu?h 384980_MFP_002
3850501144 und sudlich Grubensee:
3850SW0207) 61,6
3850SW1394
Setzen einer Sohlschwelle (Schwenowseegraben zw.
(fur die Moorwalder im Bereich Schwenowsee und Blabbergrabenrinne: den Seen)
3850SW1127 3850SW1330
W140" | 385050178 im NEG] 3 Stk. 3 (Blabbergraben unterhalb
3850SW1202 [im NEG] Drobschsee)
und fiir den Moorwald im Bereich der Buschwiesen 3850NW1702
38505W0140) (Blabbergraben oberhalb
Drobschsee)
Erhéhung der Gewassersohle
gg;gisev\%jzr;vélder im Bereich Schwenowsee und Blabbergrabenrinne: 3850NW1551
W125" | 3850SW0178 [im NEG] 0,8 2(ca.1.605m) | 3850NW1702 @lab-
3850SW1202 [im NEG] bergraben)
und fiir den Moorwald im Bereich der Buschwiesen
3850SW0140)
Unterlassen bzw. Einschréanken von Malnahmen der Graben- 3850SW_MLP_001
w531 | Gewéasserunterhaltung system (abschnittsweise) | 3850SW_MLP_002
(fir den Moorwald im Bereich der Buschwiesen: . im Buschgraben 3850SW1131
3850SW0140) insge- und den ange-
] B samt ca. hi M 3850SW1138
Keine Grundraumung 5500 m | Schiossenen Ve- 3850SW5002
W60' (fir den Moorwald im Bereich der Buschwiesen: |ang |IOFatI0nSgraben
3850SW0140) 3850SW5003

*

2000-Gebieten im Land Brandenburg)

' siehe unter Mainahmenplanung fir den LRT 3150 bzw. 3260 bzw. 6410

Code: Quelle: MLUL 2017 (MaBnahmen-Code aus dem Standard-MafRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura

2.212.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir Moorwalder

(LRT 91D0%)

Entwicklungsflachen kommen insbesondere im NEG Guschluch vor. Hierbei handelt es sich u. a. um eine
Umwandlung von ehemaligen Kiefern-Forsten in Kiefern-Moorwald (nach der Wasseranhebung 2008 im
Moor). EntwicklungsmalRnahmen sind hier innerhalb des NEG nicht erforderlich.

Sudwestlich des Schwenowsees stockt ein Moorgeholz, das langfristig eine Entwicklungstendenz zum Er-
len-Moorwald aufweist (DH18046-3850SW0180). Hier wirden sich die MalRnahmen zur Erhdhung des
Wasserstandes (W105), welche bereits fir den LRT 3150 (Schwenowsee) geplant wurden, positiv auf den
Bestand auswirken.

Im Biotop im Niederungsbereich des Schwenower FlieRes/Buschgrabens (DH18046-3850SW0138) wiirde
bei weiterer Vernassung und bei Zulassen der Eigendynamik (Sukzession) ein Moorwald entstehen. Hier
wurden sich die MalRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes (W105), welche fir den LRT 6410 geplant
wurden, positiv fur die Entwicklung zum Lebensraumtyp 91D0 auswirken.
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Tab. 88: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT Moorwélder (LRT 91D0) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Code* MaBRnahme ha | Anzahl der Flachen Flachen-ID

Maflnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Ge-

W105 |wassern und Mooren 0,9 1 3850SwW0180
(durch MaRnahmen flr den LRT 3150)
MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Ge-

W105 |wassern und Mooren 4.5 1 3850SW0138

(durch Malnahmen flr den LRT 6410)

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fur die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.13. Ziele und MaBRnahmen fiir Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

In Tab. 89 werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das FFH-Gebiet mal3-
geblichen prioritdren LRT 91E0 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT
fur das FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind 27,5 ha des prioritaren LRT 91E0 im guten Erhaltungsgrad (B) zu erhalten. Dies ist fiir
das Land Brandenburg verpflichtend. Es ist eine ErhaltungsmaRnahme erforderlich und eine zusatzliche
Entwicklungsmaflinahme zur weiteren Verbesserung des EHG sinnvoll.

Tab. 89: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps "*Auen-Walder mit A/nus gluti-
nosaund Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)" (LRT 91E0) im FFH-Ge-
biet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Fliche [ha] 27,5 27,5 27,5

' Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.13.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir Auen-
Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)

Die meisten Erlen- und Erlen-Eschenwald-Bestande weisen noch erhebliche Defizite in der Habitatstruktur
auf. Die Bestande sind zum Teil noch sehr jung und werden aufgrund lhres geringen Bestandesalters bzw.
der unzuganglichen Lage wenig bzw. in Teilen nicht bewirtschaftet. Fir die Aufwertung der Habitatstruktur
und die Stabilisierung des guten Erhaltungsgrades auf Gebietsebene sind insbesondere der Erhalt und die
langfristige Forderung von Alt- und Totholz sowie von Biotopbaumen erforderlich. Generell sollen mind. 5
bis 7 solcher Altbdume je ha bis zum vollstandigen Zerfall im Bestand belassen werden. Totholz sollte in
diesen LRT-Bestanden mit 11 bis 20 m3/ha im Bestand vorhanden sein flr einen guten Erhaltungsgrad.
Dabei sollte der Durchmesser des Totholzes am dicksten Ende mindestens 25 cm betragen.
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Tab. 90: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior (LRT
91E0) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

Code* MaBnahme ha | Anzahl der Flachen | Flachen-ID
Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (Maf3- 3850NW 1595
nahmenkombination) 3850NW 1598
- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern

FKO1 - Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen 11,3 9 3850NW1701
- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz 3850NW1729
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 3850NW1750
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten 3850NW1751

Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MalRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.2.13.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafBnahmen fiir Auen-Walder mit
Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sa-
licion albae) (LRT 91E07%)

Fir die stark entwasserte, sehr trockene Erlen-Mischwaldflache (DH18046-3850NW1550) im Nordosten
des FFH-Gebietes am Blabbergraben wirden sich die Malnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes
(W105), welche fur den LRT 3260 (Blabbergraben) geplant wurden, positiv auf den Bestand auswirken.

Tab. 91: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior
(LRT 91E0Q) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst*

Code* MaRnahme ha | Anzahl der Flachen Flachen-ID

MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Ge-
W105 | wassern und Mooren 0,4 1 3850NW1550
(durch Malinahmen fir den LRT 3260)

Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-Malnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

*

2.3. Ziele und MaBRnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungs- und freiwilligen EntwicklungsmalRnahmen fir die
malgeblichen Tierarten beschrieben und tabellarisch dargestellt. Die MaRnahmen-Codes sind dem
Standard-MafRnahmenkatalog flr die Managementplanung in Natura 2000-Gebieten im Land Brandenburg
(MLUL 2017) entnommen und sind in Karte 4 ,MalRnahmen® (siehe Kartenanhang) flachengenau verortet.

2.3.1. Ziele und MaBnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgeflihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art flr das FFH-Gebiet dar.

Tab. 92: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotter (Lutra /utra) im FFH-Gebiet
»,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell (2019) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Populationsgrofe* p p p

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* p = vorhanden (present)
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Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungsgrad (B), ist fir das Land Brandenburg
verpflichtend. Derzeit ist der Erhaltungsgrad des Fischotters auf Gebietsebene gut (B). Aktuell besteht die
Aufgabe darin, die vorhandenen nattrlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu erhalten.

Dariiberhinausgehende Maflinahmen zur Foérderung der Art sind freiwillige MaRnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) MalRnahmen sind EntwicklungsmafRnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmaflinahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafnah-
men genauer beschrieben.

2.3.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir den
Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungsmafinahmen sind aufgrund des derzeit guten Erhaltungsgrades nicht zwingend erforderlich. Die
aktuelle Aufgabe besteht darin, die Art und ihren Lebensraum in seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu
erhalten. Diesbezlglich sollte eine Verbesserung der Habitatqualitat (6kologischer Zustand der Gewasser
nach WRRL) durch Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie erzielt werden. Insbesondere Mallnahmen,
die zum Erhalt und zur Entwicklung der Gewasser-Lebensraumtypen 3140, 3150 und 3260 geplant wurden,
wirken sich auch positiv auf den Erhaltungsgrad des Fischotters aus.

2.3.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir den Fischotter
(Lutra lutra)

Entwicklungsmaflnahmen sind freiwillige Malnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades beitra-
gen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung fur das Land Brandenburg besteht. Fiir den Fischotter
ist folgende Optimierungsmaflnahme denkbar:

e B8 (Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen): An der Landesstralle
L42 beim Tiefen See/Grubensee soll eine Querungshilfe fir Fischotter eingerichtet werden, damit
Fischotter nicht mehr gezwungen sind Uber die Strafe zu wechseln. Das Entwicklungsziel ist die Re-
duzierung der Gefdhrdung durch den Strallenverkehr.

Tab. 93: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Habitate des Fischotter (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,.Schwenower

Forst*
Code* MaBnahme ha Anzahl der Flachen Flachen-ID
Sicherung oder Bau von Biber- Stralenquerung L42
B8 |und Otterpassagen an Ver- - | MaRnahme teils auRerhalb des FFH-Gebietes | 3849NOZPP_001
kehrsanlagen an einer wichtigen Habitataustauschlinie

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

2.3.2. Ziele und MaBRnahmen fiir den Bitterling (Rhodeus amarus)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.
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Tab. 94: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Bitterlings (Rhodeus amarus)im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
p p
Populationsgrofe* P (Population im Tiefen See/Gru- | (Population im Tiefen See/Gru-
bensee) bensee)

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* p = vorhanden (present)

Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungsgrad (B), ist flir das Land Brandenburg
verpflichtend. Derzeit ist der Erhaltungsgrad des Bitterlings auf Gebietsebene gut (B). Aktuell besteht die
Aufgabe darin, die vorhandenen natiirlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu erhalten.

Daruiberhinausgehende Malinahmen zur Férderung der Art sind freiwillige MaRnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) Malinahmen sind Entwicklungsmallnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmaRnahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafinah-
men genauer beschrieben.

2.3.21. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fur den Bit-
terling (Rhodeus amarus)

Erhaltungsmafnahmen sind aufgrund des derzeit guten Erhaltungsgrades nicht zwingend erforderlich. Die
aktuelle Aufgabe besteht darin, die Art und ihren Lebensraum in seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu
erhalten. Insbesondere Mallnahmen, die zum Erhalt und zur Entwicklung des Gewéasser-Lebensraumtyps
3140 geplant wurden, wirken sich auch positiv auf den Erhaltungsgrad des Bitterlings aus. Die wichtigsten
MaRnahmen sind bereits in der NSG-VO festgelegt. Hierfiir ist es wichtig, dass auch zukinftig v. a. die
folgenden Aspekte der NSG-VO beachtet werden:

e kein Tauchen,

e baden nur an den ausgewiesenen Badestellen (Zeltplatz und Badestelle am Nordufer),

e keine Nutzung von Wasserfahrzeuge aller Art einschlieRlich Surfbretter oder Luftmatratzen,

e Ein Fischbesatz darf nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei ist eine Gefahrdung der in § 3 Abs.
2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Rapfen, Steinbeiler,
Schlammpeitzger, Bitterling und Groflte Moosjungfer) auszuschliefl3en.

e kein Besatz mit Karpfen,

e kein Fittern und keine Bereitstellung von Futter,

¢ angeln nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen und Bereichen.

2.3.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBBnahmen fur den Bitterling
(Rhodeus amarus)

Entwicklungsmalinahmen gemaf StandardmaRnahmenkatalog sind nicht vorgesehen.

Zur Uberwachung des Erhaltungsgrades und der Wirksamkeit der biotop- bzw. habitatbezogenen Mafnah-
men sowie zur Evaluierung der langfristigen Auswirkungen des Klimawandels wird fur den Bitterling im
FFH-Gebiet folgendes Monitoring fir fachlich notwendig erachtet und empfohlen:

o Bestandserfassung mit geeigneten fischereilichen Methoden (z.B. Elektrobefischung und Stellnetzbe-
fischung) in reprasentativen Habitaten im Tiefen See und im Spreealtarm.
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2.3.3. Ziele und MaRnahmen fiir den SteinbeiBer (Cobitis taenia)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fiir das FFH-Gebiet dar.

Tab. 95: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
p p
Populationsgréfe* P (Population im Tiefen (Population im Tiefen
See/Grubensee) See/Grubensee)

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* p = vorhanden (present)

Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem hervorragenden Erhaltungsgrad (A), ist fur das Land Bran-
denburg verpflichtend. Aktuell besteht die Aufgabe darin, die vorhandenen natiirlichen Habitatstrukturen
dauerhaft zu erhalten.

Dariiberhinausgehende Maflinahmen zur Foérderung der Art sind freiwillige Malnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) Mallnahmen sind EntwicklungsmafRnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmafinahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafnah-
men genauer beschrieben.

2.3.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir den
Steinbeiler (Cobitis taenia)

Erhaltungsmalnahmen sind aufgrund des derzeit hervorragenden Erhaltungsgrades nicht erforderlich. Die
aktuelle Aufgabe besteht darin, die Art und ihren Lebensraum in seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu
erhalten. Die Art profitiert von den MaRnahmen, die fir den Gewasser-LRT 3140 geplant sind. Die wich-
tigsten MaRnahmen sind bereits in der NSG-VO festgelegt. Hierflr ist es wichtig, dass auch zuklnftig v. a.
die folgenden Aspekte der NSG-VO beachtet werden:

e kein Tauchen,

e baden nur an den ausgewiesenen Badestellen (Zeltplatz und Badestelle am Nordufer),

e keine Nutzung von Wasserfahrzeuge aller Art einschliellich Surfbretter oder Luftmatratzen,

e Ein Fischbesatz darf nur mit heimischen Arten erfolgen und dabei ist eine Gefahrdung der in § 3 Abs.
2 Nr. 3 NSG-VO genannten Arten (Fischotter, Rotbauchunke, Kammmolch, Rapfen, Steinbeiler,
Schlammpeitzger, Bitterling und Grofe Moosjungfer) auszuschliefl3en.

e Kkein Besatz mit Karpfen,

e kein Fittern und keine Bereitstellung von Futter,

e angeln nur vom Ufer aus innerhalb der gekennzeichneten Stellen und Bereichen.

2.3.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den Steinbeier
(Cobitis taenia)

Entwicklungsmafinahmen gemaf Standardmaflinahmenkatalog sind nicht vorgesehen.
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Zur Uberwachung des Erhaltungsgrades und der Wirksamkeit der biotop- bzw. habitatbezogenen
MaRnahmen sowie zur Evaluierung der langfristigen Auswirkungen des Klimawandels wird fir den
Steinbeiler im FFH-Gebiet folgendes Monitoring fur fachlich notwendig erachtet und empfohlen:

e Bestandserfassung mit geeigneten fischereilichen Methoden (z.B. Elektrobefischung und Stellnetzbe-
fischung) in reprasentativen Habitaten im Tiefen See und im Spreealtarm.

2.3.4. Ziele und MaBnahmen fur den Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.

Tab. 96: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis)im FFH-
Gebiet ,,Schwenower Forst*

Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Populations- p p
groRe* P (Population im Schwenower Flie3) | (Population im Schwenower Fliel3)

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* p = vorhanden (present)

Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungsgrad (B), ist fiir das Land Brandenburg
verpflichtend. Derzeit ist der Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers auf Gebietsebene gut (B). Aktuell be-
steht die Aufgabe darin, die vorhandenen natirlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu erhalten.

Darliberhinausgehende Maflinahmen zur Forderung der Art sind freiwillige MalRnahmen. Fur diese weiter-
gehenden (freiwilligen) MaRnahmen sind Entwicklungsmafnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmaRnahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafinah-
men genauer beschrieben.

2.3.41. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fur den
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Die Art weist einen guten Erhaltungsgrad im Schutzgebiet auf. ErhaltungsmalRnahmen sind derzeit nicht
erforderlich.

2.3.4.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den Schlamm-
peitzger (Misgurnus fossilis)

Entwicklungsmalinahmen sind freiwillige MalRnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades beitra-
gen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung fur das Land Brandenburg besteht. Fir den Schlamm-
peitzger sind folgende Optimierungsmafinahmen zur Verbesserung der Habitateigenschaften des Busch-
grabens/Schwenower FlielRes denkbar:

e W53 (Unterlassen bzw. Einschranken von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung): Im Buschgra-
ben/Schwenower Fliel} sollte eine angepasste, modifizierte, extensive Gewasserunterhaltung erfol-
gen. Krautungen der Gewassersohle sollten so wenig wie mdglich und unter Berucksichtigung von
Artenschutzaspekten erfolgen. Weiterhin sollten mdoglichst keine Grundrdumungen erfolgen oder
wenn sie als unerlasslich angesehen werden, sollten sie nur abschnittsweise erfolgen.
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e W56 (Krautung unter Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten): Die Krautung soll nur halb- oder
wechselseitig und alle 1-2 Jahre im September/Oktober erfolgen. Das Mahdgut aus dem Gewasser
entfernen und nach 1-2-tagiger Lagerung auf der Boschungskante abtransportieren.

e W57 (Grundrdumung nur abschnittsweise): Grundrdumungen sollten nur in Ausnahmefallen, bei hyd-
raulisch nachgewiesenem Bedarf durchgefiihrt werden. Falls eine Grundraumung erforderlich werden
sollte, ist diese nur abschnittsweise durchzufiihren.

Bereits fir den Lebensraumtyp der Pfeifengraswiesen (sieche Malinahmenplanung fiir den LRT 6410) wur-
den Gewasserunterhaltungsmaflnahmen (W53 - Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der Ge-
wasserunterhaltung, W60 - Keine Grundrdumung) als Erhaltungsmaflnahmen geplant. Somit profitiert der
Schlammpeitzger von den MafRnahmen die fiir den LRT 6410 geplant sind.

In der folgenden Tabelle sind die Entwicklungsmalinahmen fir den Schlammpeitzger aufgefihrt.

Tab. 97: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Habitate des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Anzahl der Fla-

Code MaBnahme ha Flachen-ID
chen

W53 | Unterlassen bzw. Einschréanken von MaRnah-
men der Gewasserunterhaltung 3850SW MLP 001

W56 | Krautung unter Berlcksichtigung von Arten- Grabensys- | (abschnittsweise) | 3850SW MLP 002
schutzaspekten (nur halb- oder wechselseitig tem insge- | im Buschgraben 38508_W1 13_1
und alle 1-2 Jahre im September/Oktober, Ent- samt ca. und den ange- 3850SW1138
fernung des Mahdgutes aus dem Gewasser 5.500 m schlossenen Me-
und Abtransport nach 1-2-tagiger Lagerung auf lang liorationsgréaben 3850SW5002
der Béschungskante) 3850SW5003

W57 | Grundraumung nur abschnittsweise

*  Code: Quelle: MLUL 2017 (MaRnahmen-Code aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fur die Managementplanung in Natura
2000-Gebieten im Land Brandenburg)

Des Weiteren wird als EntwicklungsmalBnahme aullerhalb des Standardmafinahmenkatalogs ein
Monitoring empfohlen: Zur Uberwachung des Erhaltungsgrades und der Wirksamkeit der biotop- bzw.
habitatbezogenen Mallnahmen sowie zur Evaluierung der langfristigen Auswirkungen des Klimawandels
wird fir den Schlammpeitzger im FFH-Gebiet folgendes Monitoring flir fachlich notwendig erachtet und
empfohlen:

e Bestandserfassung mit geeigneten fischereilichen Methoden (z.B. Elektrobefischung und Stellnetzbe-
fischung) in reprasentativen Habitaten im Tiefen See und im Spreealtarm.

2.3.5. Ziele und MaBnahmen fiir den Kammmolch (Triturus cristatus)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.

Tab. 98: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Kammmolches (7riturus cristatus)im FFH-Gebiet
»Schwenower Forst“

Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
. .. p
Populationsgrofe*
P 9 (11-50 i) P P

" Angaben im Standarddatenbogen unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* p = vorhanden (ohne Einschatzung, present)
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Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungsgrad (B) ist fir das Land Brandenburg
verpflichtend. Aktuell besteht die Aufgabe darin, die Art seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu sichern, d.h.
die vorhandenen natirlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu erhalten.

Darliberhinausgehende Maflinahmen zur Férderung der Art sind freiwillige MalBnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) Mallnahmen sind Entwicklungsmaflnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmafinahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafnah-
men genauer beschrieben.

2.3.5.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen fiir den
Kammmolch (Triturus cristatus)

Die Art weist einen guten Erhaltungsgrad im Schutzgebiet auf. ErhaltungsmalRnahmen sind derzeit nicht
erforderlich.

2.3.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fir den Kammmolch
(Triturus cristatus)

Entwicklungsmalinahmen sind freiwillige MalBnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades beitra-
gen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung flir das Land Brandenburg besteht. Fir den Kamm-
molch sind folgende weitere Optimierungsmaflinahmen denkbar:

e W26 (Schaffung von Gewasserrandstreifen): An dem partiell durch das Habitat Tritcris250003
(Schwenowseegraben) verlaufenden Schwenowseegraben sowie an dem Buschgraben/ Schwenower
Fliel3 und Kleingewasser des Habitates Tritcris250004 (Schwenower Fliel3/Buschgraben), sollten Ge-
wasserrandstreifen mit einer Breite von mindestens 5 m, besser 10 m, angelegt werden. Dies dient
der Reduktion des Nahrstoffeintrages in die Gewasser und der Wasserspeicherung und somit der
Sicherung des Wasserhaushaltes.

o W29 (Vollstandiges Entfernen der Gehdlze): Um der natirlichen Sukzession entgegen zu wirken,
sollte in regelmaRigen Abstadnden bedarfsorientiert die Entfernung der Gehdlze im Bereich der Habi-
tate im Grof3en und Kleinen Smolling (Tritcris250001 und -250002) erfolgen.

e W105 (Mallnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Gewassern): Die grote Gefahr besteht in
der regelmaRigen Austrocknung der Gewasser im Grof3en und Kleinen Smolling (Tritcris250001 und
-250002), die eine erfolgreiche Reproduktion der Art verhindert. Eine MaRnahme ist daher die Erho-
hung des Wasserstandes innerhalb der Moore. Diesbeztiglich sind MaRnahmen im Einzugsgebiet des
Moores erforderlich, wie Waldumbau der dort vorhandenen reinen Kiefernforste in Laub-Nadel-Misch-
wald (siehe MalRnahme F91). Diese MaRnahme ist bereits fur die LRT 7140 und 91DO0 geplant und
wirde sich des Weiteren auch positiv fir Rotbauchunke und Grof’e Moosjungfer auswirken.

e F91 (Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natlrlichen Waldgesellschaften): Im Be-
reich des Smolling (Tritcris250001 und -250002) wiirde die MaRnahme des Waldumbaus uber die
FFH-Gebietsgrenze hinausreichen, da hier nur das Moor selbst in das FFH-Gebiet eingegliedert
wurde, nicht aber das Einzugsgebiet. Aufgrund der relativ armen Standorte im Einzugsbereich des
Smolling sind die Potenziale fir eine Entwicklung hin zu Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch tiw.
eher gering. Natlrlicherweise wirden hier Uberwiegend Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder
im Komplex mit Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald, aber auch im Komplex mit Waldreitgras-Win-
terlinden-Hainbuchenwald wachsen (siehe nahere Ausfihrungen auch im MalRnahmenkapitel zum
LRT 7140).

e S23 (Beseitigung von Miill und sonstigen Ablagerungen): Eine regelmafige Unterhaltung der Am-
phibienleiteinrichtung am Buschgraben/Schwenower Flie® (Tritcris250004) entlang der Kreisstralle

118 Ziele und Malinahmen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

K6726 ist unerlasslich, da die Leiteinrichtung regelmafig von Laub etc. verstopft ist und fir die Am-
phibien nicht mehr nutzbar ist.

W92 (Neuanlage von Kleingewassern): Anlage von Kleingewassern an vorhandenen bzw. geplan-
ten Loschwasserentnahmestellen: Als Habitate fiir den Kammmolch, aber auch fir andere an Gewas-
ser gebundene Tierarten, kdnnen an vorhandenen bzw. geplanten Ldschwasserentnahmestellen
Kleingewasser angelegt werden. Die mdgliche Neuanlage ist nicht nur auf das FFH-Gebiet be-
schrankt. Die Kleingewasser kdnnen auch aulerhalb des FFH-Gebiets an geeigneten Léschwasser-
entnahmestellen funktional als wertvolle Trittstein-Habitate im Biotopverbund angelegt werden. In die
Kleingewasser sollte das Wasser der regelmaflig durchzufihrenden Pumpversuche zur Prifung der
Funktionstiichtigkeit der Entnahmestellen geleitet werden. Die Anlage von Léschwasserentnahmestel-
len in Kombination mit einem Kleingewasser ist sowohl forstfachlich als auch naturschutzfachlich be-
grundet. Auf sandigen und anderen durchlassigen Substraten ist eine Abdichtung, z.B. durch Einbrin-
gen einer bindigen Schicht aus natirlichen Materialien, bevorzugt regional, erforderlich. Bei Neuan-
lage ist auch auf eine ausreichende Wegeflihrung zur Léschwasserentnahmestelle zu achten.

Tab. 99: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Habitate des Kammmolches ( Triturus cristatus) im FFH-Gebiet

»Schwenower Forst“

Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen
L 3850SWZLP_001
Schaffung von Gewasserrandstreifen (mind. 5 m | '"e"2%00%3 240m 3850SW1190 001

W26 . . ; . _
breit, nach Mdglichkeit 10 m breit)

Tritcris250004 1098 m 3850SW_MLP_002
vollstandiges Entfernen der Gehdlze 1,52 38505W1337

W29 | (Tritcris250001 0,87 3850NW1340
Tritcris250002) 0.85 3850NW0205
MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Gewassern 3850NW0205,

W105 | (Triteris250001 32 3850NW 1340
Tritcris250002) ’ ’
3850SW 1337
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirli- Einzu .
gsgebiet

F91 | chen Waldgese!lschaften . ' Smolling: 3850SW_MFP_001
(Im Einzugsgebiet des Gro3en und Kleinen Smolling) 154 4
Beseitigung von Miill und sonstigen Ablagerungen KA.

S23 (Reinigung und Wartung der stationdren Amphibienleiteinrich- (Kreisstrafe 3850SWZPP 002
tung) -
(Tritcris250004) K6726)

Neuanlage von Kleingewassern

W92 | (Anlage von Kleingewéssern an vorhandenen bzw. geplanten ohne Verortung

Léschwasserentnahmestellen)

2.3.6. Ziele und MaBnahmen fiir die Rotbauchunke (Bombina bombina)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.

Tab. 100: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Rotbauchunke (Bombina bombina)im
FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*
Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Populationsgrofe* p p p
(11-50 i)

' Angaben im Sandarddatenbogen unter Berlicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* | = Einzeltiere, p = vorhanden (ohne Einschatzung, present)
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Die Erhaltung der Art im FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungsgrad (B), ist fur das Land Brandenburg
verpflichtend. Aktuell besteht die Aufgabe darin, die Art seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu sichern, d.h.
die vorhandenen natirlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu erhalten.

Darliberhinausgehende Maflinahmen zur Forderung der Art sind freiwillige Mallnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) Mallnahmen sind EntwicklungsmalRnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmafinahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafnah-
men genauer beschrieben.

2.3.6.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fiir die Rot-
bauchunke (Bombina bombina)

Die Art weist einen guten Erhaltungsgrad im Schutzgebiet auf. ErhaltungsmalRnahmen sind derzeit nicht
erforderlich.

2.3.6.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBBnahmen fiir die Rotbauch-
unke (Bombina bombina)

Entwicklungsmalinahmen sind freiwillige Malnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades beitra-
gen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung fiir das Land Brandenburg besteht. Die Mallnahmen
sollten analog zu denen des Kammmolches erfolgen, da die ausgewiesenen Habitate und Lebensrauman-
spriche fir beide Arten weitestgehend identisch sind. Fir die Rotbauchunke sind daher folgende weitere
Optimierungsmaflnahmen denkbar:

e W26 (Schaffung von Gewasserrandstreifen): An dem partiell durch das Habitat Bombbomb250003
(Schwenowseegraben) verlaufenden Schwenowseegraben sowie an dem Buschgraben/ Schwenower
Fliel3 und Kleingewasser des Habitates Bombbomb 250004 (Schwenower Fliel3/Buschgraben), sollten
Gewasserrandstreifen mit einer Breite von mindestens 5 m, besser 10 m, angelegt werden. Dies dient
der Reduktion des Nahrstoffeintrages in die Gewasser und der Wasserspeicherung und somit der
Sicherung des Wasserhaushaltes.

o W29 (Vollstandiges Entfernen der Gehdlze): Um der natirlichen Sukzession entgegen zu wirken,
sollte in regelmaRigen Abstadnden bedarfsorientiert die Entfernung der Gehdlze im Bereich der Habi-
tate im Grof3en und Kleinen Smolling (Bombbomb 250001 und -250002) erfolgen.

e W105 (Mallnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Gewassern): Die gro3te Gefahr besteht in
der regelmafigen Austrocknung der Gewasser im GroflRen und Kleinen Smolling (Bombbomb 250001
und -250002), die eine erfolgreiche Reproduktion der Art verhindert. Eine Mallinahme ist daher die
Erh6hung des Wasserstandes innerhalb der Moore. Diesbezliglich sind Malihahmen im Einzugsgebiet
des Moores erforderlich, wie Waldumbau der dort vorhandenen reinen Kiefernforste in Laub-Nadel-
Mischwald (siehe MalRnahme F91). Diese MalRnahme ist bereits fur die LRT 7140 und 91DO0 geplant.

e F91 (Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natlrlichen Waldgesellschaften): Im Be-
reich des Smolling wiirde die MaRnahme des Waldumbaus uber die FFH-Gebietsgrenze hinausrei-
chen, da hier nur das Moor selbst in das FFH-Gebiet eingegliedert wurde, nicht aber das Einzugsge-
biet. Aufgrund der relativ armen Standorte im Einzugsbereich des Smolling sind die Potenziale fir eine
Entwicklung hin zu Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch tlw. eher gering. Naturlicherweise wur-
den hier Uberwiegend Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder im Komplex mit Blaubeer-Kiefern-
Traubeneichenwald, aber auch im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald wachsen
(siehe nahere Ausfihrungen auch im MalRnahmenkapitel zum LRT 7140).
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e S23 (Beseitigung von Miill und sonstigen Ablagerungen): Eine regelmaRige Unterhaltung der Am-
phibienleiteinrichtung am Buschgraben/Schwenower Flie® (Bombbomb 250004) entlang der Kreis-
strale K6726 ist unerlasslich, da die Leiteinrichtung regelmafig von Laub etc. verstopft ist und fiir die
Amphibien nicht mehr nutzbar ist.

Tab. 101: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Habitate der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-
Gebiet ,,Schwenower Forst*“

Anzahl der Fla-

Code MaRnahme ha
chen
3850SWZLP_001
Schaffung von Gewasserrandstreifen Bombbomb250003 240m 3850SW1190 001

W26 (mind. 5 m breit, nach Mdglichkeit 10 m breit) -

) ’ 9 Bombbomb 250004 1.098 m 3850SW_MLP_002
vollstandiges Entfernen der Geholze 1,52 3850SW1337

W29 | (Bombbomb 250001 0,87 3850NW1340
Bombbomb 250002) 0,85 3850NW0205
MaRnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Gewassern 3850NWO0205,

W105 | (Bombbomb 250001 3850NW 1340,
Bombbomb 250002) 3,2 3850SW 1337
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirli-

F91 chen Waldgesellschaften Einzugsgebiet 3850SW MFP 001
(im Einzugsgebiet des GrofRen und Kleinen Smolling) Smolling: 154,4 -~
Beseitigung von Mull und sonstigen Ablagerungen KA.

s23 (Reinigung und Wartung der stationdren Amphibienleiteinrich- (Kreisstrae 3850SWZPP 002
tung) K6726)

(Bombbomb250004)

2.3.7. Ziele und MaBnahmen fir die GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefiihrt. Die ange-
strebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.

Tab. 102: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pecto-
ralis) im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*
Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
Stat ki
Populationsgrofe* p. ats gn ar P .
(01i) (01) (11-50 i)

" Angaben im Standarddatenbogen unter Beriicksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
* | = Einzeltiere, p = vorhanden.

Die Entwicklung der Art im FFH-Gebiet in einen guten Erhaltungsgrad (B), ist fur das Land Brandenburg
verpflichtend. Aktuell ist der Status der Art im FFH-Gebiet unklar, bei selektiven Kartierungen im Gebiet in
2018 konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Der Erhaltungsgrad wurde aktuell als mittel bis schlecht
bewertet. Daher sind fur die Art Erhaltungsmalinahmen erforderlich.

Daruiberhinausgehende Maflinahmen zur Foérderung der Art sind freiwillige Malnahmen. Fir diese weiter-
gehenden (freiwilligen) MalRnahmen sind Entwicklungsmaflnahmen zu planen.

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmafRnahmen und die freiwilligen Entwicklungsmafinah-
men genauer beschrieben.
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2.3.7.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafBnahmen fiir GroRe
Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Es besteht die akute Gefahr eines lokalen Aussterbens durch Austrocknung von Habitatgewassern und
Verlandungsprozesse. Die wichtigste derzeit umzusetzende Malkinahme ist die Erh6hung des Wasserstan-
des (W105) innerhalb der Moore (Bereich GroRRer und Kleiner Smolling). Diesbezlglich sind Malnahmen
im Einzugsgebiet der Moore erforderlich, wie Waldumbau der dort vorhandenen reinen Kiefernforste in
Laub-Nadel-Mischwald (F91). Die Mallnahme des Waldumbaus wiirde Uber die FFH-Gebietsgrenze hin-
ausreichen, da im Bereich des Smolling nur das Moor selbst in das FFH-Gebiet eingegliedert wurde, nicht
aber das Einzugsgebiet. Aufgrund der relativ armen Standorte im Einzugsbereich des Smolling sind die
Potenziale fiir eine Entwicklung hin zu Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern jedoch tlw. eher gering. Natrli-
cherweise wirden hier Uberwiegend Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwalder im Komplex mit Blaubeer-
Kiefern-Traubeneichenwald, aber auch im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald wach-
sen (siehe nahere Ausfiihrungen auch im MaRnahmenkapitel zum LRT 7140). Diese Ma3nahme ist bereits
fur die LRT 7140 und 91DO0 geplant und wiirde sich des Weiteren auch positiv auf die FFH-Tierarten Kamm-
molch und Rotbauchunke auswirken.

Tab. 103: ErhaltungsmaBnahmen fiir die Habitate der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)im
FFH-Gebiet ,,.Schwenower Forst*

Code MaBnahme ha Flachen-ID
WA105 MaBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Ge- 3850NW0205,
wassern 3850NW 1340,
3.2 3850SW 1337
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der na-
F91 turlichen Waldgesellschaften Einzugsgebiet 3850SW MEP 001
(im Einzugsgebiet des GroRen und Kleinen Smolling) Smolling: 154,4 - -

2.3.7.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die GroRe Moos-
jungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Entwicklungsmalinahmen sind freiwillige MalRnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades beitra-
gen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung fur das Land Brandenburg besteht. Fir die GroRRe
Moosjungfer waren folgende weitere OptimierungsmalRnahmen denkbar:

Um das Vorkommen/die Population der Gro3en Moosjungfer wieder zu vergrof3ern, kdnnte z. B. das ehe-
mals vorhandene Habitatgewasser im ,GroRen Smolling“ durch Vertiefung wiederhergestellt werden. Die
MalRnahme sollte vorzugsweise im Stadium einer Austrocknung durchgefiihrt werden, um einerseits keine
aquatischen Organismen (z.B. Libellenlarven) zu gefahrden und um andererseits unmittelbar abschatzen
zu kénnen, welche Tiefe tatsdchlich bendtigt wird. Die ausgehobene Grube sollte sich an ihrer tiefsten
Stelle zwischen 0,5 m und 0,6 m hoch mit Wasser fiillen und die entstehende Wasserflache sollte dann
mindestens 300 m? umfassen (entsprechend der tiber Orthofotos dokumentierten urspriinglichen Ausdeh-
nung). Die Tiefe sollte vom Rand zum Zentrum allmahlich ansteigen, um Flachwasserzonen zu erhalten.

Die Mallnahmenumsetzung misste unter dem Vorbehalt detaillierter hydrologischer Untersuchungen er-
folgen. Um eine partielle Zerstérung der hervorragend ausgepragten Moorvegetation im Moorzentrum zu
vermeiden, sollten neu angelegte Habitatgewasser fur die Art vorzugsweise nur in Bereichen mit artenar-
men Pfeifengrasbestadnden ausgefiihrt werden. Derzeit ist die Wiederherstellung des Habitatgewéassers im
,Grolen Smolling“ nicht sinnvoll. Es sollte geprift werden, ob auch weitere potenzielle Flachen im FFH-
Gebiet vorhanden sind, die fur die Anlage von Habitatgewassern fir die Grol’e Moosjungfer geeignet sind.
Weil Mitarbeiter der Naturparkverwaltung die Grof3e Moosjungfer anderenorts auch an einem Kleingewas-
ser einer Loschwasserentnahme-stelle gesehen haben, kann sich die folgende EntwicklungsmalRnahme
auch positive auf diese Art auswirken:
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e W92 (Neuanlage von Kleingewdassern): Anlage von Kleingewassern an vorhandenen bzw. geplan-
ten Léschwasserentnahmestellen: Als Ersatzhabitate fiir die GroRe Moosjungfer, aber auch fur andere
an Gewasser gebundene Tierarten (z. B. Kammmolch; vgl. Kap. 2.3.5.2), kdbnnen an vorhandenen
bzw. geplanten Léschwasserentnahmestellen Kleingewasser angelegt werden. Die mdgliche Neuan-
lage ist nicht nur auf das FFH-Gebiet beschrankt. Die Kleingewasser kdnnen auch aullerhalb des
FFH-Gebiets an geeigneten Loschwasserentnahmestellen funktional als wertvolle Trittstein-Habitate
im Biotopverbund angelegt werden. In die Kleingewasser sollte das Wasser der regelmafig durchzu-
fuhrenden Pumpversuche zur Prifung der Funktionstiichtigkeit der Entnahmestellen geleitet werden.
Die Anlage von Léschwasserentnahmestellen in Kombination mit einem Kleingewasser ist sowohl
forstfachlich als auch naturschutzfachlich begriindet. Auf sandigen und anderen durchlassigen Subs-
traten ist eine Abdichtung, z.B. durch Einbringen einer bindigen Schicht aus nattrlichen Materialien,
bevorzugt regional, erforderlich. Bei Neuanlage ist auch auf eine ausreichende Wegefiihrung zur
Léschwasserentnahmestelle zu achten.

Tab. 104: EntwicklungsmaBBnahmen fiir die Habitate der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)
im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst“

Code MaRBnahme ha Anzahl der Flachen

Neuanlage von Kleingewassern

W92 | (Anlage von Kleingewéssern an vorhandenen bzw. geplanten ohne Verortung
Léschwasserentnahmestellen)

2.4. Ziele und MaBnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Bestandteile

Es wurden die Abgeplattete Teichmuschel und die Schlingnatter als weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile des FFH-Gebietes aufgefiihrt (siehe 1.6.6). Beide Arten kommen im FFH-Gebiet
jedoch nicht vor. Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden keine Ziele und MalRnahmen flr
weitere wertgebende Arten formuliert.

2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Im Rahmen der FFH-Managementplanung erfolgt die Planung nach Méglichkeit so, dass Zielkonflikte
insbesondere zu folgenden Themen vermieden werden: Arten des Anhangs IV FFH-RL, Vogelarten des
Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs, Arten und
Lebensrdume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs sowie gesetzlich geschitzte Biotope. Ist eine
Vermeidung von Zielkonflikten nicht méglich, werden diese im FFH-Managementplan beschrieben. Im
FFH-Managementplan werden Prioritdten gesetzt und begrindet.

Im vorliegenden Managementplan ergeben sich bei der MalRnahmenplanung viele Synergieeffekte,
insbesondere bei der MaRnahme W105 (MaRBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes). Diese
MaRnahme ist fir viele LRT und Arten essentiell. Die Malinahme wurde fir die folgenden sechs LRT und
drei Tierarten vergeben: 3150, 3260, 6410, 7140, 91D0, 91E0, Kammmolch, Rotbauchunke und Grolde
Moosjungfer. Dabei wirken sich die Detail-MalRnahmen des einen LRT auch positiv auf einen anderen LRT
oder eine Tierart aus (siehe Tabelle).
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Tab. 105: Synergieeffekte bei der MaBnahmenplanung zur Erh6hung des Wasserstandes im FFH-Ge-
biet ,,.Schwenower Forst“

LRT Detail-MaBnahmen die unter der MaBnahme W105 zusam- AT ([P Al ) o
/Art mengefasst sind MaBRnahmenplanung des
LRT/der Art
W140 Setzen von Sohlschwellen im Schwenowseegraben zw. den Seen
3150 und im Blabbergraben unterhalb Drobschsee § 3260: (W125, 140, 135, 53)
W125 Erhdéhung der Gewassersohle
W140 Setzen einer Sohlschwelle
W135 Brechung der Uferlinie durch Nischen
3260 W53 Unterlassen bzw. Einschrinken von MaRnahmen der Gewasserun-
terhaltung
W60 Keine Grundraumung
im Blabbergraben oberhalb des Drobschsees
W125 Erhdéhung der Gewassersohle
W140 Setzen einer Sohlschwelle
6410 W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der Gewasserun- 3150: (W140)
terhaltung
W60 Keine Grundraumung
im Buschgraben und den angeschlossenen Meliorationsgrében
7140 F91 Waldumwandlung
Smolling + siidlich Grubensee
3150 (W140),
91D0 ) 3260 (W125, 140, 135, 53, 60)
6410 (W125, 140, 53, 60)
7140 (F91)
91EQ - 3260 (W125, 140, 135, 53, 60)
Kammmolch
Rotbauchunke 3150 (W140),
GroRe Moosjunger | 3260 (W125, 140, 135, 53, 60)
?ror[]&ter F}asuelgﬁlter 6410 (W125, 140, 53, 60)
nicht mafigebli-
ohe Al 9 7140 (F91)

Naturschutzfachliche Zielkonflikte sind derzeit nicht bekannt.

2.6. Ergebnis der Abstimmung und Erérterung von MaBnahmen

Am 18.04.2018 wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) eingerichtet, die das gesamte Verfahren zur
Erarbeitung des Managementplanes begleitete. Die rAG bestand aus regionalen Akteuren, insbesondere
aus Behorden- und Interessenvertretern sowie den betroffenen Eigentimern und Nutzern.

Im Zusammenhang mit der Gefahrdungslage durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung ergaben
sich ab Mitte Marz 2020 unvorhersehbare Anderungen im Planungsablauf und in der Beteiligung von Be-
troffenen, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenverantwortlich angepasst wurden. Die behdrdenin-
terne 2. Sitzung der rAG (Informationen zu Bestand der relevanten geschitzten Flora und Fauna, entspre-
chende Kartierungsergebnisse und Handlungsbedarf fur Ziele und Mallnahmen zur Erhaltung/Entwicklung
der besonders geschitzten Lebensrdume und Arten) fand in der gewohnten Form nicht statt und wurde
durch digitale Medien ersetzt. Alle auf der Sitzung vorzustellenden, nicht selbsterklarenden Unterlagen
wurden durch erlauternde Notizen erganzt, digital an die Betroffenen Ubermittelt und auf der Internetseite
des Naturparks mit der Bitte um Riickmeldung fir Fragen, Hinweise o. A. zur Verfliigung gestellt. Die Ge-
sprache zu den Zielen und Malinahmenvorschlagen wurden entweder unter den geltenden Schutzvor-
schriften personlich gefuhrt oder ersatzweise telefonisch, per E-Mail und/oder per Post kommuniziert und
so weit wie moglich abgestimmt. Neben dem regelmafligen Austausch mit der Verwaltung des Naturparks
,Dahme-Heideseen" fanden die folgenden Abstimmungen statt:

Einzelgesprach mit dem Landesbetrieb Forst Brandenburg (Revier Schwenow):

Die Landeswaldflachen werden durch die Revierforsterei Schwenow in der Landeswaldoberforsterei
Hammer bewirtschaftet. Am 23.04.2020 fand ein Informationsaustausch mit dem Landesbetrieb Forst
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Brandenburg statt, welchem im Vorfeld des Termins die Unterlagen zur 2. Sitzung der regionalen
Arbeitsgruppe (Angaben zu Bestand, Handlungsbedarf und Grundlagenkarten) zur Verfligung gestellt
wurden. Zu den vorgestellten MaRnahmen bestand ein grundsatzlicher Konsens. Weitere FFH-relevante
Aspekte bzgl. des Landeswaldes wurden bei der Managementplanung berlcksichtigt. Hierzu gehorte
beispielsweise die Information, dass eine Entnahme der noch verbliebenen Fichten (Altbdume) im
Guschluch (Totalreservat) durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg nicht vorgesehen ist, weil die
innerhalb der ersten zehn Jahre mdglichen, ersteinrichtenden MaRnahmen im Totalreservat abge-
schlossen sind. Auferdem stehen die Fichten bereits unter Stress (Schadlingsbefall etc.), so dass die
Fichten naturlicherweise absterben werden und auch die stattfindende Naturverjingung der Fichte wird
deshalb nicht probelmatisch gesehen. Die Idee, an Léschwasserentnahmestellen (Tiefbohrungen) ggf.
Kleingewasser anzulegen (u. a. Biotopverbund Kammmolch) wurde einen Tag spater, am 24.04.2020,
telefonisch besprochen und seitens des Landesbetrieb Forst Brandenburg begrift.

Einzelgesprache mit der Unteren Naturschutzbehorde (Landkreis Oder-Spree):

Am 24.04.2020 fand ein Informationsaustausch beziglich der MaRnahmenplanung mit der Unteren Natur-
schutzbehdérde (UNB) statt. Es bestand grundsatzlicher Konsens zu den erforderlichen Erhaltungsmalfinah-
men (1. Entwurf). Die UNB bestatigt die Aussage des Landesbetriebes Forst Brandenburg zu den Fichten
im NEG Guschluch und gab weitere FFH-relevante Hinweise. Hierzu gehérte z. B., dass die Notwendigkeit
einer regelmafigen Unterhaltung der Amphibienleiteinrichtung (Sicherung Durchlassigkeit der Tunnel
durch Berdumung von Laub etc.). Sdmtiliche Hinweise wurden bei der Managementplanung berucksichtigt.

Im Rahmen ihrer Stellungnahme betont die Untere Naturschutzbehorde des Landkreis Oder-Spree: ,Die
Tatsache, dass solche fir die Erhaltung von FFH-Lebensraumtypen und — FFH-Arten bedeutsamen Pro-
jekte nicht iber Kompensations-malRnahmen, die sich aus der Eingriffsregelung ergeben, umgesetzt wer-
den kénnen, sollte zum Anlass genommen werden, mit Nachdruck auf eine zeitliche Regelung der Umset-
zung durch die Verantwortlichen hinzuweisen.” Auf dem 3. Treffen der regionalen Arbeitsgruppe wurde
zudem ausgefiihrt, dass derzeit ein zentraler Ansprechpartner an den sich beispielsweise Privateigentimer
zur Umsetzung von Malnahmen der FFH-Managementplane wenden konnen fehlt.

Einzelgesprache mit der hoheitlichen Oberforsterei Erkner:

Am 29.04.2020 fand ein Informationsaustausch mit der hoheitlichen Oberforsterei Erkner statt. Es wurden
insbesondere die Malnahmen des standortangepassten Waldumbaus, zum Stabilisieren des Wasserhaus-
haltes und die Vorschlage zur Verbesserung der Habitatstrukturen in den Biotopen der FFH-Lebensraum-
typen besprochen. Von Seiten der Oberforsterei wurde die Bedeutung der Umsetzung der FFH-RL in den
Waldern unterstrichen zumal naturschutzfachliche und forstfachliche Ziele oft Hand in Hand gehen. Még-
licherweise kdnnen deshalb auch waldrechtliche Ausgleichs- und Entwicklungsmafnahmen ein Umsetzen
der waldbezogenen MalRnahmen des vorliegenden Teil-Managementplans unterstitzen. Forderlich fur die
Umsetzung von MaRRnahmen kann auch die Richtlinie des Ministeriums fir Landwirtschaft, Umwelt und
Klimaschutz des Landes Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fur Naturschutzma3nahmen im
Wald und HilfsmalRnahmen zur Bewaltigung der durch Extremwetterereignisse verursachten Folgen im
Wald vom 06. August 2019 (MLUL-Forst-RL-NSW und BEW) sein. Ziel der Forderung ist der Schutz, die
Erhaltung und die Wiederherstellung von Lebensrdumen und Lebensstatten wildlebender Tier- und Pflan-
zenarten im Wald sowie die Verbesserung der lebensraumtypischen Vielfalt der Walddkosysteme, die der
Umsetzung von Natura 2000 dienen. Im FFH-Gebiet liegen einige FFH-Lebensraumtypenflachen auch in
Privateigentum. Auch hier gelten die Vorschriften der NSG-VO. Da die Bewirtschaftung der Walder mit
Status als FFH-LRT weiterhin gewabhrleistet bleibt, konnten in ihren Belangen Betroffene, auch im Zusam-
menhang mit der Corona-Pandemie, Hinweise im Rahmen der Konsultationsphase zum 1.Entwurf einbrin-
gen. Die Oberforsterei Erkner wird den FFH-Managementplan bei der Beratung der privaten Waldbesitzer
beriicksichtigen. Im Rahmen der Konsultationsphase gab es keine Einwande, Anderungswiinsche oder
Erganzungen zum 1. Entwurf des Managementplans durch die Oberforsterei Erkner.

Einzelgesprache mit der hoheitlichen Oberforsterei Briesen, Revier Lindenberg:
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Am 30.04.2020 fand ein Informationsaustausch mit der hoheitlichen Oberférsterei Briesen, Revier
Lindenberg statt. Anhand der Karte 2 ,Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-
Richtlinie und weiterer wertgebender Biotope® (vgl. Kartenanhang) wurden relevante Fragen zu den
Waldern im Bereich des Reviers Lindenberg mit Status als FFH-LRT bzw. FFH-LRT-Entwicklungsflache
besprochen. Die Oberférsterei darauf hin, dass es insbesondere fiir den kleinen Waldbesitzer, z.T. auch
aus Unwissenheit, schwierig ist, die bestehenden Auflagen bei der Bewirtschaftung der Walder immer
einzuhalten (Holzeinschlag erfolgt zum Teil ohne Beratung). Erschwerend kommt hinzu, dass hier eine
gemeinsame Bewirtschaftung des Kleinbesitzes durch Forstbetriebsgemeinschaften nicht erfolgt. Dies und
weitere Hinweise der Oberférsterei, wie fehlende Eichenverjingung ohne Zaunung und Gefahrdung der
Waldlebensraumtypen durch die langfristigen Folgen der Trockenheit (Klimawandel), wurden bei der
Planung beriicksichtigt. Im Rahmen der Konsultationsphase gab es keine Einwande, Anderungswiinsche
oder Erganzungen zum 1. Entwurf des Managementplans durch die Oberforsterei Briesen.

Ergebnisse der Konsultationsphase/ der abschlieenden regionalen Arbeitsgruppe (rAG) am 26.08.2020

Die offentliche 3. Sitzung der rAG (Abschlussveranstaltung zur Vorstellung, Diskussion und Abstimmung
der eingegangenen Hinweise/Anderungsvorschléage bzw. der Endfassung des Managementplanes) fand
nach der Aufhebung von Einschrankung im Zusammenhang mit der Corona-Pandemie unter Einhaltung
der notwendigen HygienemalRnahmen am 26.08.2020 in Prieros statt. Bei der Sitzung der abschlielenden
regionalen Arbeitsgruppe (rAG) wurden die eingegangenen Hinweise besprochen und die im Management-
plan noch zu beriicksichtigenden Punkte vermerkt (siehe Synopse, behérdeninterne Unterlage). Manche
der eingegangenen Hinweise sind fiir eine bessere Ubersicht bereits in den vorangegangenen Abséatzen
aufgefuhrt. Im Ergebnis der Synopse wurde darlber hinaus ein Nachweis des Steinbeillers im Grubensee
aus dem Jahr 2020 im Grundlagenkapitel erganzt (vgl. Tab. 7 und Kap. 1.6.3.3). Ferner bestatigen die
Beobachtungen von Stérzeigern durch das Projekt Naturschutztauchen die Nahrstofflasten des Gruben-
sees. Auch von der Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg gingen Hinweise zur Nutzung und zum Nahr-
stoffhaushalt des Grubensees ein, welche im Managementplan eingearbeitet und auf der Sitzung der
3. rAG vorgestellt wurden. Wesentlich war auch die Information zum Vorkommen des Grofien Feuerfalters
(Lycaena dispar) im Bereich der Schwenowsee-Wiesen, welche in den Plan eingearbeitet wurden und
weshalb im Kap. 2.1 ,Grundlegende Ziele fir den Wasserhaushalt® Ausfihrungen zum Schutz dieser Art
erganzt wurden.

Auf Grundlage der rAG-Sitzung wurde das MalRhahmenkonzept des Mangementplans in den folgenden
Aspekten angepasst:

o Lebensraumtyp ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocha-
ritions" (LRT 3150): Fir den Schwenowsee und Drobschsee wurden beziglich der Karpfenbestande
zwei Erhaltungsmalinahmen (W173 und W171) sowie beztglich der Weil¥fischbestédnde eine Entwick-
lungsmaflinahme (W171) zur Fischerei erganzt (vgl. Kap. 2.2.2).

o Lebensraumtyp Pfeifengraswiesen (LRT 6410): Um die derzeitig sehr gute Pflege der Pfeifengraswie-
sen, welche auch von den gegebenen Wasserstanden abhangig ist, nicht durch starre Terminvorga-
ben zu erschweren, wurde die Erhaltungsmafinahme ,Ersten Nutzung ab dem 01.09. - O130* gestri-
chen (vgl. Kap. 2.2.4.1). Die Anwesenden betonen, dass das Grabensystem westlich der L42 tief ein-
geschnittene Bereiche hat. Gleichzeitig ist eine Wasserstandanhebung genauer zu prifen, damit die
Flachen, welche vor der extremen Trockenheit stets sehr nass waren, bewirtschaftungsfahig bleiben
und um Nahrstoffeintrage zu vermeiden.

e Lebensraumtyp ,Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150): Die Entwicklungsmaf3nahme
»Flachabtorfungen - W39" wurde gestrichen, da hierzu derzeit kein Bedarf besteht (vgl. Kap. 2.2.8.2).

e Grofe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis): Urspringlich hiel3 es im Entwicklungsmaflnahmentext
der Libellenart: ,Um das Vorkommen/die Population der GrolRen Moosjungfer wieder zu vergréRern,
koénnte z. B. das ehemals vorhandene Habitatgewasser im ,Gro3en Smolling“ durch Vertiefung wie-
derhergestellt werden. Die MalRinahme sollte vorzugsweise im Stadium einer Austrocknung durchge-
fuhrt werden, um einerseits keine aquatischen Organismen (z.B. Libellenlarven) zu gefahrden und um
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andererseits unmittelbar abschatzen zu kénnen, welche Tiefe tatsachlich bendtigt wird. Die ausgeho-
bene Grube sollte sich an ihrer tiefsten Stelle zwischen 0,5 m und 0,6 m hoch mit Wasser fillen und
die entstehende Wasserflache sollte dann mindestens 300 m? umfassen (entsprechend der tber Ort-
hofotos dokumentierten urspriinglichen Ausdehnung). Die Tiefe sollte vom Rand zum Zentrum allmah-
lich ansteigen, um Flachwasserzonen zu erhalten. Die MalRhahmenumsetzung soll unter dem Vorbe-
halt detaillierter hydrologischer Untersuchungen erfolgen. Es sollte gepriift werden, ob auch weitere
potenzielle Flachen im FFH-Gebiet vorhanden sind, die fur die Anlage von Habitatgewassern fiir die
Grolte Moosjungfer geeignet sind. Neu angelegte Habitatgewasser fur die Art sollten vorzugsweise
nur in Bereichen mit artenarmen Pfeifengrasbestédnden ausgefihrt werden um eine partielle Zersto-
rung der hier sehr gut ausgepragten Moorvegetation zu vermeiden.“ Diese Mallnahme stand im na-
turschutzfachlichen Zielkonflikt zu dem Erhalt der LRT 7140 bzw. 7150 und insbesondere eine partielle
Zerstérung der Schlenkenvegetation des LRT 7150 sollte vermieden werden. Im Zuge der fortschrei-
tenden Austrocknung der Moore ist ferner der Erfolg der Malinahme fiir die Moosjungfer zu unsicher,
um einen Eingriff in den Torfkérper zu rechtfertigen. Folglich ist die Anlage von Kleingewassern an
vorhandenen bzw. geplanten Loschwasserentnahmestellen zielfihrender (vgl. Kap. 2.3.7.2).

AuRerdem gab es im Rahme des Treffens der 3. rAG den Hinweis, dass zu DDR-Zeiten jahrelang nérdlich
vom Grubensee an der Verbindungsstrale Abwasser aus den gro3en Wohnblécken in Limsdorf in eine
Grube entsorgt wurde, welche spater zugeschoben wurde und sich etwa im Bereich der derzeitigen Kahl-
schlagflache befindet.

Weitere Erganzungen oder Korrekturen am 1. Entwurf waren aus der Konsultationsphase nicht erforderlich.
Im Anschluss wurde die Endfassung des Managementplanes erstellt.

Ziele und MalBnahmen 127



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst®

3. Umsetzungskonzeption fiur ErhaltungsmafRnahmen

In diesem Kapitel wird ausschliefl3lich die Umsetzung der erforderlichen Erhaltungsmaflinahmen nach zeit-
lichen Prioritédten gegliedert und in Tab. 106 dargestellt. Im Anhang 1 und 2 befinden sich die tabellarischen
Gesamtiibersichten zu den LRT-, art- und flachenspezifischen MaRnahmen. Die in den Tabellen angege-
bene Planungs-ID/ P-ldent entspricht der in Karte 4 aufgefihrten Nr. der Ma3nahmenflache.

Die geplanten MalRnahmen dienen nicht nur den mafigeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets, sondern
auch den ortlich vorkommenden Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Amphibienarten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie weiteren seltenen und wertgebenden Arten unter Beachtung der
bestehenden gesetzlichen Regelungen (vgl. Kap. 1.6.1, 1.6.4 und 1.6.5).

3.1. Laufend und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmaRnahmen

Laufende und dauerhafte ErhaltungsmafRnahmen sind wiederkehrende Landnutzungen oder MalRnahmen
der Landschaftspflege, die flr den Erhalt des Lebensraumtyps/der Art erforderlich sind. Dies bedeutet nicht
zwingend eine jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen wiederkehrenden Turnus (z.B. jahrlich, alle
2...10 Jahre etc. oder Notwendigkeit ,nach Bedarf*).

RegelmaRig durchzufihrende MaRnahmen im FFH-Gebiet sind:
- Fir die Grunland-Lebensraumtypen 6410 (Pfeifengraswiesen) und 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen):

¢ Mahd (0114) entweder einmal jahrlich fur die Pfeifengraswiesen oder zweimal jahrlich fur die
Mageren Flachland-Mahwiesen,

e Die Nutzungstermine bei der Mahd bleiben auch dauerhaft bestehen, die erste Nutzung ab dem
16.06. fur die Mageren Flachland-Mahwiesen (0126),

¢ Eine Nachbeweidung (0100) fir die Mageren Flachland-Mahwiesen kann auch dauerhaft (jahrlich
oder in unregelmaRig wiederkehrenden Abstanden) angewendet werden,

- Fir den Grinland-Lebensraumtyp 6410 (Pfeifengraswiesen):

e Das Unterlassen bzw. Einschranken von Malnahmen der Gewasserunterhaltung im Busch-
graben/Schwenower Flie3 und den angrenzenden Meliorationsgraben (W53),

e Keine Grundraumung im Buschgraben/Schwenower Flie (W60),
- Fur den FlieRgewasser-Lebensraumtyp 3260 (Bache und Flisse mit flutender Vegetation):

¢ GEK-Malnahme: Das Unterlassen bzw. Einschranken von MalRRnahmen der Gewasserunter-
haltung im Blabbergraben (W53),

o GEK-Malinahme: Keine Grundrdumung im Blabbergraben (W60).

3.2 Einmalig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen — investive MaBnahmen

Bei einmalig durchzufiihrenden MaRnahmen handelt es sich (iberwiegend um Biotop- oder Habitatinstand-
setzungsmalinahmen, die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig umgesetzt und
dann ggf. von den dauerhaften Nutzungen oder PflegemalRnahmen abgeldst bzw. tbernommen werden.
Die Umsetzung dieser MaBnahmen kann kurzfristig erfolgen oder kann sich Uber langere Zeitrdume
(Monate, Jahre) erstrecken.
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3.21. Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen

Kurzfristig erforderliche Erhaltungsmaflinahmen sollten sofort (innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden,
da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung der Lebensraumtyp-Flache bzw. des Habitats einer
Anhang Il-Art droht.

Kurzfristige MaRnahmen im FFH-Gebiet sind z. B.:
- FUr den Grinland-Lebensraumtypen 6510 (Magere Flachland-Mahwiese):

e Entbuschung des aufkommenden Gehdlzaufwuchses auf den Flachen DH18046-3850NW 1590
und -1700 (G23).

3.2.2. Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen
Mittelfristig erforderliche Erhaltungsmafinahmen sind Malinahmen, die nach 3 Jahren, spatestens jedoch
nach 10 Jahren begonnen bzw. umgesetzt werden sollten.

Mittelfristige Malnahmen im FFH-Gebiet sind alle wasserbaulichen Malinahmen, die zur Erhéhung des
Wasserstandes von Gewasser (W105) beitragen. Das sind folgende MalRnahmen:

- Fur den Standgewasser-Lebensraumtyp 3150 (Eutrophe Seen):

e Setzen von Sohlschwellen im Schwenowseegraben zw. dem Schwenow- und Drobschsee und im
Blabbergraben unterhalb Drobschsee (W140),

e Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach Art, Menge und/ oder Herkunft (W173),

e Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beein-
trachtigen (Karpfen, W171).

- Fir den FlieRgewasser-Lebensraumtyp 3260 (Bache und Flisse mit flutender Vegetation):

e GEK-Malnahmen: Setzen von Sohlschwellen im Blabbergraben oberhalb des Drobschsees
(W140),

e GEK-MaRnahmen: Erhdhung der Gewassersohle im Blabbergraben oberhalb des Drobschsees
(W125),

e GEK-Malnahmen: Brechung der Uferlinie durch Nischen (W135),
e GEK-Maflnahmen: Schaffung von Gewasserrandstreifen (W26),
e GEK-MaRnahme: Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern (W48),
- FUr den Griinland-Lebensraumtyp 6410 (Pfeifengraswiesen):
e Setzen von Sohlschwellen im Schwenower Flie3/Buschgraben (W140),

e  Erhéhung der Gewassersohle im Schwenower Fliel3/Buschgraben (W125).

3.2.3. Langfristig erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen

Unter langfristig erforderlichen ErhaltungsmalRnahmen werden MalRnahmen verstanden, deren Umsetzung
nach mehr als 10 Jahren erfolgt.

Langfristige MalRnahmen im FFH-Gebiet sind z. B.:

- Fur die Wald-Lebensraumtypen 9160 (Eichen-Hainbuchenwalder), 9190 (Eichenmischwalder) und 91EQ
(Au-Walder mit Erle und Esche):

Umsetzungskonzeption fiir ErhaltungsmafRnahmen 129



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst®

e Die Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen im Wald (FKO01). Darunter fallen das
Belassen bzw. Férderungen von Altbdumen und Uberhaltern, die Erhaltung von Horst- und
Hoéhlenbdumen, das Belassen und die Férderung (Mehrung) von stehendem und liegendem
Totholz, Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten wie aufgestellte Wurzelteller,
Stubben, zerfallene Baume etc.

- Fir die Wald-Lebensraumtypen 9160 (Eichen-Hainbuchenwalder) und 9190 (Eichenmischwalder):
e Die Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten (F14).
e Die Verringerung der Schalenwildpopulation (zur Férderung der Naturverjingung) (J1),

¢ Die Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Fichten, Roteichen) (F31) in Bestanden des LRT
9190.

- Fiir die Moor-Lebensraumtypen 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) und 91D0 (Moor-Walder):

¢ Die Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldgesellschaften, sprich
Waldumbau der reinen Kiefern-Forsten in Laub-Nadel-Mischwald durch Einbringen von insbe-
sondere Eiche (F91).
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Zusammenfassung der Umsetzungskonzeption flir Erhaltungsmafnahmen

Tab. 106: Laufend und/oder einmalig (kurz-/mittel- und langfristig) erforderliche ErhaltungsmaBRnahmen im FFH-Gebiet ,,Schwenower Forst*

. Code Umsetzungsinstru- . .
Prio. LRT/Art Mass MaRnahme ha ment/rechtliche Grundlage Ergebnis Abstimmung Bemerkung Planungs ID
Laufende und dauerhafte ErhaltungsmafRnahmen
keine Angabe (Behdrdenabstim-
1 0114 | Mahd (einmal jahrlich) Vert ¢ hut mung mit NP) 3850SW1126
ertragsnaturschutz 3850SW1159
0100 | Nachbeweidung 54 3850SW1154
. keine Angabe /zugestimmt (Abstim- 3850SW1146
W105 | Erhéhung des Wasserstandes mung mit Obf., LWObf., UNB, NP
6410 Unterlassen bzw. Einschranken von keine Angabe, MaBnahme aus GEK | (abschnitts- 3850SW_MLP_001
W53 e - . At
2 MaRnahmen der Gewéasserunterhaltung Gbernommen, im Rahmen der FFH- | weise) im 3850SW MLP 002
ca. MP mit Behorden abgestimmt Buschgraben YV
5.500 (UNB, NP --> Zustimmung), keine und den ange- ggggzwng;
W60 | Keine Grundrdumung m Aussage vom WBV erhalten schlossenen
Meliorations- 3850SW5002
grében 3850SW5003
1 0114 | Mahd (zweimal jahrlich)
0126 | Erste Nutzung ab 16.06. 3850SW1194
keine Angabe (Behdrdenabstim- 3850NW1730
6510 . 2,9 Vertragsnaturschutz mung mit NP) 3850NW1590
2 0100 | Nachbeweidung 3850NW1700
keine Angabe, MalRnahme aus GEK
Unterlassen bzw. Einschrénken von tibernommen, im Rahmen der FFH-
2 W53 ’ e MP mit Behérden abgestimmt
MaRnahmen der Gewasserunterhaltung - .
(UNB, NP --> Zustimmung), keine
3260 0,7 Aussage vom WBYV erhalten 3850NW1702
Keine Angabe (Behdrdenabstim-
2 W60 Keine Grundraumung mung mit NP, UNB --> WBYV keine
Aussage)
Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen
1 6510 G23 Beseitigung des Geholzbestandes (Ent- 02 keine Angabe (Behdrdenabstim- 3850NW1590
buschung) ’ mung mit NP) 3850NW1700
Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaRRnahmen
) . BNatSchG § 23 Natur-schutzge-
Entnahme von Fischarten, die den Be- biete; BbgFischG §§ 23, _ 3850SW1235
1 3150 W171 | stand von FFH-Lebensraumtypen und 32,0 24/BbgFischO § 1: Hege-mak- zugestimmt (Beschluss auf 3.rAG) 3850SW1120
FFH-Arten beeintrachtigen (Karpfen) 9 .. - Heg
nahmen, -plane
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. Code Umsetzungsinstru- . .
Prio. LRT/Art Mass MaRBnahme ha ment/rechtliche Grundlage Ergebnis Abstimmung Bemerkung Planungs ID
Beschrankung des Besatzes mit Fisch- BNatSchG § 23 Natur-schutzge- 3850SW1235
1 3150 W173 | arten nach Art, Menge und/ oder Her- 32,0 | biete; Bbg-FischO § 13 (1), (2): zugestimmt (Beschluss auf 3.rAG) 3850SW1120
kunft Einsatzbeschrankungen
keine Anqabe /. timmt (Absti 3850SW1235
1 3150 W105 | Erhdhung des Wasserstandes 36,9 n‘i'jrr‘]z mri‘tggb'? ZLL\I/?/((:’)Sb:‘an]N(B ,f'"'am' 3850SW1120
! T 3850SW1121
Eine Schwelle
Schwenow-
seegraben zw.
den Seen
zugestimmt (Behdrdenabstimmung ) 3850SW1394
1 3150 W140 | Setzen von Sohlschwellen 2 Stk. mit UNB, NP, Forst) Eine Schwelle 3850SW1330
Blabbergraben
unterhalb
Drobschsee im
NEG
, keine Angabe /zugestimmt (Abstim- 3850NW1551
2 3260 W105 | Erhdéhung des Wasserstandes 0,8 mung mit Obf., LWObf., UNB, NP 3850NWA1702
keine Angabe
2 3260 W125 | Erhéhung der Gewassersohle 0,8 (Behdrdenabstimmung mit NP, 3850NW1551
UNB --> WBYV keine Aussage) 3850NW1702
2 3260 | W140 | Setzen von Sohischwellen 0.7 ﬁ?ﬁﬁg‘mB,S'(:r‘;rt‘)’e”abs“mm“”9 3850NW1702
3260 W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen 0,7 Keine__Angabe (MaB_nahme aus 3850NW1702
3260 W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen 0.7 SEK themormen, m Sﬁgg‘s‘;’;ﬁﬂf{ 3850NW1702
. . . (UNB, NP --> Zustimmung), keine
2 3260 W48 | Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern 0,7 Aussage vom WBV erhalten) 3850NW1702
3850SW1126
5 keine Angabe /zugestimmt (Abstim- 3850SW1159
W105 | Erhéhung des Wasserstandes 54 mung mit Obf., LWObf., UNB, NP 3850SW1154
3850SW1146
2 6410 W140 | Setzen von Sohischwellen zugestimmt (Behdrdenabstimmung (ab_schr_‘nitts- 3850SW_MLP_001
mit UNB, NP, Forst) weise) im 3850SW MLP 002
ca. Buschgraben SV 424
5.500 keine Angabe und den ange- 2§:g§w1 1 g;
W125 | Erhdhung der Gewassersohle m (Behoérdenabstimmung mit NP, schlossenen
UNB --> WBV keine Aussage) Meliorations- 38505W5002
graben 3850SW5003
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Prio. LRT/Art ﬁgg: MaRBnahme ha i?:;:zzzgfé::tgur-undlage Ergebnis Abstimmung Bemerkung Planungs ID
Langfristig erforderliche Erhaltungsmafnahmen
FKO1 Erhaltung unc_l Entwicklung von Habi- z. T. zug_estimmt (Behdrdenabstim-
tatstrukturen im Wald mung mit LWODbf. Obf.) 3850NW1675
1 9160 F14 Ubernahme vorhaqdener Naturverjun- 2,5 zugestimmt (Behérdenabstimmung 3850NW1684
gung standortheimischer Baumarten mit LWOD.. Obf.) 3850SW1350
J1 Verringerung der Schalenwildpopulation
FKO1 Erhaltung und Entwicklung von Habi- z.T. zugestimmt (Behordenabstim- 3850NW1690
tatstrukturen im Wald mung mit LWObf. Obf.) 3850NW 1748
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjun- 3850NW1749
gung standortheimischer Baumarten 3850SW0092
3850SW0093
3850SW0142
3850SW0160
3850SW0164
! 9190 .7 zugestimmt (Behordenabstimmung 3850SW0165
mit LWOD., Obf.) 3850SW0169
J1 Verringerung der Schalenwildpopulation 3850SW0171
3850SW1108
3850SW1205
3850SW1209
3850SW1210
3850SW1322
3850SW1351
Entnah lIschaftsfremder B zugestimmt (Behordenabstimmun 385050092
2 9190 F31 m’;r’::nme geselischaitsiremder bau 46 mi?LWObf_, ob) 9 3850SW0093
3850SW0142
3850NW1595
3850NW1598
1 91E0 FKo{ | Erhaltung und Entwicklung von Habi- z. T. zugestimmt (Behérdenabstim- 3850NW1701
tatstrukturen im Wald mung mit LWODbf. Obf.) 3850NW1729
3850NW1750
3850NW1751
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Prio.

LRT/Art

Code
Mass

MaBRnahme

ha

Umsetzungsinstru-
ment/rechtliche Grundlage

Ergebnis Abstimmung

Bemerkung

Planungs ID

7140

91D0

W105

Erhdhung des Wasserstandes

3,1

keine Angabe /zugestimmt (Abstim-
mung mit Obf., LWObf., UNB, NP

3850NW0205
3850NW1340
3850SW1337
3849500019

3850SW0140
3850SW0178
3850SW1127
3850SW1202
3850SW0207

FO1

Mischungsregulierung zugunsten der
Baumarten der natlrlichen Waldgesell-
schaften, (Waldumbau der reinen Kie-
fern-Forsten in Laub-Nadel-Mischwald
durch Einbringen von insbes. Eiche)

216

keine Angabe (Behdrdenabstim-
mung mit LWODbf., Obf., UNB, NP)

im oberirdi-
schen Ein-
zugsgebiet des
Smolling und
im Bereich des
Klinger Luchs

3850SW_MFP_001
3849S0_MFP_002

Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat
LRT/Art: LRT-Code oder Artkurzel

Code Mass: Code der Maflnahme (aus dem LfU bereitgestellten MaRnahmenkatalog fur die FFH-Managementplanung, MLUL 2017)
ha: GroRe der MalRnahmenflache

Planungs ID: Identifikationsnummer der Planungsflache/P-ldent (siehe dazu Karte 4 im Kartenanhang)
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5. Kartenverzeichnis
1 Schutzgebietsgrenzen und Landnutzung
2 Bestand/ Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

3a Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-RL- Artengruppen Fische und Amphibien
3b Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-RL- Artengruppen Saugetiere, Libellen und

Mollusken
4 Malnahmen
5 Eigentimerstrukturen
6 Biotoptypen
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Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope

Karte liegt vor, wird analog eingefiigt
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Karte 3a: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-RL- Artengruppen Fische und
Amphibien

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 3b: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-RL- Artengruppen Saugetiere,
Libellen und Mollusken

Karte liegt vor, wird analog eingefiigt
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Karte 4: MaBRnahmen

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 5: Eigentiimerstruktur

Karte liegt vor, wird analog eingefligt

Kartenverzeichnis 153






Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

Karte 6: Biotoptypen

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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6. Anhang

1 MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art
2 MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.

3 MaRnahmenblatter
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Anhang 1:

MaBRnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art

MaBRnahmenflachen fiir oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation
aus Armleuchteralgen (LRT 3140)

anlegestelle

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ FFH-Erhal- :
Prio.? | tungsmaBnah- A Bemerkungen
Code®| Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Ruckbau der bauli- i . Umsetzung Uber:

S1 chen Anlage 3849N0O | 0354 | Flache 1 Nein B BNatSchG § 23 Natur-

Riickbau der Steg- | 3849NO | 0017 | Flache | 1 Nein B nggazsgebrﬁtgr?:ts-

ichs- u Z-

S18 | anlage oder Boots- :
J 3849N0O | 0358 | Flache 1 Nein B | malnahmen, sonstige

Projektférderung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmenflachen fiir natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions (LRT 3150)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ FFH-Erhal- .
Prio.? | tungsmaRBnah- cZlr Bemerkungen
Code?® Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Entnahme von 3850SW | 1120 | Flache 1 Ja flr Karpfen B | Umsetzung uber:
Fischarten, die BNatSchG § 23 Natur-
den Bestand von schutzgebiete (bereits
WA71 FFH-LRT und Uber die NSG-VO gere-
FFH-Arten beein- | 3850SW | 1235 | Flache 1 Jafur Karpfen | B | gelt); BbgFischG §§ 23,
trachtigen (Karp- 24/BbgFischO § 1:
fen und Massenfi- Hege-maflinahmen, -
sche) plane
5 3850SW | 1120 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber:
Beschrénkung BNatSchG § 23 Natur-
des Besatzes mit S
) schutzgebiete; Bbg-
W173 | Fischarten nach . . .
Art, Menge und/ | 3850SW | 1235 | Flache 1 Ja B |FischO§13 (1), (2):
’ Einsatzbeschrankun-
oder Herkunft
gen
3850SW | 1120 | Flache 1 Ja B | Umsetzung lber:
3850SW | 1121 | Flache | 1 Ja p | DNISchG § 23 Natur
MaRnahmen zur - sC utzg_eblete, Gewas-
" 3850SW | 1201 | Flache 1 Ja B | serentwicklung/ Land-
W105 Erhdéhung des haft haushalt
Wasserstands 3850SW | 1203 | Flachen 1 Ja B schartiswasserhaushalt,
N RL naturnahe Unterhal-
von Gewassern . -
tung/Entw. FlieRgewas-
3850SW | 1235 Flache 1 Ja B ser Bbg, Sonstige Pro-
jektforderung
Umsetzung uber: RL
- Gewassersanierung,
3850SW | 1330 | Linie 1 Ja B BNatSchG § 23 Natur-
W140 Setzen einer schutzgebiete, Gewas-
Sohlschwelle serentwicklung/ Land-
. schaftswasserhaushalt,
3850SW | 1394 | Linie 1 Ja - | sonstige Projektforde-
rung
MaRnahmen entnommen aus dem GEK ,Krumme Spree® (MUGV 2013), (sieche LRT 3260)
Erhéhung der Ge- | 3850NW | 1551 Linie 1 Ja B | Umsetzung uber Ge-
W125 5 hi — wisserentwick-
wassersonie 3850NW | 1702 | Linie 1 Ja B
_ lung/Landschaftswas-
w14 | Setzen einer 3850NW | 1702 |  Linie 2 Ja B | serhaushalt, BNatSchG
Sohlschwelle § 23 Naturschutzge-
Brechung der biete, RL naturnahe
W135 | Uferlinie durch Ni- | 3850NW | 1702 Linie 1 Ja B | Unterhaltung/Entw.
schen FlieBgewasser Bbg.,
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MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-Erhal- .
Prio.2 | tungsmaRBnah- Aizlk Bemerkungen
Code3 Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
sonstige Projektforde-
rung
Umsetzung uber: Ge-
wasserentwick-
Unterlassen bzw Iung/Landschaftsv_\_/as-
Einschranken voﬁ serhaushalt, Gewa§-
W53 | MaRnahmen der | 3850NW | 1702 | Linie 1 Ja g | Serunterhaltungsplane
Gewasserunter- (UPI), RL naturnahe
haltung Ur_'nterhaltgng/Entw.
Fliekgewasser Bbg.,
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete
Umsetzung uber:
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, Gewas-
serunterhaltungsplane
W60 Keine Grundrau- 3850NW | 1702 | Linie 2 Ja B (QPI), Gewasserent-
mung wicklung/Landschafts-
wasserhaushalt, RL na-
turnahe Unterhal-
tung/Entw. FlieRgewas-
ser Bbg.
"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritét: 1 = hdchste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fiir Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranuncu-lion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

MaRnahmen Nr. (P-ident)’ FFH-Erhal- .
Prio.? | tungsmaBnah- 2ol Bemerkungen
Code® | Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Mafnahmen zur 3850NW | 1551 Linie 1 Ja B
W105 5&222:2%3‘:\32 von | 3850NW | 1702 | Linie 1 Ja B
Gewassern 3850SW | 1110 | Linie 1 Nein B ) s
] 3850NW | 1551 |  Linie 1 Ja B yvgnsssiff:rﬂgv;ier &
W125 Evghs"sr;‘:;‘gh‘lfr Ge- [3g50Nw | 1702 Linie 1 Ja B |lung/Landschaftswas-
3850SW | 1110 | Linie 1 Nein p |Serhaushalt, BNatSchG
— § 23 Naturschutzge-
W135 | Brechung der Ufer- 3850NW | 1702 | Linie 1 Ja B | biete, RL naturnahe
linie durch Nischen | 3850SW | 1110 | Linie 1 Nein B | Unterhaltung/Entw.
Setzen einer Sohl- - Fllersgewassgr B?g.,
W140 schwelle 3850NW | 1702 | Linie 2 Ja B | sonstige Projektforde-
run
Schaffung von Ge- g
Woe | Wasserrandstreifen | sagayy | 1702 | Linie 1 Ja B
an Flie- und
Standgewassern
Umsetzung tber: RL
naturnahe Unterhal-
3850NW | 1702 |  Linie 2 Ja B |tung/Entw. FlieBgewas-
ser Bbg., Gewasserent-
W48 Geholzpflanzung wicklung/Landschafts-
an FlieRgewassern wasserhaushalt, sons-
tige Projektférderung,
- . bei Biotop -1110 auch
3850SW | 1110 Linie 1 Nein B Ausgleichs- und Ersatz-
mafinahmen
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mung

MaBnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.” | t Bnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro ungsnTean na EHG emerikungen
Umsetzung uber: Ge-
. wasserentwick-
3850NW | 1702 Linie 1 Ja B lung/Landschaftswas-
Eir:]t:éﬁ?;nekg:ivgh serhaushalt, Gewas-
serunterhaltungspléne
W | M (UP). R atunane
t Unterhaltung/Entw.
ung 3850SW | 1110 | Linie 1 Nein B | FlieRgewasser Bbg.,
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete
Umsetzung uber:
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, Gewas-
serunterhaltungspléane
W60 Keine Grundrau- 3850NW | 1702 Linie 5 Ja B (UPI), Gewasserent-

wicklung/Landschafts-
wasserhaushalt, RL na-
turnahe Unterhal-
tung/Entw. FlieRgewas-
ser Bbg.

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritéat: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBRnahmen fiir Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae) (LRT 6410)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio. h- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro tungsnlrleanﬂna EHG emerkungen
0100 | Nachbeweidung 3850SW | 1157 | Flache 1 Nein B
3850SW | 1126 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1146 | Flache 1 Ja B )
0114 | Mahd 3850SW | 1154 | Flache | 1 Ja B | Umsetzung Uber Ver-
tragsnaturschutz, KU-
3850SW | 1157 | Flache 1 Nein E |LAP 2014, RL Aus-
3850SW | 1159 | Flache | 1 Ja B |leich Kosten LaWi in
Erste Nut b Natura-2000-Gebieten
0129 |05 - "9# | 38508W | 1157 | Flache | 1 Nein B
0131 ';‘gtggng vordem | 3g50sw | 1157 | Flache | 1 Nein B
3850SW | 1126 | Flache 2 Ja B Umsetzung iiber: Ge-
3850SW | 1129 | Flache 1 Nein B | wasserentwicklung/
MaRnahmen zur Landschaf
Erhdhung des 3850SW | 1146 | Flache 2 Ja B |Landschaitswasser-
W105 Wasserstands von — haushalt, BNatSchG
Wasserstar 3850SW | 1154 | Flache | 2 Ja B | § 23 Naturschutzge-
3850SW | 1159 | Flache 2 Ja B b__iete, sonstige Projekt-
3850SW | 1229 | Flache | 1 Nein g | forderung
3850SW | ot | Linie 1 Ja -
MLP - Umsetzung uber: Ver-
3850SW ~002 Linie 1 Ja - | tragsnaturschutz, Ge-
W125 Er"hohung der Ge- | 3g50sW | 1131 Linie 1 Ja _ | wasserentwicklung/
wassersohle — Landschaftswasser-
3850SW | 1138 Linie 1 Ja - hausha”’ Sonstige Pro-
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja - | jektforderung
3850SW | 5003 Linie 1 Ja -
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MaBRnahmen

Nr. (P-ldent)’

FFH-Erhal-

. Ziel-
Prio.? | t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro ungsnTean na EHG emerkungen
3850SW | —por | Linie | 1 Ja .
“MLP . Umsetzung iber: Ver-
3850SW |~ |  Linie 1 Ja - | tragsnaturschutz, Ge-
W140 Setzen einer Sohl- | 3g50qy | 1131 Linie 1 Ja _ | wasserentwicklung/
schwelle — Landschaftswasser-
3850SW | 1138 Linie 1 Ja - hausha|t’ Sonstige Pro-
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja - |jektférderung
3850SW | 5003 | Linie 1 Ja -
_MLP .
3850SW ~ 001 Linie 1 Ja -
Unterlassen bzw. 3850swW | -MLP | Linie 1 Ja -
Einschranken von _002
W53 | MaRnahmen der 3850SW | 1131 Linie 1 Ja -
?eWésserU”terha" 3850SW | 1138 | Linie 1 Ja - | Umsetzung tber: Ge-
un , .
9 3850SW | 5002 | Linie 1 Ja .| wasserentwick-
lung/Landschaftswas-
3850SW | 5003 Linie 1 Ja - Serhaushan’ Gewas-
_MLP - ) serunterhaltungsplane
3850SW _001 Linie ! Ja (UPI), Vertragsnatur-
_MLP - schutz, sonstige Pro-
. ) 3850SW ~002 Linie 1 Ja " | jektférderung
W60 ﬁ'rr]‘ge Grundréu-  ['3850swW | 1131 | Linie 1 Ja -
3850SW | 1138 | Linie 1 Ja -
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja -
3850SW | 5003 | Linie 1 Ja -

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritéat: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaRnahmen fiir feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430)

Die Tabelle entfallt, weil derzeit keine konkreten MaRnahmen erforderlich sind.

MaBnahmen fiir magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-cinalis)

(LRT 6510)
MaRnahmen Nr. (P-ident)’ FFH-Erhal- :
Prio.? | tungsmaBnah- ale) Bemerkungen
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
iti 1590 | Flache 1 Ja B
Go3 | Beseitigungdes | a5,y °
Geholzbestandes 1700 | Flache 1 Ja B
3850NW | 1590 | Flache 2 Ja B
3850NW | 1700 | Flache 2 Ja B A
Umsetzung uber:
0100 | Nachbeweidung 3850NW | 1730 | Flache 2 Ja B | BNatSchG § 23 Natur-
3850SW | 1194 | Flache | 2 Ja B | Schutzgebiete, RL Aus-
- - gleich Kosten LaWi in
3850SW | 1323 Flache 2 Nein B Natura-2000-Gebieten,
3850NW | 1590 | Flache 1 Ja B | KULAP 2014, Vertrags-
3850NW | 1700 | Flache | 1 Ja g | naturschutz
0114 | Mahd 3850NW | 1730 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1194 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1323 | Flache 1 Nein B
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MaBnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.? |t Bnah- B k

Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro ungsnTean na EHG emerikungen

3850NW | 1590 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber:
3850NW | 1700 | Flache | 1 Ja B B'\:f‘tSChQ § 23R"|ia'f\“r'
Erste Nutzung ab - schutzgebiete, RL Aus-
0126 | 1505 3850NW | 1730 | Fléache 1 Ja B | gleich Kosten LaWi in
o 3850SW | 1194 | Flache | 1 Ja B | Natura-2000-Gebieten,
KULAP 2014, Vertrags-
3850SW | 1323 | Flache 1 Nein B | naturschutz
MaRnahmen fiir Ubergangs- und Schwingrasen-moore (LRT 7140)
MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ : FFH-Erhal- :
Pr2|o. tungsmaRBnah- A Bemerkungen
Code® | Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Umsetzung Uber:
BNatSchG § 23 Natur-
MFP schutzgebiete, Wald-
384980 | — 002 Flache 1 Ja - | baurichtlinie 2004 ,Gri-
- ner Ordner” der Lan-
Mischungsregulie- desforstverwaltung
rung zugunsten der Brandenburg
F91 | Baumarten der na- Umsetzung uber: RL
tarlichen Waldge- MLUL: Férderung forst-
sellschaften wirtschaftlicher Mal3-
_MFP .. nahmen, Waldbauricht-
3850SW | — g4 | Flache | 1 Ja * |linie 2004 ,Griiner Ord-
ner“ der Landesforst-
verwaltung Branden-
burg
Umsetzung uber: Wald-
3849S0O | 0019 Punkt 1 Ja B | baurichtlinie 2004 ,Gri-
ner Ordner” der Lan-
desforstverwaltung
. Brandenburg,
Ma@nahmen zur 3850NW | 0205 | Flache 1 Ja B BNatSchG § 23 Natur-
Erhéhung des !

W105 schutzgebiete, Bundes-
Wasserstands von programm Biologische
Gewéssern 3850NW | 1340 | Flache 1 Ja B Vielfalt, RL MLUL: Fér-

derung forstwirtschaftli-
cher MaRnahmen,
3850SW | 1337 | Flache 1 Ja B

sonstige Projektforde-
rung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MafRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fir Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (LRT 7150)

Die Tabelle entfallt, weil derzeit keine konkreten MaRnahmen erforderlich sind.

MaRBnahmen fiir kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae (LRT

7210%)

Die Tabelle entfallt, weil derzeit keine konkreten MaRnahmen erforderlich sind.
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MaBnahmen fiir subatlantischen oder mittelmeuropdischen Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)

MaRnahmen

Nr. (P-Ident)’

FFH-Erhal-

. Ziel-
Prio.? |t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. no ungsnr;nean na EHG emerikungen
. Umsetzung tber: Wald-
. 3850NW | 1675 | Flache 1 Ja B | paurichtlinie 2004 .Grii-
Ubernahme vor- « ”
ner Ordner” der Lan-
handener Naturver-
. desforstverwaltung
F14 |jungung standort- | 3850NW | 1684 | Flache 1 Ja B
heimischer Baum- Brandenburg,
BbgJagdG § 29/§ 1 und
arten DVO LJagdG: Rege-
3850SW | 1350 | Flache 1 Ja B g
lung der Bejagung
. Umsetzung uber:
Erhaltung und Ent- | 3890NW | 1675 | Flache 1 Ja B | BNatSchG § 23 Natur-
wicklung von Habi- schutzgebiete, Wald-
FKO1 | tatstrukturen (MaR- R baurichtlinie 2004 ,Gri-
nahmenkombina- | S890NW | 1684 | Flache 1 Ja B | her Ordner* der Lan-
tion) desforstverwaltung
3850SW | 1350 | Flache 1 Ja B | Brandenburg
3850NW | 1675 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber:
Reduktion der - BbgJagdG § 29/§ 1 und
I | schalenwilddichte | S020NW | 1684 | Flache | 1 Ja B | DVO LJagdG: Rege-
3850SW | 1350 | Flache 1 Ja B | lung der Bejagung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritét: 1 = hdchste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fiir alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio. h- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. no tungsr:leanﬂna EHG emerkungen
Erhaltung und .

. Umsetzung uber:
E}’;Z‘gg'r‘;fr‘gtdﬁ[ BNatSchG § 23 Natur-
schen Baum);rlf- schutzgebiete, Wald-

F118 3850SW | 1334 | Flache 1 Nein B | baurichtlinie 2004 ,Gri-
tzir:]zuzir;r;eerncsﬁ;-_ ner Ordner” der Lan-

g un desforstverwaltung
rakteristischen Brandenbur
Deckungsanteile g

3850NW | 1591 | Flache 1 Nein B

3850NW | 1685 | Flache 1 Nein B

3850NW | 1690 | Flache 1 Ja B

3850NW | 1748 | Flache 1 Ja B

3850NW | 1749 | Flache 1 Ja B

3850SW | 0038 | Flache 1 Ja B

3850SW | 0092 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber: Wald-
Ubernahme vor- | 3850SW | 0093 | Flache | 1 Ja B | baurichilinie 2004 ,Grd-
handener Natur- | 3850SW | 0142 | Flache 1 Ja B | desforstverwaltung

F14 | verjingung stand- - Brandenbur

ortheimischer 3850SW | 0160 | Flache 1 Ja B BbgagdG §g,29/§ 1 und
Baumarten 3850SW | 0164 | Flache 1 Ja B DV% LJagdG: Rege-

3850SW | 0165 | Flache 1 Ja B | lung der Bejagung

3850SW | 0169 | Flache 1 Ja B

3850SW | 0171 | Flache 1 Ja B

3850SW | 1108 | Flache 1 Ja B

3850SW | 1205 | Flache 1 Ja B

3850SW | 1209 | Flache 1 Ja B

3850SW | 1210 | Flache 1 Ja B
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MaBnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.c | t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro ungsnTean na EHG emerikungen
3850SW | 1322 | Flache 1 Ja B Umsgtzqng Uber: Walg-
Ubernahme vor- | 3850SW | 1334 | Flache 1 Nein g | paurichtiinie 2004 ,Gru-
hand Nat ner Ordner* der Lan-
andener Nalur- | 3g50sw | 1351 | Flache 1 Ja B | desforstverwaltung
F14 | verjingung stand-
ortheimischer g:)azderzjtgjég,zg@ 1 und
. gJag un
Baumarten 3850SW | 1357 | Flache 1 Ja B DVO LJagdG: Rege-
lung der Bejagung
Freihalten von
Bestandesliicken
F15 ‘,ij”d lochern flr | so50awy | 1334 | Flache | 1 Nein B
aturverjlingung
standortheimi-
scher Baumarten
3850NW | 1591 | Flache 1 Nein B
Entnahme gesell- | 3850sw | 0092 | Flache 2 Ja B
F31 schaftsfremder -
Baumarten 3850SW | 0093 | Flache | 2 Ja B
3850SW | 0142 | Flache 2 Ja B
Forderung des 3850NW | 1685 | Flache 1 Nein B
F37 | Zwischen- und B ]
Unterstandes 3850SW | 1334 | Flache 1 Nein B
3850NW | 1591 | Flache 1 Nein B
Fao | Belassenvon Alt- Faasg\\v | 1685 | Flache | 1 Nein B
baumbestanden
3850SW | 1334 | Flache 1 Nein B
3850NW | 1591 | Flache 1 Nein B
3850NW | 1685 | Flache 1 Nein B .

— Umsetzung tber: Wald-
3850NW | 1690 | Flache | 1 Ja B | baurichtlinie 2004 ,Grii-
3850NW | 1748 | Flache 1 Ja B ner Ordner” der Lan-

N desforstverwaltung
3850NW | 1749 | Flache 1 Ja B Brandenburg,
3850SW | 0038 | Flache 1 Ja B BNatSchG § 23 Natur-
3850SW | 0092 | Fliche 1 Ja B |Schutzgebiete
3850SW | 0093 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0142 | Flache 1 Ja B

Erhaltung und 3850SW | 0160 | Flache 1 Ja B

Entwicklung von | 38505 | 0164 | Flache 1 Ja B

FKO1 | Habitatstrukturen -

(MaRnahmen- 3850SW | 0165 | Flache 1 Ja B

kombination) 3850SW | 0169 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0171 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1108 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1205 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1209 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1210 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1322 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1334 | Flache 1 Nein B
3850SW | 1351 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1357 | Flache 1 Ja B
3850NW | 1690 | Flache 1 Ja B
3850NW | 1748 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber:

Reduktion der - BbgJagdG § 29/§ 1 und

1| schalenwilddichte | SS20NW | 1749 | Flache | 1 Ja B | DVO LJagdG: Rege-
3850SW | 0038 | Flache 1 Ja B | lung der Bejagung
3850SW | 0092 | Flache 1 Ja B
J1 3850SW | 0093 | Flache 1 Ja B
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MaBRnahmen

Nr. (P-ldent)’

FFH-Erhal-

. Prio.2 | tungsmaBnah- Aizlk
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
3850SW | 0142 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0160 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0164 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0165 | Flache 1 Ja B
3850SW | 0169 | Flache 1 Ja B
. 3850SW | 0171 | Flache 1 Ja B
ggﬁ:l‘;tmlgg{ch o | 3850SW | 1108 | Flache | 1 Ja B
3850SW | 1205 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1209 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1210 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1322 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1351 | Flache 1 Ja B
3850SW | 1357 | Flache 1 Ja B

Bemerkungen

Umsetzung uber:
BbgJagdG § 29/§ 1 und
DVO LJagdG: Rege-
lung der Bejagung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritéat: 1 = hdchste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fiir Moorwilder (LRT 91D0%)

MaBRnahmen

Nr. (P-Ident)’

Code®

Bezeichnung

TK Nr. Geom.

Prio.2

FFH-Erhal-
tungsmaRBnah-
men

Ziel-
EHG

Bemerkungen

W105

MaRnahmen zur
Erh6éhung des
Wasserstands von
Gewassern

3850SW | 0138 | Flache

Nein

Umsetzung uber: Ge-
wasserentwick-
lung/Landschaftswas-
serhaushalt, Gewas-
serunterhaltungsplane
(UPI)

3850SW | 0140 | Flache

Ja

3850SW | 1127 | Flache

Ja

Umsetzung uber: Ge-
wasserentwick-
lung/Landschaftswas-
serhaushalt, BNatSchG
§ 23 Naturschutzge-
biete, sonstige Projekt-
forderung

38508W | 0178 | Flache

Ja

3850SW | 0180 | Flache

Nein

3850SW | 1202 | Flache

Ja

Umsetzung Uber: Ge-
wasserentwicklung/
Landschaftswasser-
haushalt

3849S0 | 1144 | Flache

Ja

Umsetzung uber:
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, Wald-
baurichtlinie 2004 ,Gri-
ner Ordner® der Lan-
desforstverwaltung
Brandenburg

3850SW | 0207 | Flache

Ja

Umsetzung uber: RL
MLUL: Foérderung forst-
wirtschaftlicher Maf3-
nahmen, BNatSchG §
23 Naturschutzgebiete,
Waldbaurichtlinie 2004
,Gruner Ordner” der
Landesforstverwaltung
Brandenburg
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MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ , FFH-Erhal- | .,
Prio.” | t Bnah- B k
Code3 Bezeichnung TK Nr. | Geom. ro ungsnTean nah" | EHG emerkungen
Umsetzung Uber:
BNatSchG § 23 Natur-
MEP schutzgebiete, Wald-
3849S0 ~ 002 Flache 1 Ja - | baurichtlinie 2004 ,Gru-
- ner Ordner® der Lan-
Mischungsregulie- desforstverwaltung
rung zugunsten der Brandenburg
F91 | Baumarten der na- Umsetzung Uber: RL
tarlichen Waldge- MLUL: Férderung forst-
sellschaften wirtschaftlicher Mal3-
_MFP .. nahmen, Waldbauricht-
3850SW | ~ggq | Flache | 1 Ja " |linie 2004 ,Griiner Ord-
ner“ der Landesforst-
verwaltung Branden-
burg
Umsetzung uber: RL
- Gewassersanierung,
3850SW | 1330 | Linie 1 Ja " | BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, Gewas-
serentwicklung/ Land-
. schaftswasserhaushalt,
3850SW | 1394 Linie 1 Ja - | sonstige Projektforde-
rung
W140 Setzen einer Sohl- Umsetzung uber Ge-
schwelle wasserentwick-
lung/Landschaftswas-
serhaushalt, BNatSchG
- _ | § 23 Naturschutzge-
3850NW | 1702 | Linie 2 Ja biste, RL naturnahe
Unterhaltung/Entw.
FlieRgewasser Bbg.,
sonstige Projektforde-
rung
Umsetzung Uber Ge-
wasserentwick-
3850NW | 1551 Linie 1 Ja B lung/Landschaftswas-
serhaushalt, BNatSchG
W125 Erhdéhung der Ge- § 23 Naturschutzge-
wassersohle biete, RL naturnahe
o Unterhaltung/Entw.
sonstige Projektforde-
rung
_MLP .
3850SW ~001 Linie 1 Ja -
Unterlassen bzw. 3850SW _MLP Linie 1 Ja -
Einschranken von _002
W53 | MaRnahmen der 3850SW | 1131 Linie 1 Ja -
tGeWéSSEFlJnterha" 3850SW | 1138 | Linie 1 Ja - | Umsetzung iiber: Ge-
un - .
9 3850SW | 5002 | Linie | 1 Ja _ | wasserentwick-
lung/Landschaftswas-
3850SW | 5003 Linie 1 Ja - Serhaushan’ Gewas-
_MLP - serunterhaltungsplane
3850SW ~001 Linie 1 Ja - (UPI), Vertragsnatur-
_MLP - schutz, sonstige Pro-
. ) 3850SW ~002 Linie 1 Ja " | jektférderung
W60 ﬁ':; Grundrau- 3850w | 1131 | Linie 1 Ja -
3850SW | 1138 | Linie 1 Ja -
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja -
3850SW | 5003 | Linie 1 Ja -
"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritéat: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)
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MaBRnahmen fiir Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.? | t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. rio ungsnTean na EHG emerikungen
3850NW | 1595 | Flache 1 Ja B Umsgtzqng Uber: Walg-
Erhaltung und Ent.— 3850NW | 1701 | Flache 1 Ja B baurlchthm? 2004 ,Gru-
wicklung von Habi- ner Ordner” der Lan-
FKO1 | tatstrukturen (MaR- | 3850NW | 1729 | Fléache 1 Ja B | desforstverwaltung
nahmenkombina- 3850NW | 1750 | Flache 1 Ja B Brandenburg,
tion) BNatSchG § 23 Natur-
3850NW | 1751 | Flache 1 Ja B | schutzgebiete
MaRnahmen zur Umsetzung uber: Ge-
Erhéhung des - wasserentwick-
W105 Wasserstands von 3850NW | 1550 | Flache L Ja B lung/Landschaftswas-
Gewassern serhaushalt

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBRnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

sagen an Ver-
kehrsanlagen

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.? | tungsmafinah- Bemerkungen
Code®| Bezeichnung TK Nr. | Geom. : Sk men EHG Sk
B8 | Sicherung oder 3849NO | ZPP | Punkt 1 Nein - | Umsetzung uber: Aus-
Bau von Otterpas- _001 gleichs- und Ersatz-

maflnahmen, sonstige
Projektférderung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritdt: Angabe zur Prioritét: 1 = héchste Prioritat
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaRnahmen fiir den Bitterling (Rhodeus amarus)

Die Tabelle entfallt, weil derzeit keine konkreten MaRnahmen erforderlich sind.

MaBRnahmen fiir den SteinbeiBer (Cobitis taenia)

Die Tabelle entfallt, weil derzeit keine konkreten MaRnahmen erforderlich sind.

MaBnahmen fiur Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | .
Prio.? |t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. rio ungsnr1nean nan- | eye emerkungen
MLP -
3850SW | —g¢ | Linie 1 Ja B | Umsetzung iiber: Ge-
MLP . wasserentwicklung
Eir:]t:éfrzsnil:i\gh 3850SW | —p, | Linie 1 Ja B | /Landschaftswasser-
W53 | MaBnahmen der | 3850SW | 1131 | Linie 1 Ja B |naushalt, Gewasserun-
Gewasserunterhal- — terhaltungsplane (UPI),
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja B | sonstige Projektforde-
3850SW | 5003 | Linie 1 Ja B |9
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MaBRnahmen

Nr. (P-ldent)’

FFH-Erhal-

. Ziel-
Prio.2 | t Bnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom. noe ungsnTean nah" | EHG emerkungen
3850SW | —por | Linie 2 Nein B
_ML
Krautung unter Be- 3850SW | P_00 Linie 2 Nein B
W56 rucksichtigung von 2
Artenschutzaspek- | 3850SW | 1131 Linie 1 Nein B
ten 3850SW | 1138 | Linie 2 Nein B
3850SW | 5002 Linie 2 Nein B .
Umsetzung uber: Ge-
3850SW | 5003 Linie 2 Nein B Wésserunterha“ungs_
3850SW | —eF | Linie 1 Ja g | Plane (UP)
3850SW | oo | Linie 1 Ja B
ws7 | Grundraumung nur [3gsoqy | 1131 | Linie 1 Ja B
abschnittsweise
3850SW | 1138 Linie 1 Ja B
3850SW | 5002 Linie 1 Ja B
3850SW | 5003 Linie 1 Ja B
MLP .
3850SW ~001 Linie 1 Ja B Umsetzung iiber: Ge-
MLP . wasserentwicklung/
3850SW | —, | Linie 1 Ja B | Landschaftswasser-
W60 Keine Grundrau- 3850SW | 1131 Linie 1 Ja B haushalt, Vertralgsna-
mung — turschutz, Gewasserun-
38508W 1 138 L|n|e 1 Ja B terha|tungsp|éne (UP|)’
3850SW | 5002 | Linie 1 Ja B | sonstige Projektforde-
3850SW | 5003 | Linie 1 Ja B |

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hdchste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fiir den Kammmolch (Triturus cristatus)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ FFH-Erhal- q
Prio.? | tungsmaBnah- ale) Bemerkungen
Code® | Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Umsetzung uber: RL
Mischunasrequlie- MLUL: Férderung forst-
rung z‘fjg%nst%‘:] Gor wirtschaftlicher MaR-
F91 | Baumarten der na- | 3850SW | —"" | Flache | 1 Ja B | panmen, Waldbaurioht
tiirlichen Waldge- _001 linie 2004 ,Grilner Ord-
sellschaften ner“ der Landesforst-
verwaltung Branden-
burg
Beseitigung von PP
S23 | Mull und sonstigen | 3850SW — | Punkt 1 Nein B .
Ablagerungen 002 Umsetzung iiber: sons-
N | tige Projektférderung
w92 euaniage von ohne Verortung 1 Nein B
Kleingewassern
3850NW | 0205 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Gber: RL
- MLUL: Foérderung forst-
3850NW | 1340 | Flache 1 Ja B wirtschaftlicher Maf-
nahmen, Waldbauricht-
MaRnahmen zur linie 2004 ,Griner Ord-
W105 Erhdéhung des ner* der Landesforst-
Wasserstands von verwaltung Branden-
Gewassern 38508W | 1337 | Flache 1 Ja B | burg, Bundesprogramm

Biologische Vielfalt,
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, sonstige
Projektférderung
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MaBnahmen Nr. (P-ldent)’ FFH-Erhal- .
Prio.? | tungsmaRBnah- Aizlk Bemerkungen
Code3 Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Umsetzung Uber: RL
Ausgleich Kosten LaWi
MLP in Natura-2000-Gebie-
3850SW 002~ | Linie 1 Nein B |ten, Vertragsnatur-
Schaffung von Ge- schutz, KULAP 2014,
W26 wasserrandstreifen sonstige Projektférde-
an Flie- und rung
Standgewassern 1190_ - . Umsetzung uber: Ver-
3850SW 001 Linie L Nein B tragsnaturschutz, RL
2LP 0 Ausgleich Kosten LaWi
3850SW o1 Linie 1 Nein B | in Natura-2000-Gebie-
ten, Vereinbarung
3850NW | 0205 | Flache 2 Nein B | Umsetzung lber: Aus-
Vollstandiges Ent- = : gleichs- und Ersatz-
W29 fernen der Gehdlze 3850NW | 1340 | Flache 2 Nein B mafRnahmen, sonstige
3850SW | 1337 | Flache 2 Nein B | Projektférderung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hochste Prioritat
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaRnahmen fiir die Rotbauchunke (Bombina bombina)

MaRnahmen Nr. (P-ldent)’ FFH-Erhal- .
Prio.? | tungsmaBnah- 2ol Bemerkungen
Code®| Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Umsetzung uber: RL
Mischunasreaulie- MLUL: Férderung forst-
ung Zug%nst%n dor wirtschaftlicher MaR-
F91 | Baumarten der na- | 3850SW | - " | Flache | 1 Ja g |nahmen, Waldbauricht-
o _001 linie 2004 ,Grlner Ord-
tirlichen Waldge- “ der Landesf
sellschaften ner” der Landesforst-
verwaltung Branden-
burg
Beseitigung von R )
S23 | Miill und sonstigen | 3850SW Z&Z— Punkt | 1 Nein B L.’mslftzynkgf??%er' sons
Ablagerungen tige Projektforderung
Umsetzung uber: RL
. MLUL: Férderung forst-
3850NW | 0205 | Flache 1 Ja B wirtschaftlicher MalR-
nahmen, Waldbauricht-
MafRnahmen zur linie 2004 ,Griiner Ord-
W105 Erhdéhung des ner“ der Landesforst-
Was§erstands von | 3a5ONW | 1340 | Flache 1 Ja B verwaltung Branden-
Gewassern burg, Bundesprogramm
Biologische Vielfalt,
BNatSchG § 23 Natur-
3850SW | 1337 | Fliache | 1 Ja B | Schutzgebiete, sonstige
Projektférderung
Umsetzung uber: RL
Ausgleich Kosten LaWi
MLP in Natura-2000-Gebie-
3850SW 002~ Linie 1 Nein B |ten, Vertragsnatur-
Schaffung von Ge- schutz, KULAP 2014,
Woe | vasserrandstreifen sonstige Projektférde-
an Flie- und rung
Standgewassern 1190_ - . Umsetzung uber: Ver-
38508W 001 Linie 1 Nein B tragsnaturschutz, RL
ZLP 0 Ausgleich Kosten LaWi
3850SW 01 Linien 1 Nein B |in Natura-2000-Gebie-
ten, Vereinbarung
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MaBnahmen Nr. (P-ldent)’ , FFH-Erhal- | . _
Prio.? | t Rnah- B k
Code? Bezeichnung TK Nr. | Geom.| ungsnTean N3N | EHG emerkungen
o 3850NW | 0205 | Flache 2 Nein B Um_setzung Uber: Aus-
W29 Vollsténdiges E_l_wt— 3850NW | 1340 | Flache 2 Nein B gleichs- und ErsatzT
fernen der Gehodlze mafinahmen, sonstige
3850SW | 1337 | Flache 2 Nein B | Projektférderung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritét: 1 = héchste Prioritat
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

MaBnahmen fiir die GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-Erhal- .
Prio.? | tungsmaBnah- A Bemerkungen
Code® | Bezeichnung TK Nr. | Geom. men EHG
Umsetzung uber: RL
Mischunasrequlie- MLUL: Férderung forst-
ung Zug%nstgen dor wirtschaftlicher MaR-
_MFP .. nahmen, Waldbauricht-
FI1 B.’.at.Jmarten der na- | 3850SW " 001 Flache 1 Ja B linie 2004 ,Griiner Ord-
tarlichen Waldge- “
ner“ der Landesforst-
sellschaften
verwaltung Branden-
burg
W92 NetlJanIag'g von ohne Verortung 1 Nein B l_Jmsetzgng .L.’ber: sons-
Kleingewassern tige Projektférderung
3850NW | 0205 | Flache 1 Ja B | Umsetzung Uber: RL
- MLUL: Férderung forst-
3850NW | 1340 | Flache 1 Ja B wirtschaftlicher Maf-
nahmen, Waldbauricht-
MaRnahmen zur linie 2004 ,Griliner Ord-
W105 Erhdéhung des ner“ der Landesforst-
Wasserstands von verwaltung Branden-
Gewassern 3850SW | 1337 | Flache 1 Ja B | burg, Bundesprogramm

Biologische Vielfalt,
BNatSchG § 23 Natur-
schutzgebiete, sonstige
Projektférderung

"Nummer des Planotops Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritét: 1 = hochste Prioritét
3 Code: MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)

Anhang

171




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst®

Anhang 2: MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.
Nr. (P-ident)’ MaBnahmen FFH-Erhal- | Fla-
- LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. | Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3849NO | 0017 | Flache | S18 | Rickbau der Steganlage oder Bootsan- 3140 Nein 4,0
legestelle
3849NO0O | 0354 | Flache S1 Rickbau der baulichen Anlage 3140 Nein 0,3
3849NO | 0358 | Flache | S18 | Riickbau der Steganlage oder Bootsan- 3140 Nein 1,4
legestelle
3849NO | ZPP | Punkt B8 | Sicherung oder Bau von Otterpassagen Fischotter Nein -
_001 an Verkehrsanlagen
3849S0 | _MFP | Flache | F91 | Mischungsregulierung zugunsten der 7140 Ja 61,6
_002 Baumarten der natlrlichen Waldgesell-
schaften
3849S0O | 0019 | Punkt | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 7140 Ja -
stands von Gewassern
3849S0 | 1144 | Flache | W105 | MaRRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D2 Ja 6,0
stands von Gewassern
3850NW | 0205 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 7140, Rot- Ja 0,9
stands von Gewassern bauchunke,
Grof3e Moos-
jundfer,
Kammmolch
W29 | Vollstandiges Entfernen der Geholze Rotbauch- Nein
unke, Kamm-
molch
3850NW | 1340 | Flache | W105 | Malinahmen zur Erhéhung des Wasser- 7140, Rot- Ja 0,9
stands von Gewassern bauchunke,
Grofie Moos-
jungfer,
Kammmolch
W29 | Vollstandiges Entfernen der Geholze Rotbauch- Nein
unke, Kamm-
molch
3850NW | 1550 | Flache | W105 | Malinahmen zur Erhéhung des Wasser- 91E0 Ja 0,4
stands von Gewassern
3850NW | 1551 | Linie | W125 | Erhéhung der Gewéssersohle 3260 Ja 7247
W105 | MaBnahmen zur Erhéhung des Wasser- 3260 Ja m
stands von Gewassern
3850NW | 1590 | Flache | G23 | Beseitigung des Gehdlzbestandes 6510 Ja 0,1
0114 | Mahd
0126 | Erste Nutzung ab 16.06.
0100 | Nachbeweidung
3850NW | 1591 | Flache | F40 | Belassen von Altbaumbestanden 9190 Nein 0,2
F31 | Entnahme gesellschaftsfremder Baum-
arten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850NW | 1595 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 91E0 Ja 1,5
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850NW | 1675 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9160 Ja 1,7
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
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Nr. (P-Ident)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. |Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850NW | 1684 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9160 Ja 0,3
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850NW | 1685 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Nein 0,2
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
F40 | Belassen von Altbaumbestanden
F37 | Férderung des Zwischen- und Unter-
standes
3850NW | 1690 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjun- 9190 Ja 1,3
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
3850NW | 1700 | Flache | 0126 | Erste Nutzung ab 16.06. 6510 Ja 0,2
0114 | Mahd
G23 | Beseitigung des Geholzbestandes
0100 | Nachbeweidung
3850NW | 1701 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 91EO0 Ja 1.1
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
3850NW | 1702 | Linie | W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen 3260 Ja 878,2
W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an m
FlieR- und Standgewassern
W&S3 | Unterlassen bzw. Einschranken von
Maflnahmen der Gewasserunterhaltung
W125 | Erhdhung der Gewassersohle
W105 | MaRnahmen zur Erh6hung des Wasser-
stands von Gewassern
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W48 | Geholzpflanzung an FlieRgewassern
W60 | Keine Grundraumung
3850NW | 1729 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 91EO0 Ja 0,4
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
3850NW | 1730 | Flache | 0114 | Mahd 6510 Ja 0,6
0126 | Erste Nutzung ab 16.06.
0100 | Nachbeweidung
3850NW | 1748 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 0,5
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850NW | 1749 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 1,6
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850NW | 1750 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 91EQ0 Ja 0,8
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
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Nr. (P-Ident)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
LRT/ Art tungsmaR- | che
TK Nr. | Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850NW | 1751 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 91E0 Ja 0,5
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | _MF | Flache | F91 | Mischungsregulierung zugunsten der 7140, Rot- Ja 154,4
P_00 Baumarten der natiirlichen Waldgesell- bauchunke,
1 schaften GroRe Moos-
jundfer,
Kammmolch
3850SW | _MLP | Linie | W60 |Keine Grundrdumung 6410, Ja 2449,
_001 Schlamm- 5m
peitzger
W125 | Erhéhung der Gewassersohle 6410 Ja
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W53 | Unterlassen bzw. Einschranken von 6410, Ja
Maflinahmen der Gewasserunterhaltung Schlamm-
peitzger
W57 | Grundraumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein
W56 | Krautung unter Beriicksichtigung von Ar- | Peitzger
tenschutzaspekten
3850SW | _ML | Linie | W140 | Setzen einer Sohlschwelle 6410 Ja 1097,
P—200 W57 | Grundraumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein gm
peitzger
W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an Rotbauch- Nein
FlieR- und Standgewassern unke, Kamm-
molch
W60 | Keine Grundrdumung 6410, Ja
W&S3 | Unterlassen bzw. Einschranken von Schlltamm-
Maflnahmen der Gewasserunterhaltung peitzger
W125 | Erhéhung der Gewassersohle 6410 Ja
W56 | Krautung unter Beriicksichtigung von Ar- | Schlamm- Nein
tenschutzaspekten peitzger
3850SW | 0038 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 1,7
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | 0092 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Ja 1,3
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
F31 | Entnahme gesellschaftsfremder Baum-
arten
3850SW | 0093 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Ja 1,5
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
F31 | Entnahme gesellschaftsfremder Baum-
arten
3850SW | 0138 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Nein 4.5
stands von Gewassern
3850SW | 0140 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Ja 2,4
stands von Gewassern
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Nr. (P-Ident)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. |Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850SW | 0142 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Ja 1,8
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
F31 | Entnahme gesellschaftsfremder Baum-
arten
3850SW | 0160 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9190 Ja 1,5
gung standortheimischer Baumarten
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | 0164 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 2,0
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
3850SW | 0165 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Ja 2,3
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 0169 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Ja 0,7
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 0171 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 0,7
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 0178 | Flache | W105 | MaBnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Ja 3,0
stands von Gewassern
3850SW | 0180 | Flache | W105 | MaBnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Nein 1,6
stands von Gewassern
3850SW | 0207 | Flache | W105 | MaBnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D2 Ja 2,4
stands von Gewassern
3850SW | 1108 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjin- 9190 Ja 1,8
gung standortheimischer Baumarten
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | 1110 | Linie W53 | Unterlassen bzw. Einschranken von 3260 Nein 259,4
Maflnahmen der Gewasserunterhaltung m
W48 | Geholzpflanzung an FlieRgewassern
W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser-
stands von Gewassern
W125 | Erh6hung der Gewassersohle
W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen
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Nr. (P-ldent)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
5 - LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. | Geom. | Code’ | Bezeichnung nahme in ha
3850SW | 1120 | Flache | W171 | Entnahme von Fischarten, die den Be- 3150 Ja 7,7
stand von FFH-Lebensraumtypen und
FFH-Arten beeintrachtigen
W105 | Malnahmen zur Erhéhung des Wasser-
stands von Gewassern
W173 | Beschrankung des Besatzes mit Fischen
nach Art, Menge und/oder Herkunft
3850SW | 1121 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 3150 Ja 4,9
stands von Gewassern
3850SW | 1126 | Flache | O114 | Mahd 6410 Ja 3,0
W105 | Malnahmen zur Erhéhung des Wasser-
stands von Gewassern
3850SW | 1127 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Ja 0,9
stands von Gewassern
3850SW | 1129 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 6410 Nein 1,9
stands von Gewassern
3850SW | 1131 | Linie W60 | Keine Grundrdumung 6410, Ja 448,8
W&S3 | Unterlassen bzw. Einschranken von Schlltamm- m
Maflnahmen der Gewasserunterhaltung peitzger
W125 | Erhéhung der Gewassersohle 6410 Ja
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W57 | Grundraumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein
peitzger
W56 | Krautung unter Berticksichtigung von Ar- 6410, Ja
tenschutzaspekten Schlamm-
peitzger
3850SW | 1138 | Linie | W60 | Keine Grundrdumung 6410, Ja 1153,
W53 | Unterlassen bzw. Einschrénken von Schiamm- Tm
MaRnahmen der Gewasserunterhaltung peitzger
W125 | Erhéhung der Gewassersohle 6410 Ja
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W57 | Grundraumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein
peitzger
W56 | Krautung unter Bertcksichtigung von Ar- 6410, Ja
tenschutzaspekten Schlamm-
peitzger
3850SW | 1146 | Flache | O114 | Mahd 6410 Ja 1,4
W105 | Malinahmen zur Erh6hung des Wasser-
stands von Gewassern
3850SW | 1154 | Flache | O114 | Mahd 6410 Ja 0,7
W105 | Mallnahmen zur Erh6hung des Wasser-
stands von Gewassern
3850SW | 1157 | Flache | O100 | Nachbeweidung 6410 Nein 8,5
0131 | Nutzung vor dem 16.06.
0129 | Erste Nutzung ab 16.08.
0114 | Mahd
3850SW | 1159 | Flache | O114 | Mahd 6410 Ja 1,0
W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser-
stands von Gewassern
3850SW | 1190 | Linie | W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an Rotbauch- Nein 100,8
_ 001 FlieR- und Standgewassern unke, Kamm- m
molch
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Nr. (P-Ident)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. |Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850SW | 1194 | Flache | O126 | Erste Nutzung ab 16.06. 6510 Ja 3,1
0114 | Mahd
0100 | Nachbeweidung
3850SW | 1201 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 3150 Ja 8,0
stands von Gewassern
3850SW | 1202 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 91D0 Ja 57
stands von Gewassern
3850SW | 1203 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 3150 Ja 8,9
stands von Gewassern
3850SW | 1205 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 0,3
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 1209 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9190 Ja 0,2
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
3850SW | 1210 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9190 Ja 0,4
gung standortheimischer Baumarten
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
3850SW | 1229 | Flache | W105 | MaRBnahmen zur Erhéhung des Wasser- 6410 Nein 0,7
stands von Gewassern
3850SW | 1235 | Flache | W171 | Enthahme von Fischarten, die den Be- 3150 Ja 24,5
stand von FFH-Lebensraumtypen und
FFH-Arten beeintrachtigen
W173 | Beschrankung des Besatzes mit Fischen
nach Art, Menge und/oder Herkunft
W105 | Malinahmen zur Erh6hung des Wasser-
stands von Gewassern
3850SW | 1322 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9190 Ja 1,5
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MalRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 1323 | Flache | O126 | Erste Nutzung ab 16.06. 6510 Nein 0,6
0114 | Mahd
0100 | Nachbeweidung
3850SW | 1330 | Linie | W140 | Setzen einer Sohlschwelle 3150 Ja 1237,
Om
3850SW | 1334 | Flache | F37 | Foérderung des Zwischen- und Unter- 9190 Nein 1,3
standes
F118 | Erhaltung und Entwicklung der lebens-
raumtypischen Baumartenzusammen-
setzung und der charakteristischen De-
ckungsanteile
F15 | Freihalten von Bestandesliicken und -16-
chern fur Naturverjiingung standorthei-
mischer Baumarten
F40 | Belassen von Altbaumbestédnden
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Nr. (P-ident)’ MaBnahmen FFH-Erhal- | Fla-
LRT/ Art tungsmaR- | che
TK Nr. | Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850SW | 1334 | Flache | FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi- 9190 Nein 1,3
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
3850SW | 1337 | Flache | W105 | MaRnahmen zur Erhéhung des Wasser- 7140, Rot- Ja 1,5
stands von Gewassern bauchunke,
GrolRe Moos-
jundfer,
Kammmolch
W29 | Vollstandiges Entfernen der Gehdlze Rotbauch- Nein
unke, Kamm-
molch
3850SW | 1350 | Flache J1 Reduktion der Schalenwilddichte 9160 Ja 1,4
F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin-
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | 1351 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9190 Ja 3,9
gung standortheimischer Baumarten
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
3850SW | 1357 | Flache | F14 | Ubernahme vorhandener Naturverjiin- 9190 Ja 2,5
gung standortheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen (MaRnahmenkombination)
J1 Reduktion der Schalenwilddichte
3850SW | 1394 | Linie | W140 | Setzen einer Sohlschwelle 3150 Ja 315,5
m
3850SW | 5002 | Linie | W125 | Erh6hung der Gewassersohle 6410 Ja 204,0
W57 | Grundrdumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein m
peitzger
W53 | Unterlassen bzw. Einschranken von 6410, Ja
MaRnahmen der Gewasserunterhaltung Schlamm-
peitzger
W140 | Setzen einer Sohlschwelle 6410 Ja
W60 | Keine Grundrdumung 6410, Ja
Schlamm-
peitzger
W56 | Krautung unter Berucksichtigung von Ar- | Schlamm- Nein
tenschutzaspekten peitzger
3850SW | 5003 | Linie W53 | Unterlassen bzw. Einschranken von 6410, Ja 133,5
MaRnahmen der Gewasserunterhaltung Schlamm- m
W60 | Keine Grundrdumung peitzger
W125 | Erhdhung der Gewassersohle 6410 Ja
W140 | Setzen einer Sohlschwelle
W57 | Grundrdumung nur abschnittsweise Schlamm- Nein
W56 | Krautung unter Berlicksichtigung von Ar- peitzger
tenschutzaspekten
3850SW | ZLP | Linie W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an Rotbauch- Nein 140,3
_001 FlieR- und Standgewassern unke, Kamm- m
molch
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Nr. (P-ldent)’ MaRnahmen FFH-Erhal- | Fla-
- LRT/ Art tungsmaB- | che
TK Nr. | Geom. | Code? | Bezeichnung nahme in ha
3850SW | ZPP | Punkt S23 | Beseitigung von Mill und sonstigen Ab- Rotbauch- Nein -
_002 lagerungen unke, Kamm-
molch
"Nummer des Planotops (Nr. der MaRnahmenflache, siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2MLUL 2017 (Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land Brandenburg)
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Anhang 3: MaRnahmenblatter

~—
K-

; Managementplanung fur FFH-Gebiete

LAND MalRnahmenblatt 1

BRANDENBURG NATURA 2000

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

MafRnahmen mit Bezug zur Landwirtschaft mit Blick auf den LRT 6410

- Mahd

- Erste Nutzung vor dem 16.06.

- (Zweite) Nutzung friihestens ab dem 16.08.

- Nachbeweidung

- vgl. auch MaRnahmenblatt 5 fir Schaffung von Gewasserrandstreifen, Gewasserunterhaltung usw.
Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.1 und 2.2.4

Dringlichkeit des Projektes: hohe Dringlichkeit
Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow, Tauche

Kartenausschnitt (nur der hier relevante Teil des FFH-Gebietes dargestellt):

Legende
I:l FFH-Gebietsgrenze "Schwenower Forst"
[] ErhaltungsmaRknahmen fir LRT 6410

|:| Entwwklungsmal’&nahmen fur LRT 6410

,/M

p
Geoba5|sdaten © GeoBasis-DE/LGB, 2017 LvVB 03/17r-

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Schwenow/2 und 3, Werder/1 jeweils diverse Flurstiicke (Einzelangabe
der Flursticke entfallt aufgrund der Kleinparzellierung der Flurstiicke und weil diese je nach Einzelmalf3-
nahme variieren) (vgl. Zusatzkarte Eigentimerstruktur im Kartenanhang des Managementplans)
Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-ldent: Niederungsbereich des Schwenower Fliekes/Buschgrabens, Flachenkulisse
der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) mit den IDs 3850SW1126, -1146, -1154, -1157 und -1159.

Flache/ Anzahl (ha, Stk., km): insgesamt funf Biotope mit zusammen 13,9 ha
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Ziele: Entwicklung/Erhalt eines pflegeabhangigen Lebensraumtyps des Griinlands mit gutem Erhaltungs-
grad.

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdoden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
Weitere Ziel-Arten: diverse an den Grunlandtypen gebundene Arten

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Fir den Erhalt von Pfeifengraswiesen ist neben der Sicherung des Wasserhaushaltes (vgl. Malnahmen-
blatt 5) eine dauerhafte Nutzung als Dauergriinland mit Mahd nach den allgemeingultigen Grundsatzen
der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung (vgl. Kap. 2.1 ,Grundsatzliche Ziele der Landwirt-
schaft®) wichtig. Bei einem guten Erhaltungsgrad, wie im FFH-Gebiet vorhanden, genugt eine jahrliche,
einmalige spate Mahd maoglichst nicht vor September. Bei einem hohen Biomasseaufwuchs (hier Ent-
wicklungsflache mit der ID 3850SW1157) sind zur Wiederherstellung eines guten Erhaltungsgrades zwei
Mahdtermine zum Zurtickdrangen konkurrenzstarker Arten (z. B. Schilf, GroRseggen, Hochstauden) er-
forderlich. Dabei sollte die erste Mahd bereits zwischen Ende Mai und Juni erfolgen. Eine zweite Mahd
sollte zwischen Mitte August und Ende September in Abhangigkeit der erfolgten Samenreife vorhandener
Zielpflanzenarten durchgefiihrt werden, zwischen beiden Schnitten sollten mindestens 8 — 10 Wochen
liegen. Erst nach ausreichender Aushagerung des Standorts kann die Pflege auf eine einmalige Mahd im
September/Oktober reduziert werden. Zusatzlich kann auch eine Beweidung zur Aushagerung der Fla-
chen erfolgen, die Beweidung ersetzt jedoch nicht die Mahd.

MaBnahmen

FFH-Erhalt -
Code Bezeichnung der Manahme rnaltungs

maflnahme
Ja
0114 Mahd (vgl. Text) (auRer Biotop mit der
ID 3850SW1157)
0131 Erste Nutzung vor dem 16.06. (nur Biotop mit der ID 3850SW1157) Nein
0129 (Zweite) Nutzung friihestens ab dem 16.08. (nur Biotop mit der ID Nein
3850SW1157)
0100 Nachbeweidung (nur Biotop mit der ID 3850SW1157) Nein

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Detaillierte Informationen zu den MalRnahmen sind im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenan-
hang enthalten.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MalRnahmen wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung mit wichtigen Akteuren erértert. Auf-
grund der Gefédhrdungslage durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung seit Marz 2020 ergaben
sich unvorhersehbare Anderungen in der Beteiligung, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenverant-
wortlich angepasst wurden. Insbesondere im Zuge der Konsultationsphase konnten Burger, Verwaltun-
gen und Interessenvertreter Hinweise bezuglich der Planung geben (vgl. Kap. 1 und 2.6).

MaBnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:
Land Brandenburg bzw. LfU / Eigentimer und Flachennutzer

Zeithorizont: dauerhaft

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MaRnahmen sind genehmigungspflichtig X

Verfahrensart: im Rahmen der Pflege und Bewirtschaftung
zu beteiligen: v. a. Naturpark Dahme-Heideseen, Nutzer und UNB
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Finanzierung:

Im FFH-Gebiet Schwenower Forst wird angestrebt, MalRnahmen zur Pflege der Griinland-LRT im Zuge
des Vertragsnaturschutzes langfristig umzusetzen.

Die Umsetzung kann dariber hinaus iber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:
Vertragsnaturschutz, KULAP 2014, RL Ausgleich Kosten LaWi in Natura-2000-Gebieten

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-
fullt)

Laufende Kosten: traditionelle Nutzung

Projektstand/ Verfahrensstand:

X Vorschlag

[] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[l Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:

Monitoring (nachher) am: durch:

Erfolg der MaBnahme :
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<~&I Managementplanung fur FFH-Gebiete 44
LAND h
il o« MaBnahmenblatt 2 -

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

MaRBnahmen mit Bezug zur Landwirtschaft mit Blick auf den LRT 6510

- Mahd 2x jahrlich

- Erste Nutzung ab 16.06.

- Nachbeweidung

- Beseitigung des Geholzbestandes (indirekter Bezug zur Landwirtschaft)

- vgl. auch MaRnahmenblatt 4 fiir Schaffung von Gewasserrandstreifen, Gewasserunterhaltung usw.
Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.1 und 2.2.6

Dringlichkeit des Projektes: hohe Dringlichkeit
Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow, Tauche

Kartenausschnitt (nur der hier relevante Teil des FFH-Gebietes dargestellt):

Legende
|:] FFH-Gebietsgrenze "Schwenower Forst”

:l hier zzgl. Beseitigung des Gehélzbestandes
- Erhaltungsmalnahmen fur LRT 6510

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Schwenow/3, Werder/2 sowie Gorsdorf/1 jeweils diverse Flursticke (Ein-
zelangabe der Flurstiicke entfallt aufgrund der Kleinparzellierung der Flurstiicke und weil diese je nach
EinzelmaRnahme variieren) (vgl. Zusatzkarte Eigentlimerstruktur im Kartenanhang des Management-
plans)

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-ldent: nordéstlich der Ortschaft Schwenow und in der Nahe des Blabbergrabens im
Nordosten des FFH-Gebietes. Flachenkulisse der Mageren Flachland-Mahwiesen mit den IDs
3850NW1590, -1700, -1730, 3850SW1194 und -1323.

Flache/ Anzahl (ha, Stk., km): insgesamt fiinf Biotope mit zusammen 3,5 ha
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Ziele: Entwicklung/Erhalt eines pflegeabhangigen Lebensraumtyps des Griinlands mit gutem Erhaltungs-
grad.

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-
cinalis) (LRT 6510)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
Weitere Ziel-Arten: diverse an den Griinlandtypen gebundene Arten

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Eine optimale Pflege der Mageren Flachlandmahwiesen ist die Fortsetzung einer traditionellen Nutzung
als dauerhaft zweischirige Mahwiese. Der erste Schnitt soll nach dem 15. Juni eines jeden Jahres erfol-
gen. Die zweite Mahd sollte frihestens 8-10 Wochen nach dem ersten Schnitt durchgefiihrt werden. Eine
extensive Nachbeweidung ist ggf. als dritte Nutzung méglich. Alternativ kann auch eine Beweidung an-
statt der ersten oder der zweiten Mahd erfolgen. Zudem sind die allgemeingultigen Grundsatze der na-
turschutzgerechten Grunlandbewirtschaftung wichtig (vgl. Kap. 2.1 ,Grundsatzliche Ziele der Landwirt-
schaft®). In zwei Biotopen (ID: 3850NW 1590 und -1700) verschlechtern aufkommende Gehdlze den Er-
haltungsgrad der Wiesen, so dass sich das Entnehmen von Gehdlzen empfiehlt.

MaBnahmen

FFH-Erhaltungs-
Code Bezeichnung der Malnahme 1ng

mafnahme
0114  Mahd 2x jahrlich Ja
0126  Erste Nutzung ab 16.6. (aufser Biotop mit der
. 3850SW1323)
0100 Nachbeweidung
Beseitigung des Geholzbestandes (nur Biotope mit der ID: 3850NW 1590 Ja
G23  4nd -1700)

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Grundsatzlich ist bei guten und sehr guten Erhaltungsgraden der Mageren Flachlandmahwiesen die Fort-
fihrung der bisherigen Nutzung maoglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungsgrades eintritt. De-
taillierte Informationen zu den MafRnahmen sind im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenanhang
enthalten.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaRnahmen wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung mit wichtigen Akteuren erértert. Auf-
grund der Gefédhrdungslage durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung seit Marz 2020 ergaben
sich unvorhersehbare Anderungen in der Beteiligung, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenverant-
wortlich angepasst wurden. Insbesondere im Zuge der Konsultationsphase konnten Burger, Verwaltun-
gen und Interessenvertreter Hinweise bezlglich der Planung geben (vgl. Kap. 1 und 2.6).

MaBnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:
Land Brandenburg bzw. LfU / Eigentimer und Flachennutzer

Zeithorizont: dauerhaft

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MaRnahmen sind genehmigungspflichtig ggf. G23 X

Verfahrensart: im Rahmen der Pflege und Bewirtschaftung
zu beteiligen: v. a. Naturpark Dahme-Heideseen, Nutzer und UNB

Finanzierung:

Im FFH-Gebiet Schwenower Forst wird angestrebt, Malnahmen zur Pflege der Grinland-LRT im Zuge
des Vertragsnaturschutzes langfristig umzusetzen.

Die Umsetzung kann dartber hinaus iber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:
BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete, RL Ausgleich Kosten LaWi in Natura-2000-Gebieten, KULAP 2014,
Vertragsnaturschutz
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Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-
fallt)

Einmalig Kosten: Gehodlzentnahme
Laufende Kosten: traditionelle Nutzung

Projektstand/ Verfahrensstand:

XI Vorschlag

] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[l Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:

Monitoring (nachher) am: durch:

Erfolg der MaBnahme :
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—
;\ Managementplanung fur FFH-Gebiete

LAND& MalRnahmenblatt 3

BRANDENBURG

N
NATURA 2000

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

Mafnahmen mit Bezug zur Forstwirtschaft und Jagd
- Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldgesellschaften (Waldumbau) (vgl.
auch Mafinahmenblatt 5: MaRnahmen zur Erh6hung des Wasserstandes von Gewassern und Mooren)
- Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (Manahmenkombination)
- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern
- Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen
- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten
- Belassen von Altbaumbestanden
- Férderung des Zwischen- und Unterstandes
- Freihalten von Bestandesliicken und -léchern fiir Naturverjingung standortheimischer Baumarten
- Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten
- Entwicklung der lebensraumtypischen Baumarten-zusammensetzung und der charakteristischen Deck-
ungsanteile (hier durch Auslichtung der Kiefer)
- Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Fichten, Roteichen, Spate Traubenkirsche)
- Vollstandiges Entfernen der Gehdlze (im Bereich der Habitate im GroRen und Kleinen Smolling)
- Reduktion der Schalenwilddichte
- vgl. ggf. auch MalRnahmenblatt 2 fir Beseitigung des Gehdlzbestandes und MaRnahmenblatt 5 fir Ge-
hoélzpflanzungen an FlieRgewassern

Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.1, 2.2.7, 2.2.10 bis 2.2.13, 2.3.5 bis 2.3.7
Dringlichkeit des Projektes: mittlere bis hohe Dringlichkeit

Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow und Tauche

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Limsdorf/2 und 3, Gdérsdorf/1,2 und 4, Kehrigk/4, Kossenblatt/1, Schwe-
now/3, Werder/2 jeweils diverse Flurstiicke (Einzelangabe der Flurstiicke entfallt aufgrund der Kleinpar-
zellierung der Flursticke, weil diese je nach EinzelmaRnahme variieren und da ein grofRer Teil der Fla-
chen in der Hand des Landesbetriebs Forst Brandenburg liegt) (vgl. Zusatzkarte EigentiUmerstruktur im
Kartenanhang des Managementplans)

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-ldent sowie Flache/Anzahl (ha, Stk., km): Diverse Waldflachen mit den IDs
3850NWxxxx und 3850SWxxxx (Grolenangaben vgl. Managementplan), sowie die Einzugsgebiete
Smolling (3850SW_MFP_001, 154,4 ha) und Grubensee (3849SO_MFP_002, 61,6 ha). Die Reduktion
der Schalenwilddichte ist den jeweiligen LRT-Biotopen zugeordnet, ist jedoch nur gebietsiibergreifend
zielfihrend.

Kartenausschnitt: Entfallt aus Griinden der Lesbarkeit. Eine detaillierte Darstellung gibt Karte 4 des
Managementplans.

Ziele: Entwicklung/Erhalt von Wald-Lebensraumtypen (u. a. Habitatstrukturen, Baumartenzusammenset-
zung) mit mindestens gutem Erhaltungsgrad sowie Erhdhung des Wasserstandes von Mooren

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL):  Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) (zudem positiv fur Torf-
moor-Schlenken (Rhynchosporion) [LRT 7150]),
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Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160),

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT
9190),

Moorwalder (LRT 91D0) sowie

Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) (91EQ)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL):  Kammmolch (Triturus cristatus),

Rotbauchunke (Bombina bombina) sowie
Grolde Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Weitere Ziel-Arten: diverse an die Wald-Lebensraumtypen bzw. ihre Strukturen gebundene

Arten, wie Fledermause und Vogel (z. B. Seeadler (Haliaeetus albicilla);
weitere Amphibien, wie Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) und Moor-
frosch (Rana arvalis)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Die wichtigste derzeit umzusetzende Malinahme ist die Erhdhung des Wasserstandes innerhalb der
Moore. Diesbeziglich sind Mallnahmen im Einzugsgebiet der Moore erforderlich, wie Waldumbau der
dort noch vorhandenen reinen Kiefernforste in Laub-Nadel-Mischwald.

Zum Erhalten und Verbessern der Erhaltungsgrade der Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160), der ,Alten
bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur* (LRT 9190) und der Auen-Walder
(LRT 91EDO) sollen bereits vorhandene Habitatstrukturen gesichert und weiter optimiert werden. Um die
Naturverjiingung v. a. der Eichen weiter zu férdern, einer Uberalterung der Bestande und somit langfristig
einen Verlust der Eichen-Walder (LRT 9160 und 9190) vorzubeugen, soll die Schalenwilddichte reduziert
werden. Die vorhandene Naturverjingung standortheimischer Baumarten soll Gbernommen werden. Mit
Blick auf den LRT 9190 sollen z. T. zudem

- gesellschaftsfremde Baumarten (Fichten, Roteichen, Spate Traubenkirche) entnommen werden,

- die lebensraumtypische Baumartenzusammensetzung und die charakteristischen Deckungsanteile ent-
wickelt und erhalten werden,

- Altbaumbestande belassen werden,

- der Zwischen- und Unterstand gefordert werden sowie

- Bestandesliicken und -locher fiir die Naturverjliingung standortheimischer Baumarten freigehalten wer-
den.

Bezuglich der Amphibien (Kammmolch und Rotbauchunke) sollen in regelmafRigen Abstanden bedarfs-
orientiert die Gehdlze im Bereich der Habitate im Grofen und Kleinen Smolling entfernt werden, um der
naturlichen Sukzession entgegen zu wirken.

MaBRnahmen

Code FFH-Erhaltungs-

Bezeichnung der Malhahme

Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumar-

maflinahme

Ja fir LRT 9160

F14 {en (LRT 9160 und 9190) und 9190
z. T.jafur

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (LRT 9190) LRT 9190

F15 Freihalten von Bestandesliicken und -l6chern fir Naturverjingung stand- Nein
ortheimischer Baumarten (LRT 9190)

F37 Foérderung des Zwischen- und Unterstandes (LRT 9190) Nein

F40 Belassen von Altbaumbestanden (LRT 9190) Nein

F91 Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldge-  Ja fur LRT 7140
sellschaften (Waldumbau) und 91D0

F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusam- Nein
mensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile (LRT 9190)
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FFH-Erhaltungs-

Code Bezeichnung der MalRnahme
maflnahme
. Ja fir 9160, 9190
FKO1 Erhaltung und Verbesserung von Habitatstrukturen und 91E0
J Reduktion der Schalenwilddichte (LRT 9160 und 9190) Jafur LRT 9160
und 9190
w29 vollstandiges Entfernen der Gehdlze (Kammmolch und Rotbauchunke) Nein

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Aufgrund der relativ armen Standorte in den oberirdischen Einzugsgebieten der Moore im westlichen Teil
des FFH-Gebietes (hier Konzentration des LRT 7140) sind die Potenziale fur eine Entwicklung hin zu
Nadelholz-Laubholz-Mischwaldern teilweise begrenzt. Detaillierte Informationen zu den Maflinahmen sind
im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenanhang enthalten.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaRnahmen wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung mit wichtigen Akteuren erdrtert. Bei-
spielsweise fanden Einzelgesprache mit dem Landesbetrieb Forst Brandenburg (Revier Schwenow), mit
den hoheitlichen Oberforstereien Erkner und Briesen statt. Aufgrund der Gefahrdungslage durch den
Corona-Virus und die Kontaktvermeidung seit Marz 2020 ergaben sich unvorhersehbare Anderungen in
der Beteiligung, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenverantwortlich angepasst wurden. Insbeson-
dere im Zuge der Konsultationsphase konnten Bulrger, Verwaltungen und Interessenvertreter Hinweise
beziglich der Planung geben (vgl. Kap. 1 und 2.6).

MaBRnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:

J1: Jagdausubungsberechtigte

F91:  Durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg werden auf den Landeswaldflachen um das Klinger
Luch sowie 6stlich des Smolling bereits WaldumbaumafRnahmen durchgefiihrt. Diese Malinah-
men sollten fortgefiihrt und auf andere geeignete Bereiche ausgeweitet werden. Potentielle Mal3-
nahmentrager: Privateigentimer

W29: Naturpark Dahme-Heideseen/LfU
alle anderen MaRnahmen: Eigentiimer im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung und Bestandspflege

Zeithorizont: dauerhaft und langfristig

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MafRnahmen sind genehmigungspflichtig W29 X

Verfahrensart: im Rahmen der Pflege und Bewirtschaftung
zu beteiligen: v. a. Naturpark Dahme-Heideseen, UNB, LFB und weitere Nutzer

Finanzierung:
Die Umsetzung kann Uber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:

BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete, Waldbaurichtlinie 2004 ,Griner Ordner® der Landesforstverwaltung
Brandenburg, MLUL: Férderung forstwirtschaftlicher Mallnahmen, BbgJagdG § 29/§ 1 und DVO LJagdG:
Regelung der Bejagung, Bundesprogramm Biologische Vielfalt, sonstige Projektférderung

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-
fullt)
Keine direkten Kosten: F14, F15, F31, F37, F91, F118, FKO1, F31 (z. T. Gewinn durch Holzernte)

Laufende Kosten: insbesondere J1 und W29, F40 durch Verlust der Holzernte
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Projektstand/ Verfahrensstand:

X Vorschlag

[ ] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[l Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:

Monitoring (nachher) am: durch:

Erfolg der MalRnahme :
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é Managementplanung fur FFH-Gebiete - |;J [
AND Ao
BRANDENBURG MaBnahmenblatt 4 NATURA 2000

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250
Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

MaRnahmen mit Bezug zur Fischerei und Angelnutzung

- Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach Art, Menge und/ oder Herkunft

- Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachtigen
(Karpfen, Massenfische)

- vgl. ggf. auch MaRnahmenblatt 5 zum Wasserhaushalt und zur NSG-Verordnung

Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.2.

Dringlichkeit des Projektes: mittlere Dringlichkeit
Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow (Schwenowsee) und Tauche (Drobschsee)
Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Schwenow/3/116/3 (Schwenosee), Goérsdorf/2/77

Gebietsabgrenzung
Bezeichnung und P-Ident: Schwenowsee (3850SW1235) und Drobschsee (ID: 3850SW1120)
Flache/ Anzahl (ha, Stk., km): zwei Biotope mit zusammen 32,0 ha

Kartenausschnitt (nur der hier relevante Teil des FFH-Gebietes dargestellt):

] ..

Geobasisdaten © GeoBasis-DE/LGB, 2017, LVB 03/17 ‘ A

Ziele: Entwicklung des Schwenowsees und Erhalt des Drobschsees in einen guten Erhaltungsgrad

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL):  Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions o-
der Hydrocharitions (LRT 3150)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
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Weitere Ziel-Arten: diverse an die Seen gebundene Arten, wie Wassernuss (Trapa natans)
und Krebsschere (Stratiotes aloides)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Die beiden Mallnahmen férdern den gewassertypischen Fischbestand. Bodenwiihlende Arten, wie der
Karpfen, kénnen die Seen (LRT 3150) durch ein Aufwirbeln des Sediments und ein Beschadigen von
Wasserpflanzen zudem erheblich beeintrachtigen.

MaBRnahmen

FFH-Erhaltungs-

Code Bezeichnung der Malnahme e T

Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Lebensraumtypen

Wi und FFH-Arten beeintrachtigen (Karpfen und Massenfische)

Ja fir Karpfen

Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach Art, Menge und/ oder
Herkunft

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Ein Besatz mit Karpfen ist sowohl im Schwenow- als auch im Drobschsee gemafR der NSG-Verordnung
nicht statthaft. Nach Angaben der Fischereiberechtigten sind aktuell in beiden Seen keine Weilfisch-
Uberbesténde vorhanden. Die MaRnahme zur Entnahme von ,Massenfischen® ist vorsorglich vergeben,
weil eine starke Entwicklung dieser in sehr nahrstoffreichen Flachseen regelmaRig auftreten kann. Insbe-
sondere hochrlickige Arten, wie Blei oder Giebel, sollten scharf befischt werden. Detaillierte Informationen
zu den Maflinahmen sind im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenanhang enthalten.

WA173 Ja

Stand der Erorterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Auf Grundlage der 3. rAG-Sitzung wurden fiir den Schwenow- und Drobschsee die beiden Erhaltungs-
mafRnahmen (W173 und W171) bezuglich der Karpfen sowie eine Entwicklungsmaflinahme (W171) be-
zuglich der Weilfischbestande zur Fischerei erganzt. Es war u. a. die Untere Fischereibehérde (UFB) bei
anwesend (vgl. ggf. auch 2.6).

MaBnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:

Fischereiauslbungsberechtigte

Zeithorizont: mittelfristig

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MaRnahmen sind genehmigungspflichtig X

Verfahrensart: im Rahmen der Pflege und Bewirtschaftung
zu beteiligen: v. a. Naturpark Dahme-Heideseen, UNB, UFB

Finanzierung:

Die Umsetzung kann Uber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:

BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete (z. T. bereits Uber die NSG-VO geregelt); BbgFischG §§ 23, 24 /
BbgFischO § 1: Hegemalnahmen, -plane, BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschrankungen

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-
flillt)

Keine direkten Kosten
Projektstand/ Verfahrensstand:

Vorschlag

Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

Planung abgestimmt bzw. genehmigt

In Durchfiihrung

Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)

OXOOKX
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Erfolg des Projektes/ der MaBnahme
Monitoring (vorher) am: durch:
Monitoring (nachher) am: durch:
Erfolg der Mallnahme :
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-
:&,\ Managementplanung fur FFH-Gebiete

LAND& MalRnahmenblatt 5

BRANDENBURG

==

* N
NATURA 2000

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

MaRnahmen mit Bezug zur Gewasserunterhaltung und dem Wasserhaushalt

- Schaffung von Gewasserrandstreifen

- Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern

- Brechung der Uferlinie durch Nischen

- Keine Grundraumung bzw. Grundrdumung nur abschnittsweise

- Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der Gewasserunterhaltung

- Krautung unter Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten (nur halb- oder wechselseitig und alle 1-2
Jahre im September/Oktober, Entfernung des Mahdgutes aus dem Gewasser und Abtransport nach 1-
2-tagiger Lagerung auf der Boschungskante)

- extensive Grabenunterhaltung mit schonender Béschungsmahd an den Schwenowsee-Wiesen

- MaBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Gewassern und Mooren

- Setzen von Sohlschwellen

- Erhéhung der Gewassersohle

- Neuanlage von Kleingewassern (Anlage von Kleingewassern an vorhandenen bzw. geplanten Ldsch-
wasserentnahmestellen)

- vgl. MalRnahmenblatt 3 zur Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldge-
sellschaften (Waldumbau)

Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.1, 2.2.2 bis 2.2.4,2.2.7, 2.2.12, 2.3.4 bis 2.3.7
Dringlichkeit des Projektes: mittlere Dringlichkeit

Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow und Tauche

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Limsdorf/2,3 und 6 Gérsdorf/1,2 und 4, Kehrigk/4, Kossenblatt/1, Schwe-
now/1 bis 3, Werder/1, 2 jeweils diverse Flursticke (Einzelangabe der Flursticke entfallt aufgrund der
Kleinparzellierung der Flursticke und weil diese je nach EinzelmalRnahme variieren (vgl. Zusatzkarte Ei-
gentumerstruktur im Kartenanhang des Managementplans)

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-ldent sowie Fldche/Anzahl (ha, Stk., km):

MaRnahmen zur Sabilisierung des Wasserstandes auf Gebietsebene im gréleren Zusammenhang in der
Region. Eine Angabe von P-Ident sowie Flache und Anzahl entfallt deshalb bzw. kann Anhang Il des
Managementplans entnommen werden.

Kartenausschnitt: Entfallt aus Griinden der Lesbarkeit. Eine detaillierte Darstellung gibt Karte 4 des
Managementplans.

Ziele: Entwicklung/Erhalt von Lebensraumtypen und Habitaten
Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL):  Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions o-
der Hydrocharitions (LRT 3150)

Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden (Molinion caeruleae) (LRT 6410

Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) (zudem positiv fir Torf-
moor-Schlenken (Rhynchosporion) [LRT 7150]) sowie

194 Anhang



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Schwenower Forst*

Moorwalder (LRT 91D0)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL):  GrofRer Feuerfalter (Lycaena dispar)
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)
Kammmolch (Triturus cristatus),
Rotbauchunke (Bombina bombina) sowie
Grolte Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Weitere Ziel-Arten: diverse an die Lebensraumtypen gebundene Arten, wie Wassernuss
(Trapa natans), Krebsschere (Stratiotes aloides) und Mittlerer Sonnentau
(Drosera intermedia); weitere Amphibien, wie Knoblauchkréte (Pelobates
fuscus) und Moorfrosch (Rana arvalis)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Der Wasserhaushalt im Gebiet spielt fur die FFH-Lebensraumtypen und -Arten eine wesentliche Rolle
und ist deshalb aus naturschutzfachlicher Sicht dauerhaft zu stabilisieren. Moore, Feuchtbiotope, Klein-
gewasser und daran gebundene Tierarten sind zudem besonders durch den Klimawandel gefahrdet. Die
Mafinahmenvorschlage kdnnen neben den Waldflachen auch die landwirtschaftlich genutzten Bereiche
und Flachen im Umfeld des FFH-Gebietes berihren. Beim Festlegen von Wasserstadnden im Zuge der
Umsetzung von MaRnahmen muss eine Balance zwischen der Nutzbarkeit der umliegenden Flachen und
den Zielen des Naturschutzes gefunden werden.

Im Gewasserentwicklungskonzept (GEK) ,Krumme Spree” (MUGV 2013) wurden MalRnahmen zur Ver-
besserung des Gewasserzustandes fir den Blabbergraben konzipiert. Die Ziele der Wasserrahmenricht-
linie, nach denen ein guter chemischer und mengenmagiger Zustand des Grundwassers sowie ein guter
Okologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser zu erreichen sind, sind im FFH-Gebiet
nicht nur mit den Zielen der FFH-RL vereinbar, sondern fiir deren Erreichung eine wesentliche Voraus-
setzung.

Zum Stabilisieren des Wasserhaushaltes sind folgende Malkinahmen empfohlen:

- Das Setzen von Sohlschwellen ist eine abflussverringernde MalRnahme.

- Auch die Erhéhung der Sohle wirkt abflussreduzierend, weil die Rauigkeit tber ein breiteres, flacheres
Gewasser erhoht wird.

- Das Brechen der Uferlinie durch Nischen fordert die Ufererosion, flihrt zur gesamtheitlichen Verbesserung
der Gewasserstruktur und Gewasser-Aue-Beziehung, was auch mit einer Verbesserung des Wasser-
haushaltes einhergeht.

- Eine angepasste, modifizierte, extensive Gewasserunterhaltung fordert ebenfalls die Gewasserstruk-
tur. Sie setzt das Anlegen von ausreichend breiten Gewasserrandstreifen voraus, weil es zu einem ge-
wissen Landverlust kommen kann. Gewasserrandstreifen reduzieren zudem Nahrstoffeintrage in die
Gewasser und verbessern die Wasserspeicherung.

-Grundrdumungen zerstdren die vorhandenen Sohlstrukturen. Das Entnehmen von Sanden und Kiesen
kann zu Defiziten im Geschiebehaushalt und damit zu verstarkten Erosionen fuhren. Das Verzichten
auf Grundraumung flihrt zur Sohlaufhéhung und kann somit zur erwiinschten Hebung des Wasserstan-
des beitragen.

Dariber hinaus erhéht ein Pflanzen von Gehdlzen an FlieRgewassern die Strukturvielfalt in der Uferzone,
stabilisiert die Ufer und verhindert Gber die Beschattung einen ibermaRigen Krautwuchs sowie eine un-
natirliche Erwdrmung des Gewassers.

Eine extensive Grabenunterhaltung mit schonender Béschungsmahd ist unabdingbar fur eine erfolgreiche
Larvalentwicklung des Grofien Feuerfalters, welcher v. a. von FluRB-Ampfer (Rumex hydrolapathum) als
wichtige Futterpflanze abhangig ist.

Mit Blick auf den Schlammpeitzger soll die Krautung u. a. nur halb- oder wechselseitig und alle 1-2 Jahre
im September/Oktober erfolgen. Grundrdumungen sollen aus den o. g. Griinden nur in Ausnahmefallen,
bei hydraulisch nachgewiesenem Bedarf und falls erforderlich nur abschnittsweise durchgefiihrt werden.

Als wertvolle Habitate/Trittstein-Habitate im Biotopverbund kénne flir den Kammmolch und die Grole
Moosjungfer, aber auch fir andere an Gewasser gebundene Tierarten, an vorhandenen bzw. geplanten
Léschwasserentnahmestellen Kleingewasser angelegt werden.

MaBRnahmen

FFH-Erhaltungs-

Code Bezeichnung der MaRnahme -

Schaffung von Gewasserrandstreifen (LRT 3150, 3260, Kammmolch,

W26 Rotbauchunke,

Ja fur LRT
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w48 Geholzpflanzungen an FlieRgewassern (LRT 3260) Ja
W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der Gewasserunterhal- Ja fiir LRT
tung (LRT 3150, 3260, 6410, 91D0, Schlammpeitzger)
Krautung unter Bertcksichtigung von Artenschutzaspekten (Schlamm- .
W56 ; Nein
peitzger, GroRRer Feuerfalter)
W57 Grundraumung nur abschnittsweise (Schlammpeitzger) Nein
W60 Keine Grundraumung (LRT 3150, 3260, 6410, 91D0) Ja
Neuanlage von Kleingewassern (Anlage von Kleingewassern an vorhan-
W92 denen bzw. geplanten Loschwasserentnahmestellen) (Kammmolch, Nein

Grolde Moosjungfer)

MaRnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes von Gewassern

W105  (LRT 3150, 3260, 6410, 7140, 91D0, Kammmolch, Rotbauchunke, Groge 2 dufer Amphi-

Moosjungfer) bien
W125  Erhéhung der Gewassersohle (LRT 3150, 3260, 6410, 91D0) Ja
W135  Brechung der Uferlinie durch Nischen (LRT 3150, 3260) Ja
W140 | Setzen einer Sohischwelle (LRT 3150, 3260, 6410, 91D0) Ja

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBRnahmen:

Im Vorfeld der Umsetzung konkreter wasserbaulicher Malinahmen sind detaillierte hydrologische Unter-
suchungen und Alternativenpriifungen erforderlich. Im Rahmen der gesetzlich vorgeschriebenen Geneh-
migungsverfahren werden die MalRnahmenvorschlage geprift und ggf. modifiziert. Detaillierte Informati-
onen zu den MalBnahmen sind im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenanhang enthalten.

Stand der Erorterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaRnahmenplanungen im Zuge der WRRL sind fachlich abgestimmt und auf eine Natura 2000-Kon-
formitat gepruft. Die Mallnahmen sind nach den Vorgaben des LfU, sofern sie sinnvoll sind und nicht im
Widerspruch zur FFH-Managementplanung stehen, in Abstimmung mit den Tragern 6ffentlicher Belange
fur eine konsistente Planung und MaRnahmenumsetzung in die FFH-Managementplanung zu berneh-
men. Alle MalRnahmen wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung mit wichtigen Akteuren erortert.
Aufgrund der Gefahrdungslage durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung seit Marz 2020 erga-
ben sich unvorhersehbare Anderungen in der Beteiligung, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenver-
antwortlich angepasst wurden. Insbesondere im Zuge der Konsultationsphase konnten Burger, Verwal-
tungen und Interessenvertreter Hinweise bezlglich der Planung gegeben (vgl. Kap. 1 und 2.6). Die zu-
kunftige MalRnahmenumsetzung erfolgt im Dialog und mit Zustimmung der betroffenen Landwirtschafts-
und Forstbetriebe.

MaBRnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:
W92: ggf. LFB
alle anderen Mal3nahmen: ggf. Wasser- und Bodenverband (WBV) ,Mittlere Spree"

Zeithorizont: dauerhaft und mittelfristig

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
W53
Mafnahmen sind genehmigungspflichtig X bis
W60

Verfahrensart: Umsetzung durch Wasser- und Bodenverband ,Mittlere Spree" und Uber Européische
Wasserrahmenrichtlinie (GEK ,Krumme Spree®, MUGYV 2013), W92: ggf. im Kontext des
Brandschutzes

zu beteiligen: u. a. Naturpark Dahme-Heideseen, UNB, UWB, WBV, LFB, Eigentimer und Nutzer
Finanzierung:
Die Umsetzung kann Uber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:
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Gewasserentwicklung/Landschaftswasserhaushalt, BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete, RL naturnahe
Unterhaltung/Entw. FlieRgewasser Bbg., Gewasserunterhaltungsplane, Vertragsnaturschutz, sonstige
Projektforderung, ggf. Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-

fiillt)
Einmalige Kosten: alle anderen MalRnahmen
Laufende Kosten: W53, W56, W57, W60, W125 (im Rahmen der Gewasserunterhaltung, sowonhl

Einsparungen als auch héhere Kosten denkbar)

Projektstand/ Verfahrensstand:

X] Vorschlag

] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[ ] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:

Monitoring (nachher) am: durch:

Erfolg der MaBnahme :
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<~&I Managementplanung fur FFH-Gebiete - |; [
il o MaBnahmenblatt 6 -

Name FFH-Gebiet: Schwenower Forst
EU-Nr.: DE 3850-301 Landesnr.: 250
Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

Weitere, nicht in den MaRnahmenblattern 1-5 aufgefiihrte bauliche Mallnahmen

- Riickbau baulicher Anlagen
- Rickbau der Steganlagen
- Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen

- Beseitigung von Miill und sonstigen Ablagerungen (Reinigung und Wartung der stationaren Amphibien-
leiteinrichtung)

Bezug zum Managementplan: insbesondere Kap. 2.2.1, 2.3.1, 2.3.5und 2.3.6
Dringlichkeit des Projektes: mittlere Dringlichkeit

Landkreis: Oder-Spree Gemeinde: Storkow und Grenzbereich zu Tauche

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: u. a. Limsdorf/1/4,100,16/2, /2/14, Kehrigk/18/2 und 3, 5/18/2, Schwe-
now/3/121, 219, 321, Werder/1/69,1/167 und 2/80

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-Ident: Zwei Bungalows auf der Insel im Grubensee (ID: 3849N0O0354) und ca. 30
Stege am Nordwestufer des Grubensees (ID: 3849NO0017, 3849N00358), Stralenquerung L42
(3849NOZPP_001), stationaren Amphibienleiteinrichtung an der Kreisstrale K6726 (ID: 3850SWZPP
_002)

Flache/ Anzahl (ha, Stk., km): s. 0., genaue FlachengréRe unbekannt

Kartenausschnitt (nur der hier relevante Teil des FFH-Gebietes dargestellt):

Legende

:l FFH-Gebietsgrenze "Schwenower Forst"
[ Marnahmen fur LRT 3140
. MaRnahme fiir Amphibien
O MaRnahme fiir den Fischotter

7 =N A~

;@@%\ N Y
Raetle N 7

e 8 DY \L/;’\\\ \;“"E{?ENFQ
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Ziele: Forderung der Erhaltungsgrade des Grubensees, des Fischotters und der Amphibien

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL):  Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation
aus Armleuchteralgen® (LRT 3140)

Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL):  Kammmolch (Triturus cristatus),
Rotbauchunke (Bombina bombina) sowie
Fischotter (Lutra lutra)

Weitere Ziel-Arten: u. a. weitere Amphibien, wie Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) und
Moorfrosch (Rana arvalis)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Zur weiteren Entwicklung des Grubensees sollen die Steganlagen zurlickgebaut werden. Auch die Bun-
galows sind nach Ende der Nutzungszeit zuriickzubauen. Eine Weiternutzung der Bungalows nach Aus-
laufen des derzeitig noch teilweise gultigen Nutzungsrechts ist ausgeschlossen.

Um die Gefahrdung beim Wechseln durch den Stralenverkehr fir den Fischotter an der Landesstralle
L42 beim Grubensee zu reduzieren, soll eine Querungshilfe fir Fischotter eingerichtet werden.

Eine regelmaRige Unterhaltung der Amphibienleiteinrichtung am Buschgraben/Schwenower Fliel3 ent-
lang der KreisstralRe K6726 ist unerlasslich, weil die Leiteinrichtung regelmaRig von Laub etc. verstopft
ist und fir die Amphibien nicht mehr nutzbar ist.

MaBnahmen

FFH-Erhaltungs-
Code Bezeichnung der MaRnahme 1ng

maflnahme
Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen :
B8 : Nein
(Fischotter)
S1 Ruckbau baulicher Anlagen (LRT 3140) Nein
S18 Ruckbau der Steganlagen (LRT 3140) Nein
s23 Beseitigung von Mull und sonstigen Ablagerungen (Rotbauchunke und Nein

Kammmolch)
Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Detaillierte Informationen zu den MalRhahmen sind im Managementplan und in der Karte 4 im Kartenan-
hang enthalten.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaRnahmen wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung mit wichtigen Akteuren erértert. Bei-
spielsweise fand ein Einzelgesprach mit der Unteren Naturschutzbehérde statt. Aufgrund der Geféhr-
dungslage durch den Corona-Virus und die Kontaktvermeidung seit Marz 2020 ergaben sich unvorher-
sehbare Anderungen in der Beteiligung, die im Naturpark Dahme-Heideseen eigenverantwortlich ange-
passt wurden. Insbesondere im Zuge der Konsultationsphase konnten Blrger, Verwaltungen und Inte-
ressenvertreter Hinweise bezuglich der Planung geben (vgl. Kap. 1 und 2.6).

MaBnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:
Land Brandenburg/ LfU

Zeithorizont: dauerhaft (S23) und mittelfristig

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X S23
Mafnahmen sind genehmigungspflichtig X S23

Verfahrensart: im Rahmen der Pflege und Bewirtschaftung

zu beteiligen: v. a. Naturpark Dahme-Heideseen, UNB, Eigentiimer, ggf. weitere Trager offentlicher
Belange
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Finanzierung:
Die Umsetzung kann Uber folgende Instrumente/rechtliche Grundlagen erfolgen:
BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete, Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen, sonstige Projektférderung

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung ausge-
fallt)
Einmalige Kosten: S1, S18, B8

Laufende Kosten: S23
Projektstand/ Verfahrensstand:

X Vorschlag

] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:

Monitoring (nachher) am: durch:

Erfolg der MaBnahme :
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