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1. Grundlagen

1.1. Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung der natarli-
chen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozialen,
kulturellen und regionalen Anforderungen berlcksichtigt werden sollen.

Der Managementplan basiert auf der Erfassung (Ersterfassung oder Aktualisierung) von Lebensraum-
typen (Anhang 1) und von Artenvorkommen (Anhange Il, IV FFH-RL/Anhang | V-RL) und deren Le-
bensrdumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustande und vorhandener oder méglicher Beein-
tréachtigungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzglter, der Ableitung der
gebietsspezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen MalBnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung
bzw. zur Wiederherstellung ginstiger Erhaltungszustande.

Des Weiteren erfolgt im Rahmen des Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Bio-
tope oder Arten. Da die Lebensraumtypen (LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit be-
nachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen, wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme
und Planung fiir das gesamte FFH-Gebiet vorgenommen. Ziel des Managementplanes ist die Vorbe-
reitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen MaBnahmen

1.2, Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grund-
lagen in der jeweils geltenden Fassung:

* Richtlinie 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL)
(ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7); gedndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom
20. November 2006 (Abl. EU Nr. L363 S. 368).

« Richtlinie 2009/147/EG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES vom
30. November 2009 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, kodifizierte Fassung
(Vogelschutz-Richtlinie — V-RL)

* Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
verordnung - BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geadndert durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

* Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 4 Absatz 100 des Gesetzes vom
7. August 2013 (BGBI. | S. 3154).

« Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz (BbgNatSchAG), Gesetz zur Bereinigung
des Brandenburgischen Naturschutzrecht vom 21.01.2013, GVBI. |, S. 1

« Verordnung zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 26. Okt.
2006 (Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Brandenburg, Teil Il, Nr. 25, S. 438-445).

Grundlagen 1
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« Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten in einem Landschaftsschutzgebiet
von zentraler Bedeutung mit der Gesamtbezeichnung Biosphéarenreservat Schorfheide-Chorin
des Ministerrates der Deutschen Demokratischen Republik, vom 12. Sept. 1990, (Gesetzes-
blatt der Deutschen Demokratischen Republik, Sonderdruck Nr. 1472, vom 1.10.1990).

1.3. Organisation

Die Natura 2000- Managementplanung in Brandenburg wird durch das Ministerium fir Landliche Ent-
wicklung, Umwelt und Landwirtschaft (MLUL, Steuerungsgruppe Managementplanung Natura 2000)
gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt fir die Managementplanung aller FFH-
Gebiete im Biosphéarenreservat Schorfheide-Chorin durch das Landesamt flir Umwelt Brandenburg,
Abt. GroBschutzgebiete, Regionalentwicklung zusammen mit der Verwaltung des Biospharenreserva-
tes. Begleitet wird die FFH-Managementplanung durch das Kuratorium des Biosphéarenreservates,
das durch Vertreter der Unteren Naturschutz Behérden (UNBs) und der Naturschutz- und Landnutzer-
verbande erganzt wird.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung in dem Gebiet Nr. 345 und deren Umsetzung vor
Ort wurde eine Facharbeitsgruppe (rAG) einberufen.

2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1.  Aligemeine Beschreibung

Das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee liegt an der nordwestlichen Grenze des Biosphéarenreservats im
Landkreis Uckermark. Es umfasst auf einer Flache von 935 ha etwa zwei Drittel des Libbesees, der in
einer Schmelzwasserrinne gelegen ist sowie den oberhalb gelegenen Teil der Schmelzwasserrinne,
Ostlich Ahlimbsmuhle, mit den Melitzseen und dem Libelowsee.

Der Uberwiegende Teil des FFH Gebiets liegt im Verwaltungsbereich des Amtes Gerswalde und ist
Bestandteil der Gemeinden Milmersdorf im Norden und Temmen- Ringenwalde im Osten. Der Libbe-
see und die sidwestlich angrenzenden im FFH-Gebiet liegenden Ufer sind politisch der Gemeinde
Templin zuzuordnen.

Sadlich des Libbesees liegt die Wochenendhaussiedlung Albrechtsthal, die vollstdndig vom FFH-
Gebiet umschlossen wird. Ostlich der Siedlung befinden sich zwei weitere Kleinsiedlungen, die von
der FFH-Gebietsflache ausgenommen sind. Am Nordufer des Sees liegt die Petersdorfer Siedlung,
ein Wochenendhaussiedlung, die zu Ahrensdorf gehért. Am Ostende des Llbbesees liegt der Ort
Ahlimbsmuhle. Hier durchquert die LandstraBe L 100 das FFH-Gebiet. Im Norden des Liibelowsees
liegt die Ortschaft Gétschendorf. Norddstlich von Ahlimbsmiihle grenzt ein aktives Kiesabbaugebiet an
das FFH-Gebiet an.

Das FFH-Gebiet dient dem Schutz einer Kette schwach eutropher und mesotropher Seen mit Arm-
leuchteralgengrundrasen, Roéhrichten und Seggenriedern sowie Erlenwéldern im engen Kontakt zu
Grauweidengeblischen und umfasst einen sehr hohen Anteil an Lebensraumtypen des Anhangs I.
AuBerdem dient es dem Schutz des Vorkommens von Arten des Anhangs Il der FFH-RL und ist von
hoher Bedeutung fiir den Habitatverbund fur Otter und Biber.

2 Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Der Nordwestteil des Libbesees ist Bestandteil des FFH-Gebiets Libbesee-Ergadnzung. AuBerdem
grenzt das FFH-Gebiet an die FFH-Gebiete Nr. 124 Endmoranenlandschaft bei Ringenwalde im Siud-
osten und Nr. 343 Kélpinsee im Osten. Die bis 2019 stillgelegte Bahnstrecke Templin - Joachimsthal
bildet die Grenze zwischen den FFH-Gebieten Libbesee und Kdlpinsee.

b
nBiosphérenreservat \

FFH-Gebiet:
[ 7 Lubbeses

7"' Libbesee Erganzung

| Petersdorfar
Graben

| Kesmlsee

A Cchsenbrucher
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Rahnhnfsarben

Groder Melitzseee

. NG\ [weiner Meltzzes l S/\f
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Libbeseearaben | Lilbelowsee-
Grofer Tiefer - }

arahen
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b | Kleiner Tiefer | .

e s it {orundses Libelowses
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Abb. 2: Ubersichtskarte FFH-Gebiet Liibbesee
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2.2. Naturraumliche Lage

Naturrdumlich gehért das FFH-Gebiet zur Mecklenburgischen Seenplatte und ist der Haupteinheit
Schorfheide zuzuordnen (BENTHIN 1962).

Das Gebiet liegt im Vorland des Pommerschen Endmoranenbogens, dessen Schmelzwéasser beim
Ricktauen des Eises nach Sudwesten abflossen und neben ausgedehnten Sanderflachen unter an-
deren die eingetiefte Schmelzwasserabflussbahn hinterlie3, in der der Libelowsee, die Melitzseen
und der Liubbesee als Rinnenseen erhalten sind. Neben Seesedimenten lagern in der Rinne perigla-
ziare und fluviatile Sedimente, die teilweise im Holozan vermoort sind.

2.3. Uberblick abiotische Ausstattung

2.3.1. Relief und Boden

Das Hoéhenniveau des FFH-Gebiets fallt von Ost nach West von bis zu 70 m . NN auf 55 m 0. NN ab.
Der Seespiegel des Liibbesees liegt bei 52,9 m 0. NN. Die umliegenden schwach welligen Sanderfla-
chen steigen auf 55 bis 60 m . NN an. Ostlich Ahlimbsmiihle am FuB der Endmorane ist das Relief
starker bewegt. Die steilen Hange an den Seeufern steigen bis zu 70 m 4. NN an.

Die Bdden der Abflussrinne bestehen im Osten Uiberwiegend aus Humusgleyen aus Flusssand, weiter
westlich aus Niedermoortorf Uber Flusssand. In den Randbereichen der Niederung sind Braunerden-
Gleye und Gley- Braunerden aus Sand (ber Urstromtalsand entstanden. Auf den die Abflussrinne
umgebenden Sanderflachen haben sich podsolige Braunerden tber Sand entwickelt.

I — X '\\_A ] F 7
[ siospharenteservat Schorheice Charin e
FFH-Gebiete —
Libhesee . -4 : \ _,
GUEK300 / o
Gewasserlachen - _,_,/’
Moorhildungen, Z.T. Ober See- und Altwassersedimerten i i
|:‘ Periglazidre his fluviatile Sedimente /.
D Schmekwassersedimente im Yorland won Eisrandlagen (Sander)
Aufschittungssedimente im Zuge von Eisrandlagen (Endmoranenbildungen)

Grundmoranenbildung \ [ e—— —

Weichselzeitliches glazigenes Stauchungsgebiet -l S
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Bei den Mooren handelt es sich gréBtenteils urspringlich um Durchstrémungsmoore. Im Randbereich
der Seen kommen auch Verlandungsmoore vor. Bei dem vermoorten Verlandungsbereich des ,Gro-
Ben Tiefengrundsees NO Gollin“ handelt es sich laut LUA (2008) um ein stark degradiertes ehemali-
ges Braunmoosmoor, das dem O6kologisch Moortyp Basen- Zwischenmoor zuzuordnen ist. Es weist
aktuell nur noch Reste von Braunmoosmoorvegetation auf. Das Moor ist nahezu vollstandig von Wald
umgeben, so dass die Eutrophierungsgefahr im Moor gering ist.

23.2. Klima

GroBraumig betrachtet liegt das Gebiet im Bereich des Mecklenburgisch- Brandenburgischen Uber-
gangsklimas (BENTHIN 1962). Kennzeichen sind eine relativ rasche Frihjahrserwdrmung, hei3e sonni-
ge Sommer und relativ kalte Winter (MLUR 2003). Das Gebiet liegt leicht westlich der Linie Eberswal-
de- Joachimsthal- Gerswalde und wird damit dem starker atlantisch gepragten Binnentiefland zuge-
ordnet. Die Jahresdurchschnittstemperatur liegt im langjahrigen Mittel der Jahre 1961 — 1990 bei
8,1 °C (PIK 2009). Die Summe des mittleren Jahresniederschlags im Referenzzeitraum 1961 - 1990
betrug 581 mm (PIK 2009) und gehdrt damit zu den héchsten im Biosphéarenreservat.

Trotz der hohen Sommerniederschlage liegt die klimatische Wasserbilanz in den Monaten April bis
August aufgrund der hohen Evapotranspiration hier im negativen Bereich. Im Winter ist es genau um-
gekehrt (vgl. Abb. 5). Die Gewasserflachen haben eine temperaturausgleichende Wirkung auf die
Region. Laut MLUR (2003) ist die sudliche Ackerflache Bestandteil eines groBeren Kaltluftsammel-
und Staugebiets. Die Waldgebiete hingegen fungieren als Frischluftentstehungsgebiete. Beeintrachti-
gungen auf lokalklimatischen Funktionen des Gebiets gehen von der maBig befahrenen LandstraBe
L 100 aus.

Luebhesee (FFH 2947-304)
mittelpunkt: 53.08° Breite, 13.61° Lange, A4.36m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1861-1990 2026-20545 2026-2055
Sommertage: 2763 Sommertage: 5210 Sommertage: a4.47
Heilte Tage: 3493 Heilie Tage: 10,23 Heilte Tage: 12.07
Frosttage: 949,70 Frosttage: 52.40 Frosttage: 60,30
Eistage: 3030 Eistage: 11.03 Eistage: 11.72
[mittlere Anzahl 1961 -1990) [mittlere Anzahl 2026-2055) (mittlere Anzahl 2026-2053)

o 1961-1990 soo w0 2026-2055 soo o 2026-2055 &00
£0 200 £0 200 £0 200
50 100 50 100 50 100

40 =] 40
20 (=] 20
20 40 20
10 20 10

u] ] u]

FClJ FMAMJI L ASON O[mm FClJ FMAML S &S 0N Omm FClJ FMAML S ASONDOmm

Klimadiagramme nach Walter

{c) 2009 Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung == =

Abb. 4: Klimaszenarien nach PIK (2009)

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 5



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

Luehbesee (FFH 25947-304)
Mittelpunkt 53.08° Breite, 13.61° Lange, 64 36im Hohe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1861-19580 2026-2054 202R-205845
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Abb. 5: Klimatische Wasserbilanz nach PIK (2009)

Die Klimaentwicklung nach PIK (2009) stellt Abb. 4 dar. Danach wird eine Verldngerung der Vegetati-
onsperiode um mindestens drei Wochen bei gleichzeitiger Erhéhung der Jahresmitteltemperatur um
2,1 °C projiziert. Dabei wird sich die Jahressumme an Niederschladgen nicht wesentlich &ndern. Nur
die Verteilung der Niederschlage verschiebt sich zu Ungunsten der Sommerniederschlage und fehit
damit in der Vegetationsperiode. War zwischen 1961 und 1990 der Juni der niederschlagsreichste und
die Monate Februar und Oktober die niederschlagarmsten, sind sowohl im Feuchten als auch im Tro-
ckenen Szenario die Monate Januar und Dezember die niederschlagsreichsten. Im Feuchten Szenario
sind die geringsten Niederschlage in den Monaten April und Oktober zu erwarten. Insgesamt verteilen
sich die Niederschlage im Feuchten Szenario ausgeglichener Uber das gesamte Jahr und auch die
Niederschlagsminima sind nicht so deutlich ausgeprégt wie im Trockenen Szenario. Die negativen
klimatischen Wasserbilanzen in den Sommermonaten werden sich dennoch in beiden Szenarien ver-
starken (vgl. Abb. 5).

2.3.3. Wasser

Einzugsgebiet

Das gesamte FFH-Gebiet liegt im Haupteinzugsgebiet der Havel und entwéssert somit in die Elbe. Es
umfasst darin vor allem das Einzugsgebiet des Libbeseegrabens und schneidet die Einzugsgebiete
weiterer Zuflisse an, wie das Einzugsgebiet des Petersdorfer Grabens, des Milmersdorfer Bahn-
hofsgrabens, des Ochsenbrucher Grabens und des Libelowseegrabens. AuBerdem liegt das Ein-
zugsgebiet des Albrechtsthaler Grabens teilweise im FFH-Gebiet.

Urspriinglich hatten die Einzugsgebiete oberhalb des Libbesees keinen oberirdischen Abfluss (MLUR
2003). Die Melitzseen, der Libelow- und Libbesickesee wurden jedoch durch Grében bzw. Kanéle an
den Libbesee angeschlossen, um Holz und Getreide transportieren zu kénnen (DRIESCHER 2003). Die
urspriingliche Abflusssituation des Lubbesees ist unklar, wahrscheinlich handelt es sich beim ,Alten
Kanal“, dem Abfluss zum Zaarsee, um ein ausgebautes naturliches FlieB (DRIESCHER 2003). Gegen-
wartig liegen im FFH-Gebiet nur noch die Flachen um den GroBen und Kleinen Tiefgrundsee in einem
Binneneinzugsgebiet.

6 Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Grundwasser

Die Seen im Gebiet schneiden den Grundwasserleiter an. Auf den umgebenden Sanderflachen be-
tragt der Grundwasserflurabstand zum Obersten Grundwasserleiter zwischen 2 bis Uber 10 m. Das
Teilgebiet dstlich Ahlimbsmiihle, das den Libelowsee, die Melitzseen sowie die Tiefen Grundseen
umfasst, liegt nahe an der Wasserscheide zwischen Nord- und Ostsee, so dass hier hohe natiirliche
Grundwasserschwankungen zu erwarten sind. Hier fallt der Grundwasserleiter von Osten nach Wes-
ten ab. Im Bereich des Libbesees flieBt der oberste Grundwasserleiter von Nordosten nach Siidwes-
ten in Richtung Schulzensee ab.

Nach MLUR (2003) verfigen die sandgepragten Béden im Gebiet (iber ein besonders geringes Filter-
und Puffervermégen, so dass das Grundwasser eine hohe Verschmutzungsempfindlichkeit hat. Von
der groBeren Ackerflache im Stiden des Gebiets geht danach eine besondere Gefahr durch Stoffaus-
trage aus.

Oberflachengewésser

Standgewaésser nehmen im FFH-Gebiet etwa ein Drittel der Flache ein. Dabei handelt es sich beim
Libbesee, Libelowsee und den beiden Melitzseen um durchstrémte Rinnenseen in einer von Ost
nach West verlaufenden eiszeitlichen Abflussrinne. Alle vier Seen haben Kontakt zum Grundwasser.
Die beiden Tiefen Grundseen liegen in einer Schmelzwasserrinne, die sich vom Libelowsee zum
Bollwintal zieht. Sie werden ebenfalls von Grundwasser gespeist, wobei MAUERSBERGER & MAUERS-
BERGER (1996) aus Bohrungen schlossen, dass der Gro3e Tiefe Grundsee ehemals ein mesotroph-
alkalischer Durchstrdomungssee war, der verlandete. Durch Wasserstandsschwankungen vererdeten
die Torfe und wirkten wasserstauend. Das hatte einen erheblichen Wasseranstieg in der Senke und
einen Wandel zu einem meso- bis eutrophen Weichwassersee zur Folge.

Das MLUR (2003) schétzt die Qualitét des Libbesees, des Melitzsees und des Libelowsees als ,mit-
tel geschéadigt” ein. Urspriinglich handelte es sich hierbei um mesotroph- alkalische Seen, die auf-
grund von Nahrstoffeintrdgen aktuell starker eutrophe Verhéltnisse aufweisen (siehe auch Tab. 1). Der
urspriingliche Melitzsee hat sich im Zuge fortschreitender Verlandungsprozesse im zentralen Bereich
so verkleinert, dass zwei Restflachen, der Kleine und der GroBe Melitzsee, entstanden.

Der GroBBe und der Kleine Tiefe Grundsee weisen unterschiedliche Eutrophierungsgrade auf. Wah-
rend der GroBe Tiefgrundsee als urspriinglich mesotroph- subneutraler See heute durch hocheutro-
phe Verhaltnisse gekennzeichnet ist, zeigt der Kleinen Tiefgrundsee aktuell noch mesotrophe Verhalt-
nisse. Allerdings ist hier bereits eine deutliche Tendenz zum eutrophen Zustand zu erkennen.

Nach BARTELS (1993) hat sich die Héhe der Seeoberflache des Libelowsees zwischen 1884 und 1981
von 58,6 m auf 57,0 m (um 1,60 m) verringert. Die H6hendifferenz der Melitzseen liegt im gleichen
Betrachtungszeitraum mit 1,0 bis 0,80 m etwas niedriger (von 55,3 m auf 54,3/54,5 m). Am wenigsten
ist der Seespiegel des Libbesees gesunken. 1884 wies er eine Héhe von 53,2 m auf, die sich bis
1981 nur um 0,30 m reduzierte. Allerdings liegen nach BARTELS (1993) Wasserstandschwankungen
mit einer Amplitude bis zu 1,5 m innerhalb des natlrlichen Schwankungsbereichs dieser Seen.

Das FFH-Gebiet umfasst mehrere FlieBgewésser, die vermutlich alle kiinstlich geschaffen oder zu-
mindest ausgebaut wurden. Durchflossen wird das Gebiet vom Libbeseegraben, der sowohl den
Libelowsee, die Melitzseen und auch den Liibbesee durchflieBt. Oberhalb der Melitzseen wurden die
FlieBabschnitte kiinstlich geschaffen (DRIESCHER 2003). Allerdings vermutet DRIESCHER (2003), dass
es sich beim Abschnitt des Libbeseegrabens zwischen Llibbe- und Zaarsee, der auch Alter Kanal
genannt wird, um ein ausgebautes natdrliches Flie3 handelt.

Der Libbesee wird auBerdem vom vom Petersdorfer Graben gespeist, der ein Moorgebiet entwassert.
Der Hauptabfluss des Libbesees ist der Ahrensdorfer Kanal, der in den Zaarsee mindet. AuBBerdem
wird der Libbesee zusétzlich Gber das Hammerflie3, ein natlrliches Gewésser, das im Vietmannsdor-
fer Graben mindet. AuBerdem besteht auBerhalb des FFH-Gebiets eine kinstlich geschaffene Ver-
bindung zum Fahrsee Uber den Graben F 15 bzw. den Ahrensdorfer Graben, der nach DRIESCHER
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(2003) kaum Wasser fihrt. Die Ablaufe werden weitgehend auf einer festen Hohe gesteuert (schriftl.
Mitt. THORMANN 2015).

Der LUbelowsee erhélt neben dem Libbeseegraben auch Zufliisse aus dem Libelowseegraben, dem
Milmersdorfer Bahnhofsgraben und dem Ochsenbrucher Graben. Auch diese beiden Grében entwas-
sern oberhalb gelegene Moorgebiete.

Beim Libelowgraben mit dem Libelowsee und den Melitzseen, sowie der Libbesee mit dem Lib-
beseegraben bzw. dem Ahrensdorfer Graben handelt es sich gem. BbgGewEV um Gewasser 1. Ord-
nung.

Tab. 1: Standgewésser im FFH-Gebiet

Name Primére Trophie** | aktuelle Trophie* Zufliisse | Abfliisse
Libelowsee mesotroph-alkalisch | eutroph 1 (2011) k N?/k
GroBer Melitzsee | mesotroph-alkalisch | k. A. N? k
Kleiner Melitzsee | mesotroph-alkalisch | eutroph 1 (2011) k k
GroBer Tiefer- priméar: mesotroph- eutroph 2 (2011) - -
grundsee alkalisch

sekundar: meso-

/eutroph-subneutral
Kleiner Tiefer- mesotroph-alkalisch | eutroph 1 (2011) - -
grundsee
Libbesee mesotroph-alkalisch | mesotroph 1 (2001) k N?/k

Legende: * - Daten 1aG; ** - MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996), K — kiinstlich, n? — vermutlich natlrlich

2.4.  Uberblick biotische Ausstattung

24.1. PNV

Nach HOFMANN & POMMER (2005) sind auf den armen Sandbdden der Sanderflachen artenarme
Schattenblumen-Buchenwélder zu erwarten, die sidlich des Libbesees im Komplex mit Blaubeer-
Kiefern-Buchenwaldgesellschaften stehen. Auf den etwas reicheren Sandbdden, vor allem auf Tal-
sanden, aber auch am FufB3e der Endmorénen entsprechen Flattergras-Buchenwalder der pnV. Die gut
mit N&hrstoffen versorgten Béden der Endmoréne im Osten des FFH-Gebiets sind potenzielle Stand-
orte der Perlgras-Buchenwalder, die hier im Komplex mit Flattergras-Buchenwaldern stehen kénnen.

Die Moorbéden der Niederungen 6stlich Ahlimbsmuhle werden nach HOFMANN & POMMER (2005) von
Schwarzerlen-Sumpf- und Schwarzerlen-Bruchwélder eingenommen, die bei abnehmendem Grund-
wassereinfluss im Komplex mit Schwarzerlen-Niederungswaldgesellschaften stocken. Am FuBBe der
Endmorane ragen inselartig Morénenhiigel aus der vermoorten Abflussbahn heraus, auf denen
Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald im Komplex mit Rasenschmielen-Buchenwélder zu erwar-
ten ist. Westlich Ahlimbsmhle entsprechen auf &rmeren Moorbdden vor allem um Albrechtsthal sowie
an der Siedlung Petersdorf Moorbirken-Schwarzerlen-Sumpf- und —Bruchwélder der pnV, die bei zu-
nehmender Versauerung des Oberbodens im Komplex oder mit Ubergidngen zum Moorbirken-
Bruchwald auftreten. In der Niederung des Hammerflie bilden Giersch-Eschenwalder die pnV.
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E Biospharenreservat Schorfheide-Chorin
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[ Bingelkraut-Buchenwalder

o

Abb’.' 6 PNV (nach HOFMANN & POMMER2005

Die potenzielle Vegetation der grundwassergepragten mesotroph-alkalischen Seen im FFH-Gebiet
entspricht der Vegetation ihrer primaren Trophie. Danach sind in allen Seen Grundrasen aus Arm-
leuchteralgen zu erwarten. Im GroBen Tiefen Grundsee, der primar als Weichwassersee einzustufen
ist, kommt potenziell eine Vegetation aus Gesellschaften der Klasse der Littorelletea vor.

2.4.2, Biotope

Etwa ein Drittel des Gebiets wird von Standgewassern eingenommen. Alle groBen Seen, d. h. der
Libbesee, der GroBe und der Kleine Melitzsee, der GroBBe und der Kleine Tiefgrundsee sowie der
Libelowsee sind priméar als mesotrophe Gewdasser einzustufen. Sowohl im Libbesee als auch im
GroBen Melitzsee sind auch aktuell entsprechend der potenziellen Vegetation groBe Bereiche mit
Armleuchteralgen-Grundrasen bewachsen. Die Armleuchteralgenrasen im Libelowsee sind nur klein-
flachig ausgepragt. Neben Armleuchteralgen kommt in den Melitzseen, im Libbesee und im Libelow-
see eine artenreiche Submersvegetation aus Hornkraut-, Tausendblatt- und Laichkrauterarten vor. Im
Lubelowsee erreichen sie jedoch nur geringe Deckungsgrade. Im Kleinen Melitzsee konnten auBer-
dem kleinere Krebsscherenbestéande aufgenommen werden.

Der GroBe und der Kleine Tiefgrundsee sind relativ klein und stark beschattet. Beide Seen weisen nur
wenig Wasserpflanzen und schittere Réhrichtglrtel auf. Allerdings sind ihre Ufer vermoort und es
kommen spéarliche Schneidenbestande (Cladium mariscus) vor.

Die in den Verlandungszonen aller Seen anzutreffenden Réhrichte, Seggenriede sowie Erlenwalder
und Grauweidengebiische sind ebenfalls als gebietspragend einzustufen.

Auf den umgebenden Sanderflachen der Seenkette stocken Uberwiegend Wéldern und Forsten, die
insgesamt mehr als 50 % der Flache des FFH-Gebiets einnehmen. Uberwiegend handelt es sich um
Kiefernforste, die jedoch bereits gro3flachig mit Laubholz unterbaut sind.
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2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Umgebung der heutigen Stadt Templin war bereits zur Steinzeit besiedelt. Zahlreiche friihge-
schichtliche Funde weisen auf eine germanische und eine slawische Besiedlung der gewéasserreichen
Region hin, die am Kreuzungspunkt von zwei wichtigen Handelsrouten lag. Die Menschen lebten vor
allem von Ackerbau, Fischerei und Jagd. Die Stadt Templin, die am nérdlichen Ende des Libbesees
liegt, wird 1270 erstmals urkundlich. Der Ort Petersdorf am Nordostufer wird 1281 urkundlich, der Ort
Ahrensdorf 1306 erstmalig erwahnt. Am heutigen Ort Ahlimbsmihle wird nach der Ortschronik von
Milmersdorf 1553 erstmalig urkundlich eine Mihle erw&hnt — vermutlich stand an dieser Stelle schon
lange vorher eine Wassermihle. Nach DRIESCHER (2003) wird hier bereits 1375 eine wiiste Miihle
erwahnt. Nach Angaben der heutigen Besitzer der Feriensiedlung wurde die Mihle ab 1677 aufgrund
von Wassermangel nur zeitweise betrieben. Die Mihle ist in der Schmettauschen Karte (1767-87)
verzeichnet.

Im 30-jahrigen Krieg bewaldete die Feldmark um Ahrensdorf vollstédndig, die Mihle arbeitete nicht
mehr. Erst Anfang des 18. Jahrhundert konnte sich die Umgebung des heutigen FFH-Gebiets wirt-
schaftlich langsam erholen. So wird in der Ortschronik von Ahrensdorf erwahnt, dass die Feldmark
von Ahrensdorf wieder als Hutung und Wiesen in Nutzung genommen wurde. Mitte des
18. Jahrhunderts wurden Kolonisten in Ahrensdorf angesiedelt. Bei Ahlimbsmihle entstanden mehre-
re Wohnh&user und ein Rittergut. Die Menschen lebten von Landwirtschaft und Fl6Berei, die auf dem
Templiner Kanal betrieben wurde.

Zum Schutz vor Hochwasser in der Stadt Templin wurde bereits friih damit begonnen, den Wasser-
stand des Libbesees zu regulieren. Zu diesem Zweck, aber auch um eine FléBerverbindung zu schaf-
fen, wurde der Ahrensdorfer Kanal durch eine vermoorte Seerinne zum Zaarsee angelegt, der Wasser
aus dem Libbesee abfiihrte. Dieser Kanal ist Bestandteil des Templiner Kanals. Nach DRIESCHER
(2003) folgt er einem natirlichen Flie3, dass ausgebaut wurde. Die Regelung des Wasserstandes
erfolgt Gber Wehre am HammerflieB und am Ahrensdorfer Kanal. So kann der Liibbesee auch als
Wasserreservoir fur die HavelwasserstraBe genutzt werden (MAUERSBERGER & MAUERSBERGER 1996).

Der Templiner Kanal stellte eine Verbindung vom Libbesickesee zur Havel her. Er wurde 1745 schiff-
bar gemacht, um Getreide zu transportieren und Holz zu flé6Ben und ist bereits in der Schmettauschen
Karte (1767 - 87) eingezeichnet. Die SchifffahrisstraBe verlief nach DRIESCHER (2003) von der Havel
Uber Templin durch den Templiner See, den Fahrsee und den Zaarsee zum Liibbesee. Im heutigen
FFH-Gebiet verband sie den Liibbesee, den GroBen und Kleinen Melitzsee sowie den Liibelowsee.
Sie endete im Libbesickesee. An manchen Stellen folgte der Kanal natlrlichen Wasserlaufen, welche
erweitert wurden, an anderen Stellen wurden kinstliche Verbindungen geschaffen, die vorher nicht
vorhanden waren. Die Verbindungen von den Melitzseen flussaufwarts sind eindeutig kinstlich und
beweisen, dass Libbesicke- und Libelowsee urspriinglich abflusslos waren.

Der Kanal enthielt mehrere Schleusen, u. a. je eine oberhalb der Melitzseen, bei Ahlimbsmihle und
bei Ahrensnest. Urspriinglich war vorgesehen, Schiffe bis Ringenwalde fahren zu lassen. Die Schiff-
fahrt auf den oberen Seen wurde bereits Anfang des 19. Jahrhunderts wieder eingestellt und auch die
Schleusen oberhalb der Melitzseen und bei Ahlimbsmihle wieder aufgegeben (DRIESCHER 2003).

Bis Anfang des 20. Jahrhunderts wurde die Umgebung des FFH-Gebiets teilweise forstlich und teil-
weise landwirtschaftlich genutzt. Dabei haben die forstlich genutzten Flachen in der Schmettauschen
Karte (1767 - 1787) einen geringeren Anteil als heute. Die Namen Dargersdorffer Kiehn Heide und
Petersdorffer Kiehn Heide auf diesem historischen Kartenwerk lassen auf eine Bestockung mit Kiefern
schlieBen. Zwischen Petersdorf und Ahlimbsmihle ist in der Schmettauschen Karte Offenland darge-
stellt. Das Gebiet ist heute mit Nadelholzforsten bestockt. Die feuchten Rinnen, die heute Uberwie-
gend mit Bruchwald bewachsen sind, wurden nach der Darstellung in der Schmettauschen Karte teil-
weise als Offenland bewirtschaftet, wie z. B. das GroBe Luch stdwestlich der Ortschaft Petersdorf
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oder einige vermoorte Uferbereiche der Seen, wie bei Albrechtsthal oder Petersdorf oder slidlich des
Liubelowsees wurden als feuchte Wiese bewirtschaftet.

1898 wird die Bahnstrecke Templin- Joachimsthal, die das heutige FFH-Gebiet an der Ostengrenze
berGhrt in Betrieb genommen. Der Eisenbahnverkehr wirkte sich positiv auf die Entwicklung des Ge-
biets, spater auch auf die touristische Entwicklung aus.

Die armen Sandbdden im Gebiet waren schwer zu bewirtschaften. Daher errichtete 1925 ein zugezo-
gener Berliner als Alternative zur Landwirtschaft am Libbesee bei Ahrensdorf mit Neu Afrika die erste
Freizeitanlage mit Strandbad und afrikanischen anmutenden Hiitten.

Die touristische Entwicklung wurde durch den zweiten Weltkrieg kurz unterbrochen. Ahlimbsmiihle
ging in den Besitz von Hermann Gdring Uber, der neben der Liegenschaft einen Feldflugplatz errichte-
te.

Mitte der 60er Jahre wurde das Ferienlager von den Leuna- Werken zum Kinderferienlager umgebaut.
Nach der Chronik der Bungalowsiedlung Albrechtshal verabschiedete der Kreistag Templin 1967 ei-
nen Beschluss zur Entwicklung des Erholungswesens im Kreis Templin. Danach durften Landwirt-
schaftliche Produktionsgenossenschaften (LPG) Flurstlicke, die sie nicht bewirtschaften konnten, par-
zellieren und zur Erholung und Freizeitgestaltung verpachten. In den Jahren 1967 und 1968 wurden in
der heutigen Bungalowsiedlung Albrechtsthal die ersten Parzellen Gberwiegend an Berliner verpach-
tet. Mitte der 70er Jahr wurde das Gut Seehof in Ahrensdorf zum Urlaubszentrum der SED-
Bezirksleitung Leipzig ausgebaut (Ortschronik Templin). Die Ahlimbsmuhle wird fir einen DEFA-Film
.Die Russen kommen*“ 1968 abgebrannt, 1970 wird das Gelande um die Mihle Ferienobjekt. Mitte der
1980er Jahre ist der LUbbesee ein beliebtes Erholungsziel. In Ahrensdorf wurden immer mehr Ferien-
wohnungen gebaut. Am Nordende des Libbesees bei Templin entstanden mehrerer FDGB-Heime zu
Erholungszwecken (Ortschronik Templin).

Die MeliorationsmaBnahmen fir das stdlich angrenzende Staatsjagdgebiet Schorfheide gingen nicht
ohne Spuren an den Gewassern des FFH-Gebiets vorlber. So sank der Wasserspiegel des GroB3en
Tiefgrundsees in den 1970er Jahren stark ab. Dies ist nach MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996)
vermutlich auf den Bau des ,Panamakanals®, einer groBBen Drainage, zurtckzufihren.

Auch heute noch wird der Tourismus in Templin und Ahrensdorf besonders geférdert. Die Grundsti-
cke in der Bungalowsiedlung Albrechtsthal wurden Mitten der 1990er Jahre teilweise an ihre Péachter
verkauft.

2.6. Schutzstatus

Das FFH-Gebiet liegt im Landschaftsschutzgebiet (LSG) Biosphéarenreservat Schorfheide-Chorin. Es
ist nicht als Naturschutzgebiet (NSG) ausgewiesen. Nach § 6, Abs. |, Punkt 5-7 der BR-VO ist es un-
tersagt:

« Die Gewasser mit Fahrzeugen aller Art zu befahren. Ausgenommen ist das Fahren mit nicht-
motorbetriebenen Wasserfahrzeugen auf dem Libbesee und auf dem Liibelowsee,

« auBerhalb der gekennzeichneten Stellen zu baden,

* nicht heimische Tierarten in die Gewésser einzusetzen und Fische anzufittern.
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Abb. 7: Schutzgebiete

1997 wurde der Teil des FFH-Gebiets westlich Ahlimbsmuhle Bestandteil des SPA-Gebiets Schorf-
heide-Chorin. Im Jahr 2000 wurde es schlieBlich als FFH-Gebiet gemeldet, um die Kette schwach
eutropher und mesotropher Seen mit Armleuchteralgengrundrasen, Rdéhrichten und Seggenriedern
sowie Erlenwaldern im engen Kontakt zu Grauweidengebiischen zu erhalten, die einen hohen Anteil
an Lebensraumtypen der Gewéasser und Moore aufweist und eine bedeutende Funktion fiir den Habi-
tatverbund von Fischotter und Biber hat (vgl. Tab. 2 und Tab. 3).

Tab. 2: Gemeldete Lebensraumtypen des Anhangs | gem. SDB 2011

Lebensraumtypen des Anhangs | LRT Flache [ha] Erhaltung
Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser mit

. . 3140 50 A
benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen
Naturliche eutrophe Seen mit einer y.egetatlon 3150 200 B
des Magnopotamions oder Hydrocharitions
Feuchte Hqchstgudenfluren der planaren und T 4 A
montanen bis alpinen Stufe
Ubergangs- und Schwingrasenmoore 7140 9 B
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Tab. 3: Gemeldete Arten des Anhangs Il gem. SDB 2011

Arten des Anhangs Il Gesamtbeurteilung

Rotbauchunke (Bombina bombina) C

Europaischer Biber (Castor fiber)

GroBBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Fischotter (Lutra lutra)

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Bitterling (Rhodeus amarus)

Kammmolch (Triturus cristatus)

O O W O O O

or

Schmale Windelschnecke (Vertigo angusti-

(@)

Bauchige Windelschnecke (Vertigo mou-
linsiana)

Im FFH-Gebiet liegen geman MLUR (2003) zwei Flachennaturdenkmale: zum einen das ,Moor 8stlich
der Bungalowsiedlung Albrechtsthal®, zum anderen das ,Moor westlich der Bungalowsiedlung Alb-
rechtsthal®. Sie wurden im Rahmen des Landeskulturgesetzes der DDR ausgewiesen.

2.7.

Gebietsrelevante Planungen

Bezogen auf die teilrdumlichen Abgrenzungen des Landschaftrahmenplans Schorfheide-Chorin (LRP,
MLUR 2003) ist das FFH-Gebiet dem Landschaftsraum Templiner Seengebiet (TR 1) zuzuordnen, fr
das ausformulierte Leitbilder, Leitlinien und Entwicklungsziele vorliegen.

Fir den Planungsraum 1: Templiner Seengebiet lassen sich folgende gebietsrelevante Leitlinien aus
dem LRP ableiten:

Erhaltung der vielféltigen Landschaftsstrukturen, Erhaltung des Wald- Offenlandverhéltnisses,

Forderung groBflachiger, naturnaher Eichen- Kiefernmischwalder sowie Buchen- und Eichen-
walder, kleinflachiger Bruchwélder auf nassen Standorten,

Entwicklung von reichstrukturierten extensiv genutzten Offenlandschaften, unter besonderer
Beriicksichtigung ressourcenschonender landwirtschaftlicher Nutzungen, sowohl auf Acker-
als auch auf Griinlandstandorten,

Schutz der Gewasserlandschaften, die von herausragender Bedeutung fiir das GroBvogelvor-
kommen in Norddeutschland sind,

Wiederherstellung eines natirlichen Wasserregimes,

Foérderung natur- und umweltvertréglicher Erholungsnutzungen, insbesondere der wasserge-
bundenen Formen (mit Ausnahme privater Motorboote).

Gebietsbezogene Entwicklungsziele fiir den Planungsraum 1: Templiner Seengebiet sind laut LRP:

Sanierung von Ferienhausgebieten an Seen, langfristige Verlagerung der Bebauung aus der
direkten Uferzone, Férderung der dezentralen Ver- und Entsorgung,

Erhaltung von stdérungsarmen Wald- Seenlandschaften als Lebensraum fiir GroBvogel,

Schutz und Entwicklung von naturnahen Wéldern auf organischen Nassstandorten,
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e Foérderung des Waldumbaus insbesondere zugunsten mesophiler Buchenwalder im Westen
des Gebiets sowie Eichen-Kiefernwaldern auf &rmeren Standorten,

* Regulierung des Wildbestands, Férderung der Naturverjingung,
« Erosionsmindernde und grundwasserschonende Bewirtschaftung auf empfindlichen Flachen,

» Gestaltung von Bodenabbauflachen: Rekultivierung, teilweise Sukzession, Entwicklung von
Sekundérstandorten fiir Trockenbiotope in aufgelassenen Gruben(teilen),

«  Entwicklung durchgangiger Gewasserlaufe, Riickbau von Verrohrungen und Stauen,
» Extensivierung der Gewasserunterhaltung auch im Wald,

* Wiederanhebung des Wasserspiegels z. B. im Libelowsee und Reduzierung des Gebiets-
wasserabflusses durch Riickhaltung im Gebiet und zeitliche Verzégerung des Abflusses,

* Renaturierung von Niedermooren durch Wasserstandsanhebung.

2.71. Gewasserentwicklungskonzept

Die Gewasser des FFH-Gebiets sind Bestandteil der Untersuchungsraums HvO_Templin, fir den ein
Gewasserentwicklungskonzept (GEK) erstellt wurde. Das GEK dient als Voruntersuchung flr die
MaBnahmenplanung zur Erreichung der Ziele nach WRRL. D. h., es wurden Vorschldge erarbeitet,
um die Gewasser im Teilraum HvO_Templin in einen guten 6kologischen Zustand zu bringen.

Das Gebiet betreffende MaBnahmen im GEK sind:

« vom LiUbelowsee zum Libbesickesee gibt es offenbar westlich, parallel zum Libbeseegraben,
noch einen zweiten Graben, hier gibt es die MaBnahme kammern oder verflillen

e auBerdem: Wasserriickhalt im Moor am SO-Rand des Libelowsees
* Abfluss Libelowsee: Bauwerk durch Sohlgleite ersetzen

e Zufluss und Abfluss Melitzseen: Gewadasserunterhaltung anpassen, Abflusshindernisse nur
nach Einzelfallentscheidung beseitigen

* Libbesee: Gewésserrandstreifen von 30 m.

2.7.2. Kiesabbau Gotschendorf West

Im Regionalplan sind die Kiesabbaugebiete Goétschendorf Ost mit 80 ha und Gétschendorf West mit
66 ha als Vorrangflache fiir den Rohstoffabbau vorgesehen. Sie liegen nérdlich des FFH-Gebiets.
Daten zur Prifung der Auswirkungen des Kiesabbaus auf den Wasserhaushalt des FFH-Gebiets la-
gen nicht vor.

2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation

Uber 50 % der Flache des FFH-Gebiets werden forstlich genutzt. Dabei sind etwa 10 % der Gebiets-
flache mit nassen Waldern bestockt, die nicht oder nur eingeschrankt nutzbar sind. Die Waldflachen
Ostlich Ahlimbsmihle sind abgesehen von kleineren Privatwaldflachen, im Eigentum des Landes
Brandenburg. Westlich Ahlimbsmahle Gberwiegt Privatwald. Nur im Norden auf der Hohe von Peters-
dorf gehdéren mehrere Flurstiicke der Kirche und stdlich der Wochenendsiedlung bei Ahrensdorf ist
ein kleineres Waldstuck in kommunalem Besitz.
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Knapp ein Drittel des Gebiets besteht aus Seen. Die Eigentums- und Nutzungsverhéltnisse sind in
Tab. 4 dargestellt. Die fischereiliche Nutzung aller Seen im FFH-Gebiet erfolgt durch einen Fischreibe-

trieb.

Tab. 4: Eigentums- und Nutzungsverhaltnisse der Seen im FFH-Gebiet

Gewaéassername Eigentiimer Pachter Gewassernutzung
Libbesee Stadt Templin | Fischereibetrieb Fischerei, Erholungsnutzung
Libelowsee BVVG/in Uber- | Fischereibetrieb Fischerei, Erholungsnutzung
tragung
Melitzsee, Gr. Land Bran- Fischereibetrieb Fischerei
denburg
Melitzsee, K. Land Bran- Fischereibetrieb Fischerei
denburg
Tiefgrundsee, Gr. Land Bran- Fischereibetrieb Fischerei
denburg
Tiefgrundsee, KI. Land Bran- Fischereibetrieb Fischerei
denburg

Vor allem der Libbesee und der Libelowsee werden als Erholungsgebiete genutzt. Besonders inten-
siv ist die Nutzung am Libbesee, der mit Ruder-, Tret-, Segel- und Paddelbooten befahren wird. Zu-
dem sind an seinen Ufern zahlreiche Ferienunterklnfte entstanden.

Weniger als 10 % der Flachen im Gebiet werden landwirtschaftlich genutzt. Vor allem am Nord- und
Stdrand des FFH-Gebiets westliche Ahlimbsmuhle liegen gréBere Ackerflachen. Nur vereinzelte klei-
nere Flachen werden als Griinland bewirtschaftet. Die landwirtschaftlichen Flachen befinden sich in

Privateigentum oder im Eigentum von juristischen Personen.

T e
k> IS
Hahnweider, 2230 \
o Hahnwerger, .
N I
I

S

N

Nutzung / Biotope

temporare und ganzjahrig ——— Kanéle und Graben Grinland - Nadelholzforsten Grunflachen im
wasserfuhrende l:l G FFH-Gebiet " e . 4 Siedlungsbereich
Kleingewasser renze FFH-Gebiet /7] feuchtes Grunland W4 Mischiorsten (Nadel, Laub) Siodlung

O Rehrichtgesellschaften Acker Laubholzforsten [ Ruderalflur . et rsch
Quellen; Bache, Flusse, [] FlieRgewasser V77 Mischforst (Laub, Nadel) [ | Standgewasser . '
Strome und Altarme -7 Geholze - Moor I:l Bruch- und Moorwald

Abb. 8: Nutzung (nach BBK 2010)
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Eigentumsverhaltnisse

|:| Kérperschaften / jur. Personen

|:| Bundeswald
- Kommunalwald
- Kirchenwald
! Landeswald
- Privatwald

Treuhand

B o

Abb. 9: Eigentumsverhéltnisse (nach ALB 2012, DSW 2012)

3. Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-
RL und der Vogelschutz-RL

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

3.1.1. Lebensraumtypen

Die Kartierung der Biotop- und Lebensraumtypen erfolgte nach dem Brandenburger Biotopkartie-
rungsverfahren BBK (LUA 2004) in den Jahren 2009—2012 durch den Naturschutzfonds (ARNDT,
CHRISTIANS & KLUSMEYER) im Auftrag des MUGYV. Dabei wurden die Seen vom Boot aus kartiert. Diese
LRT-Kartierung wurde auftragsgemaf Gbernommen und nicht im Gelénde Uberprift.

Eine Gebietsstatistik zu den kartierten Biotopflachen und FFH- LRT enthalten Tab. 5 und Tab. 6. Ei-
nen Vergleich der laut Standard-Datenbogen im Gebiet gemeldeten Lebensraumtypen mit den im
Rahmen der aktuellen Kartierung festgestellten Lebensraumtypen enthalt Tab. 7.
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Tab. 5: LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren Erhaltungszustand — Ubersicht

Legende: EHZ — Gesamterhaltungszustand, Biotope: FI - Flachen, Li — Linie, Pu — Punkte, BB - Begleitbiotope

FFH- | EHZ | Anzahl LRT-Haupt- | Flichenbiotope |Fl.-Anteil am | Linien- |Punktbio- |Begleitbio-
LRT biotope (Fl, Li, Pu) (FI) [ha] Gebiet (Fl) [%] | biotope |tope (Pu)|tope (bb)
(Li) [m] |[Anzahl] [Anzahl]
3140 | Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen
B 27 180,0 19,5
C 9 52,3 5,7
Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion
B 1 538
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion cae-
ruleae)
B 1 3,5 0,4
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore
C 1 1,4 0,1

- Kalkreiche Siimpfe mit Clad

ium mariscus und Arten des Carici

on davallianae

C

1

- Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

B 1 7,9 0,9

C 1 21 0,2
- Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

B 4 5,9 0,6

C 4 6,5 0,7

- Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

B 1 3,0 0,3
- Moorwalder
B 3 9,5 1,0
- Birken-Moorwald
B 2 8,2 0,9
C 4 17,6 1,9
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)
B 1 1,3 0,1
Zusammenfassung
FFH-LRT 61 299,1 32,4 538 1

Griin: Bestandteil des Standard-Datenbogens, @l bisher nicht im Standard-Datenbogen enthalten
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Tab. 6: Weitere LRT-Entwicklungsflachen (Zustand E)

FFH-
LRT

Zst.

Anzahl

LRT-Haupt-
biotope (Fl, Li, Pu)

(F1) [ha]

Flachenbiotope

Fl.-Anteil a.
Geb. (FI) [%]

Linien-

biotope

(Li) [m]

Punktbio-
tope (Pu)
[Anzahl]

Begleitbio-
tope (bb)
[Anzahl]

- Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

E 6 32,8 3,6
- Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
E 1 2,8 0,3
Zusammenfassung
FFH-LRT 7 35,6 3,9

'@riin: Bestandteil des Standard-Datenbogens, i@l bisher nicht im Standard-Datenbogen enthalten

Tab. 7: Vergleich gemeldete — kartierte LRT

LRT SDB 2011 Kartierung 2009-2012
. Erhaltungs- . Erhaltungs-
Flache [h Fliche [h
ache [ha] zustand ache [ha] zustand
B
3140 50 A 180,0
52,3 C
3150
200 B . -
- - 0.4 B
- - 3,5 B
4 A ) _
9 1,4 C
- - 0,2 C
7.9 B
2.1 C
] ] 5,9 B
6,5 C
- - 3,0 B
- - 9,5 B
8,2 B
17,6 C
- - 1,3 B

Im Rahmen der Biotopkartierung konnten im FFH-Gebiet insgesamt elf Lebensraumtypen auf 32,4 %
der Gebietsflache nachgewiesen werden.
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Der Flachenanteil des LRT 3140 ist gegeniiber den Angaben im SDB signifikant von 50 ha auf rund
232 ha angestiegen. Der LRT 3150 konnte dagegen im Rahmen der aktuellen Kartierung im FFH-
Gebiet nicht mehr nachgewiesen werden. Insgesamt ist jedoch der Anteil der Standgewd&sser, die
einem LRT zugeordnet wurden, nicht gestiegen. Alle Seen des FFH-Gebiets konnten dem LRT 3140
zugeordnet werden. Dies liegt an einer veranderten Einordnung der Standgewéasser-LRT. Nach den
aktuell geltenden LRT-Bewertungsschemata werden neben der aktuellen Arten- und Strukturausstat-
tung auch die primare Trophie und die Gewasserglte berlicksichtigt. Damit sind basenreiche, ur-
spriinglich mesotrophe Gewasser bevorzugt zum LRT 3140 zu stellen, auch wenn die aktuelle Vege-
tationszusammensetzung kaum charakteristische Arten aufweist.

Der bisher im SDB gelistete LRT 6430 konnte im Rahmen der aktuellen Kartierung im FFH-Gebiet
nicht nachgewiesen werden. Die in Frage kommenden Bereiche in den Seggenrieden und Feucht-
grinlandbrachen des Gebiets weisen aktuell nur geringe Anteile der charakteristischen Arten des
LRT 6430 auf und konnten dem LRT daher nicht zugeordnet werden.

Der LRT 7140 konnte in der im Standard-Datenbogen angegebenen Flachenausdehnung bestatigt
werden.

Die im Rahmen der aktuellen Kartierung aufgenommenen Biotope, die den LRT 3260, 6410, 7210,
9110, 9130, 91D0, 91D1 und 91E0 zugeordnet werden konnten, sind bisher im SDB nicht enthalten.

3.1.1.1. Standgewasser

Die Seen des FFH-Gebiets konnten vollstandig dem LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige
Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen zugeordnet werden, insbesondere
im LObbe-, im LUbelow- und im GroBBen Melitzsee konnten gréBere Bereiche mit Armleuchteralgen-
Grundrasen festgestellt werden.

Far die Erhaltung und Entwicklung mesotropher Seen besteht eine hohe Uberregionale Verantwort-
lichkeit, da sie schwerpunktm&Big in der Jungmoranenlandschaft im Nordosten Brandenburgs vor-
kommen. Nach ZIMMERMANN et al. (2011) sind sie extrem geféhrdet.

Libbesee

Der Liibbesee ist einer der beiden langsten Rinnenseen im Biospharenreservat. Er umfasst mehrere,
unterschiedlich tiefe Teilbecken, die sich autonom verhalten. Urspriinglich war der See mesotroph-
alkalisch. Das tiefere Westbecken (auBerhalb des FFH-Gebiets) vermutlich sogar oligotroph.

Der Libbesee ist ein Sammelbecken fir das Grundwasser der nérdlichen Schorfheide. AuBerdem
nimmt er den Abfluss der Melitzseenkette auf und bekommt Zufluss aus Mooren bei Petersdorf. Mit
dem HammerflieB3 hat er einen natirlichen Abfluss. Neben dem Grimnitzsee ist er der einzige See im
Biospharenreservat, der einen ergiebigen Abfluss hat (MAUERSBERGER & MAUERSBERGER 1996). Bei
ihren Untersuchungen stellten MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) meso- bis eutrophe Verhalt-
nisse fest. Sie fuhrten die Verschlechterung der Wasserqualitat auf Einleitung von ungeklarten Ab-
wassern aus den Feriensiedlungen Albrechtsthal und Ahlimbsmihle zuriick. AuBerdem wird der Mo-
torbootsverkehr als Ursache gesehen, der allerdings bereits 19974 verboten wurde.

An Vegetation fanden MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) artenarme Schilfréhrichte und stel-
lenweise Schwimmblattrasen vor, die vor allem in der Ostspitze wuchsen, an die sich kleinflachige
Schwingriede am Ufer anschlossen. Die Submersvegetation war mit 14 Arten ausgesprochen arten-
reich, allerdings konnte nur eine Armleuchteralgenart (Nitella obtusa) nachgewiesen werden. Daneben
auch Tannenwedel (Hippuris vulgaris und P. alpinus).

Im Rahmen der aktuellen Biotopkartierung konnte der See mit einem guten Gesamterhaltungszustand
(B) bewertet werden. Die Vegetationsverhaltnisse haben sich nicht wesentlich geandert. Der See
weist auch aktuell ausgedehnte Armleuchteralgenrasen und eine ausgepragte Rohrichtzone auf. Bei
der Kartierung konnten sechs Arten der Armleuchteralgen festgestellt werden. Das Arteninventar war
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damit weitgehend vorhanden (B) und die Habitatstrukturen wurden als gut (B) eingestuft. Mittlere Be-
eintrachtigungen (B) bestanden vor allem in der Entwésserung und in der Erholungsnutzung.

Tab. 8: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (Libbesee)

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp|Lage
[ha] EZ EZ EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges
2847SW0110 134,0f X B B B B [02102 Lubbesee
2947N00240 3,7 X B B B B (022111
2947N0O0255 23| X B B B B (022111
2947N0O0262 0,8/ X B B B B (022111
2947N0O0314 03| X B B B B (022111
2947N0O0612 1,7/ X B B B B |022012
2947N0O0613 28| X B B B B 02205
2947N0O0616 23| X B B B B 02203
2947N0O0623 14| X B B B B 02203
2947N0O0624 1,00 X B B B B 02203
2947N0O0625 0,7 X B B B B |02208
2947N0O0626 1,0/ X B B B B |02208
2947N0O0627 35| X B B B B [02203
2947N0O0628 1,2 X B B B B |02208
2947N0O0629 1,00 X B B B B 02208
2947N0O0630 05| X B B B B 02203
2947N0O0637 1,1 X B B B B (022111
2947NW0002 23| X B B B B (022111
2947NW0006 50 X B B B B (022111
2947NW0200 0,5/ X B B B B (022111
2947NW0224 0,5/ X B B B B (022111
2947NW0811 2,0 X B B B B |02208
2947NW0812 16| X B B B B 102208
2947NW0813 1,1 X B B B B 02208
2947NW0814 12| X B B B B 02208
Max. Tiefe | KH | GH | ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp
[m] [dH°] |[dH°] | [m]
k. A. 8 16 4.5 Farblos Grundwasser-
Durchstrémungssee
‘ Beschreibung Trophie
Libbesee, ein schmaler langgezogener, ca. 310 ha m1 (92)
groBBer mesotropher Rinnensee mit ausgedehnter und  |m1 (01)
artenreicher Wasserpflanzenvegetation. Der See er-
‘ streckt sich W Ahlimbsmiihle bis nach Templin und wird |Wertgebende Arten
in groBen Bereichen zur Naherholung genutzt. In -
Ahlimbsmiihle, Albrechtsthal, dem Eichwerder, Ahrens- ¢ Schlammpeitzger
dorf und Morgenland liegen Wochenendhaussiedlungen. «  Karausche
In Templin ist am Ferienhotel ein groBer Badestrandbe-
reich angelegt worden (auBBerhalb des Biotopes). See zu »  Tannenwedel
75 % von Waldflachen umgeben, zu 25 % von extensiv
bewirtschafteten Landwirtschaftsflachen. HauptzufluB *  Armleuchteralgen
aus den Melitzseen im O, Ablauf im N Uiber den Ahrens-
dorfer Kanal und im S (iber Hammerflie3. Motorboote
sind auf dem See nicht zugelassen, eine Ausnahme gibt
es flr ein mit Elektromotor betriebenes Fahrgastschiff.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Entwéasserung

¢ Freizeit/Erholung/Steganlagen
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Libelowsee

Nach MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) handelt es sich beim Libelowsee um einen Halbtief-
see mit zwei gleich tiefen Becken, die durch eine zentrale Insel getrennt werden. Primé&r wurde der
See von Grundwasser durchstrdmt und hatte keinen Oberflachenabfluss. Damit war der See natrli-
chen Wasserspiegelschwankungen unterworfen. Seit dem Ausbau des Systems des Templiner Ka-
nals im 18. Jahrhundert wird der See vom Libbeseegraben durchflossen, so dass sein Wasserspiegel
seitdem konstant ist.

Noch Mitte der 1990er Jahre war der See nach MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) eutroph und
wies ausgedehnte Schilfréhrichte und Schwimmblattgesellschaften auf. Am Ost- und Nordufer schlie-
Ben sich Durchstrémungsmoore an den Ufern an. Submers stellten MAUERSBERGER & MAUERSBERGER
(1996) Laichkraut-Tausendblatt-Tauchfluren, u. a. mit wenigen Exemplaren von Potamogeton alpinus
und P. lucens, sowie Hornblatt-Grundmatten fest. Nur kleinflachig waren Armleuchteralgenrasen aus-
gepragt. Ebenfalls kleinflichig kam Krebsschere (Stratiotes aloides) vor. Im Jahr 1984 war der See
vermutlich aufgrund von Abwassereinleitungen aus dem Betonwerk Gdtschendorf hocheutroph. Fi-
scherei kommt als Ursache fUr diese Eutrophierung ausgeschlossen werden, da sie immer extensiv
betrieben wurde. Im Jahr 1996 waren die Beeintrdchtigungen der Wasserqualitat auf Zuflisse aus
Moorentwasserungen und Abwassern aus Bootshaussiedlung am Nordufer zurtick zu fhren.

Tab. 9: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (Libelowsee)

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp|Lage
[ha] EZ EZ EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges

2947N00285 0,1 X C C C C 022111 Libelowsee
2947N0O0639 41,3 X C C C C 021021
2947N0O0646 0,7 X C C C C [02208
2948NW0370 3,2 X C C C C 022111

Max. Tiefe | KH | GH ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp

[m] [dH°] |[dH°] | [m]

k. A. 10 16 3,5 farblos Grundwasser-

Durchstrémungssee

‘ Beschreibung Trophie

MittelgroBer mesotropher See (ca. 45 ha) mit Erlensaum [e1 (92)
und teilweise Rohrichtglrtel. Der See ist von Wald um-|e1 (11)
geben. Wasserpflanzenvegetation mit mehreren Arten in
‘ geringer Anzahl. Im N Bootsschuppen und zwei Stege, |Wertgebende Arten

im SW ein alter baufélliger Steg. 4 zulaufende Graben
im N und O des Sees. In diesen Bereichen wachst ein *
starker Roéhrichtglrtel und angrenzend Erlenbruchwal-
der. Im W lauft Wasser Uber den Llbbeseegraben in
Richtung Melitzseen ab, am Auslauf wurde eine flache
Sohlschwelle eingebaut.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Freizeit/Erholung, Steganlagen

*  Entwéasserung

Der LUbelowsee wies bei der aktuellen Biotopkartierung einen mittleren bis schlechten Gesamterhal-
tungszustand (C) auf. Aufgrund der geringen Deckung von Armleuchteralgen war das Artinventar nur
in Teilen vorhanden (C) und die Habitatstruktur mittel bis schlecht ausgepréagt (C). Beeintrachtigungen
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durch Entwasserung und Uferverbau sowie Erholungsnutzung wurden insgesamt als stark (C) einge-
schatzt.

Kleingewésser zwischen GroBen Melitzsee und Liibbesee

Im Rulckstaubereich der Sohlschwelle zwischen dem GroBen Melitzsee und dem Liibbesee hat sich,
verstarkt durch einen Biberstau, ein Kleingewasser entwickelt, das den Kriterien des LRT 3140 ent-
spricht. Es konnte im Rahmen der Biotopkartierung mit einen mittleren bis schlechten Gesamterhal-
tungszustand (C) bewertet werden. Mit einer Armleuchteralgenart war das Artinventar nur in Teilen
vorhanden (C). Die Habitatstruktur war jedoch gut ausgepragt (B), da neben dem Armleuchteralgen-
rasen ausgepragte Uferréhrichte vorkamen. Aufgrund einer wilden Bootseinlassstelle wurden zum
Kartierzeitpunkt mittlere Beeintrdchtigungen (B) festgestellt.

Tab. 10: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (Kleinewésser)

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- |FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp |Lage
[ha] EZ | EZ | EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges
2947N0O0299 04| X B C B C 02121 Kleingewasser zw. Gr. Me-
litzsee und Lubbesee
Beschreibung Wertgebende Arten
Mesotroph-kalkreiches, flaches Kleingewasser (ca. 0,4 e Binsenschneide
ha) zwischen Gr. Melitzsee und Libbesee W der B109
in Ahlimbsmiihle. Durchflossen vom Liibbeseegraben. *  Armleuchteralgen

Mit Vorkommen von Armleuchteralgen. In der Réhricht-
zone vereinzelt mit Schneide. Es wird vom Libbesee-
graben durchflossen. In Hohe der StraBenbriicke wurde
eine Sohlgleite eingezogen. Bautatigkeiten des Bibers
haben den Anstau in diesem Bereich noch verstarkt.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

« Wilde Bootseinlassstellen

GroBer und Kleiner Melitzsee

Bei den beiden Melitzseen handelt es sich nach MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) um zwei
Restwasserkérper in einem groBen Durchstrémungsmoor. Die Flachseen sind sich relativ ahnlich und
werden von Grundwasser gespeist. Nachdem sie einen kiinstlichen Zufluss aus dem Libelowsee
erhalten haben, ist ihre Wasserqualitat von der Wasserqualitét des Libelowsee abhangig. Der unter-
halb gelegene GroBBe Melitzsee hat immer eine bessere Wasserqualitat als der Kleine Melitzsee, der
dem Libelowsee direkt nachgeschaltet ist.

MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) fanden in den Melitzseen dichte Tauchfluren-, Schwebe-
und Grundmatten vor, die aus Hornkraut, Tausendblatt, Wasserschlauch und Krebsschere bestanden.
Zudem kamen ausgedehnte Wasserrosen-Schwimmblattgesellschaften und groBflachige Schwingréh-
richte und —rieder vor. Dabei traten auch schittere Bestdnde der Schneide (Cladium mariscus) auf.
Nach Vegetationszusammensetzung konnten die Seen eher als eutroph, nach chemischen Daten als
oligo- bis mesotroph eingestuft werden.

Der Kleine Melitzsee wurde im Rahmen der aktuellen Biotopkartierung mit einem mittleren bis
schlechten Gesamterhaltungszustand (C) bewertet. Aufgrund des Fehlens von Armleuchteralgen war
das Artinventar nur in Teilen vorhanden (C) und die Habitatstruktur mittel bis schlecht ausgepréagt (C).
Starke Beeintréchtigungen (C) bestanden im niedrigen Wasserstand.
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Tab. 11: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (Kleiner und GroBBe Melitzsee)

Schilfglrtel, tlw als Schwingried umgeben. Schwer zu-
ganglich, ohne bauliche Anlagen.

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp|Lage
[ha] EZ EZ EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges
2947N0O0256 29| X C C C C |02102 Kleiner Melitzsee
2947N0O0633 0,1 X C C C C 022013
2947N0O0634 0,5/ X C C C C 02205
Max. Tiefe | KH | GH | ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp
[m] [dH°] |[dH°] | [m]
‘ 2,5 8 16 2,8 |[farblos Durchstrémungssee
‘ Beschreibung Trophie
‘ Mesotroph-kalkreicher Flachsee, ca. 3 ha groB. Aktuellle1 (11)
kein Nachweis von Armleuchteralgen, aber wenig
‘ Krebsschere submers. Strukturvielfalt hoch: Im W Tau-|Wertgebende Arten
sendblattgesellschaft (Biotop-Nr. 2947NO0633, im S -
Mummel mit Krebsschere submers  (Biotop-Nr. +  Schlammpeitzger
2947N00634). Von Roéhrichtgirtel umgeben, teilweise «  Karausche
als Schwingried ausgebildet. Im SO Einlauf des Lib-
beseegrabens aus dem Libelowsee, im NW Auslauf *  Krebsschere
Richtung Gr. Melitzsee.
Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
*« Keine
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp|Lage
[ha] EZ EZ EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges
2947N0O0250 6| X B B B B (021021 GroBer Melitzsee
Max. Tiefe | KH | GH | ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp
[m] [dH°] |[dH°] | [m]
‘ 2 10 16 2 farblos Durchstrémungssee
‘ Beschreibung Trophie
‘ Ca. 3,8 ha groBer, flacher See mit hohem Anteil ank. A.
Armleuchteralgen-Grundrasen insb. im O. Am N-Ufer
‘ Schneiden-Schilf-Rohricht, ansonsten von breitem |Wertgebende Arten

e Schlammpeitzger
»  Karausche

* Armleuchteralgen

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

« Keine

Der GroBe Melitzsee hatte zum Kartierzeitpunkt einen guten Gesamterhaltungszustand (B). Aufgrund
des relativ hohen Anteils an Armleuchteralgengrundrasen war das Artinventar weitgehend vorhanden
(B) und die Habitatstruktur gut ausgepragt (B). Im Ablaufgraben im Westen wurde 2006 eine Sohl-
schwelle eingebaut. Bei der Seenkartierung 2005 konnten nur vereinzelt Armleuchteralgen nachge-
wiesen werden. Seit dem Einbau der Sohlschwelle erhéhte sich der Deckungsanteil der Armleuchte-
ralgengrundrasen deutlich. Dies ist vermutlich auf eine Verbesserung der Wasserqualitat infolge des

Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL

23



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

erhdéhten Wasserstands zurtick zu fihren. Trotz dieser positiven Entwicklung wurde die Beeintréchti-
gung durch Entwésserung immer noch als stark (C) eingeschéatzt.

GroBer und Kleiner Tiefer Grundsee

Der GroBe Tiefe Grundsee ist ein Weichwassersee, dessen Binneneinzugsgebiet einen vom Grund-
wasser abgeschirmten Kessel mit einem ausgedehnten Verlandungsmoor umfasst. MAUERSBERGER &
MAUERSBERGER (1996) schlossen aus Bohrungen, dass der GroBBe Tiefe Grundsee ehemals ein me-
sotroph-alkalischer Durchstrébmungssee war, der verlandete. Durch Wasserstandschwankungen ver-
erdeten die Torfe und wirkten wasserstauend. Das hatte einen erheblichen Wasseranstieg in der Sen-
ke und einen Wandel zu einem meso- bis eutrophen Weichwassersee zur Folge. Bei den Untersu-
chungen von MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) war der See hocheutroph. Wasserspiegelab-
senkung und Torfzersetzung im umliegenden Moorkdrper hatten zu starken N&hrstoffeintrdgen ge-
fuhrt. Der See wies nur schiittere Réhrichte und kleine Schwingrieder mit Fadensegge (Carex lasio-
carpa) und Schneide (Caldium mariscus) auf. Submerse Makrophyten wurden nicht gefunden.

Im Rahmen der aktuellen Kartierung wurden ebenfalls keine Wasserpflanzen im GroBen Tiefen
Grundsee gefunden, so dass er mit einem mittleren bis schlechten Gesamterhaltungszustand (C)
bewertet wurde.

Tab. 12: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (GroBer Tiefer Grundsee)

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp |Lage
[ha] EZ | EZ | EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges

2947N0O0347 1,7 X C C B C |02102 GroBer Tiefer Grundsee

Max. Tiefe | KH | GH | ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp

[m] [dH°] |[dH°] | [m]
‘ 7,5 4 8 1,5 braunlich Kesselsee

‘ Beschreibung Trophie

Buchenfalllaubsee ohne eigentliche Wasserpflanzenve- [e1 (97)
getation. Lage in einer SW-NO-ziehenden Feuchtrinne, |e2 (11)
vermutlich Toteisloch. im N und S kleine Schwingkante,
‘ organisches Ufer, umgeben von Grauweiden-, Birken-  |Wertgebende Arten

und Erlensaum, liegt in einer Senke, ist umgeben von
Kiefernwald. + Karausche

‘ Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ keine

Der Kleine Tiefe Grundsee ist mit 8 m der tiefste See und einer der kleinsten Seen mit Temperatur-
schichtung. Er hatte bei den Untersuchungen von MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) deutlichen
Wassermangel und war relativ eutroph. Der See ist stark beschattet und hat steile Ufer, so dass er nur
vereinzelt Submersvegetation und kaum Réhrichte aufwies. An Nord- und Sidspitze hat der See
Flachufer, auf denen Ried- und Réhrichtvegetation, vereinzelt mit Schneide (Cladium mariscus) wuch-
sen. AuBerdem wiesen MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) vereinzelte Armleuchteralgen, wie
Nitella syncarpa und Chara globularis nach.

Im Rahmen der aktuellen Biotopkartierung wies der Kleinen Tiefe Grundsees einen mittleren bis
schlechten Gesamterhaltungszustand (C) auf. Weil keine Armleuchteralgen gefunden wurden, wurde
das Artinventar als nur in Teilen vorhanden (C) und die Habitatstruktur mit mittel bis schlecht einge-
stuft (C). Beeintrachtigungen in diesem See wurden als mittel (B) bewertet.
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Tab. 13: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3140 (Kleiner Tiefer Grundsee)

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
IDENT Flache | § 18 |FFH- | FFH- | FFH- [FFH| Biotoptyp |Lage
[ha] EZ EZ EZ |-EZ (Code)
Hab | Art | Bee |Ges
2947N0O0309 1,3 X C C B C |02102 Kleiner Tiefer Grundsee
Max. Tiefe | KH | GH | ST Wasserfarbe |Hydrologischer Seentyp
[m] [dH°] |[dH°] | [m]
‘ 5 8 16 2 braunlich Durchstrémungssee
‘ Beschreibung Trophie
Kleiner "Buchenfalllaubsee", von Erlenbruchwald umge- [m1 (97)
ben und Uberwiegend beschattet. Lage in einer SW-NO- |e1 (11)
ziehenden Feuchtrinne, vermutlich Toteisloch. Ufer
‘ organisch, Rohricht nur spérlich, mit wenig Schneide,  |Wertgebende Arten
Wasserpflanzen fehlend. Bis 5 m Tiefe, Sichttiefe bei A

zwei m. Wasser braunlich, sehr klar.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

« Keine

3.1.1.2. Kalkreiche Siimpfe (LRT 7210)

Dem LRT 7210 Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae
konnte das Schneidenrdhricht am Nordostufer des GroBen Melitzsees zugeordnet werden. Aufgrund
des geringen Schneiden-Anteils innerhalb eines eutraphenten GroBréhrichts ist der Gesamterhal-
tungszustand aktuell als mittel bis schlecht (C) einzustufen.

Tab. 14: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 7210

LRT 7210 Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH |FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art [Bee | Ges
2947N0640 14 X |C [ C | C C (022117 Ufer des Gr. Melitzsees
Beschreibung wertgebende Arten
Schilf-Schneiden-Réhricht am NO-Ufer des Gr. Melitz- e Binsenschneide
sees. Es handelt sich um ein von Schilf und Schmalblétt-
rigem Rohrkolben dominiertes GroBréhricht mit Beimi-
schung von Schneide.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

e Verbuschung

Der LRT 7210 gilt in Brandenburg als prioritérer Lebensraumtyp und kommt in wenigen Gebieten mit
einem Schwerpunkt im Nordosten und im Naturraum der sidlichen Brandenburger Heide- und Seen-
gebiete vor. Im Biosphéarenreservat Schorfheide-Chorin treten Einzelindividuen oder kleinere Bestan-
de von Cladium mariscus vor allem an den kalkreichen Seen im Westen und Norden auf. Es besteht
eine hohe Verantwortung in der Erhaltung der fur diesen Lebensraumtyp erforderlichen sehr hohen
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Grundwasserstédnde und der Vermeidung von Eutrophierung durch diffuse oder punktuelle Nahrstoff-
eintrage.

3.1.1.2.1.Geféhrdungen und Beeintrachtigungen

Im Vergleich zu den Untersuchungen von MAUERSBERGER & MAUERSBERGER (1996) hat sich der Tro-
phiezustand der Seen stark verbessert. Insgesamt befinden sich alle Seen im FFH-Gebiet in einem
guten Zustand.

Allerdings ist der aktuelle Trophiezustand fast aller Seen schlechter als ihre priméare Trophie. Nur die
Wasserqualitat des Libbesees entspricht aufgrund der GréBe und Tiefe des Sees anndhernd seinem
priméren Zustand. Die Eutrophierung der Seen ist teilweise auf historische Ereignisse zuriickzufiihren,
wie die Einleitung von Abwassern in den Libelowsee. Vor allem aber hangt sie mit tiefgreifenden Ver-
anderungen des Wasserhaushalts in den letzten Jahrhunderten zusammen, die noch heute wirksam
sind. Der Bau des Liibbeseegrabens hat zu einer Zerstérung der Binneneinzugsgebiete und damit zu
tiefgreifenden Veranderungen des Wasserstands der Seen gefiihrt, die oberhalb des Libbesees lie-
gen. Sinkende Wasserstédnde wurden durch Entwasserung von Moorgebieten und den Anbau groBer
Nadelholzbesténde in den Einzugsgebieten der Seen verstarkt. Niedrige Wasserstande und nahstoff-
reiche Zuflisse fihren auch heute noch zu Beeintrachtigungen der Wasserqualitdt und damit des
Erhaltungszustands der Seen.

Sowohl die Vegetation der Uferzone des Libbesees als auch die des Liibelowsees wird dariber hin-
aus durch Stege sonstige Bade- und Angelstellen, Bootshduser und Bootsliegeplatze beeintrachtigt.
An den Ufern des LlUbbesees liegen zudem mehrere Wochenendhaus-Siedlungen, so dass gréBere
Anteile der Verlandungszoen als beeintrachtigt eingestuft werden kénnen. Die Melitzseen werden nur
durch einzelne Angler genutzt, die Tiefen Grundseen werden nicht von Erholungssuchenden genutzt.

3.1.1.2.2. Entwicklungspotenzial

Der Erhaltungszustand aller Seen im FFH-Gebiet kénnte am besten durch die Wiederherstellung der
urspriinglichen Binneneinzugsgebiete und einer damit verbundenen Sanierung des Wasserhaushalts
verbessert werden. Dazu musste der Liibbeseegraben oberhalb des Libbesees verschlossen werden.
Dies ist allerdings aktuell nicht mdglich, da es sich um ein Gewasser erster Ordnung handelt.

Stattdessen sollten prioritér alle MaBnahmen durchgefuhrt werden, die einer Stitzung des Wasser-
haushaltes der Seen dienen. In erster Linie sollte die aktuell bereits umgesetzte Stauhaltung des Lib-
beseegrabens weiterhin gesichert und weiter optimiert werden, um den Zustand der Seen oberhalb
des Libbesees zu verbessern, die vom Libbeseegraben durchflossen werden. Darlber hinaus sollte
der begonnene Waldumbau in den Einzugsgebieten weiter vorangetrieben werden, um die Grund-
wasserneubildung zu férdern.

Besonders dringlich ist der Waldumbau im Einzugsgebiet der Tiefen Grundseen, da der Wasserstand
und damit auch der Erhaltungszustand der abflusslosen Seen vor allem von der Grundwasserneubil-
dung in deren Einzugsgebiet abhéngen. Kann der Wasserstand der Seen und der umgebenden
Moorbdden soweit angehoben werden, dass die Zersetzung der Torfbéden gestoppt wird, wird sich
auch die Wasserqualitat beider Seen verbessern.

Hohere Wasserstande fihren auch in den anderen Seen zu einer besseren Wasserqualitat, wie das
Beispiel der Melitzseen in den letzten Jahren eindrucksvoll gezeigt hat.

Die Wasserqualitat des LUbbesees, aber auch des Liibelowsees kann darlber hinaus durch die Mini-
mierung von Nahrstoffeintrdgen verbessert werden. So sollten nahrstoffreiche Zufllisse verschlossen
und im Libbesee auBerdem Néhrstoffeinwaschungen aus den umgebenden landwirtschaftlichen Fla-
chen minimiert werden. Die Melitzseen werden von MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat
im Libelowsee profitieren.
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Die fischereiliche Nutzung aller Seen im Gebiet sollte sich darliberhinaus an deren natlrlichen Was-
serqualitat orientieren. Im LUbbesee, Libelowsee, GroBen Melitzsee und Kleinen Tiefen Grundsee
sollten die vorhandenen Karpfen abgefischt werden, um die Verbesserung beziehungsweise die Er-
haltung der Wasserqualitat in den Seen zu unterstitzen. Ein Besatz mit allochthonen Fischarten sollte
zukinftig unterlassen werden.

Zudem sollte die Erholungsnutzung im Libbesee und im Libelowsee so gelenkt werden, dass Ufer
mit wertvollen Habitatstrukturen, wie ausgedehnten Réhrichten, Schwimmblattzonen und Armleuchter-
algenrasen erhalten werden. Die Erholungsnutzung sollte die aktuelle Intensitat auch zuklnftig nicht
Ubersteigen.

3.1.1.3. FlieBgewdasser und begleitende Auwélder

Dem LRT 3260 FlieBgewésser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion konnte ein Teilbereich des Libbeseegrabens zwischen
Libelowsee und Kleinem Melitzsee zugeordnet werden. Aufgrund der hohen Strukturvielfalt konnte
dem Gewasserabschnitt trotz fehlender Vegetation ein guter Gesamterhaltungszustand (B) zugeord-
net werden.

Okologisch durchgangige, natiirliche FlieBgewasser kommen in der Jungmoranenlandschaft im Nord-
osten Brandenburgs selten vor, da die Schmelzwasserrinnen, die die in dieser Landschaft die natirli-
chen Ablaufwege fir das Oberflachenwasser sind, urspriinglich von Seenketten und Mooren gepragt
sind und keinen Oberflachenabfluss hatten. Nach DRIESCHER (2003) ist der Libbeseegraben oberhalb
der Melitzseen ein klnstliches FlieBgewasser, das in der vermoorten Rinne angelegt wurde. Fir die
Erhaltung dieses kurzen naturnahen FlieBgewdasserabschnitts besteht daher keine Verantwortung.
Vielmehr haben in diesem Abschnitt MaBnahmen zur Sicherung eines hohen Wasserstands im Llbe-
lowsee Vorrang, so dass nur wenig Potenzial fur die Erhaltung des LRT 3260 im FFH-Gebiet besteht.

Tab. 15: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 3260

LRT 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion

IDENT Lange |§ 18 |FFH [FFH FFH | FFH- Biotoptyp |Lage

[m] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art [Bee | Ges
2947N0O0591 538 X | B [ C | B B |01112 Libbeseegraben zw. Libelow-
see und Kl. Melitzsee

Beschreibung wertgebende Arten
SeenausfluBgepragtes FlieBgewéasser zwischen Llbe- .

lowsee und Kl. Melitzsee, Verlauf in steil abfallendem
Tal, in den Hangbereichen mit Laubbdumen, mit Prall-
und Gleithdngen beidseitig. Bachbett ist teilweise 3-4 m
in den Hang eingeschnitten, mit vielen Aufweitungen
sowie Quer- und Langsbanken. Kiesbanke vorhanden;
Wasser sehr klar. Zum KI. Melitzsee viele Fischunter-
stande/Ruhebereiche vorhanden.

Naturnaher Bachverlauf in Tallage, natirlicherweise
beschattet, daher ohne Wasservegetation

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Keine
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Dem prioritaren LRT 91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion) konnten ein Biotop (Biotop-Nr. 2947N00276) am Llibbeseegraben zwischen Libelow- und
GroBem Melitzsee zugeordnet werden. Der Wald stockt hier in steiler Hanglage zum Libbeseegra-
ben, die Hange sind z. T. quellig. Dem Bestand konnte ein guter Gesamterhaltungszustand (B) zuge-
ordnet werden.

Der Erhaltungszustand des quelligen Erlen-Eschenwald kann erhalten und verbessert werden, wenn
die Fichten im Bestand entnommen und der Bestand nur sporadisch genutzt oder der Sukzession
Uberlassen wird. Die alten Buchen sollten nach Méglichkeit im Bestand belassen werden.

Tab. 16: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 91E0

LRT 91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion)
IDENT Flache |§ 18|FFH |[FFH|FFH|FFH- | Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art [Bee | Ges
2947N0O0276 13/ X | C B B B [08110 Zw. LUbelowsee und Kl. Me-
litzsee
Beschreibung wertgebende Arten
Naturnaher Erlen-Eschen-Wald (WK®) in steiler Hangla- + KA.

ge zum Libbeseegraben zwischen Libelowsee und K.
Melitzsee. Graben |auft hier in einem tief eingeschnitte-
nen Tal, Hange z.T. quellig.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

«  Standortfremde Nadelholzarten (Fichte)

3.1.1.4. Moore und Moorwalder

Dem LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore konnte ein Biotop in einer Senke auf den
Talsandflachen 6stlich des Libbesees zugeordnet werden. Aufgrund der nur geringen Deckungsantei-
le von Torfmoosrasen und typischen Zwischenmoorarten sowie des hohen Verbuschungsgrades ist
der Gesamterhaltungszustand der Flache aktuell als mittel bis schlecht (C) einzustufen. Durch die
héheren Niederschlage ist jedoch seit 2008 ein Anstieg im Schichtenwasserbereich zu verzeichnen,
die Moorflache steht aktuell groBflachig unter Wasser und die Gebulsche sind stellenweise abgéngig.

Da keine oberflachige Entwasserung festgestellt werden konnte, ist das Potenzial fir die Revitalisie-
rung des Moorkérpers vermutlich hoch, wenn der hohe Wasserstand gehalten werden kann.

Ubergangs- und Schwingrasenmoore sind eine typischer Bestandteil der Jungmoranenlandschaft im
Nordosten Brandenburgs. Sie sind in Brandenburg stark geféhrdet (ZIMMERMANN et al. 2011), der LRT
kommt jedoch im Biospharenreservat jedoch noch recht haufig vor. Fir die Erhaltung der Moorflache
des LRT 7410 im FFH-Gebiet besteht daher eine mittlere Verantwortung.

Dem prioritdren LRT 91D0 Moorwalder konnten im Gebiet insgesamt drei Flachen zugeordnet wer-
den. Es handelt sich um Moorbirken-Schwarzerlenwalder. Das Artinventar aller drei Moorwalder wur-
de aufgrund einer naturnahen Zusammensetzung der Baumschicht als weitgehend vorhanden (B)
bewertet. Die Habitatstruktur wurde in guter Auspragung (B) vorgefunden. Allerdings wiesen alle drei
Bestande in der Krautschicht deutliche Anzeichen der Entwésserung und Eutrophierung auf, so dass
ein Bestand (2948NW0305) als stark (C) beeintrachtigt und zwei weitere als maBig beeintrachtigt ein-
gestuft wurden. Insgesamt wiesen die drei Bestdnde damit einen guten Gesamterhaltungszustand (B)
auf.
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Tab. 17: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 7140

LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
IDENT Flache |§ 18 |FFH |FFH |[FFH | FFH- Biotoptyp Lage
[ha] -EZ |-EZ -EZ | EZ (Code)
Hab | Art [Bee | Ges
2947NWO0156 1,4 X C C C C 1043253 Ostlich Libbesees

Beschreibung

wertgebende Arten

GrauweidengebUisch in einem Sauer-Zwischenmoor in
Kessellage innerhalb groBflachigem Kiefernforst. Ge-
meiner Birke und Erle insbesondere randlich beige-
mischt. Wasser groBraumig tber Flur anstehend, wohl
durch gezielte Wiedervernassung. Badume grofB3flachig
absterbend, dichter Teppich aus Hunds-StrauBgras in
den héher gelegenen Bereichen. Torfmoose aktuell nur
fleckenhaft.

e Schmales Wollgras

e Sumpfblutauge

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

« Keine

Tab. 18: Beschreibung der kartierten FFH-LRT Moorwalder

LRT 91D1 Moorwilder
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH |FFH | FFH- Biotoptyp Lage

[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)

Hab | Art |Bee | Ges

2947N0O0257 28/ X | B | B | B B [08102 Ostl. Albrechsthaler Siedlung
2947N0O0636 54| X B C B B (08102 westl. Albrechtsthaler Siedlung
2947N00218 59 X | C | C | C C |08102 Milmersdorfer Bahnhofsgraben
2947NWO0016 6,0 X B Cc | C C |08102 stdl. Petersdorfer Siedlung
2948NW0291 3,3 X B Cc | C C |08102 Ochsenbruch
2948NW 1126 23 X | C [ C | C C 08102 Ochsenbruch

Beschreibung

wertgebende Arten

Birkenmoorwalder zumeist mit Torfmoosen

*  Laubfrosch
¢ Moorfrosch
* Fledermause

*  Wollgras

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Entwéssserung und Eutrophierung

¢ Ablagerung von Gartenabfallen (636), Trampelpfade (16)

e Standortswidrige Baum- und Straucharten (291)
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LRT 91D1 Moorwilder
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH |FFH | FFH- Biotoptyp Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges

2947N0O0603 40( X | B B B B 10810371 Ostlich Albrechtsthal
2948NWO0305 51 X | B | B | C B (081037 Ochsenbruch
2948NW0424 04 X | B |[B | B B |0810371 SO-Ufer Libelowsee

Beschreibung wertgebende Arten

2947N0O0603 am O-Rand von Albrechtsthal-Siedlung ist * Fledermause
sehr nass und kaum begehbar und weist einen guten
Erhaltungszustand auf. Vom Siedlungsrand her machen
sich  Storeinflisse  bemerkbar. Auch  Biotop-Nr.
2948NW0305 am NO-Ufer des Libelowsees weist noch
einen guten Erhaltungszustand auf. Hier macht sich die
Entwasserungswirkung des Ochsenbrucher Grabens
schon negativ bemerkbar. Biotop-Nr. 2948NW0424 am
SO-Ufer des Lubelowsees wird durch den Wasserstand
im Libelowsee beeinflusst und weist noch leichten
Schwingmoor-Charakter auf. Auch diesem Biotop konn-
te ein guter Erhaltungszustand zugeordnet werden.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

e 305: Entwéasserung

Dem prioritaren LRT 91D1 Birken-Moorwalder konnte insgesamt sechs Biotope zugeordnet werden.
In fast allen Bestadnden war das lebensraumtypische Artinventar nur in Teilen vorhanden (C), nur im
Bestand 6stlich der Albrechtsthaler Siedlung war das Artinventar weitgehend vorhanden (B). Vor allem
aufgrund von Entwasserung waren die Birkenmoorwélder zum Kartierzeitpunkt méasig (B) bis stark (C)
beeintrachtigt. Trotz des gestdérten Wasserhaushalts weisen die meisten Birkenmoorwalder eine na-
turnahe Bestandsstruktur auf, sodass ihre Habitatstruktur mit gut (B) bewertet werden konnte. Eine
Ausnahme bildeten die jungen Bestdnde am Milmersdorfer Bahnhofsgraben und im nérdlichen Och-
senbruch. Die jungen Bestande sind relativ strukturarm und wiesen nur geringe Anteile an Totholz
sowie Biotop- und Altbdumen auf. Ihre Habitatstruktur wurde daher mit mittel bis schlecht (C) bewer-
tet. Die meisten Birken-Moorwélder waren durch Entwésserung stark beeintrachtigt (C). Nur in den
Birkenmoorwaldern am Rand der Albrechtsthaler Siedlung wurden aufgrund hoher Wassersténde die
Beeintrachtigungen als maBig (B) bewertet. Bei der Bewertung wurden Ablagerungen am Rand der
Bestdande und andere Nahrstoffeintrdge berlcksichtigt. Damit hatten die beiden Bestande bei Alb-
rechtsthal einen guten Gesamterhaltungszustand (B).

Alle anderen Birkenmoorwélder im FFH-Gebiet wurden zusammenfassend mit einem mittleren bis
schlechten Gesamterhaltungszustand (C) bewertet.

3.1.1.4.1.Gefahrdungen und Beeintrédchtigungen

In den Verlandungszonen des Libbesees und des Liibelowsees, aber auch im Ochsenbruch und in
einer vernassten Senken auf den Talstandflachen stlich der Petersdorfer Siedlung kommen Zwi-
schenmoor- Relikte (LRT 7140, 91D0, 91D1) vor. Ein GroBteil der Zwischenmoor- Reste ist durch
Entwésserungen beeintrachtigt. In der Krautschicht kommen zahlreiche Arten nahrstoffreicher Moor-
standorte vor, wie z. B. die Sumpfsegge oder der Sumpflappenfarn, die auf eine Torfdegradierung
hinweisen. Teilweise weisen Arten frischer Standorte, wie Brombeere und Heidelbeere auf bereits
stark entwésserte Bereiche hin.
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Die groBflachigen Moorwélder in der Nachbarschaft der Ferienhaussiedlungen Petersdorfer Siedlung
und Albrechtsthal werden zudem durch Trampelpfade bzw. durch Ablagerungen von Mll und Garten-
abfallen am Rand der Bestande und beeintrachtigt.

3.1.1.4.2. Entwicklungspotenzial

Der Erhaltungszustand der Moorwalder und des Moor- LRT kann durch die Optimierung des Wasser-
standes verbessert werden. In den Wochenendhaus- Siedlungen sollte die Entsorgung von Mull und
Gartenabféllen grundsatzlich besser organisiert und bei Fehlverhalten bestraft werden. Die Ablage-
rungen im Randbereich der Moorwélder und Feuchtbiotope sollten entfernt werden, um Nahrstoffein-
trage und die Einwanderung von standortfremden Zierarten zu verhindern.

3.1.1.5. Pfeifengraswiesen

Dem LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichen Boden, torfigen und tonigschluffigen Béden
(Molinion caeruleae) konnte eine Feuchtwiese im Ochsenbruch zugeordnet werden. Die Pfeifen-
graswiese hat einen guten Pflegezustand und weist eine lickige Grasnarbe (Habitatstruktur B) auf.
Allerdings ist das Artinventar nur in Teilen vorhanden (C). Die Beeintrachtigungen wurden aufgrund
von Stdrzeigern, wie Brennnesseln und Arten frischer Standorte, die auf Entwasserung hinweisen zum
Kartierzeitpunkt mit maBig (B) eingeschatzt. Trotz der Artenarmut hat die Flache damit einen guten
Gesamterhaltungszustand (B).

Tab. 19: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 6410

LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)
IDENT Flache |§ 18 |[FFH |FFH |FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges
2948NW0272 3,5 X B C B B [05102 Ochsenbruch
Beschreibung wertgebende Arten
Relikt einer Pfeifengraswiese. Die artenreiche Feucht- *  GroBer Wiesenknopf
wiese mit Vorkommen von Purgier-Lein, Knotigem )
Mastkraut und Kiimmel-Silge wird regelmaBig geméht. *  Knotiges Mastkraut
Die Entwéasserung verlauft ber drei Grében (zwei auf «  Laubfrosch

der Flache, einer am Flachenrand) in den Ochsenbru-
cher Graben in Richtung Liibelowsee. Das Biotop ist von
Wald umgeben und grenzt im NO an eine Bahnlinie.
Eingestreut liegen Bereiche mit GroBseggenwiese sowie
artenarme Frischwiesenbereiche an den Zufahrten.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Entwésserung

Gut ausgepragte, nahrstoffarme Feuchtwiesen auf kalkreichen Béden sind nach RIEKEN et al. (2006)
bundesweit und auch landesweit nach ZIMMERMANN et al. (2011) extrem gefahrdet. Die Pfeifengras-
wiese im Ochsenbruch ist vergleichswese groB und in einem guten Pflegezustand, so dass fiir lhre
Erhaltung eine hohe Uberregionale Verantwortung besteht.

Der Erhaltungszustand der Pfeifengraswiese kann durch die Fortsetzung einer an den Wasserstand
angepassten, dynamischen Grinlandnutzung gehalten und verbessert werden. Weiteres Entwick-
lungspotenzial zur Etablierung eines néhrstoffarmen, artenreichen Feuchtgriinlands besteht langfristig
an der Petersdorfer Badestelle, wenn dieser Bestand regelméaBig so geméaht wird, dass er ausgeha-
gert werden kann.
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3.1.1.6. Wailder mineralischer Standorte

Buchenwalder entsprechen auf den mineralischen Standort des FFH-Gebiets der potenziellen natirli-
chen Vegetation. Ihr Verbreitungsschwerpunkt liegt in Mitteleuropa. Im Land Brandenburg kommen
sie schwerpunktmaBig in den Jungmoranenlandschaften im Nordosten des Landes vor. Es besteht
eine Uberregionale Verantwortung die ausgedehnten Buchenwaldgebiete im Biospharenreservat zu
erhalten. Allerdings kommen im FFH-Gebiet nur wenige Flachen vor. Naturnahe, standortgerechte
Laubwélder in der Region sind jedoch ein wesentlicher Schlissel fir die Verbesserung des Wasser-
haushaltes. Daher besteht im FFH-Gebiet fir die Erhaltung und Entwicklung der Wald- LRT auf mine-
ralischem Boden eine hohe regionale Verantwortung.

Tab. 20: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 9110

LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art [Bee | Ges
2947N00295 79| X | C B B B (08171 Sitdufer Libelowsee
2947N00293 21 X | C | C B C |08171 Sitdufer Libelowsee
Beschreibung wertgebende Arten
zwei benachbarte Buchenwalder (WK6 &WK?7) in hangi- .

ger Lage. Sie weisen einen geringen Totholzanteil und
eine nur sparlich ausgepragte Krautschicht auf. 239 mit
vermehrt Kiefern im Bestand

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ keine

Tab. 21: Beschreibung der potenziellen FFH-LRT 9110

LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
IDENT Flache |§ 18 |[FFH |FFH |FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges

2947N0O0252 1,2| - E 108480

2947N0O0649 0,5 - E 08682

2947NWO0078 45| - E 085278

2947NW0102 13,1 - E 08682

2948NW0228 11,1 - E |08682

2948NW0372 25| - E |08672
Beschreibung wertgebende Arten
Meist nadelholzdominierte Forste mit Rot-Buche (Fagus .
sylvatica) im Unterstand

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

«  228: Florenfremde Baum- und Straucharten

Dem LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald konnten insgesamt zwei Biotope zugeordnet werden. In
dem gréBeren der beiden Bestdnde war das Arteninventar weitgehend vorhanden (B). Der Bestand
mit einem hohen Anteil an Buchentberhéltern hatte einen guten Gesamterhaltungszustand (B). Der
kleinere westlich davon gelegene jlingere Bestand hatte ein Arteninventar, welches nur in Teilen vor-
handen ist und war strukturarm. Er hat daher einen mittleren bis schlechten Gesamterhaltungszustand
(C).
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Als Entwicklungsflachen zum LRT 9110 konnten insgesamt sechs Biotope angesprochen werden.
Es handelt sich Uberwiegend um mit Buche unterbaute Kiefernforste westlich des Libbesees und im
Siiden von Goétschendordf.

Dem LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald konnten insgesamt acht Biotope zugeordnet werden. Die
Bestande weisen teilweise hohe Anteile von Altholz auf, sind aber sonst eher strukturarm und wurden
daher mit einer mittleren bis schlechten Habitatstruktur (C) bewertet. Vier Bestande befinden sich in
einem guten Gesamterhaltungszustand (B). lhr typisches Arteninventar ist weitgehend vorhanden (B).
Vier Waldflachen befinden sich in einem mittleren bis schlechten Gesamterhaltungszustand (C). Es
handelt sich um strukturarme Buchenwalder mit nur sparlicher Krautschicht.

Als Entwicklungsflache zum LRT 9130 konnte ein Biotop kartiert werden. Es handelt sich um einen
liickigen Buchenforst mit Nadelholz-Restbestand im Uberhalt.

Tab. 22: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 9130

LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH |FFH | FFH- Biotoptyp Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges

2947NWO0033 32| X | C B B B |081721 Sldufer Libbesee
2948NW0321 12/ X |C | B | B B (08172 Ochsenbruch
2948NWO0357 09| X |C [B | B B (08172 Ochsenbruch
2948NW1132 05 X |C B | B B (08172 Ochsenbruch
2947N00246 12/ X | C | C | C C |08172 Ochsenbruch
2947NWO0059 100 X |C | C |C C |08172 Stdufer Libbesee
2948NW1122 16/ X | C | C | C C |08172 Ochsenbruch
2948NW1128 28/ X | C | C | C C |08172 Ochsenbruch

Beschreibung wertgebende Arten

Wirtschafts-Buchenwalder mittlerer Standorte .

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

« Keine

Tab. 23: Beschreibung der potenziellen FFH-LRT 9130

LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
IDENT Flache |§ 18 |FFH [FFH FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges
2948NW0364 2,8| - E (08320 Norddstl. Libelowsee
Beschreibung wertgebende Arten
Luckiger Buchenforst NO Libelowsee. Aus ehemaligem .

Fi-Ki-Forst hervorgegangen (s. Altkartierung), noch
Restbestand Kiefer und Fichte (WK7) im Uberhalt. Aus-
wirkungen der scharfen Durchforstung erkennbar.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Keine

Dem LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus robur konnte eine
Flache an einem ausgehagerten Standorte nordwestlich des Ochsenbruchs zugeordnet werden. Das
Artinventar war weitgehend vorhanden (B). Der junge Bestand ist jedoch relativ strukturarm aufgrund
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geringer Anteile von Alt- und Totholz, so dass seine Habitatstruktur mit mittel bis schlecht (C) bewertet
wurde. Bei mittlerer Beeintrachtigungen (B) ergab sich ein guter Gesamterhaltungszustand (B).

Naturnahe Eichenwalder des LRT 9190 kommen ausschlieBlich auf bodensauren oder basenarmen
Standorten, wie Altmoranen, Binnendiinen oder eiszeitlichen Sanden, vor. In Deutschland ist ihr Ver-
breitungsschwerpunkt fast ausschlieBlich auf das nordwest- und nordostdeutsche Tiefland beschrankt.
Die meisten nattirlichen Eichenstandorte sind heute mit Nadelforsten bestockt, so dass fiir die Erhal-
tung der vorhandenen naturnahen Eichenwalder eine besondere Verantwortung besteht.

Tab. 24: Beschreibung der kartierten FFH-LRT 9190

LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit Quercus robur
IDENT Flache |§ 18 |FFH |FFH |FFH | FFH- Biotoptyp |Lage
[ha] -EZ |-EZ |-EZ | EZ (Code)
Hab | Art |Bee | Ges
2947N00227 30/ X | C B | B B 08192 NW Ochsenbruch
Beschreibung wertgebende Arten
Junger bodensaurer Eichenwald in leichter SO- .

exponierter Oberhanglage N des Liibelowsees. Deutli-
che Beimischung von Sandbirke, auch einige Buchen. In
exponierten Bereichen mit Flechten.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

¢ Keine

3.1.1.6.1.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Es bestehen keine Beeintrachtigungen der Wald-LRT mineralischer Standorte. Allerdings sind einige
Bestande sehr jung und daher noch relativ strukturarm.

3.1.1.6.2. Entwicklungspotenzial

Der Erhaltungszustand der Walder mineralischer Standorte kann durch eine einzelstamm- oder grup-
penweise Nutzung unter Erhaltung und Férderung von Habitatstrukturen, wie Altholz, Totholz und
Mikrohabitaten erhalten und verbessert werden. In einigen Bestédnden sollten Fichten enthommen
werden. Bei einer Optimierung des Wasserhaushaltes der Torfb6den zwischen Ochsenbruchgraben
und Milmersdorfer Bahnhofsgraben ist damit zu rechnen, dass sich einzelne Buchenbestande bei
erhéhtem Wasserstand zu Eichen-Hainbuchen-Waldern feuchter Standorte entwickeln.

Der Anteil von Wald-LRT mineralischer Walder im FFH-Gebiet kann durch die Fortfilhrung des bereits
begonnen Waldumbaus langfristig erheblich erhéht werden.

3.1.2. Weitere wertgebende Biotope

Etwa 106,8 ha der Flache des FFH-Gebiets sind nach § 18 BbgNatSchAG geschitzt, entsprechen
aber nicht den Kriterien der europaweit geschiitzten Lebensraumtypen (siehe Tab. 25). Der weitaus
gréBte Anteil entfallt hierbei auf die Erlen-Bruchwélder, die insgesamt gut 65 ha einnehmen.
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Tab. 25: Ubersicht tiber die nach § 18BbgNatSchAG geschiitzten Biotope

Biotoptyp Flache [ha]
Graben und Béache <1
Kleingewasser <1
eutrophe Moore und Moorgebiische 15,9
GroBseggenwiesen, Feuchtwiesen und -brachen 5
Feuchte Geblsche, Ufergehdlze und Vorwalder 9,1
Bruchwalder & Ufergeholze 65,6

3.1.2.1. Gefahrdungen und Beeintrachtigen

Die Moore, Feuchtwiesen und Erlenbriiche im FFH-Gebiet weisen alle mehr oder weniger starke An-
zeichen der Entwasserung auf. Mit der Entwasserung geht eine Torfmineralisierung und damit eine
Eutrophierung der Standorte einher. Die Uferbegleitenden Gehélze und die Feuchtbiotope im Umfeld
der Ferienhaus-Siedlungen werden teilweise auBerdem durch Tritt oder Millablagerungen beeintrach-
tigt.

Die Feuchtwiesen sind zudem teilweise von Nutzungsauflassung bedroht. In den Erlenbriichen und
Ufergehdlzen ist die Nutzungsintensitat dagegen zu hoch. Sie werden durch Trampelpfade, Steganla-
gen, wilde Angel- und Badestellen beeintrachtigt.

3.1.2.2. Entwicklungspotenziale

Die Biotope feuchter Standorte werden gréBtenteils von den MaBnahmen zur Optimierung des Was-
serhaushalts in den Seen und Mooren profitieren.

Der Wasserstand in den Feuchtbiotopen westlich des Schmollberges kann durch die MaBnahmen
zum Wasserriickhalt im Petersdorfer Graben optimiert werden.

Der Erhaltungszustand der nach §18 geschiitzten Biotope am Ufer des Libbesses kann durch die
Biindelung der Erholungsnutzung verbessert werden. Prioritér besteht Handlungsbedarf am Nordufer
des Libbesees unterhalb der Ferienhaussiedlung westlich Ahlimbswalde. Allerdings sollte auch bei
einer Anlage eines Sammelsteges darauf geachtet werden, dass die dort gelegene Feuchtwiese wei-
terhin regelméaBig groBflachig geméaht wird.

3.2. Pflanzenarten der Anhéange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wert-
gebende Arten

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 331 GeféBpflanzen-, sieben Armleuchteralgen- und 16 Moosarten
kartiert, von denen 36 GeféBpflanzenarten nach RisTow et al. (2006), drei Moosarten nach KLAWITTER
et al. (2002) und funf Armleuchteralgenarten nach KABUS & MAUERSBERGER (2011) auf den Roten Lis-
ten Brandenburgs und/oder Deutschlands verzeichnet sind. Tab. 26 enthalt alle Arten, die mindestens
stark gefahrdet sind und/oder fiir deren Erhaltung eine besondere Verantwortung besteht.
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Tab. 26: Bemerkenswerte und besonders schutzwirdige Pflanzenarten

Wiss. Name Deutscher Name |RL |RL |V Ges. Biotop-Nr. Fundort
D BB Schutz-
status

FlieBgewasser

Carex viridula ssp. Ochsenbrucher
brachyrrhyncha Schuppen-Segge 3 ]2 2948NW0894 | 510pen

Geweih- FlieB zwischen

Chara tomentosa Armleuchteral 2 2 2947N0O0597 Gr. Melitzsee und
rmleuchteralge Libbesee

Stratiotes aloides | Krebsschere 3|2 §  |2047N00598 | FlieB zw. Gr. und K.
Melitzsee

Standgewasser (einschlieBlich Uferbereiche, R6hricht etc.)

2847SW0106, |Libbesee

0110;
Gegensatzliche- 2947NO0625,
Chara contraria Armleuchteralge 3+ | 2 0626, 0628,
0629;
2947NW0811,
0813, 0814
Chara delicatula :;”ee Armleuchte- | 5 | 5 2847SW0106 Eﬁ{)db';:gsdes

0106, 0629, 0812:
2847SW0106; | Lubbesee

Chara tomentosa | CSWein” o | 2 2947NO0250, | 0250: Gr. Melitzsee
Armleuchteralge 0299, 0629; . .
0299: Kleingewasser
2947NWO0812 | ;\y Gr. Melitzsee und
Lubbesee
Hippuris vulgaris Tannenwedel 3|2 2847SW0110 | Lubbesee
Nitella flexilis Biegsame Glanz- | 4 | og47sWo110 | FUPbesee
leuchteralge
i 0250: Gr. Melitzsee
Nitellopsis obtusa Stern 3+ | 2 2947NO0250,
Glanzleuchteralge 0628 0628: Lilbbesee
Stachelspitziaes 2947NO0616, |0616, 0624, 0811:
Potamogeton friesii LaichkraEt g 2 | 2 0624, 0646; Libbesee
2947NWO0811 | 0646: Libelowsee
§ 0250: Gr. Melitzsee
2947N0O0250,
Stratiotes aloides | Krebsschere 3|2 0256, 0612, &265'%50:34- KI.
0613, 0634
0612, 0613: Libbesee
Moore und Siimpfe
in- 3 Verlandungszonen
Carex appropin Schwarzschopf 5 3 5947N0O0247 vom Gr. Und KL
quata Segge Melitzsee
0Ostl. Schmollberg
Carex cespitosa Rasen-Segge 3 ]2 2947N0O0656
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Wiss. Name Deutscher Name |RL (RL |V Ges. Biotop-Nr. Fundort
D |BB Schutz-
status
Gras- und Staudenfluren
Armeria maritima Gewodhnliche 3|V W 2947NW0031 in Petersdorfer
ssp. elongata Grasnelke Siedlung
Carex cespitosa Rasen-Segge 3|2 2947N0O0657 Ostl. Schmollberg
Sagina nodosa Knotiges Mastkraut | 2 | 2 2948NW0272 Pfeifengraswiese
Ochsenbruch
Sanguisorba offi- GroBer Wiesen- 2 Pfeifengraswiese
cinalis knopf 2948NW0272 | ochsenbruch
Acker
0650: bei
Ahlimbsmuhle
Arnoseris minima Lammersalat 2 |2 H 2947NO0650,
0638,0155 | 0638, 0155: nordl.
Schmollberg

Legende: V- Verantwortlichkeit (RisTow et al. 2006): | — in hohem MaBe verantwortlich; H — Sippen mit dringen-
den Handlungsbedarf; W — Sippen mit besonderem Vorsorgebedarf/Status Rote Liste (RL) (Ristow et al., 2006 -
GeféBpflanzen; KLAWITTER et al., 2002 — MOOSE; KaBus & MAUERSBERGER, 2011 - ARMLEUCHTERALGEN):
2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, G — geféhrdet, ohne Zuordnung zu einer der drei Geféhrdungskategorien, V —
zurlickgehend, Art der Vorwarnliste/gesetzlicher Schutzstatus: (§ 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG, § 54 Abs. 2
BNatSchG): § = besonders geschiitzt.

Der gréBte Anteil gefahrdeter Pflanzenarten kommt in den mesotroph-kalkreichen Gewassern des
FFH-Gebiets vor. So kommen im Libbesee und im GroBen Melitzsee fiinf stark gefdhrdete Armleuch-
teralgen-Arten vor, die auf klares, sauberes Wasser angewiesen sind.

Eine weitere floristisch wertvolle Flache ist das Pfeifengraswiesen-Relikt im Ochsenbruch. Hier konn-
ten drei stark geféhrdete oder gefahrdete GefaBpflanzen nachgewiesen werden, die auf nahrstoffar-
me, feuchte Standortverhaltnisse und eine niedrige, llickige Vegetation angewiesen sind.

Im Gebiet wurden dariiber hinaus zwei Arten erfasst, fiir deren Erhaltung das Land Brandenburg eine
besondere Verantwortung tragt. Diese Arten sollen im Folgenden kurz vorgestellt werden.

Gemeine Grasnelke

Die Gemeine Grasnelke (Armeria elongata) ist zwar in Brandenburg relativ haufig, hat aber weltweit
ein sehr kleines Verbreitungsareal, das auf das Mittel- und Osteuropaische Sandgebiet beschrankt ist.
In Brandenburg kommen mindestens 10 % des weltweiten Bestands der Art vor. Damit ist das Land
Brandenburg nach RisTow et al. (2006) in hohem MaBe fir die Erhaltung dieser Art verantwortlich.
Diese Art wurde auf einer ruderalen Wiese in der Petersdorfer Siedlung erfasst.

Lammersalat

Der Ld&mmersalat (Arnoseris minima) ist eine typische, lichtliebende Segetalart, die auf sandigen B6-
den vor allem in schiitteren Roggenbestanden vorkommt. Das Areal der Art erstreckt sich von Sud-
west- bis Nordost-Europa und hat einen Verbreitungsschwerpunkt im Nordosten Deutschlands. Damit
hat das Land Brandenburg eine besondere Verantwortung fir die Erhaltung der Art (RisTow et al.
2006). Im Gebiet wurde ein individuenreicher Bestand auf einem Extensivacker bei Ahlimbsmihle
erfasst. Zwei weitere Vorkommen konnten im Rahmen einer gezielten Nachsuche auf einem Acker
nérdlich des Schmollbergs aufgenommen werden.
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3.3. Tierarten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende
Arten

Die faunistischen Beitrdge im hier vorliegenden Gebietsplan zum FFH-Gebiet Liibbesee konzentrieren
sich auf die gebietsspezifischen Methoden, Ergebnisse und Besonderheiten:

« Die Darstellung der Erfassungsmethoden beschrankt sich auf Informationen zu den jeweils im
Gebiet liegenden Untersuchungsflachen, Erfassungsterminen, Begehungsproblemen und zur Da-
tenlage im FFH-Gebiet.

« Die Beschreibung der Habitate und Gefahrdungen der Arten konzentriert sich auf die spezifischen,
sichtbaren oder nachvollziehbaren Anspriche und Gefédhrdungen im FFH-Gebiet.

» Die Bedeutung und Verantwortlichkeit der Vorkommen wird v. a. auf regionaler Ebene, also im
Vergleich mit anderen Vorkommen im BR, bewertet.

» Erlautert werden v. a. die gebietsspezifischen Ziele und MaBBnahmen, die Uber generelle art- oder
habitatbezogene Planungshinweise hinausgehen.

Wiederholungen zu Inhalten des Ubergeordneten Fachbeitrags Fauna sollen minimiert werden; der
ibergeordnete Fachbeitrag wird vertiefend und als Uberblick auf der Ebene des Biospharenreservates
empfohlen.

Tab. 27 gibt eine Ubersicht, welche Artengruppen und Leistungen im FFH-Gebiet bearbeitet wurden.

Tab. 27: Ubersicht (iber die untersuchten faunistischen Artengruppen

Artengruppe Gelandeerfassung Datenrecherche
Landsdugetiere X
Fledermause X X
Ampbhibien X X
Reptilien X
Fische X
Kéfer X
Libellen X
Tagfalter X X
Heuschrecken X
Mollusken X X
Brutvégel X X
Rastvdgel X

Im Standard-Datenbogen des Gebiets waren bisher mit Biber, Fischotter, Rotbauchunke, Kamm-
molch, Bitterling, Schlammpeitzger, GroBer Moosjungfer sowie Schmaler und Bauchiger Windel-
schnecke zahlreiche Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemeldet. AuBerdem wird im Stan-
dard-Datenbogen die Bedeutung des Gebiets fiir den Habitatverbund von Biber und Fischotter her-
ausgehoben. Die gemeldeten Tierarten konnten im Rahmen der eigenen Gelandeerfassungen und
Datenrecherchen nur zum Teil aktuell bestatigt werden. Von Biber und Fischotter liegen zahlreiche
Nachweise vor. Die Rotbauchunke und der Kammmolch konnten hingegen nicht nachgewiesen wer-
den, und es liegen keine (gesicherten) Altnachweise der beiden Arten fir das FFH-Gebiet vor. Da
allerdings einige potenzielle Laichhabitate nicht untersucht werden konnten, ist ein Vorkommen der
beiden Arten derzeit auch nicht auszuschlieBen. Auch von der Schmalen Windelschnecke gelang auf
einer beprobten Feuchtwiese bei Petersdorf kein Nachweis. In der FFH-Datenhaltung von PETRICK
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(2010) ist keine Fundmeldung fiir das Gebiet vorhanden, weshalb das im Standard-Datenbogen ge-
meldete Vorkommen nicht lokalisiert werden konnte. Ob die Art auf anderen geeigneten Flachen im
FFH-Gebiet siedelt, z. B. norddstlich des Liibelowsees, ist der derzeit nicht bekannt.

Neben den bereits gemeldeten Arten wurden weitere Anhangs- und wertgebende Arten aus mehreren
Artengruppen nachgewiesen oder Hinweise auf ihr Vorkommen gesammelt. Hervorzuheben ist in
diesem Zusammenhang das Vorkommen der Rauhautfledermaus, fir die durch den Nachweis einer
Wochenstube und einer extrem hohen Rufaktivitat eine herausragende Bedeutung als Reproduktions-
und Jagdhabitat abgeleitet wurde. Weiterhin gelang am Libbesee der Erstnachweis der vom Ausster-
ben bedrohten Zierlichen Tellerschnecke (Anhang I, IV) zusammen mit einer anspruchsvollen Begleit-
fauna. Aktuell sind aus dem BR nur von finf Seen Vorkommen dieser seltenen Art bekannt.

Wo méglich, wurden die PopulationsgréBen und Erhaltungszustédnde der Arten und ihrer Lebensréu-
me konkretisiert oder eingegrenzt. Details zur Bewertung der Erhaltungszustadnde der Populationen
und ihrer Habitate sind den Artbewertungsbégen im Anhang und dem Ubergeordneten Fachbeitrag
Fauna zu entnehmen. Fir die Erhaltungszustidnde wertgebender Brutvigel siehe Tab. 53. Zusam-
menfassend wird die Bestandssituation der Fauna und der Erhaltungszustande der Populationen und
ihrer Habitate in Kap. 3.5 dargestellt. Eine detaillierte Ergebnisdarstellung fir die einzelnen Artengrup-
pen und Arten geben die folgenden Kapitel.

3.3.1. Landsaugetiere

Tab. 28 gibt eine Ubersicht (iber die bodenlebenden Saugetiere der Anhange Il und IV der FFH-RL
sowie Uber weitere wertgebende Arten im FFH-Gebiet Libbesee. Biber und Fischotter werden bereits
im Standard-Datenbogen des Gebiets gefihrt.

Tab. 28: Vorkommen von Saugetierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie sowie von weiteren wertge-
benden Arten im FFH-Gebiet.

Legende: x = aufgefiihrt, § = besonders geschitzte Art, §§ = streng geschutzte Art, x = ungeféhrdet

Deutscher Name Wissenschaftlicher | Anhang Il | Anhang RL RL Gesetzl.
Name \Y; BRD' Bbg.? |Schutzstatus
Biber Castor fiber X X \ 1 §, §§
Fischotter Lutra lutra X X 3 1 §, §§
Baummarder Martes martes 3 3 §
lltis Mustela putorius \ 3 §
Hermelin Mustela erminea D 4 §
Dachs Meles meles 4 §
Wasserspitzmaus Neomys fodiens G 3 §
Zwergmaus Micromys minutus \Y 4 §

3.3.1.1. Artiibergreifende Aspekte und Bewertungen

3.3.1.1.1.Datenrecherche

Eine detaillierte Darstellung der recherchierten Datenquellen findet sich im (ibergeordneten Fachbei-
trag Fauna.

" MEINIG et al. (2009)
2 DoLCH et al. (1992)
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3.3.1.1.2.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Das FFH-Gebiet Libbesee hat fir die wassergebundenen Saugetierarten (Biber, Fischotter, Wasser-
spitzmaus, Zwergmaus) eine hohe Bedeutung als Nahrungs-, Reproduktions- und Ruhestétte. AuBBer-
dem zeichnet sich das Gebiet durch sehr schwer zugangliche Verlandungszonen aus, die Rlckzugs-
raume fir stérungsempfindliche Arten wie den Otter darstellen kénnen.

Innerhalb des FFH-Gebiets kdnnen keine lokalen Populationen von Biber oder Otter abgegrenzt wer-
den, weil deren Aktionsradien weit Gber die Gebietsgrenzen hinausgehen. Aufgrund der hohen Mobili-
tat und der groBen Aktionsraume sind Aussagen bezogen auf das FFH-Gebiet auch nicht sinnvoll. Der
Erhaltungszustand der Populationen, deren Bedeutung und die Verantwortlichkeit fir den Arterhalt im
Biosphéarenreservats werden daher, sofern mdéglich, auf der rdumlichen Ebene des Biospharenreser-
vats im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna beschrieben und bewertet.

3.3.1.2. Biber (Castor fiber)

3.3.1.2.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Der Biber kommt im FFH-Gebiet Libbesee vor. Allerdings scheinen mehrere Gewasserabschnitte
unbesiedelt zu sein. In den Datenbestédnden des LUGV (2010b) sind finf Biberreviere verzeichnet
(Tab. 29, Abb. 10). Die Reviere sind alle mindestens seit den 1990er Jahren bekannt. Im Referenzjahr
2010 waren nur zwei dieser finf Reviere besetzt. Die Reviere ,Libbesee Ahlimbsmuhle* und ,Lub-
besee Schmaling” waren Uber mehrere Jahre unbesetzt. Das Revier ,Melitzer Ahlimbsmuhle* war in
den beiden auf 2010 folgenden Jahren wieder besetzt. Dariiber hinaus liegen auch Nachweise aus
einigen Graben im FFH-Gebiet vor (Biotopkartierung 1996-1997, Forsterbefragung 2010).

Tab. 29: Status der Biberreviere im FFH-Gebiet in den Jahren 2009 — 2014

(k.A. = Keine Angabe; Quellen: sofern nicht anders angegeben LUGV (2010b); 2 = Naturwachtmonitoring (BR SC
1996-2001), 3 = Biotopkartierung (1996-1997 oder 2010-2011), 8 Forsterbefragung (2010))

Revier- Altere  Nach- | Status Status Status Status Status Status
bezeichnung weise 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Hammerflie3 - 11999, 20002 besetzt besetzt Besetzt besetzt besetzt k.A.
Libbesee

Libbesee 1999, 20002 unbesetzt | unbesetzt | Unbesetzt | unbesetzt | unbesetzt |k.A.
Ahlimbsmdhle

Libbesee Schma- | 1999, 20002 unbesetzt |unbesetzt | Unbesetzt | unbesetzt | unbesetzt | k.A.
ling

Libelowsee 1996/19973, besetzt besetzt Unbesetzt | besetzt k.A. k.A.

19992, 20003
Biberburg  seit

2007 bekannt®
Melitzer Ahlimbs- | 1996/19973, unbesetzt | unbesetzt | Unbesetzt | besetzt besetzt k.A.
mihle 19992, 20002

40 Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

FFH-Gebietsgrenze
:] Libbesee
Bibernachweise
@ Nachweis
@ Biberburg oder anderer Bau
g Totfund
Biberreviere (Status 2010)

T
K& B
[ Besetzt

(X% Unbesetzt

X X X

'ckh"m;a/iing

o &

{ Lubbese
A TR

o

T

e e Meter :
0 500 1.000 1500 2.000 1:34.938

Abb. 10: Bekannte Biberreviere und weitere Nachweise aus dem FFH-Gebiet und dessen Umfeld

Die derzeitigen Biberansiedlungen gehdren zu einer lokalen Population, die mehrere Reviere entlang
des HammerflieB, der Endmorane Ringenwalde, des FFH-Gebiets Kdlpinsee und der Uckermérk-
ischen Seen um Templin umfasst. Es ist davon auszugehen, dass zwischen diesen Ansiedlungen ein
Individuenaustausch besteht.

Gerade junge Einzelbiber oder -paare grinden Reviere, die z. T. schnell wieder verwaisen. Flachen,
die temporér unter Wasser stehen, werden vom Biber als Nahrungsraum genutzt. Teilweise werden
hier auch Ruhestellen angelegt. Einzelne Uferbereiche werden in einem Jahr vom Biber als Nahrungs-
raum genutzt. Dann kénnen wieder Biberspuren fehlen.

3.3.1.2.2.Habitate

Im FFH-Gebiet Lubbesee sind die Habitatbedingungen fir den Biber giinstig, da mehrere unterschied-
lich groBe Gewasser in rdumlicher Enge beieinander liegen. In den groBen Gewassern und den klei-
nen durch Graben verbundenen Gewassern sind dauerhafte Ansiedlungen mdéglich. Hier finden die
Biber sowohl Nahrungsflachen als auch Versteckmdglichkeiten. Durch Biberstaue kénnen weitere
Gewasser entstehen. Konkrete Informationen liegen uns zu Habitatbedingungen allerdings nicht vor.

3.3.1.2.3.Gefdhrdungen und Beeintrachtigungen

Aus dem FFH-Gebiet sind zwei Totfunde bekannt, aus dem Libbeseegraben auBerhalb des FFH-
Gebiets zwei weitere (Tab. 30, Abb. 10; Quellen: LUGV 1990-2011b, Férsterbefragung 2010). Es
handelt sich in keinem der Félle um Verkehrsopfer. Die Naturwacht (2010 - 2011) hat nachgewiesen,
dass Biber die L 100 entlang des Libbeseegrabens queren.

Da aber viele Uberfahrene Biber nicht gemeldet werden, ist von einer hohen Dunkelziffer auszugehen.
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Tab. 30: Bekannte Totfunde von Bibern im FFH-Gebiet und dessen Umfeld

Die Spalte ,Standort untersucht?” gibt an, ob der Standort hinsichtlich seines Gefahrdungspotenzials untersucht
wurde und, wenn ja, wie er bezeichnet ist; siehe Kap. 3.3.1.3.3.

Ort Datum Alter und Todesursache Melder Standort
Geschlecht untersucht?
Libbesee, Hbhe Peters-|25.7.1999 | Adultes Tier Unbekannt, vermutl. | Hr. Sprung | Nein
dorfer Siedlung kein Verkehrsopfer
Ochsenbrucher  Graben | 1996 Unbekannt Unbekannt, vermutl. | Zimmer- Nein
nérdlich Libelowsee kein Verkehrsopfer | mann
Libbeseegraben (auBer-|21.3.1996 |Adultes Mannchen | Unbekannt, vermutl. | Obf. Koch Nein
halb FFH-Gebiet) und adultes Weib- | keine Verkehrsopfer
chen

Die Biberaktivitaten wirken sich positiv auf das Gebiet aus, indem sie den Wasserriickhalt gewabhrleis-
ten und eine hohe Diversitat von Uferstrukturen schaffen. Inwieweit sich die touristische ErschlieBung
des Sees oder anderweitige Stérungen auf die Population des Bibers auswirken, ist nicht bekannt.

Eine ausfiihrliche Analyse der Gefédhrdungssituation von Biber und Fischotter im FFH-Gebiet findet
sich in Kap. 3.3.1.3.3.

3.3.1.2.4.Konflikte

Im Wald nérdlich des Libelowsees wurde bei der Férsterbefragung (2010) ein Konflikt durch Biber angegeben
(Verbiss, Schalen).

3.3.1.2.5. Entwicklungspotenziale

Das FFH-Gebiet ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vollstdndig vom Biber besiedelt. Die Ge-
wasser von denen noch keine Nachweise vorliegen, eignen sich ebenfalls fir eine Besiedelung. Da-
riber hinaus kann der Biber sich durch Anstauen von Grében weitere Lebensraume schaffen.

3.3.1.2.6.Bedeutung

Die Vorkommen in den Gewassern des FFH-Gebiets Libbesee sind Teil einer Verbundachse, die
eine Verbindung zwischen den Uckerméarkischen Seen um Templin und den Gewd&ssern im Endmora-
nenbogen innerhalb des BR herstellt und haben eine Bedeutung fir die Besiedlung des nordwestli-
chen Bereich des BR.

3.3.1.3. Fischotter (Lutra lutra)

3.3.1.3.1. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Im FFH-Gebiet Libbesee befinden sich zwei Kontrollpunkte des IUCN-Stichprobenmonitorings (L{b-
besee Hohe Petersdorfer Siedlung & Libbeseegraben Héhe L 100). Die Nachweise bei den Stichpro-
ben sowohl im Untersuchungszeitraum 1995 - 1997 als auch 2005 - 2007 (LUGV 1995 - 2007) weisen
auf eine permanente Besiedlung des Raume durch den Fischotter hin. Dafiir sprechen auch die Er-
gebnisse des Naturwachtmonitorings (BR SC 1996 - 2001). Zwischen 1996 und 2000 gelangen jahr-
lich Nachweise. Untersucht wurde neben beiden Stellen des IUCN-Monitorings auch der Abfluss des
HammerflieBes aus dem Libbesee (in der Abbildung an der Stelle des Totfundes). Weitere Nachwei-
se stammen vom Nordostufer des Liibbesees (Landschaftsrahmenplan 1994 - 1997, vom GroBen
Melitzsee und vom Libbeseegraben zwischen Kleinem Melitzsee und Libelowsee (Biotopkartierung
1996 - 1997). Die bekannten Fischotternachweise im FFH-Gebiet sind in Abb. 11 dargestellt.
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Abb. 11: Fischotternachweise aus dem FFH-Gebiet und dessen Umfeld

3.3.1.3.2. Habitate

Im FFH-Gebiet Libbesee sind die Habitatbedingungen fir Fischotter glinstig, da mehrere geeignete
Stillgewasser in rdumlicher N&he zueinander liegen. Die Gewasser bieten Beutetiervorkommen und
Uferstrukturen fiir den Otter. Das Gebiet ist als Ruheraum und als Nahrungsraum, darGber hinaus
auch als Reproduktionsraum einzustufen. Besonders hohe Eignung haben hierfir insbesondere die
ruhigeren Bereiche. Das FFH-Gebiet ist fur den Fischotter ein wichtiger Verbindungsraum zwischen
den Gewadssern im zentralen Teil des Biospharenreservates Schorfheide-Chorin und den Gewassern
um Templin. Fischotter, die sich im FFH-Gebiet aufhalten, haben meist Reviere, die lber das Schutz-
gebiet hinausreichen.

3.3.1.3.3.Gefahrdungen und Beeintrédchtigungen

Die Naturwacht (2010 - 2011) hat nachgewiesen, dass Otter die L 100 entlang des Libbeseegrabens
queren. Aus dem FFH-Gebiet und dessen direktem Umfeld sind drei Totfunde bekannt (Tab. 31,
Abb. 11; Quelle: LUGV 1990 - 2011b), darunter mindestens ein Verkehrsopfer. Die Totfunde am
HammerflieB befinden sich zwar an einer Gewéasserunterfihrung unter einem befestigten (Rad-)weg,
sie sind jedoch nicht eindeutig als Verkehrsopfer ausgewiesen. Da viele Uberfahrene Otter nicht ge-
meldet werden, ist auBerdem von einer hohen Dunkelziffer auszugehen.
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Tab. 31: Bekannte Totfunde von Fischottern im FFH-Gebiet und dessen Umfeld

Die Spalte ,Standort untersucht?” gibt an, ob der Standort hinsichtlich seines Gefahrdungspotenzials untersucht
wurde und, wenn ja, wie er bezeichnet ist

Ort Datum Alter und Ge- | Todesursache Melder Standort
schlecht untersucht?

HammerflieB, Auslauf 2.2.2006 Adultes Mannchen Unbekannt Polizei MBF_0040

Libbesee Héhe Radweg

Dito 9.2.2006 Adultes Weibchen Unbekannt (offenbar | Naturwacht | MBF_0040
kein Verkehrsopfer) | Milmersdorf

L 100 Hohe Lubbesee- 9.2.2006 Unbekannt Verkehrsopfer Naturwacht | MBF_0039

graben Milmersdorf

Bewertung des Gefahrdungspotenzials von Gewasserunterfihrungen unter StraBen fiir Biber

und Fischotter

Ein Teil der Unfallstellen von Biber und Fischotter sowie weitere, potenziell gefahrliche Gewéasserun-
terfihrungen unter StraBen, wurden von der Naturwacht (2010 - 2011) hinsichtlich ihres Geféhr-
dungspotenzials genauer untersucht und bewertet. Im FFH-Gebiet und dessen direkter Umgebung
befinden sich drei solcher Standorte (Tab. 32, Abb. 12).

i |

Sonstige Strale
|FFH-Gebietsgrenze

G |:] Lubbesee

- (| Totfund Biber oder Fischotter

+ Andere Todesursache
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Abb. 12: Gefédhrdungspotenzial ausgewahlter Gewésserunterfihrungen unter StraBen flr Biber und Fischotter
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Tab. 32: Gefahrdungspotenzial ausgewahlter Gewasserunterfihrungen unter StraBen fir Biber und Fischotter

Standort- Ortsbe- Tot- Bau- Gefahrdungs | Foto
Bezeich- schreibung | funde werkstyp _potenzial
nung be-
kannt?
MBF_0001 | Unter- Nein Bogen- Hoch (Lauf-
fihrung briicke (& | bohle fir
Ahrens- 1,30 m) Fischotter
dorfer Kanal vorhanden;
unter Ge- Biber queren
meinde- unter und Uber
straBBe Hohe der StraBe,
Peters- groBer Ein-
dorfer Sied- zugsbereich)
lung
MBF_0039 | Unter- ein Kasten- Gering (Hohes
fihrung Otter briicke Verkehrs-
Libbesee- (Héhe: 2,5 | aufkommen,
graben unter m, Breite 3000 Kfz/24 h;
L100 Héhe 8 m) Bauwerk kann
Ahlimbs- bei normalem
mihle Wasserstand e
sehr gut unter- | =
quert werden; | -
beidseitig Kies- 4
/Stein- :
schattung
vorhanden,
1,80 m breit)
MBF_0040 | Unter- Nicht Kasten- Mittel
fihrung ganz brlicke .
Hammer- klar; (Hoéhe (wenig Kfz-
flieB3 unter evil. 1,7 m, Verkehr, gber
befestigtem | zwei Breite ssgr]glrt]iitrltoen
Radweg Otter 1,2m) StraBe und
Wehr sehr
gefahrlich)
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Die Geféhrdung des Otters ist insbesondere auch durch Reusenfischerei, soweit diese ausgelbt wird,
gegeben. Stérungen werden durch die Freizeitnutzung der Gewasser des Gebiets, die angrenzende
Bebauung am Libbesee und den Bootsverkehr hervorgerufen werden. Auch Angler kénnen — insbe-
sondere zur Nachtzeit — zur Beunruhigung beitragen.

3.3.1.3.4. Entwicklungspotenziale

Das FFH-Gebiet ist bereits vollstdndig besiedelt. Entwicklungspotenziale (kleinere Reviere) wéren
denkbar, wenn die Stérungen (Uferbebauung, Freizeithutzung, Angelbetrieb, Bootsverkehr) einge-
schrankt werden kdnnten.

3.3.1.3.5.Bedeutung

Das FFH-Gebiet Libbesee ist als Ruheraum und als Nahrungsraum, darlber hinaus auch als Repro-
duktionsraum einzustufen und damit ein wichtiges Habitat der Ottervorkommen innerhalb und auBer-
halb des BR. Die Gewasserachse des FFH-Gebiets Liibbesee ist auBerdem von hdchster Bedeutung
fir die Lebensraumvernetzung, da sie eine Verbindung zwischen den Vorkommen im zentralen BR
und den Vorkommen in den Uckermarkischen Seen um Templin gewahrleistet.

3.3.1.4. Wolf (Canis lupus)

Wolfe sind mittlerweile im BR heimisch. Aufgrund der groBen Raumanspriche und der extrem groBen
Mobilitét ist mit einem gelegentlichen Vorkommen von Tieren im gesamten BR zu rechnen. Aus die-
sem Grund wird der Wolf im (bergeordneten Teil betrachtet.

3.3.1.5. Baummarder (Martes martes)

In der Jagdstatistik bei Dobias (2011) wird fir das Jahr 2005 ein Verkehrsopfer im Jagdbezirk Peters-
dorf (Nr. 105) genannt. Der Jagdbezirk Gberschneidet sich mit dem FFH-Gebiet.

3.3.1.6. Weitere Wertgebende Arten (Mammalia spec.)

AuBer den bislang genannten Arten werden die Wasserspitzmaus (Neomys fodiens), die Zwergmaus
(Micromys minutus), der Dachs (Meles meles), das Hermelin (Mustela erminea) und der lltis (Mustela
putorius) als wertgebende Saugetierarten fir das FFH-Gebiet angesehen.

3.3.2. Fledermause

Tab. 33 gibt eine Ubersicht (iber die Fledermausarten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie im
FFH-Gebiet.

Tab. 33: Vorkommen von Fledermausarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie im Gebiet Libbesee.

Angegeben ist der Rote-Liste Status Deutschland und Brandenburg sowie die Verantwortlichkeit Deutschlands fiir
die Erhaltung der Art und der Erhaltungszustand in der kontinentalen Biogeographischen Region. Der gesetzliche
Schutzstatus ist nicht mit aufgefihrt, da alle Fledermausarten streng geschiitzt sind. Arten in Klammern sind nicht
sicher nachgewiesen, es gibt aber Hinweise auf ein Vorkommen.

Braunes Langohr Plecotus auritus v \Y 3

GroBe Bartfledermaus | Myotis brandftii v Vv 2 B
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v * 4 A
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus v G 3 A
(Kleinabendsegler) Nyctalus leisleri v D 2 B
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula v Vv 3 B
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Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v * 3 A
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v * 4 A
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus v D - D

' MEINIG et al. 2009; 0 = Ausgestorben oder Verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefihrdet 3 = gefahrdet; G =
Gefahrdung unbekannten Ausmafes; V = Art der Vorwarnliste; R = Extrem Selten; D = unzureichende Datenlage; * = nicht
gefahrdet

2 DoLCH et al. 1992 ; 0 = Ausgestorben oder Verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet; 4 =
potentiell gefahrdet; - nicht bewertet

® MEINIG, H. 2004; !! in besonders hohem MaBe verantwortlich, | = in hohem MaBe verantwortlich; () in besonderem MaBe fiir
hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich; ? Daten ungeniigend, evtl. héhere Verantwortlichkeit vermutet (leer) = allgemeine
Verantwortlichkeit

* BfN 2007: Nationaler Bericht geman FFH-Richtlinie — Erhaltungszustinde Arten; A = giinstig, B = ungiinstig — unzureichend; C
= unglnstig — schlecht; D = unbekannt.
3.3.2.1. Erfassungsmethode

Das FFH-Gebiet Libbesee wurde mit zwei Netzfangen und drei Horchboxen untersucht (siehe
Abb. 13).

Liibbesee

Erfassungen 2011

B Netzfang
* Horchbox
FFH-Gebiet

600 0 600 1200 Meters
— 1

Abb. 13: Horchboxstandorte und Netzfangstandorte im FFH-Gebiet Libbesee
Tab. 34: Ubersicht tiber die Netzfangstandorte und —termine im FFH-Gebiet Lilbbesee.

Nr. Datum Beginn [Ende [Habitatbeschreibung
N114 [29.6.2011 21:00 1:00 Buchenaltholz mit Kiefer, angrenzend Feuchtgebiet
N120 [8.7.2011 21:45 1:15 Wegenetz, feuchter Birkenwald, mittelalter Kiefernwald
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Tab. 35: Ubersicht tiber die Horchbox-Standorte und —Zeitraume im Jahr 2011.

Nr. Standortbeschreibung Datum
/Ana108 Schilfglrtel am Libbesee 9.-12.6.
/Ana109 Schilfglrtel am Libelowsee 9.-11.6.
Anal110 Bruchwald am Rand eines Kleinsees 9.-13.6.

Ein im FFH-Gebiet gefangenes Weibchen der Rauhautfledermaus wurde besendert und wahrend der
Jagd und in seinem Quartier telemetriert. Die Quartiere wurden Uber zwei Tage bestimmt. Das Tier
wurde wahrend einer Nacht im Jagdgebiet telemetriert. Zusétzlich wurde eine weibliche Bartfleder-
maus besendert und ihre Quartiere Uber finf Tage sowie das Jagdgebiet wahrend einer Nacht be-
stimmt.

Aus ehrenamtlichen Erfassungen liegen Daten zu Winterquartieren im Umfeld des FFH-Gebiets sowie
eines Fangs 2004 bei Ahlimbsmuhle vor (BLOHM 2013).

3.3.2.2. Artiibergreifende Aspekte und Bewertungen

Im FFH-Gebiet Libbesee wurden sieben Fledermausarten nachgewiesen und ein Hinweis auf min-
destens eine weitere Art erbracht (Tab. 36, Abb. 14). Insgesamt wurden 3069 Rufaufnahmen an den
drei Horchboxen erfasst. Von dem besenderten Rauhautfledermausweibchen und Bartfledermaus-
weibchen wurde je ein Wochenstubenquartier in einem Baum genutzt.

Tab. 36: Uberblick tiber die nachgewiesenen Fledermausarten

Deutscher Name Horchbox Netzfang Wochenstuben Jagdgebiet
Braunes Langohr 3 Weibchen
Grosse Bartfledermaus ein Weibchen | ein Baum (>2 Tiere)
Wasserfledermaus ein Weibchen*

ein

Mannchen*

(Kleiner Abendsegler) Hinweise auf
Horchbox, nicht

Breitfligelfledermaus eindeutiq identi- | ZWei ein Quartier
filziertu 9198 Mannchen Goétschendorf! (>2
Tiere)
Rauhautfledermaus 999 Aufnahmen | ein Weibchen | ein Baumquartier ein Jagdgebiet
. . von T114

ein Weibchen*
Zwergfledermaus 631 Aufnahmen | zwei Mann-

chen
Muickenfledermaus 506 Aufnahmen
GroBer Abendsegler 215 Aufnahmen | ein Mannchen

juvenil

*Blohm 2013
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Abb. 14: Ergebnisse der Netzfange im FFH-Gebiet Libbesee.

Im Umfeld des FFH-Gebiets sind mehrere Winterquartiere nachgewiesen: Vier Winterquartiere befin-
den sich in Milmersdorf in Gebauden (Fransenfledermaus, Braunes Langohr, Wasserfledermaus,
GroBes Mausohr; BLOHM 2013). Ein weiteres Winterquartier befindet sich in einem Gebaude in
Gotschendorf, mit regelmaBigen Nachweisen des Braunen Langohrs, der Wasserfledermaus, der
Fransenfledermaus und des Gro3en Mausohrs (BLOHM 2013).

3.3.2.2.1.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Das FFH-Gebiet hat durch den Nachweis einer Wochenstube und der sehr hohen Rufaktivitat fir die
Rauhautfledermaus eine herausragende Bedeutung. Durch den Nachweis sdugender Weibchen wur-
de eine sehr hohe Bedeutung fiir die GroBe Bartfledermaus und das Braune Langohr abgeleitet. Eine
hohe Bedeutung als Jagdgebiet konnte fir die Wasserfledermaus, die Zwergfledermaus, den GroB3e
Abendsegler und die Mickenfledermaus festgestellt werden.

Innerhalb des FFH-Gebiets kénnen aber keine lokalen Populationen der vorkommenden Fleder-
mausarten abgegrenzt werden, weil deren Aktionsradien weit Uber die Gebietsgrenzen hinausgehen.
Der Erhaltungszustand der Populationen, deren Bedeutung und die Verantwortlichkeit fiir den Arter-
halt im Biosphérenreservats werden daher auf der rdumlichen Ebene des Biosphéarenreservats im
Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna beschrieben und bewertet.
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3.3.2.3. GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii)
3.3.2.3.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgrée und —struktur
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Abb. 15: Raumnutzung des telemetrierten GroBe Bartflederm
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Sidlich des Libelowsees wurde ein adultes Weibchen gefangen und besendert (T 110, Abb. 15). Das
Quartier befand sich 6 km vom Fangort entfernt im FFH-Gebiet Krinertseen. Am 9.7.11 und 10.7.11
wurde das Quartier erfolglos gesucht. Am 12.7.11 konnte das Quartier (Q 120) bestimmt werden. Von
12.7. bis 15.7.2011 blieb das Tier in Q 120, dann konnte es am 16.7.2011 nicht mehr gefunden wer-
den. Am 17.07.2011 war es wieder in Q 120. Bei einer Ausflugszahlung am 12.07.2011 konnten zwei
Tiere beim Ausflug beobachtet werden. In der Nacht vom 12.7.2011 auf den 13.07.2011 wurde das

Sendertier in seinem Jagdgebiet im dstlich gelegenen FFH-Gebiet Krinertseen telemetriert.

3.3.2.3.2.Habitate

Das Weibchen wurde auf einem Weg zwischen einem Kiefernbuchenwald und einem Kiefernwald
sowie einem feuchten Birkenwald gefangen. Das Quartier befand sich in einer toten Fichte auf einer
Lichtung aus Birken/Buchen/Hainbuchen- Jungwuchs mit dichtem Unterwuchs aus Brombeerranken
und toten Fichten und vereinzelten Kiefern. Das Tier jagte wahrend der Telemetrie fast die ganze
Nacht Gber mehreren Sumpfgebieten rund um die Fichtenlichtung des Quartierbaums. Fiir etwa eine
Stunde hielt sich das Tier am Klaren See auf, den Rest der Nacht jagte es Uber den Sumpfgebieten im
Wald. Rund um die Fichtenlichtung befand sich sumpfiges Habitat mit Buchen, Birken, Erlen und we-
nigen Eichen.

Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und
im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden sich noch geeignete Bereiche sidlich des Libelowsees.
Als Jagdgebiete sind die Moor- und Bruchwélder im Umfeld der Seen und sowie die alten Waldbe-
stdnde im Nordenwesten und Osten des Gebiets geeignet. Die Kiefernforste, die den Hauptteil der
Waldflache einnehmen, sind sowohl als Jagdgebiet als auch als Quartierstandort fir die Art nicht ge-
eignet.
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3.3.2.4. Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

3.3.2.4.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgrée und —struktur

Eine weibliche und eine ménnliche Wasserfledermaus wurden bei einem ehrenamtlichen Fang 2004
auf der Briicke Uber dem Lubbeseegraben bei Ahlimbsmuhle gefangen (BLOHM 2013).

In Milmersdorf wurden Uberwinternde Wasserfledermause in drei der vier Winterquartiere nachge-
wiesen. Der Héchstwert in einem Quartier betrug vier Tiere, in den anderen beiden Quartieren handelt
es sich regelméaBig um Uberwinternde Einzelindividuen (BLOHM 2013). Vor einem der Quartiere wur-
den im Herbst 2005 zwei Weibchen und zwei Mé&nnchen gefangen (BLOHM 2013). Im Quartier in
Gotschendorf Gberwintern regelmaBig mehrere Individuen (BLOHM 2013). In zwei Kilometer Entfernung
in Briesen befindet sich ein weiteres Winterquartier der Art (BLOHM 2013).

3.3.2.4.2.Habitate
Die beiden Tiere wurden von Blohm Uber dem Libbeseegraben gefangen.

Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und
im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden sich noch geeignete Bereiche sidlich des Libelowsees.
Die Kiefernforste, die den Hauptteil der Waldflache einnehmen sind als Quartierstandort fir die Art
nicht geeignet.

Sehr gute Jagdgebiete fir die Wasserfledermaus stellen die beiden gro3en Seen dar:
3.3.2.5. Braunes Langohr (Plecotus auricus)

3.3.2.5.1. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur
Drei Weibchen wurde am Westufer des Libbesees nérdlich der Ferienanlage Albrechtsthal gefangen.

Das Braune Langohr ist in allen vier Winterquartieren in Milmersdorf présent: In zwei der vier Quartie-
re werden regelmaBig bis zu 13 Uberwinternde Tiere gezahlt, im dritten regelméaBig bis zu acht Indivi-
duen und im vierten bis zu vier Individuen (BLOHM 2013). Vor einem der Quartiere wurden im Herbst
2005 ein Weibchen und ein Mannchen, vor einem anderen Quartier ein Weibchen gefangen (Blohm
2013). Im Quartier in Gétschendorf Uberwintern regelmaBig bis zu 17 Individuen (BLOHM 2013). In
einem Winterquartier in Laatz wurde ein einzelnes Braunes Langohr 2008 dokumentiert (BLOHM 2013).

3.3.2.5.2. Habitate

Drei Weibchen wurden in einem 125jahrigen Buchenaltholz mit einem angrenzenden Erlenbruch ge-
fangen.

Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und
im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden sich noch geeignete Bereiche sidlich des Liibelowsees.
Geeignete Jagdhabitate sind sowohl in den Laubwald- als auch in den Nadelwaldbestanden gegeben.
Dabei stellt die Art wahrscheinlich keine spezifischen Anspriche an die Waldstrukturen.

3.3.2.6. Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

3.3.2.6.1. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Ein Weibchen wurde am Westufer des Libbesees nordwestlich der Ferienanlage Albrechtsthal gefan-
gen und besendert (T 108, Abb. 16). Das Weibchen nutzte einen Quartierbaum 200 m von dem Fang-
standort entfernt. Es wurde zweimalig im Abstand von vier Tagen in diesem Baum geortet. Zwischen-
durch konnte der Quartierbaum des Tiers nicht gefunden werden. Die Ausflugséffnung war nicht ein-
sehbar, daher konnte keine Ausflugszahlung durchgefihrt werden. Das Tier jagte im Umfeld des
Quartierbaums an beiden Ufern des Liibbesees.
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Abb. 16: Raumnutzung des teleme't"riérten Rauhauth’edermaus-Weibchens (T 114)’

Rufe der Rauhautfledermaus wurden an allen drei Anabatstandorten erfasst. Eine extrem hohe Aktivi-
tat wurde am Ufer des Libbesees aufgezeichnet. Es handelt sich um die zweithdchste Aktivitat, die im
gesamten BR aufgezeichnet wurde. Aber auch am Ufer des Libelowsees wurde eine Uberdurch-
schnittliche Aktivitat erfasst. In dem Bruchwald wurden nur wenige Rufe aufgezeichnet.

Eine weibliche Rauhautfledermaus wurde bei einem ehrenamtlichen Fang 2004 auf der Briicke Uber
dem Lubbeseegraben bei Ahlimbsmihle gefangen (BLoHM 2013).

3.3.2.6.2.Habitate

Ein Weibchen wurde in einem 125-jahrigen Buchenaltholz mit einem angrenzenden Erlenbruch ge-
fangen. Als Wochenstubenquartier nutze das Weibchen eine vitale Buche mit Totholz mit einem
Brusthéhendurchmesser von 108 cm. Der Baum befindet sich in einem Buchen-Birkenbestand mit
125-jahrigen Buchen und 100-jahrigen Birken. Die als Quartierbaum genutzte Buche hatte einen sehr
viel gréBeren Durchmesser (108 vs. 52 cm) als der umliegende Bestand.

Die Rufe der Rauhautfledermaus wurden in den Schilfglrteln zweier Seen (Libbesee und Lubelow-
see) sowie in einem Bruchwald am Rand des Kleinsees erfasst.

Geeignete Jagdgebiete fir Rauhautfledermause finden sich besonders an den Ufern der GroBseen
mit ihren ausgedehnten Schilfbereichen. Auch die Waldinnen- und AuBenrander, die Moor- und
Bruchwalder bieten eine Nahrungsgrundlage fir Rauhautflederméause.

Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und
im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden sich noch geeignete Bereiche sidlich des Libelowsees.
Die Kiefernforste, die den Hauptteil der Waldflache einnehmen sind sowohl als Jagdgebiet als auch
als Quartierstandort fir die Art nicht geeignet.
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3.3.2.7. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3.3.2.7.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgrée und —struktur

Suadlich des Libelowsee wurde ein adultes M&nnchen gefangen. Ein weiteres Mannchen wurde am
Westufer des Libbesees nérdlich der Ferienanlage Albrechtsthal gefangen. Rufe der Zwergfleder-
maus wurden an allen drei Anabatstandorten erfasst. An den Ufern der beiden groBen Seen wurden
deutlich mehr Rufe erfasst als am Rand des Kleinsees.

3.3.2.7.2.Habitate

Ein Mannchen wurde auf einem Weg zwischen einem Kiefernbuchenwald und einem Kiefernwald
sowie einem feuchten Birkenwald gefangen. Ein weiteres Mannchen wurde in einem 125 jahrigen
Buchenaltholz mit einem angrenzenden Erlenbruch gefangen. Die Rufe der Zwergfledermaus wurden
in den Schilfgirteln zweier Seen (LUbbesee und Lilbelowsee) sowie in einem Bruchwald am Rand des
Kleinsees erfasst.

Ein Quartierpotenzial ist in den angrenzenden Siedlungen (Albrechtsthal, Petersdorf, Petersdorf Sied-
lung, Ahlimbsmihle, Gétschendorf) zu vermuten.

Geeignete Jagdgebiete fir Zwergfledermause finden sich an den Ufern der GroBBen Seen, Waldinnen-
und WaldauBenrander, sowie Waldmooren und Bruchwaldern.

3.3.2.8. Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

3.3.2.8.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Rufe der Mickenfledermaus wurden an allen drei Anabatstandorten erfasst. Eine hohe Aktivitat wurde
am Ufer des Libbesees aufgezeichnet. An den anderen beiden Standorten am Libelowsee und am
Kleinsee wurden deutlich weniger Rufe aufgezeichnet.

3.3.2.8.2.Habitate

Die Rufe der Mickenfledermaus wurden in den Schilfglirteln zweier Seen (Libbesee und Libelow-
see) sowie in einem Bruchwald am Rand des Kleinsees erfasst.

Ein Quartierpotenzial ist in den angrenzenden Siedlungen (Albrechtsthal, Petersdorf, Petersdorf Sied-
lung, Ahlimbsmihle, Gétschendorf) zu vermuten. Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen
Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden
sich noch geeignete Bereiche sidlich des Libelowsees. Die Kiefernforste, die den Hauptteil der Wald-
flache einnehmen sind sowohl als Jagdgebiet als auch als Quartierstandort flr die Art nicht geeignet.

Geeignete Jagdgebiete fur Mickenflederm&use finden sich besonders in den Waldmooren, Waldge-
wassern und Bruchwaldern sowie an den Ufern der GroBBen Seen.

3.3.2.9. GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

3.3.2.9.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Sidlich des Libelowsee wurde ein juveniles M&nnchen gefangen. Rufe des GroBen Abendseglers
wurden an allen drei Anabatstandorten erfasst. Die hdchste Aktivitdt wurde am Ufer des Libelowsees
aufgezeichnet. Es wurden hier Gberdurchschnittlich viele Rufe aufgezeichnet.

3.3.2.9.2.Habitate

Ein juveniles Mannchen wurde auf einem Weg zwischen einem Kiefernbuchenwald und einem Kie-
fernwald sowie einem feuchten Birkenwald gefangen. Die Rufe des GroBen Abendseglers wurden in
den Schilfgirteln zweier Seen (Libbesee und Libelowsee) sowie in einem Bruchwald am Rand des
Kleinsees erfasst. Sehr viele Rufe wurden im Schilfbereich des Libelowsees aufgezeichnet.
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Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwesten und
im Osten des FFH-Gebiets. Vereinzelt finden sich noch geeignete Bereiche siidlich des Libelowsees.

Geeignete Jagdgebiete finden sich an den GroBen Seen, den WaldauBenkanten und im Kronenbe-
reich der Walder.

3.3.2.10. Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

3.3.2.10.1. Verbreitung im Gebiet, PopulationsgréBe und —struktur

Sudlich des Libelowsees wurden zwei adulte Mannchen gefangen. In Gétschendorf wurde 2011 eine
Wochenstube in einem Dachboden nachgewiesen. Sichtbar waren nur zwei Individuen, es wurden
jedoch groBBe Mengen Kot festgestellt (BLOHM 2013).

3.3.2.10.2. Habitate

Zwei adulte M&nnchen wurden auf einem Weg zwischen einem Kiefernbuchenwald und einem Kie-
fernwald sowie einem feuchten Birkenwald gefangen. Ein Quartierpotenzial ist in den angrenzenden
Siedlungen (Albrechtsthal, Petersdorf, Petersdorf Siedlung, Ahlimbsmuhle, Gétschendorf) zu vermu-
ten. Offenlandflachen als Jagdgebiete finden sich im FFH-Gebiet kaum. Innerhalb der Walder sind
gerade Schneisen (Wege, kleine StraBen o. 4.) in den Besténden als Jagdgebiete geeignet.

3.3.2.11. Weitere Arten

3.3.2.11.1. Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

An einer Horchbox wurden mehrere Rufe der Gruppe ,Nyctaloid” registriert. Neben der Breitflligelfle-
dermaus und dem GroBen Abendsegler kénnen hierbei auch Rufe des Kleinen Abendseglers enthal-
ten sein.

3.3.3. Fische

Im FFH-Gebiet ,Libbesee”, konnten zwei Fischarten aus den Anhangen der FFH- RL (Bitterling,
Schlammpeitzger) sowie eine weitere wertgebende Fischart nachgewiesen werden. Bei der weiteren
wertgebenden Art handelt es sich, um die Karausche, die auf der Roten Liste der BRD als ,stark ge-
fahrdet* und in Brandenburg aufgrund groBer BestandseinbuBen in der Vorwarnliste gefiihrt wird
(SCHARF et al. 2011).

Tab. 37: Uberblick tiber vorkommende wertgebende Fischarten im FFH-Gebiet

Deutscher Name w;::"schaﬂ"cher (zi::;) RLBRD | RL Bbg.
Bitterling Rhodeus amarus Il * *
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis Il 2 *
Karausche Carassius carassius 2 \Y

Erfassungsmethodik der Fische

Im Rahmen der Fischbestandserfassungen wurden der Libbesee bei Templin und der Libelowsee
norddstlich Gollin vom IfB (Institut fir Binnenfischerei) im Jahr 2000 bzw. im Jahr 2008 auf ihre Fisch-
fauna hin untersucht. Dabei kamen Stellnetze und ein Elektrofischereigerat vom Boot aus zum Ein-
satz. Nahere Angaben Uber das Fabrikat des Elektrofischereigerates oder Uiber die Maschenweite der
Netze kdnnen nicht gegeben werden.
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Far den GroBen und Kleinen Melitzsee stddstlich Petersdorf sowie fir den Gro3en und Kleinen Tiefen
Grundsee norddstlich Gollin liegen Uberwiegend Informationen Uber die Fischartengemeinschaft aus
Befragungen von Fischereiberechtigten im Fischartenkataster Brandenburg (Datenabfrage IfB Stand
Oktober 2010) vor. Auch fiir die vom IfB untersuchten Gewasser wurden zum besseren Uberblick tiber
die Fischartengemeinschaft zusatzlich Altdaten aus Befragungen von Fischereiberechtigten zur bes-
seren Beurteilung herangezogen.

Dennoch kann insgesamt von keiner vollstandigen Erfassung der Fischfauna ausgegangen werden,
da die Elektrobefischung nur bedingt Aussagen Uber die Zusammensetzung, Abundanz, Diversitat
und Altersstruktur von Fischpopulationen zuldsst. Gerade bei der Elektrobefischung vom Boot aus
handelt es sich um eine stichprobenartige Erfassung der im Gewésser lebenden Fischgemeinschaft.
So werden zum Beispiel kleine bodenorientierte Fische in Abhéngigkeit der Gewassereigenschaften
(Sichttiefe, Leitféahigkeit des Gewassers und des Sediments) und im Pelagial (Freiwasser) lebende
Fischarten nur sehr unterreprésentiert oder gar nicht gefangen. Auch die eindeutige Bewertung der
Befragungsdaten des Fischartenkataster Brandenburgs gestaltet sich als schwierig, da das Augen-
merk der Befragten auf wirtschaftlich relevante Arten gerichtet ist und Informationen zu Langen und
Haufigkeiten fehlen. Somit sind eindeutige Aussagen zur PopulationsgrdoBe und -struktur mit diesen
Angaben meist nicht méglich.

In der nachfolgenden Tabelle werden der Fischbestand sowie die Anzahl der gefangenen Individuen
(sofern vorhanden) dargestellt. Des Weiteren finden sich Hinweise tber die Datenherkunft.

Tab. 38: Fischartengemeinschaften der Gewasser

Gewassername Fischbestand Datenherkunft

Libbesee b Templin Aal (2), Barsch (154), Blei (6), Guster IfB (2008), Fischartenkataster
(32), Hecht (7), Plétze (87), Rotfeder Brandenburg (Daten von 1991-
(205), Schleie (4), KI. Marane (1), 2010)

Dreist. Stichling, Karausche, Kaul-
barsch, Quappe, Schlammpeitzger,
Ukelei, Zander, Débel, Grindling, Wels

Allochthone Arten: Karpfen

Gr. Melitzsee se Peters- | Aal, Barsch, Blei, Dreist. Stichling, Fischartenkataster Branden-
dorf Giebel, Grindling, Glster, Hecht, Kar- | burg (Daten von 1991-2010)
ausche, Kaulbarsch, Plétze, Quappe,
Rotfeder, Schlammpeitzger, Schleie,
Ukelei

Allochthone Arten: Karpfen

Kl. Melitzsee se Peters- | Aal, Barsch, Blei, Dreist. Stichling, Fischartenkataster Branden-
dorf Giebel, Grindling, Glster, Hecht, Kar- | burg (Daten von 1991-2010)
ausche, Kaulbarsch, Plétze, Quappe,
Rotfeder, Schlammpeitzger, Schleie,
Ukelei

Gr. Tiefer Grundsee Aal, Barsch, Blei, Dreist. Stichling, Fischartenkataster Branden-
Grindling, Guster, Hecht, Karausche, burg (Daten von 1991-2010)
Kaulbarsch, Rotfeder, Schleie, Ukelei
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Gewassername Fischbestand Datenherkunft

Kl. Tiefer Grundsee Aal, Barsch, Blei, Dreist. Stichling, Fischartenkataster Branden-
Giebel, Grindling, Glster, Hecht, Kar- | burg (Daten von 1991-2010)
ausche, Plotze, Quappe, Rotfeder,
Schlammpeitzger, Schleie, Ukelei

Allochthone Arten: Karpfen

Libelowsee ne Gollin Aal (4), Barsch (68), Blei (3), Glster IfB (2000), Fischartenkataster
(61), Hecht (6), Kaulbarsch (5), Plétze | Brandenburg (Daten von 1991-
(50), Rotfeder (162), Bitterling, Dreist. 2010)

Stichling, Giebel, Griindling, Karau-
sche, Quappe, Schleie, Ukelei, Wels,
Zander

Allochthone Arten: Karpfen

grun: als griin sind die wertgebenden Fischarten gekennzeichnet.

(): Die Zahl in Klammern gibt Auskunft tiber die Anzahl der gefangenen Exemplare
3.3.3.1. Bitterling (Rhodeus amarus)

3.3.3.1.1.Verbreitung, PopulationsgréBe und —struktur

Der im Standard-Datenbogen (Stand: 04/2011) aufgeflihrte Bitterling konnte durch die wissenschaftli-
chen Untersuchungen des IfB im Libbesee bei Templin und im Libelowsee norddstlich Templin in
den Jahren 2000 bzw. 2008 nicht nachgewiesen werden. Altdaten aus dem Fischartenkataster bele-
gen jedoch ein seltenes Vorkommen des Bitterlings im Libelowsee norddstlich Gollin aus dem Jahr
1992. Fir den LUbbesee existieren im Fischartenkataster Brandenburg keine Aufzeichnungen Uber
ein Bitterlingsvorkommen. Meldungen von weiteren Bitterlingsnachweisen in den Gewaéassern des
FFH-Gebiets werden im Fischartenkataster nicht aufgefiihrt.

Da es sich bei dem gemeldeten Bitterlingsvorkommen aus dem Jahr 1992 um ungesicherte Daten
(aus Befragungen stammend) handelt und weitere wissenschaftlich gestiitzte Nachweise fehlen kén-
nen derzeit keine Angaben Uber Verbreitung bzw. die PopulationsgréBe des Bitterlings im FFH-Gebiet
gegeben werden.

3.3.3.1.2.Habitate

Der Bitterling lebt vorzugsweise in kleinen Schwarmen in stehenden und langsam flieBenden, stark
verkrauteten Gewassern mit sandigem Substrat, das teilweise mehr oder weniger mit einer Schlamm-
schicht Uberzogen sein kann (ZARSKE 2008, SCHARF et al. 2011). Aufgrund seiner lebensraumtypi-
schen Anspriiche besiedelt der Bitterling natlrlicherweise Niederungsbache und -flisse sowie Altarme
und Grabensysteme (KORTE et al. 2003). Da diese Gegebenheiten im Libelowsee nicht vorliegen,
wird eher ein Sekundarhabitat angenommen.

3.3.3.1.3.Gefahrdungspotenziale und Beeintrachtigungen

Gegenwartig werden flr den Bitterling im Libelowsee keine unmittelbaren Geféhrdungen bzw. Beein-
trachtigungen gesehen.
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3.3.3.1.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Da auBer dem ungesicherten seltenen Nachweis des Bitterlings 1992 im Lubelowsee keine weiteren
wissenschaftlich gesicherten Nachweise existieren, ist eine Bewertung des aktuellen Erhaltungszu-
stands im FFH-Gebiet nicht mdglich.

Auch eine Teilbewertung entféllt, da zum gegenwartigen Zeitpunkt keine konkreten Kenntnisse tber
die Habitatbeschaffenheit vorliegen.

3.3.3.1.5. Entwicklungspotenziale

Weil im Libelowsee eher ein Sekundéarhabitat des Bitterlings vorliegt und dieser natlrlicherweise nur
geringe Besténde ausbildet, bestehen in diesem Gewasser eher geringe Entwicklungspotenziale fiir
den Bitterling.

3.3.3.1.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Der Bitterling ist noch in weiten Teilen Brandenburgs verbreitet. Neuere Nachweise von Bitterlingsvor-
kommen sind vor allem aus FlieBgewassern bekannt, so beispielsweise aus der Oder, der Ldcknitz,
der Welse und der Havel (SCHARF et al. 2011). Fir das FFH-Gebiet ,Libbesee” kann hinsichtlich der
nur wenig vorhandenen wissenschaftlichen Nachweise sowie aufgrund des Sekundarhabitates eine
eher geringe Bedeutung zur Erhaltung dieser Fischart definiert werden.

3.3.3.2. Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

3.3.3.2.1. Verbreitung, PopulationsgréBe und —struktur

Der im Standard- Datenbogen (Stand: 04/2011) angegebene Schlammpeitzger konnte nicht durch die
Untersuchungen des IfB im Libbesee bei Templin und im Libelowsee norddstlich Gollin in den Jah-
ren 2008 bzw. 2000 nachgewiesen werden. Altdaten aus dem Fischartenkataster Brandenburg bele-
gen jedoch ein seltenes Schlammpeitzgervorkommen im Libbesee aus dem Jahr 1991. Weitere ge-
meldete, seltene Vorkommen von Schlammpeitzgern finden sich im Fischartenkataster fiir den Gro-
Ben und Kleinen Melitzsee und den Kleinen Tiefen Grundsee aus dem Jahr 1992.

Aufgrund dieser ungesicherten Datengrundlage und dem Fehlen weiterer wissenschaftlicher Daten-
satze ist es nicht méglich konkrete Aussagen Uber die Verbreitung des Schlammpeitzgers bzw. deren
Populationsgré3e in den Gewassern des FFH-Gebiets zu treffen.

3.3.3.2.2. Habitate

Der Schlammpeitzger zeigt von allen heimischen SuBwasserfischen die auffalligsten Anpassungen an
den extremen Lebensraum der Auen (DEUTSCHER RAT FUR LANDSCHAFTSPFLEGE 2009). Diese kénnen
mit Hilfe des Kiemendarms Sauerstoffmangelsituationen im Gewasser kompensieren, daher kommen
sie auch bevorzugt in schlammigen, pflanzen- und nahrstoffreichen, sauerstoffarmen Graben und
Kleingewassern vor (SCHARF et al. 2011). Der Liibbesee bietet aufgrund der verschiedenen Makrophy-
tenarten sowie der Sandmudde in einigen bereichen des Gewassers durchaus geeignete lebensraum-
typische Habitatbeschaffenheiten, wodurch ein Vorkommen des Schlammpeitzgers nicht ganz auszu-
schlieBen ist.

3.3.3.2.3.Gefahrdungspotenziale und Beeintrachtigungen

Zurzeit liegen keine aktuellen Bestandsnachweise des Schlammpeitzgers in den Gewassern des Bios-
pharenreservates vor, weshalb keine konkreten Beeintrachtigungen gesehen werden kénnen.

3.3.3.2.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Hinsichtlich der wenigen wissenschaftlichen Nachweise kann keine konkrete Bewertung des Erhal-
tungszustands im Libbesee vorgenommen werden.
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Auch bezliglich des Habitates wird auf eine konkrete Bewertung des Gewéssers verzichtet, da genaue
Kenntnisse Uber Habitatstrukturen nicht vorliegen.

3.3.3.2.5. Entwicklungspotenziale

Da der Liibbesee fir den Schlammpeitzger keine optimalen Lebensraumbedingungen bietet und keine
aktuellen Nachweise vorliegen, werden derzeit keine Entwicklungspotenziale fir die Art im FFH-
Gebiet ,LUbbesee” gesehen.

3.3.3.2.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Die Bestandssituation des Schlammpeitzgers hat sich in Brandenburg nicht grundlegend veréandert,
jedoch bleibt er durch die Gewasserunterhaltung von Graben bedroht (SCHARF et al. 2011). In Bran-
denburg wird der Schlammpeitzger zurzeit als ungefahrdet angesehen, in der gesamten BRD gilt er
jedoch als stark geféhrdet.

Fir das Gebiet liegen jedoch weder aktuelle wissenschaftliche Nachweise noch priméar bevorzugte
Habitatbeschaffenheiten vor, daher wird fir das FFH-Gebiet ,Liibbesee” eine geringe Bedeutung zr
Erhaltung dieser Kleinfischart definiert.

3.3.3.3. Karausche (Carassius carassius)

3.3.3.3.1.Verbreitung, Populationsgrdf3e und —struktur

Die Karausche konnte durch die Untersuchungen vom IfB in den Jahren 2008 bzw. 2000 weder im
Lubbesee noch im Libelowsee nachgewiesen werden.

Aus den Befragungsdaten des Fischartenkatasters geht hervor, dass die Karausche im Liibbesee
1991 selten vorkommt und im Libelowsee 1992 sogar als regelméaBig vorkommend vermerkt wurde.
Zeitnahe Befragungsdaten aus dem Libbesee im Jahr 2008 belegen ebenfalls ein seltenes Karau-
schenvorkommen. Im Folgejahr wurde im Libbesee nur noch ein Einzelexemplar angegeben. Der
Libelowsee wies dagegen im Jahr 2009 immer noch ein seltenes Vorkommen auf.

Weitere Beobachtungen aus Befragungsdaten existieren fir den GroBen und Kleinen Melitzsee sowie
den GroBen und Kleinen Tiefen Grundsee nordéstlich Gollins aus den Jahren 1992 und 2009. In die-
sen Jahren wird die Karausche im GroBen und Kleinen Melitzsee als regelmaBig bis selten und im
Jahr 2009 als Einzelexemplar bzw. als selten angegeben. Im Kleinen Tiefen Grundsee ist die Karau-
sche 1992 selten und 2009 nur noch als Einzelexemplar vertreten, ebenso wie im GroBen Tiefen
Grundsee.

Dadurch, dass die Karausche nicht in den wissenschaftlich durchgefiihrten Befischungen des IfB ver-
treten war und wertvolle Angaben Uber Langenh&ufigkeiten sowie konkrete Individuenzahlen, den
Befragungsdaten nicht zu entnehmen sind, ist es nicht méglich eine konkrete Einschatzung der Kar-
ausche bezlglich ihrer Verbreitung, PopulationsgréBe oder deren —struktur vorzunehmen.

3.3.3.3.2.Habitate

Die Karausche ist gegeniber anderen Fischarten relativ konkurrenzschwach und bewohnt daher be-
vorzugt stehende und trage flieBende, pflanzenreiche Gewéasser, Timpel und Graben. Dort fihrt die
Karausche im Schutz von dichten submersen Makrophytenbestédnden eine bodenorientierte, verbor-
gene Lebensweise (SCHARF et al. 2011). Potenziell befinden sich in allen Gewéassern des Gebiets
praferierte Habitatstrukturen der Karausche. Aufgrund der relativ artenreichen Fischartengemeinschaft
wird die Karausche jedoch nur kleine Bestande mit geringen Individuendichten ausbilden. Es ist also
anzunehmen, dass fir die Karausche im Gebiet eher Sekundarhabitate vorliegen.
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3.3.3.3.3.Gefahrdungspotenziale und Beeintrachtigungen

AuBer den natirlichen Beeintrachtigungen durch die konkurrenzstarkeren Fischarten kdénnen keine
weiteren konkreten Geféahrdungsursachen bzw. Beeintrachtigungen fir diese Fischart festgestellt wer-
den.

3.3.3.3.4. Entwicklungspotenziale

Durch die artenreiche Fischartengemeinschaft in den Gewassern des FFH-Gebiets werden fir die
Karausche eher geringe Entwicklungspotenziale gesehen.

3.3.3.3.5.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Nach SCHARF et al. (2011) ist die Karausche landesweit in den verschiedensten Gewassern anzutref-
fen. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen dabei in der Uckermark.

Bundesweit haben die Karauschenbestdnde durch den Verlust geeigneter Habitate einen starken
Rickgang erfahren. Weshalb sich fiir die in Brandenburg noch relativ weit verbreitete Population eine
regionale Bedeutung zur Erhaltung dieser Art ableitet. In den Gewdassern des FFH-Gebiets kann auf-
grund der artenreichen Fischartengemeinschaft und den dadurch flr die Karausche bedingten Sekun-
darhabitaten nur eine geringe Verantwortlichkeit zur Erhaltung dieser Art im FFH-Gebiet definiert wer-
den.

3.3.4. Amphibien

Tab. 39 gibt eine Ubersicht iiber die nachgewiesenen Amphibienarten der Anhange Il und IV der FFH-
Richtlinie sowie weitere wertgebende Arten im FFH-Gebiet Libbesee.

Tab. 39: Vorkommen von Amphibienarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie sowie von weiteren wertge-
benden wertgebender Arten im FFH-Gebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anhang RL RL Gesetzl. Schutzsta-
FFH-RL | BRD Bbg. tus
Kammmolch Triturus cristatus Il \" 3 §§
Moorfrosch Rana arvalis \ 3 * §$§
Laubfrosch Hyla arborea \ 3 2 §$§

Legende: 0: Ausgestorben oder Verschollen, 1 : vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: geféhrdet, V:
Vorwarnliste, R: extrem selten, G: Gefdhrdung unbekannten Ausmafes, D: Daten unzureichend, * : ungefahrdet,
nb: nicht bewertet, -: Kein Nachweis oder noch nicht etabliert. § - besonders geschiitzte Art; §§ - streng geschitz-
te Art, Rote Liste Deutschland: (KUHNEL et al. 2009), Rote Liste Brandenburg: (SCHNEEWEISS, KRONE, & BAIER
2004). gesetzl. Schutzstatus: (BNatSchG 2009). Grau: Art nicht sicher nachgewiesen

3.3.4.1. Artiibergreifende Aspekte und Bewertungen

3.3.4.1.1. Erfassungsmethode
Gewasseruntersuchung (Eigene Erfassung)
Im FFH-Gebiet wurden insgesamt neun Gewasser bzw. Teilbereiche von Gewéassern und deren Um-

gebung untersucht (Erhebung von relevanten Daten zu Habitatqualitat und Beeintrachtigungen fir alle
beauftragten Arten und/oder faunistische Erfassungen; nur Eigene Daten; Abb. 17).

Die groBen Seen und die ausgedehnten Bruchwalder und Verlandungsbereiche konnten dabei immer
nur stichprobenartig untersucht werden.
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Bei den Untersuchungsgewaéassern handelt es sich um:

* Verlandungszonen von GroBem und Kleinem Melitzsee (Habitat-ID Abkg087, bzw. -086)

» GroBer und Kleiner Tiefer Grund (Habitat-IDAbkg084 bzw. -085)

« drei Nassstellen im Griinland (Habitat-ID Abkg088, -089, -090)

» eine Feuchtwiese (Habitat-1D Abkg080)

« ein Bruchwald mit Ubergang zum Seggenried (Habitat-ID Abkg091)

Tab. 40 und Abb. 17 geben eine Ubersicht liber die faunistischen Erfassungen von Amphibien im
FFH-Gebiet (Ermittlung von PopulationsgréBe und —struktur; nur Eigene Daten). Akustische Erfassung
(,Verhoren® rufender Mannchen) dient zur semiquantitativen Ermittlung (d. h. Schatzung) der Popula-
tionsgréBe, wahrend die Erfassung von Larven zum qualitativen Nachweis von Reproduktion dient.
Der Nachweis von Reproduktion wird in den Datenbdgen als Maf fur die Populationsstruktur heran-

gezogen.
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Erfassung von wandernden Amphibien (Naturwacht 2010-2011)
Untersuchte Streckenabschnitte

Untersuchungsgewisser im FFH-Gebiet
Prioritit des Habitats (Artiibergreifend, auf BR-Ebene)

Untersuchungsgewésser Kammmolch, Rotbauchunke, Laubfrosch, Wechselkrote

D I. d. Regel Kescher- bzw. Reusenfang von Larven (Eigene Erfassung)

Untersuchungsflichen Moorfrosch (Eigene Erfassung)
[ Laichballensuche

[ Akustische Erfassung

B8 Akustische Erfassung und Laichballensuche

Untersuchungsflichen Rotbauchunke, Laubfrosch, Wechselkréte (Eigene Erfassung)

[ Aktustische Erfassung

Untersuchungsgewasser Naturwacht

Kescher- bzw. Reusenfang von Larven (Kammmelch, Rotbauchunke, Laubfrosch)

‘ Akustische Erfassung (Rotbauchunke, Laubfrosch)

Abb. 17: Amphibienuntersuchungen una Prioritat der Untersuchungsgewéasser im FFH-Gebiet

Tab. 40: Ubersicht (iber die faunistischen Untersuchungen von Amphibien bei der aktuellen Kartierung

Art Erfassungs- | Methode Anzahl Erfassungsbedingungen
zeitraum untersuchte
Gewasser
Moorfrosch 3.4.2011 Akustische 9 Vermutlich nicht mehr optimal, da gegen Ende
Erfassung der Rufperiode
(Verhdren
rufender
Méannchen)
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Art Erfassungs- | Methode Anzahl Erfassungsbedingungen
zeitraum untersuchte
Gewasser

Rotbauchunke, | 9.5., Akustische 9 Vermutlich gut
Laubfrosch, 11.5.2011 Erfassung
Wechselkréte (Verhéren

rufender

Mannchen)
Kammmolch 5.7.2011 Kescherfang 2 Vermutlich gut
(Schwerpunkt), von Larven
sowie
Rotbauchunke,
Laubfrosch,
Wechselkréte

Zwei weitere Gewasser wurden von der Naturwacht (2010 - 2011) untersucht (Habitat-ID MAM_0041,
-46; Abschnitte des Libbesees). Faunistische Erfassungen: Akustische Erfassung von Rotbauchunke
und Laubfrosch, Kescherfang von Larven mit Schwerpunkt Kammmolch. Im Folgenden wird nicht
mehr zwischen eigenen Gewéassern und Gewassern der Naturwacht unterschieden.

Dariber hinaus existieren noch einige weitere Gewéasser im FFH-Gebiet, die aktuell nicht untersucht
wurden, aber ebenfalls geeignet sein kénnten. Details sieche Kap. 3.3.4.1.2.

Erfassung von Amphibienwanderung

Von der Naturwacht (2010 - 2011) wurde die L 100 im Umfeld des FFH-Gebiets sowie die StraBe
nach Albrechtsthal auf wandernde Amphibien untersucht (Abb. 17). Dabei wurden keine Tiere nach-
gewiesen.

3.3.4.1.2.Habitate
Potenzielle Laichgewésser

Der Verlandungsbereich des Kleinen Melitzsees (Habitat-ID Abkg086) und der GroBe Tiefe Grund
(Abkg084) sind artiibergreifend und bezogen auf das gesamte BR von mittlerer Bedeutung, die Ubri-
gen neun Untersuchungsgewasser sind von nachrangiger Bedeutung (Abb. 17). Im FFH-Gebiet gibt
es einige Gewasser, die aktuell nicht untersucht wurden, aber ebenfalls geeignet sein kénnten:

* Moorbereich am Westufer des LUbbesees ganz im Norden des FFH-Gebiets um das Ham-
merflieB3 (pk-ldent: SC10001-2947NW0012, -21)

* Kleineres Seggenried 150 m stdlich davon (pk-ident: SC10001-2947NW0048)

» Ostufer Libbesee: mehrere Moore/Simpfe (z. B. Seggenriede) sowie zwei temporéare Klein-
gewasser im Acker nérdlich und sidlich Petersdorf (pk-ident: SC10001-2947NW0038,
SC10001-2947NO0185, SC10001-2947NW0156, SC10001-2947NO0601,  SC10001-
2947NW0160, SC10001-2947N0O0665, SC10001-2947N0O0664)

« Kileines Moor, 80 m nérdlich des GroBen Tiefen Grundes (pk-ident: SC10001-2947N0O0338)

» Ggf. gibt es kleinflachige Bereiche entlang des Ufers des Liibbesees und der anderen Seen,
die geeignet sein kdnnten, z. B. innerhalb der vielen Bruchwalder oder in den ausgedehnten
Verlandungsbereichen der Melitzseen
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3.3.4.1.3.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
Potenzielle Laichgewésser

Die Nassstellen (Habitat-ID Abkg088, -89, 90) trocknen viel zu friih im Jahr aus; bei der Kontrolle am
9.5.2011 flhrten sie kein Wasser mehr. So ist es fir die Larven der meisten untersuchten Arten prak-
tisch unméglich, die Metamorphose zu erreichen. Gleiches gilt vermutlich auch fiir die Feuchtwiese
(Habitat-ID Abkg080). Die Gewasser sind sicher (Habitat-ID Abkg080, -088) bzw. mdglicherweise
(Abkg089, 090) durch Graben entwassert.

In den Seen (einschlieBlich Tiefer Grund) kommen nachweislich bzw. héchstwahrscheinlich Fische
vor.

Im GroBen Melitzsee wurde ein pH von finf gemessen (mit groben Indikatorstdbchen). Dementspre-
chend wére das Gewasser fiir alle Arten auBBer héchstens dem Moorfrosch ungeeignet. Eine genauere
Prifung wére sinnvoll.

Potenzielle Landlebensraume

Die Geféhrdungen durch die Landwirtschaft im FFH-Gebiet sind sehr gering. Die wenigen Offenland-
flachen sind alle 6kologisch bewirtschaftet (PEIL, schriftl. Mitt. 2011). Keines der Gewasser liegt unmit-
telbar im Acker, immer sind Grinlandflachen vorgelagert. Die direkten Gefahrdungen der Landlebens-
raume im Wald (z. B. durch Forstfahrzeuge) sind i. d. R. vernachlassigbar, bzw. treten nur vergleichs-
weise selten auf.

Der StraBenverkehr stellt ebenfalls keine nachweisliche Gefédhrdung dar. An der Stelle, an der der
Lubbeseegraben von der sehr stark befahrenen L 100 (Uber 3000 Kfz/24 h) Uberquert wird, existiert
eine Kastenbriicke mit 8 m lichter Weite, die gut zum Unterqueren der StraBe genutzt werden kann.
Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dass dennoch wandernde Amphibien die StraBe liberqueren. Da
beiderseits der StraBe Feuchtgebiete und Walder mit potenziellen Winterquartieren existieren, ist eine
Wanderung zumindest méglich. Eventuell besteht eine Gefahrdung in der Petersdorfer Siedlung und
der Ferienhaussiedlung Albrechtsthal, die weit in die Feuchtgebiete hineinreichen. Darlber hinaus
fUhren nur wenig befahrene Wald- und Feldwege durch potenzielle Wanderkorridore.

3.3.4.2. Moorfrosch (Rana arvalis)

3.3.4.2.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Bei der aktuellen Erfassung wurde die Art am Kleinen Melitzsee nachgewiesen (10 Rufer; Abb. 18).
Ein Zufallnachweis von Jungtieren im Landlebensraum gelang ganz im Osten des FFH-Gebiets.
Fremddaten sind keine bekannt. Nach den Vorgaben des Datenbogens verteilen sich die Nachweise
im FFH-Gebiet auf zwei Vorkommen (Nr. 270, 268). Dariiber hinaus existieren noch einige weitere
Gewasser, die aktuell nicht untersucht wurden, die aber flir die Art geeignet sein kénnten und ggf.
sogar besiedelt sind (siehe Kap. 3.3.4.1.2).
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Moorfrosch - Eigene Daten Moorfrosch und Unbestimmte Braunfrésche Moorfrosch - Vorkommen
Anzahl Rufer Sonstige Nachweise - Eigene Daten —3
= Keine Angabe :
& 1-3 Moorfrosch - Fremddaten vor 2005 FFH-Gebleitsgrenze
® 10-40 Anzahl Tiere [ Libbesee
= Keine Angabe
® 4-100 o 1-9
® .. o 10- 40
O  41-100
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Abb. 18: Moorfroschnachweise im FFH-Gebiet und dessen Umgebung sowie daraus abgeleitete Vorkommen

3.3.4.2.2.Habitate

Der betrachtete Bereich der Verlandungs-/Schilfzone des Kleinen Melitzsees (ca. 200 m Uferlange) ist
zwar flach, allerdings schattig und wenig verkrautet. Geeignete Landlebensrdume befinden sich in der
direkten Umgebung (trockenere Bereiche der Verlandungszone, Erlenbruchwald und anderer Laub-
wald entlang des Libbeseegrabens).

Der Zufallsnachweis aus dem Landlebensraum stammt ebenfalls aus naturnahem Laubwald.

3.3.4.2.3.Gefadhrdungen und Beeintréchtigungen
Im Kleinen Melitzsee sind sicher Fische.

3.3.4.2.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Der Erhaltungszustand des Vorkommens Nr. 270 ist in Tab. 41 dargestellt. Details siehe Datenbdgen
im Anhang. Das Vorkommen Nr. 268 kann wegen mangelnder Daten nicht bewertet werden.

Tab. 41: Ubersicht Bewertung des Erhaltungszustands der Moorfroschvorkommen im FFH-Gebiet

Legende: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht (bei Zustand der Population, Habitatqualitdt und Ge-
samtbewertung); bei Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark.

Vorkommen Nr. | Zustand der Population | Habitatqualitdt | Beeintrachtigungen | Gesamtbewertung

270 C C B C

3.3.4.2.5. Entwicklungspotenziale

Die Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen (Vernassung) wirde die Eignung der betreffenden
Gewasser fir die Art verbessern. Allerdings sind die Gewasser westlich der L 100 ziemlich weit vom
néchsten bekannten Nachweis entfernt.
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3.3.4.2.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit
Das FFH-Gebiet ist von nachrangiger Bedeutung fiir die Artim BR.

3.3.4.3. Rotbauchunke (Bombina bombina)

Bei der aktuellen Erfassung gelangen keine Nachweise der Art im FFH-Gebiet. Fremddaten liegen
ebenfalls keine vor. Allerdings existieren einige Gewasser im FFH-Gebiet, die nicht untersucht wur-
den, die aber fir die Art geeignet sein kénnten und ggf. sogar besiedelt sind (siehe Kap. 3.3.4.1.2).

3.3.4.4. Laubfrosch (Hyla arborea)

3.3.4.4.1.Verbreitung im Gebiet, PopulationsgréBe und —struktur

Bei der aktuellen Erfassung wurde die Art an einem Gewéasser nachgewiesen, wahrscheinlich am
GroBen Tiefen Grund (mindestens zehn Rufer; Abb. 19). Die Tiere wurden vom Sldufer des Sees aus
verhért und konnten nicht genau verortet werden. Vermutlich befanden sie sich am Nord- oder Nord-
westufer des Sees. Es kann auch nicht komplett ausgeschlossen werden, dass sie in dem kleinen
Moor, 80 m nodrdlich des Sees, riefen. Aus dem Osten des FFH-Gebiets liegt auBerdem ein Minuten-
rasternachweis vor (2006; Quelle: LUA 1990-2009). Der genaue Ort des Nachweises bzw. ob er Uber-
haupt aus dem FFH-Gebiet stammt, ist jedoch nicht bekannt. Dariiber hinaus existieren einige Ge-
wéasser im FFH-Gebiet, die nicht untersucht wurden, die aber flr die Art geeignet sein kdnnten und
ggf. sogar besiedelt sind (siehe Kap. 3.3.4.1.2). Nach den Vorgaben des Datenbogens verteilen sich
die Nachweise im FFH-Gebiet auf zwei Vorkommen (Nr. 61, 133). Das Vorkommen Nr. 133 ist sehr
groB3 und erstreckt sich weit Gber das FFH-Gebiet hinaus (siehe Ubergeordneter Fachbeitrag Fauna).

Laubfrosch - Eigene Daten Laubfrosch - Fremddaten vor 2005 Laubfrosch - Fremddaten Fldachen
Anzahl Rufer Anzahl Tiere [ Vor2005

| Keine Angabe = Keine Angabe Seit 2005
] 1-9 O 1-9
I ) 10 - 30 O 10 - 30 Laubfrosch - Vorkommen
@  31-100 O  31-100 —
. 0 > 100 FFH-Gebietsgrenze
>100 [ Libbesee

Laubfrosch - Eigene Daten
& Sonstiger Nachweis

AbD. 19: Lauronachwei im FFH-Gebiet und dessen Umgebung sowie daraus ébeleiet orken
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3.3.4.4.2.Habitate

Der GroBe Tiefe Grund ist insgesamt 1,7 ha grof3. Das Nord- und Nordwestufer, wo die Tiere vermutet
werden, ist laut Satellitenbild der vergleichsweise am Besten geeignete Bereich (Verlandungszone,
vermutlich besser besonnt und etwas flacher, mit Schilf als Sitzwarten), wurde aber nicht gezielt un-
tersucht. Geeignete Landlebensraume grenzen direkt an (3 ha Gehdlzsaum und Erlenbruchwald).

3.3.4.4.3.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

e« Fische im See

3.3.4.4.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Der Erhaltungszustand des Vorkommens Nr. 61 ist in Tab. 41 dargestellt. Details siche Datenbégen
im Anhang. Das Vorkommen Nr. 133 wird aufgrund mangelnder Daten nicht bewertet.

Tab. 42: Ubersicht Bewertung des Erhaltungszustands der Laubfroschvorkommen im FFH-Gebiet

Legende: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht (bei Zustand der Population, Habitatqualitat und Ge-
samtbewertung); bei Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark.

Vorkommen Nr. | Zustand der Population | Habitatqualitdt | Beeintrachtigungen | Gesamtbewertung

61 C B B B

3.3.4.4.5. Entwicklungspotenziale

Die Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen (Vernassung) wirde die Eignung der betreffenden
Gewasser fir die Art verbessern. Allerdings sind die Gewasser westlich der L 100 sehr weit vom
néchsten bekannten Nachweis entfernt.

3.3.4.4.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit
Das FFH-Gebiet ist von nachrangiger Bedeutung fiir die Artim BR.

3.3.4.5. Kammmolch (Triturus cristatus)

Bei der aktuellen Erfassung gelangen keine Nachweise. Aus dem Osten des FFH-Gebiets liegt ein
Minutenrasternachweis vor (1996; Quelle: LUA 1990-2009, Abb. 20). Der genaue Ort des Nachweises
bzw. ob er Uberhaupt aus dem FFH-Gebiet stammt, ist jedoch nicht bekannt. Dariiber hinaus existie-
ren einige Gewasser im FFH-Gebiet, die nicht untersucht wurden, die aber fiir die Art geeignet sein
kénnten und ggf. sogar besiedelt sind (Kap. 3.3.4.1.2).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands ist wegen mangelnder Daten nicht méglich. Fir den Tell
auBerhalb des FFH-Gebiets siehe Gebietsplan Endmoranenlandschaft bei Ringenwalde.

Die Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen (Verndssung) fir die nachgewiesenen Amphibien-
arten wirde auch die Eignung der Gewasser als Laichhabitate fir den Kammmolch verbessern. Aller-
dings sind die Gewéasser westlich der L 100 ziemlich weit vom nachsten bekannten Nachweis entfernt.
Das FFH-Gebiet ist derzeit entsprechend von nachrangiger Bedeutung fir die Art.
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Kammmolch - Eigene Dat
| © Reproduktionsnachweis
@ Sonstiger Zufallsnachweis

Kammmolch - Fremddaten Fldchen
[ Vor 2005
[ Seit2005

Kammmolch - Vorkommen
./ —
FFH-Gebietsgrenze

B/ |

Meter
[ Lubbesee 0 500 4 1.000 1.500 ; 2.000
I

I == z
Abb. 20: Kammmolchnachweise im FFH-Gebiet und dessen Umfeld sowie daraus abgeleitete Vorkommen

3.3.5. Libellen

Im FFH-Gebiet wurden die in Tab. 43 aufgefiihrten, im Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie gelisteten
oder wertgebenden Libellenarten festgestellt. Insgesamt liegen aus dem FFH-Gebiet Daten zur Libel-
lenfauna von sieben Gewassern mit Nachweisen von insgesamt 38 Arten aus dem Zeitraum von 1991
bis 2008 vor (MAUERSBERGER & HEINRICH 1993, MAUERSBERGER & MAUERSBERGER 1996, MAUERSBER-
GER & PETZOLD 2002, MAUERSBERGER et al. 2002, MAUERSBERGER et al. 2004, MAUERSBERGER un-
publ.).

Tab. 43: Vorkommen von Libellenarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender
Arten im FFH-Gebiet Libbesee

Deutscher Name Wissenschaftlicher Anhang RL BRD | RL Bbg. Gesetzl.
Name FFH-RL Schutzstatus
Ostliche Moosjungfer | Leucorrhinia albifrons v 1 2 §
Zierliche Moosjungfer | Leucorrhinia caudalis v 1 2 §
GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis I, v 2 3 §

3.3.5.1. Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons)

3.3.5.1.1.Erfassungsmethode
Die folgenden Angaben resultieren aus eigenen, friheren Beobachtungen (MAUERSBERGER unpubl.).
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3.3.5.1.2. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Aus dem FFH-Gebiet liegt nur ein einzelner Exuvienfund vom GroBen Melitzsee aus dem Jahr 2008
vor. Weitere Vorkommen sind derzeit unwahrscheinlich.

3.3.5.1.3.Habitate

Die Exuvie wurde am Westufer des Melitzsees im Schwingréhricht neben ausgedehnten Grundrasen
von Chara tomentosa im klaren Wasser gefunden, was einem klassischen Habitat in dieser Region
entspricht.

3.3.5.1.4.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Das Habitat wirkte 2008 ungeféhrdet, ist jedoch stark abhangig von der Wasserqualitat des Libelow-
sees, aus dem sich die Melitzseen hauptsachlich speisen.

3.3.5.1.5.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet
Auf Grundlage der vorhandenen Daten ist keine Bewertung méglich.

3.3.5.1.6. Entwicklungspotenziale

Weitere potenzielle Habitate konnten am Libbesee, dem Lubelowsee sowie dem Kesselsee beste-
hen, jedoch besitzen diese Gewasser derzeit vermutlich keine ausreichend hohe Wasserqualitat fir
die Ausbildung von Chara-Rasen im Flachwasser.

3.3.5.1.7.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Das Vorkommen im Melitzsee ist im Zusammenhang mit denen im benachbarten FFH-Gebiet Rin-
genwalder Endmorane zu sehen, mit dem ein Individuenaustausch bestehen dlrfte (Bedeutung siehe
dort).

3.3.5.2. Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

3.3.5.2.1. Erfassungsmethode

Die folgenden Angaben resultieren aus eigenen, friiheren Beobachtungen (MAUERSBERGER & HEIN-
RICH 1993, MAUERSBERGER unpubl.).

3.3.5.2.2. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Die Zierliche Moosjungfer wurde von 1992 bis 2008 am GroBBen Melitzsee sowie in dessen Abflussbe-
reich festgestellt, wo sie in mittlerer Abundanz bodenstéandig ist.

3.3.5.2.3. Habitate

Der Melitzsee als flacher und recht klarer See mit flichenhafter Unterwasservegetation (1992 vor al-
lem Myriophyllum, 2008 auch Chara tomentosa) ist als typisches Habitat fiir die Zierliche Moosjungfer
anzusehen. Voraussetzung firr einen guten Erhaltungszustand ist das recht niedrige Nahrstoffniveau
sowie eine ausgewogene Fischfauna, in der Plétzen, Hechte und Barsche dominieren. Weitere Habi-
tate sind méglich, z. B. in der Ostbucht des Libbesees. Im Zuge der Untersuchung der Moore am
Lubelowsee 2011 (FFH-Gebiet Endmoréanenlandschaft bei Ringenwalde) musste der Ostteil des Liibe-
lowsees mit dem Boot befahren werden. Dabei wurden keine geeigneten Habitatstrukturen im Liibe-
lowsee bemerkt.

3.3.5.2.4.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
Am GroBen Melitzsee erschien das Vorkommen 2008 ungefahrdet.
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3.3.5.2.5.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Die lokale Population der Zierlichen Moosjungfer im FFH-Gebiet befand sich 2008 in einem guten
Erhaltungszustand; eine aktuelle Bewertung ist nicht mdglich.

3.3.5.2.6. Entwicklungspotenziale

Gulnstige Erhaltungszustande vorausgesetzt, kdnnte die Zierliche Moosjungfer auch im Libelowsee,
Kesselsee, Kleinen Melitzsee und Libbesee vorkommen. Als Resultat verschiedener Belastungen
sind aber die Bestédnde oberflachennaher Unterwasserpflanzen vermutlich nur unzureichend ausge-

pragt.

3.3.5.2.7.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Der GroB3e Melitzsee gehorte zu den ersten Gewassern, an denen die Art nach jahrzehntelanger Pau-
se im Nordosten Brandenburgs nachgewiesen wurde. Mdglicherweise stellte er in den 1990er Jahren
ein Spenderhabitat dar. In der Zwischenzeit hat die Zierliche Moosjungfer eine deutliche Zunahme in
Nordostdeutschland erfahren (MAUERSBERGER 2009), jedoch besitzt der Melitzsee als stabil wirkendes
Optimalhabitat eine regionale Stiitzungsfunktion.

3.3.5.3. GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

3.3.5.3.1. Erfassungsmethode

Die folgenden Angaben resultieren aus friiheren, eigenen Beobachtungen (MAUERSBERGER & HEIN-
RICH 1993, MAUERSBERGER unpubl.).

3.3.5.3.2. Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Aus den vorhandenen Daten ist lediglich das Vorkommen in der Melitzseen-Rinne bekannt. Hier wur-
de die Art in mittlerer Abundanz von 1992 bis 2008 reproduzierend angetroffen.

3.3.5.3.3. Habitate

Die Melitzseen-Rinne bietet einen unlbersichtlichen Komplex von strukturreichen Réhrichten, offenen
Wasserflachen mit submersen Vegetationsstrukturen und Bult-Schlenkenbereichen. Die Gro3e Moos-
jungfer ist hier im direkten Verlandungsbereich der Seen, in den gréBeren Schlenken sowie vor allem
im unmittelbaren Rulckstaubereich der Sohlgleite an der LandesstraBe bei Ahlimbsmihle bis zum
GroBen Melitzsee anzutreffen, wo auch submerse Strukturen wie Utricularia vulgaris und Myrio-
phyllum spicatum siedeln.

3.3.5.3.4.Gefahrdungen und Beeintrédchtigungen
Das bekannte Vorkommen erscheint momentan ungefahrdet.

3.3.5.3.5.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Die lokale Population der GroBen Moosjungfer im FFH-Gebiet befand sich 2008 in einem guten Erhal-
tungszustand; eine aktuelle Bewertung ist nicht méglich.

3.3.5.3.6. Entwicklungspotenziale

Nennenswerte Entwicklungspotenziale fir die Art bestehen durch die Wiederanhebung des Wasser-
standes des Libelowsees, die zu einer Revitalisierung der Verlandungsmoorbereiche um den See
fihren, die sich zum Teil in diesem wie auch im benachbarten FFH-Gebiet Endmor&nenlandschaft bei
Ringenwalde befinden.

68 Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

3.3.5.3.7.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Bei gleichbleibendem Wasserstand in der Melitzseen-Rinne hat die GroBe Moosjungfer hier ein dau-
erhaftes Refugialhabitat, von wo die nur periodisch geeigneten Habitate, z. B. im benachbarten FFH-
Gebiet, gestltzt werden kénnen. Trotz der nur mittleren erreichbaren Individuenzahlen erlangt dieses
Vorkommen eine Bedeutung, die tber die Grenzen des FFH-Gebiets deutlich hinausreicht.

3.3.6. Mollusken

Im FFH-Gebiet Libbesee wurden die in Tab. 44 aufgefihrten wertgebenden oder im Anhang Il o-
der/und IV der FFH-Richtlinie gelisteten Molluskenarten nachgewiesen.

Tab. 44: Vorkommen von Molluskenarten nach Anhang Il und IV der FFH- Richtlinie und weiterer wertgebender
Arten im FFH-Gebiet Libbesee.

Rote Liste-Status fiir Deutschland nach JUNGBLUTH & VON KNORRE (2009), fiir Brandenburg nach HERDAM & ILLIG
(1992) und in Klammern fiir Mecklenburg-Vorpommern nach JUEG et al. (2002), da die Brandenburger Angaben
teils veraltet oder/und umstritten sind.

Deutscher Name Wissenschaftlicher |Anhang|(Anhang| RL BRD | RL Bbg. Gesetzl.
Name I v Schutzstatus
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus X X 1 2 (MV: 1) §§
Schmale Windelschnecke Vertigo angustior X 3 *(MV: 3)
Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana X 2 3 (MV: 3)
Abgeplattete Teichmuschel Pseudanodonta com- 1 2 (MV: 2) §§
planata
Glattes Posthdrnchen Gyraulus laevis 1 1 (MV: 2)
Flaches Posthérnchen Gyraulus riparius 1 2 (MV: 2)
Schéne Zwergdeckelschnecke |Marstoniopsis scholtzi 1 1 (MV:1)
Schéne Erbsenmuschel Pisidium pulchellum 1 1 (MV:1)
Flache Erbsenmuschel Pisidium pseudos- 1 3 (MV. 2)
phaerium
Glatte Erbsenmuschel Pisidium hibernicum 2 2 (MV: 2)
Gekielte Tellerschnecke Planorbis carinatus 2 3 (MV: 3)
Gemeine Kahnschnecke Theodoxus fluviatilis 2 3 (MV: 3)
Kleine Schnauzenschnecke Bithynia leachii 2 *(MV: ™)
Zwerg-Erbsenmuschel Pisidium  moitessieri- 3 3 (MV: 2)
anum

3.3.6.1. Erfassungsmethode
Landschnecken (Vertigo-spezifisch)

Im FFH-Gebiet wurde eine Flache mit leicht abgewandelter Standardmethodik (siehe libergeordneter
Fachbeitrag Fauna: Vertigo-Erfassung) am 14. September 2010 untersucht.

Wassermollusken

Far die Suche nach Anisus vorticulus wurden der LUbbesee an vier Probestellen und der Kleine Me-
litzsee an einer Probestelle nach der allgemein beschriebenen Methodik mittels Kescher (siehe Uber-
geordneter Fachbeitrag Fauna: Wassermollusken) beprobt. Die Untersuchungen fanden am
24. August 2010 statt.
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Nach Anisus septemgyratus wurde im FFH-Gebiet nicht gezielt gesucht, Vorkommen sind jedoch
denkbar, denn es gibt einen Nachweis etwas auBBerhalb des FFH-Gebiets stiddstlich von Postheim
(PETRICK mdl. Mitt. 11.2010).

Fremddaten
Folgende zusatzliche Daten liegen fir das FFH-Gebiet vor und wurden mit ausgewertet:

e KOLASIUS & ZIMMERMANN (1927: vier teils wertgebende Arten von Pisidium, zwei davon auch
zitiert von JAECKEL 1955)

e JAECKEL (1955: zusatzlich Pseudanodonta complanata)

 BRAUNS et al. (2004: von sechs Stellen summarisch 20 Arten, als wertgebenden Arten
Gyraulus laevis [auch zitiert bei MULLLER et al. 2004], Theodoxus fluviatilis, Planorbis cari-
natus)

« Standard-Datenbogen
3.3.6.2. Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

3.3.6.2.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgrée und —struktur

Anisus vorticulus wurde erstmalig bei der aktuellen Untersuchung fir den Libbesee und fir das FFH-
Gebiet nachgewiesen. An einer von vier Probestellen am See wurde die Art mit wenigen lebenden
und Leergehdusen gefunden (Tab. 45). Aufgrund von Nachweisen &hnlich anspruchsvoller und einge-
nischter Arten wie Gyraulus riparius, Pisidium pseudosphaerium und Marstoniopsis scholizi in ebenso
geringen Anzahlen und von anderen Probestellen wird vermutet, dass die Art prinzipiell an geeigneten
Stellen zumindest im gesamten Uferbereich des Libbesees vorkommt, nur der Nachweis wegen der
groBBen Seltenheit schwierig ist. Weiterhin wird vermutet, dass die Melitzseen (v. a. der Kleine M.) mit
ihren breiten Verlandungsbereichen noch unbekannte Populationen von A. vorticulus beherbergen
kénnten, wobei die Optimalbereiche wahrscheinlich nur wasserseitig zu erreichen sein dirften. Die
einzige aktuelle Probennahme im Kleinen Melitzsee belegte eine vielversprechende Molluskenzénose,
aber noch keinen A. vorticulus.

Tab. 45: Ermittelte Siedlungsdichten von Anisus vorticulus im FFH-Gebiet Oberuckersee.

Probeflache [Lebende Ind./m? |Leergehduse/m? |Subrezente Ex./m? |[Methode |[Datum

IRSC113 3 5 Kescher (24.08.2010

3.3.6.2.2.Habitate

An der Nachweisstelle ist ein recht flaches Ufer mit relativ schiitterem Réhricht aus Phragmites ausge-
bildet, das in Ufernahe auch Typha angustifolia, Sparganium und Seggen enthalt. An submersen Ma-
krophyten war lediglich etwas Ceratophyllum und Myriophyllum zu finden. Ansonsten war zum Unter-
suchungszeitpunkt eine starke Algenentwicklung festzustellen (Algenmatten im Réhricht und als Uber-
zug auf den Makrophyten).

3.3.6.2.3.Gefdhrdungen und Beeintrachtigungen

Anisus vorticulus ist eine 6kologisch anspruchsvolle Art nahrstoffarmerer Gewéasser, die Réhrichte
oder/und Wasserpflanzen als Siedlungssubstrate benétigt. Somit sind alle Einflisse, die den noch na-
turnahen Trophiestatus des Sees erhéhen, bzw. Einleitungen von Schadstoffen als eine Geféhrdung
anzusehen. Weiterhin sind Faktoren, die direkt oder indirekt zu einem Rickgang oder einer Schadi-
gung der Rohrichtzonen flihren, als Beeintrachtigungen einzustufen. MAUERSBERGER & MAUERSBER-
GER (1996) stellten eine gute Wasserqualitdt mit Nahrstoffverhéltnissen von meso- zu eutroph fest,
wobei sich die unterschiedlichen Seebecken dieses Rinnensees teils autonom verhalten. Nahrstoffein-
trage fanden in der Vergangenheit vor allem Uber Abwassereinleitungen umliegender Siedlungen

70 Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

statt. Seine Lage fast ausschlieBlich im Wald dirfte den Libbesee vor landwirtschaftlichen Nahrstoffe-
intragen weitestgehend bewahrt haben. Aktuell dirfte vor allem die touristische Nutzung an den Ba-
destellen punktuell eine Rolle spielen.

3.3.6.2.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Angesichts des Beprobungsaufwandes spricht die duBert geringe Individuenzahl und Nachweisfre-
quenz fir einen ,schlechten* Zustand der Population (Tab. 46).

Die Habitatqualitat wird als "gut" eingestuft, da der Rdéhrichtglrtel weitestgehend erhalten ist, jedoch
scheinen aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten breitere Verlandungszonen zu fehlen. Zusatz-
lich sind in der Begleitfauna weitere anspruchsvolle Arten (Gyraulus riparius, Marstoniopsis scholtzi,
Pisidium pseudosphaerium) vorhanden und Anzeiger fir nahrstoffreiche Verhaltnisse fehlen bzw. sind
nur in ganz geringer Dichte vorhanden.

Es werden "mittlere" Beeintrachtigungen angenommen, wobei es punktuell auch zu gréBeren Beein-
trachtigungen (touristische Nutzung, Algenbliten als Hinweis auf lokale Nahrstoffkonzentrationen)
kommen kann. Insgesamt ergibt sich damit ein ,guter® EHZ fir die Population im Lubbesee.

Tab. 46: Ubersicht der Bewertung der Hauptparameter und Gesamteinschatzung fiir die untersuchten Flachen mit
Nachweis von Anisus vorticulus im FFH-Gebiet Liibbesee.

Flache Populationszustand | Habitat | Beeintrachtigungen | Gesamt

IRSC113 C B B B

3.3.6.2.5. Entwicklungspotenziale

Da noch wesentliche wertvolle Elemente der urspriinglichen Molluskenfauna Uberdauern, besteht ein
hohes Entwicklungspotenzial, wenn die Habitatqualitat weiter verbessert werden kann.

3.3.6.2.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Entsprechend den Darstellungen im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna besteht eine europaweite,
nationale sowie eine besondere Verantwortung fir die Erhaltung aller Vorkommen des ,vom Ausster-
ben bedrohten® Anisus vorticulus im BR und damit im FFH-Gebiet Libbesee.

3.3.6.3. Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

3.3.6.3.1.Verbreitung im Gebiet, Populationsgré3e und —struktur

Die Bauchige Windelschnecke ist im Standard-Datenbogen fiir das FFH-Gebiet Libbesee mit einer
.C"“-Bewertung aller Hauptparameter aufgeftihrt. In der FFH- Datenhaltung von PETRICK (FFH- Daten,
2010) ist jedoch keine Fundmeldung fiir das Gebiet vorhanden, weshalb das damals gemeldete Vor-
kommen nicht lokalisiert werden konnte. Aktuell konnte V. moulinsiana auf der einen untersuchten
Flache IRSCO051 in mittlerer Dichte, allerdings nur mit der Klopfmethode festgestellt werden (Tab. 47).
Die dichtere Besiedlung ist auf die groBseggenreichen Rander des Grabens im mittleren Wiesenteil
beschréankt, weiter Richtung See tberwiegt Schilf in Grabennahe. Die eigentliche Feuchtwiese ist nicht
besiedelt. Mit weiteren Vorkommen der Art ist in diesem von Wald und Seen dominierten Gebiet am
ehesten in seggenreichen Bruchwéldern oder in geeigneten Uferstreifen der Seen zu rechnen.

Tab. 47: Ermittelte Siedlungsdichten von Vertigo moulinsianaim FFH-Gebiet Libbesee.

Probeflache [Lebende Ind./m? |Leergehduse/m? |Subrezente Ex./m2 [Methode |[Datum

IRSCO051 180 Klopfen [14.09.2010

Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL 71



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

3.3.6.3.2.Habitate

Auf der im zentraleren Teil durch ein Mosaik von Seggen, Binsen, gréBeren StiBgrasanteilen und teils
Schilf gekennzeichneten Feuchtwiese siedelt die Art nur in den hochwichsigen GroBseggen entlang
des Grabens. Die trockeneren Randbereiche der Wiese sind von SuBgrasern dominiert. Die festge-
stellte Molluskenzdnose ist duBert arten- und individuenarm und beinhaltet auBer der Bauchigen Win-
delschnecke nur teils hygrophile ,Allerweltsarten“ ohne spezielle Anspriiche.

3.3.6.3.3.Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Die Population der Bauchigen Windelschnecke wird vermutlich in ihrer weiteren Ausbreitung durch
Mahdnutzung (friher eventuell auch Weidenutzung?) beschrankt. Wenn nicht eine mégliche Kalkar-
mut die natlrliche Eignung der Feuchtwiese fir Mollusken begrenzt, sind schadliche Einflisse in der
Vergangenheit zu vermuten (z. B. Bodenverdichtung). Durch Entwasserung sind GroBteile der Wiese
aktuell wahrscheinlich auch zu trocken fir die Art.

3.3.6.3.4.Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet

Die aktuell im FFH-Gebiet festgestellte Population der Bauchigen Windelschnecke befindet sich in
schlechtem EHZ (Tab. 48), was vor allem auf die eng lokal begrenzte Besiedlung bei suboptimalen
Habitatstrukturen und unvertraglicher Nutzung zurtickzufihren ist. (detaillierte Bewertung siehe Artbe-
wertungsbogen, Anhang).

Tab. 48: Ubersicht der Bewertung der Hauptparameter und Gesamteinschatzung fiir die untersuchten Flachen mit
Nachweis von Vertigo moulinsiana im FFH-Gebiet Libbesee.

Flache Populationszustand | Habitat | Beeintrachtigungen | Gesamt

IRSC051 C C C C

3.3.6.3.5. Entwicklungspotenziale

Bei Umsetzung geeigneter MaBnahmen und vor allem wenn eine starkere Wasserriickhaltung méglich
ware, kdnnte sich die Population weiter ausbreiten.

3.3.6.3.6.Bedeutung und Verantwortlichkeit

Entsprechend den Darstellungen im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna besteht eine europaweite,
nationale sowie eine besondere Verantwortung fiir die Erhaltung aller bedeutenden Vorkommen der
Bauchigen Windelschnecke im BR. Das aktuell gefundene Vorkommen ist von nachrangiger Bedeu-
tung, mdglicherweise gibt es aber noch bessere Populationen im Gebiet.

3.3.6.4. Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Die Schmale Windelschnecke ist im Standard-Datenbogen fliir das FFH-Gebiet Libbesee mit einer
,C"“-Bewertung aller Hauptparameter aufgefuhrt. In der FFH- Datenhaltung von PETRICK (FFH-Daten,
2010) ist jedoch keine Fundmeldung flir das Gebiet vorhanden, weshalb das Vorkommen nicht lokali-
siert werden konnte. Die einzige aktuell beprobte Feuchtwiese bei Petersdorf scheint nicht mit der
Schmalen Windelschnecke besiedelt zu sein. Nach der alten BBK sind nennenswerte geeignete Bio-
tope nur norddstlich des Lubelowsees und vielleicht nordwestlich des Schmollberges vorhanden. Ers-
tere Feuchtwiese liegt in raumlicher Nahe zu mit der Zielart besiedelten Feuchtwiesen im FFH-Gebiet
Endmoranenlandschaft Ringelwalde. Wegen des fehlenden aktuellen Nachweises der Art kann keine
weitere Darstellung erfolgen.
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3.3.6.5. Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta complanata)

JAECKEL (1955) fiihrte Pseudanodonta complanata nach Aufsammlungen von Schmierer fir den Lib-
besee auf. Das Fehlen in den aktuellen Proben und bei BRAUNS et al. (2004) ist kein Indiz fir das Ver-
schwinden der Art, denn P. complanata lebt oft tief eingegraben im Sediment, worauf die angewandte
Methodik zumindest in den aktuellen Untersuchungen nicht ausgerichtet war. Der aktuelle Status ist
somit unklar.

Ihre Besténde sind in Mitteleuropa stark zurlickgegangen, und in Deutschland zahlt sie zu den streng
geschutzten Arten. In Brandenburg liegen neuere Fundmeldungen nur aus elf TK-25-Rasterflachen
vor (PETRICK mdl. Mitt. 11.2010). Die Hauptvorkommen Deutschlands liegen in den norddstlichen
Bundeslandern, die als einzige eine niedrigere RL-Einstufung fiir die sonst ,vom Aussterben bedrohte®
oder verschollene Art haben. Entsprechende Verantwortung besteht fir den Schutz méglicher Vor-
kommen.

3.3.6.6. Wertgebende Wassermollusken néahrstoffarmerer Gewésser

Alle folgend naher dargestellten Wassermollusken sind trotz Unterschieden im engeren Habitat (Be-
wohner der Réhrichtzone, der sumpfigen Ubergangsbereiche oder der submersen Makrophyten) vor
allem auf eine sehr gute Wasserqualitat mit oligo- bis mesotrophen Nahrstoffverhaltnissen angewie-
sen. Entsprechend gilt bezlglich Beeintréachtigungen und Gefahrdungen das bereits unter Anisus vor-
ticulus Gesagte.

3.3.6.6.1.Schéne Zwergdeckelschnecke (Marstoniopsis scholtzi)

Wahrend der aktuellen Untersuchung wurde die Art in geringer Dichte bei Ahrensdorf (IRSC130) und
nahe dem Ost-Ende des Libbesees (IRSC116) gefunden. Das Ufer ist bei IRSC116 verhaltnismafig
steil, und daher ist nur ein recht schmaler Réhrichtsaum mit nahezu keinen anderen Wasserpflanzen
ausgebildet. Probestelle IRSC130 ist dagegen durch ein eher lockeres, aber breites Réhricht auf
Sandboden gekennzeichnet, das zum Ufer etwas in Seggen Ubergeht und leicht von Ceratophyllum
und Hippuris durchsetzt ist.

Die Schéne Zwergdeckelschnecke ist als eine 6kologisch anspruchsvolle Art nahrstoffarmerer Ge-
wasser, die feste Substrate wie Rohricht, Totholz oder seltener auch Wasserpflanzen als Siedlungs-
substrat benétigt, vor allem von der Wasserqualitdt und dem Trophiestatus des Wohngewassers ab-
hangig.

Entsprechend den Darstellungen im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna liegen die Populationen im
Gebiet des BR im vermutlichen brandenburgischen Verbreitungszentrum fir Seevorkommen, was
gleichzeitig einen Teil des deutschen Verbreitungszentrums bildet, womit fir diese ,von Aussterben
bedrohte” Art neben nationaler Verantwortung (siehe auch JUEG et al. 2002 fir Mecklenburg-Vorpom-
mern) auch eine regionale besteht.

3.3.6.6.2. Flaches Posthérnchen (Gyraulus riparius)

Die Art wurde bei der aktuellen Untersuchung mit lebenden Einzelexemplaren sowohl an einer Probe-
stelle im LUbbesee bei Ahrensdorf (IRSC130, siehe Kap. 3.3.6.6.1) als auch im Kleinen Melitzsee
(IRSC115) gefunden. Im Kleinen Melitzsee wurde ein ca. 20 m breiter Uferstreifen beprobt, in dem
schmaler Bruchwald mit Seggen, Sumpffarn und Characeen zunehmend in ein Réhricht aus Phrag-
mites, Cladium und Typha angustifolia Gbergeht, in dem Utricularia, Nuphar und zumindest wenige
Stratiotis auffielen.

Da Deutschland, wie im (bergeordneten Fachbeitrag Fauna ausfihrlicher dargestellt, mit den Vorkom-
men von Gyraulus riparius im jungglazialen Vereisungsgebiet in Norddeutschland einen der drei euro-
paischen Verbreitungsschwerpunkte dieser vom Aussterben bedrohten Art besitzt, besteht Bedeutung
und Verantwortung auf allen Ebenen.
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3.3.6.6.3. Flache Erbsenmuschel (Pisidium pseudosphaerium)

Die Flache Erbsenmuschel wurde in geringer Dichte am S- Ufer im &stlichen Teil des LUbbesees
(IRSC116, siehe Kap. 3.3.6.6.1) gefunden. Eine weitere, individuenreiche Population (61 Tiere/m?)
lebt in den verlandenden Uferbereichen des Kleinen Melitzsees (IRSC115, siehe Kap. 3.3.6.6.2).

Fir die Flache Erbsenmuschel wird von regionaler und nationaler Verantwortung ausgegangen, da ein
erheblicher Anteil der aktuellen Nachweise aus Brandenburg im BR liegt, was gleichzeitig einen Tell
des deutschen Verbreitungsschwerpunktes bildet.

3.3.6.7. Glattes Posthérnchen (Gyraulus laevis)

Die Art wurde bisher nur von BRAUNS et al. (2004, zitiert auch in MULLER et al. 2004) fir den Libbesee
angegeben. In den recht umfangreichen aktuellen Untersuchungen wurde ausschlieBlich
Gyraulus albus an allen vier Probestellen gefunden, der bei geringer Ausbildung der Spiralskulptur
von Nicht-Spezialisten leicht mit G. laevis verwechselt werden kann. AuszuschlieBen sind Vorkommen
von G. laevis im Libbesee jedoch nicht, weil andere anspruchsvolle Arten vorkommen und seine Vor-
zugshabitate in der aktuellen Erfassung mit Fokus auf Anisus vorticulus nicht beprobt wurden.

Das Glatte Posthdrnchen ist vor allem in Bereichen, die reich an submersen Makrophyten sind, zu er-
warten. FALKNER (1989) gibt sie fur durchsonnte, maBig pflanzenreiche Flachwasserzonen von saube-
ren Stillgewassern an.

Entsprechend den Darstellungen im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna besteht fiir die Vorkommen
dieser &uBert seltenen und ,vom Aussterben” bedrohten Art regionale und nationale Verantwortung.
Eine eventuell im Libbesee lebende Population ware eine der ganz wenigen in Brandenburg bekann-
ten.

3.3.6.8. Schone Erbsenmuschel (Pisidium pulchellum)

Far die Schéne Erbsenmuschel gibt es nur zwei historische Nachweise aus dem FFH-Gebiet: im Alten
Kanal nahe dem Libbesee und im Libbesee selbst bei Ahrensdorf von Kolasius (KOLASIUS & ZIMMER-
MANN 1927). Die heutige Situation dieser Vorkommen ist unklar, eine aktuelle Nachsuche war nicht
beauftragt und an den zwei Probestellen bei Ahrensdorf wurde die Art nicht gefunden, wobei
P. pulchellum als ,Beifang“ wegen abweichender Biotopanspriche auch weniger zu erwarten war.

Uber die Okologie und damit potenzielle Gefahrdungsursachen gibt es widerspriichliche Angaben.
Wahrend ZETTLER & GLOER (2006) die Schéne Erbsenmuschel als typische FlieBgewasserart darstel-
len, charakterisieren sie andere Autoren als typischen Sumpfbewohner mit Praferenz fir Schlamm als
Habitat (z. B. MEIER-BROOK 1975, MULLER 2009).

Die Darstellungen im Ubergeordneten Fachbeitrag Fauna machen deutlich, dass die aktuelle Verbrei-
tungssituation des vom ,Aussterben bedrohten* P. pulchellum aufgrund regional sehr unterschiedli-
cher Datenlagen und unsicherer Bestimmungen nur schwer einzuschétzen ist, aber die Hauptzahl der
rezenten Populationen von P. pulchellum auf Nordost-Deutschland konzentriert zu sein scheint, was
eine nationaler Bedeutung und Verantwortung fur die brandenburgischen Populationen nahelegt.

3.3.6.9. Andere

Unter den Wassermollusken sind nach historischen Angaben und den eigenen Untersuchungen eine
Reihe weitere Arten aus dem Libbesee und Umfeld zu nennen, die in Tab. 49 aufgelistet sind. Die
genannten Vorkommen sind von allgemeiner Bedeutung fir den Naturschutz.
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Tab. 49: Nachweise weiterer wertgebender Arten der Wassermollusken im FFH-Gebiet Libbesee.

Art Ort Datum Quelle/Sammler
Bithynia leachii Kleiner Melitzsee (IRSC115) 24.8.2010 |leg. Richling

Libbesee S Ahrensdorf (IRSC113), b.|24.8.2010/ |leg. Richling
Petersdorf (IRSC114), S-Ufer 14.9.2010
(IRSC116), b. Ahrensdorf (IRSC130) e

Pisidium hibernicum Alter Kanal am Libbesee b. Ahrens-|vor 1927 |leg. Kolasius (KoLAsIUS & ZIM-
dorf MERMANN 1927, JAECKEL 1955)

Lubbesee S Ahrensdorf (IRSC113),|24.8.2010 [leg. Richling
S-Ufer (IRSC116)

Pisidium moitessierianum |Libbesee b. Ahrensdorf vor 1927 |leg. Kolasius (KoLAslus & ZIM-
MERMANN 1927, JAECKEL 1955)

Lubbesee S Ahrensdorf (IRSC113) 24.8.2010 |leg. Richling
Planorbis carinatus Lubbesee (6 Probestellen) 2001/2002 |BRAUNS et al. (2004)
Kleiner Melitzsee (IRSC115) 24.8.2010 |leg. Richling

Libbesee S Ahrensdorf (IRSC113), b.[24.8.2010/ |leg. Richling
Petersdorf (IRSC114), b. Ahrensdorf
(IRSC130) 14.9.2010

Theodoxus fluviatilis Lubbesee (6 Probestellen) 2001/2002 |BRAUNS et al. (2004)

Libbesee S Ahrensdorf (IRSC113), b.[24.8.2010/ |leg. Richling
Petersdorf (IRSC114), S-Ufer 14.9.2010
(IRSC116), b. Ahrensdorf (IRSC130) e

3.4. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-RL sowie weitere wertge-
bende Vogelarten

Im FFH-Gebiet wurden die in Tab. 50 dargestellten Vogelarten festgestellt, wobei ein Teil der Arten
nur als Nahrungsgast im Gebiet vorkommt (siehe Kap. 3.4.2). Berlcksichtigt ist der Zeitraum von 2000
bis 2012.

Tab. 50: Vorkommen von Brutvogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie und weiterer wertgebender
Arten.

Legende: Anhang I: Arten aus Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (1979, 2009), RL = Rote Liste, D = Deutsch-
land (SUDBECK et al. 2007), BB = Brandenburg (RysLAvI & MAbLow 2008), Gesetzlicher Schutzstatus: (§ 7 Abs. 2
Nr. 13 und 14 BNatSchG, § 54 Abs. 2 BNatSchG): § = besonders geschitzt, §§ = streng geschitzt. Grau darge-
stellt: potenzielle Vorkommen.

Anhang || RLD | RL BB Gesetzl.
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Schutzstatus
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Vv §
Rohrdommel Botaurus stellaris X 2 3 §§
Kolbenente Netta rufina §
Tafelente Aythya ferina 1 §
Reiherente Aythya fuligula §
Schellente Bucephala clangula §
Gansesager Mergus merganser 2 2 §
Wespenbussard Pernis apivorus X \Y 2 §§
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Anhang || RLD | RL BB Gesetzl.
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Schutzstatus
Schwarzmilan Milvus migrans X §§
Rotmilan Milvus milvus X 3 §§
Seeadler Haliaeetus albicilla X §§
Rohrweihe Circus aeruginosus X 3 §§
Baumfalke Falco subbuteo 3 2 §§
Kranich Grus grus X §§
Bekassine Gallinago gallinago 1 2 §§
Waldwasserlaufer Tringa ochropus §§
Eisvogel Alcedo atthis X 3 §§
Schwarzspecht Dryocopus martius X §§
Mittelspecht Dendrocopos medius X §§
Heidelerche Lullula arborea X \ §§
Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 2 §
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus \ \ §§
Zwergschnépper Ficedula parva X 3 §§
Neuntéter Lanius collurio X \Y §

3.4.1. Erfassungsmethode

Die Darstellung und Bewertung der Avifauna im FFH-Gebiet erfolgte vorwiegend aufgrund von vorlie-
genden Daten (Altdaten-shapes). Ausgewertet wurden auBerdem die winart-Daten der Fachgruppe
Ornithologie Templin (2000-2012), die HERR SEYBOLD zur Verfligung stellte, sowie vorhandene GroB3-
vogeldaten (VOGELSCHUTZWARTE UND BR SC, Stand 2012).

Die Altdaten der Arten Kranich, WeiBstorch, Rohrdommel, Wachtelkdnig, TlUpfelralle, Eisvogel, Silber-
reiher und Trauerseeschwalbe wurden durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg ausgewertet
(NSF 2011). Im Gelénde untersuchte Zielarten waren Rohrdommel und Eisvogel (NSF UND NATUR-
WACHT BR SC 2012). Das Kartiergebiet umfasste den gesamten Libbesee und Libelowsee sowie die
Melitzseen Ostlich Ahlimbsmiihle (UG_ID 2605 Libbesee, vgl. Gbergeordneter Fachbeitrag Fauna).

Weiterhin liegen Beobachtungen von Greifvdgeln aus angrenzenden Greifvogeltransekten vor (TH.
GREWE, H. GRuB, H. MATTHES 2010) sowie unsystematische Beobachtungen aus dem Gesamtgebiet
(GOTTWALD 2010 - 2013).

Die Walder in der Umgebung des Lubelowsees sind kaum untersucht. Dort sind Vorkommen von
Zwergschnépper und Mittelspecht zu erwarten.
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3.4.2. Verbreitung, PopulationsgréBe und Habitate wertgebender Arten

Die PopulationsgréBen und die Verbreitung der wertgebenden Vogelarten im FFH-Gebiet sind in
Tab. 51 dargestellt.

Tab. 51: PopulationsgréBe und Verbreitung der wertgebenden Vogelarten

Status in den Grenzen des FFH-Gebiets (Zeitraum 2005-2012): B — Brutvogel; BV — Brutverdacht; NG — Nah-
rungsgast; G — Gastvogel, p = potenzieller Brutvogel. Best. kart. = aktuell kartierter Bestand (Reviere), Best. ges.
= geschatzter aktueller Gesamtbestand (Reviere; Nahrungsreviere und unregelmaBige Vorkommen in Klam-
mern). HK = Haufigkeitsklassen fir Brutreviere: A = 1; B = 2-3; C = 4-7; D = 8-20; E = 21-50; F = 51-150; G =
151-400, H = 401-1000). Text: BP = Brutpaar, P = Paar, Rev = Revier, SM = singendes Mannchen, e = Einzelbe-
obachtung.

Best. | Best. .
Artname und Status Kart. | ges. HK| Verbreitung und Anmerkungen
Zwergtaucher p 0-2 | A |Potenzieller Brutvogel an den Melitzseen

RegelmaBig am Sidufer zwischen Albrechtsthal und
Ahlimbsmuhle (Daten 2001 - 2012: Reitmayer, Rathge-
Rohrdommel BV 1 1 A | ber, Fachgruppe Templin, Seybold, Krause, Arendt, NSF
u.a.). Letzter vorliegender Nachweis 2012 (Arndt, Krau-
se). Habitat-ID 774a

Nachweis von Weibchen mit vier Jungen auf dem Ham-
merflie westl. FFH-Gebiet (E. Frecot 21.6.2010). Als

Kolbenente B 1 0-1 1 (A) Bruthabitat kommt die Verlandungszone Habitat-ID 774b
in Frage.

Tafelente p, G 2 BP 1995 auf den Melitzseen (Heinrich)

Reiherente p, G Rastvogel

Brutnachweis (Familie) auf kleinem Waldsee 6stl.
Ahlimbsmuhle (Zimmermann 2005). Haufig auch auf
Schellente B 6 5-10 | C |dem Libelowsee. Limitierend fur Bruten sind vermutlich
geeignete Bruthéhlen aufgrund der strukturarmen Fors-
ten, die an die Seen angrenzen

Génsesager p, G Wintergast
Wespenbussard 9 I(Bététésits-ggogiﬁrx:%gg&ig)der Nahe des FFH-Gebiets
Schwarzmilan BV 1 1 A | 2010 BV sidéstlich Ahlimbsmahle (Matthes, Grewe)
Rotmilan BV 1 1 A | 2010 BV &stlich Ahlimbsmuhle (Matthes, Grewe)

In ndherer Umgebung des FFH-Gebiets ein regelmaBig
Seeadler B, NG 1 A | besetzter Horst (Daten 2005-2010, Strehlow). Als Nah-

rungsgast an den gro3en Seen anzunehmen

Vermutlich unregelmaBiger Brutvogel. 2007 BV im
Rohrweihe BV (1) | (A)| Schilfgurtel bei Albrechsthal (FG Templin). In den 1990er
Jahren auch an den Melitzseen (Streuber)

Baumfalke p, NG als Nahrungsgast anzunehmen

Als Brutvogel in der Umgebung des Libelowsees anzu-
nehmen. Vorkommen im angrenzenden FFH-Gebiet

" " o

Waldwasserlaufer ' ; Endmoranenlandschaft bei Ringenwalde (Gottwald 2011,
Zimmermann 2005)

Eisvogel BV 5 5 B 23/1|1n)1 Nordwesten und an den Melitzseen (Arndt, NSF,

Schwarzspecht B 5 2.4 B Reviere nur teilweise im FFH-Gebiet, glinstige Brutwal-

der sind selten

kleinrdumig sind geeignete Biotope vorhanden (Buchen-
Mittelspecht ? wald mit Alteichen, naturnahe Walder in der Umgebung
von Briichen). Keine systematische Erfassung im Gebiet
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Best. | Best. .
Artname und Status Kart. | ges. HK| Verbreitung und Anmerkungen
. ) Als Brutvogel auf sandigen Lichtungen anzunehmen, z.b.
Heidelerche BV 24 B Acker und Ackerbrachen sudl. Petersdorf
Drosselrohrsénger BV Typisch fur schmale Réhrichtglrtel, z.B. am Libelowsee
SM am 23.5.2011 im Sldostzipfel des Gebiets (Einmal-
Zweraschnaoper " 0-1 ” » |beobachtung). Geeignete Habitate sind vermutlich nérdl.
9 PP | ’ " | Lubelowsee vorhanden (nicht kartiert, nach BBK geeig-
net)
Neuntéter p einzelne BP in den Offenbereichen anzunehmen

Tab. 52: Ergebnisse der Altdatenauswertung Naturschutzfonds Brandenburg.

Legende siehe (ibergeordneter Fachbeitrag Fauna

0 © N~ 0 o (o - N (2] < [Te] © N~ e}
(<2} =2} =2} o O | o o o o o o o o o
(=2} (=2} (=2} o O | O o o o o o o o o
- - h h sl ) N N N N AN N AN N N

Eisvogel 2x2 (BP) 1

Rohrdommel | 2x1 1 1 3x1 1

Kranich 1x2 (BP) 2

3.4.3. Habitate und wertgebende Strukturen fiir Brutvogel

Bruthabitate der Rohrdommel (Abb. 21) sind die Schilfréhrichte am Sitdufer des LUbbesees. Ein re-
gelmaBiges Vorkommen liegt dstlich von Albrechtsthal (Habitat-ID 774a), weitere potenzielle Habitate
sind im Nordwesten vorhanden (Habitat-ID 774b). In der dortigen Verlandungszone hat vermutlich
2010 eine Kolbenente gebriitet, weitere Vorkommen wertgebender Arten sind méglich (Enten, Rohr-
weihe). Der Eisvogel siedelt sowohl im Nordwesten des Libbesees als auch an den Melitzseen
(Abb. 21). Der Libelowsee und die Kleingewasser im Ostteil des FFH-Gebiets werden von der Schell-
ente besiedelt.

L
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Abb. 21: Verbreitung von Eisvogel und Rohrdommel 2011-2012 im FFH-Gebiet Libbesee
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Die Walder werden von Kiefernforsten gepréagt, in denen als Nahrungsgast der Schwarzspecht auftritt.
Die verinselten alteren Buchenbestande (z.B. Habitat-ID 775) sind ein wichtiges Bruthabitat fir diese
Art. Die naturnahen Laubmischwaélder nérdlich des Libelowsees mit lokal hohem Altholzanteil sind
potenzielles Bruthabitat fir Zwergschnapper und Mittelspecht.

3.44. Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Eine grundsatzliche Beeintrachtigung der Habitatfunktionen der Walder besteht in dem hohen Anteil
von strukturarmen Nadelholzforsten. Die naturnahen Altholzbestédnde sind potenziell durch forstliche
Nutzung geféhrdet.

Die Brutvdgel der Ufer und Verlandungszonen (Rohrdommel, Eisvogel, Rohrweihe, Enten) sind durch
die touristische Nutzung der Seen gefahrdet (Angler, Badegéaste, Boote, Steganlagen).

3.45. Bewertung des Erhaltungszustands wertgebender Arten im Gebiet

Die Bewertung des Erhaltungszustands der wertgebenden Arten bzw. ihrer Habitate erfolgt tabella-
risch in Tab. 53. Es wurden dabei nur Arten berlicksichtigt, flir die eine Bewertung auf der Ebene des
FFH-Gebiets sinnvoll ist. Die Bewertung fokussiert auf die Habitate, da die Vogelpopulationen in der
Regel nur auf einer gréBeren Ebene (z. B. Biospharenreservat) beurteilt werden kénnen.

Tab. 53: Erhaltungszustand der Lebensrdume wertgebender Vogelarten

Bei der Bewertung der Habitatqualitat flieBen folgende Parameter ein: HabitatgréBe, Habitatstruktur, Anordnung
von Teillebensraumen (vgl. Gbergeordneter Fachbeitrag Fauna).

+
(=]
c
. =]
Artname s E = g Bemerkungen
83 |E8
=)
Iocmo
Rohrdommel A B | Gefahrdung durch pot. Stérungen in den Habitaten
Schellente B B |Beeintrachtigung in Bezug auf Héhlenangebot anzunehmen
. Innerhalb des FFH-Gebiets sind wenig Nahrungshabitate fiir die Art vor-
Schwarzmilan B B
handen
. Innerhalb des FFH-Gebiets sind kaum Nahrungshabitate fiir die Art vor-
Rotmilan C
handen
Rohrweihe
Waldwasserlaufer B B | Gute Habitate (Bruchwalder) sind v.a. im Ostteil des Gebiets vorhanden
Die Brutmdglichkeiten fir den Eisvogel sind sehr beschrankt. Auch die
Eisvogel B B |Jagdmdglichkeiten (Uferstrukturen) sind tiber groBe Bereiche nur subop-
timal ausgebildet
Schwarzspecht B B |geeignete Brutwalder nur kleinflachig vorhanden
Mittelspecht C ? | Habitate nur kleinflchig ausgebildet
Heidelerche C A | Habitate nur kleinflachig, aber nicht gefahrdet
Zwergschnapper ? ?

3.4.6. Entwicklungspotenziale

Das Gebiet hat ein langfristig hohes Entwicklungspotenzial fir Waldarten sowie ein mittleres Entwick-
lungspotenzial fir die Arten der Uferzonen.
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3.4.7. Bedeutung und Verantwortlichkeit fiir wertgebende Arten

Die regionale Bedeutung der Vogelbestande und die regionale Verantwortlichkeit fiir deren Erhaltung
sind in Tab. 54 dargestellt.

Tab. 54: Bedeutung und Verantwortlichkeit fiir wertgebende Vogelarten auf der Ebene des BR.

Legende: - gering, o mittel, + hoch, ++ sehr hoch

8 | 8
(=]
[<}] [ =
Artname -] ® 2 |Bemerkungen
c c [ =2
23 o8
25 > 2
c3 c 8
Rohrdommel 0 +
Schellente o} o}
Schwarzmilan o]
Rotmilan o ) Fir den Rotmilan sind v.a gute Nahrungshabitate im Offenland wichtig,
die im FFH-Gebiet kaum vorhanden sind
Rohrweihe -? o} unregelméaBiger Brutvogel
Waldwasserlaufer ? o} Bestand im Gebiet nicht bekannt
Eisvogel + +
Schwarzspecht o] o
Mittelspecht 9 tElﬁjisgtand im Gebiet nicht bekannt, aber eher geringe bis mittlere Bedeu-
Heidelerche - -
Zwergschnapper ? Bestand im Gebiet nicht bekannt

3.5. Zusammenfassung Fauna: Bestand und Bewertung

Im Standard-Datenbogen des Gebiets waren bisher mit Biber, Fischotter, Rotbauchunke, Kamm-
molch, Bitterling, Schlammpeitzger, GroBer Moosjungfer sowie Schmaler und Bauchiger Windel-
schnecke zahlreiche Tierarten des Anhangs Il der FFH- Richtlinie gemeldet. AuBerdem wird im SDB
die Bedeutung des Gebiets fir den Habitatverbund von Biber und Fischotter herausgehoben. Die ge-
meldeten Tierarten konnten im Rahmen der eigenen Geléandeerfassungen und Datenrecherchen nur
zum Teil aktuell bestatigt werden. Von Biber und Fischotter liegen zahlreiche Nachweise vor. Die Rot-
bauchunke und der Kammmolch konnten hingegen nicht nachgewiesen werden, und es liegen keine
(gesicherten) Altnachweise der beiden Arten fir das FFH-Gebiet vor. Da allerdings einige potenzielle
Laichhabitate nicht untersucht werden konnten, ist ein Vorkommen der beiden Arten derzeit auch nicht
auszuschlieBen. Auch von der Schmalen Windelschnecke gelang auf einer beprobten Feuchtwiese
bei Petersdorf kein Nachweis. In der FFH-Datenhaltung von PETRICk (2010) ist keine Fundmeldung fir
das Gebiet vorhanden, weshalb das im SDB gemeldete Vorkommen nicht lokalisiert werden konnte.
Ob die Art auf anderen geeigneten Flachen im FFH-Gebiet siedelt, z. B. norddstlich des Liibelowsees,
ist der derzeit nicht bekannt.

Neben den bereits gemeldeten Arten wurden weitere Anhangs- und wertgebende Arten aus mehreren
Artengruppen nachgewiesen oder Hinweise auf ihr Vorkommen gesammelt. Hervorzuheben ist in
diesem Zusammenhang das Vorkommen der Rauhautfledermaus, fir die durch den Nachweis einer
Wochenstube und einer extrem hohen Rufaktivitat eine herausragende Bedeutung als Reproduktions-
und Jagdhabitat abgeleitet wurde. Weiterhin gelang am Lubbesee der Erstnachweis der vom Ausster-
ben bedrohten Zierlichen Tellerschnecke (Anhang I, IV) zusammen mit einer anspruchsvollen Begleit-
fauna. Aktuell sind aus dem BR nur von fiinf Seen Vorkommen dieser seltenen Art bekannt.
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Landséaugetiere

Das FFH-Gebiet Libbesee hat fir die wassergebundenen Saugetierarten (Biber, Fischotter, Wasser-
spitzmaus, Zwergmaus) eine hohe Bedeutung als Nahrungs-, Reproduktions- und Ruhestatte. Auf3er-
dem zeichnet sich das Gebiet durch sehr schwer zugéngliche Verlandungszonen aus, die Rickzugs-
raume fr stérungsempfindliche Arten wie den Otter darstellen kénnen.

Der Biber kommt im FFH-Gebiet Liibbesee vor. Es sind fiinf Biberreviere bekannt, von denen in den
letzten Jahren aber nur zwei bis drei besetzt waren. Mehrere Gewdasserabschnitte scheinen unbesie-
delt zu sein. Die Habitatbedingungen sind giinstig, da mehrere unterschiedlich groBe Gewasser in
rdumlicher Enge beieinander liegen. In den groBen Gewassern und den kleinen durch Graben ver-
bundenen Gewassern sind dauerhafte Ansiedlungen mdglich. Hier finden die Biber sowohl Nahrungs-
flachen als auch Versteckmdglichkeiten. Durch Biberstaue kénnen weitere Gewasser entstehen. Ent-
sprechend besteht Entwicklungspotenzial fir die Art. Die derzeitigen Biberansiedlungen gehéren zu
einer lokalen Population, die mehrere Reviere entlang des Hammerflie3, der Endmorane Ringenwal-
de, des FFH-Gebiets Kdlpinsee und der Uckermarkischen Seen um Templin umfasst und sind somit
Teil einer Verbundachse, die Bedeutung fir die Besiedlung des nordwestlichen Bereich des BR hat.

Es ist von einer permanenten Besiedlung des Gebiets durch den Fischotter auszugehen. Das Gebiet
ist als Ruheraum und als Nahrungsraum, darlber hinaus auch als Reproduktionsraum einzustufen.
Die Habitatbedingungen sind glnstig, da mehrere geeignete Stillgewésser in rdumlicher Nahe zuei-
nander liegen. Die Gewasser bieten Beutetiervorkommen und Uferstrukturen fir den Otter. Besonders
hohe Eignung haben hierfir insbesondere die ruhigeren Bereiche. Die Gewasserachse des FFH-
Gebiets Libbesee ist fir den Fischotter auBerdem ein wichtiger Verbindungsraum zwischen den Ge-
wassern im zentralen Teil des BR und den Gewassern um Templin und damit von hdchster Bedeu-
tung fir die Lebensraumvernetzung. Fischotter, die sich im FFH-Gebiet aufhalten, haben meist Revie-
re, die Uber das Schutzgebiet hinausreichen.

Fledermause

Im FFH-Gebiet wurden sieben Fledermausarten nachgewiesen und ein Hinweis auf mindestens eine
weitere Art erbracht. Das FFH-Gebiet hat durch den Nachweis einer Wochenstube und der sehr ho-
hen Rufaktivitét fur die Rauhautfledermaus eine herausragende Bedeutung. Eine extrem hohe Aktivi-
tat wurde am Ufer des Libbesees aufgezeichnet. Es handelt sich um die zweithdchste Aktivitat, die im
gesamten BR aufgezeichnet wurde. Aber auch am Ufer des Libelowsees wurde eine Uberdurch-
schnittliche Aktivitat erfasst. Die Schilfzonen der Seeufer stellen auch die geeigneten Jagdhabitate fiir
diese Art dar. Durch den Nachweis sdugender Weibchen wurde eine sehr hohe Bedeutung fir die
GroBe Bartfledermaus und das Braune Langohr abgeleitet. Geeignete Jagdgebiete fiir diese Arten
stellen die Sumpfgebiete, Moor- und Bruchwalder um die Seen und die Walder vor allem im Nordwes-
ten und Osten des Gebiets dar. Eine hohe Bedeutung als Jagdgebiet konnte auBerdem flir die Was-
serfledermaus, die Zwergfledermaus, den Grof3e Abendsegler und die Miickenfledermaus festgestellt
werden. Laub- oder Laubmischwalder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwes-
ten und im Osten des FFH-Gebiets. Die Kiefernforste, die den Hauptteil der Waldflache einnehmen,
sind sowohl als Jagdgebiet als auch als Quartierstandort fir die meisten Arten nicht geeignet. Ein
Quartierpotenzial fir gebdudebewohnende Arten ist in den angrenzenden Siedlungen (Albrechtsthal,
Petersdorf, Petersdorf Siedlung, Ahlimbsmiihle, Gétschendorf) zu vermuten.

Amphibien

Fir die wertgebenden Amphibienarten ist das FFH-Gebiet derzeit von nachrangiger Bedeutung als
Reproduktionsstandort. Die im SDB gemeldeten Arten Rotbauchunke und Kammmolch konnten bei
den aktuellen Erhebungen nicht nachgewiesen werden, und es liegen keine (gesicherten) Altnachwei-
se der beiden Arten fiir das FFH-Gebiet vor. Da allerdings einige potenzielle Laichhabitate nicht unter-
sucht werden konnten, ist ein Vorkommen der beiden Arten derzeit auch nicht auszuschlieBen. Am
Kleinen Melitzsee bzw. am Tiefen Grund wurden kleine Rufgemeinschaften des Moorfrosches bzw.
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des Laubfrosches festgestellt. Vom Moorfrosch liegt dartber hinaus ein Nachweis von Jungtieren aus
dem Ostteil des FFH-Gebiets vor. Die Vorkommen befinden sich in schlechtem bzw. nur gutem Erhal-
tungszustand.

Fische

Im FFH-Gebiet ,Libbesee” konnten aus dem vorhandenen Datensatz drei wertgebende Fischarten
(Karausche, Bitterling und Schlammpeitzger) ermittelt werden. Dabei beléduft sich die aktuelle Daten-
grundlage auf ungesicherte Nachweise, die durch Befragungen der Fischereiberechtigten gewonnen
wurden. Konkrete wissenschaftliche Fangergebnisse dieser Arten liegen fir das Gebiet derzeit nicht
vor. Angesichts der Habitatbeschaffenheiten in den Gewéassern des FFH-Gebiets, ist ein tats&chliches
Vorkommen nicht auszuschlieBen. Eine seridse Bewertung des Erhaltungszustands ist angesichts
dieser Datenlage nicht vorzunehmen

Libellen

Fir die wertgebenden Libellenarten GroBe, Zierliche und Ostliche Moosjungfer sind derzeit vor allem
die Melitzseen-Rinne und der GroBe Melitzsee als Habitat bedeutend. Die Melitzseen-Rinne bildet
einen Komplex von strukturreichen Réhrichten, offenen Wasserflachen mit submersen Vegetations-
strukturen und Bult-Schlenkenbereichen, und die GroBe Moosjungfer ist hier im direkten Verlan-
dungsbereich der Seen, in den gréBeren Schlenken sowie vor allem im unmittelbaren Rickstaube-
reich der Sohlgleite an der LandesstraBe bei Ahlimbsmuihle bis zum GroBen Melitzsee anzutreffen.
Bei gleichbleibendem Wasserstand hat die Art hier ein dauerhaftes Refugialhabitat, von wo die nur
periodisch geeigneten Habitate, z. B. im benachbarten FFH-Gebiet, gestitzt werden kénnen. Damit
erlangt dieses Vorkommen eine Bedeutung, die lber die Grenzen des FFH-Gebiets deutlich hinaus-
reicht. FUr die Zierliche Moosjungfer ist der GroBe Melitzsee als flacher und recht klarer See mit fla-
chenhafter Unterwasservegetation als typisches Habitat anzusehen. Voraussetzung flr einen guten
Erhaltungszustand ist das recht niedrige Nahrstoffniveau des Sees sowie eine ausgewogene Fisch-
fauna. Als stabil wirkendes Optimalhabitat besitzt der Melitzsee fiir die Zierliche Moosjungfer eine
regionale Stiitzungsfunktion. Von der Ostlichen Moosjungfer liegt vom Westufer des Sees ein einzel-
ner Exuvienfund aus dem Jahr 2008 vor.

Tagfalter

Auf einer Uferwiese am Libbesee, ebenfalls siidlich von Petersdorf, wurde ein Vorkommen des Gro-
Ben Feuerfalters in gutem Erhaltungszustand festgestellt.

Mollusken

Am Libbesee gelang der Erstnachweis der vom Aussterben bedrohten Zierlichen Tellerschnecke
(Anhang I, 1V) zusammen mit einer anspruchsvollen Begleitfauna. Die Zierliche Tellerschnecke sie-
delt in geringer Dichte an einem recht flachen Uferabschnitt des Libbesees mit relativ schiitterem
Réhricht. Insgesamt befindet sich das Vorkommen in gutem Erhaltungszustand, wobei es punktuell
auch zu gréBeren Beeintrachtigungen (touristische Nutzung, Algenbliten als Hinweis auf lokale N&hr-
stoffkonzentrationen) kommen kann. Es besteht eine besondere Verantwortung fir die Erhaltung des
Verkommens im BR.

Die aktuell vorgefundene Population der Bauchigen Windelschnecke auf einer Feuchtwiese norddst-
lich des LUbbesees bei Petersdorf ist hingegen von nachrangiger Bedeutung. Das Vorkommen befin-
det sich in einem schlechten Erhaltungszustand, was vor allem auf die eng lokal begrenzte Besiedlung
bei suboptimalen Habitatstrukturen und unvertraglicher Nutzung zurlckzuflhren ist. Die Schmale
Windelschnecke konnte hingegen nicht nachgewiesen werden. Nennenswerte geeignete Biotope fir
diese Art kénnten nur noch nordéstlich des Liibelowsees und nordwestlich des Schmollberges vor-
handen sein.
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Brutvégel

Wertgebende Brutvogelarten der Uferzonen sind Rohrdommel, Eisvogel und Rohrweihe. Bruthabitate
der Rohrdommel sind die Schilfréhrichte am Sidufer des Liibbesees. Ein regelméBiges Vorkommen
liegt 6stlich von Albrechtsthal, weitere potenzielle Habitate sind im Nordwesten vorhanden. In der dor-
tigen Verlandungszone hat vermutlich 2010 eine Kolbenente gebritet. Der Eisvogel siedelt sowohl am
LUbbesee als auch an den Melitzseen. Als Nahrungsgast auf den groBBen Seen ist der Seeadler anzu-
nehmen, da sich in der Umgebung des FFH-Gebiets ein regelmaBig besetzter Horst befindet. Die
Walder werden groBteils von Kiefernforsten gepragt. Wertvolle Waldhabitate liegen vor allem in der
Umgebung des Liibelowsees. Ostlich Ahlimbsmiihle befinden sich je ein Brutrevier von Schwarz- und
Rotmilan. Naturnahe Mischwaélder und Buchenwalder werden potenziell von Zwergschnépper und
Mittelspecht besiedelt. Eine besondere regionale Verantwortung besteht vor allem fiir die Erhaltung
der Vorkommen von Rohrdommel und Eisvogel im FFH-Gebiet.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
Gewasser:

Fir die wertgebenden Wassermollusken spielt die Wasserqualitat eine entscheidende Rolle. So ist die
Zierliche Tellerschnecke eine dkologisch anspruchsvolle Art nahrstoffarmerer Gewasser, die Rdhrich-
te oder/und Wasserpflanzen als Siedlungssubstrate bendtigt. Somit sind alle Einflisse, die den Tro-
phiestatus des Libbesees und der Melitzseen erhdhen, bzw. Einleitungen von Schadstoffen als eine
Geféhrdung anzusehen. Weiterhin sind Faktoren, die direkt oder indirekt zu einem Riickgang oder
einer Schédigung der Réhrichtzonen fihren, als Beeintrdchtigungen einzustufen. Das gilt auch fir die
Brutvbégel der Ufer- und Verlandungszonen, insbesondere Rohrdommel, Eisvogel und Rohrweihe,
aber auch verschiedenen Entenarten. Aktuell diirfte hier vor allem die touristische Nutzung an den
Badestellen am Libbesee eine Rolle spielen.

Eine Geféhrdung der Brutvigel sowie des Fischotters ist auBerdem durch Stérungen gegeben, vor
allem durch die Freizeitnutzung der Gewasser des Gebiets, die angrenzende Bebauung am Liibbesee
und den Bootsverkehr. Auch Angler kdnnen — insbesondere zur Nachtzeit — zur Beunruhigung beitra-
gen. Fir den Fischotter stellt daneben die Reusenfischerei, soweit diese ausgelbt wird, eine Gefahr-
dung dar.

Feuchtwiesen und Seggenriede:

Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen fir wertgebende Amphibienarten, die Bauchige Windelschne-
cke und den GroBen Feuerfalter auf den untersuchten Feuchtwiesen und Seggenrieden bestanden in
der Entwésserung der Habitate durch Grében. So trockneten die Nassstellen in den Feuchtwiesen im
Untersuchungsjahr 2011 so friih aus, dass es fur die Larven der Amphibien praktisch unmdglich war,
die Metamorphose zu erreichen. GroBteile der potenziellen Habitate der Bauchigen Windelschnecke
sind aktuell wahrscheinlich zu trocken fir die Art.

Die Population der Bauchigen Windelschnecke wird vermutlich in ihrer weiteren Ausbreitung auch
durch Mahdnutzung beschrankt. Wenn nicht eine mdgliche Kalkarmut die natirliche Eignung der
Feuchtwiese fir Mollusken begrenzt, sind schadliche Einflisse in der Vergangenheit zu vermuten
(z. B. Bodenverdichtung). Der GroBBe Feuerfalter wird potenziell durch vollstandige und regelmaBige
Grabenpflege sowie unangepasste Nutzungszeiten der besiedelten Feuchtwiese beeintrachtigt.

Walder:

Eine grundsétzliche Beeintrachtigung der Habitatfunktionen der Walder besteht in dem hohen Anteil
von strukturarmen Nadelholzforsten. Die Kiefernforste sind sowohl als Jagdgebiet als auch als Quar-
tierstandort fr die meisten Fledermausarten, genau wie flr die meisten Brutvogelarten, nicht geeig-
net. Die naturnahen Altholzbestande sind potenziell von forstlicher Nutzung gefahrdet.
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StraBenverkehr:

Eine geringe bis mittlere Gefahrdung fir Fischotter und Biber ist an der Unterfihrung des Hammer-
flieB unter einem Radweg und an der Unterflihrung des Libbeseegrabens unter der L 100 gegeben.
Daneben existiert ein Standort mit hohem Gefahrdungspotenzial an der Unterfiihrung des Ahrensdor-
fer Kanals unter der GemeindestraBe Hohe Petersdorfer Siedlung.

3.6. Gebietskorrekturen

3.6.1. Anpassung von Gebietsgrenzen

Im Osten des FFH-Gebiets sind Flachen signifikanter FFH-LRT von der FFH-Grenze angeschnitten.
Fir die Integration folgender Flache in das FFH-Gebiet besteht seitens der Eigentiimer ein Einver-
standis.

» Angeschnittener Moorwald mit nérdlich angrenzendem Bruchwald am Milmersdorfer Bahn-

hofsgraben

» Angeschnittener Eichenwald sudlich von Gétschendorf

7
TTI949 2%

Korrektur FFH-Grenze
7} FFH-Gebiete_BRSC

%o o 1 Abgestimmte Erweiterung

Abb. 22: Vorschlag zur Korrektur der FFH-Gebietsgrenze

Zudem wird grundséatzlich emfpohlen, das FFH-Gebiet Nr. 345 Libbesee, das im BR Schorfheide-
Chorin liegt, und das FFH-Gebiet Nr. 726 Libbesee-Ergdnzung, das im Naturpark Uckermarkische
Seen liegt, zu einem GSG-Ubergreifenen FFH-Gebiet zusammenzufassen. Mit der Zusammenfassung
ist gewahrleistet, dass die MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Libbesees, der sich der-
zeit Uber beide FFH-Gebiete erstreckt, in einem FFH-Gebiet abgestimmt und gebundelt werden kén-
nen.
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3.6.2. Anpassung der Inhalte des Standard-Datenbogens

3.6.2.1. Anpassung LRT-Angaben

GemaB Kap. 3.1 wird vorgeschlagen, den Standard-Datenbogen wie folgt zu korrigieren:

Tab. 55: Anpassung LRT-Liste im Standard-Datenbogen

LRT

Begriindung

Neu aufzunehmen

LRT 91D0

Der LRT 91D0 ist im FFH-Gebiet groB3flachig vertreten. Moorbirken-Schwarzerlenwalder
entsprechen auf den Moorb&den im Verlandungsbereich der Seen und im Ochsenbruch der
potenziellen Natlrlichen Vegetation. Es besteht durch MaBnahmen zur Optimierung des
Wasserhaushaltes die Mdglichkeit, die Besténde langfristig zu sichern. Daher wird empfoh-
len den LRT 91D0 als signifikant in den Standard-Datenbogen aufzunehmen.

LRT 91D1

Der LRT 91D1 ist im FFH-Gebiet groBflachig vertreten. Birkenmoorwélder entsprechen auf
nahrstoffarmen Moorbéden im Verlandungsbereich der Seen und im Ochsenbruch der po-
tenziellen Natirlichen Vegetation. Es besteht durch MaBnahmen zur Optimierung des Was-
serhaushaltes die Mdglichkeit, die Bestande langfristig zu sichern. Daher wird empfohlen
den LRT 91D1 als signifikant in den Standard-Datenbogen aufzunehmen.

LRT 6410

Das als LRT 6410 aufgenommenen Griinland im Ochsenbruch befindet sich in einem recht
guten Erhaltungszustand und umfasst 3,5 ha. Es wird daher empfohlen diesen LRT, dessen
Nutzung langfristig gesichert werden kann, als signifikant in den Standard-Datenbogen auf
zu nehmen.

LRT 7210

In der Verlandungszone des GroBBen Melitzsees kommen Schneidenrdhrichte des LRT 7210
seit Jahrzehnten in einem stabilen Zustand vor. Sie entsprechen der natirlichen Verlan-
dungsvegetation. Es wird daher empfohlen den LRT 7210 als signifikant in den Standard-
Datenbogen auf zu nehmen.

LRT 9110

Buchenwalder des LRT 9110 entsprechen der pnV auf den Sanderflachen. Knapp 10 ha der
Waldbestande konnten diesem LRT aktuell zugeordnet werden. Da der Waldumbau im
Gebiet bereits fortgeschritten ist, konnten weitere 31 ha aufgenommen werden, die mittel-
fristig dem LRT 9110 entsprechen werden. Es wird daher empfohlen den LRT 9110 als
signifikant in den Standard-Datenbogen aufzunehmen.

LRT 9130

Buchenwélder des LRT 9130 entsprechen der pnV auf néhrstoffreicheren Talsand- und
Moranenbdden. Gut 12 ha der Waldbestande konnten diesem LRT aktuell zugeordnet wer-
den. Da der Waldumbau im Gebiet bereits fortgeschritten ist, konnten weitere 3 ha aufge-
nommen werden, die mittelfristig dem LRT 9130 entsprechen werden. Es wird daher emp-
fohlen den LRT 9130 als signifikant in den Standard-Datenbogen aufzunehmen.

Zu streichen

LRT 3150 Alle im FFH-Gebiet aufgenommenen Gewaésser entsprechen dem LRT 3140, daher ist der
LRT 3150 aus dem Standard-Datenbogen zu streichen.
LRT 6430 Hochstaudenfluren des LRT 6430 konnten im FFH-Gebiet nicht nachgewiesen werden. Es

besteht kein Entwicklungspotenzial fir diese Flachen, daher wird empfohlen den LRT aus
dem Standard-Datenbogen zu streichen.

Nicht neu aufzunehmen

LRT 3260

Der als LRT 3260 eingestufte Libbeseegraben ist ein kiinstlich geschaffener Gewésserab-
schnitt an dem MaBnahmen zur Wasserriickhaltung Vorrang haben, um den LRT 3140
(Melitzseen) zu erhalten und zu entwickeln. Daher wird der LRT 3260 im FFH-Gebiet als
nicht signifikant eingestuft. Es wird empfohlen diesen LRT nicht im Standard-Datenbogen
auf zu nehmen.

LRT 91EO

Der FlieBbegleitenden, quellige Erlen-Eschenwald am Liibbeseegraben hat zwar ein gutes
Entwicklungspotenzial, er ist jedoch so kleinflachig, dass er als nicht signifikant eingestuft
wird. Es wird empfohlen den LRT 91EOQ nicht im Standard-Datenbogen auf zu nehmen.

LRT 9190

Der LRT 9190 wurde kleinflachig auf einem ausgehagerten Hangstandort nachgewiesen. Im
Bestand kommen Buchen auf. Das naturliche Entwicklungspotenzial von Eichenwaldgesell-
schaften auf dem Buchenstandort ist gering, der LRT 9190 wird daher als nicht signifikant
bewertet. Daher wird empfohlen den LRT 91190 nicht in den Standard-Datenbogen auf zu
nehmen.
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3.6.2.2. Anpassung Art-Angaben

Aufgrund der aktuellen Untersuchungen der Fauna und Flora sind Anderungen im Standard-
Datenbogen erforderlich. Die Anderungen sind in Tab. 57 wiedergegeben. Zusétzlich nachgewiesene
Arten des Anhangs Il werden ergénzt, sofern sie im FFH-Gebiet ein bedeutendes reproduktives Vor-
kommen oder eine besondere Bedeutung fir das Land Brandenburg haben. Die lokale Population
muss eine ausreichende GréBe haben, die das Uberleben der betroffenen Art langfristig sicherstellt.
Von Bedeutung kénnen auch Metapopulationen sein, die zur Erhaltung einer Population notwendig

sind, die weit liber das FFH-Gebiet hinausgeht.

Tab. 56: Aktualisierter Standard-Datenbogen (Arten gemafi Anhang Il der FFH-Richtlinie)

Arten des Anhangs Il Bisheriger Stand SDB

Aktualisierung

Saugetiere, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG  aufgefiihrt

sind Fischotter (Lutra lutra)

Europaischer Biber (Castor fiber)

Europaischer Biber (Castor fiber)

Fischotter (Lutra lutra)

Amphibien, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG  aufgefihrt
sind

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Kammmolch (Triturus cristatus)

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Kammmolch (Triturus cristatus)

Fische, die im Anhang Il der Richtli-
nie 92/43/EWG aufgefiihrt sind

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Bitterling (Rhodeus amarus)

GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia | GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia
pectoralis) pectoralis)
Wirbellose, die im Anhang |l der . . . )
AR N Schmale Windelschnecke (Vertigo | Schmale Windelschnecke (Vertigo
glr::gtllme 92/43/EWG  aufgefihrt angustior) angustior)
Bauchige Windelschnecke (Vertigo|Bauchige Windelschnecke (Vertigo
moulinsiana) moulinsiana)
3.6.2.3. Aktualisierung des SDB (LRT und Arten)
Der SDB soll wie folgt angepasst werden:
Tab. 57: Lebensraumtypen gem. Anhang | FFH-RL
Code Flache [ha] | Erhaltungs-
Lebensraumtypen des Anhangs | zustand
Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthi- | 3140 232,3 B
scher Vegetation aus Armleuchteralgen
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und | 6410 3,5 B
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
Ubergangs- und Schwingrasenmoore 7140 1,4 C
Kalkreiche Simpfe mit Cladium mariscus und Arten | 7210 0,2 C
des Caricion davallianae
Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) 9110 10 B
Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 9130 12,4 C
Moorwalder inkl. Birken-Moorwalder 91D0/91D1 353 B
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Tab. 58: Arten gem. Anhang Il FFH-RL

Arten des Anhangs Il Er:::tggﬂzf:t?;annd
Rotbauchunke (Bombina bombina) k.B.
Europaischer Biber (Castor fiber) C

GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) k.B.
Fischotter (Lutra lutra) A
Kammmolch (Triturus cristatus) k.B.
Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) k.B.
Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) C

4. Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

Die in diesem Kapitel beschriebenen MaBnahmen dienen vorrangig der Sicherung eines bestehenden
bzw. der Wiederherstellung oder Entwicklung eines glnstigen Erhaltungszustandes der Lebensraum-
typen des Anhangs | sowie der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Darlber hinaus
wurden MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung weiterer Lebensraume und Arten abgeleitet, die
geman FFH-Richtlinie und/oder nach nationalem Naturschutzrecht zu schiitzen und zu erhalten sind.

Aus den Managementplanen allein ergibt sich keine unmittelbare Rechtswirkung gegentber Dritten.
Sie sind fir Naturschutzbehérden verbindlich und durch andere Behérden zu beachten oder zu be-
ricksichtigen. Insbesondere fiir die Naturschutzverwaltung besteht aber die Verpflichtung, einen giins-
tigen Erhaltungszustand der Arten und Lebensrdume zu sichern oder zu entwickeln.

Ziel ist es, die in den Managementplanen vorgeschlagenen MaBnahmen gemeinsam mit den Eigen-
timern und Nutzern als Partner umzusetzen. Zu diesem Zweck kdnnen verschiedene jeweils aktuelle
Umsetzungs- und Férderinstrumente genutzt werden, die aus Mitteln der EU, des Bundes oder des
Landes finanziert werden. Eine Ubersicht findet sich in Kap. 5.2.

Je nach Art und Umfang der vorgeschlagenen MaBnahmen sind vor deren Umsetzung in der Regel
weitere Untersuchungen bzw. Genehmigungsverfahren bis hin zu Planfeststellungsverfahren erforder-
lich, in denen die betroffenen Eigentimer und Nutzer einbezogen werden. Der Ablauf von Genehmi-
gungsverfahren ist gesetzlich geregelt. Die Realisierbarkeit der MaBnahmen ist von dem Ausgang des
behdrdlichen Verfahrens abhangig.

Beispiel: Soll eine im Managementplan vorgeschlagene Wiederverndssung umgesetzt werden, stellt
der MaBnahmentrdger einen Antrag an die zustdndige Wasserbehérde. Handelt es sich um eine ge-
nehmigungspflichtige MalBnahme, fihrt diese Behérde das vorgeschriebene Genehmigungsverfahren
einschlieB3lich der Beteiligung Betroffener durch. Erst wenn in diesem Verfahren eine Genehmigung
erteilt wurde, kann die MalBBnahme durch den Trdger umgesetzt werden.

Methodischer Hinweis:

MaBnahmen zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von gemeldeten Lebensraumtypen
des Anhangs | sowie der Habitate/Populationen der Arten des Anhangs Il werden im Folgenden und
auch auf den MaBnahmenkarten als erforderliche MaBnahmen (eMa) gekennzeichnet.
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4.1.

Grundlegende Ziel- und MaBnahmenplanung

Aufbauend auf den Zielen des Landschaftsrahmenplans und auf der Analyse der vorliegenden Daten
werden folgende grundlegende Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen abgeleitet:

Erhaltung und Entwicklung der Seen-LRT als Habitat fiir Otter und Biber, Brutvégel, Fisch-, Amphi-

bien-, Mollusken- und Libellenarten sowie als Jagdhabitat fiir Flederm&use durch:

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines naturnahen N&hrstoffstatus und der typischen sub-
mersen Vegetation aus Armleuchteralgengrundrasen.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines naturnahen Wasserhaushalts durch Wiederherstel-
lung von Binneneinzugsgebieten, soweit mdglich, oder mindestens durch Sicherung ganzjah-
rig hoher Wasserstande.

Fischereiliche Nutzung im Sinne BbgFischG, d. h. kein Besatz von biotopfremden Arten wie
Karpfen und ggf. Entnahme noch vorhandener allochthoner Fischarten oder etwaiger WeiB3-
fisch-Massenbestdnde im Rahmen der Hege.

Lenkung der Erholungsnutzung auf dem Libbesee und dem Libelowsee. Erhaltung der Erho-
lungsnutzung im Gebiet auf dem aktuellen Niveau.

Erhaltung und Entwicklung der Moore sowie der Moor- und Bruchwalder mit Habitaten ihrer wertge-

benden Arten wie Libellen, Amphibien, Fledermause und Végel durch:

Optimierung Wasserhaushalt durch Stau, Rickbau oder Verschluss von Meliorationsanlagen.

Entnahme von verdunstungsintensiven Nadelhdlzern wie der Fichte in den Einzugsgebieten
der Moore, spatestens bei Hiebsreife.

Sukzession in Moor- und Bruchwaéldern sowie in Mooren nach Optimierung des Wasserhaus-
halts.

Verlegung von Wegen aus den Moorwéldern am Rand der Petersdorfer Siedlung heraus.

Beseitigung von Mull und Aufschittungen am Rand der Moor- und Bruchwalder bei Albrechts-
thal und bei Petersdorf Siedlung.

Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Walder und ihrer wertgebenden Arten durch:

Erhaltung und Entwicklung sowie Vernetzung standortgerechter Buchen- und Eichen-
Hainbuchen-Walder auf mineralischen Standorten mit typischen Strukturen, auch als Nah-
rungs- und Reproduktionshabitate fiir Flederm&use und Brutvigel (Zwergschnapper) sowie
als Sommerlebensraum wertgebender Amphibien.

o Erhaltung und Entwicklung vertikal und horizontal unterschiedlich strukturierter natur-
naher Laubwalder gemaf Praxishandbuch Naturschutz im Buchenwald (WINTER et al.
2015).

o FErhaltung und Entwicklung von Tot- und Altholz mit hohen Anteilen von starkdimensi-
onierten Wuchsklassen (20-40 m3/ha, flnf bis sieben Quartierbdume mit WK 7/ha) zur
Optimierung des Erhaltungszustands der Wald- LRT und zur Schaffung von Quartier-
potenzial fir baumbewohnende Flederméause, Brutbdumen fir héhlenbritende Vogel-
arten und als Landlebensraum fir Amphibien.

o Bodenschonende Bearbeitung zur Erhaltung und Entwicklung historischer Waldbéden,
gut ausgepragter Geophythenbestdnde und von Landlebensrdumen wertgebender
Ampbhibienarten.
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o FErhaltung bekannter und potenzieller Quartierbdume, sowie Héhlen- und Blitzschlag-
baume und von Altholzinseln als Habitate fir Fledermause.

o Umbau der Nadelholzforste zu standortgerechten Laubwaldern, im Gebiet priméar Bu-
chenwalder, auf Sonderstandorten ggf. auch Eichen-Hainbuchenwalder zur Vernet-
zung der bestehenden Wald-LRT und zur Stitzung des Wasserhaushalts.

Erhaltung und Entwicklung des extensiv_genutzten, artenreichen Feuchtgriinlandes, auch als Habitat
der Bauchigen und Schmalen Windelschnecke, des GroBen Feuerfalters und von Amphibienarten:

* Optimierung des Wasserstandes, so dass eine an den Wasserstand angepasste Nutzung
noch moglich ist.

* Nutzung zu jahrlich variierenden phanologischen Zeitrdumen und unter Bericksichtigung der
Habitatanspriche wertgebender Arten, um die floristische Artenvielfalt zu férdern.

Erhaltung und Entwicklung einer extensiven Landnutzung in der Agrarlandschaft zur Férderung der
Segetalflora, als Habitat fir die Heidelerche sowie als Landlebensraum fir wertgebende Amphibien-
arten durch:

» Extensive Ackernutzung und Erhaltung der 6kologisch bewirtschafteten Ackerflachen.
» Erhaltung aller Strukturelemente (z.B. Lesesteinhaufen) als Landlebensraum fir Amphibien.

Erhaltung und Entwicklung der Koharenz zwischen den Lebensrdumen mobiler Arten, v. a. von Fisch-
otter, Biber und Amphibienarten.

4.2. Ziele und MaBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fiir weitere wert gebende Biotope

4.2.1. Erforderliche MaBnahmen fiir die gem. SDB gemeldeten Lebensraumtypen des An-
hangs |

Fir das FFH-Gebiet sind sieben Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL gemeldet (siehe
Kap. 3.6.2). Die gemeldeten Flachenanteile und Erhaltungszustande im FFH-Gebiet sowie der aktuel-
le Zustand dieser LRT sind in Tab. 59 dargestellt.

Tab. 59: Erhaltungs- und Entwicklungsziele flr die gem. SDB gemeldeten LRT

LRT Name LRT SDB 2016 Kartierung 2009-2012 Ziel
Flache EHZ Flache EHZ
[ha] [ha]
Oligo- b'is mesot__rophe ' 180.0 B Erhaltung
kalkhaltige Gewasser mit
3140 X ; 232,3 B
benthischer Vegetation aus c Entwickl
Armleuchteralgen 52,3 ntwickiung

Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfi-

6410 gen und tonig-schluffigen 3,7 B 3,5 B Erhaltung
Bdden (Molinion cae-
ruleae)

7140 Ubergangs- und 1,4 C 1.4 c Entwicklung

Schwingrasenmoore
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LRT Name LRT SDB 2016 Kartierung 2009-2012 Ziel
Flache EHZ Flache EHZ
[ha] [ha]
Kalkreiche Sumpfe mit
Cladium mariscus und .
2 Arten des Caricion davalli- 0.2 C 0,2 C Entwicklung
anae
B
9110 Hainsimsen-Buchenwald 10 B 7.9 Erhaltung
(Luzulo-Fagetum) 21 C Entwicklung
B
Waldmeister-Buchenwald 5.9 Erhaltung
9130 (Asperulo-Fagetum) 132 C
P 9 6,5 C Entwicklung
17,7 B Erhaltung
0799 | Moorwalder 41| ¢C
17,6 C Entwicklung

Gelb — prioritare LRT

4.2.1.1. Standgewasser (LRT 3140, LRT 7210)

Der Erhaltungszustand aller Seen im FFH-Gebiet kénnte durch die Wiederherstellung der urspriingli-
chen Binneneinzugsgebiete und einer damit verbundenen Sanierung des Wasserhaushalts optimal
verbessert werden. Dazu missten oberhalb des Libbesees die in der Schmelzwasserrinne gelegenen
Durchstréomungsmoore wiederhegestellt und der Libbeseegraben verschlossen werden.

Eine solche radikale MaBnahme ist jedoch aktuell nicht méglich, da es sich beim Libbeseegraben um
ein Gewasser erster Ordnung handelt. Daher kann der Erhaltungszustand der Seen oberhalb des
Libbesees vor allem durch eine Stauhaltung im Libbeseegraben verbessert werden, die einen
héchstméglichen Wasserstand in den Seen ermdglicht. Die Art und Lage der Staueinrichtungen sowie
das Stauziel muss in einer zusatzlichen wasserrechtlichen Umsetzungsplanung ermittelt werden.

Im Folgenden werden die erforderlichen MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Erhaltungs-
zustands fir die einzelnen Seen dargestellt.

Liibbesee

Um den guten Erhaltungszustand des Liibbesees zu erhalten und zu entwickeln, bedarf es einer:
» Sicherung der Wasserhaltung. Konkrete MaBnahmen sind dazu aktuell nicht notwendig.
« Erhaltung des Trophiezustands, dazu sollten folgende MaBBhahmen umgesetzt werden:

o Minimierung ndhrstoffreicher Zuflisse aus Moorentwasserungen und, wenn noch vor-
handen, auch aus Siedlungsabwassern. Die betroffenen, zu verschlieBenden oder
aufzustauenden Moorentwasserung werden in Kap. 4.2.2.2 beschrieben.

o Fischereiliche Nutzung im Sinne des Brandenburger Fischereigesetzes (BbgFischG),
ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die im See festgestellten al-
lochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege enthnommen werden.

o Fortsetzung der extensiven Bewirtschaftung der angrenzenden Acker, im Optimalfall
sollte die Bewirtschaftung auf ékologischen Anbau umgestellt werden. In jedem Fall
sollten ausreichend breite Gew&sserrandstreifen gem. BR-VO angelegt werden, um
Nahrstoffauswaschungen in den See zu vermeiden.
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* Lenkung der Erholungsnutzung, sodass Ufer mit wertvollen Habitatstrukturen, wie ausgedehn-
ten Roéhrichten, Schwimmblattzonen und Armleuchteralgenrasen stérungsfrei bleiben. Die Er-
holungsnutzung sollte die aktuelle Intensitét auch zuklnftig nicht Gbersteigen.

o Bilndelung der Steganlagen im Bereich Petersdorf Siedlung, Albrechtsthal und
Ahlimbsmuhle.

Melitzseen

Um den Erhaltungszustand der Melitzseen zu verbessern, sollte grundsatzlich der hohe Wasserstand
nachhaltig gesichert werden. Dies zeigt sich deutlich in der positiven Entwicklung der beiden See nach
Einbau der Sohlschwelle am Abfluss zum Liibbesee. Aktuell besteht kein weiterer MaBnahmenbedarf
zur Sicherung des Wasserstands.

Prioritér sollten daher weitere MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat durchgefihrt wer-
den. So sollten vor allem die nahrstoffreichen Zufllisse aus dem Libelowsee durch folgende MafB-
nahmen minimiert werden:

* Umsetzung der MaBnahmen zur Reduzierung der Trophie des Libelowsees (s. u.),

» Erhdéhung der Sohlschwelle im Liubbeseegraben zwischen dem Libelow- und den Kleinen Me-
litzseen.

» Fischereiliche Nutzung des GroBen und des Kleinen Melitzsees im Sinne des Brandenburger
Fischereigesetzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die im
GroBen Melitzsee festgestellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege ent-
nommen werden.

Die genannten MaBnahmen kommen auch der Entwicklung der Kalkreichen Simpfe der Binsen-
schneide (LRT 7120) am GroBBen Melitzsee zu Gute.

Libelowsee

Um den guten Erhaltungszustand des Libelowsees zu erhalten und zu entwickeln, sollten folgende
MaBnahmen durchgefihrt werden:

» Pioritat haben folgende MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat, bzw. des Trophie-
zustands :

+  Weitere Minimierung der nahrstoffreiche Zufliisse aus dem Libelowgraben, dem Lib-
beseegraben, dem Ochsenbruchgraben und dem Milmersdorfer Bahnhofsgraben.

» Fischereiliche Nutzung des LlUbelowsees im Sinne des Brandenburger Fischereige-
setzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die festge-
stellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege entnommen werden.

« Sicherung der Stérungsarmut, durch Vermeidung der Ausweitung der Erholungsnutzung und
Bindelung der Steganlagen. Nicht genehmigte bauliche Anlagen sollten mittelfristig zurlck-
gebaut werden. Prioritar die Anlagen, die nicht tber 6ffentliche Wege erreichbar sind.

GroBer und Kleiner Tiefer Grundsee

Der Erhaltungszustand der beiden Tiefgrundseen kann durch die Optimierung des Wasserhaushalts
verbessert werden. Wenn der Wasserstand in den Seen und den umgebenen Moorbdden so hoch
gehalten wird, dass keine Nahrstofffreisetzung aus den umgebenden Mooren mehr erfolgt, wird sich
auch der Trophiezustand der beiden Seen verbessern.
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Die Wasserqualitat kann auBerdem durch eine angepasste fischereiliche Nutzung verbessert werden:

» Fischereiliche Nutzung des GroBen und des Kleinen Tiefen Grundsees im Sinne des Bran-
denburger Fischereigesetzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karp-
fen. Die im Kleinen Tiefen Grundsee festgestellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen
der Hege entnommen werden.

4.2.1.2. Moore und Moorwalder (LRT 7140, LRT 91DO, LRT 91D1)

Eine Besonderheit des FFH-Gebiets sind die groBflachigen Moorwalder. Sie weisen Uberwiegend
Anzeichen der Entwéasserung und der daraus resultierenden Eutrophierung auf. Pioritdr kann daher
der Erhaltungszustand der Moorwéalder und auch der offenen Moore durch MaBnahmen zur Optimie-
rung des Wasserhaushalts verbessert werden.

Zur Optimierung des Wasserhaushalts ist der Verschluss oder Stau von Graben in den Moorwaldern
bei Petersdorf Siedlung (S), im Milmersdorfer Bahnhofsgraben und im Ochsenbruchgraben notwen-
dig.

Zudem sollte der Wasserhaushalt durch Waldumbau im Einzugsgebiet der Moorwélder und des Zwi-
schenmoores westlich der Petersdorfer Badestelle gestiitzt werden.

Nach der Optimierung des Wasserhaushaltes kénnen die nassen Bestande und das offene Moor der
Sukzession Uberlassen werden. Bei feuchten Bodenverhaltnissen ist weiterhin eine sporadische, ein-
zelstamm- oder gruppenweise Nutzung der Moorwalder méglich. In den Moorbirkenwaldern im Och-
senbruch sollten allerdings ersteinrichtend die Fichten enthommen werden.

Im Umfeld der Wochenendhaus-Siedlungen, vor allem um Petersdorf Siedlung sollte im Rahmen einer
Besucherlenkung die Trampelpfade aus den empfindlichen Moorwéldern herausverlegt werden.

In den Wochenendhaus-Siedlungen bei Albrechtsthal sollte die Entsorgung von Miill und Gartenabfal-
len besser organisiert werden. Die Ablagerungen im Randbereich der Moorwélder sollten entfernt
werden, um Nahrstoffeintrdge und die Einwanderung von standortfremden Zierarten zu verhindern.

4.2.1.3. Pfeifengraswiese (LRT 6410)

Der Erhaltungszustand der Pfeifengraswiese im Ochsenbruch kann durch die Fortsetzung einer an
den Wasserstand angepassten, dynamischen Grinlandnutzung erhalten und verbessert werden. Ak-
tuell wird sie im Rahmen des Vertragsnaturschutzes in nassen Bereichen per Hand geméaht und dort
wo Maschinen eingesetzt werden kénnen, durch einen landwirtschaftlichen Betrieb genutzt.

Unter dynamischer Grinlandnutzung wird eine an den Wasserstand angepasste Nutzung zu jahrlich
wechselnden phéanologischen Zeitpunkten verstanden. So kann sich die Artenvielfalt gut entwickeln,
weil immer unterschiedliche Arten zur Samenreife gelangen. Die Artenvielfalt wird auBerdem durch
das Belassen von Restaufwuchs und blitenreichen Sdumen (,Rotationsbrachen”, mind. 10 %) gefor-
dert. Die Bewirtschaftung kann je nach Erfordernissen als Mahweide oder Uber Mahd erfolgen. Eine
Dingung mit mineralischem Stickstoff sollte unterbleiben.

4.2.1.4. Walder mineralischer Standorte (LRT 9110, LRT 9130)

Zielzustand fiir die Wald-LRT mineralischer Standorte im FFH-Gebiet ist ein guter Gesamterhaltungs-
zustand (B). Das heif3t, im Gebiet sollte ein dynamisches, naturnah strukturiertes, kleinrdumiges Mo-
saik unterschiedlicher Waldentwicklungsphasen entstehen. Neben stufigen Reifephasen mit hohen
Tot- und Altholzanteilen und der Initialphase mit Naturverjiingung sollten Bestédnde der Optimalphase
mit dichtem Kronenschluss vorkommen. Auch Bestandsliicken sollten zugelassen werden. Im Durch-
schnitt sollten mindestens zwei unterschiedliche Waldentwicklungsphasen/ha auch im Wirtschaftswald
vorkommen. Insgesamt sollte gemaB Bewertungsschema des LfU der Anteil starkdimensionierter
Wuchsklassen im Bestand hoch sein. Etwas mehr 30 % der Flache sollten Reifephasen mit Baumen
umfassen, die der WK 7 entsprechen.
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Die Bestande sollten einzelstamm- und gruppenweise genutzt werden. Die fir die jeweilige Waldge-
sellschaft typische Baumartenzusammensetzung einschlieBlich ihrer Begleitbaumarten ist zu erhalten.
Standortfremde Arten, wie Fichten sollten bei einer turnusmaBigen Durchforstung oder spatestens bei
Hiebsreife entnommen werden.

Im Rahmen der Nutzung sollten in einer Dichte von 50 Mikrohabitaten/ha, finf - sieben Biotopb&dume
ab WK7/ha und stark dimensioniertes, liegendes oder stehendes Totholz (ab 35 cm BHD) im Bestand
belassen werden. Der Totholzanteil sollte insgesamt auf mehr als 20-40 m3/ha angereichert werden.
Unter Mikrohabitaten werden natirlicherweise entstandene Strukturen an Baumen, wie Rinden- und
Mulmtaschen, Wassertépfe oder erdgebundene Mikrohabitate, wie Wurzelteller, Moospolster und
GroBsteine gefasst. Eine ausfiihrliche Beschreibung ist dem Praxishandbuch Naturschutz im Bu-
chenwald zu entnehmen (WINTER et al. 2015).

4.2.2. Ziele und MaBnahmen fiir weitere wertgebende Biotope und Lebensraumtypen

4.2.2.1. FlieBgewésser und begleitender Auwald

Der als LRT 3260 aufgenommene Abschnitt des Libbeseegrabens oberhalb der Melitzseen ist vor
mehr als 100 Jahren in der vermoorten Schmelzwasserrinne zwischen dem GroBen Melitzsee und
dem Libelowsee kinstlich angelegt worden. MaBnahmen zum Wasserriickhalt, aktuelle die Sohler-
héhung, die der Verbesserung des Erhaltungszustands der Melitzseen dienen, haben in diesem Ab-
schnitt Vorrang vor MaBnahmen zur Erhaltung naturnaher Gewasserstrukturen. Um den derzeitigen
naturnahen Zustand nach Mdglichkeit zu erhalten, sollte die Gewasserunterhaltung in diesem FlieB3-
abschnitt wie bisher auch weiterhin nur eingeschrankt erfolgen.

Der Erhaltungszustand des quelligen Erlen-Eschenwald wird von den MaBBnahmen zur Verbesserung
des Wasserhaushaltes profitieren. Zusatzlich sollten die Fichten aus dem Bestand entnommen wer-
den. Je nach Wasserstand sollte der Bestand nur sporadisch genutzt oder, wenn er nass ist, der Suk-
zession Uberlassen wird. Die alten Buchen sollten nach Méglichkeit im Bestand belassen werden.

4.2.2.2. Eutrophe Moore und Bruchwalder

Die Moorbéden des FFH-Gebiets sind vor allem mit Moor- und Bruchwéldern bestockt. Der Uberwie-
gende Teil der Bruchwalder weist Anzeichen der Entwésserung und der daraus resultierenden Eutro-
phierung auf. Pioritér kann daher der Erhaltungszustand der Bruchwélder und eutrophen offenen Moo-
re durch MaBnahmen zur Optimierung des Wasserhaushalts verbessert werden.

Zur Optimierung des Wasserhaushalts ist der Verschluss oder Stau von Gr&ben in den Moor- und
Bruchwaldern bei Petersdorf Siedlung (S) und in der vermoorten Senke nérdlich der Badewiese Pe-
tersdorf im Ochsenbruchgraben notwendig.

Zudem sollte der Wasserhaushalt durch Waldumbau im Einzugsgebiet der Moore gestitzt werden.
Die Moore und Bruchwélder in den Verlandungsbereichen der Seen profitieren von den in Kap. 4.2.1.1
beschriebenen MaBnahmen zur Optimierung des Wasserhaushalts der Seen.

Nach der Optimierung des Wasserhaushaltes kénnen die nassen Bestdnde und offenen Moore der
Sukzession Uberlassen werden. Bei feuchten Bodenverhaltnissen ist weiterhin eine sporadische, ein-
zelstamm- oder gruppenweise Nutzung der Bruchwalder méglich.

Im Umfeld der Wochenendhaus-Siedlungen, vor allem um Petersdorf Siedlung und Ahlimbsmuhle
sollte im Rahmen einer Besucherlenkung die Trampelpfade aus den empfindlichen Bruchwéldern
herausverlegt werden.
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In den Wochenendhaus-Siedlungen bei Petersdorf Siedlung sollte die Entsorgung von Mull und Gar-
tenabféllen besser organisiert werden. Ein Lésungsvorschlag der Gemeinde ist das Aufstellen von
Containern fiir Kompost in den Siedlungen (Arndt, mindl. Mitt 2015). Die Ablagerungen im Randbe-
reich der Moorwalder und Feuchtbiotope sollten entfernt werden, um N&hrstoffeintrdge und die Ein-
wanderung von standortfremden Zierarten zu verhindern.

4.2.2.3. Artenreiche Feuchtgriinlander

Die nahrstoffreichen, artenreichen Feuchtgrinlander im FFH-Gebiet, z. B. am Nordufer des Lub-
besees bei Ahlimbsmiihle kénnen durch eine dynamische Griinlandnutzung erhalten und entwickelt
werden.

Zur Definition der dynamischen Griinlandnutzung siehe Kap. 4.2.1.3.

Entwicklungspotenzial zur Etablierung eines nahrstoffarmen, artenreichen Feuchtgriinlands besteht
langfristig an der Petersdorfer Badestelle, wenn dieser Bestand regelmafBig so gemaht wird, dass er
ausgehagert werden kann.

4.2.2.4. Walder mineralischer Standorte

Entsprechend der Standortverhéltnisse sollten im FFH-Gebiet Buchenwélder bodensaurer und mittle-
rer Standorte stocken, die auf feuchten degradierten Torfbéden zwischen Ochsenbruchgraben und
Milmersdorfer Bahnhofsgraben in Eichen-Hainbuchenwélder des LRT 9160 Ubergehen. Die naturna-
hen Waldbestande sollten durch Waldumbau enger vernetzt werden.

4.3. Ziele und MaBnahmen fiir Pflanzenarten der Anhénge Il und IV FFH-RL
sowie flir weitere wertgebende Arten

Im FFH-Gebiet sind keine Pflanzenarten des Anhangs Il gemeldet (siehe Kap. 3.6.2). Die Erhaltung
und Entwicklung der weiteren wertgebenden Pflanzenarten kann langfristig durch die Erhaltung und
Entwicklung ihrer Standorte gewéhrleistet werden (siehe Kap. 4.2).

Zur dauerhaften Sicherung der wertgebenden Segetalarten, wie L&mmersalat, sollten die Sandécker
im FFH-Gebiet weiterhin extensiv und nach Méglichkeit 6kologisch bewirtschaftet werden. Darliber
hinaus kann die Segetalflora durch reduzierte Saatdichten, spaten Stoppelumbruch und einen redu-
zierten Striegeleinsatz geférdert werden.

44. Ziele und MaBnahmen fir Tierarten der Anhange Il und IV FFH-RL sowie
far weitere wertgebende Arten

4.41. Erforderliche MaBnahmen fiir die gem. SDB gemeldeten Tierarten des Anhangs Il

Fir das FFH-Gebiet sind sieben Tierarten des Anhangs Il der FFH-RL gemeldet (siehe Kap. 3.6.2).
Der Erhaltungszustand der Arten im FFH-Gebiet und die daraus abgeleiteten Ziele sind in Tab. 60
dargestellt.
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Tab. 60: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir die geméan SDB gemeldeten Tierarten

nach den Ergebnissen der FFH-Managementplanung (Erfassungszeitraum 2009-2012): A = hervorragend, B =
gut, C = schlecht, k.B. = keine Bewertung

Arten des Anhangs Il Erg::tgggﬁ:t?znd Gesamtbewertung Ziel
Europaischer Biber (Castor fiber) C C Entwicklung
Fischotter (Lutra lutra) A B Erhaltung
Rotbauchunke (Bombina bombina) k. B. k. B. Entwicklung
Kammmolch (Triturus cristatus) k. B. k. B. Entwicklung
GroBe Mop§jungfer ' k. B. k. B. Entwicklung
(Leucorrhinia pectoralis)

(S‘Sg;gggeav'yézitzfghnecke k. B. k. B. Entwicklung
Bauchige Win'del'schnecke C C Entwicklung
(Vertigo moulinsiana)

4.41.1. Biber und Fischotter

Zur Reduktion der Mortalitédt von Fischotter, Biber und anderen wandernden Tierarten sind an zwei
Geféhrdungspunkten im FFH-Gebiet Otterdurchléasse einschlieBlich Leit- und Sperreinrichtungen zu
errichten (Tab. 61, Abb. 12). Bei dem Gefahrenpunkt MBF_0039 ist hingegen keine MaBnahme erfor-
derlich, da dort bereits ein Otterdurchlass eingebaut wurde.

Dartber hinaus sind zwei fiir den Erhaltungszustand der Otterpopulation im FFH-Gebiet maf3gebliche
Gefahrenpunkte nordwestlich des FFH-Gebiets, auBerhalb des BR, durch den Einbau von Trocken-
durchlédssen zu entschérfen (ID 137, ID 141, MaBnahmenshape).

Tab. 61: MaBnahmenvorschléage fir gefahrliche Gewasserunterflinrungen an StraBBen fiir Biber und Fischotter

Standortbezeichnung | MaBnahmenvorschlag Prioritat
MBF_0001 Otterdurchlass, Leit- und Sperreinrichtung bauen | hoch
MBF_0040 Otterdurchlass, Leit- und Sperreinrichtung bauen | mittel

Zum Schutz des Fischotters sollten nur ottersichere Reusen im FFH-Gebiet und den angrenzenden
Gewdssern eingesetzt werden.

4.4.1.2. Rotbauchunke und Kammmolch

Die beiden gemeldeten Arten Rotbauchunke und Kammmolch konnten im Rahmen der aktuellen Un-
tersuchungen nicht nachgewiesen werden. Dennoch existieren im Gebiet mehrere potenzielle Laich-
habitate mit Entwicklungspotenzial sowie gut geeignete Landlebensrdume, deren Habitateignung
durch die Umsetzung der im Folgenden vorgeschlagenen MaBnahmen verbessert oder erhalten wer-
den kann:

Potenzielle Laichgewésser

» Vernassung der Gewasser/Feuchtbiotope mit den Habitat-ID Abkg080, -088, -089, -090. Bei
Abkg080 z. B. durch Grabenanstau bzw. reduzierte Grabenunterhaltung. Durchgehende Was-
serfiihrung bis mindestens Mitte August gewaéhrleisten. Bei der Umsetzung der MaBnahmen
kommt Abkg088, -089 und -090 mittlere Prioritéat zu, Abkg080 nachrangige. Zur Verortung sie-
he Abb. 17.
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« Fr die nicht untersuchten Gewasser sollten ebenfalls die ggf. notwendigen MalBnahmen er-
griffen werden. Zur ndheren Beschreibung der Ziele und MaBnahmen siehe Ubergeordneter
Fachbeitrag Fauna.

Potenzieller Landlebensraum

e Auf der L 100 im FFH-Gebiet sollte regelmaBig Uberprift werden, ob wandernde Amphibien
die StraBe Uberqueren (ggf. auch unter Einbindung der Anwohner). Wenn dies zutrifft, so soll-
te eine (stationare) Leitanlage hin zur Kastenbriicke installiert werden. Minimalforderung ist
dann ein stabiler Zaun mit zuverl&ssiger, dauerhafter Pflege. Durch die Kastenbriicke kann die
StraBe sehr gut entlang des Libbeseegrabens unterquert werden.

« Erhaltung der Laub- und Feuchtwaldflachen, besonders im Umfeld der Amphibiengewésser
(Richtwert mehrere hundert Meter). Dabei Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz
und bodenschonende Bewirtschaftung in potenziellen Landlebensraumen.

* Im Umfeld der Gewasser ware, wo vorhanden, eine Umwandlung der groBflachigen Kiefern-
in naturnahe Laubwalder winschenswert.

« Im Umkreis von 500 m um potenzielle Laichgewasser sollte kein Wegeneubau erfolgen. We-
gepflege und Instandhaltung sind zulassig, sollten aber auf ein notwendiges Minimum be-
schrankt bleiben und duarfen insbesondere keine erhdhte Fahrzeuggeschwindigkeit und kein
erhdhtes Verkehrsaufkommen erzeugen (also keine Wegeverbreiterung/Befestigung der
Fahrbahndecke).

e Erhaltung aller Grinlandflachen und Brachen im FFH-Gebiet, insbesondere der Feuchtfla-
chen, und Beibehaltung des Okolandbaus.

» Erhaltung der 6kologisch bewirtschafteten Ackerflachen.

«  Erhaltung aller Strukturelemente (z. B. Lesesteinhaufen).

4.4.1.3. GroBe Moosjungfer

Die MaBnahme mit zentraler Bedeutung fir das FFH-Gebiet ist die Wasserstandsanhebung im Libe-
lowsee zugunsten der umliegenden Moore. Mit dieser MaBnahme kdénnen zugleich die wesentlichen
Potenziale der Gro3en Moosjungfer ausgeschdpft werden.

Tab. 62: Ubersicht der MaBnahmen und Zielzusténde fiir die derzeit sich nicht im hervorragenden EHZ befind-
lichen Populationen der GroBen Moosjungfer

Flache Zielzustand MaBnahmen Arten
Verlandungs- [Wachsendes Moor mit|Wasserstandsanhebung im Liibelowsee Leucorrhinia pectora-
moore des|unbeschatteten =~ Wasser- lis

Lubelowsees [schlauch-Schlenken

(Nord-, Sud-

und Ostufer)

4.4.1.4. Bauchige und Schmale Windelschnecke

Die Population der Bauchigen Windelschnecke kann auf der Flache IRSC 051 (Senke norddstlich
Badestelle Petersdorf) primér durch Optimierung des Wasserstands erhalten werden. Zusétzlich ist
eine angepasste Nutzung erforderlich. Eine Ubersicht lber die vorgeschlagenen MaBnahmen gibt
Tab. 64.
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Tab. 63: Ubersicht der MaBnahmen und Zielzustdnde fiir die derzeit sich nicht im hervorragenden EHZ befind-
lichen Populationen der Bauchigen Windelschnecke

Flache |Zielzustand MaBnahmen

IRSCO051 |GroBseggenried Aufgabe Mahdnutzung in feuchten und nassen Bereichen der Wiese;
alternativ Mahdzeitpunkt in Winter verlegen und nur gelegentlich

Starkere Wasserriickhaltung, wenn mdglich (z.B. Grabenverschluss)

Streifenmahd im Sommer, wenn Schilfriickdréngung notwendig wird

Fir die Schmale Windelschnecke liegen keine Daten zu Vorkommen oder Habitaten vor. Daher kén-
nen keine MaBnahmen zur Entwicklung der Art vorgeschlagen werden.

44.2. MaBnahmen fiir weitere wertgebende Tierarten

4.4.2.1. Fledermause

Fir die Erhaltung und die Verbesserung geeigneter Habitatbedingungen fiir die vorkommenden, wert-
gebenden Fledermausarten sind mehrere MaBnahmen in den Waldern des Gebiets wiinschenswert,
die folgend beschrieben werden. Eine Ubersicht gibt Abb. 23.

Erhaltung des bekannten Wochenstubenquartieres:

Der von der telemetrierten Rauhautfledermaus genutzte Quartierbaum sollte in jedem Fall von forstli-
chen MaBnahmen ausgenommen werden, da aufgrund des geringen Quartierbaumangebotes in Wirt-
schaftswéldern und der hohen Tradition bei der Quartiernutzung jeder Quartierbaum wichtig fur die
Erhaltung der Fledermauspopulation ist. Der Baum befindet sich in einer Flache, die als ein Bereich
mit hohem Quartierpotenzial identifiziert wurde (Bruchwald um Waldmoore siehe folgende Abschnitte).

Erhaltung und Entwicklung von Quartierpotenzial im Wald:

In den genutzten Waldern ist es wichtig, dass Laubwald-Altholzinseln in ausreichender GréBe und
Dichte vorhanden sind und langfristig verfligbar sind. Der Verlust an Quartierpotenzial im Zuge der
Waldbewirtschaftung kann nur durch eine ausreichende Anzahl und Dichte von langfristig erhaltenen
Biotop-B&dumen bzw. Habitatinseln ausgeglichen werden, soweit nicht im Bewirtschaftungskonzept
bereits vorgesehen ist, dass eine angemessene Anzahl an Bdumen bis zur Zerfallsphase stehen blei-
ben kann. Wiinschenswert ist die Entwicklung eines vernetzten Quartierangebotes, bestehend aus
Altholzinseln oder -baumgruppen. Die Altholzinseln sollten ein mittleres bis hohes Quartierpotenzial
fir Flederm&use aufweisen, um kurzfristig eine ausreichende Wirksamkeit zu gewahrleisten. Die ent-
stehenden urwaldartigen Strukturen bieten allen baumbewohnenden Fledermausarten geeignete
Quartierméglichkeiten und kénnen von vielen Wald- Fledermausarten als Jagdgebiet genutzt werden.
Besonders geeignet sind Bereiche, die nahe an geeigneten Jagdgebieten liegen (z. B. in Gewasser-
néhe) oder selbst ein hohes Beuteangebot aufweisen.

Dies kann umgesetzt werden, indem im FFH-Gebiet mittel- bis langfristig mindestens ein Bestand an
funf Quartierbdumen/ha (WK 7) fir Waldfledermause erhalten wird. Bekannte und potenzielle Quar-
tierbdume sowie Blitzschlagb&dume (fir die Rauhautfledermaus) sollten erhalten werden.

Anhand der vorliegenden Biotopdaten wurden die besonders geeigneten Flachen flr die Entwicklung
des Quartierangebotes ermittelt. Diese sind in den folgenden Abséatzen dargestellt.

Altbaumbestiande zur Ausweisung und Entwicklung von Altholzinseln bzw. -baumgruppen

Derzeit vorhandene Altholzbestidnde mit Quartierpotenzial wurden anhand des Deckungsgrades der
Wuchsklasse WK 6 sowie der Vorratsfestmeter an WK 6 identifiziert. In diesen Altholzbestdnden muss
der Erhaltungszustand B sichergestellt werden. Hierzu sollten Gruppen von Altbdumen (WK 7) dauer-
haft gesichert werden (Methusalembaume, andere Sicherung). Die Gruppen von Altbdumen sollten
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mindestens finf Baume umfassen, so dass immer einige alternative Quartierbdume beieinander ste-
hen. Empfohlen wird hierbei ein maximaler Abstand zwischen den Gruppen von 0,2 km.

Quartierinseln um Bruchwalder und Waldmoore

Rings um Waldmoore und Bruchwalder sind bevorzugt Gruppen von Altbdumen (WK 7) dauerhaft zu
erhalten (zur Ausgestaltung vgl. vorherigen Absatz). Um einige Bruchwélder und Waldmoore finden
sich bereits jetzt Laubwaldbestande mit mittlerem bis hohem Quartierpotenzial fiir Fledermause. We-
gen der Nahe zu den wichtigsten Jagdgebieten der Mickenfledermaus und Rauhautfledermaus haben
diese eine herausragende Bedeutung fur diese beiden, aber auch fiir alle anderen baumbewohnen-
den Fledermausarten.

Erhaltung von Héhlenbdumen:

In Bestanden, in den ein hoher Anteil an Héhlenbaumen festgestellt wurde, sollte bei einem Einschlag
besonders darauf geachtet werden, dass diese erhalten bleiben. Es handelt sich hierbei um Flachen
mit einem herausragenden Quartierpotenzial fiir baumbewohnende Fledermausarten.

Erhaltung des stehenden Totholzes:

Tote Ba&ume und B&dume mit Totholzanteil haben ein sehr hohes Quartierpotenzial fir Fledermuse.
Sie weisen haufig Spaltenquartiere an Stamm, Asten und hinter abstehender Borke sowie Spechthdh-
len auf. Stehendes Totholz sollte daher prioritér erhalten werden.

Erhaltung und Férderung von Altbdumen

Auf zwei Flachen finden sich einzelne sehr alte Eichen und Buchen mit einem Brusthdhen-
durchmesser bis >75 cm. Sie besitzen ein herausragendes Potenzial als Fledermausquartiere und
machen dadurch die umliegenden jungen Waldbestdnde flir Fledermause nutzbar. Diese Altbdume
sollten aufgrund ihres hohen Okologischen Wertes erhalten werden. Die Eichen sollten freigestellt
werden, wenn sie von anderen (jungen) Baumen bedrangt werden.

Liibbessee

Massnahmen

- geeignete Altholzbestande zur
Sicherung von Altbaumgruppen

I | Quartierinseln um Waldmoore

- Erhaltung und Férderung
von Altbdumen

Wochenstuben-
quartier

FFH-Gebiet

800 0 600 1200 Meters

Abb. 23: MaBnahmen zum Erhaltung und Verbesserung der Habitatqualitat der Flederm&use
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4.4.2.2. Fische

Weil fir den Bitterling, den Schlammpeitzger sowie fiir die Karausche in den Gewassern des FFH-
Gebiets keine gesicherten Nachweise vorliegen, wird darauf verzichtet konkrete Erhaltungs- bzw.
EntwicklungsmaBnahmen fir diese Arten vorzuschlagen.

4.4.2.3. Amphibien

Die Erhaltung und Entwicklung der weiteren wertgebenden Amphibienarten kann durch die Erhaltung
und Entwicklung der beiden gemeldeten Arten Rotbauchunke und Kammmolch gewahrleistet werden
(siehe Kap. 4.4.1.2).

4.4.2.4. Libellen

Langfristig kdnnte von der Umsetzung der erforderlichen MaBnahmen zur Entwicklung der Populatio-
nen der GroBen Moosjungfer (sieche Kap. 4.4.1.3) auch die Wasserqualitat des Libelowsees und da-
mit der Zustand der flieBabwarts liegenden Seen (Melitzseen, Liibbesee) und deren Libellenfauna
(Zierliche und Ostliche Moosjungfer) profitieren.

4.4.2.5. Mollusken

Fir die vom Aussterben bedrohte, in Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistete Zierliche Tellerschnecke
(Anisus vorticulus) (und gleichzeitig die ganze aufgefiihrte Gruppe von anspruchsvollen Wassermol-
lusken: Gyraulus laevis, G. riparius, Marstoniopsis scholtzi, P. pseudosphaerum, einschlielich Pseud-
anodonta complanata) bestehen die wesentlichen Entwicklungs- und Erhaltungsziele im Schutz ihres
Lebensraumes in mindestens der Bewahrung, besser noch Reduktion des derzeitigen Trophiestatus
und in der Wiederherstellung einer méglichst hohen Wasserqualitdt des Libbesees und der Melitz-
seen. Aufgrund der Biotopstrukturen wird in den Melitzseen mit dem Vorkommen von weiteren wert-
gebenden oder sogar FFH-Arten gerechnet. Eine weitere Erkundung war im begrenzten Erfassungs-
rahmen nicht mdglich. Der Lubelowsee als Zufluss ist konzeptionell einzubinden, allerdings ist Uber
seine Molluskenfauna, die ebenfalls anspruchsvolle Arten beinhalten kénnte, nichts bekannt. Weiter-
hin sind der Schutz oder die Férderung von Réhrichtzonen und natilrlichen Verlandungszonen wichtig.

Eine Ubersicht tiber die vorgeschlagenen MaBnahmen gibt Tab. 64.

Tab. 64: Ubersicht der MaBnahmen und Zielzusténde fiir die derzeit sich nicht im hervorragenden EHZ befind-
lichen Populationen der weiteren FFH-Anhangs- und wertgebenden Arten der Mollusken

Flache Zielzustand MaBnahmen Prioritat |Arten
Libbesee |mesotropher See mit hoher Was-|siehe Gewéasserbeitrag |hoch Anisus vorticulus
serqualitdt und gutem Rohricht- G 1S rioari
girtel yraulus riparius
Marstoniopsis scholtzi
Pisidium pseudosphaerium
Gyraulus laevis?
Pseudanodonta complanata
Melitzseen |oligo- bis schwach mesotrophe |[siehe Gewéasserbeitrag |hoch Gyraulus riparius

Seen mit hoher Wasserqualitat
und ausgedehnten Schwing-
réhrichten und -rieden

Pisidium pseudosphaerium
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4.5. Ziele und MaBnahmen fiir Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fiir
weitere wertgebende Vogelarten

Eine Ubersicht tiber die vorgeschlagenen MaBnahmen gibt Abb. 24.
Brutvogel der Seen und Verlandungszonen

» Erhaltung der Réhricht- und Verlandungsbereiche, v. a. der Zonen mit breiterer Ausdehnung
(Habitat-1D 774a, b).

» Sicherung der Wasserstande in den Verlandungszonen.

» Ausweisung von Ruhezonen mit geringer Stérung, z. B. durch Bojen flr Bootsfahrer (Habitat-
ID 774a, b).

Brutvogel der Walder
»  Erhaltung von Altholz (Habitat-ID 775, 776a-d).

»  Erhaltung und Entwicklung von naturnahen Laubwéldern mit hohem Kronenschlussgrad (Ziel-
art Zwergschnépper, Habitat-1D 775, 776a-d).

» Sicherung der Wasserstande in den Feuchtwéldern und Bruchwéldern (z. B. Habitat-ID 778).
»  Erhaltung und Entwicklung von naturnahen Laubwéldern im Gesamtgebiet.
Ziele und MaBnahmen fiir Brutvégel des Offenlandes

» Erhaltung und Entwicklung von extensiver Landnutzung der Offenbereiche: extensive
Ackernutzung, selbstbegriinte Ackerbrachen oder Umwandlung in Magergrinland in der Um-
gebung von Petersdorf (Habitat-ID 771a,b und 773a,b: Zielart Heidelerche). Fir die Heideler-
che sind schitter bewachsene Offenflachen ohne Stérung in der Brutzeit (April bis Juni) nétig -
dies wird entweder von Ackerkulturen oder von spat gemahtem Magergrinland gewéhrleistet.

S

Abb. 24: Habitate und MaBnahmen fir Brutvigel

4.6. Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Es sind keine naturschutzfachlichen Zielkonflikte bekannt.
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4.7. Zusammenfassung

4.71. Erforderliche MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung der gemeldeten LRT und
Arten

4.7.1.1. Seen (LRT 3140, LRT 7120), GroBe Moosjungfer

Erhaltung und Entwicklung der Seen- LRT als Habitat fir Otter und Biber, Brutvogel, Fische, Amphi-
bien, Molluskenarten wie Zierliche Tellerschnecke und und Libellenarten wie Gro3e Moosjungfer, so-
wie als Jagdhabitat flir Flederméuse

Der Erhaltungszustand aller Seen im FFH-Gebiet und damit auch der Habitate zahlreicher wertgeben-
der Arten wie GroBer Moosjungfer oder Zierlicher Tellerschnecke kann durch die Wiederherstellung
der urspriinglichen Binneneinzugsgebiete und einer damit verbundenen Sanierung des Wasserhaus-
halts verbessert werden. Dazu sollten oberhalb des Libbesees Durchsttmungsmoore wiederhege-
stellt und der Libbeseegraben verschlossen werden. Eine solche MaBnahme ist jedoch aktuell nicht
maoglich, da es sich beim Liibbeseegraben um ein Gewasser erster Ordnung handelt. Daher kann der
Erhaltungszustand der Seen oberhalb des Libbesees derzeit vor allem durch eine Stauhaltung im
Libbeseegraben verbessert werden, die einen héchstmdglichen Wasserstand in den Seen ermdglicht.
Die Art und Lage der Staueinrichtungen und das Stauziel sollte in einer zusatzlichen wasserrechtli-
chen Umsetzungsplanung ermittelt werden.

Im Folgenden werden die erforderlichen MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Erhaltungs-
zustands fir die einzelnen Seen dargestellt.

Liibbesee
Um den guten Erhaltungszustand des Liibbesees zu erhalten und zu entwickeln, bedarf es einer:
» Sicherung der Wasserhaltung .Konkrete MaBnahmen sind dazu aktuell nicht notwendig.
» Der Erhaltung des Trophiezustands. Dazu sollten folgende MaBnahmen umgesetzt werden:

o Minimierung nahrstoffreicher Zuflisse aus Moorentwasserungen, wenn noch vorhan-
den auch aus Siedlungsabwéssern. Die betroffenen Moorentwésserungen, die aufge-
staut oder verschlossen werden sollen, werden in Kap. 4.2.2.2 beschrieben.

o Fischereiliche Nutzung im Sinne des Brandenburger Fischereigesetzes (BbgFischG),
ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die im See festgestellten al-
lochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege enthommen werden.

o Weiterhin extensive Bewirtschaftung der angrenzenden Acker. Im Optimalfall sollte die
Bewirtschaftung auf 6kologischen Anbau umgestellt werden. In jedem Fall sollten aus-
reichend breite Gewasserrandstreifen gem. BR-VO angelegt werden, um N&hrstoff-
auswaschungen in den See zu vermeiden.

* Lenkung der Erholungsnutzung, so dass Ufer mit wertvollen Habitaten der Rohrdommel und
anderer wertgebenden Brutvogelarten, wie ausgedehnte Réhrichte, aber auch typische Habi-
tatstrukturen der Seen, wie Schwimmblattzonen und Armleuchteralgenrasen stérungsfrei blei-
ben. Die Erholungsnutzung sollte die aktuelle Intensitat auch zukinftig nicht Gbersteigen.

o Einhaltung der Zonierung des touristischen Entwicklungskonzeptes der Stadt Templin.

o Bilndelung der Steganlagen im Bereich Petersdorf Siedlung, Albrechtsthal und
Ahlimbsmuhle.
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Melitzseen

Um den Erhaltungszustand der Melitzseen und des LRT 7120 in der Verlandungszone des GroBen
Melitzsees zu verbessern, ist grundsétzlich eine nachhaltige Sicherung des hohen Wasserstands not-
wendig. Dies zeigt sich deutlich in der positiven Entwicklung der beiden Snee nach Einbau der Sohl-
schwelle am Abfluss zum Liibbesee. Aktuell besteht kein weiterer MaBnahmenbedarf zur Sicherung
des Wasserstands.

Prioritér sind weitere MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat erforderlich:

e Minimierung der nahrstoffreichen Zuflisse aus dem Libelowsee mit oberster Prioritéat durch
Umsetzung der MaBnahmen zur Reduzierung der Trophie des Liibelowsee (s. u.).

»  Erhdhung der Sohischwelle im Libbeseegraben zwischen dem Liibelow- und den Kleinen Me-
litzseen.

» Fischereiliche Nutzung des GroB3en und des Kleinen Melitzsees im Sinne des Brandenburger
Fischereigesetzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die im
GroBen Melitzsee festgestellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege ent-
nommen werden.

Libelowsee

Um den guten Erhaltungszustand des Libelowsees zu erhalten und zu entwickeln, sollten folgende
MaBnahmen durchgefihrt werden:

* Erhéhung des Wasserstands, um in der Verlandungszone eine Moorzersetzung zu vermeiden
und Habitate der GroBen Moosjungfer zu verbessern.

« Pioritat haben MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat, bzw. des Trophiezustands.
Dazu sollten:

* Nahrstoffreiche Zufliisse aus dem Libelowgraben, dem Libbeseegraben, dem Och-
senbruchgraben und dem Milmersdorfer Bahnhofsgraben weiter minimiert werden.

» Fischereiliche Nutzung des Libelowsees im Sinne des Brandenburger Fischereige-
setzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karpfen. Die festge-
stellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen der Hege enthommen werden.

» Sicherung der Stérungsarmut durch Vermeidung der Ausweitung der Erholungsnutzung und
Bindelung der Steganlagen. Nicht genehmigte bauliche Anlagen sollten mittelfristig zurtck-
gebaut werden. Prioritér sollten diejenigen Anlagen zurlickgebaut werden, die nicht Uber 6f-
fentliche Wege erreichbar sind.

GroBer und Kleiner Tiefer Grundsee

Der Erhaltungszustand der beiden Tiefgrundseen kann durch die Optimierung des Wasserhaushalts
verbessert werden. Wenn der Wasserstand in den Seen und den umgebenen Moorbdden so hoch
gehalten wird, dass keine Nahrstofffreisetzung aus den umgebenden Mooren mehr erfolgt, wird sich
auch der Trophiezustand der beiden Seen verbessern.

Die Wasserqualitat kann auBBerdem durch eine angepasste fischereiliche Nutzung verbessert werden:

» Fischereiliche Nutzung des GroBen und des Kleinen Tiefen Grundsees im Sinne des Bran-
denburger Fischereigesetzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten wie Karp-
fen. Die im Kleinen Tiefen Grundsee festgestellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen
der Hege entnommen werden.
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4.7.1.2. Moore und Moorwalder (LRT 7140, LRT 91DO, LRT 91D1)

Erhaltung und Entwicklung der Moore und Moor- und Bruchwalder mit Habitaten ihrer wertgebenden
Arten wie Libellen, Amphibien, Flederm&use und V&gel durch:

Eine Besonderheit des Gebiets sind die groBflachigen Moorwalder, die Uberwiegend Anzeichen der
Entwésserung und der daraus resultierenden Eutrophierung aufweisen. Teilweise sind die Bestande
reich an Altbadumen, die sich als Fledermausquartiere eignen, beispielsweise in den Moorwaldbestan-
den an der Petersdorfer Siedlung oder im Ochsenbruch.

Pioritdr kann der Erhaltungszustand der Moorwélder, aber auch der des offenen Zwischenmoores
westl. der Badestelle Petersdorf, durch MaBnahmen zur Optimierung des Wasserhaushalts verbessert
werden.

Zur Optimierung des Wasserhaushalts wére der Verschluss oder Stau von Graben in den Moorwal-
dern bei Petersdorf Siedlung (S), im Milmersdorfer Bahnhofsgraben und im Ochsenbruchgraben not-
wendig.

Grundsatzlich muss vor Umsetzung der MaBnahmen zum Anstau oder Verschluss von Gewassern,
geprift werden, ob eine zuséatzliche wasserrechtliche Genehmigungsplanung erforderlich ist, im Zuge
derer die konkreten Auswirkungen der vorgeschlagenen MaBBnahmen untersucht und die MaBnahmen
mit den betroffenen Nutzern, Eigentimern sowie den Belangen des Hochwasserschutzes abgestimmt
werden.

Zudem sollte der Wasserhaushalt durch Waldumbau im Einzugsgebiet der Moorwélder und der Senke
mit dem LRT 7140 gestutzt werden.

Nach der Optimierung des Wasserhaushaltes, kdnnen die nassen Bestadnde und das offene Moor der
Sukzession Uberlassen werden. In den Moorbirkenwaldern im Ochsenbruch sollten allerdings erstein-
richtend die Fichten entnommen werden.

Im Umfeld der Wochenendhaussiedlungen, vor allem um Petersdorf Siedlung sollten im Rahmen einer
Besucherlenkung die Trampelpfade aus den empfindlichen Moorwéldern herausverlegt werden. In
den Wochenendhaussiedlungen bei Albrechtsthal sollte die Entsorgung von Mull und Gartenabféllen
besser organisiert werden. Die Ablagerungen im Randbereich der Moorwélder sollten entfernt werden,
um Nahrstoffeintrdge und die Einwanderung von standortfremden Zierarten zu verhindern.

4.7.1.3. Pfeifengraswiesen (LRT 6410)

Erhaltung und Entwicklung der extensiv_genutzten, artenreichen Pfeifengraswiese im Ochsenbruch,
auch als Habitate wertgebender Falter- und Amphibienarten:

Um die Pfeifengraswiese im Ochsenbruch zu erhalten und zu entwickeln, sollte eine dynamische, an
den Wasserstand der Standorte angepasste Griinlandnutzung langfristig gesichert werden. Die Flache
profitiert von den MaBnahmen zum Wasserriickhalt im Gebiet. Der Wasserstand sollte jedoch nicht so
hoch eingestellt werden, dass eine Nutzung nicht mehr méglich ist. Unter dynamischer Griinlandnut-
zung wird eine an den Wasserstand angepasste Nutzung zu jahrlich wechselnden phénologischen
Zeitpunkten verstanden. So kann sich die Artenvielfalt gut entwickeln, weil immer unterschiedliche
Arten zur Samenreife gelangen. Die Artenvielfalt wird auBerdem durch das Belassen von Restauf-
wuchs und blitenreichen Sdumen (,Rotationsbrachen®, mind. 10 %) und eine Mosaikmahd gefdrdert.
Die Bewirtschaftung kann je nach Erfordernissen als Mahweide oder Gber Mahd erfolgen. Eine Dln-
gung mit mineralischem Stickstoff sollte unterbleiben.
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4.7.1.4. Bauchige Windelschnecke

Erhaltung und Entwicklung der Population der Bauchigen und Schmalen Windelschnecke, sowie von
wertgebenden Amphibienarten in dem GroBseggenbestand in der vermoorten Senke im Griinland
noérdlich der Badestelle Petersdorf:

Zur Erhaltung und Entwicklung der Population der Bauchigen Windelschnecke sollten MaBnahmen
zur Optimierung des Wasserhaushalts, z.B. durch Anstau des Grabens durchgefiihrt werden. Gleich-
zeitig sollte das GroBseggenried der Sukzession Uberlassen oder nur noch sporadisch im Winter ge-
maht werden.

4.7.1.5. Walder mineralischer Standorte (LRT 9110, LRT 9130)
Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Wélder und ihrer wertgebenden Arten durch:

Zielzustand fur die Walder mineralischer Standorte im FFH-Gebiet ist ein guter Gesamterhaltungszu-
stand (B). Das heif3t, im Gebiet sollte ein dynamisches, naturnah strukturiertes, kleinrdumiges Mosaik
unterschiedlicher Waldentwicklungsphasen entstehen. Neben stufigen Reifephasen mit hohen Tot-
und Altholzanteilen und der Initialphase mit Naturverjlingung sollten Bestande der Optimalphase mit
dichtem Kronenschluss als Habitate flr den Zwergschnépper vorkommen. Auch Bestandslicken soll-
ten zugelassen werden. Im Durchschnitt sollten mindestens zwei unterschiedliche Waldentwicklungs-
phasen/ha auch im Wirtschaftswald vorkommen. Insgesamt sollte gemaB Bewertungsschema des
LfUG der Anteil starkdimensionierter Wuchsklassen im Bestand hoch sein. Etwas mehr 30 % der Fla-
che sollten Reifephasen mit BAumen umfassen, die der WK 7 entsprechen.

Die Bestande sollten einzelstamm- und gruppenweise genutzt werden. Die fir die jeweilige Waldge-
sellschaft typische Baumartenzusammensetzung einschlieBlich ihrer Begleitbaumarten ist zu erhalten.
Standortfremde Arten, wie Fichten sollten bei einer turnusmaBigen Durchforstung oder spatestens bei
Hiebsreife entnommen werden.

Im Rahmen der Nutzung sollten in einer Dichte von 50 Mikrohabitaten/ha, finf - sieben Biotopb&dume
ab WK 7/ha und stark dimensioniertes, liegendes oder stehendes Totholz (ab 35 cm BHD) im Bestand
belassen werden. Der Totholzanteil sollte insgesamt auf mehr als 20-40 m3/ha angereichert werden.

Die Erhaltung und Entwicklung von Mikrohabitaten, Tot- und Altholz dient nicht nur der Optimierung
des Erhaltungszustands der Wald- LRT, sondern auch der Optimierung des Quartierangebots fir Fle-
derméduse und zur Schaffung von Habitatbdumen fir héhlenbritende Vogelarten sowie von Landle-
bensraumen von Amphibien.

Zur Optimierung des Bodenschutzes erfolgt der Maschineneinsatz im Rahmen der Waldbewirtschaf-
tung nur auf Rickegassen. Rickegassen werden in der Regel mit 40 m Abstand so angelegt, dass
eine minimale Bodennutzung erfolgt. Dabei sollten Samen- und Biotopb&dume sowie erdgebundene
Mikrohabitate moglichst erhalten werden. Auf historisch gewachsenen Waldbéden mit einer gut aus-
gepragten Geophytenvegetation oder in prioritédr zu schiitzenden Landlebensrdumen von Amphibien
sollte die Anlage der Riickegassen unter besonderer Beriicksichtigung dieser Lebensraume erfolgen.
Die Holzriickung ist auf diesen Standorten bodenschonend durchzuflhren.
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4.7.1.6. Koharenz der Lebensraume mobiler Arten
Erhaltung und Entwicklung der Kohdrenz zwischen den Lebensraumen mobiler Arten durch:

« Zur Reduktion der Mortalitdt von Fischotter, Biber und anderen wandernden Tierarten sollten
an folgenden Geféhrdungspunkten Otterdurchldsse einschlieBlich Leit- und Sperreinrichtun-
gen errichtet werden:

o Unterfihrung Ahrensdorfer Kanal unter Gemeindestrae H6he Petersdorfer Siedlung
(MBF_0001)

o Unterflhrung HammerflieB unter befestigtem Radweg im Nordosten des Gebiets
(MBF_0040)

o Darlber hinaus sind zwei fir den Erhaltungszustand der Otterpopulation im FFH-
Gebiet maBgebliche Gefahrenpunkte nordwestlich des FFH-Gebiets an der L 23 und
an der B 109, auBerhalb des BR, durch den Einbau von Trockendurchlassen zu ent-
scharfen.

« RegelmaBige Uberpriifung der Amphibienwanderung auf der L 100 im FFH-Gebiet und ggf.
Errichtung einer (stationaren) Leitanlage hin zur Kastenbrlicke.

4.7.2. MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung weiterer wertgebender Lebensrdume und
Arten

4.7.2.1. FlieBgewésser und begleitender Auwald

Der als LRT 3260 aufgenommene Abschnitt des Libbeseegrabens oberhalb der Melitzseen ist vor
mehr als 100 Jahren in der vermoorten Schmelzwasserrinne zwischen dem GroBBen Melitzsee und
dem LUbelowsee klnstlich angelegt worden. MaBnahmen zum Wasserriickhalt, aktuell die Sohlerhé-
hung, die der Verbesserung des Erhaltungszustands der Melitzseen dienen, haben in diesem Ab-
schnitt Vorrang vor MaBnahmen zur Erhaltung naturnaher Gewasserstrukturen. Um den derzeitigen
naturnahen Zustand nach Mdglichkeit zu erhalten, sollte die Gewasserunterhaltung in diesem FlieB3-
abschnitt wie bisher auch weiterhin nur eingeschrankt erfolgen.

Der Erhaltungszustand des quelligen Erlen-Eschenwald wird von den MaBBnahmen zur Verbesserung
des Wasserhaushaltes profitieren. Zusatzlich sollten die Fichten aus dem Bestand entnommen wer-
den. Je nach Wasserstand sollte der Bestand nur sporadisch genutzt oder, wenn er nass ist, der Suk-
zession Uberlassen wird. Die alten Buchen sollten nach Méglichkeit im Bestand belassen werden.

4.7.2.2. Walder mineralischer Standorte

Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Walder und ihrer wertgebenden Arten durch:

Die naturnahen Waldbesténde sollten durch Waldumbau enger vernetzt werden. Auch dient der Um-
bau von verdunstungsintensiven Nadelholzbestdnden in Laubholzbestidnde der Verbesserung des
Wasserhaushalts im FFH-Gebiet. Entsprechend der Standortverhaltnisse sollten im FFH-Gebiet Bu-
chenwalder bodensaurer und mittlerer Standorte stocken, die auf feuchten degradierten Torfbdden
zwischen Ochsenbruchgraben und Milmersdorfer Bahnhofsgraben in Eichen-Hainbuchenwalder des
LRT 9160 Ubergehen.

Ein weiteres Ziel neben dem Umbau zu Laubholzbestanden ist die Férderung der Strukturvielfalt. Die
Erhaltung und Entwicklung von Mikrohabitaten, Tot- und Altholz dient der Optimierung des Quartier-
angebots fur Fledermduse und zur Schaffung von Habitatbdumen fir hdhlenbritende Vogelarten so-
wie von Landlebensrdumen von Amphibien.
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Konkret haben folgende MaBnahmen zur Férderung der Habitatstrukturen von Fledermdusen und
héhlenbritenden Waldvégeln im FFH-Gebiet hohe Prioritat:

* Erhaltung und Entwicklung von Laubwald-Altholzinseln am Nordwestufer des Lubbesees, am
Sidufer des Libelowsees und in der Umgebung des Ochsenbruchs sowie am Rand von
Waldmooren und Bruchwaldern zur Entwicklung eines vernetzten Quartierangebots fir Wald-
flederm&use.

» Blitzschlagbdume, Hbhlenbdume sowie bekannte und potenzielle Quartierbdume von Fleder-
mausarten sollten prioritar erhalten werden. Der festgestellte Quartierbaum befindet sich in ei-
ner Flache, die insgesamt ein hohes Quartierpotenzial hat.

Die Aussagen zum Bodenschutz, vor allem in Landlebensrdumen wertgebender Amphibienarten in
Kap. 4.7.1.5, sollten in allen Wirtschaftswéldern beachtet werden.

Im Umkreis von 500 m um Amphibiengewésser sollte kein Wegeneubau erfolgen. Wegepflege und
Instandhaltung sind zuléssig, sollten aber auf ein notwendiges Minimum beschrankt bleiben und dir-
fen insbesondere keine erhdhte Fahrzeuggeschwindigkeit und kein erhdhtes Verkehrsautkommen
erzeugen (also keine Wegeverbreiterung/Befestigung der Fahrbahndecke).

4.7.3. Offenland

Erhaltung und Entwicklung des extensiv genutzten, artenreichen Feuchtgriinlandes, auch als Habitate
der Bauchigen Windelschnecke, des GroBen Feuerfalters und von Amphibienarten:

Um die arten- und nahrstoffreichen Feuchtglnlander im FFH-Gebiet zu erhalten und zu entwickeln,
sollte eine dynamische, an den Wasserstand der Standorte angepasste Grinlandnutzung langfristig
gesichert werden (siehe Kap. 4.7.1.3).

Fast alle Flachen profitieren von den MaBnahmen zum Wasserrlickhalt im Gebiet.

Erhaltung und Entwicklung einer extensiven Landnutzung in der Agrarlandschaft zur Férderung der
Segetalflora, als Habitat fiir die Heidelerche sowie als Landlebensraum flir wertgebende Amphibienar-
ten durch:

» Extensive Ackernutzung, z. B. als selbstbegriinte Ackerbrachen oder Umwandlung in Mager-
grinland in der Umgebung von Petersdorf, u. a. zur Schaffung von Habitaten der Heidelerche.
Far die Heidelerche sind schitter bewachsene Offenflachen ohne Stérung in der Brutzeit (Ap-
ril bis Juni) nétig - dies wird entweder von Ackerkulturen oder von spat geméahtem Magergrin-
land gewéhrleistet.

» Erhaltung der 6kologisch bewirtschafteten Ackerflachen.

» Erhaltung aller Strukturelemente (z. B. Lesesteinhaufen) als Landlebensraum fir Amphibien.

5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

Der Schwerpunkt der Umsetzung sollte kurzfristig auf MaBnahmen gelegt werden, die der Optimie-
rung des Wasserhaushalts in den Mooren und Moorwéldern dienen. Diese MaBnahmen wirken sich
auch positiv auf die Nahrstofffracht aus, die in den Libelowsee und den Liibbesee eingeleitet wird.
Besonders dringlich ist der Einbau von Sohlschwellen, Stau oder Verschluss von Graben, die zur
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Entwésserung von Birkenmoorwaldern beitragen, insbesondere am Nord-Ufer des Libelowsees. Die
Umsetzung dieser MaBnahmen kann nur im Rahmen von wasserrechtlichen Genehmigungs- und
Umsetzungsplanungen erfolgen.

Zudem sollte die Belastung der Moorbirkenwélder am Rand der Wochenendhaussiedlungen minimiert
werden, durch:

» Verlegung von Wegen aus Moorwaldern hinaus, bei Petersdorf Siedlung,

e Schaffung von Alternativen zur Entsorgung von Miill und Gartenabféllen in den Wochenend-
haussiedlungen bei Albrechtsthal, um Ablagerungen am Rand sensibler Moorbiotope zu ver-
meiden.

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Fortsetzung bzw. Umsetzung einer Nutzung von artenreichen Griin-
landbiotopen und Grinlandbrachen. Prioritar ist die Sicherstellung einer an den Wasserstand ange-
passten Nutzung der Badewiese Petersdorf sowie der Pfeifengraswiese im Ochsenbruch. Zudem
sollte das Habitat der Bauchigen Windelschnecke ndérdlich der Badewiese durch eine angepasste
Nutzung erhalten werden.

5.2 Umsetzungs-/Férdermoglichkeiten

Far viele der im FFH-Managementplan vorgeschlagenen erforderlichen MaBnahmen bestehen rechtli-
che Vorgaben. Sind Eigentimer/Nutzer von MaBnahmen betroffen, die mit Ertragseinbu3en verbun-
den sind, kann die Umsetzung der MaBnahmen durch vertragliche Umsetzungsinstrumente unterstiitzt
werden. Einen Uberblick zu den Umsetzungsinstrumenten fiir die erforderlichen MaBnahmen im FFH-
Gebiet gibt die folgende Tabelle:

Tab. 65: Umsetzungs- und Férderinstrumente

Manahmen MaBnahmentext Umsetzungsinstrumente ABCE LTS
Kiirzel
E41 Anlage eines Wanderwe- |Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig

ges

«  BNatSchG § 30/BbgNatSchAG § 18:
Schutz bestimmter Biotope

e BNatSchG § 38 Allgemeiner Schutz wild
lebender Tier- und Pflanzenarten

E75 Anlage von Sammelste- |Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig

en
g »  BbgNatSchG § 35 Schutz von Gewas-
sern und Uferzonen

E86 Keine Ausweitung der Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhafte Kontrolle

Erhol t
rhollingsnuizuing . BNatSchG § 30/BbgNatSchAG § 18:
Schutz bestimmter Biotope

» BNatSchG § 38 Aligemeiner Schutz wild
lebender Tier- und Pflanzenarten

»  BbgNatSchG § 35 Schutz von Gewas-
sern und Uferzonen
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I\éllalxﬁnahmen MaBnahmentext Umsetzungsinstrumente e LA
trzel
E87 Sperrung von Uferberei- |Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig, ggf. sukzes-

chen fir die Angelnut-
zung/Beseitigung von
Stegen

«  BNatSchG § 30/BbgNatSchAG § 18:
Schutz bestimmter Biotope

« BNatSchG § 38 Aligemeiner Schutz wild
lebender Tier- und Pflanzenarten

e BbgNatSchG § 35 Schutz von Gewas-
sern und Uferzonen

sives Vorgehen

F14 Ubernahme vorhandener |Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
Naturverjliingung stand- . .
ortheimischer Baumarten . LWaIdG (2014) § 4: Ordnungsgemaie
Forstwirtschaft; § 26, § 28
Vertragliche Umsetzungsinstrumente
e Foérderung nach MIL-Forst-RL (2014)
F19 Ubernahme des Unter-  |Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
bzw. Zwischenstandes in .
die nachste Bestandes- . LWaId(_; (2014) § 4: OrdnungsgemaBe
generation Forstwirtschaft; § 26, § 28
F2 Frihzeitige Mischungsre- |Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
gulierung zugunsten .
standortheimischer . LWaIdQ (2014) § 4: OrdnungsgemaBe
Baumarten in Mischbe- Forstwirtschaft; § 26, § 28
stédnden
F31 Entnahme gesellschafts- |Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig / Gbergangs-
fremder Baumarten weise
« LWaldG (2014) § 4: Ordnungsgemafe
F32 Ersteinrichtende Entnah- Forstwirtschaft
me geselischaftsfremder lyertragliche Umsetzungsinstrumente
Baumarten
e Foérderung nach MIL-Forst-RL (2014)
F40 Erhaltung von Altholzbe- |Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
stédnden
e LWaldG (2014) § 4: OrdnungsgemaBe
Forstwirtschaft; § 26, § 28
* RL Férderung des natirlichen Erbes und
des Umweltbewusstseins - MLUL (2016)
Projektférderung
e |LE/LEADER 2013; LEADER 2015
Vertragliche Umsetzungsinstrumente
*  Vereinbarung
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I\éllalxﬁnahmen MaBnahmentext Umsetzungsinstrumente Gz lubprhne
urzel
FKO1 Erhaltung und Entwick- Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
lung von Habitatstruktu- ) )
ren  (MaBnahmenkombi- . BN':?\tSchG § 39 (1) Nr.3: Lebensstatten-
nation) /Stérungsschutz
«  BNatSchG § 30 : Schutz bestimmter Bio-
tope
 LWaldG (2014) § 4: OrdnungsgemaBe
Forstwirtschaft; § 26, § 28
Projektférderung
* ILE/LEADER 2013; LEADER 2015
Vertragliche Umsetzungsinstrumente
e Vereinbarung
M1 Erstellung von Gutach- |[Vertragliche Umsetzungsinstrumente einmalig
ten/Konzepten, hier: )
e Vereinbarung
Prifen, welche MaBnah-
me am Grabensystem
des Ochsenbruchs not-
wendig sind, um einen
moglichst hohen Wasser-
stand zu erreichen, bei
dem die Pfeifengraswiese
noch bewirtschaftet wer-
den kann.
M2 Sonstige MaBnahmen, Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig
hier: .
__Ier BbgNatSchG § 35 Schutz von Gewéassern und
Uberpriifung, og |Uferzonen
Bootseinlassstelle  noch
oh Wehr Ahlimbsmiihle
vorhanden ist und ggf.
beseitigen
Uberpriifung, ob einzel-
nes Ferienhaus am S-
Ufer Libbesee genehmigt
ist — ggf. Rickbau
043 Keine mineralische Stick- [Vertragliche Umsetzungsinstrumente dauerhaft
stoffdlingung « Extensive Bewirtschaftung von Einzelfla-
chen auf Griinland durch Verzicht auf
mineralische Stickstoffdiingung (KULAP
2014, 11 D1)
e Vertragsnaturschutz
049 Kein Einsatz chemischer |[Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft

Pflanzenschutzmittel

PfISchG (2014) § 13 Vorschriften fiir die
Einschrankung der Anwendung von
Pflanzenschutzmitteln

Vertragliche Umsetzungsinstrumente
Extensive Bewirtschaftung von Einzelfla-
chen auf Griinland durch Verzicht auf
mineralische Stickstoffdiingung (KULAP
D 11 1), Anwendung von Pflanzen-
schutzmitteln
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M.a.xBnahmen MaBnahmentext Umsetzungsinstrumente e LA
Kiirzel
093 Dynamisches Grlnland- [Vertragliche Umsetzungsinstrumente dauerhaft
management ,
* Umweltgerechte Bewirtschaftung von
bestimmten Grinlandflachen durch Nut-
zungsbeschrankung infolge spéater Nut-
zungstermine (KULAP 11 D 2.2.1), mit
Nutzungsplan
*  Vertragsnaturschutz
S10 Beseitigung der Millabla- Administrative Umsetzungsinstrumente . .
gerung einmalig
 LWaldG § 24 Waldverschmutzung
S Beseitigung  eine  Auf- Vertragliche Umsetzungsinstrumente
schiittung vertragliche mselzungsinsirumente
e Vereinbarung
W123 Setzen von Sohlschwel- |Administrative Umsetzungsinstrumente einmalig
len, Rauen Rampen *  WRRL Wiederherstellung der 6kologi-
- - schen Durchgéangigkeit in den natdirlich
W125 Erhdhung der Gewasser- entstandenen FlieBgewassersystemen
sohle Projektférderung
W3 Aufhdhen einer Sohl- * RL Férderung der Sanierung und natur-
schwelle nahen Entwicklung von Gewéassern
(2014); RL Férderung von MaBnahmen
zur Verbesserung des Landschaftswas-
serhaushaltes (2014)
e |LE/LEADER 2013; LEADER 2015
*  Einzelprojektférderung
W26 Schaffung von Gewéasser- Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
randstreifen an FlieB- und
Standgewassern «  WRRL: Einrichtung von Gewasser-
schutzstreifen und Pufferzonen
Vertragliche Umsetzungsinstrumente
*  Moor oder Gewasserrandflachen, sofern
Kulisse: Klima, Wasser und Boden
schonende Nutzung oder Umwandlung
von Ackerland (KULAP 2014, 11 C 1.2)
»  Gewasserunterhaltungsplane (UPI)
Projektférderung
»  Einzelprojektférderung
W53 Unterlassen bzw. Ein- Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft
schréanken von MaBnah-
men der Gewasserunter- e BNatSchG § 39 (1) Nr. 3: Lebensstéatten-
haltung /Stérungsschutz
«  BNatSchG § 30/BbgNatSchAG § 18:
Schutz bestimmter Biotope
* RL naturnahe Unterhaltung/Entwicklung
FlieBgewasser Bbg. 1997
Vertragliche Umsetzungsinstrumente
*  Gewasserunterhaltungsplane (UPI)
e Vereinbarung
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MaBnahmen Art der MaBnahme

Kiirzel MaBnahmentext Umsetzungsinstrumente
W74 Kein Fischbesatz mit Administrative Umsetzungsinstrumente dauerhaft

fremdlandischen Arten
! «  BbgFischG §§ 23, 24/BbgFischO § 1:

HegemaBnahmen, -plédne

Projektférderung

*  RL Zuwendungen aus der Fischereiab-
gabe (2012), 2.1.1 Besatz zur Férderung
heimischen Fischbestandes in naturna-
her Artenvielfalt; 2.1.2 umfassende Re-
gulierung des Fischbestandes, insbe-
sondere die Entnahme; 2.1.5 Wieder-
einbirgerung von Fischarten

»  Einzelprojektférderung

5.3. Umsetzungskonflikte/verbleibendes Konfliktpotenzial

Eine wesentliche MaBnahme zur Verbesserung des Erhaltungszustands des Libelowsees ist ein Stau
im LUbbeseegraben oberhalb des Sees. Mit diesem Stau kann der Zufluss von n&hrstoffreichem Was-
ser minimiert und damit die Wasserqualitat des Sees wesentlich verbessert werden. Der Stau wirde
eine Wasserstandsanhebung in den Mierenwiesen zur Folge haben, einem artenreichen Feuchtwie-
senkomplex auf Moorbéden die im benachbarten FFH-Gebiet Nr. 124, Endmoranenlandschaft Rin-
genwalde. Aus naturschutzfachlicher Sicht sollte der Wasserstand in den Mierenwiesen mdgglichst so
hoch unter Flur gehalten werden, dass eine Offenhaltung weiterhin mdglich ist, die fortscheitende
Moordegradierung jedoch gestoppt werden kann.

Nach Angaben der Eigentimer und Nutzer kdnnen die Mierenwiesen nicht mehr genutzt werden,
wenn der Wasserstand weiter steigt. Die Flachen sind jedoch ein wesentlich fir die Futtermittelerzeu-
gung des Kleinbetriebs. Ein Aufgabe oder Erschwernis der Nutzung durch hohe Wasserstédnde sei
wirtschaftlich nicht tragbar.

Zur Lésung des Konflikts sollten zunachst die Auswirkungen des geplanten Staus in einer Modellie-
rung detailliert geklart werden. AuBerdem sollte geprift werden, ob ein Flachentausch angeboten
werden kann.

5.4. Naturschutzfachlich wertvolle Flachen im Umfeld des FFH-Gebiets

Vor allem im Osten des FFH-Gebiets sind Flachen signifikanter FFH-LRT von der FFH-Grenze ange-
schnitten. Far kleinere Teilflachen dieser LRT konnte kein Einverstandis der Eigentiimer eingeholt
werden. Bei der Umsetzung von MaBnahmen sollten diese Teilflachen jedoch beachtet werden:

* Angeschnittener Moorwald mit ndrdlich angrenzendem Bruchwald am Milmersdorfer Bahn-
hofsgraben.

* Angeschnittener Eichenwald stdlich von Gétschendorf.
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6. Kurzfassung

6.1. Gebietscharakteristik

Das FFH-Gebiet 345, Libbesee liegt an der nordwestlichen Grenze des Biosphéarenreservats im
Landkreis Uckermark. Es umfasst auf einer Flache von 935 ha etwa zwei Drittel des Liibbesees, der in
einer Schmelzwasserrinne gelegen ist, sowie den oberhalb gelegenen Teil der Schmelzwasserrinne,
Ostlich Ahlimbsmdihle, mit den Melitzseen und dem Libelowsee.

Der Ulberwiegende Teil des FFH-Gebiets liegt im Verwaltungsbereich des Amtes Gerswalde und ist
Bestandteil der Gemeinden Milmersdorf im Norden und Temmen-Ringenwalde im Osten. Der Lib-
besee und die siidwestlich angrenzenden im FFH-Gebiet liegenden Ufer sind politisch der Gemeinde
Templin zuzuordnen.

Sldlich des Libbesees liegt die Wochenendhaussiedlung Albrechtsthal, die vollstdndig vom FFH-
Gebiet umschlossen wird. Ostlich der Siedlung befinden sich zwei weitere Kleinsiedlungen, die von
der FFH-Gebietsflache ausgenommen sind. Am Nordufer des Sees liegt die Petersdorfer Siedlung,
ein Wochenendhaussiedlung, die zu Ahrensdorf gehdrt. Am Ostende des Llbbesees liegt der Ort
Ahlimbsmihle. Hier durchquert die LandstraBe L 100 das FFH-Gebiet. Im Norden des Libelowsees
liegt die Ortschaft Gétschendorf. Norddstlich von Ahlimbsmiihle grenzt ein aktives Kiesabbaugebiet an
das FFH-Gebiet an.
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Das Gebiet dient dem Schutz einer Kette schwach eutropher und mesotropher Seen mit Armleuchte-
ralgengrundrasen, Rohrichten und Seggenrieden sowie Erlenwéldern im engen Kontakt zu Grauwei-
dengebischen und umfasst einen sehr hohen Anteil an Lebensraumtypen des Anhangs I. AuBerdem
dient es dem Schutz des Vorkommens von Arten des Anhangs Il der FFH- RL und ist von hoher Be-
deutung fir den Habitatverbund fiir Otter und Biber.

Der Nordwestteil des Libbesees ist Bestandteil des FFH-Gebiets Libbesee-Ergédnzung. AuBerdem
grenzt das FFH-Gebiet an die FFH-Gebiete Nr. 124 Endmoranenlandschaft bei Ringenwalde im Sid-
osten und Nr. 343 Kdlpinsee im Osten. Die stillgelegte Bahnstrecke Templin- Joachimsthal ist die
Grenze zwischen den FFH-Gebieten Libesee und Kélpinsee

6.2. Erfassung und Bewertung der biotischen Ausstattung

6.2.1. LRT

Die Kartierung der Biotop- und Lebensraumtypen erfolgte nach dem Brandenburger Biotopkartie-
rungsverfahren BBK in den Jahren 2009-2012 durch den Naturschutzfonds im Auftrag des MUGV.
Dabei wurden die Seen vom Boot aus kartiert. Es konnten im FFH-Gebiet insgesamt elf Lebensraum-
typen auf 32,4 % der Gebietsflache nachgewiesen werden. Eine Gebietsstatistik zu den kartierten
Biotopflachen und FFH- LRT enthalten Tab. 66 und Tab. 67.

Der Flachenanteil des LRT 3140 ,0ligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegeta-
tion aus Armleuchteralgen’ ist gegentiber den Angaben im SDB signifikant von 50 ha auf rund 232 ha
angestiegen. Insbesondere im Libbe-, Libelow- und GroBem Melitzsee konnten gréBere Bereiche mit
Armleuchteralgen-Grundrasen festgestellt werden. Der LRT 3150 konnte dagegen im Rahmen der
aktuellen Kartierung im FFH-Gebiet nicht mehr nachgewiesen werden. Insgesamt ist jedoch der Anteil
der Standgewasser, die einem LRT zugeordnet wurden, nicht gestiegen. Dies liegt an einer verander-
ten Einordnung der Standgewdsser-LRT. Nach den aktuell geltenden LRT-Bewertungsschemata wer-
den neben der aktuellen Arten- und Strukturausstattung auch die primare Trophie und die Gewasser-
gute bericksichtigt. Damit sind basenreiche, urspriinglich mesotrophe Gewasser bevorzugt zum
LRT 3140 zu stellen.

Der LRT 7140 ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore’ konnte in der im Standard-Datenbogen angege-
benen Flachenausdehnung bestéatigt werden. LRT konnte ein Biotop in einer Senke auf den Talsand-
flachen 6stlich des Liibbesees zugeordnet werden. Aufgrund der nur geringen Deckungsanteile von
Torfmoosrasen und typischen Zwischenmoorarten sowie des hohen Verbuschungsgrades ist der Ge-
samterhaltungszustand der Flache aktuell als mittel bis schlecht (C) einzustufen.

Der bisher im SDB gelistete LRT 6430 konnte im Rahmen der aktuellen Kartierung im FFH-Gebiet
nicht nachgewiesen werden. Die in Frage kommenden Bereiche in den Seggenrieden und Feucht-
grinlandbrachen des Gebiets weisen aktuell nur geringe Anteile der charakteristischen Arten des
LRT 6430 auf.

Die im Rahmen der aktuellen Kartierung aufgenommenen Biotope, die den LRT 3260, 6410, 7210,
9110, 9130, 91D0, 91D1 und 91E0 zugeordnet werden konnten, sind bisher im SDB nicht enthalten.

Etwa 106,8 ha der Flache des FFH-Gebiets sind nach § 18 BbgNatSchAG geschitzt, entsprechen
aber nicht den Kriterien der europaweit geschitzten Lebensraumtypen. Der weitaus gréB3te Anteil
entfallt hierbei auf die Erlen-Bruchwalder, die insgesamt gut 65 ha einnehmen. Eine Rolle spielen
auch die eutrophen Moore und Moorgeblsche, feuchte Geblische, Ufergehdlze und Vorwalder sowie
in geringerem Umfang GroBseggenwiesen, Feuchtwiesen und —brachen. Die genannten Feuchtbioto-
pe im FFH-Gebiet weisen alle mehr oder weniger starke Anzeichen der Entwasserung und Eutrophie-
rung auf. Die Feuchtwiesen sind zudem teilweise von Nutzungsauflassung bedroht.
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Tab. 66: LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren Erhaltungszustand — Ubersicht

Legende: EHZ — Gesamterhaltungszustand, Biotope: FI - Flachen, Li — Linie, Pu — Punkte, BB - Begleitbiotope

FFH- | EHZ | Anzahl LRT-Haupt- | Flichenbiotope |Fl.-Anteil am | Linien- |Punktbio- |Begleitbio-
LRT biotope (Fl, Li, Pu) (FI) [ha] Gebiet (Fl) [%] | biotope |tope (Pu)|tope (bb)
(Li) [m] |[Anzahl] [Anzahl]
3140 | Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen
B 27 180,0 19,5
C 9 52,3 5,7
Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion
B 1 538
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion cae-
ruleae)
B 1 3,5 0,4
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore
C 1 1,4 0,1

- Kalkreiche Siimpfe mit Clad

ium mariscus und Arten des Carici

on davallianae

C

1

- Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

B 1 7,9 0,9

C 1 21 0,2
- Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

B 4 5,9 0,6

C 4 6,5 0,7

- Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

B 1 3,0 0,3
- Moorwalder
B 3 9,5 1,0
- Birken-Moorwald
B 2 8,2 0,9
C 4 17,6 1,9
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)
B 1 1,3 0,1
Zusammenfassung
FFH-LRT 61 299,1 32,4 538 1

Griin: Bestandteil des Standard-Datenbogens, @l bisher nicht im Standard-Datenbogen enthalten
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Tab. 67: Weitere LRT-Entwicklungsflachen (Zustand E)

FFH- | Zst. | Anzahl LRT-Haupt- | Flaichenbiotope | Fl.-Anteil a. | Linien- | Punktbio- | Begleitbio-
LRT biotope (Fl, Li, Pu) (FI) [ha] Geb. (FI) [%] biotope |tope (Pu)|tope (bb)
(Li) [m] |[Anzahl] [Anzahl]

- Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

E 6 32,8 3,6

- Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

E 1 2,8 0,3
Zusammenfassung
FFH-LRT 7 35,6 3,9

Griin: Bestandteil des Standard-Datenbogens, @l bisher nicht im Standard-Datenbogen enthalten

6.2.2. Flora

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 331 GefaBpflanzen-, sieben Armleuchteralgen- und 16 Moosarten
kartiert, von denen 36 GefaBpflanzenarten, drei Moosarten und fiinf Armleuchteralgenarten auf den
Roten Listen Brandenburgs und/oder Deutschlands verzeichnet sind. Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie wurden nicht festgestellt. Der gré3te Anteil gefahrdeter Pflanzenarten kommt in den
mesotroph-kalkreichen Gewassern des FFH-Gebiets vor. So kommen im Libbesee und im GroBen
Melitzsee funf stark gefédhrdete Armleuchteralgen-Arten vor, die auf klares, sauberes Wasser ange-
wiesen sind. Eine weitere floristisch wertvolle Flache ist das Pfeifengraswiesen-Relikt im Ochsen-
bruch. Hier konnten drei stark gefahrdete oder gefahrdete GefaBpflanzen nachgewiesen werden, die
auf nahrstoffarme, feuchte Standortverhaltnisse und eine niedrige, lickige Vegetation angewiesen
sind. Im Gebiet wurden dariiber hinaus mit der Gemeinen Grasnelke (Armeria elongata) und dem
Lammersalat (Arnoseris minima) zwei Arten erfasst, fir deren Erhaltung das Land Brandenburg eine
besondere Verantwortung tréagt. Die Gemeine Grasnelke wurde auf einer ruderalen Wiese in der Pe-
tersdorfer Siedlung erfasst. Der LAmmersalat ist eine typische, lichtliebende Segetalart, die auf sandi-
gen Bdéden vor allem in schiitteren Roggenbestidnden vorkommt. Im Gebiet wurde ein individuenrei-
cher Bestand auf einem Extensivacker bei Ahlimbsmiihle erfasst, zwei weitere Vorkommen auf einem
Acker noérdlich des Schmollbergs.

6.2.3. Fauna

Im Standard-Datenbogen des Gebiets waren bisher mit Biber, Fischotter, Rotbauchunke, Kamm-
molch, Bitterling, Schlammpeitzger, GroBer Moosjungfer sowie Schmaler und Bauchiger Windel-
schnecke zahlreiche Tierarten des Anhangs Il der FFH- Richtlinie gemeldet. AuBerdem wird im SDB
die Bedeutung des Gebiets fir den Habitatverbund von Biber und Fischotter herausgehoben. Die ge-
meldeten Tierarten konnten im Rahmen der eigenen Geléandeerfassungen und Datenrecherchen nur
zum Teil aktuell bestatigt werden. Von Biber und Fischotter liegen zahlreiche Nachweise vor. Die Rot-
bauchunke und der Kammmolch konnten hingegen nicht nachgewiesen werden, und es liegen keine
(gesicherten) Altnachweise der beiden Arten fir das FFH-Gebiet vor. Da allerdings einige potenzielle
Laichhabitate nicht untersucht werden konnten, ist ein Vorkommen der beiden Arten derzeit auch nicht
auszuschlieBen. Auch von der Schmalen Windelschnecke gelang auf einer beprobten Feuchtwiese
bei Petersdorf kein Nachweis. In der FFH-Datenhaltung von PETRICk (2010) ist keine Fundmeldung fir
das Gebiet vorhanden, weshalb das im SDB gemeldete Vorkommen nicht lokalisiert werden konnte.
Ob die Art auf anderen geeigneten Flachen im FFH-Gebiet siedelt, z. B. norddstlich des Liibelowsees,
ist der derzeit nicht bekannt.
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Neben den bereits gemeldeten Arten wurden weitere Anhangs- und wertgebende Arten aus mehreren
Artengruppen nachgewiesen oder Hinweise auf ihr Vorkommen gesammelt. Hervorzuheben ist in
diesem Zusammenhang das Vorkommen der Rauhautfledermaus, fir die durch den Nachweis einer
Wochenstube und einer extrem hohen Rufaktivitat eine herausragende Bedeutung als Reproduktions-
und Jagdhabitat abgeleitet wurde. Weiterhin gelang am Lubbesee der Erstnachweis der vom Ausster-
ben bedrohten Zierlichen Tellerschnecke (Anhang I, IV) zusammen mit einer anspruchsvollen Begleit-
fauna. Aktuell sind aus dem BR nur von fiinf Seen Vorkommen dieser seltenen Art bekannt.

Landséaugetiere

Das FFH-Gebiet Libbesee hat fir die wassergebundenen Saugetierarten (Biber, Fischotter, Wasser-
spitzmaus, Zwergmaus) eine hohe Bedeutung als Nahrungs-, Reproduktions- und Ruhestatte. AuBBer-
dem zeichnet sich das Gebiet durch sehr schwer zugangliche Verlandungszonen aus, die Rlckzugs-
raume fir stérungsempfindliche Arten wie den Otter darstellen kénnen.

Der Biber kommt im FFH-Gebiet Libbesee vor. Es sind flnf Biberreviere bekannt, von denen in den
letzten Jahren aber nur zwei bis drei besetzt waren. Mehrere Gewéasserabschnitte scheinen unbesie-
delt zu sein. Die Habitatbedingungen sind glinstig, da mehrere unterschiedlich groBe Gewdasser in
raumlicher Enge beieinander liegen. In den groBen Gewassern und den kleinen durch Graben ver-
bundenen Gewassern sind dauerhafte Ansiedlungen mdglich. Hier finden die Biber sowohl Nahrungs-
flachen als auch Versteckmdglichkeiten. Durch Biberstaue kénnen weitere Gewasser entstehen. Ent-
sprechend besteht Entwicklungspotenzial fir die Art. Die derzeitigen Biberansiedlungen gehéren zu
einer lokalen Population, die mehrere Reviere entlang des Hammerflie3, der Endmorane Ringenwal-
de, des FFH-Gebiets Kdlpinsee und der Uckermarkischen Seen um Templin umfasst und sind somit
Teil einer Verbundachse, die Bedeutung fir die Besiedlung des nordwestlichen Bereich des BR hat.

Es ist von einer permanenten Besiedlung des Gebiets durch den Fischotter auszugehen. Das Gebiet
ist als Ruheraum und als Nahrungsraum, darlGber hinaus auch als Reproduktionsraum einzustufen.
Die Habitatbedingungen sind glnstig, da mehrere geeignete Stillgewésser in rAumlicher Nahe zuei-
nander liegen. Die Gewasser bieten Beutetiervorkommen und Uferstrukturen fir den Otter. Besonders
hohe Eignung haben hierfiir insbesondere die ruhigeren Bereiche. Die Gewéasserachse des FFH-
Gebiets Lubbesee ist fur den Fischotter auBerdem ein wichtiger Verbindungsraum zwischen den Ge-
wassern im zentralen Teil des BR und den Gewassern um Templin und damit von héchster Bedeu-
tung fir die Lebensraumvernetzung. Fischotter, die sich im FFH-Gebiet aufhalten, haben meist Revie-
re, die lber das Schutzgebiet hinausreichen.

Fledermause

Im FFH-Gebiet wurden sieben Fledermausarten nachgewiesen und ein Hinweis auf mindestens eine
weitere Art erbracht. Das FFH-Gebiet hat durch den Nachweis einer Wochenstube und der sehr ho-
hen Rufaktivitét fur die Rauhautfledermaus eine herausragende Bedeutung. Eine extrem hohe Aktivi-
tat wurde am Ufer des Libbesees aufgezeichnet. Es handelt sich um die zweithéchste Aktivitat, die im
gesamten BR aufgezeichnet wurde. Aber auch am Ufer des Llbelowsees wurde eine Uberdurch-
schnittliche Aktivitat erfasst. Die Schilfzonen der Seeufer stellen auch die geeigneten Jagdhabitate fiir
diese Art dar. Durch den Nachweis sdugender Weibchen wurde eine sehr hohe Bedeutung fir die
GroBe Bartfledermaus und das Braune Langohr abgeleitet. Geeignete Jagdgebiete fir diese Arten
stellen die Sumpfgebiete, Moor- und Bruchwalder um die Seen und die Walder vor allem im Nordwes-
ten und Osten des Gebiets dar. Eine hohe Bedeutung als Jagdgebiet konnte auBerdem flir die Was-
serfledermaus, die Zwergfledermaus, den GroBe Abendsegler und die Mickenfledermaus festgestellt
werden. Laub- oder Laubmischwélder mit einem hohen Quartierpotenzial finden sich nur im Nordwes-
ten und im Osten des FFH-Gebiets. Die Kiefernforste, die den Hauptteil der Waldflache einnehmen,
sind sowohl als Jagdgebiet als auch als Quartierstandort fiir die meisten Arten nicht geeignet. Ein
Quartierpotenzial fur gebdudebewohnende Arten ist in den angrenzenden Siedlungen (Albrechtsthal,
Petersdorf, Petersdorf Siedlung, Ahlimbsmiihle, Gétschendorf) zu vermuten.
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Amphibien

Fir die wertgebenden Amphibienarten ist das FFH-Gebiet derzeit von nachrangiger Bedeutung als
Reproduktionsstandort. Die im SDB gemeldeten Arten Rotbauchunke und Kammmolch konnten bei
den aktuellen Erhebungen nicht nachgewiesen werden, und es liegen keine (gesicherten) Altnachwei-
se der beiden Arten fiir das FFH-Gebiet vor. Da allerdings einige potenzielle Laichhabitate nicht unter-
sucht werden konnten, ist ein Vorkommen der beiden Arten derzeit auch nicht auszuschlieBen. Am
Kleinen Melitzsee bzw. am Tiefen Grund wurden kleine Rufgemeinschaften des Moorfrosches bzw.
des Laubfrosches festgestellt. Vom Moorfrosch liegt darlber hinaus ein Nachweis von Jungtieren aus
dem Ostteil des FFH-Gebiets vor. Die Vorkommen befinden sich in schlechtem bzw. nur gutem Erhal-
tungszustand.

Fische

Im FFH-Gebiet ,Libbesee” konnten aus dem vorhandenen Datensatz drei wertgebende Fischarten
(Karausche, Bitterling und Schlammpeitzger) ermittelt werden. Dabei belduft sich die aktuelle Daten-
grundlage auf ungesicherte Nachweise, die durch Befragungen der Fischereiberechtigten gewonnen
wurden. Konkrete wissenschaftliche Fangergebnisse dieser Arten liegen fir das Gebiet derzeit nicht
vor. Angesichts der Habitatbeschaffenheiten in den Gewassern des FFH-Gebiets, ist ein tatsachliches
Vorkommen nicht auszuschlieBen. Eine seridse Bewertung des Erhaltungszustands ist angesichts
dieser Datenlage nicht vorzunehmen.

Libellen

Fir die wertgebenden Libellenarten GroBe, Zierliche und Ostliche Moosjungfer sind derzeit vor allem
die Melitzseen-Rinne und der GroBe Melitzsee als Habitat bedeutend. Die Melitzseen-Rinne bildet
einen Komplex von strukturreichen Réhrichten, offenen Wasserflachen mit submersen Vegetations-
strukturen und Bult-Schlenkenbereichen, und die GroBe Moosjungfer ist hier im direkten Verlan-
dungsbereich der Seen, in den grdBeren Schlenken sowie vor allem im unmittelbaren Rickstaube-
reich der Sohlgleite an der LandesstralBe bei Ahlimbsmiihle bis zum GroBen Melitzsee anzutreffen.
Bei gleichbleibendem Wasserstand hat die Art hier ein dauerhaftes Refugialhabitat, von wo die nur
periodisch geeigneten Habitate, z. B. im benachbarten FFH-Gebiet, gestltzt werden kénnen. Damit
erlangt dieses Vorkommen eine Bedeutung, die Uber die Grenzen des FFH-Gebiets deutlich hinaus-
reicht. Fir die Zierliche Moosjungfer ist der GroBe Melitzsee als flacher und recht klarer See mit fl&-
chenhafter Unterwasservegetation als typisches Habitat anzusehen. Voraussetzung fir einen guten
Erhaltungszustand ist das recht niedrige Nahrstoffniveau des Sees sowie eine ausgewogene Fisch-
fauna. Als stabil wirkendes Optimalhabitat besitzt der Melitzsee fiir die Zierliche Moosjungfer eine
regionale Stiitzungsfunktion. Von der Ostlichen Moosjungfer liegt vom Westufer des Sees ein einzel-
ner Exuvienfund aus dem Jahr 2008 vor.

Tagfalter

Auf einer Uferwiese am Libbesee, ebenfalls siidlich von Petersdorf, wurde ein Vorkommen des Gro-
Ben Feuerfalters in gutem Erhaltungszustand festgestellt.

Mollusken

Am Libbesee gelang der Erstnachweis der vom Aussterben bedrohten Zierlichen Tellerschnecke
(Anhang I, 1V) zusammen mit einer anspruchsvollen Begleitfauna. Die Zierliche Tellerschnecke sie-
delt in geringer Dichte an einem recht flachen Uferabschnitt des Libbesees mit relativ schiitterem
Réhricht. Insgesamt befindet sich das Vorkommen in gutem Erhaltungszustand, wobei es punktuell
auch zu gréBeren Beeintrachtigungen (touristische Nutzung, Algenbliten als Hinweis auf lokale Nahr-
stoffkonzentrationen) kommen kann. Es besteht eine besondere Verantwortung flr die Erhaltung des
Verkommens im BR.
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Die aktuell vorgefundene Population der Bauchigen Windelschnecke auf einer Feuchtwiese norddst-
lich des LUbbesees bei Petersdorf ist hingegen von nachrangiger Bedeutung. Das Vorkommen befin-
det sich in einem schlechten Erhaltungszustand, was vor allem auf die eng lokal begrenzte Besiedlung
bei suboptimalen Habitatstrukturen und unvertraglicher Nutzung zurlckzufiihren ist. Die Schmale
Windelschnecke konnte hingegen nicht nachgewiesen werden. Nennenswerte geeignete Biotope flr
diese Art kénnten nur noch norddstlich des Liibelowsees und nordwestlich des Schmollberges vor-
handen sein.

Brutvogel

Wertgebende Brutvogelarten der Uferzonen sind Rohrdommel, Eisvogel und Rohrweihe. Bruthabitate
der Rohrdommel sind die Schilfréhrichte am Sidufer des Libbesees. Ein regelméBiges Vorkommen
liegt 6stlich von Albrechtsthal, weitere potenzielle Habitate sind im Nordwesten vorhanden. In der dor-
tigen Verlandungszone hat vermutlich 2010 eine Kolbenente gebritet. Der Eisvogel siedelt sowohl am
Libbesee als auch an den Melitzseen. Als Nahrungsgast auf den groBBen Seen ist der Seeadler anzu-
nehmen, da sich in der Umgebung des FFH-Gebiets ein regelmaBig besetzter Horst befindet. Die
Waélder werden groBteils von Kiefernforsten gepragt. Wertvolle Waldhabitate liegen vor allem in der
Umgebung des Liibelowsees. Ostlich Ahlimbsmiihle befinden sich je ein Brutrevier von Schwarz- und
Rotmilan. Naturnahe Mischwélder und Buchenwalder werden potenziell von Zwergschnédpper und
Mittelspecht besiedelt. Eine besondere regionale Verantwortung besteht vor allem fir die Erhaltung
der Vorkommen von Rohrdommel und Eisvogel im FFH-Gebiet.

6.3. Ziele und MaBnahmenvorschlage

6.3.1. Erforderliche MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung der gemeldeten LRT und
Arten

6.3.1.1. Seen (LRT 3140, LRT 7120), GroBe Moosjungfer

Erhaltung und Entwicklung der Seen-LRT als Habitat fiir Otter und Biber, Brutvdgel, Fische, Amphi-
bien, Molluskenarten wie Zierliche Tellerschnecke und und Libellenarten wie GroB3e Moosjungfer, so-
wie als Jagdhabitat fiir Flederméuse

Der Erhaltungszustand aller Seen im FFH-Gebiet und damit auch der Habitate zahireicher wertgeben-
der Arten wie GroBer Moosjungfer oder Zierlicher Tellerschnecke kann durch die Wiederherstellung
der urspriinglichen Binneneinzugsgebiete und einer damit verbundenen Sanierung des Wasserhaus-
halts optimal verbessert werden. Dazu miissen oberhalb des Libbesees Durchstdmungsmoore wie-
derhegestellt und der Libbeseegraben verschlossen werden. Eine solche MaBnahme ist jedoch aktu-
ell nicht méglich, da es sich beim Libbeseegraben um ein Gewasser erster Ordnung handelt. Daher
kann der Erhaltungszustand der Seen oberhalb des Liibbesees derzeit vor allem durch eine Stauhal-
tung im LUbbeseegraben verbessert werden, die einen héchstmdglichen Wasserstand in den Seen
ermdglicht. Die Art und Lage der Staueinrichtungen und das Stauziel muss in einer zuséatzlichen was-
serrechtlichen Umsetzungsplanung ermittelt werden.

Um den guten Erhaltungszustand des Liibbesees zu erhalten und zu entwickeln, bedarf es einer:
« Sicherung der Wasserhaltung. Konkrete MaBnahmen sind dazu aktuell nicht notwendig.
» Der Erhaltung des Trophiezustands. Dazu sollten folgende MaBnahmen umgesetzt werden:

o Minimierung nahrstoffreicher Zuflisse aus Moorentwasserungen, wenn noch vorhan-
den auch aus Siedlungsabwéssern. Die betroffenen Moorentwésserungen, die aufge-
staut oder verschlossen werden sollen, werden in Kap. 4.2.2.2 beschrieben.

118 Kurzfassung



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet Nr. 345, Libbesee

o Weiterhin extensive Bewirtschaftung der angrenzenden Acker. Im Optimalfall sollte die
Bewirtschaftung auf 6kologischen Anbau umgestellt werden. In jedem Fall sollten aus-
reichend breite Gewdasserrandstreifen gem. BR-VO angelegt werden, um N&hrstoff-
auswaschungen in den See zu vermeiden.

* Lenkung der Erholungsnutzung, so dass Ufer mit wertvollen Habitaten der Rohrdommel und
anderer wertgebenden Brutvogelarten, wie ausgedehnte Réhrichte, aber auch typische Habi-
tatstrukturen der Seen, wie Schwimmblattzonen und Armleuchteralgenrasen stérungsfrei blei-
ben. Die Erholungsnutzung sollte die aktuelle Intensitat auch zukinftig nicht Gbersteigen.

o Einhaltung der Zonierung des touristischen Entwicklungskonzeptes der Stadt Templin.

o Bilndelung der Steganlagen im Bereich Petersdorf Siedlung, Albrechtsthal und
Ahlimbsmuhle.

Um den Erhaltungszustand der Melitzseen und des LRT 7120 in der Verlandungszone des Grof3en
Melitzsees zu verbessern, ist grundséatzlich eine nachhaltige Sicherung des hohen Wasserstands not-
wendig. Dies zeigt sich deutlich in der positiven Entwicklung der beiden See nach Einbau der Sohl-
schwelle am Abfluss zum Libbesee. Aktuell besteht kein weiterer MaBnahmenbedarf zur Sicherung
des Wasserstands. Prioritar werden weitere MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat vorge-
schlagen:

e Minimierung der ndhrstoffreichen Zuflisse aus dem Libelowsee mit oberster Prioritdt durch
Umsetzung der MaBnahmen zur Reduzierung der Trophie des Liibelowsee (s. u.).

«  Erhdéhung der Sohischwelle im Libbeseegraben zwischen dem Liibelow- und den Kleinen Me-
litzseen.

Um den guten Erhaltungszustand des Libelowsees zu erhalten und zu entwickeln, sollten folgende
MaBnahmen durchgefihrt werden:

* Erhéhung des Wasserstands, um in der Verlandungszone eine Moorzersetzung zu vermeiden
und Habitate der GroRen Moosjungfer zu verbessern.

»  Prioritdt haben MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitét, bzw. des Trophiezustands.
Dazu sollten nahrstoffreiche Zuflisse aus dem Libelowgraben, dem Libbeseegraben, dem
Ochsenbruchgraben und dem Milmersdorfer Bahnhofsgraben weiter minimiert werden.

» Sicherung der Stérungsarmut durch Vermeidung der Ausweitung der Erholungsnutzung und
Bindelung der Steganlagen. Nicht genehmigte bauliche Anlagen sollten mittelfristig zurlck-
gebaut werden. Prioritar sollten diejenigen Anlagen zurlickgebaut werden, die nicht Gber 6f-
fentliche Wege erreichbar sind.

Der Erhaltungszustand der beiden Tiefgrundseen kann durch die Optimierung des Wasserhaushalts
verbessert werden. Wenn der Wasserstand in den Seen und den umgebenen Moorbdden so hoch
gehalten wird, dass keine Nahrstofffreisetzung aus den umgebenden Mooren mehr erfolgt, wird sich
auch der Trophiezustand der beiden Seen verbessern.

In allen Seen im FFH-Gebiet kann die Wasserqualitdt auBerdem durch eine angepasste fischereiliche
im Sinne des Brandenburger Fischereigesetzes (BbgFischG), ohne Besatz von biotopfremden Arten
wie Karpfen, verbessert werden. Die festgestellten allochthonen Fischarten sollten im Rahmen der
Hege enthommen werden.
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6.3.1.2. Moore und Moorwilder (LRT 7140, LRT 91DO0, LRT 91D1)

Erhaltung und Entwicklung der Moore und Moor- und Bruchwalder mit Habitaten ihrer wertgebenden
Arten wie Libellen, Amphibien, Flederm&use und V&gel durch:

Eine Besonderheit des Gebiets sind die groBflachigen Moorwalder, die Uberwiegend Anzeichen der
Entwésserung und der daraus resultierenden Eutrophierung aufweisen. Teilweise sind die Bestande
reich an Altbadumen, die sich als Fledermausquartiere eignen, beispielsweise in den Moorwaldbestan-
den an der Petersdorfer Siedlung oder im Ochsenbruch. Pioritdr kann der Erhaltungszustand der
Moorwalder, aber auch der des offenen Zwischenmoores westl. der Badestelle Petersdorf, durch
MaBnahmen zur Optimierung des Wasserhaushalts verbessert werden. Dazu wére der Verschluss
oder Stau von Graben in den Moorwaldern bei Petersdorf Siedlung (S), im Milmersdorfer Bahnhofs-
graben und im Ochsenbruchgraben vorzuschlagen. Zudem sollte der Wasserhaushalt durch Waldum-
bau im Einzugsgebiet der Moorwalder und der Senke mit dem LRT 7140 gestiitzt werden. Nach der
Optimierung des Wasserhaushaltes kdnnen die nassen Bestande und das offene Moor der Sukzessi-
on Uberlassen werden. In den Moorbirkenwaldern im Ochsenbruch sollten allerdings ersteinrichtend
die Fichten enthommen werden.

Im Umfeld der Wochenendhaus- Siedlungen, vor allem um Petersdorf Siedlung sollten im Rahmen
einer Besucherlenkung die Trampelpfade aus den empfindlichen Moorwaldern herausverlegt werden.
In den Wochenendhaus-Siedlungen bei Albrechtsthal sollte die Entsorgung von Mull und Gartenabfal-
len besser organisiert werden. Die Ablagerungen im Randbereich der Moorwélder sollten entfernt
werden, um Nahrstoffeintrdge und die Einwanderung von standortfremden Zierarten zu verhindern.

6.3.1.3. Pfeifengraswiesen (LRT 6410)

Erhaltung und Entwicklung der extensiv_genutzten, artenreichen Pfeifengraswiese im Ochsenbruch,
auch als Habitate wertgebender Falter- und Amphibienarten:

Um die Pfeifengraswiese im Ochsenbruch zu erhalten und zu entwickeln, sollte eine dynamische, an
den Wasserstand der Standorte angepasste Griinlandnutzung langfristig gesichert werden. Die Flache
profitiert von den MaBnahmen zum Wasserriickhalt im Gebiet. Der Wasserstand sollte jedoch nicht so
hoch eingestellt werden, dass eine Nutzung nicht mehr méglich ist. Unter dynamischer Griinlandnut-
zung wird eine an den Wasserstand angepasste Nutzung zu jahrlich wechselnden phanologischen
Zeitpunkten verstanden. Die Artenvielfalt wird auBerdem durch das Belassen von Restaufwuchs und
blitenreichen Sdumen und eine Mosaikmahd geférdert. Eine Dingung mit mineralischem Stickstoff
sollte unterbleiben.

6.3.1.4. Bauchige Windelschnecke

Erhaltung und Entwicklung der Population der Bauchigen und Schmalen Windelschnecke, sowie von
wertgebenden Amphibienarten in dem GroBseggenbestand in der vermoorten Senke im Griinland
noérdlich der Badestelle Petersdorf:

Zur Erhaltung und Entwicklung der Population der Bauchigen Windelschnecke sollten MaBnahmen
zur Optimierung des Wasserhaushalts, z.B. durch Anstau des Grabens durchgefiihrt werden. Gleich-
zeitig sollte das GroBseggenried der Sukzession Uberlassen oder nur noch sporadisch im Winter ge-
maht werden.

6.3.1.5. Walder mineralischer Standorte (LRT 9110, LRT 9130)
Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Wélder und ihrer wertgebenden Arten durch:

Zielzustand flr die Walder mineralischer Standorte im FFH-Gebiet ist ein guter Gesamterhaltungszu-
stand (B). Das heif3t, im Gebiet sollte ein dynamisches, naturnah strukturiertes, kleinrdumiges Mosaik
unterschiedlicher Waldentwicklungsphasen entstehen. Neben stufigen Reifephasen mit hohen Tot-
und Altholzanteilen und der Initialphase mit Naturverjlingung sollten Bestande der Optimalphase mit
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dichtem Kronenschluss als Habitate fir den Zwergschnépper vorkommen. Auch Bestandslicken soll-
ten zugelassen werden. Im Durchschnitt sollten mindestens zwei unterschiedliche Waldentwicklungs-
phasen/ha auch im Wirtschaftswald vorkommen. Etwas mehr 30 % der Flache sollten Reifephasen mit
Baumen umfassen, die der WK 7 entsprechen.

Die Bestande sollten einzelstamm- und gruppenweise genutzt werden. Die fir die jeweilige Waldge-
sellschaft typische Baumartenzusammensetzung einschlieBlich ihrer Begleitbaumarten ist zu erhalten.
Standortfremde Arten, wie Fichten sollten bei einer turnusmaBigen Durchforstung oder spatestens bei
Hiebsreife entnommen werden. Im Rahmen der Nutzung sollten in einer Dichte von 50 Mikrohabita-
ten/ha, finf - sieben Biotopbdume ab WK7/ha und stark dimensioniertes, liegendes oder stehendes
Totholz (ab 35 cm BHD) im Bestand belassen werden. Der Totholzanteil sollte insgesamt auf mehr als
20-40 m¥/ha angereichert werden. Zur Optimierung des Bodenschutzes erfolgt der Maschineneinsatz
im Rahmen der Waldbewirtschaftung nur auf Rickegassen. Rickegassen werden in der Regel mit
40 m Abstand so angelegt, dass eine minimale Bodennutzung erfolgt. Dabei sollten Samen- und Bio-
topbaume sowie erdgebundene Mikrohabitate mdglichst erhalten werden. Auf historisch gewachsenen
Waldbdden mit einer gut ausgepragten Geophytenvegetation oder in prioritér zu schiitzenden Landle-
bensraumen von Amphibien sollte die Anlage der Rickegassen unter besonderer Berlcksichtigung
dieser Lebensraume erfolgen.

6.3.1.6. Kohéarenz der Lebensraume mobiler Arten
Erhaltung und Entwicklung der Kohdrenz zwischen den Lebensraumen mobiler Arten durch:

«  Zur Reduktion der Mortalitdt von Fischotter, Biber und anderen wandernden Tierarten sollten
an den Unterfiihrungen Ahrensdorfer Kanal unter GemeindestraBe Héhe Petersdorfer Sied-
lung und Hammerflie3 unter befestigtem Radweg im Nordosten des Gebiets Otterdurchlasse
einschlieBlich Leit- und Sperreinrichtungen errichtet werden. Dariiber hinaus sollten zwei Ge-
fahrenpunkte nordwestlich des FFH-Gebiets an der L 23 und an der B 109, auBerhalb des BR,
durch den Einbau von Trockendurchlassen entscharft werden.

« RegelmaBige Uberpriifung der Amphibienwanderung auf der L 100 im FFH-Gebiet und ggf.
Errichtung einer (stationaren) Leitanlage hin zur Kastenbricke.

6.3.2. MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung weiterer wertgebender Lebensrdume und
Arten

6.3.2.1. FlieBgewéasser und begleitender Auwald

Der als LRT 3260 aufgenommene Abschnitt des Libbeseegrabens oberhalb der Melitzseen ist vor
mehr als 100 Jahren in der vermoorten Schmelzwasserrinne zwischen dem GroBBen Melitzsee und
dem Llbelowsee kinstlich angelegt worden. MaBnahmen zum Wasserriickhalt, aktuell die Sohlerho-
hung, die der Verbesserung des Erhaltungszustands der Melitzseen dienen, haben in diesem Ab-
schnitt Vorrang vor MaBnahmen zur Erhaltung naturnaher Gewasserstrukturen. Um den derzeitigen
naturnahen Zustand nach Mdglichkeit zu erhalten, sollte die Gewasserunterhaltung in diesem FlieB3-
abschnitt wie bisher auch weiterhin nur eingeschrénkt erfolgen.

Der Erhaltungszustand des quelligen Erlen-Eschenwald wird von den MaBnahmen zur Verbesserung
des Wasserhaushaltes profitieren. Zusatzlich sollten die Fichten aus dem Bestand entnommen wer-
den. Je nach Wasserstand sollte der Bestand nur sporadisch genutzt oder, wenn er nass ist, der Suk-
zession Uberlassen wird. Die alten Buchen sollten nach Méglichkeit im Bestand belassen werden.
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6.3.2.2. Wailder mineralischer Standorte
Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Walder und ihrer wertgebenden Arten durch:

Die naturnahen Waldbesténde sollten durch Waldumbau enger vernetzt werden. Auch dient der Um-
bau von verdunstungsintensiven Nadelholzbestdnden in Laubholzbestdnde der Verbesserung des
Wasserhaushalts im FFH-Gebiet. Entsprechend der Standortverhaltnisse sollten im FFH-Gebiet Bu-
chenwalder bodensaurer und mittlerer Standorte stocken, die auf feuchten degradierten Torfbdden
zwischen Ochsenbruchgraben und Milmersdorfer Bahnhofsgraben in Eichen-Hainbuchenwalder des
LRT 9160 Ubergehen. Ein weiteres Ziel neben dem Umbau zu Laubholzbestanden ist die Férderung
der Strukturvielfalt. Konkret haben folgende MaBnahmen zur Fdrderung der Habitatstrukturen von
Fledermausen und hdhlenbritenden Waldvégeln im FFH-Gebiet hohe Prioritat:

* Erhaltung und Entwicklung von Laubwald-Altholzinseln am Nordwestufer des Libbesees, am
Sudufer des Libelowsees und in der Umgebung des Ochsenbruchs sowie am Rand von
Waldmooren und Bruchwaldern zur Entwicklung eines vernetzten Quartierangebots fiir Wald-
flederméuse.

» Blitzschlagbdume, Héhlenbdume sowie bekannte und potenzielle Quartierbdume von Fleder-
mausarten sollten prioritar erhalten werden.

6.3.3. Offenland

Erhaltung und Entwicklung des extensiv genutzten, artenreichen Feuchtgriinlandes, auch als Habitate
der Bauchigen Windelschnecke, des GroBen Feuerfalters und von Amphibienarten:

Fast alle Flachen profitieren von den MaBnahmen zum Wasserriickhalt im Gebiet. AuBerdem sollte
eine dynamische, an den Wasserstand der Standorte angepasste Griinlandnutzung langfristig gesi-
chert werden.

Erhaltung und Entwicklung einer extensiven Landnutzung in der Agrarlandschaft zur Férderung der
Segetalflora, als Habitat flir die Heidelerche sowie als Landlebensraum fiir wertgebende Amphibienar-
ten durch:

» Extensive Ackernutzung oder Umwandlung in Magergrinland in der Umgebung von Peters-
dorf, u. a. zur Schaffung von Habitaten der Heidelerche.

» Erhaltung der 6kologisch bewirtschafteten Ackerflachen.

» Erhaltung aller Strukturelemente als Landlebensraum fir Amphibien.

6.4. Fazit

Der Schwerpunkt der Umsetzung sollte auf MaBnahmen gelegt werden, die der Optimierung des
Wasserhaushalts in den Mooren und Moorwéldern dienen. Diese MaBnahmen wirken sich auch posi-
tiv auf die Nahrstofffracht aus, die in den Libelowsee und den Libbesee eingeleitet wird. Besonders
dringlich erscheint der Einbau von Sohlschwellen, Stau oder Verschluss von Graben, die zur Entwas-
serung von Birkenmoorwaéldern beitragen, insbesondere am N-Ufer des Libelowsees. Die Umsetzung
dieser MaBnahmen kann nur im Rahmen von wasserrechtlichen Genehmigungs- und Umsetzungs-
planungen erfolgen.
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Zudem sollte die Belastung der Moorbirkenwalder am Rand der Wochenendhaussiedlungen minimiert
werden, durch:

» Verlegung von Wegen aus Moorwaldern hinaus, bei Petersdorf Siedlung,

» Schaffung von Alternativen zur Entsorgung von MUll und Gartenabféllen in den Wochenend-
haussiedlungen bei Albrechtsthal, um Ablagerungen am Rand sensibler Moorbiotope zu ver-
meiden.

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Fortsetzung bzw. Umsetzung einer Nutzung von artenreichen Grin-
landbiotopen und Grinlandbrachen. Prioritar ist die Sicherstellung einer an den Wasserstand ange-
passten Nutzung der Badewiese Petersdorf sowie der Pfeifengraswiese im Ochsenbruch. Zudem
sollte das Habitat der Bauchigen Windelschnecke nérdlich der Badewiese durch eine angepasste
Nutzung erhalten werden.

7. Literatur, Datengrundlagen

Die verwendete Literatur sowie alle Datengrundlagen sind (ibergeordnet fiir alle Managementplane im
Biospharenreservat Schorfheide-Chorin in einem separaten Band zusammengestellt.

8. Karten

Karte 2: Biotoptypen (M 1:10.000)

Karte 3: Bestand der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope
(M 1:10.000)

Karte 3a: Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender
Biotope (M 1:10.000)

Karte 5: Erhaltungs- und Entwicklungsziele (M 1:10.000)
Karte 6: MaBnahmen (M 1:10.000/1:5.000)
Karte 7: FFH-Gebietsgrenzen (M 1:10.000)

9. Anhang

Anhang |
Anhang |.I: MaBnahmentabellen

Anhang I.I1.1 + Anhang 1.1.3: Tabellarische Zuordnung der Ziele und MaBnahmen zu den Lebensraum-
typen und Arten

Anhang 1.1.2: Tabellarische Zuordnung der MaBnahmen und Umsetzungsinstrumente zu den Landnut-
zungen

Anhang I.1.4: Tabellarische Zuordnung der Ziele und MaBnahmen fir Arten der Anhéange Il und IV
FFH-RL, Anhang | V-RL sowie weitere wertgebende Arten
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