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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen
Union. Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch
die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europadischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete mussen einen ausreichenden Anteil der natlrlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische dkologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
ErhaltungsmaRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MalRnahmen fir FFH-Gebiete geplant. Ziel des
Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen.

Rechtliche Grundlagen
Rechtliche Grundlagen der Planung sind:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206
vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai
2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229),

e 22. ErhZV - Zweiundzwanzigste Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsab-
grenzungen fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Zweiundzwanzigste Erhaltungs-
zielverordnung) vom 9. Juli 2018 (GVBIL.I1/18, [Nr. 44]).

e  Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geadndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017
(BGBI. | S. 3434),

e Brandenburgisches Ausflhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfuhrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.1/13, [Nr. 3]) gedndert
durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.I/16, [Nr. 5]),

e Verordnung uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandigkeitsverordnung
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]),

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geadndert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95).

e Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Ruppiner Wald- und Seengebiet* vom 10. Dezember
2002 (GVBL.II/03, [Nr. 06], S.111) zuletzt geandert durch Artikel 28 der Verordnung vom 29. Januar
2014 (GVBL.11/14, [Nr. 05])

Organisation

Das Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL)
fuhrt die Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur
Umwelt Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fir die Organisation

Einleitung 5


https://bravors.brandenburg.de/br2/sixcms/media.php/76/GVBl_I_03_2013.pdf
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der FFH-Managementplanung landesweit zustdndig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne
FFH-Gebiete wirken die Unteren Naturschutzbehérden (UNB) im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten
Zustandigkeiten mit. Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fur FFH-
Gebiete innerhalb von Nationalen Naturlandschaften durch die Abteilung GR des LfU und fir FFH-
Gebiete aulRerhalb der Biospharenreservate und Naturparke i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds
Die einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von
Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der Nationalen Naturlandschaften oder des NSF sind.
Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet wird in der Regel eine

Brandenburg (NSF).

Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.

Ablauf Planung

Anlaufphase

U

Grundlagenermittlung

U

MaRnahmenvorschlage

U

Entwurf Managementplan

|

Entwurf Abschlussbericht

U

Abschlussbericht

] | A

Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Grundung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

- Information rAG (Behdrden, Interessen-
vertreter) Uber Ergebnisse der Grundlagen-
ermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)

- ggf. thematische Informationsveran-
staltungen, Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaRnahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind (Einzelgesprache, thematische
Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

3.rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Behdrden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/ oder Auslegung

Vorstellung des Uberarbeiteten
Entwurfs des Managementplanes im
Rahmen einer erweiterten 4. rAG/
offentl. Informationsveranstaltung

Vero6ffentlichung Abschlussbericht im Internet
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J L

Umsetzung der MaBRnahmen

Abb. 1: Ablauf der Managementplanung Natura 2000

Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fiir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il
der FFH-Richtlinie und fur weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile gebiets-
spezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen fur Einzelflaichen geplant, die fur den Erhalt oder
die Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorlagen, erfolgte eine Erfassung bzw. Daten-
aktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten (einschlieflich
deren Habitate) der Anhange | und Il der FFH-RL und fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Bestandteile.

Die Bearbeitung, der Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgten gemal® dem Handbuch zur
Managementplanung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand Februar 2016, LfU 2016).

Der Untersuchungsumfang flir FFH-LRT und Biotope

Fir das FFH-Gebiet ,Siidufer Ruppiner See“ lag eine flachendeckende Biotoptypen-/ LRT-Kartierung aus
dem Jahr 2006 vor. Diese Kartierung war im Rahmen der FFH-Managementplanung zu aktualisieren. Die
Aktualisierung des flachendeckenden Biotop-/ LRT-Datenbestandes erfolgte selektiv. Es wurden alle
LRT, LRT-Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflachen und gesetzlich geschiitzten Biotope Uberprift
bzw. aktualisiert und ggf. lageangepasst. Diese Flachen wurden mit einer hohen Kartierintensitat
aufgenommen, als flachendeckende terrestrische Biotopkartierung mit Zusatzbégen (Vegetation, Wald
oder Gewasser). Alle weiteren Biotope wurden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen Anderungen
aktualisiert bzw. korrigiert und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgte mit einer
geringeren Kartierintensitdt Uber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger terrestrischer
Kontrolle. Ansonsten wurden die vorhandenen Kartierdaten beibehalten. Die folgende Tabelle listet die
urspriinglich bekannten Vorkommen der LRT und LRT-Entwicklungsflachen auf.

Tab. 1: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH Gebiet ,,Stidufer Ruppiner See“ (Quelle:
SDB  Stand Marz 2008)

LRT-Code | Bezeichnung LRT Flache [ha]
Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

3150 - 9,6
Hydrocharitions

Der Untersuchungsumfang fiir Arten

Fir das FFH-Gebiet ,Stidufer Ruppiner See“ waren urspriinglich folgende in der Tab. 2 aufgefiihrte Arten
des Anhangs Il der FFH-RL sowie weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten gelistet, die
Gegenstand der FFH-Managementplanung waren.
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Tab. 2: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“ und weitere
naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten (Quelle: SDB Stand Marz 2008)

Wissenschaftlicher Anh. FFH-RL (ll) / Untersuchungsumfang
Deutscher Name
Name bedeutsame Art
GefaBpflanzen
Kriechender Scheiberich/ . . Kartierung beauftragt
. Apium repens Il
Sellerie
Saugetiere
Biber Castor fiber Il Prasenzprifungen beauftragt
Fischotter Lutra lutra Il Keine Kartierung beauftragt

* Der aktuell giltige Name (Stand September 2018) lautet ,Helosciadium repens®. Da seit Beginn der Managementplanung das
Synonym ,Apium repens” als Name verwendet wurde, wird dieses zum besseren Verstandnis im Plan beibehalten.

Zur Ermittlung des Vorkommens des Kriechenden Scheiberichs war eine qualitative Prasenzpriifung,
die Erfassung und Bewertung des Vorkommens der Art im FFH-Gebiet beauftragt. Die Habitatflachen der
Art sollten abgegrenzt und bewertet werden.

Fir die grofRraumig vorkommende Art Fischotter erfolgte keine Kartierung sondern nur die Abgrenzung
und Bewertung der Habitate. Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurden fir die Art die
vorhandenen Daten recherchiert und ausgewertet.

Zur Ermittlung des Vorkommens des Bibers wurden Prasenzkontrollen in bereits bekannten Revieren
und Prasenzprifungen in potenziellen Habitaten durchgefiihrt. Die Habitate wurden erfasst, Biberburgen
und beilaufig festgestellte Erdbaue wurden verortet. Des Weiteren wurden vorhandene Daten
recherchiert und ausgewertet.

Offentlichkeitsarbeit

Die Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist im Rahmen der Managementplanung eine wesentliche
Grundlage fir die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MaRnahmen. Bei der Beteiligung zur
Managementplanung handelt es sich nicht um ein formelles Beteiligungsverfahren, wie es fur andere
Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, sondern um ein freiwilliges Abstimmungsverfahren, um
die Akzeptanz fir die Umsetzung der FFH-Richtlinie vor Ort zu schaffen bzw. zu starken.

Zu Beginn der FFH-Managementplanung wird die Offentlichkeit tiber eine ortsiibliche Bekanntmachung
(Amtsblatt und Pressemitteilung) Uber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Es folgen in
der Regel eine oder mehrere offentliche Informationsveranstaltungen, um Uber Anlass, Zielsetzung,
Ablauf der Planung, anstehende Kartierungen und Einbeziehung der Offentlichkeit zu informieren.

Des Weiteren wird eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) eingerichtet, die das gesamte Verfahren zur
Erarbeitung von Managementplanen begleitet. Die rAG besteht aus regionalen Akteuren, in der Regel
aus Behorden- und Interessenvertretern, ggf. auch aus betroffenen Eigentimern und Landnutzern.
Wahrend der Planerstellung kénnen je nach Bedarf Einzelgesprache, thematische Informations-
veranstaltungen oder Exkursionen durchgefiihrt werden. Eine weitere Information der Offentlichkeit
erfolgt, wenn der Entwurf der Managementplanung vorliegt. Uber eine ortsiibliche Bekanntmachung wird
bekannt gegeben, dass der erste Entwurf der Managementplanung eingesehen werden kann. Nach
Erstellung des Abschlussberichtes erfolgt die abschlieBende Information der Offentlichkeit auf der
Internetseite des LfU. Der Ablauf der Managementplanung und der Offentlichkeitsarbeit ist in Abb. 1
dargestellt.

Eine erste regionale Arbeitsgruppe, insbesondere mit den Behdérden (UNB, UWB, Obf.), zum Auftakt der
FFH-Managementplanerstellung fir das FFH-Gebiet ,Sidufer Ruppiner See” erfolgte im Mai 2017. Im
Frihjahr 2018 fanden Gebietsbegehungen und Gesprache insbesondere mit den Behdrdenvertretern und
dem Flacheneigentimer und Nutzer statt. Am 08.03.2018 wurden in einer weiteren rAG in Karwe die
Ergebnisse der bisherigen Untersuchungen vorgestellt und erste MalRnahmenvorschlage diskutiert. Der
FFH-MP wurde daraufhin Uberarbeitet. Der 1. Entwurf zum Managementplan wurde vom 31.07. bis
31.08.2018 zur offentlichen Einsicht und insbesondere fur Behérden, Interessenvertretern, Eigentimern
und Landnutzern, die in ihren Belangen berihrt sind, fir Anregungen und Hinweise zur Verfligung
gestellt. Dies erfolgte sowohl digital (Download auf der Webseite des NSF unter https://www.natura2000-
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brandenburg.de/projektgebiete/ostprignitz-ruppin/suedufer-ruppiner-see/berichte-und-karten/, wo auch
weitere Unterlagen wie Vortrdge zur Managementplanung einsehbar sind) als auch analog beim Bau-
und Umweltamt in Neuruppin. Wahrend der Bereitstellung des 1. Entwurfes fand im August 2018 ein
letztes Treffen der regionalen Arbeitsgruppe statt. Hier wurde der 1. Entwurf vorgestellt und diskutiert. Am
Ende des Termins wurde einstimmig festgestellt, dass ein weiteres Treffen aufgrund des guten
Austausches nicht erforderlich ist. Die Fertigstellung des Plans konnte mit den besprochenen Ergebnis-
sen erfolgen.

Nutzung von Daten-Grundlagen
Im Folgenden werden die fiir die Bestandsanalyse verwendeten Datengrundlagen beschrieben:

Ubergeordnete Planungen:
e Landschaftsprogramm Brandenburg, Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg, Regionalplan,
Landschaftsrahmenplan OPR, Landschaftsplan bzw. Flachennutzungsplan.

Fachdaten des Naturschutzes:

e Aktualisierte BBK (Brandenburger Biotopkartierung): gezielte Nachkartierung von FFH-Lebensraum-
typen, FFH-Lebensraumtypen-Entwicklungsflichen und geschiitzten Biotoptypen nach § 30
BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG im Jahr 2017, die Sachdaten flr die Biotope des FFH-
Gebietes weisen daher Stande von 2006 und 2017 auf),

e Naturrdumliche Gliederungen nach Landschaftsprogramms Brandenburgs (MLUR 2000), Scholz
(ScHoLz 1962), Meynen & Schmidthisen (MEYNEN & SCHMIDTHUSEN 1953-1962), Ssymank
(SSYMANK 1994) und Ssymank & Hauke (BfN 1998),

e pnV - Potenzielle naturliche Vegetation (HOFMANN & POMMER 2006),

e  Schutzgebietsgrenzen (Brandenburger  Naturlandschaften, Natura  2000-Schutzgebiete,
Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete), bereitgestellt durch das LfU, Referat N3, Stand
Dezember 2016,

e Datenanfrage im LfU, Ref. N1 (Anfrage zu Planungs- und Genehmigungsvorhaben), Ref. N3
(Anfrage zum Schutzgebietskataster fir Schutzgebietsakten, Gutachten, Diplomarbeiten, Karten,
Artendaten etc.) und Ref. N4 (Anfrage zu Vertragsnaturschutzflachen und Malinahmen),

e verschiedene naturschutzfachliche Gutachten, Vorgénge etc. des Umweltamtes der Kreisverwaltung
OPR (insbesondere UWB und UNB),

e Sensible Moore in Brandenburg und oberirdische Einzugsgebiete der sensiblen Moore in
Brandenburg (Stand 2008; LUA 2009) - nach Auswertung der Daten sind keine sensiblen Moore im
FFH-Gebiet oder der ndheren Umgebung vorhanden, das FFH-Gebiet liegt nicht in einem
oberirdischen Einzugsgebiet eines sensiblen Moores,

e LSG-Verordnung (von 2002), Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet DE 3143-301 (Stand 2008).

Fachdaten anderer Ressorts:

e Daten zu Bau- und Bodendenkmalen vom Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und
Archdologischen Landesmuseum (BLDAM 2017),

e  Schutzgebietsgrenzen (Wasserschutzgebiete, bereitgestellt durch das LfU, Stand Dezember 2016),

e Daten des PIK — Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung (PIK 2009),

e Daten der Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg (LGB): Historische Karten,
Topographische Karten, Orthophotos, Liegenschaftsbasisdaten (ALK/ALB: Daten der Auto-
matisierten Liegenschaftskarte (ALK) und des Automatisierten Liegenschaftsbuches (ALB), Stand
2016),

e Daten des Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe (LBGR): GUK 25 — Geologische Karte
MaRstab 1: 25.000 (2017), BUK 300 — Bodeniibersichtskarte MaRstab 1 : 300.000 (2008), MMK —
Mittelmalstabige Landwirtschaftliche Standortkartierung (Stand: Dezember 1997),

e Digitale Moorkarte — Niedermoore im Land Brandenburg (LUA 1997; LBGR 2014),

e  Gewasserentwicklungskonzept (GEK) nach WRRL (Stand 2012),

e Daten des LfU zur Hochwasserrisikomanagementplanung (Stand 2014) > nach Auswertung der
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Daten sind keine Uberflutungs- bzw. Uberschwemmungsgebiete im FFH-Gebiet oder der néheren
Umgebung vorhanden,

e Daten des Landesbetrieb Forst Brandenburg: STOK (Forstliche Standortkarte, Stand: 2008), FGK
(Forstgrundkarte des Landes Brandenburg, Stand: Juli 2010), FUEK (Forstibersichtskarte des
Landes Brandenburg, Stand: Juli 2010),

e FFH-Forstfragebogen und weitere Informationen des Landesbetriebs Forst Brandenburg (Obf.
Neuruppin),

e Informationen zum Wassersportentwicklungsplan (wep3 2009, wep4 2016),

o Kampfmittelverdachtsflachen im Land Brandenburg, Stand: Februar 2010 (ZENTRALDIENST DER
PoLizel BRANDENBURG 2010) - nach Auswertung der Daten sind keine Kampfmittelverdachtsflachen
im FFH-Gebiet vorhanden.
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1 Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das ca. 71,9 ha groRe FFH-Gebiet ,Sudufer Ruppiner See” (EU-Nr. 3143-301, Landes-Nr. 528), ein grof3-
flachiger Verlandungsbereich des eutrophen Ruppiner Sees mit kleineren Feuchtwiesen, Erlenmoor-
waldern, Schilfréhricht und Schwimmblattzonen, befindet sich im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, nérdlich
der Ortschaft Altfriesack im gemeindlichen Verwaltungsbereich der Stadt Neuruppin.

Das FFH-Gebiet umfasst einen Ausschnitt der Ostseite der Ruppiner Seenrinne zwischen Karwe im
Nordwesten und Altfriesack im Stidosten (s. Abb. 2). Das FFH-Gebiet schiitzt insbesondere den natirlich
ausgepragten Uferbereich des Ruppiner Sees mit einem Schilfréhrichtglrtel, dem seeseitig stellenweise
Teichrosenbestande vorgelagert sind. Landseitig schlieRen sich von Erlen und Baumweiden dominierte
Geholzbestédnde, Erlenbruchwalder und schlielllich bewirtschaftete Feuchtgrinlandflachen an. Im
limnischen Teil des FFH-Gebietes kommen Grundrasen/ Tauchfluren mit Gemeinem Brunnenmoos
(Fontinalis antipyretica), GroRem Nixkraut (Najas marina) und Kamm-Laichkraut (Potamogeton
pectinatus) vor. Damit reprasentiert das FFH-Gebiet einen Ausschnitt einer kompletten, fir einen
eutrophen See charakteristischen, Verlandungsserie. Der Ruppiner See selbst ist nur mit einem sehr
kleinen Flachenanteil im FFH-Gebiet vertreten.

Tab. 3: Ubersichtsdaten zum FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

FFH-Gebiet Name EU-Nr. Landes-Nr. GroRe [ha] | Landkreis Gemeinde Gemarkung
. . Stadt Neuruppin
,,Sudufgreztjpplner DE3?61143- 528 719 OPR Neuruppin und Karwe
Fehrbellin Altfriesack

Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis-DE/LGB (2015), LVE02/09

Abb. 2: Lage und Abgrenzung des FFH-Gebiets ,Stdufer Ruppiner See“ (Abb. mafRstablos)
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Bedeutung im Netz Natura 2000

Das Gebiet ,Siudufer Ruppiner See“ wurde im September 2000 als ein Gebiet gemeinschaftlicher
Bedeutung (GGB) vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im Jahr 2004 erfolgte die Bestatigung der EU.
Das GGB (bzw. auch FFH-Gebiet genannt) wurde damit Teil des europaweiten Schutzgebiets-Netzes
,Natura 2000 (SDB mit Stand 2008).

Die besondere Schutzwirdigkeit des FFH-Gebietes ergibt sich unter anderem aus der dem Gewasser-
Lebensraumtyp 3150 zugehdrigen Verlandungsserie. Das FFH-Gebiet bietet des Weiteren Lebensraum
fur bedrohte Pflanzenarten wie den Kriechenden Scheiberich (Apium repens) und Tierarten wie Biber
(Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und Fischadler (Pandion haliaetus).

Bezliglich der Kohdrenz im Natura 2000-Netz und im regionalen Biotopverbund ist das FFH-Gebiet
»Sudufer Ruppiner See“ im Zusammenhang mit den benachbarten bzw. nahe gelegenen FFH-Gebieten
,Oberes Rhinluch“ (auch NSG) und ,Oberes Rhinluch Erganzung®, dem SPA ,Rhin-Havelluch* sowie dem
LSG ,Ruppiner Wald- und Seengebiet® zu sehen (siehe Textkarte S. 13 und Karte 1 im Kartenanhang).
Die genannten Schutzgebiete in der Umgebung dienen insbesondere dem Erhalt und der Entwicklung
von Gewassern (LRT 3150, 3260) und deren angrenzenden Feuchtlebensrdumen (Feuchtwalder, Moore,
feuchte Hochstaudenfluren etc.). Im Komplex mit den umgebenden Schutzgebieten hat das FFH-Gebiet
~oudufer Ruppiner See“ eine wichtige Funktion im Biotopverbund fir die im Gebiet vorkommenden
gewassergebundenen Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL wie Fischotter und Biber und fir
Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie z.B. Fischadler sowie fiir viele weitere geschitzte
Arten (Amphibien etc.).

Naturraumliche Lage

Nach dem Landschaftsprogramm Brandenburg liegt das FFH-Gebiet im Ubergangsbereich der natur-
raumlichen Regionen ,Prignitz und Ruppiner Land“ (im Norden) und Rhin-Havelland (im Sutden; MLUR
2000).

Entsprechend der naturrdumlichen (6kologischen) Einheiten Deutschlands nach MEYNEN & SCHMITHUSEN
(1953 — 1962) befindet sich das FFH-Gebiet vollstandig in der naturrdumlichen GroReinheit ,Luchland®
(78) und hier wiederum in der Haupteinheit ,Rhinluch, Oberes Rhinluch und Havellandisches Luch* (780).
In der Landschaftsgliederung Brandenburgs nach ScHoLz (1962) liegt das FFH-Gebiet dagegen im
Ubergangsbereich der naturrdumlichen GroReinheiten ,Nordbrandenburgischen Platten- und Higelland*
(77), Haupteinheit: Ruppiner Platte (777; im Norden) und dem ,Luchland® (78), Haupteinheit: Unteres,
Oberes Rhinluch und Havellandisches Luch (780; im Siden).

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (bearbeitet durch A. Ssymank & U. Hauke; BFN
1998) befindet sich das FFH-Gebiet im ,Mecklenburg-Brandenburgischen Platten- und Hiigelland sowie
Luchland® (Naturraum DO05). Dies umfasst das ,Land Ruppin® (777) und das ,Rhinluch® (780) (Land-
schaftsgliederung SSYMANK 1994, auf Basis von MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962).

Geologie / Geomorphologie

Der Ruppiner See bildete sich im Jungglazial wahrend des Frankfurter Stadiums der Weichselkaltzeit vor
ca. 20.000 Jahren. Er ist Teil einer Seenkette auf der Ruppiner Platte und dem Oberen Rhinluch. Hier
bilden die Seen Kalksee (im Norden), Tornowsee, Zermutzelsee, Tetzensee, Molchowsee, Ruppiner See
und Butzsee (im Suden) eine Seenkette, die durch FlieRgewasser miteinander verbunden sind (s. auch
unter dem Abschnitt Hydrologie). In den Gewasserniederungen sammelten sich wahrend des Holozans
jungere Sedimente aus &aolischen und fluviatilen Ablagerungen und aus humoser Bodenbildung aus
denen sich Moore entwickeln konnten (LUGV 2012).

Die Geologische Karte Brandenburgs im MaRstab 1:25.000 (GUK 25) stellt die an der Oberflache
anstehenden geologischen Bildungen (Gesteine) mit einer Abbildungstiefe bis 2 m unter Gelande dar
(LBGR 2017). Im FFH-Gebiet stehen nach der GUK 25 hauptsachlich Moorbildungen (Anmoor,
"Moorerde") an, bestehend aus sandigem Humus und Sand-Humus-Mischbildungen, die Uber Ablage
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rungen in Seen und Altwasserlaufen (See- und Altwassersande), bestehend aus Fein- und Mittel-sanden
lagern. Diese Moorbildungen sind meist schluffig und mehr oder weniger humos, dinne Lagen von
Mudde, verschwemmtem Torf oder Humus. Teilweise (kleinflachig) sind auch Moorbildungen
(Niedermoor) vorhanden, bestehend aus Seggen-, Réhricht- und Bruchwaldtorf. An die Moorbildungen
schlieRen sich landseitig Ablagerungen der Urstromtaler inklusive ihrer Nebentaler (Niederungssand,
"Talsand") an. Die Ablagerungen bestehen aus fein- und mittelkérnigem Sand. Sie lagern wiederum tber
Schmelzwasserablagerungen (Schmelzwassersande der Vorschittphase, "Vorstolisander"), bestehend
aus einer Wechselfolge von fein-, mittel- und grobkdrnigen Sanden mit geringen Kiesbeimengungen.

Boden

Nach der Bodeniibersichtskarte 300 (BUK 300) sind die Béden (iberwiegend Humusgleye und gering
verbreitet Anmoorgleye aus Flusssand. Verbreitet sind auch Erdniedermoore aus Torf Uber Flusssand.

Diese Informationen korrespondieren mit der Digitalen Moorkarte Brandenburg. Im FFH-Gebiet be-
finden sich laut digitaler Moorkarte im Uferbereich (ca. 100 bis 200 m breit) machtige (7 bis 12 dm) und
sehr machtige (>12 dm) naturnahe Moore bzw. Erd- und Mulmniedermoore (LBGR 2014, vgl. LUA 1997).

Nach der forstlichen Standortkartierung (STOK) kommen in den wenigen Forstflachen, die es im FFH-
Gebiet gibt, auf den hohergelegenen Sandorten (im Stidosten des FFH-Gebietes) ziemlich arme, maRig
frische, schwach grundfrische Bdden vor (Z2g) (LFE 2008). Die Holzbodenflachen in Seendhe sind
kraftige organische Boden (Bdden der Wald-Simpfe, OK2). Die landwirtschaftlich genutzten Boden bzw.
die Rohrichtbestande unterliegen nicht der Forsteinrichtung und sind daher nicht erfasst.

Die MittelmaRBstdbige Landwirtschaftliche Standortkartierung (MMK) beinhaltet nur landwirtschaftlich
genutzte Standorte aulRerhalb des Uferbereichs. Die Auswertungen der Daten aus der MMK ergeben
eine starke inhaltliche Heterogenitat der Leitb6den im FFH-Gebiet. Die Béden sind nach MMK aus dem
Material der Grundmorane entstanden und gehoéren zur Standortgruppe der Tieflehm- und Lehmstandorte
(sickerwasserbestimmte Tieflehme — vernassungsfrei). Hauptbodentypen sind Braunerde (auf Sand),
Parabraunerde (auf Sandlehm) und Fahlerde (auf Lehm). Die Bdden sind nicht grundwasser- und stau-
wasserbeeinflusst (LGRB 1997).

Hydrologie

Der Ruppiner See ist Teil einer Seenkette, die Uber FlieRgewasser miteinander verbunden sind. Von
Nord nach Sid verlaufen der Kalksee, Tornowsee, Zermitzelsee, Tetzensee, Molchowsee, Ruppiner See
und der Butzsee. Mit einer GroRe von Uber 800 ha hat der Ruppiner See die mit Abstand gréfite
Wasserflache in dieser Seenkette (LUGV 2012). AuRerdem ist er mit einer gestreckten Lange von 14 km
der langste See im Land Brandenburg. Die durchschnittliche Wassertiefe betragt zwalf bis 16 m, maximal
ist der See 24 m tief.

Der Ruppiner See wird von Norden nach Suden vom Rhin durchflossen, der ihn in zwei Richtungen
verlasst: durch den Wustrauer Rhin nach Stidwesten und in den Bltzsee nach Sudosten.

Der Ruppiner See und die mit ihm zusammenhangenden Seen bzw. das gesamte Einzugsgebiet des
Rhin wird als Speicher bewirtschaftet, um das Rhinluch im Sommer mit Wasser zu versorgen (Land-
wirtschaft, Moore, FFH-Gebiet ,Oberes Rhinluch®). In Wustrau wird vom Ruppiner See Wasser in den
Wustrauer Rhin Ubergeleitet (LUGV 2012). Im Winter und z. T. auch in sommerlichen Feuchtperioden
wird verstarkt Wasser zurlickgehalten, um in sommerlichen Trockenperioden den Abfluss zu stiitzen.
Weitere Aufgaben der Stauraumbewirtschaftung sind der Hochwasserschutz fir unterhalb liegende
Gebiete und die Ermoéglichung der Schifffahrt (ebd.).

Fir die Staubewirtschaftung ist das Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
zustandig, welches den Gewasserunterhaltungsverband "Oberer Rhin/ Temnitz" beauftragt hat. Der
Einstau erfolgt im Winterhalbjahr bis zum 1. Mai. Ab Mai wird Wasser abgegeben. Wenn das Dargebot
den Bedarf Ubersteigt, werden auch im Sommer die Speicher wieder geflllt. Die maximale Absenkung im
Sommer betragt ca. 45 cm.
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Die Wasserstande am Ruppiner See in der Nahe des FFH-Gebietes ,Stdufer Ruppiner See” werden am
Pegel Altfriesack, Schleuse OP gemessen. Eine Auswertung der Hauptwasserstandswerte des Pegels fir
die Abflussjahre 2007 bis 2016 weist Wasserstandsschwankungen innerhalb der einzelnen Jahre auf (s.
Abb. 3). Besonders niedrig waren die mittleren monatlichen Wasserstdnde in den Spatsommern der
Jahre 2009, 2010 und 2016 (J. Friedrich [LfU W12 Hydrologiedaten] 09.03.2018).

Abb. 3: Wasserstdnde am Pegel Altfriesack, Schleuse OP. Grin: hochste Wasserstande, blau: niedrigste
Wasserstande, rot: mittlere Wasserstande (J. FRIEDRICH [LfU W12 Hydrologiedaten] Marz 2018).

Der Ruppiner See ist zudem Landeswasserstralle bzw. Landesgewasser. Eine Unterhaltung des
Seeufers, im Sinne der Verkehrssicherung, findet nicht statt, d.h. es werden keine Ufer repariert und
Sturzbaume werden im Gewasser belassen.

Fir den Ruppiner See liegen nach den verfiigbaren Daten keine ausgewiesenen Uberflutungs- bzw.
Uberschwemmungsgebiete vor (Daten des LUGV, Stand 2014). Er wird nicht in die hochwassergeneigten
Gewasser eingestuft. Daher ist die Erstellung von Hochwasserrisikomanagementplanen hier nicht er-
forderlich. Der Ruppiner See wird bei Hochwasser jedoch als Retentionsraum genutzt, um den Abfluss
unterhalb zu reduzieren (LUGV 2012).

Der Grundwasserstand liegt im FFH-Gebiet bei ca. 36 m 4. NN (LUGV 2012).

Klima

Das Klima im Bereich des LK OPR besitzt Ubergangscharakter: es wird in nordwestlicher Richtung
zunehmend vom Kusten- und in siddstlicher Richtung zunehmend vom Binnenland-Klima beeinflusst. Es
ist als ein Ubergangsklima zwischen "feucht-sommerkihl und relativ wintermild" sowie "trocken-
sommerwarm und relativ winterkalt" einzustufen (KREISVERWALTUNG OSTPRIGNITZ-RUPPIN 2009).
Folgende Werte charakterisieren das Klima im FFH-Gebiet ,Sidufer Ruppiner See“ (Klimadaten von
1961 bis 1990, PIK 2009):

- Mittlere Jahresniederschlage: 533 mm
- Mittlere Jahrestemperatur: 8,8°C

- Anzahl frostfreier Tage: 188

- Mittleres tagliches Temperaturmaximum des warmsten Monats: 22,9°C
- Mittleres tagliches Temperaturminimun des kaltesten Monats: -3,2°C

- Mittlere tagliche Temperaturschwankung: 7,9°C
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Suedufer Ruppiner See
FFH3143-301  Mittelpunkt: 52.86% Breite, 12.88" Lange, 33.66m Hihe

Klirmadiagramm nach Walter - Refenzdaten {1961-1990)

07 130] 8.5° 533 [ 200

60 | 300
35.24° | 100
22.92°

40—} g0

.87

=322
-22.6*

{c) 2009 Potsdami-Institut fir Klimmafolgenforschung ===

Abb. 4: Klimadiagramm nach Walter fiir das FFH-Gebiet ,Stidufer Ruppiner See® (PIK 2009)

Klimawandel

Das Potsdamer Institut fir Klimafolgenforschung (PIK) hat im BfN-gefoérderten Projekt ,Schutzgebiete
Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen® (F+E-Vorhaben 2006-2009) ermittelt,
welche klimatischen Bedingungen zukinftig in FFH-Gebieten in Deutschland auftreten kénnten. Die
folgenden Abbildungen zeigen Klimamodelle mit den mdglichen Anderungen des Klimas an zwei
extremen Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fir das FFH-Gebiet ,Sudufer
Ruppiner See” (PIK 2009). Zu erkennen ist bei beiden Szenarien (feucht und trocken) eine Zunahme der
Jahresmitteltemperatur (Abb. 5). Die Anzahl der Sommertage und der heilen Tage nimmt bei beiden
Szenarien gegeniber den Referenzdaten deutlich zu. Die Frost- und Eistage reduzieren sich deutlich bei
beiden Szenarien (Abb. 6). Weiterhin ist sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario eine
starke Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode zu erkennen (Abb. 6). Die groRraumigen
und langfristigen klimatischen Trends werden regional vom komplexen Zusammenspiel verschiedener
Faktoren modifiziert. Die vom PIK modellierten Szenarien prognostizieren einen Trend zu geringeren
Niederschlagen und gleichzeitig héheren Temperaturen in deren Folge eine verringerte Grundwasser-
neubildung den Gebietswasserhaushalt in der gesamten Region weiter verandern kénnte.
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Abb. 5: Klimadaten und Szenarien fir das FFH-Gebiet ,Studufer Ruppiner See“: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)

Suedufer Ruppiner See (FFH 3143-301)
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Abb. 6: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See“: Walterdiagramme und Kenntage
(PIK 2009)
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Potenzielle natiirliche Vegetation

Im FFH-Gebiet wirde sich natirlicherweise nach HOFMANN & POMMER (2006) im Ruppiner See eine
Gewasservegetation mit Hornblatt-, Wasserrosen- und Schwimmblattrasen und landeinwarts daran an-
schlieBend eine Vegetation aus Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwald entwickeln. Auf den hoéher
gelegenen Standorten, die sich an den Bruchwald anschlieBen, wirde auf den &rmeren Standorten
Schattenblumen-Buchenwald, auf den reicheren Flattergras-Buchenwald wachsen. Die charakter-
istischen Einheiten der potenziell natiirlichen Vegetation (pnV) nach HOFMANN & POMMER (2006) werden
im Folgenden kurz beschrieben.

Stillgewéasser mit Hornblatt- und Wasserrosen- Schwimmblattrasen

In eutrophen (bis hypertrophen) Gewassern bestimmen am Grunde verwurzelte Tauchfluren und
Schwimmblattrasen in Kombination mit Schwebematten und Schwebedecken das Vegetationsbild. Bei
zunehmendem Nahrstoffgehalt und der damit verbundenen Abnahme des einfallenden Lichts reduziert
sich in diesen Tribwasserseen die Vegetation oft auf einschichtige Strukturen mit Schwimmdecken und -
blattrasen. Typische Arten der Schwimmblattrasen sind Armleuchteralgen (Chara spec.), Hornblatt
(Ceroctophyllum spec.), Tausendblatt (Myriophyllum spec.), Wasserrosen (Nymphaea alba, Nuphar
lutea), Wasser-Knoterich (Polygonum amphibium) und Seekanne (Nymphoides peltata). Die Schwimm-
decken und Schwebematten der mehr windgeschiitzten Gewasserteile werden von Wasser-, Teich- und
Zwerglinsen (Lemna triscula, L. minor, L. gibba, Spirodela polyrhiza, Wolffia arrhiza), Krebsschere
(Stratiotes aloides), Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und Wasserschlauch (Utricularia vulgaris)
gebildet. Auch Hornblatt (Ceratophyllum demersum) und Fadengriinalgen (z. B. Cladophora) bilden
Schwebematten (HOFMANN & POMMER 2006).

Schwarzerlen-Sumpf- und —Bruchwald

Im Schwarzerlen-Sumpfwald herrscht ein zeitweiliges Flachwasserregime auf mesotrophen bis eutrophen
sumpfigen Volltorfen. Im mesotrophen bis nahrstoffkraftigen Bereich wechseln sich langzeitig
Uberwasserte Bereiche mit grundsumpfig-nassen Stellen ab, auf denen das Bodensubstrat oberflachig
zumindest nicht dauerhaft durchnasst ist. Die Schwarz-Erle wachst hier auf Wurzelstécken, den sog.
Bilten, die sie oft selbst aufgebaut hat und auf denen sie sich wurzelnd erhalt, teilweise entstehen die
Bilten auch durch schleichenden Torfschwund zwischen den Wurzeln der Baume bei
Wassermangelsituationen. Dadurch bildet sich ein standortliches Kleinmosaik von feucht-nassen Biilten
einerseits und nassen bis Uberwasserten grol¥flachigen Schlenken andererseits. Im Vegetationsbild findet
das seinen Ausdruck im Nebeneinander von Wasserpflanzen, Wasserschwebern und Arten der Brlicher,
Roéhrichte und Riede. Diese Waldgesellschaftsgruppe besiedelt periodisch dauernasse, gut bis
mittelmaRig nahrstoffversorgte Moorbdden von Verlandungs- und Versumpfungsstandorten. lhr
Vorkommen ist an einen ausgeglichenen Wasserhaushalt der Umgebung gebunden, bei dem
Wasserzufluss und -verlust langfristig mehr oder weniger ausgeglichen sind. Die Schwarz-Erle (Alnus
glutinosa) ist vorherrschend. Regelmalig ist auch die Moor-Birke (Betula pubescens) vertreten. In der
Bodenvegetation finden sich Arten wie Ufer-Segge (Carex riparia), Wasser-Schwertlilie (/ris pseudacorus)
und BitterstRer Nachtschatten (Solanum dulcamara). Die Blilten mit den Stammfli3en der Baume sind oft
mit sdureanzeigenden Moospolstern von Torfmoosen (Sphagnum spec.) und Weilmoos (Leucobryum
glaucum) sowie von Wald-Frauenhaar (Polytrichum formosum), Gewdhnlichem Gabelzahn (Dicranum
scoparium) und Zypressen-Astmoos (Hypnum cupressiforme) bedeckt (ebd.).

Schattenblumen-Buchenwald

Die Standorte dieser Waldgesellschaft sind Sandbdden vom Typ der podsoligen Braunerde mit maRig
frischem Wasserhaushalt und maRiger bis geringer Bodennahrkraft. Im Schattenblumen-Buchenwald
dominiert in der Baumschicht konkurrenzlos die Buche (Fagus sylvatica). Der Aspekt der Boden-
oberflache ist zu 90 % durch das Falllaub der Buche bestimmt. Die wenigen Pflanzen der Boden-
vegetation sind sauretolerant wie Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Waldfrauenhaar (Polytrichum
formosum) oder haben nur geringe bis mittlere Anspriiche an die Nahrstoffversorgung wie Schattenblume
(Maianthemum bifolium), Hainrispengras (Poa nemoralis), Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa) und Wald-
Sauerklee (Oxalis acetosella) (ebd.).

Grundlagen 19



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Sudufer Ruppiner See*

Flattergras-Buchenwald

Die Waldmeister-Buchenwalder bilden die potenzielle natirliche Vegetation der lehmigen Grundmoranen-
bdden. Pragend sind auf diesen Standorten die Flattergras-Buchenwalder. Die Baumschicht wird hier
nattrlicherweise ganz von der Buche beherrscht. Die Bodenflora ist aufgrund der starken Beschattung
durch die Baumschicht nur teilweise ausgepragt. Die charakteristischen Arten sind Wald-Sauerklee
(Oxalis acetosella) und Wald-Flattergras (Milium effusum). In anspruchsvolleren Ausbildungen tritt der
Waldmeister (Galium odoratum) hinzu (ebd.).

Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Im 6. Jh. fand die allmahliche Einwanderung der Slawen nach Nordostdeutschland statt. Die vormittel-
alterliche Besiedelung und Nutzung der Landschaft durch die Slawen konzentrierte sich vermutlich
entlang der Gewasser. Die Ruppiner Seenkette hatte hier eine zentrale Bedeutung - eine Firstenburg auf
der Halbinsel bei Alt Ruppin (am Nordende des langgestreckten Ruppiner Sees) bildete das politische
Zentrum des angesiedelten Stammes Zamcici (LK OPR 2009).

Fur den Ruppiner See gab es eine wesentliche Veranderung Anfang des 20. Jahrhunderts durch den Bau
des Seedamms uUber den Ruppiner See (im noérdlichen Bereich des Ruppiner Sees), der den Anschluss
von Herzberg nach Neuruppin herstellte.

Der Ausschnitt der Schmettauschen Karte fiir das FFH-Gebiet legt nahe, dass heute terrestrische Teile
der Verlandungsserie des flachen Uferbereichs, einschlieBlich heute genutzten Grinlands, in der
2. Halfte des 18. Jahrhunderts noch zum eigentlichen Gewasserkorper gehoérten. Die terrestrische Flache
des FFH-Gebiets ist fiir den genannten Zeitraum als landwirtschaftlich genutzter Bereich dargestellt.

© GeoBasis-DE/LGB/BKG

Abb. 7:  Ausschnitt aus der Schmettauschen Karte (1767-87), in Rot Lage des FFH-Gebietes
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1.2 Geschutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Im Folgenden werden alle Schutzgebiete und -objekte hinsichtlich ihres Schutzzweckes und der
geltenden Regelungen dargestellt, sofern sie fir die FFH-Managementplanung relevant sind. Insbe-
sondere kommen Schutzgebiete und -objekte, die nach BbgNatSchAG (Landschaftsschutzgebiet), nach
BbgWG (Trinkwasserschutzgebiet) und BbgDSchG (Bodendenkmal) ausgewiesen sind vor. Weitere
Schutzgebiete oder -objekte wie Schutzwald (nach LWaldG) sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden.

1.2.1 Schutzgebietsausweisung nach Naturschutzgesetz (BNatSchG i.V.m.
BbgNatSchAG)

Das FFH-Gebiet ,Sidufer Ruppiner See” ist Teil des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Ruppiner Wald-
und Seengebiet”, welches sich vom Ruppiner See bis an die mecklenburgische Grenze erstreckt (siehe
Karte 1 im Kartenanhang). Das LSG wurde 2002 ausgewiesen.

Es liegt eine Landschaftsschutzgebiet-Verordnung (LSG-VO) von 2002 vor. In der LSG-VO werden die
Natura 2000-Aspekte im Schutzzweck nicht gesondert berilicksichtigt. Nach § 3 LSG-VO ist der
Schutzzweck des Gebietes folgender:

e die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes wegen seiner besonderen Bedeutung fur die naturnahe
Erholung im Einzugsbereich der Ballungsraume Berlin und Potsdam, insbesondere
- durch eine der Landschaft und Naturausstattung angepasste Férderung der Erlebbarkeit des

Landschaftsraums, vor allem der Gewasser und ausgedehnten Waldbestande,

- durch eine Verbesserung der landschaftlichen Einbindung der Siedlungsbereiche unter Bertick-
sichtigung der historisch gewachsenen doérflichen Strukturen;

e die Bewahrung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes eines fiir das Prignitz-
und Ruppiner Land sowie fiir das Nordbrandenburgische Wald- und Seengebiet reprasentativen und
charakteristischen Ausschnittes eines eiszeitlich gepragten Wald- und Seengebietes, insbesondere
- der landschaftspragenden geomorphologischen Strukturen wie Grund- und Endmoranen, Kuppen

und Hangkanten, Talsand- und Sanderflachen, Binnendiinen, Sélle, Schmelzwasserrinnen und
zahlreichen Rinnen- und Staubeckenseen sowie Moorbildungen,

- der weitraumigen, wechselhaften Landschaftsstruktur mit vielfaltigen Landschaftselementen, wie
groRflachigen naturnahen Waldgesellschaften, Flie- und Stillgewassern, Niederungsbereichen
mit Bruchwaldern, Roéhrichten, Feuchtwiesen und Hochstaudenfluren, Feldgehdlzen, Hecken,
Solitarbdumen, Ackern, Weiden, Brachen und Trockenrasen,

- der historisch entstandenen, weitrdumigen Siedlungsstrukturen mit Alleen, Parks, Kopfweiden,
Lehmstichen, Feldsteinpflasterstrallen, Feldsteinmauern, Lesesteinhaufen und Obstpflanzungen;

e die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, insbesondere
- der Funktionsfahigkeit des Wasserhaushaltes sowie die Erhaltung und Wiederherstellung der

Wasserqualitat der stehenden und flieRenden Gewasser einschliellich der Uferzonen, der
Verlandungs- und Uberflutungsbereiche und der Regenerationsfahigkeit der Gewésser,

- der Funktionsfahigkeit der mineralischen und organischen Bdden, wie nadhrstoffarme Mineral-
bdden, Gleybdden sowie Anmoor- und Niedermoorbdden,

- der klimatischen Funktion der Walder und Seen,

- der Lebensraumfunktion von Niedermooren, Quellbereichen, Kleingewassern, Bachlaufen, Alt-
und Totarmen, Schwimmblatt- und Réhrichtzonen, Bruchwaldern, Buchen- und Buchenmisch-
waldern und Trockenrasen,

- der Puffer- und Vernetzungsfunktion zu den Naturschutzgebieten ,Wumm-See und Twern-See*,
~Ruppiner Schweiz“, ,Kunsterspring“, ,Buchheide®, ,Himmelreich-See“ sowie ,Grofer Stechlin-,
Nehmitz- und GroRRer Kruckowsee® und zum Landschaftsschutzgebiet ,Flrstenberger Wald- und
Seengebiet”;

e die Entwicklung des Gebietes im Hinblick auf eine naturvertragliche und nachhaltige Landnutzung.
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Die fir das FFH-Gebiet relevanten Angaben der zulassigen Handlungen im LSG werden im Folgenden
dargestellt:

Die landwirtschaftliche Nutzung ist im LSG zulassig mit der MalRgabe, dass

e Niedermoorstandorte nicht umzubrechen oder in anderer Weise zu beeintrachtigen sind.
Ausgenommen ist eine den Moortypen (Norm-, Mulm-, Erdniedermoor) angepasste Bewirtschaftung,
wobei eine weitere Degradierung des Moorkoérpers so weit wie moglich auszuschlielRen ist.

e Baume aulerhalb des Waldes, Hecken, Gebiische, Feld- oder Ufergehdlze, Ufervegetation oder
Schwimmblattgesellschaften nicht zu beschadigen oder zu beseitigen sind.

e es verboten ist, Grinland in eine andere Nutzungsart zu Uberfihren.

e es verboten ist, die Bodenbedeckung auf Acker- und Griinland abzubrennen und

e es verboten ist, aulerhalb des Waldes standortfremde oder landschaftsuntypische Gehdlz-
pflanzungen vorzunehmen.

Die forstwirtschaftliche Nutzung ist im LSG zulassig mit der MaRgabe, dass

e Hohlenbaume erhalten bleiben.

Die fischereiwirtschaftliche Nutzung sowie die Angelfischerei sind im LSG zuldssig mit der MaRRgabe,
dass

e es verboten ist, in Rohrichte einzudringen oder sich diesen wasserseitig dichter als funf Meter zu
nahern, wobei flr Fischereiberechtigte und Fischereiausiibungsberechtigte das Betreten zum
Zwecke des Einsetzens, der Kontrolle und des Entfernens von Fanggeraten und zur ékologisch
vertraglichen Nutzung abgestorbener Teile von Schilf und Rohrbestdnden gemafl § 3 Abs. 1 Satz 2
des Fischereigesetzes fiir das Land Brandenburg gestattet bleibt.

e Fanggerate und Fangmittel so einzusetzen oder auszustatten sind, dass ein Einschwimmen und
eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen sind.

Die ordnungsgemafle Unterhaltung der Gewasser ist im LSG zulassig im Benehmen mit der zustédndigen
Unteren Naturschutzbehorde und mit der MaRgabe, dass

e Malinahmen zeitlich und raumlich derart durchzufihren sind, dass ein vielfaltiger und standort-
gerechter Pflanzen- und Tierbestand erhalten bleibt oder sich neu entwickeln kann.

e bei erforderlichen WasserbaumalRnahmen moglichst natirliche Baustoffe und ingenieurbiologische
Methoden verwendet werden.

o keine Pflanzenschutzmittel verwendet werden.

Die Natura 2000-Aspekte werden in der Landschaftsschutzgebiet-Verordnung nicht berlicksichtigt. Diese
Aspekte sind in der 22. Erhaltungszielverordnung (22. ErhZV) vom 9. Juli 2018 festgesetzt. Erhaltungsziel
des FFH-Gebietes ,Sudufer Ruppiner See“ nach § 2 der 22. ErhZV ist die Erhaltung oder
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungsgrades des Lebensraumtyps ,Natirliche eutrophe Seen mit
einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150)“ und der Arten Kriechender Sellerie
(Apium repens), Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra) von gemeinschaftlichem Interesse.

1.2.2 Wasserschutzgebiete nach Wassergesetz (BbgWG)

Zum Schutz der o6ffentlichen Wasserversorgung werden Trinkwasserschutzgebiete mit verschiedenen
Schutzzonen festgesetzt. In Neuruppin liegen sechs Wasserschutzgebiete der Zone | gemeinsam in einer
Schutzzone I1ll. Vom Ruppiner See selbst liegen ca. 40 % der Flache in der Schutzzone Ill. Die
Fassungszonen des Wasserwerks in der TrenkmannstraRe und des Wasserwerks Gildenhall liegen
unmittelbar am Neuruppiner See (LUGV 2012). Das seit dem Jahre 1972 bestehende und 2.785 ha
grolRe Wasserschutzgebiet der Zone Il ist ca. 6 km entfernt vom FFH-Gebiet. Es liegt im ndrdlichen
Bereich des langgestreckten Ruppiner Sees.
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Zone Il

Abb. 8: Wasserschutzgebiet im Bereich des Ruppiner Sees (Abb. malstabslos)

1.2.3 Bodendenkmale nach Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG)

Das Brandenburgische Landesamt fur Denkmalpflege und das Archdologische Landesmuseum stellt Gber
einen Web Map Service (WMS) Daten zu Bau- und Bodendenkmalen zur Verfigung. Im FFH-Gebiet
»~oudufer Ruppiner See“ sind einige Bodendenkmale bzw. Verdachtsflachen vorhanden (siehe Abb. 9).
Bodendenkmale sind gemafl §§ 1 und 7 BbgDSchG im o&ffentlichen Interesse als Bestandteil des
historischen Kulturgutes des Landes geschitzt. Im Vorfeld von Bodeneingriffen ist im Zuge eines
Antragsverfahrens eine denkmalrechtliche Erlaubnis bei der jeweils zustandigen Unteren Denkmalschutz-
behdrde zu beantragen.

Generell sind im FFH-Gebiet keine Einschrankungen fur ggf. erforderliche naturschutzfachliche
PflegemalRnahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen oder in Waldern durch deren Lage im
Bereich von Bodendenkmalen bzw. deren Verdachtsflachen zu erwarten.
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Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis-DE/LGB (2015). LVE 02/09.

Abb. 9: Bodendenkmale im FFH-Gebiet ,Studufer Ruppiner See“ (Abb. mafRstabslos)

1.3 Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaBnahmen fir das FFH-Gebiet ,Stdufer
Ruppiner See“ eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen Plan-
werke werden in der folgenden Tabelle schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Tab. 4: Gebietsrelevante Planungen im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

Planwerk Inhalte / Ziele / Planungen

Landesplanung

Landschafts- - Aligemeine Entwicklungsziele: Als Kernflache des Naturschutzes (das betrifft alle
programm ausgewiesenen FFH-Gebiete und NSG in Brandenburg) sollen gro3flachige naturnahe
Brandenburg Lebensraume mit ihren spezifischen Arten und Lebensgemeinschaften erhalten bleiben. Sie
(MLUR 2000) bilden das Grundgeriist fir die Biotopverbundsysteme.

- Erhalt vermoorter Niederungen, Schutz vor Degradation und Torfzehrung

LEP B-B (SEN &
MIR 2009)

Funktion des LEP B-B:

* bindet die Hauptstadtregion in nationale und internationale Verflechtungen ein,

» ermdglicht Wachstum,

« ordnet rdumlich die Daseinsvorsorge,

« orientiert die Infrastrukturentwicklung auf raumliche Schwerpunkte,

* schutzt Freirdume und natiirliche Ressourcen und

* regt nachfolgende Akteursebenen zur Gestaltung von Handlungsraumen an.

Der Schutz des Freiraumes erfolgt durch die Festlegung eines Freiraumverbundes.

Die Struktur des Freiraumverbundes bildet das Grundgerust fir den Ressourcenschutz. Der
Freiraumverbund soll auch in seiner Funktion fir den Landschaftswasserhaushalt sowie als
naturliche Senke fiir klimaschadliche Gase — d. h. deren Bindung in Biomasse — besonders

vor raumbedeutsamen Inanspruchnahmen geschitzt werden.

Gebiete mit folgenden Kriterien sollen in den Freiraumverbund integriert werden:

- FFH-Gebiete (zur Verbesserung der Koharenz des europaischen Schutznetzes, bedeutsame
Lebensraume, Artenschutz)

- festgesetztes Uberschwemmungsgebiet (zum Hochwasserschutz)

- freiraumrelevante Teile der Potsdamer Kulturlandschaft (UNESCO Weltkulturerbe) (zur
Sicherung des kulturellen Erbes)
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

- NSG (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des Naturhaushaltes)

- geschutzter Wald nach Waldgesetz (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des Naturhaus-
haltes, natirliche Kohlenstoffsenke)

- geschitztes Waldbiotop nach Naturschutzgesetz, Erholungswald Stufe 1 (hohe Bedeutung
zur Stabilisierung des Naturhaushaltes, natirliche Kohlenstoffsenke und Erhalt hochwertiger
Erholungsraume)

- FlieRgewasserschutzsystem (Stabilisierung des Naturhaushaltes, gro3raumige Verbund-
struktur)

- sehr hochwertiges Moor mit Schutzbedarf (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des Natur-
haushaltes, insbesondere Stoff- und Landschaftswasserhaushalt, Klimaschutz)

- hochwertiges Moor mit Sanierungsbedarf (hohes Renaturierungspotenzial mit positiver
Wirkung insbesondere auf Stoff- und Landschaftswasserhaushalt, Klimaschutz)

- Erholungswald Stufe 2 und 3, Bodenschutzwald (bedeutsame Bereiche flr Erholung und
Bodenschutz insbesondere Erosionsschutz, Arrondierungs- und Verbindungsfunktion,
naturliche Kohlenstoffsenke)

- LSG mit hochwertigem Landschaftsbild (Landschaftsschutz mit hoher Erholungseignung
oder Artenschutzfunktion)

- festgesetzte Kompensationsflachen, aktuelle Flachenpoolprojekte, Renaturierungsflachen im
Rahmen der Braunkohlesanierung, Waldumbauflachen (erfolgte bzw. geplante Aufwertung
des Naturhaushaltes und Landschaftsbildes, naturliche Kohlenstoffsenke, Anpassung an den
Klimawandel)

- Lebensraume Wiesenbriiter (bedeutsame Lebensrdume, Artenschutz Avifauna)

Regionalplanung

Regionalplan
Prignitz-Oberhavel
(REGIONALE
PLANUNGSGEMEINSC
HAFT PRIGNITZ-
OBERHAVEL 2003,
2010, 2017)

Sachlicher Teilplan ,Windenergienutzung“ (2003):

- im Bereich des Sudufer Ruppiner See befinden sich keine Eignungsgebiete fir
Windenergienutzung. NSG und FFH-Gebiete sind mit einer Pufferflache von 1.000 m
Ausschlussflachen fir Windenergienutzung

Sachlicher Teilplan ,Rohstoffsicherung” (2010):

- im Bereich des Sidufers Ruppiner See befinden sich keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete
fur den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Kies, Sand, Ton, Torf). NSG sind i. d. R.
Ausschlussflachen (mit einem Mindestabstand von 1.000 m als Puffer)

Sachlicher Teilplan ,Freiraum und Windenergie* (2. Entwurf 2017):

- Vorranggebiete fir die Windenergienutzung sind im Bereich des FFH-Gebietes nicht
vorhanden. Innerhalb bzw. unmittelbar angrenzend an Natura 2000-Gebiete wurden
grundséatzlich keine Eignungsgebiete Windenergienutzung ausgewiesen. FFH-Gebiete und
NSG sind Vorranggebiete fir den Bereich ,Freiraum” (FFH-Gebiete mit sehr hoher Prioritat
zur Verbesserung der Koharenz des europaischen Schutznetzes und NSG mit hoher Prioritat
fur die Stabilisierung des Naturhaushaltes)

Landschaftsrahmenplanung

LRP Ostprignitz-
Ruppin
(KREISVERWALTUNG
OSTPRIGNITZ-
RupPIN 2009)

1. Fortschreibung

Allgemeine Entwicklungsziele fiir die Ruppiner Seenrinne (Arten-/Biotopschutz):

- Erhalt der naturlichen Uferrandbereiche, Schutz der Feuchtgebietskomplexe, Verbesserung
der Gewasserqualitat

- Leitziele/MaRnahmen: Erhalt der gewassergepragten Biotope, der naturnahen Waldgesell-
schaften, der Moore und Bruchwalder. Erhalt stérungsarmer Radume um die Horstschutz-
zonen.

Ziele Landschaftsbild, landschaftsbezogene Erholung:

- Ruppiner See zahlt zu Landschaftsbereichen mit besonderer Erlebniswirksamkeit: Ziel ist der
Erhalt von Landschaftsteilen, die eine hohe Bedeutung fiir das Landschaftsbild und die
landschaftsbezogene Erholungsnutzung aufweisen.

Ziele Landwirtschaft:

- Ostlich des Ruppiner Sees (nérdlich des FFH-Gebietes) befinden sich Ackerflachen mit
hohem Ertragspotenzial: Diese Standorte sollten vorrangig fiir die landwirtschaftliche
Produktion gesichert werden. Mit der klaren Praferenz fiir die Landwirtschaft verbunden sind
Anforderungen des Bodenschutzes, des Biotop- und Artenschutzes, der Landschaftsbildent-
wicklung und des Wasserschutzes, deren Erfiillung Giberwiegend im Einklang mit der Sta-
bilisierung der landwirtschaftlichen Produktion selbst steht und dartiber hinaus eine Verbes-
serung des Images der Landwirtschaft bewirkt.

Ziele Fischerei:

- Fischereiliche Nutzung soll jeweils im Einklang mit den Anforderungen des Biotop- und
Artenschutzes, der Gewasserdkologie und der Erholungsvorsorge erfolgen.

Flachennutzungspl

anung / Landschaftsplanung

FNP
(SPATH+NAGEL

2004)

Allgemeine Entwicklungsziele (Biotopschutz):
- Erhalten von natirlichen Uferzonen aufgrund ihrer vielfaltigen Funktionen Entwicklungsziele
(Erholungsnutzung):

Grundlagen
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

- behutsame Entwicklung von Uferzonen als Landschafts- und Erholungsraum, dabei kein
Weiterentwickeln der Standorte von Bungalows, Ferien- und Wochenendhausern in
okologisch besonders wertvollen Bereichen, um insbesondere an den Ufern der Gewasser
naturrdumliche Funktionen zu stabilisieren und zu sichern

- Entwicklung von Karwe als Tourismus und Erholungsschwerpunkt, dabei Erhalt der
bisherigen Nutzungsmischung aus Wohnen, Tourismusstandort, dorflichem Kleingewerbe
und Landwirtschaft: Baullicken im Innenbereich schliefen und Erweiterungen im Norden der
Ortschaft. Beibehaltung der Offnung zum See.

Entwicklungsziele (Landwirtschaft):

- Extensivieren von landwirtschaftlich genutzten Flachen, insbesondere Flachen mit hoch
anstehendem Grundwasser und an Uferbereiche der Seen (Griinlandnutzung:
Bewirtschaftung als Nass- und Feuchtwiesen), insbesondere um Schadstoffeintréage in
Oberflachengewasser durch Ackernutzung zu reduzieren

Landschaftsplan
(INGENIEURBURO
ELLMANN/SCHULZE
GBR 2017)

- Schutz von Uferzonen, insbesondere Erhalten, Wiederherstellen und Entwickeln von Mooren
und Stmpfen, Moor- und Bruchwaldern, Schwimmblattgesellschaften und Réhrichten der
Verlandungszonen und Gewasserufer, der Feucht- und Nasswiesen einschlieRlich ihrer
Auflassungsstadien sowie der Kleingewasser,

- Es sollten méglichst geringe durch Bewassern des Rhinluchs ausgeldste Wasserstands-
schwankungen des Sees angestrebt werden, um die zum Selbstreinigen der Seen wichtige
Ufervegetation zu schiitzen und Eutrophierungserscheinungen vorzubeugen.

Fachplanungen/ Fachgutachten

Wassersportent-
wicklungsplan
(wep3 2009, wep4
2016)

- der Ruppiner See ist Teil einer Hauptwasserwanderroute (Route 6: Ruppiner Gewasser)

- Hauptwasserwanderrouten sind iberregional vernetzte Gewasserstrukturen, ihre
Hauptbestandteile sind von allen Bootstypen befahrbar

- im Ruppiner See sind Regatta- und Trainingsstrecken des organisierten Wassersports
vorhanden (Rudern, Kanu, Segeln und Motorboot)

- die wassertouristische Initiative ,Kanuinitiative Ruppiner Seenland® hat ihren
Wirkungsbereich u.a. innerhalb der Route 6 (Ruppiner Gewasser)

- Der Ruppiner See kann mit motorisierten Booten befahren werden. Es gibt eine hohe
Angebotsdichte fiir das Wasserwandern mit Kanu und Ruderboot. Der Ruppiner See ist
durch einen hohen Anteil an Vereinshafen gekennzeichnet.

GEK (LUGV 2012)

Der GEK enthélt keine konkreten Aussagen fiir das Seeufer im Bereich des FFH-Gebietes

»sudufer Ruppiner See”.

MafRnahmen fir den Rhin, welche angrenzende Bereiche des FFH-Gebietes ,Stdufer

Ruppiner See” betreffen:

- Flachenerwerb fir Entwicklungskorridor,

- Gewasserprofil aufweiten / Vorlandabsenkung (z.B. Béschungs- / Verwallungsabtrag bis
unterhalb Mittelwasser-Linie, Anlage einer Berme)

- in schiffbarem Gewasser geschiitzte Flachwasserzone anlegen

- sonstige MalRnahme zur Habitatverbesserung im Gewasser

Weitere Plane und Projekte oder MaRnahmen, die fir die FFH-Managementplanung von Bedeutung sind
oder dieser entgegenstehen, sind nicht bekannt. Informationen wurden beim LfU, bei den Landkreisen
und bei der Gemeinde abgefragt.

1.4 Nutzungssituation und NaturschutzmaBnahmen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fur das FFH-Gebiet durch die Verteilung der Nutzungsarten beschrie-
ben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefdhrdungen und Beeintrachtigungen
sowie dem Schutzzweck nicht entsprechende Nutzungen eingegangen. In der folgenden Tabelle sind die
im FFH-Gebiet vorhandenen relevanten Nutzungen mit ihren Flachenanteilen dargestellt.
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Tab. 5: Nutzungen im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

GroBRe | Anteil am

Landnutzung Nutzungsarten [ha] Gebiet [%]
Gewasser (Seen) inklusive Im FFH-Gebiet weitgehend ungenutzt 14,3 19,9
Ufervegetation
Schilfréhrichte eutropher bis polytropher
Moore und Stimpfe (auRerhalb der ohne Nutzung 13,1 18,2
Vegetationszonierung des Sees)
Gras- und Staudenfluren Landwirtschaft (tlw. auch ohne Nutzung) 21,4 29,8
Geholze, Walder und Forste Forstwirtschaft (tlw. auch ohne Nutzung) 23,1 32,1
Summe 71,9 100,0

Das FFH-Gebiet wird zu einem guten Drittel von Gewasser- und Feuchtbiotopen, zu einem Drittel von
Waldbiotopen und zu ca. einem knappen Drittel von Grinlandbiotopen eingenommen. Im FFH-Gebiet
finden vorrangig eine landwirtschaftliche und forstliche Nutzung sowie eine Angelnutzung statt. Grof3ere
Teilbereiche wie Schilfréhrichte, tlw. auch Gras- und Staudenfluren und Erlengehdlze bleiben ungenutzt.

Landwirtschaft

Im FFH-Gebiet werden ca. 14 ha landwirtschaftlich genutzt. Dies entspricht einem Anteil von knapp 20 %
der Flache des FFH-Gebiets. Die Nutzung erfolgt als Grinlandnutzung durch Mahweide (Daten der
Antragsskizzen LW, Stand 2015). Die meisten Griinlandflachen werden iber KULAP (Kulturlandschafts-
programm, KULAP 2014 in der Fassung vom 01.09.2017) geférdert (Stand 2017/2018).

Forstwirtschaft

Ungefahr 17 ha des FFH-Gebiets unterstehen der Forstverwaltung (nach FGK, vgl. Abb. 10). Dies
entspricht einem Anteil von knapp 24 % der Flache des FFH-Gebiets.

Abb. 10: Forstadressen der im FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See* mit Abteilungsnummer, Unterabteilung, Teilflache
und Behandlungseinheit (Quelle: FGK, © Landesbetrieb Forst Brandenburg; Abb. mafistabslos)
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Die zustandige Oberforsterei ist Obf. Neuruppin, Revier Fehrbellin, geringfligig auch Revier Neuruppin
(vgl. Tab. 6). Die Waldflachen im FFH-Gebiet befinden sich Uberwiegend im Privateigentum. Den gréften
Anteil nehmen Erlenbruchwalder ein. Auf den etwas héher gelegenen Bereichen im Osten des FFH-
Gebietes stocken vorrangig Kiefernforste, z.T. auch Eichenforst und Laub-Nadel-Mischwald.

Tab. 6: Ubersicht Forstadressen im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

CATEAETCIER [nf e (G5 Revier Forst-Abteilung
oberforsterei
Fehrbellin 2808, 2837, 2840
Obf. N i ’ ’
euruppin Neuruppin 2840

Weitere Nutzungen

Wasserentnahmen fiir die Landwirtschaft

Der Ruppiner See wird als Speicher bewirtschaftet, um insbesondere die Landwirtschaft im Rhinluch im
Sommer mit Wasser zu versorgen, z.T. auch flir den Hochwasserschutz (fir unterhalb liegende Gebiete)
und fir die Schifffahrt. In Wustrau wird vom Ruppiner See Wasser in den Wustrauer Rhin Ubergeleitet
(LUGV 2012). Im Winter (und z. T. wenn mdglich auch in sommerlichen Feuchtperioden) wird verstarkt
Wasser zurickgehalten, um in sommerlichen Trockenperioden den Abfluss zu stitzen. Der Einstau
erfolgt im Winterhalbjahr bis zum 1. Mai. Ab Mai wird Wasser abgegeben. Wenn das Dargebot den
Bedarf Ubersteigt, werden auch im Sommer die Speicher wieder gefillt. Die maximale Absenkung im
Sommer betragt ca. 45 cm.

Wassersport

Der Ruppiner See wird flir Wassersport wie z.B. Wasserski, Ruder-, Kanu-, Segel-, Motorboot- und
Tauchsport genutzt. Die meisten der ausgelibten Sportarten sind in Vereinsstrukturen organisiert. Der
Wassersport auf dem Ruppiner See hat eine lange Tradition. Viele Vereine betreiben u.a. Trainings- und
Regattastrecken am Ruppiner See, die regelmaRig genutzt werden (LUGV 2012, vgl. wep3 2009, wep4
2016).

Wasserstralle

Der Ruppiner See ist Teil einer Hauptwasserwanderroute im Land Brandenburg. Insgesamt wurden in
Brandenburg die Gewasser in sieben Hauptwasserwanderrouten unterteilt. Der Ruppiner See gehort zur
Route 6 ,Ruppiner Gewasser* mit dem Vielitz-, Gudelack-, Méllen-, Tholmann- und Werbellinsee, dem
Rhin, dem Zermiitzel-, Tornow-, Tetzen- und Molchowsee, dem Alten Rhin, dem Ruppiner See,
Rhinkanal, Bultzsee, Biutzrhin, Kremmener Rhin, Alter Rhin, Amtmannkanal, Fehrbelliner Kanal,
Wustrauer Rhin und Ruppiner Kanal (Wassersportentwicklungsplan: wep3 2009, wep4 2016).

Freizeitnutzung

Der Ruppiner See wird, Uber den Wassersport hinaus, traditionell touristisch genutzt und hat eine
wichtige (Uber-)regionale Erholungsfunktion. Badestellen befinden sich im Bereich des Sudufers vor allem
auf gegenuberliegender Uferseite bei Wustrau. Der See ist zudem ein beliebtes Angelgewasser. Im FFH-
Gebiet selbst mit seiner Verlandungsserie ist die Nutzung durch Erholungssuchende gering. Eine
verstarkte Nutzung des FFH-Gebietes erfolgt eher seeseitig durch den Bootstourismus (Charterboote,
Hausboote).

Naturschutz-MaBnahmen

An der Kreisstralte 6828 wird seit 2005 ein temporarer Amphibienzaun errichtet, um die Hin- und
Ruckwanderung von Amphibien zu schitzen (schriftl. Mitt. UNB Frau Hahn 2017 und Obf. Neuruppin
Revierleiter M. Klasen 2016). Es werden regelmafRig Moorfrosch (Rana arvalis; mehrere tausend
Exemplare), Teichmolch (Lissotriton vulgaris; mehrere hundert Individuen, v.a. bei der Rickwanderung
z.T. mehrere tausend), Erdkrote (Bufo bufo), Wasserfrosch bzw. Teichfrosch (Rana kl. esculenta),
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Blindschleiche (Anguis fragilis) und Ringelnatter (Natrix natrix) (Individuenzahlen nicht differenziert
erhoben) erfasst.

1.5 Eigentumerstruktur

Ungefahr die Halfte der Flache des FFH-Gebiets befindet sich in Privateigentum. Ein weiterer groRer
Anteil von mehr als ein Drittel der Flache (der Ruppiner See und die seeseitige Uferzone), ist im Besitz
des Landes Brandenburg. Geringe Anteile fallen in kommunales und kirchliches Eigentum. Geringe

Anteile befinden sich noch im Besitz der BVVG (siehe Tab. 7 und Zusatzkarte Eigentimerstruktur im
Kartenanhang; ALK Daten; LGB 2016).

Tab. 7: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Eigentiimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%]

Privat 38,9 51,0
Land 26,7 39,7
Kommune 2,3 3.4
Kirche 2,5 3,7
BVVG 1,5 2,2
Summe 71,9 100,0

1.6 Biotische Ausstattung

Basierend auf einer Auswertung der im Jahr 2017 aktualisierten Biotoptypenkartierung (BBK) und auf
Grundlage von weiteren Recherchen wird im Folgenden ein Uberblick iiber die wichtigsten vorhandenen
Lebensraume und deren Arten gegeben.

1.6.1  Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet wird zu ca. einem Drittel von Gewasserbiotopen inklusive ihrer Ufervegetationen
(Réhrichte, Seggenriede), zu ca. einem Drittel von Waldbiotopen und ca. einem Drittel von Grinland-
biotopen eingenommen. Circa 70 % der Flache im FFH-Gebiet wird von gesetzlich geschitzten Biotopen
eingenommen. Der Anteil an FFH-Lebensraumtypen betragt derzeit knapp 20 %. Einen Uberblick (iber
die biotische Ausstattung und deren Verteilung im FFH-Gebiet nach Biotopklassen gibt die folgende
Tabelle (siehe auch Zusatzkarte Biotoptypen im Kartenanhang).

Tab.8: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*
Anzahl Anteil Gesetzlich Anteil
Biotopklassen Flache | Linie Punkt- am geschiitzte | gesetzlich
P [ha] [m] biotope Gebiet Biotope geschiitzter
P€ %] |[ha/Anzahlim] Biotope [%]
Bache und Graben Li 854 268,5m
Seen inklusive Schwimmblatt- und Fl 14,3 19,9 14,3 ha 19,9
Unterwasserpflanzen-Gesellschaften Pu 2 2 Punktbiotope
Schilfréhrichte und (Gro3-)Seggenriede Fl 13,1 18,2 13,1 ha 18,2
Feuchtwiesen und -weiden Fl 5,9 8,2 5,9 ha 8,2
Frischwiesen und -weiden Fl 12,7 17,7
Griinlandbrachen feuchter bis frischer Fl 21 2.9 1,3 ha 1.8
Standorte
Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Fl 07 1.0
Standorte
Feldgeholze nasser oder feuchter Fl 0,6 0,8
Standorte, Solitarbaume oder )
Baumgruppen Pu 5 1 Punktbiotop
Grundlagen 29



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Sudufer Ruppiner See*

) . | Anzahl Anteil GesetEIich Antei_l
Biotopklassen Flache | Linie Punkt- am ges_chutzte gesetfllch
[ha] [m] biotope Gebiet Biotope g?schutzter
[%] [ha/Anzahl/m] | Biotope [%]
Waldmantel, Baumreihen Li 1.086
Erlenbruchwalder Fl 16,2 22,5 16,0 ha 22,3
Naturnahe Laub-Nadel-Mischwalder Fl 1,2 1,7
Eichenforst Fl 1,5 2,1
Kiefernforst Fl 3,6 5,0
Summe 22,5 100,0 50,5 70,3

*Linien- (Li) und Punktbiotope (Pu) flieRen nicht in die Flachenberechnung (ha bzw. %) ein. Linien werden mit ihrer Lange und
Punkte in Ihrer Anzahl angegeben. Fl: Flachenbiotope

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Folgenden werden die Biotope naher beschrieben, die nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 18
BbgNatSchG besonders geschiitzte sind. Geschiitzte Biotope, die gleichzeitig auch LRT nach Anhang |
FFH-RL sind (Standgewasser und gewasserbegleitende Ufervegetation wie Uferréhrichte), werden im
Kapitel 1.6.2 naher beschrieben.

Der kurze, naturnahe Gewasserarm des Rhins im Bereich von Altfriesack im Sidosten des FFH-
Gebietes, einer der beiden Abflisse des Ruppiner Sees, wurde als naturnaher, flachuferiger Bach als
geschutztes Biotop ausgewiesen (Biotop ID 3143NWO0030). Er ist ca. 268 m lang. An den Ufern wachsen
Schilf- und Seggenrdhrichte. Neben Schilf (Phragmites australis) und Sumpf-Segge (Carex acutiformis)
wurden Rohrkolben (Typha angustifolia), Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris), Sumpf-Helmkraut
(Scutellaria galericulata) und Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) kartiert.

Im Uferbereich des Ruppiner Sees wurden zwei Schilfréhricht-Biotope nahrstoffreicher (eutropher bis
polytropher) Moore und Simpfe mit insgesamt ca. 13 ha kartiert (Biotop ID 3143NW0001, -0025). Die
Roéhrichte waren zum Aufnahmezeitpunkt (September 2017) sehr feucht bzw. nass. Hochwiichsiges
Schilf und Sumpf-Segge dominieren in der Krautschicht. Weitere vorkommende Arten sind Wasser-
Schwaden (Glyceria maxima) und Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), kleinflachig kommen Wald-
Simsen (Scirpus sylvaticus)- und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea)-Bestande vor. Im Osten des
FFH-Gebietes befindet sich ein relativ grol¥flachiges Seggenried (0,2 ha), teils mit Ausbreitung von Schilf,
teils Kalmus (Acorus calamus) beigemischt (Biotop-ID 3143NWO0039). Das Ried ist im Winterhalbjahr
regelmafig Uberflutet.

Die Biotope 3143NW0014 und -0022 sind artenreiche Feuchtweiden, die extensiv von Rindern beweidet
werden. Teilbereiche der Weiden sind im Winter regelmaRig uUberflutet. Beim Biotop -0014 ist die
Vegetation insgesamt eher kurzwlchsig mit tlw. offenen Bodenstellen (vom Viehtritt). Es wachsen hier
insbesondere Weilles Strauldgras (Agrostis stolonifera), Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus),
Behaarte Segge (Carex hirta), Blaugriine Binse (Juncus inflexus), Ausdauernder Lolch (Lolium perenne),
Bachbungen-Ehrenpreis (Veronica beccabunga), Erdbeer-Klee (Trifolium fragiferum), Scharfer und
Kriechender Hahnenfull (Ranunculus acris; R. repens) und als Besonderheit der Kriechende Sellerie
(Apium repens). Das Biotop -0022 weist insbesondere im sUddstlichen Abschnitt eher hochwichsige
Vegetation mit Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus) auf. Die tiefliegenden Bereiche befinden
sich im Ubergang zum Schilf (Phragmites australis) oft mit Dominanz von Wald-Simse (Scirpus
sylvaticus), zahlreich kommt Sumpf-Hornklee (Lotus pedunculatus) und Kalmus (Acorus calamus) vor.
Insgesamt nehmen die Feuchtweiden ca. 6 ha im FFH-Gebiet ein.

Weiterhin wurden drei Griinlandbrachen feuchter Standorte als geschitzte Biotope im FFH-Gebiet mit
insgesamt 1,3 ha kartiert. Die Biotope 3143NW0002 und -0010 sind von Schilf dominiert. Geringfligig
kommt daneben u. a. Weilles Strauligras (Agrostis stolonifera), Sumpf-Ziest (Stachys palustris) und
Echtes Madesuld (Filipendula ulmaria) vor. Das Biotop -0043 ist dagegen ein kleines, artenarmes,
dauerfeucht bis dauernasses Sumpf-Seggen-Ried, im Ost-Teil mit viel Brennnessel. Von Siiden dringt
Schilf in die Flache vor. Weiterhin wurde u.a. Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Rasen-Schmiele
(Deschampsia cespitosa), Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus) und Strauf3-Gilbweiderich (Lysimachia
thyrsiflora) aufgenommen.
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Einen relativ groBen Anteil am Gebiet nehmen Grof3seggen-Schwarzerlen-Bruchwalder mit ca. 16 ha ein
(Biotope 3143NWO0005, -0011, -0017, -0024, 0031). Die Bruchwalder sind periodisch (Winterhalbjahr)
Uberflutet; teils auch im Sommerhalbjahr (zum Aufnahmezeitpunkt im Jahr 2017). Neben Erlen und
Weiden in der Baumschicht kommen viel Sumpf-Segge, Ufer-Segge (Carex riparia), Kleine Wasserlinse
(Lemna minor), Dreifurchige Wasserlinse (Lemna trisulca), Wasser-Schwaden, Sumpf-Schwertlilie und
Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus) vor.

Weitere Biotope

Die nicht geschitzten Biotope konzentrieren sich insbesondere im nérdlichen Grenzbereich des FFH-
Gebietes und werden insbesondere von Offenlandbiotopen gepragt. Den groften Anteil nehmen Frisch-
weiden mit 12,7 ha ein. Hinzu kommen Griinlandbrachen oder sonstige Staudenfluren mit ca. 1,5 ha.
Gehdlzgruppen, Walder (naturnahe Laub-Nadel-Mischforste) und Forste (Eichen- und Kiefernforste)
nehmen zusatzlich am westlichen und dstlichen Gebietsrand 7,2 ha ein.

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Zu den fir Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten zahlen Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorien 1 (vom Aussterben bedroht) und 2 (stark gefahrdet) der Roten
Listen des Landes Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien ,Richtlinie Natdr-
liches Erbe und Umweltbewusstsein (ILB 2017 und LfU 2016). Die Vorkommen bedeutender Arten im

FFH-Gebiet sind in der folgenden Tabelle aufgelistet.

Tab. 9: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

VS-/FFH- BArt- | Ver- Nach Vorkommen
Art RL RL D | RL BB | SchV | ant- weis im Gebiet Bemerkung
(Anhang) wort. (BBK-Ident)
Arten des Anhang Il und/oder IV (laut SDB und weitere Arten)
Krle'chender Scheiberich/Sellerie Y 1 2 s b 2017 | 3143NW-0014 |SDB (2008)
(Apium repens)
SDB (2008),
2017/ 3143NW-0020, |BBK 2006
Fischotter (Lutra lutra) /v 3 1 s b 2018 3143NW-0030, |(Fressplatz),
3143NW-0044  |Nahrungsgast, 1
Totfund 2009
. ) .. |SDB (2008),
Biber (Castor fiber) /7 \% 1 s - - |gesamtes Gebiet Nahrungsgast
3143NW-0014, |SDB (2008),
. ) 2017/ |3143NW-0033, |BBK (2006),
Moorfrosch (Rana arvalis) \% 3 s b 2018 |8stliche Amphibienzaun an
Verlandungszone|der Kreisstralle 6828
. . 2017/ |6stliche Amphibienzaun an
EEIIEEEN (RETE 5 GEeiEllE) ) ) ) b : 2018 |Verlandungszone|der Kreisstrale 6828
Vogelarten des Anhang | der VS-RL (laut SDB und weitere Arten)
. . vermutlich
Eisvogel (Alcedo atthis) | - 3 s b " |Nahrungsgast SDB (2008)
SDB (2008),
Weilstorch (Ciconia ciconia) | 3 3 s b 2006 |3143NW-0022 |BBK 2006
(Nahrungsgast)
SDB (2008),
BBK 2006,
Fischadler (Pandion haliaetus) | 3 - s - 2016 [3143NW-0049 Revierforster M.
Klasen (2016),
Nahrungsgast
ohne genaue Revierforster M.
Seeadler (Haliaeetus albicilla) | - - s - 2016 vV g Klasen (2016),
erortung Nahrungsgast

Grundlagen
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VS-/FFH- BArt- | Ver- Nach Vorkommen
Art RL RLD | RL BB |SchV | ant- weis im Gebiet Bemerkung
(Anhang) wort. (BBK-Ident)
BBK (2006),
2015 ein Paar mit 2
Kranich (Grus grus) - - s b 2015 Verlandungszone nicht-fliggen Jungen
am Ostufer
(P. Hellenthal),
Brutvogel
ohne genaue
Rohrdommel (Botaurus stellaris) 3 3 s b 2015 Verortu_ng, Brutvogel
vermutlich
Schilfgirtel
Rohrweihe (Circus aeruginosus) | - 3 s - 2006 |3143NW-0025 EBK (2006),
rutvogel
Weitere wertgebende Arten (laut SDB und weitere Arten)
SDB (2008)
Feldhase (Lepus europaeus) - 3 2 - - 2006 |3143NW-0027 BBK 2006
3143NW-0014,
Ringelnatter (Natrix natrix) - \Y 3 b - 2006 |3143NW-0034, ggi ((5832))
3143NW-0042
Sumpfschrecke (Stethophyma } } ) } : SDB (2008),
grossurm) \Y 2006 |3143NW-0014 BBK (2006)
3143NW0020,
3143NW0049, ISDKE: (2008);
n Klammern
Mittleres Nixkraut (Najas marina ssp. 2006, (3143NW0050), Nachweis nur in
. . - 2 3 - - (3143NWO0051),
intermedia) 2017 3143NW0052 2006, andere
( ). Biotope Nachweis in
3143NW0053, beiden Jahren
3143NW0061
Stachelspitziges Laichkraut ) ) ) 2006, Deckung 26-50 %
(Potamogeton friesii) 2 2 2017 3143NW0049 (2017)
Schwarzschopf-Segge (Carex ) 2 3 ) ) 2006 3143NW0017, |BBK (2006),
appropinquata) 3143NW0043 2017 kein Nachweis
g;?;’;’;‘rm'eucmera'ge (Nitellopsis - 3 2 - |- | 2017 |3143NW0049  |Deckung 5-25 %

Rote Liste Saugetiere (D: 2009, BB: 1992), Rote Liste Amphibien und Reptilien (D: 2009, BB: 2004), Rote Liste Brutvogel (D: 2015,
BB: 2008) bzw. Rote Liste Pflanzen (D: 1996, BB: 2006): 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = gefahrdet ohne Zuordnung zu den Gefahrdungsstufen, - = keine Gefahrdung
BArtSchV: b = besonders geschltzt, s = streng geschiitzt

Verantwort.: = Arten mit besonderer Verantwortung Brandenburgs: b = besondere Verantwortung und hoher Handlungsbedarf,
internationale Verantwortung (ILB 2017)

= nicht im SDB

1.6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standarddatenbogen geflhrten
Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden. In der Tab. 10 sind die im Standarddatenbogen
(Stand 2008) genannten und die aktuell kartierten Lebensraumtypen (BBK, Stand 2017) mit ihrem
Erhaltungsgrad (EHG) dargestellt (siehe auch Karte 2 im Kartenanhang). Bei der Kartierung 2017 im
FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See* konnte der an die EU gemeldete LRT 3150 bestatigt werden. Er
wurde mit 14,3 ha im FFH-Gebiet und insgesamt gutem Erhaltungsgrad kartiert. Das entspricht einem
Anteil von knapp 20 % am FFH-Gebiet.

Tab. 10: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

Ergebnis der Kartierung
LRT-Flache 2017

Angaben SDB
(Stand: Méarz 2008)

Code Bezeichnung des LRT R - ol
q nza aktueller | maRgebl.
ha EHG | ha | Biotope) | EHG' LRT
Naturliche eutrophe Seen mit einer
3150 | Vegetation des Magnopotamions oder 9,6 B 14,3 7 B X
Hydrocharitions

"EHG: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
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LRT 3150 - Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Der Lebensraumtyp 3150 wird im FFH-Gebiet von einem Biotop der Wasserflache des eutrophen Sees
mit Tauchfluren (Ruppiner See), von drei Biotopen der Teichrosen-Bestande und von drei Biotopen der
ufernahen Schilfréhricht-Bestande reprasentiert (siehe Karte 2 im Kartenanhang). Diese, aufgrund der
Vorgaben des Brandenburger Biotop-Kartierverfahrens (BBK) getrennt erfassten Biotope, sind natur-
schutzfachlich im Zusammenhang zu betrachten und bilden gemeinsam den Komplex des Lebens-
raumtyps 3150.

Tab. 11: Erhaltungsgrade des LRT "3150 - Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions " im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflachen
Erhalt d Flache | Flache -
B Life kel [ha] [%] Flichen- Linien- Punkt- Begleit-
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - -
B — gut 14,3 19,9 5 - 2 1*
C — mittel-schlecht - - - - - -
Gesamt 14,3 19,9 5 2 1

* Das Begleitbiotop wurde innerhalb eines Hauptbiotops vergeben, bei dem es sich ebenfalls um den LRT 3150 handelt.

Im Folgenden wird der LRT 3150 mit seinen LRT-Einzel-Flachen (den einzelnen Biotopen) naher
beschrieben.

Tab. 12: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT "3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions " im FFH-Gebiet ,,Stidufer Ruppiner See*

ID Flache [ha] Habitatstruktur' | Arteninventar? | Beeintrichtigung® | Gesamt*
NF16040-3143NW0020 0,9 B B C B
NF16040-3143NW0049 9,6 B B C B
NF16040-3143NW0050 0,5 B B C B
NF16040-3143NW0051* >0,1 B B C B
NF16040-3143NW0052* >0,1 B B C B
NF16040-3143NW0053 0,8 B B C B
NF16040-3143NW0061 2,5 B B C B

* Punktbiotope

" Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstruktur: A = hervorragende Auspragung, B = gute Auspragung, C = mittlere bis
schlechte Auspragung

2 Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = nur in Teilen vorhanden

3 Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

4 Gesamtbewertung des Erhaltungsgrad (EHG): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Beschreibung: Beim Biotop NF16040-3143NW0049 handelt es sich um einen Abschnitt des stark
eutrophen Ruppiner Sees mit dichter Submersvegetation aus Rauhem Hornblatt (Ceratophyllum
demersum) und Zerbrechlicher Armleuchteralge (Chara globularis), im tieferen Wasser sind stellenweise
dichte Rasen aus Stern-Armleuchteralgen (Nitellopsis obtusa) vorhanden. RegelmaRig kommen fadige
Algen, innerhalb der Bucht im Osten auch haufig Ahriges Tausendblatt (Myriophyllum spicatum) und
Kamm-Laichkraut (Potamogeton pectinatus s. str.) vor. Die untere Makrophytengrenze liegt bei 2,6 m
Tiefe.

Die flache Uferzone (Biotop NF16040-3143NW0061) wird von einem dichten Bestand aus Schilfréhricht
dominiert, der sich in einem breiten Streifen bis in eine Wassertiefe von ca. 1,9 m in den Wasserkorper
des Ruppiner Sees erstreckt. Weiterhin kommen Rauhes Hornblatt (Ceratophyllum demersum), Mittleres
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Nixkraut (Najas marina subsp. intermedia), Quellmoos (Fontinalis antipyretica var. antipyretica) sowie
Schmal- und Breitblattriger Rohrkolben (Typha angustifolia, T. latifolia) vor. Die Uferzone ist hier natlrlich
ausgepragt und ohne Nutzung. Das Biotop erstreckt sich vom Westrand des FFH-Gebietes bis zur
Einmindung des Karwe-Grabens in den Ruppiner See.

Etwa 130 m 8stlich des Karwe-Grabens beginnt nach einer Liicke im Schilfglrtel (hier Erlenbruch bis zum
Wasserrand und wasserseitig Teichrosen-Gesellschaft) wieder eine Schilf-Réhrichtflache mit Phragmites
australis (Biotop NF16040-3143NW0020). Das Biotop war zum Aufnahmezeitpunkt sehr nass und ist
wahrscheinlich dauerhaft nicht begehbar. Als Begleitbiotop wurde hier zusatzlich eine Unterwasser-
Laichkrautgesellschaft mit Mittlerem Nixkraut (Najas marina subsp. intermedia) und Kamm-Laichkraut
(Potamogeton pectinatus s. str.) erfasst.

Im Osten der Sid-Bucht des Ruppiner Sees, an der Grenze zum Abfluss des Sees in den Rhin, grenzt
ein weiteres dichtes Schilfrohricht (Biotop NF16040-3143NW0053), bis in eine Wassertiefe von ca. 1,9 m.

Beim Biotop 16040-3143NW0050, an der Einmindung des Karwe-Grabens in den Ruppiner See, handelt
es sich um einen ca. 0,5 ha groBen, dem Schilf-Gurtel des Ruppiner Sees vorgelagerten, Teichrosen-
Bestand aus Gelber Teichrose (Nuphar lutea). Die Biotope -0051 und -0052, 6stlich des Karwe-Grabens
sind zwei weitere kleinere Bestédnde aus Gelber Teichrose.

Bewertung des Erhaltungsgrades: Insgesamt kann die Habitatstruktur des Lebensraumtyps 3150 im
FFH-Gebiet mit gut bewertet werden. Es finden sich typisch ausgebildete Vegetationsstrukturelemente.
Aquatische Vegetation mit Grundrasen (Armleuchteralgen), Tauchfluren (Unterwasser-Laichkraut-
gesellschaft) und Schwimmdecken (Teichrosen) sind ebenso wie Verlandungsvegetation mit Réhrichten
(Schilf) in guter Auspragung vorhanden.

Auch ist das lebensraumtypische Arteninventar weitestgehend vorhanden mit u. a. Rauhem Hornblatt
(Ceratophyllum demersum), Armleuchteralge (Chara spec.), Mittlerem Nixkraut (Najas marina subsp.
intermedia), Stern-Armleuchteralgen (Nitellopsis obtusa), Gelber Teichrose (Nuphar Ilutea), Laichkraut
(Potamogeton spec.) und Ahrigem Tausendblatt (Myriophyllum spicatum), so dass das Arteninventar mit
gut (B) bewertet werden kann (mit Trend zu hervorragend [A]).

Beeintrachtigungen sind auf den ersten Blick innerhalb des FFH-Gebietes nicht erkennbar.
Anthropogene Einflisse sind innerhalb des FFH-Gebietes kaum vorhanden, die Uferlinie ist durch
anthropogene Nutzungen (Bootsstege, Uferverbau oder ahnliches) nicht beeintrachtigt. Der LRT 3150
erstreckt sich allerdings weit Uber die FFH-Gebietsgrenzen hinaus. Einige Nutzungen des Sees wirken
sich bis ins FFH-Gebiet aus. Vor allem die Bewirtschaftung des Ruppiner Sees als Speicher mit
maximalen Absenkungen im Sommer von ca. 45 cm kann zu zeitweiligen Trockenfallen und
Beeintrachtigungen der ufernahen Habitate im FFH-Gebiet fiihren. Weiterhin wird der See insgesamt
relativ stark touristisch und durch den Wassersport genutzt, er ist zudem Landeswasserstrafe. Auch
wenn der groBte Teil des Ruppiner Sees nicht im FFH-Gebiet liegt und im FFH-Gebiet keine unmittelbare
Nutzung der Uferzone erfolgt, so wirken die aufgefiihrten Beeintrachtigungen in das FFH-Gebiet hinein.
In Abstimmung mit dem LfU sind die Gefahrdungen/ Beeintrachtigungen des LRT 3150 mit stark (C) zu
bewerten (allerdings mit Trend zu mittel [B] innerhalb des FFH-Gebietes).

Trotz der aufgeflhrten mittelbaren Beeintrachtigungen ergibt sich in der Gesamtbetrachtung ein guter
Erhaltungsgrad (B) fUr die einzelnen LRT-Teilflachen (LRT-Biotope) bzw. fur den LRT 3150 insgesamt.

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes: Die Ermittlung des EHG auf Gebietsebene
erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung, nach Vorgaben des BfN (2015). Da die Teilhabitate der
verschiedenen Vegetationszonen (die einzelnen Biotope) alle zum LRT 3150 gehoren, ist die Bewertung
fur jedes Teilhabitat gleich. Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des LRT 5130 auf der Ebene des FFH-
Gebietes glinstig bzw. gut (B).

Ableitung des Handlungsbedarfs: Beim LRT 3150 handelt es sich um einen nicht pflegeabhangigen LRT
mit derzeit glinstigem Erhaltungsgrad. Da es im FFH-Gebiet derzeit keine Anzeichen gibt, dass sich der
EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kdnnte, sind zurzeit keine Erhaltungsmalinahmen erforderlich,
jedoch koénnen sich auf Gebietsebene Handlungsmoglichkeiten fir optimierende Entwicklungs-
malinahmen ergeben.

34



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See“

1.6.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Im SDB (Méarz 2008) und der 22. Erhaltungszielverordnung werden eine Pflanzenart und zwei Tierarten
nach Anhang Il der FFH-RL fur das FFH-Gebiet aufgeflihrt: Kriechender Scheiberich/ Sellerie, Fischotter
und Biber.

Bezlglich des Kriechenden Scheiberichs/ Selleries erfolgte 2017 eine qualitative Prasenzpriifung zur
Erfassung und Bewertung des aktuellen Vorkommens der Art. Die Habitatqualitdt des FFH-Gebietes fir
den Biber wurde durch eine Begehung des Gebiets im Februar 2018 erfasst. Eine direkte Kartierung von
Bibernachweisen war nicht vorgesehen, jedoch wurde bei der Begehung auf Bibernachweise
(FraBspuren, Sassen, Ausstiege, Erdbaue, Burgen) geachtet. Zur Habitaterfassung und -bewertung des
Fischotters erfolgte im Februar 2018 ebenfalls eine Gebietsbegehung. Eine systematische Suche nach
Artnachweisen (Trittsiegel, Kot, Markierfliissigkeit) war nicht vorgesehen, erfolgte im Rahmen der
Gebietsbegehung aber beilaufig. Die Uferzone des Sees war zudem nur in kleinen Bereichen einsehbar.

Bei weitergehenden Recherchen zum Gebiet (Literaturrecherche, Befragungen und nach kursorischen
Begehungen) wurden keine weiteren Informationen zu zuséatzlichen Anhang ll-Arten bekannt.

Die folgende Tabelle stellt die vorkommenden Anhang II-Arten im FFH-Gebiet dar.

Tab. 13: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Angaben SDB . n
Art (Stand Mérz 2008) Ergebnisse der Kartierungen
PopulationsgroBe/ EHG' Aktueller Habitatflache im FFH- MaRgebliche
Bestandsgrofe Nachweis Gebiet 2017* bzw. 2018* Art
Kriechender 5
Scheiberich / Sellerie 10@)?91; olg;goo A 2017 1045 1Em | X
(Apium repens) P (10- xemplare)
Biber (Castor fiber) vorhanden B - (Uferzone potenzieller X
Lebensraum)
Fischotter (Lutra lutra) vorhanden B 2006/2009 Uferzone des Sees X

* Jahr der Untersuchung: 2017: Apium repens, 2018: Biber und Fischotter
' Erhaltungsgrad (EHG): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Im Folgenden werden die Arten und ihr Vorkommen im FFH-Gebiet ndher beschrieben. In Abstimmung
mit dem LfU wurden alle drei Arten als maf3geblich fir das FFH-Gebiet bewertet.

1.6.3.1 1614 — Kriechender Scheiberich/Sellerie (Apium repens)

Biologie/ Habitatansprtiche: Der Kriechende Scheiberich, auch Kriechender Sellerie genannt, wachst auf
feuchten bis staunassen, mitunter salzbeeinflussten, zweitweise Uberschwemmten sandig-kiesigen bis
lehmig tonigen basischen Standorten im natlrlichen Wasserwechselbereich stehender oder langsam
flieBender Gewasser. Sekundar kommt er auch innerhalb der Ufervegetation vor, die durch Tritt, Mahd
oder Beweidung Uberwiegend kurz und liickig gehalten wird. Die Art selbst ist eine niedrigwlichsige bzw.
eine mit niederliegendem Stengel kriechende und wurzelnde Pflanze, die sowohl im Wasser (flutende
Form, selten) oder an Land (Landform) wachst. Ein entscheidender Faktor fir das Vorkommen vom
Kriechenden Scheiberich scheint aufgrund der kurzen Wurzeln zudem ein oberflichennaher
Grundwasserstrom zu sein. Die Art kommt oft zusammen mit Weillem StraulRgras (Agrostis stolonifera),
Weiltklee (Trifolium repens), Gansefingerkraut (Potentilla anserina) sowie Erdbeer-Klee (Trifolium
fragiferum) und Platthalm-Binse (Juncus compressus) vor.

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Zur Erfassung, Bewertung und Gefahrdungsanalyse des Vorkommens
des Kriechenden Scheiberichs erfolgten zwei Gebietsbegehungen am 25.06.2017 und am 28.09.2017.
Die Suche nach der Art erfolgte auf Grundlage der Biotopkartierung (BBK) in geeigneten Lebensraumen
und auf Grundlage vorliegender Kartierungsdaten aus den Jahren 2012 und 2015 speziell zu Apium
repens im Gebiet (auch aullerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes) aus der Floradatenbank des LfU. Am
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08.03.2018 wurde zudem eine Stichprobenkontrolle von A. Herrmann (LfU Referat N3) durchgefiihrt.

Status im Gebiet: Im Jahr 2006 wurde die Art innerhalb des FFH-Gebietes mit insgesamt sehr reichlichen
Individuenzahlen innerhalb der Biotope 3143NW-0014, -0015 und -0022 kartiert (siehe Abb. 11). Bei
weiteren Kartierungen im Jahr 2012 konnte die Art im FFH-Gebiet in ausgedehnter Population bestatigt
werden (insbesondere innerhalb der Biotope -0014, -0022).

Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis-DE/LGB (2015), LVE02/09

Abb. 11: Aktuelle (grine Kreuze am Karwe-Graben) und friihere (2006, 2012, rote Punkte) Nachweise des
Kriechenden Scheiberichs im FFH-Gebiet ,Stidufer Ruppiner See“ (Abb. mafistablos)

Die Beobachtung der Bestdnde des Kriechenden Scheiberichs, die im Sommer 2015 durchgefihrt
wurden, konnte hingegen nur einen Teilbestand der in 2012 noch ausgedehnteren Population bestatigen.
Der Erhaltungsgrad wurde (in all seinen Teilkriterien) im Jahr 2015 mit mittel bis schlecht (C) bewertet.
Die Population des Scheiberichs liegt (nur noch) bei > 100 / < 1.000 Expl. auf 2 - 5 m? (innerhalb des
Biotops -0014). Die weiteren, zuletzt im Jahr 2012 erfassten Bestdnde konnten in 2015 nicht
nachgewiesen werden, so dass ein rapider Rickgang aus ungeklarter Ursache auf den potenziell gut
geeigneten Standorten dokumentiert wurde.

Die Kartierungen im Jahr 2017 bestatigen den rapiden Rickgang des Bestands im FFH-Gebiet. Das
Vorkommen ist insgesamt gegenuber der Erfassung von 2015 weiter ricklaufig. Im Biotop -0014 konnte
nur noch ein sehr kleines Vorkommen, ca. 1 m? (10 bis 15 Pflanzen) mit kiimmerlichem Wuchs
nachgewiesen werden (s. Abb. 12 und Abb. 13) sowie nérdlich davon ein Einzelexemplar in einem von
Rindern zertretenem Bereich (s. Abb. 14 und Abb. 15). An den weiteren Standorten, an denen zuletzt im
Jahr 2012 Bestande dokumentiert worden waren, konnte Apium repens im Jahr 2017 nicht nachgewiesen
werden.

Die Stichprobenkontrolle durch A. Herrmann ergab einen weiteren Nachweis der Art im Biotop 3143NW-
0019. Hier wurden auf einer weniger als 5 m? groRen Flache vereinzelt einige wenige Exemplare vom
Kriechenden Sellerie gefunden.

Die nachgewiesenen Vorkommen vom Kriechenden Scheiberich aus den Jahren 2017 und 2018 sind
zudem auf der Karte 3 im Kartenanhang dargestellt. Zur Ubersichtlichkeit werden die beiden raumlich
nahgelegenen Nachweise aus dem Jahr 2017 mit einem Fundpunkt dargestellt.
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Habitate: Das Biotop 3143NW-0014 reprasentiert eine maRig artenreiche Feuchtweide im tiefer und
seeseitig gelegenen Teil der sudlich an die Ortslage Karwe angrenzenden Weideflache (s. Abb. 12 bis
Abb. 15). Die Flache wird extensiv mit Rindern beweidet. Ein groRer Teil der Flache ist episodisch bzw.
temporar im Winterhalbjahr Gberflutet. Der Kriechende Sellerie kommt derzeit innerhalb der Weideflache
nur an einer Stelle im Norden vor, ansonsten wachsen hier insbesondere Weilles Strauflgras (Agrostis
stolonifera), Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus), Behaarte Segge (Carex hirta), Blaugriine
Binse (Juncus inflexus), Ausdauernder Lolch (Lolium perenne), Bachbungen-Ehrenpreis (Veronica
beccabunga), Erdbeer-Klee (Trifolium fragiferum), Scharfer und Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus
acris; R. repens). In den vorhandenen Senken (insbesondere im Norden der Flache) kommt tlw.
Flutrasen mit Wasser-Schwaden (Glyceria maxima) und Flutendem Schwaden (Glyceria fluitans) vor. Bei
der Weideflache handelt es sich um ein gesetzlich geschiitztes Biotop.

Der Karwe-Graben (3143NW-0042), der hier an die Feuchtweide mit dem Apium repens grenzt, ist ein
unbeschatteter Teil eines bei Karwe direkt in den Ruppiner See mindenden Grabens. Der Graben wird
regelmaBig geraumt. Er ist bewachsen aus einem Mosaik aus Wasser-Schwaden (Glyceria maxima)- und
Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea)-Rohrichten. Die Wasserflache ist grofitenteils mit Wasserlinsen
(Lemna minor) bedeckt.

Abb. 12: Wuchsort von A. repens innerhalb des Biotops Abb. 13: Wuchsort von A. repens (Schlammflache im
3143NW-0014 (Fundstelle der 10 bis 15 Pflanzen) Biotop 3143NW-0014)

Abb. 14: Wuchsort von A. repens (Schlammflache im Abb. 15: Einzelpflanze Apium repens (Biotop 3143NW-
Biotop 3143NW-0014), Ubergang fiir Rinder zur éstlich 0014)
angrenzenden Weide

Das Biotop 3143NW-0022, in dem 2012 noch zahlreiche Exemplare von Apium repens gefunden werden
konnten, derzeit aber keine Nachweise vorliegen, ist eine arten- und krautreiche Extensivweide am
Sldost-Ende des Ruppiner Sees. Die tieferen Bereiche der Weideflache sind auch hier im Winterhalbjahr
uberflutet. Uberwiegend herrscht Niedermoorboden vor, aber auch humoser Sand auf den flachen
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Gelandekuppen. Der slddstliche Abschnitt ist hochwiichsig und artenarm, mit Knick-Fuchsschwanz
(Alopecurus geniculatus), die tiefliegenden Bereiche befinden sich im Ubergang zum Schilf (Phragmites
australis) oft mit Dominanz von Wald-Simse (Scirpus sylvaticus), zahlreich kommt Sumpf-Hornklee (Lotus
pedunculatus) vor. Im Sidosten der Flache befindet sich ein grolRerer Kalmus-Bestand (Acorus calamus)
an der Flutmulde und im Norden ein breites Kalmus-Rohricht mit Bachbungen-Ehrenpreis (Veronica
beccabunga) an den nassen Randern. Die Feuchtweide ist ebenfalls ein gesetzlich geschitztes Biotop.

Abb. 16: gemahter Streifen am Westrand des Biotops Abb. 17: Flutmulde mit Kalmus im ndrdlichen Teil des
3143NW-0022, angrenzend an das Schilfréhricht des Biotops 3143NW-0022 (ehemaliger Standort von Apium
Biotops -0020 (ehemaliger Standort von Apium repens) repens)

Abb. 18: Blick vom Sidrand auf die gemahte Biotop- Abb. 19: siidliches Drittel der Feuchtwiese (3143NW-
flache 3143NW-0022 (ehemaliger Standort von Apium 0022), hier rel. artenarm (auch in 2012 in diesem Bereich
repens) kein Standort von Apium repens)

Beim Biotop 3143NW-0019 handelt es sich um eine relativ artenarme Frischweide (Magerweide) auf
einem etwas hoher gelegenen Teilbereich (Kuppe, mafig feuchter Standort) mit kleinen Brennnessel-
Fluren. Hier kommen v. a. Grof3e Brennnessel (Urtica dioica), Gewdhnliches Rispengras (Poa trivialis),
Kletten-Labkraut (Galium aparine), Knolliger Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum), Schwarznessel
(Ballota nigra) und Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium) vor. Dieses Biotop wurde als nicht
gesetzlich geschitztes Biotop eingestuft (da nur maRig feucht und relativ artenarm).

Bewertung des Erhaltungsgrades: Aufgrund des aktuell sehr kleinen Vorkommens von nur wenigen
Quadratmetern und der geringen Anzahl der Pflanzen mit auflerdem Uberwiegend kimmerlicher
Wuchsform und der beobachteten Abnahme in den letzten Jahren kann der Zustand der Population
derzeit nur mit mittel bis schlecht (C) bewertet werden. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dass in den
Folgejahren, aufgrund der eigentlich glinstigen Habitatbedingungen und bei Fortflihrung der extensiven
Beweidung die Population wieder zunimmt.
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Die Habitatqualitat ist fir die Art im FFH-Gebiet recht gut. Die Béden sind feucht bis nass, bei hohem
Wasserstand sind sie zeitweise vermutlich sogar Uberschwemmt bzw. staunass. Der Flachenanteil an
offenem Oberboden liegt bei ca. 10 %, das sich als gut bewerten Iasst. Insbesondere im Norden gibt es
grol¥flachige vegetationslose, gleichzeitig feuchte Bereiche. Im feuchten Griinland bzw. in den Mulden mit
Flutrasen entstehen vermutlich regelmaRig durch Viehtritt offene Stellen, die Pionierstandorte fiir Apium
repens darstellen. Die Vegetation und Vegetationsdichte kann auch mit gut (B) bewertet werden. Es
herrscht Flutrasen mit Flutendem Schwaden (Glyceria fluitans) und Gift-Hahnenful® (Ranunculus
sceleratus) vor. Auch sind die Lichtverhaltnisse mit mehr oder weniger voller Besonnung glnstig fur
Apium repens. Insgesamt kann die Habitatqualitat mit gut bewertet werden.

Beeintrdachtigungen und Gefahrdungen sind schwierig zu ermitteln. Storzeiger bzw. Sukzessionszeiger
sind auf der Vorkommensflache nicht vorhanden. Der Wasserhaushalt wird wahrscheinlich durch die
Stauhaltung des Karwe-Grabens bzw. vermutlich durch den Wasserstand des Ruppiner Sees beeinflusst.
Wie sich diese Beeinflussung genau auf den Kriechenden Scheiberich auswirkt, kann nicht exakt
abgeschatzt werden. Nach den vergleichsweise geringen Wasserstandschwankungen des Ruppiner
Sees in den Jahren 2011 bis 2015 wurde der Wasserstand im Jahr 2016 und somit ein Jahr vor den im
Rahmen der Managementplanung durchgefiihrten Kartierungen zu dem Vorkommen von Apium repens
jedoch stark abgesenkt (zu Seewasserspiegelstanden und Wasserstandsschwankungen siehe auch Abb.
3 bei Hydrologie im Kapitel 1.1). Dies kann zum Trockenfallen von Habitatflachen gefiihrt haben und
folglich mit ungiinstigen Wachstumsbedingungen fir die Art verbunden gewesen sein. Die Nutzung/
Pflege der Flache scheint durch extensive Beweidung eigentlich glinstig fir diese Art zu sein.

Tab. 14: Bewertung des Vorkommens des Kriechenden Scheiberichs im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner

See“
Bewertungskritrien Habitat-ID
9 Apiurepe528001
Zustand der Population’ C
Habitatqualitat' B
Beeintrachtigungen? B-C
C

1

Gesamtbewertung (gutachterliche Einschatzung)

" A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
2 Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine potenzielle Ursache im Komplex mit anderen
Faktoren konnte, neben Nutzungsanderungen (sowohl Aufgabe der Nutzung als auch Intensivierung)
langfristig die negative Wasserbilanz des Landes Brandenburgs im Zuge des Klimawandels sein, was zu
einem Wassermangel im Sommerhalbjahr und somit einer teilweisen Austrocknung der Habitate flhren
kann. Weiterhin kann die Schwankungsbreite des Seewasserspiegels von bis zu 45 cm durch die Stau-
und Speicherbewirtschaftung des Ruppiner Sees im Sommerhalbjahr zu zeitweisen Trockenfallen der
ufernahen Habitate fihren (zu Seewasserspiegelstdnden und Wasserstandsschwankungen siehe auch
Abb. 3 bei Hydrologie im Kapitel 1.1).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Bei Aufrechterhaltung eines geringen Vertritts und Mahd
und/ oder gelegentlicher Beweidung (extensive Nutzungsform) ist das Entwicklungspotenzial als glinstig
zu werten. Innerhalb des FFH-Gebietes sind natlrliche Wasserwechselzonen und Ausuferungsbereiche
zum Ruppiner See gegeben.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend“ eingestuft, Brandenburg hat eine besondere Verantwortung
und es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2015 und ILB 2016).

Gesamteinschatzung: Aufgrund des stetigen Rickgangs und des aktuell sehr kleinen Vorkommens wird
der Erhaltungsgrad als gutachterlich als mittel-schlecht bewertet.

Erhaltungsgrad der Art auf der Ebene des FFH-Gebietes: Da im FFH-Gebiet derzeit nur eine Restbe-
stand einer Population vorkommt, entspricht der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes dem
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fur das einzelne Vorkommen und ist durchschnittlich oder eingeschrankt (C).

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Da sich der Erhaltungsgrad der Art im FFH-Gebiet nach-
weislich seit dem Referenzzeitpunkt zu einem unguinstigen Erhaltungsgrad entwickelt hat und sich die
Population nachweislich stark verkleinert hat, sind Erhaltungsmalinahmen zur Wiederherstellung der
FlachengrdlRe des Bestandes und zur Erreichung eines glnstigen Erhaltungsgrads erforderlich.

1.6.3.2 1337 — Biber (Castor fiber)

Biologie/ Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und fliekende
Gewasser mit reichem Baumbestand von Weichholz (Weiden, Pappeln, Zitterpappeln u. a.) in Ufernahe.
Die Uferstrukturen missen die Anlage von Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des
Gewassersystems ist wichtig, um neue Nahrungshabitate zu erreichen und neue Reviere zu besiedeln.
Die ReviergroRe einer Biberfamilie betragt ca. 1 km FlieRstrecke, Jungtiere griinden nach dem
Selbstandigwerden im Radius von bis zu 25 km Neuansiedlungen. Die Nahrungssuche erfolgt v. a. in der
Dammerung und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen bis zu 20 m Entfernung, bei
Vegetationsarmut am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen bevorzugt Rinde und Zweige
v.a. von Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a. Teichrose), im Sommerhalbjahr
auch zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender Nahrungsverfluigbarkeit werden auch relativ
naturferne Entwasserungsgrabensysteme besiedelt (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Die Habitatqualitdt wurde durch eine Begehung des Gebiets im Februar
2018 erfasst. Eine direkte Kartierung von Bibernachweisen war nicht vorgesehen, jedoch wurde bei der
Begehung auf Bibernachweise (FralRspuren, Sassen, Ausstiege, Erdbaue, Burgen) geachtet. Allerdings
ist die Uferzone des Sees nur in kleinen Bereichen einsehbar. Zugearbeitete Daten der Naturschutz-
station Zippelsforde (NAST ZIPPELSFORDE 2017; bekannte Reviere und Totfundmeldungen) wurden
ebenfalls ausgewertet.

Status im Gebiet: Nach den vorliegenden Daten der Naturschutzstation Zippelsforde sowie auf Grundlage
der Ergebnisse der im Februar 2018 durchgeflihrten Kartierung liegt kein Biberrevier im FFH-Gebiet, es
sind auch keine Nachweise direkt aus dem Gebiet bekannt. Die nachsten Reviere befinden sich im
Bitzsee und am Wustrauer Rhin (750 m bzw. 600 m von FFH-Gebietsgrenze entfernt, siehe auch Karte 3
im Kartenanhang). Ein gelegentliches Aufsuchen des Gebiets durch Biber zur Nahrungssuche ist daher
anzunehmen.

Mangels aktueller Nachweise im FFH-Gebiet erfolgt keine Habitatabgrenzung. Die Uferzone des Sees mit
Flachwasser- und Rd&hrichtzone sowie der landseitig anschlieRende Waldsaum aus Erlen und ver-
einzelten Weiden sind als geeigneter Lebensraum einzustufen. Eine dauerhafte Ansiedlung des Bibers im
Gebiet (Burg in der Schilfzone) ist theoretisch maéglich. Das Nahrungsangebot ist im unmittelbaren
Umfeld allerdings nur als maRig gut einzustufen (reichlich Schilf, vereinzelt Teichrosen; im Waldsaum am
Ufer dominieren Erlen, nur vereinzelt sind Weiden als bevorzugte Nahrungsgeholze vorhanden).

Bewertung des Erhaltungsgrades: Da kein konkretes Vorkommen im FFH-Gebiet liegt, ist der
Populationszustand als mittel bis schlecht (C) zu beurteilen. Die Habitatqualitat ist insgesamt gut (B)
(bevorzugte Nahrungsgehodlze nur in geringem Umfang (Weiden), sonst dominieren Erlen, groflie
Schilfbestdnde und vereinzelt Teichrosen als weitere Nahrungspflanzen; naturliches Gewasserufer ohne
Verbauung; Habitatverbund in zwei Richtungen gegeben). Beeintrachtigungen sind mittel (B) (ein
Verkehrsopfer am gegenuberliegenden Ufer in Woustrau; keine Gewasserunterhaltung; keine
anthropogenen Konflikte bekannt). Die einzelnen Teilkriterien sind in Tab. 15 zusammengefasst.
Insgesamt wird der Erhaltungsgrad als gut (B) beurteilt.

Tab. 15: Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,,Slidufer Ruppiner See*
Habitat-ID

*

Bewertungskriterien

Zustand der Population C
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Habitat-ID
Bewertungskriterien =
Habitatqualitat’ B
Beeintrachtigungen? B
Gesamtbewertung?® B

" Habitatqualitat: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

2 Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

3 Gesamtbewertung des Erhaltungsgrad (EHG): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
* mangels aktuellem Vorkommen im FFH-Gebiet wird keine Habitatflache abgegrenzt

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Die Anbindung an den Bitzsee Richtung Sidosten ist
durch eine Schleuse bzw. ein Wehr an den beiden Armen des Rhins in der Ortslage Altfriesack gestort.
Diese Barrieren liegen jedoch ein Stlick entfernt von der Landesstral’e und haben daher ein geringes
Gefahrdungspotenzial. Ein Totfund in Wustrau am Wustrauer Rhin 2006 belegt, dass auch hier ein
Gefahrdungspotenzial besteht. Auch in der Reusenfischerei im Ruppiner See kann eine Gefahrdung fir
Biber liegen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung des FFH-Gebiets als Biberlebensraum ist
nicht sinnvoll, da es sich um eine weitgehend naturliche Uferzone handelt. Im Umfeld des FFH-Gebiets
kénnen eine Regelung der Reusenfischerei und eine Entscharfung der o.g. Barrieren die Ansiedlungs-
wahrscheinlichkeit bzw. den Habitatverbund allgemein verbessern.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Nachdem der Biber im 19. Jahr-
hundert in Mitteleuropa durch Flussregulierung und Jagd fast ausgestorben war, hat er sich in den
vergangenen Jahrzehnten, ausgehend von Restvorkommen an der Mittleren Elbe (in anderen
Bundeslandern durch WiedereinbiirgerungsmalRnahmen), in Nordostdeutschland stark ausgebreitet und
ist in allen brandenburgischen Regionen wieder heimisch (BEUTLER & BEUTLER 2002). Neben einer mehr
oder weniger durchgangigen Besiedlung der gréReren Bache und Flisse werden zunehmend auch die
Oberlaufe kleinerer Fliisse und Grabensysteme besiedelt. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des
Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land beherbergt ca.
30 % des Weltbestands und stellt das Verbreitungszentrum der Unterart albicus dar. Brandenburg hat
damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung zum Erhalt der Art (ILB 2016). Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,gunstig“ eingestuft (LUGV 2015). Das FFH-Gebiet ,Stidufer
Ruppiner See* weist vermutlich nur ein unregelmaRiges Vorkommen des Bibers auf und hat daher v.a.
eine Funktion als ergdnzendes Nahrungshabitat und im Habitatverbund; daher wird dem Gebiet eine
mafig hohe Bedeutung fur den Biber zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See” hat nur eine mafig hohe Bedeutung fur
den Biber, da keine dauerhafte Ansiedlung vorhanden ist. Der heutige Gebietszustand inkl. der
Ungestortheit weiter Teile muss erhalten bleiben. MalRnahmen zur Verbesserung der Habitatqualitat sind
nicht erforderlich.

Erhaltungsgrad der Art auf der Ebene des FFH-Gebietes: Im FFH-Gebiet ist derzeit kein konkretes
Vorkommen nachgewiesen. Der Erhaltungsgrad wird gutachterlich mit gut (B) bewertet.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Bibers war zum Referenzzeitpunkt
gunstig (B, SDB mit Stand vom Marz 2008) und wird auch aktuell gunstig (B) eingeschatzt. Da es im
FFH-Gebiet derzeit keine Anzeichen gibt, dass sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern kdnnte,
sind keine ErhaltungsmalRnahmen erforderlich, jedoch kdénnen sich auf Gebietsebene Handlungs-
mdglichkeiten fir optimierende Entwicklungsmaflinahmen ergeben.

1.6.3.3 1355 - Fischotter (Lutra lutra)

Biologie/ Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieRgewassern und Stillgewassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber auch Krebse,
Amphibien und andere Kleintiere). Die Reviere der als Einzelganger lebenden Tiere umfassen jeweils
etliche km2. Darin streifen die ddmmerungs- und nachtaktiven Tiere kilometerweit umher. Die Popula-
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tionsdichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Zur Habitaterfassung und -bewertung erfolgte im Februar 2018 eine
Gebietsbegehung. Eine systematische Suche nach Artnachweisen (Trittsiegel, Kot, Markierflissigkeit)
war nicht vorgesehen, erfolgte in diesem Rahmen aber beilaufig. Allerdings ist die Uferzone des Sees nur
in kleinen Bereichen einsehbar. Zugearbeitete Daten der Naturschutzstation Zippelsférde (NAST
ZIPPELSFORDE 2017; bekannte Nachweise und Totfundmeldungen) und Angaben aus der Biotop-
kartierungs-Datenbank wurden ebenfalls ausgewertet.

Status im Gebiet: Insgesamt liegen innerhalb des FFH-Gebiets zwei Spurennachweise von 2006 und ein
undatierter Nachweis vor, auferdem ein Totfund (Reusenopfer) von 2009. In der Umgebung gibt es
einige weitere Totfunde (seit 1993) sowie zwei weitere Spurennachweise (siehe auch Karte 3 im
Kartenanhang).

Anhand der Nachweislage und der Lebensraumausstattung des Gebiets wird der Status des Fischotters
folgendermalien eingeschatzt: Das Gebiet wird regelmafig zur Nahrungssuche genutzt. Geeignete
Tagesverstecke sind im uferbegleitenden Erlenwald vorhanden, auch ein Aufzuchtrevier ist denkbar. Als
Habitatflache 528-001 wird die gesamte Uferzone (Wasserkdrper, Rohrichte, Erlenbruchwalder)
abgegrenzt (siehe auch Karte 3 im Kartenanhang).

Bewertung des Erhaltungsgrades: Der Populationszustand dieser hochmobilen Art wird nicht auf Ebene
des einzelnen FFH-Gebiets bewertet, sondern nur fir das gesamte Land Brandenburg (PETRICK et
al. 2016).

Die gebietsbezogene Habitatqualitdt wird insgesamt als gut (B) eingestuft, weil der See aufller bei
Vereisung in langeren Forstperioden ganzjahrig ginstige Nahrungsbedingungen bietet und im Ufer-
bereich durchgangig ausreichend Deckung vorhanden ist (Uferwald, Réhrichte). Aus der Einstufung des
Ruppiner Sees entsprechend WRRL (laut LfU-Steckbrief ,Seen gemal EU-Wasserrahmenrichtlinie® beim
Okologischen Zustand Stufe 4 und beim Chemischen Zustand Stufe 3, Stand 2017) ergabe sich gemaR
PETRICK et al. (2016) eigentlich eine Beurteilung der Habitatqualitat als schlecht (C), dem wird fir das
FFH-Gebiet und sein Umfeld aber aus gutachterlichen Grinden nicht gefolgt.

Im FFH-Gebiet selbst sind Gefahrdungen und Beeintrachtigungen fiir den Fischotter nicht oder kaum
vorhanden. Das FFH-Gebiet ist als Lebensraum flr den Fischotter allerdings zu klein, die hochmobile Art
nutzt auch angrenzende Bereiche (Ruppiner See, Rhin, Bitzsee, diverse Graben etc.). Im Umfeld des
FFH-Gebietes sind in den Jahren 1993 bis 2009 insgesamt zwdlf Totfunde bekannt: drei Totfunde an der
L164 sudlich des Sees, sechs Totfunde in Reusen, davon einer innerhalb des FFH-Gebiets, drei Totfunde
mit unbekannter Ursache. Innerhalb des FFH-Gebiets sind keine Kreuzungsbauwerke vorhanden. Der
Rhinabfluss in Altfriesack weist eine Barriere mit Schleuse und Wehr auf, diese liegen jedoch ein Stlick
entfernt von der Landesstrale und haben daher ein geringes Gefahrdungspotenzial. Die Nebenzu-/
abflisse des Sees (Karwe, Wustrauer Rhin) sind ohne ottergerechte StraRenquerungen (hier Totfunde).
Der Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke wird als ungtinstig beurteilt. Beeintrachtigungen
insgesamt werden als mittel (B) eingestuft.

Die einzelnen Teilkriterien sind in Tab. 16 zusammengefasst. Insgesamt wird der Erhaltungsgrad des
Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 16: Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Bewertungskritrien Iu:'fut;i'tsaztgt?o 1
Zustand der Population nicht bewertet
Habitatqualitat’ B
Beeintrachtigungen? B
Gesamtbewertung?® B

' Habitatqualitat: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
2 Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
3 Gesamtbewertung des Erhaltungsgrad (EHG): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
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Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Mdogliche Gefdhrdungen neben den bereits bei ,Be-
wertung des Erhaltungsgrades® genannten sind Stérungen durch Bootsverkehr auf dem Ruppiner See;
deren tatsachliches Ausmalf jedoch nicht beurteilt werden kann.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung des Gebiets als Otterlebensraum ist nicht
erforderlich, da es sich um eine weitgehend naturliche Uferzone handelt. Im Umfeld des FFH-Gebiets
kénnten eine Regelung der Reusenfischerei und eine Entscharfung der o.g. Barrieren das
Mortalitatsrisiko verringern, wobei Regelungen zur Fischerei bereits in der LSG-VO vorhanden sind (§ 5
(1) 3.b LSG-VO ,Fanggerate und Fangmittel sind so einzusetzen oder auszustatten, dass ein
Einschwimmen und eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen ist*). Die vorhandenen
naturnahen Gewasserstrukturen und die Stérungsarmut des Gebiets miissen erhalten werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Fischotter ist in Brandenburg und
im Landkreis Ostprignitz mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Innerhalb von Deutschland sind
gro¥flachig zusammenhangende Vorkommen nur in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, im
nordlichen und &stlichen Sachsen-Anhalt und dem d&stlichen Sachsen vorhanden, in westlich
angrenzenden Bereichen/ Bundeslandern gibt es nur kleinflichige Vorkommen (BEUTLER & BEUTLER
2002). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land hat damit eine besondere, nationale und internationale
Verantwortung zum Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-
unzureichend” eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (ILB 2016). Im
FFH-Gebiet ,Sidufer Ruppiner See” ist eine regelmaflige Nutzung als Nahrungshabitat anzunehmen,
auch das Vorhandensein eines Aufzuchtreviers ist moglich. Dem Gebiet wird deshalb eine hohe
Bedeutung fir den Fischotter zugewiesen, auch als Bestandteil des Seenverbunds entlang des Rhins.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmafig genutzt, auch das Vorhandensein
eines Aufzuchtsreviers ist moglich, auBerdem hat es eine Funktion im Biotopverbund und daher eine
hohe Bedeutung. Der Erhaltungsgrad wird derzeit als gunstig eingestuft. MalRnahmen zur
Habitataufwertung sind nicht sinnvoll, jedoch hinsichtlich Verringerung des Mortalitatsrisikos
wiinschenswert. Fir die weitere Gewahrleistung eines glnstigen Erhaltungsgrades sind ferner der
vorhandene Gewasserzustand und die in weiten Teilen vorhandene Stérungsarmut des Gebiets zu
erhalten.

Erhaltungsgrad der Art auf der Ebene des FFH-Gebietes: Da es im FFH-Gebiet ein Vorkommen des
Fischotters im Sinne einer Population gibt, ist der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes der
Gleiche wie flr das einzelne Vorkommen: gut (B). Es ist davon auszugehen, dass das FFH-Gebiet alleine
nicht als Lebensraum ausreicht und der Fischotter weitere Flachen in der Umgebung als
Lebensraum/Revier nutzt.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Vorkommens des Fischotters war
zum Referenzzeitpunkt ginstig (B, SDB mit Stand vom Marz 2008) und ist aktuell ebenso als gtinstig (B)
eingeschatzt worden. Da es im FFH-Gebiet derzeit keine Anzeichen gibt, dass sich der EHG in
absehbarer Zeit verschlechtern kdnnte, sind keine ErhaltungsmalRnahmen erforderlich, jedoch kdénnen
sich auf Gebietsebene Handlungsmdglichkeiten fir optimierende Entwicklungsmalinahmen ergeben.

1.6.4 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fur Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL gilt gemafy Art. 12 und 13 der FFH-RL ein
strenger Schutz.

Fir die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte.
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Fir die genannten Pflanzenarten ist ein absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder
Vernichten von Exemplaren verboten.

Fir diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MalRnahmen fir LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs |V beeintrachtigt werden.

Im SDB (Stand Marz 2008) wird der Moorfrosch nach Anhang IV der FFH-RL fir das FFH-Gebiet
aufgefuhrt. Es sind keine Pflanzenarten genannt.

Fir die Pflanzenarten erbrachte auch die aktuelle Kartierung in 2017 keine Nachweise von Vorkommen
von Anhang IV-Arten der FFH-RL (BBK, Stand 2017).

Bei den Recherchen zum Gebiet (Literaturrecherche, Befragungen, Datenauswertungen) wurden keine
weiteren Hinweise auf Vorkommen von weiteren Anhang IV-Arten bekannt. Innerhalb der regionalen
Arbeitsgruppe (am 08.03.2018) wurde von Herrn Dr. D. Dolch weitere Hinweise zum Vorkommen von
verschiedenen Fledermausarten gegeben, die das FFH-Gebiet als Jagdgebiet nutzen, ohne spezifische
Arten zu nennen.

Die folgende Tabelle listet die Anhang IV-Arten im FFH-Gebiet auf. Die Anhang IV-Arten, die gleichzeitig
auch dem Anhang Il FFH-RL angehoéren, werden hier nicht erneut aufgefiihrt.

Tab. 17: Vorkommen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

Art Vorkommen im Gebiet Bemerkung

Moorfrosch (Rana Amphibienzdune entlang der Stralle (Karwe, Altfriesack), SDB (2008), UNB (2017),

arvalis) im Ostteil des FFH-Gebiets in der flachen Verlandungszone | Obf. Nauruppin (Revierleiter
(Biotop-ID 3134NW-0017, -0020, -0025, -0031, -0039) M. Klasen 2016)

An der Kreisstralte 6828 wird seit 2005 ein temporarer Amphibienzaun errichtet, um die Hin- und
Ruckwanderung von Amphibien zu schutzen (schriftl. Mitt. 2017, UNB Frau Hahn). Neben Teichmolch
(Lissotriton vulgaris; regelmaflig mehrere hundert Individuen, v.a. bei der Rickwanderung z.T. mehrere
tausend), Erdkrote (Bufo bufo), Wasserfrosch bzw. Teichfrosch (Rana kl. esculenta), Blindschleiche
(Anguis fragilis) und Ringelnatter (Natrix natrix) (Individuenzahlen nicht differenziert erfasst) wandert dort
auch der Moorfrosch als Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie. Beim Moorfrosch werden fast alljahrlich
mehrere tausend Tiere erfasst (Maximum Hinwanderung: 8.384 Individuen (2009), Maximum
Ruckwanderung: 11.164 (2010)).

Artnachweise aus dem Laichgebiet liegen nicht vor, dieses befindet sich sicherlich im Ostteil des FFH-
Gebiets in der flachen Verlandungszone (Biotope 3134NW-0017, -0020, -0025, -0031, -0039).

1.6.5 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Im SDB (Stand Marz 2008) werden drei Vogelartenarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)
aufgeflhrt: Eisvogel, Fischadler und Weilstorch.

Im Rahmen der FFH-MP ist keine aktive Suche bzw. Kartierung von potenziell im Gebiet vorkommenden
Vogelarten nach Anhang | der VS-RL beauftragt worden.

Bei den Recherchen zum Gebiet (Literaturrecherche, Befragungen) wurden Hinweise auf Vorkommen
von weiteren Vogelarten des Anhang | bekannt. Aktuelle Hinweise auf Vorkommen sind in Tab. 18
aufgelistet. Innerhalb der regionalen Arbeitsgruppe (am 08.03.2018) wurden weitere Hinweise zum
Vorkommen von Vogelarten gegeben (FFH-Gebiet Nistplatz von Géansen), ohne spezifische Arten zu
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nennen. Vermutlich handelt es sich hierbei um Grauganse (Anser anser), da andere Gansearten hier
nicht briten. Grauganse sind jedoch nicht Gegenstand des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie.

Um zu vermeiden, dass bei der Planung von MalRnahmen fir die LRT und Arten der Anhange | und Il der
FFH-RL Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie beeintrachtigt werden, wurde die Vereinbarkeit der
Vogelartanspriiche mit der FFH-Managementplanung gepriuft und ebenfalls in der folgenden Tabelle
aufgefihrt.

Tab. 18: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet ,,Siidufer
Ruppiner See*
Vorkommen im Gebiet Ergebnis der Priifung der
Art Vereinbarkeit der Artanspriiche mit
Lage Status der FFH-Managementplanung
MaRnahmen stehen nicht den Artan-
Eisvogel keine ko.nkreten vermutlich Nahrungsgast am sprﬂchep entgegen; Eisvogel als eine
(Alcedo attthis) Nachweise Seeufer an Gewasser gebundene Art kann von
vorliegend den MalRnahmen zur Erhaltung und
Entwicklung des LRT 3150 profitieren
. gggaél)sbeobachtung (BBK Ma@nahmen stehen n!cht den Artan-'
Fischadler 3143NW-0049, Sichtt;eobachtun (Revier- sprichen entgegen; Fischadler als eine
(Pandion Uberflug (Bereich forster M Klaseng2016 an Gewésser gebundene Art kann von
haliaetus) Altfriesack) Brutvorkc;mmen i,n Umg’ebung den MaRnahmen zur Erhaltung und
Nahrungsgast im FFH-Gebiet) Entwicklung des LRT 3150 profitieren
MaRnahmen vereinbar mit Artan-
Wei spruchen: WeilRstorch als Art, die
eiRstorch
C Zufallsbeobachtung (BBK feuchte, (halb)offene Landschaften be-
(Ciconia 3143NW-0022 2006 N g
C , Nahrungsgast) vorzugt, profitiert von den MaRnahmen
ciconia) -
zur Erhaltung und Entwicklung des
Kriechenden Selleries
Sichtbeobachtung (Revier- MafRnahmen stehen nicht den Artan-
Seeadler Uberflug (Bereich forster M. Klasen, 2016, sprichen entgegen; Seeadler als eine
(Haliaetus AItfriesgck) Brutvorkommen in Umgebung, | an Gewasser gebundene Art kann von
albicilla) vermutlich Nahrungsgast am den MalRnahmen zur Erhaltung und
See) Entwicklung des LRT 3150 profitieren
MafRnahmen stehen nicht den Artan-
sprichen entgegen; Kranich bevorzugt
Kranich (Grus | Verlandungszone 2015 ein Paar mit 2 nicht- Lebensraume wie Bruchwalder, See-
grus) am Ostufer fliggen Jungen (P. Hellenthal) | rdnder und Feuchtwiesen, welche z.B.
von den MaRnahmen zum Wasser-
haushalt profitieren
MaRnahmen vereinbar mit Artan-
Rohrdommel ohne genaue sprichen: Rohrdommel als eine an
(Botaurus Verortung, 2015 rufendes Mannchen (P. Schilf- und Réhrichtbesténde
stellaris) vermutlich Hellenthal) gebundene Art profitiert von den MaR-
Schilfgurtel nahmen zur Erhaltung und Entwicklung
des LRT 3150
MaRnahmen vereinbar mit Art-
. ansprichen: Rohrweihe als eine an
Rohrweihe laut BK-Datenbank . Schilf- und Réhrichtbesténde
(Circus 2006 in Biotop vermutlich Brutvogel s
aeruginosus) 3143NW-0025 gebundene Art profitiert von den.MaB-
nahmen zur Erhaltung und Entwicklung
des LRT 3150
Mafnahmen stehen nicht den Artan-
Schwarzmilan | Uberflug (6stliche Sichtbeobachtung (Anwohner, | spriichen entgegen; Schwarzmilan
(Milvus Bucht im FFH- jahrlich, Nahrungsgast am kann von den MaRnahmen zur Erhalt-
migrans) Gebiet) See) ung und Entwicklung des LRT 3150
profitieren

Grundlagen
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1.7 Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und
MaRstabsanpassung der Gebietsgrenze

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Nach Auswertung der vorhandenen und neu erhobenen Kartierungsdaten wurde das Ergebnis dem LfU
vorgelegt. Die Festlegung zur Neuanpassung des SDB bzw. zur Korrektur wissenschaftlicher Fehler trifft
das LfU in Abstimmung mit dem MLUL. Damit werden die maRgeblichen LRT und Arten fur das FFH-
Gebiet festgelegt. Die Ergebnisse der Anpassung/Korrekturen und der festgelegten maf3geblichen Arten
des LfU sind in den folgenden Tabellen dargestellt.

Tab. 19: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: Mérz 2008 Datum: Januar 2018
Code Flache EHG! Représen- Code Flache EHG! Bemerkung
(REF_LRT) in ha (AB,C) tativitat? (REF_LRT) in ha (AB,C)
(AB,CD)
3150 9,6 B C 3150 14,3 B Korrektur der FlachengroRe

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
2 Reprasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = signifikant, D = nicht signifikant

Tab. 20: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL)

Code Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
(REF_ART) Datum: Mérz 2008 Datum: Oktober 2017
Anzahl / GréRenklasse EHG! (A,B,C) Anzahl / GroRenklasse | EHG (A,B,C) Bemerkung
1614
Apiurepe 10.001-100.000 "
Apium Exemplare A p C Korrektur des Erhaltungsgrades
repens
1337
Castfibe p* B p* B Keine Anderung
Biber
1355
Lutrlutr p* B p* B Keine Anderung
Fischotter

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
* p = vorhanden

Anpassung FFH-Gebietsgrenze

MaRstabsanpassung und inhaltliche Grenzkorrektur (Korrektur wissenschaftlicher Fehler): Eine korrigierte
und angepasste FFH-Gebietsgrenze wurde vom LfU letztmalig im Januar 2018 fur die weitere Ver-
wendung zur Verfligung gestellt (vgl. Abb. 2).

Es werden keine weiteren Vorschlage zur Grenzanpassungen unterbreitet.

Die Gebietsgrofle nach vom LfU Ubermittelter Grenzkorrektur der FFH-Gebietsgrenze betragt aktuell
71,9 ha.

1.8 Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir
das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir das europaische Netz
Natura 2000 ist fur die Prioritdtensetzung im Rahmen der Maflnahmenumsetzung von Bedeutung. Die
Bedeutung eines LRT oder einer Art fir das europaische Netz Natura 2000 ist am héchsten, wenn:

e ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG) des LRT/ der Art auf Gebietsebene gegeben ist.
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e es sich um einen prioritdren LRT/ prioritare Art handelt.

e der LRT/ die Art sich innerhalb des Schwerpunktraumes fir die Malnahmenumsetzung befindet.

e fir den LRT/ die Art ein europaweit ,ungunstiger” Erhaltungszustand innerhalb und auf3erhalb von
FFH-Gebieten gemafl dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL gegeben ist (ELLWANGER et al. 2015a und
2015b; vgl. SCHOKNECHT, T. & F. ZIMMERMANN 2015).

Hat ein LRT bzw. eine Art aktuell einen ungiinstigen Erhaltungsgrad im Gebiet, so zeigt dies i.d.R. einen
ungunstigen Zustand fir das Netz Natura 2000 an und ist daher mafligeblich fir die Planung und
Umsetzung erforderlicher MalRnahmen.

Die Bedeutung des FFH-Gebietes ,Sudufer Ruppiner See“ fir das europaische Netz Natura 2000
resultiert aus dem Vorkommen der in Brandenburg und in der kontinentalen biogeografischen Region
typischen natirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
und dem Vorkommen des recht seltenen Kriechenden Scheiberichs/Selleries (Apium repens) sowie dem
Vorkommen von Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra).

In der folgenden Tabelle ist die Bedeutung des im FFH-Gebiet vorkommenden LRT nach Anhang | der
FFH-RL und der Arten nach Anhang Il der FFH-RL in Bezug zum Erhaltungszustand des LRT/der Art
innerhalb der biogeografischen Region dargestellt.

Tab. 21: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT/ Arten fiir das europaische Netz Natura 2000

Schwerpunktraum fiir Erhaltungszustand in der

LRT/Art Prioritat | EHG! MaI'Snah[:nenumsetzun kontinentalen Region (gemaR

9 | Bericht nach Art. 17 FFH-RL)
3150: Nattrliche eutrophe
Seen mit einer Vegetation des ) B ) unaiinstig-unzureichend
Magnopotamions oder 9 9
Hydrocharitions
1614: Kriechender
Scheiberich / Sellerie (Apium - C X unglinstig-unzureichend
repens)
1337: Biber (Castor fiber) - B - glinstig
1355: Fischotter (Lutra lutra) - B - unglinstig-unzureichend

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder eingeschrankt

2 Ziele und MaRnahmen

2.1 Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Das FFH-Gebiet ist durch eine komplette Verlandungsserie des Ruppiner Sees charakterisiert. Zu den
charakteristischen Landschaftselementen zahlen neben dem Wasserkorper die Uferbereiche des Sees
mit Schwimmblattpflanzengesellschaften und Schilfgurteln sowie die landseitig angrenzenden
Seggenriede, Erlenbruchwalder und Feuchtwiesen. Die grundsatzlichen Ziele und Malinahmen auf
Gebietsebene werden aufgrund der naturrdumlichen Ausstattung und der Nutzungen im unmittelbaren
Umfeld von den Bereichen Landwirtschaft, Forstwirtschaft und Jagd sowie Fischerei und Angeln und dem
Gebietswasserhaushalt bestimmt.

Landwirtschaft — grundsétzliche Ziele und MaBRnahmen

Die ordnungsgemafle Landwirtschaft (Grunlandnutzung) ist weiterhin im FFH-Gebiet zuldssig. Eine
extensive Grunlandnutzung ist im FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See* ausdricklich erwiinscht.

Grunland mit hohem Naturschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven
Nutzung. Diese orientiert sich u. a. an den jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhaltnissen.
Bewirtschaftungsintensitat und -art férdern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische
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Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und ggf. auf diese oder auf Griinland angewiesene Tierarten.

Artenreiches Grinland auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten und zu

entwickeln, ist Ziel der folgenden naturschutzorientierten Empfehlungen:

o Erhalt des etablierten Griinlands (kein Umbruch etc.) = dies ist auch als MalRgabe fur die landwirt-
schaftliche Nutzung in der LSG-VO festgesetzt,

¢ keine zusétzliche Entwasserung, moglichst Erhdhung des Wasserriickhalts,

¢ kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM),

e an den Standort angepasste, moglichst extensive Beweidung/ Griinlandbewirtschaftung,

e geringe oder keine Dlngung,

¢ bei Mahd Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Flache,

e Anlage von unmittelbar an Gewasser angrenzende mindestens 5 m breite Streifen, auf denen keine
Dunger (und Pflanzenschutzmittel) ausgebracht werden.

Forstwirtschaft — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Die ordnungsgemafRe Forstwirtschaft ist weiterhin im FFH-Gebiet zuldssig. Folgende bestehende
rechtliche Vorgaben und grundlegenden MalRnahmen sind flr alle Flachen verbindlich:

e LWaldG,

¢ Verordnungen wie LSG-VO,

o Verschlechterungsverbot fiir Natura 2000-Gebiete nach § 33 BNatSchG,

e Verbot der Zerstoérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung geschiitzter Biotope nach §
30 BNatSchG (i.V.m. § 18 BbgNatSchAG).

Die forstwirtschaftliche Nutzung ist im LSG nach LSG-VO mit der MalRgabe zuldssig, dass Hohlenbaume
erhalten bleiben. Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG (wie Sumpf-,
Bruch- und Erlenwalder) durfen nicht zerstoért oder beeintrachtigt werden. Erganzend zu § 30 Abs. 2
BNatSchG gelten im BbgNatSchAG Handlungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung fihren
kénnen, insbesondere die Intensivierung oder Anderung der Nutzung der geschiitzten Biotope und der
Eintrag von Stoffen, die geeignet sind, das Biotop nachteilig zu beeinflussen (§ 18 Abs. 2 BbgNatSchG).

Aus naturschutzfachlicher Sicht ware es erstrebenswert, die vorhandenen Nadelholzforsten im Einzugs-
gebiet des Sees (um Altfriesack herum) insbesondere im unmittelbaren Umfeld des FFH-Gebiets, zum
Beispiel nach der Entnahme hiebsreifer Baume, mittelfristig in naturnahe Laub-Nadel-Mischwalder
umzuwandeln, um den Gebietswasserhaushaltes zu stabilisieren (siehe auch unter Gebietswasserhaus-
halt / Wasserwirtschaft und Malnahme F86 in Kap. 2.2).

Jagdausiibung — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Die ordnungsgemafle JagdauslUbung ist auch weiterhin im FFH-Gebiet zuldssig. Die gegenwartig im
FFH-Gebiet ausgetbte jagdliche Bewirtschaftungspraxis ist grundsatzlich mit den Schutzzielen des FFH-
Gebietes vereinbar.

Insbesondere ist auf eine gesetzeskonforme Anwendung von Kirrungen zu achten. Kirrungen dirfen nicht
auf gemall § 30 BNatSchG geschitzten Biotopen angelegt werden (z.B. Gewasser, Gewasserufer,
Gewasserverlandungsbereiche, Sumpfe, Rohrichte, Bruchwalder). Auch in der Nahe von geschutzten
Biotope darf nicht gekirrt werden (§ 7 (6) BbgJagdDV).

Kirrungen sollten im FFH-Gebiet nicht bzw. nur in mdglichst geringem Umfang angewendet werden.

Fischereiwirtschaft und Angeln — grundsétzliche Ziele und MaBRnahmen

Die ordnungsgemalRe Fischereiwirtschaft und die Ausiibung des Angelns sind auch weiterhin im FFH-
Gebiet zulassig. Insbesondere die rechtlichen Vorgaben der LSG-VO sind als grundlegenden
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MaRnahmen fir alle Flachen verbindlich. Diese Verordnung besagt: Die fischereiwirtschaftliche Nutzung

sowie die Angelfischerei sind im LSG zulassig mit der MalRgabe, dass

e es verboten ist, in Réhrichte einzudringen oder sich diesen wasserseitig dichter als 5 m zu néhern,
wobei fur Fischereiberechtigte und Fischereiausibungsberechtigte das Betreten zum Zwecke des
Einsetzens, der Kontrolle und des Entfernens von Fanggeraten und zur okologisch vertraglichen
Nutzung abgestorbener Teile von Schilf und Rohrbestanden gemaf § 3 Abs. 1 Satz 2 des Fischerei-
gesetzes fir das Land Brandenburg gestattet bleibt.

e Fanggerate und Fangmittel so einzusetzen oder auszustatten sind, dass ein Einschwimmen und
eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen sind.

Gebietswasserhaushalt / Wasserwirtschaft — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Als grundsatzliches naturschutzfachliches Ziel auf Gebietsebene wird die Stabilisierung des Wasserhaus-
halts zur nachhaltigen Sicherung des Gebietes gesehen. Potenziale zur Optimierung des Gebiets-
wasserhaushalts bestehen in der Stabilisierung des Seewasserspiegels auf ein mdglichst natirliches
Niveau (Anpassung der Speicherbewirtschaftung im Ruppiner See) und in der Waldumwandlung der
angrenzenden Waldgebiete (Nadelwald zu Laubwald oder Laub-Nadel-Mischwald) zur Erhéhung der
Grundwasserneubildungsrate. Aufgrund der weitreichenden Bedeutung, ékonomischer als auch natur-
schutzfachlicher Art, werden diese Vorschlage als eher nicht realistisch umsetzbar angesehen.

Tourismus / insbesondere Bootstourismus — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Aufgrund der hohen touristischen Frequentierung (speziell durch den Hausboottourismus) insbesondere
in den Sommermonaten und dem Ziel eine naturvertragliche Nutzung im Gebiet weitestgehend zu
gewabhrleisten, kommt der Besucherlenkung und Information der Besucher eine wesentliche Bedeutung
Zu.

Die Vermittlung von naturschutzfachlichen Informationen in Schutzgebieten und besonders sensiblen
Bereichen soll im Bereich des FFH-Gebietes ,Stdufer Ruppiner See“ vorrangig tber Flyer, Faltblatter
oder Broschiren und ahnlichem erfolgen. Die Informationen sollen zusatzlich zu den Tourismusinfor-
mationen und dem Internet auch in Gastronomiebetrieben, Gber Veranstalter/ Anbieter, an Parkplatzen,
Boots- und anderen Verleihstationen, Bahnhéfen und Unterkiinften eingeholt werden kénnen. Wenn die
Informationsblatter einen Kartenausschnitt beinhalten, kdnnen sie gleichzeitig zur besseren Orientierung
beitragen.

Insgesamt ist eine Qualitatssteigerung und Verbesserung der Information und die Vernetzung mit
angrenzenden Tourismuszonen (Naturpark etc.) anzustreben.

2.2 Ziele und MaBnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und -malnahmen sowie Ent-
wicklungsziele und -maflinahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von § 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG
wie folgt definiert. ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustands eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang Il der Richtlinie 9243/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG
aufgefiihrten Art fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.“ Die fiur die jeweiligen FFH-Gebiete
relevanten Erhaltungsziele sind abschlielend in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den
Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der Managementplanung
werden die Erhaltungsziele rdumlich und inhaltlich untersetzt.

ErhaltungsmafBnahmen: Erhaltungsmafinahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fir das
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FFH-Gebiet malfigeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das konnen rechtliche
Regelungen (z.B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw. Pflege-
maBnahmen bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z.B. Mahd, Beweidung) oder investive Natur-
schutzmalinahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades od. zur Wiederherstellung eines LRT oder
eines Habitats einer Art sein. ErhaltungsmalRnahmen fur Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der
Erhaltungsgrad einer Population zwar gut ist, diese aber eine "Sicherheitsreserve" zum Ausgleich von
Populationsschwankungen bendtigt. Fir das Land Brandenburg handelt es sich bei Erhaltungs-
mafnahmen um PflichtmalBnahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs.
1). Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standard-Datenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) i.V.m. Art. 10 der
FFH-RL. Sie konnen ebenfalls fiir die Festlegung von Ausgleichsmaflnahmen (Koharenzsicherungs-
maBnahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen entweder hinsichtlich ihrer
Qualitat oder Quantitdt bezogen auf die maligeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets Uber die
Erhaltungsziele hinaus und kénnen sich daher auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen
ergeben sich keine rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfur sind: Ziele fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen hervorragenden Erhaltungsgrad zu
erreichen oder Ziele zur Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotential fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhange | und Il der FFH-RL.

Entwicklungsmal3nahmen: Entwicklungsmalnahmen sind MaRnahmen zur Erreichung von Entwicklungs-
zielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit
keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert
wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher ,unginstigem*
Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur
Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungs-
maflnahmen um freiwillige MalRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet
ist.

Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions

In der Tab. 22 werden der aktuelle und der zuklnftig zu erreichende Erhaltungsgrad des fur das FFH-
Gebiet maRgeblichen LRT 3150 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des
LRT fir das FFH-Gebiet dar.

Die Erhaltung des LRT 3150 im FFH-Gebiet, auf einer Flache von 14,3 ha in einem Uberwiegend guten
Erhaltungsgrad, ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Aktuell besteht die Aufgabe deswegen darin,
den LRT in seiner Ausdehnung und in seinem derzeitigen Erhaltungsgrad zu erhalten.

Tab. 22: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Referenzzeitpunkt* Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 14,3 14,3 14,3

* Korrektur des SDB (vgl. Kap. 1.7)

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmalinahmen und die freiwilligen Entwicklungs-
malnahmen genauer beschrieben. Die Darstellung erfolgt auf Karte 4 (siehe Kartenanhang).

Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fir den LRT 3150

Erhaltungsmafnahmen sind aufgrund des derzeit guten Erhaltungsgrades nicht zwingend erforderlich.
Die aktuelle Aufgabe besteht darin, den LRT in seiner Ausdehnung und in seinem derzeitigen
Erhaltungsgrad zu erhalten.
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Fir den Erhalt des guten Zustandes des LRT 3150 ist es wichtig, dass auch zukiinftig wie bisher die
nattrliche Auspragung des Uferbereichs und der Verlandungszone erhalten bleibt. Insbesondere sind
folgende Aspekte weiterhin zu beachten:

Vermeidung von Nahrstoffeintrdgen (insbesondere aus der landwirtschaftlichen Nutzung wie
Dingemittel etc.),

Vermeidung wasserbaulicher MalRnahmen (z.B. Uferbefestigung und -verbau),

Angelfischerei und Freizeitnutzung in nur extensiver Form und unter Durchsetzung der geltenden
Ge- und Verbote, um die Ufer- und Wasservegetation nicht nachhaltig zu beeintrachtigen.

Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen flir den LRT 3150

EntwicklungsmalRinahmen sind freiwillige Malnahmen, die zur Verbesserung des Erhaltungsgrades
beitragen, zu deren Umsetzung jedoch keine Verpflichtung fir das Land Brandenburg besteht. Fir den
Lebensraumtyp ,3150 — Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions“ sind folgende Optimierungsmafinahmen denkbar:

W144: Die Bewirtschaftung des Ruppiner Sees als Speicher mit maximalen Absenkungen im
Sommer von ca. 45 cm kann zu zeitweiligen Trockenfallen und Beeintrachtigungen der ufernahen
Habitate im FFH-Gebiet fihren. Eine Stabilisierung des Seewasserspiegels auf einem maoglichst
natirlichen Niveau ist fir die lebensraumtypische Vegetation erstrebenswert, insbesondere fir
anspruchsvolle Arten wie dem Kriechenden Scheiberich (siehe auch Kap. 2.3.1). Aufgrund der
weitreichenden Zusammenhange und Bedeutung der Speicherbewirtschaftung des Rhin wird dieser
MafRnahmenvorschlag allerdings kaum realistisch umzusetzen sein. Im Sommer wird das Wasser
insbesondere genutzt, um das Rhinluch mit Wasser zu versorgen. Hier kdme es ohne Wasserzufuhr
in trockenen Perioden zu erheblichen Moordegradierungen.

F86: Eine weitere EntwicklungsmaRnahme ist die Umwandlung von Nadelholzforsten im
Einzugsgebiet des Sees und im unmittelbaren Umfeld des FFH-Gebietes zu Laubwald bzw. zu
Nadel-Laub-Mischwald. Bei der Waldumwandlung ist auf eine standortheimische Baum- und
Strauchartenzusammensetzung zu achten. Ein genaues Benennen der Arten ist aufgrund der
weitraumigen Dimension dieser MalRknahme hier nicht zielfihrend. Es wird empfohlen die jeweils
potenziell natlrliche Vegetation (pnV) der Flachen heranzuziehen. Diese Entwicklungsmafinahme
begriindet sich durch ihren positiven Effekt auf die Grundwasserneubildungsrate und tragt damit zum
Stabilisieren des Wasserhaushaltes im Ruppiner See bei. Aufgrund der hohen Flachenverdunstung
sowie der Wasserverbrauche von Pflanzen wahrend der Vegetationsperiode findet eine nennens-
werte Versickerung von Niederschlagen derzeit hauptsachlich im Winterhalbjahr zwischen Oktober
und Marz statt. Bei Nadelwald-Monokulturen bleiben die Niederschldge im Winterhalbjahr jedoch an
den Nadeln haften und verdunsten zu grof3en Teilen ohne in das Grundwasser zu gelangen. Zudem
entwickelt sich unter Kiefernwald haufig eine starke Vergrasung, die ebenfalls das Versickern der
Niederschlage in das Grundwasser reduziert. Der prognostizierte Klimawandel kann die aufge-
zeigten negativen Effekte zukinftig noch verscharfen.

Tab. 23: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT ,,3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des

Magnopotamions oder Hydrocharitions“im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Code* MaBRnahme Flache [ha] | Anzahl der Flachen

MaRnahmen an Gewassern: Wasserentnahmen

W144 MaRnahmen nur im gréeren Zusammenhang in der

F86

inschrank
cinschran en. - — Region durchfiihrbar und wirksam. Sie werden dem
Mafinahmen in Waldern und Forsten: Langfristige | | RT 3150 mit insgesamt 14,3 ha auf 7 Flachen (vgl.
Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- Tab. 12) zugeordnet.

und Strauchartenzusammensetzung

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)
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23 Ziele und MaBnahmen fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.3.1 Ziele und MaBnahmen fiur den Kriechenden Sellerie/Scheiberich (Apium
repens)

In der Tab. 24 wird der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad der fiir das FFH-Gebiet
malfgeblichen Pflanzenart Kriechender Sellerie/Scheiberich (Apium repens) im Gebiet dargestellt. Die
angestrebten Werte stellen das Leitbild der Art fir das FFH-Gebiet dar.

Im FFH-Gebiet sind die Bestande der Art wiederherzustellen bzw. zu entwickeln und der aktuelle
Erhaltungsgrad der Art ist zu verbessern, zumal das FFH-Gebiet einen Schwerpunktraum fur die
MafRnahmenumsetzung in Bezug auf den Kriechenden Sellerie darstellt (vgl. Tab. 21). Fur die Art sind
deshalb Erhaltungsmalnahmen zu planen. Die Wiederherstellung/ Entwicklung der Vorkommen in ihrer
Ausdehnung und im guten Erhaltungsgrad ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Dariiberhinaus-
gehende Malinahmen zur Forderung der Art sind freiwillige Mallnahmen. Fir diese weitergehenden
(freiwilligen) MaBnahmen sind Entwicklungsmafinahmen zu planen.

Tab. 24: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad vom Kriechenden Sellerie/Scheiberich im FFH-
Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

Referenzzeitpunkt* Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad’ C C B
Populationsgrofe / > 20 bis 200 m?
BestandsgroRe: GroRe vorhanden vorhanden (angestrebter Zielzustand
der besiedelten Flache abgeleitet aus BfN & BLAK 2017)

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
* Korrektur des SDB (vgl. Kap. 1.7)

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmalRnahmen und die freiwilligen Entwicklungs-
maRnahmen genauer beschrieben. Die Darstellung erfolgt auf Karte 4 (siehe Karte 4 im Kartenanhang).

Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fiir den Kriechenden Sellerie/ Scheiberich

(Apium repens)

Um das Vorkommen vom Kriechenden Sellerie in seiner flachigen Ausdehnung wieder zu vergréfRern und
hin zu einem guten Erhaltungsgrad zu entwickeln, sind die folgenden vier Erhaltungsmafnahmen
erforderlich.

- MaRnahme O33: Beweidung mit maximal 1,4 Raufutter verzehrenden GrofRvieheinheiten (RGVE)
pro Hektar und Jahr. Die langjahrige, extensive Beweidung mit Rindern, deren Feldblock/ Weide sich
zum Teil auch auRerhalb des FFH-Gebietes befindet, soll beibehalten werden. Durch diese Nutzung/
Pflege wird die Vegetation kurz und liickig gehalten. Stellenweise treten durch die Beweidung und
den Viehtritt auch kleinflachige Bodenverwundungen auf (entspricht MalRnhahme B28 ,Herstellung
kleinflachiger Bodenverwundungen®; wird nicht extra angeflhrt, da indirekt in der MalRnahme O33
enthalten). Insgesamt werden mit dieser MalRnahme die bereits glnstigen Bedingungen fiur den
Kriechenden Sellerie mit seinem hohen Lichtbedarf und der geringen Konkurrenzkraft stabilisiert und
weiter verbessert. Die angegebene Besatzstarke vermeidet andererseits eine zu intensive Boden-
verwundung und damit eine Beeintrachtigung der Bestande von Apium repens. Die Entwicklung ist
zu beobachten, damit die Besatzstarke ggf. weiter optimiert werden kann.

- MaRnahmenkombination aus den MaRnahmen O114 ,Mahd* mit 0118 ,Beraumung des Mahgutes*:
Die GroRe und Lage der Weide/ des Feldblocks uber unterschiedliche standértliche Verhaltnisse
hinweg, fuhrt zu einer differenzierten Nutzungsintensitat durch die Weideganger. Westlich des
Karwe-Grabens sind die Futterbedingungen der Rinder verglichen zum Bereich 6stlich des Karwe-
Grabens besser zumal eine Wasserversorgung fur die Tiere nur westlich des Karwe-Grabens
sichergestellt ist. Entsprechend halten sich die Rinder vermehrt im westlichen Teil des Feldblocks/
der Weide auf. Lediglich wenn es im Sommer sehr trocken wird und nicht mehr genug Futter auf den
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hohergelegenen Bereichen wachst, wechseln die Rinder auch in die feuchteren Bereiche mit den
weniger praferierten Futterpflanzen wie z.B. Binsen. Aufgrund dieses Beweidungsmusters soll der
Ostliche Teil der Weide erganzend und speziell zum Erhalt des Kriechenden Selleries zu mindestens
in den Teilbereichen, die weder zu feucht sind noch ein durch den Viehtritt zu unregelmaRiges Relief
aufweisen, in mdglichst kurzen Zeitintervallen gemaht und das Mahgut abtransportiert werden. Dies
gilt insbesondere fir die Biotope 3143NW-0019 und -0022. Diese Erhaltungsmalihahmen-
kombination beugt in den von den Rindern weniger beweideten Abschnitt auch einer Beschattung
durch héheren Aufwuchs und Streuanreicherung vor und schafft glinstige Bereiche mit niedrig-
wichsiger, lickiger Grasnarbe fir den Kriechenden Scheiberich. Das Berdumen des Mahgutes ver-
meidet eine Nahrstoffanreicherung, welche konkurrierende, héherwichsige Arten gegenuber Apium
repens fordern wirde.

Mafnahme O41: Keine Dingung. Der Kriechende Scheiberich ist eine konkurrenzschwache und
niedrigwuchsige Art. Entsprechend soll in den Biotopen 3143NW0014, -0015, -0019 und -0022 keine
Dingung erfolgen, da dies konkurrenzstarkere, hdherwichsige Arten fordern wirde. Derzeit erfolgt
nach Aussage des Bewirtschafters eine Forderung der extensiven Bewirtschaftung ohne mineral-
ischen Dunger und ohne Pflanzenschutzmittel Uber das Kulturlandschaftsprogramm (KULAP). Eine
organische Diinung wird zurzeit ebenfalls nicht ausgebracht.

Tab. 25: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Kriechenden Scheiberich / Sellerie (Apium repens) im FFH-Gebiet

»Sudufer Ruppiner See“

* ca. Flache [ha] Anzahl der Flachen
SLLD R (Biotope der BBK) (Biotope der BBK)
033 | Beweidung mit max. 1,4 RGVE/hala 30,7 4 (3143NW0014, -0015, -0019
und -0022)
0114 | Mahd 6,9 2 (3143NW0019 und -0022)
0118 | Beraumung des Mahgutes/kein Mulchen 6,9 2 (3143NW0019 und -0022)
. . 4 (3143NW0014, -0015, -0019
041 Keine Diingung 30,7 und -0022)

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)

Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen flir Kriechenden Sellerie/ Scheiberich (Apium repens)

Eine weitere Verbesserung des Erhaltungsgrades des Kriechenden Selleries wirden die bereits in Kapitel
2.2 unter den Abschnitt ,Ziele und MalRnahmen fir den LRT 3150 — Natlrliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions“ erlauterten Malnahmen W144 und F86 bringen.
Diese Ausflihrungen werden im Folgenden in Bezug auf den Kriechenden Scheiberich ergéanzt.

W144: Insbesondere in Hinblick auf eine zunehmende Trockenheit durch den Klimawandel kann sich
eine Stabilisierung des Seewasserspiegels auf einem maoglichst natiirlichen Niveau auch glnstig auf
das Vorkommen des feuchtebedirftigen Kriechenden Scheiberich auswirken.

F86: Da ein entscheidender Faktor fir das Vorkommen vom Kriechenden Scheiberich ein oberfla-
chennaher Grundwasserstrom zu sein scheint, wiirde eine gesteigerte Grundwasserneubildungsrate
als Folge einer Umwandlung von Nadelholzforsten im Einzugsgebiet des Sees zu Laubwald bzw. zu
Nadel-Laub-Mischwald die Bestande von Apium repens ebenfalls positiv beeinflussen.

Tab. 26: EntwicklungsmaBnahmen fiir den Kriechenden Sellerie/Scheiberich (Apium repens) im FFH-Gebiet

»Sudufer Ruppiner See*

Code* MaRnahme Flache [ha] |Anzah| der Flachen

W144 MafRnahmen nur im gréReren Zusam-

MaRnahmen an Gewéassern: Wasserentnahmen ein-

F86 fihrung zu einer standortheimischen Baum- und Strauch-

hrank
Schranxen - - — menhang in der Region durchfiihrbar und
MaRnahmen in Waldern und Forsten: Langfristige Uber- wirksam. Sie werden dem LRT 3150

zugeordnet (vgl. 2.2)

artenzusammensetzung

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)
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2.3.2 Ziele und MaBnahmen fur den Biber (Casfor fiber)

In der Tab. 27 wird der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad der fiir das FFH-Gebiet
mafgeblichen Art Biber im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild der Art fur das
FFH-Gebiet dar.

Der Erhalt des guten Erhaltungsgrades flir den Biber ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Aktuell
besteht die Aufgabe im FFH-Gebiet darin, die vorhandenen natirlichen Habitatstrukturen dauerhaft zu
erhalten, um eine Ansiedlung des Bibers im Gebiet zu ermdglichen. Erhaltungsmafnahmen sind nicht
zwingend erforderlich. Darliberhinausgehende MalRnahmen zur Forderung der Art sind freiwillige
MaRnahmen. Fir diese weitergehenden (freiwilligen) MaRBnahmen sind EntwicklungsmaRnahmen zu
planen.

Tab. 27: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Referenzzeitpunkt Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad’ B B B
. .. potenzielles Habitat
Populationsgrofe vorhanden (Streifgebiet) vorhanden

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmaRnahmen und die freiwilligen Entwicklungs-
mafnahmen genauer beschrieben. Die Darstellung erfolgt auf Karte 4 im Kartenanhang.

Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen flr den Biber (Castor fiber)

ErhaltungsmaRnahmen sind derzeit nicht erforderlich. Die aktuelle Aufgabe besteht darin, den
potenziellen Lebensraum in seiner Ausdehnung und in seinem derzeit guten Erhaltungsgrad zu erhalten.

Fur den Erhalt der Habitatstrukturen ist es wichtig, dass auch zuklinftig die nattrliche Auspragung des

Uferbereichs und der Verlandungszone erhalten bleibt (siehe auch Textabschnitt zu den Malinahmen bei

LRT 3150 in Kap. 2.2). Insbesondere sind folgende Aspekte auch weiterhin zu beachten:

e Vermeidung von Nahrstoffeintragen (insbesondere aus der landwirtschaftlichen Nutzung:
Dungemittel etc.),

e Vermeidung wasserbaulicher Mallnahmen (wie Uferbefestigung und -verbau),

¢ Angelfischerei und Freizeitnutzung in nur extensiver Form, um die Ufer- und Wasservegetation nicht
nachhaltig zu beeintrachtigen und evtl. Vorkommen des Bibers nicht nachhaltig zu stéren.

Entwicklungsziele und Entwicklungsmal3nahmen fiir den Biber (Castor fiber)

Der Fund eines toten Bibers in Wustrau am Wustrauer Rhin zeigt, dass dort ein Gefahrdungspotenzial fur
die Art besteht (vgl. Kap. 1.6.3.2). Um den Habitatverbund fur Biber zu verbessern ist folgende
Malnahme auf3erhalb des FFH-Gebietes sinnvoll:

- Malnahme B8: Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen. An der
Straflde ,An der Mihle® beim Wustrauer Rhin soll eine Querungshilfe fiir Biber eingerichtet werden.

Tab. 28: EntwicklungsmaBnahmen fiir den Biber (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Slidufer Ruppiner See*

Code* MaBnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
MaRnahme auRerhalb des FFH-Gebietes an einer
B8 Sicherung oder Bau von Biber- und wichtigen Habitataustauschlinie im Bereich der
Otterpassagen an Verkehrsanlagen Stralle ,An der Muhle* beim Wustrauer Rhin

(Planotop-ID: NF16040-3143SWZPP_001)

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-Mafnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)
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2.3.3 Ziele und MaBnahmen fiur den Fischotter (Lutfra /utra)

In der Tab. 29 wird der aktuelle und der zuklnftig angestrebte Erhaltungsgrad der fiir das FFH-Gebiet
malfgeblichen Art Fischotter im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild der Art fir
das FFH-Gebiet dar.

Der Erhalt des guten Erhaltungsgrades fir den Fischotter ist fir das Land Brandenburg verpflichtend.
Aktuell besteht die Aufgabe im FFH-Gebiet darin, die vorhandenen naturlichen Habitatstrukturen
dauerhaft zu erhalten. Erhaltungsmalinahmen sind nicht zwingend erforderlich. Dariberhinausgehende
MaRnahmen zur Férderung der Art sind freiwillige Mallnahmen. Fir diese weitergehenden (freiwilligen)
MaRnahmen sind Entwicklungsmafinahmen zu planen.

Tab. 29: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner

See“
Referenzzeitpunkt Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad’ B B B
PopulationsgrofRe vorhanden vorhanden vorhanden

" EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungsmanahmen und die freiwilligen Entwicklungs-
maflnahmen genauer beschrieben. Die Darstellung erfolgt auf Karte 4 im Kartenanhang.

Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaRnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungsmalnahmen sind derzeit nicht zwingend erforderlich. Die aktuelle Aufgabe besteht darin, den
vorhandenen Lebensraum in seiner Ausdehnung und in seinem derzeit guten Erhaltungsgrad zu erhalten.

Fir den Erhalt der Habitatstrukturen ist es wichtig, dass auch zukiinftig die natirliche Auspragung des

Uferbereichs und der Verlandungszone erhalten bleibt (siehe auch Textabschnitt zu den MalRnahmen bei

LRT 3150 in Kap. 2.2). Insbesondere sind folgende Aspekte auch zukiinftig weiterhin zu beachten:

e Vermeidung von Nabhrstoffeintragen (insbesondere aus der landwirtschaftlichen Nutzung:
Diingemittel etc.),

e Vermeidung wasserbaulicher Malinahmen (wie Uferbefestigung und -verbau),

e Angelfischerei und Freizeitnutzung in nur extensiver Form, um die Ufer- und Wasservegetation nicht
nachhaltig zu beeintrachtigen und evtl. Vorkommen des Fischotters nicht nachhaltig zu stéren.

Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

Die Totfunde von Fischottern an der L164 zeigen, dass hier ein Gefahrdungspotenzial fur die Art besteht.
Weitere Totfunde kdnnen auf die Reusenfischerei zuriickgefuhrt werden (vgl. Kap.1.6.3.3). Um hier das
Risiko zu senken und den Habitatverbund fur Fischotter zu verbessern sind folgende MalRhahmen z.T.
auch auferhalb des FFH-Gebietes sinnvoll:

- MaBnahme W176: Auf der Nahrungssuche kdnnen Fischotter in Reusen geraten und ertrinken. Um
das Einschwimmen von Fischottern in Reusen zu verhindern, kann bei geeigneten Reusentypen ein
jeweils nach Form, Grofe und Material passendes Ottergitter in die erste Kehle der Reuse gesetzt
werden. Diese MalBnahme kann, wenn technisch mdglich, innerhalb des FFH-Gebietes im Biotop
3143NW0049 umgesetzt werden. Fir die im Ruppiner See verwendeten GrofRreusen sind Ottergitter
weder wirtschaftlich praktikabel noch aus Sicht des Natur-und Gewasserschutzes sinnvoll (behindert
die Enthahme von bentivoren Weil¥fischen mittels GroRreusenfischerei). Fir diese Reusen kommen
Otter-Notausstiege infrage (vgl. RECKENDORF UND SIEBERT 2017).

- Mallnahme B8: Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen. An der
Stralle ,An der Mihle* beim Wustrauer Rhin soll eine Querungshilfe fiir Fischotter eingerichtet
werden, damit Fischotter nicht mehr gezwungen sind Uiber die Stralle zu wechseln.
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Tab. 30: EntwicklungsmaBnahmen fiir den Fischotter (Lutra /lutra) im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See*

Code* MaBnahme Flache [ha] Anzahl der Fléchen
laut MaBnahmenkatalog des LfU ,Verwendung
von Reusen mit Otterkreuz bzw. —gitter/

Reusengittern” in diesem Plan im Sinne von: 1 Flache

w176 ~verwendung von Fangmitteln in der Fischerei, die 9.6 (Biotop.ID: 3143NW0049)
das Einschwimmen und eine Geféahrdung des
Fischotters weitgehend ausschlief3en®
MafRnahme aufierhalb des FFH-Gebietes an einer
BS Sicherung oder Bau von Biber- und wichtigen Habitataustauschlinie im Bereich der
Otterpassagen an Verkehrsanlagen Strafle ,An der Mihle* beim Wustrauer Rhin

(Planotop-1D: NF16040-3143SWZPP_001)

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-Mafnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)

2.4 Ziele und MaBRnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Es wurden keine weiteren naturschutzfachlich besonders bedeutsamen Bestandteile als mal3gebliche
Bestandteile des FFH-Gebietes festgelegt (vgl. Kap. 1.6), so dass im Rahmen der FFH-Management-
planung keine Ziele und MaRnahmen fiir weitere wertgebende Biotope und Arten formuliert wurden.

2.5 Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Naturschutzfachliche Zielkonflikte sind im FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See® nicht erkennbar. Der
Erhalt und die Entwicklung des Lebensraumtyps ,,3150 - Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharition“ sowie die Ziele zur Erhaltung der Vorkommen der Anhang lI-
Arten der FFH-RL Kriechender Scheiberich/ Sellerie, Biber und Fischotter stehen sich weder
untereinander entgegen, noch beeintrachtigen sie gesetzlich geschitzte Biotope, Anhang IV- Arten der
FFH-RL, Anhang I-Vogelarten der Vogelschutz-Richtlinie oder Arten fur die Brandenburg eine (inter-)
nationale Verantwortung besitzt (vgl. Kap. 1.6.1). Die vorgeschlagenen MaRnahmen begiinstigen auch
die Habitatbedingungen weiterer geschutzter Tier- und Pflanzenarten. Eine fir Apium repens angestrebte
extensive Beweidung und/ oder regelmaflige Mahd kommt den gesetzlich geschiutzten Feuchtweiden mit
artenreicher Auspragung (Biotopcode: 0510511) in den Biotopen 3143NW-0014 und -0022 vielmehr z.B.
durchs Unterbinden von Gehdlzaufwuchs zugute. Auch Amphibien wie der Teich- und Moorfrosch
profitieren prinzipiell von den bei dieser Managementplanung aufgefiihrten MalRnahmen. Beispielsweise
kénnen eine durch Waldumbau (MaRnahme F86) verbesserte Grundwasserneubildungsrate und eine
ausbleibende Dingung (Maflnahme 041) die Qualitat der Laichgewasser (Wasserverfugbarkeit und —
qualitat) positiv beeinflussen.

2.6 Ergebnis der Abstimmung und Erérterung von MaBnahmen

Aufgrund der zeitlichen Ablaufe und der sich inhaltlich ergdnzenden Zusammenhange werden im
Folgenden die Ergebnisse des Einzelgespraches vom 01.03.2018 mit dem Eigentimer und
Bewirtschafter sowie die Ergebnisse der rAG vom 08.03.2018 bei der eine erste Vorabstimmung der
MaRnahmenplanung fir die MalRnahmenkonzeption fur den 1. Entwurf des Managementplans erfolgte,
zusammenfassend wiedergegeben.

Eine extensive Beweidung wird grundsatzlich von allen Beteiligten als sinnvoll erachtet. Der
Bewirtschafter weist allerdings auf die erschwerten Bedingungen der Bewirtschaftung auf den Flachen
hin, wonach eine Mutterkuhhaltung kaum rentabel sei. Eine Mahd inklusive Abtransport des Mahgutes im
Weidebereich ganz im Osten (vorgeschlagene ErhaltungsmaRnahmen O114 und O118, vgl. Kap. 2.3.1)
wird vom Bewirtschafter derzeit abgelehnt, da das Relief durch Viehtritt fir eine Mahd zu uneben
geworden sei und die Bereiche insgesamt zu feucht seien. Derzeit werden die Weidebereiche im Osten
ein- bis zweimal im Jahr nachgemulcht. Ferner sei eine solche MalRhahme wirtschaftlich nicht rentabel.
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Dem Vertragsnaturschutz steht der Flachennutzer aufgrund von schlechten Erfahrungen bzw.
Erfahrungsberichten (z.B. in Bezug auf bei Wetterverhaltnissen wenig flexiblen Regelungen der
Mahdtermine) kritisch gegenulber.

Als weitere wichtige MalRnahme fir den Erhalt vom Kriechenden Scheiberich wird der Verzicht auf
Dingung gesehen. Eine mineralische Dungung findet aufgrund der KULAP-Férderungen auf dem
Feldblock/ der Weide nicht statt, jedoch sollte aus Sicht des LfU auch die organische Dingung, d.h. dem
Verbleib des Mulchgutes auf den Flachen, zukinftig entfallen.

Auf der rAG im Marz 2018 wurde auflerdem der von der Bevolkerung als starke Beeintrachtigung
empfundene Bootstourismus mit Charter- und Hausbooten, welche bis in den Schilfgirtel fahren und dort
ankern/ (bernachten, aufgegriffen. In diesem Zusammenhang wurden eine Beschilderung als
Hinweisschild zum FFH-Gebiet am Rhinkanal (Manahmen E31 ,Aufstellen von Informationstafeln®) und
eine Abgrenzung des Uferbereichs mit Bojen zur Markierung der FFH-Gebietsgrenze (Malnahme E96
.Kennzeichnung sensibler Bereiche®) diskutiert. Beides wurde jedoch innerhalb der rAG wieder
verworfen, weil die Natur im Vordergrund und nicht hinter einem ,Schilderwald® stehen soll. Nach den
Aussagen mehrerer rAG-Teilnehmer (Fischer, Anwohner) sollen von den Tourismusanbietern mehr
Informationen zu den bestehenden Schutzgebieten in der Region und den diesbeziglich bestehenden
Verboten bzw. Verhaltensregeln herausgegeben werden. Das Erstellen eines entsprechenden
Informationsflyers soll angestoRen werden (vgl. auch Kap. 2.1).

Der 1. Entwurf zum Managementplan wurde vom 31.07. bis 31.08.2018 zur o6ffentlichen Einsicht und
insbesondere fir Behorden, Interessenvertretern, Eigentiimern und Landnutzern, die in ihren Belangen
berthrt sind, fir Anregungen und Hinweise zur Verfigung gestellt. Wahrend der Bereitstellung des
1. Entwurfes fand am 28.08.2018 ein letztes Treffen der regionalen Arbeitsgruppe statt. In Absprache mit
dem Amt fir Verbraucherschutz und Landwirtschaft, Bereich Tierschutz, Jagd und Fischerei des
Landkreises Ostprignitz-Ruppin wurde die Formulierung der MaRBnahme W176 fir den Fischotter
gebietsbezogen konkretisiert (vgl. 2.3.3). Vom landwirtschaftlichen Bewirtschafter wurden erneut die
weiter oben dargestellten Bedenken zu den MalRnahmen geaulert. Darliber hinaus gab es weder beim
Treffen der rAG noch im Zuge der 6ffentlichen Auslegung des 1. Entwurfs wesentlichen Hinweise zu den
MaRBnahmen des Managementplans und die Fertigstellung des Plans konnte mit den diskutierten
Ergebnissen erfolgen.

3 Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmafRnahmen

In diesem Kapitel wird auf Umsetzungsschwerpunkte und -maoglichkeiten fir die ErhaltungsmaRnahmen
der mafRgeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL eingegangen.

Als maRgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes ,Sidufer Ruppiner See“ sind der LRT 3150 — Nattrliche
eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions, die Pflanzenart
Kriechender Sellerie/Scheiberich (Apium repens) sowie die Tierarten Biber (Castor fiber) und der
Fischotter (Lutra lutra) definiert.

Den Schwerpunktbereich fur den Erhalt und die Entwicklung des Lebensraumtyps stellt nahezu die
gesamte Uferzone im FFH-Gebiet dar. Fur den Kriechender Sellerie liegt der Schwerpunktbereich im
Norden des FFH-Gebietes, westlich und o6stlich des Karwe-Grabens. Bei den Tierarten liegt der
Schwerpunkt fur die Umsetzung von Mallnahmen hingegen v.a. aufl3erhalb des FFH-Gebietes (vgl. Kap.
2.3).

Alle geplanten MaBnahmen dienen nicht nur den genannten Lebensraumtyp und der drei Arten, sondern
kénnen auch Habitatbedingungen von Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie von weiteren
schitzenswerten Arten nach BNatSchG verbessern.
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3.1 Laufend und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaRnahmen sind wiederkehrende Landnutzungen oder Malinahmen
der Landschaftspflege, die fur den Erhalt der Art erforderlich sind. Dies bedeutet nicht zwingend eine
jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen immer wiederkehrenden Turnus (z.B. jahrlich, alle 2...10
Jahre etc. oder Notwendigkeit ,nach Bedarf®).

Als dauerhafte MaRnahmen gelten fir das FFH-Gebiet ,Stdufer Ruppiner See“ die MaRhahmen zum
Erhalt der Vorkommen des Kriechenden Selleries

- 033: Beweidung mit maximal 1,4 Raufutter verzehrenden Grofvieheinheiten (RGVE),

- MaBnahmenkombination aus den Mallnahmen O114: Mahd mit O118: Berdumung des Mahgutes
sowie

- Manahme O41: Keine Diingung.

Weitere regelmaBig durchzuflihrende Erhaltungsmaflinahmen sind auch mit Blick auf den LRT 3150 und
die malRgeblichen Tierarten Biber und Fischotter im FFH-Gebiet derzeit nicht erforderlich.

Allerdings ist in Bezug auf den Fischotter folgende dauerhafte EntwicklungsmalRnahme aus
naturschutzfachlicher Sicht sinnvoll:

- MaBnahme W176: Verwendung von Fangmitteln in der Fischerei, die das Einschwimmen und
eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausschlief3en.

3.2 Einmalig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen

Bei einmalig durchzufiihrenden MaRnahmen handelt es sich lberwiegend um Biotop- oder Habitatin-
standsetzungsmafinahmen, die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig umge-
setzt und dann ggf. von den dauerhaften Nutzungen oder Pflegemalinahmen abgel6st/ (ibernommen
werden. Die Umsetzung dieser MaRBnahmen kann kurzfristig erfolgen oder kann sich Uber ldngere
Zeitraume (Monate, Jahre) erstrecken.

3.21 Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen

Unter kurzfristig erforderlichen ErhaltungsmalRnahmen werden MaRnahmen verstanden, die sofort
(innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden sollten, da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung
der LRT-Flache bzw. des Vorkommens einer Art droht.

Kurzfristige Erhaltungsmafinahmen sind im FFH-Gebiet aus derzeitiger Sicht nicht erforderlich.
3.2.2 Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen

Unter mittelfristig erforderlichen Erhaltungsmallnahmen werden Malinahmen verstanden, die nach
3 Jahren, spétestens jedoch nach 10 Jahren umgesetzt werden sollten bzw. bei der innerhalb dieses
Zeitraumes eine Umsetzung realistisch erscheint.

Im FFH-Gebiet sind nach derzeitigem Stand mittelfristig keine ErhaltungsmalRnahmen durchzufuhren.
Mittelfristig sind allerdings die EntwicklungsmaRnahmen

- W144: Mallnahmen an Gewassern: Wasserentnahmen einschranken und
- B8: Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an Verkehrsanlagen (auflerhalb vom
FFH-Gebiet)

umzusetzen.
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3.2.3 Langfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Unter langfristig erforderlichen ErhaltungsmafRnahmen werden MalRnahmen verstanden, deren
Umsetzung nach mehr als 10 Jahren beginnt/erfolgt.

Langfristig durchzufiihrende ErhaltungsmalRnahmen sind im FFH-Gebiet aus jetziger Sicht nicht
erforderlich. Allerdings ist langfristig die folgende EntwicklungsmalRnahme anzustreben:

- F86: MaRnahmen in Waldern und Forsten: Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen
Baum- und Strauchartenzusammensetzung.

Die MaBnahmen zur Waldumwandlung erfordern in der Regel langfristige Zeitrdume. Bis zur Hiebsreife
bestimmter Altersklassenwalder vergehen z.T. mehrere Jahrzehnte, obwohl mit der Umsetzung von
MaRnahmen schon kurzfristig begonnen werden kann. Auch die mittelfristige sukzessive Entnahme der
Nadelgehdlze zu Gunsten der Forderung von Laubbaumarten ist bei glinstigen Voraussetzungen im
Umfeld des FFH-Gebietes denkbar.
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Tab. 31: Laufende / Kurz- / Mittel- und Langfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,Siidufer Ruppiner See“

Code

Eigentimer/ Nutzer halt
sich offen dies ggf.
irgendwann zu andern.

Prio. | LRT/Art Mass MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Abstimmung | Bemerkung Planungs ID
Vertragsnaturschutz, RL
1 apiurepe 033 Beweidung mit max. 1,4 ca. 30.7 Ausgleich Kosten LaWi in Nutzer/ Eigentimer ) 88?2“‘_%’&091 ‘led '_
P P RGVE/hal/a U Natura-2000-Gebieten, zugestimmt 0022’
KULAP 2014
Xﬁgrﬁzﬁa&ﬁzzu&v%n Eigentiimer/ Nutzer stimmt
. 9 . Nutzer/ Eigentumer MaRnahme bei 3143NWO0019 und
1 apiurepe | O114 | Mahd ca. 6,9 Natura-2000-Gebieten, . ) .
; zugestimmt entsprechnder finanziellen | -0022
KULAP 2014, Sonstige F&
e orderung zu.
Projektférderung
Xﬁ:r?giﬂaégggzug’vﬁﬁn Eigentiimer/ Nutzer stimmt
. Berdumung des Méhgutes 9 . Nutzer/ Eigentimer Maflnahme bei 3143NW0019 und
1 apiurepe | 0118 ; ca. 6,9 Natura-2000-Gebieten, . ) .
/ kein Mulchen . zugestimmt entsprechnder finanziellen | -0022
KULAP 2014, Sonstige ..
e Forderung zu.
Projektférderung
Derzeit findet durch die
KULAP-Férderung keine
DGV § 3(2): Diingebedarf, Nutzer/ Eigentiimer géjr;%lij;(?hztragﬁﬁ;grwird 3143NW0014, -
1 apiurepe 0o41 Keine Dingung ca. 30,7 | KULAP 2014, . . 0015, -0019 und -
zugestimmt nicht ausgebracht.
Vertragsnaturschutz 0022

Prio.: Prioritéat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat
LRT/Art: LRT-Code oder Artkiirzel

Code Mass: Code der Maflnahme (aus dem LfU bereitgestellten MaRnahmenkatalog fir die FFH-Managementplanung)

ha: GréRRe der MaRnahmenflache

Planungs ID: Identifikationsnummer der Planungsflache (siehe dazu Karte 4 im Kartenanhang)
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4 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

4.1 Rechtsgrundlagen

BbgDSchG — Gesetz Uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg
(Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz -) vom 24. Mai 2004 (GVBI.1/04, [Nr. 09], S.215)

BbgFischG — Fischereigesetz fir das Land Brandenburg vom 13. Mai 1993 (GVBI.1/93, [Nr. 12], S.178)
zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 15. Juli 2010 (GVBI.I/10, [Nr. 28])

BbgJagdG — Jagdgesetz fir das Land Brandenburg (Brandenburgisches Jagdgesetz) vom 9. Oktober
2003 (GVBL.I/03, [Nr. 14], S.250) zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Juli 2014
(GVBL.I/14, [Nr. 33])

BbgJagdDV — Verordnung zur Durchfiihrung des Jagdgesetzes fir das Land Brandenburg vom 2. April
2004 (GVBL.11/04, [Nr. 10], S.305) zuletzt gedndert durch Verordnung vom 29. September 2014
(GVBL.II/14, [Nr. 74])

BbgNatSchAG — Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz vom 21. Januar 2013 (GVBI.I/13,
[Nr. 3]) zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.I/16,
[Nr. 5])

BbgWG — Brandenburgisches Wassergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Marz 2012
(GVBL.I/12, [Nr. 20]) zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. Dezember 2017
(GVBL.I/17, [Nr. 28])

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist

22. ErhzZV - Zweiundzwanzigste Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und
Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Zweiundzwanzigste
Erhaltungszielverordnung) vom 9. Juli 2018 (GVBI.II/18, [Nr. 44]).

LWaldG — Waldgesetz des Landes Brandenburg (Landeswaldgesetz Brandenburg) vom 20. April 2004
(GVBL.I/04, [Nr. 06], S.137) zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014
(GVBL.1/14, [Nr. 33])

Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg zur Férderung umweltgerechter landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur
Erhaltung der Kulturlandschaft der Lander Brandenburg und Berlin (KULAP 20 14 in der Fassung
vom 1. September 2017

Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Ruppiner Wald- und Seengebiet* vom 10. Dezember
2002 (GVBLII/03, [Nr. 06], S.111) zuletzt gedndert durch Artikel 28 der Verordnung vom 29. Januar
2014 (GVBIL.II/14, [Nr. 05])

4.2 Literatur und Datenquellen

BEUTLER, H., BEUTLER, D. (2002): Lebensrdume und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie in
Brandenburg. - In: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 11 (1/2), 1-180.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) (1998): Das europaische Naturschutzsystem NATURA 2000,
BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und der Vogelschutz-Richtlinie.
Munster (Landwirtschaftsverlag). 560 S.
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BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ & BLAK — BUND-LANDER-ARBEITSKREIS FFH-MONITORING UND
BERICHTSPFLICHT (Hrsg.) (2017): Bewertungsschemata fir die Bewertung des Erhaltungsgrades
von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-Monitoring. Teil I: Arten
nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie (mit Ausnahme der marinen Sauger). BfN-Skripten 480.
374 S.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ & BLAK — BUND-LANDER-ARBEITSKREIS FFH-MONITORING UND
BERICHTSPFLICHT (Hrsg.) (2017b): Bewertungsschemata fiir die Bewertung des Erhaltungsgrades
von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fir ein bundesweites FFH-Monitoring. Teil II:
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (mit Ausnahme der marinen und
Kustenlebensrdume). BfN-Skripten 481. 242 S.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 1 — Wirbeltiere. In: Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1). Bonn-Bad
Godesberg. 386 S.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2015): Berechnung Erhaltungsgrad Natura-Datenbank (E-Mail vom
10.11.2015 ans LfU).

BLDAM — BRANDENBURGISCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE UND ARCHAOLOGISCHES LANDESMUSEUM
(Hrsg.) (2017): Darstellungsdienste WMS Baudenkmale und WMS Bodendenkmale. (http://gis-
bldam-brandenburg.de/index.php?page=dienste.php, Abruf Juni 2017).

ELLWANGER, G., SCHRODER, E. & SSYMANK, A. (2006): Erfahrungen mit der Managementplanung in Natura
2000-Gebieten in Deutschland. in: Management von Natura 2000-Gebieten. Erfahrungen aus
Deutschland und ausgewahlten anderen Mitgliedsstaaten der Europaischen Union. Mdunster
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0118  Beraumung des Mahgutes/ kein Mulchen

MaBnahmen an Gewéassern und Mooren

W144  Wasserentnahme einschranken oder einstellen

W176  Verwendung von Reusen mit Otterkreuz bzw . -gitter/ Reusengitter

Weitere MaBnahmen

B8 Sicherung oder Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen

Lebensraumtypen und Arten

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions

CASTFIBE Biber

LUTRLUTR Fischotter

HELOREPE Kriechender Scheiberich
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Anhang 1: MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art

MaBnahmenflichen des Lebensraumtyps 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions

MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-
. Prio.?2 |Erhaltungs- |Bemerkungen
Code* | Bezeichnung TK Nr. |Geom. maBnahmen
i 0020
\'\,"Vi:i'fd”e"ﬂr':{‘;g in Umsetzung iiber RL MLUL
Forsten: 0049 | Flachen Forderung forstwirtschaftlicher
Lan friéti e 0050 MafRnahmen, Waldbaurichtlinie
Ube?’f[]hrt?n 2u 2004 ,Griiner Ordner* der
F86 einer 9 3143NW | 0051 2 - Landesforstverwaltung
i Punkte Brandenburg, Sonstige
standortheimischen 0052 Proiektford h iib
a ordnungsgemafe
Strauchartenzu- Flachen Forstwirtschaft)
sammensetzung 0061
Mafinahmen an 0020
Gewassern: 0049 | Flachen Wasserrechtliche Entscheidung
Wasserentnahmen 0050 fur Gewéasserbenutzung (§ 8
einschranken WHG) oder fiir Gewasser-
w144 3143NW 10051 ) o o | ] - ausbau (§68 WHG), Gewdsser-
0052 entwicklung/Landschaftswas-
0053 Flachen serhaushalt
0061
* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MafRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)

" Nummer des Planotops (siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hochste Prioritat

MaRnahmenflachen der Art 1614 — Kriechender Scheiberich/Sellerie (Apium repens)

MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-
Prio.2 | Erhaltungs- |Bemerkungen
Code* | Bezeichnung TK Nr. |Geom. maBnahn%en .
i 0020
{\/szi?dn;'r:nig n Umsetzung tber RL MLUL
Forsten: 0049 | Flachen Forderung forstwirtschaftlicher
Lan fris.ti o 0050 Maflnahmen, Waldbaurichtlinie
Ube?ffi]hrl?n 2u 2004 ,Griner Ordner* der
F86 einer 9 3143NW | 0051 2 - Landesforstverwaltung
standortheimischen 0052 Punkte Brandenburg, Sonstige
Baum- und Projektférderung, auch Gber
0053 LWaldG § 4 (ordnungsgemalle
Strauchartenzu- Flachen Forstwirtschaft)
sammensetzung 0061
Beweidung mit 0014 Umsetzung Uber Vertrags-
0015 i
033 |max. 1,4 3143NW Flachen | 1 X Ea“’trscrl‘_“tvz\}f“-,\f“tsg'eggoo
RGVE/ha/a 0019 (015} 'en avi in Natura- -
Gebieten, KULAP 2014
0022
0014
0015 Umsetzung tber DUV § 3(2):
041 [ Keine Diingung 3143NW Flachen 1 X Dingebedarf, KULAP 2014,
0019 Vertragsnaturschutz
0022
0019 Umsetzung uber Vertrags-
naturschutz, RL Ausgleich
0114 | Mahd 3143NW Flachen 2 X Kosten LaWi in Natura-2000-
0022 Gebieten, KULAP 2014,
Sonstige Projektforderung
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MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-
. Prio.2 |Erhaltungs- |Bemerkungen
Code* | Bezeichnung TK Nr. |[Geom. maBnahmen
0019 Umsetzung Uber Vertrags-
Berdumung des naturschutz, RL Ausgleich
0118 [ Mahgutes / kein 3143NW Flachen 2 X Kosten LaWi in Natura-2000-
Mulchen 0022 Gebieten, KULAP 2014,
Sonstige Projektférderung
0020
0049 | Flachen Wasserrechtliche Entscheidung
MalRnahmen an 0050 fir Gewéasserbenutzung
Gewassern: ) (§8 WHG) oder fiir Gewasser-
w144 Wasserentnahmen 3143NW | 0051 Punkte 1 ausbau (§68 WHG), Gewasser-
einschréanken 0052 entwicklung/Landschaftswas-
0053 Flichen serhaushalt
0061

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land

Brandenburg)

" Nummer des Planotops (siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hdchste Prioritat

MaBRnahmenflachen der Art 1337 — Biber (Castor fiber)

Verkehrsanlagen

MaRnahmen Nr. (P-Ident)’ FFH-
. Prio.2 |Erhaltungs- |Bemerkungen
Code* | Bezeichnung TK Nr. |Geom. maBnahmen
Umsetzung lGber Gewas-
serentwicklung/Landschafts-
wasserhaushalt, RL Gewas-
sersanierung (derzeit (Stand
Februar 2018] kénnen (iber die
Gewasserentwicklung/ Land-
Sicherung oder schaftswasserhaushalt und RL
Bs gau von Biber-und | 31435 | ZPP | punkt 1 i Gewassersanierung keine
tterpassagen an _001 neuen Férderantrage gestellt

werden. Da diese Fordermdg-
lichkeit zukiinftig nicht ausge-
schlossen wird, werden diese
Instrumente dennoch ge-
nannt.), Bundesprogramm
Biologische Vielfalt, Sonstige
Projektférderung

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land

Brandenburg)

" Nummer des Planotops (siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hdchste Prioritat

Anhang
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MaBnahmenflachen der Art 1355 — Fischotter (Lutra lutra)

MaRnahmen

Nr. (P-Ident)’

Code*

Bezeichnung

TK

Nr.

Geom.

Prio.2

FFH-
Erhaltungs-
maBfnahmen

Bemerkungen

B8

Sicherung oder
Bau von Biber- und
Otterpassagen an
Verkehrsanlagen

3143SW

ZPP
_001

Punkt

Umsetzung uber: Gewasser-
entwicklung/Landschaftswas-
serhaushalt, RL Gewasser-
sanierung, Bundesprogramm
Biologische Vielfalt, Sonstige
Projektférderung; Derzeit
(Stand September2018)
koénnen Uber die Gewasser-
entwicklung/Landschaftswas-
serhaushalt und RL Gewésser-
sanierung keine neuen Fdrder-
antrage gestellt werden. Da
diese Férdermdglichkeit
zukunftig nicht ausgeschlossen
wird, werden diese Instrumente
dennoch genannt.

WA176

Verwendung von
Reusen mit
Otterkreuz bzw. -
gitter/ Reusengitter

3143SW

0049

Flache

Umsetzung tber BNatSchG

§ 26 Landschaftsschutzgebiet;
Eigentlich laut MaBnahmen-
katalog des LfU ,Verwendung
mit Reusen mit Otterkreuz bzw.
—gitter/ Reusengittern” in
Absprache mit dem Amt fur
Verbraucherschutz und
Landwirtschaft, Bereich
Tierschutz, Jagd und Fischerei
des Landkreises Ostprignitz-
Ruppin sowie nach Abstim-
mung auf der rAG vom
28.08.2018 wird die
MaRnahme im Sinne von
"Verwendung von Fangmitteln
in der Fischerei, die das
Einschwimmen und eine
Gefahrdung des Fischotters
weitgehend ausschlielen”
verwendet. Umsetzung Uber
die Vorgabe der LSG-VO.

* Code: Quelle: MLUL 2017 (aus dem Standard-MaRnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)
" Nummer des Planotops (siehe Karte 4 im Kartenanhang)
2 Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = hochste Prioritét
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Anhang 2: MaRnahmenblatter

Managementplanung fur FFH-Gebiete

MalRnahmenblatt

Name FFH-Gebiet: Sidufer Ruppiner See
EU-Nr.: 3143-301 Landesnr.: 528

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:
MaRnahmen in der Landwirtschaft fiir den Kriechenden Sellerie/ Scheiberich

- Beweidung mit max. 1,4 RGVE/ha/a
- Mahd
- Beraumung des Mahgutes/kein Mulchen
- Keine Dlingung
Bezug zum Managementplan: Kap. 2.3.1, S. 52 ff

Dringlichkeit des Projektes: laufend und dauerhaft

Landkreis: Ostprignitz-Ruppin

Gemeinde: Stadt Neuruppin

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke: Karwe/ 1/ Einzelangabe der Flurstiicke entfallt aufgrund ihrer
Kleinflachigkeit und weil die Flachen von einem Landnutzer bewirtschaftet werden

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-Ident:

Feldblock/ Weide, wo im Bereich der Biotope mit den ID NF16040-3143NW0019 und -0022 sowie z.T.
-0014, -0015 MalRnahmen umgesetzt werden sollen

Flache/ Anzahl (ha, Stk., km): insgesamt 4 Biotope, 30,7 ha

Kartenausschnitt:
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Ziele: Vorkommen vom Kriechenden Sellerie in seiner flachigen Ausdehnung wieder vergroftern und zu
einem guten Erhaltungsgrad entwickeln

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): -
Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): Kriechenden Sellerie/ Scheiberich (Apium repens)
Weitere Ziel-Arten: z.B. Moorfrosch (Rana arvalis)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:
Um das Vorkommen vom Kriechenden Sellerie in seiner flachigen Ausdehnung wieder zu vergréern und
hin zu einem guten Erhaltungsgrad zu entwickeln, soll dauerhaft/ laufend

- die langjahrige, extensive Beweidung mit Rindern, deren Feldblock/ Weide sich zum Teil auch
auBerhalb des FFH-Gebietes befindet, beibehalten werden,

- der o6stliche Teil der Weide erganzend und speziell zum Erhalt des Kriechenden Selleries zu
mindestens in Teilbereichen in mdglichst kurzen Zeitintervallen gemaht und das Mahgut
abtransportiert werden,

- keine Dingung erfolgen, da dies konkurrenzstarkere, héherwiichsige Arten fordern wirde.

MaBRnahmen

Code Bezeichnung der Mallnahme FFH-Erhaltungs-
mafinahme

033 Beweidung mit max. 1,4 RGVE/ha/a Ja

041 Keine Diingung Ja

0114 Mahd Ja

0118 Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen Ja

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Die Erhaltungsmafnahmen sind fiir den Kriechenden Sellerie (Apium repens). Mit den MalRnahmen
werden die bereits glinstigen Bedingungen fiir den Kriechenden Sellerie mit seinem hohen Lichtbedarf
und der geringen Konkurrenzkraft stabilisiert und weiter verbessert.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Auf der rAG vom 28.08.2018 wurde den MalRnahmen von den meisten Anwesenden zugestimmt. Eine
Mahd inklusive Abtransport des Mahgutes im Weidebereich ganz im Osten (vorgeschlagene
ErhaltungsmafRnahmen O114 und O118, vgl. Kap. 2.3.1) wird vom Bewirtschafter derzeit abgelehnt, da
das Relief durch Viehtritt flr eine Mahd zu uneben geworden sei und die Bereiche insgesamt zu feucht
seien.

MaBRnahmentrager/ potentielle MaBnahmentrager:

derzeitiger Bewirtschafter mit KULAP-Fdrderung und bezlglich der Mahd und Berdumung des Mahgutes
noch offen

Zeithorizont: laufend und dauerhaft erforderliche Erhaltungsmafinahmen

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MafRnahmen sind genehmigungspflichtig X

Verfahrensart: Abstimmung mit und Ausflhrung durch Bewirtschafter
zu beteiligen: Eigentimer, Nutzer, UNB, LfU

Finanzierung: Umsetzung Uber Vertragsnaturschutz, RL Ausgleich Kosten LaWi in Natura-2000-
Gebieten, KULAP 2014, DUV § 3(2): Dingebedarf, Sonstige Projektférderung
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Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaRnahmenumsetzung
ausgefullt)

Einmalig Kosten: -
Laufende Kosten: alle 4 MaRnahmen (033, 041, O114 und O118)

Projektstand/ Verfahrensstand:

X Vorschlag

] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

X In Durchfiihrung

[] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)

Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am: durch:
Monitoring (nachher) am: durch:
Erfolg der MaBnahme :

Anhang 87



Ministerium fir Landliche Entwicklung,
Umwelt und Landwirtschaft
des Landes Brandenburg

Landesamt fiir Umwelt



