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1 Einleitung und Veranlassung

Die brandenburgische Landesregierung hat sich imlif@nsvertrag 2009 zur Aufgabe gestellt, ein
Moorschutzprogramm zu erarbeiten. Wichtiger Begtihbierin sind Projekte zur Wiedervernassung
von Mooren. Ein erster Schritt soll die Beschaffwum Unterlagen zu allen bisher durchgefiihrten
Moorschutzprojekten sein. Hierbei sind alle Moorigebzu erfassen, in denen Projekte abgeschlossen
sind oder sich noch in Planung befinden. Kritersemd dabei entweder Wasserspiegelanhebungen,
auch wenn Moorschutz nicht Hauptziel des Projeltas oder Projekte bei denen Moorschutz Haupt-
ziel war. Weiterhin sind Projektvorschlage zur Wdegerndssung von Mooren in den Datenbestand
aufzunehmen.

Anlass fir die Recherche war ein nur geringer Keisatand tUber bisher durchgefihrte bzw. in Pla-
nung befindliche Moorschutzprojekte. So gingasnTHARDT et al. (in $HULTZ-STERNBERG et al.
2000: 161-164) im Jahr 2000 von einer Flache vaOA®ha vernasster Moorflache fir Brandenburg
aus. Die im Rahmen dieser Recherche erfasstent@etéeden in Tabelle 1 wiedergegeben; aufgelis-
tet werden hierbei wiedervernasste Moorflachennaet als Gebiete, bei denen eine ,deutliche An-
hebung des Grundwasserstandes auf der Flacheiibarreehrjahrigen Zeitraum* erfolgte.

Tabelle 1: Ergebnisse der Recherche zur wiedergstest Moorflachen in BrandenburgUtHARDT
et al. in £HULTZSTERNBERGet al. 2000, Bearbeitungsstand 1999)

Gebiete Vernisste davon
( Moorareale vor Vernissung 4]
Gribe Wald Gras- | aufgelass, ohnej
Zahl land | Grasland | Nutzung
[ha] [ha] [ha] [ha) [ha]
NLP Unteres Odertal 1 40,0 40,0
@ Spreewald 3 416,5 416,5
BR Schorfheide /Chorin 23 1504 16,6 123,6 10,2
BR Elbtalaue 1 200,0 | 200,0
NP Havelland 10 | 6.985,0 6.950,0 35,0
NP Schlaubetal 3 14,0 14,0
NP Niederlausitzer Landriicken 3 330,0 130,0 | 200,0
| NP Barnim 1 20,0 20,0
|1P Uckermirkische Seen 13 260,0 7.0 196,0 57.0
[ NP Miirkische Schweiz 2 10,2 10,0 0,2
NP Hoher Fliming 3 70,0 70,0
NP Niederlausitzer Heidelandschaft t 3.5 3,5
NP Dahme-Heideseen 2 nihere Angaben liegen nicht vor
NP Nuthe-Nieplitz-Niederung 10 | 1.260,0 1.260,0
LK Oberhavel 5 660,0 [ 1600 100,0 | 4000
LK Potsdam — Mittelmark 6 360,0 360,0
LK Teltow-Fliming 2 300,0 300,0
LK Oder-Spree 4 135,0 50,0 SS,OJ
LK Oberspreewald — Lausitz 1 nihere Angaben liegen nicht vor
LK Elbe-Elster (WBV) 4 13,0 13,0
Stadt Cottbus 2 353,7 330,0 23,7
Oberes Rhinluch 2 330,0 330,0
Summe 102 | 11.911,3| 387,1 |10.713,1| 669,1 142,(_)_1

Von LANDGRAF (2010: 128) werden in einer Ubersicht die Aktitété einiger Bundeslander zum
Moorschutz gegentiber gestellt. Danach wird fir Begatburg von einer Flache von maximal 3.000 ha
wiederverndsster Moore ausgegangen, auf denen knnftuwieder Torf wachsen kann (mittlerer
Moorwasserstand in oder nahe der Gelandeoberflagles) dieser Diskrepanz der Daten zu wieder-
verndssten Mooren wird deutlich, unabhangig von diéerierenden Definition fir wiedervernasste
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Moore, dass gegenwartig keine flachenscharfe Utidrsier wiedervernassten Moore fiir das Land
Brandenburg vorhanden ist.

Abbildung 1: Wiedervernasstes Niedermoor Lébbildung 2: Wiedervernasstes Niedermoor Gu-
ben (Altes Moor) im Kreis Elbe-Elsterschluch im Kreis Oder-Spree (18.07.2012), nach
(15.04.2012), grof¥flachige Vernassung mit tof¥iedervernassung uberstaute, gesackte Moorfla-
bildender Vegetation chen

Die Ergebnisse der Gebietsrecherchen dienen vgiahtnder Erarbeitung eines Informationssystems
mit Moorbilanz, deren Bearbeitung parallel erfolgte Recherche erfolgte getrennt nach Landkreisen,
wobei in den moorreichen Landkreisen Ostprignitppo (OPR), Uckermark (UM), Oder-Spree
(LOS) und Dahme-Spree (LDS) begonnen wurde.

Als Grundlage fiir die Abgrenzung der Moorgebietenten u.a. Unterlagen zur Moorverbreitung,
soweit sie digital vorlagen. Das Land Brandenbugbdyt neben Bayern, Mecklenburg-Vorpommern,
Niedersachsen und Schleswig-Holstein zu den fluinbrneachsten Bundeslandern. Aktuell besteht
jedoch im Land Brandenburg keine einheitliche, akktugroBmafRstabige Darstellung der Moorstand-
orte. Die Angaben zu den Gesamtmoorflachen fiir @aburg variieren je nach Datengrundlage.
Nach EHULTZ-STERNBERG et al. (2000) liegt die Gesamtmoorflache zwiscl269.000 ha und
265.000 ha, ANDGRAF (2010) geht aktuell von 210.000 ha aus. In Brandembind mit einem hohen
Flachenanteil flachgrindige Versumpfungsmoore (Mawhtigkeit unter 12 dm) verbreitet. Diese
flachgriindigen Moorstandorte unterliegen nach Essgéung einem schnellen Verlust der Moorb6-
den. Da die bestehenden Datengrundlagen z. T. aeO0 Jahre alt sind, ist davon auszugehen, dass
die aktuelle Moorverbreitung vor dem Hintergrund ohediesem Zeitraum erfolgten Meliorationen, so
die in den 60er und 70er Jahren des 20. Jahrhsngeriebene intensive Komplexmelioration, durch
diese Unterlagen nicht mehr ausreichend abgebigetien knnen. Daher gibt die Abgrenzung der
Projektgebiete nur den derzeitigen Kenntnisstamdvinorverbreitung wider.

Auf der Basis der Grundlagendaten (Moordaten deSVYWnd des LBGR, digitale Datenbestande des
LUGV) sowie von zentralen Datensammlungen (Land$sWwasserhaushalt-Projekte, Landesbetrieb
Forst Brandenburg, PG Moorschutz LUGV) wurden zbe&schriftiche Anfragen zu Moorschutz-
projekten gestellt, die spater mit Interviews, daf Grundlage eines Formblattes, untersetzt wurden.
Ansprechpartner fur Anfragen und Interviews warem ¥erwaltungen und Fordervereine der Grol3-
schutzgebiete, Landkreisverwaltungen, Wasser- undeBverbande, Koordinierungsstelle Land-
schaftswasserhaushalt, Forstverwaltung, Natursidndg Brandenburg, Flachenagentur Branden-
burg, Naturschutzstation Zippelsférde (Biber) ureb@tskenner.
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2 Methode

2.1 Methodik und Zielstellung Flurstiicksdaten/Raumverfigbarkeitsanalyse

Die Raumverfiigbarkeitsanalyse ist Teil des LosgSriindlagen, Vorprifung und Machbarkeit®. Die
Zielstellung der Raumverfiigbarkeitsanalysen bestetier Ermittlung des zu erwartenden Raumwid-
erstands bei der Inanspruchnahme der Projektfladbech MaRnahmen des Moorschutzes, insbeson-
dere durch Wiederverndssungsmafinahmen.

Die Raumverfiigbarkeitsanalyse ist eine wesentliéhendlage fir die Erarbeitung der Machbarkeits-

studien in Los1, der Pilotprojekte in Los 2 sowie die weiteren Lose 3 (Machbarkeit und Erganzun-
gen) und Los 4 (Paludikulturen). Daruber hinauseiredie Daten der Raumverfiigbarkeitsanalyse als
ein Baustein des zukunftigen Projektes ,Moorbiland Informationssystem®.

Die Bearbeitung erfordert die konsequente Einhagltund einheitliche Umsetzung der vom LUGV
vorgegeben Methodik sowie den permanenten Kontakt sukzessiven Datentransfer von ALB-
Informationen mit Landesvermessung und Geobasisi#bon Brandenburg (LGB).

Die Raumverfiugbarkeitsanalyse basiert im Wesemficauf der Auswertung der Eigentums- und

Nutzungsverhdltnisse aller in den Projektigebietenrhandenen Flurstiicke. Die Raum-

verfigbarkeitsanalyse wird nach objektiven Kriteriend einer vom LUGV vorgegebenen Methodik

durchgefihrt. Dadurch wird das Ziel erreicht, ddss Umsetzungsmoglichkeiten und Umsetzungs-
wahrscheinlichkeiten von Moorschutzprojekten berait der Phase der Vorplanung anhand dieser
limitierenden Faktoren besser eingeschatzt werdendn.

Die Auswertung der Agrarforderung in den Projekigtm ist methodisch nicht an die Raumverfiig-
barkeitsanalyse gekoppelt, verwendet jedoch diétedta Flurstiickskulisse als Arbeitsgrundlage.

Mit Datum vom 16.03.2011 hat das LUGV die Angaben &Anzahl der Projektgebiete die in der
Raumverflgbarkeitsanalyse und der Auswertung demairderung zu bearbeiten sind, prazisiert
(Los 1, Punkt 3, Unterpunkt 7).

Daraus ergibt sich eine Anzahl von bis zu 131 Rtggbieten in der Raumverfligbarkeitsanalyse.
Diese setzen sich It. Leistungsbeschreibung wig fnisammen:

. 14 Projektgebiete fur Los 2

. 3 Kerngebiete (Paludikultur) fir Los 4

. 39 Projektgebietsvorschlage der Prifliste (Anhamtgr Leistungsbeschreibung)

. maximal bis zu 75 der grundsatzlich fir eine Uimseg geeigneten Projektgebiete aus der

Projektgebietsrecherche (Los 1, Punkt 4.2).

2.1.1 Notwendigkeit einer (vorlaufigen) Gebietsabgrenzundtir bisher noch nicht defi-
nierte Projektgebiete

Gemal der Leistungsbeschreibung missen alle Fikes&rmittelt und bearbeitet werden, die ganz
oder teilweise im jeweiligen Projektgebiet liegBrafiir ist die Ermittlung und Selektion der betreffe
nen Flurstiicke und die Ubermittlung einer Liste Blerstiick-ldents pro Gebiet aus der ALK an das
LGB notwendig. Nach Auswahl der Kerngebiete fur Badudikultur durch das LUGV, wurden auch
diese 3 Gebiete bearbeitet (digitaler Umriss). Brigjekte der Prufliste in Anhang 2 und die bis Bu 7
Projektgebiete aus der Projektgebietsrecherche emusshtsprechend dem Vorliegen der Projektge-
bietsgrenzen sukzessive bearbeitet.

Die (groRzuigige) digitale Abgrenzung der genannBojektgebiete diente der Selektion der
ALK/ALB-Daten. Die Grenzen wurden dem LUGV vor d&kB-Datenabfrage in Form von Skizzen
zur Ansicht und Korrektur vorgelegt. Die so feseggen vorlaufigen Grenzen (Shape-Format) dien-
ten im Rahmen der Machbarkeitsstudien als Projekirand wurden im Zuge der Bearbeitung der
Studien ggf. weiter prazisiert.

Seite5 von 59



Los 1 — Dokumentation der Projektgebietsrecherched@.04.2013)

2.1.2 Ermittlung, Beschaffung und Aufbereitung der ALB - Daten

Die Vorgehensweise fir diesen Arbeitsschritt emtspprdem bewadhrten Ablauf fir die Raumverflg-
barkeitsanalyse im Projekt ,Einschatzung des rémah Entwicklungspotentials von Gewassern mit
Bedeutung fir die Wasserrahmenrichtlinie aufgrued Baumverfugbarkeit* (LUGV, 2009-2010,
Bearbeitung Luftbild Brandenburg GmbH). In diesemojékt sind beim LGB die Datenformate in
Hinblick auf die notwendigen Parameter gesichtet bawertet worden. Die ALB-Daten werden im
Standardformat WLDGE32 mit Historienverfolgung afiogdert.

Die Zuweisung der Eigentumer zur Eigentumsform mn@iner Raumwiderstandsklasse erfolgte nach
den Vorgaben des LUGV. Die ALB-Daten wurden bei desvermessung und Geobasisinformation
Brandenburg (LGB) beschafft. Die Datenbeschaffuntenliegt der geltenden Gebihrenordnung des
LGB. Die anfallenden Gebihren waren BestandteilAdeyebotskalkulation.
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Abbildung 3: Selektion der betroffenen Flurstiicke der ALK anhand einer Grenze (Beispiel aus der
Raumverfugbarkeitsanalyse fir FlieBgewasser des\l,UB&arbeitung Luftbild Brandenburg GmbH)

2.1.3 Ermittlung der realen, tatsachlichen Nutzung pro Flursttick

Es werden It. Leistungsbeschreibung folgende Quealiesgewertet:

1. die reale ,tatsachliche” Nutzung aus Ortholildigrn

2. die angegebene Nutzung aus dem Digitalen Felkkédaster (DFBK), (INVEKOS)
3. die angegebenen Nutzungen aus dem ALB (Mehréatihumg mdglich)

Die Nutzungsarten werden aus allen drei Quelledrén Spalten in der Attributtabelle des shapes er-
fasst.

Die Hauptarbeit besteht darin, die aktuelle Nutzgng Flurstiick mittels Luftbildinterpretation zu
erfassen und in die entsprechende Flurstiick-Feaiass innerhalb der Geodatabase /shape-Datei
einzugeben. Die inhaltliche Zuordnung der im ALBJUDFBK definierten Nutzungsklassen erfolgte
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nach methodischer Festlegung des LUGV. Nach deasBuhg der Nutzungsarten selbst werden die
Nutzungen den Raumwiderstandsklassen zugeordnet.

Abbildung 4: Tatsachliche Nutzung (links) und Ratderstand der Nutzung je Flurstiick (rechts) am
Beispiel der Spree bei Cottbus (Beispiel aus darnReerfligbarkeitsanalyse fir FlieBgewasser des
LUGYV, Bearbeitung Luftbild Brandenburg GmbH)

2.1.4 Durchfihrung der Raumverflgbarkeitsanalyse

Bewertung des Raumwiderstandes ,tatséchliche Nutzygt: Der Raumwiderstand von einzelnen
Nutzungen, der der Umsetzung von Malinahmen entgegdignist sehr unterschiedlich. Um die von
den konkreten Nutzungen ausgehenden Widerstander(artenden Umsetzungsschwierigkeiten)
vergleichbar fir alle Projektgebiete beurteilenktinnen, werden den ermittelten Nutzungsklassen
Raumwiderstandsklassen zugeordnet. Die Auswertdiodgenach der in der Anlage 3 der LB be-
schriebenen Methodik unter Verwendung von Datenblainkgen, automatisierten Berechnungen und
GIS-Analysen mit ArcGIS Version 9.3 oder 10.

Bewertung des Raumwiderstandes ,Eigentiimerstruktur: Die Grundlage der Bewertung bildet
die fUr jedes Flurstiick aus dem ALB ermittelte Bigensform und lhrer entsprechenden Raumwider-
standsklasse. Die Auswertung erfolgt nach der imAsidage 3 der LB beschriebenen Methodik unter
Verwendung von Datenbankabfragen, automatisiereneddinungen und GIS-Analysen mit ArcGIS
in der Version 9.3/ 10.

2.1.5 Ermittlung und Auswertung der Agrarférderung

In Ergédnzung der Raumverfligbarkeitsanalyse zur tHomg des zu erwartenden Raumwiderstands
bei der Inanspruchnahme der Flachen wurde auchlligirProjektgebiete bzw. -vorschlage fir Wie-
dervernassungsmafinahmen innerhalb der Bearbeimmdas 1 (39 Gebiete), Los 2 (14 Gebiete),
Los 4 (3 Gebiete) und der Erweiterung der Prifl{§@ Gebiete) die Recherche der amtlichen und
aktuellen Agrarforderdaten, eine Auswertung dieBaten sowie die Dokumentation in Form von
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Karten und Diagrammen pro Gebiet durchgefiihrt. Zlis& wurden fur zwei Gebiete, die nicht Ge-
genstand der Beauftragung waren (Schnelle HavelDdlihfliel3) die Agrarforderdaten recherchiert
und dem LUGYV digital tibergeben.

Hierzu war zunéchst eine behdrdeninterne Abstimnmwigchen dem Ministerium fir Infrastruktur
und Landwirtschaft (MIL) sowie dem LUGV notwendiga Anschluss daran wurden ab August 2011
- und nach Abschluss einer Datenschutzvereinbarulig Daten digital projektbezogen und mit einer
Aktualitat fur das Jahr 2010 schlagweise zur Veaufigggestellt. Vereinbart wurde, dass zu den lber-
gebenen Gebietskulissen die Betriebsinformationgéehst nur anonymisiert ibergeben werden soll-
ten. AnschlieRend wurden auf Basis dieser Datenvitibtigsten Betriebe identifiziert, so dass einige
kleinere Landnutzer nicht erfasst und der UmfangRegen damit auf das notwendige Mindestmalf}
eingeschrankt werden konnte.

Die zu ermittelnden Angaben liegen nach Betriebah ieldbldcken vor. Eine Zuordnung zu Flursti-
cken war nicht in allen Fallen mdglich. Die Angabeuarden daher auf der Grundlage der vorabge-
grenzten Projektgebiete und der darin enthalteftg#dblocke aus dem Digitalen Feldblockkataster
(DFBK) ermittelt. Die Informationen werden in digtAbuttabelle des shapes der Feldblocke einge-
tragen.

2.1.6 GIS und Datenbank

Die Daten der Raumverfligbarkeitsanalyse werdenessikze in eine vom LUGV vorgegebene Daten-
bank eingetragen. Die Datenbank ist den vorgesehBearbeitern aus dem Projekt ,Einschéatzung
des raumlichen Entwicklungspotentials von GewasgeatiBedeutung fur die Wasserrahmenrichtlinie
aufgrund der Raumverfligbarkeit* (LUGV, 2009-201CsaBbeitung Luftbild Brandenburg GmbH)
bereits bekannt.

Die Daten werden in einem ESRI-shape —file abgel@gt Geodaten werden vorerst pro Projektgebiet
gehalten und kénnen spater zu einem Gesamtdatandegtsammengefiihrt werden.

2.1.7 Karten der Eigentumsverhaltnisse sowie der Nutzunggrhaltnisse und Forder-
kulissen

Laut der Leistungsbeschreibungen fur Los 1, Punk24und fir Los 2, Punkt 4.2.2 werden fur jede
Machbarkeitsstudie 2 Karten erstellt, die sichldigus der Raumverfiigbarkeitsanalyse und der Aus-
wertung der Agrarforderung ergeben.

1. Karte der Eigentumsverhaltnisse

2. Nutzungsverhaltnisse und Forderkulissen

Die o. g. Karten werden im Zuge der Raumverflughts&ralyse fur die Machbarkeitsstudien erstellt.

2.2 Zielstellung und Methodik Projektgebietsrecherche

2.2.1 Zielstellung

Ziel der umfassenden ProjektsgebietsrecherchéddErdtellung einer landesweiten Ubersicht zu allen

Gebieten, in denen in der Vergangenheit Moorschaojekte durchgefuhrt worden sind oder die sich

fur entsprechende Projekte eignen. Die Recherchietiesich sowohl auf Datenbestande bei den da-
fur in Frage kommenden Institutionen gemaf dertuegsbeschreibung des Auftraggebers als auch
auf die Durchfiihrung von Interviews mit Hilfe deafigr zur Verfligung gestellten Fragebogens. An-

hand der Ergebnisse der Recherche sowie mit Hife@elandebegehungen (etwa 10 %, also ca. 75
Projektgebiete) werden die Daten und Informatioden als grundséatzlich geeignet erscheinenden
Projektgebiete fur das Vorhaben ,Moorbilanz undtnfationssystem” aufbereitet.

2.2.2 Methodik Projektgebietsrecherche

Grundsatzlich wurde von einer oftmals relativ schten Dokumentation der durchgefuhrten MalR3-
nahmen ausgegangen, die durch die Recherche ddexuti@erbessert werden soll.
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Zu den Projektgebieten, urpringlich wurde durch d4éhvon einer Zahl von 750 Projektgebieten
ausgegangen, wurden folgende Arbeitsschritte defcihgt:

Kontaktaufnahme mit den zustandigen Institutiongénder Bitte um Uberlassung von Fach-
daten (LUGV, LBGR (Bereich Boden), LandesbetrielrskdBrandenburg, Projektgruppen
Moorschutz und Landschaftswasserhaushalt) und Aeitibeg dieser Daten (siehe auch Kap.
1

erste schriftliche Informationen aller in Branderdunit Fragen des Moorschutzes befassten
Institutionen (u. a. 14 Landkreise, Wasser- undddwerbéande, 15 Naturlandschaften mit ei-
nem Nationalpark, 3 Biospharenreservate und 11rdatks) mit der Bitte um Rucklauf; zu-
nachst wurden etwa 50 bis 60 Einrichtungen angesum;

Verwendung Datensammelblatt, das vom Vorhaben "Bitzorz und Informationssystem® zur
Verfligung gestellt wurde;

Durchfiihrung von vor-Ort-Gespréachen durch Vereiobhgrvon Terminen bei den zustandi-
gen Institutionen mit dem Ziel eines moglichst stilhdigen Ricklaufs;

Bei etwa 10 % der Projektgebieten wurden Ortsbagiehgen durchgefuhrt, deren Verlauf
protokolliert wurde (u.a. mit Fotos dokumentiert);

Zusammenstellung der Ergebnisse der Projektsgesiberche und Ubergabe an weitere
Teilprojekte.

Mit folgendem Datensammelblatt wurden entsprechieBidbei allen in die Projektgebietsrecherche
einbezogenen Institutionen Informationen zu durtliiggen und geplanten Moorschutzprojekten so-
wie zu Projektvorschlagen abgefragt.

Tabelle 2: Fur die Datenrecherche genutztes Datemsalblatt (vorgegeben It. LB)

Nr. |Feld Erlauterung Fiktives Beispiel

1 |ID Fortlaufende Nummerierung je Landkreis OPR_007

2 |Name Regionaler Name evtl. zzgl. Ortshinweis GroRRes Post  luch bei Ganz

3 | GroRe in m2, Errechnung im GIS 51,0370

4 |Lage Entfernungs- u. Richtungsangabe zu grofRerem Ort 1,5 km SW Lellichow

5 |Region Moorregion oder allgemeine Gebietsbezeichn  ung Temnitztal

6 |Lk Landkreis, Angabe des Kirzels OPR

7 |WBV Wasser u. Bodenverband, Angabe des Names Oberer Rhin / Temnitz

8 |GSG GroR3schutzgebiet, nur Angabe des Namens Stechlin — Ruppiner Land

9 |AfF Amt fiir Forstwirtschaft, Angabe des Namens Kyritz

10 |Typ Projekttyp (siehe Kap. 5) LIFE

11 | Typ Detall Detail Férderprogramm (siehe Kap. 5) LIFE Stechlin
Projekttrdger (u.a. Verfahrenstragerschaft Wasse r-

12| Traeger 1 recgﬁ, Ant?agssfeller fur Fdrdermittelg)] LUA

13 |Traeger 2 Partner, Ko-Finanzierer NSF

14 |Traeger 3 z.B. zusétzlicher Partner Flacheniibernahme NABU-Stiftung

15 | NSF-Anteil Ko-Finanzierung durch NaturSchutzFond s Ja / Nein

16 |Phase 5 Phasen (siehe Kap. 7) -

17 |Jahr Beginn Baubeginn (Jahr und Monat) 2005/11

18 |Jahr Ende Bauende, bei mehreren Vorhaben das let  zte Jahr 2006/05

19 |Person Ansprechpartner und Institution Ewert (UN B OPR)

20 | Status-Start Ausgangszustand, 5 Kategorien 2

21 | Sens-Moor Kategorie gemaR Moorschutzrahmenplan 2a

22 | Status-Ende Endzustand, 7 Kategorien 4

23 | Status Moor 7 Renaturierungsstatus (siehe Kap. 8) 7

24 iﬁ;ﬁ Ezg u. 5 Status (siehe Kap. 8) 4

25 |[Nass In ha real vernasste Flache 43,65

26 |Wasserstand Durchschnittlicher Wasserstandsanstieg in cm 180

27 | Oeko-Typ Okologischer Moortyp, Abkiirzungen (siehe Kap. 9) SZM (Sauer-Zwischenmoor)

28 |Hydro-Typ hydrologischer Moortyp, Abkiirzungen (siehe Kap. 9) K (Kesselmoor)

29 |Max. Tiefe Durch Bohrungen belegte Moortiefe in dm 42
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Nr. |Feld Erlauterung Fiktives Beispiel
30 |D Tiefe Geschatzte oder belegte Durchschnittstiefe in dm 16
31 |See Seeflachen > 1 hain ha 1,20

z.B. bei aufeinander folgenden Projekten die versch  ie-
denen Programme und Trager

fett: Bei Behdrden/Institutionen abfragb&ursiv: tber GIS abfragbar, Nr. 20-31: Expertenwissers(fabku-
mentation vorliegend bzw. Giber Gelandebegehunger¥xGebiete)

32 |Bemerkungen

Im Ergebnis der Recherche lagen fur die Uberwiegeéxtzahl der Projektgebiete keine verwertbaren
digitalen Grenzen vor. Daher wurde fir die weiteearbeitung innerhalb der ARGE auf der Grundla-
ge vorhandener Karten und Unterlagen sowie derrdmdtionen aus der Recherche eine Gebietsab-
grenzung vorgenommen. Diese Abgrenzungen dienten da. als Unterlagen fur die weiteren Ar-
beitsschritte innerhalb der ARGE, u. a. fur die #&g® der Agrarforderdaten und die ALB-Abfragen.
AulRerdem flossen die Daten unmittelbar in das Meehad'Moorbilanz und Informationssystem®™ ein.

2.3 Zielstellung und Methodik: Bearbeitung Prif- und Auswabhlliste

Ausgehend von einer Prifliste mit 39 Projektgelnietie vom Auftraggeber mit der Leistungsbe-
schreibung vorgegeben wurde, und mit Hilfe einebi@srecherche, sollen geeignete Gebiete fir
ILE-Moorschutz-Projekte ermittelt werden.

Aus der Raumverfiigbarkeitsanalyse und der Auswgrtaer Agrarforderung ergeben sich bereits

Projekte mit erhéhten Umsetzungswahrscheinlichkeited -potenzialen. Diese Informationen bilden

eine Grundlage fur die Auswabhlliste von Projektdie, sich aus den Gebieten der Prifliste und weite-
ren im Zuge der Recherche ermittelten Gebietenmzosnsetzt. Sie stellen eine aufgrund von objek-
tiven Parametern des Raumwiderstandes ermittelteisaahl dar.

Erster Schritt war die Erarbeitung einer Bewertwogtne auf Grundlage der in der LB genannten
Kriterien. Auf dieser Grundlage erfolgten die Beztiing der Prifliste und die Erarbeitung der Aus-
wabhlliste.

Von den in der Leistungsbeschreibung genannten é8e@n der Prifliste fir Moorschutzprojekte
wurden durch ein ARGE-Mitglied bereits 15 Gebiete Rahmen des Themenmanagementplanes
Braunmoosmoore Brandenburg (IHEEOLOGIE UND ANALYTIK GMBH 2010) bearbeitet. Fir diese
Gebiete bestehen daher bereits zu Beginn der Beargeausreichend Informationen zum Gebietszu-
stand, um, zusammen mit den mit den Ergebnisserzwde@rstellenden Raumverfligbarkeitsanalyse,
fur diese Gebiete eine Bewertung hinsichtlich etagmnung fir ILE-Moorschutz-Projekte vorzuneh-
men. Exemplarisch kdnnen hierfiir 2 Gebiete ausdéitiste aufgefiihrt werden (siehe Abb. 5 und 6).

Die Untersuchungen beinhalteten entsprechend dstubgsbeschreibung zunéachst eine umfassende
Recherche mit einer Auswertung von Karten, Gutachted Unterlagen sowie die Befragung von
Gebietskennern.

Bei den Gelandearbeiten wurde eine Reihe von Paeamg/egetation, Nutzung, Hydrologie, Moo-
raufbau/Moortyp, Zustand) erfasst, die eine Bewwgtder Projektgebiete hinsichtlich ihrer moor-
kundlichen Eignung ermdglichte. Zusammen mit Angaber Agrarférderung und zum Raumwider-
stand wurde im Oktober 2011 eine Liste von 10 Gehiévon 39 Gebieten der Prufliste) dem Auf-
traggeber Ubergeben, die fur ILE-Moorschutz-Pr@ejit geeignet sind.

In einem weiteren Schritt wurde die Auswabhlliste dim Gebiete erweitert, die wahrend der Gebiets-
recherchen neu ermittelt wurden. Aus den am begteigneten Gebieten der Auswabhlliste wurden
schlielich 6 Projektgebiete ausgewahlt, fir dieRahmen von Los 1 Machbarkeitsstudien erstellt
wurden.

Seite10von59



Los 1 — Dokumentation der Projektgebietsrecherched@.04.2013)

Abbildung 5: Durchstromungsmoor Dammmihledbbildung 6: Verlandungs-und Quellmoor
flieR (Landkreis Oder-Spree): Eines der wenigédberuckersee (Landkreis Uckermark): Ergiebige
gréReren Durchstrémungsmoore, die aktuell nouellen, ein relativ guter Gebietszustand und eine
ein groReres Renaturierungspotential aufweisesktuell geringe Nutzung erlauben voraussichtlich
Deutlich sichtbar ist die vom Talrand zur Talmitteine schnelle Wiederverndssung bei geringem
deutlich geneigte Gelandeoberflache, die eine V&aumwiderstand (Foto: Rowinsky)

nassung erschwert (Foto: Rowinsky).
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3 Ergebnisse

3.1 Projektgebietsrecherche

Im Rahmen der Untersuchungen wurde eine Vielzahllmstitutionen angeschrieben und besucht. Im
Folgenden wird eine moglichst vollstandige Dokuraéinh dieser Recherchen gegeben.

3.1.1 Landkreise und kreisfreie Stadte
Landkreis Markisch-Oderland

Anlasslich der Beratung am 25.07.2011 bei der émteNaturschutzbehorde des LK Markisch-

Oderland in Seelow wurde von Herrn Trakat daranféwiesen, dass zu den ,sensiblen Mooren* die
Ergebnisse der Biotoptypen-Kartierung in FFH- unid-Gebieten verwendet werden sollten, um zu
Flachen zu gelangen.

Zu Mooren auf3erhalb der Gebietskulisse der ,SemsiMoore” liegen in der UNB keine weiteren
Informationen vor. Ausnahme davon sind einige werlgpore, die in Berichten dokumentiert sind,
die im Auftrag der UNB erstellt worden sinBl@NET 1994,BIONET 1997). Aus diesen Berichten her-
aus wurden Kopien von Karten tibergeben, mit Hifeed Flachendaten digitalisiert werden konnten.

Zudem wurde seitens der UNB auf das EU-LIFE-Proj#alkmoore Brandenburg® des Natur-
schutzfonds Brandenburg verwiesen (Ansprechparthem. Dr. Rdssling), im Rahmen dessen im LK
Markisch-Oderland finf Moore (Maxsee, Lange Dammnsere Elsenfliel3, Unterer Garmengrund,
Ruhlsdorfer Bruch) untersucht werden.

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehééisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Ubergeben. HierZolgie jedoch keine Ruckmeldung, so dass eine
weitere Einbeziehung von Daten unterleiben musste.

Landkreis Elbe-Elster

Anlasslich der Beratung am 16.08.2011 bei der Wmedaturschutz- sowie der Unteren Wasser-
behdrde des LK Elbe-Elster in Herzberg wurden aa$i® der TK 25 die der UNB (Frau Wegener)
bzw. der UWB (Herrn Lachmann) bekannten Projektefe(34 Flachen) lageméaRig grob identifiziert.
Eine Uberpriifung mit der GK 25 (PreuRisch GeoldutsKarte, sofern digital vorhanden) fand Zu-
stimmung und wurde vereinbart.

Zum Olsiger Luch (Moor aus Priifliste Los 1) wurdg einen FFH-Managementplan verwiesen, nach
Meinung der UNB besteht hier dringender Handlundabfe im Hinblick auf Wiedervernas-
sungsmalinahmen.

Zudem wurden zu einer Reihe von Mooren Kopien voszdgen aus Berichten usw. tbergeben, die
fur die Flachenerhebung verwendet werden konntdls(R PL 3 1997, BTRICK 2005, E & S 2000,
LUA 2008).

Im Nachgang zur Beratung wurden von Frau Wegengitatk Textdokumente zu Begehungspro-
tokollen, Vor-Ort-Terminen, Durchforstungsmaflinahmew. tbergeben, in denen zeitbezogene An-
gaben, Lageplane und Fotos enthalten sind (s. daesgh das Foto aus dem Moorwald bei Gorden
vom 09.07.2010), die genutzt werden konnten.

Seitens der UWB wurden fuir die gesamte Kreisfladigéale Daten der Alk mit Moorbezug tberge-
ben. Es handelt sich um Daten der Bodenschatzimgrginzend zu den Daten der GK 25 zur Identi-
fizierung von Flachendaten verwendet werden konnten
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Abbildung 7: Moorwald bei Gorden im Juli 2010 (QeelUNB LK Elbe-Elster)

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehéidisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Gibergeben. Dazolgién im Méarz 2012 eine Bestéatigung sowie die
Ubermittlung einiger weiterer Flachenkulissen, idieden Datenbestand eingearbeitet wurden.

Landkreis Oder-Spree

Anlasslich der Beratung am 25.07.2011 bei der éntédaturschutzbehtrde des LK Oder-Spree in
Beeskow wurde seitens der UNB (Frau Karoline Wiihel Herr Lutz Ittermann) grundsatzlich das
Moorschutz-Projekt im Auftrag des LUGYV als sehripesingesehen.

Zu einer Vielzahl von Mooren wurden Hinweise bzwlabterungen gegeben, die zu einer Erwei-
terung des Informationsstandes der Flachenkulissgsgnsiblen Moore* genutzt werden konnten, z.
T. allerdings zunachst nur grob umrissen (z. B.Maitnen und Punktkoordinate). Zu anderen Gebie-
ten wurden bereits konkrete GIS-Daten lGibergebeB.(Rundes Luch, Plaatzer Moor, schutzwirdige
Bereiche).

Um zu digitalen Flachendaten zu gelangen, wurdeem# ,Moor-Kartierung* (Geotop: Moor) der
Regionalen Planungsgemeinschaft (RPG Oderland-Sphiegewiesen, deren digitale Daten im sha-
pe-Format im Nachgang der Beratung von der RPG dithilfe der UNB angefordert und tGberge-
ben wurde. Es handelt sich um eine Geotop-Kartgmer Firma beak consultant GmbH (Freiberg)
mit Stand 19.03.99. Als Datenquelle ist das LGRBrkfurt sowie eigene Kartierungen mit einem
Eingabemal3stab von 1 : 25.000 angegeben.

Zusatzlich wurde von Frau Witte Daten einer Masgtdyeit an der FH-Eberswalde ¢8uLz 2010)
zum Moor Olseniederung im Naturpark Schlaubetat gedgen.

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehééisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Gbergeben. Dazalgié im Marz 2012 eine Bestétigung, so dass
keine weiteren Anderungen mehr vorgenommen werdesstan.

Landkreis Dahme-Spree

Anlasslich der Beratung am 04.08.2011 bei der émteNaturschutz- und der Unteren Wasser-
behdrde des LK Dahme-Spree in Libben wurde vonrHeiver und Herrn Albert zum Ausdruck

gebracht, dass im LK LDS die Liste der ,sensiblenok&” bereits sehr umfangreich ist. Auf3erhalb
der beiden Naturparke bzw. des Biosphéarenreserkdimsen sie im Wesentlichen nur um Gebiete
bzw. ,Verndssungsvorschlage” erweitert werden, dke UNB bisher allerdings nur punktbezogen
lagemalig bekannt seien.
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Diese etwa 186 Lokalitaten wurden von Herrn RowerNachgang digital Gbermittelt. Dabei stellte
sich heraus, dass diese Liste nahezu vollstandigigth mit den ,MalRhahme“-Punkten sind, die vom
LUG bereits digital tbergeben worden waren.

Eine Uberpriifung bzw. Flachenidentifizierung mir @K 25 (PreuRisch Geologische Karte, sofern
digital vorhanden) fand Zustimmung seitens der UNEl wurde vereinbart. Zu einzelnen Mooren
wurden seitens der UNB ergédnzende Detailinformatiogegeben bzw. auf laufende Projekte verwie-
sen (z. B. Alter Teich, Mélinsee)

Zusatzlich wurde von der UNB auf die Bedeutung Hesjektes im Bereich der Lieberoser Hoch-
flache verwiesen (BAH 2011).

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehéidisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Gibergeben. Dazolgién im Méarz 2012 eine Bestéatigung sowie die
Ubermittlung einiger weiterer Flachenkulissen, idielen Datenbestand eingearbeitet wurden.

Fir das Gebiet der Lieberoser Hochflédche (SudedikerSchiel3bahn) erfolgt die Erstellung von Mach-
barkeitsstudien fur 10 Moore (Projekttrager: StifjuNaturlandschaften Brandenburg, Fertigstellung:
Marz 2013).

Landkreis Spree-Neil3e

Anlasslich der Beratung am 17.08.2011 bei der émédaturschutzbehérde des LK Spree-Neil3e in

Forst wurde generell beklagt, dass die Moore imdkegis im Rahmen der bisherigen Bearbeitung

durch das LUGV ,unterrepréasentiert” seien. Dasdfetinsbesondere die Flachen aulRerhalb des Na-
turparks im Suden des Landkreis Spree-Neil3e.

Auf Basis der TK 25 wurden daraufhin alle der UNBgu Holzbecher) bekannten potentiellen Moor-
flachen lagemaRig grob identifiziert.

Eine Uberpriifung mit der GK 25 (PreuRisch GeolduisKarte, sofern digital vorhanden) fand Zu-
stimmung und wurde vereinbart.

In Erganzung zu den ,sensiblen* Mooren und den ,Ndfine“-Vorschldgen wurden zahlreiche neue
Flachen benannt (z. B. westlich von Komptendorfnige Moore der ,Prifliste* (z. B. Grano, Atter-
wasch) wurden als wichtig mit Handlungsbedarf fletiérverndssungsmaflRnahmen bestatigt. Es lie-
gen der UNB jedoch keine Detailkenntnisse vor. Mihr wurde auf Informationen bzw. Kenntnisse
des LUGV Cottbus verwiesen.

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehéidisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Ubergeben. HierZolgie jedoch keine Ruckmeldung, so dass eine
weitere Einbeziehung von Daten unterleiben musste.

Fiur das Projektgebiet Grano erfolgt bis Ende 20 Rahmen von Los 1 die Erstellung einer Mach-
barkeitsstudie (Projekttradger: NABU Bundesverband).

Landkreis Oberspreewald-Lausitz

Anlasslich der Beratung am 18.07.2011 bei der @nt@&taturschutzbehdrde des LK Oberspreewald-
Lausitz in Calau wurde seitens Frau Wachtel gehbeddagt, dass die Moore im Landkreis im Rah-
men der bisherigen Bearbeitung durch das LUGV juepeasentiert® seien. So befinden sich z. B.
nur 3 Moore in der Liste ,sensible Moore" innerhdibs LK OSL.

Frau Wachtel Gibergab zu einer Vielzahl (ca. 25)msher nicht in der Liste ,sensible Moore* enthal-
tenen Flachen Informationen (z. B. Kopien von Lildigrn mit eingetragenen Flachenskizzierungen
der Moore). Hierbei handelt es sich nach Einscmiizer UNB um Moorstandorte. Eine Uberprii-
fung mit der GK 25 (PreufRisch Geologische Kartéersodigital vorhanden) fand lhre Zustimmung
und wurde vereinbart.

Frau Wachtel verwies zudem darauf, dass sie mitrHest (LUGV) bereits bei vielen Mooren vor
Ort war und dort Informationen zum Gebietszustamfatauscht habe.

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehédisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Ubergeben. HierZolgie jedoch keine Ruckmeldung, so dass eine
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weitere Einbeziehung von Daten unterleiben mudsiau Wachtel hatte bereits wahrend des Ge-
sprachs im Juli darauf verwiesen, dass sie zusktzlim Gespréch behordlicherseits keine Moglich-
keiten der schriftlichen Bearbeitung habe und daherh keine weiteren Hinweise zu den Mooren
geben kbdnne.

Stadt Cottbus

Anlasslich der Beratung am 17.08.2011 bei der émeadaturschutzbehtrde der Stadt Cottbus in
Cottbus wurde seitens der UNB (Herr Andreas Jakdidie Bedeutung der Sachsendorfer Wiesen im
Sludwesten des Stadtgebietes (sowie im LK Spreed)eil einer erbohrten Torfméchtigkeit von > 5
Meter und der Peitzer Wiesen im Norden verwiesenb&den Mooren finden sich in der Studie von
GUNTHER & PARTNER (1994) wertvolle Informationen.

Herr Jakel Ubergab als Auszug daraus eine sta@t\eitte mit eingezeichneten Flachendaten, die fir
die Digutalisierung verwendet werden konnte. Angemseien alle ehemaligen Moorflachen in der
Stadt durch Braunkohleentwasserung degradiert amdtdinwiderruflich verloren.

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehéiéisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Gbergeben. Dazalgié im Marz 2012 eine Bestétigung, so dass
keine weiteren Anderungen mehr vorgenommen werdessien.

Stadt Frankfurt (Oder)

Nach telefonischer Information von Herrn WegeneNBJStadt Frankfurt) am 24.06.2011 liegen der
Unteren Naturschutzbehérde keine Informationen moifffichen im Stadtgebiet vor. Auch in der
Vergangenheit wurde dazu keine Erfassung durchgeflinterlagen o. &. sind nicht vorhanden, so
dass eine Beratung als nicht notwendig angeseheaewu

Da sich im Zuge der Erhebungen dann doch zu zweieBm in der Stadt Moorflachen ergaben (u. a.
das Braunmoosmoor Oderwiesen im Norden des Stadtgs) wurden diese der UNB zur Kenntnis
und ggf. Modifizierung digital im shape-Format Upelben. Dazu erfolgte jedoch kein Ricklauf, so
dass keine weiteren Anderungen mehr vorgenommedenur

Stadt Potsdam

Anlasslich der Beratung am 26.07.2011 bei der @md&faturschutzbehdrde der Stadt Potsdam wurde
seitens der UNB (Herr Wahl und Frau Walter) auf Bietoptypenkartierung verwiesen. Die Daten
dieser Kartierung enthalten ihrer Meinung nach nidoore als nur die ,sensiblen Moore* (Wald-
moor Konigsfenn und Ferbitzer Bruch). Zu den Mookémstadter Seggenwiese, obere Wublitz und
Ferbitzer Bruch mussen aus Sicht der UNB unbedfiigthendaten geschaffen werden. In dem letzt-
genannten Gebiet ist zudem eine Machbarkeitssnaté Informationen der UNB aktuell in Vorbe-
reitung (Sielmann-Stiftung).

Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehééisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-
zierung digital im shape-Format Ubergeben. Dazalgé im Marz und im April 2012 eine Bestati-
gung sowie die Ubermittlung weiterer umfangreichichenkulissen aus einem Projekt der Stadt zu
Klimaschutzfunktionen von Niedermooren (AN: LUP Ueilty Frau Peggy Steffenhagen), die in den
Datenbestand eingearbeitet wurden.

Stadt Brandenburg an der Havel

Anlasslich der Beratung am 12.08.2011 bei der Wmedaturschutz- sowie der Unteren Wasser-
behotrde der Stadt Brandenburg (Frau Luth und Habrgiak) wurden umfangreiche Unterlagen mit
Moorbezug ubergeben AGL 2007, HGN 2005) und das Projekt grundsatzlicksaly positiv bewer-
tet.

Auf3erdem wurden von Frau Lith digitale Dokumentag@plane, Luftbilder) Gbergeben und er-
lAutert, die genutzt werden konnten. Das Luftbidgr z. B. einen Ausschnitt aus dem FFH-Gebiet
~Mittelbruch” mit eingezeichneten Graben, in dens ku 20 dm machtige Torfe nach Kenntnis der
UNB vorhanden sind.
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Eine Uberpriifung mit der GK 25 (PreuRisch GeolduisKarte, sofern digital vorhanden) fand Zu-

stimmung und wurde vereinbart.

Das Gebiet ,Granert” (Los 1 Prifliste) sollte unimetl weiter verfolgt werden, da aktuell (Stand: Au-

gust 2011) noch ein letztinstanzliches BVG-Urteihangig ist.
A

Abbildung 8: Gréanert: Biberburg im Zentrum deébbildung 9: Grénert: Niederung grof3tenteils
Gebietes (26.06.11, Foto: Rowinsky) vernasst mit torfbildender Vegetation (26.06.11,
Foto: Rowinsky)

Im November 2001 wurde zudem noch ein Punktshape Zhema ,Moorsackung“ mit Vermes-
sungspunkten aus 1973 und 2002 sowie die daraukiessnde Differenz digital von Herrn Gabrysi-
ak tibergeben. Es handelt sich um Daten einer Las®eidberfliegung des LBGR in Kooperation mit
dem LUGV.

Die Gebiete Zummelt, Pelze und Mittelbruch Wust a@aur seitens der UNB als geeignet und gulinstig
fir Moorschutzprojekte eingeschétzt.
Im Dezember 2011 wurde der UNB der aggregiertehéidisestand zur Kenntnis und ggf. Modifi-

zierung digital im shape-Format Gbergeben. Dazalgté im Marz 2012 eine Bestatigung, so dass
keine weiteren Anderungen mehr vorgenommen werdesstan.

Landkreis Barnim

Grol3e Teile des Landkreises werden vom Biosphé&senrat Schorfheide-Chorin und vom Naturpark
Barnim eingenommen. Nach Auskunft der Kreisverwadt¢UNB, per E-Mail vom 24.11.2011) lie-
gen dem Landkreis keine Projektunterlagen bzw.erAder. Es wurde auf die genannten Grof3schutz-
gebietsverwaltungen verwiesen.

Landkreis Havelland

In einem Termin am 16.11.2011 wurden die vorhandd?rejektunterlagen seitens der UNB analog
Ubergeben. Hinweise wurden u.a. zu Gebieten délideel(Pawesiner L6tz, Gorner See, Landiner See
und Rodewaldsches Luch) gegeben. Durch die Bahaevaime Ersatzmal3nahme bei Paulinenaue
durchgefiihrt (Polder Bradikow, stdlich Kleine undofse Jahnberge, Installation von Staukopfen,
Flachenvernassungen (nur feuchte Jahre und Witibgahg) mit Ziel Wiesenbruterschutz).

Weiterhin wurde in einem Schreiben vom 18.10.11 dieden Sensiblen Mooren durchgefuhrten
MalRnahmen mitgeteilt, diese betrafen v.a. Biot@gg#malinahmen (Wollgrasmoor bei Ferchesar:
Kiefernaufwuchs entfernt, Gorner See: artenscholtiche MalRnahmen durch Forstbehdrde,
Cossathenmoor bei Buckow: EntkusslungsarbeitenhddiBU). Im GrofRen Fenn bei B6hne wurde
ein wasserbauliches Projekt (Projekttrager NABU iBagjverband Westhavelland e. V., Verfillung
von Graben, Entnahme von Gehdlzaufwuchs, UmsetabriZD08) umgesetzt. Die bergebenden Da-
ten wurden mittels GIS ausgewertet.

Bis Ende 2012 werden in den Projektgebieten GdBeer und Landiner See Machbarkeitsstudien im
Rahmen von Los 1 erstellt. Fur das Projektigebievd3tner L6tz werden technische Leistungen
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(Vermessung, Erstellung von Gelandemodell und Gmasderflurabstandskarten, Gesprache mit 3
Landwirtschaftsbetrieben, Dokumentation der Leigem) erbracht.
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Abbildung 10: Verlandungs/Kesselmoor Grof3ésbbildung 11: Verlandungsmoor GoOrner See im
Fenn bei Bohne im Juni 2012: mehrere, uFebruar 2012: wertvolles Biotop (See mit Ver-
springlich abflusslose Hohlformen, durch Grdandungsrohrichten) mit trockenen Moorniede-
benverschliisse vernasst (Foto: Rowinsky) rungen in den Randbereichen (Foto: Rowinsky)

Landkreis Oberhavel

Am 20.08.2011 erfolgte mit den Fachbereichen Nahlurz, Wasserwirtschaft und Landwirtschaft ein
Termin bei der Kreisverwaltung, bei denen die Zoids Projektes vorgestellt wurden. Es wurde abge-
stimmt, dass die MalRnahmenplanung zur MachbarkedaiesKleiner Rhin (Erstellung der Studie im
Rahmen von Los 2 bis Ende 2012) beim Landkreisesigilt und abgestimmt wird.

Zu einigen Gebieten wurden durch die Landkreisviong in einem Schreiben vom 03.11.11 aus den
Fachdiensten Wasserwirtschaft, Landwirtschaft uatuNschutz Informationen v. a. zu den Sensiblen
Mooren mitgeteilt. So liegen seitens der DeutsdBahn fur das Papenluch Plane fir Ausgleichsmal3-
nahmen vor (Einbau von 2 Sohlschwellen geplantycBulen Fachdienst Landwirtschaft wurde da-
rauf hingewiesen, dass bei der Festlegung ,, ... vaféivihmen zum Moorschutz Beeintrachtigungen
der landwirtschaftlichen Nutzung auf den bisherRahmen einer ordnungsgemafen landwirtschaftli-
chen Bodennutzung bewirtschafteten Flachen austzefSeh ...“ sind.

Landkreis Ostprignitz-Ruppin

Nach langerer Vorbereitungszeit kam es am 02.08uldiner Beratung mit der UNB und der Unteren
Wasserbehdrde in der Kreisverwaltung. Im Rahmesedid ermines, an dem auch der Auftraggeber
(LUGV) vertreten war, konnten nur wenige HinweiseProjektgebieten gegeben werden, u.a. wurde
auf eine geplante AusgleichsmalRnahme_im NSG Bé&sehb(Wiedervernassung durch Grabenver-
schluss) verwiesen. Im Polder Butterbaum wurdeldden WBY im Rahmen einer LWH-MaRRnahme
das vorhandene Wehr zu einer Sohlgleite umgebehie(such Recherche Naturpark Westhavelland).

Die Vertreterin des Naturschutzes sagte aber aiileify zu, v.a. sollte die Liste der Sensiblen Moo-
ren Berucksichtigung finden. Per Email wurde allegd am 14.12.11 mitgeteilt, dass keine Unterla-
gen zu Projektgebieten vorhanden sind. Es wirddasfLUGV verwiesen.
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Abbildung 12: Polder Butterbaum im Juli 1994bbildung 13: Mahlbusen Polder Butterbaum mit
(Schopfwerk aul3er Betrieb, Foto: Rowinsky) Sohlgleite im Mérz 2012 (Foto: Rowinsky)

Landkreis Potsdam-Mittelmark

In einem Gesprach am 14.12.11 wurde bei der UNB.i® der Sensiblen Moore fir den Landkreis
durchgegangen. Fir verschiedene Moore der Listeelitesach Unterer Naturschutzbehdrde Hand-
lungsbedarf fir Wiederverndssungsmafinahmen. Aufdevde&den zahlreiche weitere Hinweise zu
Projektgebieten und —vorschlagen gegeben. Diedeedkten sich z.T. auf Moore aul3erhalb des
Amtsgebietes. Bedarf fur die Prifung von Wiederéssungsmaflinahmen besteht danach im Bereich
der Belziger Wiesen (Trappenschutz beachten), ireig&e der_Unteren Emster (hierzu wurden bereits
die Unterlagen der AEP Emster ausgewertet), im M®&&hner Busch (zwischen Temnitz und Plane),
im Fiener Bruch (nordlicher Rand mit Moorflachefil; Moorflachen sidwestlich Felgentreu (Flache
wurde auch vom Naturpark Nuthe-Nieplitz genannt) €&iir das_Siethener Elsbruch (Landkreis Tel-
tow-Flaming, Stadt Berlin, ehemalige Rieselfelder).

Landkreis Prignitz

Am 17.11.11 erfolgte der Termin mit der UNB des dlaises, in dem nach einer Behandlung der
geringen Anzahl an Sensiblen Mooren, die fir dendkeeis festgelegt sind, eine Reihe von Hinwei-
sen zu moglichen Projektgebieten gegeben wurdenBBsprechung ergab eine gréRere Zahl mogli-
cher Projektgebiete, die zum grof3eren Teil im Rahoer Gelandebegehungen aufgesucht wurden.
Hierzu gehoren folgende Gebiete:

» Dannenwalder Luch (Projekt durch WBV Dosse-Jagltzhanden, Planung E & S, Grin-
landnutzung, Badetorfgewinnung fur Klinik in Bad [¢viack),

» Rambower Moor (EU-Life-Projekt durchgefihrt),
» Mendeluch (durch Forstverwaltung durchgefiihrtegeRtp
* Moor bei Jackel (Wasseranstau durchgefiihrt),

» Zieskenbach (Stauteiche mit Biberaktivitaten, n@etandebegehung grol3tenteils Mineralbo-
denstandorte),

» Bergsoll bei Helle,
» Locknitz (m.o.w. gut erhaltene Niedermoore mit Véi@sutzung, z. T. Ackernutzung),

* Uenzer Luch (WasserbaumalRnahme durch Forstbeteefesgschaft Karthane im Herbst
2011),

* NSG Konigsflie3 (groRe Niederung, Teilgebiet Seebusraussichtlich separat vernassbar),
» Karthane-Niederung bei Schrepkow (Erlenbruchwald @niinland, z. T. umgebrochen),

* NSG Stepenitz (degradiertes Niedermoor bei Frel@rénlandnutzung mit Vernassungen
nach feuchter Witterungsperiode) und

» Kolreper Luch (grofRe Griinlandniederung)
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Abbildung 14: Weitrdaumige Niederung im KolreAbbildung 15: Bergsoll - Mesotroph-saures Nie-

per Luch mit extenvier Grinlandnutzundermoor in der Ackerlandschaft, Hochflache,

(15.12.11, Foto: Rowinsky) durch Vorflutgraben entwassert (18.06.12, Foto:
Rowinsky)

Landkreis Teltow-Flaming

Nach der Zusage zur Mithilfe bei der Recherche Romjektgebieten seitens der UNB des Landkrei-
ses, kam es am 01.09.11 zu einem Termin mit desi@®m Naturschutz, Landwirtschaft und Was-
serwirtschaft. Hierin wurden durch Naturschutz Wddsserwirtschaft eine weitere Zuarbeit zugesagt
und einige Hinweise zu durchgefihrten bzw. geplaméederverndssungsmalRinahmen gegeben (u.a.
HammerflieR — Schondorfer Busch, Hegesee/Teufelgdemer Zeschsee).

Durch den Vetreter der Wasserwirtschaft wurdenMeég3nahmenvorschlage des LUGV im Bereich
des Landkreises aus wasserwirtschaftlicher Sichteliet. Hierzu erfolgte die Ubergabe einer
EXCEL-Datei, in der die MaRBhahmen kommentiert warde

Durch den Naturschutz erfolgten in einer E-Mail vOin11.11 Hinweise zum Landschaftsrahmenplan
fur den Landkreis, der Entwicklungsziele und Mafinah fir die Moore des Amtsgebietes enthalt.
AulRerdem wurde auf weitere Machbarkeitsstudien {#&imaben/Ungeheuerwiesen — LFV Nuthe-
Nieplitz-Niederung, Rauhes Luch — Landkreis (UNBarth — Naturpark Nuthe-Nieplitz, Zilowseen
und Machnower See — NSF), Studien zum Landschassavhaushalt_(Pefferflie — LFV Nuthe-
Nieplitz-Niederung) sowie Gewasserentwicklungskpbe@nd Managementplanungen verwiesen.

Abbildung 16: Verlandungsmoor Teufelsse@dbbildung 17: Teufelssee: ausgetrockneter Er-
Uberstauter Erlenbruchwald im September 201énbruchwald im September 2012 (Foto: Ro-
(Foto: Rowinsky) winsky)
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Landkreis Uckermark

Im Rahmen eines Termines am 01.09.12, das zusanmiterinem Vertreter des Auftraggebers

(LUGV) stattfand, wurden mit der UNB die Los 2-Getigi und die Gebiete der Prifliste durchgespro-
chen. Bei diesem Termin erfolgten aul3erdem Hinwrisgwei weiteren Mooren als potentielle Pro-

jektgebiete: Porstbruch im Prenzlauer Stadtwaldhigke nicht lokalisiert werden) und Dammerower

Wald bei Fiirstenwerder.

Seitens der UNB wurde eine Zuarbeit zu weiterenjeRtideen zugesagt. Im Juli 2012 erfolgte
schlie3lich der Vorschlag fur ein weiteres moglgReojektgebiet: ,Dunkle Holzer* ndrdlich Seehau-
sen, moglicher Projekttrager: NABU Prenzlau. Weitdinweise wurden nicht gegeben.

3.1.2 Grol3schutzgebiete
Nationalpark Unteres Odertal

Anlasslich der Beratung am 29.07.2011 bei der Matmarkverwaltung im Schlof3 Criewen stellte
Herr Dr. Tautenhahn zu untersuchten Mooren im Matmark Unterlagen (BFMANN et al. 2002,
SCHURE & THUM 2011, WASY 2006) in Kopie zur Verfigung. Erganzetazu wurden Kartenaus-
schnitte, Luftbilder etc. Gbergeben, auf denen imigen Gebieten (z. B. Gartzer Schrey, Staffelder
Polder) Projektgebiete eingetragen waren.

Insbesondere die WASY-Studie von 2006 enthalt gegehde Informationen zu allen wasser-
wirtschaftlich bedeutsamen Malinahmen. Aul3erdemigsrierr Dr. Tautenhahn auf die aktuelle
(2010) Biotoptypen-Kartierung der FH-Eberswaldectiteereich 2 / Landschaftsnutzung und Natur-
schutz, Projektgruppe PEPGIS, Projektleitung: Pint. Willhelm-Gunther Vahrson), die im Nach-

gang zur Beratung im August 2011 digital zur Vetfiig gestellt wurde.

In der gemeinsamen Diskussion bestand fachlichers&ies, dass ein Grofiteil der Flache des Na-
tionalparks keine Torfe im Untergrund aufweist uesl sich daher nicht um ein Moor im boden-
kundlich definierten Sinn handelt. Herr Tautenhabherwendet jedoch den Begriff ,Auen-
Uberflutungsmoor* zur Kennzeichnung der wasseraiadtlich und hydrologisch speziellen Be-
sonderheit der regelmallig uberfluteten Niederurgste innerhalb des Nationalparks und verwies
auf diese landesweit einmalige Situation.

Im Dezember 2011 wurde der Nationalparkverwaltuag abgregierte Flachenbestand zur Kenntnis
und ggf. Modifizierung digital im shape-Format Udpelnen. Dazu erfolgte im Marz 2012 eine Bestati-
gung, so dass keine weiteren Anderungen mehr vorgeren werden mussten.

Biospharenreservat Spreewald

Anlasslich der Beratung am 16.08.2011 bei der Biosreservatsverwaltung in Libbenau verwies
Herr Petschick auf die digitale Bodenkarte zur gesa Flache des Biosparenreservats, die im Nach-
gang digital ibergeben wurde. Diese umfasst aueMdildflachen und sei mit der forstlichen Stand-
ortkarte zum Zeitpunkt der Erarbeitung abgestimmtder wurde jedoch trotz Nachfragen keine Do-
kumentation zu der Karte tbergeben, so dass daeiinAttributtabelle aufgefiihrte Dreiteilung der
Moore (,Moore“, ,Moore 1“, ,Moore 2*) nicht nachvidiehbar war. Die Karte hat eine gute raumli-
che Auflésung, ist aber leider in ihrer Entstehumght nachvollziehbar. Zudem wurde von Herrn
Petschick auf die Arbeiten vondrT (2000) verwiesen.

Im Gesprach wurde vereinbart, dass die bei den rbéiteern vorhandenen zahlreichen Detail-

kenntnisse zu Mooren in das Projekt eingebrachtderesollten. Vereinbart wurde ein iteratives Vor-

gehen mit dem Ziel, dass bis Ende November zu &learen der maximale Kenntnisstand digital

Ubergeben werden solle.

Dies erfolgte jedoch seitens der Kollegen in Lilzhemicht, so dass ersatzweise Frau Hiekel vom
LUGV Cottbus Flachenabgrenzungen zu aus ihrer Sielevanten Projektgebieten auf Basis der
Ubermittelten ,Moor“-Kulisse der Bodenkarte digitabrnahm und Ubermittelte. Diese dienten im

Weiteren als Flachenkulisse.

Herr Petschick sicherte des Weiteren eine Koording mit Kollegen des Gewasser-
randstreifenprojektes (Frau Dr. Kehl war leidenti@dich verhindert) zu.
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Im Dezember 2011 wurde der Biosparenreservatsvemglbzw. dem LUGV Cottbus der aggre-
gierte Flachenbestand zur Kenntnis und ggf. Moifumg digital im shape-Format tbergeben. Dazu
erfolgte im Marz 2012 eine Bestatigung, so dassekeieiteren Anderungen mehr vorgenommen wer-
den mussten.

Zweckverband Gewasserrandstreifenprojekt SpreewaldZVGRPS)

Von der Geschéftsstelle des ZVGRPS wurden Infoonati zu durchgefiihrten oder beabsichtigten
Projekten (u. a. mit Moorbezug) in georeferenzidfiam als Linien- und Punkt-shape zur Verfligung

gestellt. Die Karte zeigt exemplarisch dazu die Na&finen im Oberspreewald:
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Mit diesen Daten und weiteren Informationen (z.pBojektbezogene Flyer und Handzettel) konnten
zu den betroffenen Projektgebieten die notwendAgénbute recherchiert und aggregiert werden.

Biosphéarenreservat Flusslandschaft Elbe-Brandenburg

Anlasslich der Beratung am 03.08.2011 bei der Biosreservatsverwaltung in Ruhstadt bestatigten
Herr Heinicke und Herr Hennig die 3 bisher bekanrgensiblen Moore innerhalb der Flache des Bio-
sparenreservats (Rambower Moor, Mendeluch und Jagkesatzlich sind sudlich von Perleberg im
Forst viele kleine Einzelmoore bekannt (z. B. Uerzav. Lambrechs Luch, Mérickeluch, Barenluch,
Karthaner Luch), z. T. sind hier auch bereits Pa@jebeantragt, der Wissensstand ist aber eher
schlecht. Die den Kollegen bekannten Daten dazitesolibermittelt werden, dies geschah jedoch
nicht.

Zum Rambower Moor wurden Kopien von Karten aus dggnicht ,Planungsgemeinschaft Ram-

bower Moor” (2001) sowie die Monografie zum Rambowmor (Biosparenreservat Flusslandschaft
Elbe-Brandenburg (2009)) ubergeben. Das Moor ist &icht der Kollegen unbedingt geeignet fir
eine Machbarkeitsstudie, da die bisherigen wasséchan Malinahmen nicht ausreichend seien.
Probleme kdnne es jedoch evtl. durch einen hohemiR&erstand geben.

Im Dezember 2011 wurde der Biospharenreservatsitenvgader aggregierte Flachenbestand zur
Kenntnis und ggf. Modifizierung digital im shaperf@t Ubergeben. Dazu erfolgte jedoch keine
Riickmeldung, so dass auf weitere Anderungen vestigrerden musste.

Im Juni 2012 wurden durch die Verwaltung noch ani@rten bersandt (Herr Hennig), sowie Mit-
teilungen zu einzelnen Mooren, in denen Projekietdyefihrt wurden bzw. geplant sind, gegeben
(siehe auch Hinweise durch Landkreis Prignitz):
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» Uenzer Luch: Projekttrager ist die Forstbetriebsgesthaft Karthane im Auftrag eines Mit-
glieds (Dr. Dubel),

* NSG Heideweiher: Beide Moore gehthren zum Projdékégewobei unterschiedliche Privat-
eigentimer beteiligt waren, 2011 Umbau mit LaubH&lmu Beckmann), fir 2012 Umbau
(FBG Karthane, Herr Paproth) und Entkusselung deorfffiche (Frau Freuling) geplant,

» Stavenower Moor: das Moor liegt ca. 1 km studwdsttler Ortschaft Stavenow, hier ist fur
2012 die Auflichtung des Moorrandes und eines arigen Bewuchse geplant (Projekttrager:
Herr von Hinckeldey) und

* Mendeluch: Projekttrager ist die Stadt Perlebergy, $ind in den 1990iger Jahren Grabenver-
plombungen und Entkusselungen bzw. starke Lichtuege im Moorrandbereich erfolgt, ge-
plant sind im Rahmen von A/E-Mal3nahmen (Ausbau Aid4len kommenden Jahren mehre-
re Umbauten mit Laubholz im Randbereich.

SR

Abbildung 18: NSG Jackel — GrofRflachige#bbildung 19: NSG Jackel — Hauptentwésse-
schwach eutrophes Niedermoor nach Wiedeungsgraben nach Ende der feuchten Witterungs-
vernassung (11.06.12, Foto: Rowinsky) periode (11.06.12, Foto: Rowinsky)

Naturpark Markische Schweiz

Anlasslich der Beratung am 09.08.2011 bei der Iparkverwaltung in Buckow wurden von Herrn
Dr. Lorenzen Unterlagen (Kartenausschnitte, Lutibietc.) zu den Mooren der Prifliste (Stébbertal,
Gumnitz / Schlagenthinsee, Klobichseen) und zueneit sensiblen Mooren tbergeben. Das Gebiet
Gumnitz wurde von ihm fir Machbarkeitsstudien urgltere MalRnahmen empfohlen. Im Projektge-
biet Stobbertal wird gegenwartig im Rahmen von La@sne Machbarkeitsstudie erstellt (Projekttrager
NABU Bundesverband, Fertigstellung bis Ende 2012).

Zu einigen sensiblen Mooren und zu wenigen weitd@oren aus dem Datensatz der Regionalen
Planungsgemeinschaft Oderland-Spree gab Herr Eridadauterungen.

Eine Uberprufung mit der GK 25 (PreuRisch GeoldgisKarte, sofern digital vorhanden) fand seine
Zustimmung und wurde vereinbart.

Im Dezember 2011 wurde der Naturparkverwaltungadgregierte Flachenbestand zur Kenntnis und
ggf. Modifizierung digital im shape-Format tUbergeb®azu erfolgte jedoch keine Rickmeldung so
dass keine weiteren Anderungen mehr vorgenommetiedonnten.

Naturpark Schlaubetal

Anlasslich der Beratung am 09.08.2011 bei der Natkverwaltung im Schlaubetal wurden von
Herrn Mathias Schulze ausfuhrliche Erlauterungeralten ihm bekannten Mooren im Schlaubetal
gegeben, im Wesentlichen waren das die 41 sendibbene.

Die bisher dort durchgefiuihrten Mal3nahmen sind maste wasserbaulichen Malinahmen, sondern
Entbuschungen, weitere MaRnahmen sind zumeistrdginschéatzung nach auch nicht sinnvoll. Herr
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Schulze empfahl das Demnitztal (aus der Prufliste 3 weitere sensible Moore (Ragower Moor,
Ziskensee, Moor SO Henzendorf) fur wasserbaulica@hahmen.

Bei den Wasser- und Bodenverbanden sind nach s&imschatzung keine moorrelevanten Un-
terlagen vorhanden.

Eine Uberpriifung bzw. Flachenausweisung der semsibloore mit der GK 25 (PreuRisch Geolo-
gische Karte, nur im nordlichen Teil des Naturpar&shanden) fand seine Zustimmung. Vereinbart
wurde die Lieferung von Flacheninformationen seiteierrn Schulze auf Kopien der TK 10 und die
anschlieRende Digitalisierung. Dies unterblieb @ddrotz Nachfrage, so dass keine Flachendaten
genutzt werden konnten.

Naturpark Dahme-Heideseen

Anlasslich der Beratung am 18.07.2011 bei der Naikverwaltung in Heidesee wurde von Herrn
Sonnenberg und Herrn Haubold die Bedeutung degyd?flend Entwicklungsplans (PEP) Dahme-
Heideseen betont (Luftbild Brandenburg 2003). Dieserde komplett digital (Geo- und Sachdaten)
im Nachgang zur Beratung digital ibergeben undUtegang mit den Daten durch Herrn Haubold
erlautert.

Herr Sonnenberg sah sich nicht in der Lage, zud@esensiblen Mooren innerhalb des Naturparks die
benttigten Daten bzw. Attribute zur Verfligung zuwellsh. Vereinbart wurde daher, Ge-
bietsabgrenzungen mit der GK 25 (nur im NordenNasirparks vorhanden) und bekannte Daten zu
aggregieren und ihm zur Kontrolle zu schicken. Bilte dann auch dort noch fehlende Gebiete er-
ganzen.

Im Dezember 2011 wurde der Naturparkverwaltungagdgregierte Flachenbestand zur Kenntnis und
gof. Modifizierung digital im shape-Format tbergeb®azu erfolgte aufgrund nicht vorhandener
Kapazitaten kein Rucklauf (mdl. Mitteilung Herr $@mberg), so dass keine weiteren Anderungen
mehr vorgenommen werden konnten.

Naturpark Niederlausitzer Landrticken

Anlasslich der Beratung am 04.08.2011 bei der Nakverwaltung in Furstlich-Drehna sicherte
Herr List zu, zu 3 Mooren (Waltersdorfer Mihlbusdwie Quellmoore Griinswalde 1 und 2) sowohl
digitale Flachendaten als auch die dazugehdrigémbate im Nachgang zu ubergeben. Diese Daten
konnten direkt genutzt werden. Zu weiteren FlacferB. Lehmannsteiche) wurde vereinbart, dass
mit einem von Herrn List Ubermittelten Punkt-shaped mit Hilfe von Daten der LBGR-Karte zu den
Mooren anschlieRend Flachen aus der PGK 25 erarhaitl zur Kontrolle zuriick gesendet werden.
AuRerdem wird Herr List die Moore im LK OSL (Infoationen Frau Wachtel) Uberprifen.

Im Ergebnis konnten somit zu 14 Gebieten in deruNmrkflache in Ergdnzung zu den sensiblen
Mooren Flacheninformationen geschaffen und mitiddten versehen werden.

Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft

Anlasslich der gleichen Beratung am 04.08.2011daei Naturparkverwaltung in Frstlich-Drehna
bestatigte Herr Thielemann die 5 sensiblen Moogeyies jedoch auch auf deutlich mehr in der Natur
vorhandene Moore.

Das trifft vor allem auf Moore im Bereich Loben iid&n zu, zu denen aus Sicht von Herrn Thie-
lemann Machbarkeitsstudien erstellt werden sollflerm Loben wurden von Herrn Thielemann Un-
terlagen (GMB 2001, KICKEL 2000, 3HL & MOCKEL 1998) zur Verfugung gestellt, deren Inhalte fur
die Erarbeitung der Attribute genutzt werden konnte

Mit Daten der ,Moorkarte* des LBGR sollten dazu umng weiteren Mooren (Seewald, Buchhain)
Flacheninformationen geschaffen werden. Dies koerftdgreich durchgefuhrt werden, so dass nun-
mehr zu 37 Gebieten im Naturpark Daten vorliegen.
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Biospharenreservat Schorfheide-Chorin

Das Biospharenreservat Schorfheide-Chorin wurde28r6.11 angeschrieben. Durch die Biospha-
renverwaltung wurde auf das Buro Entera verwieseriches im Auftrag des LUGV die PEP- und
FFH-Planung fur das Gebiet erstellt. Im RahmenBkarbeitung dieser Planungswerke werden auch
Unterlagen zu Moorstandorten erfasst.

Durch das Buro Entera (erstmalig am 24.11.11 amgefen, weitere Nachfragen im Februar, Méarz
und April 2012) wurden aufgrund der noch nicht amfdossenen Recherche zu Moorschutzprojekten
keine Unterlagen tbergeben. Weiterhin wurden daiach LUGV am 23.04.12 Unterlagen zum EU-
Life Projekt Schreiadler (im Biosphéarenreservat @ftteide-Chorin) Gbersandt, die auch ein Punkt-
shape zu geplanten Stauanlagen enthielt. Diesg® ®lngab unter Verwendung vorhandener Unterla-
gen zur Moorverbreitung eine gréf3ere Zahl moglidhrejektflachen.

Weitere Datenabfragen erfolgten zu den GEK-PlanunigeBereich DolinflieR (Buro POYRY)) und
Schnelle Havel (Biiro fur Ingenieurbiologie, Umwédipung und Wasserbau Kovalev & Spundflasch),
in denen auch Schwerpunkte im Moorschutz gesetaieme Durch Frau Kovalev wurde am 03.05.12
der aktuelle Stand zu den Projektideen im RahmenGteK Schnelle Havel Gibersandt (Malinahmen-
Karte als pdf-Datei) und mittels GIS ausgewertetité/hin erfolgte der Hinweis von Frau Kovalev
auf ein konkretes Moorschutzprojekt am FlieRgrafidiindung in die Schnelle Havel ca. in km
8+000, Projekttrager: Flachenagentur Brandenburdl®mdass alle Wiesenbereiche von der Stra-
Renbrucke bei Dameswalde bis zur Straf3enbruckerffragen umfasst. Von den zwei Malinahmen
befand sich zu diesem Zeitpunkt eine MaRnahme linbied Wiesenteil) in der Genehmigungspla-
nung, eine MaBRnahme wird mit einer Sohlengleite uleieren Wiesenteil betreffen. Aufgrund dieser
Informationen wurde ebenfalls eine Abgrenzung voogemen.

Auf3erdem wurde ein Beitrag in den Eberswalder konsih Schriften zur hydrologischen Sanierung
im NSG Plagefenn genutzt, in dem Renaturierungsafaian in mehreren Mooren dokumentiert
wurden (MCHELS 2007). Weiterhin sind Daten zu Moorschutzprojekgerch beim Forderverein
Uckermarkische Seen recherchiert worden. Die getieh Informationen wurden mittels GIS ausge-
wertet und am 03.05.12 wurden insgesamt 195 abgegr®rojektgebietsflachen als shape dem Bio-
sphéarenreservat Schorfheide-Chorin Gibergeben rfutd.ieper Posse, siehe Fotos). Darauf erfolgten
keine weiteren Hinweise durch die Amtsverwaltung.

Seitens der Biosphéarenverwaltung wurden am 16.1D&t2n zum Biber (erste Anfrage am 10.07.12)
Ubermittelt. Hierin enthalten waren Daten zum lahggen Bibermonitoring mit Daten der Natur-
wacht (LUGV 2010: Biberreviere im BiospharenreserS8ahorfheide-Chorin sowie aus dem Gebiet
der Schnellen Havel, Daten der Naturschutzstatippedsforde). AuRerdem wurde eine recherchierte
Darstellung aus dem Gutachten ,Der Biber im OdearbriLandkreis Méarkisch-Oderland, Land Bran-
denburg). Verbreitung und KonfliktmanagementofHANN & SCHIWIETZ 2007) tibergeben.

Abbildung 20: Lieper Posse - Wiedervernasstébbildung 21: Lieper Posse — Quelle am West-
Braunmoosmoor, im Vordergrund hoherliegendend der Niederung (07.08.12, Foto: Rowinsky)
Grunlandbrache (07.08.12, Foto: Rowinsky)
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Naturpark Barnim

Bei einer Beratung am 23.08.12 mit der Naturpankediung und dem Forderverein Naturpark Barnin
e. V. wurde das INTERREG 4a-Projekt ,Okologischeni8aing von Einzugsgebieten der Oder*
(Laufzeit: November 2010 bis Februar 2014, Projaker: Forderverein, NSF Ubernimmt den Eigen-
anteil des Foérdervereins) vorgestellt, in dessemnfitm eine grofRere Zahl von Mooren vernasst wer-
den sollen. Der Schwerpunkt des Projektes liegBareich Pegnitzflie3. Es sollen u.a. folgende Moo-
re bearbeitet werden:

» Rabenluch (Verfillung Graben, Umwetzung vorausBathtm Winter 2011/2012),

*  Krumme Lanke/Krumme Fenn (Verfillung Gréaben, Umsetz voraussichtlich im Winter
2011/2012),

» Lanker Schlo3-Park (Grabenverfillungen geplant, élmsg gegendwrtig nicht mdglich,
Denkmalschutz Park),

» Liepnitzsee (Vernassungen im Umfeld geplant, Sdigaang),
» PregnitzflieR (Anhebung Wasserstande, gréi3tergetisnsive Nutzung),
» Biesenthaler Becken (noch Akzeptanzprobleme) und

* NonnenflieB-Schwarze (Vernassung in Quellmoorbbegic Umsetzung voraussichtlich im
Winter 2011/2012).
Durch den Foérderverein wurde eine Karte aus deegkflund Entwicklungsplan fur das Naturpark-
gebiet Ubergeben, aus dem die geplanten Vernadkiotgs (Stand: Vorplanung) entnommen wer-
den konnten.

Seite25von 59



Los 1 — Dokumentation der Projektgebietsrecherched@.04.2013)

Anlage 1
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Abbildung 22: Ubersichtskarte aus Pflege- und Eodkiingsplan (Konzept zur Verbesserung des Landsstesserhaushalts in Finow- und PregnitzflieR,
Ubersichtskarte) mit Lage der Vernassungsflachen
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Naturpark Hoher Flaming/Forderverein

Im Rahmen der Beratung am 24.08.11 beim Naturparkien zu mehreren Sensiblen Mooren Infor-
mationen mitgeteilt und eine Reihe von Unterlageergeben:

 Burgwiesen Ziesar: keine Daten vorhanden,

» Belziger Landschaftswiesen: Planung vorhandevsT({iruT FUR ANGEWANDTE GEWAS-
SEROKOLOGIE2010, Auftraggeber: MUGV),

» Blausteinfenn: Hangquellmoor mit 1 Privateigentim&chutzwirdigkeitsgutachten von
STEINBRECHER & PARTNER (1996): Malinahmen teilweise umgesetzt, im RahnesnREP
2001 kartiert,

» Struwenberg: Antrag auf Ruckbau von wasserbauligh@agen, Rickbau Rohrleitung, wei-
tere Mal3hahmen in Planung (siel@MmaN, L. - INGENIEURBURO FURUMWELTMANAGEMENT
& RECYCLING (2007, 2008) und

» Verlorenwasser: Quellmoor, durch Wegsanierung V&sugdgserscheinungen, Moore am Ver-
lorenwasser konnten im Rahmen eines Projekts zusagefasst werden (siehe auch Land-
schaftspflegerisches Gutachten GWEOMMUNALE ENTWICKLUNGSGESELLSCHAFT MEH
1993).

Die Daten wurden mittels GIS aufbereitet, wobei migglichen Projektgebiete mit Hilfe vorhandener
Unterlagen und Karten abgegrenzt wurden.

Naturpark Nuthe-Nieplitz/Fordervein

Am 05.12.11 fand eine Beratung mit Naturpark unttEiverein statt. Bei diesem Termin wurden u.a.
folgende Hinweise gegeben:

* Ungeheuerwiesen/Konigsgrabenniederung: Machbatkéies in Bearbeitung, fur den Ko-
nigsgraben liegt eine Entwurfsplanung fir den Ban 8ohlschwellen vor, deren Umsetzung
in 2012 geplant ist,

» Naturschutzgro3projekt (1992-2004): verschiedenehalmen zur Wasserrickhaltung umge-
setzt, grofdtes Projekt darin der Polder Stangemhanfeca. 250 ha,

* Langes Moor bzw. Langes Fenn bei Tremsdorf: ausgklien der Nuthe Einbau von Sohl-
schwellen (auRerhalb Moor) sowie Waldumbau,

» ElBholzer Réhte: Flachenibertragung an Forderverein

» Zarth: Voegelschutz-Komitee (VSK) als Eigentumearpl Projekt, stdliche und nordliche
Randflachen sollen vernasst werden, im Zentrumwseiterhin Mahd zur Freihaltung erfol-
gen,

* NSG Rauhes Luch: Projekt geplant und
» Pfefferfliel: MalRnahmen aus GEK werden durch Féetein sukzessive umgesetzt.

Durch den Forderverein wurden am 13.04.12 GIS-Daten Naturschutzgrof3projekt tbergeben, in
dem die MalRnahmen mit den Zielen Verbesserung a@bseGwasserhaushaltes, Grundwasseranrei-
cherung und Moorschutz dargestellt sind. NebenRistien des Fordervereins wurden noch Daten zu
Wasserstufen (als GIS-shape Ubersandt) aufberdigetiir einen Beitrag in der Zeitschrift ,Land in
Sicht* (LANDGRAF 2011) verwendet wurden. Danach waren nach UmsgtdenMafinahmen im Jahr
2010 insgesamt 681 ha Moor so wassergesattigeidaserneute Torfbildung ermoglicht wird.

Mit Datum 26.04.12 wurde der aktuelle Stand derjdkigebietsrecherche dem Naturpark und dem
Forderverein tbergeben, hierauf erfolgten noclgeiMitteilungen zur Einstufung der Projektgebiete.
Seitens des Fordervereins besteht der Wunsch, alless$oore in FFH-Gebieten auch die FFH-

Gebietsbezeichnung enthalten.
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Ende 19. Jahrhundert 2010
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Abbildung 23: Ausdehnung der Moore und GewéassedermNuthe-Nieplitz-Niederung zum Ende des
19. Jahrhunderts und 2010 (aus Landgraf, Land aintSiNaturparkmagazin Nuthe-Nieplitz)

Naturpark Stechlin-Ruppiner Land

Anlaglich der Besprechung vom 11.01.12 in der Nmttkverwaltung wurde eine gréf3ere Zahl von
Informationen zu durchgefiihrten und moglichen Rtgjebeiten gegeben. Aulerdem wurden Unter-
lagen zum EU-Life Projekt ,Verbesserung des Landfisivasserhaushaltes im Stechlinseegebiet*
(Mérz 2001 bis Dezember 2005) Ubergeben, mit eifieizahl von MalRhahmen zum Moorschutz.

Hinweise zu einzelnen Mooren waren:

NE Wittwesee: kleine Flache als Projektgebiet naiglimit Ziel Nahrstoffriickhaltung (Eigen-
tumer: privat und NABU-Stiftung),

GrolRer Tornsee: Nordlich Kleiner Rhin, im Rahmem ¥#J-Life Wasserstandsanhebung im
Jahr 2004, fur mogliches Projekt evtl. NABU-Stiftuals Projekttrager,

Tradenluch: Totalreservat NSG Stechlin, 100% Lab€esitz,

Wummsee: 1. Projekt im Jahr 2004 (EU-Life) umgdsézVerbindung Gro3er und Kleiner
Wummsee: kleinteiliges Grundeigentum (auch NABUpeNutzung, mogliches Projekt mit
Ziel Nahrstoffrickhaltung,

Wolfsbruch: Stau oberhalb Weg im September 2011esmigt (Oberforsterei Steinforde),

GrolRer Boberowsee: Sohlgleite, Verschluss Seit&egraSommer 2011 umgesetzt (WBV
und Oberfdrsterei Steinférde), 2. Teilbecken o012 umgesetzt werden,

Boberowrinne: im Rahmen von EU-Life umgesetzt, ad€®m: Mal3inahme vor 2 Jahren um-
gesetzt,

Dagowsee: regulierbarer Stau vorhanden, mogliainsthdfesten Stau ersetzen (Projekttrager:
WBV und Landesforst),

Polzowkanal: MaRnahmen in 2008 bis 2011 umgesetzt,
Globsowsee: im Anschluss an LIFE-Projekt 3 Staysage (3 Moorkessel),
Gramzow: mdgliches Projekt, Abfluss Richtung Grawzeen,
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» Kollschsee-Rinne: Projekt geplant (Eigentiimerzusiimg erfolgt), aber Munitionsbelastung,

» Torfstich Wolfsruher See: geplantes Projekt, Bostian in festen Stau umbauen, Biber- und
Angelnutzung,

» Polzowkanal: Zernikower Miihle Menz im Anschluss Bd-Life-Projektgebiet, Biberstau
vorhanden (bis 2m Hohe), aber Biber abgewandeit, achbarkeitsstudie erstellen,

* Meseberger Teichwiesen: Projekt in Planung (Plarei8gS) und
* Tholmannsee: See privatisiert, Munitionsbelastung.

AuRRerdem wurden eine Reihe von Projektvorschlagpengében, die auf einer Begehung durch Land-
graf (2007: Wiederherstellung von Binneneinzugsefeln im Rheinsberger Seengebiet) beruht.

Nach Aufbereitung der Daten im GIS wurden diese0@m05.12 dem Naturpark zur Prifung tberge-
ben. Hierauf erfolgten keine weiteren Hinweise mehr

Naturpark Uckermarkische See/Forderverein Feldbergdckermérkische Seenlandschatft

Durch denNaturpark Uckermarkische Seenwurden in einem Termin am 09.12.11 eine Vielzahl
von Hinweisen zu den Sensiblen Mooren im Gebiegendilt, hierbei erfolgte haufig der Hinweis
zum Naturschutzgrol3projekt, dessen Projektgebdetiséin gesondert recherchiert wurden. Anhand
einer Karte wurden folgende Moorgebiete besprochen:

» Tanksee: Quellmoorkomplex westlich Prenzlau, Plgrdurch Naturpark (Biro Krusemann),
* Torfmoosmoor bei Tornow: Stau im Vorfluter vorselfea. 50% Landeseigentum),
» Laakwiese: nordéstlich Tornow, magliches Projekigegb

» Polder Templin-Karlshof/Templiner Stadtforst: Maahkeitsstudie erstellen (im Rahmen von
Los 1 wird fur dieses Gebiet eine Machbarkeitsgtugtistellt, Fertigstellung: Ende 2012),
Nahrungsgebiet fur Schreiadler, ehemals Torfgewigsgebiet fir Templin, 90% Privatei-
gentum,

o Hammerfliel3 (von Vietmannsdorf bis Libbesee): NAB&mplin Projekttrager,
» Stadtwald Templin: Vernassung erfolgt (Naturparll Gtadt Templin),

» Bollwinwiesen: EU-Life-Projekt Kalkmoore,

» Hermsdorfer Beek: im Rahmen Naturschutzgrof3prajelgesetzt,

 Moor Annenwalder Vorwerk: ehemals Braunmoosmoogl®n im Jahr 2005/06 verschlossen
(Kreis und Naturpark),

 GroRRes Luch bei Tornow: Grabenverschluss vor H8eia
» Barsdorfer Haussee: im Rahmen Naturschutzgro3gromgesetzt (Planung IHU),
* Wolfsbruch: im Rahmen Naturschutzgro3projekt umigése

* NSG Zerweliner Koppel: siehe ThemenmanagementpleaurBnoosmoore, Projekttrager:
WBYV und Bundesforst,

* Wolfsbruch bei Rosenow: provisorischer Damm aud §esetzt (Dezember 2010), Projekt-
trager: Forderverein Uckermarkische Seen, Gerientalairen anhéngig,

» Jagenbruch: Projekt vorgesehen, ca. 40% der FladWeV, Projekttrager WWF oder Forder-
verein,

* Moore sudlich Hessenhagen: Projektantrag nach REojékitrager: NABU Templin, Pla-
nung: Biro Kovalev) und

» Eulenberge: Kernzone FFH-Gebiet (Projekttrager: NlAB2mplin, Planung: Biro Kovalev).

Durch denForderverein Feldberg-Uckermérkische Seenlandschafivurde am 21.03.12 ein Punkt-
shape zu allen MoorschutzmaBnahmen in den Kerrigebaes Naturschutzgro3projektes tbergeben.
Auf3erdem wurden shapes zu Wasserstufen im Kerrigébie 3 des Projektes (Hardenbeck-
Kistrinchen) Gbergeben, welche den Zustand nachnifafienumsetzung dokumentieren. Die Uber-
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gebenen digitalen Daten und die Informationen datulparkverwaltung wurden mittels GIS ausge-
wertet.

Ein Flachen-shape mit den Ergebnissen der Rechdiichdas Naturparkgebiet wurde am 24.04.12

ubergeben. Anderungen wurden daraufhin am 06.08ut¢h den Forderverein mitgeteilt und einge-
arbeitet.

Legglde Bodenentnahme .
Moormiichtigkeit fiir Torfdamm |
A Wit GroBer N
0-d ——  Muddeverbreilung Lychensee
»4:12 I
=12-30 MPo  Moorpegel
[ TS ©LP Lattenpege
Pl & : :
- .50 Grundwasserpegel
Seelliche - A Torfdamm

Mellensee

Abbildung 24: Projektgebiet Mellensee bei Lych@ioormachtigkeitskarte mit Lage der Pegel und
des Torfdammes (aus Mauersberger et al. 2010); hémoketzung der MaBhahme (Dezember 2007)
stiegen Moor- und Seewasserstande innerhalb kZiiéium etwa 20-30 cm an
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Abbildung 25: Torfdamm am Mellensee bei Lbbildung 26: Schwingrasen sudl. Mellensee bei
chen (Marz 2009), Maflnahmenumsetzung kwchen (Marz 2009, Foto Rowinsky)
Dezember 2007 (Foto: Rowinsky)

Abbildung 27: Schwingrasen sudl. Mellensee b&bbildung 28: Schlenke im Schwingrasen mit
Lychen (August 2012, Foto: Rowinsky), nadfieberklee, Wasserschlauch- und Armleuchteral-
feuchter Witterungsperiode tberstaut gen-Arten (August 2012, Foto: Rowinsky)

Naturpark Westhavelland

Bei einem Termin am 11.01.12 wurden Hinweise zaadimen Mooren gegeben, die nachfolgend auf-
gefuhrt werden:

» Mahrzahner Fenn: viele Privateigentimer, als Grithigenutzt, geringes Oberflachgefalle im
Talllangsschnitt,

» Garlitzer Fenn (Kiecker Fenn): Waldmoor, landwinaftliche Nutzflache, Graben stauen,

* WeiRes Fenn und Dunenheide (Ruster Fenn): fur daidg ist NABU-Stiftung Flacheneigen-
timer,

» GroRRe Graben-Niederung: Bodenneuordnungsflachentevgtauflachen sollen in Landesei-
gentum Ubertragen werden (ca. 1000 ha),

» Bolchow: NABU-Regionalverband Westhavelland Prdjéger (Planung: E & S),
» Cossathenmoor (2 Moore): NABU-Projekt, GehdlzenmehGrabenverschluss,
» GroRRes Fenn Béhne: Projekt durchgefihrt (siehe Eigwandkreis Havelland),

» Ebelginder Fenn: mdgliches Projektgebiet, evtl. dasmvehr Projekttrager, Privateigentiimer
vorhanden (durch Vorflutgraben verlauft Landesgeenz Sachsen-Anhalt),

» Pritzerber Laake: Entwasserung zu Havel und zunmehfndischen Luch, Eigentimer: Land
Brandenburg, Stiftung Nationales Naturerbe, DonBtiindenburg, Privateigentimer,
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» Pritzerber See: evtl. Moorschutz und Nutzung anérekFlache,

» Biutzer Berglanke: Grof3seggenriede verbreitet, satigg Bewirtschaftung, Nutzer sucht da-
her Nutzungsalternativen, Uberwiegend Privateigant(laut PGK {berwiegend Auentone
oberflachennah anstehend),

* Moore im Wald bei Berge (nahe BundesstralRe B Ser@dndflachen, durch Jugendhof Bran-
denburg bewirtschaftet,

* NSG Béarenbusch: Moore hier kleinflachig vorhanden,

» Polder Butterbaum: Dosseniederung, SW in 2004/@5ckgebaut, weitgehend ohne Nutzung,
als Kompensationsmaflinahme im Vorfluter Sohlschweiitgebaut (Planung E & S, siehe
Abb. 12 und 13), Naturpark sieht Spielraum fir emgtWasserstandsanhebung und

* Rodewaldsches Luch/Butterlake: Entwasserungsrightdéren, Seewasserstand soll wegen
hoher Grundwasserstande im Rathenower Stadtgemietau 0,5 m abgesenkt werden, daher
zu Sicherung der Wasserstande im oberhalb geleddoenSohlschwelle einbauen.

3.1.3 Weitere Institutionen
Landesforstbetrieb Brandenburg

Beratung mit Herrn Dr. Bilke und 4 weiteren Mitaitben am 26.07.2011 in Potsdam. Zugesagt wurde
seitens des LFB, aus dem ,Waldboden-Managemene®ystles Landesforstbetriebes allgemeine
Informationen zu tUbermitteln, die im Zusammenhaiiig,Moorschutz-Projekten” des LFB innerhalb
des Landeswaldes stehen. Hierbei handelt es sathAaskunft von Herrn Dr. Bilke um MalRnahmen,
die in der Vergangenheit in Kooperation mit dem NJ@&usgesucht worden waren. Oftmals handelte
es sich jedoch ausschlie3lich um reine Gehélzemeatbzw. Entbuschungsmal3nahmen.

Im Nachgang wurde - nach Unterzeichnung einer estsenden Vereinbarung - eine Tabelle mit 841
Eintragen tbermittelt, die aus den Jahren 20001 ,Waldorte* angab, in denen diese Mal3nah-
men stattfanden. Die durchschnittlichen, bekanRtéohengrof3en entsprachen hierbei etwa 2 ha.

Zu diesen Waldorten gelang anschlieBend mit Hile HUGV (Herr List) eine Flachenzuordnung

Uber die Forstliche Grundkarte, so dass nunmelyed®eferenzierte Flachen mit einem ,Moorbezug*
vorlagen. Diese wurden dann in Bezug auf die Mgkt einer Projektgebietsausgrenzung gepruft
(u. a. Grabenanschluss), was zu einer weiterenk®eduwer Flachenkulisse flihrte.

Landeskompetenzzentrum Forst Eberswalde

Beratung mit Herrn Konopatzky am 29.07.2011 in Bivatde. Er stellte die fur die gesamte Waldfla-
che in Brandenburg (Ausnahme: Bundesforst) aktmlliegende digitale forstliche Standortskarte
inhaltlich ausfihrlich vor.

Im Nachgang erfolgte - nach Unterzeichnung einéspgachenden Vereinbarung - die digitale Uber-
gabe inkl. Dokumentation der erst kirzlich im LFfStellten Daten als GIS-Geodatabase. Die bisher
im LUGYV vorliegenden Daten entsprechen nicht dieS¢amd der Datenaktualitat.

Selektiert wurden fiir die projektbezogene digitabergabe Moorrelevante (,M*) und hydromorphe,
angrenzende Gebiete (Gleye, ,,G*) inkl. von Nich#tiden (,NHB 8“). Die Flachensumme der Uber-
gebenen selektierten Flachen liegt bei etwa 23200

AuRerdem verwies er auf Daten der forstlichen Bittpenkartierung, die fur den Landeswald kom-
plett digital vorliegen.

Herr Konopatzky ist an den Ergebnissen des Prggesgdr interessiert und sagte eine fachliche Be-
gleitung zu allen forstrelevanten Fragestellungen z

Zusatzlich wurde mit Prof. Riek die Ubergabe ded2om Auftrag des LFE erarbeiteten Daten zu den
Flurabstanden des oberflachennahen ungespanntemassers im gesamten Waldgebiet Branden-
burgs zu hydrologisch typischen ZeitrAumen vereinlia sendete die Daten inkl. einer Datenliberga-
bevereinbarung ebenfalls kurzfristig digital zu.
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Landesamt fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe Branenburg (LBGR)

Im LBGR wird derzeit von Dr. Bauriegel eine akteellnd neue Moorkarte fir Brandenburg erstellt,
voraussichtliches Fertigstellungsdatum dazu istawssichtlich 2013. Anlasslich der Beratung am
23.08.2011 in Kleinmachnow erlauterte Herr Dr. Begel die Hintergriinde der Entstehung dieser
Karte.

Genutzt werden hierzu samtliche bis dahin digiafiigbar gemachte Daten, im Wesentlichen die GK
25, die Forstliche Standortskartierung 1 : 10 0fi, digitale Bodenschatzung (Folie 42 ALK), die
digitalen Daten des Moorarchivs der HUB, die digiteDaten zur Torferkundung des LBGR-Archivs
sowie digitale Daten weiterer Spezialkartierunggtadortkundliche Erganzung der Bodenschétzung;
Meliorationsstandortuntersuchungen). Zum Zeitputgtt Beratung im August 2011 war es nach Aus-
kunft des LBGR nicht sinnvoll, die Daten des Kortkaptenentwurfes digital zur Verfligung zu stel-
len.

Die Zielstellung des Moor-Projektes des LUGV une blisherige Vorgehensweise der darin eingebet-
teten ,Projektgebietsrecherche”, im Rahmen derdermelle Projektgebiete fir MaflRnahmen zur
(Wieder-)Vernadssung von Mooren recherchiert westdlen, wurde dem LBGR erlautert.

Folgende Festlegungen wurden getroffen, um einek@fe Verzahnung der Arbeiten zu erreichen
und Doppelarbeit zu vermeiden:

« Das LBGR sendet eine blattschnittbezogene Ubersziatnt derzeitigen Bearbeitungsstand der
digitalisierten Polygone aus der GK 25; dies gesama 21.09.2011.

» das LBGR Kklart, inwiefern diese Arbeitsergebnissedie Fragestellung der Projektkulissen
von Mooren fur Dritte digital verfiigbar sind.

 dem LBGR werden zu insgesamt maximal 1000 potdenidProjektgebieten digitale Poly-
gon-Shapes mit den Umrandungen der Gebiete, diel@uRecherche heraus bekannt sind.
Die Lieferung erfolgte sukzessiv in verschiedenenféhgen bis Mitte 2012.

» Das LBGR verwendet diese Daten, um aus der degeaitiMoorkarte” heraus Ausschnitte
digital zu Gbermitteln, die dann (im Vorgriff deefffigstellung der LBGR-Karte) in das Moor-
Info-System des LUGV digital, z. B. als ,Torfe" @lie3en kdnnen. Die Lieferung des LBGR
an den AN des LUGYV erfolgt ebenfalls sukzessiv.

o Das LUGV sichert dem LBGR wie auch anderen NutzemZugang zu den Daten des Moor-
Informations-Systems zu. Insbesondere ist das LAGRutzbaren Daten fur die bodengeolo-
gische Landesaufnahme zur Verbesserung des Infiomgehaltes des FIS Bodengeologie
interessiert.

Im August 2012 wurde daraufhin dem LBGR die kormipldtlachenkulisse digital Gibergeben. Auf-
grund von Kapazitatsengpéssen im LBGR konnte bigdswch kein Rucklauf in das Info-System
realisiert werden. Es wurde vereinbart, dies alB2tschzuholen.

Koordinierungsstelle Landschaftswasserhaushalt (K&WH)

Beratung mit Frau Jorns am 12.08.2011 in PotsdamKB LWH hat nahezu alle in Brandenburg in
den vergangenen beiden Forderperioden von den WasstBodenverbéanden (WBV) durchgefuhr-
ten Projekte innerhalb des Programms ,Landschafiserhaushalt” in einer Datenbank georeferen-
ziert erfasst.

Die Erfassung ist zunachst in Punktform zu den Kibje (Bauwerken) vorgenommen worden. Insge-
samt sind das 5007 Einzelobjekte (1. Forderperibde) 1928 Objekte (2. Forderperiode, noch nicht
vollstandig erfasst). Die Punkte liegen z. T. inhnfi@cher Anzahl pro Maflinahme vor (,MalRnahmebe-
ginn“ und ,-ende"), so dass sich insgesamt eind@ihere Anzahl an Einzelinformationen ergibt.

Bei der KS LWH liegen zu einer Vielzahl von Progktweiterfihrende Unterlagen vor, die bei Be-
darf als pdf-Dokumente tbergeben werden kénnendiht WBYV ist nach Aussage der KS LWH fur
die Projektziele keine generelle Kontaktaufnahmeveodig und nur in Einzelfallen sinnvoll.

Die als Geodatabase vorliegende Datenbank wurtienseder KS LWH im Nachgang zur Beratung
komplett fir das Moor-Projekt des LUGV lbergebexdel Punkt enthalt als Attribut ein Hinweis auf
durchgefiihrte MaRnahmen (bzw. ,Kategorien®). Higremifolgte zundchst eine Auswahl auf Mal3-
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nahmen mit potentiellem Moorschutzbezug, z. B. ,8ming Grabensohle®, ,Neubau Stitzschwelle,
»Ruckbau Durchlass®, ,Sanierung Kleinstau“, ,Ruckb&choépfwerk usw. Daraus ergaben sich ins-
gesamt 4688 uber die gesamte Landesflache entlmgliél3- und Standgewasser verteilte Mal3nah-
mepunkte.

Die Punkte wurden anschlieRend mit den Moorflaaieoreferenziert verschnitten, um zu in Mooren
liegenden und durchgefiihrten Mal3nahmen die Infoomeh nutzen zu konnen. Hierdurch ergaben
sich insgesamt 137 Projekte, zu denen die KS LWHweiterfiihrende Informationen gebeten wurde,
und zwar:

« Titel der Mafl3hahme,

* Inhaltliche Beschreibung der MalRnahme,

* Antragsteller der MaRnahme (zumeist Bezeichnung YWBV

* Forderprogramm,

* Projekttitel,

* Hinweise zur Umsetzung,

e Zeitpunkt des Abschlusses der MaRhahme und

* Name und Kontaktdaten (Telefon-Nr., E-Mail-Adresge) Ansprechpartnern.

Die Informationen zu diesen 137 Projekten wurdemuge, um die Attributfelder der Moore innerhalb
des Moor-Info-Systems zu fullen.

Humboldt-Universitat zu Berlin (HUB)

Nach Mitteilung von Frau Prof. Jutta Zeitz am 02108ist bei der HUB (Landwirtschaftlich-
Gartnerische Fakultat, FG Bodenkunde und Standwe)ekeine Ubersicht zu Moorschutzprojekten
vorhanden. Durch das Fachgebiet wurden fiir einiggekte die bodenkundlichen Voruntersuchungen
durchgefiihrt. Es wird darauf verwiesen, dass dighammdenen Unterlagen fur die Projektgebiets-
recherche genutzt werden kdnnen.

Hochschule fir Nachhaltige Entwicklung (HNE) Ebersvalde

Durch die HNE (FB Landschaftsnutzung und Natursghiatof. Vera Luthardt) wurden die Original-
unterlagen zu einer Recherche von Wiedervernaspurjgkten in Brandenburg (Stand der Bearbei-
tung: 2000, siehe auch Kap. 1ytHARDT 2001) Ubergeben. Digitale Daten hierzu lagen nict
Anhand der in den Unterlagen enthaltenen Kartemteaneine grof3ere Zahl von Projektgebieten mit-
tels GIS ausgewertet werden. Fur Gebiete, fur dreHoch- und Rechtswerte angegeben waren (dies
betraf v.a. Gebiete innerhalb des Biospharenres=n&chorfheide-Chorin), mussten die Daten in das
aktuelle amtliche Koordinatensystem transformieetrden. Anschlie3lich wurden diese Moorflachen
ebenfalls mittels GIS ausgewertet (Projektgebigsaiizung anhand vorhandener Kartenwerke zur
Moorverbreitung).

AulRerdem wurde durch Frau Prof. Vera Luthardt &liasterarbeit mit dem Titel ,Landschaftsdkolo-
gische Analyse der Moore im LK Uckermark und Eirddehng ihrer Klimawandelbetroffenheit”
(LEHDE 2011) (ibersandt, die eine gute, aktuelle Ubersigtden Mooren des Landkreises Uckermark
liefert.

NABU Bundesgeschaftsstelle und NABU RegionalverbdedRathenow und Templin

Nach Mitteilung durch Herrn Felix Gritzmacher (NABUindesgeschaftsstelle) besteht gegenwartig
keine Ubersicht zu Moorschutzprojekten des NABULiamd Brandenburg. Durch den Verband wird
die Projekttréagerschaft fir die Gebiete Landinee §eegionalverband Rathenow, Herr Riep), Polder
Templin (Regionalverband Templin, Herr Bukowskyjir@er See, Stébber und Grano tibernommen.
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Naturschutzstation Zippelsférde, weitere Daten zunBiber

In einem Termin in der Naturschutzstation Zippeidé&wurde das Vorhaben erlautert und um Uber-
gabe der landesweit vorliegenden Daten zum Bibbetga. Anlal fur die Bitte ist die Vermutung,
dass im Land Brandenburg eine grolRere Zahl von Ywoéassungen auf den Biber zuriickzufihren
ist.

Die Ubergabe von Daten zum Biber (Biberreviere uddmme) erfolgte per Email am 07.09.11. Die
Daten wurden tberwiegend durch Ehrenamtliche erhaobe Qualitat und die Aktualitdt der Daten
ist sehr unterschiedlich. So fehlen in den Untenfam einer Vielzahl von Biberrevieren die dort si-
cher vorhandenen Dadmme, da diese von den Verfasgdingemeldet wurden. Weiterhin ist zu be-
achten, dass Biberreviere keine dauerhaft statisG@ebilde sind und sich raumlich und zeitlich ver-
andern konnen, bis hin zur Aufgabe und Neugrindumginem anderen Ort. Der Stiden Branden-
burgs ist mit Ausnahme des Einzugsgebietes deeHissher nur llickig besiedelt. Fir diesen Raum
ist von einer noch gréReren Dynamik der Besiedlumgyugehen, so werden regelmalig nicht optima-
le Gebiete besiedelt, die aber dann nach kurzém#eder aufgegeben werden.

Weitere Daten zum Biber wurden durch das Biosphésenvat Schorfheide-Chorin (digital als shape)
sowie durch den WBYV Welse Ubergeben (analog) usgewertet.

Naturschutzfonds Brandenburg

In einem Termin am 21.11.11 wurden die UnterlagemMZederverndssungsprojekten in Mooren ge-
sichtet und ausgewertet. Zur Vorbereitung hierzurewazunachst in allen verfliigbaren NSF-
Jahresberichten die mit Ziel Moorschutz durchge&mProjekte herausgesucht worden. Am 05.12.11
wurde dann durch den NSF ein Punkt-shape mit dechdlen Naturschutzfonds geférderten Projek-
ten Ubersandt, das im GIS ausgewertet (Zuordnudaarflachen) wurde.

Weiterhin wurden am 16.04.12 durch den NSF einerditte zum derzeit laufenden EU-Life-Projekt
(,Kalkmoore Brandenburgs" — Naturschutzmafnahmen Euhalt und Entwicklung kalkreicher Nie-
dermoore (LRT 7230), Laufzeit: Januar 2010 bis M#3z5, Trager: NaturSchutzFonds Brandenburg,
Projektpartner: LUGV und vier Naturschutzvereing ustiftungen) gegeben und die Projektgebiets-
flachen in einem Flachen-shape tbermittelt. Die rdbhgungen konnten direkt ibernommen werden.
Das Projekt wird in 14 FFH-Gebieten mit einer Mdéche von ca. 1.600 ha durchgefuhrt. Nach Mit-
teilung des Projekttragers wurden bis zum Frihgii2 folgende Malinahmen umgesetzt:

* Langes Elsenflie und Wegendorfer Muhlenfliel3: Haggsmahd, Beweidung, Geholzent-
nahme,

* Maxsee: Hagerungsmahd,

» Unterer Gamengrund: Beweidung, Stau in Abflu’ Kiesser,
* Lange Dammwiesen: Geholzentnahme, Hagerungsmahd,
* Tdpchin: Gehdlzentnahme, Hagerungsmahd,

» Pétzer Hintersee: Gehdlzentnahme, Hagerungsmahd,

» Gramzowseen: Grabenverschluss, Grabenkammerung, Skhdlzentnahme, Hagerungs-
mahd, Flachabtorfung,

* Bollwintal: Gehdlzentnahme, Hagerungsmahd, Gralretéuss, Flachabtorfung,
» Kienheide: Gehélzentnahme, Hagerungsmahd, Gralsshiass, Flachabtorfung und
» Kaltwasserteiche: Gehdlzenthnahme, HagerungsmalatheBverschluss und Flachabtorfung.

Eine weitere Abfrage zum Stand der Umsetzung und entsprechende Ruckmeldung erfolgte im
August 2012. Aktuelle Entwicklungen innerhalb desojéktes lassen sich im Internet unter
www.kalkmoore.deverfolgen. In der 2. Halfte des Projektes wird.\aach eine gré3ere Zahl von

Wasserbaumal3inahmen umgesetzt.
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Flachenagentur Brandenburg GmbH

Auf Hinweis des Naturschutzfonds Brandenburg wwadeh die Flachenagentur Brandenburg GmbH
in die Projektgebietsrecherche einbezogen. SdasEldchenagentur Brandenburg nach Auskunft des
NSF Projekttrager fur Moorflachen im Bereich desef@m Hammerflie? (Projektnummern NSF: 697

und 844). Im Jahr 2009 wurde danach ein Hydrogéstbgs Gutachten zum Einstauversuch in den
Neuen Wiesen (NSG Schdébendorfer Busch) erstelltldhr 2010 erfolgte ein Einstauversuch an der
nordlichen Auslenkung des HammerflieBes. Fir d@eRtgebietsrecherche wurde zunéchst der Ge-
samtumriss fur das Obere HammerflieR aus dem Hgdiogischen Gutachten erfasst. Im Vorfeld

des Gespraches wurden der Flachenagentur die Ryelpgstsflachen der Lose 1 (Projektgebietsfla-

chen zu Mooren der Auswabhlliste sowie fur 5 Mooigeh fur die Machbarkeitsstudien im Rahmen

des Projektes erstellt werden) und 2 (fir 10 Mpabermittelt.

In einem Termin am 11.06.12 wurden seitens derhelda@gentur folgende Hinweise gegeben:

» Kirielower See: durchgefiihrtes Projekt ist kein Mmbiutzprojekt, sondern dient dem Wie-
senbruterschutz,

» Blindower See: nicht als Projektgebiet aufnehmenbereits in Los 4 (Paludikultur) bearbei-
tet,

» Grenzelwiesen: abgeschlossenes Projekt und

» Oberes HammerflieR3: sollte nicht als ProjektgefiieMoorinfosystem aufgenommen werden,
in einem ersten Abschnitt soll hier die FlieBgewéssukturgite verbessert werden, in einem
zweiten Abschnitt geht es auch um Moorschutz (N8BBendorfer Busch).

AuRRerdem erfolgte der Hinweis, dass es zukinftiBremdenburg auch Moorrenaturierungen mit dem
Intstrument ,moor-future” geben soll.

Nach dem Gesprach wurde das Projektgebiet Obenesniddlie3, der Empfehlung der Flachenagen-
tur folgend, aus dem GIS-Projekt geléscht. Nachrmaliger Anfrage erfolgte schlieRlich seitens der
Flachenagentur am 22.10.12 die Ubermittlung eiriégshén-shape (mit Flachenpool-Abgrenzung) zu
drei Moorgebieten; Kremmener Luch (wurde nicht tloenmen, da nur kleiner Ausschnitt der etwa
1.000 ha groRen Gesamtflache), Krielow (als Teikgsliache ibernommen) und Grenzelwiesen (zur
Abrundung der vorhandenen Projektgebietsflachetgnu

"

Seeboden, z.T. von Schwingrasen mit Fieberki¥asserversorgung des NSG aus der Landeswas-
und Sumpf-Greiskraut eingenommen (06.07.Kkrstral3e (06.07.11, Foto: Rowinsky)
Foto: Rowinsky)

Bundesforst — Bundesanstalt fiir Immobilienaufgabern- Bundesforstbetrieb Havel-Oder

Bei einem Termin am 16.01.12 sind durch den Funkbereich A+E und Naturschutz (Frau Busch)
Informationen zu einzelnen Moorgebieten gegeberarar

* Rohrluch (Liegenschaft Stregantz): Projekt in Urmset, Einbau von Sohlschwellen,
* Langes Luch und Schlangenluch (Liegenschaft Sttepdprojekt in Vorbereitung,
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» Kienheide, Melang-Wiesen: Projektideen (Kienheilielang-Wiesen: Projektgebietsflachen
im EU-Life-Projekt ,Kalkmoore Brandenburgs"),

* Niederlehme (u.a. Krummes Luch und Maggelhansluenyjektideen, gro3ere Einzelmoore
(Raststatte Uklei, Revierforster Herr Perlig)

» Proétzel: Projektidee,
* Pinnow, NSG Felchowsee: Sohlschwelle zum See, IRrggplant,
» Teufelsfenn und Bogenluch: Projekt mit Landesfordimsetzung und
* Moor W Markgrafenpieske: Projektidee.
Auf der Grundlage des Gesprachs wurden mittelsR3tfektgebietsflachen abgegrenzt.

Aus Sicht der Verwaltung (Mitteilung am 06.02.12stehen Moglichkeiten zur Beteiligung an Moor-
schutzprojekten folgender Art: Einzelprojekte mi-®itteln finanziert, gemeinsame Projekte in ver-
schiedenen Teilschritten und Projekttragern bzwehainm Rahmen von vorhandenen zertifizierten
Flachenpools.

saures Kesselmoor (06.07.12, Foto: Rowinsky) (06.07.12, Foto: Rowinsky)

Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Brandenburg

Durch das LUGV wurden Informationen bzw. Kartenahgeschlossenen, laufenden und méglichen
grolReren Moorschutzprojekten (> 250 ha) mitgeteilt:

Belziger Landschaftswiesen: Flachen mit PotenZialMoorschutz und Grof3trappenschutz Gbermit-
telt, gleichzeitig Flachen mit hohem Landesanteil,

NSG Havellandisches Luch: Flachen mit Potenzial Moorschutz Ubermittelt, gleichzeitig hoher
Anteil Landeseigentum,

Schreiadlerprojekt Schorfheide (EU-Life): Es wueda Punkt-shape mit geplanten Staumaf3nahmen
Ubersandt (Stand: Antragsunterlagen),

Die Flachenkulisse zu weiteren moglichen Grof3ptejgkdie durch das LUGV mitgeteilt wurde,
wurde bereits im Zuge der Gebietsrecherche beirandastitutionen erarbeitet.

Stiftung Naturlandschaften Brandenburg

Die Stiftung Naturlandschaften Brandenburg besitrt verwaltet insgesamt 12.700 ha Flachen auf
den ehemaligen Truppentbungsplatzen Jiterbog, ht#fideieberose und Tangersdorf in Branden-
burg. Von diesen vier ist primar der Standort Lreise fir den Moorschutz interessant, da hier sehr
viele, uberwiegend kleinere Moore innerhalb eineschlossenen Waldareals vorkommen.

Insgesamt konnten fir das Moor-Informationssystamt 87 Projektgebiete recherchiert und erfasst
werden. Zu 10 davon werden im Auftrag der StiftbiggMarz 2013 Machbarkeitsstudien zur Wieder-
vernassung durchgefiihrt. Die beiden folgenden Foeigen dazu exemplarisch 2 Moore, die sich

Seite37 von 59



Los 1 — Dokumentation der Projektgebietsrecherched@.04.2013)

komplett innerhalb des Stiftungseigentums am Stdrideberose befinden und zu denen die erwahn-
ten Studien derzeit gefertigt werden.

5

e

Abbildung 33: Burghofseeluch im Oktober 201&bbildung 34: GrofRes Luch im Oktober 2012
(Foto: Hannappel) (Foto: Hannappel)

Herr Dr. Heiko Schumacher von der AuRenstelle diéiuSg im Schlo3 Lieberose wurde im Septem-
ber 2012 gebeten, zu den in der Vergangenheitnnimgesamt 17 Mooren im Bereich des ehemali-
gen Truppenlibungsplatzes durchgefiihrten Mal3nahmfenmationen zu Ubermitteln, damit diese
Daten Eingang in die Datenbank zum Info-Systemdimétnnen. Die im November 2012 daraufhin
Ubermittelten Informationen zu den 17 Gebieten wardigital erfasst und der Sachdatenbank zu den
17 Projektgebieten hinzugefugt. Sinnvoll ist digitdile Ergadnzung dieser Daten innerhalb des Info-
Systems zu den 10 Gebieten, zu denen im Fruhjal8 @@ erwahnten Studien vorliegen.
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Weitere verwendete Unterlagen

AuRerdem wurde durch daisgenieurbiiro Ellmann & Schulze GbR eine Ubersicht zu bearbeiteten
Projekten mit moorkundlichem Schwerpunkt Gbergeteth ausgewertet. Weiterhin wurden entspre-
chende Unterlagen déAU Geologie und Analytik GmbH (NL Gustrow, neben dem Themmanage-
mentplan Braunmoosmoore (IHEBEOLOGIE UNDANALYTIK GMBH 2010) und der AEP Emster (AR-
GE 2005) Planungen zu 18 Moorgebieten) verwendet.

Durch dieOberforsterei Lehnin (Herr Dechow) wurde am 20.03.12 eine Ubersichtimgesetzten
Staumalnahmen Ubersandt (auf der Grundlage vonzengden Hinweisen zur Umsetzung des Pro-
jekts ,Verbesserung des Wasserhaushaltes im Qbedlgder Emster”, Landgraf 2008), die im Be-
reich der_Emster (ARGE 2005) liegen. Danach wurdeden Jahren 2008 bis 2009 eine Reihe von
MalRnahmen umgesetzt, Projekttrager war der WBV Naue
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Abbildung 35: Maflinahmenubersicht Nord- (oben) uadt&l (unten) Quellgebiet Emster nach AEP
(2005) und Landgraf (2008) (umgesetzt wurden dienBe#3nahmen 3-6, 8, 9, 10.1 und Zusatzmal3-
nahme F (Mitteilung Dechow (20.03.12)
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Durch HerrnSiegfried Ostermaier (Gebietskenner, Revierforster) wurde am 13.12ig&1Mhsterar-
beit ,Historische und aktuelle Untersuchungen desiersdorfer Seebruchs” im Kontext der forstwit-
schaftlichen Nutzung des Einzugsgebietes zur Abigitvon Renaturierungspotentialen“S&ERMAI-

ER 2010) Ubersandt.

Ein Anschreiben an Herri@tefan Réatzel(Gebietskenner, per Email am 12.12.11) wegen &pnesl-
moores bei Bad Saarow (u.a. i@#rex dioicg blieb ohne Antwort.

Herr Dr.Jurgen Klawitter (Gebietskenner, Mooskundler) wurde am 01.02.12faagt, am 02.02.12
erfolgte ein Hinweis zum Kleinen Rhin (stdlich uwdstlich Dollgow), wo in den 70iger Jahren von
Krausch nochPaludella squarrosaund Helodium blandowiigefunden wurde. In diesem Gebiet
(Machbarkeitsstudie Los 2) wurde im Rahmen des Emenanagementplanes Braunmoosmoore (IHU
GEOLOGIE UNDANALYTIK GMBH 2010)Helodium blandowiimit anderen wertvollen Arten basenrei-
cher Standorte erfaf3t.

Durch Frau DrJana Chmieleski(Gebietskennerin) wurde eine Reihe von Unterlagemdglichen
Projektgebieten (Moor am Replinchener See, Marzakean) Ubersandt. Aul3erdem wurde durch
Herrn Dr. Arthur Brande (Gebietskenner) eine CD mit der BA-Arbeit von DisnBorn tber ein
Kesselmoor stidostlich von Berlin Gbergeben, daP@gktgebiet aufgenommen wurde.

Weitere Unterlagen wurden Uber dasernet recherchiert (u.a. geplante Moorschutzmaf3nahme im
Bereich des GroRen Zeschsees im Rahmen des Grimmggbianes zum Bebauungsplan ,Stuben-
rauchstrafle” Stadt Zossen, Entwurf Januar 2011scBeidung Oberverwaltungsgericht Berlin-
Brandenburg zum NSG- und FFH-Gebiet Gréanert batigfierstaue).
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3.1.4 Wasser- und Bodenverbande
Wasser- und Bodenverband Oberland Calau

Mit dem WBYV Oberland-Calau wurde aufgrund eineswi#ises von Frau Hiekel ein Abgleich der
beim Verband vorliegenden Informationen im Verdtemu dem durch die Projektgebietsrecherche
erreichtem Kenntnisstand durchgefiihrt. Die Karigtzgie im Februar 2012 an Herrn Mucha versand-
te Ubersicht zu den rot markierten Mooren innerlaab blau umrandeten Verbandsgebietes (schwarz:
LK- Grenzen)
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Im Marz 2012 erfolgte daraufhin durch den Verbamk éBestatigung der Gebietskulisse inkl. der
Lieferung weiterer Detailinformationen zu durchdetén Projekten, die in das Moor-Info-System
integriert werden konnten.

WBYV Dahme-Notte

Dem vom LUGV empfohlenen Verband wurde nach telistidrer Informationen am 03.04.2012 eine
Ubersicht zu dem durch die Projektgebietsrechemheichten Kenntnisstand in Form einer Uber-
sichtskarte und weiteren Informationen Gbergebegleich wurde um einen Abgleich mit dem beim
Verband vorliegenden Informationen gebeten. Daiaudnfolgte eine Bestatigung der ibergebenen
Informationen sowie die Versicherung seitens desWwMReine weiteren Informationen zu besitzen.
Dadurch konnte es bei der bereits vorher rechateni€&ebietskulisse bleiben.

Gewasserverband Kleine Elster-Pulsnitz

Dem vom LUGV empfohlenen Verband wurde nach telistirer Informationen am 03.04.2012 eine
Ubersicht zu dem durch die Projektgebietsrechescheichten Kenntnisstand in Forme einer Uber-
sichtskarte und weiteren Informationen Gbergebegleich wurde um einen Abgleich mit dem beim
Verband vorliegenden Informationen gebeten.
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Daraufhin erfolgte ein Rucklauf durch Modifizierurfgrweiterung und Reduzierung) der Uberge-
benen Daten durch Frau Passin, so dass der Kestatmisdes Verbandes in das Moor-Info-System
eingepflegt werden konnte.

Gewasserverband Spree-Neil3e
(ehemals: Wasser- und Bodenverband Nei3e-MalxeZyan

Dem vom LUGV empfohlenen Verband wurde nach telisfdren Informationen am 03.04.2012 eine
Ubersicht zu dem durch die Projektgebietsrechesrheichten Kenntnisstand in Form einer Uber-
sichtskarte und weiteren Informationen Gbergebegleich wurde um einen Abgleich mit dem beim
Verband vorliegenden Informationen gebeten. Im Atd@012 erfolgte hierzu ein Ricklauf, so dass
der Kenntnisstand des Verbandes in das Moor-In&ieBy eingepflegt werden konnte.

Wasser- und Landschaftspflegeverband Untere Spree

Dem vom LUGV empfohlenen Verband wurde nach telisfidrer Informationen am 03.04.2012 eine
Ubersicht zu dem durch die Projektgebietsrechesrheichten Kenntnisstand in Form einer Uber-
sichtskarte und weiteren Informationen Gbergebegleich wurde um einen Abgleich mit dem beim
Verband vorliegenden Informationen gebeten. Dazudesum Mai 2012 ein Ergebnis Ubermittelt,
dessen Informationen zu sechs Gebieten in das MéoiSystem integriert werden konnte.

WBYV Rhin-Havelluch

Durch den WBV wurde am 28.11.11 eine Karte (pdfeDatiehe Okologisches Entwicklungskonzept,
KRETSCHMER2000) zu vernassbaren Flachen_im Oberen Rhinlbehséndt. AuRerdem wéren noch
weitere Flachen verndssbar, hierbei ist allerddegshohe Raumwiderstand zu beachten.

Abbildung 36: Uberstaubare Flache in zwei verschiggh Zeitraumen It. WBV (naclRETSCHMER
2000)

WBYV Uckermark-Havel

Nach Mitteilung vom 07.05.12 bearbeitet der WBV aisziges Moorschutzprojekt den Bau einer
Sohlgleite im_Pdlzer Flie3 zwischen Gramzow undiBwdz (innerhalb des EU-Life-Projektes ,Kal-
moore Brandenburgs®, Projektgebiet Gramzowseer®.Baiuausfiihrung war fir den September 2012
geplant. Weitere ,Kleinprojekte” hat der WBV ledigt im Auftrag des NSF Brandenburg geplant.
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WBYV Stbbber-Erpe

Mit Datum vom 14.06.12 wurde dem WBYV ein Flacheaghzu recherchierten Moorschutzgebieten
im Verbandsgebiet Gibermittel. Darauf hin erfolgkeme weiteren Hinweise.

Fir das Projektgebiet Rotes Luch sieht der WBV gréfi Handlungsbedarf. Fir eine konzeptionelle
Planung sollte der gesamte Planungsraum abgegmenden (bereits auf Hinweis durch UNB umge-
setzt).

WBYV GHHK-Havelkanal-Havelseen

Durch den WBV wurden am 29.06.12 analoge KartefuimfiMoorgebieten Ubersandt. Davon wurde
eine LWH-Mafinahme im Bereich Lehnin (Stauschwelieni@leenwiese Radel) umgesetzt. Die vier
anderen Projekte (Dunkelsee: Stiitzschwellen, G@betben, regulierbar Stau mit hohem Fachbau,
Rohr riickbauen, Damsdorfer Fenn: Grabenplombeny Rmkbauen, regulierbaren Stau mit hohem
Fachbau einbauen, Gétzer See und Jeseriger SdmuEStitzschwelle, Grabenplombe, Moor west-
lich Buchow: Stutzschwelle oder Plombe), wurden &uéind der gekirzten Mittel des Forderpro-
grammes LWH gestoppt und konnten noch nicht umgeserden.

WBYV Uckerseen

In einem Termin am 30.07.12 wurden durch den WBMre&che Hinweise und Projektunterlagen (v.
a. Karten) zu durchgefiihrten Projekten bzw. zu eveit bei anderen Stellen recherchierten Projektge-
bieten im Amtsbereich des WBV gegeben:

Blindower See: WBV Projekttrager, ca. 280 ha, im dahren 2009 und 2010 umgesetzt, 1. Teil im
Rahmen von ILE: Wiederverndssung Blindower Seelel. im Rahmen von LWH: genutzter Teil
Speisung West, im Rahmen des Projektes wurderl@.Burchlasse erneuert, 2 Staue ersetzt, 1 Stau
entfernt, 1 neuer Stau errichtet und 2 Holzspundis&arichtet, insgesamt wurde der Wasserstand um
ca. 0,5 m erhoht,

Jagenbruch: Sohlschwelle im Ablauf, weitere Sohselen moglich, Anstau wg. Nutzung v.a. im
Sommer moglich (als Projektvorschlag bereits vodesu),

Hessenhagen/Gelandsee: Machbarkeitsstudie Gelargiageunterhalb See/StralRe erhohen,

Unteruckersee Ostufer (Vorschlag Landgraf): Raurevahnd aus genutzten Bereichen voraussicht-
lich hoch (Projektvorschlag trotzdem aufgenommen),

Krumme See (E Seehausen, Vorschlag Landgraf): R&erstand durch Weidenutzung und wg.
Bahndamm (Projektvorschlag trotzdem aufgenommen),

Stierngraben (Eulenberge): fur das Waldgebiet r@girdler Flache kann bis zum Ackerrand das Sohl-
niveau erhoht werden,

Dammerower Wald: 1999 (Ostteil) und 2006 wurdenRahmen von LWH durch den WBV Sohl-
schwellen gesetzt, geplant ist durch den WBYV (Batiduung) fir den Nordteil des Waldgebietes
(Eigentiimer WWF) eine AusgleichsmalRnahme (Windkraft

Krewitzsee: Wehr am Seeablauf hher gesetzt,

Stromtal (E Boizenburg): Sohlschwelle/SohlrampecduVBV eingebaut, im Auftrag Land (Wehrta-
fel entfernt), Umsetzung 2010/11,

Quellmoorkomplex W Prenzlau: am Auslauf Tankseelstbiwelle geplant,

Polder Georginenau: 2 Privateigentimer wollen Nodgzweiterfiihren, betreiben SW, v.a. auch wg.
Waldflachen.

WBV Welse

Im Rahmen eines Termines am 03.08.12 wurden sei@en$VBV durchgefiihrte wasserbauliche Pro-
jekte zur Moorwiederverndssung bzw. zur moorschdeenNutzung vorgestellt. Dabei liegt der
Schwerpunkt der Bemuhungen bei den grof3en genutiigzterungsgebieten, in denen eine Nutzung
bei hoheren Wasserstanden weiterhin moglich sdlin so

* Randow-Welse-Bruch (1 km SE Biesenbrow):

o Forschungsprojekt ,Sanierung eines degradierterdédiaoores mittels Anbau von
Schilf als nachwachsendem Rohstoff unter Verwendyenginigter Abwasser” (Etab-
lierungsphase 1996-1998, Forderung durch DBU),
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0 ,Wiederverndssung von Niedermooren mit gereinigiovasser - Umweltvertrag-
lichkeit und Mdoglichkeiten der nachhaltigen Nutzufigersuchsphase 2000-2002,
Forderung durch Volkswagenstiftung),

o ,Entwicklung eines integrierten Landmanagementscldunachhaltige Wasser- und
Stoffnutzung in Nordostdeutschland” (01/2011-122086rderung durch Bundesmi-
nisterium fir Bildung und Forschung, Projektziedersarbeitung von Entscheidungs-
hilfen und Handlungsempfehlungen fur: die Wiedemé&ssung (abiotische Faktoren,
Sanierungsaspekte, Risikofolgenabschatzung), ddmarvon Schilf und anderer
Rohrichtarten (biotische Faktoren) und die Schiivbeitung und -vermarktung
(technische, wirtschaftliche, 6konomische Faktaren)

» Gartzer Bruch: Konzept fur angepaldte Nutzung, S@hmacht rekonstruiert, WBV wiirde als
Projekttrager auftreten,

» GroRe Wiese Altkiinkendorf: in den 90iger Jahrenbéeueines Staues, randlich auch Moore
betroffen,

» GroRRer Kaulsee: in den 90iger Jahren Wasserstamelsang erfolgt,

* Randow: FFH-MP und GEK, mehrere grof3e Staue wureleonstruiert: Bau mit festem Un-
terschitz, Wasserstand kann daher nicht mehr atsndnter Flur absinken, dariiber Wasser-
stéande regulierbar, Torfgrabenniederung unterhdlbmBnberger Wald (ca. 90 ha) konnte
Uberstaut werden, Konzept GEK: alter Randowlauinkareder mit Wasser versorgt werden
(3 Flachen werden vernasst),

» Sernitzniederung: viele Malinahme Uber LWH umgesetzt

» Bibererfassung: hohe Kosten fallen durch EntferndegBiberstaue an, daher Bestandserfas-
sung zur Ausweisung von Tabuzonen, Erfassung ausJdér 2008 wurde tbergeben, Erfas-
sung fir 2009/10 aktuell nicht verflugbar.

Abbildung 37: Randow-Bruch &stlich LutzlowAbbildung 38: Randow-Bruch &stlich Lutzlow
(westlich Blumberger Wald) mit Schurf un@westlich Blumberger Wald) mit Randow (Foto:
Bohrpunkt (Foto: Rowinsky) Rowinsky)

F > N L

Abbildung 39: Randow-Bruch: Ubergang mafigbbildung 40: Randow-Bohrung: Ubergang
bis stark zersetzter Seggen-Torf (heller, links) gtark zersetzter Radizellen-Torf zu darunter
darunter liegendem stark zersetzter Radizelldregender Kalkmudde (Bohrung und Foto: Ro-
Torf (dunkler, rechts, Bohrung und Foto: Roainsky 2012)

winsky 2012)
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WBYV Finowfliefl3

Die Internetprasentation des WBV enthalt Sachberidu umgesetzten Moorschutzprojekten. Die

Sachberichte zu den Moorrenaturierungsprojekternbtizviesen, Hagelbergische Posse und Fliegner
Teiche sowie zur Gruppe von Einzelmallhahmen zwilStarung des Landschaftswasserhaushaltes
in den Gebieten Serwest und Trampe wurden ausgswert

Durch den WBV (Herr Reimann) wurde am 18.04.12skiape zu den durchgefuihrten Projekten mit
Moorschutzbezug mit Auftraggeber und Stand der Bsamg Gbersandt. AuRerdem erfolgten telefo-
nische Hinweise zu weiteren Projektgebieten:

» Nettelgraben durch Biber angestaut,

» Heiliger See bei Sandkrug: im Auftrag der Biosph@ieewaltung SC Durchlass um 1 m ange-
hoben,

* Umsetzung Machbarkeitsstudie Plagefenn in 2011204,

» fur den NP Barnim wurden im Rahmen des INTERREQéeRtes in den Gebieten Rabenluch
bei Biesenthal, Krumme Lanke bei Lanke, Quellbdr&lonnenflie3 und am Streleflie3 Mal3-
nahmen umgesetzt,

» fur die_Schorfheidewiesen nordlich der B198 erfalgt2012 die Planung,
* Umsetzung Hobrechtsfelde Nord je nach Fordermetéigbarkeit 2012 oder 2013,

* GroRRer und Kleiner Meewenpfuhl: beide Moore habeind« Graben, sind aber von den Mal3-
nahmen Michenwiesen direkt bevorteilt.

Auf Nachfrage wurde seitens des WBV am 11.06.1%drkdass der WBYV keine vollstandige Erfas-
sung der Biberdamme und —burgen fur das Verbanaggalr Verfligung stellen kann. Es wird auf

den Landkreis Barnim verwiesen, wobei jeder Sadfis#t@r fur mehrere Gemeinden zustandig ist.
Aufgrund der negativen Auskunft der Kreisverwalt(iNB, per E-Mail vom 24.11.2011) wurde auf

weitere Nachfragen verzichtet.

Der WBV Finowfliel3 hat in den letzten Jahren flinséerbandsgebiet eine Reihe von Moorschutz-
projekten geplant und erfolgreich umgesetzt undlwies auch in den nachsten Jahren tun. Die Um-
setzung der Mal3nahmen in den Michenwiesen hat @ezkiss zwei Jahre nach Projektumsetzung
(2010, Foto aus 2012) beglnstigt durch hohe Niet&ige Flachwasserseen entstanden sind, die
bereits schwach eutrophe Verhaltnisse (Besiedluih@haraceen un@®repanocladus aduncysuf-
weisen. In den Randbereichen der Gewasser herrselgggen eutrophe Verhaltnisse (Besiedlung mit
Flatterbinsen-Rieden, Rohrichten und Zweizahnfluren

oA

Abbildung 41: Hagelbergische Posse nach eibbildung 42: Michenwiesen nach erfolgreicher
folgreicher Wiedervernassung (Sept. 2012, Fotd/iedervernassung (Sept. 2012, Foto: Rowinsky)
Rowinsky)
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3.1.5 Zwischenbilanz Projektgebietsrecherche

Die recherchierten Daten wurden dem Projekt Moosp§tem tbergeben und dort verarbeitet. Fol-
gende Tabelle zieht eine erste Zwischenbilanz rojektgebietsrecherche. Dabei ist zu beachten, dass
sich die Flachenbilanz im Zuge der weiteren Be#wbgi innerhalb des Moorinfosystems noch deut-
lich verdndern wird. Hierbei ist v.a. mit einer Yiagerung der Flachengrof3e zu rechnen. Die Projekt-
gebietsflache betragt danach aktuell ca. 77.800ih&283 Projektgebieten.

Tabelle 3: Ubersicht zu Anzahl und Flachen der Ekajebiete je Lankreis (Quelle: Moorinfosystem,
Stand: 27.11.12; PG_Flaeche_ha: Summe der Flacle¥nPdojektgebiete je Landkreis in ha, An-
zahl_PG: Anzahl der Projektgebiete je Landkreis, Elche_ha: Flachengro3e des Landkreises in
ha, Anteil: Anteil der Flachen der Projektgebieteder Flache des Landkreises)

LK _Kuerze | PG_Flaeche a | Anzahl_PcC LK_Flaeche_h | Anteil
BAR 2.965,2! 147 147.843,6 2,01
BRB 1.970,8: 13 22.984,7 8,57

CB 941,8( 2 16.509,0: 5,7C
EE 8.419,4. 83 189.854,3 4.4z
FF 97,0 2 14.772,5 0,6€
HVL 6.097,8! 37 172.773,5 3,5¢
LDS 10.151,4 17E 227.285,1 4,47
LOS 7.835,0: 147 225.528,8 3,41
MOL 3.305,8! 51 215.748,3 1,52
OHV 4.041,0: 70 180.677,9 2,24
OPR 4.332,8! 76 252.666,9 1,71
OSL 5.145,3! 29 122.206,9 4,21

P 318,27 8 18.830,9 1,6¢
PM 7.939,4- 61 259.102,4 3,0¢
PR 2.800,0:t 17 213.840,0 1,31
SPN 1.875,6l 56 165.630,6 1,13
TF 2.007,7: 22 210.321,9 0,9t
UM 7.530,1. 287 307.453,1 2,4t
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3.2 Prufliste

Die Prufliste umfasste insgesamt 39 ProjektgebigfeGebiete wuren bereits im Jahr 2009 innerhalb
des Projektes Themenmanagementplan BraunmoosmibtiveGeologie und Analytik 2010) unter-
sucht und wurden daher nicht erneut begangen. itreZien vom 26.06. bis 10.10.2011 wurden insge-
samt 29 Projektgebiete im Geldnde kartiert. FliegeBrojektgebiet wurde eine Reihe von wichtigen
Parametern erfasst, die in folgendem Beisgdiah@liner See Begehungen erfolgten am 06.07. und
24.10.11) vorgestellt werden:

* Bemerkungen: Schickhoff (22.06): Kartiert im PEP, Landiner Sde LRT 3150 eingestuft
(evtl. auch 31407?); Landgraf (30.06): Graben stidBee, Randgraben verschliel3en, Eigentu-
mer fragt nach Wasserrtuckhaltung fur See, Wandzéyl0.): Flachenbesitzer fur ein Teilge-
biet (ca. 50%) der Moorflache mit Akzeptanz fur M@maturierung, fragt nach Ersatz fur
durch Vernassung abgéangige Baumbesténde,

» Vegetation: Erlenbruchwald (tiefliegend: nass mit Thelypterad. fozw. aktuell Gberstaut, See
(groftenteils nicht zuganglich), Randbereiche Wirédtsgrinland und Acker,

* Nutzung: GrolRtenteils ohne Nutzung, Randbereiche im SudehSiidwesten in Grinland-
nutzung (Mahd), im Stden auch Ackerflachen angnethze

* Hydrologie: Durch Grundwasser gespeist, Randgraben fiihrt ideisam Gebiet vorbei, bei
hoheren Wasserstanden (aktuell sichtbar) wird Weesse dem Gebiet Uber tiefliegende Be-
reiche abgefihrt, Entwésserungsgraben aus densBaelier Funktion, Abfluss bei 1-2 I/s,
am 24.10. staut Biber Durchlass im Randgrabendiiieh Graben bordvoll eingestaut, ebenso
Waldbereiche,

* Mooraufbau/-typ: Laut eigenen Sondierungsbohrungen Versumpfungs- \(erthndungs-
moor (Torf Uber Detritus- und Kalkmudde),

» Zustand: Tiefliegende Moorflachen grofitenteils in Regenerafiiber 50% der Moorflache,
Seeflache, Bruchwalder nicht begehbar),

» Handlungsbedarf: Erstellung einer Stauvorrichtung im siidlichen Rgatden (H6he Biber-
stau Durchlass), evtl. Stau mit Uberlauf im VoréiuBee sowie Verwallung zum Randgraben,
Grabensystem im anliegenden Grinlandflachen vememedSefalleverhaltnisse klaren, v.a.
Wasserspiegel- und Oberflachengefalle in genu@tésland,

* Renaturierungspotential: sehr hoch,

* Untersuchungsbedarf: Vermessung, Wasserspiegellagenberechnung, Sapltig; Kartie-
rungen im PEP vorhanden (Anmerkung: Fur das Gemietle im Jahr 2012 eine Machbar-
keitsstudie erstellt, u.a. erfolgten im Herbst 2@ldhierungsbohrungen. Dabei wurde festge-
stellt, dass der Biberstau beseitigt und der Watasad deutlich gesunken war).

In einem Termin am 02.11.2011 in Cottbus (LUGV) dem die Ergebnisse der Bewertungen vorge-
stellt und diskutiert. Im Ergebnis der Diskussioarde die endgiltige Bewertung der Prfliste vorge-
nommen.

Fur folgende zehn Projektgebiete wurde eine holveeBang ermittelt; Graninger See, Landiner See,
Stierngraben, Klobichseen, Krummes Luch, Olsetan@/Krayne, Plagefenn bei Zippelsforde, Stob-
bertal und_Gumnitz/Schlagenthinsee. Ein grofRer iArtEn diesen Gebieten befindet sich in FFH-
Gebieten (aufRer: Landiner See und Krummes Luch)teWéesechs Projektgebiet weisen ebenfalls
eine hohe Bewertung auf: Tholmannsee, Granert, Metich Schonberg, Kunkeltasche/Obere D6-
mitz, Polder Goétschendorf, Horstfelder Hechtsee.

Fir die Projektgebiete Landiner See, Grano (S)died _Stébbertal werden gegenwartig im Rahmen
von Los 1 Machbarkeitsstudien erstellt (Projek@ra¢gNABU Bundesverband bzw. NABU Regional-
verband Rathenow, Fertigstellungszeitraum: End01
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Tabelle 4: Gesamtbewertung Prifliste (Auswahl| dejdktgebiete durch AG)

Bewertung Bewertung R?:Jvme\:\t/ilg:egr- Gesamt- Mittlere Gesamt- RW Nutzungs-
Name des Gebiets in Flache | Torf | % Torfanteil Renaturie- Agrarfor- - Agrarfor- | Agrarforde- form (DOP)
Nr. oy LKS . NSG | FFH ; stand Eigen- |bewertung Bemerkung :
der Prifliste Los 1 ha ha | mit Quelle rungspotential | derung (3- - derung / rung pro Grundlage:
- : tums ALB (4- | (4-stufig) . ,. :
(4-stufig) stufig) stufig) ha Gebiet (€/a) [Flachenanteile
1 |Pawesiner Lotz HVL 908 465 | 51,2 |F, G| - + - hoch 4 - hoch mittel g. Raumwiderstand 18 15958 3 - mittel
Riesenbruch / Forst . . . hoch bei Anderung .
2 Rathenow HVL 747 64 9 F + + mittel hoch 2 - gering mittel Gebietszuschnitt 15 11113 2 - gering
3 HVL | 352 |200| 82 |FG| + | + hoch hoch 3 - mittel hoch | Noch bei Anderung 46 16285 3 - mittel
Gebietszuschnitt
4 [Kallinchen TF 148 102 | 69 F,.G| - - mittel mittel 4 - hoch gering g. Raumwiderstand 24 3477 3 - mittel
5 |Ziesar Burgwiesen PM 126 76 60 G - - mittel mittel 4 - hoch gering g. Raumwiderstand 56 7091 3 - mittel
6 |Demnitz- u. Olsetal LOS 47 27 57 IHU | + + hoch mittel 4 - hoch mittel g. Raumwiderstand 38 1790 2 - gering
Olsiger u. Frankenhainer . hoch bei Anderung .
7 Luch EE 318 53 17 F + + hoch hoch 4 - hoch mittel Gebietszuschnitt 65 20582 3 - mittel
1 Eigentiimer zu-
. stimmend, Projekt- .
8 HVL 166 37 22 |F,G| - - mittel 4 - hoch trager NABU Regio- 19 3208 3 - mittel
nalverb.
9 UM 266 161 | 60 IHU | + + hoch 3 - mittel 38 10031 3 - mittel
10 Quelimoore Kleeberg / UM 62 34 55 IHU - + hoch gering 4 - hoch gering g. Raumwiderstand 22 1335 3 - mittel
Oberuckersee '
. Eigentumsver- .
12 [Tholmannsee OPR 196 140 71 F,.G| - + gering 4 - hoch hoch haltnisse prifen 1 228 2 - gering
13 [rlesener See IKlein 1 ps| 123 40| 33 | 6 | + | + mittel mittel 3 mittel mittel 13 1570 2 - gering
14 |Kummersdorfer Heide TF 311 49 16 F,.G| - + mittel mittel 3 - mittel mittel g. Raumwiderstand 12 3672 3 - mittel
16 |Polder Warenthin OPR 62 56 91 F,.G| - - hoch mittel 4 - hoch gering g. Raumwiderstand 37 2288 3 - mittel
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Bewertung Bewertung IS:LYVmevr\t/ilélr:a? Gesamt Mittlere Gesamt- RW Nutzungs-
Name des Gebiets in Flache | Torf | % Torfanteil Renaturie- Agrarfor- el ) Agrarfor- | Agrarférde- | form (DOP)
AlE der Prifliste Los 1 LS ha ha | mit Quelle NS | (37t rungspotential | derung (3- tsut;r;dAlilge(r;_ b&\fﬁﬁ# n)g EIETE LY derung / rung pro Grundlage:
(4-stufig) stufig) stufig) 9 ha Gebiet (€/a) |Flachenanteile
. hoch bei Anderung
Polder Bergholz- wg. Raumwiderstand
18 _Derg PM 111 54 49 F,G| - - u. negativer Wasser- 50 5550 3 - mittel
Rehbriicke i
bilanz
19 BAR 14 10 71 IHU - - Flache unter 30 ha! 66 913 -
hoch bei Anderung )
20 OPR 543 321 59 IHU + + Gebietszuschnitt 49 26462 3 - mittel
21 ;3';')” Storbeck (Flug- | 5pp | 387 |122] 31 | 6 | - | + 9. Raumwiderstand 63 24471 3 - mittel
22 [Mittlere Temnitz OPR 127 125 | 98 IHU - + g. Raumwiderstand 241 30586 3 - mittel
23 |Blankenberger See OPR 49 46 | 94% G + - g. Raumwiderstand 6 315 3 - mittel
wg. Raumwiderstand
24 Glambecksge/ Baum- OPR 49 28 58 IHU - - u. negativer Wasser- 1 40 3 - mittel
gartener Heide bilanz
25 |Polder Wildberg OPR 98 45 46 G - - g. Raumwiderstand 15 1493 3 - mittel
} nur wenige private _
Dammmuhlenfliess (4 ) viele private Eigen- _
27 Teilgebiete) LOS 353 225 64 IHU + tiimer! 60 21096 3 - mittel
Feuchtwiesen Atter- keine wg.Raumwiderstand, :
28 wasch SPN 37 n.b. | nb. GK + + Moorflache unbek. 108 3976 3 - mittel
keine nur Sidteil (40ha)
30 |Polder Georgienau UM 41 41 | 100 G - - g. Raumwiderstand 47 1897 3 - mittel
Polder Templin -Karlshof . .
31 / Templiner Stadtforst UM 188 80 43 F, G - - g. Raumwiderstand 71 13338 3 - mittel
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Bewertung Bewertung IS:LYVmevr\t/ilélr:a? Gesamt Mittlere Gesamt- RW Nutzungs-
Name des Gebiets in Flache | Torf | % Torfanteil Renaturie- Agrarfor- el ) Agrarfor- | Agrarférde- | form (DOP)
AlE der Prifliste Los 1 LS ha ha | mit Quelle NS | (37t rungspotential | derung (3- tsut;r;dAlilge(r;_ b&\fﬁﬁ#n)g EIETE LY derung / rung pro Grundlage:
(4-stufig) stufig) stufig) 9 ha Gebiet (€/a) |Flachenanteile
wg. Raumwiderstand,
32 PR 74 16 21 IHU + tiw. viele Privatei- 19 1367 3 - mittel
gent.
33 ;’:é‘er Oberl. /Behrend- | ;0 | 159 | 38 | 30 |HU| - | + 9. Raumwiderstand 93 12007

34 |Suckower Haussee UM 26 8 29 IHU + + Flache unter 30 ha! 0 0
66 25 38 |F,G| - + Okobetrieb beachten 150 9990 3 - mittel

36 [TUP Dubrow (4 TG) LOS 235 1771 75 |F, G| + +

g. Raumwiderstand 62 14475

nur wenige private
Eigentlimer

MOL 179 111 | 62 F,.G| + + NABU Projekttrager 37 6588

Eigentumsver- .
TF 303 105| 35 G + + haltnisse priifen 48 14599 3 - mittel

MOL 71 45 64 |F,G| + + 2 149 3 - mittel

OPR 127 92 72 F,.G| - +
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3.3 Auswabhlliste

Mit Hilfe von Begehungen und den Daten zu Raumveidgerd und Agrarférderung wurde ahnlich wie
bei der Bearbeitung der Prifliste eine Rangliste Meorgebiete aufgestellt. Die Auswahl umfasste
insgesamt 60 Gebiete. Das Endergebnis ist in dgeriden Tabelle dargestellt und wurde am
12.06.2012 den Mitgliedern der MoorschutzgruppenbeUGV Ubersandt.

Von den bearbeiteten Gebieten erhielten Folgende lebhe bzw. sehr hohe Bewertung hinsichtlich
ihrer Eignung als ILE-Projektgebiet: Eierpielere8ersdorfer Mihlenflie3, Friedrichsgraben SW Fel-
gentreu, Gorner See, Gramzow, GroRer Tornsee, éégeand, Loben (Sudteil), Mittelsee suddstlich
Lehnin, Moor bei Hoppenrade, Moor S Weggun, NSGwaéner Koppel, Nuthewiesen &stlich
Liebatz, Reiersdorfer Seebruch, Rohrlacker Grateelenung/Bickwitzer See und Tradenluch.

Fir die Gebiete Gdrner See und Larchengrund wirdom 1 bis Ende 2012 eine Machbarkeitsstudie
erstellt.

B 4 , i
e G pan i e |

Abbildung 43: Rohrlacker Grabenniederung Abbildung 44: Rohrlacker Grabenniederung —
Wiedervernassung im Westteil durch Rickbau $WW/H-MalRnahme am SW-Mahlbusen (Sohlschwel-
eingeleitet (15.12.11, Foto Rowinsky) le eingebaut, 15.12.11, Foto: Rowinsky)

Abbildung 45: Eierpieler — mesotroph-saure&bbildung 46: Eierpieler — zentrales Staubauwerk
Versumpfungssmoor, durch Quellen gespe{86.03.12, Foto: Rowinsky)
(26.03.12, Foto: Rowinsky)
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Tabelle 5: Gesamtbewertung Auswabhlliste (AuswahPdejektgebiete Uberwiegend durch AN)

Bewertung .
) Bewertupg Bewe[tung Raumwider- Gesamt- Gesamte Mlttle[e RW Nutzungs-

Flache Renaturie- Agrarforde- ] . Agrarfor- form (DOP)

Nr. Name LK - - stand Eigen-  |bewertung Bemerkung Agrarfor- :
ha rungspotential rungswider- tums ALB (4- (4-stufig) derung (€/a) derung Grundlage:
(4-stufig) | stand (4-stufig) i) 9 9 (€/a) | Flachenanteile
1 |Alter Torfstich OSL| 72 3-mittel Mooranteil gering 1790 25 3 - mittel
2 |Blausteinfenn PM | 145 3-mittel Mooranteil vermutlich gering 1975 14 3 - mittel
3 [Bruchwald Rosdunk BBG| 136 3-mittel 3 - mittel 1295 10 -
4 rBu‘::g;rba”m (Dosseniede- |y, | 206 3 - mittel 3_mittel | 3-mittel | SW auBer Funktion, Moorflachen vernasst | 10298 50 3 - mittel
5 |[Bltzer Berglanke/Stremme |HVL| 166 3 - mittel Uberwiegend Auenstandorte (Auentone) 26456 159
6 |Calpenzmoor SPN| 57 3-mittel LUGV: wird von Vattenfall bearbeitet 1440 25
7 |Dannenwalder Luch PR | 412 3 - mittel bereits Gber WBV (LWH) in Bearbeitung 6914 17 3 - mittel
8 |[Dauergraben UM | 70 3 - mittel oberhalb Beesenberg 0 0 3 - mittel
. - Firstenwalder Stadtluch mit geringerem -
9 |[Dolzengraben LOS| 119 3-mittel 3 - mittel Raumwiderstand 1581 13 3 - mittel
10 |Dosse OPR| 40 3 - mittel 435 11
11 sDéﬁChhause”er Moorwie- |gpn| 156 3 - mittel 3-mittel Mooranteil gering 3259 21 3 - mittel
12 [Dunkelsee PM | 149 LUGV: als ILE-Projekt vom WBYV beantragt 840 6
13 |Eierpieler EE 39 3 — mittel Mooranteil gering, Quellen! 0 0
. - q q Teilvernassung erfolgt, weitere Vernéassung
14 |Fredersdorfer MihlenflieR | EE 58 3-mittel 3 — mittel wg. forstl. Nutzung kritisch 2920 50
15 ggﬁggﬁhsgraben Sw Fel- TF | 231 Mooranteil gering, Biogas!, PG verkleinern 285 1
16 (Carlizer Fenn/Kliecker |y | 133 3-mittel 3 - mittel 1315 10
Fenn
17 |Goerner See HVL| 129 3-mittel 3 — mittel Los 1 Machbarkeitsstudie 945 7
Ostl. B96 intensive Nutzung, westl. TG geringe-
18 |Gramzow OHV| 58 rer Raumwiderstand, PG verkleinern (dann 400 7 3 - mittel
hoch!)

19 |GroRBe Zehme LDS| 41 It. LUGV zu klein, Waldmoorschutz 0 0
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Bewertung .
Bewertung Bewertung ) Mittlere RW Nutzungs-
x ; . Raumwider- Gesamt- Gesamte .
Nr. Name LK Rlache Renaturle_- Agrarfqrde- stand Eigen-  |bewertung Bemerkung Agrarfor- Agrarfor- form (DOP_)
ha rungspotential rungswider- tums ALB (4- (4-stufig) derung (€/a) derung Grundlage:
(4-stufig) | stand (4-stufig) Sfia) 9 9 (€/a) | Flachenanteile
20 (GroRer Tornsee OHV| 103 3-mittel 3 — mittel Mooranteil ger., Anschluss an KI.Rhin (Los 2) 3210 31
21 [Jannowitzer Moor OSL| 100 3 - mittel 3 — mittel 3 - mittel Mooranteil gering 700 7
22 [Kleiner Péatschsee OPR| 80 3 - mittel Vorkommen v. Helodium blandowii 14734 184 3 - mittel
23 [Kolreper Luch PR | 303 3 - mittel 10180 34 -
24 |Kranichwiese OoSL| 73 3 - mittel 200 3 3 - mittel
Projektgebiet Flachenagentur Brandenburg,
25 [Krielowsee PM | 266 3-mittel 3 - mittel | MaRnahmen mit anderer Zielstellung bereits 4359 16 3 - mittel
durchgefiihrt
26 |Langes Fenn (bis B5) HVL| 80 3-mittel 3 — mittel 3 - mittel Mooranteil gering 1417 18
27 |Larchengrund OSL| 38 3 — mittel Los 1 Machbarkeitsstudie 271 7
28 |Loben: Altes Moor EE | 551 3 - mittel 3 — mittel 3 - mittel Renaturierung erfolgt, vollstéandig vernasst 10175 18
29 |Loben: Sudteil EE | 195 Renaturierung erfolgt, teilweise vernasst 885 5
30 [Meelake BAR| 197 3 - mittel 3 — mittel 3 - mittel Wasserzufluss zu gering 0 0
31 |Mirok Sassleben OSL| 52 3-mittel 3 - mittel 2957 57
32 |Mittelsee suddstlich Lehnin | PM | 56 3 - mittel Nordteil (Seen): Projekt umgesetzt, Stdteil 170 3
relativ klein
33 |Moor bei Hoppenrade PR 22 Moorstandorte nur kleinflachig 0 0
34 |Moor NW Neugrimnitz BAR| 14 3 - mittel 3-mittel Moorstandorte nur kleinflachig 1067 79
35 |Moor S Weggun UM 21 3 — mittel Moorstandorte nur kleinflachig 0 0
36 |[Moore O Brandenburg BRB| 452 3 - mittel 6013 13
37 |N Scharmutzelsee LOS| 78 3-mittel 3 - mittel Sidteil mit geringerem Raumwiderstand 2306 29
38 |Neuddberner Quellmoor OSL| 33 vermutlich geringer Mooranteil 375 12 3 - mittel
- Nordteil mit ger. Raumwiderstand, Zuschnitt
39 INSG Zerweliner Koppel UM| 69 PG verandern, PG verkleinern (dann hoch!) 480 l
40 |Nuthewiesen 6stlich Liebatz| TF | 210 3-mittel 3 — mittel 1575 7
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Bewertung .
Bewertung Bewertung ) Mittlere RW Nutzungs-
x ; . Raumwider- Gesamt- Gesamte .
Nr. Name LK Rlache Renatune_— Agrarfqrde- stand Eigen-  |bewertung Bemerkung Agrarfor- Agrarfor- form (DOP_)
ha rungspotential rungswider- tums ALB (4- (4-stufig) derung (€/a) derung Grundlage:
(4-stufig) | stand (4-stufig) e 9 9 (€/a) | Flachenanteile
41 [Nuthewiesen ostlich Mar- | - | gg 3-mittel 3 - mittel 1545 16 3 - mittel
tensmihle
42 gisetz;ldllch Protzel (Sophien- MOL| 113 3 - mittel 3-mittel 3 - mittel Mooranteil gering 1238 11 3 - mittel
43 |Peege UM 90 3 - mittel 3-mittel 3 - mittel 1637 18 3 - mittel
44 |Pelze BRB| 92 3-mittel 3 - mittel Mooranteil gering 1315 14 3 - mittel
45 |Polzowkanal dstlich Menz |OHV| 79 3 - mittel 6975 89
ap [Pritzerber Bruchwiesen NE |y, | 565 3 - mittel 36957 140
Forde
47 |Quelle Briesenbach PM | 132 3-mittel 2215 17
48 |Quelle Pols Bullenberg PM 53 3 — mittel 525 10 3 - mittel
: nur Versickerungsgrében vorhanden, GW-
49 [Reiersdorfer Seebruch UM | 113 Spiegel zuletzt stark abgesunken 0 0
Rohrlacker Grabenniede- LM-Torf!l, LWH-MaRnahme zum Blickwitzer
50 runa /Biickwitzer See OPR| 163 3-mittel See, Westteil mit geringem Raumwiderstand, 2720 17 3 - mittel
9 Zuschnitt PG verandern (dann hoch)
51 |S Gablenz SPN| 75 3-mittel 3 - mittel 910 12 3 - mittel
52 |Sachsendorfer Wiesen CB | 457 3 - mittel 20779 45 3 - mittel
53 |Siethener Elsbruch PM | 278 3 - mittel 3-mittel 3 — mittel 3 - mittel Mooranteil gering 1796 6
54 [Stolpseewiesen OHV| 97 3 — mittel 350 4
55 [Suden (bei Gorden) EE | 326 4540 14 3 - mittel
56 [Tornitz SPN| 264 3 - mittel 9402 36 3 - mittel
Waldmoorschutzprojekt?, aktuell keine was-
57 [Tradenluch OHV| 55 serbaulichen MalRnahmen mdglich 0 0
58 |Verlorenwasser PM| 62 3-mittel 3 - mittel 2315 37
59 |Vetschauer Muhlenflief3 OSL| 161 12274 76 3 - mittel
60 (Wolsche Wiesen OSL| 47 3-mittel 3 - mittel 1007 21 3 - mittel
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3.4 Agrarforderdaten

Fur die Bearbeitung der Agrarférderdaten wurdegdobte Arbeiten durchgefiihrt:

+ \orbereitung der digitalen GIS-Daten (Polygone) @ivergabe an das Landesamt fiir Landli-
che Entwicklung, Landwirtschaft und FlurneuordngbBLF) fur die Ermittlung der Agrar-
forderdaten,

+ Ubernahme der anonymisierten Daten (nur Betriebsmerm) in digitaler Form (tabellarisch
im Excelformat, Polygone im shape-Format),

» Selektion der aufgrund der Flachengroi3e relevaeidsetriebe und Rickibersendung an das
LELF,

« Ubernahme der Adressdaten zu den Betrieben (Nadresse, z. T. Telefonnummern) und
Ubersendung dieser Daten an die Bearbeiter der béakbitsstudien innerhalb der ARGE,

» Aufbereitung der shape-Daten durch Zuordnung devaeten Codes zu den Fachinformatio-
nen, u. a. Forderprogramm-Nummer und -Bezeichnend/dlinahme (FérdermalRnahmen im
Rahmen der Richtlinie zur Férderung umweltgereclatedwirtschaftlicher Produktionsver-
fahren und zur Erhaltung der Brandenburger Kulha$zhaft, KULAP 2007),

o Statistische Auswertung der Fachinformationen,
» Kartenerstellung zu allen Gebieten mit Darstelldeg Fachinformationen in drei Varianten.
Als Varianten der Darstellung in den Karten wurgameils gewahilt:

1. Darstellung der realen landwirtschaftlichen Muggsform innerhalb der Projektgebiete in ei-
ner 21fachen Auspragung (s. u.),

2. 4-fach klassierter Anteil des Schlages an deamgen Betriebsflache des Nutzers (in %) so-
wie

3. Hohe der Fordersumme pro Schlag sowie Summiedteangdrdersummen pro Projektgebiet

Fir die insgesamt 17 Projektgebietsflachen von2 @slachbarkeitsstudien 2011/2012) und von Los
4 (Paludikulturen) zeigen die Grafiken jeweils defativen Anteil der 22 insgesamt auftretenden
landwirtschaftlichen Nutzungsformen. Nachfolgenddaexemplarisch fiir die 10 Projektgebiete von
Los 2 jeweils eine Grafik aufgefiihrt. Aus der Ubes (unten rechts, tabellarisch aufgelistet siie d
Nutzungsformen fur alle bearbeiteten Gebiete) nisicktlich, dass die ,Mahweiden* und ,Wiesen*
jeweils mit Abstand die haufigsten Nutzungsformerdswahrend alle Gbrigen Nutzungen nur sehr
untergeordnet (< 3 %) auftreten.

Die Karten zu den Flachenanteilen sind jeweilsignkdassen ,< 1 %", ,1 bis 5 %", ,5 bis 10“ und ,>
10 %" eingeteilt, um die Betroffenheit der Nutzei leinzelnen Schlagen im Projektgebiet hervorzu-
heben.

Die Karten zu den Fordersatzen (in €/Hektar) wurslechsfach klassiert (von < 50 bis > 250 €) er-
stellt (zusatzlich zu ,keiner Forderung®). Die suamsche Auswertung dieser Daten pro Projektgebiet
ging in die Auswahl der Flachen im Rahmen der Hustg der ,Prifliste” fur zukiinftige Moor-
schutzprojekte ein.

Die insgesamt 348 Karten wurden in Mal3staben zdreesschen 1 : 10 000 und 1 : 20 000 jeweils
im A3-Hoch- bzw. Querformat erstellt und im pdf-Reat digital tibergeben.
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Kattenstieg / Konigsberger See Kunster Kleiner Rhin

Obere Temnitz Quellmoore bei Fergitz

Sutschketal

Bezeichnung GroRe (ha) % Farbe
Méahweiden 966,53 53,65
Wiesen 485,34 26,94
W eiden und Almen 44,08 2,45
Wintergerste 40,27 2,24
Ackerland aus der Erzeugung genommen 36,19 2,01
Winterraps z. Kérnergew. 36,17 2,01
Ackergras 35,19 1,95
W interroggen 29,25 1,62
W interweizen (ohne Durum) 28,66 1,59
Silomais 20,97 1,16
W intertriticale 19,47 1,08
Alle anderen Futterpflanzen 13,94 0,77
SiRlupinen zur Kérnergewinnung 13,16 0,73
Alle anderen Dauergriinlandnutzungen 9,02 0,50
Zuckerriiben 2,85 0,16
Alle anderen Hiilsenfriichte zur Kérnergewinnung 1,83 0,10
Dauergriinland aus der Erzeugung genommen 1,34 0,07
Kleegras 0,71 0,04
Hutungen 0,69 0,04
Sommerhafer 0,43 0,02
W eitere Nutzungen 15,44 0,71
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