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Editorial

nden Grenzen des heutigen Landes Branden-
I burgs kiinden Orts- und Flurnamen von ei-

nem Bewohner, der in den vergangenen zwei
Jahrhunderten nur noch als einsamer Gast anzu-
treffen war. Wolfshagen, Wolfshain, Wolfslake,
Wolfsbruch oder Wolfsruh erinnern daran, dass
sich Mensch und Wolf lange die Brandenburger
Erde geteilt haben — bis die gnadenlose Verfolgung
des Wolfs dieser Gemeinschaft ein Ende gesetzt
hat. Alte Bezeichnungen in der Landschaft wie
etwa die Wolfsschlucht am Kleinen Tornowsee
markieren frithere Einstandsgebiete. Der Wolf ist
zwar auf der nordlichen Halbkugel weit verbrei-
tet, doch westlich von Oder und Neifle trabte er
nur noch sehr selten, obwohl er hier auf gentigend
Beute treffen wiirde. Es war der Mensch, der das
Raubtier aus seiner Nachbarschaft vertrieben hat.

Ginzlich verschwunden ist der Wolf bei uns je-
doch nie. Immer wieder wurden Einzeltiere beob-
achtet, die aus dem angrenzenden Polen einwander-
ten. Allerdings sind bis zum Ende der DDR Wolfe,
die iber Oder und Neifle gelegentlich zu uns ka-
men, stets getotet worden.

Vor gerade einmal zehn Jahren hat in Ost-
deutschland ein natiirlicher Prozess begonnen, im
Zuge dessen die Wiederbesiedlung Deutschlands
durch Wolfe mit erstaunlicher Geschwindigkeit
verlduft.

Seit der Jahrtausendwende tauchten polnische
Wolfe immer hiufiger wieder westlich von Oder
und Neifle auf. Eine echte Sensation war dann der
erste Nachweis der erfolgreichen Fortpflanzung von
Wolfen auf einem Truppeniibungsplatz im Nordos-
ten von Sachsen nahe der Landesgrenze zu Bran-

denburg im Jahre 2000.

"Welfe werden in Deutschland wieder heimisch”

Inzwischen sind in der Lausitz bereits sechs
Wolfsrudel und ein welpenloses Wolfspaar behei-
matet. Deren Reviere grenzen aneinander und bil-
den ein geschlossenes Vorkommensgebiet. Anders
als in Sachsen, wo sich die Wolfsvorkommen derzeit
noch auf die Lausitz konzentrieren, ist Brandenburg
flichendeckend Wolfserwartungsland. Vereinzel-
te Hinweise auf das Vorkommen von Wélfen gibt
es mittlerweile aus allen Teilen des Landes und im
Spitsommer 2009 ist nun erstmals auch im bran-
denburgischen Teil der Lausitz ein Wolfsrudel mit
Welpen nachgewiesen worden! Einigen Landnut-
zern in der Mark bereitet die Ankunft des Heim-
kehrers jedoch Sorgen.
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Tierhalter bangen um ihre Tiere und Jager glau-
ben, dass ihnen der Wolf Konkurrenz macht. So
gibt die Ruckkehr des Wolfes nach Deutschland
auch in Brandenburg gentiigend Anlass zu lebhaf-
ten Diskussionen.

Ohne Zweifel ist dieser nattirliche Prozess nicht
frei von Problemen. Vieles davon beruht aber auf
Unkenntnis oder auf Klischees, die aus alten Angs-
ten herriihren.

Ich meine, wir sollten der Entwicklung mit
grofler Gelassenheit entgegensehen. Angesichts
des Wildreichtums hiesiger Landschaften ist die
Nahrungsbasis fiir Wélfe in der Natur gesichert.
Ubergriffe auf Haustiere sind dennoch nicht véllig
auszuschliefien. Elektroziune oder Herdenschutz-
hunde kénnen jedoch ein sehr effektiver Schutz da-
gegen sein.

Dank der von Landwirten, Jigern und Fors-
tern immer gut besuchten Schulungen zum Thema
Wolf wie auch der finanziellen Unterstiitzung von
Tierhaltern bei Tierverlusten wird die Ankunft der
Wolfe in der Mark von den Brandenburgerinnen
und Brandenburgern tiberwiegend begrifit. Im-
merhin haben im Mirz 2009 von 2.029 Teilneh-
mern einer Internet-Abstimmung der ,Mirkischen
Allgemeinen® auf die Frage ,Soll der Wolf wieder
heimisch werden in Brandenburg?“ 61,6 Prozent
geantwortet: ,Ja, denn er ist nitzlich.“ 21,4 Prozent
meinten , Nein, die Gefahr ist zu grof.“ 17 Prozent
votierten: ,,Ja, aber nicht zu zahlreich.“ Wolfe wer-
den demnach von rund vier Fiinfteln der Beteilig-
ten mit Sympathie geschen.

In Brandenburg sind seit der verstirkten An-
kunft von Wolfen sowohl mit dem Landesschaf-
zuchtverband als auch mit dem Landesjagdverband

sehr konstruktive Gespriche zur Begleitung dieser
natiirlichen Wiedereinwanderung gefithrt worden.
Der Landesjagdverband und der Deutsche Jagd-
schutz Verband haben den Wolfsschutz in unse-
rem Land durch ihre Offentlichkeitsarbeit mafgeb-
lich unterstiitzt. Auch Schifer stellen sich auf die
Riickkehr des Wolfs ein, erwarten aber Unterstiit-
zung bei der Umsetzung von Abwehrmafinahmen.

Trotz Rotkippchen und den sieben Geifilein ist
das alles in allem keine schlechte Ausgangsposi-
tion fiir ,Bruder Wolf“. So lautet der Titel eines
Wolfsbuchs des US-Amerikaners Jim Brandenburg.
Die Indianer in Jim Brandenburgs Heimat, im US-
Staat Minnesota, beschreiben den Wolf als Bruder,
als Lehrer bei der Jagd und Fihrer in den Himmel.
Selbst wer dieser aus uralten Jagderfahrungen ge-
borenen Mythologisierung nicht folgen mag, wird
sehen, dass Wolfe uns vertraute Eigenheiten pfle-
gen. Wie Menschen leben auch Wolfe gern in Fa-
miliengruppen, um in Gemeinschaft den Alltag zu
bewiltigen. Andererseits gibt es Situationen, in de-
nen sie wie wir die Einsamkeit lieben.

Bei der Herausbildung von Vor- und Familien-
namen spielte die [jbertragung wolfischer Eigen-
schaften eine grofRe Rolle. Bis heute fiillen die Wolfs
in jeder deutschen Grofistadt ganze Telefonbuch-
kapitel. Auch viele Vornamen wie Wolfgang (Krie-
ger in Wolfsverkleidung) und Rudolf (ruhmreicher
Wolf) gehen auf ,wolfische Eigenschaften® zuriick,
die in Wahrheit menschliche sind.

Artenschiitzer, auch im Land Brandenburg,
werden nicht miide, eine Lanze fiir den scheuen,
wehrhaften Heimkehrer zu brechen. Sie verwei-
sen auf die Schonheit und die wichtige okologi-

sche Funktion dieses menschenscheuen Beutegrei-



fers in der Natur. Sie zeigen ihn als Mitgeschépf,
das mit dem Menschen lange Zeit eng zusammen
lebte und da, wo es immer noch zu Hause ist, gut
mit ihm auskommt.

Vor 14.000 Jahren begannen Menschen, Wolfe
zu domestizieren. Das Aufere und das Wesen des
Wolfes wurden dabei ziichterisch an die Bediirf-
nisse der Menschen angepasst. Als Hund ist er der
beste Freund des Menschen geworden, denn alle
Hunderassen stammen vom Wolf ab. Wohl kein
anderes Tier gilt als so treu und gelehrig.

Natur ist nichts Statisches. Tier- und Pflan-
zenwelt sind dem stindigen Wechsel unterworfen.

Neuankémmlingen stehen immer auch Verlus-
te gegeniiber. Der Niedergang ist heute oft men-
schengemacht. Zehn Prozent aller heimischen Ar-
ten sind vom Aussterben bedroht. Weitere acht
Prozent missen als stark gefihrdet eingestuft wer-
den.

Gerade fiir den Wolf war und ist der Mensch
der gefihrlichste Feind. Das fiithrte in groflen Tei-
len seines natiirlichen Areals zu einer drastischen
Verminderung der Wolfsbestinde. Um dieser Ent-
wicklung Einhalt zu gebieten, wurde 1971 bei der
Internationalen Union fiir den Schutz der Na-
tur und der natiirlichen Ressourcen (IUCN) eine
Kommission zum Schutz des Wolfs gebildet. Ein
wesentlicher Verdienst dieses Gremiums ist es, seit-
dem zu einem objektiveren Verhiltnis vieler Men-
schen zum Wolf beigetragen zu haben.

Wolfsschutz ist heute Ausdruck eines neuen
okologischen Naturverstindnisses und die Abkehr
vom alten Schidlings-Nitzlings-Denken. Dem
trigt die moderne EU-Naturschutzgesetzgebung

Rechnung. Brandenburg setzt sie um.

Die Bestandsentwicklung des Wolfs ist ein In-
dikator fiir den Bewusstseins- und Wertewandel in
unserer Gesellschaft gegenitiber Entwicklungen in
der Natur. Wenn wir von den drmsten Lindern er-
warten, dass sie Lowen, Tiger oder Elefanten schiit-
zen sollen, miissen wir selbst mit gutem Beispiel
vorangehen.

Die Entwicklungslinder beobachten sehr genau,
wie das - im Weltmaf3stab betrachtet - wohlhaben-
de Deutschland mit einer vergleichsweise unproble-
matischen Tierart wie dem Wolf umgeht.

Am Ende seines Buchs bemerkt Jim Branden-
burg: , Wir diirfen niemals vergessen, dass ein Wolf das-
selbe will wie wir: Nahrung, Raum, Frieden, soziale
Ordnung und eine gesunde Umwelt zum Leben.”

Lassen Sie uns versuchen, in Koexistenz mit ei-
nem interessanten Heimkehrer in unserem an Na-
turschonheiten reichen und weitrdumigen Land
Brandenburg zu leben!

Diese Broschiire soll dazu beitragen, unbe-
grindete Vorurteile zu tiberwinden und stattdes-
sen sachliche Informationen tiber einen besonders
interessanten Vertreter unserer heimischen Tier-
welt fiir die Brandenburger und ihre Giste zuging-

lich zu machen.

A e

Anita Tack
Ministerin flir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg

Potsdam, im Januar 2010
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in Wolf ist auch nur ein Wildtier wie Igel,
E Eichhérnchen oder Rothirsch. Oft prigen

aber nicht naturwissenschaftliche Kennt-
nisse, sondern Kindheitsmirchen, Vorurteile oder
Sympathien die Wahrnehmung dieser Tierart. Bei
urspriinglichen, nomadisch lebenden Jigervolkern
wie den nordamerikanischen Indianern oder auch
in der frihgermanischen und der frihrémischen
Mythologie spielten Wélfe eine wichtige und aus-
gesprochen positive Rolle.

Erinnert sei hier nur an Geri und Freki, die zwei
Woalfe, die neben zwei Raben stindige Begleiter des
germanischen Siegesgottes Odin waren. Romulus
und Remus, die Griinder Roms, sollen von einer
Woelfin gesiugt worden sein. Auch die Usbeken und
die Hunnen leiteten ihre Herkunft vom Wolf ab.
Eine Wolfin gilt ebenso als Urmutter der Turken.

Diese vor allem von der Jagd lebenden Men-
schen sahen im Wolf einen ihnen ebenbiirtigen
oder iberlegenen Konkurrenten, dessen Ausdauer
und jagdliches Geschick sie bewunderten. Sozia-
le Lebensweise, hoch differenzierte Krpersprache
und Mimik von Wolfen weckten bei naturver-
bunden lebenden Nomadenvélkern den Vergleich
mit menschlicher Lebensweise und menschlichem
Verhalten. Man schrieb dem Wolf {ibernatiirliche
Krifte zu und verehrte ihn. Vornamen wie Wolf,
Wolfgang oder Wolfhard erinnern an die frithere
Wertschitzung des Tiers im germanischen Sprach-
raum. Verschiedene Teile des Wolfs galten als heil-
kriftig. So sollten Schuhe aus Wolfsfell Jungen zu
tapferen Minnern erwachsen lassen.

Doch schon im frithen Mittelalter, als bei in-
zwischen sesshaften Kulturen die Viehzucht zu-

nehmend an Bedeutung gewann, schlug in Euro-

pa die urspriingliche Wertschitzung fiir den Wolf
ins Gegenteil um. Wilder wurden gerodet, Stimpfe
trockengelegt und neue Siedlungen gegriindet. Die
wachsende lindliche Bevélkerung brauchte kulti-
viertes Ackerland. Der Lebensraum der Wolfe ver-
inderte sich.

Gleichzeitig waren die verbliebenen Wilder
lingst nicht so wildreich wie heute. Die Menschen
der Dérfer kultivierten mit einfachsten Geriten und
der eigenen Korperkraftihren Boden, trotzten ihm
kirgliche Ertrige ab. Das wenige Vieh, oft an den
Fingern einer Hand abzuzihlen, wurde wohl behii-
tet. Toteten Wolfe ein Haustier, traf es den Bauern
schwer, denn die Tiere waren sein kostbarster Be-
sitz. Solch ein Schlag konnte ihn in unvorstellba-
re Armut stirzen. Der Hass auf das Raubtier war
grof3. Darin waren sich Bauern und der Feudaladel
einig. Die Landesfirsten sahen im Wolf den Jagd-
konkurrenten. Zugleich mussten sie ihre Landbe-

volkerung vor dem Verlust von Nutztieren schiitzen.

Wolfsmaske
nordame-
rikanischer
Indianer

Romulus und
Remus, die
Griinder Roms
wurden der
Uberlieferung
nach von einer
Weélfin aufge-

zagen.

Wolfsgeschichten

-
-



Wolfsgeschichten

|

-
N

Die Bauern konnten schliefflich nur dann die dri-
ckenden Steuern und Abgaben fiir den Adel zah-
len, wenn sie nicht véllig verarmten. Der Wolf aber
kann nicht zwischen erlaubter Wildtierbeute und
verbotener Haustierbeute unterscheiden. Er muss
nach den Gesetzen der Natur mit moglichst ge-
ringem Energieaufwand und Risiko seine Ernih-
rung sichern.

Wolfshass wuchs im Volke, da sich in einfachen
Geistern Existenzangst mit Unwissen tiber die Zu-
sammenhinge in der Natur paarten. Das fihrte zu
einer wahren Verteufelung der Tiere, die mit Gift,
Fallen und Treibjagden erbarmungslos bekimpft
wurden. Das Bose zu besiegen, fur das der Wolf

symbolisch stand, passte spirituell in das Weltbild
des mittelalterlichen Menschen und wurde nicht

zuletzt sogar religios motiviert betrieben. Die Fas-
zination, die urspriinglich von diesem starken und
sozial lebenden Wildtier ausging, wurde von Angs-
ten und fanatischem Hass tiberlagert.

Wolfe mit jedem nur denkbaren Mittel zu be-
kimpfen, wurde in allen Schichten der Gesellschaft
als zwingende Notwendigkeit angesehen.

Die Lasten des Wolfslaufens, der Verpflichtung
zu Hilfsdiensten bei der Wolfsjagd, waren fur die
arme Landbevélkerung schier unertriglich. Den-
noch galt die Ausrottung des Wolfs wie andere Ko-

lonisationsbemithungen, etwa die Waldrodungen



und Trockenlegung von Stimpfen, als grofie Leis-
tung der Landeskultivierung. Die siegreiche Un-
terwerfung der Natur, die Zadhmung der unheimli-
chen alten Wiilder und des Wilden schien gelungen.
Man sah sich auf gutem Wege.

Viele Anekdoten und etliche Berichte, deren
Wahrheitsgehalt sicher von Fall zu Fall schwankt,
halten das ambivalente Verhiltnis zwischen Mensch
und Wolf fest.

Auswertbare Archivalien zu diesem Thema
liegen fur die Region erst seit der Einwanderung
deutscher Siedler in das bis dahin von slawischen
Stimmen bewohnte, spiter Brandenburg genann-

te Gebiet vor.

Der Grof8 Schonebecker Heimatforscher Hel-
mut Suter berichtet:

»Aus den Jahren 1376 fiir Eberswalde und 1390 fiir
die Stadt Berlin sind Hinweise auf eine starke Wolfs-
dichte diberliefert. Zu dieser Zeit sollen in Berlin Wolfs-
hunde [...] zum Schutz von Viebherden eingesetzt wor-

den sein.”

In der Vorstellung der Menschen musste der
Wolf als Symbol des Bésen und des Schreckens
herhalten. Das fand in der Mirchen- und Fabel-
welt (Rotkdppchensyndrom) seinen sehr nachhalti-
gen Niederschlag. Solche Geschichten haben seine
Vertreibung und Ausrottung in weiten Landstri-

chen mit befordert.

Woelfsangeln wa-
ren eine beson-
ders grausame
Methode, Wilfe

zu dezimieren.
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Portrit
Joachim I1.
wvon Lucas
Cranach 1367

Auch in der Literatur wird die Faszination, die

von Wolfen ausgeht, immer wieder bewusst ein-
gesetzt.

So hielt es der mirkische Schriftsteller Fonta-
ne in seiner Beschreibung der Umstinde des To-
des des Kurfiirsten Joachim I1. fiir erwdhnenswert,
dass die Uberlastung des alternden Landesherren
bei einer vorangegangenen Wolfsjagd zu dessen Ab-
leben fiihrte:

wJoachim I1. war ein leidenschaftlicher Jiger, der sich
gern und oft in Kipenick aufhielt und hier die alte Burg
in ein Jagdschloss umbauen lief.“

Fir den hochadligen Weidmann war der Wolf
ein ungeliebter Konkurrent um das begehrte Wild.
Im Schloss Képenick verstarb der Kurfirst dann
auch nach einer Wolfsjagd am 3. Januar 1571. Theo-
dor Fontane schreibt dazu in seinen ,Wanderun-
gen durch die Mark Brandenburg®, Teil Spreeland
(Beeskow-Storkow und Barnim — Teltow): ,Eine
Wolfsjagd sollte abgehalten werden, trotz der bittren
Kiilte, die herrschte, und der fiinfundsechzigjihrige Joa-
chim freute sich noch einmal des edlen Weidwerks, dran
zeitlebens sein Herz gehangen hatte. Gegen Abend kehr-
te er aus den Miiggelsee-Forsten nach Schlof§ Kopenick
zuriick [...] und ging dann zu Bett. Als er einige Stunden
gerubt, iiberfiel ibn eine Pressung auf der Brust, mit ei-
ner starken Ohnmacht. Der Kanzler und die Rdte wur-
den geweckt, aber das Ubel wuchs rasch, und nach eini-
gen Minuten verschied der Kurfiirst [...].

Die Wolfsjagd wurde in den Wiildern Branden-
burgs in fritheren Zeiten generalstabsmiflig orga-
nisiert. Hatten Jager in aller Stille einzelne Wolfe
oder eine Wolfsfamilie entdeckt, wurde das Wald-
gebiet grofirdumig eingekreist. Dazu zog man Lei-
nen mit daran geknoteten farbigen Lappen kilo-
meterweit von Baum zu Baum, bis das Wolfsrevier
eingekreist war. Wolfe reagieren erschreckt auf die-
se Lappen, bunte an Leinen geknotete Stofffetzen
oder Wimpel. Die Leinen sind fir die Wolfe et-
was unbekanntes, unberechenbar Flatterndes in ih-
rem angestammten Revier, das ihnen Angst macht.
Sie halten Abstand, fliichten nicht {iber diese Linie
und sitzen in der Falle. Das einfache Fufivolk der
Treiber durchkimmte nun lautstark den Wald und
drickte die Tiere in Richtung der Jiger, die grob-
maschige Hanfnetze an drei Meter langen, gega-

belten Holzpfahlen aufgerichtet hatten. In grofiter



Not und wilder Flucht rannten die Wélfe in diese
Netze, verfingen sich. Dann stiirzten sich Wolfs-
jiger auf die Tiere, hieben mit Kniippeln und Ax-
ten auf sie ein, bis kein Wolf mehr lebte.

Nach dem Ende des Dreifligjihrigen Krieges
entsandte der Grofle Kurfurst mit Einbruch des
Winters alljiahrlich Jagdknechte in die Kreise Bran-
denburgs zur Wolfsjagd. Zunichst von Célln, spi-
ter vom Jagdschloss im Grunewald, wurden die
Jagden technisch ausgestattet. Wolfsnetze, Stan-
gen und Lappbander lagerte man noch vor gut 200
Jahren in mehreren Forsthiusern, so auch bei dem
kleinen Ort Tauer in Stidbrandenburg. Dort sind
in den tiefen Wildern sogar Grabensysteme und

kleine Wille zum Zwecke der Wolfsjagd ange-
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legt. Wer aufmerksam durch die Tauerschen Ei-
chen wandert, wird sie sehen.

Uberallin Brandenburg ruhte die Verpflichtung
des Wolfsjagdlaufens mit erdriickender Schwere auf
den Schultern der Bauern und kleinen Biirger. Die
Jagdbeamten setzen die exakte Durchfihrung der
Wolfsjagden mit aller Hirte und strengen Befeh-
len durch. Die Bevolkerung verbitterte das. End-
lose Prozesse der Stidter gegen die Ubergriffe der
Jagdbeamten waren an der Tagesordnung. Bis zu
offenem Landfriedensbruch kam es ofters, so in
Wittstock wegen Pfindung unentschuldigt ausge-
bliebener Biirger. Der Grofe Kurfiirst verurteilte
die renitente Biirgerschaft zu einer Bufle von 300

Talern.

Hinweise auf
Wolfsgruben und
Wolfsfanggir-
ten finden sich
vielerorts noch
als Flurnamen
und Forstortsbe-

zeichnungen.
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In seinem Beitrag ,Der letzte Wolf* erginzt
der Kreishistoriker Rudolf Schmidt im ,,Oberbar-
nimer Kreiskalender 1930“ aus Bad Freienwalde:
»Sobald der Schnee frisch gefallen war, begannen die
grofien Wolfsjagden, zu denen die notwendigen Mann-
schaften aus Stidten und Dérfern zusammenbefoblen
wurden. Die Leute fiir dieses Wolfsjagdlaufen mussten
sich auf mindestens drei Tage mit Mundvorrat verse-
hen und haufig mit dem elendsten Nachtquartier vor-
lieb nehmen. Ja, es wird berichtet, dass vielfach Men-
schen bei diesem Jagdlaufen erfroren sind.“

Nach einem Bericht aus der Ara des Kurfiirsten
Johann Sigismund sollten die Prenzlauer fiir den 28.
November 1613 Gehilfen fur eine Jagd im 53 Ki-
lometer entfernten Grof$ Schonebeck stellen, was
zehn Stunden Fufmarsch bedeutete. Uber die Jag-
den selbst wird immer wieder von herrischen und
sogar prigelnden Forstbeamten berichtet. Die
Forster beschwerten sich ihrerseits tiber widerwil-
lige, unbrauchbare oder auch angetrunkene Leute.
So sind aus fast allen Landesteilen Berichte tber
rucksichtslose Rekrutierungsmafinahmen fiir die
Wolfslaufer uberliefert. Immer wieder ist von Stra-
fen wegen Fernbleibens oder ungeeignetem Perso-
nals (,Weibspersonen®, Kinder) die Rede. Unterei-

nander gerieten brandenburgische Stidte in Streit,
wer in welcher Hohe Leistungen fiir die Bejagung
der Wélfe zu erbringen hatte.

Annavon Preuflen und Jilich-Kleve-Berg, Ehe-
frau des Kurfirsten Johann Sigismund hegte in ei-
nen Brief aus dem Jahr 1614 die Hoffnung: , Woll-
ten wiinschen das E. L. dermahl solche Jagd kénnten
anstellen, das Sie alle schadlichen Wolfe aus dero Land
vertreiben oder fangen lassen mochten, wie der Hei-
matforscher Suter zitiert.

Grausame Zeiten sah Brandenburg im Dreiflig-
jihrigen Krieg (1618 bis 1648). Die Bevélkerung
ganzer Ortschaften war durch Seuchen und Solda-
teska ausgeloscht worden. In Havelberg waren 1653
sechzig Prozent der Hiuser unbewohnt, in Lenzen
48 Prozent. In Rathenow tiberlebten bis 1644 gera-
de noch 40 von ehemals 2000 Einwohnern des Jah-
res 1620. Die Ausrottung des Menschen durch den
Menschen im Krieg und durch die grofen Pestwel-
len 1624-26 und 1636-38 dringten jede Landes-
kultivierung und alles Menschenwerk zuriick. Die
Natur tibernahm die zerstorten und brachliegen-
den Landstriche in ihre eigenen Gesetze. Wolfe
breiteten sich wieder in der verédeten Kulturland-
schaft aus. Nach Ende dieses langen Krieges nahm
mit dem Neuaufbau von staatliche Strukturen auch
der Jagddruck auf Wolfe wieder zu. Alter und neu-
er Hass, mit weiter entwickelten Waffen ausgetra-
gen, brachte sie schnell in Bedringnis. Die Wolfs-
strecke der Jager wuchs an, tiberschritt schon nach
wenigen Jahren ihren Héhepunkt und fiel wieder
ab. Wolfe wurden seltener; der Aufwand zu ihrer
Beseitigung blieb aber hoch.

Franz Genthe beschiftigte sich 1903 in einer
jagdlich-historischen Skizze mit der Wolfsjagd in



Verordunnag

Gefiellung der ju ben RolfFjagden
nothiaen Mannfibaften.

Brandenburg und zitiert aus alten Berichten: ,Der
Grofse Kurfiirst konnte mit den Erfolgen immerhin zu-
Jfrieden sein, die Zahl der Wolfe nahm zusehends ab,
stieg aber unter der Regierung seines Sohnes, des ersten
Konigs, der die Jagd mebr als hifisches Schaustiick an-
sah [...]. Mit Friedrich Wilhelm 1. kam neues Leben in
die Wolfsjagd. Dieser einsichtsvolle Monarch, der pas-
sionierteste und weidgerechteste Jiger unter den Hohen-
zollern, sah zu gut die furchtbaren Schiden der Land-
wirtschaft durch das Raubzeug, um nicht sofort mit
aller Energie eine griindliche Revision der veralteten
Wolfsedikte vorzunehmen.

1723 war der Wolf in den Altfriedlinder Forsten so
allgemein, dass dem Heidereuter Joh. Friedr. Koch da-
selbst fiir jeden erlegten Wolf 3 Schefffel Roggen zugebil-
ligt wurden.“ Vorschub leisteten dem Wolf die Na-
poleonischen Befreiungskriege in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts. Téten Menschen ihresglei-
chen, geraten Wildtiere wie der Wolf aus dem Vi-
sier der Jagdbiichsen und ihre Bestinde erholen sich.

Mit Beginn des 19. Jahrhunderts mehrten sich
wieder die Klagen tiber ,Wolfsplagen®. ,Die Fran-
zosenzeit, welche auch eine Lockerung der Forstwirt-
schaft brachte und die Jagd mebhr und mehr in den Hin-
tergrund dringte, war fiir die Wolfe wieder giinstig*,
stellte Schmidt fest.

Zwar lobte die Potsdamer Regierung 1817 Pri-
mien aus, um die Jigerschaft wieder mehr fiir die
Wolfsjagd zu interessieren, offenbar wurde aber
bei der Abrechnung geschummelt: ,Zur Vermei-
dung von Unterschleifen miissen jedoch die erlegten
Wilfe sofort jedes Mal ganz, und noch blofi deren Balge,
dem Landrat des Kreises oder dem néchsten Koniglichen
Revier-Forsthediensteten vorgezeigt, und sodann den
Wilfen die Gehdre oder Ohren abgeschnitten werden.”

Diesmal hatten die Bejagungen den gewiinsch-
ten Effekt: In weiten Teilen des heutigen Landes
Brandenburg, vor allem aber dort, wo der Anteil
naturnaher Areale zugunsten von Weiden, Ackern
und Wirtschaftswildern zurtickging, wurden die
Graurocke immer seltener. Allerdings gelang es den
Wolfen durch ihr auflerordentliches Anpassungs-
vermdgen, sich einer raschen Ausrottung zu entzie-
hen. Schon in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhun-
derts und verstirkt nach 1750 konzentrieren sich
die Berichte iber Ausrottungsfeldziige gegen den
Wolf in Deutschland immer mehr auf das heutige
Gebiet Brandenburgs.

Steffen Butzeck, der heute als Biologe im Lan-
desumweltamt unter anderem fiir das Wolfsma-
nagement in Stidbrandenburg zustindig ist, hat
bereits 1986 gemeinsam mit Professor Stubbe und
Dr. Piechocki die wissenschaftliche These aufge-
stellt, dass sich hier ein Brandenburger Teilareal ei-

ner osteuropiischen Wolfspopulation deutlich ab-

Historischer
Aktendeckel:

Der Organisation
von Wolfsjagden
wurde in der
Vergangenheit
grofSe Bedeutung

zugemessen.
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zeichnet. Diese Wissenschaftler gehen davon aus,
dass sich bis ins 19. Jahrhundert in der Region der
Anteil minnlicher Wolfe dadurch erhohte, dass die
Mark immer weiter in die Randlage der einst fli-

chendeckenden Wolfspopulation riickte.

Das Kerngebiet mit seinen reproduzierenden
Rudeln verschob sich zusehends ostwirts tiber Oder
und Neifle. In dieser Randlage traten junge Wolfs-
riiden auf der Suche nach eigenen Territorien zur
Familiengriindung stirker in Erscheinung. Sie er-
reichten Brandenburg vor allem von Osten her, wur-
den bemerkt und getétet. Offenbar gelang es Ein-
zeltieren kaum noch, bis zur Elbe auf ihren alten

Wanderkorridoren vorzudringen.

Je weniger die Wolfe wurden, umso hiufiger er-
wiesen sich vermeintliche Sichtungen bei genauem
Hinsehen als Hunde. Die Bevolkerung hatte die Ver-
trautheit mit dem Wildtier mehr und mehr verloren.
Trotz der Jahrhunderte andauernden Verfolgung
gingen immer wieder Wolfe auf Westwanderung.
Kaum einer tiberlebte. Was blieb, waren Mirchen,
Anekdoten und Vorurteile. 1890 versuchte der da-
malsschonrenommierte Tierforscher Alfred Brehm
in seinem ,Tierleben® eine Trennung zwischen Mir-
chenund Realitit: ,, Dieschauerlichen Geschichten, wel-
che wie vom Tiger so auch vom Wolfe erzihlt und von
unserer Einbildungskraft bestens ausgeschmiickt werden,

beruben zum allergeringsten Teile auf Wahrheit.



Wolfsdenkmale in Brandenburg

n der an Legenden reichen Wolfsliteratur fin-
den sich einige Hinweise auf den angeblich
letzten deutschen Wolf. Die seit dem 19. Jahr-
hundert in einigen Landesteilen errichteten Wolfs-
denkmiler zeigen, dass Abschiisse nun als einzigar-
tige Begebenheit und heroische Einzeltat gesehen
wurden. Es sind oft gut dokumentierte Ereignisse.
Anders als in Sachsen — etwa am Wolfsdenkmal in
Moritzburg - hoben die Brandenburger ihre letzten
Wolfe nie auf einen Sockel, sondern widmeten ih-
nenschlicht Steinezur Erinnerung. Mitdemletzten
Wolf aber ist es wie mit der dltesten Eiche: Jede Re-
gion sucht nach solchen Flagschiffen. Doch immer
wieder gab es zuwandernde Wélfe in der Mark und
dem Letzten folgte immer ein Allerletzter.
Genau genommen hat es in Deutschland nur
etwa 50 wirklich wolfsfreie Jahre gegeben. Da ein

Grofiteil der deutschen Wolfspopulation in den ehe-

maligen deutschen Ostprovinzen beheimatet war,
macht die Zuordnung ,letzter Wolfe® in Deutsch-
land nur regional Sinn. Fir Sachsen war dies der
1904 in Tzschelln bei Hoyerswerda getotete Wolf,
auch , Tiger von Sabrodt“ genannt. In Brandenburg
konkurrieren eine Handvoll Orte um dieses Ereig-
nis. Daserklirtauch die Wolfssteineund Denkmale,
diediese Gemeinden eigenszur Erinnerunganihren
getoteten Wolf aufstellten. Jedes einzelne Denkmal
steht fiir das tiber Jahrhunderte gewachsene Miss-
verhiltnisim Umgang des Menschen mitdem Wolf.

Sostof’t deraufmerksame Wandererin Branden-
burg ab und an auf'solche Zeichen.

Um heimatkundlich interessierten und zeitge-
mifl ausgeristeten Wanderern das Auffinden dieser
landeskulturgeschichtlichbedeutsamen Zeitzeugen
zu erleichtern, werden die GPS-Koordinaten ange-

geben.

Ausschnitt aus
einem Holzschnitt
von Pouget nach
einer Skizze von
Rawvoire, 1860
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Wolfsdenkmale in Brandenburg

Lage der Wolfsdenkmale
und ihre GPS-Koordinaten*

1 Wolfsstein zwischen
Bornsdorf und Riedebeck
sudlich von Luckau
33U 0409561
UTM 5738324

2 Wolfsstein zwischen
Mehlsdorf und Rhinow
sudwestlich von Dahme
33U 0385272
UTM 5743939

3 Wolfssaule zwischen Schulze und WeilRhaus
stdwestlich von Doberlug-Kirchhain
33U 0396684
UTM 5718955

4 Wolfsstein zwischen Protzel und Tiefensee norddstlich
von Strausberg im Blumenthalwald
33U 0428087
UTM 5833041

5 Wolfschlagstein in der Schorfheideim NSG Kienhorst e
*Gerateeinstellungen (entsprechen der Darstellung von
Ostlich des Spitzbergeswestlich von Joachimsthal GPS Koordinaten in handelsublichen Wander- und Ver-
kehrskarten):
35U 0409851 Positionsformat UTM UPS
UTM 5870446 Kartenbezugssystem WGS 84

Y



Wolfsstein bei Bornsdorf

Auf die Tétung eines Wolfes geht der gut erhaltene
Wolfsstein zwischen Riedebeck und Bornsdorf an
der B 96 bei Kilometer 263,8 stidlich von Luckau
zurick. Hier soll 1781 ein Wolf von einer aufge-
brachten Menschenmenge geschossen worden sein,
nachdem er zuvor durch Riedebeck getrabt war. An
dieses Ereignis erinnerte zunichst eine hoélzerne
Sdule, die spiter durch eine Holztafel ersetzt wur-
de. Heute befindet sich hier ein funfeckiger Stein

aus rotem Granit.

Wolfsdenkmale in Brandenburg
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Der Jiger

W. Schmidt, 1961,
mit dem bei
Meblsdorferlegten
»Wiirger von Ihlow*

Am 24, 31961 ipuri
im Mlehlsoorfer B
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Thlow - Meh fsstein

Das kleine Angerdorf Mehlsdorf, seit 1376 urkund-
lich erwihnt, hat bis in die heutige Zeit ein histo-
risch weitgehend unverfilschtes Ortsbild. Das Dorf
war Uber Jahrhunderte im Besitz der Kurfiirsten von
Sachsen und Sachsen-Weiflenfels. Ein Gut gehor-
te der Familie von Kleist. Selbst ein Schloss war
da, das abgerissen wurde. Datfiir bietet die kleine
Fachwerkkirche nach ihrer Restaurierung wieder
einen ansehnlichen Anblick. Soweit die ortlichen
Attraktionen. Nahe beim Ort, im Erlenbruchwald
des Mehlsdorfer Busches, endete einst auch eine

Wolfsfihrte. Unweit von diesem stillen Platz liegt
heute ein Findling. Der ,Wolfsstein® erinnert an
den am 24. Mirz 1961 getéteten letzten Wolf der
Gegend, wie sich auch die heutige Leiterin der
Oberforsterei Dahme, Christine Filschke, im Ap-
ril 2009 erinnert: ,Ich war damals zehn Jahre alt und
habe die ganze Aufregung und die Geriichte iiber die
wilde unbekanntel...] Bestie live erlebt. Von entlau-
Jfenem Tiger, Leopard, grofiem Hund war die Rede
bis zum Wolf> Als Kind hatte ich natirlich nach sol-
chen Horrormeldungen tiichtige Angst, im Dunkeln
raus zu gehen.“ Der Autor Herbert Knuppe hat im
Dezember 2004 die Geschichte dieser Wolfsjagd



fir das Sonntagswochenblatt Elbe-Elster doku-
mentiert. ,Im Winterhalbjahr 1960/61 beunruhigte
ein ritselhaftes Untier die lindliche Bevilkerung der
Kreise Herzberg, Jessen, Luckau, Liebenwerda und
Jiiterbog.“ Unter den Menschen kreisten tatsdch-
lich die abenteuerlichsten Theorien, unter ande-
rem war von einem entflohenen Zirkuslowen die
Rede. Der in der DDR weithin bekannte Direk-
tor des Dresdner Zoos, Prof. Wolfgang Ullrich,
wurde als Fachmann herangezogen und tippte auf
wildernden Hund oder Wolf. Unsicherheit nihr-
te Gerlichte und Gertichte machten Angst. Kein
Waunder also, wenn dieses Tier unter den Namen
»Der Wiirger von IThlow* in die Ortsgeschichte ein-
ging. Bald schon fanden die Spekulationen ein ji-
hes Ende. In Ihlow war der damals 38-jihrige

Genossenschaftsbauer Werner Schmidt, zugleich
»2Mitglied eines Jagdkollektivs®, zu Hause. Am 24.
Mirz wurde er vom Mehlsdorfer Biirgermeister in-
formiert, dass das Tier im Mehlsdorfer Busch, ,ei-
ner mit Schilf bestandenen Moorlandschaft.“ gesichtet
wurde: ein Wolf. Mit mehreren Schiissen brachte
Schmidt ihn hier zur Strecke. Der Schnappschuss
zeigt den gewichtigen Wolf, der einen Trabi-Kof-
ferraum fast vollstindig ausfiillt. Der Abschuss
wurde laut Lokalpresse von den Einheimischen
als Erfolg gefeiert. In Thlow wurde deswegen so-
gar ein grofler Wolfsball gegeben. Der Schiitze
erhielt Urkunden und Primien — Beschaulichkeit
kehrte zurtick ins kleine Dorf am Fliming. Der
priparierte Wolf bekam seinen Platz im Jiterbo-

ger Heimatmuseum.

Die ,,Helden“
von Meblsdorf

Wolfsdenkmale in Brandenburg

N
W



Wolfsdenkmale in Brandenburg

N
N

A

Schulz

Schoénborn

Doberlug-
Kirchenhain

L70

Doberlug

L622

Wolfssit erlug-
Kirchhair

Im Doberluger Forst, nicht weit entfernt von der
Siedlung Schultz bei Doberlug-Kirchhain, am
Kannenweg, steht eine Wolfssdule. Im Herbst 1845
hiuften sich in der Dobrilugker Gegend — die Be-
richte Gber einen Wolf. Der ,richtete grofien Schaden
an.“...ist in historischen Schriften zu lesen. Er leb-
te von seinen natiirlichen Beutetieren im Wald und
war somit ein Konkurrentall derer, die ebenfalls auf
Wild pirschten. Mehrere Jagden auf den unliebsa-
men Mitbewerber bleiben ohne Ergebnis. Fiir den
16. und 17. Mirz 1846 wurde unter Leitung des
Oberforsters Zinke zu einer Treibjagd mit Schiit-



zen aus acht Orten und Treibern aus 15 Dérfern ge-
rufen. Bald schonlag ein 99 Pfund schwererund drei
Fuf langer Wolf ,von ungewéhnlicher Grofie® ge-
troffen am Boden. Dem Ereignis wurde eine hél-
zerne Erinnerungssiule gewidmet. Im ,Luckauer
Kreisblatt“ von 1893 wird die urspriingliche Situ-
ation niher ausgefihrt: ,Das Forsthaus Weifshaus ist
von der koniglichen Oberforsterei Dobrilugk etwa 8 km
entfernt, dicht an der von Dobrilugk nach Torgau fiih-
renden Strafle gelegen. Auf dem halben Wege nach dem
Forsthaus mufs jeder Fremde Halt machen. Dicht an
der Strafe, mitten im Walde, steht nimlich eine fiinf
Meter hohe, sehr starke unten achteckige, oben vierecki-
ge eichene Séule: die sogenannte Wolfssiule.“ Die ur-
spriinglich angebrachten Tafeln berichteten in al-
ler Ausfiihrlichkeit von den Beteiligten. Erhalten
ist nur eine Frontplatte aus Zink mit der Inschrift:
~Hier wurde 1846 ein Wolf erlegt. Da er im Winter un-
ter dem Wild grofien Schaden angerichtet hatte, wur-
de er bei einer Treibjagd am 17. Mérz 1846 mit drei
Kugeln erlegt. Die drei Schiitzen waren: Jigerbursche
Schumann/ Béckermeister Berger/ Stadtbrauer Kother.“
Alle drei stammten aus Doberlug. In einem Bericht
an die Regierung in Merseburg wird allerdings nur
der Forstlehrling Schumann erwihnt. Er erhielt 20
Taler Primie, die der Liebenwerdaer Landrat dem
Wolfsschiitzen zugesicherthatte. Zum Abtransport
des Tieres auf Stangen zur Wildkammer des Do-
berluger Schlosses wurden acht Méanner gebraucht.
Oberforster Zinke liefl den Wolf ausstopfen und in
seine Stube stellen, wo er eine Zeit lang eine regi-
onale Sensation war. 1950 musste die Alte Torgau-
er Strafle als Verbindung von Doberlug-Kirchhain
nach Torgau (am Schultz vorbei durch den Dober-
lugker Forstnach Prieffen) dem Braunkohletagebau

weichen. Die 1846 aufgestellte Siule wurde eingela-
gert. Zufillig entdeckte man ihren oberen Teil 1958
in einem alten Schuppen. Im Dezember desselben

Jahres wurde die Siule 200 Meter vom urspringli-
chen Standort entfernt wieder errichtet. Da die Ste-
le aber im Laufe der Jahre langsam verrottete, ent-
schloss sich der Birger-und Heimatverein der Stadt
1993 fiirihre Erneuerung. Nach einer alten Fotogra-
fie von 1915 fertigten Auszubildende der Oberfors-
terei Doberlug-Kirchhain 1994 die Sdule mit vier-
eckigem Oberteil und achteckigem Unterteil aus
einem dicken Eichenstamm. Der Rohling trock-
nete ein weiteres Jahr. Im August 1995 wurde die
rekonstruierte Wolfssiule mit ihrer alten Inschrift,
fiir die Birger 3500 D-Mark gespendet hatten, un-
ter grofler 6ffentlicher Anteilnahme am heutigen
Standort aufgestellt.
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Wolfsstein i vald

bei Protzel

Im Blumenthalwald bei Protzel, an der Landstrafle
337 zwischen Protzel und Tiefensee, 20 Kilometer
nordostlich Berlins, erinnert im Jagen 66 1,5 Kilo-

meter 6stlich des Ortsteiles Stadtstelle und etwa 2,5
Kilometer vor dem Ortseingang von Prétzel, an ei-
nem ehemals von der Landstrasse in sidlicher Rich-
tung abgehenden Waldweg zirka 400 Meter sidlich
der Landstrasse ein im Wald versteckter Stein mit

einer Bronzetafel an das Ende eines Wolfes. Dieser
Denkstein ist nicht leicht zu finden, da der private
Waldbesitzer in diesem Gebiet bemiiht ist, Wege
unpassierbar zu machen. Der betreffende Waldweg,
an dem der Wolfsstein liegt, ist an der Landstrasse
mit einem Wildzaun geschlossen und wird deshalb
leicht iibersehen (siche Kasten mit GPS-Koordina-
ten und Detailkartenskizze). Der als Wolfsstein be-
zeichnete Findling wurde, wie Kreishistoriker Ru-
dolf Schmidt im Oberbarnimer Kreiskalender fiir



das Jahr 1930 zu berichten weif}, an dieser Stel-
le im Juli 1929 aufgestellt. Der Strausberger Bur-
germeister Johann Wilhelm Fubel totete hier 1823
eine Wolfin von ,aufierordentlicher Stirke“. Die In-
schrift der Bronzetafel lautet: , Hier wurde am 23. Ja- _
nuar 1823 der letzte Wolf von dem Biirgermeister Fu- . TR L -
bel aus Strausberg auf einer Treibjagd erlegt.” | B DER:BETZTE
Im strengen Winter von 1822 auf 1823 zogen v} \'\, ) I F‘
mehrere Wolfe westwiirts. Die zugefrorenen Flisse
Oder und Weichsel erleichterten ihnen die Passage.
Im Januar 1823 erhielten die Honoratioren der Ge-
gend von Baron Eckardstein aus Prétzel eine Einla-
dung fiir eine Treibjagd im Eckardsteinschen Forst
unweit Protzel. Die Schiitzen zogen auf. Lappen
wurden entlang von Waldwegen gezogen. Treiber
gingen in Position. ,Der Wolf versuchte zuerst seit-
wdrts durch die Lappen zu entkommen, was jedoch von
den Treibern verhindert wurde. So kam er denn aufder — meister Fubel erlegt, genau an der Stelle, wo wenig spi-
Westseite vor die Schiitzenlinie und wurde von Biirger-  fer die ,Wolfstafel’ errichtet wurde.”
Strausberg ist auch deshalb eng mit dem The-
ma verbunden, weil Heimatforscher wie Schmidt

hier umfangreiche Unterlagen seit der Kurfiirsten-

zeit auswerten konnten. ,Die Strausberger Biirger

hatten ,die Wolfe einzukreisen’ und vor die Flin-

ten der kurfiirstlichen Jiger zu treiben. Ihr Gestel-
L35 . . «
by lungsort war vorwiegend Riidersdorf.

L337]
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Wolfschlagstein in der Schorfheide

Dem langjihrigen Revierforster des Reviers Ra-

rangsee, J. Bandau, ist es zu verdanken, dass ne-
ben vielen anderen historischen Forstorten in der
Schorfheide auch der Revierteil, in dem der letzte
Wolf der Schorfheide 1809 nach jahrelanger inten-
siver Nachstellung erlegt wurde, durch einen Denk-
stein dauerhaft markiert worden ist.

Dieser Stein liegt westlich von Joachimsthal im
Naturschutzgebiet Kienhorst 2 Kilometer 6stlich
des Spitzberges, 2,2 Kilometer sidwestlich der
Forsterei Lindhorst und 1,5 Kilometer siidlich
des langen Kolnsees im Forstrevier Kienhorst in
der Abteilung 97. Ohne eine ortskundige Fih-
rung oder ein GPS Gerit ist er schwer zu finden.
Weitere Denksteine in der Schorfheide erinnern
an frithere Wolfsfangeinrichtungen (der Wolfs-
gartenstein im Revier Michen in der Abteilung
53 und der Wolfskutenbergstein im Revier Reh-
luch, Forstabteilung 85).

.......




Brandenburger Wolfe sind Polen

n Europaleben aulerhalb Russlands heute etwa

18.000 bis 20.000 Walfe. Diese europdischen

Wolfe bilden etwa zehn, zum Teil vollig vonei-
nander isolierte Populationen. Drei dieser Vorkom-
men, darunter das westpolnisch-deutsche, sind vom
Aussterben bedroht, zwei weitere stark gefihrdet.

In den Sechzigerjahren standen die europii-
schen Wolfsbestinde kurz vor der Ausrottung. Ei-
nige Tiere Giberlebten in Westeuropa, sowie in Siid-
ost- und Osteuropa. In den Siebzigerjahren setzte
dann das Umdenken ein. Die Restbestinde des
Wolfes wurden unter Schutz gestellt. Polen fiihrte
erstmals im Jahr 1975 eine Schonzeit zur Jungen-
aufzucht ein.

Seitdem stabilisierte sich die Population in Ost-
polen und der Slowakei. In Westpolen etablierte
sich schliellich eine kleine Population unweit der
Oder.

Nach Brandenburg einwandernde Wolfe kom-
men iberwiegend von westpolnischen Rudeln. Ein-
zelne Tiere wandern vermutlich direkt aus den Ma-
suren oder den Karpaten westwiirts bis in den Osten
Deutschlands.

Die Urstromtiler scheinen tibergeordnete Leit-
linien zu sein, entlang derer sich die Woélfe in unse-
rem Raum bei Ihren Fernwanderungen orientieren.
Wolfswanderungen kénnen unterschiedliche Ursa-
chen haben. Fiir die erwachsenen Nachkommen ist
es spitestens im zweiten Lebensjahr an der Zeit, das
Territorium des Elternrudels zu verlassen und ihr
Leben selbst zu meistern. Aber auch das Angebot
an Nahrung und eine spontane individuelle Wan-
derunruhe fithren dazu, dass sich einzelne Wolfe

plotzlich zielgerichtet in Bewegung setzen. Dann

koénnen in wenigen Tagen Hunderte Kilometer zu-
riick gelegt werden.

Der Aufbau einer neuen Population wurde in
Ostdeutschland und so auch im heutigen Branden-
burg aber bis 1990 nicht geduldet. Jeder zuwan-
dernde Wolf wurde umgehend abgeschossen. Auch
einen Wolf der 1979 aus dem Angerminder Tier-
park entwichen sein soll, ereilte dieses Schicksal.
Erst mit der deutschen Wiedervereinigung wurde
der Wolf in den ostdeutschen Bundeslindern mit
in Kraftsetzen des Bundesnaturschutzgesetzes voll-
stindig unter Schutz gestellt. Somit war die politi-
sche Wende auch fiir den Wolf das Fundament fur

einen Neuanfang.

Polnischer Jiger
mit erlegtem Wolf

Brandenburger Welfe sind Polen

1N
O



30

Zuwanderungsmaéglichkeiten von Wélfen nach Deutschland

U\— &)

Ul’ N © S
Schleswig- )
olstein

Mecklenburg-
¢ Vorpommern

é Wolfswanderungen

e Wolfsrudel Ausbreitung

Wolfsvorkommen
in Europa

< °

100 200 300 km
Quelle: BIN-LUPUS 201 | Bearbeitung www.crossmedia- erlin.di

~



ZuBeginndes 20. Jahrhunderts war der Wolfin
Polen nur noch in wenigen bewaldeten und unzu-
ginglichen Regionen im Stidosten und Nordosten
des Landes dauerhaft prisent. Die Bestandsentwick-
lung der grauen Gesellen im 6stlichen Nachbarstaat
verlief seither wellenférmig mit drei bedeutenden
Perioden einer Wiederausbreitung nach Westen,
die sich bis nach Ostdeutschland auswirkten.

Nach einem Tief zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts kam es nach dem Ersten Weltkrieg zur Erho-
lung der Wolfsbestinde. Die Wolfe im Stidosten
Polens vermehrten sich und besiedelten erneut den
grofiten Teil der polnischen Karpaten. Bevor aller-
dings Wolfe unmittelbar 6stlich der Oder wieder
heimisch wurden, fihrte eine Verfolgungskampa-
gne in den Dreifligerjahren erneut zum Riickgang
der Population.

In den Wirren des Zweiten Weltkriegs und den
nachfolgenden Grenzverschiebungen konnten sich
die Wolfe erneut vermehren. Der Bestand wurde
zu Beginn der Flinfzigerjahre auf annihernd 1.000
Tiere geschitzt. Reproduzierende Wolfsrudel sie-
delten sich nun in den neuen westpolnischen Pro-
vinzen an. Abwandernde Einzelwélfe aus diesem
Vorkommen und vermutlich auch aus weiter ostlich
gelegenen Gebieten tauchten wiederholt auf dem
ehemaligen DDR-Territorium - vor allem in Bran-
denburg - auf und erreichten sogar Niedersachsen.

Als Reaktion aufzunehmende Haustierschiden
begann Polen 1955 ein staatlich geférdertes Reduk-
tionsprogramm mit hohen Abschussprimien. Dies
fithrte zu einem erneuten dramatischen Riickgang
der Wolfsbestinde und zu ihrem Verschwinden zu
Beginn der Sechzigerjahre. Nur noch selten wur-

den einzelne Wanderwolfe aus den ostlichen Kern-

gebieten in Westpolen oder diesseits von Oder und
Neifle gesichtet.

Zu Beginn der Siebzigerjahre war das Verbrei-
tungsgebiet der Tiere innerhalb von Polen wie be-
reits zu Beginn des 20. Jahrhunderts wieder auf die
wenigen bewaldeten und unzuginglichen Regionen
im Stidosten und Nordosten des Landes zuriick-
gegangen. Der Bestand sank auf weniger als hun-
dert Exemplare. Das Aussterben der Art in Polen
schien unausweichlich. Bereits Anfang der Siebzi-
gerjahre wurden in Polen erste Stimmen laut, die
das auf Ausrottung programmierte Wolfsmanage-
ment in Frage stellten. 1973 verbot Polen den Ein-
satz von Gift. Mit einem Erlass des Warschauer
Ministeriums flir Land- und Forstwirtschaft vom
17. November 1975 wurde der Wolf zum jagdbaren
Wild erklirt. Der Wolf erhielt damit eine Schon-
zeit vom 1. April bis zum 31. Juli. Er durfte nur mit
dem Gewehr gejagt werden. Mit dem Verbot von
Gift, Fallen und dem Ausgraben von Welpen aus
der Hohle begannen sich die Wolfsbestinde wie-
der zu stabilisieren.

In Polen diirfen seit 1977 im Sommer keine
Woalfe geschossen werden. Die polnischen Behor-
den gehen derzeit von 480 bis 660 Tieren aus. In
denvergangenen zehn Jahren wurden immer wieder
Wolfe in den Wojewodschaften Szczecin, Gorzéw,
Pila, Koszalin, Poznan, Jelenia Géra und Zielo-
na Géra gemeldet. Anfang der Neunzigerjahre gab
es Ansiedlungen und Wolfswelpen im Warta- und
Notec-Gebiet. Inzwischen leben dreizehn Rudel im
westlichen Polen, davon fiinfin unmittelbarer Nihe
zur deutschen Grenze. Seit 1995 ist der Wolf in
allen westpolnischen Wojewodschaften geschitzt
und seit 1998 in ganz Polen.

Brandenburger Welfe sind Polen
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Umdenken in der Mark

ass sich Wolfe immer wieder in Branden-

burg aufhalten, haben die Abschiisse zu

DDR-Zeiten gezeigt. Von 1979 bis zu

den — nach der deutschen Einheit bereits illegalen

— Abschiissen im Mai 1991 wurden hier mindestens

12 Tiere erlegt. Oft blieben sie bis zu ihrem Ende

unbemerkt, wie die zwei 1985 und 1986 erlegten

Wolfe im Altkreis Eberswalde. Es gab vorher kei-
nerlei Hinweise auf ihre Anwesenheit.

Am 11. Oktober 1979 berichtete die Tageszei-
tung ,Junge Welt* unter der Uberschrift ,,Sauberer
Blattschuss“ von einem Wolf, den Bernd Finkeldei
aus Altstahnsdorf im Kreis Beeskow (heute Oder-
Spree) am 29. September erlegt hatte. Der getotete
Wolf erregte solche Aufmerksambkeit, dass die Re-
daktion nicht zégerte, diese Nachricht der gesam-

ten Republik mitzuteilen und schickte eigens einen
Reporter aus Berlin vor Ort.

Neben der eigentlichen Jagdgeschichte , Al ich
schoss, hielt ich ibn fiir einen wildernden Hund. Mir fie-
len seine GrofSe und seine riesigen Eckzdihbne auf*, gibt
vor allem auch die Antwort auf die Frage nach der
Abschusspflicht das damalige Verstindnis der Ji-
gerschaft wieder: ,Selbstverstandlich! Vor allem des-
halb, weil sie die Wildgebiete durcheinander bringen.”
Auch hatte inzwischen ein Tauziehen um dieses

swie Fachleute einschatzen, wertvolle Material“ ein-
gesetzt. Den Streit konnte das zur Humboldt-Uni-
versitit gehorende Berliner Naturkundemuseum
fir sich entscheiden, das das Priparat ausgerech-
net im Rahmen ,einer Exposition zum Darwinjahr
1982 ausstellen“wollte.
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= Karte der
Wolfsabschiisse in
Brandenburg nach
der Unterschutz-
stellung des Wolfes
1990. Wilfe waren
in Brandenburg
bis 1990 vogelfrei,
leider kam es auch
nach Inkrafttreten
des gesetzlichen
Schutzes zu ver-
einzelten illegalen
Wolfsabschiissen.
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Es war offizielle Politik, Wolfe abzuschieflen.
Das Jagdgesetz der DDR vom 15. Juni 1984 gab
ab 1. Mirz 1987 jeden Wolf zum Abschuss frei.
In der Zeitschrift ,Unsere Jagd“ (Nr. 37, 1987) er-
schien ein Beitrag des Eberswalder Wildtierfor-

schers Jirgen Goretzki zum Thema ,Wolfserlegun-
gen in der DDR, der in wenigen Kernsitzen die

Griinde dafir wiedergab: , Die vom Menschen dicht
besiedelten Gebiete West- und Mitteleuropas, zu denen

auch die DDR gehort, mit intensiver Landnutzung
und hochentwickelter landwirtschaftlicher Nutztier-
haltung sind als stindige Lebensriume fiir Grofiraub-
wild nicht mehr geeignet.“

Goretzki, damals Mitarbeiter am Institut fiir
Forstwissenschaften, erginzte in einem weiteren
Beitrag fiir ,Unsere Jagd“ (Nr. 39, 1989) unter der
Uberschrift: ,Sind Wolfsbestinde in der DDR
tragbar?: ,Kontrollierbare, d.h. gegebenenfalls regu-
lierbare Wolfspopulationen kinnen dementsprechend
nur in Gebieten zugelassen werden, die diinn besiedelt
sind, wirtschaftlich, besonders landwirtschaftlich, ex-
tensiv genutzt werden und in denen sich Infrastruktur
und Massentourismus auf niedrigem Niveau befinden.“
Goretzki, heute bei der Bundesforschungsanstalt
fir Forst- und Holzwirtschaft in Eberswalde titig,
sagt, er wiirde Wolfen auch ,in einem reichen Land
wie der Bundesrepublik” eine Chance geben: ,Erst
durch einen grof§ angelegten Feldversuch kinnen wir
alle Chancen und Risiken erkennen. Wir miissen aller-
dings auch den Mut haben, diesen Versuch wieder zu
beenden, wenn die Risiken zu groff sind.“

Und in einer jagdlichen Publikation schreibt er
2001: ,Ich bin der Auffassung, die ich gegebenenfalls
bereit bin zu korrigieren, dass unsere Lebensriume un-
ter Beachtung der zunehmenden Landnutzung [...] fiir
die dauerhafte Etablierung einer sich selbst tragenden
Wolfspopulation nicht mebr geeignet sind.“

Allerdings gab es gegen Ende der DDR auch
eindeutige Wolfs-Befirworter: ,Erst nachdem das
Wolfsproblem’ in weiten Teilen Europas gegenstands-
los wurde, begann die Korrektur verfestigter Bewer-
tungsmuster auch in der Oﬁéntlifbkeit. Affektfreies
Studium der Biologie des Wolfes gab den Blick auf
okologisch wichtige Auslese- und Regulatorfunktionen
in seinen Beutetierpopulationen frei. Die Rehabilita-
tion eines Wildtieres begann.”

In der Zeit vor 1988 stellte der heute flir den
Schutz des Wolfes in Stidbrandenburg innerhalb
des Landesumweltamtes titige Biologe Steffen
Butzeck und weitere Fachkollegen, eine umfang-
reiche Dokumentation aus Museen, Stadt- und
Kreisarchiven zum Thema Wolf fiir das Gebiet
der DDR zusammen, Grundlage, um Wolfsver-
folgung und -ausrottung durch die vergangenen
Jahrhunderte zu verstehen. Eine neue Sicht auf
das Wolf-Mensch-Verhiltnis wurde méglich. Je-
doch erst nach der politischen Wende in der ehe-
maligen DDR wurde dem hier bis dahin vogelfrei-
en Wolf der erforderliche strenge Schutz gewihrt.



Sicher managen statt

n seinem Brandenburg-Song reimte der Kaba-

rettist Rainald Grebe im Jahr 2005 ganz rich-

tig: ,In Berlin kann man so viel erleben/ In Bran-
denburg soll es wieder Walfe geben.“

Berichtet wird aus den Nachwendejahren, dass
in den Kasernen der postsowjetischen Streitkraf-
te auf dem Gebiet der Ex-DDR Wolfe als wildes
Tierspielzeug herhalten mussten. So wird der Di-
rektor des Eberswalder Zoos Bernd Hensch am 29.
Januar 2000 in der ,Berliner Morgenpost zitiert:
»In mehreren russischen Kasernen gab es Wolfsgehege.
Ich selbst habe Wilfe in einer Kaserne in Finowfurt
gesehen. Als die Soldaten abzogen, machten sie einfach
die Tiiren auf’ 1991 bot mir ein russischer Offizier drei
Wiife zum Kauf an. Durch die Gehegehaltung hatten
diese Tiere die natiirliche Furcht vor Menschen voll-

kommen verloren.“

abschiefden

In der Mirkischen Schweiz wurden 1991 in der
Umgebung von Bollersdorf mehrfach zwei Altwol-
fe beobachtet. Spiter soll sogar ein Tier mit Wel-
pen in den Wiildern weitab der Siedlung gesehen
worden sein.

Am 17. Mai 1991 wurde in der Nihe von Gru-
now ein Wolf wihrend einer Jagd geschossen, ob-
wohl der Wolf nach dem nun auch in den neu-
en Lindern geltenden Bundesnaturschutzgesetz
unter strengem Schutz stand. Vermutlich dach-
te der Waidmann, einen streunenden Hund vor
sich zu haben. Durch eine wissenschaftliche Un-
tersuchung des Schidels konnte aber der Beweis
erbracht werden: Es handelte sich definitiv um ei-
nen Wolf.

Im gleichen Jahr wurden weitere drei Woélfe in

Brandenburg rechtswidrig geschossen.

In der Rochauer
Heide bei Luckau
im Sommer 2007
illegal geschossener

Wolf
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Erst in den Wintermonaten 1993/1994 hiuf-
ten sich erneut die Anzeichen auf eine Anwesen-
heit des scheuen Gastes.

Noch existierte kein Meldesystem zur systema-
tischen Erfassung der Wolfshinweise, sodass nur
Zufallsbeobachtungen ausgewertet werden konn-
ten, etwa Sichtungen, Spurenfunde und Rissfun-
de fiir je ein einzelnes Tier aus der Schorfheide und
aus dem Bereich des Oderhaffs im nordéstlichen
Mecklenburg-Vorpommern.

Ein Wolf schaffte es 1993 immerhin bis in
Sichtweite des Berliner Fernsehturms. Sein Vor-
stof zum Berliner Ring, in die Nihe der Ausfahrt
Schwanebeck, verhalf ihm zu traurigem Ruhm: Er
wurde der erste Wolf in Brandenburg, der sein Le-
ben als Opfer des Strafenverkehrs aushauchte. Bei
dem Versuch, die rund 20 Meter breite Fahrbahn
zu berqueren wurde das 43 Kilogramm schwere
Tier todlich verletzt.

ADAC-Pannenhelfer Thorsten Kirchhoff fand
den bereits toten Wolf hinter den Leitplanken mit
inneren Blutungen, unzihligen Briichen und zer-
fetzten Organen - erstickt am eigenen Blut. ,Ein
komischer Schiferhund“, wunderte sich Kirchhoff.

Auch aus anderen Landesteilen kamen vermehrt
Hinweise. Mitte der Neunzigerjahre wurde auf der
westlichen Seite von Oder und Neifie immer offen-
kundiger: Es ist Zeit zum Handeln.

In einem Beitrag aus dieser Zeit verband Steffen
Butzeck 1993 das Schicksal des Wolfs mit den ge-
sellschaftlichen Verwerfungen und Umbriichen der
jingeren Vergangenheit und brach aus dieser eman-
zipatorischen Haltung heraus eine Lanze fir den

»Asylbewerber Wolf*: , 8o muss der Wolf in komple-

xe Bemiihungen des Artenschutzes einbezogen werden.

Das erfordert zundchst heilende Rube. Rube bedeu-
tet nicht Stillstand, sondern die Maglichkeit, Selbst-
heilungskrifte der Natur zu reaktivieren. Genau hier
beginnen wir durch Selbstbeschrankung, der lebenden
Natur Respekt zu erweisen. Nehmen wir endlich Ver-
antwortung wahr fiir eine auflermenschliche, eigendy-
namische Natur!“

Die brandenburgische Landesregierung hatte
sich seit Beginn der Neunzigerjahre auf den Um-
gang mit dem faszinierenden Wildtier gut vorberei-
tet. Das Brandenburger Umweltministerium kiin-
digte am 19. Oktober 1993 in einer Pressekonferenz
an, einen Wolfsmanagementplan erarbeiten zu las-
sen, der das Wissen iiber diese Tierart in einer ent-
wickelten Kulturlandschaft fur Strategien zur Lo-

sung moglicher Probleme nutzt.

Ein Managementplan fiir Wélie
in Brandenburg

Clwwtapds Prowsberger
Dhs | s

Dherrs 1790




»Wolfe sind zwar sehr scheu und fiir Menschen un-
gefihrlich, aber sie sind nun mal keine Kuscheltiere®, so
Gerd Schumann, damaliger Referatsleiter fiir Ar-
tenschutz im Landesumweltministerium, der das
Projekt aktiv begleitete.

Bereits die Ankiindigung 15ste ein breites, bun-
desweites Medienecho aus. Das Thema interessier-
te auflerordentlich. In der nun folgenden Debat-
te wurden schon alle Argumente vorgetragen, die
seitdem den Umgang mit dem Wolf bestimmen.
Der heutige Ministerprisident und damalige Um-
weltminister Matthias Platzeck musste sich als ,,/u-
pophil“ bezeichnen lassen.

Schifer, Reiter, Forstleute meldeten sich zu
Wort und Touristiker, die in der Studie im O-
Ton zitiert werden: , Nun will man Wolfsgeheul ver-
markten. Lécherlich? Zum Heulen.“

Aber es gab auch viele positive Stimmen, die
dem brandenburgischen Umweltministerium An-
erkennung dafir zollten, dass die oberste Natur-
schutzbehorde des Landes den Problemen nicht
hinterher lief, sondern sich vorausschauend dar-
auf vorbereitete.

Die Umsetzung der gesetzlichen Festlegungen
zum Schutz des Wolfs sind ein zentrales Anlie-
gen dieser Fachplanung und Ausdruck einer mo-
dernen Naturschutzauffassung. Das alte untaugli-
che Denkmuster, die die Natur in Niitzlinge und
Schidlinge teilt, galt als abgeldst. Dies wurde weit
tber die Grenzen Brandenburgs hinaus anerkannt
und begrifit. Auch im Land gab es viel Zustim-
mung fir den Wolfsschutzansatz des Manage-
mentplans. Auch der Landesjagdverband Branden-
burg hatvon Anfang an diese Naturschutzstrategie

unterstutzt.

Im Detail umfasste der Auftrag fiir das Wolfs-
management

%’ eine Prognose der Bestandesentwicklung;

% Vorschlige zur Minimierung von Schiiden an
Haustieren;

s’ Vorschlige zur finanziellen Kompensation
von Schiden;

a’ Vorschlige zum Umgang mit Problemwdlfen;

a’ Vorschlige zur Organisation eines Informati-
onsnetzwerks;

& Vorschlige fiir die Offentlichkeitsarbeit und

%’ eine Analyse der Akzeptanz des Wolfs bei
Interessengruppen und Biirgern.

Aus heutiger Sichtlisst sich klar sagen, dass sich
diese Vorgehensweise bewidhrt hat, weil frihzei-
tig alle betroffenen Gruppen in die Diskussion um
eine Wiederansiedlung des Wolfs in Brandenburg
einbezogen wurden. Probleme mit Tierarten, de-
ren Existenz zu Konflikten mit menschlichen Nut-
zungsanspriichen gefiihrt haben, wurden bis dahin
durch direkte Bekdimpfung der Tierart zu 16sen ver-
sucht. Meist nahm man sie erst dann wahr, wenn
die Probleme nicht mehr tolerierbar waren. Heute
wird nach Lésungen gesucht, die eine Koexistenz
ermoglichen. Der damals eingeschlagene Weg hat-
te somit Modellcharakter fiir den Umgang mit pro-
blematischen Tierarten.

Mit dem Managementplan konnte das Zu-
sammenleben von Mensch und Wolf in Deutsch-
land vorbereitet werden. Zu den skizzierten Maf3-
nahmen zihlen die Erfassung des Wolfsbestands
in Westpolen, die Uberwachung der einwandern-
den Wolfe mit einem Informationsnetzwerk und

die Minimierung der Schiden mit Hilfe von Her-
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denschutzhunden und Elektroziunen. Die Autoren

machten ebenso Vorschlige fiir einen finanziellen
Ausgleich von Wolfsschiden: Nach dem ausge-
feilten Managementplan sollen Wolf-Geschidig-
te Schadensersatz erhalten. Den Besitzern gerisse-
ner Schafe werden Ausgleichszahlungen angeboten.
Der Plan enthielt dariiber hinaus ein Kapitel tiber
die Einstellung der Offentlichkeitund wichtiger In-
teressenverbinde dem Wolf gegeniiber.

Fir das Projekt wurde Christoph Promberger,
ein international anerkannter Wolfsspezialist der
ehemaligen Wildbiologischen Gesellschaft Mun-
chen verpflichtet, der nun unter Mitwirkung ei-
nes groflen Projektteams fiir das Land Branden-
burg die oft irrationalen Angste vor dem bosen Wolf
mit den Interessen des Naturschutzes in Einklang
bringen sollte.

Im westpolnischen Grenzgebiet zu Branden-
burg hatte sich damals eine neue Population von
etwa 40 Wolfen gebildet. Sie wanderten bei ihren
nichtlichen Streifziigen haufig auch nach Westen
in das benachbarte Brandenburg. Von wilden Wol-
fen, die aus Polen einwandern, geht kaum Gefahr
fir den Menschen aus, argumentierte Gerd Schu-
mann vom brandenburgischen Umweltministeri-
um damals: ,Inz ibrer Heimat ist nichts passiert, und
durch den Grenziibertritt werden sie nicht gefihrlicher.”

Als Quintessenz kommen die Autoren des Ma-
nagementplans zu dem Schluss: Brandenburg ist
praktisch mit seiner ganzen Landesfliche Wolfser-
wartungsland. ,Die Gkologischen Bedingungen in
Brandenburg sind fiir den Wolf fast iiberall geeignet.

Wilfe kommen in vielen Teilen ibres heutigen Ver-
breitungsgebietes mit weit schlechteren Bedingungen
zurecht. Greift der Mensch nicht regulierend ein, so ist
mit Ausnabme der Ballungszentren langfristig eine fli-
chendeckende Besiedelung Brandenburgs zu erwarten.”

»Das gréfite Hindernis fiir den Wolf in Brandenburg
ist wihrend der Aufbauphase der Population vermut-
lich der Straflenverkehr. Bei einem weiteren Ausbau
konnten sich die Verkehrswege sogar zum limitierenden
Faktor entwickeln. Die 6kologisch giinstigsten Gebiete,
in denen eine dauerhafte Etablierung von Walfen am

wahrscheinlichsten ist, werden jedoch derzeit nurin sehr
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geringem Umfang von Autobahnen zerschnitten. Eine

angestrebte Ziunung der Autobahnen vermindert zwar
direkte Verluste, gleichzeitig aber auch den nitigen Aus-
tausch zwischen den einzelnen Rudeln. Griinbriicken

iiber die Hauptverkehrswege sind im Sinne des gesam-
ten Wildtierschutzes nofwendig.”

Erfahrungen aus anderen europiischen Regi-
onen zeigen, dass es in Lindern, die gut auf die
Rickkehr der heimlichen Beutegreifer vorbereitet
waren, keine nennenswerten Probleme im Neben-
einander von Mensch und Wolf gibt. Brandenburg
ist ebenfalls gut vorbereitet.

In Skandinavien haben Naturschutzbehor-
den nur sehr zogerlich Mafnahmen ergriffen, um
Spannungen zwischen zuriickkehrenden Wolfen

und Haltern von Rentieren oder Schafen frithzei-

tig zu entschirfen. Diese Beispiele belegen, wie feh-
lende Konzepte zur Vorbeugung und Eindimmung
von Schiden in aller Regel unnétige Konflikte he-
raufbeschworen.

Doch der ausgerollte rote Teppich blieb in Bran-
denburg zunichst leer. Nachdem sich in Sachsen
jedoch Ende der Neunzigerjahre Wolfssichtungen
hiuften, stellte das Land Brandenburg den sich-
sischen Kollegen seinen Wolfsmanagementplan
zu Verfiigung. Wolfsschutz wurde nun in Sachsen
real. Schon 1996 tauchte der erste Wolf auf dem
Truppentbungsplatz Oberlausitz in der Muskauer
Heide auf, der sich offensichtlich diesen Teil mir-
kischer Streusandbiichse als Heimatrevier auser-
koren hatte. Die Offentlichkeit nahm davon kaum

Notiz. Niemand formulierte sensationelle Schlag-
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Wolfsfihrtenbilder
in verschiedenen
Gangarten:

= Schriger
Trab: Die Hinter-
pfoten werden vor
die Vorderpfoten
gesetzt, Haushun-
de bewegen sich oft
in dieser Weise.

b Geschniirter
Trab mit typischen
Doppeltritt: Die
Hinterpfoten
werden in den
Abdruck der Vor-
derpfoten gesetzt.
Weélfe bewegen sich
héufig iiber lingere
Strecken in dieser
sehr 6konomischen
Gangart.

zeilen oder eine Warnung vor einem gefihrlichen
Raubtier, wie das spiter so oft passierte. Kaum je-
mand wusste etwas iber den Wolf in freier Wild-
bahn. Anfangs mussten sich die Entdecker Vorhal-
tungen gefallen lassen, woméglich nur einen groflen
Hund gesehen zu haben.

Um die Jahrtausendwende mehrten sich die
Zeichen, dass die Brandenburger Wolfsgeschichte
bruchlos fortgeschrieben werden konnte. Revier-
forster Ulrich Pape gehérte zu den Ersten, die um
den Jahreswechsel 1999/ 2000 Wolfsbegegnungen
meldeten. ,Ich muss den Wolf wohl im Uferschilf auf-
geschreckt haben, als ich mit meinem Hund am Wot-

zensee unterwegs war.“

Allerdings entdeckte er nur die Pfotenabdriicke
des Tieresim Schnee wie die , Berliner Zeitung“am
25. Januar berichtete.

Diese Brandenburger Wolfe waren zunichst

Grenzginger aus Polen und Sachsen. Auf einem
groflen sichsischen Truppeniibungsplatz in der
Muskauer Heide, nahe der brandenburgischen
Landesgrenze, hatten gerade aus Polen eingewan-
derte Wolfe erstmals seit mehr als 130 Jahren in
Deutschland erfolgreich Nachwuchs aufgezogen.
Diese Meldung aus dem Jahr 2000 galt unter Ar-
tenschiitzern als Sensation.



Typischer Fahrtenverlauf von Wolf und Hund

Hunde bewegen
sich eher planlos,
unsystematisch

durch das Gelinde.

Der Wolf bewegt
sich zielorientiert,
geradlinig und
kriftesparend.
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Happyend fiir einen Dreibeiner

ie Riickkehr des Wolfs nach Brandenburg

beginnt mit einem gliicklichen Ungliicks-

fall. Im Unterschied zur sichsischen Lau-
sitz, wo Ende der Neunzigerjahre die ersten Fotos
gerissener Schafe Angst und Schrecken verbreite-
ten, entwickelt sich bei den nordlichen Nachbarn
in Berlin und Brandenburg eine ungeahnte Sym-
pathiewelle. Diese kénnte man sogar als Vorlaufer
der riesigen Begeisterung fiir den Eisbirenjungen
Knut aus dem Berliner Zoo im Jahre 2007 bezeich-
nen. Denn auch sieben Jahre zuvor mangelte es in
den Blittern der Zeitungsmetropole Berlin und in
Brandenburg nicht an zu Herzen gehenden Tier-
fotos, die jegliche Erinnerung an die Mirchen mit
dem angeblich so bésen und gefrifligen Wolf ver-
gessen lassen.

Dieses kleine Wunder lag vor allem an einem

Handicap, das jedem Betrachter sofort auffiel. Der

erste in freier Wildbahn lebende Wolf, den die

breite Offentlichkeit in der Mark wahrnahm, be-
saf nur drei Beine. Er humpelte und litt wohl auch

an der Behinderung. Einige Jahre zuvor muss er in

ein Fangeisen geraten sein. Trotz dieses Ungliicks

konnte er den Verlust seines Hinterbeins ausgleichen

und schleppte sich aus weit entfernten polnischen

Wildern, in denen solche illegalen Jagdmethoden

noch verbreitet sind, nach Westen, durchschwamm

die Oder und niherte sich auf mirkischem Boden

schlieflich bei Ossendorf in der Nihe von Eisen-
hiittenstadt menschlichen Siedlungen.

Familie Stahl aus Ossendorf im Landkreis
Oder-Spree war beim abendlichen Spaziergang mit
einer Schiferhindin unterwegs, die gerade ,heifl“
war — auch aus Sicht des dreibeinigen ,wo/fsihn-
lichen Tiers“, das sich, so der Bericht in der ,Mir-
kischen Oderzeitung am 28. Januar 2000, von

Dreibeiniger
Wolf Naum, der
bei Ossendorfim
Landkreis Oder-
Spree am 26.
Januar 2000 mit
einem Narkose-
gewehr betiubt
und eingefangen
wurde.
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der werbenden Hiindin angezogen fiithlte. Und
diese von ihm. Das an diesem Abend begonnene
Techtelmechtel dauerte einige Tage. Mit 42 Ki-
logramm und 1,69 Meter Linge galt der Brauti-
gam als Prachtkerl, trotz des rechts am Sprungge-
lenk abgetrennten Hinterlaufs. Der Dreibeiner von
Ossendorf, der den Phantasienamen Naum erhal-
ten hatte, avancierte schnell zum regionalen Me-
dienstar. Die Stahls benachrichtigten die Untere
Jagdbehorde und die Experten um Jens Teubner,
dem Leiter der Auflenstelle Zippelsforde des bran-
denburgischen Landesumweltamts. Die Fachleute
identifizierten das Tier eindeutig als Wolf.

Der einzige Antrieb fiir seinen beschwerlichen
Weg war die Suche nach einer Partnerin in einem
neuen Revier. ,Spdtestens im Alter von zwei Jahren
verlassen die geschlechtsreifen Tiere das elterliche Ru-
del“, antwortete damals Prof. Matthias Freude, Pri-

sident des Landesumweltamts, auf die ersten neu-

gierigen Journalistenfragen: ,Man nimmt Welfe
nicht aus der Freiheit. Aber ein behinderter Wolf sucht
sich leichte Beute wie zum Beispiel ein Haustier. Aufler-
dem ist er mehr als gesunde Tiere gefihrdet, vor ein Auto
zu laufen.” Schlieflich kennt der Wolf den hiesi-
gen starken Autoverkehr nicht und kann wegen sei-
ner Behinderung bei einer Gefahr moglicherweise
nicht schnell genug ausweichen. Deshalb entschied
das Landesumweltamt, Naum einzufangen. Aus 20
Meter Entfernung wurde der Wolf vom Fiirsten-
walder Tierarzt Matthias Matzke am Abend des
26. Januar 2000 mit einem Narkosegewehr betdubt.
Narkotisiert kam Naum zunichst in den Zoo-
logischen Garten Eberswalde. Brandenburgs ers-
ter ,Medienwolf“ wurde in dem stidtischen Tier-
park eine Attraktion, obwohl er sich kaum zeigte.
Fiir den Wolf war eigens ein abgeschiedenes Gehe-

ge frei gerdumt worden. , Sobald der Wo/f merkt, dass

er beobachtet wird, versteckt er sich, ist in sich gekehrt.



Er fing an zu zittern, sobald sich ein Pfleger niherte.
Wir hatten schon Angst, dass er in Depressionen ver-
Jfallt und nicht mebr frisst’, erinnert sich Zoodirek-
tor Bernd Hensch. Dieses Verhalten beseitigte die
letzten Zweifel, dass es sich um einen bislang frei-
lebenden Wolf handelt, welcher noch nie von ei-
nem Menschen betreut wurde.

In der Gefangenschaft entwickelte das Tier ei-
nen unbindigen Freiheitsdrang. Der Zoocheferleb-
te mehrere Ausbruchsversuche Naums aus seinem
tristen Gewahrsam. So wollte der Wolf iiber die
in ein Meter Hohe angebrachte Futterluke tirmen.

Hensch war froh, als der Wolf seine anfingli-
che Scheu wenigstens etwas iberwunden hatte. Er
musste aber schnell feststellen, dass sich der Drei-
beiner nur schlecht mit seinen hier bereits einsit-
zenden Artgenossen vertrug. Mit den Woélfinnen
hitte er sich zwar gut verstanden. ,Aber einer der
Riiden hitte Unterordnung signalisieren miissen”, sagt
Hensch: ,Das passierte nicht.“So blieb dem Zoo nur
die Entscheidung zwischen dem Wildwolfund den
eingelebten Zoowdlfen. ,Auf unser Rudel wollten
wir aber nicht verzichten®, erliutert Direktor Bernd
Hensch.

So wurde nach einer geeigneten Unterkunft ge-
sucht. Der Wildpark Schorfheide in Grof§ Schéne-
beck erklirte sich bereit, diesem Wolf ein Zuhause
zu geben. In einem abgelegenen Teil des Parks wur-
de in Eigenleistung und mit Hilfe der Tierschutz-
organisation ,Vier Pfoten“ ein 1,2 Hektar grofles
Gehege gebaut, das Naum mit einer Zoowolfin be-
zog. Dieses Quartier wurde der Offentlichkeit nicht
zuginglich gemacht, da der ,Wilde“ die Anwesen-
heit von Menschen weiterhin nicht sehr schitzte.
Die Besucher des Parks hatten viel Verstindnis fiir

diesen Plan des Geschiftsfithrers Dr. Frank Hey-
ter. Bereits im Jahr 2002 kam der erste Nachwuchs
von Naum zur Welt. Sein Sohn fiihrt jetzt das Ru-
del im Park an. Naum starb im Frihjahr 2007. Ex
wurde geschitzte 17 Jahre alt.

Ubrigens: Nach der Geburt der Welpen der
Ossendorfer Schiferhiindin ordneten die Behor-
den vorsichtshalber einen Vaterschaftstest an. Die-
ser rehabilitierte Naum. Nicht er, sondern der Hund
des Nachbarn war fiir den Nachwuchs verantwort-
lich. Der Popularitit des Dreibeiners, mit dem das
Brandenburger Wolfszeitalter so richtig begann, tat
dies keinen Abbruch.

Auch die Behin-
derung Naums

stand einer
erfolgreichen
Reprodukton
nichts entgegen.

Happyend fiir einen Dreibeiner
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Die mit dem Wolf tanzt

ndere haben einen Fischteich oder einen

A Hundezwinger. Imke Heyter leitet seit
1996 einen ganzen Wildpark. ,Man muss

verriickt sein®, gesteht die 1972 in Eberswalde ge-
borene und nun im nahen Grof$ Schonebeck behei-
matete blondméhnige Brandenburgerin ein. Sie ist
schon deshalb nicht zu iibersehen weil sie auch nicht
zu iiberhéren ist. Uberall, wo sie auftritt, verbreitet
sie gute Laune und Geschichten von ihren Tieren.
Hier am Rand der Schorfheide ist sie die Chefin
eines privaten Tierparks, des Wildparks Schorfhei-
de. In den Neunzigern hatte Vater Dr. Frank Hey-
ter die Idee, nahe Grof$ Schonebeck ein Paradies
fiir heimische Tiere entstehen zu lassen und Toch-

ter Imke ging nach ihrem Tourismusstudium in
die Praxis, sprich: in den Wildpark. Mit dem wird
sie zwar nicht reich, aber gliicklich. Weil Glick

allein fir sie und zehn Angestellte nicht reicht,
muss sie gute Ideen haben. Eine dieser Ideen wa-
ren die Vollmondwolfsnichte, die Imke Heyter nun
anbietet. Schliefllich verfiigt der Wildpark tber
zwei jeweils rund ein Hektar grofle Wolfsgehege,
in dessen zwei Rudel zu Hause sind. Auflerdem
konnte sich Groft Schéonebeck als Heimatgehege
von Naum bei Wolfsfreunden im In- und Ausland
einen Namen machen. Einige der Wildpark-Wolfe
sind direkte Nachkommen des Dreibeiners.

Als echte Tierparkchefin gilt Imkes Zuwen-
dung allen Geschépfen im Wildpark. Aber fir
Wolfe hat sie eben doch eine besondere Vorliebe
und nicht zufillig hat Naum seine vorldufig letzte
Station neben ihrem Schreibtisch im Biiro bezo-
gen: Als sorgfiltig pripariertes Skelett in der Pose
eines heulenden Wolfs — sehr eindrucksvoll. Spi-

Imke Heyter mit
»ihren® Wolfen im
Wildgehege Grofi-
Schonebeck

Die mit dem Wolf tanzt
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Wilfe in einem
naturfernen

Gehege

ter soll das Dreibein dann eine Wolfsausstellung

in dem im Biosphirenreservat Schorfheide-Cho-
rin gelegenen Wildpark bereichern. Doch bis da-
hin ist der Weg noch weit.

Den Testballon fiir ihre Wolfsnichte startete
Imke Heyter im Januar 2009 mit groflem Erfolg,
wie sie berichtet. Seitdem sind Grof$ Schonebecker
Nichte bei Vollmond immer auch Wolfsnichte...

Uber den Wildpark Schorfheide legt sich an ei-
nem Sommer-Sonnabend 2009 ganz langsam die
Dimmerung. Nach und nach finden sich alle, die
an diesem Abend die Wolfe bei Nacht erleben wol-
len, in der Kriuterkiiche des Wildparks ein. Nach
einem rustikalen Buffet mit deftigem Hirschbra-
ten und einigen einfiihrenden Worten zum Thema
Wolf von Imke Heyter geht es endlich los.

Sieben Kilometer Rundwanderweg liegen vor
der Besuchergruppe, ,vor allem Berliner”, wie die
Wildpark-Leiterin bemerkt. , Die Barnimer kommen

auch - wenn sie Besuch haben, meint sie etwas ver-

schmitzt, aber inzwischen finden sich Autonum-
mern aus allen Bundeslindern auf dem Parkplatz.

In der Dimmerung haben rund 50 Besucher das
riesige Areal fir sich. Allein die Wildpferde ha-
ben so viel Platz, wie die Gehegefliche des gesam-
ten Berliner Zoos.

In den grofiziigig angelegten Freiflichen sind
einheimische Grofiwildtiere und seltene bestands-
bedrohte Haustierrassen zu beobachten. Das Anlie-
gen des Wildparks ist es, die Tiere so gut wie mog-
lich in ihren natiirlichen Lebensrdumen zu zeigen.
Daher die weitliufigen Gehege. Nicht immer sieht
man die Tiere wie auf dem Prisentierteller. Dies-
mal aber haben die Giste Gluck: Rot- und Dam-
wild ziehen gemachlich, in der zunehmenden Dun-
kelheit nur noch als Silhouette wahrnehmbar, durch
den Kiefernbestand. Die Elchkuh steht grasend und
neugierig dugend auf der Waldwiese, tiber die der
Vollmond inzwischen in ganzer Pracht zu bewun-
dern ist.

Die Einrichtung der Gehege im Wildpark folgt
immer demselben Prinzip: Den Tieren wird ein
Riickzugsraum eingerdumt, der fiir die Besucher
unerreichbar und stérungsarm ist. Auch bei den
Woélfen ist nur eines der beiden Rudel fir die Be-
sucher sichtbar. Naum wurde mit seiner Familie
von den Besuchern abgeschirmt. Imke Heyter be-
stitigt: ,Unsere Tiere danken uns diese Mafinahme mit
einer guten Gesundheit.“ In anderen Wildparks wer-
den Wolfe leider immer noch in zu kleinen und na-
turfremden Gehegen gehalten.

Auf dem Weg zum Wolfsgehege verstummen
die angeregten Gespriche der Giste schlagartig —
alle lauschen gebannt: Da ist es! Zum ersten Mal

an diesem Abend ist der vielstimmige Gesang der



Wolfe zu horen. Plotzlich heult ein Chor aus an-
derer Richtung. Imke Heyter klirt uns auf: ,Die
beiden Wolfsrudel, eines mit acht und das andere mit
neun Tieren, haben keinen Sichtkontakt zueinander.
Dieser Umstand regt natiirlich beide Gruppen an, sich
auf ibhre typische und ureigenste Art und Weise zu ver-
stiandigen.“

Es ist wohl das bekannteste Klischee tiber Wol-
fe, dass sie bei Vollmond heulen. Tatsichlich heulen
‘Wolfe bei Vollmond, aber sie heulen auch bei Halb-
und Neumond, bei Sonnenschein und Regen, mor-
gens und nachmittags. Thr Geheul hat sehrverschie-
dene Bedeutungen, wie spiter noch erklirt wird.

Weiter geht es in Richtung Wolfsgeheul. Nach
ein paar Metern huschen lautlos Schatten durchs
Unterholz. Imke Heyter kennt sie alle mit Namen.
Die Wolfe wurden im Wildpark von Menschen-
hand mit der Flasche aufgezogen. Sonst wiirden
sich die Wolfe durch ihre angeborene, auflerordent-
liche Scheu vor dem Menschen in so einem grofien
Gehege nicht zeigen. Im Zuge seiner Ausrottung
entwickelte der Wolf eine extreme Scheu gegen-
iber dem Menschen.

Imke Heyter schliefit die Tir des Geheges auf:
»Damit Sie mal einen Wolf obhne Gitter sehen“und trigt
einen Futtereimer mit Wildfleisch hinein. Die Wol-
fe bedugen interessiert, aber aus sicherer Entfernung

das Geschehen. Fleischbrocken werden einzeln aus-
gelegt. Zum grofien Erstaunen verlduft alles ganz
lautlos — kein Knurren, keine Beiflereien ums Fut-
ter. Jeder Wolf holt sich heimlich und mit sichtba-
rem Respekt vor den Besuchern sein Futter ab. Ei-
nige Besucher versuchen, die hungrigen Wélfe mit
dem Schein ihrer Taschenlampen zu erfassen.

Ein wenig wirkt das Rotkidppchensyndrom
dann doch nach, als Giste fragen, ob die Wolfe
auch Lebendfutter bekommen: , Das ist in Deutsch-
land verboten und wir lehnen das auch ab“, stellt Imke
Heyter klar.

Der kleine Hunger der Wolfe ist fiirs Erste ge-
stillt — ebenso die Neugierde.

An der offenen Gehegetiir sinniert die Wild-
park-Chefin tiber Menschen und Wélfe: , Wir wol-
len iiber die Tiere aufkliren und dabei ganz bewusst
auf die Wolfsgegner zugehen. Oft ist ja Unwissen-

heit im Spiel und wir erkliren dann, dass die Chance,

Nurin Tiergehe-
gen erwiinscht!
Jungwilfe wer-
den im Wildpark
Groff Schonebeck
an Besucher
gewdhnt.
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einem Wolf im Wald zu begegnen, praktisch bei Null Noch tief beeindruckt vom Erlebten geht es mit
liegt, wihrend sie bei uns immer einen sichten, aber nur,  brennenden Fackeln ausgestattet durch Nacht und
weil wir die Wildpark-Wolfe an Menschen gewdohnt ha-  Nebel auf den Riickweg. Auf halbem Wege bleibt
ben. Bei einer der Wolfsnichte war eine Frau aus Berlin  die Gruppe nochmals stehen, um fasziniert dem -

dabei, die mir hinterher erzihlt hat, dass sie noch Wo-  wie zum Abschied erklingenden — Geheul der bei-
chen mit Freunden dariiber diskutiert haben, ob Wol-  den Wolfsrudel unter sternenklarem Nachthimmel
e in unsere Landschaft gehoren oder nicht. Genau sol-  zu lauschen.

che Diskussionen wollen wir.“

Die mit dem Wolf tanzt
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Paparazzi in wissenschaftlicher Mission

m 24. April 2006 startete Brandenburgs
A damaliger Umweltminister Dietmar

Woidke ein weiteres Kapitel Brandenbur-
ger Wolfsforschung. Mit dabei war der Internati-
onale Tierschutzfonds IFAW, der vor allem durch
sein Engagement gegen das Abschlachten von Rob-
benbabys in Kanada bekannt ist, ebenso wie die Ge-
sellschaft zum Schutz der Wolfe GzSdW.

Als Vorsitzender der Stiftung NaturSchutz-
Fonds Brandenburg tberreichte Woidke einen
Forderbescheid in Hohe von 21.470 Euro an Dr.
Reinhard Méckel. Mit dem Geld wurde das Wolfs-
monitoring und die Offentlichkeitsarbeit durch eh-
renamtliche Wolfsbetreuer im Stiden Brandenburgs
fur drei Jahre technisch unterstiitzt.

Voraussetzung fiir ein effektives Wolfsmanage-
ment - sowohl fiir den Schutz des Wolfs als auch
fiir die Privention von Schéiden an Haustieren - ist
die Kenntnis, ob und wie viele Tiere wo vorkom-
men. Durch die Naturschutzstation Zippelsforde
als Auflenstelle des Landesumweltamts Branden-
burg wurde ein Beobachternetz eingerichtet. In
Zippelsforde laufen landesweit alle Daten zu Siu-
getieren, so auch die Hinweise auf Wolfsvorkom-
men zusammen und werden wissenschaftlich aus-
gewertet. Die Experten um Jens Teubner steuern
damit alle Schritte im praktischen Umgang mit die-
sen Tierarten. Dies ist nur moglich wenn die staat-
liche Stelle mit ehrenamtlich titigen Menschen zu-

sammenarbeitet. So gibt es in Brandenburg heute

Eine Fotofalle

wird installiert.

Paparazzi in wissenschaftlicher Mission
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Wolfsnachweis
mit Fotofalle

Aufnabhmebe-
reite Fotofalle

geschulte Wolfsbetreuer, darunter viele Forstleu-
te und Jager.

Die Kontaktdaten der ehrenamtlichen Wolfs-
betreuer in Brandenburg finden sich im Anhang.

Dem ehrenamtlichen Naturschiitzer Dr. Rein-
hard Méckel lief tibrigens noch im selben Jahr 2006
ein einzelner Wolf in die Fotofalle. Die automati-
sche Uberwachungskamera registrierte einen Wolf
in der Zschornoer Heide und bestitigte damit die
schon linger gehegte Vermutung, dass sich hier
Wolfe angesiedelt haben.




Jeder Hinweis zihlt

as Wissen tiber die Wolfe in Brandenburg
ist wie ein Puzzle. Das Landesumweltamt
Brandenburg setzt es aus hunderten von
Hinweisen zu einem Bild zusammen. Jeder Anruf,
jedes Foto kann zu neuen, interessanten Erkennt-
nissen fithren. Jeder Hinweis wird ernst genommen
und nach einem wissenschaftlichen Muster bewer-
tet. Alle Informationen werden sorgfiltig in Kar-
tenmaterial eingeordnet und aufbewahrt.
Selbstverstindlich sind die Hinweise von unter-
schiedlicher Wertigkeit.
Der Kadaver eines iiberfahrenen Wolfs, der an
einer Strafle gefunden und anschlieflend im Leib-
nitz—Institut fiir Zoo- und Wildtierforschung um-

fassend untersucht wird und dessen genetische Her-

kunft einem bestimmten Rudel zugeordnet werden
kann, hat eine andere Bedeutung, als etwa der auf-
geregte Anrufeines Freizeitsportlers, der beim Jog-
geninder Feldflur ,in 200 Meter Entfernung wahr-
scheinlich einen Wolf“ sah.

Aber jeder Hinweis ist willkommen und wich-
tig, denn das Auftreten von Wélfen ist nicht vor-
hersehbar und in Brandenburg auflerhalb der Stid-
te und Dérfer jederzeit und tiberall méglich. Den
Uberblick tiber die Vorkommen méglichst tages-
aktuell zu halten, bedeutet nicht zuletzt, praven-
tiv wirksam zu sein und in Schwerpunktgebieten
rechtzeitig und vor Ort mit den Nutztierhaltern zu
sprechen, die sich noch nicht auf die Anwesenheit
von Wolfen eingestellt haben. Leider ist auch in

Jeder Hinweis zahlt
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Jeder Hinweis zahlt
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Vermessen einer Gebieten, in denen Wolfe inzwischen regelmifig
Wolfsfihrte auftreten, der sichere Schutz von Haustieren noch
nicht tGberall selbstverstindlich.

Aufgabe der ehrenamtlichen Wolfsbetreuer ist
es, Hinweisen nachzugehen, die an sie durch Biir-
ger herangetragen werden, Fakten zu priifen und
zu dokumentieren, die in der dafiir zustindigen
Behorde, dem Landesumweltamt, dann verarbei-
tet werden. Dort hilt man sich strikt an interna-
tionale Standards, die bundeseinheitlich auch in
Deutschland gelten. Es werden drei Qualititsstu-
fen unterschieden. Als eindeutige Nachweise von

Wolfsvorkommen gelten C1-Nachweise. Das sind

Typische Wolfslo-
sung enthdlt grobe
Knochensplitter
und viele Haare.

tot aufgefundene Wolfe oder auch zu wissenschaft-

lichen Zwecken lebend gefangene Tiere, wissen-
schaftlich tiberpriifte Fotografien oder DNA-Nach-
weise. Diese genetischen Untersuchungen werden
bundesweit zentral in einer wissenschaftlichen For-
schungseinrichtung anhand frischer Losungspro-
ben gefiihrt.

Sichere Hinweise der Qualititsstufe C2 mus-
sen durch anerkannte erfahrene Personen verifiziert
werden. Wurde eine Fihrte in wolfstypischer Gro-
fie und Gangart, dem geschniirten Trab, iiber meh-
rere hundert Meter verfolgt und fotografisch doku-
mentiert oder antworteten Wélfe durch Chorheulen
aufeine Heulanimation, soistdies ein Achtungszei-
chen. Werden gerissene Tiere gefunden, die die ty-
pischen Merkmale eines Wolfsrisses aufweisen, so
ist dies ein sehr guter Hinweis auf die Anwesenheit




der Grauen. Ebenso als C2 ~Hinweise werden Lo-
sungen in der fiir Wélfe charakteristischen Grofle
und Beschaffenheit angesehen, die auf Wegen oder
an Wolfsspuren gefunden und eingesammelt wur-
den. Wissenschaftler im renommierten Naturkun-
demuseum Gorlitz ermitteln anhand solcher Pro-
ben, was der Wolf gefressen hatte.

Werden einzelne Trittsiegel oder die Spuren ei-
nes groflen Beutegreifers gemeldet, der sich nicht
in geschniirtem Trab in der Landschaft bewegte,
gab es wolfstypische Losungsfunde aulerhalb von
Wegen, wurden Woélfe gesehen, oder gab es ande-
re, zwar plausible, aber nicht nachprifbare Hin-
weise auf Wolfe, dann werden sie der Kategorie C3
zugeordnet. Diese Hinweise sind deshalb nicht we-
niger wichtig. Verdichten sich solche Meldungen in
einem Gebiet, lenken sie die Aufmerksamkeit der

Fachleute nicht selten auf unmittelbar stattfinden-
de Neuansiedlungen.

Somit trigt jede einzelne Spur oder Sichtung,
jedes einzelne fotografierte oder tot aufgefundene
Tier wie ein Puzzleteil dazu bei, dass die Kennt-
nissse uber die Verbreitung der Wolfe in Bran-
denburg stets auf dem aktuellen Stand sind. Die
Brandenburger Biirger, insbesondere die Jiger und
Forster, aber auch interessierte Naturfreunde, Stra-
fRenwirter, Schifer und viele andere Menschen tra-
gen mit ihren Meldungen entscheidend dazu bei.
Jede und Jeder kann dazu beitragen, dass Beobach-
tungen den Wolfsbetreuer moglichst schnell er-

reichen.

Verkehbrstod ist
eine haufige Todes-
ursache bei Welfen
in Mitteleuropa.

Jeder Hinweis zahlt
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2009 — Erste Welpen in Brandenburg

uf der Suche nach einem stérungsar-
A men wildreichen Revier und einem Part-

ner durchstreifen einzelne Wolfe inzwi-
schen das ganze Land. Man kann in Brandenburg
eigentlich jederzeit fast tiberall mit dem Auftre-
ten von Wolfen rechnen. Konkrete Hinweise dafiir
gibt es inzwischen aus einer ganzen Reihe von Ge-
bieten (siehe Karte letzte Umschlagseite). Das Lan-
desumweltamt verfolgt den Prozess der Riickbesie-
delung Brandenburgs durch den Wolf, unterstiitzt
durch ein Netzwerk speziell ausgebildeter ehrenamt-
licher Mitarbeiter sehr aufmerksam. Diese wichtige
Arbeit wird durch die Stiftung NaturSchutzFonds
Brandenburg (NSF) und den internationalen Tier-
schutzfonds IFAW finanziell und teilweise auch per-
sonell unterstiitzt. Auch die Mitarbeiter der Forst-

verwaltungen von Land und Bund bringen sich
beim Wolfsmonitoring in Brandenburg engagiert
mit ein. Seit Anfang August 2009 existieren erst-
mals auch Foto- und Filmaufnahmen von Wolfs-
welpen aus einem Waldgebiet nahe der Landesgren-
ze zu Sachsen, wo sich 2009 erstmals ein Rudel in
Brandenburg etabliert hat.

Die Fortpflanzung von Wélfen in Brandenburg
werten Wolfskundler als spektakuldren Erfolg der
strengen Schutzvorschriften des deutschen und eu-
ropiischen Naturschutzrechtes.

Die Entwicklung in Sachsen hat bis heute di-
rekte Auswirkungen auf Brandenburg: Nachdem
im Jahr 2000 auf einem Truppenibungsplatz in
Nordost-Sachsen eine Wolfsfihe erstmals wiederin

Deutschland ,quasi Milleniums-Welpen* gewslft

Der erste Wolfs-
welpennachweis
in Sidbranden-
burg 2009
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Wolfsrudel in der
Lausitz, Stand
Ende September
2009

hatte, lebten im Jahr 2009 bereits sechs Wolfsrudel
in der Lausitz, die regelmifig Nachwuchs aufzie-
hen. Ein Rudel besteht in der Regel aus den beiden
Alttieren, den Teenagern des Vorjahrs und ihren
jungsten Geschwistern des laufenden Jahres. Ins-
gesamt wurde der Wolfbestand in der Lausitz Ende
2009 auf 40 bis 50 Wolfe geschiitzt, davon mehrals

die Hilfte Jungtiere, die in alle Richtungen, also
auch nach Brandenburg abwandern. Seit dem Jahr
2000 wurden in der Lausitz mehr als 100 Wolfswel-
pen geboren. In Brandenburg erwarten die Fachleu-
te bald eine wachsende Wolfspopulation,auchwenn
die abwandernden Jungwolfe unterwegs vielen Ge-

fahren ausgesetzt sind.
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Wolf auf Sendung

as Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) hat

im Rahmen eines vielbeachteten Projekts

Wolfe ,,auf Sendung geschickt®. Fir ein
effektives Wolfsmanagement reicht es nicht mehr
aus, lediglich zu wissen, dass Wolfe auf Wander-
schaft gehen. Wichtiger sind nun die Fragen, wo-
her, wohin, wie lange und wie oft Woélfe unterwegs
sind. In solchen Fillen helfen GPS-Halsbinder, um
die Wege eines Wildtiers zu verfolgen. 2004 gelang
es, eine Wolfin bei einer Lappjagd im Stellnetz le-
bend zu fangen und zu besendern. Zwei Jahre spi-
ter ging ein Jungwolfin eine Kastenfalle und erhielt
einen Sender, der noch mit einer mobilen Anten-
ne geortet werden musste. 2009 konnten bereits
drei Jungwolfe mit modernen GPS-Halsbandern

markiert werden. , Erstmals in Deutschland ist es ge-

lungen, Jungwélfe mit GPS-Sendern zu versehen, um
ihre Wanderrouten zu verfolgen®, berichtet stolz Sa-
scha Ziehe vom BfN. Die Idee fiir das GPS-Pro-
gramm gab es seit 2007. Die Batterien halten etwa
zwei Jahre. Dann sollen die Halsbinder von allein
abfallen. Mehrmals tiglich werden die Koordina-
ten der Wolfe durch das satellitengestiitzte System
erfasst und einmal am Tag an ein Handy gesendet.
Die Forscher werten die umfangreichen Daten aus
und berechnen im Computer die Wanderrouten.
Alle 14 Tage werden die Daten bekannt gegeben.
Soweit die Theorie. In der Praxis sind die Tie-
re nicht immer leicht zu orten und manchmal reift
der Kontakt einfach ab, so wie bei einem Wolfsrii-
den aus dem Nochtener Rudel, der Anfang Mirz
2009 in Nordost-Sachsen mit einem GPS-Sende-

Ein gefangener
Wolf wird von
Wissenschaftle-

rinnen des wild-
biologischen Biiros
LUPUS untersucht
und mit einem
Sender versehen.
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halsband versehen worden war. Dieser Wolf hatte

sich zeitig von seinen sichsischen Eltern getrennt
und war bis kurz vor die Tore Berlins nach Treu-
enbrietzen gewandert - 150 Kilometer Luftlinie!
Zwischendurch gingen bei den Forschern drei Tage
lang keine Daten von dem Tier ein. Sie fiirchteten
schon, dass dem Wolf etwas passiert sein konnte.
Das ist nicht unrealistisch, denn im Januar wurde
in Sachsen illegal ein Wolf geschossen, ebenso wie
bereits 2007 in der Rochauer Heide bei Luckau in
Brandenburg.

Doch dann erhielten die Biologinnen Ilka Rein-
hardt und Gesa Kluth vom Wildbiologischen Biiro
LUPUS neue Funkdaten. Am 11. Mirz Gberquer-
te dieser graue Wanderer an einem gezdunten Stre-
ckenabschnitt die A 13 am Autobahndreieck Spree-
wald via Briicke oder Tunnel. Dann hielt er sich
zundchst ein paar Tage im Raum Dahme auf, um
nordlichvon Luckenwalde und einen Tag spiter laut
Sendedaten bei Treuenbrietzen aufzutauchen. Nach
einem kurzen Aufenthalt auf dem Truppeniibungs-
platz von Juterbog war der Wolf am Wochenende
daraufwieder bei Luckau. Schliefllich meldete sich
der Ausreifler Anfang April in Sachsen zurtick.

Die Verfolgung der Bewegungen eines zweiten

Jungwolfs, der ebenfalls im sichsischen Teil der

Lausitz durch das Biiro LUPUS besendert wurde,
erbrachte eine wissenschaftliche Sensation. Dieser
Wolfbewegte sich nach Osten und wanderte durch
Polen tber die Masuren und Bjebrzscha-Stimpfe
bis nach Weiflrussland! Er legte dabei eine Stre-
cke von tber 1200 Kilometer in 86 Tagen zurtick.
Wenn man einen Kreis mit diesem Radius um das
Wolfsgebiet in der Lausitz schligt, bekommt man
einen Eindruck davon, wo tiberall in Mitteleuropa
Wolfe unerwartet und jederzeit auftauchen kénnen.
Auflerdem hat dieser wanderfreudige Jungwolf den
Beweis dafiir geliefert, dass immer noch ein gene-
tischer Austausch zwischen isolierten Gruppen in
Mitteleuropa und der grofien vitalen Wolfspopu-
lation in Osteuropa moglich ist.

Die mit GPS-Sendern versehenen Wolfe wur-
den im Rahmen des Forschungs- und Erprobungs-
vorhabens ,Pilotstudie zur Abwanderung und zur
Ausbreitung von Wolfen in Deutschland® besen-
dert. Mit diesem Forschungsprojekt des Bundes soll
das Verhalten von abwandernden Wolfen erforscht
werden. ,Die Erkenntnisse zum Ausbreitungsverhal-
ten sollen®, so das BfN, ,in neue Managementpline
einflieflen und auch bei der gezielten Offentlichkeits-
und Aufklirungsarbeit zum Neubiirger Wolf genutzt

werden.”
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Mit den Daten konnten die Wolfsforscher gut
nachvollziehen, wie sich die Tiere durch die vom
Menschen gestalteten Kulturlandschaften Bran-
denburgs, Sachsens und Polens bewegt haben.
Noch sind Wolfe, wenn auch unter Schwierigkei-
ten, in der Lage Hindernisse wie Autobahnen, Ei-
senbahnen, mit Spundwinden ausgebaute Kanile
zu liberwinden und grofiflichige Siedlungen so-
wie Gewerbe- und Industriezentren zu umgehen.
Hier gilt es, in Mitteleuropa und dem aufstreben-
den Osteuropa dafir zu sorgen, dass in ausreichen-
dem Umfang Wildwanderungskorridore erhalten
bleiben. Dieses nur noch in Teilen funktionieren-
de, im hochsten Maf} gefihrdete und auch fiir an-
dere Arten lebenswichtige okologische Verbund-
system darf nicht zerstort werden.

Interessant war bei dieser Untersuchung auch,
dass Wolfe - wie schon aus Sachsen bekannt - gern
aktiv genutzte oder ehemalige Truppeniibungs-
plitze - wie bei Jiiterbog - bevorzugen. Ein Tages-
marsch von beachtlichen 75 Kilometern ist fiir Wol-
fe kein Problem.

Gesehen wurde der Wolf so gut wie gar nicht.
Nur die Naturwacht hatte ihn zufillig fotografiert.

Wegen des Halsbands dachten die Naturwich-
ter zuerst, es sei ein wildernder Hund - was in die-

er Region keine Seltenheit wire. Kurz darauf wur-
de das Bild vergroflert und das Halsband mit dem
Sender erkannt. Die zeitgleich gesendeten Satel-
litendaten gaben Gewissheit. ,Mizt viel Gliick ent-
standen diese Fotos am 18. Mirz um 12.26 Ubr in der
Nihe von Bardenitz“, berichtet Andreas Hauffe, Na-
turwichter im Naturpark Nuthe-Nieplitz: ,Mein
Kollege Ingo Hohne war an diesem Tag unterwegs, um
Wanderhindernisse fiir den Fischotter zu kartieren. Ich
war bis zum Mittag damit beschiftigt, Robinienpfih-
le auf dem ehemaligen Truppeniibungsplatz Jiiterbog
West zu werben und zu transportieren. Ich kam gera-
de in Bardenitz an, als Ingo mich anrief und sagte, dass
er eben zwei Walfe gesehen hat. Er fragte, ob ich in der
Niihe bin und mal die Landstrafle nach Kemnitz, dem
ndchste Ort, entlang fabren kinnte, da sich die Tiere
in diese Richtung bewegten. Ich fubr los und zwei bis
drei Minuten spéter sah ich sie recht nah in Richtung
Landstrafle laufen. Bevor ich hielt, konnte ich die Ka-
mera startklar machen. Ich stoppte und die Wolfe beka-
men das gleich mit. Sie waren sehr dicht und rannten
iiber die Griinlandfliche in Richtung Bardenitz, also
sich entfernend von der Bundesstrafle. Mit dem Fern-
glas konnte ich beobachten, dass sich die Tiere plotzlich
trennten. Einer lief iiber die Landstrafle in Richtung
des ehemaligen Truppeniibungsplatzes und der andere

Zufallsfoto des in
der sdchsischen
Lausitz 2009
besenderten
Wolfs Karlin
Begleitung eines
zweiten Wolfes
bei Treuenbriet-
zen.
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in das Naturschutzgebiet ,Zarth® bei Treuenbrietzen.
Dieser wurde von einem anderen PKW auch verfolgt.
Zehn Minuten spéter rief ich den ortlichen Revierfors-
ter an und informierte ihn iiber den Wolf. Dieser sag-
te, dass er vor fiinf Minuten auch ein grofies Tier gese-
hen hat. Aufgrund der Entfernung konnte es unser Wolf
nicht gewesen sein. Kurze Zeit spiter sprach ich mit
den zustindigen Wolfsbetreuern dariiber. Einen Ter-
min fiir den néchsten Tuag hatte ich gleich mit Jorg Lip-
pert vom Landesumweltamt Brandenburg. Er schau-
te sich die Fotos auf unserem PC an und sagte, dass die
Tiere wolfsahnlich aussehen. Wir fuhren anschlieflend
die Punkte an, wo die Tiere gesehen worden sind. Ein
Fihrtenbild haben wir nur von dem Tier auf dem ehe-
maligen Ubungxplatz. Lippert schickte die Fotos noch
zu anderen Wolfsbetreuern. Durch eine Pressemittei-
lung vom Bundesamt fiir Naturschutz vom 25. Mérz
erfubren wir, dass es doch ein Wolf war, der ein Sen-

derbalsband trug.”

Karl hie} der besenderte Rude. So wurde er je-
denfalls im Rahmen des Projekts getauft. Der Be-
gleiter oder die Begleiterin blieb ein namenloses,
unbekanntes Tier. Niemand weif}, wo es herkam.
Karl hielt sich drei Tage auf dem ehemaligen Trup-
pentibungsplatz auf und verliet dann die Gegend
wieder. In dieser Nacht legte er 55 Kilometer zu-
riick.

Normalerweise bleiben die Welpen auch als
Jahrlinge beim elterlichen Rudel, selbst wenn die
Elterntiere im folgenden Jahr wieder Junge bekom-
men. Erst im zweiten Lebensjahr ziehen sie fort
und suchen sich ein eigenes Revier. Doch dieser
Wolf war erst zehn Monate alt, als er seinen Aus-

flug unternahm.



Wolf oder Hund?

s kommt nicht alle Tage vor, dass sich das
Brandenburger Landeskriminalamt (LK A)
mit einem komplizierten tierischen Fall be-

K

schiftigen muss. Doch ein zur Nachtzeit aufge-
nommenes Foto mit auf Anhieb nicht eindeutig er-
kennbaren Umrissen einer Gestalt auf vier Beinen
forderte das ganze Kénnen der Spezialisten heraus.

»,Grofler Hund®, stand auf einem Zettel. Darunter
hatte ein Wildbiologe handschriftlich eine Frage
hinzugefiigt: ,Vielleicht ein Wolf?“

Allein deswegen setzte das LKA seine mo-
dernste Computertechnik ein. Wiirde das Geheim-
nis geliftet und die Vermutung bestitigt, stiinde
schliefilich eine kleine Sensation fest: Ein Wolf
durchstreift die nérdlich Berlins gelegene Schorf-
heide. Das Foto entstand an der Wildbriicke iiber
die Autobahn A 11 Berlin-Prenzlau in der Nihe
der Ausfahrt Pfingstberg. Sie soll den Tieren des
Waldes ein gefahrloses Uberqueren dieser viel be-
fahrenen Strecke ermdglichen und ist daher wie
ein verlingerter Waldweg mit Biumen und Bu-

schen gestaltet worden. Tatsichlich nehmen Ha-

sen, Wildschweine, Rehe und andere Waldbewoh-
ner diese Wildbricke gut an, wie die Fotos einer

automatischen Kamera beweisen. Dort erfasste das

Kameraobjektiv in der Nacht vom 23. zum 24. Ok-
tober 2007 jenes auf Anhieb nicht genau definier-
bare Wesen. Nach langwierigen Arbeiten im La-
bor zauberten die Kriminalisten schlieflich ein klar
erkennbares Foto. Nun bestand kein Zweifel mehr:

Uber die Wildbriicke inmitten der Schorfheide spa-
zierte nachweislich ein Wolf.

Zum ersten Mal gab es mit dem Foto vom Okto-
ber einen Videobeweis fiir einen wandernden Wolf
in der Uckermark. Das Bild zeigt das Tier auf sei-
nem Weg tiber die Wildbriicke an der Autobahn 11
in Richtung westliche Schorfheide. Im fahlen Licht
der Infrarot-Scheinwerfer tiberquerte es die Wild-
briicke und wurde dabei von der automatischen Vi-
deokamera erfasst.

Die Videotberwachung ist Teil wissenschaft-
licher Untersuchungen im Auftrag des Landesbe-
triebs fiir Strafenwesen. Um die Durchlissigkeit
der Landschaft im Biosphirenreservat Schorfhei-
de-Chorin zu erhalten und damit grofie, unzer-
schnittene Wanderungs- und Ausbreitungsriume
tir Wildtiere langfristig zu sichern, wurde 2005 die
Griinbriicke iber der A 11 in Betrieb genommen.

Inzwischen mehren sich die Zeichen fiir weite-
re Wolfe in die Schorfheide.

Oberforster Klaus Diezel aus Grofs Schonebeck
hat Spuren im Mirz 2007 im Wald nahe eines Sees
an einer morastigen Stelle entdeckt und den Wild-
park verstindigt. Geschiftsfithrerin Imke Heyter
lie Gipsabdriicke davon anfertigen und gab diese
zur Bestimmung den Experten der Naturschutzsta-

tion Zippelsforde. Das Ergebnis steht inzwischen

Woelfsnachweis
auf dem Foto
einer Uberwa-
chungskamera
an der Wild-
briicke iiber die
Autobahn in der
Schorfheide
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fest. Jens Teubner von der Naturschutzstation Zip-
pelsforde spricht mit wissenschaftlicher Prizision
vorsichtigerweise lieber von einem ,wolfsibnlichen
Caniden [...] Es ist extrem schwierig, anhand einzelner
Spuren einen gesicherten Nachweis zu erbringen und
Wolfsfihrten von den Fihrten wolfsihnlicher Hunde
wirklich sicher zu unterscheiden.“

Neuerdings macht der Wolf auch im nordwest-
lichen Brandenburg von sich reden. In der Nihe
von Putlitz, unweit der Autobahn A 24 Berlin-
Hamburg, beklagte ein Schifer den Verlust meh-
rerer Tiere. Im nahen Mecklenburg-Vorpommern
kam es gleichfalls bereits zu Verlusten von Scha-
fen und Ziegen.

In den ersten Monaten des Jahres 2009 schlief’-
lich tauchten Nachweise von Wolfen in nordlichen
und westlichen Landesteilen auf. Zwischen Menz
und Rheinsberg entdeckten zwei Forster eindeuti-

ge Spuren im Schnee, die sie Giber mehrere Kilome-

ter bis zum Stechlinsee und weiter bis an der Lan-
desgrenze zu Mecklenburg verfolgten.

Ein Foto beweist auch die Anwesenheit von
Wolfen auf dem Truppenibungsplatz Altengra-
bow im Grenzgebiet zwischen Potsdam-Mittel-
mark und im Jerichower Land im Sachsen-Anhalt,
westlich von Belzig und Wiesenburg, wo 2009
durch Fotos Junge nachgewiesen worden sind. Ein
Elterntier wurde im Juni 2009 von einem ortsan-
sissigen Jager illegal geschossen.

Auch auf dem ehemaligen Truppeniibunsplatz
Juterbog leben inzwischen mindestens zwei Wolfe.

Als eine besondere Sensation fir Brandenburg
sind die Anfang August 2009 in einem Waldge-
biet in Sidbrandenburg nahe der Landesgrenze zu
Sachsen entstandenen Foto- und Filmaufnahmen

von Wolfswelpen zu werten.



Der Wolf im Vergleich zu wolfsahnliche Hunderassen
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Wissenswertes iiber Wolfe

er Generalist Wolf kommt in allen klima-

tischen Zonen vor. Wichtig zum Uber-

leben sind ausreichend Beutetiere und
Ruickzugsriume. Einst war er das am weitesten
verbreitete Sdugetier der Welt. Nérdlich des 15.
Breitengrades war die Art friher auf der ganzen
Nordhalbkugel anzutreffen. Heute ist er aus wei-
ten Teilen seines urspriinglichen Verbreitungsge-
biets verschwunden. Auf der Erde gibt es nach un-
gefihren Schitzungen weniger als 172.000 Woélfe.
Der Wolf begegnet dem Menschen weltweit in
zahlreichen Varianten. So wiegen Wolfe auf der
arabischen Halbinsel gerade einmal 15 Kilogramm,

withrend ihre Artgenossen in Alaska schon mal 80
Kilogramm auf die Waage bringen konnen.

Die Kérpermafle unterscheiden sich bei Minn-
chen (Riiden) und Weibchen (Wolfsfihen). Fiir den
Europiischen Grauwolf (Canis lupus lupus) werden
Kérperlingen bei Fihen von 95 bis 125 Zentime-
ter sowie die Schulterhohe mit 60 bis 80 Zentime-
ter angegeben. Die weiblichen Tiere erreichen ein
durchschnittliches Gewicht 30 bis 40 Kilogramm.

Die grofleren Wolfsriiden kommen auf eine
Kérperlinge von 100 bis 140 Zentimeter bei einer
Schulterhéhe von 70 bis 90 Zentimeter. Sie wie-

gen im Schnitt 35 bis 50, maximal 75 Kilogramm.

Wissenswertes iiber Wolfe
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Die kriftigen Vorderpfoten werden, ohne Kral-
len gemessen, 8 bis 10 Zentimeter lang. Die Hin-
terpfoten sind 7 bis 9 Zentimeter lang.

Europidische Wolfe haben als schnelle und aus-
dauernde Laufer vergleichsweise lange Beine. Das
fillt besonders im kurzen Sommerfell auch Laien
auf. Im wirmenden langen und sehr dichten Win-
terfell wirken die Tiere erheblich gedrungener und
kriftiger.

In Mitteleuropa ist das Fell graubraun. In Itali-
en, Spanien und Portugal kommen aber auch rot-
lich gefirbte Tiere vor. Reine schwarze beziehungs-
weise weifle Tiere gibt es nurin Amerikaund in der
Arktis. Das Fell des europiischen Wolfes weist ver-
schiedene Grauschattierungen, hiufig mit schwar-
zem Sattelfleck hinter der Schulter und deutlicher
weifler Zeichnung im Schnauzenbereich auf. Ein
weiteres Merkmal sind die relativ kleinen dreiecki-
gen Ohren. Der Schwanz ist gerade und buschig
und wird anders als bei Hunden meist herabhin-
gend, fast nie nach oben gebogen, getragen. Erkann
30 bis 50 Zentimeter lang werden und endet meist
in einer schwarzen Schwanzspitze. Die Augen sind
bernsteinfarben. Ihre Stirn ist breit und die Schnau-
ze lang und spitz.

Innerhalb der ersten zwei Lebensjahre sterben
viele Wolfe. Sonst aber erreichen sie in freier Wild-
bahn ein Lebensalter von 10 bis 13 Jahren, in Ge-
fangenschaft sogar bis zu 17 Jahren.

Illegaler Abschuss und Tod auf Verkehrswegen
treten unter den nicht natirlichen Todesursachen
von in Mitteleuropa freilebenden Wélfen deutlich
hervor.

Dort, wo auch Braunbiren leben, kénnen ih-
nen Jungwolfe ausnahmsweise zum Opfer fallen.

Wissenswertes iiber Wolfe
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Ein Wolfsjahr”

Winter

Ab Mitte Januar bis Ende Februar findet die
mehrwochige Vorranz statt. Die Wolfsfahen son-
dern wahrend dieser Zeit Oestrusblut ab. Der
Rude weicht nicht von der Seite der Fahe. Ab
Ende Februar bis Anfang Marz erfolgt die eigent-
liche Paarung wahrend der zirka einwéchigen
Hochranz. Anders als Haushunde werden Wolfs-
fahen nur einmal im Jahr laufig. Die Nachkom-
men eines Rudels erreichen in ihrem zweiten
Winter die Geschlechtsreife, werden aber, sofern
sie noch nicht abgewandert sind, innerhalb des
Elternrudels auf Grund einer vorhandenen
Inzestsperre nicht sexuell aktiv.

Fri

Nach 63 Tagen werden Ende April bis Anfang
Mai in einer meist selbst gegrabenen Wurfhohle
vier bis sechs Welpen geworfen. Wolfswelpen
sind Nesthocker und in den ersten Lebenswo-
chen blind, taub und véllig hilflos. Nach zwei
Wochen 6ffnen sich die Augen und nach drei
Wochen entwickelt sich ihre Fahigkeit zu

hoéren. Im Alter von etwa drei Wochen verlassen
sie auch das erste Mal den Bau und lernen die
anderen Rudelmitglieder kennen, die sich alle an
der Aufzucht der Welpen beteiligen. Sie erhalten
von diesen nun auch schon zunehmend ausge-
wurgtes vorverdautes Fleisch als Zusatznahrung,
obwohl sie fur die Dauer von 6 — 8 Wochen von
der Fahe gesaugt werden. Wahrend dieser Zeit
bendtigen die Welpen auch noch den Schutz der
Héhle.

*(Quelle: S.Koerner und Reinhard/Kluth)



Sommer

Im Alter von neun Wochen, etwa ab Ende Juni/
Anfang Juli beginnen die Welpen zu heulen
und auch schon etwas langere Strecken zu
laufen. Die Elterntiere verlassen nun mit den
Welpen die Umgebung der Wurfhéhle und
verlagern das raumliche Zentrum des Rudel-
lebens an einen ungestérten, geschutzten Platz
— den sogenannten Rendezvouszplatz. Hier
spielen die schnell wachsenden Welpen
ausgelassen und werden dabei oft von ihren
vorjahrigen Geschwistern (den Jahrlingen)
behutet.

|

Im Herbst sind die Jungtiere schon fast so grof3
wie ihre Eltern. Der Rendezvousplatz wird auf-
gegeben. Die Jungtiere folgen nun den Eltern
und erlernen alle flr einen Wolf wichtigen Fahig-
keiten. Der Nahrungsbedarf des Rudels hat stark
zugenommen. Junges Schalenwild ist inzwi-
schen herangewachsen und keine ganz so
leichte Beute mehr. Ungeschuitzte Haustiere
sind jetzt starker gefahrdet.

\

Die Jungtiere werden immer selbststandiger
und streifen oft bereits schon allein im elterli-
chen Revier umher. Dabei sind sie auch starker
gefahrdet. Nur ein Teil der Welpen des Wurfes
wird das nachste Fruhjahr erleben. Mit der Ranz
der geschlechtsreifen Tiere beginnt das Wolfs-
jahr erneut.







Scharfsinnig

in der N

Wolfe haben duflerst scharfe Sinne.Dem ausge-
zeichneten Gehor entgehen selbst sehr leise und
hohe Téne nicht. Schon das eigentlich leise Ausl6-
sen einer Kamera kann Wolfe abrupt in die Flucht
treiben. Thre trichterférmigen und sehr bewegli-
chen Ohren erméglichen ihnen, die Gerduschquelle
exakt zu orten. Einmal erschreckt, versuchen Wol-
fe meist seitwirts zu flichten. Ein Wolf kann Art-
genossen auf eine Distanz von ber neun Kilome-
ter heulen horen.

Bei der Beutesuche vertrauen Wolfe in erster
Linie auf ihre vorzigliche Nase. Thr Geruchssinn
ist Gber tausend Mal leistungsfihiger als der des
Menschen. So kann Isegrim Beutetiere und Art-
genossen auf eine Entfernung von bis zu zwei Ki-
lometer wittern. Auf ihren Jagden laufen sie meist
gegen den Wind. Das Geheimnis dieser Sinnes-
leistung liegt in der rund 150 Quadratzentimeter
groflen Riechschleimhaut in der langen Schnauze.
Deren Oberfliche ist etwa 30 Mal grofer als beim
Menschen. Wolfe warnen ihre auf Reviersuche be-
findlichen Artgenossen eindringlich vor einer Inan-
spruchnahme ihres ,Hoheitsgebiets“. Mit Urin und
Losung markieren innerhalb eines Rudels nur El-
terntiere ihr Territorium. Jungwdlfe konnen natiir-
lich noch keine Besitzanspriiche erheben.

Markiert wird das Revier an exponierten Stel-
len. Die Losung enthilt groflere Knochenstiicke
und Haare der Beutetiere. Sie liegt als Markierung
hiufig mitten auf dem Weg oder sogar auf einer
Wegkreuzung. Beliebt sind grofiere Steine, einzelne

Grasbuschel oder auch Baumstimpfe. Ebenso fin-

den sich Duftmarken auf hiufig begangenen Rou-
ten, auf gern genutzten Aufenthaltsorten sowie im
Umbkreis frischer Risse. Das Signal an Artgenos-
sen ist klar: ,Hier jagen wir.“

Auch andere Beutegreifer leben in Wolfsre-
vieren: Fuchs, Kolkraben oder Adler fressen als
Nebennutzer gern mit am gedeckten Tisch eines
Wolfsrisses.

Ebenfalls ausgeprigt, wenn auch nicht so bril-
lant wie die Riech- und Hérorgane, ist ihr Seh-
sinn. Wolfe konnen im Unterschied zu vielen ande-
ren Tierarten bei Tag und Nacht annihernd gleich
gut schen. Besonders prizise werden rasche Bewe-
gungen erfasst.

Wolfe leben in der Sozialverbandsform des Rudels.
Wolfsrudel funktionieren wie Kleinfamilien: Der
Nachwuchs bleibt ein oder zwei Jahre bei den Eltern
und zieht dann in die weite Welt. Die Jahrlinge sind
noch dabei, wenn die Fihe im Friihjahr den nichs-
ten vier- bis sechskopfigen Wurf zur Welt bringt.
Dann wichst die Rudelstirke an. Eine angebore-
ne Inzestsperre verhindert wirksam die Fortpflan-
zung zwischen Elterntieren und ihrem Nachwuchs
wie auch zwischen den Geschwistern.

Die Jungwolfe verlassen im Alter zwischen 11
und 22 Monaten das elterliche Rudel, um sich auf
die oftmals gefahrliche Suche nach einem eigenen
Revier sowie einen Partner zu begeben. Gelegent-
lich macht sich sogar eine Geschwistergruppe ge-
meinsam auf den Weg ins Ungewisse, um sich all-
mihlich im Laufe ihrer Wanderung zu trennen. In
Gebieten mit wenigen Wolfsrudeln gestaltet sich
deshalb die Partnersuche fir abwandernde Jung-

Welfe sind sebr
flexibel und
konnen in den
unterschiedlichsten
Lebensriumen

existieren.
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wolfe meist problematisch. Jungwdlfe miissen oft-
mals viele hundert Kilometer auf ihrer Brautschau

zurlicklegen. Eine Erfolgsgarantie, einen passen-
den Partner zu treffen, gibt es nicht. In diesen Fil-
len besetzen auch Einzeltiere ein Revier. Dabei

hegen sie stets die Hoffnung, dass ihr Dasein als

einsamer Wolf mit der Zuwanderung eines passen-
den Partners ein gutes Ende nimmt. Bei hohen Be-
standsdichten finden junge Wolfspaare im niheren

Umbkreis in aller Regel kein Revier, in dem sie ihre

Welpen aufziehen kénnen.

In der sichsischen Lausitz leben drei der inzwi-
schen finf Wolfsrudel auf aktiv genutzten Trup-
penibungsplitzen. Selbst bei mit viel Lirm ver-
bundenen militirischen Ubungen finden sie hier
ungestorte Rickzugsrdume, die sie fiir die Auf-
zuchtihres Nachwuchses benétigen. So ergaben die
Funkpeilungen, dass eine Woélfin tagsiiber bei mehr
als 60 Prozent aller Kontakte auf dem Truppen-
tibungsplatz anzutreffen war. Das ﬂbungsgelinde,
das etwa ein Zehntel ihres Reviers ausmachte, bot
gentigend Verstecke fiir den Tagesschlaf. Auch in
Brandenburg sind es offensichtlich aktive und ehe-
malige Militirareale, die Isegrim magisch anziehen.

Auf ihren Streifziigen tiberqueren Wolfe wie
selbstverstindlich Strafien und Schienen, schwim-
men durch Flisse und laufen dicht an Ortschaf-
ten entlang. Offensichtlich arrangieren sich Wolfe
auch mit den Braunkohletagebauen im Stiden Bran-
denburgs: Durch den laut dréhnenden Maschinen-
parklassen sie sich nicht storen. Selbst das laufende
Kohleférderband ist von einer Wolfin nachweislich
ohne Zégern unterquert worden.

Das beweist nicht zuletzt, dass Wolfe zwar di-

rekte Begegnungen mit Menschen vermeiden, sich

aber durchaus, wenn auch méglichst unsichtbar, in

der von Siedlungen und Verkehrswegen geprigten
Brandenburger Kulturlandschaft bewegen.

Die Reviere der Wélfe in der Lausitz sind zwi-
schen 240 und rund 330 Quadratkilometer grof§
und umfassen so unterschiedliche Flichen wie Fel-
der, Wilder, drei grofe Truppentibungsplitze sowie
einen aktiven Tagebau. Im europiischen Durch-
schnitt bewegen sich Wélfe in 80 bis tiber 2.000
Quadratkilometer groffen Rudelrevieren.
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Bei hohen Schalenwilddichten sind die Revie-
re entsprechend kleiner. Allerdings hat die Natur

auch hier ein regulierendes Schutzsystem entwi-
ckelt: Die Zahl der Wélfe in einem Gebiet steigt
nicht Gber eine vertrigliche Obergrenze. Jedes Ru-
del besetzt ein eigenes Territorium und verteidigt
dieses vehement gegen einwandernde Wolfe oder
benachbarte Rudel. Neue Rudelgrindungen sind
dann ausgeschlossen.

Heulen als Sprache der Welfe

Sehr viel ausgeprigter als bei Hunden sind Mimik
und Korpersprache der Wolfe. Winseln kann dhn-
lich wie beim Hund Angst, Ergebenheit oder Freu-
de ausdriicken. Mit Knurren wird nicht nur gegen-
tiber Familienmitgliedern gedroht, auch werden gar
Zihne gefletscht. Das heifit dann: ,Hochste Vor-
sicht, jetzt bin ich richtig sauer.

Durch einen eingezogenen Schwanz, ein Hin-
ducken oder die Prisentation der Bauchseite sig-
nalisieren korperlich fast ausgewachsene Welpen
eine gewisse Unterwirfigkeit gegentiber ihren El-
tern. Sie fihlen sich dann noch von ihnen ab-
hingig, vor allem bei der Nahrungsbeschaffung.
Mit erhobenem Schwanz zeigen die Elterntiere
im mitunter unbindigen Begriflungsgewirr ihre
Autoritit an.

Bevorzugte Heulmonate sind der Spitsommer
und die Ranz - also die Paarungszeit - in der zwei-
ten Winterhilfte.

Mehrere Bedeutungen hat das Heulen: Es for-
dert den Zusammenhalt im Rudel, kann auf die
bevorstehende Jagd einstimmen sowie fremden
Wolfen mitteilen, dass diese sich einem besetzten
Territorium nihern oder bereits darin eingedrun-
gen sind.



Auch Freude wird im Rudel heulend mitgeteilt:
Wenn die Welpen zum ersten Mal ihre Wurfhéhle
im Alter zwischen drei bis vier Wochen verlassen,
begriiflen sie die tibrigen Familienmitglieder meist
mit lautem Freudengeheul.

Sollten einzelne Wolfe nichtelang anhaltend
heulen, befinden sie sich mit hoher Wahrschein-
lichkeit auf Partnersuche.

Heulende Wolfe konnen hundeartig wuffen.
Vor allem idltere Wolfe warnen sich vor Gefahren
durch ein kurzes Wuff!, das als Schrecklaut be-
zeichnet wird.

Welpen wissen ebenso sich zu artikulieren. Fir
sie ist eine erfolgreiche Kommunikation tberle-
benswichtig: Durch intensives Anstupsen und Le-
cken der Mundwinkel animieren sie ihre Eltern
sowie die dlteren Geschwister, Nahrung hervor-

zuwlrgen.

Wolfswelpe vor
Wurfhihle

Welpen sind Nesthocker

Im Gegensatz zu Hiindinnen werden Wolfsfihen

nur einmal im Jahr im Winter liufig. Nach gele-
gentlichen Anniherungsversuchen ab Ende Janu-
ar paaren sich die Elterntiere Ende Februar oder
Anfang Mirz. Bereits im Winter gribt die Woélfin
in einem abgelegenen und méglichst storungsfrei-
en Gebiet mehrere potenzielle Wurfhéhlen. Die
Hohlenrohre hat einen Durchmesser von wenigs-
tens 40 bis 60 Zentimeter. Einginge von Fuchs-
und Dachsbauten sind in der Regel deutlich kleiner.
Nach rund 63-tigiger Tragzeit bringt die Wolfin
im April oder Mai zwei bis sechs Welpen zur Welt.
Die bei der Geburt nur rund 500 Gramm wiegen-
den Jungen sind blind und taub und konnen somit
als Nesthocker bezeichnet werden. Doch die Wel-
pen wachsen rasch und verlassen nach rund drei

Wochen erstmals ihre Geburtshohle. In diesem Al-
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Wolfsfihe mit sebr
Jjungem Welpen

ter nehmen sie neben der Muttermilch bereits von
den Altwolfen hervorgewiirgte Fleischbrocken auf.
Wihrend der Aufzucht zwischen Ende April
und Juni reagieren die Wolfe extrem empfindlich auf
Stérungen im Umbkreis der Hohle. Bei Storungen
tragen die Fahen ihre Welpen unverziiglich nach-
einander in weiter entfernt gelegene Ersatzhohlen.
Das gesamte Rudel versorgt zunichst im Um-
feld der Hohle und spiter an so genannten Ren-
dezvousplitzen den Nachwuchs. Dafiir wihlen die
Elterntiere meist Wiesen oder Lichtungen in der
Nihe von Wasserquellen mit Versteckmoglichkei-
ten wie Dickungen oder Gebiisch aus. Diese Erfah-
rung geben die Eltern an die jungen Wolfe weiter,
die somit genau die Anforderungen an geeignete
Orte fir eine erfolgreiche Fortpflanzung kennen.
Ein Rudel triftt sich den ganzen Sommer lang

immer wieder an einem oder auch an mehreren die-

ser Rendezvousplitze. Zusammen mit den Eltern
beteiligen sich auch die Geschwister aus dem Vor-
jahr am Nahrungserwerb fiir die Jungsten.

Trotz aller Fursorge sterben viele der emp-
findlichen Welpen bereits im ersten Lebensjahr:
Oft reicht die Nahrung nicht aus, dazu kommen
Krankheiten. Gerade der Herbst gilt als eine kriti-
sche Zeit. Die Welpen haben gemif ihrer Kérper-
grofle einen hohen Nahrungsbedarf, der gedeckt
werden muss. Gleich in ihrem ersten Sommer be-
ginnen Jungwolfe alle Fertigkeiten fiir das weite-
re Leben zu lernen: Beute zu erlegen, Fihrten zu
verfolgen oder Geriiche zuzuordnen. Bei Fehlern
werden sie mit zunehmendem Alter immer reso-
luter von den Alttieren und dlteren Geschwistern
zurechtgewiesen. Bereits im ersten Winter kon-
nen sich die Welpen gemeinsam mit dem Rudel

auf die Jagd begeben.



Vetter Hund

ein Hass ist so groff wie der des Haushun-
K des gegen den Wolf, meinte schon Kurt
Tucholsky. Oft wurde als Entschuldigung
fir den Abschuss eines Wolfs die angebliche Ver-
wechslung mit Hunden angefiihrt. Das klingt ge-

rade aus dem Mund erfahrener Jiger recht un-
glaubwiirdig.

Doch nicht nur deshalb lohnt sich ein Blick auf In Jahrtausen-
die lange Geschichte des Zusammenlebens zwi-  9¢% v Wolf
schen Mensch und Wolf. zum Hund

Uber Jahrtausende teilten sie einander den Le-
bensraum und die Jagdbeute. Mit der Zeit schitzten
die Menschen die Fihigkeiten der Wolfe so hoch
ein, dass sie die zutraulichsten Tiere zihmten und
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Wolf und Hund,
Kupferstich
um 1755

im Laufe von Jahrtausenden zu Hunden ziichteten.
Der auf ein Alter von 25.000 Jahren datierte Pfo-
tenabdruck eines Hundes in einer stidfranzosischen

Hohle belegt die lange Dauer dieser gedeihlichen
Partnerschaft. Heute gelten Wolfe als die verbiirg-
ten Ahnen von Hunderten Hunderassen. Lange
Zeit herrschte in der Wissenschaft allerdings die
Meinung, dass die Haushunde vom Schakal ab-
stammen wiirden. Molekularbiologische Untersu-
chungen der Erbsubstanz DNS haben Klarheit ge-
schaffen. Demnach unterscheiden sich DNS von

Hunden und Wélfen um gerade einmal 0,2 Prozent.

Das Erbgut von Hund und Schakal weicht dage-
gen um 5 Prozent ab. Erste gezihmte Hauswolfe
miissen bereits vor rund 135.000 Jahren gelebt ha-
ben, stellten Wissenschaftler fest. Nach neuesten
Forschungen scheint die Wiege des Haushundes
in Sidchina zu liegen.

Die Begegnung von Wolf und Hund in der frei-
en Landschaft verlauft fiir Hunde meist fatal. Wolfe
dulden Hunde in ihrem Umfeld in der Regel nicht.
Finden Wolfe trotzlanger Suche keinen artgleichen
Partner, konnen sie sich in seltenen Fillen mit Hun-

den paaren und Mischlingswelpen hervorbringen.



Rotkiéppchensyndrom

ir wollen mit Aufklirung und soliden
Informationen gegen das Rotkippchen-

W

nung hatte 1993 der damalige Umweltminister

Syndrom angehen, mit dieser Hoff-

Matthias Platzeck zum Wolfsmanagementplan des
Landes Brandenburg Stellung genommen. Doch
gegen alte Uringste lisst sich offenbar nur schwer

ankommen.

Eine Familie aus Wackernheim fragt noch im
Frithjahr 2008 beim brandenburgischen Umwelt-
ministerium an, ob der geplante Familienurlaub an-
gesichts des Vorkommens von Wolfen in Branden-
burg tberhaupt moglich ist...

Die Unsicherheit im Umgang mit Wolfen ist an-
scheinend immer noch nicht ginzlich tiberwunden

und nur schwer zu erkliren.



Rotkippchensyndrom

o0
o\

Zur realistischen Einschitzung des Gefihr-
dungspotenzials haben Experten aus 18 Lindern
mit Wolfsvorkommen im Auftrag des norwegi-
schen Instituts fiir Naturforschung NINA 2002
eine Studie vorgelegt. Die NINA-Studie, in die
simtliches Wissen tiber Wolfsangrifte in Europa,
Asien und Nordamerika aus den letzten Jahrhun-
derten eingeflossen ist, gilt als die fundierteste Un-
tersuchung zu dieser Fragestellung. Ihr Fazitlautet:
Das Risiko, in Europa oder Nordamerika von ei-
nem Wolf angegriffen zu werden, geht gegen Null.
Wolfe sind in freier Wildbahn duflerst menschen-
scheu. Sie meiden den Kontakt mit Menschen, wo
sie nur konnen. Im benachbarten Sachsen, wo seit
1996 Wolfe vorkommen, hat es bis heute gab es
bis heute keinen wirklich ernsthaften Anlass zur
Besorgnis gebende Begegnung zwischen Men-
schen und Wélfen — und das trotz vieler tausend
Pilz- und Beerensammler. Gleiches gilt fiir Schwe-
den, Finnland. Polen, Bulgarien, Kroatien, Slowe-
nien, Spanien, Italien, Griechenland — tibrigens al-
les Linder, in denen Deutsche gern und freiwillig
Urlaub machen und in denen es gréfiere Wolfsvor-
kommen gibt. Mit der Beseitigung der Tollwut in
Deutschland und weiten Teilen Polens ist die Ge-
fahr der Tollwut bei Woélfen gebannt. Tollwitige

Tiere kénnen auch dem Menschen gefihrlich wer-
den. Aber auch wilde Wolfe, die durch Fitterung
an Menschen gewdhnt wurden, bergen héochste Ri-
siken. Wolfe sind und werden keine Kuscheltiere!
Deshalb gilt auch hier der Grundsatz: Finger weg
von Wildtieren.

Von einem gesunden, wilden Wolf geht in Mit-
teleuropa praktisch keine Gefahr fiir Menschen
aus. Die Angst vor dem Wolf steht also in keinem
Verhiltnis zu seiner tatsichlichen Gefihrlichkeit.
Zwar sind Wolfe Raubtiere, die korperlich durch-
aus in der Lage wiren, einen Menschen ernsthaft
zu verletzen. Vergleicht man aber die Hiufigkeit
von Wolfsangriffen auf Menschen mit Angriffen
anderer Wildtiere, wird offensichtlich, dass Zwi-
schenfille mit Wolfen praktisch keine Bedeutung
haben. Wildschweine zum Beispiel sind wesentlich
gefihrlicher. In Brandenburg wurden in den letz-
ten Jahren mehrere todliche Wildschwein-Attacken
auf Menschen gemeldet. Gleiches gilt fiir Hunde,
die im Zeitraum von 1968 bis 2000 Deutschland
knapp tber 50 fiir Menschen tédliche Bissverlet-
zungen verursachten.

Die Erfahrungen aus anderen europiischen Lin-
dernwie Italien, Spanien oder Ruminienzeigen, dass
das Gefihrdungspotenzial durch Wolfe verschwin-
dend gering ist. Am ehesten kommt es zu einer Ge-
fihrdung, wenn Wolfe durch leichtsinnige Zeitge-
nossen gefiittert werden und dadurch ihre natirliche
Vorsicht dem Menschen gegentiber verlieren. Solche
Situationen treten abernichtvon heuteauf morgenauf.
Sollte eswirklich einmaldazu kommen, dass ein Wolf
sich auffillig benimmt, gibt es eine Reihe von Mafi-
nahmen, welche dann zum Einsatz kommen. Die zu-

stindigen Stellen sind auch daraufvorbereitet.



Isegrim fiirchtet sich

uf Grund jahrhundertlanger intensivster

Verfolgung sind Wélfe in Europa aufier-

ordentlich scheu und meiden die Nihe von
Menschen.

Mit ihren scharfen Sinnen nehmen sie Men-
schen, die sich in der Natur bewegen, in der Regel
wesentlich frither war als umgekehrt. Eine Begeg-
nung mit Wélfen in der freien Natur z&hlt deshalb
zu den seltensten und besonders gliicklichen Mo-
menten im Leben eines Naturbeobachters.

Stephan Kaasche, ein anerkannter Landschafts-
fithrer in der Lausitz und Wolfsfachmann, gehort
zu den wenigen Menschen, die einem Wolf tatsich-
lich schon begegnet sind. , Die Tiere scheuen den Kon-
takt und gehen einem [...] lieber aus dem Wege*, sagt
er. ,Die Vorsicht ist ibnen angeboren.” Spitestens bei
einer Entfernung ab 100 Metern wiirden die Wal-
fe abdrehen und davon traben.

vor dem Menschen

Ganz bewusst werden deshalb in Zoos und
Tierparks bereits die Jungwolfe schon sehr zeitig
an die Gegenwart von Menschen gewohnt und be-
reits als Welpen den Besuchern prisentiert. Auf die-
se Weise wird erreicht, dass sie ihre Scheu vor den
Menschen verlieren und auch in groflen Freigehe-
gen fiir uns sichtbar bleiben.

Durch den in fast ganz Europa geltenden stren-
gen Schutz wird es jedoch zunehmend dazu kom-
men, dass Wolfe - wie andere Wildtiere auch - ihr
Verhalten gegeniiber Menschen an diese verinder-
te Situation anpassen und die seit Generationen fi-
xierte extreme Scheu abbauen.

Die mitteleuropiischen Landschaften werden
immer intensiver genutzt und durch Verkehrswege
zerschnitten. Siedlungsbereiche und Gewerbezen-
tren expandieren. Damit schrinken sich die Bewe-

gungsmoglichkeiten von wandernden Wildtieren

Isegrim fiirchtet sich vor dem Menschen
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immer weiter ein. Grofrdumig unzerschnittene, Aufer Kontrolle geratene Haushunde verursa-

storungsarme Landschaften sind kaum noch vor- chen dagegen bisweilen gravierende Verunsiche-

handen. So kommt es zwangsliufig dazu, dass W6l-  rung und Schiden an Nutztieren.

fe mit ihren groflen Raumanspriichen hin und wie- Dennoch wird dieser auch in Deutschland zu
der auch in der Nihe menschlicher Siedlungen ihre  erwartenden Entwicklung angesichts der Wehr-
Fihrte ziehen missen. Das geschieht unspektaku-  haftigkeit von Wolfen grofle Aufmerksamkeit
lir und ist in anderen Lindern wie Italien, Spani- geschenkt. Der Gesetzgeber hat deshalb in aus-
en oder dem benachbarten Polen und selbst in der  reichendem Umfang Méglichkeiten fiir die Behor-
Sichsischen Lausitz bereits Alltag. Wo die Men-  den vorgeschen, im Bedarfsfall auch steuernd ein-

tirchtet sich vor dem Menschen

schen mit der Gegenwart von Woélfen noch vertraut  zugreifen.

sind funktioniert diese Koexistenz ohne Probleme.




Schutzstatus

Mitteleuropa gehen wesentliche Gefahren
I fiir Wolfe allein vom Menschen aus. Natiir-

liche Feinde des Wolfes fehlen, siecht man von
Krankheiten und Parasiten ab. Direkte Verfolgung
durch den Menschen und illegaler Abschuss kom-
men aber leider immer noch vor. Trotz erster posi-
tiver Bestandsentwicklungen sind Wolfe weiterhin
vom Aussterben bedroht. Sie genieflen auf Grund
nationaler und internationaler Rechtsvorschriften in
der europdischen Union und damit auch in Deutsch-

land strengsten Schutz. ["Jbergriﬂ%, auf Wolfe kon-

nen in diesem rechtlichen Rahmen als kriminel-
le Handlung geandet werden. Dies deckt sich auch
mit dem bei der Mehrheit der Menschen gewandel-
tem Naturverstindnis.

Wolfe unterliegen nicht dem Jagdrecht. Eine
Reihe von ernst zu nehmenden Griinde dafiir, den
Wolf derzeit nicht in das Jagdrecht zu tiberneh-
men, wie das durch den Deutschen Jagdschutzver-
band gefordert wird, haben mehrere Naturschutz-
verbinde und Stiftungen in einem offenen Brief an

den sichsischen Landtag dargelegt. Darin heifit es:

ﬁ Rechtlicher Schutz des Wolfes

Der Wolf (Canis lupus) unterliegt nicht
dem Jagdrecht, sondern ist dem Rechts-
kreis des Naturschutzrechts zugeord-
net. GemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie
ist der Wolf eine in weiten Teilen Europas
streng zu schutzende Art. Zusatzlich un-
terliegt der Wolf den Handelseinschran-
kungen des Washingtoner Artenschutz-
Ubereinkommens (CITES).

Diese Schutzvorgaben werden durch

§ 7 Abs. 2 Nr. 14 Buchstabe a) und b)

des Bundesnaturschutzgesetzes um-
gesetzt, wonach der Wolf in Deutsch-
land als streng geschutzte Art gilt. § 44
Abs. 1 Nr. 1-3 des Bundesnaturschutz-
gesetzes nimmt schlieBlich die Vorga-
ben des Art. 12 Abs. 1 Buchstabe a) — d)
der FFH-Richtlinie auf und untersagt ne-

ben dem Nachstellen, Fangen, Verletzen
oder Téten von Wélfen und dem erheb-
lichen Stéren von Wélfen wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auch
jede Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

GemaR Anhang Il der FFH-Richtlinie ist
der Wolf auBerdem eine Art von ge-
meinschaftlichem Interesse. Die EU ver-
langt von den Mitgliedslandern, dass sie
den Erhaltungszustand von Arten mit
diesem Schutzstatus uberwachen und
daruber alle sechs Jahre einen Bericht
erstellen. Im Rahmen dieser Berichts-
pflicht ist auch die brandenburgische
Landesregierung verpflichtet, ein
Monitoringsystem zur Uberwachung
des Wolfbestandes in Brandenburg
aufzubauen.

Schutzstatus
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Illegal geschos-
sener Wolf bei
Luckau 2007

we-- Mt einem Bestand aus nur fiinf reproduzieren-
den Paaren ist der Wolf als eines der seltensten Siuge-
tiere Deutschlands immer noch akut vom Aussterben
bedroht.

Alle Zielsetzungen und Mafinahmen, die zum
Schutz und zur Entwicklung der Population nétig sind,
werden iiber die landesspezifische und nationale Gesetz-
gebung (Sdchsisches Naturschutzgesetz, Bundesnatur-
schutzgesetz) klar und ausreichend geregelt.

Hierbei inbegriffen sind auch alle Maffnahmen im
Umgang mit Wilfen, die im Kontakt mit Menschen und
Nutztieren auffillig werden. [.] Gegenwirtig und auf
absehbare Zeit ist der Wolfsbestand in Sachsen und in
Deutschland aufgrund seines schlechten Evbaltungszu-
standes nicht in der Situation, jagdlich bewirtschaftet
zu werden. Damit entfillt der wichtigste Grund fiir die
Einordnung einer Tierart in das Jagdrecht. [...] Unter-
steht der Wolf dem Jagdrecht, liegt ein ,Hegeabschuss‘in
der subjektiven Einschitzung des jeweiligen Jagdaus-
tibungsberechtigten. Im Gegensatz dazu schreibt das

Naturschutzgesetz die Notwendigkeit einer natur-
schutzbehirdlichen Ausnabmegenehmigung vor.

Diese konkurrierende Gesetzeslage birgt die Gefahr,
dass die klaren gesetzlichen Schutzbestimmungen auf~
geweicht werden. Auch die hohe Verwechslungsgefahr
zwischen Wolf und bestimmten Hunderassen bei der
Ausiibung des Jagdschutzes stellt ein zusditzliches Ri-
siko dar. Eine flichendeckende fachliche Qualifikati-
on der Jagerschaft, die diesen Herausforderungen Rech-
nung tragen konnte, ist derzeit nicht sichergestellt. Eine
Listung des Wolfes ins Jagdrecht wiirde die bestehen-
de Rechtsklarbeit aufheben und diesen Konflikt noch
verschérfen.”

Das fir den Schutz und erforderlichenfalls fiir
das Management von Wolfen in Deutschland ein-
schligige Bundesnaturschutzgesetz verbietet je-
des Nachstellen, Fangen, Verletzen und Téten von
Wolfen. Verboten ist auch, Wolfe erheblich zu sto-
ren oder ihre Fortpflanzungs- und Ruhestitten zu
beeintrichtigen. Zudem sind der Besitz und die
Vermarktung von Wélfen oder Wolfsmischlingen
verboten.

Verstofle gegen die Bestimmungen zum Schutz
des Wolfs konnen mit Geldbuflen von 10.000 bis
50.000 Euro belegt werden. Besonders schwere Ver-
stofle werden vom Gesetzgeber als Straftatbestand
gewertet und kénnen mit Freiheitsstrafe von bis zu
finf Jahren geahndet werden.

Die legale Entnahme eines Wolfes aus der Na-
tur ist jedoch nicht grundsitzlich ausgeschlossen.
In besonders begrindeten Einzelfillen kann eine
Ausnahmegenehmigung dafir auf der Grundlage
der strengen Vorgaben des Naturschutzrechtes er-
teilt werden. In Brandenburg liegt die Zustindig-

keit dafiir beim Landesumweltamt.



Illegale Wolfsabschusse in Deutschland ab 1994

(1994 wurde mit der Fertigstellung des Brandenburgischen Wolfsmanagementplanes bundesweit
offentlichkeitswirksam auf den strengen Schutz des Wolfes in Deutschland aufmerksam gemacht.
Bei der nachfolgenden, erntichternden Zusammenstellung ist zu berticksichtigen, dass hier nur be-
kannt gewordene Falle erfasst worden sind.
Bundesland Umstande
bei Gandenitz nahe .
23.07.1994 :Brandenburg Templnllderplatz Wolf bei Jagd an geschossen
09.01.1999 Mecklenburg-  beiHintersee nahe '\ ¢ pei prickjagd geschossen
Vorpommern : Uckermiinde
. Woélfin Barbel von Jager geschossen, Gefan-
19.01. 2003 : Niedersachsen b(.e' Alfeld. nahe genschaftsfllichtling nach sechs
Hildesheim .
monatiger Wanderung.
Wolf von Jager auf polizeiliche Anordnung
24.04.2004 : Bayern bei Wegscheid erschossen,obwohl eine Wolfsexpertentagung
im Nachbarort zeitgleich stattfand.
15.08.2007 | Brandenburg Rochauer Heide bei en:schossener Wolf aufgefunden,
Langengrassau Tater unbekannt
15.12. 2007 : Niedersachsen : Gedelitz bei Gartow : Wolf bei Gesellschaftsjagd vorsatzlich geschossen
22.01.2009 Sachsen bei Reichwalde Totfund eines angeschossenen Wolfs, Tater
unbekannt
06.06. 2009 Sachsen- bei Tucheim Wolf bei Gesellschaftsjagd vorsatzlich
Anhalt geschossen

Da der Wolf nicht dem Jagdrecht unterliegt, ist
jeder Abschuss durch einen Jiger — selbst bei ver-
letzt angetroffenen Wolfen — ebenfalls ein Verstof3
gegen jagdrechtliche Bestimmungen und wird da-
mit auch nach dem Jagdrecht streng sanktioniert.
Das Einziehen der dafiir benutzten Jagdwafte und
der Verlust der Jagderlaubnis drohen in einem sol-
chen Fall.

Diesem Risiko sind auch Jiger ausgesetzt, die
im Glauben, einen wildernden Hund vor sich zu ha-
ben, auf einen Wolf schieflen. Die Verwechslungs-
gefahr mit Wolfen ist einfach zu grof. Wolfe ih-

neln wolfsihnlichen Schiferhunden in Kérperbau
und Proportionen. Der frithere Brandenburgische
Umweltminister Dietmar Woidke empfiehlt da-
her mit Nachdruck in Gebieten, in denen das Vor-
kommen von Wélfen méglich ist, den Schuss auf
wolfsihnliche wildernde Hunde ganz zu unterlas-
sen. Das trifft in Brandenburg inzwischen flichen-
deckend fiir das ganze Land zu. Diese Empfeh-
lung liegt auch im Interesse der Jigerschaft selbst.
Ist ein Fehlabschuss erst einmal passiert, kann sich
der Waidmann nicht darauf herausreden, dass eine
Verwechslung vorlag.
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In Seminaren
und Schulungen
informieren sich
Jégeriiber den
wJagdkumpanen”
Wolf.

Der Abschuss eines Wolfes rechtfertigt nach
Ansicht des Verwaltungsgerichts Magdeburg den

sofortigen Entzug des Jagdscheines. So hat das Ver-
waltungsgericht Magdeburg mit Beschluss vom
17.8.2009 den Antrag eines Jigers auf Gewih-
rung vorliufigen Rechtsschutzes gegen den sofor-
tigen Entzug seines Jagdscheines zurtickgewiesen.
Der Entzug war von der Jagdbehorde — unter An-
ordnung des sofortigen Vollzugs — deshalb ausge-
sprochen worden, weil ihm vorgeworfen wurde, auf
einer Ansitzjagd einen Wolf erschossen zu haben,
was nach Ansicht der Jagdbehorde einen groblichen
Verstof gegen die Grundsitze der Waidgerechtig-
keit darstelle.

Dem folgte das Verwaltungsgericht Magdeburg
im Wesentlichen mitder Begriindung, einJigerdiir-
fe grundsitzlich nuraufjagdbares Wildanlegenund
muss fihig sein, dies richtig anzusprechen. Darti-
ber hinaus miisse ein Jiger stets auf die korrekte An-
wendung der Vorschriften tber die Austibung der
Jagd bedacht sein und darf als Jagdgast nicht ohne
schriftliche Erlaubnis, die nicht vorgelegen habe,
Hunde téten. Durch die Nichtbeachtung dieser
jagdrechtlichen Vorschriften habe der Jiger gegen

arten- und naturschutzrechtliche Vorschriften ver-

stoflen, da der Wolf unter Artenschutz stehe. Aus
diesen Griinden sowie im Interesse der Gefahren-
abwehr sei, so die Magdeburger Verwaltungsrich-
ter, auch unter Berticksichtigung der weitreichen-
den Folgen fur den Jdger der sofortige Entzug des
Jagdscheines gerechtfertigt.

Ein minnlicher Wolfwaram 22. Juli 1994 in der
Nihe von Gandenitzim Templiner Kommunalforst
von einem Gastjiger aus Nordrhein-Westfalen in
der Meinung geschossen worden, es wiirde sich um
einen wildernden Hund handeln. Gegen den Schiit-
zen wurde dennoch ein Strafverfahren eingeleitet.

Auch der am 15. August 2007 in der Rochauer
Heide bei Luckau tot aufgefundene Wolf ist illegal
geschossen worden. Dies hatte eine Untersuchung
des etwa ein- bis zweijihrigen weiblichen Tieresam
renomierten Leibnitz - Institut fiir Zoo- und Wild-
tierforschung in Berlin IZW zweifelstrei ergeben.
Ein Waldarbeiter hatte das verendete Tier gefun-
den, weil ihm Verwesungsgeruch aufgefallen war.
Der Kadaver wurde zur Untersuchung in das IZW
verbracht. Wegen Verdachts aufeine Straftat erstat-
tete das Amt fiir Forstwirtschaft Liibben Anzeige
gegen Unbekannt. Staatsanwaltschaftund LKA er-

mittelten.



Den Finger gerade lassen

ie Emporung tber den ersten illegalen

Abschuss eines Wolfs im benachbarten

Sachsen zog Anfang 2009 weite Kreise
und bewegte auch den damaligen brandenburgi-
schen Umweltminister Dietmar Woidke zu einem
Kommentar: ,Der Abschuss hat der Jégerschaft ein-
deutig geschadet.”

Die Wolfin hat sich nach dem Schuss aus ei-
nem Jagdgewehr noch tagelang gequilt. Unter gro-
Ren Schmerzen muss sie sich iiber eine lange Weg-
strecke geschleppt haben, bis ihre Krifte endgtiltig
versagten. Das ergab die Obduktion im Institut
fiir Zoo- und Wildtierforschung Berlin. Demnach
fiigte ihr im Januar 2009 am Rande des Tagebaus
Reichwalde in Sachsen ein Bauchschuss so starke
Verletzungen zu, dass keine Uberlebenschance be-
stand.

Auch verletzte oder kranke Wolfe diirfen ohne
behérdliche Ausnahmegenehmigung nicht ge-
schossen werden. Im November 2009 verurteilte
das Amtsgericht Dannenberg einen Jiger, der zwei
Jahre zuvor einen Fangschuss auf einen Wolf ab-
gegeben hatte.

1000 Euro muss der 53-Jihrige berappen und
sein Gewehr, die Tatwaffe, wird eingezogen. So
lautet das Urteil des Amtsrichters Dr. Thomas
Stirk, der damit dem Antrag des Staatsanwaltes
folgte.

~INach meinem Gewissen habe ich richtig gehandelt®,
sagte Heinrich W. mit enttduscht klingender Stim-
me nach der Urteilsverkiindung am Dannenberger
Amtsgericht am 26.November 2009.

Mit dem Schuss habe er das Tier von seinen
wdeutlich sichtbaren Leiden” erlosen wollen, gab der
Angeklagte an. Dieser Gedankengang sei ,mora-

lisch nachvollziehbar®, weil er ,, gut gemeint war, sag-
te Oberstaatsanwalt Roland Kazimierski. Dennoch
sei die Tat strafbar. Und Richter Stirk hob hervor,
dass der Angeklagte mit dem Wolf ein Exemplar
einer durch das Bundesnaturschutzgesetz streng
geschiitzten Art verletzt habe. Einem solch selte-
nen Tier auch nur nachzustellen, sei bereits straf-
bar. Zudem sei der Hegegedanke aus dem Jagd-
recht im Naturschutzgesetz nicht anwendbar, da
der Wolf kein jagdbares Wild sei, das von seinen
Qualen durch den Schuss eines Jigers erlost wer-
den durfe.

Dr. Stirk stellte jedoch heraus, dass Heinrich
W. nicht der Haupttiter sei. Doch habe er die
objektive Sachlage falsch eingeschitzt: Er habe
sich in ein Geschehen eingemischt, das ein ande-
rer verursacht habe, denn der Wolf war zum Tat-

Der Abschuss
eines Wolfs stellt
eine Straftat
dar und kann,
neben anderen
Sanktionen, die
Jagderlaubnis

kosten.
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zeitpunkt bereits durch den Schuss eines anderen
Jigers querschnittsgelihmt. Dieser war auch derje-
nige, der den Wolf spiter zur Strecke brachte. Aus
gesundheitlichen Griinden war der Betreffende je-
doch nicht anwesend, sein Verfahren wurde abge-
trennt. Der zweite Fehler, den Stirk dem Ange-
klagten vorwarf, war der Schuss auf das Haupt des
Tieres. Der Erfolg eines solchen Schusses sei im-
mer zweifelhaft, da der Kopf der Teil des Korpers
sei, der sich am meisten bewege. Auflerdem habe
der Angeklagte mit seinem Schuss gegen Normen
des Bundesnaturschutzgesetzes und des Strafge-
setzbuches verstoflen.

Um den Tathergang zu rekonstruieren, waren
finf Sachverstindige und finf Zeugen geladen
worden. ,So viele Sachverstindige erlebt man in ei-
nem Gerichtssaal nicht jeden Tag", kommentierte der
Oberstaatsanwalt, ,nicht mal bei Totungsprozessen.”
Réntgenbilder, Gewebeproben, Schmauchspuren,
Fotos der Pfotenabdriicke, ein Schweiffhund, der
die Fihrte des Wolfes zuriickverfolgt hatte - das
alles wurde von den Experten angefiihrt.

Grund fiir diese ausfithrliche Darstellung war,
dass drei Schiitzen auf das Tier geschossen hat-
ten. Zu kliren war, ob die Fakten und Zeugen
die Aussage des Angeklagten belegten. Das war
der Fall, wie sich im Prozessverlauf herausstellte.

Als Heinrich W.; der damals erst seit einem
Jahr im Besitz eines Jagdscheines war, seine Wat-
fe auf den Wolf anlegte, sei dieser bereits unfihig
gewesen, sich fortzubewegen. Der Schuss eines
anderen Jigers hatte Minuten zuvor das Ricken-
mark des bereits am Vorderlauf verletzten Tieres
durchtrennt. Danach sei der Wolf zu Boden ge-
sunken, habe aber noch gelebt und sich gequilt,

wie der Angeklagte durch sein Fernglas beobach-
ten konnte. Von seinem Ansitz zu steigen, sich das
Tier aus der Nihe anzusehen oder um Hilfe zu
bitten, war wihrend der laufenden Jagd zu gefihr-
lich. Ein Handy, um sich Rat oder Hilfe zu ho-
len, hatte der Angeklagte nicht. Also handelte er.
Mit der Vorverletzung hitte der Wolf hochs-
tens einige Tage tberlebt, waren sich die Experten
im Gerichtssaal einig. Dennoch hitte Heinrich W.
nicht schiefen dirfen. ,Im Zweifel muss der Jiger
den Finger gerade lassen®, betonte Richter Stirk.
Vor allem nach den Vorfillen in Sachsen und
kurz danach in Sachsen-Anhalt schlugen die
Alarmglocken in der Offentlichkeit uniiberhor-
bar an: Der Naturschutzbund NABU, die gro-
e internationale Naturschutzorganisation World
Wide Fund For Nature (WWTF), die Gesellschaft
zum Schutz der Wolfe, der Freundeskreis freile-
bender Wolfe, Prominente, Politiker, viele Biir-
ger, die sich in den Medien dazu duflerten, und
auch der Deutsche Jagdschutzverband sowie ortli-
che Jagdverbands verurteilten diese Ubergriffe auf
das Schirfste. Auf Hinweise zur Ermittlung des
unbekannten Titers in Sachsen wurde eine Be-

lohnung von 10.000 Euro ausgesetzt.
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Ist der Wolf wirklich ein Konkurrent

des Jagers?

bwohl der Deutsche Jagdschutzverband

und der Landesjagdverband Brandenburg

von Anfang an die Wiedereinwanderung
von Wolfen positiv begleiten, sind grofRe Teile der
Jagerschaft skeptisch. Mancher hilt damit auch
nicht hinter dem Berg. Viele Jager denken anders
und jagen in ihren Revieren zusammen mit dem
Wolf. An Wild mangelt es fiir beide nicht. Gerd
Schumann, bis Mai 2009 Referatsleiter fiir Arten-
schutz im brandenburgischen Umweltministerium,
wirbt daher unermidlich um die Mithilfe der Jiger.
Er zeigt Verstindnis fiir ihre Probleme und Beden-
ken, so auch Anfang Februar 2009 bei einer Voll-
versammlung des Kreisjagdverbandes Brandenburg
in Rietz. WJager sind beim Wolfsmonitoring naturge-
maf unverzichtbare Partner. In der Regel sind sie die

ersten, die mitbekommen, wenn in einem Gebiet Wol-
fe auftreten. Es ist deshalb sebr wichtig, wenn sie Hin-
weise auf die Anwesenheit von Walfen (Fibrten, Lo-
sungsfunde, gerissene Wildtiere, Sicbz‘beobm/yz‘ungen)

genau vermerken und an das Landesumweltamt, mog-
lichst umgehend und nachvollziehbar dokumentiert mel-
den, fordert er die Jager auf. Die Revierinhaber soll-
ten sich nicht scheuen, auch verdichtige Kotproben
einzusammeln und an die nichste Aulenstelle des
LUA oder die nichste Forstdienststelle zu tiberge-
ben. Dort wiirden sie dann einer genetischen Un-
tersuchung unterzogen.

Fir die Einstellung des Jigers zum Wolf hat die
Frage des Nahrungsbedarfs von Wélfen eine beson-
dere Bedeutung. Jiager méchten vor allem wissen,
wie sich die Eingriffe in den Wildbestand quan-
titativ aus-wirken. Diese Frage ldsst sich nicht so
ohne weiteres beantworten, weil der genaue Scha-
lenwildbestand in der Regel nicht bekannt ist. Des-
halb ging Wotschikowsky in der Ober-lausitz einen
anderen Weg. Erverglich die geschitzte Entnahme
durch Woélfe mit der Jagd-strecke der Jiger. Heraus
kam dabei, dass die Wolfe bis 2005 rund ein Viertel
der Menge erbeuteten, die die Jiger erlegen. Trotz-

Deutlich iiberhohte
Wildbestinde sind
in Brandenburg
ein ernstes Problem
fiir die Land- und
Forstwirtschaft.
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dem stiegen die Jagdstrecken im gleichen Zeitraum
Jahr fiir Jahr an. Und auch heute nach 10 Jahren er-
geben seine Untersuchungen kaum einen Einfluss

auf Rot- und Schwarzwild und keinen in der Jagd-
strecke erkennbaren auf Rehe. Ein hungriger Wolf
kann aber in kurzer Zeit auch bis zu 10 Kilogramm
Fleisch verzehren. Die Festlegung auf einen abso-
luten Wert ist deshalb gar nicht méglich, sondern
hingt immer von den jeweiligen Umstinden ab.

Vier Kilogramm pro Wolf und Tag, das sind
1.460 Kilogramm pro Jahr. Aus welchen und wie-
vielen Tieren setzt sich dieser Jahresverzehr eines
durchschnittlichen Wolfs zusammen?

Geht man davon aus, dass ein Wolf iiberwie-
gend kleineres Wild von jeweils rund 20 Kilogramm
frisst, dann wiren dies rund 73 Beutetiere im Jahr.
Frisst er dagegen nur grofle Tiere um die 100 Kilo-
gramm, benétigt er rein theoretisch davon 15 Stiick.
Untersuchungen von Wotschikowsky in der Ober-
lausitz haben ergeben, dass ein Wolf dort 62 Rehe,
neun Stiick Rotwild und vierzehn Sauen erbeutet.
Jedeszweite Stiick davon ist ein Jungtier. Auflerdem

istwissenschaftlich nachgewiesen, dass von Woélfen
neben Jungtieren vor allem die Tiere erbeutet wer-
den, die am wenigsten fit sind. Damit bilden die
Woalfe eine Art Gesundheitspolizei in Wald und
Flur. In der Fachliteratur werden Woélfe als Jiger
beschrieben, die ihren Aufwand maéglichst effektiv
gestalten. Sie orientieren sich vorzugsweise darauf,
was sie mit geringstem Aufwand erbeuten kénnen.

Bei wehrhaften Wildschweinen oder starken
Hirschenhaltensiesichzurtickundan Trophiensind
sie aus selbstschutzgriinden schon gar nicht interes-
siert. Die Lausitzer Wolfe jagen nur ausnahmswei-
se minnliche erwachsene Hirsche. Bislang wurden
erst in zwei nachgewiesenen Fillen ménnliche Hir-
sche gerissen. Einer der beiden Hirsche war durch
eine starke Arthrose am Hinterlauf behindert und
konnte nur noch mithsam auf drei Beinen humpeln.

Auferdem fressen Wolfe nicht nur selbst erleg-
te Huftiere, sondern auch Aas oder im Straflenver-
kehrverungliickte Tiere. Zusitzlich stehen kleinere
Beutetiere und in geringem Mafle sogar pflanzliche
Nahrung auf ihrem Speisezettel.

Ist der Wolf wirklich ein Konkurrent des Jigers?
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Biologin bei der
Untersuchung von

Wolfslosung
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Im Herbst werden die Graurécke gelegentlich
zu Obstfessern.

Auf jeden Fall reguliert das Nahrungsangebot
Vorkommen und Populationsdichte bei Wélfen. Sie
verteidigen deshalb ihr Revier mit Nachdruck ge-
gen Eindringlinge. Auch innerhalb der Wolfsfami-
lie gelten klare Regeln. Jungtiere verlassen nach ein
bis zwei Jahren das elterliche Rudel, jagen selbst und
begeben sich auf den Weg der Suche nach einem ei-
genen Revier, das sie erndhrt. Wird die Nahrung
fiir ein Wolfsrudel knapp, verhungert ein Grofiteil
der Welpen und Krankheiten wie die Rdude brei-
ten sich unter den Wolfen aus.

Ein Blick in die Geschichte zeigt, dass auch in
Zeiten, in denen weit mehr Wolfe die Mark durch-
streift haben, keine einzige Tierart durch die Grau-

en ausgerottet worden ist. Wenn man die Klagen

der Forster und Bauern zu Grunde legt, gibt es ge-

genwirtig in Brandenburg mehr Wild als fiir Wald
und Feld gut ist.

DerLandesjagdbericht2006/2007 listetin seiner
Streckenbilanz 8.570 Stiick Rotwild, 12.329 Stiick
Damwild, 66.898 Stick Rehwild, 745 Stick Muf-
felwild und 43.359 Stiick Schwarzwild auf, die in
diesem Jagdjahrin Brandenburg erlegt worden sind.

Den Speisezettel der Lausitzer Wolfe haben
Zoologen inzwischen akribisch analysiert: Dafiir
haben sie von 2001 bis heute mehr als 1.400 Kotpro-
ben untersucht. Demnach ernihren sich die grauen
Jiger zur Hilfte von Rehwild, zur anderen Hilfte
von Rot- und Schwarzwild. Reste weiterer Arten,
so von Mufflons, Feldhasen, Miusen, Végeln oder
auch Haustieren, wurden nur selten in den Kotana-

lysen ermittelt.



In Bialowieza haben Foscher ermittelt, dass ein
Wolf durchschnittlich 5,6 Kilogramm Beute pro
Tag erlegt. Eine Zusammenfassung von 18 Studi-
en in Nordamerika ergab 5,4 Kilogramm pro Tag.
Unter Beute ist dabei erlegte, nicht die verzehrte
Biomasse zu verstehen. Denn nur ungefihr 70 %
eines erlegten Tieres sind fiir den Wolf verwertbar,
grobe Knochen, der Mageninhalt, das versickern-
de Blut sowie das Fell bleiben tibrig. Das heif3t aber
immer noch nicht, dass Wélfe tatsichlich 70 % je-
des erlegten Tieres verzehren. Ein grofler Teil geht
nimlich an Mitverwerter verloren, zum Beispiel
an Adler, Raben, Krihen, Fiichse Wildschweine
und in der warmen Jahreszeit auch an Fliegenma-
den. Besonders kleinere Rudel oder Einzelwolfe,
die ein grofleres Beutetier nicht auf einmal fres-
sen konnen, verlieren auf diese Weise einen gro-
fen Teil ihrer Beute.

Wie viel Fleisch braucht also ein Wolf am Tag?
Dr. Ulrich Wotschikowsky, der die Lausitzer Wolfe
genau untersucht hat, geht von vier Kilogramm aus.
Schwedische Forscher nehmen an, dass ein Wolf
mindestens 2 Kilogramm Nahrung am Tag braucht,
um sein Gewicht zu halten. Die Annahme von 4
Kilogramm pro Tag ist also groflziigig.

wDennoch bleiben Probleme, die nicht unter den
Tisch gekehrt werden diirfen®, sagt Axel Steffen, der
zustindige Abteilungsleiter im Umweltministerium

Die urspriinglich
auf der wolfsfreien
Mittelmeerinsel
Korsika beheima-
teten Mufflons, die
auch in einigen Tei-
len Brandenburgs
ausgesetzt worden
sind, stellen fiir
Welfe eine leichte
Beute dar.
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Brandenburg. ,Das aus jagdlichen Griinden aus dem
Mittelmeerraum in unsere Breiten verfrachtete Muf~
Jfelwild ist als nicht heimische Tierart auf die Abwehr
von Wolfen schlecht eingestellt. Jiger schitzen es wegen
seiner starken Trophien sehr. In ihrer urspriinglichen
Heimat in Sardinien und auf Korsika ziehen sie sich
bei Gefahr auf steile Felswinde zuriick. In Branden-
burg werden sie dort, wo der Wolf zuriickkommt, auf
Dauer nicht tiberleben kénnen. Dieser Tatsache muss
man ins Auge schauen.”

Der Landesjagdverband Brandenburg (LJV) ist
ein anerkannter Naturschutzverband. Die Mehrheit
der hier organisierten Jigerinnen und Jiger arran-
giert sich mit den zuriickgekehrten wilden Waid-
genossen. Es ist den Verbandspolitikern klar, dass
die 6ffentliche Wahrnehmung der Jagd auch von der
Bereitschaft der Jiger abhingt, ihr Revier kiinftig
mit dem Beutegreifer Wolf zu teilen.

Das deckt sich mit der Sicht von Jochen Bor-
chert, Prisident des Deutschen Jagdschutz-Ver-
bands (DJV), der 2006 in einem Statement zu
Wolfen erklirt: ,Als ehemals heimische Art tragen
sie zur Bereicherung der Artenvielfalt bei.“ Borchert
sieht aber, ,dass sich nach lingerer Abwesenheit Wild-
tiere und Menschen erst wieder auf den Wolf einstel-
len miissen.

Das DJV-Prisidium fordert in seinem Positi-
onspapier vom 14. Juni 2007 deshalb: ,Um diese Zu-
wanderung aus den Ursprungsgebieten (Quellpopula-

tionen) zu fordern, ist die Zusammenarbeit mit den
Nachbarlindern zu intensivieren. Zudem sind die gro-
fen, noch unzerschnittenen, siedlungs- und verkebrsar-
men Rdaume Deutschlands auch im Zusammenwirken
mit angrenzenden Regionen zu erhalten. Regional und
iiberregional bedeutsame Lebensraum — beziehungs-
weise Wanderkorridore sollen integraler Bestandteil
der Raumordnung werden. Wirksame Querungshil-
Jfen (unter anderem Griinbriicken) fiir Wildtiere miis-
sen zusammen mit Schutzzdunen an stark frequen-
tierten Verkehrswegen, stirker als bisher verbindlicher
Bestandteil von Verkehrswege- und Landschaftspla-
nung werden.“

Der Landesjagdverband Brandenburg wird
konkreter: ,Die Landesregierung muss eindeutig fest-
legen, wie viele Wolfe Brandenburg vertragen kann®,
sagte Prisident Dr. Wolfgang Bethe 2007. , Es muss
Regelungen geben, was passieren soll, wenn die Wiife
in Gebiete geraten, wo sie zur Gefahr werden kénnten.“

Auf der Tagesordnung steht auch die Diskussion
dariiber, ob die Anwesenheit von Wolfen Einfluss
auf die Hohe der Jagdpacht und auf die Abschuss-
pline haben sollte.

Auch die Aufnahme des Wolfs als jagdbare Art
in das Jagdgesetz ist eine der Forderungen der Jagd-
verbinde.

»In Brandenburg hat diese Forderung derzeit kei-
ne Chance®, stellte der ehemalige Umweltminister
Dietmar Woidke klar.

Damit Brandenburgs Jiger auf die Ankunft der
Woalfe gut vorbereitet sind, bietet der Landesjagd-
verband auch Fortbildungen an. ,Da gebt es unter
anderem ums Fabrtenlesen, aber auch um die Biolo-
gie des Wolfs®, erlduterte Bethe. Das Interesse sei

immens.



Organisation des Wolfsschutzes und
Wolfsmanagementes in Brandenburg

er Wolf steht unter strengem Schutz. Des-
D halb liegt der Wolfsschutzin den Hinden
der Naturschutzverwaltungen.

Die Auflenstelle Zippelsforde des Landesum-
weltamts koordiniert diese Arbeit in Brandenburg.
Hier werden alle im Land anfallenden Hinweise zu
Wolfen gesammelt und wissenschaftlich ausgewer-
tet. Dabei arbeitet das Land eng mit seinen Nach-
barn Sachsen, Mecklenburg-Vorpommern, Sach-
sen-Anhalt und Niedersachsen zusammen. , Wir
profitieren natiirlich auch von den Erfahrungen der
Kollegen aus den Nachbarlindern®, so Jens Teubner,
der Leiter der Station. Die Haupt- und ehrenamt-
lichen Wolfsbetreuer werden auch dann gerufen,
wenn Tierhalter bei Totfunden Isegrim im Verdacht

haben. Als Ansprechpartner in Sachen Wolfsma-

nagement tragt in den drei Regionalabteilungen des
Amts jeweils ein Biologe Verantwortung, der spe-
zielle Erfahrungen und eine entsprechende Ausbil-
dung vorweisen kann. In jedem der zehn Betriebs-
teile des Landesbetriebs Forst Brandenburg gibt es
ebenfalls engagierte und besonders geschulte Forst-
leute, die sich den Aufgaben des Wolfsmonitorings
und des Wolfsmanagements widmen, sobald in de-
ren Gebieten Wolfe auftauchen. Der Betriebsteil
Peitz hat den Wolf sogar zu seiner ,,Symbol-Tier-
art erwihlt und engagiert sich beispielhaft fiir das
Wolfsmanagement. Ein Schwerpunkt ist hier auch
die waldpidagogische Kinder- und Jugendarbeit.
Ein flichendeckendes System ehrenamtlicher
Wolfsbetreuer, die durch das Landesumweltamt

angeleitet und koordiniert werden, ist eine weitere

Nichtstaatliche
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Ebrenamtliche
Wolfsbetreuer bei
einer Schulung im
Gelinde
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wichtige Siule des Wolfsmanagements in Branden-

burg. Die Freiwilligen unterstiitzen die notwendige
Arbeit der Behorde sehr effektiv. Durch regelmi-
Rige Schulungen und Konsultationen werden diese
engagierten Birger fiir ihre Aufgaben qualifiziert.
Sie bringen sich insbesondere auf dem Gebiet des
Wolfsmonitorings ein und helfen bei der nachtrigli-
chen Verifizierung von Hinweisen und Vorkommen.

»Der Aufwand fiir den Wolf wird unterschirtzt®,
sagt Jens Teubner. Fir die landesweite Schulung
haben sich bisher 14 Leute gemeldet.

»Das sind Forster, Veterindre, Jiger, ehrenamtli-
che Mitarbeiter und Naturwichter welche diese Auf-
gabe zusitzlich iibernehmen.” Auf Dauer sei jedoch
nicht alles tiber ehrenamtliches Engagement zu leis-
ten. Das Umweltministerium hat zwar einen Ma-
nagementplan fiir den Wolf, doch der funktioniert
nicht ohne Mitstreiter in den Regionen, die bera-

ten und vermitteln.

Solch ehrenamtliches Engagement wirkt auch
auf andere Menschen und unterstitzt ganz we-
sentlich die Bemithungen um eine verbesserte Ak-
zeptanz des Wolfs vor Ort. Innerhalb des bran-
denburgischen Landesjagdverbands wurden im
Rahmen einer Kooperation zwischen dem WWF
und dem Landesjagdverband Brandenburg Mit-
glieder aus den Kreisjagdverbdnden besonders ge-
schult. Als Multiplikatoren gewinnen sie andere
Jager zur Mitarbeit beim Wolfsmonitoring und
beim Wolfsschutz in den Kreisjagdverbdnden und
Hegeringen.

Nachdem gerade erst bundeseinheitliche Stan-
dards zum Monitoring, der systematischen Er-
fassung, Beobachtung oder ﬂberwachung des
Wolfsbestandes erarbeitet wurden, soll ein Kom-
petenz-Zentrum fiir Herdenschutz entstehen.

»Der Wolf kennt keine Landesgrenzen, deshalb ist
eine Anlaufstelle fiir Nutztierhalter notig", schligt
Jens Teubner vor. Sobald der graue Beutegreifer
nicht mit Sicherheit als Verursacher eines Schadens
an Haustieren auszuschlieflen sei, gebe es finan-
zielle Unterstitzungen. Den Nutztierhaltern wird
auch kundiger Beistand in tierhaltungstechnischen
Fragen gewihrt. Das reicht von der sicheren Ein-
friedung der Herde bis zur Unterstiitzung bei der
Anschaffung und Ausbildung von Herdenschutz-
hunden. Sogar eine ,Schnelle Eingreiftruppe” von
in der Schweiz ausgebildeten, professionell arbei-
tenden Herdenschutzhunden wurde schon in ei-
nem besonders schwierigen Fall mit Landesmitteln
nach Brandenburg geholt. Fiir Jens Teubner steht
fest: ,Die Riickkehr des Wolfs stellt eine grofie Her-
ausforderung fiir die Brandenburger Schafzuchtbetrie-
be dar. Sie erfordert Zeit und zusitzliches Personal.”



In Herdenschutzhunden, die ihren Job verste-
hen und nicht nur imposant dastehen, sehen die
behordlichen Wolfsschiitzer Jens Teubner, Eck-
art Hoffmann, Dirk Treichel und Steffen Butzeck
aus der Naturschutzabteilung des Landesumwelt-
amtes ein besonders effektives Mittel zur Siche-
rung der Haustierherden vor Wolfsattacken. Die
Biologin Yvette Krummheuer und die Expertin
fir Herdenschutzhunde Uta Freitag haben fir den
Schafzuchtverband Berlin-Brandenburg ein Kon-
zept fiir ein Herdenschutz-Fachzentrum vorgelegt.

»Der Aufbau einer Zuchtlinie von Hunden, die ganz
speziell auf die geografischen Eigenarten und die spe-
ziellen Tierbaltungsbedingungen unserer Landschaft
vorbereitet sind, sowie die Schulung von Schifern muss
baldméglichst auf den Weg gebracht werden, so Jens
Teubner.

Der W
des For

Norbert Elsner ist Revierleiter in der Oberforsterei

elfer

Kathlow mitten im Wolfsgebiet in der brandenbur-
gischen Lausitz und hier Ansprechpartner, wenn es
um die leichtfiigen Graurdcke geht. Bei ihm lau-
fen Meldungen tiber Sichtungen, Risse und Losun-
gen zusammen. Er priift, dokumentiert und reicht
sie an die zustindigen Stellen weiter.

Uber den gréften heimischen Wildhund klirt
Norbert Elsner am liebsten schon die Kinder auf
und fingt im Schullandheim an. Obwohl jeder Er-
wachsene lingst wissen konnte, dass der Wolf kein
blutriinstiger Menschenfresser ist - die Urangst vor
Isegrim ist bestindiger als viele Vorurteile. Seine

Anwesenheit misste eigentlich so selbstverstind-

Norbert Elsner auf
Spuren der marki-

schen Welfe
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lich sein wie die des Fuchses. Doch im Gegensatz
zum Rotschopf lisst sich Isegrim nicht so leicht be-
obachten. ,Der Wolf ist lieber 1000 mal feige als ein-
mal tot*, sagt er, der es wissen muss.

Vollig unbegriindete Sorgen in der Bevélkerung
zum Thema Wolf halten sich nach seiner Auffas-
sung trotz aller Aufklirungsbemihungen deshalb
so hartnickig, weil immer wieder blutrinstige Sen-
sationsmeldungen produziert werden.

Norbert Elsner weif3, wie wichtig seriése und
rickhaltlose Informationen tber aktuelle Entwick-
lungen sind, weil sonst andere mit haltlosen Hor-
rormeldungen Angst verbreiten und auf diese Wei-
se eventuell sogar den illegalen Abschuss der streng
geschiitzten Tiere provozieren: ,Man muss die Tat-
sachen rechtzeitig bekannt geben und nicht unter der
Decke halten.“ Vor allem Nutztierhalter sollen tiber
die Situation Bescheid wissen und erfahren, wie
sie den Beutegreifer von Schaf- oder Ziegenherden
fern halten konnen. ,Der Wolf nimmt, was er leicht

bekommt. Siedlungen und Problemen gebt er zwar aus

dem Weg, aber er lernt auch schnell, wenn er ohne Risi-
ko leichte Beute machen kann, warnt Norbert Elsner

und rit zu Elektroziunen mit einer Hohe von 1,10

Meter. ,Am besten ist es wenn dariiber noch ein Flat-
terband gespannt wird. Das bewegt sich und der Wolf
kann die Hohe schlecht einschitzen®, erklirt der Ex-
perte. Dass Haustiere nur in Ausnahmefillen ge-
rissen werden, beweisen tber tausend Kotproben

aus der Lausitzer Wolfspopulation.

yAnhand der untersuchten Losungen konnten die

Mitarbeiter im Naturkundemuseum Gorlitz die Nah-
rung analysieren®, berichtet der Forster, der auch

selbst zur Jagd geht. ,Unsere Welfe erndbren sich zur
Hilfte von Rebwild und je zu einem Viertel von Rot-
und Schwarzwild.“ Das freut den Forstmann, der

in erster Linie den Waldumbau verfolgt. Weg von

anfilligen Kiefernmonokulturen, hin zu artenrei-
chen Wildern, die viel stabiler gegentiber Klima-
schwankungen und Schadinsektenkalamititen sind.
Der Wolfist ein Freund und Helfer des Forstwirtes

wenn auch Buchen und Eichen in den heimischen
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Wildern groft werden sollen. ,In Brandenburg kos-
tet die Wildschadensverbiitung allein im Landeswald
zwei Millionen Euro im Jahr. Der Wolf hilft uns, das
Schalenwild zu reduzieren.”

Der Forster plidiert fiir einen angepassten
Wildbestand, in dem sich der Wald normal entwi-
ckeln kann. Die Videoaufzeichnungen einer Foto-
kamera an einer Suhle in der Zschornoer Heide sind
den Bildern aus Afrikas Savanne nicht unihnlich,
wenn sich Fleisch- und Pflanzenfresser am Wasser-
loch abwechseln. , Es ist bei weitem nicht so, wie man-
che Weidmdnner befiirchten, dass dort wo der Wolf zu
Hause ist, das andere Wild verschwindet. Reh, Hirsch
und Co. nehmen sehr wohl wahr, ob der Wolf gerade
aufder Jagd ist“. Heimisches Wild stellt sich mit sei-

nem Verhalten genauso auf die Anwesenheit eines

Beutegreifers ein, wie Zebras und Antilopen, die in
Sichtweite von satt und faul ruhenden Léwen und
Geparden vertraut dsen.
Fiir Norbert Elsner ist Vielfalt erstrebenswert,
wbeim heimischen Wald wie beim Wild“, erklirt der
57-Jahrige Griinrock.
Mit seinem speziellen ,Wolfsrucksack® lauft

er Uber die Brandschutzstreifen in der Zschorno-
er Heide bei Dobern, siidlich von Cottbus. Im Ge-
pick sind Zollstock, Handschuhe und Behilter fir
Kotproben. »Die Schneisen werden durch die Bundes-
Jorstverwaltung auch wund gehalten, um Wolfsfihrten

zu sichten und zu erfassen”, erzahlt Norbert Elsner.
Als geschulter Spurenleser verrit er einen Trick:
~Auf festem Sandboden erkennt man die Abdriicke bes-
ser, wenn man gegen das Sonnenlicht liuft.“ Die Lo-
sung ist schon einfacher zu finden, da Wolfe ihr
Revier gern an markanten Stellen markieren. Sind

sie allerdings nur Durchziigler, dann verstehen sich

die grauen Jager auf die Kunst, nahezu unentdeckt

zu bleiben. Seit drei Jahren ist Norbert Elsner den

Tieren dienstlich auf der Spur. Er gehért zu den so

genannten Artenschutz-Multiplikatoren innerhalb

des Landesforstbetriebs. Solche gibt es in jedem der
zehn Betriebsteile, die wihrend der Forstreform aus

den friheren Forstimtern gebildet wurden. , Ein ¢f-
Jektives Wolfsmanagement ist ohne die Mitwirkung der
gut ausgebildeten, hoch motivierten und — was beson-
ders wichtig ist — flichendeckend préisenten Forstkol-
legen illusorisch. Ohne sie wire die Naturschutzver-
waltung mit ihren begrenzten personellen Ressourcen

einfach viberfordert*, erklirt Jens Teubner, der inner-
halb des Landesumweltamts in Brandenburg fir

die Koordination des Wolfsmanagements zustin-
dig ist. ,Wir hofffen sehr, dass dieser Aufgabe auch bei



der Neuorganisation der Forstverwaltung im Rabhmen
des gerade gebildeten Landesbetriebes die erforderliche
Prioritit eingerdumt wird“ appelliert er an die Ver-
antwortlichen. Nicht umsonst wurden mit finanzi-
eller Unterstiitzung des IFAW Brandenburgische
Forstbedienstete durch gesonderte Schulungen auf
die Ankunft der Wolfe vorbereitet. Mit den beiden
Biologinnen Gesa Kluth und Ilka Reinhard vom
Wildbiologischen Biiro LUPUS, die an den Lau-
sitzer Wolfen forschen, den , Lupinen® wie er sagt,
steht Norbert Elsner in stindigem Informations-
und Erfahrungsaustausch.

Dass Wolfe in Brandenburgs Wiildern eine
Chance bekommen in ihrer alten Heimat wieder
Fuf zu fassen, verdanken sie nicht zuletzt ,Wolfspa-
ten“ wie Norbert Elsner.

Auf dem ehemaligen Armeegelinde in der
Zschornoer Heide wird ein Wolfspaar seit 2007 re-
gelmiRig nachgewiesen. Norbert Elsner verfolgt
die Entwicklung und besucht das Areal, wenn mog-
lich, zweimal wochentlich. Findet er Spuren, wer-
den sie vermessen und fotografiert. Die Pfote eines
erwachsenen Wolfs ist etwa neun Zentimeter lang
und sieben Zentimeter breit. Die Zschornoer Ise-
grims halten sich auf einem Gebiet von 300 Qua-
dratkilometern auf, wobei Norbert Elsner glaubt,
dass sie Grenzginger sind und zwischen Polen,
Sachsen und Brandenburg hin- und herwechseln.
Die gefundenen Wolfsbaue waren im Vorjahr nicht
benutzt, Anzeichen fiir Nachwuchs gab es in den
letzten Jahren nicht.

Wiihrend Norbert Elsner die Woélfe gern um
sich hat, wird deren Riickkehr nicht tiberall posi-
tiv bewertet. Kritik kommt auch aus den Reihen
der Jager, da die Wolfe einen Teil des Wildes fres-

sen. Norbert Elsner, der selbst leidenschaftlicher
Jager ist, befiirchtet nicht, dass die Woélfe ihm die

Jagdbeute streitig machen: ,Der Waidmann muss

sich mit den grauen Jigern das Recht zu jagen teilen.”
Verbreitet ist zudem der Irrglaube, dass sich hier-
zulande die Wolfsdichte drastisch erhohen konnte.
~Die Vorkommen in Brandenburg sind inselartig. Die
Tiere brauchen rubige Ecken und verteidigen ibr Re-
vier gegen Artgenossen. Der Nachwuchs muss abwan-
dern.“Wie weit sie gehen, wurde im Fall des besen-
derten Jungwolfes Alan deutlich. Erstmals wurde
in Deutschland der Marsch eines Wolfs wissen-
schaftlich verfolgt und festgestellt, dass Alan sich
im Mirz aus der sichsischen Lausitz auf den Weg
gen Osten machte und im er im Juli 2009 die Gren-
ze zu Weifirussland tiberquerte und danach bis Li-
tauen weiterzog.

,Gibt es Ubergriﬁé auf Nutzvieh, muss man schnell
vor Ort sein und helfen”, erklirt Norbert Elsner sei-
ne Arbeitsweise. Selbst mit den nunmehr fiinf Ru-
deln in Sachsen ist die Zahl der Nutztier-Risse ge-
sunken, seit die Herden hinter sicheren Ziunen
oder nachts im Stall stehen.
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Uberhihbte Wildbe-
stinde gefihrden
den Gkologischen
Waldumbau.
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~Man muss sich auf den Wolf einstellen”, findet
auch Torsten Fritz von der Jagdbehérde im Land-
kreis Potsdam-Mittelmark. Da Isegrim nicht dem
Jagdrecht unterliegt, ist seine Dienststelle eigent-
lich nicht zustindig. Dennoch hat er sich freiwillig
fir eine Schulung gemeldet, bei der er eingewie-
sen wird, wie man erkennt ob Wolfe oder ande-
re Raubtiere oder vielleicht Haushunde, ein Tier
gerissen haben. Im brandenburgischen Teil des
Flimings gilt er als kompetenter Ansprechpartner.
Wenn Schafe iber Nacht gerissen wurden, wie im
August 2009 in Belzig, wird schnell der Wolf als
Titer hingestellt. ,Dabei ist es schwierig, sofort zu
unterscheiden, ob es Wolfe, wildernde Hunde oder so-
gar Fiichse waren®, betont der Fachmann. Um die
genaue Todesursache zu ermitteln muss das Opfer
aus der Decke geschlagen werden. Erst ohne Fell
sind die Verletzungen auf dem Korper erkennbar.
wHunde haben kiirzere Eckzihne als Wilfe, miissen an
der Drossel mehrfach nachfassen, wihrend der Wolf als
Profi an einer Stelle zupackt. Die Schafskehlen in Bel-
zig waren zu sehr zerdriickt und wiesen etliche Hima-
tome auf- Das waren eindeutig Hunde", schlussfolgert
Torsten Fritz und warnt vor voreiligen Schuldzu-
weisungen. Dass eine Woélfin im Sommer 2009
mit ihrem Nachwuchs einen Dambhirsch im Fli-
ming erbeutet hat, findet er natirlich. ,Die Wolfin

ist ibrem Instinkt gefolgt und hat ein grofes Stiick fiir
den Nachwuchs gebraucht.“Thr Gefihrte wurde wie
eingangs erwihnt bei einer Jagd unweit von Tuch-
heim geschossen. Der Schiitze behauptet, ihn fir
einen Hund gehalten zu haben, der ein Reh ge-
hetzt haben soll. Seither versorgt die Woélfin ihre
Welpen allein. , Der Dambirsch konnte sich nicht ver-
teidigen, da er im Bast war, erklirt Torsten Fritz
das artspezifische Handicap. Nachdem ein Dam-
hirsch sein Geweih im April verloren hat, bildet
sich das neue unter einer samtartigen Haut, dem
so genannten Bast, der im August und Septem-
ber an Asten und Striuchern abgescheuert wird.
Ein ,grausames Ende” wie in einer Pressemeldung
zum Tod des Hirsches kann der Jiger in dem Fall
nicht erkennen. ,Das war besser als ein Schaf zu rei-
Sen. Auflerdem haben wir iiberhohte Damwild- und
Schwarzwildbestinde im Fliming.“ Hinter der Tat-
sache, dass manch Waidmann den Wolf in der
Offentlichkeit als Gefahr fiir Menschen hinstellt,
vermutet Torsten Fritz ein anderes Motiv. ,Viel-
leicht soll zur Hirschbrunft Rube im eigenen Revier
herrschen, weil sich keiner mehr in den Wald traut.“
Ebenso wenig teilt Torsten Fritz die Auffassung,
dass Wolfe das Schalenwild vertreiben oder aus-
16schen. Auf einer Jagd in der Neustiddter Heide
hat er selbst miterlebt, dass Wolfe zwar Einfluss
auf das Verhalten des Wildes haben, das sich auf
die Anwesenheit der Wolfe einstellt, auf jeden
Fall aber nicht das Gebiet verlisst in dem Wol-
fe ihre Fihrte ziehen, sondern den Jigern gera-
dezu zuarbeiten.

wDas Verhalten des Rotwilds hat sich mit der An-
wesenheit der Wolfe verindert. Die Herde steht nicht
mehr in der Dickung, sondern auf freier Fliche und die



Tiere aufien sichern in alle Richtungen®, beschreibt er
diese Ruckkehr zu den Urinstinkten. Das hat den
Nebeneffekt, dass das Wild dadurch fiir den Jager
sichtbar wird. Vielleicht erklirt sich auch so die po-

sitive Stellung nomadischer Jagervolker zu Woélfen,
die sich in deren Mythologie widerspiegeln.

Die illegalen Abschiisse von Wolfen in Deutsch-
land werden durch den Deutschen Jagdschutzver-
band scharf verurteilt. Dr. Wolfgang Bethe, der
Prisident des Landesjagdverbands Brandenburg
und Vizeprisident des Deutschen Jagdschutzver-
bandes verdeutlicht, dass die Position des Ver-
bandes hier eindeutig ist. Die natirliche Riick-
wanderung von Groflsiugern wird mit Interesse
beobachtet. Schliefllich bereichern diese als ehe-
mals heimische Arten die Natur. Gemeinsam mit
den anderen Naturschutzverbdnden leisten die im
Verband organisierten Jiger ihren Beitrag. Sie un-

terstiitzen das Bestandsmonitoring, sichern Le-
bensrdume, kimpfen fiir Wanderkorridore und
Grinbriicken. Wie der Fall des Braunbiren Bruno
zeigt, verlduft die Reintegration von freilebenden
Grofitieren in relativ dicht besiedelte Kulturland-
schaft nicht immer problemlos. Deshalb fordern
die Jiger Managementpline fiir alle heimkehren-
den Grofisduger, um Konflikten vorzubeugen. Der
Jagdverband verlangt eine bund- und lindertiber-
greifende Abstimmung mit allen Betroffenen. Um
Isegrims ,soziale Tragfihigkeit“ zu fordern, steht
fir die Jagerschaft die Schadensverhiitung an ers-
ter Stelle. Im Gegenzug will der DJV fiir mehr
Akzeptanz gegeniiber Wolf, Luchs und Bir in der
Offentlichkeit sowie innerhalb der Jigerschaft wer-
ben. Wihrend sich das Wild gut mit dem Riickkeh-
rer arrangiert hat, ringen die Wolfspaten um mehr
menschliche Toleranz.

Organisation des Wolfsschutzes und Wolfsmanagementes in Brandenburg

-
-
-






Schifer und Wolfe

ehordliche Wolfsschiitzer kiimmern sich
vor allem um die Menschen, die mit dem
Wolf in Bertithrung kommen wie auch der
Abteilungsleiter Naturschutz im brandenburgi-

schen Umweltministerium, Axel Steffen, betont:

»Bei der Umsetzung der anspruchsvollen Ziele der
EU-Naturschutzpolitik werden die Naturschutzbe-
horden der Mitgliedslinder immer wieder dadurch
empfindlich bebindert, dass naturschutzpolitische
Vorgaben der EU noch nicht immer in ausreichendem
MafSe in andere fachpolitische Strategien der EU inte-
griert werden. An der Schnittstelle zwischen Agrarpo-
litik und Naturschutzpolitik ist das besonders augen-
fillig. Besonders problematisch sind die Auswirkungen
im Bereich des Beihilferechts.

Esist nur schwer vorstellbar, wie die anspruchsvol-
len Vorgaben der EU im Rahmen von Natura 2000
sowie der FFH-Richtlinie zum Schutz der streng ge-
schiitzten Wolfe 2009 neu gegeniiber den von der An-
wesenheit von Walfen betroffenen Landnutzern um-
gesetzt werden sollen, solange dafiir eine angemessene
Kofinanzierung durch die EU nicht vorgesehen ist.

Ich werde mich daher mit Nachdruck auch im In-
teresse der Brandenburgischen Schéfer in unseren
Wolfsgebieten dafiir einsetzen, dass die Bundesregie-
rung gegeniiber der EU eine konsequente Integrati-
on naturschutzpolitischer Inhalte in das Beibilferecht
der EU anmahnt.“

LES LoD 7 [Lismn Enes - Fililo pv

Ein Scheitern von Schutzbemithungen fir den
Wolf ist vorprogrammiert, wenn die in ihrer wirt-
schaftlichen Titigkeit am stirksten von der Anwe-
senheit von Wolfen betroffenen Landnutzer mit ih-
ren Sorgen allein gelassen werden und die Bedenken
der Bevolkerungkeine ausreichende Beachtung finden.

Heute stehen
Schafshaltern
wirkungsvolle
Mittel zur
Wolfsabwebr
zur Verfiigung.
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Jan Greve mit
seinen von Her-
denschutzhunden
bebiiteten Schafen

Die Schiferundihr Verband haben mitder Riick-
kehrder Woélfe jedoch Probleme. , Der Wolfwirdvon
vielen begrifit —von den Schifern nicht”, macht Schi-
fermeister Jan Greve deutlich. , Aber wir haben keine

Wahl. Wir miissen uns der Situation stellen und unse-
re Herden sichern®, sagt der Storbecker. Der Schifer-
meister betreibt Landschaftspflege mit etwa 1600
Heidschnucken und Fuchsschafen. Sie sind aufge-
teilt in Herden: in der Storbecker Heide sowie auf
dem ehemaligen Militirflugplatz unweit von Neu-
ruppin. Die wolligen Wiederkiuer sind gut 30 Kilo-
meter vom heimischen Hof entfernt. ,Ich habe keine
Moglichkeit zur tiglichen Aufstallungder Tiere", erklirt
der Schifer. Nachtswiren sieim Stallam sichersten,
dochdie Realititspieltsichunter freiem Himmel ab.

Zweifellos wiirde Jan Greve ruhiger schlafen,
wire der Wolf nicht in seine alte Heimat zurtick-
gekehrt. , Wir Schafhalter miissen mit Schutzvorkeh-
rungen reagieren. Ansonsten kann man die Tierhal-
tung gleich lassen. “Jan Greve setzt auf Euronetze und
Strom. Gemeinsam mit seiner Frau Gabriela fiihrt
er einen kontrollierten Okobetrieb, in dem auch
sein Sohn und weitere vier Angestellte arbeiten.
Zugleich ist Jan Greve Vorsitzender des Branden-
burger Schafzuchtverbands und Vorstandsmitglied
der Vereinigung Deutscher Landesschafzuchtver-
bande. Als Interessenvertreter beschiftigt ihn das
Thema Wolf seit 2004.

Wie raffiniertschon Fiichse jagen kénnen, konn-
te er selbst beobachten. , Eine Fuchsfiibe hat sich im

Galopp wieein Torpedogestreckt undist sodurch die Ma-
sche gesprungen. Sie hat sich mebrere Lammer geholt.”
Die Ohrmarken wurden spiter an einem Bau gefun-
den. Erst recht macht ihm nun der Wolf Sorgen.

Vor zwei Jahren hat Jan Greve aufgeristet und
sich einen Herdenschutzhund zugelegt. Ein wei-
terer folgte Anfang 2009. ,Oskar ist der Aufienmi-
nister. Er drobt am Zaun, waihrend Bine bei der Her-
de bleibt*, beschreibt er die Arbeitsteilung. Dass
sich Herdenschutzhunde untereinander respektie-
ren und im Team funktionieren, ist nicht selbstver-
stindlich. Noch unerprobt ist das Zusammenwir-
ken seiner beiden Wichter mit den Hiitehunden.
~Ein Hiitehund muss als Treiber auch mal einen Griff
am Schaf ausiiben. Ob das der Herdenschutzhund fo-
leriert, ist ungewiss.“ Deutsche Schifer sind noch
Lernende auf dem Gebiet der Herdenschutzhun-
de. ,Sie sollen den Wolf vertreiben, aber fremde Spa-
ziergdanger in Rube lassen”, beschreibt Jan Greve den
Konflikt, den der Einsatz solcher robuster, fir die
Arbeit in menschenleeren urwiichsigen Landschaf-
ten herangeziichteter Hunderassen in dicht besie-
deltem Gebiet mit sich bringen kann. , Der Pyrend-
en-Berghund und der Maremmano kommen fiir eine
Zuchtlinie in die engere Wahl.“

Als er das Wesen der Herdenschutzhunde be-
schreibt, muss er schmunzeln: ,Sie sind scharf auf
Schafe. Sie wachsen mit ihnen auf Wenn ich sie zur
Schafschur wegsperre, jaulen und leiden sie fiirchterlich.”

Mit den weiflen Riesen haben Schweizer und
Franzosen bereits sehr gute Erfahrungen gesam-
melt:

Von diesem Schatz sollen auch deutsche Schi-
fer profitieren. , Wir brauchen ein bundesweites Her-

denschutzzentrum®, fordert Jan Greve.



Wie die meisten seiner Berufskollegen treibtihn
die Leidenschaft, denn von einer sorglosen Exis-
tenz konnen Schafhalter nur triumen. , Wir stehen
in der Wertschopfung am unteren Rand. Die Schifer
sind einfach vergessen worden. Durch die EU-Diin-
geverordnung und die Biirokratie ist die Schafhaltung
am Ende“, beschreibt Jan Greve die wirtschaftliche
Lage. Gerade deshalb wehrt sich der Schifermeis-
ter dagegen, dass seine Zunft zum Bittsteller wird.
~Wir pflegen die Kulturlandschaft und beziehen ffent-
liche Direktzahlungen. Man soll unsere Primie so er-
héhen, dass wir den gestiegenen Aufwand stemmen und
somit tiberleben konnen®, fordert Jan Greve.

Neben zusitzlichen Einzdunungen nehmen
die Herdenschutzhunde einen gewaltigen Kosten-
und Zeitposten ein. ,Bei einem jungen Hund muss
man mindestens 200 Ausbildungsstunden kalkulieren,
ihn beobachten und lenken.“ Hinzu kommen Ausga-
ben fiir Futter und Tierarzt, die sich an der Gro-
fe der Tiere messen. Ein Pyrenden-Berghund kann
eine Schulterhéhe von 80 Zentimetern und ein Ge-
wichtvon 60 Kilogramm erreichen. Der Storbecker
Heidschnuckenhof kalkuliert fiir einen weiflen Rie-
senetwa 2800 Euro Gesamtkosten pro Jahr ein. Bei
der Anschaffungseieine Férderung durch das Land
notig. Die Hohe der Forderung ist aber leider durch
die EU mit der De-minimis-Regelung auf niedri-
gem Niveau begrenzt. Die Herde von Familie Gre-
ve blieb bislang von Wolfsattackenverschont. , Mein
Kollege in der Prignitz hat dadurch 34 Tiere verloren.
Seitdem er drei Herdenschutzhunde hat, herrscht zur-
zeit Rube, erzihlt Jan Greve.

Die finanziellen Unterstiitzungszahlungen
durch das Land im Schadensfall fliefen unbiirokra-
tisch. Die Hohe der Zahlungen finden die Schifer

zwar angemessen, aber die von verlorenen Schafen

ausgehende Stérung im Betriebsablaufbleibt. Ganz

zuschweigenvonden emotionalen Belastungen, die

bei einem Schifer beim Anblick gerissener Schafe

ausgelost werden.

wAch will, dass der Wolf gar kein Schaf reifit. Sonst

falltein Glied in der Kette aus und mir fehlt im nichsten
Jahr ein Lamm. Kein Schifer kauft neue Tiere ein, we-
gen der Ansteckungsgefabr fiir die restliche Herde", be-
schreibt Jan Greve den nachhaltigen Verlust. Ins-
gesamt bedeutet seine Arbeit mit dem Wolf mehr
Arger, Aufwand, Kosten und Stress. ,Es ist eine Rie-
senbelastung®, bringt der Storbecker den Unmut sei-
ner Zunft auf den Punkt. Fiir die Schifer gibt es bei

der Koexistenz mit dem Wolf Aspekte, die das Ein-
greifen erforderlich machen. Etwa wenn ein ,,Spe-
zialist“ bevorzugt Nutzvieh reifit und seinen Nach-
wuchs ebenfalls in den bequemen Beutefang in der

Schafkoppel einweist. ,Bei solchen Problemen muss

einAbschuss moglichsein®,fordert Jan Greve. Dasssich

auf seinem Heidschnuckenhof bald ein kleines Ru-
del Herdenschutzhunde tummelt, hat weniger mit

Krieg und Aufriistung zu tun. Im Gegenteil: ,Die

Innenministerin Bine erwartet Junge®, verkiindet der

stolze Halter.

Ehbrenamtliche
Wolfsbetreuer
im Beratungsge-
sprich mit einem

Schifer
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Finanzielle Unterstutzung von Tierhaltern

Vorbeugen statt heilen

Doch was, wenn Wolfe mit hoher Wahrschein-
lichkeit Nutztiere getotet haben? Ein Rechtsan-
spruch auf staatliche Hilfen besteht grundsitzlich
nicht, wenn wildlebende und geschiitzte Tierar-
ten Schiden verursachen.

Wird dennoch Geld gezahlt, dann ist dies eine frei-
willige Leistung des Landes, ,zu der wir trotz knap-
per Kassen stehen, um die Akzeptanz fiir die Wiederkehr
des Wolfes zu erhohen”, wie der ehemalige Umwelt-
minister Dietmar Woidke betonte.

In allen Schadensfillen, bei denen Wolfe als
Verursacher nicht ausgeschlossen werden kon-
nen, bleiben den BrandenburgerTierhaltern, de-
ren Eigentum die Nutztiere sind, nicht allein.
Sie erhalten eine angemessene finanzielle Unter-
stitzung aus dem Naturschutzhaushalt. Es sei
denn, die Tiere wurden in bekannten Wolfsge-
bieten nachweislich nicht ausreichend geschiitzt.
In diesem Fall miissen die Geschidigten de-
finitiv Abstriche bei der Unterstiitzungszahlung

nicht gewerbliche Tierhalter

! !

Finanzielle Schadens-
Unterstutzung prévention
im Schadensfall

Férderung von

Bewertungs- MaRnahmen zur
grundlage: Abwehr von
Marktwert der Wélfen geplant.

verlorenen Tiere

hinnehmen. Diese Hilfen fliefen in Brandenburg
schnell, unbiirokratisch und kulant.

Davon profitieren aber vor allem Landwirt-
schaftsbetriebe im Haupt- oder Nebenerwerb. Vie-
le Schafe und Ziegen werden in der Mark jedoch
auch aus Freude am Tier einzeln oder in kleinen
Gruppen, nicht jedoch zum Broterwerb, gehalten.
Solche privaten Hobbyhalter haben oft eine beson-
ders enge Bindung zu ihren Tieren. Ein Schaden
wiegt hier auch emotional besonders schwer. Falls
so ein privater Tierhalter trotz ordnungsgemifier
Haltung Verluste durch Woélfe erleidet, kann ihm
der unmittelbare Wert des Tieres ersetzt werden.
Fir die exakte Schadensbewertung sind in Bran-
denburg Spezialisten des Landesamts fiir Land-
wirtschaft, Ernidhrung und Flurneuordnung zu-
stindig. Den Wert der getéteten Schafe ermitteln
Experten nach einem festgeschriebenen und nach-
vollziehbaren Schadensbewertungsverfahren. , Wir
zahlen bei gewerblichen Haltern nicht nur den eigent-

lichen Preis des Fleisches, sondern legen dariiber hin-



Informationskette im Schadensfall

Betroffener Tierhalter

I | Veterindramt/Umweltamt/UNB/Jagdbehérde

Landesumweltamt Brandenburg

Regionalabteilung Std (RS7 Cottbus)

?

LVLF/Ref. 45

aus den betriebswirtschaftlich eingetretenen Schaden
bei der Berechnung der finanziellen Unterstiitzung zu
Grunde®, heifit es im Brandenburger Umweltminis-
terium. , Auch der Wert eines ungeborenen Lammes bei
einem trichtigen Schaf wird in die Ausgleichszahlung
einbezogen.“

Das oberste Grundprinzip des Wolfsmanage-
ments im Land lautet jedoch: ,Schadenspriventi-
on kommt vor Schadenskompensation® oder auf die
Formel gebracht: Das Land zahlt lieber fiir Zau-
ne und kinftig auch fir Herdenschutzhunde als
fiir tote Schafe.

Deshalb stehen Mitarbeiter des Landesumwelt-
amts den Brandenburger Schaf- und Ziegenhaltern
mit Ratund Tat zur Seite. Es gilt, Zeit zu gewinnen
bei der raschen Umstellung der Schifereien auf die
besonderen Bedingungen des Wirtschaftens unter
der Anwesenheit des Wolfes. So werden Schiden
im Vorfeld vermieden.

Tierhalter kdnnen das profunde Fachwissen der

Berater nutzen. Im Gesprich werden auf ihren Be-

Ehrenamtliche Wolfsbetreuer

trieb zugeschnittene Maflinahmen zum Schutz vor
Wolfsiibergriffen entwickelt, die im Anschluss zii-
gig umgesetzt werden sollten. Das Land unter-
stitzt Landwirte im Haupt- und Nebenerwerb da-
bei auch finanziell mit hohen Fordersitzen bis zu
75Prozent im Férderprogramm Integrierte Land-
liche Entwicklung (ILE). Betreiber von Wildge-
hegen konnen bei priventiven Mafinahmen ebenso
gefordert werden, wenn ihre Tierhaltung nicht nur
als Hobby, sondern steuerpflichtig im Haupt- oder
Nebenerwerb lduft. Da ganz Brandenburg Wolfser-
wartungsland ist, wurde diese Férdermoglichkeit
landesweit eroffnet.

H

Von Natur aus leben viele Nutztiere in Herden.
Herden bieten Schutz, auch gegen Woélfe. Wenn
Hunger und Jagdeifer die Grauen antreiben, dann
hilft auch dieser Verteidigungsverbund nicht im-
mer. Schafe und Ziegen sind besonders gefihrdet.
Deshalb machen Brandenburgs Schifer ihre Her-

Schifer und Wolfe
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Herdenschutzhun-
dewelpen miissen

Schifer und Wolfe
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den sicher. Besonders erfahrene Schifer schworen
seit Jahren auf gut ausgebildete Herdenschutzhun-
de. Einige Exemplare der vorrangig in Italien, der
Schweiz und in Spanien verwendeten vierbeinigen
Wichter sind in Brandenburg im Einsatz. Zum
Ende des Jahres 2008 waren ungefihr 50 Arbeits-
hunde der Rassen Pyrenienberghund und Marem-
mano in Schafherden Brandenburgs im Einsatz.

Diese Hunde haben eine spezielle Biografie.
Wenn sie als Welpen zum ersten Mal ihre Augen
offnen, sehen sie Schafe. Sie wachsen in der Herde
auf. Daraus entwickelt sich ein starker Beschiitzer-
instinkt. Diese Hunde stellen dann spiter mogliche
Angreifer bei der Herde und wehren sie ab. Zwar
sind die jungen Hunde in den ersten Wochen und
Monaten noch etwas verspielt und jagen ab und zu
Limmer als Spielgefihrten kurz iber die Weide.
Aber das gibt sich bei entsprechender Ausbildung.
Dann bilden Hund und Herde eine Einheit. Jeweils
zwei ausgebildete Herdenschutzhunde sind wirk-
same Beschiitzer selbst grofer, vielhundertkopfi-
ger Schafherden.

Diese Hunde verhindern nicht nur Wolfstber-
griffe. Sie wirken auch abschreckend auf andere
Artgenossen und selbst auf Schafdiebe, deren Trei-
ben in den letzten Jahren erheblich zugenommen
hat.

Auf dem Balkan, in Portugal und weiteren Ge-
bieten ist es noch heute tblich, die groflen Dorf-
hunde nachts um die Gehofte streunen zu lassen,
um Wolfe abzuschrecken. Sie unterliegen in ihren
Ursprungsgebieten keinem Rassestandard. Dem-
nach ist die Bezeichnung Herdenschutzhund eher
eine ,Berufsbezeichnung” und erst in zweiter Li-
nie die Bezeichnung fiir bestimmte Rassen, wie
der Biologe Walter Block in einem Aufsatz dar-
legt: , Ein Besuch bei den Hirten in jenen Lindern, in
denen diese Hunde noch bei den Herden eingesetzt wer-
den, zeigt, dass sie ganz normale Gebrauchshunde mit
durchschnittlichen geistigen Fibigkeiten sind.“ Her-
denschutzhunde sind kriftige, groe Hunde, die
sich durchaus mit Woélfen anlegen kénnen. Sie soll-
ten aber nicht zu grof} sein, um die Wolfe schnell
und behinde, méglichst schon vor einem Angriff
auf die Herde, vertreiben zu kénnen. Von ihrem
Wesen sind diese Hunde aggressiv, aber gleichzei-
tig auch gentiigend misstrauisch und vorsichtig, um
sich nicht blindlings in Gefahr zu begeben. Frem-
de Menschen, die sich an der Herde zu schaffen
machen, sollen von diesen Hunden gestellt, aber
nicht ernsthaft verletzt werden. Hunde, deren We-
sen in diesem Sinn nicht ausgewogen ist, sind fir
diese Aufgabe unter den Bedingungen von Bran-
denburg nicht geeignet. Eine besonders sorgfiltige
Auswahl von Junghunden mit entsprechenden An-
lagen und eine entschlossene Aussonderung unge-
eigneter Welpen entscheiden tber den spiteren Er-
folg im praktischen Einsatz.

Fur das Hiten (das gezielte Bewegen oder Zu-
sammenhalten) von Herden sind Herdenschutzhun-
de véllig ungeeignet. Dafiir kommen die bekannten,
besonders ausgebildeten und sehr gelehrigen Hii-



tehunde (zum Beispiel altdeutsche Schiferhunde,
Bordercollies) zum Einsatz, die bei der Arbeit an
der Herde voéllig andere Aufgaben haben.

Nur die wenigsten Herdenschutzhunde gehor-
chen aufs Wort, ihr Job ist es, stark, mutig und
wachsam zu sein.

Das Land Brandenburg wird die Schifereien
kiinftig bei der Anschaffung und dem Unterhalt
von Herdenschutzhunden auch finanziell unterstiit-
zen und arbeitet in dieser Frage eng mit dem Schaf-

zuchtverband des Landes zusammen.

Hinter

Uber 150 Jahre fehlte der Wolf in seinen ange-
stammten Revieren in Deutschland. Die altherge-
brachten Erfahrungen im Herdenschutz verblass-
ten bei den Tierhaltern tiber die Generationen und

Kriege. Einfache Regeln verloren ihre Bedeutung.
Nun ist dieses Wissen wieder gefragt. Je schneller
sich Schifer auf sicheres Wirtschaften trotz An-
wesenheit der streng geschiitzten Wildtierart Wolf
einstellen, umso reibungsloser vollzieht sich die na-
turliche Riickkehr des Graurocks nach Deutsch-
land.

Zum Schutz ihrer Tiere haben die Schifer schon so

manches ausprobiert. Seit den ersten Attacken im

Jahr 2002 entwickelte sich dabei ein vertrauensvol-
ler Kontakt zwischen den Fachleuten des Landes-
umweltamts und den betroffenen Schifereien. Tiere

werden auf ihren Weiden eingezdunt. Viele Ziune

kann man landauf, landab sehen und viel wird rich-
tig gemacht, manches aber eben auch falsch. Vor der
Wiederkehr der Wolfe gentigte es im gewdsserrei-
chen Brandenburg, wenn der Schifer seine Schaf-

herde an Gewissern nur landseitig durch einen Wei-

dezaun am Entweichen hinderte. Da Schafe nicht

durch Wasser gehen, konnte er sich den Zaun ent-
lang von Griben oder Gewisserufern sparen. Fur
Woalfe ist hingegen ein Gewiisser tiberhaupt kein
Hindernis. Deshalb muss in Gebieten, wo mit Wol-
fen zu rechnen ist, jeder Graben mit eingeziunt wer-
den, wenn Nutztiere auch nachts auf der Weide ste-
hen und nicht abends eingestallt werden!

Ziune, die — etwa mit zwei einzelnen iiberei-
nander gespannten Drahtlitzen - das Weglaufen
der Tiere verhindern sollten, sind kein wirksamer
Schutz vor Ubergriffen von aufien. Vier bis Sieben
unter Spannung stehende Elektrolitzen und eine
Zaunhohe von mindestens 120 bis 140 Zentimeter
machen die Weide sicher. Bei solchen Festzidunen
verlduft die unterste Litze nicht hoher als 20 Zen-
timeter iiber dem Boden, da Wolfe eher versuchen,
unter einem Hindernis hindurch zu schlipfen, als
dariiber hinweg zu springen. Trotz starken Pflan-
zenbewuchses muss ein Weidezaungerit eine hohe
Spannung auf dem gesamten Zaun sichern (5000
Voltbei 1,5 Joule Impulsenergie) Nachgertstet wird
in den Schafhaltungen aber auch mit den bekann-
ten orangefarbigen Euronetzziunen, die ebenfalls
durch ein Weidzaungerit unter Spannung gehal-
ten werden. Sie bereiten dem Angreifer bei Berth-
rung nicht nur Schmerzen, sondern wirken auch

als deutlich sichtbare Barriere. Die Netze miissen

Pyrendenberg-
hunde haben sich
als Herdenschutz-
hunde bewdhrt.
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Wolfssicherer
Schafweidezaun
mit erhohtem
Schutz durch
Flatterband

straff gespannt und mit ausreichender Stromstir-
ke versehen werden (oben). Die untersten Maschen
fithren keine Spannung. Deshalb braucht die ers-
te spannungsfithrende Maschenreihe mindestens
20 Zentimeter Bodenabstand, um jedem, der unter
dem Netz hindurch will, eine schmerzhafte Lek-
tion zu erteilen. Es gibt die Zdune in verschiede-
nen Hohen. Das 90 Zentimeter - Netz ist der am
hiufigsten gebrauchte Herdenschutzzaun, gut zu
handhaben. Unproblematisch in der Aufstellung
und leicht zu transportieren, bevorzugen ihn die
Tierhalter vor den etwas grofieren 106 Zentimeter -
Netzen, die wegen ihrer Héhe auch schwerer in der
50 Meter - Rolle sind. Die 90 Zentimeter - Net-
ze bewihren sich in den sichsischen Wolfsgebie-
ten, gelten dort seit einem Jahrzehnt - wie auch in
Brandenburg - als Mindestanforderung fir die si-
chere Unterbringung von Schafen und Ziegen auf
der Weide. Hohere Ziune bieten mehr Sicherheit,
sind aber auch schwerer handhabbar. Alle Syste-
me missen leicht transportabel und mit wenig Auf-
wand auf- und abzubauen sein. Denn Schifer wan-
dernbekanntlich mitihren Tierenzu verschiedenen
Weideplitzen. Da bleibt - auch mit Blick auf entste-
hende Kosten - nicht viel Zeit fiir aufwindige An-

E

Schutzzaun mit Lappen .

lagen. Euronetzziune werden auch zur Abteilung
von Portionsweiden innerhalb von stationiren Zau-
nungen eingesetzt. Generell gilt, dass die E-Zdune
tiglich kontrolliert werden miissen, auch weil zum
Beispiel Wildschweine die Netze zerstoren kénnen
und Wolfe dann diese Bresche nutzen kénnten.

Es gab einzelne Vorkommnisse bei denen Wolfe
das Uberspringen der Ziunungen erlernten. Wenn
ein Wolf einmal in einer Herde Beute gemacht hat,
muss ihm der wiederholte Zugriff unbedingt kon-
sequent verwehrt werden, damit sich nicht die Er-
tahrung ,Haustiere sind eine leicht zu erlangende Beu-
te“festsetzt.

Hohere Elektronetzziune und dartiber laufende
spannungslose Flatterbinder konnen helfen. Wird
die Herde erneut attackiert, schaffen Herdenschutz-
hunde —auch wenn sie nur zeitweise eingesetzt wer-
den kénnen — durchgreifend Abhilfe. Nur so kann
ein Ubergriff gestoppt werden. Aussitzen wire in ei-
nem solchen Fall so gefihrlich wie eine Wolfsfiit-
terung. Ist der Wolf in eine Herde eingedrungen,
muss die Schwachstelle in der Ziunung sofort ge-
suchtund geschlossen werden. Zusitzlich wird nach
einem Ubergriffobligatorisch die Zaunhohe mit bis
zu 30 Zentimeter tiber dem Euronetzzaun gespann-



ter Breitbandlitze (,Flatterband®) erhéht und op-
tisch wirksamer gemacht. Auch zusammen mit den
Elektronetzziunen gestellte Wimpelketten erbrin-
gen diesen Effekt: Einspringer halten sich in der
Regel fern. Lernt ein Wolf auch diese Barriere zu
tiberwinden, wird auf Herdenschutzhunde gesetzt.

So wichtig es ist, den Zaun unter Spannung
zu halten, so wichtig ist es auch, ihn bodenschlis-
sig und liickenlos aufzustellen. Woélfe sind Meis-
ter im Unterkriechen solcher Zdune. Sie suchen
und finden jede geeignete Liicke! Bleiben Schafe
und Ziegen nachts auf der Weide, ist kein Herden-
schutzhund bei ihnen und steht kein sicherer Nacht-
pferch zur Verfiigung, dann ist der Zaun der einzi-
ge Schutz. Setzt die Batterie irgendwann aus, oder
beschiddigen Wildschweine die Zaunung, entpuppt
sich die ganze Barrikade als wirkungslos.

Ein guter Nachtpferch hat eine zusitzliche
Schutzfunktion. Wenn die Herde von der Weide
abends in den Pferch getrieben werden kann, bie-
ten feste Ziune (iiber 160 Zentimeter Hohe und 40
- 50 Zentimeter tief als Untergrabungsschutz in den
Boden eingelassen), mit einem, ebenfalls untergra-
bungssicher eben verschlossenen Tor ausgestattet,
sicheren Schutz.

Wildtierhalter riisten auf

Neben den Schifern sehen sich auch die Betrei-

ber von groflen Wildgehegen, in denen Damwild

oder Rotwild zur Wildbreterzeugung gehalten wird,
durch die Riickkehr der Wélfe vor bisher unbekann-
te Aufgaben gestellt.

Die Ziune ihrer Anlagen waren bisher dafir
ausgelegt, die Tiere am Entweichen zu hindern.
Dazu reichte ein auf dem Boden aufsitzender, gut
gespannter Maschendrahtzaun, denn Hirsche sind
nicht in der Lage einen Zaun zu untergraben.

Das aber schaffen Wolfe ohne jede Schwierig-
keit. Aus diesem Grund miissen die Gitter entwe-
der mindestens 40 bis 50 Zentimeter tief in den
Boden reichen oder zirka ein Meter abgewinkelt,
flach auf der Erdoberfliche befestigt werden. Nur
dann bieten sie Sicherheit. Einen gewissen, schnell
herbeizufithrenden Schutz kann auch hier ein ca.
20 Zentimeter tiber dem Boden gefihrter Weide-
zaundraht bieten, der ber die gesamte Linge un-
ter Spannung stehen muss.

Wie Schifer kénnen sich auch Betreiber von
Wildgehegen den wolfssicheren Umbau ihrer Gat-
ter fordern lassen. Bis zu drei Viertel aller Kosten,
die beim Bau von wolfssicheren Ziunen entstehen,

Wolfssichere
Einfreidung fiir
Wildgehege
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Wolf gerissene
Schafe

5 Biologen bei
der Untersuchung
von gerissenen

Schafen
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kann das Land den Wildfleischerzeugern im Haupt-
oder Nebenerwerb zuschieflen. Die entsprechen-
de ILE - Richtlinie erméglicht die Zahlung von
bis zu 75 Prozent der Kosten fir den Bau eines
Zaunes aus offentlichen Geldern. In gut begrin-
deten Einzelfillen erhalten auch Hobby-Tierhal-
ter einen Zuschuss.

Sind W er?

Wer in einer Wolfsregion von der Schafzucht leben
will, hat schon von Berufs wegen ein ambivalen-
tes Verhiltnis zum Wolf. Nach Attacken von Wol-
fen auf Schafherden reagieren die meisten Schifer
erschrocken und zum Teil auch aufbrausend. Sie
lieben schlieflich ihre Tiere und sind tber jeden
Verlust betroffen. Da kann es schon passieren, dass
sich unmittelbar nach der Entdeckung der Schiden
gegebene Interviews sehr zugespitzt anhéren. So
machte der Schifer Hartwig Stockfisch aus seiner
Waut auf den Wolf vor laufenden Fernsehkameras
zunichst kein Hehl. ,Wenn der nur ein Schaf geris-
sen hitte, konnte man vielleicht noch Verstindnis auf-
bringen, sagte der Mann aus dem kleinen Ort Po-
rep, unweit der Autobahn 24 Berlin-Hamburg in

der Prignitz gelegen. ,Aber warum er in einer Nacht

gleich 20 Tiere tot beifst oder erheblich verletzt, bleibt
unverstindlich.”

Der Prisident des Brandenburger Landesum-
weltamts, Professor Matthias Freude, hat dafiir eine
Erklarung: ,In der freien Wildbahn schligt er zundichst
ein Beutetier. Wenn sich in erreichbarer Nihe noch ein
zweites befindet, schligt er auch dieses”, erklirt der
Chef der Umweltbehorde. ,Unter natiirlichen Um-
stinden ist zu diesem Zeitpunkt der Rest der Beutetiere
schon lingst geflohen. Aufeiner eingeziunten Schafkop-
pel funktioniert das aber nicht. Hier wird der Jagdin-
stinkt immer wieder von neuem ausgelost, obwohl der
Wolf schon lingst Beute gemacht hat.“Dieses Verhalten
nennen die Fachleute ,,overkilling®. Es kommt nicht
nur beim Wolf, sondern bei fast allen Beutegreifern
vor. Wenn eingesperrte Beutetiere nicht entweichen
koénnen und in ihrer Panik den Jagdinstinkt immer
wieder aufs Neue stimulieren, dann wird dieses Ver-
halten also eigentlich durch diese von den Verhilt-

nissen in der Natur abweichenden Haltungsbedin-

gungen der Haustiere ausgel6st.




Wolfsgeheul und Kanonendonner

ie grofle Neugierde auf den Wolflisst den
D scharfen Wind und die langsam unter die

Kleidung kriechende Kilte fast verges-
sen. Immer weiter zieht die rund zwanzigkopfige
Gruppe von Naturfreunden unter kundiger Anlei-
tung eines Wolfsexperten durch eine recht seltsame
Landschaft. Auf dem Wasser eines schmalen Gra-
bens schwimmt eine rostig-gelbe Masse, hinter ei-
nem durftigen Kiefernwildchen 6ffnet sich der Blick

auf eine weite Fliche mit einigen hundert regelma-

Rig schachbrettartig in die Erde gebrachten Birken-
baumchen und am Horizont steigt dichter Dampf
aus riesigen Schloten in den Himmel. Spitestens
die Umrisse stihlerner Ungetiime, von denen un-
aufhorlich Sand und Geroll nach unten fallen, las-
sen keinen Zweifel am Ort der Exkursion. Es geht
durch das Tagebaugebiet an der brandenburgisch-
sichsischen Landesgrenze. Inmitten der Lausitz
zwischen Spremberg, Weiflwasser und Boxberg soll

das Gebiet erkundet werden, in dem erstmals wie-
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Verteilung von QA
militarischen Ubungsflichen
in Deutschland .

@ viirische

Ubungsflache

Quelle: Naturstiftung David
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der Woélfe in Deutschland Jungtiere aufgezogen ha-
ben. Gleich nebenan liegt der Truppentibungsplatz
Oberlausitz, der allerdings fiir zivile Personen ge-
sperrt bleibt. Hier wird regelmiflig mit schweren
Waften geschossen, Panzer zerwiihlen den Boden

und Gruppen von Soldaten durchkimmen wihrend

ihren Ubungen das Gelinde. Unwirtlicher kann

man sich eine Landschaft eigentlich nicht vorstel-
len! Aber gerade hier haben sich Wolfe nach ihrer
Ausrottung vor mehr als 100 Jahren zuerst wieder
angesiedelt. Auch in anderen Teilen Deutschlands
sind es meist zuerst die Truppentibungsplitze, die
offenbar eine magische Anziehungskraft auf durch-
ziehende Wolfe ausiiben und diese veranlassen, hier
zuleben Der Grund liegt wohl vor allem in der grof3-

rdumigen Unzerschnittenheit dieser von Menschen
kaum beunruhigten Gebiete.

Dass von gelegentlich ibenden Soldaten fiir
Wildtiere keine Gefahr ausgeht, lernen Wélfe of-
fenbar sehr schnell. Sie sind hier weitgehend sicher
vor Nachstellungen. Ein illegaler Abschuss von
Woélfen ist hier im streng abgeschirmten Zustin-
digkeitsbereich der Bundesforstverwaltung kaum
vorstellbar.

Wenn es irgendwo in Europa tiberhaupt spezi-
elle Wolfsschutzgebiete gibt, welche fiir den Schutz
dieser Tierart optimale Bedingungen bieten, so wie
es das europiische Naturschutzrecht vorschreibt,
dann sind das die groflen, noch aktiv genutzten

oder ehemaligen Truppeniibungsplitze.

Luftaufnahme des
Truppeniibungs-
platzes Briick/
Lehnin — hier
finden Wilfe
Sicherheit vor ille-
galer Nachstellung
und ausreichend

Nahrung.
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Verkehrstod bei Wildtieren

Eine der wichtigsten Todesursachen von Tieren
und damit eine wesentliche Ursache fiir den
Bestandsriickgang bei vielen Arten ist der
Verkehrstod an StraRen und Bahntrassen

sowie die Zerschneidung und Verinse-

lung von Lebensraumen durch diese
Verkehrstrassen.

Unscheinbare wirbellose Arten wie Insekten und
Schmetterlinge sind davon genauso betroffen wie V6-
gel und Saugetiere. Die alljahrlichen Blutbader auf
Strassen wahrend der Laichwanderung der Amphibien
sind allgemein bekannt.

Der Deutsche Jagdschutzverband schatzt ein, dass al-
lein beim heimischen Wild in Deutschland jahrlich
mehr als eine Million Tiere auf den Strassen |hr Leben
verlieren.

Das bedeutet am Beispiel des Rehs: Jahrlich werden
in Deutschland 200.800 Rehe oder ein Fuinftel des Ge-
samtbestandes von Autos getétet. Allein in Branden-
burg waren das im Zeitraum von April 2007 bis Marz
2008 10.100 getotete Rehe, 2.100 Wildschweine,
450 Dambhirsche und 250 Rothirsche. Bei den seltenen
Fischottern entspricht der Anteil der Verkehrsopfer
80 Prozent der Gesamtmortalitat.

Welche Auswirkungen der Verkehr auf eine sich ge-
rade erst etablierende kleine, immer noch stark in ih-
rem Bestand bedrohte Wolfspopulation hat, kann man
sich lebhaft vorstellen. Schon deshalb wird der Wolf in
Deutschland nicht tiberhand nehmen.

Wildbruicken Uber Verkehrstrassen und die Vermei-
dung der weiteren Zerschneidung von Lebensrau-
men sind deshalb auch fiir den Schutz von Woélfen in
Deutschland von essentieller Bedeutung.



Drei Korridore quer durchs Land

esorgniserregend fiir die Wiederkehr von
Wolfen und das Uberleben vieler anderer
Tierarten in der Kulturlandschaft ist die zu-
nehmende Zerschneidung von Landschaften. Im-
mer neue und leistungsfihigere Verkehrsinfrastruk-
turen und die stark angewachsene Verkehrsdichte
sowie die ungebremste Versiegelung von Flichen
fiir Siedlungs- und Gewerbeentwicklung behindern
die Wanderung von Tieren mit groflen Rauman-
spriichen und kénnen zur tédlichen Falle werden.
Eine neun Monate junge Wolfin schaffte es im
Februar 2006 immerhin bis auf die A 15 drei Ki-
lometer vom Grenziibergang Forst entfernt. Das
28 Kilogramm schwere Tier war vermutlich Mit-
glied des Neustidter Rudels auf sichsischer Sei-
te und hatte sich wohl auf der Suche nach einer

neuen Familie abgesondert. Seit 1991 wurden in
Brandenburg drei Wolfe gefunden, die dem Ver-
kehr zum Opfer fielen. Das Land eréffnet wan-
dernden Tierarten neue Wege. Damit das gelingt,
missen zerschnittene Lebensrdume durch ,gri-
ne Binder” wieder miteinander verbunden wer-
den. Motor eines solchen Modellprojekts im Stiden
Brandenburgs ist die Stiftung Naturlandschaften.
Sie besitzt hier Flichen grofler ehemaliger Trup-
penibungsplitze. Der Naturschutzfonds Bran-
denburg ist mit seiner Tochter, der Flichenagen-
tur, ebenfalls im Gebiet titig und richtet einen
Flichenpool ein. Nach notwendigen Eingriffen
in Natur und Landschaft werden in diesem Pool
fachgerechte und betreute Kompensationsprojekte
angeboten, mit denen Eingriffe in die Natur und

Seit dem Jahr 2000
sind mindestens
sieben Walfe dem
Verkebr zum Opfer
gefallen.
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Landschaft ausgeglichen werden. Solche Flichen
sollen auch die Einrichtung eines 6kologischen
Korridors unterstiitzen.

So werden Gewisser renaturiert, Wildquerun-
gen neu oder ausgebaut und der Umbau Branden-
burger Nadelwilder zu naturniheren Mischwildern
vorangetrieben. Profitieren kénnen davon nicht nur
Tiere und Pflanzen, sondern auch der Mensch, in-
dem Unfallschwerpunkte beseitigt werden. Tiere
und Menschen sollen sich zukiinftig weniger ins
Gehege kommen.

Bei Amphibientunneln klappt das schon ganz
gut. Groflere Wanderer wie die Wolfe ziehen natiir-
lich auch groflere Verinderungen an Tunneln und
Briicken nach sich. Und das kostet. Es lohnt sich
aber auch, denn auf Wolfspfaden konnen auch ande-
re groflere und kleinere Siugetiere Barrieren tiber-

winden. Umso wichtiger ist dafiir, dass sich Ver-
kehrsplaner und Artenschiitzer schon frithzeitig an
einen Tisch setzen.

Am 11. Mirz 2009 versammelten sich Natur-
schiitzer in Potsdam zur ,, Zukunftswerkstatt Wild-
korridore“. Hier wurden auch wichtige Weichen-
stellungen fur die Zukunft des Wolfs vorbereitet,
wie damals betont wurde: , Korridor ist ja ein Wort,
dass in der deutschen Sprache raumlich und zeitlich da-
her kommt. Bislang haben wir nur iiber raumliche Kor-
ridore gesprochen. Mit Blick auf den Artenschutz gibt es
aber auch einen zeitlichen Korridor, in dem man Ent-
wicklungen noch beeinflussen kann.”

Die Folgen der Verinselung von Lebensraumen
fir Wildtiere sind erforscht. Allein fehlte es bisher
an der Umsetzung entsprechender Losungen zum
Erhalt der Wildtierpopulationen.



Die zweite Herausforderung ist der Klimawan-
del, der bereits eine Vielzahl von Wanderungsbe-
wegungen und Verschiebungen von Arealgrenzen
ausgel6st hat. Mit der zunehmenden Erwirmung
verlagern sich Klimazonen nach Norden. Die da-
mitverbundene Verinderung der Jahresniederschli-
ge tut ein Ubriges dazu, dass sich die heutigen Bio-
tope verindern werden.

Mit der Verschiebung von Vegetationszonen be-
ginnen die Tierarten zu wandern und sich den Ver-
dnderungen anzupassen. Wenn diese Moglichkei-
ten der Wanderung jedoch fehlen oder inzwischen
beseitigt sind, endet die Wanderung bereits am An-
fang des Weges.

Dem Klimawandel zu begegnen heifit deshalb,
neben der Reduktion von Treibhausgasen auch
eine Anpassungsstrategie zu entwickeln, die Tie-

ren und Pflanzen eine Verschiebung ihrer Lebens-
raume oder ihre Anpassung an neue Gegebenhei-
ten ermoglicht.

Das Land Brandenburg kann auf die Studien
des Bundesamts fiir Naturschutz zuriickgreifen, das
mit der Definition von unzerschnittenen Funkti-
onsrdumen und der Priorititensetzung zur Vernet-
zung von Lebensraumkorridoren im tiberregiona-
len Straflennetz bereits eine konstruktive Vorarbeit
geleistet hat. Die Ergebnisse dieser bundesweiten
Studien werden anschlieffend in den Brandenbur-
ger Maflstab Gbersetzt.

2010 soll das Fachkonzept zum Thema ,, Biotop-
verbund und Wildtierkorridore® vorliegen. Es be-
nennt die fiir Brandenburg wesentlichen 6kologi-
schen Korridore und macht konkrete Vorschlige,
an welchen Orten eine Wiederherstellung von Kor-

Computersimu-

lationsplaung fiir
eine Wildbriicke
tiber die B 101
nahe Thyrow in
Brandenburg.

Planung:
www.lindschulte.de
Realisierung

ab 2011
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ridoren vorrangig erforderlich sein wird. Zugleich
wird besonderes Augenmerk darauf gerichtet, dass
heute noch vorhandene Verbindungen nicht durch
neue Straflen oder Schienenwege beseitigt werden.

Bei der Konzeption der Wildkorridore flieflen
die Vorstellungen von Brandenburgs Nachbarland
Polen zum Biotopverbund ein, auch ein Abgleich
mit den Planungen benachbarter Bundeslinder
wird vorgenommen.

Die Umsetzung kann nur tber einen lingeren
Zeitraum und mit viel Geld erfolgen. Der Umbau
von Verkehrsinfrastrukturen ist teuer und wird oft-
mals nurim Rahmen von geplanten Modernisierun-
gen oder dem Neubau von Verkehrswegen zu rea-
lisieren sein. Jede einzelne Grunbricke tber eine
Autobahn kostet zwei bis vier Millionen Euro.
Brandenburg erhoftt sich daher Unterstiitzung bei
diesen Planungen aus dem Konjunkturpaket der
Bundesregierung, die erstmalig Mafnahmen zur
Wiedervernetzung von Lebensriumen an bestehen-
den Bundesautobahnen finanziert.

Das von der Stiftung Naturlandschaften Bran-
denburg 2007 beschlossene Projekt, einen 6kologi-
schen ,Korridor Sidbrandenburg®zu schaffen, ent-
wickelt von der Oder bis zur Landesgrenze nach
Sachsen-Anhalt Tier-Refugien. Dieses Projekt wird
von der Bundesstiftung Umwelt langjihrig finanzi-
ellunterstiitzt. Es gilt als Modellvorhaben mit Aus-
strahlung auf die gesamte Bundesrepublik.

Die Stiftung besitzt 12.000 Hektar auf den ehe-
maligen Truppentibungsplitzen Jiterbog, Heide-
hof und Lieberoser Heide, die einmal Kernzonen
des Korridors werden sollen. Dazu kommen Fli-

chen anderer Naturschutzstiftungen wie der Heinz

Sielmann Stiftung. Aus vielen Inseln soll entlang
potenzieller Korridore fiir wandernde Wildtierar-
ten ein geschlossenes Band werden, das in Bran-
denburg iiber sechs Landkreise reicht. Im stidlichen
Brandenburg sollen mehrere Griinbriicken entste-
hen und bestehende Unterfithrungen aufgewertet
werden, um den Wildtieren ein gefahrloses Uber-

queren von Verkehrswegen zu erméglichen.

Drei Korridore quer durchs Land
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Ausblick

Vereinzelt auftretende Wolfe gehoren in unseren ausgedehnten Wildern

und Heiden mittlerweile bereits wieder zur Normalitit. Mit einer
Stabilisierung ihres Bestandes werden diese interessanten, aber leider auch
nicht vollig unproblematischen Vertreter unserer heimischen Natur zum
Priifstein fiir eine umsichtige und ausgewogene Naturschutzpolitik werden.
Das Land Brandenburg ist darauf vorbereitet, diesen faszinierenden
Geschopfen wieder eine Heimat zu bieten !



Anhang

1. FUR DAS WOLFSMANAGEMENT IN BRANDEN-
BURG ZUSTANDIGE BEHORDEN

Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz (MUGV) des Landes Brandenburg

Postanschrift:

Postfach 60 11 50

14411 Potsdam

Fon 0331/866-0

Fax 0331/866 -7069/-7070
Poststelle@MUGV.Brandenburg.de
www.mugv.brandenburg.de/cms/list.php/mugyv'portal

Heinrich-Mann-Allee 103
Haus 45
14473 Potsdam

innerhalb des MUGV liegt die Zustdndigkeit bei der

Abteilung Naturschutz als Oberster Naturschutzbehor-
de des Landes Brandenburg

Fon 0331/866-7034
Fax 0331/866-7158
ekkehard.kluge@MUGYV.Brandenburg.de

Albert-Einstein-Strasse 42 — 46
14473 Potsdam

als Fachbehérde im Geschéftsbereich des MUGV ist das
Landesumweltamt Brandenburg (LUA)

mit der Umsetzung aller Aufgaben im Rahmen des
Wolfsmanagements betraut.

Fon 033201/442-0
Fax 033201/442-662
BdP@LUA.Brandenburg.de

www.mugv.brandenburg.de/info/lua

Seeburger Chaussee 2
14476 Potsdam, OT GroR Glienicke
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innerhalb des Landesumweltamts:

Landesweite Koordinationsstelle flir FFH-Monitoring
und Datendokumentation

AuBenstelle Zippelsforde

Jens Teubner

Ragelsdorf 9

16827 Zippelsforde

Fon 033933/708 16

Fax  033933/90172

Jens Teubner@ LUA.Brandenburg.de

Landesweite Koordinierung Schadensmanagement und

Pravention
Regionalabteilung Frankfurt

Fon 0335/560 34 38 oder 033201/442 518
Mobil 0177/47 20 245

Fax 0335/560 34 02
eckhart.hoffmann@Ilua.brandenburg.de

Dr. Eckhart Hoffmann
Mullroser Chaussee 50
15236 Frankfurt (Oder)

Regionale Ansprechpartner im Landesumweltamt fir
Monitoring, Schadensmanagement und Prévention
(rdumliche Zustéandigkeit: siehe nachfolgende Karte )

SUDOSTBRANDENBURG

Steffen Butzeck
Landesumweltamt Brandenburg, RS 7

von-Schén-StraBe 7

03050 Cottbus

Fon 0355/499 113 43 oder 035603/69123 (d.)
Mobil 0174 /1790316

Fax  0355/499 110 74

Fax  035603/69122
steffen.butzeck@lua.brandenburg.de

NORDOSTBRANDENBURG

Dirk Treichel
Landesumweltamt Brandenburg

Nationalpark Unteres Odertal
Park 2

16306 Schwedt/Oder OT Criewen
Fon 033327/2677209(d.)

Fon 033334/85108 (p.)

Mobil 0174/179 03 52

Fax 03332/2677220

Dirk Treichel@lua.brandenburg.de

NORDWESTBRANDENBURG

Jens Teubner
Landesumweltamt Brandenburg

AuBenstelle Zippelsforde
Ragelsdorf 9

16827 Zippelsforde

Fon 033933/708 16

Fax  033933/90172
Jens.Teubner@ LUA.Brandenburg.de



Regionale Ansprechpartner im LUA fur Monitoring
Prévention und Schadensmanagement Wolf
im Rahmen der Arbeitsgruppe Wolf

Naturschutzstation Zippelférde

Anhang

D. Treichel / Dr. E. Hoffmann
Quelle: LUA | Bearbeitung www.crossmedia-berlin.de
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Anhang

2. REGIONALE EHRENAMTLICHE WOLFSBETREUER

(angeleitet und koordiniert durch das Landesumweltamt,
siehe auch nachfolgend eingefiigte Ubersichtskarte)

Albrecht, Uwe

Naturwacht Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft
Am Park 104

04910 Elsterwerda

Fon 035341/102 13 (d)

Fon 03533/164 117 (p)

Mobil 0175/7213067 (d) 0170/745 94 48
haeliaetus@aol.com

Beutler, Dr. Horst

Landesumweltamt Brandenburg, ONW/02
Muhlendamm 7

15907 Libben

Fon 03546/27 83707 (d)

Mobil 0172/328 2142 (d)

Fax 03546/27 837 09
Horst.Beutler@lua.brandenburg.de
horst'beutler@gmsx.de

Butzeck, Steffen

Landesumweltamt Brandenburg, RS 7
Von-Schoén-StraBe 7

03050 Cottbus

Fon 0355/499 113 43 (d) oder

Fon 035603/69123 (p)

Fax  0355/499 110 74

Fax  035603/69122
steffen.butzeck@lua.brandenburg.de

Dolch, Dr. Dietrich
DorfstraBe 2 d

16818 Radensleben
Fon 033925/709 28

Donat, Ralf

Heinz Sielmann Naturparkzentrum
Wanninchen 1

15926 Luckau OT Goérlsdorf

Fon 03544/556 367

Mobil 0151/167 449 12
r.donat@sielmann-stiftung.de

Eiser, Conny

Rehain 3

03238 Lindthal

Fon 03531/601335
conny.eiser@t-online.de

Fochtmann, Matthias

Landkreis Oder Spree Ordnungsamt/Untere Jagdbehorde
Rudolf-Breitscheid-StraRe 5

15841 Beeskow

Fon 033654/45 47 (p)

Fon 03366/351343(d)

Fax 03366/351399

Matthias.Fochtmann@L-0OS.de

Franck, Robert
Schlossstr. 42

16831 Rheinsberg

Fon 033931/39 247
Mobil 0172/60 48 375
Fax  033931/43 843
Boots-Franck@rhintour.de

Fritz, Torsten

Plauer Hofsiedlung 1 b

14774 Brandenburg

Fon 03381/410 824 (p)

Fon 03381/533124(d)

Mobil 0177/207 8855
torsten.fritz@potsdam-mittelmark.de

Goretzki, Dr. Jurgen

Johann Heinrich von Thiinen-Institut (vTI), Wildtierékologie
Alfred-Moller-Strae 1

16225 Eberswalde

Fon 03334/65305(d)

Fon 03334/2459 4 (p)

Fax 03334/65354

juergen.goretzki@vti.bund.de

Hagenguth, Andreas
Muhlenkamp 1

19348 Berge

Fon 038785/904 08
Mobil 0170/85 66 444
Hagenguthachten@web.de



Zustandigkeitsbereiche
der Ehrenamtlichen Wolfsbetreuer

NaSt Zippelsforde/Franck

Hagenuth/NaSt Zippelsforde

Dr. Dolch/NaSt Zippelsférde/Franck

Thiele / NaSt Zippelsforde

Dr. Kayser/Lippert/Schumann/Fritz

Eiser/Albrecht

Dr. Méckel/Raden

Donat/Dr. Beutler / Méckel

Butzeck/Elsner

Fochtmann/Hoffmann/Dr. Beutler

Dr. Goretzki/Krummheuer/Hartleb

Treichel/Wendt

Quelle: LUA | Bearbeitung www.crossmedia-berlin.de
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Hartleb, Kay-Uwe

Kurzweg 4

14548 Schwielowsee OT Ferch
Fon 030/25752618

Mobil 0173/689 44 38
Kay-Uwe.Hartleb@web.de
Kay-Uwe.Hartleb@sanofi~aventis.com

Hoffmann, Dr. Eckhart
Mullroser Chaussee 50
15236 Frankfurt (Oder)
Fon 030/6512304
Mobil 0177/47 20 245
ce.hoffmann@gmx.de

Kayser, Dr. Anja
DorfstraBe 7

14547 Reesdorf

Fon 033204/63333
Mobil 0173/2751551
Fax 033204/633 34
A Kayser@web.de

Krummheuer, Yvette
Mobil 0172/372 1299
yvettekrummheuer@gms.de

Lippert, Jorg

Landesumweltamt Brandenburg, O1 CITES
Seeburger Chaussee 2

14476 Potsdam OT GroRB Glienicke

Fon 033201/442 216 (d)

Fon 0331/740 56 47 (p)

Mobil 0162/483 9570 (p)

Fax  033201/442 631
joerg.lippert@lua.brandenburg.de
lippert.potsdam@freenet.de

Mockel, Dr. Reinhardt

Langes Ende 8

03249 Sonnewalde OT Mlnchhausen
Fon 035323/607 16 (p)

Fon 03573/783 447 (d)

Mobil 0173/485 29 36
reinhard.moeckel@gms.de

Raden, Frank
FriedensstralRe 14

01979 Lauchhammer
Fon 03574/861393
Mobil 0152/26 4317 28

Schumann, Gerd
Hubertusstrae 19
14552 Michendorf
Fon 033205/44155
geschumido@web.de

Thiele, Klaus

GartenstraBe 3a

14641 Wustermark OT Elstal
Fon 033234/889 30
Mobil 0151/527 09 470
Flederklaus@hotmail.com

Treichel, Dirk

Nationalpark Unteres Odertal
Park 2

16306 Schwedt/ Oder OT Criewen
Fon 033334/85108
Dirk.Treichel@lua.brandenburg.de

Wendt, Edgar

Nationalpark Unteres Odertal
Naturwacht

Park 2

16306 Schwedt/Oder OT Criewen
Fon 03332/2677210 (d)

Fon 033338/70103 (p)
EdgarWendt@Naturwacht.de



3. INNERHALB DES LANDESBETRIEBS FORST
BRANDENBURG EINSCHLAGIG GESCHULTE
FORSTBEDIENSTETE

Mirko Bauerfeind

Revier Lotzin

Fon 033393/643 45
Mirko.Bauerfeind @affew.brandenburg.de

Uwe Bleicke

16792 Zehdenick

Fon 03307/302 141

Mobil 01520/1538284
Uwe.Bleicke@afftp.brandenburg.de

Matthias Boldt

Vietmannsdorfer StralRe 39

17268 Templin Landesbetrieb Forst Brandenburg
Fon 03987/207524

Mobil 01773/094295

Matthias.Boldt@afftp.de

Henning Bolk

16827 Zippelforde

Fon 033933/ 90373

Mobil 0174/ 160 17 03
Henning.Boelk@affrup.brandenburg.de

Romeo Buder

15913 Byhlen

Fon 035475/80911

Mobil 0173 - 2011979
Romeo.Buder@affpei.brandenburg.de

Norbert Elsner

03159 Dobern

Fon 035694/249

Mobil 0173/200 67 85
Norbert.Elsner@affpei.brandenburg.de

Landesbetrieb Forst Brandenburg
Betriebsleitung

Postfach 60 11 50

14411 Potsdam

Fon 0331/866 -7992

Fax 0331/866 -7895

Rico Goyke

16259 Bad Freienwalde

Fon 03344/3812
Rico.Goyke@affew.brandenburg.de

Haus des Waldes Grabendorf
Forstliche Naturschutzeinrichtung und
Waldpadagogik-Zentrum

Herr Ebert

15741 Grabendorf

Fon 033763/644 44

Fax 033763/644 43
HausdesWaldes@ AfFWU.Brandenburg.de

www.mluv.brandenburg.de/forsten/haus-des-waldes

Jorg Kabelitz

16306 GrofR Pinnow

Fon 033331/63271
Joerg.Kabelitz@affew.brandenburg.de

Eckhard Kakstein

19348 Wolfshagen

Fon 038789/602 16

Mobil 0172/314 36 84

Eckard. Kakstein@affkyr.brandenburg.de

Sebastian Kottwitz

16559 Liebenwalde OT Kreuzbruch
Fon 033396/87 8282

Mobil 0172/1517 25
Sebastian.Kottwitz@affrup.brandenburg.de

Ingwalt Kropek

04916 Schénewalde Ahlsdorf

Fon dienstlich 035364 4188

Fon privat 035362 328

Mobil 0172 9496472

Ingwalt.Kropek@ AFFDOB.brandenburg.de
Ingwalt.Kropek@googlemail.com

Rainer Neugebauer

15913 Schwielochsee

Fon 0354178/175 86

Mobil 0162 /2583070
Rainer.Neugebauer@affln.brandenburg.de

Karsten Neumann

16945 Meyenburg

Fon 033968/803 05

Mobil 0172-3143466
Karsten.Neumann@ AFFKYR .brandenburg.de
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Peter Polleschner

03172 Schenkenddbern OT. Barenklau
Fon 035691/608 44

Mobil 0172/314 40 95
Peter.Polleschner@affpei.brandenburg.de

Doris Reumuth

16866 Schonberg OT. Wulkow
Fon 033971/450 22

Mobil 0172/1640547
doris.reumuth@affkyr.brandenburg.de

Ingo Richter

14947 Holbeck

Fon 033733/50301

Mobil 0172/3144017
Ingo.Richter@affln.brandenburg.de

ULlf Schmidt

14929 Treuenbrietzen

Fon 033748/208299

Mobil 0172/393 09 17
Ulf.Schmidt@ AFFBEL.Brandenburg.de

Rainer Wachtel

15754 Heidesee OT. Friedersdorf
Fon 033767/804 69

Rainer Wachtel@affwu.brandenburg.de



4. VERBANDE UND STIFTUNGEN, DIE SICH BEIM
WOLFSSCHUTZ UND WOLFSMANAGEMENT
ENGAGIEREN

Naturschutzbund Deutschland (NABU) e.V.
Landesverband Brandenburg e.V.

Haus der Natur

LindenstralRe 34

14467 Potsdam

Fon 0331/2015570

Fax 0331/2015577
info@NABU-Brandenburg.de
www.NABU-Brandenburg.de

Naturschutzbund Deutschland (NABU) e.V.
Kreisverband Barnime. V.

.Zukunft Wolf"

Katharina Weinberg

Fon 03334/657340
k.weinberg@freenetde

www.nabu-barnim.de

Naturschutzbund Deutschland (NABU) e.V.
Projekt Willkommen Wolf

Projektleiter Markus Bathen

Fon 0172/6453537
Markus.Bathen@NABU.de

www.nabu.de/aktionenundprojekte/wolf/

Landesburo anerkannter Naturschutzverbande
Haus der Natur

LindenstralRe 34

14467 Potsdam

Fon 0331/2015550

Fax 0331/2015555

info@landesbuero.de

Freundeskreis freilebender Woélfe e. V.
Im Proffgarten 13

53804 Much-Marienfeld

Fon 02245911374
uwe.tichelmann@freundeskreis-wolf.de
www.lausitz-wolf.de

Landesjagdverband Brandenburg e.V.
Geschaftsstelle

Saarmunder StralRe 35

14552 Michendorf

Fon 033205/21090

Fax 033205/210911
info@ljv-brandenburg.de
www.ljv-brandenburg.de

Gesellschaft zum Schutz der Wélfe e V.
Dr. Peter Blanché (Vorstand)

Fon 08139/1666

Mobil 0171/8647444

Fax 08139/995804
Peter.Blanche@gzsdw.de

www.gzsdw.de

The International Fund for Animal Welfare (IFAW)
Internationaler Tierschutzfond Deutschland
Kattrepelsbricke 1

D-20095 Hamburg

Fon 040/866 5000

Fax 040/866 500 22

info-de@ifaw.org

www.ifaw.org/ifaw'germany/contact'us/index.php

Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg ( NF)
Zeppelinstr. 136

14471 Potsdam

Fon 0331/971 64700
presse@naturschutzfonds.de
www.naturschutzfonds.de/

WWEF Deutschland-Zentrale
Rebstdcker StraBe 55
Postfach 190440

60326 Frankfurt

Fon 069/791440

Fax 069/617221
info@wwf.de

www.wwi.de/

WWEF Vertretung Berlin
Reinhardtstralle 14
10117 Berlin

Fon 030/308742-0
Fax  030/308742-50
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Schafzuchtverband Berlin-Brandenburg e.V.

Neue Chaussee 6
14550 GroR Kreutz

Jan Greve

Fon 033207/32573
Fax 033207/54168
Isvbb@online.de

Informationen zu Herdenschutzhunden kénnen

eingeholt werden bei:

Schafermeister Andreas Hauswald
Fon 035342/311
schaeferei.hauswald@web.de

Schéafermeister Jurgen Korner
Dorfstrae 44

14913 Borgisdorf

Fon 033746/73 259

Mobil 0173/989 4645

juergen koerner@t-online.de

Yvette Krummheuer
Mobil 0172/37212 99
yvettekrummheuer@gmsx.de

Uta Freitag
Mobil 0179/959 43 50
utafreitag@googlemail.com

Gesellschaft zum Schutz der Wélfe e.V.
(Kontaktdaten siehe Seite 141)
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6. WEITERE INFORMATIONSMOGLICHKEITEN ZU
WOLFEN, AUSSTELLUNGEN, U.A.

Homepage des Brandenburgischen Umweltministeriums
www.mugv.brandenburg.de/cms/detail.php/185125

oder Navigation:
& Homepage des MUGV www.mugv.brandenburg.de

& Klick auf Fischotterbild oder darunter auf Natur-
schutz und Landschaftspflege

2 Klick auf -> Themenvon A - Z

@ Klick auf Tierwelt

@ Wolf

Kontaktbiiro ,Wolfsregion Lausitz”

Projektleiterin: Dipl. Forstwirtin Jana Schellenberg
Am Erlichthof 15

02956 Rietschen

Fon 035772/46762

Fax  035772/46771
kontaktbuero@wolfsregion-lausitz.de
www.wolfsregion-lausitz.de

Das Kontaktbiiro ,Wolfsregion Lausitz” wird als gemein-
sames grenzlibergreifendes Projekt durch die Umwelt-
ministerien der Ldnder Sachsen und Brandenburg ge-
fordert.

Auf seiner Internetseite sind viele gut aufbereitete und
aktuelle Informationen lber Wélfe sowie eine umfang-
reiche diesbeziigliche Link-Sammlung zu finden.

Mit seiner Vortrags- und Beratungstétigkeit, sowie lo-
gistischer und auch sehr praktischer Unterstiitzung

von Tierhaltern bei der Schadensprévention leistet die-
ses Projekt einen auBBerordentlich wichtigen Beitrag
zum Konfliktmanagement in der Wolfsregion sédchsisch-
brandenburgische Lausitz und ist damit weit tiber die-
sen Raum hinaus wirkend ein Beispiel fiir das Manage-
ment geschtitzter Arten, die auch Probleme bereiten
kénnen.

Die Wolfsscheune zeigt eine sehenswerte Ausstellung
tuber Wolfe. RegelmdéBig finden hier auch Vortrédge statt,
an die sich Exkursionen ins Wolfsgebiet anschlieBen. Zu
den Anbietern gehért Stephan Kaasche

(Fon 0174/980 50 89, www.wolfswandern.de)

WEITERE EINSCHLAGIGE AUSSTELLUNGEN

Wanderausstellung ,Wélfe” des Senckenberg Museums
fur Naturkunde Gorlitz
www.naturkundemuseum-goerlitz.de/

Nahere Auskulinfte zum Verleih der Ausstellung:

Frau Dr. Hohberg

Fon 035814760531 oder 03581/4760-531
Karin.Hohberg@senckenberg.de

Wanderausstellung ,Woélfe in Deutschland” des NABU
Deutschland

Wanderausstellung ,Wolfscartoons” des NABU
Deutschland

Nahere Ausklinfte zum Verleih der Ausstellungen :
Bundesgeschaftsstelle in Berlin

Frau Degmaier

Fon 0302849841579

NABU@NABU.de

Wanderausstellung Uber Wolfe der Gesellschaft zum
Schutze der Wélfe
www.gzsdw.de

Die Ausstellung kann auf der Homepage der GZSDW
eingesehen werden.

Néhere Auskulinfte zum Verleih der Ausstellung :

Dr. Peter Blanché

Fon 08139/1666

Peter.Blanche@gzsdw. de

Wanderausstellung ,Wolf und Mensch — auf Spurensu-
che in Brandenburg”

des Férdervereines des Naturparks Niederlausitzer Hei-
delandschaft

www.naturpark-nlh.de

zur Zeit bis zum 31.03. 2010 im Kreismuseum in Bad
Liebenwerda zu besuchen

Néhere Auskinfte zum Verleih der Ausstellung:
Frau Kurz

Fon 035341/471594

info@naturpark-nlh.de



8. WOLFE ONLINE

Sehr umfassende Informationen tiber Wélfe, Wolfsma-
nagement, Wolfsschadenspréavention, Wolfsmonitoring
und Wolfsschutz sowie z.T. sehr umfangreiche einschla-
gige Link — Sammlungen flir vertiefende Beschéftigung
mit dem Thema dieser Publikation sind u.a. auf folgen-
den Internetseiten zu finden :
www.mugv.brandenburg.de/cms/list.php/mugv'portal
www.mugv.brandenburg.de/cms/detail.php/Ibmz.c.357666.de

www.mugv.brandenburg.de/info/lua

www.bmu.de/naturschutz'biologische'vielfalt/tiere'und ‘pflan-
zen'1998-2008/doc/2284..php

www.bmu.de/publikationen/bildungsservice/bildungsmateria-
lien/sekundarstufe/doc/44487.php

htep://bfn.de/0316 wolf.html
www.gzsdw.de /
www.wolfsregion-lausitz.de /

www.lausitz-wolf.de/
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9. WOLFE LIFE ERLEBEN — WOLFSBEOBACH-
TUNGSMOGLICHKEITEN IN BRANDENBURG

Da der Wunsch, einen Wolf in freier Wildbahn zu beob-
achten, angesichts der Seltenheit und Heimlichkeit die-
ser Tiere fiir die meisten Naturfreunde wohl nicht in
Erfallung gehen wird sei nachfolgend auf einige tier-
gdrtnerische Einrichtungen in Brandenburg hingewie-
sen, wo Wélfe in groBzligigen Freigehegen beobachtet
werden kénnen:

Wildpark Schorfheide GroR Schénebeck bei Eberswalde
Geschaftsfuhrerin Imke Heyter

Prenzlauer Strale 16

16244 Schorfheide OT GroR Schénebeck

Fon 033393/65855

Fax 033393/65857

info@wildpark-schorfheide.de

www.wildpark-schorfheide.de

Tierpark Kunsterspring bei Neuruppin
Geschaftsfuhrer des Tierparkférdervereins
Peter Mancke

Projekt Umwelterlebnisstatte

16818 Kunsterspring

Fon 033929/70271

Fax  033929/50682

webmaster @tierpark-kunsterspring.com
www.tierpark-kunsterspring.com

Wildpark Johannismuhle bei Baruth
Johannismuhle 2

15837 Baruth OT Klasdorf

Fon 03370497011

Fax 033704 97025
info@wildpark-johannismuehle.de
www.wildpark-johannismuehle.de

Sehr eindrucksvolle Wolfsbeobachtungen in GroRge-
hegen auBerhalb von Brandenburg sind u.a. auch in der
sehr naturnahen Gehegezone des Nationalparks Baye-
rischer Wald bei Neu Schénau als auch im Wolfsgehege
des Natur- und Umweltparkes Glistrow in Mecklenburg
Vorpommern oder im Wolfs- und Bédrenpark Worbis in
Thiringen méglich.



10. WOLFE WISSENSCHAFTLICH

Wildbiologisches Buro Lupus
Dorfstrale 16

02979 Spreewitz

Fon 035727/57762,
gesakluth@online.de
ilkareinhardt@online.de

Das Team des wildbiologischen Biiros ,LUPUS” hat mit
seinen Freilandforschungen an Lausitzer Wélfen, seinen
wissenschaftlichen Publikationen, Vortrdgen und
Schulungsveranstaltungen, sowie im Bereich der
Politikberatung einen entscheidenden Beitrag zur Ree-
tablierung von Wélfen in Deutschland - sowohl in der
heimischen Natur als auch in den Képfen der Menschen
geleistet !

Es stellt eine kompetente Instanz zur Kldrung spezifi-
scher wildbiologischer Fachfragen dar.

Insbesondere hinsichtlich der Verifizierung von Hinwei-
sen auf Wolfsvorkommen oder beztiglich der Kldrung,
ob bei Haustierrissen von Wélfen als Verursacher aus-
zugehen ist, sowie bei der Beratung von Haustierhaltern
auf dem Gebiet der Schadensprévention und bei der
Schulung von .Spezialisten zur Unterstitzung der
Fachbehdrden der Ldnder haben sich die beiden
Wissenschaftlerinnen gro3e Verdienste erworben.

Danksagung und Quellen :

Hiermit sei allen Bildautoren, die Manuskriptteile oder
Fachinformationen fiir diese Publikation bereit gestellt
haben, herzlich gedankt !

Zugleich wird um Nachsicht fir die im Interesse des
Gesamtkonstruktes z. T. erheblichen textlichen Eingrif-
fe gebeten, die aus redaktioneller Sicht unvermeidlich
waren.

Herzlichen Dank auch an alle Bildautoren, die diese
Schrift durch Uberlassung Ihrer Fotos unterstlitzt und
aufgewertet haben. In vielen Féllen wurde dabei kein
Honorar in Anspruch genommen.

Ganz besonderer Dank gilt Herrn S Butzeck dessen
Verdienst ist, neben vielen wertvollen redaktionellen
und inhaltlichen Beitrdgen, den Kontakt zu dem
russischen Tierfotografen und Wolfsspezialisten
Wladimir Bologow hergestellt zu haben. Ohne die Bilder
von W. Bologow wiére die Faszination, die von dem
Geschopf Wolf ausgeht, so nicht zu vermitteln gewesen.

Bei der Formulierung von wildbiologischen Fachinhal-
ten wurde zumeist auf div. vorhandene Publikationen
und Présentationen von G. KLUTH und I. REINHARDT
(Wildbiologisches Biiro LUPUS)

sowie von S. Kérner ( LUPOMEDIA ) zuriickgegriffen.
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