Unterlaufes der Jeetze, Landkreis Prignitz, Brandenburg

Stand 15.12.2020

Bearbeitung:

Dipl.-Biol. Frank. W. Henning, Fernwald

im Auftrag von

Wasser- und Bodenverband Prignitz



Artenschutzfachliche Prifung 2

Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020
Inhalt:
1. Veranlassung und AufgabenstellUNG...........uuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiceeeeeeeeeeeee e e e eeereeeeeeesaeereesesrasrerrerrraaaee 3
2. Umsetzung des Gewasserentwicklungskonzeptes in der MaBnahmenflache .........ccccccoeiiiiiiiiinnnnnn. 4
3. Grundlagen der Artenschutzfachliche Prafung........ ... e 5
3.1 Verbotstatbestande (Zugriffsverbote)........ccccooei i 5
3.2 Freistellung von Verboten und Folgen fiir die Artenschutzprifung ........................l. 7
3.3 Ausnahme vON den VErbOoten .........ueiiiiiiiieiiee e e 8
3.4 Anforderungen an die Artenschutzprifung..........cccooiiii 8
TV 4 1 (o =Y o O PP PP T OP PP OTRUPRNt 9
4.1 Geplante MaRnahme und deren technische Gestaltung ...................ccL, 9
S PPUTVEITANIEN et e e s e e 13
5.1 Vegetationsstrukturen und Biotoptypen (Plan-Faktur 2020) ............ccceeeiiiiiiiii, 13
5.2 Faunistische Prifungen 2020.........ccoooiiiiiiiii e 18
5.3 VermeidungsmaBnahmen ..o 18
5.4 Mallnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF)............... 19
6. Bestand und Betroffenheit der planungsrelevanten Arten.........ccccceeeeeoeeiieiiiiciiiiiicc e 20
T { - 1 =Y o T PP P PR PPPPR P 20
6.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie...............cccc 20
T Y- 18- 0= A 1= = PPN 20
B.2.2 REPLIIEN .o 21
6.2.3 AMPhIDIEN ..o 21
B.2.4 LIDEIIEN. ..t 22
6.2.5 Tagfalter und Nachtfalter.........ccco o 22
I SN 1 =] P PP PP PPPPR P 22
6.2.6 Schnecken, Krebse Und MUSChEIN .......coovveiiiiiii e 22
6.2.7 Fische und RUNAMEUIET ...ccoimiiiiiiiiiee e s s 23
6.3 EUropaische VOEelarten........ccooe e 24
7. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzung fiir eine ausnahmsweise
Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ............ccooi 25
7.1 Keine zumutbare AITEIrNatiVe .....ccocueiiiiiiiei et 25
7.2 Wahrung des Erhaltungszustandes.........ccceee i 25
7.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie.............c.cccc 25
7.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie............cccc 25
7.2.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie...................................... 25
7.2.4 Zerstorung von Biotopen weiterer streng geschiitzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aUfWEISEN ...........evviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee e 25
8. ZUSAMMENTASSUNG ..ceeeeeeeee e, 25

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 3
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

Artenschutzfachliche Prifung fiir die Renaturierung des Un-
terlaufes der Jeetze, Landkreis Prignitz, Brandenburg

1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Jeetze befindet sich im Landkreis Prignitz im Bundesland Brandenburg. Sie entspringt nordlich von
Reckenthin bzw. Klenzenhof und miindet stidlich von Perleberg in die Stepnitz ein. Die Jeetze wurde in
den 70iger Jahren begradigt und in ein geometrisches hydraulisch glinstiges Profil verlegt. Dadurch
entstand ein strukturarmes Gewasser. Durch die Verlegung wurden die angrenzenden Flachen fiir eine
intensive Landwirtschaft nutzbar gemacht. Zur Zeit werden die Flachen fiir eine intensive Landwirt-
schaft genutzt. Eine 6kologische Entwicklung des Gewassers ist im jetzigen Zustand nicht moglich. Die
Einstellung der UnterhaltungsmaBnahmen durch den Wasser- und Bodenverband flihrte nicht zu einer
Verbesserung des 6kologischen Zustandes.
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Abb. 1: Lage des Planungsraumes

Aus diesem Grund sollen ergdanzende MaRnahmen entsprechend des Gewasserentwicklungskonzepts
fir die Jeetze umgesetzt werden. Ziel der MaBnahme ist es flieRgewdssertypische Lebensrdume zu
schaffen, welche dem urspriinglich natiirlichem Gewasser wieder nahe kommen. Dazu sollen die noch
vorhandenen Altarme an den Gewasserverlauf anschlossen werden.
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2. Umsetzung des Gewasserentwicklungskonzeptes in der MaBnahmenflache

Die geplante MalRnahmenflache befindet sich 6stlich der L 10 (Ortsverbindung Perleberg-Bad Wils-
nack) in einer Entfernung von 2,2 km vor der Ortslage Perleberg und besitzt eine Lange von ca. 1.200m
(siehe Abb. 1). Das Gewasserentwicklungskonzept Stepnitz, Domitz & Jeetzebach nennt MalRnahmen,
die fiir eine Verbesserung des 6kologischen Zustandes an der Jeetze durchzufiihren sind. Fir die ge-
plante MalRnahmenflache werden die Vitalisierung des Ufers und der Sohle, Gehdlzentwicklung, die
Ausweisung von Gewadsserentwicklungskorridoren und eine angepasste Gewasserunterhaltung ange-
strebt. Ergdnzend dazu wird eine Laufwegverlangerung durch Riickverlegung in die Altarme als Einzel-
maBnahme mit genannt.

Durch die geplante MalRnahme wird die im Gewasserentwicklungskonzept dargestellte Anbindung der
Altarme erreicht. Zusatzlich werden im Rahmen der MaBnahme durch Totholzeinbau und Neupflan-
zungen natirliche Habitate geschaffen und der standorttypische Gehdlzsaum erganzt. Der neue ma-
andrierende Gewadsserverlauf in Zusammenhang mit dem Totholzeinbau férdern die Strukturvielfalt
im Gewasser und in den Uferbereichen.

Die Wiederanbindung der abgeschnittenen Altarme ist der Kern der hier vorgestellten MaRnahme.
Noch zu erkennende Altarme auf der in FlieRrichtung rechten (nérdlichen) Gewasserseite werden wie-
der angeschlossen. Auf der linken (stidlichen) Gewasserseite sind noch die Flurstiicke des ehemaligen
Gewasserverlaufs verzeichnet. Altarme sind hier nicht zu erkennen. In diesen Flurstiicken werden neue
Gewadsserschleifen hergestellt. Nach Fertigstellung der Altarmanschlisse ist eine standorttypische Be-
pflanzung der Ufer mit Baumgruppen sowie der Einbau von Totholz vorgesehen. Der Einbau des Tot-
holzes dient der Verbesserung der Stromungsdiversitdt und bietet Wasserorganismen Schutz und
Riickzugsmoglichkeiten. Nach Beendigung der Malnahme wird durch den Wasser- und Bodenverband
»Prignitz” eine an die natirlichen Verhaltnisse angepasste Gewdsserunterhaltung vorgenommen.

Zusammenfassend sollen folgende Ziele erreicht werden:
e Forderung der eigendynamischen Entwicklung
e Schaffung flieRgewassertypischer Strukturvielfalt
e Wiederherstellung des natiirlichen Wasserriickhaltevermdgens
e Verbesserung der natiirlichen morphologischen Entwicklungsfahigkeit
e Forderung der Entstehung gewdssertypischer Kleinlebensraume
e Wiederherstellung der vollen 6kologischen Funktionsfahigkeit

Insgesamt soll durch die geplante Malinahme eine Verbesserung der Gewasserglite, Erhéhung der na-
turlichen Reinigungsfahigkeit, eine Steigerung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, eine Berei-
cherung des Landschaftsbildes und eine Verbesserung der Lebensgemeinschaften fir Pflanzen und
Tiere einschliefRlich des Fischbestandes erreicht werden.
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3. Grundlagen der Artenschutzfachliche Priifung

Die Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sowie der Gesetzgebung des Landes
Brandenburg sehen vor, dass bei der Durchfiihrung eines Vorhabens, welches Auswirkungen auf Natur
und Landschaft hat, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen sowie unvermeidbare Eingriffe
durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen sind. Dem Artenschutz
kommt in diesem Rahmen aufgrund der aktuellen Gesetzeslage sowie Rechtsprechung eine besondere
Bedeutung zu. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung fir das oben genannte Vorhaben
werden in dem vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag dargelegt. Diese griindet sich auf Er-
fassungen von Baumhdohlen aus dem Jahr 2020 sowie und eine Potenzialabschatzung der vorhandene
Lebensraumstrukturen als Lebensraum fiir streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten sowie den ge-
planten MalBnahmen und deren Umsetzung.

Moglicherweise notwendige MalRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
kénnen in die Planung oder die Festsetzungen des Genehmigungsbescheides fiir die Umsetzung des
Vorhabens integriert werden. In Folge des Urteils des Europaischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (Rs.
C-98/03) u. a. zur Unvereinbarkeit des § 43 Abs. 4 BNatSchG (alte Fassung) mit den artenschutzrecht-
lichen Vorgaben der FFH-RL wurde das Bundesnaturschutzgesetz durch das Erste Gesetz zur Anderung
des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.12.2007 (BGBI. I S. 2873) an die europarechtlichen Vorgaben
angepasst. Die hinsichtlich des Artenschutzes relevanten Anderungen des Bundesnaturschutzgesetzes
sind am 18.12.2007 in Kraft getreten. Die aktuell giltigen artenschutzrechtlichen Bestimmungen des
Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), wurden zuletzt durch Gesetz vom
04.03.2020 (BGBI. | S. 440) m.W.v. 13.03.2020 geéndert. Vor dem Hintergrund dieser Anderungen er-
folgt die hier vorliegende Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zur Renaturierung.
Die aktuell giiltigen artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) wurden im Juni 2020 veroéffentlicht. Die aktuelle rechtliche Situation wird im Folgenden
zusammenfassend dargestellt.

3.1 Verbotstatbestande (Zugriffsverbote)

In § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die Verbotstatbestande fiir geschiitzte Arten (Zugriffsverbote) dargestellt,
die im Rahmen der Artenschutzprifung zu bericksichtigen sind. Die Vorschriften des § 44 Abs. 1
BNatSchG lauten:

Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 6
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

(2) Es ist ferner verboten,
1. Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten Arten in Besitz oder Gewahrsam zu nehmen, in Besitz
oder Gewahrsam zu haben oder zu be- oder verarbeiten (Besitzverbote),

2. Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten Arten im Sinne des § 7 Absatz 2 Nummer 13 Buch-
stabe bund ¢

a) zu verkaufen, zu kaufen, zum Verkauf oder Kauf anzubieten, zum Verkauf vorratig zu halten oder zu
befordern, zu tauschen oder entgeltlich zum Gebrauch oder zur Nutzung zu Gberlassen,

b) zu kommerziellen Zwecken zu erwerben, zur Schau zu stellen oder auf andere Weise zu verwenden
(Vermarktungsverbote).

Artikel 9 der Verordnung (EG) Nr. 338/97 bleibt unberihrt.

(3) Die Besitz- und Vermarktungsverbote gelten auch fiir Waren im Sinne des Anhangs der Richtlinie
83/129/EWG, die entgegen den Artikeln 1 und 3 dieser Richtlinie nach dem 30. September 1983 in die
Gemeinschaft gelangt sind.

(4) Entspricht die land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Bodennutzung und die Verwertung der da-
bei gewonnenen Erzeugnisse denin § 5 Absatz 2 bis 4 dieses Gesetzes genannten Anforderungen sowie
den sich aus § 17 Absatz 2 des Bundes-Bodenschutzgesetzes und dem Recht der Land-, Forst- und
Fischereiwirtschaft ergebenden Anforderungen an die gute fachliche Praxis, verstoRt sie nicht gegen
die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote. Sind in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
flihrte Arten, europaische Vogelarten oder solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Ab-
satz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, betroffen, gilt dies nur, soweit sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art durch die Bewirtschaftung nicht verschlechtert. Soweit dies nicht durch ander-
weitige Schutzmalnahmen, insbesondere durch MaRRnahmen des Gebietsschutzes, Artenschutzpro-
gramme, vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung sichergestelltist, ordnet die zustandige
Behorde gegenliber den verursachenden Land-, Forst- oder Fischwirten die erforderlichen Bewirt-
schaftungsvorgaben an. Befugnisse nach Landesrecht zur Anordnung oder zum Erlass entsprechender
Vorgaben durch Allgemeinverfiigung oder Rechtsverordnung bleiben unberihrt.

(5) Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie
fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach MaRgabe der Sitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 7
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach §
54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffe-
nen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor To-
tung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullt wird.

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht flir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich vorge-
schriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter groRtmaoglicher Schonung der unter-
suchten Exemplare und der Gbrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorgenommen
werden. 2Die Anzahl der verletzten oder getéteten Exemplare von europaischen Vogelarten und Arten
der in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Tierarten ist von der fachkundi-
gen Person der fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorde jahrlich mitzuteilen.

3.2 Freistellung von Verboten und Folgen fiir die Artenschutzprifung

Die soeben dargestellten Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG beanspruchen keine uneingeschrankte
Geltung. § 44 Abs. 5 BNatSchG enthalt insoweit Freistellungsklauseln. Daraus folgt, dass die Arten-
schutzprifung nur hinsichtlich der Tier- und Pflanzenarten durchzufiihren ist, die in Anhang IV FFH-RL
aufgefiihrt sind oder dem Kreis der europdischen Vogelarten angehéren. Nach § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote zusatzlich fir die Arten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfasst sind. Gemal} § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist das Bun-
desumweltministerium ermachtigt, durch Rechtsverordnung ,Tier- und Pflanzenarten oder Populatio-
nen solcher Arten unter besonderen Schutz zu stellen, soweit es sich um natiirlich vorkommende Arten
handelt”, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fiir die die Bundesrepublik in hohem MalRe verant-
wortlich ist und die nicht schon unter die ,besonders geschiitzten Arten” gemall § 7 Abs. 2 Nr. 13 a)
oder b) BNatSchG fallen. Gegentliber dem bisherigen Recht werden hiermit nicht mehr heimische, son-
dern natrlich vorkommende Arten in Betracht gezogen. Damit sind Arten gemeint, die ihr natirliches
Verbreitungsgebiet in Deutschland haben bzw. auf natilrliche Weise ihr Verbreitungsgebiet nach
Deutschland ausdehnen. Eine solche Rechtsverordnung ist noch nicht erlassen, sodass entsprechende
Arten noch nicht zu beriicksichtigen sind. Im Ubrigen werden sonstige Tier- und Pflanzenarten wie
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etwa die (nur) national geschiitzten Arten (ber die Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG sowie die Re-
gelung des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG beriicksichtigt.

Aus § 44 Abs. 5 Satze 2-4 BNatSchG geht ferner hervor, unter welchen Voraussetzungen die Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG in Bezug auf die Arten des Anhangs IV FFH-RL und
europaische Vogelarten (und Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erfasst sind) nicht erfillt werden. Dies ist hinsichtlich § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG der Fall, wenn trotz
eines nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffs oder Vorhabens i. S. d. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG die
okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird; unter genannter Bedingung wird zugleich von
den Bindungen an das Individuen bezogene Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG befreit, soweit die
eingriffsbedingte Totung unvermeidlich ist. Die Wahrung der 6kologischen Funktion kann durch die
Festsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen, aber auch durch vorgezogenen Aus-
gleichsmaRnahmen erfolgen.

3.3 Ausnahme von den Verboten

Fiir ein Vorhaben, das bei einer FFH-Anhang-IV-Art oder einer europdischen Vogelart gegen einen Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRt, kann unter Anwendung des § 45 Abs. 7 BNatSchG
unter bestimmten Voraussetzungen eine Ausnahme erteilt werden.
Fir die Erteilung einer Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5i. V. m. Satz 2 BNatSchG miissen alle
der im Folgenden genannten Bedingungen erfiillt sein:

- esliegen zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliefllich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art vor.

- Zumutbare Alternativen fehlen

- Der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.
Fiir FFH-Anhang-1V-Arten setzt die Zulassung einer Ausnahme gemaf Art. 16 Abs. 1 FFH-RL des Weite-
ren voraus, dass die Populationen der betroffenen Arten in lhrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ohne
Beeintrachtigungen in einem giinstigen Erhaltungszustand verbleiben.

3.4 Anforderungen an die Artenschutzprifung

Vor dem Hintergrund dieser Rechtslage ist die artenschutzrechtliche Bewertung gemaR den folgenden
Punkten durchzufiihren:

1. Ermittlung der vom Vorhaben betroffenen geschitzten Arten (FFH-Anhang-IV-Arten, europai-
sche Vogelarten gemal Vogelschutzrichtlinie, kiinftig ggf. Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfasst sind)

2. Beschreibung der MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Auswirkungen auf ge-
schiitzte Arten

3. Beschreibung des Vorkommens und der Betroffenheit unter Berlicksichtigung der Vermei-
dungsmaRnahmen

4. Uberpriifung, ob durch das Vorhaben Verbotstatbestinde erfiillt sind und ggf. Darstellung des
weiteren Verfahrens bei Erflllung von Verbotstatbestianden anhand der Priifprotokolle

AbschlieRend wird das Vorhaben insgesamt aus Sicht des Artenschutzes bewertet.
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4. Wirkfaktoren

Die Basis fiir die Ermittlung und Beschreibung der relevanten Projektwirkungen bilden die Projektwir-
kungen bzw. Wirkfaktoren, die das geplante Vorhaben in seinen wesentlichen physischen Merkmalen
darstellt und beschreibt. Sie werden im Folgenden beschrieben. Dabei werden sie gemaR ihren Ursa-
chen in den folgenden drei Gruppen unterschieden:

4.1 Geplante MaRnahme und deren technische Gestaltung

Im Rahmen der MaRnahme ist es geplant, die noch zum Teil vorhandenen Altarme anzuschlieSen. Teile
der jetzigen Jeetze sollen verfillt werden. Um die Gewdsserunterhaltung zu erleichtern, ist ein Durch-
lass (Hamco) vorgesehen.

Istzustand:

Im Planungsbereich sind Altarme vorhanden, die entweder wasserfiihrend sind (Abb. 2, 3) oder auch
kein Wasser fiihren (Abb. 4). Zu einem groRen Teil sind diese mit Laubbdume und Strduchern bewach-
sen (Abb. 1 bis 6). Dauerhafte Verbindungen mit der Jeetze sind derzeit nicht vorhanden. Die Jeetze
verlauft Gberwiegend linear (Abb. 7) und die Ufer des FlieRgewdssers werden von einem schmalen
Rohrichtbestand gesdumt (Abb. 8).

Abb. 3: Altarmgewasser mit umgebenden Baumbe-
stand stand

7 e 2 A
® . * L RPN o8 v ; g\ L .
Abb. 4: Altarmgewasser mit umgebenden Baumbe- Abb. 5: Altarm ohne Wasser mit umgebenden Baum-
stand bestand
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Abb. 6: Al
stand bestand

Geplante MaBnahme

Die Altarme sollen an den jetzigen Verlauf der Jeetze angeschlossen werden. Daflir werden Teile des
aktuellen Verlaufs der Jeetze verfillt, nachdem die Durchgangigkeit des Gewassers im Rahmen des
Wiederanschlusses der Altarme wieder hergestellt ist. Die Gerinneabschnitte der noch zu erkennen-
den Altarme werden so weit vertieft, dass ein Anschluss an die vorhandenen Verlauf der Jeetze ohne
Sohlanhebung moglich ist. Auch an den komplett wiederherzustellenden Altarmen auf der linken Ge-
wasserseite soll eine Sohlanhebung ausgeschlossen werden. Dadurch wird der FlieRgewdassercharakter
nicht durch wiederholtes Einstauen beeinflusst. Das Gefélle der Altarme ergibt sich aus dem zu Uber-
brickenden Hohenunterschied zwischen Einlauf und Auslauf und der Lange der Altarme. Die Gerinne-
breiten der noch zu erkennenden Altarme bleiben erhalten. Die Sohlbreite variiert zwischen 2,50m
und 3,50m. Der vorhandene Baumbestand entlang der Altarme bleibt groStenteils erhalten. Lediglich
am Ein- und Auslaufbereich der Altarme missen sehr vereinzelt Baume gerodet werden. Gegenliber
die urspriinglichen Planung wurde der Verlauf der Anschlisse noch einmal optimiert, so dass die Zahl
der zu rodenden Baume noch einmal deutlich verringert wurde.

Die neuen Gewasserschleifen auf der in FlieRrichtung linken Seite der Jeetze werden mit einer Sohl-
breite von 3m und einer Boschungsneigung von 1:2,5 hergestellt. Einer spdtere Anpassung der Bo-
schungen durch das natirliche FlieBgewdsserregime wird nicht entgegen gewirkt.

Im Bereich der Anschliisse wird der Prallhang durch Totholzfaschinen, weitere Totholzeinbauten und
die Ansaat einer geeigneten Grasmischung gegen Erosion gesichert. Als Totholz werden die zuvor beim

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 11
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

Altarmanschluss anfallenden Baume verwendet. Die Boschung des Gleithanges wird mittels der Ansaat
einer geeigneten Grasmischung gesichert.

Bei den notwendigen Aushubarbeiten muss darauf geachtet werden, dass moglichst wenig Sediment-
eintrag ins Gewasser erfolgt. Der Anschluss des Aushubbereiches an den Gewasserverlauf darf immer
erst gegen Abschluss der Aushubarbeiten erfolgen. Durch den Anschluss der Altarme werden ca.
2.460m3 Bodenaushub anfallen. Diese werden fiir die Verfiillung wieder verwendet.

Abschnittsweise ist nur eine Teilverfillung des Altlaufes der Jeetze vorgesehen. Es sollen Mulden ent-
stehen, die zeitweise als Feuchtbiotope dienen. Auf der Flache zwischen Altarm und ehemaligem Ge-
wasserbett werden standorttypische Gehdlze gepflanzt. Es sollen mehrere Baumgruppen angelegt
werden, wie dies dem vorhandene Landschaftsbild mit Baumgruppen entlang des Jeetzeverlaufs ent-
spricht. Die Entwicklung dieser Baumgruppen wird der natiirlichen Sukzession berlassen.

Das lediglich die Struktur des FlieBgewassers durch die MaBnahme verandert wird, ist keine Verande-
rung respektive Verschlechterung des chemischen Zustandes des Gewassers zu erwarten. Durch die
Altarmanbindung wird die Hydromorphologie des Gewassers aufgewertet und die Entstehung gewas-
sertypischer Kleinlebensraume gefordert. Diese Ziele unterstiitzen das Erreichen des guten 6kologi-
schen Zustandes entsprechend der Wasserrahmenrichtlinie.

Baum (zu erhalten)
Renaturierung Jeetzbach

®
| Baum (zu féllen)
MaRnahmen nach artenschutzfachlicher Begutachtung

Bachlaufi Stand: April 2020

des

N Mafstab: 1:1.000 (Ubersicht ohne MaRstab)
Y Auftraggeber Planungsbiro
[ \ Wasser- und Bodenverband Prignitz Plan-F aktur
Schonhagener Str. 16 Ralf Rudolf & Dennis Griters GbR
16928 Pritzwalk Glogauver Str. 20
10999 Berlin

Abb. 10: MalRnahmenplan fiir die geplante Renaturierung

Umsetzung: Fiir die Umsetzung der oben genannten MaRnahme ist der Bau einer zuséitzlichen Uber-
fahrt an der Station 1+024,441 vorgesehen, um langfristig des sicheren Uferwechsel fiir den Wasser-
und Bodenverband herzustellen. Fiir diese Uberfahrt wird ein sogenannter ,Hamcodurchlass” vorge-
sehen (Wellstahlrohrprofil). Der Durchlass wird mit dem Gefélle des Gewasserverlaufes ausgebildet
und 0,3m unter der Gewassersohle eingebaut. Die 30cm dienen dem Einbau einer Sohlsubstratschicht
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aus Kies, die den benthischen Organismen die Wanderung liber ein natiirliches Substrat ermdoglicht.
Die Uberfahrtbreite betragt 5,0 m. Die Bauausfiihrung soll in zwei Bauabschnitte geteilt werden. Mit
dem ersten Bauabschnitt soll im September begonnen werden. Die RodungsmaBnahmen sind aus-
schlieRlich flr den Zeitraum zwischen dem 01. November und dem 28. Februar vorgesehen. Arbeiten,
die zu Sedimenteintrag fihren kénnen, sind nur auBerhalb der Reproduktionszeit der Fische durchzu-
flihren. Mit dieser zeitlichen Einschrankung erfolgt die Bauausfiihrung auBerhalb der Reproduktions-
zeit der europaischen Vogelarten, Fische und Insekten, deren Larvalstadien sich im Sohlsubstrat als
Teil des Makrozoobenthos entwickeln.

Die Darstellung des Ist-Zustandes, der geplanten MalRnahme und der Umsetzung fiihren dazu, dass
sich mogliche Wirkfaktoren auf Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie europdische Vogelarten
auswirken kdénnen. Diese werden wie folgt untergliedert (siehe Tab. 1):

e baubedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die mit dem Bau der im Rahmen des Vorha-
bens zu errichtenden Bauwerke und Nebenanlagen verbunden sind,

e anlagebedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch im Rahmen des Vorhabens zu
errichtende Bauwerke und Nebenanlagen verursacht werden,

e betriebsbedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch den Betrieb der Anlage verur-

sacht sind.

Tabelle 1: Wirkfaktoren, deren Dauer und Reichweite sowie die Einschatzung der Erforderlichkeit von Minde-
rungsmaflinahmen

: Reichweite/ s
Wirkfaktor Wirksam Dauer A nahme erfor-
Fernwirkung .
derlich
W 1: Teilversiegelung von Boden
(durch Anlage geschotterter Zu-
fahrtswege bzw. Baustellenstra- Kurzfristig
Ren, Lager- und Abstellflachen, Ja wahrend der Am Ort Ja
Temporare Nutzung von Boden- Bauphase
platten flr die Befahrung mit
c Schwerfahrzeugen
o
o
k4 W 2: Bodenverdichtung (durch
‘E den Einsatz schwerer Bau- und .
£ Transportfahrzeuge) und Bo- AT
= P zeuge) u . Ja wahrend der Am Ort Nein
g denumlagerung und -durchmi- .
£ schung (bedingt durch die Nut-
3 zung des Aushubs zur Verfiillung)
Ko}
3
[+
@ W 3: Rodung von Einzelbdumen Ja dauerhaft Am Ort Ja
W 4: Gerausche, Erschiitterun- . .
en und stoffliche Emissionen Gering fa:
8 . . . ! Sehr kurzzei- Max. 100 m Gesetzl. Vorgaben
Sedimenteintrag (bedingt durch Ja . . .
. tig Radius um die zum Schallschutz
Baustellenverkehr und Bauarbei- -
ten) Schallquelle einhalten
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Min.-maR-
: Reichweite
Wirkfaktor Wirksam Dauer . 7 e e
Fernwirkung .
derlich

keine Nein Nein Nein Nein

Anlagebedingte
Wirkfaktoren

keine Nein Nein Nein Nein

Betriebsbedingte
Wirkfaktoren

5. Prifverfahren

Das Priifverfahren gliedert sich in mehrere Stufen. Zunachst ist zu priifen, ob Vorkommen planungsre-
levanter Arten im Untersuchungsgebiet bekannt oder zu erwarten sind bzw. deren Vorkommen sicher
ausgeschlossen werden kann.

Eine relativ groRe Zahl der Arten unserer heimischen Flora und Fauna ist besonders und/oder streng
geschitzt. Die Berlicksichtigung aller entsprechenden Arten bzw. Artengruppen ware mit einem gro-
Ren und z. T. unverhaltnismaRig hohen Aufwand verbunden. Die artenschutzrechtliche Priifung wird
deshalb auf solche Gruppen konzentriert werden, fir die im Untersuchungsgebiet besonders geeig-
nete Lebensraumbedingungen vorherrschen, deren Kernlebensraume sich dort befinden und die im
Umkehrschluss eine maligebliche Aussage zur Betroffenheit aus artenschutzrechtlicher Sicht aufwei-
sen kdnnen.

5.1 Vegetationsstrukturen und Biotoptypen (Plan-Faktur 2020)

In der Biotoptypenkartierung Brandenburgs werden Einheiten dargestellt, die sich aufgrund von be-
stehenden abiotischen Standortverhaltnissen und einer bestimmten Nutzungsart sowie Nutzungsin-
tensitat zu typischen Pflanzengemeinschaften entwickelt haben. Das Vorkommen und die Haufigkeit
charakteristischer Pflanzenarten sind wichtige Hinweise zur Bestimmung und Beschreibung des Bio-
toptyps. Bei der Gelandebegehung wurden Biotop-/Nutzungstypen aufgenommen, die in Plan ,Bio-
toptypen" dargestellt sind. Gelandebegehungen erfolgten in den Jahren 2009, 2010, 2016 und 2020.
Die hier genannten Einschdtzungen der Vegetationsstrukturen und Biotoptypen erfolgen aufgrund der
Begehungen vom April 2020. Es erfolgte zudem ein Abgleich mit der Managementplanung Natura 2000
fiir das FFH-Gebiet 352 ,Untere Stepenitzniederung und Jeetzbach” vom Mai 2017. Das Plangebiet
kann nach dem "Kartierungsschlissel Biotopkartierung" (2009) des Landesumweltamtes Branden-
burgs in folgende Typen eingeteilt werden (Tab. 2 und Abb. 11 u. 12). Die Erlduterungen zu den Bio-
toptypen finden sich im Anschluss an die Abb. 11 und 12.
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Tabelle 2: Liste der vorkommenden Biotoptypen und ihre Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz. Der
Schutzstatus erfolgt gemals den Angaben des § 30 BNatSchG fiir pauschal geschiitzten Biotopen.

Schutz- | Bedeutung fiir den Arten-

Cod Biotopt .
ode lotoptyp status und Biotopschutz

01 FlieBgewasser, 01110 Biache und kleine Fliisse

01112 naturnahe, beschattete Bache und kleine Flisse § sehr hoch

01113 bggradigte, weitgehend naturferne Bache und kleine mittel
FlGsse ohne Verbauung

02 Standgewasser

02110 Altarme von FlieRgewassern | § | sehr hoch

05 Gras- und Staudenfluren

05105 Feuchtweiden (8) hoch

05111 Frischweiden mittel

051411 Gewadsserbegleitende Hochstaudenfluren (8) hoch

08 Wilder und Forste

08480 Kiefernforst | | Umgebungsbiotope

A 2,
Abb. 11: Biotoptypenkartierung (Blatt 1), Stand: April 2020

Abb. 12: Biotoptypenkartierung (Blatt 2), Stand: April 2020
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FlieRgewdsser (01), Strandgewdsser (02)

Pragendes FlieRgewadsser ist im Plangebiet der Jeetzbach, der Betrachtungsraum liegt zwischen der L
10 (StraRenbriicke) und der ersten Uberquerung der Jeetze in etwa 1,1 km Entfernung. Der Jeetzbach
flieBt weiter westlich in die Stepenitz, zudem flieRt die Rose in den Jeetzbach.

Der Jeetzbach ist in vielen Abschnitten unbeschattet und begradigt (BT 01113, Abb. 13). Die Begradi-
gung erfolgte vor etwa 40 Jahren. Aufgrund der vorhandenen ehemaligen Maanderschleifen (Altarme,
BT 02110), die gut in der Landschaft erkennbar sind, und ihrer guten technischen Anbindbarkeit an
den Hauptlauf wurde das Projekt zur Renaturierung begonnen. Die Altarme sind durch Schwarzerlen
und Sandbirken gepragt. Gewdsserrandstreifen sind kaum ausgepragt, teilweise gibt es Abschnitte mit
Schilf (Phragmites australis) und Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) sowie ruderale Gras- und Stau-
denfluren.

Die abgeschnittenen alten FlieRgewasserverlaufe korrespondieren je nach Wasserstand noch mehr o-
der weniger mit dem Hauptlauf; sie sind jedoch von ihnen meist vollstandig abgetrennt. In der Biotop-
kartieranleitung Brandenburgs werden sie den Standgewdassern zugeordnet; sie sind bei naturnaher
Auspragung gesetzlich geschitzt. Der Jeetzbach befindet sich laut Managementplanung in einem
schlechten Erhaltungszustand (FFH-Lebensraumtyp 3260 pp). Einerseits sind die Griinde die struktu-
relle Armut (starke Begradigung, Regelprofil, z.T. Uferverbau), andererseits die Nahrstoffeintrage aus
der angrenzenden Nutzung. Die beschatteten Bereich der Jeetze sind von Schwarzerlen gesdumt (BT
01112); teilweise kdnnen diese jedoch auch den noch vorhandenen Altarmen zugeordnet werden (die

Abgrenzung ist aus der Textkarte ,Biotoptypen” erkennbar).

i A

S A

Abb. 13: Der Jeetzbach im Plangebiet, deutlich erkennbar der begradigte, unbeschattete Verlauf
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Abb. 14: Ein typischer Altarm im Plangebiet, der an Abb. 15: Ein typischer Altarm im Plangebiet ohne Was-
den Jeetzbach angeschlossen werden soll ser, der an den Jeetzbach angeschlossen werden soll

Gras - und Staudenfluren (05)

In dieser Einheit werden die im Gebiet vorkommenden drei Griinlandtypen zusammengefasst. Zu je-
dem Zeitpunkt der Begehung waren diese Flachen kurzrasig. Es handelt sich Gberwiegend um deutlich
entwasserte Grinlander. Die Flachen sind als maRig artenreiche Frisch- oder Feuchtweiden (BT 05105,
05111) ausgebildet, wobei der slidliche Teil der Jeetze den Feuchtweiden zugeordnet wurde. Aufgrund
der vorherrschenden Schafbeweidung der Flachen wurden sie nicht als Mahwiesen eingestuft.

Hochwiichsige Graser wie Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Rasenschmiele (Deschampsia
cespitosa), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und andere Graser
sind die pragenden Arten.

Die Grinlander befinden sich laut Managementplanung in einem schlechten Erhaltungszustand. Die
Grinde sind Grundwasserabsenkungen durch die Begradigungen, schnelles Ableiten von Nieder-
schlagswasser, reduzierte Uberflutungshiufigkeit und Nahrstoffeintrag. Die FFH Managementplanung
wertet die slidlichen Griinlander der Jeetze als potentieller Standort von Brenndolden-Auenwiesen
(LRT 6440). Die Zuordnung wurde jedoch als nicht eindeutig angesehen. Zielfihrend ist ein verbesser-
ter Wasserriickhalt und langer anhaltende hohe Wasserstiande in Kombination mit einer extensiven
Weidennutzung.

Teile des Untersuchungsraumes sidlich des Jeetzbaches wurden gemaR FFH Managementplanung
dem LRT 6510 (Magere Flachland-M3hwiesen) zugeordnet, ebenfalls mit einem ungtinstigen/schlech-
ten Erhaltungszustand. Glatthafer (Arrhenatherum elatius) kommt in allen Biotopen vor und ist fast
immer die pragende Art. Weitere meist haufige Arten sind Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus
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pratensis), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Weiche Trespe (Bromus hordeaceus) und andere Gra-
ser. Klare Abgrenzungen innerhalb des Grinlandes konnten nicht getroffen werden.

Der nordliche Bereich des Jeetzbaches wurde in der FFH Managementplanung keinem Lebensraumty-
pen zugeordnet. Sie wurden bei der Begehung aufgrund der Nutzung als Frischweide (BT 05111) ein-
gestuft; der westlich gelegene Teil aufgrund des etwas feuchteren Regimes als Gewdasserbegleitende
Hochstaudenfluren (BT 051411) eingestuft. In Gewassernéhe sind mit Schilf (Phragmites australis) und
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) dominierende Arten mit einigen Nahrstoffzeigern wie die Bren-

nessel (Urtica dioica); zum Zeitpunkt der Begehung waren diese Flachen kurzrasig und Ubersat mit
Wihlstellen der Wildschweine (Abb. 16).

{ 4 [ i B / 14 i X YR

Abb. 16: Der Bereich der Niederung des Jeetzbachs in seiner Auspragung als Griinland; die Flachen werden
regelmaRig mit Schafen beweidet

oy | Wik 4 U yah 7

Wailder und Forste (08)

Die Bereiche auflerhalb der Niederungen, die nicht von den BaumaRnahmen tangiert werden, sind
Kiefernforste (BT 08480).
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5.2  Faunistische Priifungen 2020

Fir die Artengruppe der Vogel wurde aufgrund der vorherrschenden Lebensraumstrukturen eine Ein-
schatzung moglicher Brutstatten vorgenommen. Diese Untersuchung beinhaltete eine Suche nach
Fortpflanzungsstatten, da diese moglicherweise im Rahmen der geplanten MalRnahme beeintrachtigt
werden kdnnten. Die Abschatzung moglicher Auswirkungen des Vorhabens auf die Fledermause er-
folgte aufgrund einer Potenzialabschatzung, um diese in Bezug auf eine mogliche Nutzung als Fort-
pflanzungs- und/oder Ruhestéatte fiir Fledermaduse zu berlicksichtigen. Das mogliche Vorkommen von
Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kann flr den Planungsraume ausgeschlossen werden. Dies
gilt auch fir die Europdische Sumpfschildkrote (Emys orbicularis).

Die 14 zu rodenden Baume (siehe Abb. 10, rote Punkte) wurden auf ein mogliches Potenzial an Baum-
hohlen geprift. Keiner der zu rodenden Baume weist Baumhohlen auf oder besitzt ein Potenzial fur
die kurzfristige Bildung, weil das Dickenwachstum der Baume fiir die Bildung von Baumhohlen nicht
ausreichend ist. Es kann somit ausgeschlossen werden, dass es zur Zerstorung von Fortpflanzungs-
statte oder Ruhestatten von europaischen Vogelarten oder Fledermdusen kommt. Biberburgen wur-
den innerhalb des Planungsraumes nicht nachgewiesen und es liegen auch keine Hinweise auf eine
dauerhafte Nutzung des Planungsraumes durch diese Art vor (Frallspuren). Dies gilt auch fiir den Fisch-
otter.

Die Steilwdnde des Jeetzbaches sind derzeit nicht geeignet, als das ein Eisvogel oder Uferschwalben
ihre Fortpflanzungsstatten darin anlegen kénnten. Hinweise auf Bruthohlen dieser Art wurden nicht
gefunden. Fir den Nachweis von Fischen und die daraus abzuleitenden artenschutzrechtlichen Ver-
meidungsmallnahmen wurde auf die Ergebnisse des NATURA-2000 Monitorings zurilickgegriffen. Das
Vorkommen von im Offenland briitenden Arten kann nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund
sind Bauzeitenbeschrankungen erforderlich.

5.3 VermeidungsmalRnahmen

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung sollten durchgefiihrt werden, um Gefahrdungen von Tierar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu vermeiden oder zu mindern und um artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdande im Rahmen der Umsetzung des geplanten Vorhabens auszuschlief3en.

Zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen dienen folgende Festlegungen und Auflagen zu all-
gemeinen Bauausfihrung:

e Fiir Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerpldtze werden ausschlieBlich solche Bereiche o-
der Flachen herangezogen, die im Rahmen der Renaturierung ohnehin beeintrachtigt oder in
anderer Weise neugestaltet werden, also in jedem Fall eine Verdanderung erfahren. Andere
Flachen, die nicht Bestandteil der MaRnahmen sind sind, werden dafir nicht verwendet wer-
den.

e Als Baustellenzufahrt dient das vorhandene Wegenetz. Es werden keine neuen Strallen oder
Wege angelegt soweit dies nicht fiir das Zuwegerecht erforderlich ist. Die Nutzung einer Zu-
wegung fir die Baufahrzeuge wie Bagger o. a. kann nicht vermieden werden.

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 19
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

e Beim Einsatz der Maschinen und Fahrzeuge ist darauf zu achten, dass es auf der Baustelle und
den Zufahrten zu keinen Verunreinigungen von Béden durch Betriebsstoffe oder Schmiermit-
tel infolge von Leckagen oder durch unsachgemaRe Handhabung kommt.

e Bauzeitregelung (M1): Zeitliche Beschrankung der Rodung und vorbereitende MalRnahmen:
Rodungsarbeiten fiir die Reduktion von Geholz- und Gebilschbestanden innerhalb des Pla-
nungsraumes sind — soweit Gberhaupt erforderlich - grundsatzlich auRerhalb der Brutzeit der
Vogel durchzufihren. Fir den Zeitraum zwischen dem 1. Marz und 30. September sind keine
Rodungen vorzunehmen. Bei einer Rodung innerhalb dieses Zeitraumes kann nicht ausge-
schlossen werden, dass es zu einer Zerstérung von Nestern (=Fortpflanzungsstatten) kommt.
Sollte die Baufeldfreimachung in dieser Zeit geplant sein kann eine 6kologische Baubegleitung
herangezogen werden, um mogliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu prifen.

¢ Vermeidung von Sedimenteintrag (M2): Jegliche Arbeiten — insbesondere Erdarbeiten — soll-
ten mit dem Ziel durchgefiihrt werden, den Sedimenteintrag in das Gewdsser zu minimieren
oder vollstandig zu unterbinden.

e Temporire Querungshilfe (M3): Sollte der Bau einer temporidren Uberquerung des Jeetzbachs
zur Erreichung der Kompensationsflachen erforderlich sein, so ist dies ebenfalls mit Hilfe eines
Hemcos zu realisieren. Es kann nicht vollstandig ausgeschlossen werden, dass der Eingriff fir
die Anbringung eines solchen Ubergangs ist mit einem geringen Sedimenteintrag verbunden
ist. Da diese MalRnahme jedoch aulRerhalb der Reproduktionszeit der Fische erfolgt, stellt dies
eine Minimierung der Eingriffserheblichkeit dar, die nicht zu einem artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand flhrt.

¢ Kein Bau von dauerhaften oder befestigten BaustraRen (M4): Im Rahmen der Umsetzung des
geplanten Vorhabens ist auszuschlieRen, dass dauerhaft BaustraRen eingerichtet werden.
Ebensoist die Bodenverdichtung weitestgehend zu vermeiden. Auch der Bau von ergdnzenden
Briickenbauwerken (aulRer Hemco) sollte im Rahmen der Umsetzung der geplanten MaRnah-
men unterbleiben. Im Rahmen der Schaffung des neuen Gewadsserabschnittes im Griinland
sidliche des derzeitigen Bachlaufs sollte darauf geachtet werden, dass Materialtransporte
Uber grolRere Strecken unterbleiben und das ausgehobene Material ortsnah wieder eingebaut
wird.

e Umsetzen der Sohle (M5): Nachdem die Fertigstellung der neuen Gewdsserabschnitte abge-
schlossen ist, sollten unmittelbar vor der Offnung die Sohlbereiche der zu verfiillenden Ab-
schnitte in die neuen Gewasserabschnitte umgesetzt werden. Auf diese Weise werden groRRe
Teile der Sohle inklusive der diesen Gewasserteil besiedelnden Pflanzen und Tiere erhalten
und es kann sich in den neuen Gewasserabschnitten schneller ein 6kologisches Gleichgewicht
einstellen.

e Arbeitsrichtung von Ost nach West (M6): Um den Sedimenteintrag in das Gewdsser so gering
wie moglich zu halten, sollte die Schaffung der neuen Gewasserabschnitte von Ost nach West
erfolgen. Dies trifft auch auf den Anschluss der neuen Gewasserabschnitte zu.

5.4 Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF)

Zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat sind keine MalRnahmen (CEF) erforderlich.

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 « Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung 20
Planung ,Renaturierung des Unterlaufes der Jeetze* Stand 15.12.2020

6. Bestand und Betroffenheit der planungsrelevanten Arten

6.1 Pflanzen

Im Rahmen vorliegenden Begehung wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen, die im Rahmen einer artenschutzfachlichen Prifung Beriicksichtigung finden mussten.
Entsprechend der Biotoptypenkartierung handelt es sich um Feuchtweiden, die einer regelmaRigen
Nutzung unterliegen.

6.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind sowohl streng als auch besonders geschiitzt im
Sinne des § 7 BNatSchG. Daher kdnnen Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3
BNatSchG einschlagig sein.

Die Abschichtung der prifrelevanten Arten erfolgt im Rahmen der folgenden Kapitel fiir jede Arten-
gruppe. Fir einige Artengruppen konnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande aufgrund der Le-
bensraumstrukturen und/oder der Wirkfaktoren von vorn herein ausgeschlossen werden. Zu den Ver-
botstatbestanden des § 44 BNatSchG zdhlen:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und damit

verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abwei-
chend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stoérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die St6-
rung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.
Totungsverbot: Signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos fir die jeweiligen Arten unter Bericksichti-
gung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmafinahmen durch Nutzung oder Betrieb, unabhangig
von oben behandelter Totung im Zusammenhang mit der Entfernung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten. Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbun-
den sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

6.2.1 Saugetiere

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen ist die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Fle-
derméausen durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens grundsatzlich auszuschlieBen. Es kdnnen
weder Fortpflanzungs- noch Ruhestatten dieser Artengruppe betroffen sein. Die zu rodenden Baume
enthalten keine Baumhohlen, die fiir Fledermause als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte dienen kénn-
ten. Weitere streng geschiitzte Saugetierarten wie Wolf, Wildkatze, Haselmaus oder sind von dem ge-
planten Vorhaben nicht betroffen, da der Planungsraum nicht die von diesen Arten bevorzugten Le-

bensraumstrukturen aufweist.

Der Fischotter (Lutra lutra) lebt als Einzelgdnger und bendétigt taglich zwischen 500 und 1.000g Nah-
rung. Diese besteht aus Fischen, Froschen, Krebsen, Muscheln, Schermausen, Wasservogeln und In-
sekten. Der Fischotter ist ein dulRerst wendiger und schneller Such- und Verfolgungsjager, der spurt-

starken Weil¥fischen (z.B. Forellen) in klarem Wasser erfolgreich nachstellen kann. Aufgrund ihrer
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Lebensweise und Nahrungszusammensetzung bendtigen Fischotter groRe, zusammenhangende Ge-
wassersysteme, die aus unterschiedlichsten Gewassertypen zusammengesetzt sein kénnen. Das Spekt-
rum reicht von groBen Seen Uber Flisse bis hin zu kleinen (Fisch)-Teichen und Bachen. Im typischen
Fall umfasst der Lebensraum eines Fischotters 30-40 km Gewadsserlaufe oder Ufer stehender Gewds-
ser. Mannchen koénnen pro Nacht bis zu 20 km im Wasser und an Land zuriicklegen, benétigen dabei
regelmalig etwa alle 1.000 Meter einen Unterschlupf (z.B. Baumwurzeln von Erlen, Weiden an Ufern).
Innerhalb des Aktivitdatsraumes werden regelmaRig ca. 20 Unterschlipfe genutzt, Bauten werden je-

doch keine angelegt.

Die hohe Mobilitat des Fischotters sowie dessen Aktionsradien bedingen, dass diese Art vom Vorhaben
nicht betroffen ist. Der Eingriffsbereich konnte einen Nahrungsraum fiir den Fischotter darstellen. Auf-
grund des Aktionsradius dieser Art fiihrt eine kurze Beeintrachtigung wahrend der Umsetzung der
Malnahmen nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung dieser Art. Unterschlupfe sind im Bereich des
geplanten Eingriffs nicht vorhanden, weil sich dieser in einem offenen und strukturlosen Griinlandbe-
reich befindet. Die Erlen- und Auwaldbereiche werden nicht beeintrachtigt. Auch ergaben sich bei den
Begehungen keine Hinweise auf Baue dieser Art. Es ist grundsatzlich davon auszugehen, dass durch die
Renaturierung des Gewadssers neue Nahrungsbereiche fir den Fischotter entstehen, die zu einer Sta-
bilisierung der Population beitragen. VermeidungsmalRnahmen sind fiir den Fischotter nicht erforder-
lich. Es ist auszuschlieBen, dass sich durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens artenschutzrecht-

liche Verbotstatbestande fiir den Fischotter ergeben.

6.2.2 Reptilien

Innerhalb des Eingriffsbereiches sind in den vorherrschenden Lebensraumstrukturen keine Teilberei-
che vorhanden, die von streng geschiitzten Reptilien wie Zauneidechse, Schlingnatter oder Europai-
scher Sumpfschildkrote besiedelt werden kdnnten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande lassen
sich fiir die Artengruppe der Reptilien ausschlieRen.

6.2.3 Amphibien

Im Wirkraum des geplanten Vorhabens sind Gewasser vorhanden, die als Fortpflanzungsstatte fiir Am-
phibien dienen kénnten. Aufgrund der Bauzeitenbeschrankung lassen sich artenschutzrechtliche Aus-
wirkungen auf diese Artengruppe jedoch ausschliel3en. Als Landlebensraum von Amphibien ist der Pla-
nungsraum ebenfalls nicht geeignet. Stérungen sind fir diese Artengruppe ebenso wenig zu erwarten
wie eine signifikante Steigerung des Totungsrisikos. Moglicherweise durchwandern Amphibien den
Planungsraum auf dem Weg zu oder von den Laichgewdssern. Die Moglichkeit der Durchquerung wird
in keiner Weise beeintrachtigt. Somit konnen fiir die Amphibien artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande vollstandig ausgeschlossen werden.
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6.2.4 Libellen

Im Wirkraum des geplanten Vorhabens sind Gewasser vorhanden, die als Fortpflanzungsstatte fir Li-
bellen dienen kénnten. Aufgrund der Langlebigkeit der Larvalstadien ist flr die Libellen die Umsetzung
der Sohle vorzusehen. Durch diese MaRnahme kdnnen fiir die Libellen artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande ausgeschlossen werden.

6.2.5 Tagfalter und Nachtfalter

Grundsatzlich eignet sich der die Griinlandbereiche des Eingriffsbereiches als Lebensraum fiir Tagfal-
ter. Dies gilt insbesondere fiir den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar). Die Art ist in groRen Teilen
Europas verbreitet. In Deutschland konzentrieren sich die Vorkommen auf den Nordosten (Branden-
burg, 6stl. Mecklenburg-Vorpommern) und den Stiidwesten (westl. Baden-Wirttemberg, siidl. Rhein-
land-Pfalz und Saarland). Lebensrdume sind v. a. Feuchtwiesen und deren Brachen. Fir die Falter ist
ein reiches Nektarpflanzenangebot wichtig. Die Eier werden auf die Blattoberseite der FraRpflanze ab-
gelegt, wo nach ca. einer Woche die Raupen schliipfen. Die Falter leben ca. 25 Tage. Mannliche Falter
zeigen ein ausgepragtes Revierverhalten. Die Art ist v. a. durch die Nutzungsdanderung und Nutzungs-
intensivierung landwirtschaftlicher Flachen gefahrdet. Hierzu gehéren z. B. Grundwasserabsenkung,
Entwasserung, Grinlandumbruch, mehrschirige Wiesenmahd (drei- bis viermal jahrlich), Mahd von
Grabenrandern oder Zerstérung von Ufervegetation durch Gewasserbegradigung. Die Art kann nur er-
halten und ihre Lebensraume gesichert werden, wenn Feuchtwiesen nicht weiter trockengelegt, bzw.
bestehende Entwasserungssysteme zurlickgebaut werden.

Im Rahmen der Umsetzung des geplanten Vorhabens werden die die Reproduktionszeiten dieser Art
durch die Bauzeitenregelung berticksichtigt. Aus diesem Grund sind die Renaturierungs-Mallinahmen
wahrend des Winters durchzufiihren. Bei Beriicksichtigung dieser Vermeidungsmalinahmen lassen
sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande fiir diese Art ausschliefRen.

6.2.6 Kafer

Innerhalb des Planungsraumes sind Altholzbestandes vorhanden, die von streng geschitzten Kaferar-
ten besiedelt werden kdnnten. Diese werden jedoch in vollem Umfang erhalten, so dass sich arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande fiir diese Artengruppe ausschlielen lassen. Die zu rodenden
Baume weise aufgrund ihres geringen Alters und des geringen Dickenwachstums kein Potenzial fir
eine Besiedlung durch Kafer auf, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind.

6.2.6 Schnecken, Krebse und Muscheln

Innerhalb des Planungsraumes sind keine Vorkommen von streng geschiitzten Schnecken- oder Weich-
tierarten bekannt. Selbst wenn diese innerhalb der zu verschlieBenden Gewasserabschnitte siedeln
sollten, werden diese durch die Sohlumsetzung langfristig gesichert. Durch diese MalRnahme lassen
sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande fiir diese Artengruppe ausschlieRen.
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6.2.7 Fische und Rundmauler

Innerhalb des Planungsraumes sind aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen kleinere Berei-
che vorhanden, die von streng geschitzten Fischarten oder Rundmaulern besiedelt werden kénnten.
Zu diesen zdhlen Steinbeiller (Cobitis taenia), Flussneunauge (Flussneunauge) und Schlammpeitzger
(Misgurnus fossilis).

Steinbeiller sind ddmmerungs- und nachtaktiv. Tagsiber graben sie sich im Gewassergrund ein, so dass
nur Kopf und Schwanz herausschauen. Nachts gehen sie auf Nahrungssuche. SteinbeilRer bevorzugen
langsam flieRende Bache, Fliisse, Altarme und Stillgewasser, die klares, sauerstoffreiches Wasser auf-
weisen. Gegenlber leichten, organischen Gewadsserbelastungen sind sie jedoch unempfindlich. Die
wichtigste Voraussetzung fiir das Vorkommen von Steinbeiflern in einem Gewasser sind sogenannte
"Pioniersande". Diese Flachen entstehen wenn sich sandiger Untergrund regelmalig umlagert und
dadurch frei von Bewuchs und Schlammablagerungen bleibt. In natirlichen oder naturnahen Gewas-
sern entstehen solche Umlagerungenimmer wieder neu durch die hydrologische Dynamik. SteinbeilRer
nutzen aber auch Sekundarstandorte, beispielsweise Umlagerungsbereiche direkt unter Wehren. In-
nerhalb eines Gewdsserabschnittes kommen SteinbeiRer oft in groRen Mengen an Stellen vor, die ih-
ren Anspriichen entsprechen. An anderen Stellen sind sie dagegen Gberhaupt nicht zu finden.

Im Rahmen der Umsetzung des geplanten Vorhabens sollte darauf geachtet werden, dass die vom
Steinbeiller bevorzugten Lebensraume nicht in Mitleidenschaft gezogen werden. Aufgrund der formu-
lierten VermeidungsmaRnahme der Verhinderung von Sedimenteintrag, kénnen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdande fiir den SteinbeilRer ausgeschlossen werden.

Das Flussneunauge lebt in allen groReren Fliissen Europas und ihren Miindungsgebieten sowie in den
angrenzenden Meeresgebieten. Erwachsene Flussneunaugen leben als Ektoparasiten an Meeresfi-
schen. Sie heften sich dabei mit ihrem Saugmaul an ihre Wirte an und raspeln mit den Hornzahnen
Gewebeteile der Wirte ab. Die Jungtiere des Flussneunauges schliipfen nach etwa zwei bis drei Wo-
chen aus den Eiern in ihren Brutgebieten und graben sich dort in den schlammigen Boden ein. Die
Larvenzeit dauert zwischen drei und vier Jahre, in denen die Tiere auf eine Lange von etwa 15 Zenti-
meter anwachsen. Danach kommt es zu einer mehrwdchigen Metamorphose, bei der sich der Kiemen-
darm in die Kiemen umbildet und sich die weiteren Merkmale der ausgewachsenen Tiere bilden. Die
jungen Flussneunaugen wandern mit der Stromung zum Meer und leben dort bis zum Eintritt der Ge-
schlechtsreife. Sie halten sich vorwiegend im flachen Kistenbereich auf und kehren zum Laichen in die
FlieBgewasser zurick.

Es ist aufgrund der Querverbauung derzeit nicht davon auszugehen, dass der Planungsraum der Rena-
turierung von Flussneunaugen besiedelt ist. Durch die Renaturierung und den Riickbau des Wehrs kann
dieser Flussabschnitt wieder von dieser Art besiedelt werden. Erhebliche Beeintrachtigungen fiir diese
Art sind derzeit auszuschlieBen.

Der Schlammpeitzger ist nérdlich der Alpen von der Maas bis zum Wolgadelta verbreitet. Er fehlt in
Skandinavien und im Mittelmeergebiet. In Deutschland ist die Art besonders im Tiefland verbreitet. Es
werden stehende oder schwach flieRende Gewdsser wie Seen, Teiche, Weiher, Auengewasser, Altarme
0. 3. mit lockeren Schlammbadden besiedelt. Die ausgedehnte Laichzeit reicht von April bis Juli. Die Eier
werden teils an Wasserpflanzen geheftet, teils liegen sie frei auf dem Gewassergrund. Ein Weibchen
produziert zwischen 12.600 und 170.000 Eiern. Die Tiere werden mit ca. 2 Jahren geschlechtsreif. Die
Nahrung besteht aus einer Vielzahl von Organismen. Die Verlandung von Altarmen oder das Trocken-
legen von Sumpfen fihrt zu direktem Lebensraumverlust. Unterhaltungsmaflnahmen an der
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Gewadssersohle z. B. in Grdaben beeintrachtigen den Lebensraum. Wird ein Lebensraum zerstort, kann
ein Ortswechsel aufgrund von Querverbauen wie z. B. Stauanlagen haufig nicht stattfinden. Die Mahd
der Gewadsservegetation sollte z. B. zum Schutz dieser Art nicht vor Ende September erfolgen und sollte
nur in Teilbereichen des Gewassers stattfinden. Unterwasserpflanzen sollten nur oberhalb des Sedi-
mentes entfernt werden. Der Schlammpeitzger braucht aufgrund seiner stationdren Lebensweise ein
vernetztes System geeigneter Lebensraume.

Im Rahmen der Umsetzung des geplanten Vorhabens sollten die Reproduktionszeiten dieser Art be-
ricksichtigt werden. Aus diesem Grund sind die Renaturierungs-MalRnahmen wahrend des Winters
durchzufiihren. Weiterhin sind MalRnahmen zur Reduzierung des Sedimenteintrages zu beachten. Auf-
grund der formulierten VermeidungsmaRnahmen lassen sich artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande fir diese Artengruppen ausschlielRen.

6.3 Europadische Vogelarten

Im Rahmen der Analyse der vorhandenen Lebensraumstrukturen sowie unter Berlcksichtigung der
Nutzung kdnnen europdische Vogelarten innerhalb des Planungsraumes briten. Dies trifft sowohl fir
die Bodenbritende Arten als auch fir Arten zu die Geblische, Biume oder andere Strukturen nutzen.
Weitere Arten kdnnten den Planungsraum als Nahrungshabitat nutzen, jedoch nicht innerhalb des Pla-
nungsraumes briten. Fir die europaischen Vogelarten ist die Vermeidungsmanahme der Bauzeiten-
regelung erforderlich, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde zu vermeiden.
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7. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzung fiir
eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 4 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG erfllt ist,
missen die Voraussetzungen fiir die Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG nicht geprift
werden. Die behandelten Arten werden zusammengefasst dargestellt.

7.1 Keine zumutbare Alternative

Da keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden, ist kein Nach-
weis zu erbringen, dass es keine anderweitigen zufriedenstellenden Losungen gibt.

7.2 Wahrung des Erhaltungszustandes
7.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurde keine Pflanzenart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen o-
der als potenziell vorkommend eingestuft.

7.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wird keine Tierart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gem. § 44 (1) relevant
geschadigt oder gestort. Anlagebedingte Verluste von Lebensraumstrukturen entstehen nicht, so dass
die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat wird somit gewahrt. Mogliche Verbotstatbestande wer-
den durch Vermeidungsmalnahmen ausgeschlossen.

7.2.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet der Renaturierung wird unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-
strategien keine Vogelart gem. § 44 (1) relevant geschadigt oder gestort.

7.2.4 Zerstorung von Biotopen weiterer streng geschitzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Seit dem Inkrafttreten des neuen BNatSchG am 01.03.2010 ist eine Prifung der Betroffenheit rein na-
tional streng geschitzter Arten nicht mehr erforderlich.

8. Zusammenfassung

Auf der Grundlage der Analyse der Lebensraumstrukturen des Planungsraumes wurden unter den
Pflanzen keine geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen, die im Rahmen
einer artenschutzrechtlichen Prifung Bericksichtigung finden. Fir die weiteren Artengruppen werden
innerhalb des Eingriffsbereiches unter Berlicksichtigung der formulierten Vermeidungsmalnahmen
keine Arten geschadigt. Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass aus artenschutzrechtlicher Sicht
bei Berlicksichtigung der Vermeidungsmalnahme keine Verbotstatbestiande offensichtlich sind, die
gegen die geplante Nutzung sprechen.
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