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1. Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen

1.1. Grundlegende Ziel- und MaBnahmenplanung

Die grundlegenden Ziele und MaBnahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben fir das
FFH-Gebiet sind in den Kap. 2.6 und 2.7 zusammenfassend dargestellt. Die Daten zu den ,Erhaltungs-
und Entwicklungszielen® und ,MaRnahmen® sind jeweils auf den Karten 5 und 6 kartografisch dargestellt.

Im Anhang | sind auBerdem im Ordner ,MalRnahmentabellen® samtliche Malinahmen fir alle Biotope
aufgefiihrt, wobei die Schutzgiter (LRT) und die Nutzungen zudem gesondert betrachtet werden.

Die aktuelle Natura 2000-Managementplanung konzentriert sich auf Manahmenempfehlungen fiir die
FFH-Lebensraumtypen, gesetzlich geschutzten Biotope (§18 BbgNatSchAG), FFH-Arten, SPA-Arten und
die weiteren wertgebenden Arten in den Grenzen des FFH-Gebietes. Damit unterscheidet sich die Natura
2000-Managementplanung vom Pflege- und Entwicklungsplan fir das NaturschutzgroRprojekt ,Nuthe-
Nieplitz-Niederung“ (PEPL, SEELEMANN 1996), welcher ein ganzheitliches Planungswerk darstellt. Auf
allen Flachen, die nicht in der Natura 2000-Managementplanung berlcksichtigt wurden, sollen die
Vorgaben des PEPL weiterhin gelten (SEELEMANN 1996).

Der Plan ist fur Naturschutzbehdrden verbindlich. Gegentber anderen Behérden oder Privaten Personen
entstehen keine unmittelbaren Verpflichtungen. Durch Einsatz rechtsverbindlicher aufienwirksamer
Instrumente kénnen Rechte und Pflichten fir Birger und andere Behdrden entstehen. Der Plan entfaltet
seine AuRenwirkung durch Vereinbarungen, Vertrage, Verordnungen, Anordnungen sowie als
Informationsquelle.

Grundlegende Ziele und MaRnahmen fiir die Forstwirtschaft / Jagd

Behandlungsgrundsatze fiir die Forstwirtschaft und Jagd im FFH-Gebiet sind mit den planerischen und
gesetzlichen Vorgaben der Waldrichtlinie ,Griner Ordner‘ (MLUR 2004) und dem LWaldG abgestimmt.
Fir das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ greifen insbesondere folgende Landesgesetze:

LWaldG — Landeswaldgesetz Brandenburg (§ 26):

e Der Landeswald soll insbesondere dem Schutz und der Erhaltung naturlicher Waldgesellschaften
dienen (§ 26).

e Zur Erreichung des Wirtschaftszieles sind natirliche Prozesse im Landeswald konsequent zu
nutzen und zu foérdern.

o Ziel der Bewirtschaftung des Landeswaldes ist es, standortgerechte, naturnahe, stabile und
produktive Waldokosysteme zu entwickeln, zu bewirtschaften und zu erhalten (§ 26).

Die Waldbau-Richtlinie 2004 ,,Griner Ordner“ der Landesforstverwaltung Brandenburg (MLUR 2004) soll
grundsatzlich, einschlielllich des Bestandeszieltypenerlasses, in der jeweiligen Fassung umgesetzt
werden:

e Brut-, Hohlenbdume und Baume mit Sonderstrukturen sind besonders zu beachten und
grundsétzlich zu schonen,

¢ In allen Nadelholzbestanden ab 80 Jahren und allen Laubholzbestanden ab 100 Jahren sind finf
Baume je Hektar zu identifizieren, die langfristig in ihre natirliche Zerfallsphase Uberfiihrt werden
(Methusalem-Projekt),

e Mehrung des Laub- und Mischwaldes, mit Orientierung der Baumarten an der potenziellen
naturlichen Vegetation,

Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmaflnahmen 5
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Gestaltung und Entwicklung strukturreicher Waldrander,

Einbeziehung von Naturschutzmallnahmen in die Waldbewirtschaftung (Schutz von
Biotopbaumen und Methusalem-Projekt),

Ausnutzung der Naturverjingung.

Ziele der "Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt" (BMU 2007):

Far

e bis 2020 sollen sich die Natur auf mind. 2% der Landfliche der BRD nach eigenen

GesetzmaRigkeiten entwickeln: Prozessschutz,

e auf 5% der Waldflache der BRD sollen sich Walder natrlich entwickeln konnen.

die Forstwirtschaft und Jagd koénnen folgende grundlegende Ziele und Mallnahmen

zusammengefasst werden:

Erhalt und Verbesserung der naturnahen Walder, insbesondere der FFH-Lebensrdume 9160,
9190, 91EO0, 91T0,

Erhaltung und Entwicklung von naturnahen Waldsdumen und —manteln,

Langfristig sollen die naturfernen Kiefernforstbereiche in standortgerechte und strukturreiche
Laubwalder (pnV) sowie Laub-Mischwalder umgewandelt werden,

Férderung und Ubernahme der natirlichen Verjlingung mit standortgerechten Baumarten,
Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Rot-Eiche und Fichte),

Forderung der Lebensraumstrukturen im Wald durch Erhaltung von Altholzbestanden sowie von
stehendem und liegendem Totholz, u. a. auch zur Férderung von Bestanden des Eremiten,
Hirschkéafers und von Fledermausen,

Erhaltung von Baume mit Horsten oder Bruthdhlen (§ 19 BbgNatSchAG) sowie Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstatten streng geschiitzter Tierarten (§ 44 BNatSchG),

keine  Erziehung einférmiger  Folgebestande, Foérderung eines  mehrschichtigen
Bestandesaufbaus und eines mosaikartigen Nebeneinander verschiedener
Waldentwicklungsphasen,

Verzicht auf Dingung und den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln insbesondere zum Schutz von
Fledermausarten, Schmetterlingen und Libellen,

§ 18 Biotope (nach BbgNatSchAG zu § 30 BNatSchG) sind unmittelbar durch Gesetz geschitzt,
alle MalRnahmen, die zu einer Zerstdrung oder erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung
der geschitzten Biotope fiihren kénnen, sind verboten,

Bei Uberhdhter Populationsdichte ist das Schalenwild zu reduzieren, um eine Naturverjingung
mit standortgerechten Baumarten der LRTs 9160, 9190, 91E0 und 91T0O sowie auch der
umliegenden Nadelforste zu gewahrleisten,

Verbeillende Wildarten sind auf ein waldvertragliches Mafl} zu reduzieren und/oder Zaunung von
Verjun-gungsflachen,

Futterungen, Ablenkfitterungen und Kirrungen dirfen nicht auf gemalR § 18 des
Brandenburgischen Naturschutzgesetzes geschitzten Biotopen (nach § 30 BNatSchG) angelegt
werden. Auch in der Nahe geschutzter Biotope darf nicht gefittert oder gekirrt werden (§ 7
Absatz 6 BbgJagdDV),

Zulassen von natirlichen Prozessen (Brand, Sturm, Alterung, Verrottung usw.),

Sukzession von Liicken (Sturmschaden, Brandflachen usw.).

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen 6
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Grundlegende MaBnahmen fiir Wasserhaushalt, Wasserwirtschaft und Fischerei

Fiar den Wasserhaushalt, die Wasserwirtschaft und Fischer gelten die Vorgaben der NSG-Verordnung
.Nuthe-Nieplitz-Niederung®.

Zulassige Handlungen nach § 6 der NSG-Verordnung sind:

3. Die im Sinne des § 11 Abs. 4 des BbgNatSchG ordnungsgemaRe fischereiwirtschaftliche
Flachennutzung mit der MalRgabe, dass das Verbot nach § 4 Abs. 2 Nr. 21 dieser Verordnung
unberuhrt bleibt und dass

a) Besatzmallnahmen im Rahmen der Hegeplane im Benehmen mit der unteren
Naturschutzbehérde erfolgen

b) die Benutzung von Wasserfahrzeugen zu Zwecken der gewerblichen Fischerei erlaubt ist und
das Befahren des Grébener und des Schialler Sees fur die Freizeitfischerei auf Antrag von der
unteren Naturschutzbehdérde genehmigt werden kann, sofern es dem Schutzzweck nicht
entgegensteht

c) das Angeln an Abschnitten der Nieplitz, der Nuthe, des Pfefferflieles, des Grobener und
SchialRer Sees auf Antrag von der Unteren Naturschutzbehdrde genehmigt werden kann, sofern es
dem Schutzzweck nicht entgegensteht

5. Die ordnungsgemale Unterhaltung der Gewasser und rechtmaRig bestehender Anlagen,
einschlieBlich der dem offentlichen Verkehr gewidmeten Strallen und Wege, im Einvernehmen mit
der Unteren Naturschutzbehérde. Die Herstellung eines Einvernehmens bedarf es nicht, soweit es
sich um unaufschiebbare MaRnahmen handelt.

Verbote nach § 4 Verbote der NSG-Verordnung sind:

7. Wasserfahrzeuge aller Art einschlieBlich Luftmatratzen zu benutzen; davon ausgenommen ist das
Befahren der Nuthe,

10. zu zelten, Wohnwagen aufzustellen oder an den Seen zu baden,
11. das Gebiet auBerhalb der Wege zu betreten,

12. Hunde frei laufen zu lassen,

13. die Ruhe der Natur durch Larm zu stéren,

14. wildlebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu verletzen, zu téten,
oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

15. Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln,

16. wildlebende Pflanzen, ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschneiden, abzupflicken, aus- oder
abzureiflen, auszugraben, zu beschadigen oder zu vernichten

19. Gille, Dinger, Garfutter oder Klarschlamm auszubringen, einzuleiten, zu lagern oder abzulagern; die
§§ 4 & 5 der Klarschlammverordnung bleiben unberihrt,

21. Fische oder Wasservdgel zu flttern.
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Die wichtigsten Malinahmen und Ziele fiir die Gewasser im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung® sind:

Erhalt und Wiederherstellen einer naturnahen FlieRdynamik sowie Forderung eigendynamischer
Prozesse durch Renaturierungsmaflinahmen,

Verlangerung der FlieRgewasserlaufe, Verlangsamung des Abflusses in bestimmten Zielgebieten,

Anlage von Gewasserrandstreifen, Einhaltung der gesetzlichen Anforderungen gemal § 84
BbgWG i.V.m. § 38 WHG; auRerdem keine Dingung, kein Ausbringen von Pflanzenschutzmitteln,

Reduzierung der Nahrstofffrachten, v. a. durch Malnahmen im Einzugsgebiet,
Erhalt und Schaffung von uferbegleitenden Gehdlz- und Staudensaumen,

Eine angepasste und bedarfsgerechte 6kologische Gewasserunterhaltung mit Beriicksichtigung
von Artenschutzaspekten,

Erhalt oder Wiederherstellung der Okologischen Durchgangigkeit fir Fische, Rundméauler,
Makrozoobenthos sowie Mollusken,

Keine zusatzlichen Verbauungen bzw. Verfestigungen von Gewasserufer und -sohle mit toten
Baustoffen, damit die Gewasser- und Uferstruktur nicht verschlechtert wird,

Verbesserung der Gewasserstrukturen (Strukturvielfalt und naturraumtypische Sohlsubstrate)
durch Einbau von Totholz, Steinen, Sohlanhebungen, Neuprofilierungen, Brechung der Uferlinie
durch Nischen, Vorspringe und Randschittungen und Wiederanschluss von Altarmen,

Erhalt und Verbesserung der Flachwasserseen hinsichtlich der Trophie, Gewasserstruktur
(Verlandungszonen) und 6kologischen Durchgéangigkeit,

Erhalt und Wiederherstellung der naturnahen Wasserstande der Flachwasserseen,

Erhalt und Foérderung der Wiederbesiedelung der Flachwasserseen mit Makrophyten und
Makrozoobenthos,

Erhalt und Férderung der Leit- und Zielarten sowie eines seentypischen Fischarteninventars,

Nachhaltige Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes durch ein angepasstes
Staumanagement, Verlangerung der Verweildauer des Wassers auf den Flachen, Schaffung von
Retentionsflachen,

Foérderung und Entwicklung einer dem natirlichen Zustand, der GréRe und Trophie angepassten
fischereiwirtschaftlichen Nutzung fir den Blankensee und Grdssinsee.

Grundlegende MaBnahmen und Ziele fiir Moore und Moorwaélder

Fir den Erhalt und die Verbesserung der ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore® (LRT 7140), dem
Birken-Moorwald (LRT 91D1) sowie Waldkiefern-Moorwald (LRT 91D2) hat eine Wiederherstellung
natirlich hydrologischer Verhaltnisse Prioritat:

e Forderung der Grundwasserneubildung im Einzugsgebiet der Moore und Moorwalder durch

Waldumbau der naturfernen Kiefernforstbereiche in standortgerechte und strukturreiche
Laubwalder (pnV) sowie Laub-Mischwalder,

o Gdf. partielles Entfernen von Gehdlzen (Entkusselung) in den Mooren zur Wasserrtckhaltung und

Verdunstungsreduzierung fir eine Stabilisierung des Wasserhaushaltes und gleichzeitiger
Férderung von Leit- und Zielarten der ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore" (LRT 7140).
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Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiir die Pflegenutzung

Die wichtigsten MaRnahmen und Forderungen im Zusammenhang mit der Pflegenutzung dienen dem
Erhalt des LRTs 2330 (Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis) und des LRTs
6240 (*Subpannonische Steppen-Trockenrasen):

e Erhalt und Sicherung von nahrstoffarmen Bedingungen durch Biomasse- und gleichzeitigen
Nahrstoffentzug mittels Mahd und/oder Beweidung,

e Verhinderung der weiteren Ausbreitung von Strauchern und Geholzen (Sukzession).

Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiir die Landwirtschaft

Grundlegende MalRnahmen zur Ausibung der landwirtschaftlichen Nutzung sind in der NSG-Verordnung
der ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ geregelt.

Es gelten nach § 6 folgende zuldssige Handlungen:

1. die im Sinne des § 11 Abs. 2 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes ordnungsgemafe
landwirtschaftliche Bodennutzung bisher landwirtschaftlich genutzter Flachen
a. mit der MalRgabe, dass die Verbote nach § 4 Abs. 2 Nr. 17 und 18 gelten und dass

aa) auf Ackerland der Einsatz von chemisch-synthetischem Dlnger unzuldssig bleibt,

ab) Grinland als Mahwiese oder als Weide mit einer Besatzdichte im Jahresmittel von
maximal 1,4 GroRvieheinheiten (GVE) oder dem entsprechenden Aquivalent von Diinger
genutzt wird, ohne chemisch-synthetischen Stickstoffdiinger einzusetzen, oder

b. sofern sie nachweislich nach ©kologischen Anbauverfahren entsprechend der Kriterien der
Verordnung (EWG) Nr. 2092/91 des Rates vom 24. Juni 1991 Uber den 6kologischen Landbau
bewirtschaftet werden und mit der MaRgabe, dass das Verbot nach § 4 Abs. 2 Nr. 17 gilt.

Es gelten nach § 4 folgende Verbote:

1. Bauliche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu verandern, ausgenommen bleibt die Errichtung
von Viehunterstdnden und kleinfldchig Uberdachten Futterlagestellen im Einvernehmen mit der
unteren Naturschutzbehdrde;

2. die Bodengestalt zu verandern;

14. wildlebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu verletzen, zu téten
oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren;

15. Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln;

16. wildlebende Pflanzen, ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschneiden, abzupfliicken, aus- oder
abzureiflen, auszugraben, zu beschadigen oder zu vernichten;

17.  Wiesen oder Weiden umzubrechen, neu anzusden oder im Zeitraum vom 01. Marz bis 15. Juni
eines jeden Jahres mechanisch zu bearbeiten. Sofern es dem Schutzzweck nicht zuwiderlauft,
kann die untere Naturschutzbehdrde auf Antrag einen friiheren Termin zulassen;

18. synthetische Pflanzenschutz- oder Schadlingsbekdmpfungsmittel auferhalb von Haus- und
Gartengrundstiicken zu lagern, anzuwenden oder die chemische Behandlung von Holz
vorzunehmen,;

19. Gilille, Diinger, Garfutter oder Klarschlamm auszubringen, einzuleiten, zu lagern oder abzulagern;
die §§ 4 und 5 der Klarschlammverordnung bleiben unberihrt;

22. Wildfutterungen oder Wildacker anzulegen.
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Darlber hinaus werden, erganzend zur NSG-Verordnung, folgende grundlegende Ziele und MaRnahmen
formuliert:

Erhalt und Entwicklung artenreicher Feuchtwiesen und Feuchtweiden,

Erhalt und Verbesserung der FFH-Lebensraumtypen ,Salzwiesen im Binnenland“ (LRT 1340),
.Magere Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510) sowie ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)” (LRT 6410),

Erhalt und Férderung einer extensiven Griinland- und Ackernutzung,
Erhalt und Erhéhung der Strukturvielfalt des Griinlandes,

Erhalt und Verbesserung des Lebensraumes fiir die Wiesenbriter (SPA-Arten), insbesondere der
anspruchsvollen Wiesenbrlter feuchter und nasser Standorte (Niedermoorstandorte), durch lang
anhaltende friihjahrliche Blankenbildung und Grundwasserflurabstanden von max. 40 cm unter Flur
in den Sommermonaten,

eingeschrankte Mahd auf den  Wiesenbriterflichen bzw.  Berlcksichtigung von
Artenschutzaspekten, z. B. durch brutzeitangepasste Mahdtermine, frihestens 01.07.15
(MaRnahmenkarte Nutzungsbeginn),

zum Erhalt der Biodiversitat und Artenschutz: Einhaltung einer Schnitthéhe von mindestens 10 cm
sowie Mahd von innen nach auRen bei Mahd des Griinlandes,

Kein Mulchen, Abrdumen des Mahgutes,

Erhalt der Vielfalt der kleinrdumigen Betriebs- und Nutzungsstruktur der extensiv wirtschaftenden
Landwirtschaft.

Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiir Tourismus- und Erholungsnutzung:

Die wichtigsten Malinahmen und Forderungen im Zusammenhang mit dem Tourismus sind:

Einhaltung des naturvertraglichen Tourismus,
Keine Ausweitung der Tourismus- und Erholungsnutzung in sensiblen Bereichen,
Foérderung der Information / Umweltbildung durch Aufstellen von Informationstafeln,

Erhalt und Pflege der Beobachtungstiirme und -stege.
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1.2. Ziele und MaBRnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

1.21. LRT 1340 - * Salzwiesen im Binnenland

Die ,Salzwiesen im Binnenland“ (LRT 1340) sind mit einer Gesamtflache von 53 ha und einem
Flachenanteil von 0,9 % im FFH-Gebiet vertreten. Sie sind an drei Standorten lokalisiert, wobei die
Binnensalzstelle siidwestlich des Grobener Sees die beste Auspragung hat. Der Erhaltungszustand der
halophilen Pflanzengesellschaften bei Groben wurde unterschiedlich bewertet. Die halophilen Flutrasen
und das Landroéhricht wiesen insgesamt einen ,durchschnittlichen oder beschrankten® (,C%)
Erhaltungszustand auf. Hingegen konnte flr die kleinflachig verteilten Schuppenmieren-Salzwschwaden-
Rasen, die Stranddreizack-Basalgesellschaft, das Strandsimsen-Réhricht und die Salzbinsen-
Gesellschaft ein ,guter (,B*) Erhaltungszustand nachgewiesen werden. Die ,Korziner Wiesen® (- und
Weiden) sind, bis auf eine kleine Flache, mit einem ,guten® Erhaltungszustand bewertet worden. Fir die
Binnensalzstellen nordlich der Ganselaake und am Baasee konnte nur ein ,schlechter® (,C%)
Erhaltungszustand festgestellt werden.

Eine Grundvoraussetzung fiir die Entwicklung des LRT 1340 sind hohe Grundwasserstande. Zumindest
periodisch missen die Grundwasserstande nahe der Gelandeoberkante sein, um den ,Nachschub® an
Salzen mit dem aufsteigenden Grundwasser (durch Verdunstungssog) zu garantieren. Ein langerer
Uberstau oder zu lange hohe Grundwasserstande im Jahresverlauf kénnen jedoch zu einer ,Aussifung*
der Standorte flhren, da die Salzkonzentration stark verdiinnt wird.

Eine Nutzung der ,Salzwiesenvegetation® durch Mahd oder Beweidung ist fir die Entwicklung
unabdingbar (0105, 025a). Zum Erhalt der wertgebenden Halophyten sind bei der Wahl der Nutzungsart
jedoch auch artspezifische Kriterien zu berlcksichtigen. In diesem Zusammenhang sei darauf
hingewiesen, dass der Echte Eibisch (Althaea officinalis)) keine Beweidung vertragt.

Eine Fdrderung von offenen Bodenstellen wirkt sich glnstig auf die Ansiedlung und Etablierung der
seltenen Halophyten (Salzpflanzen) aus. Hierbei kann eine Beweidung solche Storstellen im Boden
beglnstigen. Im Hinblick auf die Vegetationsentwicklung sollte auf eine Beweidung mit Pferden (Equiden)
verzichtet werden (0O37). Winschenswert ist die Umsetzung einer Umtriebsweide ohne Zufiitterung
(O92a), sodass keine zusatzlichen Nahrstoffe auf die Standorte gebracht werden. Sollte eine Zuftterung
mit Heu, Weidegras, Stroh oder Minerallecksteinen noétig sein, sollte dies nur kurzzeitig, ca. 2 bis 3
Wochen, erfolgen. Die Zufitterung soll Gber Notsituationen, bedingt durch Witterungsverhaltnisse, wie
starke Nasse, hinweghelfen.

Die Mahd- und Beweidungstermine sind den Standortgegebenheiten anzupassen. Wichtig dabei ist auch
die Berlcksichtigung der Habiatatanspriiche von Wiesenbritern. Die Korziner Salzwiesen, als auch die
Salzwiesen nérdlich der Ganselaake (Zauchwitzer Busch), stellen einen Lebensraum flr anspruchsvolle
Brutvégel der Feucht- und Nasswiesen dar (Karte 4). Hier sollte eine Nutzung erst Anfang Juli erfolgen
(W129a, 091).

Bei Ausbreitung von dominanten Réhrichtarten, wie Schilf (Phragmites australis), kann eine erste frihe
Mahd mit einer Wiederholung im Spatsommer zur Schwachung und Verdrangung des Réhrichts fuhren.
Allerdings sind auch hierbei die Moglichkeiten zeitlich eingeschrankt. Bestande des Echten Eibisch
(Althaea officinalis) und der Strand-Aster (Aster tripolium) sollten erst spat gemaht werden, damit die
Arten noch zum ,Aussamen” kommen koénnen. Standorte mit dem Wilden Sellerie (Apium graveolens)
kénnen schon friher in eine Mahd mit einbezogen werden. So lasst sich zusammenfassend fir die
halophilen Pflanzengesellschaften der Binnensalzstelle Grében eine Mosaikmahd empfehlen, mit
Ruicksicht auf die Anspriche der einzelnen Halophyten. Anfanglich wurde die Mahd der Roéhrichte mit
einer Moorraupe oder auch mit einem Traktor vorgenommen. Jedoch sind diese Moorstandorte oftmals,
aufgrund der hohen Wasserstande, schwer zu bewirtschaften. Nach dem EU-LIFE-Projekt (LUA 2010)
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war vorgesehen den Standort durch Beweidung offen zu halten und auch durch die Schaffung von
Lotorstellen im Boden die halophilen Pflanzengesellschaften zu férdern. Allerdings ist eine
Erstbeweidung insbesondere in ,nassen® Jahren nicht mdglich. Optimaler ist eine Nachbeweidung.
AuBerdem koénnte auch durch Wintermahd das Schilf (Phragmites australis) in den schwer zuganglichen
Bereichen geschwacht werden.

Um eine Nahrstoffanreicherung zu verhindern ist das Mahdgut zu entfernen (kein Mulchen). Generell
sollte auf eine Dingung der ,Salzwiesen im Binnenland® (LRT 1340) verzichtet werden (O41). Fir die
Niedermoorstandorte wird der Einsatz leichter Mahtechnik empfohlen, sodass die Bodenverdichtung
minimiert wird (097).

1.2.2. LRT 2330 - Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

Die ,Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis® (LRT 2330) befinden sich auf der
Binnendiine sudwestlich bei Koérzin sowie am Sudhang des Eichheidenbergs. Die Gesamtausdehnung
macht rd. 2 ha aus, wovon ca. 1,4 ha einen ,sehr guten® (,A“) Erhaltungszustand aufweisen. Das trifft auf
die zentralen Flachen der Binnendiine stdwestlich von Koérzin als auch auf den Sidhang des
Eichheidenbergs zu. Rund 0,4 ha des Corynephorion canescentis (LRT 2330) weisen einen ,guten® (,B%)
Erhaltungszustand auf. Eine sehr kleine Flache, auf einem Auslaufer westlich der Binnendline bei Kérzin,
ist nur als ,durchschnittlich bis beschrankt* (,C*) zu bewerten.

Die auszufhrenden ErhaltungsmafRnahmen sind auf eine Offenhaltung der Biotope mit dem LRT 2330
ausgerichtet, dazu gehoren mittelfristig:

o die Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (O89),
e die Entbuschung von Trockenrasen (059),

o die Beweidung von Trockenrasen (054),

e die Mahd von Trockenrasen (O58).

Insbesondere bei Flachen mit vergrasten Bestanden, v. a. mit Landreitgras (Calamagrostis epigejos) und
Rotem StraulRgras (Agrostis capillaris), sollte die Rohhumusschicht entfernt werden (Erhaltung und
Schaffung offener Sandflachen). Die dabei entstehenden offenen Sandflachen dienen der Neuetablierung
von Pionierpflanzen, wie dem Silbergras (Corynephorus canescens). Generell sollte auf Standorten mit
dem LRT 2330 die Rohhumusschicht weniger als 3 cm stark sein. Die Pflege des LRT 2330 auf der
Binnendiine sudwestlich von Koérzin sollte in Kombination mit den ErhaltungsmaRnahmen der
thermophilen ,Flechten-Kiefernwalder® (LRT 91TO0) erfolgen.

Um die Uberall einsetzende Sukzession des ,waldfahigen“ Standortes zu verhindern, sollten die ,Dinen
mit offenen Grasflachen“ (LRT 2330) in mehrjahrigen Abstanden von den aufkommenden Gehdlzen
befreit werden. Um einen sehr guten (,A*) bis guten (,B*) Erhaltungszustand zu erhalten darf der Grad
der Verbuschung nicht hoher als 10 % bzw. als 35 % der Flache betragen. Gehdlze sollten nicht
angepflanzt werden.

Mittelfristig wird als weitere Erhaltungsmafnahme wahlobligatorisch Mahd oder Beweidung der Flachen
vorgeschlagen. Allerdings sollte beachtet werden, dass aufgrund der geringen Biomasse der
Sandtrockenrasen die Beweidung mit den Schafen nur kurzeitig erfolgen kann.
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1.2.3. LRT 3140 und LRT 3150 - Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser und natiirlich
eutrophe Seen

Der LRT 3150 ist mit einer Flachengrofie von 642 ha der dominierende Lebensraumtyp in der Nuthe-
Nieplitz-Niederung. Bis auf den Katzwinkel konnten alle gréReren Oberflachengewasser den ,Natirlich
eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions® (LRT 3150) zugeordnet
werden.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Gewasser ergab, dass fir einen Grofdteil der Flache (466
ha) ein ,guter” (,B“) Erhaltungszustand des LRT 3150 nachgewiesen werden konnte:

¢ Riebener See,
e Ganselaake,

e Schwanensee,
e Blankensee,

e Seechen,

e Fresdorfer See.

Nur kleinflachig wird ein ,hervorragender” (,A“) Erhaltungszustand durch das Poschfenn reprasentiert (5,6
ha). Mit einem ,durchschnittlichen oder beschrankten® (,C*) Erhaltungszustand wurden 170 ha kartiert:

e Weiher ndrdlich der Ganselaake,
e Grossinsee,

e SchialBer See,

e Grobener See.

Der Katzwinkel, ein flach ausgehobener Torfstich, konnte als einziges Gewasser der Nuthe-Nieplitz-
Niederung dem LRT 3140 zugeordnet werden. Der Erhaltungszustand des 9,3 ha grol3e Torfstichs wurde
als ,gut” (,B*) eingestuft.

Hochste Entwicklungsziele fur die Entwicklung und den Erhalt der 12 Standgewasser in der Nuthe-
Nieplitz-Niederung sind eine Verringerung der Trophie sowie eine Verbesserung der Hydrologie (Tab. 1).

Insbesondere die durchflossenen polytrophen Seen, wie Blankensee, Gréssinsee und Schialler See sind
durch eine erhebliche Nahrstoffbelastung gepragt, die u. a. noch auf die ehemalige Nutzung der
Gewasser aus DDR-Zeiten zuriickgeht (Kap. 3.1.4). Nach etwa 20 Jahren der Nutzungsumstellung und —
einstellung zeigen die Flachwasserseen schon erste Anzeichen einer Reduzierung der
Nahrstoffiberfrachtung. Dies trifft insbesondere auf den Blankensee zu, bei dem eine positive
Entwicklung in Richtung einer geringeren Trophie, mit einhergehender Makrophytendominanz festgestellt
werden kann. Auch der Grdssinsee zeigte in den letzten Jahren eine Entwicklung in Richtung einer
geringeren Trophie, die jedoch deutlich langsamer als am Blankensee verlauft.

Aufgrund der Flachengrdfie dieser Seen wirden Restaurierungsmafinahmen erhebliche finanzielle Mittel
erfordern. Da es sich um Fluss-Seen mit einer mehr oder weniger kurzen Verweilzeit handelt, bieten sich
vorrangig Sanierungsmafinahmen im Einzugsgebiet an (BWK 2013). In der gesamten Nuthe-Nieplitz-
Niederung erfolgte innerhalb des NaturschutzgroRprojektes und der Umsetzung der Malinahmen aus
dem Pflege- und Entwicklungskonzept (SEELEMANN 1996), sowie auf Grundlage der NSG-Verordnung von
1995, eine Umstellung der intensiven Landwirtschaft in eine extensive Bewirtschaftungsweise. Die
Verminderung von Nahrstoffeintrdgen aus der Landwirtschaft hat vermutlich schon zu den positiven
Entwicklungstendenzen in Richtung einer niedrigen Trophie beigetragen. Eine Weiterfilhrung der
extensiven Bewirtschaftungsweise ohne Dungung bzw. nur bei nachgewiesenem Phosphor- und
Kaliummangel im Boden ist fir die Verbesserung der Wasserqualitat und Artenvielfalt der Seen in der
gesamten Nuthe-Nieplitz-Niederung von hdchster Bedeutung. Auch die Nahrstoffbelastung der Nieplitz
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hat einen entscheidenden Einfluss auf die Entwicklung der von ihr durchflossenen Flachwasserseen.
Insbesondere der Phosphorgehalt spielt dabei eine bedeutende Rolle, denn Phosphor ist oft der
limitierende Faktor fiir das Pflanzenwachstum in den Gewassern. Wird das Phosphorangebot begrenzt,
kénnen auch die Stickstoffndhrstoffe nicht mehr von den Pflanzen verwendet werden, selbst wenn sie in
groRer Menge vorhanden sind (LAMPERT & SOMMER 1999). Die ,Phosphor-Last® der Nieplitz wird bei
GIERK & KALBE (2001) mit knapp 20 kg P/d angegeben. Ob mit diesem Eintrag eine Veranderung des
Trophiestatus der Seen in Richtung Eutrophie erreicht werden kann, ist nach GIERK & KALBE (2001)
abzuwarten.

Insbesondere an den kleineren, nicht durchflossenen eutrophierten Standgewassern wie dem Riebener
See und dem Seechen sind auch SanierungsmafRnahmen wie die Phosphorféllung zu prifen (W22).

Bedeutend fiir die Reduzierung der Nahrstoffbelastung des Blankensees und Grossinsees ist auch die
Beibehaltung der extensiven fischereiwirtschaftlichen Nutzung. Die MalRnahme ,Verzicht auf jegliche
Form intensiver Fischwirtschaft® (W67) wird schon seit den 1990er Jahren im Gebiet mit Erfolg umgesetzt
und bedeutet deshalb keine weitere Einschrankung der Fischerei fir die beiden Gewasser. Hinsichtlich
einer Minderung der Nahrstoffbelastung muss auch der Verzicht des Besatzes mit Karpfen (W70a)
genannt werden (Blankensee, Grdssinsee, Grobener See). Winschenswert ist die Fdrderung einer
natirlichen Fischartenzusammensetzung, womit langfristig, durch Aufbau von natirlichen
Nahrungsketten, mit ausgeglichenem Rauber-Beute-Verhdltnis, auch eine Reduzierung der
Nahrstoffbelastung erreicht werden kann. Dieser Vorgang kann durch eine Begrenzung der planktivoren
und insbesondere der benthivoren Fische (Karpfen, Schleie, Blei) erfolgen (Biomanipulation), wobei das
Algenwachstum vermindert, die Sichttiefe erhoht und die Etablierung von submersen Makrophyten, wie
dem Rauhen Hornkraut (Ceratophyllum demersum), angeregt wird (GRUNEBERG et al. 2009). Die nach §
6 (Zulassige Handlungen), Nr. 3a der NSG-Verordnung aufzustellenden Hegeplane, welche mit der
unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen sind, sollten diesen Sachverhalt beriicksichtigen.

Um die gute Wasserqualitat des Katzwinkels und Poschfenns zu erhalten, sollte auch zukiinftig keine
angelfischereiliche Nutzung erfolgen, d. h. kein Fischbesatz (W70), kein Anfuttern (W77) und kein Angeln
(W78). Der Riebener See wird seit 2010 nicht mehr fischereiwirtschaftlich genutzt. Zum Erhalt des
aktuellen Zustandes des Sees wird ein Verzicht auf jegliche Form intensiver Fischwirtschaft
vorgeschlagen (W68). Aufgrund des Vorkommens der Rohrdommel (Botaurus stellaris) am SchialRer
See, einer extrem stérempfindlichen SPA-Art des Anhangs | der V-RL, wird auch fur diesen See ein
Verzicht jeglicher Fischwirtschaft empfohlen (W68). Die Ausfiihrung dieser Malinahmenvorschlage muss
auf freiwilliger Basis der Nutzer unter Bericksichtigung der Eigentumsverhaltnisse erfolgen, da die
Forderung des Fischereigesetzes des Landes Brandenburgs (BbgFischG, § 3 Absatz 2) zur Erhaltung,
Férderung und Hege eines der GréRe und Beschaffenheit des Gewassers entsprechenden heimischen
Fischbestandes in naturnaher Artenvielfalt verpflichtet. Diese Verpflichtung zur fischereilichen Nutzung
gilt fur alle Gewasser die groéfier als 0,5 ha sind (§ 2 Geltungsbereich, BbgFischG).

Entscheidend fir den Erhalt der Standgewasser in der Nuthe-Nieplitz-Niederung ist eine stabile
Wasserstandshaltung im Jahresverlauf, insbesondere im Sommerhalbjahr. An vielen Standgewassern
kam es in vergangener Zeit zu einem deutlichen Flachen- und Tiefenverlust, der tendenziell eine hdhere
Trophie beglnstigt (HUPFER & NIXDORF 2011) (Kap. 3.1.4). Zu diesen Gewassern gehdren u. a. der
Fresdorfer See, Riebener See und Grobener See, bei denen sich die Seeflache und —tiefe seit Beginn
des 20. Jahrhunderts deutlich verringert haben (Kap. 3.1.4). Am Fresdorfer See beruht das weitgehende
Fehlen von Submersvegetation moglicherweise auch auf der geringen Tiefe. Stark schwankende
Wasserstande haben insbesondere bei Flachwasserseen einen negativen Einfluss auf die Entwicklung.
Sinkende Wasserstande konnen zu einer weiteren Eutrophierung der Gewasser fihren. Die
Wassertemperaturen erhéhen sich schneller. Dieser Vorgang bewirkt u. a. allerdings, dass sich
Nahrstoffe anreichern kénnen, da die Sauerstoffgehalte bei hdheren Temperaturen abnehmen und damit
die Abbauprozesse von Nahrstoffquellen gestoppt werden (BEHRENS et al. 2009). Werden die Seen
flacher, verringert sich das Puffervermdgen gegeniiber Stérungen, wie z. B. durch externe
Stoffbelastungen. Generell haben sich die Flachseen besonders risikoreich in Bezug auf den trophischen
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Zustand erwiesen (HUPFER & NIXDORF 2011). Hohe Trophiezustande in den Flachwasserseen
beschleunigen den Verlandungsprozess.

An allen Gewassern sollte geprift werden, ob eine Verbesserung der hydrologischen Verhaltnisse
mdglich ist (Tab. 1). Eine stabilere Wasserhaltung ist im Gebiet dringend erforderlich, da gro3e Teile der
Niederung im spaten Frihjahr und in den Sommermonaten haufig trocken fallen. Sinkende Wasserstande
der Seen stellen in den letzten 30 Jahren ein generelles Phdnomen in Nordostdeutschland dar. Die
Ursachen koénnen vielfaltig sein. Neben klimatischen Veranderungen werden v. a. die
Grundwasserentnahme zur Trinkwassergewinnung sowie anderen Zwecken, die Drainage
landwirtschaftlicher Nutzflachen, der Verlust von Retentionsflachen und der aktuelle Waldbestand
genannt (HUPFER & NIXDORF 2011).

Fir den Erhalt der Seen in der Nuthe-Nieplitz-Niederung ist es um so wichtiger, auch die umliegenden
Landschaftsbestandteile zu betrachten. Insbesondere durch Ruckbau von FlieRgewasserbegradigungen
und Schaffung von (Hochwasser-)Retentionsflachen ist es moglich (Kap. 4.2.4), die Verweildauer des
Wassers in der Landschaft zu verldngern. In diesem Zusammenhang kommt auch der Revitalisierung
und dem Schutz der Moore und Feuchtgebiete eine hohe Bedeutung zu. Vor der anthropogenen
Umwandlung der Niedermoore, z. B. den Ungeheuerwiesen, dienten sie als Wasserspeicher in der
Landschaft. Unter niederschlagsreichen Bedingungen saugten sie Uberschiissiges Wasser wie ein
Schwamm auf und flhrten es in niederschlagsarmen Zeiten wieder langsam an die Landschaft ab.
MaBnahmen zum Erhalt der Habitate fiir die anspruchsvollen Wiesenbriter feuchter bis nasser
Standorte, sind entsprechend also auch positiv fur die weitere Entwicklung der Standgewasser in der
Nuthe-Nieplitz-Niederung.

Fir einen ausgeglicheneren Wasserstand des Blankensees, ohne Absinken in den Sommermonaten
unter die Mittelwasserstéande, kann eine Anpassung der Stauhéhen am Wehr Blankensee sorgen. Nach
dem GEK (2012a) sollte eine Festschreibung der Stauhéhe von 2 m angestrebt werden. Allerdings ist
hierbei ein 6kologisch erforderlicher Mindesabfluss (nach § 33 WHG) von 0,79 m?s einzuhalten (LUGV
2010). Anhand der aktuellen Wasserstands- und Durchflussmessungen durch das LUGV, die im Internet
einsehbar sind, wird deutlich, dass die Mindestabflussmengen in den Sommermonaten nur durch
Wasserstande bei rd. 1,75 bis 1,8 m gehalten werden kdnnen. An dieser Stelle besteht also dringender
Handlungsbedarf von Seiten des Landesumweltamtes sowie den Wasserbehdrden, welche Mdglichkeiten
bestehen, den geforderten Mindestabfluss trotz hoher Stauhdhe (2 m) zu erreichen. Es sollte geprdft
werden, ob der geschilderte naturschutzfachliche Zielkonflikt im Rahmen einer Studie geldst werden
kann.

Ein wichtiger Beitrag zum Biotopverbund und zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen des LRT
3150, als auch des LRT 3260 (Kap. 4.1.4), stellt die Entfernung der Fischsperren am Grossinsee,
Schialler See und Blankensee dar. Zum Schutz des Ufers des SchialBer Sees sollten bei einer
Beweidung angrenzende Bereiche des Rohrichts ca. 10 m ausgekoppelt werden.

Tab. 1: MaBnahmenvorschlage fiir den LRT 3140 und 3150; K = kurzfrisitig, M = mittelfristig

LRT | Standgewdsser MaRnahmen- Zeit- MaBnahmenbeschreibung
kiirzel raum
3140 | Katzwinkel W70 K kein Fischbesatz
W77 K kein Anflttern
W78 K kein Angeln
W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
3150 | Riebener See W68 K Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung
W70 K kein Fischbesatz
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LRT | Standgewdsser MaBRnahmen- Zeit- MaBnahmenbeschreibung
kiirzel raum
w77 K kein Anflttern
W78 K kein Angeln
W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
w22 M Prifung von technischen MaRnahmen  zur
Seenrestaurierung
Ganselaake W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
Schwanensee W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr
Weiher nordlich  der | W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Ganselaake Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr
Blankensee we7 Verzicht auf jegliche Form intensiver Fischwirtschaft
W50 M Rickbau von Querbauwerken (Entfernung der
Fischsperren)
W70a M Kein Fischbesatz mit Karpfen
Seechen W138 Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
w22 M Prifung von technischen MaRnahmen  zur
Seenrestaurierung
Grossinsee W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
W50 M Rickbau von Querbauwerken (Entfernung der
Fischsperren)
we7 Verzicht auf jegliche Form intensiver Fischwirtschaft
W70a M Kein Fischbesatz mit Karpfen
Schialler See W138 Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
w68 M Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung
W50 M Rickbau von Querbauwerken (Entfernung der
Fischsperren)
Grobener See W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr
W70a M Kein Fischbesatz mit Karpfen
Fresdorfer See W138 Keine Wasserstandsabsenkungen unter
Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr
W123 M Setzen von Sohlschwellen, Rauhen Rampen
Poschfenn W70 K kein Fischbesatz
w77 K kein Anflttern
W78 K kein Angeln

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen

16




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

LRT | Standgewdsser MaBnahmen- Zeit- MaBRnahmenbeschreibung
kiirzel raum
W138 K Keine Wasserstandsabsenkungen unter

Mittelwasserstéande im Sommerhalbjahr

W123 M Setzen von Sohlschwellen, Rauhen Rampen
(Sohlgleite mit Furt)

1.2.4. LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Die Nieplitz, die Nuthe und das Pfefferflie® wurden dem LRT 3260 zugeordnet.

Die ,Flisse der planaren bis montanen Stufe“ (LRT 3260) befinden sich (iberwiegend in einem
~durchschnittlich bis schlechten® (,C*) Erhaltungszustand. Insgesamt wurden 17 Biotope mit dem Zustand
,C“ bewertet. Nur fiir den Unterlauf der Nieplitz, vom SchialRer See bis in die Miindung zur Nuthe, konnte
ein ,guter” (,B*) Erhaltungszustand nachgewiesen werden.

Die im Standarddatenbogen aufgefiihnrte Einschatzung eines ,schlechten bis durchschnittlichen®
Erhaltungszustandes fur den LRT 3260 konnte bestéatigt werden.

Fir die ,Flisse der planaren bis montanen Stufe® (LRT 3260) im FFH-Gebiet besteht ein hoher
Handlungsbedarf. Nur wenige Bereiche kénnen als naturnah bezeichnet werden. Jedoch gibt es seit
Beginn des Naturschutzgro3projektes einige positive Veranderungen an der Nieplitz im Mindungsbereich
zum Blankensee und des PfefferflieRes im Abschnitt vom Schwanensee und FFH-Gebietsgrenze.

Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Folgende Erhaltungs- und Entwicklungsziele lassen sich aus den Beeintrachtigungen des LRT 3260
ableiten:

e Verbesserung der Habitatstrukturen (Gewasserstruktur),
e Verbesserung der Gewasserglte,
e Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit,

e Bedarfsgerechte, 6kologische Gewasserunterhaltung.

Verbesserung der Habitatstrukturen (Gewasserstruktur)

Die Gewasserstrukturen sind in vielen Abschnitten nur mangelhaft ausgepragt. Die Nieplitz, Nuthe und
auch das Pfefferflie} sind durch den Gewasserausbau stark beeintrachtigt. Urspriinglich maandrierende
Verlaufe sind nicht mehr vorhanden. Verbliebene Altarme, wie z. B. zwischen Pfefferflie und Nieplitz im
Mundungsbereich zum Blankensee sind noch Zeugen des ehemaligen Gewasserverlaufs. Die meisten
Gewasserabschnitte sind begradigt, die Ufer zum Teil verbaut, die Gewasserquerschnitte sind kiinstlich
profiliert, vertieft und im Unterlauf der Nieplitz und Nuthe Uberdimensioniert. Es sind Querbauwerke
eingebaut, wie z. B. das Wehr Blankensee und das Nuthewehr Grében. Die Staueinrichtungen
beeintrachtigen die Durchgangigkeit der FlieRgewasser und fihren in den Stauabschnitten zu
flieRgewasseruntypischen Verhaltnissen, z.B. bezliglich der FlieRgeschwindigkeit und Sohlbeschaffenheit
(MULLER et al. 2014). Auf der anderen Seite dienen die Wehre und Staueinrichtungen auch dazu, die
Wasserstande der Seen regulieren zu koénnen. Beide Situationen verdeutlichen, wie stark in den
naturlichen Wasserhaushalt der Nuthe-Nieplitz-Niederung eingegriffen wurde. Die gewasserbegleitenden
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Geholze der Nieplitz konnen zum Teil als mangelhaft bewertet werden. Hierzu zahlen insbesondere die
beidseitig gepflanzten, standortuntypischen Pappeln entlang der Nieplitz siidlich des Blankensees.

Mittelfristig sind ErhaltungsmalRnahmen zu ergreifen, die die Wiederherstellung naturnaher
Habitatstrukturen der FlieRgewéasser anstreben. Dabei sind ausgewahlte Flieljgewasserabschnitte zu
renaturieren. Um einen naturnahen Verlauf herzustellen, sollte langfristig mdglichst der Uferverbau
beseitigt werden. Dazu gehdren z. B. Betonmauern, Blockschittungen, Rasengittersteine, Buhnen oder
Faschinen. Zur Strukturanreicherung, der oftmals ausgebauten und geradlinigen FlieRgewasser, kdnnen
Strukturelemente wie Totholz (Baumstubben) oder Steine (nicht unter 25 — 30 cm) eingebaut werden.
Diese RenaturierungsmalBnahme dient der Bereicherung der Sohle von Gewassern und fihrt zur
Verbesserung der Strukturgite der FlieRgewasser. Dadurch werden eine Ablenkung der gleichférmigen
Stromung und eine Forderung der Erosion bewirkt. Gleichzeitig entstehen Ruhezonen fiir Fische,
Rundmauler und andere Wasserorganismen. Durch Einbringen von Substraten, zumindest in Abschnitten
des FlieBgewassers, werden auf der gesamten Sohlflache die dort natirlicherweise vorkommenden
Substrate nach einer Grundrdumung wieder eingebracht. Die Malnahme dient u. a. auch der
Wiederansiedlung vieler psammophiler (sandliebender) Tierarten.

An ausgewahlten FlieRgewasserabschnitten sollte eine Neuprofilierung zur Fdérderung naturnaher
Strukturen vorgenommen werden. Hierunter wird eine Veranderung des Gewasserprofils verstanden,
welches wechselnde Tiefen mit einer naturnahen Sohle und Bdschung aufweisen soll. In Kombination mit
dem Einbringen von Totholz und mineralischen Substraten (Steine) kann der Gerinneverlauf neu
gestaltet, verkleinert und die Habitatstrukturen verbessert werden.

Fur das ,Einbringen der natirlicherweise vorkommenden Substrate® (W46) und das ,Einbringen von
Storelementen® (W44) sowie fir die Verkleinerung des FlieRgewasserquerschnitts (W136) ist ein
Nachweis der Hochwasserneutralitat notwendig. Um die dauerhaften Auswirkungen der Mallnahmen
einschatzen zu kdnnen, sind die mittleren (MQ) und mittleren Niedrigwasserabflisse (MNQ) zu ermitteln.
Die hydraulischen Nachweise sind der unteren Wasserbehdrde vor Umsetzung der MalRnahme zur
Prufung und Bestatigung vorzulegen.

Die Pflanzung standortgerechter Gehdlze (Erlen (Alnus glutinosa), Weiden (Salix spec.)) stellt eine
Erhdhung der Strukturvielfalt sowie eine Uferstabilisierung der Uferzone dar. Dabei werden die Gehdlze
in die Bdschung des Gewassers (Mittelwasserlinie) bei vollig gehdlzfreien Abschnitten, bevorzugt an der
Sldseite, eingebracht. Stark begradigte Gewasser sollten jedoch keine durchgehende geradlinige
Uferbepflanzung erhalten, da sie die Ufer in ihrer natirlichen Dynamik einschranken wirden. In diesem
Fall bietet sich eher eine punktuelle, gruppenweise Pflanzung an. Insbesondere die Verwendung von
Schwarzerlen (Alnus glutinosa) wirkt sich positiv auf die FlieBgewasserfauna aus, da Erlenlaub eine
wichtige Nahrungsgrundlage flir sie darstellt. Zudem bringt die Bepflanzung eine Beschattung des
Gewassers mit sich und verhindert damit einen UbermaRigen Krautwuchs und eine unnatirliche
Erwarmung des Wassers. Langfristig sollten an ausgewahlten Standorten ,Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)* (LRT 91EQ), zumindest
einseitig, entlang der FlieRgewéasser entwickelt werden. Dies wirde auch die Umsetzung der Ziele der
WRRL unterstitzen.

Im Untersuchungsgebiet kommen verschiedene Altarme vor, z. B. an der Nieplitz bei Stangenhagen und
der Nuthe im Miindungsbereich des Kdnigsgrabens. Eine Wiederanbindung an das HauptflieRgewasser
wirde einen maandrierenden Verlauf herstellen, womit die Laufentwicklung entscheidend verbessert
werden kann.

Nuthe und Nieplitz sind hochwassergeneigte Gewasser. Vor Umsetzung der Malnahmen zur
Verbesserung der Habitatstrukturen (s. 0.) ist eine Vereinbarkeit mit dem Hochwasserschutz zu prifen.
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Verbesserung der 6kologischen Durchgéngigkeit

Hinsichtlich des Artenschutzes, der FlieRgeschwindigkeit und Sohlbeschaffenheit ist eine Verbesserung
der linearen Durchgangigkeit anzusteuern. Im fischereilichen Landeskonzept zur 0©kologischen
Durchgangigkeit (ZAHN et al. 2010) sind die Nieplitz und die Nuthe als Vorranggewasser mit der Prioritat 2
(Herstellung der Durchgangigkeit ist von hoher fischdkologischer Bedeutung) eingestuft (MULLER et al.
2014). Am Nuthewehr Grdében als auch am Wehr Blankensee bietet sich die Anlage von
Umgehungsgerinnen an. Jedoch sollte im Rahmen einer Ingenieursplanung (nach HOAI) eine
Variantenprifung durchgefuhrt werden, um die Variante zu bestimmen, die am besten zur
Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit an diesen Standorten geeignet ist.

Fir den Einbau von Bermen bzw. den Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen (B8) ist ein Nachweis
der Hochwasserneutralitdt zu erbringen. Auflerdem sind Wasserspiegellagen mit mittlerem (MQ) und
mittlerem Niedrigwasserabfluss (MNQ) zu berucksichtigen und der unteren Wasserbehdrde vorzulegen.

Bedarfsgerechte, 6kologische Gewasserunterhaltung

Die Art und Intensitat der Gewasserunterhaltung hat einen entscheidenden Einfluss auf die Qualitat von
FlieRgewasserdkosystemen. Deshalb sollte ein grundlegendes Ziel flir das gesamte
FlieRgewassersystem der Nuthe-Nieplitz-Niederung eine angepasste und bedarfsgerechte 6kologische
Gewasserunterhaltung sein. Im Kap. 2.7 werden unter ,Gebietsrelevante Planungen® auch die Planungen
des Wasser- und Bodenverbandes ,Nuthe-Nieplitz“ detailliert beschrieben. Die Gewasserunterhaltung
wird nach den Vorgaben der ,Richtlinie fir die naturnahe Unterhaltung und Entwicklung von
FlieRgewassern im Land Brandenburg® (MUNR 1997) durchgefiihrt. Die aktuelle Planung des WBV
.Nuthe-Nieplitz“ sieht flr die FlieRgewasser Nieplitz, Kietzer Flie3/Alte Nuthe eine einmal jahrliche
Unterhaltung vor, die eine Krautung und einseitige Mahd der Béschung beinhaltet. Gelegentlich sind auch
Pflegeeingriffe an Gehdlzen vorgesehen. Fur den Pfeffergraben und Bereiche des PfefferflieRes erfolgt
die Gewasserunterhaltung nur bei Bedarf (WBV 2015). Fiur Abschnitte der FlieRgewasser, insbesondere
Nieplitz und Nuthe sowie Pfefferflie und Kénigsgraben, mit besonderen Artenvorkommen, wie dem
Schlammpeitzger, Rapfen, Bitterling, Kleiner Flussmuschel oder Bachneunauge, werden zudem folgende
Aspekte beim Unterhalt bericksichtigt (WBV 2015):

e Krautung (stellenweise Krautung nur bei Bedarf) ausschliel3lich ohne Sedimentberiihrung und
hdchsten max. 90 % der Flache,

e Erhalt der Wasserwechselzone (Bereich zwischen Niedrigwasser und Hochstand).

Der Unterhalt dieser Flieigewasser sollte beispielgebend fir die weiteren Flieligewasser im FFH-Gebiet
sein. Generell werden Grundrdumungen nur bei Erfordernis vom WBYV ,Nuthe-Nieplitz“ ausgefuhrt (vgl.
Kap. 2.7, Textband Teil I) (WBV 2015). Die genannten Unterhaltungsmafinahmen entsprechen auch den
inhaltlichen Vorgaben der Managementplanung.

Neben diesen Anforderungen an eine bedarfsgerechte, Okologische Gewasserunterhaltung werden
zudem folgende MalRnahmen fiir die Gewasserunterhaltung vorgeschlagen:

e einseitige Ufermahd/Béschungsmahd (wird schon durchgefiihrt) mit Abtransport des Mahdgutes,

e wenn mdglich ein  abschnittsweises  Aussetzen  (Unterlassen) der einseitigen
Ufermahd/Béschungsmahd auf einer FlieRgewasserlange von 10 m, auf 100 m Lange des
FlieRgewassers kann z. B. zweimal die Béschungsmahd auf 10 m Lange ausgelassen werden,

e entstandene Ufer- und Bdschungsabbriiche, Anlandungen, Auskolkungen sind nicht mehr als
Schadstellen instand zu setzen sofern sie nicht den Abfluss behindern,

e besondere Bericksichtigung von Artenschutzaspekten (Kap. 4.3.2 Bachneunauge,
Schlammpeitzger, Kleine Flussmuschel).
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Die FlieRgewasser sind Habitat von FFH-Arten (Anhang |l, FFH-Richtlinie) und weiteren wertgebenden
Tierarten. An Standorten mit solchen Tierarten ist die Gewasserunterhaltung an den Bedarf der Fauna
anzupassen. Dies trifft im Untersuchungsgebiet hauptsachlich auf die speziellen Habitatbedingungen der
Kleinen Flussmuschel (Unio crassus), des Bachneunauges (Lampetra planeri) oder des
Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) zu (Kap. 1.4.3), 3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie.

Eine einseitige Ufermahd (s. o.) dient zur Erhaltung von essentiellen Habitaten geschutzter Tierarten, wie
Amphibien, Libellen, Végeln oder Reptilien. Bei der Béschungsmahd sollte ein Mindestabstand von 10 cm
zum Boden eingehalten werden, um die Verletzung oder Tétung von geschitzten Tierarten zu vermeiden.
Der Abtransport des Mahdgutes (s. 0.) dient zur ,Aushagerung® der Boschung sowie zur Vermeidung von
Nahrstoffeintrédgen in das FlieRgewasser (DWA 2010). Dies fihrt jedoch zu einem Mehraufwand seitens
des Wasser- und Bodenverbandes. Eine Klarung der Finanzierung dieser Mallnahme muss noch durch
das Land Brandenburg erfolgen. Um entnommenen Tierarten nach der Mahd den Rickzug ins Gewasser
zu ermoglichen, ist eine Verzogerung der Aufnahme des Mahdgutes von drei Tagen sinnvoll. In
Bereichen, in denen es z. B. aufgrund hoher Grundwasserstidnde regelmaRig zu gravierenden
Vegetationsschaden kommt, ist auch ein Verbleiben des Mahdgutes moglich.

Verbesserung der Gewassergiite

GrolRe Streckenabschnitte der Nieplitz, Nuthe und des Pfefferflieles durchflieRen zumeist
landwirtschaftlich genutzte Flachen. Zum Schutz der Gewasserufer und ihrer Entwicklung sowie zur
Verbesserung der Wasserqualitat sind kurz- bis mittelfristig beidseitige Gewasserrandstreifen gegenuiber
der umliegenden Nutzung auszuweisen. In diesen Bereichen sollte die Nutzung, wenigstens
abschnittsweise, nur einseitig erfolgen, um z. B. das Entstehen von Hochstaudenfluren bzw. Gehdlzen zu
beglinstigen. Diese ungenutzten Standorte sollen langfristig auch zur Anreicherung der Strukturvielfalt
der FlieRgewasser beitragen und die Entwicklung eines naturlichen Gewasserverlaufs beginstigen (siehe
oben, Entwicklungsziel Verbesserung der Habitatstrukturen). Die Etablierung uferbegleitender Geholze ist
malgeblich fur die Erreichung des guten o6kologischen Zustands der FlieRgewasser und des
Erhaltungszustands des LRT 3260. Ein einseitiger Streifen ist jedoch fir die Befahrung durch die
Fahrzeuge der Gewasserunterhaltung dauerhaft zuganglich zu halten.

Die Nutzung der Gewasserrandstreifen sollte weiterhin extensiviert werden, insbesondere durch den
Verzicht von Dinge- und Pflanzenschutzmittel (Uber die NSG-Verordnung hinaus). Die Breite des
Randstreifens wird von der Wasserbehorde festgelegt (§§ 84 VI, 87 | BbgWG). Der Gewasserrandstreifen
von Gewassern 1. Ordnung (Nieplitz, Nuthe) betragt nach dem Brandenburgischen Wassergesetz 10 m
und fir Gewasser 2. Ordnung 5 m. Ausgehend von naturschutzfachlichen Anforderungen kann der
Gewasserrandstreifen auch mit einer abweichenden Breite festgelegt werden.

Angelstrecken an PfefferflieR und Nieplitz sowie Nuthe

Aus naturschutzfachlichen Grinden wird empfohlen, die Ausnahmeregelungen zum Angelverbot
innerhalb des Naturschutzgebietes an der Nieplitz und am Pfefferflie3 nérdlich der Bundesstralle B 246
anzupassen (Textkarten Nieplitz_noerdlich_Blankensee Angelabschnitte, Nieplitz_suedlich_Blankensee
Angelabschnitte). So sollte das Pfefferflie noérdlich der Bundesstrafie nicht mehr beangelt werden und
an der Nieplitz nur noch ein kleineres Teilstlick, das nordlich an die B 246 angrenzt. Wesentliche Griinde
fur eine entsprechende Anpassung der Angelstrecken werden nachfolgend aufgefihrt.

e Rastvogelvorkommen auf der Nieplitz, dem Pfefferflie® und im Mindungsbereich beider
FlieRgewasser in den Blankensee: Die Gewasser werden regelmalig von Rastvogelbestadnden
genutzt. Als Schlafgewasser kommen haufig Graugans (Anser anser), Saatgans (Anser fabalis)
und Blassgans (Anser albifrons) im Bereich der Nieplitzmindung in den Blankensee vor,
Baumbestéande und Uferzonen werden von Silberreihern (Egretta alba) und Kormoranen
(Phalacrocorax carbo) teilweise in groRerer Zahl als Schlafplatz genutzt. Zur Nahrungssuche
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haben die Gewasser flur Gansesager (Mergus merganser), Zwergtaucher (Tachybaptus
ruficollis), Eisvogel (Alcedo atthis), Stockente (Anas platyrhynchos) und Schellente (Bucephala
clangula) eine hohe Bedeutung. In Réhrichtbestédnden ist regelmanig die Rohrdommel (Botaurus
stellaris) als Nahrungsgast zu finden. Eine Angelnutzung fiihrt auch bei einer geringen Zahl an
Anglern zu erheblichen Stérungen, sodass die Nutzbarkeit der Gewasser stark eingeschrankt
wird. Besonders in Frostperioden stellen die FlieRgewasser und der Mindungsbereich in den
Blankensee, die in der Regel eisfrei bleiben, sehr bedeutsame und damit gegeniber Stérungen
sehr empfindliche Habitate fur Rastvdgel dar.

e Brutvogelvorkommen: Besonders der naturnahe Abschnitt des PfefferflielRes stellt speziell fiir den
Eisvogel (Alcedo atthis) ein regelmaRig genutztes Bruthabitat dar. Roéhrichtbestande im
Mindungsbereich von Nieplitz und Pfefferflie® nutzen Rohrichtbriter, wie Schilfrohrsanger
(Acrocephalus schoenobaenus) und evtl. auch die Rohrdommel (Botaurus stellaris), als
Bruthabitat. Durch eine Angelnutzung werden die besiedelbaren Teilflachen fir Brutvogel
eingeschrankt.

e Vorkommen des Bibers (Castor fiber) mit einer Biberburg am Zusammenfluss von Pfefferfliefy
und Nieplitz. Durch eine Angelnutzung mit entsprechenden Stérungen im Nahbereich der
Biberburg wird die Nutzbarkeit der Gewasser fiir den Biber deutlich eingeschrankt.

Die vom Angelverbot der NSG-Verordnung ausgenommenen Abschnitte an der Nuthe verbleiben in der
Form, wie sie bisher vom DAV (Deutschen Anglerverband e. V.) ausgeben wurden (Textkarte
Nuthe_Angelabschnitte).
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MaRBnahmen, wasserrechtliche Verfahren und ihre rechtliche Behandlung sowie Rechtswirkung

Neben den naturschutzfachlichen Anforderungen gibt es eine Vielzahl von Nutzungsanspriichen an die
Flielkgewasser, die Uber das umfangreiche Wasserrecht geregelt werden missen. Fir jede Einwirkung
auf ein Gewasser, die nicht nur von voéllig untergeordneter Bedeutung ist, wird eine behérdliche
Gestattung bendtigt. So sind auch fir eine Vielzahl der aufgefiihrten MaRnahmen wasserrechtliche
Verfahren nétig (Tab. 2) bzw. ist eine Prifung notwendig, ob die MaBnahmen im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zulassig sind. Somit unterliegen einige der in Tab. 2 aufgefiihrten MaRnahmen
einem Planfeststellungs- oder Genehmigungsverfahren inklusive einer Abwagung, bevor sie eine
Rechtswirkung entfalten kénnen.

Tab. 2: Auffihrung der Entwicklungs- und ErhaltungsmaBnahmen fir den LRT 3260 und deren mdglichen

wasserrechtlichen Verfahren sowie deren wesentlichen Rechtsgrundlagen

MaBRnahme

Entwicklungs-
[Erhaltungsziel

Mogliche (wasserrechtliche)
Verfahren (nach DWA (2010)
& MUNR (1997))

Wesentliche
Rechtsgrundlagen

e Keine MaRnahmen der

Gewasserunterhaltung (W53a)

Gewasserunterhaltung unter
besonderer Berlcksichtigung
von Artenschutzaspekten
(W53c)

Keine Gewasserunterhaltung
vor dem 15.09. (W139)

Krautung nur wenn der Abfluss
nicht mehr gewahrleistet ist
(W59a)

Keine Krautung (W59)

Keine Grundraumung (W60)

Anpassung der

Gewasserunterhaltung

jahrliche Abstimmung des
Gewasserunterhaltungsplanes
des WBV ,Nuthe-Nieplitz*,
Verbandsschauen
(genehmigungsfrei)

§§ 1, 3 GUVG; §§
77,78, 79 BbgWG;
§§ 39, 40 WHG

Optimierung/ Anlage eines

Verbesserung der

Planfeststellung bzw.

§§ 67, 68, 69 WHG;

Neben- bzw. Okologischen Plangenehmigung §§ 129a, 130
Umgehungsgerinnes (W132) Durchgangigkeit BbgWG
Errichtung eines regulierbaren

Staubauwerkes (W9)

Sicherung von Otterpassagen Verbesserung der Im Einzelfall ist zu prifen, ob §§77,78,79

an Verkehrslagen (B8)

Rickbau von Querbauwerken
(W50)

Okologischen
Durchgéangigkeit

Einbau von Storelementen, wie
Steinen, Totholz, Holzstubben
(W44)

Anhebung der Gewassersohle
durch Einbau von
natlrlicherweise
vorkommenden Substraten
(W46)

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

die MalRnahme im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zulassig
ist (genehmigungsfrei) oder hier
nicht die Grenze zum
Gewasserausbau uberschritten
wird, dann
Genehmigungspflicht oder
Planfeststellung bzw.
Plangenehmigung

BbgWG; §§ 39, 40
WHG

oder § 36 WHG,
§ 87 BbgWG

oder §§ 67, 68, 69
WHG; §§ 129a, 130
BbgWG
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MaBRnahme

Entwicklungs-
[Erhaltungsziel

Mogliche (wasserrechtliche)
Verfahren (nach DWA (2010)
& MUNR (1997))

Wesentliche
Rechtsgrundlagen

o Keine Vertiefung des
FlieRgewasserprofils (W133)

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

Im Einzelfall ist zu priifen, ob
die Maflnahme im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zulassig
ist (genehmigungsfrei) oder hier
nicht die Grenze zum
Gewasserausbau uberschritten
wird, dann
Genehmigungspflicht oder
Planfeststellung bzw.
Plangenehmigung

§§ 77,78, 79
BbgWG; §§ 39, 40
WHG

oder §§ 67, 68, 69
WHG; §§ 129a, 130
BbgWG

e Schaffung von
Gewasserrandstreifen an
FlieR- und Standgewassern
(W26)

Verbesserung der
Gewasserglte

Festsetzung der Unteren
Wasserbehdrde

§§ 36, 38 WHG; §§
34, 41, 42 BbgWG

e Schaffung eines
Gewasserentwicklungs-
korridores (50 m) (W134)

Verbesserung der
Gewasserglte;
Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

Der Entwicklungskorridor soll
durch das Zulassen einer
eigendynamischen Entwicklung
entstehen, beide MalRnahmen
evtl. im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zulassig
(genehmigungsfrei), ansonsten
Planfeststellung bzw.
Plangenehmigung

§§ 77,78, 79
BbgWG; §§ 39, 40
WHG

oder §§ 67, 68, 69
WHG; §§ 129a, 130
BbgWG

o Studie/Untersuchung der
Abflussverhaltnisse (M1)

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

MafRnahme ist rechtlich
unbedenklich und bedarf keiner
Genehmigung

e Stauregulierung (W106)

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur);
Verbesserung der
okologischen
Durchgangigkeit

MaRnahme evtl. im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zulassig
(genehmigungsfrei), ansonsten
Planfeststellung bzw.
Plangenehmigung

§§ 77,78, 79
BbgWG; §§ 39, 40
WHG

oder §§ 67, 68, 69
WHG; §§ 129a, 130
BbgWG

o partielles Entfernen der
Gehdlze (standortuntypisch)
(W30)

o Gehdlzpflanzung (einseitig) an
Flielgewassern (W48)

o Langfristige Uberfiihrung zu
standortheimischen u.
naturraumtypischen Baum- und
Straucharten (G38)

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

Die Erhaltung und
Neuanpflanzung einer
standortgerechten
Ufervegetation ist nach den
LWG und nach § 39 Abs. 1 Nr.
2 WHG Bestandteil der
Gewasserunterhaltung

§§ 77,78, 79
BbgWG; §§ 39, 40
WHG
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MaBRnahme

Entwicklungs-
[Erhaltungsziel

Mogliche (wasserrechtliche)
Verfahren (nach DWA (2010)
& MUNR (1997))

Wesentliche
Rechtsgrundlagen

o Wiederanbindung

abgeschnittener Altarme

(W126)

Verbesserung der
Okologischen
Durchgéangigkeit;

In der Regel wird die
Maflnahme als eine
~wesentliche Umgestaltung

§§ 67, 68, 69 WHG;
§§ 129a, 130
BbgWG

eines Gewassers oder seiner
Ufer” und damit als
Gewasserausbau im Sinne des
§ 67 Abs. 2 WHG zu
qualifizieren sein. Dann ist ein
entsprechendes
wasserrechtliches Verfahren
nach § 68 WHG durchzuflhren.
Planfeststellung bzw.
Plangenehmigung

Verbesserung der
Habitatstrukturen
(Gewasserstruktur)

GUVG = Gesetz Uber die Bildung von Gewasserunterhaltungsverbanden; BbgWG = Brandenburgisches Wassergesetz; WHG =
Wasserhaushaltsgesetz

Grundlage fur die aufgeflihrten ErhaltungsmafRnahmen war, neben der Bewertung der Biotoptypen- und
Lebensraumtypenkartierung und  den  faunistischen  Untersuchungen, insbesondere die
Gewasserentwicklungsplanung der Nieplitz und der Nuthe (GEK 2012a, GEK 2012b). Aus diesen
Planwerken wurden wesentliche MalRnahmen, die fur die Umsetzung der Erhaltungsziele fir FFH-Arten
und Lebensraume entscheidend sind, in die Managementplanung bernommen. Weitere Mallnahmen
des GEK (2012a, 2012b), die in der Managementplanung nicht konkret aufgefiihrt werden konnten,
dienen ebenfalls einer naturnaheren Entwicklung der Nieplitz und Nuthe, sodass auch sie den Zielen der
Managementplanung entsprechen und MaRnahmen im Sinne des § 34 BNatSchG sind.

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen 24




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

Nieplitz

Die Nieplitz wurde fur die MaRnahmenplanung in drei Abschnitte geteilt:
e von der FFH-Gebietsgrenze bis zur Einmiindung in den Blankensee,
e zwischen Blankensee und Gréssinsee,
e vom SchialRer See bis zur Einmindung in die Nuthe.

Bis auf den Teilbereich der Nieplitz zwischen der B 246 und dem Blankensee, wurden alle weiteren
Abschnitte mit einem ,schlechten bis durchschnittlichen® (,C“) Erhaltungszustand eingestuft. In Tab. 3
sind alle Erhaltungsmaflinahmen fir die Nieplitz (LRT 3260) aufgefiihrt.

Mittelfristig sind MalRnahmen zur Verbesserung der 6kologischen Durchgéangigkeit fir den Fischotter
(Lutra lutra), einer FFH-Art des Anhangs Il vorgesehen. Der Einbau einer Berme an der B 246 sudlich
des Blankensees ist nicht moglich, da der vorhandene Briickenquerschnitt zu gering ist (schriftliche
Anmerkung der unteren Wasserbehorde Teltow-Flaming). Dies wurde im Zuge der Planung der
Radwegebriicke bereits Uberprift. Alternativ kénnte ein Ottersteg oder ein Brickenneubau zur
Verbesserung der Durchgangigkeit dienen. Auflerdem sollten die Pappeln durch gebietsheimische
Gehdlze ersetzt werden (W48). Dabei ist zu beachten, dass nicht alle Pappeln auf einmal entfernt,
sondern dicke Altbdume belassen werden. Bei der Umsetzung sollten nur die Pappeln entfernt werden,
deren Standhaftigkeit nicht mehr gewahrleistet werden kann. In den Licken sind dann die
Ersatzpflanzungen vorzunehmen. Hierbei sind sinnvolle Lésungen flir die Neuetablierung der
einheimischen Gehdlze zu suchen, da die Flachenverfligbarkeit fir den Ausgleich und Ersatz der
Pappeln nicht immer gegeben ist.

Als RenaturierungsmalRnahme sollen zur Verbesserung der Habitatstrukturen mittelfristig Stérelemente
und natirlicherweise vorkommende Substrate eingebracht werden. Mittel- bis langfristig wird zur
Laufverlangerung der Nieplitz auch die Altarmanbindung zwischen Nieplitz und Pfefferflie
vorgeschlagen. Alternativ kdnnten auch die Verwallungen der Nieplitz, im Bereich des unbewirtschafteten
und der freien Sukzession Uberlassenen Flachen zwischen Pfefferflie® und Nieplitz sidlich des
Blankensees, geschlitzt werden. Die MalRnahme wirde zur Beschleunigung der Entwicklung von
naturndheren Strukturen in diesem Bereich flUhren. Der Standort ist fur die Umsetzung sehr gut geeignet,
da die Flachen nicht mehr bewirtschaftet werden und keine Betroffenheiten bestehen. AulRerdem wird zur
weiteren Beruhigung des Mundungsbereiches der Nieplitz ein Angelverbot vorgeschlagen. Fir den
Bereich der Nieplitz, zwischen Blankensee und Grossinsee, wird die Schaffung von 10 m breiten
Gewasserrandstreifen angeregt.

Zur Verbesserung der okologischen Durchgangigkeit am Wehr Blankensee sollte mittelfristig ein
naturnahes Umgehungsgerinne mit Stau zur Abriegelung in Trockenzeiten gebaut werden.
Ausgeglichene Wasserstande des Blankensees, ohne ein Absinken unter die Mittelwasserstande, sind
durch Anpassung der Stauhthen am Wehr Blankensee zu erreichen. Seitens des LUGV ist dabei jedoch
ein Okologisch erforderlicher Mindestabfluss von 0,79 m?3s einzuhalten (LUGV 2010). Gesetzliche
Grundlage hierfur ist der § 33 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG). Nach GEK (2012a) sollte eine
Festschreibung der Stauhdhe von 2 m angestrebt werden. Die aktuellen Wasserstands- und
Durchflussmessungen am Wehr Blankensee, die im Internet einsehbar sind, machen deutlich, dass die
geforderte Mindestabflussmenge im Sommer nur bei Stauhéhen zwischen 1,75 und 1,8 m zu erreichen
ist. Hier besteht also noch hoher Handlungsbedarf seitens des Landesumweltamtes und den
Wasserbehorden, wie der Mindestabfluss, trotz hoher Stauhdhen (2 m) zu erreichen ist. Es sollte geprift
werden, ob der geschilderte naturschutzfachliche Zielkonflikt im Rahmen einer hydrologischen Studie
geldst werden kann.
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Tab. 3: Spezifische Malnahmen fir die Nieplitz (LRT 3260), geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt

Abschnitt
[km]

MaBnahmen

Nieplitz stdlich des Blankensees

10,9 bis 8,2

Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter
besonderer Beriicksichtigung von
Artenschutzaspekten (W53c)

9,4 bis 8,2

Mittelfristig = Sicherung oder Bau von Otterpassagen
an Verkehrsanlagen (B8) an der B246

Kurzfristig = kein Angeln (W78)

10,9 bis 9,4

Mittelfristig = partielles Entfernen der Gehdlze (W30)

Mittelfristig = Gehdlzpflanzung an FlieRgewassern
(W48)

Mittelfristig = Langfristige Uberfiihrung zu
standortheimischen u. naturraumtypischen Baum-
und Straucharten (G38)

Mittelfristig = Einbringen von Stérelementen (W 44)

Mittelfristig = Einbringen von natirlicherweise
vorkommenden Substraten (W46)

Nieplitz zwischen Blankensee
und Gréssinsee

5,7 bis 4,2

Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter
besonderer Beriicksichtigung von
Artenschutzaspekten (W53c)

Mittelfristig = Schaffung von 10 m breiten
Gewasserrandstreifen an FlieRgewassern (W26)

Mittelfristig = Anlage/Schaffung eines Neben- bzw.
Umgehungsgerinnes (W132)

Mittelfristig = Stauregulierung (W106)
Mittelfristig = Einbau einer Berme (B8)

Nieplitz vom Schial3er See bis
zur Einmiindung in die Nuthe

2,2 bis 0

Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter
besonderer Beriicksichtigung von
Artenschutzaspekten (W53c)

Kurzfristig = Rickbau von Querbauwerken
(Entfernung der Fischsperren) (W50)

Kurzfristig = Verzicht auf jegliche fischereiliche
Nutzung (W68)
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Nuthe

Der Erhaltungszustand der Nuthe wurde mit ,durchschnittlich bis schlecht” (,C*) eingestuft. Die
Erhaltungsmalnahmen sind in Tab. 4 aufgefiihrt. Kurzfristig sollten die Vorgaben fiir eine angepasste
und bedarfsgerechte 6kologische Gewasserunterhaltung eingehalten werden (s. 0.). Artenschutzaspekte
sind dabei zu berlcksichtigen, insbesondere unter Vorgabe der Lebensbedingungen des
Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis), des Bitterlings (Rhodeus amarus) und des Rapfens (Aspius
aspius) (Kap. 3.1.18.).

Mittelfristig sind Renaturierungsmaflinahmen zur Verbesserung der Habitatstrukturen vorgesehen (W44,
W46). In diesem Zusammenhang sollte im Bereich der Nuthe sidlich der Autobahn eine Aufweitung des
Gewasserprofils, u. a. zur Gewahrleistung des Hochwasserschutzes, erfolgen. Zur Verbesserung der
Okologischen Durchgangigkeit soll einerseits ein Umgehungsgerinne fiir das Wehr Grében gebaut und
andererseits an der L771, durch Steinschittung oder Bau einer Berme, die Passierbarkeit fur den
Fischotter (Lutra lutra) verbessert werden. Bei der Neuetablierung von einheimischen Gehdlzen sollten
die standortuntypischen Gehdlze sukzessive entfernt werden. Wichtig ist in diesem Zusammenhang
Lésungen flr den Ausgleich und Ersatz der Pappeln zu finden, da die Flachenverfligbarkeit nicht immer
gegeben ist.

Tab. 4: Spezifische Ma3nahmen fur die Nuthe (LRT 3260), geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt | Abschnitt MaRBnahmen
[km]
Nuthe 16,9 bis e Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
12,5 Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)
o Mittelfristig = partielles Entfernen der Gehdlze (W30)
o Mittelfristig = Gehdlzpflanzung an FlieRgewassern (W48)
e Mittelfristig = Langfristige Uberfiihrung zu standortheimischen u.
naturraumtypischen Baum- und Straucharten (G38)
o Mittelfristig = Einbringen von Stoérelementen (W 44)
o Mittelfristig = Einbringen von naturlicherweise vorkommenden
Substraten (W46)
rd. 15,4 o Mittelfristig = Einbau einer Berme (B8) an der L773
rd. 15,2 o Mittelfristig = Anlage/Schaffung eines Neben- bzw.
Umgehungsgerinnes (W132) (Nuthewehr Groében)

PfefferflieR

Der gesamte Verlauf des PfefferflieRes im FFH-Gebiet wurde mit einem ,schlechten bis
durchschnittlichen® (,C*) Erhaltungszustand bewertet.

Fiar das Pfefferflie® wird eine Einschrankung der Gewasserunterhaltungsmaflnahmen vorgeschlagen
(W53) (vgl. Tab. 5). Dabei soll auf eine Krautung und Grundraumung generell verzichtet werden. Die
Gewasserunterhaltung ist den Artenschutzaspekten anzupassen. Insbesondere die
Lebensraumanspriiche des Bachneunauges (Lampetrum planeri) und des Feuerfalters (Lycaena dispar)
sind zu berlcksichtigen (Kap. 3.1.18.). Zur besseren Durchgangigkeit fiir den Fischotter (Lutra lutra) wird
der Bau einer Berme bzw. Steinschittung an der Unterquerung der B246 vorgeschlagen.
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Fir den Abschnitt nordlich der B246 wird die Schaffung eines Gewasserrandstreifens von 10 m
vorgeschlagen. AulRerdem soll zur Beruhigung des Mindungsbereiches sudlich des Blankensees das
Angeln unterbleiben.

Im Bereich des ehemaligen Polders Stangenhagen sollte, innerhalb des Abschnittes mit den
Durchstichen in den Verwallungen des PfefferflieRes, keine Gewasserunterhaltung erfolgen.

Im Pfefferflie3 stdlich des Schwanensees haben sich schon naturndhere Strukturen entwickeln kénnen.
Das FlieRgewasser wurde in diesem Bereich seit mehreren Jahren nicht mehr unterhalten. Zur weiteren
Strukturanreicherung sollte die Uferlinie durch Nischen, Einbau von natiurlichen Habitatelementen und
Stromungslenkern (Steinschittungen, Totholz, Steinen) aufgebrochen werden. Um flr das Pfefferfliell
einen ausreichend groRen Entwicklungsraum fiur eine eigendynamische Entwicklung zur Verfigung zu
stellen, ist ein 50 m breiter Entwicklungskorridor zu schaffen.

Tab. 5: Spezifische Malnahmen fur das PfefferflieR (LRT 3260), geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt Abschnitt MaBnahmen

[km]
Pfefferflie zwischen 2,3 bis 0 e Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
Blankensee und Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)
Schwanensee

e Kurzfristig = keine Krautung (W59)

o Kurzfristig = Keine Gewasserunterhaltung vor dem
15.09. (W139)

e Kurzfristig = Schaffung von 10 m breiten
Gewasserrandstreifen an FlieRgewassern (W26)

e Kurzfristig = kein Angeln (W78)

rd. 0,9 o Mittelfristig = Einbau einer Berme (B8) an der B246
Pfefferfliel stdlich des 3,75 bis 2,3 o Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
Schwanensees Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)

e Kurzfristig = Unterlassen bzw. Einschranken von
MaRBnahmen der Gewasserunterhaltung (W53)

e Kurzfristig = keine Krautung (W59)
e Kurzfristig = keine Grundraumung (W60)

o Mittelfristig = Partielles Entfernen von Gehdlzen (W30)

o Mittelfristig = Schaffung eines Entwicklungskorridores
(50m) (W134)
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1.2.5. LRT 6240 - *Subpannonische Steppen-Trockenrasen

Die ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240) befinden sich sidlich von Fresdorf und
nehmen eine Flache von rd. 0,4 ha ein. Die beiden Standorte sind durch einen Stieleichensaum des
ndrdlich angrenzenden Kiefernforstes voneinander getrennt, wobei der artenreichere Bestand direkt an
die L73 grenzt. Der Erhaltungszustand des LRT 6240 wurde fiir beide Flachen mit ,gut® (,B“) bewertet.

Zum Erhalt der ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240) auf dem Kesselberg ist eine
extensive Weidenutzung (Schafe oder Ziegen) (O54) oder wahlobligatorisch eine einschirige Mahd
erforderlich (O58). Diese ErhaltungsmalRnahmen missen allerdings nicht jahrlich durchgefihrt werden.
Optimal ist ein flexibles und aufwuchsorientiertes Management. Eine Beweidung sollte im Spatsommer
kurzzeitig und intensiv mit Schafen erfolgen. Bei Geholzaufkommen kdénnen auch vereinzelt Ziegen
eingesetzt werden. Durch den Weidetritt wird die Streu verdichtet und zerkleinert. Der Abbau der
Streudecke wird beschleunigt. In Hanglagen kann es dann auch zu oberflachlicher Erosion des
humusreichen Bodens flihren. Dieser Vorgang ist positiv fir den Erhalt der geringen Trophie des
Standortes. Ein weiterer Vorteil der Beweidung ist das Entstehen von kleinen offenen Bodenstellen
(,Storstellen”). Dadurch werden Keimungsnischen fir die Lichtkeimer geschaffen, sodass sich auch
niedrigwichsige, dinntriebige oder zartblattrige Arten der Steppenrasen entwicklen kdnnen.

Alternativ ist als Pflege der ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240) auch eine einschirige
Mahd moglich (O58). Diese sollte im August oder September mit Berdumung des Mahdgutes erfolgen.
Dies kdnnte allerdings auch in einem zeitlichen Versatz von ca. zwei Wochen geschehen, um das
Uberleben von Entwicklungsstadien der Insekten zu férdern oder ein Aussamen noch vorhandener
Bestande zu sichern. Bei langerfristiger Anwendung der Mahd als Pflegenutzung sind gegebenenfalls
kunstlich kleine offene Bodenstellen zu erzeugen, die eine Etablierung der Steppenrasenarten erleichtern
(089).

Bei starkem Gehodlzaufkommen sind Entbuschungsmalinahmen notwendig (059), das betrifft auch
aufkommende Jungeichen. Die Entkusselung der Standorte sollte nach der Mahd oder Beweidung
erfolgen und periodisch wiederholt werden. Um einen sehr guten (,A*) Erhaltungszustand zu erhalten,
sollte der Grad der Verbuschung unter 10 % der Flache sein. Geholze sollten nicht angepflanzt werden.

1.2.6. LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Boden (Molinion caeruleae)

Kleinflachig (21 ha) sind in den Verlandungszonen des Blankensees, Fresdorfer Sees, Grébener Sees
und Grossinsees die ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden
(Molinion caeruleae)* (LT 6410) vertreten. Voraussetzungen fur den Erhalt der Pfeifengraswiesen sind
hohe Grundwasserstande, zumindest periodisch in Flur. Deshalb befinden sich die Pfeifengraswiesen
(LRT 6410) an unproduktiven Grenzstandorten. lhren historischen Ursprung haben sie als Streuwiesen,
die erst spat im Jahr geschnitten wurden, wenn die Planzen bereits ,strohig“ geworden waren. Das
Mahdgut wurde als ,Streu” in den Stallen genutzt (ELLENBERG 1996). Durch die einmalige spate, jahrlich
oder zweijahrlich durchgefiihrte Mahd, konnten sich alle Pflanzen der Streuwiese ungestort entwickeln
und ihren Lebenszyklus mit der Samenreifung abschlieRen.

In der Nuthe-Nieplitz-Niederung haben sich die Bedingungen fiir eine optimale Auspragung der
Pfeifengraswiesen (LRT 6410), aufgrund der Veranderung des Wasserhaushaltes im Gebiet, geandert.
Oftmals sind die Standorte in den Sommermonaten zu trocken, was auch auf absinkende Wasserstande
der angrenzenden Seen, in deren Verlandungszonen die Pfeifengraswiesen lokalisiert sind,
zurickzufihren ist. Durch Zersetzungsprozesse der anstehenden Torfe bzw. reich an organischem
Material charakterisierten Boden, kommt es zu Nahrstofffreisetzungen, die auch zu einer Veranderung
der Artenzusammensetzung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) fuhren. Durch Nutzungsauflassung oder
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unterbleibender Pflegemahd kdnnen sich dann Rohrichtarten, wie Schilf (Phragmites australis)
ausbreiten. Diese Vorgange sind insbesondere auf den Entwicklungsflachen zum LRT 6410 am Grébener
See und Grdssinsee zu beobachten.

Die grof¥flachigen Pfeifengraswiesen westlich des Blankensees (Gut Breite) und in den Kdrziner Wiesen
weisen, aufgrund der extensiven Nutzung, noch ein gutes bis teilweise auch sehr gutes Arteninventar auf.
Insbesondere die Pfeifengraswiesen westlich des Blankensees (Gut Breite) sind durch eine hohe
Artendiversitat gekennzeichnet. Auf diesen Standorten ist noch das Breitblatirige Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis), eine lebensraumtypische Orchidee, mit sehr hohen Individuenzahlen vertreten
(>1000 Individuen). Jedoch sind auch diese Standorte in den Sommermonaten zu trocken. Die
Pfeifengraswiesen (LRT 6410) haben sich hier, aufgrund der bisherigen Nutzungsweise, so gut erhalten
koénnen.

Fur die Nutzung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) wird eine ein- bis zweischirige Mahd ohne
Nachweide (067) empfohlen. Auf Standorten mit hohem Aufkommen von Ro&hrichtarten oder
Groliseggen, wie am Grdssinssee oder Grobener See sollte zur Aushagerung zweimal im Jahr gemaht
werden. Hier ist auch eine frihe erste Mahd vor dem 15. Juni sinnvoll, um die Artenvielfalt und
Vegetationsstruktur zu erhéhen. Die Graser werden zum Zeitpunkt ihrer hdéchsten Entwicklung
(Graserblite) und mit dem hochsten Nahrstoffgehalt in der Pflanze geerntet. Krautige Pflanzen
(Rosettenpflanzen, Blutenpflanzen) werden dadurch auf diesen Standorten geférdert, was eine
Anreicherung der Strukturvielfalt bewirkt.

Da die Pfeifengraswiesen fast ausschlieflich auf Torfbdden zu finden sind, wird die Verwendung von
moorschonender Maschinentechnik mit geringem Bodendruck empfohlen (097). Das kann auf den
Niedermoorstandorten eine Maschinentechnik mit Breit- oder Doppelreifen sein. Diese MalRkhahme dient
dem Lebensraum- und Bodenschutz. Es wird jedoch weder ein ,Maximalgewicht® noch eine bestimmte
Technik vorgeschrieben, da fur den Landnutzer eine technische Realisierung nur mit erheblichem
finanziellem Aufwand maoglich ist.

Zur Aushagerung bzw. zur Beibehaltung des geringen Nahrstoffangebotes (Trophie), sollte auf allen
Pfeifengraswiesen (LRT 6410) eine Diingung unterbleiben (O41). Eine Nahrstoffanreicherung wiirde zu
einer drastischen Anderung des Arteninventars fiihren. Insbesondere Réhrichtarten und GroRseggen
wirden begiinstigt. Zudem wiirde eine zusatzliche Gabe von Nahrstoffen die Mineralisation anstehender
Torfe noch beschleunigen. Durch die Torfzehrung geht langfristig ein Okosystem mit seinen vielfaltigen
Funktionen in der Landschaft verloren, was auch zum Habitatverlust der seltenen und wertgebenden
Pflanzenarten der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) sowie der daran angepassten Fauna fuhren wurde.
Eine Diingung ist naturschutzfachlich auf diesen Standorten nicht zu vertreten.

Die Mahdtermine auf den Kérziner Wiesen sind den Standortgegebenheiten anzupassen. Wichtig dabei
ist auch die Berlicksichtigung der Habiatatanspriiche der Wiesenbrter. Die Pfeifengraswiesen nordlich
von Korzin stellen einen Lebensraum fur anspruchsvolle Brutvogel der Feucht- und Nasswiesen dar
(Karte 4). Hier sollte eine Nutzung erst Anfang Juli erfolgen (W129a).

Generell sollten die Pfeifengraswiesen nicht beweidet werden. Jedoch konnte an einigen Stellen
probeweise eine schwache Nachbeweidung von Nutzen sein. Durch die Nachweide werden kleine
Storstellen geschaffen, die es krautigen Pflanzen ermoglicht, sich zu etablieren. Dazu gehdren u. a. der
Teufelsabbiss (Succisa pratensis) oder die Farber-Scharte (Seratula tinctoria).

Gehodlze sollten auf den Pfeifengraswiesen (LRT 6410) nicht angepflanzt werden und der Grad der
Verbuschung sollte fir einen guten Erhaltungszustand nur 10 % betragen. Der Erhaltungszustand ist
kritisch, wenn der Deckungsgrad des Geholzaufwuchses 35 % Ubersteigt.
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1.2.7. LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Die ,Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe” (LRT 6430) kommen in
der Nuthe-Nieplitz-Niederung entlang von Flieligewassern vor. Allerdings konnte nur ein Biotop, mit einer
Flache von 0,4 ha, dem LRT 6430 zugewiesen werden. Dabei handelt es sich um eine feuchte
Hochstaudenflur am Rande des Stickener MuhlenflieBes, das aus einer Feuchtwiesenbrache
hervorgegangen ist. Der Erhaltungszustand wurde mit ,gut® (,B“) bewertet.

Daneben wurden noch drei weitere Entwicklungsflachen als LRT 6430 ausgewiesen. Diese befinden sich
entlang der im EU-LIFE-Projekt ,Sicherung und Entwicklung der Binnensalzstellen Brandenburgs® im
Jahr 2009 angelegten Maander der Alten Nuthe (LUA 2010). Auf den ungenutzten
Feuchtgrinlandbereichen haben sich seitdem die Hochstaudenfluren ausgebildet.

Wichtig flir den Erhalt und die Entwicklung ist ein Verzicht auf Pflanzenschutzmittel und Dingung (O41).
Zur Vermeidung des Nahrstoffeintrages sollten auch die anliegenden landwirtschaftlichen Flachen nicht
gedingt werden. Im Allgemeinen unterliegen die Feuchten Hochstaudenfluren (LRT 6430) keiner
Nutzung. Es kann jedoch auch eine einmalige Mahd ab Mitte September oder im Winter in Abstanden
von 3 bis 5 Jahren mit Abtransport des Mahguts erforderlich sein, wobei Teilflachen ungemaht belassen
werden sollten (022). Bei starker Sukzession sollte bei Bedarf auch eine periodische Entfernung
aufkommender Geholze erfolgen. Fir einen sehr guten (,A“) Erhaltungszustand darf der Grad der
Verbuschung maximal 20 % betragen. Kritisch wird der Erhaltungszustand, wenn 50 % der Flache
verbuscht sind.

1.2.8. LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

Die ,Mageren Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510) sind in der Nuthe-Nieplitz-Niederung auf rd. 160 ha
vertreten. Dieser LRT ist Uberwiegend auf ehemaligen Ackerflachen entstanden, die nunmehr langfristig
extensiv genutzt werden. Die Entstehung dieses LRTs ist als ein Erfolg der Zielerreichung des
NaturschutzgroRRprojektes, im Zusammenwirken des Landschafts-Fordervereins ,Nuthe-Nieplitz* mit den
Landwirten, anzusehen.

Dabei konnte fiir rd. 100 ha des LRTs 6510 ein ,guter” (,B) Erhaltungszustand nachgewiesen werden.
Fir rd. 60 ha der ,Mageren Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) kann der bisher ,durchschnittliche oder
beschrankte* Erhaltungszustand noch verbessert werden. Der LRT 6510 ist auf folgenden Standorten
lokalisiert:

e Sidlich des Blankensees (P-Ident 3744S01015, 0705) mit zwei Biotopen, die jeweils einen ,guten®
(,B*) und einen ,durchschnittlichen oder beschrankten® (,C“) Erhaltungszustand aufwiesen,

e Westlich des Blankensees auf einer mineralischen Insel (P-ldent 3744S00529) mit einem ,guten®
(,B“) Erhaltungszustand,

e Nordlich des Poschfenns (P-ldent 3744NO0770) mit einem ,durchschnittlichen oder beschrankten®
(,C*) Erhaltungszustand,

e Als grofdflachiger Bestandteil der Nuthewiesen (3744N0O0415, 3744N00417, 3744N0O0464), mit
einem ,guten” (,B“) Erhaltungszustand,

e Wiesen sudwestlich des Saarmunder Elsbruch (3744NO0104, Saarmunder Wiesen) mit einem
~durchschnittlichen oder beschrankten (,C*) Erhaltungszustand.

Fir die ,Mageren Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) der Nuthe-Nieplitz-Niederung wird bestenfalls eine
zweimalige Mahd vorgeschlagen. Auf den Standorten mit Ubergangen zu Trockenrasenelementen der
Vegetation kann es auch in sehr trockenen Jahren zu einem Ausfall der zweiten Mahd fiihren. Auch
Beweidung ist auf den Standorten méglich. Das Vorkommen der “Mageren Flachland-Mahwiesen” (LRT
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6510) ist kulturhistorisch auf das Wirken des Menschen zurlickzufihren. Die Nutzung der ,Mageren
Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) erfolgte vorwiegend durch Mahd (ELLENBERG 1996). Es ist aber auch
ein Weidegang als Nutzung moglich (NIETSCHE & NIETSCHE 1994, DULLAU et al. 2012).

Generell wird fur die ,Mageren Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510) als ErhaltungsmalRnahme eine ,Mahd
ein bis zwei mal jahrlich, mit und ohne schwacher Nachweide“ (025a), empfohlen.

Zur Aushagerung der Standorte sollte das Mahdgut entfernt werden. Auf gut wiichsigen Standorten ist
auch eine frihe Mahd vor dem 15. Juni mdglich (O101a). Dabei sind 5 % der Flache alternierend
saumartig bei jeder Mahd zu belassen. Die zweite Mahd sollte dann im Juli/August erfolgen. Ergdnzend
ist statt eines zweiten Schnittes auch eine Nachbeweidung maglich. Auf den Standorten des LRT 6510,
die nur als Frischweide benutzt werden, sollte nach zwei bis drei Jahren die Vegetation dieser
Nutzungsform Uberprift werden. Ist eine Verschlechterung des Arteninventars gegeben, sollte eine
Nutzungséanderung zugunsten von Mahd und/oder Nachweide erfolgen.

Bis auf die Wiese sldlich des Blankensees ist auf allen Standorten, bei Nachweis eines Mangels im
Boden, eine Phosphor-Kalium-Erhaltungsdingung erlaubt (O41a). Geringe P- und K-Gaben kdnnen evtl.
auch den Anteil krautiger Pflanzen erhohen, die dadurch den Konkurrenznachtteil gegeniiber Grasern,
die aufgrund der tieferen Durchwurzelung Uber ein besseres P- und K-Aneignungsvermdgen verfugen,
ausgleichen (ELLENBERG 1996). Nach KLAPP (1965) fuhrt diese Form der Diinung auf Grinland zum
Anstieg von Leguminosen (Hullsenfrichtler oder Schmetterlingsblutler), wie z. B. den Wiesen-Klee
(Trifolium pratense).

Gehodlzanpflanzungen sollten nach Mdglichkeit nicht auf den ,Mageren Flachland-Mahwiesen“ (LRT
6510) vorgenommen werden. Der Erhaltungszustand wird kritisch, wenn Einzelgehdlze 5 % der Flache
ausmachen. Der Grad der Verbuschung sollte fir einen guten Erhaltungszustand nur 10 % betragen.

1.2.9. LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Die ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore* (LRT 7140) wurden an zwei Standorten in der Nuthe-Nieplitz-
Niederung nachgewiesen: im Langen Fenn und im Dobbrikower Forst (Moorlinse). Die Biotope im Langen
Fenn machen insgesamt eine Flache von 1,9 ha aus. Der Erhaltungszustand wurde Uberwiegend mit
,gut* (,B) bewertet. Die Relikte eines ,Ubergangs- und Schwingrasenmoores® (LRT 7140) im
Dobbrikower Forst sind aufgrund der Trockenheit stark degradiert. Der Erhaltungszustand dieses 0,24 ha
groflRen Biotops wurde mit ,durchschnittlich oder beschrankt® bewertet.
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Oberirdisches Einzugsgebiet des Langen Fenn
I:I LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore 325 Meter|
|:| FFH-Gebietsgrenze

Abb. 1: Oberirdisches Einzugsgebiet des Langen Fenn bei Tremsdorf (grine Linie). Die blau umrandeten Flachen
stellen die Biotope des LRT 7140 dar, die rote Linie ist die FFH-Gebietsgrenze (Quelle: LUA 2008b)

Als grundlegendes Ziel sollte das Moorwachstum der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)
wieder angeregt werden. Die Verbesserung des Wasserhaushaltes des Moores, bei gleichzeitiger
Nahrstoffarmut, hat dabei die héchste Prioritat.

Die Erhaltungsmafinahmen dienen der Erhéhung der Grundwasserstande in den Einzugsgebieten des
Moores, um so die Wasserstande im Langen Fenn und in der Moorlinse im Dobbrikower Forst zu
erhoéhen und ihre jahresdynamischen Schwankungen zu verringern (vgl. Anhang |, Sortierung Schutzgut)
(Abb. 1). Die vorherrschenden Kiefernforstbestdnde haben einen negativen Einfluss auf den
Landschaftswasserhaushalt im  Gebiet, da unter Nadelholzwéaldern nur eine geringe
Grundwasserneubildung méglich ist. Im Gegensatz dazu ist in Laubwaldern die Grundwasserneubildung
um bis zu 20 % hoher als im Nadelwald (ANDERS et al. 1999). Mittelfristig sollen die naturfernen
Kiefernforste in standortgerechte und strukturreiche Laub- bzw. Laubmischwalder Gberfuhrt werden. Als
potenziell natlirliche Vegetation (pnV) werden flr die Walder in den Einzugsgebieten des Langen Fenns
(Abb. 1) und der Moorlinse im Dobbrikowert Forst Drahtschmielen-Eichenwalder im Komplex mit
StrauRgras-Eichenwald sowie kleinteilig (stidostlich des Langen Fenn) Traubenkirschen-Eschenwald
angegeben. Diese enthalten natlrlicherweise die Wald-Kiefer als Begleitbaumart (HOFMANN & POMMER
2005). Da am Standort aktuell die Wald-Kiefer die dominierende Baumart ist, wird diese auch (ber lange
Zeit in der Vegetation vertreten sein.

Ein Waldumbau der umliegenden Nadelholzforste zu naturnahen Laub- bzw. Laub-Mischwaldern soll der
Erhéhung der Grundwasserneubildung und damit der Anhebung der Grundwasserstdnde im
Einzugsgebiet der Sauer-Zwischenmoore (LRT 7140) dienen. Um eine Naturverjingung mit
standortheimischen Baumarten gewahrleisten zu kdnnen, ist die Kontrolle der Schalenwildpopulation
wichtig. Bei iberhohter Schalenwilddichte ist eine Reduzierung des Bestandes durch Jagd vorzunehmen.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen betreffen fast ausschlieRlich die im oberirdischen Einzugsgebiet des
Langen Fenns (Abb. 1) und der Moorlinse im Dobbrikower Forst befindlichen Kiefernforste:

e  kurzfristig: Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten (F14),

e mittelfristig: Uberfiihrung zu standortheimischen und naturraumtypischen Baum- und
Straucharten (F86).
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Zur Anhebung der Grundwasserstande im Einzugsgebiet konnen auch Gehoélzentnahmen in den
Kiefernforsten beitragen (LUA 2004). Hierbei sollte die Bestandsdichte auf mindestens 0,6 reduziert
werden. Um eine Naturverjingung in Richtung Eichenwald bzw. Laub-Mischwald voranzutreiben und zur
Verhinderung der Ausbreitung von florenfremden Baumarten, wie der Spaten Traubenkirsche (Prunus
serotina), wird ein Anbau von Eichen im Untergrund empfohlen. Zur Etablierungsverbesserung der
Eichen ist eine Pflege in mehrjdhrigen Abstdnden sinnvoll. Beim Aushieb der Kiefern auf einen
Bestockungsgrad von mindestens 0,6 ist auch darauf zu achten, dass eine Bodenverwundung innerhalb
von Erosionsrinnen vermieden werden muss, um eine Bodeneinschwemmung in das Moor zu vermeiden.
Starke Gelandeneigungen im Randbereich der Moore verlangen aulerdem eine Pufferzone von 5 bis 10
Metern, in der waldbauliche Eingriffe unterbleiben (MLUV 2005).

Wichtig fir den langfristigen Erhalt des Langen Fenns oder der Moolinse im Dobbrikower Forst (LRT
7140) ist die Unterlassung von Beeintrachtigungen im Einzugsgebiet der Moore. Insbesondere
MaRnahmen, die den Landschaftswasserhaushalt negativ beeinflussen und zu einem weiteren Absinken
der Wasserstande in den Mooren fuhren kdnnen, sind abzulehnen.

Innerhalb der ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore* (LRT 7140) ist der Flachenanteil der sich
ausbreitenden Geholze, wie Waldkiefer (Pinus sylvestris) oder Birke (Betula pubescens), stellenweise
erheblich. Flr das Lange Fenn wird flir die norddstlichen Bereiche mittelfristig ein ,partielles Entfernen
von Geholzen* (W30) vorgeschlagen. Im Bereich der grof3en Birken (Betula pubescens) im Langen Fenn,
sollte schon kurzfristig eine Entkusselung erfolgen. Eine Birkenreduzierung ist insbesondere durch
.Ringeln“ der Stdmme zu erreichen. Zur Schwachung des sich massiv ausgebreiteten Schilfes
(Phragmites australis) wird mittelfristig eine Mahd (W58) empfohlen.

Auf der Moorlinse im Dobbrikower Forst sollte mittelfristig ebenfalls eine Entkusselung (W30) und
Réhrichtmahd (W58), insbesondere von Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), vorgenommen werden.

Zum Schutz von Falterarten, seltenen Pflanzenarten und des Torfbodens vor starker Sonneneinstrahlung
oder Austrocknung, sollten jedoch immer Gehdlze in diesen Moorbereichen belassen werden (rd. 50 %
der Flache).

1.2.10. LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

Die ,Subatlantlischen oder mitteleuropaischen Stieleichenwalder oder Eichen-Hainbuchenwalder* (LRT
9160) sind in der Nuthe-Nieplitz-Niederung hauptsachlich im Siethener Elsbruch (36 ha) und Saarmunder
Elsbruch (11 ha) vertreten. Aullerdem sind noch kleinflachig weitere Eichen-Hainbuchenwalder im
Untersuchungsgebiet verstreut, dazu gehéren Standorte sudlich des Saarmunder Elsbruchs, an den
Saarmunder Rohrwiesen sowie sudlich von Stuicken.

Der Erhaltungszustand der ,Subatlantischen oder mitteleuropadischen Stieleichenwalder oder Eichen-
Hainbuchenwalder* (LRT 9160) wurde insgesamt fir 13 ha mit ,gut® (,B“) und fir 36 ha mit
w<durchschnittlich oder beschrankt* (,C*) bewertet.

Um die Struktur- und Artenvielfalt der Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) zu verbessern, sind
kurzfristige ErhaltungsmalRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen Eigendynamik sowie
eine Erhdhung der Lebensraumstrukturen ermdglichen:

e Jahreszeitliche bzw. drtliche Einschrankung der Nutzung (F63a),
e Einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern (F41),

e Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen (F44),
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e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

Ziel ist es, naturnahe, strukturreiche Stieleichen-Hainbuchenwalder zu entwickeln, die auch Uber eine
ausgepragte und artenreiche Kraut- und Strauchschicht verfligen. Die Naturverjingung ist zu férdern. In
diesem Zusammenhang ist die Kontrolle der Schalenwildpopulation wichtig. Bei Uberhdhter
Schalenwilddichte ist eine Reduzierung des Bestandes durch Jagd vorzunehmen. Fir den Erhalt und die
Forderung des LRT 9160 ist eine naturvertragliche Bewirtschaftung erforderlich. Zum Erreichen und
Erhalten eines ,guten” Erhaltungszustandes sollte eine Beschrankung der forstwirtschaftlichen Nutzung
(F63a) im Zusammenhang mit einer Einzelstammweisen (Zielstarken-) Nutzung (F24) durchgefihrt
werden. Auflerdem wird vorgeschlagen, Altholzparzellen auszuweisen, in denen bis zum Zerfall keine
Nutzung des Holzes stattfindet (F41, F40). Hierbei wére es sinnvoll, im Rahmen einer gruppenweisen
Methusalembaumkartierung, mindestens fiinf Baume je ha auszuweisen. Diese Altbauminseln sollten
sich moglichst im Bestandsinneren befinden, das heil3t etwa eine ,Baumlange” von den befahrbaren
Wegen entfernt. So konnen die Verkehrssicherungspflicht und eine Verbesserung der
Arbeitsschutzbedingungen fir die Forstarbeiter eingehalten werden. Hinsichtlich der Erhaltung von
stehendem und liegendem Totholz (F45) sind mindestens 21 bis 40 m3ha auf der Flache zu belassen.
Insgesamt sollte der Totholzanteil mindestens 10 bis 20 % des Holzvorrates entsprechen.

Fir den LRT 9160, im Teilbereich des Kommunalwaldes der Berliner Forsten, dem Siethener Elsbruch,
gelten die Vorgaben der FSC- und Naturland-Zertifizierung. Die Berliner Forsten haben den Siethener
Elsbruch als Referenzflache ausgewiesen, in der keine Bewirtschaftung erfolgen soll. Fir die Eichen-
Hainbuchenwalder (LRT 9160) in diesem Gebiet wird ebenfalls ein Verzicht der Nutzung vorgeschlagen
(F63b, Einstellung der Nutzung). Die oben genannten Erhaltungsmaflinahmen, zur Erhéhung der Struktur-
und Artenvielfalt, entsprechen den Vorgaben der FSC- und Naturland-Zertifizierung und sollen deshalb
auch fir die Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) des Siethener Elsbruchs gelten.

Um strukturreiche Steileichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) zu entwickeln, sollten mindestens zwei
Wuchsklassen vorhanden sein, wobei die Reifephasen, bei der Eiche mit der Wuchsklasse 7, bei
anderen Baumarten mit der Wuchsklasse 6, auf mindestens einem Viertel der Flache auftreten sollten.

Wichtig fir den Erhalt der Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) und deren typischen Kraut- und
Strauchschicht sind dauerhaft hohe Grundwasserstande und Staufeuchte.

Fir den Saarmunder und Siethener Elsbruch wird jeweils eine hydrologische Studie vorgeschlagen, die
klaren soll, welche Mdglichkeiten im Gebiet bestehen, um die natirlichen hydrologischen Verhaltnisse
wiederherzustellen.

1.2.11. LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Die ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Stieleichen® (LRT 9190) stocken insgesamt
auf einer Flache von rd. 38 ha und sind in der ganzen Nuthe-Nieplitz-Niederung verteilt.
Hauptvorkommen befinden sich im Dobbrikower Forst, siidostlich des Saarmunder Elsbruchs
(Elsenhorst) und im Siethener Elsbruch. Kleinflachig kommt der LRT 9190 noch gewasserbegleitend am
Seechen und Poschfenn vor.

Der Erhaltungszustand wurde auf zwei Drittel der bestandenen Flache mit ,durchschnittlich bis schlecht®
(,C“) bewertet. Walder mit einem ,guten” (,B“) Erhaltungszustand konnten siidéstlich des Saarmunder
Elsbruchs (Elsenhorst) nachgewiesen werden. Auch im Siethener Elsbruch wurde eine Teilflache des
LRT 9190 mit ,gut* (,B“) bewertet.

Die ,Alten bodensauren Eichenwalder” (LRT 9190) im Dobbrikower Forst sind Lebensraum des Eremiten
(Osmoderma eremita), einer Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (Kap. 3.1.18, Karte 4). In diesen
Bereichen sollte auf jegliche Verwendung von Pflanzenschutzmitteln verzichtet werden. Fir den Erhalt
der Population ist es wichtig, alte, héhlenreiche Eichenbestédnde zu erhalten und aus der Nutzung zu
nehmen (F40, F41, F44). Besiedelte Eichenbdume sollten nicht genutzt werden. Auferdem ist es
sinnvoll, weitere einzelne Alt-Eichen ohne eine Nutzung auszuweisen (z. B. Methusalem-Baume) (F42).
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Bei der Ausweisung von Altholzinseln ist es sinnvoll, mindestens 5 Altbdume je Hektar auszuweisen
(gruppenweise Methusalembaumkartierung). Wichtig ist eine Vernetzung der ausgewiesenen Alt- und
Totholzinseln. Fir altholzbewohnende Kafer ist es positiv, wenn der Abstand zwischen potenziell
besiedelbaren Altbdumen mdglichst gering ist, da hierdurch die "Trefferwahrscheinlichkeit" beim
Ausschwarmen erhéht wird. Zur Einhaltung der Verkehrssicherheitspflicht des Eigentimers und zur
Verbesserung der Arbeitsschutzbedingungen der Forstarbeiter sollten die Altholzinseln zumindest eine
,Baumlange“ von den 6&ffentlichen Wegen entfernt sein.

Zur Verbesserung der Struktur- und Artenvielfalt der ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen
mit Stieleichen” (LRT 9190), sind kurzfristige ErhaltungsmaRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der
natdrlichen Eigendynamik sowie eine Erhdhung der Lebensraumstrukturen erméglichen:

e Jahreszeitliche bzw. ortliche Einschrankung der Nutzung (F63a),
o Einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhaltern (F41),
¢ Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen (F44),

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

Entwicklungsziel fir den LRT 9190 sind strukturreiche Bestande mit mdglichst hohen Anteilen von Alters-
und Zerfallsphasen sowie verschiedenen Altersstadien nebeneinander. Um dieses Ziel zu erreichen ist
eine naturvertragliche Bewirtschaftung erforderlich. Die Holznutzung sollte nur lber eine behutsame
Einzelstammentnahme erfolgen. Dabei ist Stark- und Totholz im Gebiet zu belassen sowie Horstbdume,
die dem gesetzlichen Horstschutz unterliegen. Die standorttypische Vegetation aus der Naturverjingung
ist in die nachste Bestandsgeneration zu Ubernehmen. Die Kontrolle der Schalenwildpopulation ist
wichtig, um eine Naturverjingung mit standortheimischen Baumarten gewahrleisten zu kdnnen. Bei
Uberhohter Schalenwilddichte ist eine Reduzierung des Bestandes durch Jagd vorzunehmen. Im
Siethener Elsbruch ist eine Nutzung des LRT 9190 zu unterlassen (F63b). Die Eichenwalder (LRT 9190)
sind Bestandteil der Referenzflache fir den FSC- und Naturland-zertifizierten Kommunalwald der Berliner
Forsten, auf dem kein Holzeinschlag mehr durchgefiihrt wird.

Hinsichtlich der Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45) sind mindestens 21 bis 40 m%ha
auf der Flache zu belassen. Insgesamt sollte der Totholzanteil mindestens 10 bis 20 % des Holzvorrates
entsprechen. Auch auf Standorten ohne Eremit-Vorkommen sind zur Erhéhung des Altbaumbestandes
Altholzparzellen auszuweisen, die bis zum Absterben und danach als Totholz im Bestand bleiben sollen.
Dies sollte bestenfalls in Form der gruppenweisen Methusalembaumkartierung erfolgen, wobei die
Verkehrssicherheitspflicht des Eigentimers zu beachten ist.

1.2.12. LRT 91D1 - *Birken-Moorwald und LRT 91D2 - *Waldkiefern-Moorwald

Die ,Birken-Moorwalder* (LRT 91D1) und der Waldkiefern-Moorwald (LRT 91D2) befinden sich im
Dobbrikower Forst und nehmen jeweils eine Flache von 9,3 bzw. 1,4 ha ein. Alle ,Moorlinsen® wurden mit
einem ,durchschnittlichen bis schlechten® (,C*) Erhaltungszustand bewertet.

Entwicklungsziel sind naturnahe Moorwalder mit einem Reichtum an Torfmoosen, Wollgrésern und
Seggen. Die Wasserstande sind im Idealfall nahe der Gelandeoberflache, jedoch sind diese auch stark
witterungs- und niederschlagsabhangig, sodass auch jahrlich stark schwankende Nassegrade und
Wasserstande auftreten kénnen.

Voraussetzung fir den Erhalt und die Verbesserung des prioritaren LRT 91D1 sind ganzjdhrig hohe
Grundwasserstande, bei nahrstoffarmen Bedingungen. Eine wesentliche Malnahme fir die
Wiederherstellung naturlicher hydrologischer Verhaltnisse, ist die Férderung der Grundwasserneubildung
im Einzugsgebiet der ,Birken-Moorwalder® (LRT 91D1). Hier sollen die umliegenden, naturfernen
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Kiefernforste mittelfristig durch Waldumbau zu standorttypischen Laub- bzw. Laubmischwaldern
entwickelt werden. Nach ANDERS et al. (1999) ist die Grundwasserneubildung unter Laubwald um bis zu
20 % hoher als unter Nadelwald. Eine Auflichtung der Kiefernforste auf eine Bestandsdichte von 0.6
wirde zusatzlich zu einer Verbesserung der Grundwasserbildung beitragen. Um eine Naturverjingung in
Richtung Eichenwald bzw. Laub-Mischwald voranzutreiben und zur Verhinderung der Ausbreitung von
florenfremden Baumarten, wie der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina), wird ein Anbau von Eichen
im Untergrund empfohlen.

Auf eine Bewirtschaftung dieser Walder sollte vollstandig verzichtet und die Standorte ihrer natirlichen
Eigendynamik Uberlassen werden. Zur Erhéhung der Habitatstrukturen und Artenvielfalt sind
Altholzbestdnde sowie Totholz zu belassen. Sie dienen der Wirbellosenfauna als Habitat und
Fledermause nutzen sehr gerne stehendes Totholz mit abstehender Borke als Quartierbaum. Ebenfalls
sind Horst- und Héhlenbdume zu erhalten.

1.213. LRT 91EO0 - *Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Hauptsachlich kommen die ,Auen-Walder mit Erlen und Eschen“ (LRT 91EQ) im Siethener und
Saarmunder Elsbruch vor. Kleinflachig sind auch Traubenkirschen-Eschenwalder (LRT 91EQ) norddstlich
des Fresdorfer Sees, stidlich des Katzwinkels und im Zauchwitzer Busch zu finden. Insgesamt nimmt der
LRT 91EOQ eine Flache von rd. 95 ha ein. Generell konnte fir die Halfte der Flache des LRT 91EQ ein
.guter (,B*) Erhaltungszustand nachgewiesen werden. Fir die andere Halfte wurde der
Erhaltungszustand mit ,durchschnittlich oder schlecht® (,C*) bewertet.

Wichtigste Voraussetzung fir den Erhalt der ,Auenwalder mit Erlen und Eschen® (LRT 91EQ) im
Untersuchungsgebiet ist eine Wiederherstellung der natlrlichen hydrologischen Verhaltnisse,
insbesondere im Bereich des Siethener und Saarmunder Elsbruchs. In diesem Zusammenhang ist es
wichtig, die Verweildauer des Niederschlages auf den Flachen zu erhdhen. In einer hydrologischen
Studie sollte geklart werden, welche Mdglichkeiten zur Verringerung des Abflusses im Gebiet bestehen.
Bei Anhebung von Grundwasserstdnden sind auch negative Auswirkungen fir den Baumbestand, bei
lang anhaltender Uberstauung, zu beriicksichtigen.

Zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen und der Artenvielfalt sind Alt- und Totholzbestédnde zu
belassen sowie Horst- und HoOhlenbdumen zu erhalten (F40, F41, F44, F45). Ein Verzicht der
forstwirtschaftlichen Nutzung ist mindestens in Teilbereichen anzustreben. Bei einer gruppenweisen
Methusalembaumkartierung sind mindestens fiinf Baume je ha auszuweisen. Hinsichtlich der
Verkehrssicherungspflicht und fir eine Verbesserung der Arbeitsschutzbedingungen der Forstarbeiter,
sollten die Altbaumparzellen moglichst im Bestandsinneren lokalisiert sein, etwa eine ,Baumlange® von
den befahrbaren Wegen entfernt. Das stehende und liegende Totholz (F45) ist mindestens 11 bis 20
m?3/ha auf der Flache zu belassen. Insgesamt sollte der Totholzanteil mindestens 10 % des Holzvorrates
entsprechen. Hinsichtlich der Alterstruktur sind mindestens zwei Wuchsklassen mit einer Deckung von
jeweils 10 % anzustreben. Die Reifephasen der Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Esche (Fraxinus
excelsior) sollten dabei mit einer Wuchsklasse von 6 auf mindestens einem Viertel der Flache vertreten
sein.

Um Bodenverwundungen und Nahrstofffreisetzungen zu vermeiden, ist die einzelstammweise Nutzung
dabei nur auf die Wintermonate zu begrenzen (F24, F63a). Der Siethener Elsbruch ist als Referenzflache
der Berliner Forsten als FSC- und Naturlandwald von einer Bewirtschaftung ausgenommen (F63b).

Natirlich entstandene Lichtungen sind nicht aufzuforsten und es sollen auch keine standortuntypischen
Geholze angepflanzt werden. Die standorttypische Vegetation aus der Naturverjingung ist in die néchste
Bestandsgeneration zu Gbernehmen (F14). Die Kontrolle der Schalenwildpopulation ist wichtig, um eine
Naturverjingung mit standortheimischen Baumarten gewahrleisten zu koénnen. Bei uUberhdhter
Schalenwilddichte ist eine Reduzierung des Bestandes durch Jagd vorzunehmen.
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Langfristig sollten ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)“ (LRT 91EQ), zumindest einseitig, entlang der FlieRgewasser entwickelt werden, was auch
die Umsetzung der Ziele der WRRL unterstiitzen wirde.

1.2.14. LRT 91T0 - Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder

Der LRT 91TO ist nur auf kleiner Flache (0,2 ha) auf einer Binnendline sidwestlich von Kérzin (Abb. 2)
nachgewiesen. Der Erhaltungszustand wurde mit ,gut® (,B“) bewertet. Weitere Flachen (3,7 ha) der
Kiefern-Vorwalder trockener Standorte sowie llckiger Kiefernforste, mit vereinzelten Flechten im
Untergrund, wurden als Entwicklungsflachen fir ,Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder” kartiert.

w”

Abb. 2: Binnendiine sldwestlich von Korzin (gelbe Flachen), Standort des ,Mitteleuropaischen Flechten-
Kiefernwaldes (LRT 91T0) und der Entwicklungsflachen zum LRT 91TO, Ausschnitt aus der PREURISCH
GEOLOGISCHEN KARTE 1870 — 1882

Langfristiges Ziel fur den ,Mitteleuropaischen-Flechten-Kiefernwald® (LRT 91T0) und seinen
Entwicklungsflachen ist der Erhalt und die Férderung der lichten Bestandesstruktur mit alten, verzweigten
Kiefern im Einzelstand (Bauernkiefern) und einer charakteristischen Bodenvegetation.

In diesem Zusammenhang ist mittelfristig die Auflichtung von Kiefernbestanden, auf den
Entwicklungsflachen der Kiefernforste, wichtig (F55, Férderung seltener oder geschitzter Biotope durch
Lichtstellung). Die Holznutzung sollte im LRT 91TO0, als auch auf den Entwicklungsflachen, Uber die
Einzelstammentnahme erfolgen. Wiinschenswert ware die Aufnahme der Altkiefern (F41) in das
Methusalem-Projekt (MLUR 2004). AuRerdem sind Horst- und Hohlenbdaume zu beglnstigen und zu
férdern (F44). Liegendes und stehendes Totholz sind ebenfalls zu erhalten und zu mehren (F45).

Um den ,guten“ Erhaltungszustand des LRT 91T0 zu erhalten, werden mittelfristig Mallnahmen zum
Nahrstoffentzug des Bodens und zur Férderung der typischen Bodenvegetation vorgeschlagen:

e Waldweide (F88), gemeint ist hier: Beweidung vorzugsweise durch Hiitung,
e Mahd von Trockenrasen (O58),
e Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (089).
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Mahd oder Waldweide stellen alternative MaRnahmen dar, die mit der Pflege der Silbergrasreichen
Pionierfluren (LRT 2330, Kap. 4.2.2) kombinierbar sind. Die Beweidung ist mit Schafen in den Friihjahrs-
und Sommermonaten im Kiefernwald durchzufiihren. Dazu sind insbesondere die Landschafrassen, wie
das Merino-Landschaf geeignet. Sinnvoll ist eine MalRnahmenkombination der Beweidung mit den
angrenzenden ,Diinen mit offenen Grasflachen* (LRT 2330). Es sollte ausprobiert werden, ob es auch
ausreichend ist, die Schafe nur kurzzeitig Uber die entsprechenden Flachen des LRT 91TO laufen zu
lassen. Damit entfallt auch die rechtlich schwierig umzusetzende Einzaunung des Weideviehs (§ 18
LWaldG). Jedoch wirde in diesem Fall eine ,Sperrung des Waldes im offentlichen Interesse
durchgefiihrt werden, da es um Ziele des Naturschutzes geht (§ 18 Absatz 3, Nr. 1 LWaldG).

Die MaRnahme (F88) ist je nach Bedarf umzusetzen und zu wiederholen. Die Waldweide dient dem
Erhalt und der Verbesserung der ,Mitteleuropaischen Flechten-Kiefernwalder” (LRT 91T0) und dient
dementsprechend der Biotoppflege im Wald. Es handelt sich in diesem Falle nicht um eine
Ordnungswidrigkeit nach § 37 Abs. 2, Nr. 8 LWaldG. Eine Nutzungsumwandlung nach § 8 LWaldG soll
ebenfalls nicht erfolgen.

Die Schaffung offener Bodenstellen ist bei Bedarf hauptsachlich in der lichteren und niedrigwiichsigen
Bodenvegetation durch "Harken" bzw. Streu- und Plaggennutzung vorzunehmen. Dabei kann probeweise
auch in den verdichteten oder verfilzten Bodenbereichen auf ca. 0,25 m? eine Verwundung des Bodens
erfolgen und die weitere Vegetationsentwicklung beobachtet werden.

Aufkommende Gehdlze, die die typische Bodenvegetation verdrangen, sollten periodisch manuell entfernt
werden.
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1.3. Ziele und MaBnahmen flir weitere wertgebende Biotope

1.3.1. FlieRgewdsser

Konigsgraben Tremsdorf

Aufwertungsmaflnahmen des Konigsgrabens sollten in erster Linie einer Erhéhung der Habitatstruktur
dienen (W44, W46) (Tab. 6). Allgemein sollte eine angepasste und bedarfsgerechte o6kologische
Gewasserunterhaltung durchgefiihrt werden, die auch Artenschutzaspekte des Schlammpeitzgers
(Misgurnus fossilis), Bitterlings (Rhodeus amarus), Steinbeilers (Cobitis taenia) und GroRen Feuerfalters
(Lycaena dispar) berlcksichtigt. Zur Minderung der Nahrstofffrachten werden 5 m breite
Gewasserrandstreifen vorgeschlagen (W26). Zur besseren Regulierung eines ausgeglichenen
Wasserhaushaltes in den Ungeheuerwiesen sollte ein zusatzliches Wehr siidlich von Tremsdorf errichtet
werden.

Tab. 6: Spezifische MalRnahmen fir den Kénigsgraben Tremsdorf, geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt | Abschnitt MaRBnahmen
[km]

Konigsgraben 9,4 bis 0 e Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer

Tremsdorf Bertcksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)

o Kurzfristig = Schaffung von 5 m breiten Gewasserrandstreifen
an FlieBgewassern (W26)

o Mittelfristig = Einbringen von Stoérelementen (W 44)

¢ Mittelfristig = Einbringen von naturlicherweise vorkommenden
Substraten (W46)

4,3 bis 3,2 o Mittelfristig = Errichten eines regulierbaren Staubauwerkes (W9)

Strassgraben

Fir den Strassgraben wird kurzfristig die Schaffung eines 5 m breiten Gewasserrandstreifens
vorgeschlagen (W26) (Tab. 7). Wichtig ist auBerdem die Durchfuhrung einer angepassten und
bedarfsgerechten 6kologischen Gewasserunterhaltung (W53c). Hierbei sollten die Artenschutzaspekte
hinsichtlich der Habitatanspriiche des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) und Feuerfalters (Lycaena
dispar) berlcksichtigt werden. Zur Beschattung des Gewassers sind mittelfristig einseitige
Gehodlzanpflanzungen standorttypischer Arten vorzunehmen (W48), die langfristig die Entwicklung von
»2Auenwaldern® (LRT 91EQ) beglinstigen wirden. Die Umsetzung dient auch der Erreichung der Ziele der
WRRL. Eine weitere Vertiefung des FlieBgewasserprofils sollte nicht mehr vorgenommen werden
(W133).
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Tab. 7: Spezifische Mallnahmen fiir den Strassgraben, geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt | Abschnitt MaRnahmen
[km]
Strassgraben 1,6 bis 0 Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer

Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)

Kurzfristig = Schaffung von 5 m breiten Gewasserrandstreifen
an Flieligewassern (W26)

Mittelfristig = keine Vertiefung des FlieRgewasserprofils (W133)
Mittelfristig = Gehdlzpflanzung an FlieRgewassern (W48)

Kietzer FlieR/Alte Nuthe

Am Kietzer Fliel3 wurde im Jahr 2010, im Rahmen des EU-Life Projektes ,Sicherung und Entwicklung der
Binnensalzstellen Brandenburgs®, die Wiederanbindung von Altarmen der Nuthe realisiert. In diesem
Zusammenhang wurden drei Maanderschleifen geschaffen. Fiir den gesamten Bereich der Alten Nuthe/
des Kietzer FlieRRes soll eine angepasste und bedarfsgerechte 6kologische Gewasserunterhaltung gelten
(Tab. 8). Hierbei sind Artenschutzaspekte des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) und Rapfens
(Aspius aspius) zu beachten. Eine Krautung der neu geschaffenen Maander sollte nur stattfinden, wenn
der Abfluss nicht mehr gewahrleistet ist. Das Einbringen von Stérelementen und Substraten soll eine
Ablenkung der gleichformigen Stréomung und eine Férderung der Erosion bewirken (W44, W46).
Gleichzeitig entstehen Ruhezonen fiir Fische, Rundmauler und andere Wasserorganismen. Mittelfristig
werden auch Geholzpflanzungen vorgeschlagen, was auch zur Umsetzung der Ziele der WRRL beitragt.

Tab. 8: Spezifische Mallnahmen fiir das Kietzer FlieR/Alte Nuthe, geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt

Abschnitt
[km]

MaBnahmen

Kietzer Fliel

Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)

Kurzfristig = Krautung nur wenn der Abfluss nicht mehr
gewahrleistet ist (W59a)

Mittelfristig = Einbringen von Stérelementen (W 44)

Mittelfristig = Einbringen von naturlicherweise vorkommenden
Substraten (W46)

Alte Nuthe

Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
Berucksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)

Mittelfristig = partielles Entfernen der Gehdlze (W30)
Mittelfristig = Gehdlzpflanzung an FlieRgewassern (W48)

Mittelfristig = Langfristige Uberfiihrung zu standortheimischen u.
naturraumtypischen Baum- und Straucharten (G38)

Mittelfristig = Einbringen von Stérelementen (W 44)
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Pfeffergraben

Der Pfeffergraben ist ein geradlinig angelegter Meliorationsgraben, der zum gré3ten Teil unbeschattet ist.
Mittelfristig sollten in diesem Bereich Gehdlzpflanzungen mit standortheimischen Baumarten (W48), wie
Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) oder Baum-Weiden erfolgen (Tab. 9). Zur Minderung des
Nahrstoffeintrages ist die Anlage eines 5 m breiten Gewasserrandstreifens sinnvoll (W26). Insgesamt soll
auch fur den Pfeffergraben eine angepasste und bedarfsgerechte Okologische Gewasserunterhaltung
(W53c), mit Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten, z. B. des Feuerfalters (Lycaena dispar), gelten.

Tab. 9: Spezifische Malnahmen fir den Pfeffergraben, geordnet nach Gewasserabschnitten

Standort/Abschnitt | Abschnitt MaRBnahmen
[km]
Pfeffergraben 5,7 bis 0 e Kurzfristig = Gewasserunterhaltung unter besonderer
Berucksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)
o Kurzfristig = Schaffung von 5 m breiten Gewasserrandstreifen
an FlieRgewassern (W26)
1,0 bis 0 o Mittelfristig = Gehdlzpflanzung an FlieRgewéassern (W48)

1.3.2. Moore und Siimpfe

Fur die gesetzlich geschitzten Biotope (§ 18 BbgNatSchAG) der ,Moore und Simpfe* wurden zumeist
keine MalRnahmen vorgeschlagen. Dabei handelt es sich zumeist um Rohrichte, die die wertvollen
Verlandungszonen der Standgewasser bilden. Fir alle Moorstandorte soll das Dingeverbot gelten (041).
Fur Standorte, die langfristig, insbesondere aus Grinden des Vogelschutzes, als Offenlandstandort
erhalten bleiben sollen, wird mittelfristig entweder ein ,partielles Entfernen der Gehdlze* (W30) oder eine
,Rohrichtmahd“ (W58) vorgeschlagen. Alle anderen Moorbiotope sollen in ihrer Entwicklung einer
nattrlichen Eigendynamik tiberlassen werden.

1.3.3. Feuchtwiesen und Feuchtweiden sowie Flutrasen und feuchte Griinlandbrachen

Die ,offenen Feuchtstandorte nehmen etwa ein Viertel des FFH-Gebietes ein (1.320 ha) und dominieren,
neben den Standgewassern, das Landschaftsbild der Nuthe-Nieplitz-Niederung. Bei dieser Biotopklasse
handelt es sich zumeist um landwirtschaftlich genutzte Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte oder
Feuchtweiden. Fir die Nutzung des Griinlandes in der Nuthe-Nieplitz-Niederung gelten seit 1995 die
Vorgaben der NSG-Verordnung (Kap. 4.1).

Je nach Standorteigenschaften, werden naturschutzfachlich verschiedene Faktoren fir die
MafRnahmenvorschldge zur Nutzung der Feuchtwiesen und —weiden berlcksichtigt:

o Eigenschaften des Bodens, es werden Mineralbodenstandorte und Niedermoore unterschieden,

o Faunistisches Arteninventar, insbesondere Habitate der anspruchsvollen Wiesenbriter feuchter bis
nasser Standorte,

o Biotoptypen, Vegetation, Pflanzengesellschaft,
¢ Nutzungsart,

e Nahrstoffangebot.

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen 42




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

Fir viele der feuchten Grinlandstandorte erfolgte hinsichtlich der Nutzungsart keine Festlegung. An
diesen Standorten soll Mahd und/oder Beweidung (O105) moglich sein. Oftmals wurde diese Mallhahme
mit ,einer Mahd 1 - 2 x jahrlich mit oder ohne schwacher Nachweide® (O25a) kombiniert. Dem Nutzer
werden so verschiedene Alternativen ermdglicht.

Auf Standorten, die nicht beweidet werden sollen, wurde die MalRnahme ,Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne
Nachweide® (O67) vorgeschlagen. Eine zweite Mahd soll hiermit nicht vorgeschrieben und festgelegt
werden. Der Nutzer kann, je nach Standort- und Witterungsverhaltnissen, die Bewirtschaftung flexibel
anpassen.

Fir Weidestandorte wird eine Umtriebsweide ohne Zufitterung (092a) empfohlen. Dadurch sollen die
Standortreserven fir den Weidegang genutzt werden. Insgesamt sollen diese Standorte ausgehagert
werden. Eine Zufltterung (Heu, Weidegras, Stroh Minerallecksteine) sollte nur kurzzeitig (ca. 2 bis 3
Wochen) und auf ausgewahlten Weiden erfolgen, die von den Landwirten genannt werden. Sie soll Uber
Notsituationen, bedingt durch Witterungsverhaltnisse (Trockenheit, Feuchte), hinweghelfen.

Eine Nachmahd oder Mulchen im Spatsommer bzw. Herbst (O100a) soll fir ausgewahlte Weiden gelten.
Die Ausfiihrung der Malinahme ist insbesondere wichtig, wenn eine starkere Dominanz von Flatterbinse
(Juncus effusus) vorhanden ist. Dies trifft v. a. auf die Kérziner Wiesen, die Wiesen am Strassgraben und
die Wiesen am Pfeffergraben zu.

Weitere Mallnahmen beziehen sich auf eine Aushagerung von nahrstoffreichen Standorten bzw. den
Erhalt der aktuellen Nahrstoffverfiigbarkeiten (O101a, O41, O41a). Dies gilt insbesondere fiir Bereiche
mit einem hohen Nahrstoffgehalt im Boden, der durch Uberdiingung oder durch andere Prozesse, wie
durch Torfmineralisierung, entstanden ist. Diese Malkhahmen sollen eine Rickkehr der urspriinglich an
den Standort angepassten Vegetation ermdglichen.

Untersuchungen haben gezeigt, dass mit einer Mahd nach dem 15.06., insbesondere auf
nahrstoffreichen Standorten, eine graserdominierte Vegetation mit einer homogenen Vegetationsstruktur
langfristig bestehen bleiben kann. In der Nuthe-Nieplitz-Niederung soll dieser Entwicklung von
gréaserdominierten Grunlandbestdnden durch eine frihzeitige Mahd vor dem 15.06. entgegengewirkt
werden (O101a). Dabei sind 5 % der Flache alternierend bei jeder Mahd zu belassen.

Um die Vielfalt der Arten- und Vegetationsstruktur auf solchen Standorten (n&hrstoffreich und/oder
artenarm, Dominanzbestdnde von Sif- und Sauergrasern) zu erhéhen, ist eine frilhere Mahd sinnvoll
(REITER et al. 2004). Die Graser werden zum Zeitpunkt ihrer héchsten Entwicklung (Graserblite) und mit
dem hoéchsten Nahrstoffgehalt in der Pflanze geerntet. Die Qualitdt des gewonnenen Mahdgutes ist
entsprechend hochwertiger, dem Standort werden mehr Nahrstoffe entzogen. Krautige Pflanzen
(Rosettenpflanzen, Blitenpflanzen) werden dadurch auf diesen Standorten gefoérdert, was eine
Anreicherung der Strukturvielfalt bewirkt. Diese wirkt sich besonders positiv auf den Arten- und
Individuenreichtum der Insektenfauna aus. Insbesondere durch offenere Vegetation und damit héheren
Bodentemperaturen, entsteht ein héheres Angebot an Kleinstrukturen und Nahrungsquellen. Ein reiches
Nahrungsangebot an Insekten und Spinnen, aber auch Schnecken, ist eine wesentliche Voraussetzung
fur das Vorkommen und eine erfolgreiche Reproduktion von Wiesenbritern. Die vorgezogene Mahd zur
Graserblite kann auch den Verlust von Gelegen (z. B. Braunkehichen) bedeuten. Jedoch haben die
Wiesenbruter durch die stehen gelassenen Sdume die Mdaglichkeit, eine erfolgreiche Zweitbrut
durchzufliihren. Zudem profitieren die Wiesenbriter durch das erhéhte Nahrungsangebot (siehe oben). Es
gilt weiterhin die NSG-Verordnung. Deshalb ist es wichtig, eine frthe Mahd vor dem 15.06. mit der
Naturschutz- und Landwirtschaftsbehorde der Landkreise abzustimmen.

Fir die landwirtschaftlich genutzten Grinlandstandorte wurde eine Duingekulisse entworfen, die Uber die
Verbote der NSG-Verordnung hinausgeht. Dabei wurden drei Kategorien berlicksichtigt:

e Keine Dingung (041),

e Keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung, bei erwiesenem Nachweis
von Mangel im Boden (O41a),
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e Dingung nach den Vorgaben der NSG-Verordnung.

Eine Dungung soll auf Biotopen, die einem FFH-Lebensraumtyp zugeordnet sind, unterbleiben (O41).
Insbesondere auf den Standorten mit organisch gepragten Bdden (Torfen, Niedermoor) soll keine
Dungung stattfinden (rd. 1370 ha). Diese Flachen sind Lebensraum, der an feuchte und nasse Standorte
angepassten Wiesenbriter. Durch Diingung bilden dominante SiR- und Sauergraser auf diesen Flachen
zu dichte und hohe Bestédnde mit geringer Strukturierung und einem unzureichenden Nahrungsangebot.
Insbesondere die Jungtiere bodenbritender Arten, wie Kiebitz oder Rotschenkel, finden nicht geniigend
Nahrung. AuBerdem besteht die Gefahr, dass der Nachwuchs aufgrund eines hohen und dichten
Vegetationsbestandes auskihlt. Daneben wird die Zersetzung des organischen Bodens (Torf) durch
Zugabe von Dunger angeregt (UEBEL 1970, FRENCH 1988, KoprpiscH et al. 2001). Die erhohte
Torfmineralisierung fihrt langfristig zu gravierenden Standortveranderungen, wie Bodensackungen,
Bodenverdichtung, Moorschwund und extremen Vernassungen.

Auf ausgewiesenen Mineralbodenstandorten soll ebenfalls keine Diingung erfolgen, mit Ausnahme der
Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung, sofern ein Nachweis von einem P-K-Mangel im Boden vorliegt
(O41a).

In Anpassung an die Bodenverhaltnisse wird fur die Niedermoorstandorte ein Einsatz leichter Mahtechnik
(mit geringem Bodendruck) (O97) vorgeschlagen. Die angewandte Technik sollte an den Standort und an
die Feuchte angepasst sein. Das kann auf den Niedermoorstandorten eine Maschinentechnik mit Breit-
oder Doppelreifen sein. Zur Verringerung des Bodendrucks wird eine ,leichte” Technik empfohlen. Diese
MalRnahme dient dem Lebensraum- und Bodenschutz. Geeignete Modelle fiir eine angepasste Technik
waéren z. B.:

e Raupenfahrzeuge,
¢ Loglogic Wetland Harvester,
e Meyer-Luhdorf PB.

Auflerdem kann auch ein konventioneller Schlepper (Claas Ares 557) mit den breitesten Reifen
ausgestattet werden, die ohne dass eine konstruktive Veranderung an diesem Traktor vorgenommen
werden muss, angebaut werden kénnen (Bereifung vorn: 540/65 R 38, hinten 800/65 R 32) (WICHTMANN
& WICHMANN 2011). Es wird jedoch weder ein ,Maximalgewicht® noch eine bestimmte Technik
vorgeschrieben.

Zum Schutz und Erhalt anspruchsvoller Wiesenbriter, der feuchten und nassen Standorte, soll auf den
entsprechenden Habitaten ein oberflachennaher Grundwasserstand mit Bléankenbildung bis Mitte Juni
eingestellt werden (W129a).

Far Granlandbrachen wird mittelfristig entweder eine Mahd alle zwei bis drei Jahre (023), das ,partielle
Entfernen von Gehdlzen® (W30) oder eine ,Réhrichtmahd* (W58) vorgeschlagen.

Das Mahen von Weidezaunen auf den Griinlandstandorten sollte grundsatzlich méglich sein, wenn das
Altgras im April und dann erst wieder Mitte Juni gemaht wird. Diese Vorgehensweise dient der
Vermeidung von Gelegeverlusten zur Hauptbrutzeit von Kleinvogelarten, wie dem Braunkehlchen, die
bevorzugt im Bereich von Weidezaunen briten. Die Mahdhdhe sollte dabei mindestens 10 cm betragen
und mit geringstméglicher Technikbreite (Kleinmulcher, Freischneider), auf einem schmalen Streifen von
ca. 1 m, vorgenommen werden.

Alternativ wird auf ausgewahlten Standorten die Entwicklung von geschiitzten Biotopen des Griinlandes
in ein anderes geschitztes Biotop (§ 18 BbgNatSchAG) von der Managementplanung begriiRt. Dies kann
z. B. fur kaum zugéangliche Standorte zutreffen, deren Nutzung bzw. Pflege extrem schwierig ist, wie
Teilflachen im ehemaligen Polder Stangenhagen. Hier werden die ablaufenden natiirlichen Prozesse
geschitzt, die zur Artendiversitat und Strukturvielfalt beitragen. Aus ungenutzten Seggenrieden kdnnen
durch Sukzession natirliche Erlen-Bruchwalder entstehen.
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1.3.4. Trockenrasen

Die verschiedenen Trockenrasengesellschaften befinden sich oft auf ,Grenzstandorten“ mit geringen
landwirtschaftlichen Ertragen. Jedoch sollen die auf rd. 80 ha vorkommenden Trockenrasen durch Mahd
oder Beweidung (058, O54) ,offen“ gehalten werden. Nach Bedarf sind die Bestdnde in mehrjdhrigen
Abstanden zu Entbuschen (059). AuRerdem ist es sinnvoll, stellenweise offene Sandflachen zu schaffen,
sodass die seltenen Pionierpflanzen und krautigen Pflanzenarten dieser trockenen und nahrstoffarmen
Standorte gute Bedingungen zur Etablierung vorfinden.

1.3.5. Erlen-Bruchwaélder

Die Erlen-Bruchwalder stocken auf Gber 300 ha in den feuchten Niederungen des FFH-Gebietes. In der
MaRnahmenplanung werden je nach Standort zwei verschiedene MalRnahmenblécke vorgeschlagen. Fir
die Erlen-Bruchwalder im Siethener Elsbruch, in der Verlandungszone des Fresdorfer Sees, des
Blankensees, Riebener Sees und des Zauchwitzer Buschs wird kurzfristig die ,Einstellung der Nutzung*
(F63b) vorgeschlagen. Hierbei handelt es sich um Standorte, die bisher nicht genutzt worden sind oder
wie im Falle des Siethener Elsbruchs, um Bereiche, in denen keine Bewirtschaftung mehr vorgenommen
wird (FSC- und Naturland zertifizierte Referenzflache der Berliner Forsten).

Fiar die Erlen-Bruchwalder westlich der Korziner Wiesen, des Lankendamms und sudostlich des
Fresdorfer Sees wird kurzfristig eine ,jahreszeitliche bzw. ortliche Beschrankung der Nutzung“ (F63a)
empfohlen. An diesen Standorten sollte nur eine einzelstammweise Nutzung erfolgen (F24). Zum Schutz
des Bodens sollte die Nutzung auf die Wintermonate beschrankt werden.

Zur Verbesserung der Struktur- und Artenvielfalt der Erlen-Bruchwalder sind kurzfristige
ErhaltungsmaBnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen Eigendynamik sowie eine
Erhéhung der Lebensraumstrukturen ermdéglichen:

e Kurzfristig: Erhaltung von Altholzbestanden (F40),
o Kurzfristig: Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhaltern (F41),
o Kurzfristig: Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen (F44),

e Kurzfristig: Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

1.4. Ziele und MaBnahmen fur Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie
fiir weitere wertgebende Arten

1.4.1. Pflanzenarten

Fir die in Kap. 3.2.1 aufgefliihrten wertgebenden Pflanzenarten sind keine gesonderten MalRhahmen
geplant, da diese durch die Mallnahmenvorschlage fir die LRT 1340, 4030, 6120, 2330 und 7140
berlcksichtigt wurden.

1.4.2. Segetalartenschutz/Ackerwildkrautflora

Aktuell befindet sich noch ein Vorkommen mit wertvollen Segetalarten, wie Lammersalat (Arnoseris
minimus) und Feld-Rittersporn (Consolida regalis) am Hang ndrdlich des Poschfenns. Hier wird zum
Erhalt dieser und anderer Arten eine sehr lickige Ackerbrache gehalten (Textkarte Segetalarten).
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In der Vergangenheit gab es in der Nuthe-Nieplitz-Niederung noch mehrere Vorkommen von seltenen
Segetalarten. Die Bestande sind durch Aufgabe dieser oftmals sehr mageren und ertragsarmen
Ackergrenzstandorte erloschen (Kap. 3.2.1). Sudlich des Grébener Sees kamen ebenfalls Lammersalat
(Arnoseris minimus) und Kleinfrichtiger Ackermantel (Aphanes microcarpa) vor.

Zur Aufwertung der Artenvielfalt in der Nuthe-Nieplitz-Niederung und zum Erhalt der standortypischen
Ackerwildkrautflora wird vorgeschlagen, kleinflachig Extensiv-Acker anzulegen. Potentielle Standorte fiir
dieses Artenschutzprogramm sind in der Textkarte Segetalarten dargestellt.

Bei der Anlage dieser Extensiv-Acker sollte der Boden bearbeitet, am besten gepfliigt und von der
jetzigen Flora der Grinlandbrachen oder des Griinlandes befreit werden. So entsteht genligend Raum fir
die Keimung von Ackerwildkrdutern. In diesen Bereichen sollte auch auf jegliche Anwendung von
Pestiziden, von ,Unkrautbekampfung® und Diingung verzichtet werden. Nach sechs bis sieben Jahren
zeigt sich, ob auf dem Standort noch ein Samenpotential fir Ackerwildkrduter vorhanden ist. Ist die
Diasporenbank des Bodens diesbezuglich ,erloschen®, sollte Uber eine Ansaat von ,authochthonem*
Samenmaterial nachgedacht werden (VAN ELSEN et al. 2009).

1.4.3. Tierarten

Fischotter (Lutra lutra)

Innerhalb der groRrdumigen und vielfaltig strukturierten Feuchtlebensrdaume des FFH-Gebietes mit
verschiedenen sehr fischreichen Gewassern, findet der Fischotter derzeit glinstige Habitatbedingungen
vor. Diese sind in der bestehenden Form dauerhaft zu sichern. Besondere Aufwertungspotenziale sind im
Bereich der stark ausgebauten FlieRgewadsser Nuthe und Nieplitz zu sehen. Hier kdnnte durch eine
abschnittsweise Zuriicknahme der Uferverwallungen, die Entwicklung von unterschiedlich breiten
Gewasserprofilen, den Einbau von Strémungshindernissen (Totholz), die Anbindung von Altarmen oder
die Entwicklung naturnaher Ufergehdlze, eine deutliche Aufwertung der Habitatbedingungen fir den
Fischotter erfolgen.

Gunstige Bedingungen hierfir sind besonders an der Nieplitz oberhalb des Blankensees in dem Abschnitt
zwischen der Bundesstralie B 246 und der Mindung in den Blankensee gegeben. An der Nuthe ist der
Bereich zwischen der Autobahn A 10 und der Miindung des Koénigsgrabens als besonders glnstig fiir die
Schaffung naturnaherer FlieRgewasserstrukturen einzustufen.

Eine besondere Gefahrdung des Fischotterbestandes stellen die nicht fischottergerechten Durchlasse an
viel befahrenen Stralen dar. Durch die Naturwacht wurden 17 Wanderungshindernisse mit einer
Gefahrdungskategorie “hoch” bis “sehr hoch” im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ ermittelt
(NATURWACHT 2013b) (Tab. 10). Zur Entscharfung dieser Gefahrenstellen ist an den genannten
Standorten die Prifung technischer MaRnahmen, die eine Passierbarkeit fiir den Otter verbessern,
dringend geboten. Insbesondere die Anlage beidseitiger Bermen, z. B. durch horizontale Uferabsatze
oder Steinschittungen wirde in vielen Fallen dem Otter ein gefahrloses Passieren der
Kreuzungsbauwerke ermdglichen (B8). Bei der Anlage von Bermen ist zu beachten, dass ein
ausreichendes Hochwasserabflussprofil erhalten bleibt. Bei der Umsetzungsplanung ist dies mittels
hydraulischer Berechnungen nachzuweisen. Zusétzliche Zaune als Leiteinrichtung wéaren weitere
wichtige MaBnahmen zum Schutz des Otters. Weiterhin ist es sinnvoll, ,Otterschilder als Warnhinweise
zur Geschwindigkeitsreduzierung des Stral3enverkehrs an diesen Standorten zu installieren.
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Tab. 10: Wanderhindernisse mit der Gefahrdungskategorie “hoch” bis “sehr hoch” an denen eine Sicherung oder der
Bau von Otterpassagen erfolgen soll (B8)

Ortlichkeit Gewadsser StraBe Gefahrdung
Westlich Schénhagen Graben suddstlich Blankensee B 246 sehr hoch
Blankensee Kapellenberg-Graben L 793 sehr hoch
Graben vor Grében von

Grében Fahlhorst K 7231 sehr hoch
Groében Nuthe L771 sehr hoch
Jitchendorf Nuthe L 793 sehr hoch
Grében Fahlhorster Graben K 6904 sehr hoch
Ortslage Blankensee Nieplitz StralRe Uber Nieplitz | sehr hoch
Ostlich Grében Grobener-Siethener See L 793 sehr hoch
Jutchendorf Alte-Nuthe L 793 sehr hoch
Stangenhagen Pfefferflie B 246 sehr hoch
Stangenhagen Nieplitz B 246 sehr hoch
Stlicken - Fresdorf Poschfenn/Fresdorfer-See L73 sehr hoch
Groben - Kietz Saugraben L771 hoch
Jitchendorf Bitterlingsteich Grobener See L 793 hoch
Nordlich Rieben Meliorationsgraben L73 hoch
Rieben Meliorationsgraben L73 hoch
Tremsdorf Kdnigsgraben L771 hoch

Biber (Castor fiber)

Derzeit sind fir den Biber besonders an der Nuthe, dem Schialler See, dem Grossinsee und dem
Blankensee gunstige Habitatbedingungen vorhanden. Dichte Weichholzbestéande, wie sie z. B. an der
Nieplitz zwischen der Ortslage Blankensee und dem Grossinsee vorhanden sind, bieten dem Biber sehr
glnstige Nahrungsbedingungen. Entsprechende naturnahe Uferbereiche sollten in weiteren derzeit stark
begradigten und ausgebauten Abschnitten von Nieplitz und der Nuthe entwickelt werden.

Eine Verbesserung der Durchgéngigkeit von FlieRgewassern, insbesondere an Strallenbriicken, die
derzeit keine landseitige Passierbarkeit aufweisen, wie sie flr den Fischotter vorgeschlagen werden, sind
auch fur die Vermeidung von Biberverlusten durch den Straldenverkehr von hoher Bedeutung.

Fledermause

Das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung® besitzt eine hohe Bedeutung als Nahrungshabitat besonders
fur an Wasser und Strukturen gebundene Arten, wie Wasser-, Teich-, Zwerg-, und Muckenfledermaus.
Aber auch die beiden Abendseglerarten, die i. d. R. im freien Luftraum jagen, sind hier gut vertreten. Die
intensive Nutzung der Uferzonen von Blankensee und Grdssinsee, der Gewasser siudlich Stangenhagen
und der Nieplitz westlich von Stangenhagen, durch die sehr seltene Teichfledermaus, zeugt von der
hohen Bedeutung dieser Gewasser fur die Art. Insbesondere fur die Wasserfledermaus bietet der Raum
eine hohe Quartierverfiigbarkeit und stellt insgesamt einen optimalen, herausragenden Lebensraum dar.

Ziel ist der Erhalt des Vorkommens aller Fledermausarten im FFH-Gebiet sowie des ,guten" ("B")
Erhaltungszustandes der Jagdgebiete von Abendsegler, Zwergfledermaus, Braunem Langohr bzw. des
shervorragenden bis guten" ("A/B") Erhaltungszustandes der Jagdgebiete von Fransen- und
Wasserfledermaus und des ,hervorragenden" ("A") Erhaltungszustandes der Jagdgebiete der
Teichfledermaus. Alle weiteren Arten profitieren von den Erhaltungszielen fir diese Arten. Dartber hinaus
ist das Winterquartier Schollhof zu erhalten und zu optimieren (Erhaltungszustand ,B“ der Populationen
von Fransen- und Wasserfledermaus).
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Grundsatzliche Malknahmen zum Erhalt der Lebensraumstrukturen fiir die nachgewiesenen Arten sind:

e Hohlenbdume und stehendes Totholz sind moglichst langfristig zu erhalten. Erhéhung des Anteils an
potenziellen Quartierbdumen (Hohlenbaume, stehendes Totholz mit abstehender Rinde, Erhalt
absterbender Baume) in den Wald- und Forstbereichen des FFH-Gebietes und den angrenzenden
Randbereichen (MaRnahmen F40, F 41, F44, F45, F63b).

e Erhalt und Erhéhung des Anteils strukturierter naturnaher Waldgesellschaften zur weiteren
Verbesserung der Nahrungssituation im FFH-Gebiet. Neben einer Forderung von Altholzbestanden
und der Ausweisung nicht genutzter Forstflachen ist besonders der langfristige Umbau von
Kiefernforsten in Laub- und Laubmischwalder eine geeignete Mallnahme (MalRnahmen F40, F 41,
F63b, F86).

e Erhalt nahrungsreicher Offenlandflachen, wie Feuchtwiesen, Frischwiesen, Griinlandbrachen, von
Mooren und Simpfen mit mehr oder weniger Gehdlzdeckung. Damit kénnen Randbereiche erhalten
und geschaffen werden, die insbesondere von Arten bejagt werden, die bevorzugt strukturgebunden
jagen, wie Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Braunes Langohr, Zwerg- und
Mickenfledermaus.

e Erhalt der relativ geringen bzw. extensiven fischereilichen Nutzung der Gewasser, der nicht
vorhanden touristische Nutzung der Gewasser selbst und der schwierigen Begehbarkeit der stark mit
Vegetation bestandenen, breiten Uferzonen und Rohrichtglrtel sowie des generell geringen
anthropogenen Nutzungsdrucks.

e Unterlassung des weiteren StralRenausbaus (auch kein Ausbau von gemeindlichen Feld- / Waldwegen
fur Kfz.) im FFH-Gebiet.

o Erhalt, Sicherung, Optimierung des bekannten Winterquartiers ,Schollhof‘ sowie Suche nach und
Schaffung neuer Winterquartiere.

Reptilien

Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) sind bislang nur mit einzelnen Vorkommen im Nordwesten
des FFH-Gebietes im Raum Sticken und Fresdorf nachgewiesen. Der Erhaltungszustand der
untersuchten Teilpopulation am Trockenhang am Poschfenn wurde mit ,gut‘ bewertet. Zur Sicherung
dieses guten Zustandes sind die Trockenrasenbereiche regelmafRlig durch Beweidung oder Mahd sowie
in mehrjahrigen Abstédnden durch Entbuschung zu pflegen. Fur die Zauneidechse ist von hoher
Bedeutung, dass bei entsprechenden PflegemalBnahmen immer Teilflachen mit hoherwiichsiger
Vegetation als wichtige Habitatelemente erhalten bleiben. Bei Entbuschungsmaflinahmen anfallendes
Totholz sollte in Form von kleineren Haufen am Rande der Trockenrasenflachen verbleiben.

Im Bereich weiterer bekannter Vorkommen der Zauneidechse auf der Schneise der
Hochspannungstrasse silidlich des Poschfenns sowie auf dem Gelande einer ehemaligen Stallanlage
sudlich von Fresdorf, sollten ebenfalls geeignete Habitatstrukturen fir die Zauneidechse dauerhaft
gesichert werden. Hier sind sowohl ein flachiger Gehdlzbewuchs als auch eine vollstandige Mahd oder
Beweidung zu vermeiden.

Um die Verbreitung und GroRe der Teilpopulation der Zauneidechse zu férdern, sollte entlang von
trocken-warmen Waldrandern in der Umgebung, z. B. am Stlckener Weinberg oder den Gramitzbergen
Richtung Tremsdorf geeignete Strukturen fir die Zauneidechse, wie Totholzhaufen, Gras- und
Staudensaume sowie Trockenrasen, entwickelt werden.
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Amphibien

Die in Anhang Il bzw. IV aufgefiihrten Amphibienarten Kammmolch (Triturus cristatus) und Moorfrosch
(Rana arvalis) weisen einen ,guten®, Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) und Kreuzkréte (Bufo calamita)
einen ,mittel bis schlechten® Erhaltungszustand auf. Dementsprechend sind Erhaltung- und
Entwicklungsmalinahmen zur Sicherung oder Verbesserung der bestehenden Habitate und Populationen
zu ergreifen.

Vorhandene Laichgewasser sind zu sichern und zu entwickeln und es sind ggf. MalRnahmen zur
Aufwertung, insbesondere zur Entschlammung, zur Schaffung besonnter, freier Ufer- und Wasserflachen
sowie zur Auflichtung beschattender Gehdlze, durchzufiihren. So ist z. B. das Entwicklungsgewasser des
Kammmolchs im Langen Fenn stark verlandet und Uberwiegend beschattet. Am Bitterlingsteich in
Jutchendorf werden aktuell eine Entschlammung sowie eine Zurlckdrangung der Rohrichtbestande
durchgefiihrt.

Besonders Kammmolch, Knoblauchkréte und Kreuzkréte sind nur lokal verbreitet. Der Stabilisierung der
bestehenden Vorkommen sowie der Erweiterung und Verbindung von Teilpopulationen durch die
Neuanlage geeigneter Laichgewasser kommt daher eine besondere Bedeutung zu. Mdgliche Standorte
fur die Anlage oder Wiederherstellung von Klein— und Temporargewassern sind im Vorfeld genau in
Bezug auf ihre Eignung, u. a. auf ausreichende Grundwasserstande bzw. wasserundurchlassige
Bodenschichten und eine maogliche Beeintrachtigung von Arten oder geschuitzten Biotopen, zu prufen.
Ggf. sind Pufferzonen um bestehende oder potenzielle Laichgewasser anzulegen. Dies betrifft z. B. das
Temporargewasser ,Versunkener Krug“ innerhalb einer Ackerflache nérdlich von Stiicken.

Arten, die eng an Uberstauungsflachen oder Gebiete mit hohen Grundwasserstanden gebunden sind, wie
Kreuzkréte oder Moorfrosch, sind besonders durch die in den letzten Jahren haufig zu verzeichnenden
trockenen Frihjahrsmonate gefahrdet. Der Schaffung von Niedermoorgebieten mit effektivem
Wasserrtckhalt und lang anhaltenden Frihjahrsiberstauungen und Bléankenbildungen kommt daher eine
besondere Bedeutung zu.

Entsprechende MalRnahmen sind fiir verschiedene Wiesenbereiche in der Strassgrabenniederung, dem
Zauchwitzer Busch, den Korziner Wiesen, den Ungeheuerwiesen, den Nuthewiesen und den
Buschwiesen vorgesehen. Um eine hohe Sonneneinstrahlung und Erwarmung der Flachgewasser zu
gewabhrleisten, sollte die Vegetation in groReren Teilbereichen im Frihjahr kurzrasig sein (Malkhahme
.Nachmahd/Mulchen im Spatsommer/Herbst* O100a).

Nachfolgend sind die umzusetzenden Malihahmen zusammenfassend aufgefiihrt;

¢ Neuanlage von Laichgewassern in geeigneten Bereichen. Neue Gewasser sollten vorzugsweise im
Umfeld bestehender Populationen sowie in Raumen zwischen zwei Vorkommen angelegt werden,

e Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni (W129a),

o Eine Bewirtschaftung nach Abtrocknung der Blanken im Sommer durch Mahd oder Beweidung ist
sicherzustellen (O105), da sich ansonsten Rohrichte entwickeln und die Qualitat als Laichplatz fir die
Kreuzkrote verloren geht,

e In der Umgebung der Laichgewasser sind Wiesen, Weiden, Brachen auf trockenen Sandbdden als
Landhabitat von Bedeutung. Die Nutzung sollte extensiv sein und folgende Sachverhalte
berlicksichtigen, wie z. B. keine oder nur sehr begrenzte Diingung (O105), eine geringe Besatzdichte
von maximal 1,4 GroRvieheinheiten und eine Mahd mit einer Schnitthéhe von mindestens 10 cm
(0103),

e ggdf. Einrichtung von Pufferzonen, Entschlammung, Gehdlzbeseitigung oder —rtckschnitt (W23),

¢ Prifung einer Notwendigkeit von Leiteinrichtungen und Amphibientunneln im Bereich der Querungen
Pfefferflie® und Nieplitz mit der B 246 sowie der L 793 am Bitterlingsteich in Jitchendorf.
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Fische

Von den vorkommenden Fischarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie weist nur der Rapfen (Aspius
aspius) einen ,guten® Erhaltungszustand auf. Bei Bachneunauge (Lampetra planeri), Bitterling (Rhodeus
amarus), Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) und Steinbeier (Cobitis taenia) ist der Erhaltungszustand
dagegen nur ,mittel bis schlecht“. Fir diese Arten sind daher Entwicklungsmafinahmen, die mindestens
zu einem ,guten® Erhaltungszustand fihren, umzusetzen.

Die Foérderung naturnaher Gewasserstrukturen an Nuthe, Nieplitz und Pfefferflie3 mit einer hohen
Eigendynamik und einer eingeschrankten Gewasserunterhaltung ist, mit Ausnahme des
Schlammpeitzgers, fir samtliche Fischarten eine entscheidende EntwicklungsmaRnahme. Auch durch
eine Verbesserung der Durchgéngigkeit der Gewassersysteme von Nuthe, Nieplitz und Pfefferflie? durch
Umbau von Wehren oder die Schaffung von Umgehungsgerinnen konnen die Bestande und die
Ausbreitung der Arten unterstitzt werden.

Fir die Vorkommen des Bachneunauges im PfefferflieR sowie des Schlammpeitzgers wird eine
Gewasserunterhaltung, unter besonderer Berlcksichtigung von Artenschutzaspekten, empfohlen. Auf
eine Grundraumung ist moglichst zu verzichten. Sollten Grundraumungen notwendig sein, ist diese durch
einen Gewasserokologen zu begleiten. Die Bachneunaugen bzw. Schlammpeitzger sind fachkundig
einzufangen und nach der Grundrdumung wieder einzusetzen. Positiv fiir die Fischarten ist eine
einseitige Aussparung der Gewassersohle bei der Grundrdumung, sodass Rickzugsorte fur
entsprechende Arten verbleiben.

Ein wichtiger Aspekt der eingeschrankten Gewasserunterhaltung ist die Krautung. Sie ist in mdglichst
geringem Umfang und ausschlieRlich ohne Sedimentberiihrung vorzunehmen und sollte maximal 90 %
der Flache betragen. Gunstig ist die Entwicklung eines ,FlieRkanals® durch gezielte
Makrophytenentnahme (Stromstrichmahd). Die Ufermahd sollte nur einseitig erfolgen und eine Mahd der
Wasserwechselzone sollte vermieden werden. Weitere Aspekte zur naturnahen Gewasserentwicklung
sind das Belassen von Totholz im Gewasser, das Zulassen von Ausuferungen und
Sedimentverlagerungen sowie Anlage von Uferrandstreifen und Ufergehdlzen.

Durch entsprechende MalRnahmen wird auch die Grolimuschelfauna in den FlieRgewassern gefordert,
was sich wiederum positiv auf die Bestande des Bitterlings auswirken kann.

Zusammenfassend werden folgende Mallnahmen fir eine Umsetzung vorgeschlagen:

o Anlage von Neben- bzw. Umgehungsgerinnen an Wehren, insbesondere Wehr Blankensee
(W132),

. Schaffung von Gewasserrandstreifen an Fliel3- und Stillgewassern (W26),

o Zulassen von FlieRgewasserdynamik mit  unterschiedlichen  FlieBgeschwindigkeiten,

Uferabbriichen, Einbringen von Stérelementen (W44), Verkleinerung des Gewasserquerschnitts
(W136),

. Entwicklung naturnaher Ufergehdlze an Flieigewassern (W48),

. Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53),

. Gewasserunterhaltung unter besonderer Berticksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c),

. Verzicht auf intensive Fischwirtschaft (W67), Verzicht auf fischereiliche Nutzung (W68), kein

Fischbesatz (W70), kein Fischbesatz mit Karpfen (W70a).
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Schmetterlinge
GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Fir die Sicherung des derzeit als ,gut® bewerteten Erhaltungszustandes des Groflten Feuerfalters im
FFH-Gebiet kommt einer extensiven Gewasserunterhaltung, die die Bdschungsmahd besonders an
Graben mit Flussampferbestanden nur maximal einseitig durchfiihrt, eine besondere Bedeutung zu.
Weiterhin werden die Ampferbestdnde durch lang anhaltend hohe Grundwasserstdnde in
Wiesengebieten gefordert.

Durch folgende Erhaltungsmaflnahmen wird der Bestand des Grolien Feuerfalters geférdert:

o Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni (W129a),
) Keine Wasserstandsabsenkung unter Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr (W138),

o Schaffung von Gewasserrandstreifen an Fliel3- und Stillgewassern (W26),

o Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53),

o Mahd alle 2 bis 3 Jahre,

o Partielles Entfernen von Gehdlzen (W30).

MadesiiB-Perimutterfalter (Brenthis ino)

Der MadesuR-Perimutterfalter besitzt vermutlich nur noch ein aktuelles Vorkommen im FFH-Gebiet. Dem
Erhalt glnstiger Habitatbedingungen in diesem Gebiet kommt damit eine sehr hohe Bedeutung zu. Da
sich die Art an MadesiRbestanden die keiner Nutzung unterliegen entwickelt, sind mehrjahrige
Brachestadien, wie sie in dem Lebensraum aktuell vorhanden sind, zu sichern. Aufgrund der langjahrig
fehlenden Nutzung dringen derzeit allerdings Weiden und andere Gehélze vor, die das Vorkommen
mittelfristig gefédhrden. Es sind daher jahrlich in Teilflachen die Gehdlze zurickzudrangen (W30) und ggf.
auch eine Mahd in glinstigen Teilbereichen durchzufiihren (023).

MadesuRvorkommen auf angrenzenden Extensivwiesen kdnnten zudem jahrweise von einer Nutzung
ausgenommen werden.

Kafer
Eremit (Osmoderma eremita)

Der Eremit besitzt im FFH-Gebiet nur ein aktuelles Vorkommen im Dobbrikower Forst, dessen
Erhaltungszustand als ,mittel bis schlecht” zu bewerten ist. Es sind daher Entwicklungsmal3nahmen, die
zu einem gunstigen Erhaltungszustand der Population fiihren, durchzuflihren.

Eine wesentliche Voraussetzung ist der dauerhafte Erhalt aller derzeit besiedelten Alteichen sowie auch
der Baume, fiir die eine potenzielle Besiedlung angenommen werden kann. Die Brutbdume sind teilweise
durch angrenzenden Nadelholzforste oder dichtere Laubbaumbestédnde beschattet oder werden in ihrer
Vitalitat eingeschrankt. Entsprechende Baume sollten daher behutsam, eventuell in mehreren Schritten
und mit zeitlichem Abstand, freigestellt werden.

Um die Eremit-Population zu starken, ist es wichtig, altere, hdhlenreiche Eichenbestande zu erhalten
(F42, F44). Im Dobbrikower Forst ist nur ein entsprechender Eichenbestand vorhanden. Hier sollten
samtliche Hohlenbaume dauerhaft von einer Nutzung ausgenommen werden. Die Holznutzung sollte nur
Uber eine behutsame Einzelstammentnahme erfolgen. Innerhalb des Vorkommensgebietes des Eremiten
sollte auf jegliche Verwendung von Pflanzenschutzmitteln verzichtet werden.

Im gesamten Dobbrikower Forst sind zudem an Wegen oder im Bestand einzelne altere Eichen oder
Eichengruppen vorhanden. Ein grofierer Teil dieser Baume sollte ebenfalls dauerhaft erhalten werden (z.
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B. als ,Methusalem-Baume") (F42) und, sobald sich Stammhd&hlen gebildet haben, als Eremit-Brutbaume
zur Verfugung stehen. Die nicht genutzten Einzelbdume und Baumgruppen sollten vernetzt, Gber den
gesamten Dobbrikower Forst verteilt, ausgewiesen werden. Es sollte eine Markierung sowohl der Eremit-
Brutbdume als auch der aus der Nutzung genommenen Alteichen erfolgen.

Zum Erhalt des Eremiten (Osmoderma eremita) und zur Verbesserung der Habitatstruktur der ,Alten
bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Stieleichen® (LRT 9190) und Stieleichen-
Hainbuchenwalder (LRT 9160) sind kurzfristige Erhaltungsmalnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der
natdrlichen Eigendynamik sowie eine Erhdhung der Lebensraumstrukturen erméglichen:

e Erhaltung und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz auf mindestens 10 % des
Holzvorrates (F45a),

e Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen (F44),
e Erhaltung eines Altholzanteils von mindestens 10% (F40a),
o Jahreszeitliche bzw. drtliche Beschrankung der Nutzung (F63),

e Erhaltung bzw. Férderung markanter oder asthetischer Einzelbdume, Baum- und Gehdlzgruppen
(F42).

Salzkéafer

Fir die Salzkaferfauna am Grbbener See ist besonders ein hoher Salzgehalt im Bodenwasser und den
oberen Bodenschichten sowie eine Nutzung, die niedrigwlchsige und teilweise vegetationsarme und
schlammige Senken entstehen lasst, entscheidend. Entsprechende Habitatbedingungen werden auch
von verschiedenen typischen Pflanzenarten der Salzstellen bendtigt, sodass eine hohe Ubereinstimmung
in den notwendigen Malnahmen zwischen den zu férdernden Tier- und Pflanzenarten besteht.
Besonders gunstig wird eine extensive Beweidung als Umtriebsweide, wie sie bereits derzeit praktiziert
wird, eingeschéatzt. Auch eine Vergroflerung der Salzstellenvegetation durch eine Mahd von
Roéhrichtbestéanden, wie sie im Rahmen des Salzstellenprojektes auf einer Teilflache eingerichtet wurde,
durfte sich glnstig fir die Salzstellenfauna auswirken.

Folgende Malinahmen sollten an der Salzstelle am Grobener See umgesetzt werden:
e Mahd und/oder Beweidung (O105),

e  Umtriebsweide ohne Zufiitterung (092a),

o keine Beweidung durch Equiden (Pferde, Esel u. &.) (037),

e  keine Dungung (0O41).

Ufer-Laufkafer (Carabus clatratus)

Fir den Erhalt der lokal begrenzten Population des Ufer-Laufkafers ist besonders die Sicherung
ganzjahrig hoher Wasserstande am Westufer Blankensee von hoher Bedeutung. Auch eine extensive
Nutzung, wie sie derzeit langjahrig umgesetzt wird, sollte beibehalten werden. Langfristig konnte sich die
Population in weitere groRraumige und extensiv genutzte Niedermoorgebiete mit hohen Wasserstanden,
z. B. in den Ungeheuerwiesen, ausdehnen.

Folgende MalRnahmen dienen dem Erhalt und der Entwicklung der Population des Ufer-Laufkafers:
e Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni (W129a),
o Keine Wasserstandsabsenkung unter Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr (W138),

e Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne Nachweide.
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Verkannter Schnelllaufer (Harpalus neglectus)

Fiar den Erhalt der Population des Verkannten Schnelllaufers ist der Erhalt und ggf. in mehrjahrigen
Abstanden die Neuschaffung von vegetationsfreien Sandoffenflichen im Bereich des derzeitigen
Vorkommensgebietes, dem Eichheidenberg bei Rieben, vorzusehen. Die offenen Silbergrasfluren kédnnen
zudem, je nach Vegetationsentwicklung, einer Mahd oder Beweidung unterzogen werden. Beschattende
Geholze sollten sporadisch enthommen werden.

Folgende MaRnahmen sollten fiir den Erhalt der Population des Verkannten Schnelllaufers durchgefihrt
werden:

o Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (089),
) Beweidung oder Mahd von Trockenrasen (054, O58),

o Entbuschung von Trockenrasen (059).

Libellen
Moosjungfernarten

Der Erhaltungszustand der Grofen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) wird mit ,gut‘ und der Ostlichen
Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons) derzeit als ,mittel bis schlecht® eingestuft. Fir alle
Moosjungfernarten ist der Verzicht auf eine fischereiliche sowie auf eine Angel-Nutzung von hoher
Bedeutung. Weiterhin begiinstigt die Sicherstellung von hohen und stabilen Wasserstanden die
Artenvorkommen.

Lokal, z. B., am Mahlbusen am Lankendamm, ist ein Zuriickschneiden von Ufergehdlzen zu prifen, von
denen eine Beschattung des Gewassers ausgeht (MalRnahme W30). Auch bei einer zu starken
Verlandung oder Verschlammung von Gewassern kénnten Malinahmen, durch die eine Reduzierung der
Schlammauflagen und offene Wasserflachen geférdert werden, wie sie derzeit z. B. am Bitterlingsteich in
Jutchendorf umgesetzt werden, sinnvoll sein.

Folgende MaRnahmen dienen dem Erhalt und der Entwicklung der Moosjungfer-Populationen:

o Verzicht auf intensive Fischwirtschaft (W67), Verzicht auf fischereiliche Nutzung (Riebener See,
Poschfenn, Fresdorfer See, Katzwinkel) (W68), kein Fischbesatz (W70), kein Fischbesatz mit Karpfen
(W70a),

o Partielles Entfernen von Ufergehdlzen (W30).

Torfmosaikjungfer (Aeshna juncea)

Die Torfmosaikjungfer besiedelt ausschlieRlich das Lange Fenn im Nordwesten des FFH-Gebietes. Die
entscheidende Voraussetzung, dass die Art hier glinstige Habitatbedingungen vorfindet, sind ausreichend
hohe Wasserstdnde in dem Kesselmoor. Nur so stehen kleine Stillgewasser und wassergefillite
Schlenken als Entwicklungshabitate zur Verfigung. Die bereits umgesetzten Malnahmen zum
Wasserrtickhalt und zur Grundwasserneubildung zeigen bereits positive Wirkungen und sollten
weitergefiihrt werden. So sind im noérdlichen Einzugsgebiet des Moores kurzfristig MaRnahmen zur
Auflichtung der Kieferforste und zum Umbau in Laub- und Laubmischwalder einzuleiten (Malnahme
F86). Weiterhin kénnte durch einen erhéhten Einstau des siidostlich des Langen Fenns befindlichen
Erlenbruchwaldes vermutlich eine weitere Stabilisierung des Wasserstandes in dem Moor bewirkt
werden.
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Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo)
Die Blaufligel-Prachtlibelle besiedelt mit einer kleinen Population einen Abschnitt des PfefferflieRes.

Die naturnahen, durch eine seit mehreren Jahren fehlende Gewasserunterhaltung geférderten
Habitatbedingungen, sind zu erhalten. Die Entwicklung eines naturnahen Ufergehdlzbewuchses in
Teilabschnitten kdnnte die Art zusatzlich férdern.

In den FlieRgewasserabschnitten, die noch einer regelmafligen Gewasserunterhaltung unterliegen, sollte
diese nur extensiv durchgeflihrt werden (maximal einseitige Krautung bis zur Gewassermitte ohne
Sohlkontakt, Erhalt der Wechselwasserzone, keine Grundraumung).

Mollusken
Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Der Erhaltungszustand fir die Bauchige Windelschnecke wird als ,gut‘ beurteilt. Uber
ErhaltungsmaRnahmen sollte dieser gute Zustand langfristig gesichert werden. Von besonderer
Bedeutung sind in den besiedelten Habitaten sehr hohe, grundwassernahe Wasserstande. Samtliche
MaRnahmen zum Wasserriickhalt im Einzugsgebiet der Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke
dienen damit auch dem Erhalt der Vorkommen. Grundsétzlich sollte in den besiedelten Habitaten, wie
dem Seggenried bei Breite (stidlich der Orchideenwiesen), die Feuchtwaldbereiche am Poschfenn oder
im Erlenbruch am Grdbener See, keine oder eine nur sehr extensive Nutzung unter Belassen von nicht
genutzten Teilflachen erfolgen.

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Auch die Schmale Windelschnecke weist einen “guten® Erhaltungszustand auf. Da die meisten
Vorkommen im Bereich von Feuchtwiesen-Pflegeflachen liegen, wie die Orchideenwiese am Fresdorfer
See, die Herbstzeitlosenwiese am Blankensee oder die Rochowwiese, sind Verluste durch die jéahrlich
durchzufiihrende Wiesenmahd nicht grundsatzlich vermeidbar. Die Nutzung der Flachen dient aber
langfristig auch dem Erhalt des Lebensraums der Windelschnecke. Durch Belassen von jahrlich
wechselnden, nicht gemahten Altgrasstreifen mit einem insgesamt geringen Flachenumfang, ist eine
langfristige Sicherung des guten Erhaltungszustandes der Art gewahrleistet.

Eine weitere wesentliche Voraussetzung fir ein stabiles Vorkommend der Art sind ganzjahrig hohe,
oberflachennahe Grundwasserstande, die durch Mallnhahmen zum Wasserrickhalt und Férderung der
Grundwasserneubildung geférdert werden.

Kleine Flussmuschel, GroBmuscheln

Die sehr kleine Restpopulation der Kleinen Flussmuschel (Unio crassus), die einen ,mittleren bis
schlechten® Erhaltungszustand aufweist, ist dringend zu sichern und durch Entwicklungsmafinahmen
eine Verbesserung der Habitatbedingungen und eine VergréRerung des Bestandes einzuleiten.
Vordringlich ist eine Vermeidung weiterer Beeintrachtigungen durch die Gewasserunterhaltung.

Die nachfolgend aufgefuhrten MaRnahmen dienen auch dem Erhalt und der Aufwertung der Bestande
weiterer  Gromuschelarten und sollten daher in allen FlieRgewasserabschnitten  mit
GroBmuschelvorkommen umgesetzt werden:

. Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53), nach Mdglichkeit ist keine
Krautung durchzuflhren, falls unbedingt notwendig sollten nur Teilentnahmen erfolgen bzw. Initiilerung
eines ,FlieBkanals® durch gezielte Makrophytenentnahme (Stromstrichmahd),

. Es ist insbesondere zu vermeiden, dass im Rahmen von Krautungen Sohlsubstrat bertihrt oder
entnommen wird,
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) Zulassen von FlieRgewasserdynamik mit  unterschiedlichen  FlieRgeschwindigkeiten,
Uferabbrichen, Einbringen von Stérelementen (W44), Verkleinerung des Gewasserquerschnitts
(W136),

o Entwicklung naturnaher Ufergeholze an FlieRgewassern (\W48),

o Schaffung von Gewasserrandstreifen an Fliel3- und Stillgewassern (W26).

1.5. Ziele und MaBnahmen fiir Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fiir
weitere wertgebende Vogelarten

1.5.1. Brutvogel der Feucht- und Nasswiesen

GroRraumige Feucht- und Nasswiesen mit flachen Uberstauungen und Blankenbildungen im Friihjahr
sind fur 13 wertgebende und im Standard-Datenbogen aufgefiihrte Brutvogelarten der bevorzugt genutzte
Lebensraum. Fur weitere Brutvogelarten, wie Weillstorch (Ciconia ciconia), Kranich (Grus grus) und viele
Greifvogelarten, stellen entsprechende Habitate zudem bedeutsame Nahrungshabitate dar.

Fir samtliche Brutvogel der Feucht- und Nasswiesen wird der Erhaltungszustand derzeit mit “C — mittel
bis schlecht” eingestuft (Tab. 11). Ein wesentliches Entwicklungsziel muss daher eine deutliche
Habitataufwertung der groflen Feuchtwiesenkomplexe der Nuthe-Nieplitz-Niederung sein, um einen
guten Erhaltungszustand fur diese Arten zu erreichen. Dabei ist zu berticksichtigen, dass bei den meisten
Wiesenbrutern die Populationen auch landesweit in den letzten Jahren in einem deutlichen Rickgang
begriffen sind und daher fur viele Arten nur ein Uberregionaler Schutz und eine Entwicklung der Bestande
Erfolg versprechend sein dirfte.

Tab. 11: Brutvégel der Feucht- und Nasswiesen

Art EHZ
Bekassine Gallinago gallinago C
Flussregenpfeifer Charadrius dubius C
Kampflaufer Philomachus pugnax C
Kiebitz Vanellus vanellus C
Kleines Sumpfhuhn Porzana parva C
Knékente Anas querquedula C
Krickente Anas crecca C
Loffelente Anas clypeata C
Rotschenkel Tringa totanus C
Schnatterente Anas strepera C
Tapfelsumpfhuhn Porzana porzana C
Wachtelkonig Crex crex C
Wiesenpieper Anthus pratensis C

Der wesentliche Grund fir den schlechten Erhaltungszustand der Feucht- und Nasswiesenbruter ist ein
unzureichender Reproduktionserfolg durch fehlende Brutversuche, eine Aufgaben oder der Verlust von
Bruten bzw. Jungvdgeln. Hierfir sind verschiedene Ursachen verantwortlich. Wie umfangreiche
Untersuchungen der ornithologischen Fachgruppe des Landschafts-Fordervereins "Nuthe-Nieplitz-
Niederung" zeigen, ist in vielen Teilrdumen ein frihzeitiger Ruckgang hoher Wasserstédnde ein
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entscheidender Grund. Besonders in den Ungeheuerwiesen sinken bei fehlenden Niederschlagen die
Wasserstande sehr schnell und die Bruten von Kiebitz, Rotschenkel, Bekassine, Tiupfelralle und weiteren
Arten gehen — soweit sie bereits begonnen wurden — verloren oder die Arten geben eine versuchte
Ansiedlung auf. Besonders in den Jahren 2014 und 2015, die teilweise sehr niederschlagsarme
Frihjahrsperioden hatten, traten entsprechende Effekte auf und sind durch Kartierungen belegt.

In engem Zusammenhang mit unzureichend hohen Wasserstanden steht ein weiterer wesentlicher Grund
fur Brutverluste: die Pradation von Gelegen und Jungvdgeln durch Raubsauger. Insbesondere Fuchs
(Vulpes vulpes), aber auch Mink (Mustela vison), Marderhund (Nyctereutes procynoides) und besonders
der Waschbéar (Procyon lotor), haben in ihren Bestdnden sehr stark zugenommen und dirften, je nach
Art, mehr oder weniger stark fir den Verlust von Bruten der Wiesenbriter verantwortlich sein.
Entsprechende Untersuchungen, die den wesentlichen Anteil der Pradation durch Raubsauger belegen,
liegen vor (LANGEMACH & BELLEBAUM 2005) und auch im Rahmen der Brutvogelkartierungen in den
Wiesenbriitergebieten konnten die genannten Raubsaugerarten dort bei der Nahrungssuche festgestellt
werden.

Eine fehlende Uberstauung von Teilflichen der Wiesenbriitergebiete zur Brutzeit begiinstigt vermutlich
eine Pradation durch Raubsduger (EIKHORST & BELLEBAUM 2004). Grinde hierfir kdnnen sowohl eine
héhere Siedlungsdichte und Reproduktion innerhalb der Gebiete durch Raubsauger als auch eine
Zunahme der Kleinsdugerbestande sein, die sich bei zu niedrigen Wasserstédnden entwickeln und fir die
Raubsauger die Gebiete zu attraktiven Nahrungsraumen machen.

Wichtig fur die Uberlebensrate von geschliipften Jungvégeln der Wiesenbriiter ist eine hohe
Nahrungsverfiigbarkeit sowie ein nicht zu dichter und hochwichsiger Vegetationsbestand, der eine gute
Fortbewegung ermdglicht. Nach Uber zwanzigjdhriger extensiver Nutzung sind entsprechende
Grinlandbestande in vielen Bereichen der Grinlandniederungen bereits vorhanden. Teilweise, z. B. in
ostlichen Teilen der Ungeheuerwiesen, sind aber auch noch relativ ndhrstoffreiche Grinlandbereiche, die
eine graserdominierte, sehr dichte und hohe Wiesenvegetation aufweisen.

Direkte Verluste durch landwirtschaftliche Nutzungen, v. a. durch Wiesenmahd, durfte eine geringere
Rolle bei dem schlechten Bruterfolg der Wiesenbriter spielen. Eine Nutzung in den
Wiesenbrutergebieten erfolgt nicht vor dem 15. Juni, in den meisten feuchten und nassen
Wiesenbereichen erst nach dem 1. Juli. Zu diesen Zeitpunkten ist ein grofierer Teil der Erstbruten von
Wiesenbrutvogeln bereits abgeschlossen. Grundséatzlich kénnen aber Verluste von Nestern und
Jungvodgeln, besonders bei Zweitbruten oder bei spat britenden Arten, auftreten. Dies gilt besonders fir
den Wachtelkdnig (Crex crex), eine sehr spat im Jahr britende Art.

Um den Bruterfolg und die Reproduktionsrate von Wiesenbritern im FFH-Gebiet deutlich zu erhéhen, ist
ein Komplex von verschiedenen MaRnahmen erforderlich:

. Von besonderer Dringlichkeit sind MaRnahmen, durch die sehr hohe und lang anhaltend hohe
Wasserstande im Frihjahr in den Wiesenbriitergebieten eingestellt werden kénnen (MaRnahme
W129a — Oberflachennaher Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni).

. Dazu sind MaRnahmen wie die Instandsetzung oder der Neubau von Stauen oder Sohlschwellen
oder der Verschluss von Graben erforderlich. Fir die Ungeheuerwiesen ist die Mdoglichkeit einer
Zufuihrung von Wasser aus dem Blankensee oder aus der Nieplitz in Trockenperioden zu prufen. Zur
Umsetzung von wasserbaulichen MalRnhahmen sind im Vorfeld entsprechende hydrologische Studien
und Planungen zu erstellen und abzustimmen. Fur die Kérziner- und die Ungeheuerwiesen liegt eine
Machbarkeitsstudie zum Moorschutz vor, in der wesentliche Grundlagen fir weitere Planungsschritte
erarbeitet wurden (SPUNDFLASCH et al. 2012).

. Das Wehr Blankensee und damit der Wasserstand des Sees und der umliegenden
Niedermoorgebiete ist ganzjahrig hoch zu halten. Eine Absenkung im Frihjahr, wie sie derzeit
praktiziert wird, fihrt zu einer unzureichenden Wasserhaltung in Wiesenbritergebieten der Korziner
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Wiesen und ist daher zu vermeiden (MalRnahme W138 — keine Wasserstandsabsenkung unter
Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr).

Wiesenbriitergebiete mit hohen Grundwasserstanden und Blankenbildung sind nach Maoglichkeit
in ihrer Ausdehnung zu vergréRern. Uber hydrologische Studien ist zu priifen, ob in potenziell
geeigneten Bereichen, z. B. in den Buschwiesen und den Nuthewiesen, hierflir geeignete Flachen
vorhanden sind.

Eine extensive Nutzung der Grinlandflachen in Wiesenbritergebieten durch Mahd und
Beweidung ist sicherzustellen (MalBnahmen 0105, 025, O25a, 067, 091, 092a, 097). Besonders
sehr feuchte Bereiche, wie z. B. Seggenriede sudlich von Breite, sollten mindestens in mehrjahrigen
Abstédnden gemaht werden. Ein Mulchen der Flachen ist zu vermeiden.

In Weidegebieten sollte die teilweise dominante und hochwichsige Flatterbinsenvegetation im
Spatsommer/Herbst gemaht oder gemulcht werden, um im Frihjahr kurzrasige, fir Wiesenbriter
attraktive Brutgebiete zu férdern (MalRnahme O100a).

Nahrstoffarme Grinlandbestdande sind zu erhalten und zu férdern, sowohl um die
Nahrungsverfugbarkeit fur Jungvogel der Wiesenbriter zu erhdéhen als auch um die Attraktivitat der
Gebiete flir Raubsauger zu reduzieren (Manahmen: 041, O41a). Um dicht- und hochwiichsigen
Grunlandflachen Nahrstoffe zu entziehen, ist fir entsprechende Flachen eine Mahd vor dem 15.6. zu
ermoglichen (MalBnahme O101a).

Geholzbesténde bieten Deckungsmdglichkeiten fir Raubsauger und Ansitzwarten fur Greifvogel.
Es sollten daher keine zusatzlichen Gehdlzpflanzungen in Wiesenbrutergebieten erfolgen und bei
bestehenden Gehodlzen ist ein ,auf den Stock setzen“ oder eine Entnahme, insbesondere hoherer
Baumbestande, zu prifen (MalRnahme W30).

Die Mdoglichkeiten fiir einen aktiven Schutz von Wiesenbriterhabitaten vor Raubsaugern, z. B.
durch Elektrozdune oder Graben, ist zu prifen.

Ein Pradatorenmanagement ist nur fiir groRere Teilrdume und Uber lange Zeitrdume als sinnvoll
einzuschatzen. Die Moglichkeiten und Erfolgsaussichten eines solchen Managements Uber eine
Zusammenarbeit mit den ortlichen Jagdausibungsberechtigten ist zu prifen. Vorliegende
Erfahrungen aus anderen Gebieten zeigen allerdings, dass eine dauerhafte Reduzierung von
Raubsaugerbestanden kaum oder nur mit sehr hohem Aufwand mdglich ist (LANGEMACH & BELLEBAUM
2005).

Storungen in Wiesenbritergebieten, z. B. durch Erholungsnutzung oder durch jagdliche
Aktivitaten, sind gering zu halten.

Wesentliche Teilgebiete zur Umsetzung der aufgefliihrten Malinahmen fir anspruchsvolle Feucht- und
Nasswiesenbriter im SPA-Gebiet sind:

Saarmunder Buschwiesen,

Nuthewiesen zwischen Tremsdorf und Nuthe,
Wiesen an der Alten Nuthe,
Ungeheuerwiesen,

Koérziner Wiesen / Westufer Blankensee,
Schnepfenpfuhle,

Baa-See,

Strassgrabenniederung.
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1.5.2.  Brutvogel maRig feuchter bis trockener Wiesen und Weiden

MaRig feuchte bis trockene Wiesen und Weiden sind u. a. fur das Braunkehlchen, das hier mit teilweise
hohen Siedlungsdichten auftritt, der bevorzugte Lebensraum. Entsprechende Griinlandbereiche werden
zudem von verschiedenen Brutvogelarten angrenzender Gehdlzbestdnde und Siedlungen, wie
Weillstorch, Wiedehopf, Steinkauz, Neunttter sowie von Greifvogelarten, als Nahrungshabitat genutzt.
Auch flir Brutvogel nahe gelegener Feuchtstandorte, wie Kiebitz oder Kranich, die hier haufig auch mit
ihren Jungvdgeln einwandern, sind nahrungsreiche Frischwiesen von Bedeutung. Vereinzelt nutzt der
Kiebitz auch mafig feuchte Grinlandstandorte als Bruthabitat.

Der Erhaltungszustand des Braunkehlchens wird mit ,gut* eingestuft, sodass geeignete Malnahmen zur
Sicherung des ginstigen Zustandes umzusetzen bzw. weiterzufihren sind. Gleiches gilt fir die meisten
als Nahrungsgaste vorkommenden Arten. Fir den Kiebitz, den Wiedehopf und die Rohrweihe wird der
Erhaltungszustand nur als ,mittel bis schlecht® bewertet.

Grinlandbereiche auf maflig feuchten bis trockenen Standorten werden in der Regel seit Anfang der
1990er Jahre extensiv als Wiese oder Weide, letzteres mit maximal 1,4 GroRvieheinheiten, genutzt. Eine
Dingung findet nicht statt oder ist entsprechend der Vorgaben der NSG-Verordnung begrenzt. Auf
groRen Flachenanteilen konnten durch diese Nutzungen arten- und krauterreiche Vegetationsbestande,
die fir viele Brutvogelarten giinstige Habitatqualitaten bieten, entwickelt werden. Eine Fortfiihrung der
entsprechenden Nutzungen ist daher das wesentliche Ziel. Generell sind MaBnahmen zur
Strukturanreicherung auf den Offenlandhabitaten sinnvoll und zu begriBen. Geeignet sind
niedrigwuchsige Blsche und Baumarten, die auf kleiner Flache, maximal 1 % der entsprechenden
Grinlandflache, vertreten sein sollten. Jedoch ist im Einzelfall immer zu prifen, dass keine
anspruchsvollen Vogelarten des Offenlandes davon beeintrachtigt werden. Auf Grinlandflachen mit LRT-
Status sollten keine Geholze gepflanzt werden.

In bestimmten Teilbereichen sind aber auch noch Aufwertungspotenziale vorhanden, die fiir den Erhalt
bzw. die Entwicklung guinstiger Erhaltungszustéande von Brutvogelarten genutzt werden sollten:

. Teilweise weisen Grinlandgebiete maRig feuchter Standorte noch dicht- und hochwichsige,
durch Graser dominierte Teilflachen auf. Zur Reduzierung der pflanzenverfligbaren Nahrstoffe im
Boden wird fir entsprechende Flachen eine Mahd vor dem 15.6. vorgeschlagen (MalRnahme O101a).
Diese Malnahme sollte bis zur Entwicklung arten- und krauterreicher, niedrigwiichsiger
Vegetationsbestande fortgefuhrt werden. Da durch eine frihere Mahd Erstbruten, z. B. des
Braukehlchens oder der Schafstelze, verloren gehen dirften, sind alternierend genutzte Saumstreifen
von mindestens 5 % der Flachen zu belassen, um erfolgreiche Nachbruten fir diese Arten zu
ermdglichen.

. Auch in Grinlandgebieten, die nicht fir eine frihere Mahd vorgesehen sind, kdnnten saumartige
Streifen, die bei der zweiten jahrlichen Mahd im Spatsommer/Herbst und bei der ersten Mahd im
darauf folgenden Frihjahr stehen gelassen werden, die Strukturvielfalt und damit die
Besiedlungsmadglichkeiten fir Arten, wie das Braunkehlchen, erhdhen.

1.5.3. Brutvdégel der Kleingeholze, Baumreihen, Obstwiesen und Waldrander

Typische Brutvdgel der Kleingehdlze, z. B. Laubholzgebische, Hecken oder Ufergehdélze, Baumreihen,
Obstwiesen und Waldrander sind u. a. Neuntéter (Lanius collurio), Sperbergrasmucke (Sylvia nisoria),
Heidelerche (Lullula arborea), Wiedehopf (Upupa epops) und Nachtigall (Luscinia megarhynchos). Auch
der derzeit durch das Wiederansiedlungsprogramm mit wenigen Brutpaaren vertretene Steinkauz
(Athene noctua) nutzt bevorzugt Gehdlzbestande in Siedlungsnahe als Bruthabitat. Die
Erhaltungszustande der genannten Arten sind unterschiedlich. Fur die noch verbreitet vorkommenden
Arten Neuntdter und Heidelerche wird dieser als ,gut” eingestuft, die deutlich selteneren Arten
Sperbergrasmiicke, Wiedehopf und Ortolan weisen dem gegeniber nur einen ,mittleren bis schlechten®
Erhaltungszustand auf.
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Es werden daher sowohl Erhaltungsmalinahmen als auch EntwicklungsmalRnahmen fir die
entsprechenden Arten vorgeschlagen. Bei der Neuanlage von Gehdlzstrukturen ist immer darauf zu
achten, dass keine hochwertigen Lebensraume, z. B. von Wiesenbritern und Rastvogeln oder
geschutzte Biotope, durch die MaRnahme beeintrachtigt werden.

) In groRflachigen, sehr homogenen, lUberwiegend als Weide genutzten Griinlandgebieten, die
nicht von anspruchsvollen Wiesenbritern besiedelt sind oder fur diese entwickelt werden kénnen, ist
eine Aufwertung durch die Einbringung einzelner kleinflachiger und sehr niedrigwlchsiger
Gehdlzgruppen (z. B. Wildrosen, Ginster), mdglich. Hierdurch kénnte eine Besiedlung durch Arten,
wie Neuntoter oder Sperbergrasmiicke, gefordert werden. Entsprechende Flachen sind z. B. stdlich
und suddstlich des Blankensees oder nordwestlich und siiddstlich des Grdssinsees vorhanden. Am
Schinderberg siidlich des Blankensees sind bereits derartige Gehdlzpflanzungen umgesetzt worden.

o Strukturarme Waldréander von Kiefernforsten koénnen durch gestufte Laubbaum- und
Geblschpflanzungen aufgewertet werden. Wertvolle Trockenstandorte, die sich haufig an
Kiefernwaldrandern befinden, sollten erhalten und nicht beeintrachtigt werden.

o Fir den Ortolan sollten im Siedlungsschwerpunkt noérdlich von Stlicken zusatzliche
Gehdlzstrukturen innerhalb grolRraumiger Ackerflachen angelegt werden. Auch
Laubbaumpflanzungen, insbesondere Eichen, am Ubergangsbereich von Kiefernforsten zu
Ackerflachen, kénnen die Habitatqualitat fir den Ortolan férdern.

o In Siedlungsndhe ist in geeigneten Bereichen die Neuanlage von Kopfweiden,
Obstbaumpflanzungen oder Obstwiesen flr Arten, wie den Steinkauz oder Neuntéter, sinnvoll.

o Die Entwicklung und der Erhalt von hdéhlenreichen Baumbestdnden oder Kopfbdumen ist fur
Arten, wie den Wiedehopf und den Steinkauz, die auf Bruthéhlen angewiesen sind, von hoher
Bedeutung.

o Ufergeholze, Geblsche und Hecken, die langere Zeit nicht zuriickgeschnitten wurden und in
denen Baumbestande dominieren, sollten in geeigneten Bereichen durch ,auf den Stock setzen®, ggf.
abschnittsweise, wieder in dichte und vielfaltige, strukturierte Gehdlzbestéande fur Sperbergrasmiicke,
Neuntdter und Nachtigall entwickelt werden.

) Das erfolgreich angelaufene Wiederansiedlungsprogramm fiir den Steinkauz in fortzufihren.

1.5.4. Brutvégel der Gewasser

Die Still- und FlieRgewasser der Nuthe-Nieplitz-Niederung werden von einer Vielzahl von Wasservdgeln,
u. a. Eisvogel (Alcedo atthis), Schellente (Bucephala clangula), Tafelente (Aythya ferina), Zwergtaucher
(Tachybaptus ruficollis), Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) und
Lachmoéwe (Larus ridibundus), besiedelt. Die Erhaltungszustande der letzten drei der genannten Arten
sind als nur ,mittel bis schlecht®, bei den Ubrigen Arten als ,gut* zu bewerten.

Als Nahrungsgaste werden die grofieren Gewasser regelmafig von Fischadler (Pandion haliaetus) und
Seeadler (Haliaeetus albicilla) genutzt. Die Erhaltungszustdnde sind beim Fischadler ,hervorragend®,
beim Seeadler ,gut®.

Die Stillgewasser des Gebietes weisen bereits jetzt Uberwiegend sehr naturnahe Verhaltnisse mit
naturlichen Ufergehdlzen, Réhrichtzonen und sehr stérungsarmen Wasserflachen auf. Die Wasserqualitat
ist allerdings bei der liberwiegenden Zahl der Seen noch durch hohe Nahrstoffkonzentrationen gepragt.
Es sind aber in den letzten Jahren deutliche Hinweise erkennbar, die auf eine Verbesserung dieser
Verhaltnisse bei einigen Seen, insbesondere dem Blankensee, hindeuten. Insgesamt sind damit die
Aufwertungspotenziale im Bereich der Stillgewasser des Gebietes begrenzt.

Im Bereich der groReren FlieRgewasser Nuthe, Nieplitz und Pfefferflie® sind dagegen eher naturferne,
stark begradigte und ausgebaute Strukturen vorherrschend. Eine Schaffung dynamischer und
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naturnaherer Flussabschnitte kdnnte daher fir Arten, wie den Eisvogel (Alcedo atthis), eine deutliche
Aufwertung bedeuten.

Grundsatzlich sollen fiir gute Erhaltungszustande von Wasservogelarten naturnahe, stérungsarme Still-
und FlieBgewasserlebensrdume mit einer hohen Gewasserglte sowie einem hohen Fischreichtum
erhalten und entwickelt werden.

Folgende MalRnahmen werden zum Erhalt und zur Entwicklung der Brutvogelpopulationen an Gewassern
vorgeschlagen:

. Keine Wasserstandsabsenkung unter Mittelwasserstdnde im Sommerhalbjahr (W138). Diese
MaRnahme bezieht sich besonders auf die Wasserstandsregulierung des Blankensees durch das
Wehr am Ausfluss der Nieplitz aus dem Blankensee,

. Erhalt und Entwicklung natirlicher Brutmoglichkeiten fir Flussseschwalbe und Lachmoéwe
(Seerosen, Krebsscherenbestdnde) und ggf. Forderung der Arten durch kinstliche Brutinseln,
insbesondere auf den Flachseen bei Stangenhagen und dem Blankensee. Evtl. Prifung zur
Ausbringung von BrutfléRen auf weiteren Seen, wie Grossinsee und Riebener See,

. Schaffung von Gewasserrandstreifen an Fliel3- und Stillgewassern (W26),

. Zulassen von FlieBgewasserdynamik  mit  unterschiedlichen  Flieligeschwindigkeiten,
Uferabbrichen, Einbringen von Stérelementen (W44), Verkleinerung des Gewasserquerschnitts
(W136),

. Entwicklung naturnaher Ufergehdlze an FlieRgewassern (W48),

. Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53),

. Foérderung von nicht genutzten, hohlenreichen Altbaumbestanden an Uferzonen,

. Weiterhin Verzicht auf eine intensive Fischwirtschaft (W67), auf eine fischereiliche Nutzung

(Riebener See, Poschfenn, Fresdorfer See, Katzwinkel) (W68), kein Fischbesatz (W70), kein
Fischbesatz mit Karpfen (W70a),

. Schutz vor Stérungen durch Einschrankung der Angelnutzung (W77, W78, W79, W80).

1.5.5. Brutvogel der Réhrichte

In engem Zusammenhang mit den Stillgewasserbiotopen stehen sehr oft grolere Réhrichtbestande im
Bereich der Uferzonen. Diese weisen an den groRen Seen des Gebietes haufig eine sehr natirliche
Struktur auf und sind in der Regel auch sehr stérungsarm. Viele typische Brutvogel der Roéhrichte, wie
Blaukehlchen (Luscinia svecica), Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides) und Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus), weisen daher einen sogar
shervorragenden® Erhaltungszustand im Gebiet auf. Fir weitere Arten, wie Rohrdommel (Botaurus
stellaris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und Wasserralle (Rallus aquaticus) wird der
Erhaltungszustand als ,gut‘ eingeschatzt. Von einem ,mittleren bis schlechten® Erhaltungszustand ist
dagegen bei der Rohrweihe (Circus aeruginosus) und verschiedenen Entenarten auszugehen.

Aufwertungspotenziale sind teilweise im Bereich der Rohrichtbestande an Graben und FlieRgewassern
zu sehen. Hier sollte eine Gewasserunterhaltung nur im Bedarfsfall vorgenommen werden und es sollte —
soweit keine Grinde z. B. des Wiesenbriterschutzes dagegensprechen — grundsatzlich nur eine
einseitige Rohrichtmahd erfolgen. Wichtig ist daher eine abgestimmte Grabenunterhaltung, die in den
Brutgebieten einen hohen Anteil an Altschilfbestanden an Graben belasst.

Wesentliches Ziel fir den Erhalt und die Verbesserung der Habitate von Brutvdgeln an Gewassern ist die
Sicherung und Entwicklung von naturnahen, stérungsarmen und vielfaltig strukturierten Réhrichtzonen an
Gewassern.
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Folgende MalRnahmen werden fir die Erreichung des Ziels vorgeschlagen:

o Keine Wasserstandsabsenkung unter Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr (W138),
o Schaffung von Gewasserrandstreifen an Fliel3- und Stillgewassern (W26),

o Schutz vor Stérungen durch Einschrankung der Angelnutzung (W77, W78, W79, W80),
o Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53).

1.5.6. Brutvogel der Walder

Im Standarddatenbogen aufgefiihrte Brutvogel der Walder sind Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Mittelspecht (Dendrocopos medius) und Waldschnepfe (Scolopax rusticola). In Erlenbruchwaldern kann
zudem der Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) als Brutvogel auftreten. Daneben nutzen Greifvogelarten,
wie Baumfalke (Falco subbuteo), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans),
Wespenbussard (Pernis apivorus), Seeadler (Haliaeetus albicilla) und weniger haufig auch der Fischadler
(Pandion haliaetus), Walder als Horststandort.

Die Erhaltungszustédnde der Brutvogel der Walder wurden Uberwiegend bereits mit ,gut bewertet.
Wesentliches Ziel ist daher die Sicherung dieses glinstigen Erhaltungszustandes.

Nur fir den Waldwasserlaufer wird die Bestandssituation als “mittel bis schlecht” eingestuft, sodass
Entwicklungsmaflnahmen notwendig sind.

Grundsatzlich bieten naturnahe nicht oder nur eingeschrankt genutzte Walder und Forste fur einen
Grolteil der Brutvogelarten der Walder giinstige Habitatbedingungen. Besonders Altholzbestande,
Uberhalter und strukturreiche Waldgebiete sind von besonderer Bedeutung. Fir den Waldwasserlaufer
sind sehr hohe Wasserstiande, sowie aufgelockerte, strukturreiche Waldbilder in Erlenbruchwaldern
entscheidend flr eine Ansiedlung.

Folgende MalRnahmen dienen dem Erhalt bzw. der Entwicklung der Brutvogel der Walder:
o Einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung,

o Erhaltung von Altholzbestdnden (F40). In allen gréReren Waldgebieten sollten Altholzinseln als
Brut- und Nahrungshabitate ausgewiesen werden,

o Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und Uberhaltern (F41),

o Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen (F44),

o Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45),

o Jahreszeitliche bzw. drtliche Beschrankung der Nutzung (F63a),

o Einstellung der Nutzung (F63b),

o Zur Entwicklung sehr lichter Waldstrukturen ist lokal und kleinflachig die Einrichtung von

Waldweiden als giinstig einzuschatzen (F88),

Erhalt oder Wiederherstellung von sehr hohen Grundwasserstéanden in Erlenbruchwaldern, u. a.
Erlenbruch am Lankendamm, Siethener Elsbruch,

o Entwicklung beruhigter und sehr stérungsarmer Bereiche in den Brutgebieten von Grof3végeln,
wie Kranich, Seeadler und weiterer Greifvogelarten,

Kein Holzeinschlag zur Brutzeit.

Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmaflnahmen 61



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

1.5.7.  Brutvogel der Acker

Ackerflachen sind innerhalb des FFH-Gebietes nur in geringen Flachenanteilen zu finden. Als einzige,
sehr eng an Acker gebundene und im Standarddatenbogen aufgefiihrte Brutvogelart kommt der Ortolan
(Emberiza hortulana) hier noch mit wenigen Brutrevieren vor. Einziges aktuelles Siedlungsgebiet sind
Ackerrander nérdlich von Stiicken. Der Erhaltungszustand des Ortolans wird als ,mittel bis schlecht®
eingestuft, sodass Entwicklungsmallnahmen umzusetzen sind. Der Schwerpunkt ist hierbei auf die
aktuell noch genutzten Bruthabitate zu legen.

Folgende MalRnahmen sind geeignet, den Bestand des Ortolans zu stabilisieren:
o Vielfaltige extensive Ackernutzung mit hohem Anteil Sommergetreide oder Winterroggen,

e Schaffung lickiger Bereiche auf Teilflaichen an Ackerrédndern, z. B. durch verringerte Einsaatdichte
oder Brachestreifen,

e Entwicklung von Kraut- und Staudensdumen im Ubergangsbereich von randlichen Gehdlzen zum
Acker,

e Pflanzung zusatzlicher Gehdlzstrukturen (Baumhecken) innerhalb grofRflachiger Ackerschlage,

¢ Pflanzung von Laubgehdlzen, insbesondere Eichen an Kiefernwaldréandern.

1.5.8. Rastvogel

Insbesondere GroRvogelarten, wie Gansearten, Schwane, Kraniche, Reiher, Greifvogel, Taucher-, Enten-
und Sagerarten sowie Watvogel bendtigen groRraumige und stérungsarme Nahrungs- und Rasthabitate.
So sind Wasservogelarten auf groRere Gewasser ohne intensive Nutzung durch Wassersport oder
Angelfischerei angewiesen. Ganse, Schwane und Kraniche nutzen nachts bestimmte Schlafgewasser,
wo sie sich teilweise in groReren Bestanden versammeln und fliegen tagsiber zur Nahrungssuche auf
Grinland- und Ackerflachen in der ndheren und weiteren Umgebung. Hier kommt dem Schutz sowohl der
Schlaf- als auch der Nahrungshabitate eine besondere Bedeutung zu.

Watvogel, die sich teilweise ebenfalls in gréReren Bestdnden in Feuchtgebieten versammeln, sind
besonders auf zeitweise flach Uberstaute Grinlandflachen, sowie auf vegetationsarme Ufer und
Schlammfluren angewiesen.

Die wesentlichen Schlaf- und Rastgewasser liegen im SPA-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ und
kdnnen in Bezug auf den Schutz vor Stérungen und anderen Beeintrachtigungen als "relativ gut"
gesichert gelten.

Der Erhaltungszustand eines gro3en Teils der an Gewasser gebundenen Rastvogel ist als ,gut® zu
bewerten. Die glnstigen Bedingungen sind durch Erhaltungsmalinahmen zu sichern. Besonders
Limikolenarten, die auf groRere flach Uberstaute Wiesen, Schlammflachen und Uferzonen angewiesen
sind, weisen dagegen einen nur ,mittel bis schlechten® Erhaltungszustand auf. Hier sind
EntwicklungsmalRnahmen zur Optimierung der Rasthabitate zu ergreifen.

Die von nordischen Gansen und Kranichen genutzten Nahrungshabitate befinden sich zu gréReren
Anteilen auf genutzten Ackerflaichen aufBerhalb des Schutzgebietes. Es sollten daher dauerhaft
grofRflachige, ungestorte Nahrungshabitate auch im ndheren Umfeld des SPA-Gebietes erhalten werden.
Eine Beeintrachtigung von Nahrungsflachen oder von Flugkorridoren durch Windkraftanlagen ist
auszuschlief3en.

Auf sehr intensiv von Gansen und Kranichen genutzten Ackerschlagen sind Lésungen in Bezug auf die
verursachten Schaden, in Zusammenarbeit mit den betroffenen Landwirtschaftsbetrieben, zu suchen.

Folgende MalRnahmen dienen dem Erhalt bzw. der Entwicklung guten Erhaltungszustdnden der
Rastvogel des SPA-Gebietes:
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Verbesserung der Rasthabitate von Limikolenarten durch Einstellen oberflachennaher
Grundwasserstande mit Blankenbildung bis Mitte Juni (W129a),

Eine extensive Nutzung der Grinlandflachen in Wiesenbritergebieten durch Mahd und
Beweidung ist sicherzustellen (MalRnahmen 0105, 025, 025a, 067, 091, 092a, 097),

Mahd oder Mulchen von hochwiichsiger Flatterbinsenvegetation im Spatsommer/Herbst zur
Schaffung kurzrasiger Vegetationsbestande (MalRnahme O100a),

Stérungen in Rastgebieten, z. B. durch Erholungsnutzung oder durch jagdliche Aktivitaten, sind
gering zu halten bzw. in Teilgebieten vollstdndig einzuschranken, dabei sollte an regelmalig
genutzten Horst- und Schlafplatzen sowie im Umfeld dieser sensiblen Bereiche eine zeitweise
eingeschrankte Jagd gepruft werden bzw. diese mit dem Jagdausiibungsberechtigten abgestimmt
werden,

Schutz vor Stérungen durch Einschrankung der Angelnutzung (W77, W78, W79, W80),

Zulassen von FlieRgewasserdynamik mit  unterschiedlichen  FlieRgeschwindigkeiten,
Uferabbrichen, Einbringen von Stérelementen (W44), Verkleinerung des Gewasserquerschnitts
(W136),

Entwicklung naturnaher Ufergeholze an FlieRgewassern (\W48),
Unterlassen bzw. Einschranken der Gewasserunterhaltung (W53),

Verzicht auf intensive Fischwirtschaft (W67), Verzicht auf fischereiliche Nutzung (Riebener See,
Poschfenn, Fresdorfer See, Katzwinkel) (W68),

Partielles Entfernen von Gehdlzen am Rande von Flachgewassern und in Wiesengebieten zum
Erhalt grolflachiger Ubersichtlicher Rastgebiete mit freien Anflugmaglichkeiten (W30).
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1.6. Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ haben sich zwei Zielkonflikte aus unterschiedlichen
Anforderungen des Naturschutzes auf einer Flache ergeben.

Auf den ,Rochow-Wiesen®, den Orchideenwiesen am Grossinsee und Fresdorfer See, auf den
Pfeifengraswiesen (LRT 6410) ,Gut Breite“ sowie auf der ,Herbstzeitlosenwiese® am Sudrand des
Blankensees sind Vorkommen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior), einer FFH-Art des
Anhangs Il, nachgewiesen worden. Zum Erhalt des Vorkommens der Schmalen Windelschnecke (Vertigo
angustior) wird eine spate Mahd in Form einer Mosaikmahd empfohlen (HACKENBERG 2012), da die Art in
den Sommer- und Wintermonaten an den Pflanzen aufsteigt. Auch eine Beweidung soll die Besténde der
Schmalen Windelschnecke negativ beeinflussen. Fir die Habitate der Schmalen Windelschnecke
(Vertigo angustior) (s. 0.) wird jedoch zur Aufwertung der Vegetations- und Artenstruktur sowie aus
Grinden des Nahrstoffentzuges, eine frihe Mahd auch vor dem 15.06. vorgeschlagen, was zu Verlusten
der FFH-Art fuhren kann. Seitens der Managementplanung wird die frihe Sommermahd zur
Aushagerung beflirwortet. Mittelfristig wird dadurch auch das Habitat der warme- und lichtliebenden
Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) erhalten und aufgewertet. Zum Schutz der Populationen
der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior), als auch aus entomologischen Griinden, sollten
Teilflachen bei der frihen Mahd ungemaht belassen werden (Mosaikmahd). Ein jahrliches Monitoring soll
klaren, wie sich der Bestand unter der vorgeschlagenen Mallnahmenstrategie entwickelt.

Die Salzwiesen bei Koérzin (LRT 1340) sind Habitat anspruchsvoller Wiesenbruter, wie Bekassine
(Gallinago gallinago) oder Kiebitz (Vanellus vanellus). Wichtig fir beide Vogelarten sind hohe
Grundwasserstande und z. T. langere Uberstauungen. Zum Erhalt guter Lebensbedingungen der
Wiesenbrter wird ein ,oberflachennaher Grundwasserstand mit Blankenbildung bis Mitte Juni“ (W129a)
vorgeschlagen. Hierbei ist noch unklar, welchen Einfluss die optimale Wasserhaltung fir die
Wiesenbriter auf die Entwicklung der Salzpflanzen im Gebiet haben wird. Lang anhaltende hohe
Wassersténde oder auch Uberstauungen kénnen ein ,AussiiRen® des Salzgehaltes im Boden bewirken,
was ein Verlust der Salzpflanzen, wie dem Strand-Dreizack (Triglochin maritimum), bewirken kann.
Bisher hatte die extensive Nutzung als auch die Wasserstandshaltung fir den Lebensraum ,Salzwiesen
im Binnenland“ (LRT 1340) eine positive Auswirkung.

Fur den Erhalt und die Verbesserung der Erhaltungszustande der Seen (LRT 3150 und 3140) in der
Nuthe-Nieplitz-Niederung ist eine stabile Wasserstandshaltung im Jahresverlauf, insbesondere im
Sommerhalbjahr wichtig. Zur Vermeidung eines weiteren deutlichen Flachen- und Tiefenverlustes, der
auch eine hohere Trophie beginstigt (HUPFER & NIXDORF 2011), wird die MaBnahme ,Keine
Wasserstandshaltung unter Mittelwasserstdnde im Sommerhalbjahr® (W138) vorgeschlagen. Hierbei
kann es zu einem Zielkonflikt mit der hydrologischen Situation der FlieRgewasser (zum Teil LRT 3260)
kommen, da das Wasserdargebot in den Sommermonaten geringer ist, sodass sich im Sommer auch
Zeiten mit Abfliissen unter Mittelwasserstanden einstellen kdnnen. Dies ist nur mit einem entsprechenden
Anstau an den Wehren zu erreichen, was zu Lasten der FlieRgeschwindigkeiten gehen kann. Jedoch sind
nicht nur klimatische Veranderungen an den sinkenden Wasserstanden in den Seen und FlieRgewassern
in den Sommermonaten als Ursache zu sehen. Sie lassen sich oftmals auch auf die Drainage
landwirtschaftlicher Nutzflachen als auch auf den aktuellen Waldbestand (monotone Kiefernforste) im
Einzugsgebiet der FlieRgewasser zurlckfuhren. Generell ist die Funktion der Niedermoore in der Nuthe-
Nieplitz-Niederung als Wasserspeicher gestort, welcher in den Sommermonaten eine ausgleichende
Wirkung auf den Landschaftswasserhaushalt hatte. Wichtig fir den Erhalt der Seen und FlieRgewasser
sind dementsprechend der Erhalt und die Revitalisierung der Niedermoore, die als Retentionsflachen
einen wichtigen Bestandteil im Gesamtsystem des Landschaftswasserhaushaltes im Gebiet darstellen.
Der naturschutzfachliche Zielkonflikt kann nicht innerhalb der Managementplanung geldst werden. Es ist
zu prufen, ob eine hydrologische Studie einen sinnvollen Beitrag zur Problemlésung bieten kann.
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1.7. Zusammenfassung

Die Nuthe-Nieplitz-Niederung beherbergt aufgrund ihrer Grof3e als FFH-Gebiet (5.585 ha) und SPA-
Gebiet (5.490 ha) eine Vielzahl von FFH-Lebensraumtypen (16) und wertgebenden Biotopen, die von
einer Fllle spezialisierter, seltener und gefahrdeter Tierarten besiedelt wird.

Eine Grundvoraussetzung fur die Entwicklung der ,Salzwiesen im Binnenland (LRT 1340) an den
Standorten in Groében, Koérzin und Zauchwitzer Busch sind hohe Grundwasserstande, die zumindest
periodisch nahe der Gelédndeoberkante sein mussen. Eine Nutzung der ,Salzwiesenvegetation“ durch
Mahd oder Beweidung ist flir die Entwicklung unabdingbar (0105, 025a). Die Mahd- und
Beweidungstermine sind den Standortgegebenheiten anzupassen. Die Korziner Salzwiesen als auch die
Salzwiesen noérdlich der Ganselaake (Zauchwitzer Busch) stellen einen Lebensraum flir anspruchsvolle
Brutvogel der Feucht- und Nasswiesen dar (Karte 4). Hier sollte eine Nutzung erst Anfang Juli erfolgen
(W129a, 091). Generell sollte auf eine Dingung der ,Salzwiesen im Binnenland“ (LRT 1340) verzichtet
werden (O41).

Die ,Dinen mit offenen Grasflichen mit Corynephorus und Agrostis* (LRT 2330) befinden sich
kleinflachig auf der Binnendiine stdwestlich bei Kérzin sowie am Sidhang des Eichheidenbergs. Die
auszufiihrenden ErhaltungsmalRnahmen sind auf eine Offenhaltung der Biotope mit dem LRT 2330
ausgerichtet, dazu gehdren mittelfristig ,die Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen* (089), ,die
Entbuschung von Trockenrasen® (059), ,Beweidung von Trockenrasen“ (O54) und/oder ,Mahd von
Trockenrasen® (O58).

Die ,Natirlich eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions* (LRT
3150) sind, mit einer Flache von insgesamt 642 ha, der dominierende Lebensraumtyp in der Nuthe-
Nieplitz-Niederung. Fast alle groReren Oberflachengewasser wurden dem LRT 3150 zugeordnet. Als
einziges Gewasser der Nuthe-Nieplitz-Niederung entspricht der Katzwinkel, ein flach ausgehobener
Torfstich, den ,Oligotroph- bis mesotroph kalkhaltigen Gewassern® (LRT 3140). Hochste
Entwicklungsziele fur die Entwicklung und den Erhalt der 12 Standgewasser in der Nuthe-Nieplitz-
Niederung sind eine Verringerung der Trophie sowie eine Verbesserung der Hydrologie. Insbesondere
die durchflossenen polytrophen Seen, wie Blankensee, Grdssinsee und Schialler See sind durch eine
erhebliche Nahrstoffbelastung gepragt, die u. a. noch auf die ehemalige Nutzung der Gewasser aus
DDR-Zeiten zurtickgeht. Da es sich um Fluss-Seen mit einer mehr oder weniger kurzen Verweilzeit
handelt, bieten sich vorrangig Sanierungsmafnahmen im Einzugsgebiet an (BWK 2013). An den
kleineren, nicht durchflossenen, eutrophierten Standgewassern wie dem Riebener See und dem Seechen
sind auch SanierungsmalBnahmen wie die Phosphorfallung zu prifen (W22). Eine wesentliche
MalRnahme zur Reduzierung der Nahrstoffbelastung ist die Beibehaltung einer eingeschrankten
fischereiwirtschaftlichen Nutzung des Blankensees und Grossinsees (W67), was durch die bisherige
extensive Bewirtschaftung auch schon Jahrzehnte erfolgreich umgesetzt wird. Der Verzicht des Besatzes
mit Karpfen (W70a) soll zur Reduzierung der Nahrstoffbelastung beitragen (Blankensee, Grossinsee,
Grobener See). Fir den Katzwinkel (LRT 3140) und das Poschfenn wird ein Verzicht der
angelfischereilichen Nutzung vorgeschlagen (W70, W77, W78). Zum Erhalt des guten
Erhaltungszustandes des Riebener Sees wird die Beibehaltung des seit 2010 ausgeflihrten Verzichts auf
jegliche Form intensiver Fischereiwirtschaft vorgeschlagen (W68). Aufgrund des Vorkommens der
Rohrdommel (Botaurus stellaris) am Schialler See, wird auch fir diesen See ein Verzicht jeglicher
Fischereiwirtschaft empfohlen (W68). Entscheidend fiir den Erhalt der Standgewasser in der Nuthe-
Nieplitz-Niederung ist eine stabile Wasserstandshaltung im Jahresverlauf, insbesondere im
Sommerhalbjahr. Eine konstante Wasserhaltung ist im Gebiet dringend erforderlich, da groRe Teile der
Niederung im spaten Frihjahr und in den Sommermonaten haufig trocken fallen. Insbesondere durch
Rickbau von FlieRgewasserbegradigungen und Schaffung von Retentionsflachen ist es maglich (Kap.
4.2.4), die Verweildauer des Wassers in der Landschaft zu verlangern. AuRerdem kommt in diesem
Zusammenhang auch der Revitalisierung und dem Schutz der Moore und Feuchtgebiete eine hohe
Bedeutung zu. Ein ausgeglichener Wasserstand des Blankensees, ohne Absinken in den
Sommermonaten unter die Mittelwasserstéande, ist durch Anpassung der Stauhéhen am Wehr
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Blankensee zu erreichen. Es besteht dringender Handlungsbedarf von Seiten des Landesumweltamtes
sowie den Wasserbehdrden, zu klaren, welche Mdglichkeiten bestehen, um den geforderten
Mindestabfluss (0,79 m?/s), trotz hoher Stauhdhe (2 m) am Wehr Blankensee, zu erreichen.

Die Nieplitz, die Nuthe und das Pfefferflie® wurden dem LRT 3260 ,Flisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion“ zugeordnet. Fir die
,Flusse der planaren bis montanen Stufe” (LRT 3260) im FFH-Gebiet besteht ein hoher Handlungsbedarf.
Nur wenige Bereiche kdnnen als naturnah bezeichnet werden. Fir die ,Flisse der planaren bis montanen
Stufe” (LRT 3260) im FFH-Gebiet besteht ein hoher Handlungsbedarf. Nur wenige Bereiche kénnen als
naturnah bezeichnet werden. Mittelfristig sind ErhaltungsmaBnahmen zu ergreifen, die die
Wiederherstellung naturnaher Habitatstrukturen der FlieRgewasser anstreben. Dabei sollten ausgewahite
Flielgewasserabschnitte renaturiert werden. Um einen naturnahen Verlauf herzustellen, sollte moglichst
der Uferverbau beseitigt werden. Zur Strukturanreicherung der oftmals ausgebauten und geradlinigen
Flielkgewasser konnen Strukturelemente wie Totholz (Baumstubben) oder Steine (nicht unter 25 — 30 cm)
eingebaut werden. Die Pflanzung standortgerechter Gehdlze (Erlen (Alnus glutinosa), Weiden (Salix
spec.)) stellt eine Erhdhung der Strukturvielfalt in der Uferzone sowie eine Uferstabilisierung dar. Im
Untersuchungsgebiet kommen Altarme der Nieplitz und Nuthe vor. Eine Wiederanbindung an das
HauptflieRgewasser wirde einen maandrierenden Verlauf herstellen, womit die Laufentwicklung
entscheidend verbessert werden kann. Hinsichtlich des Artenschutzes, der FlieRgeschwindigkeit und
Sohlbeschaffenheit ist eine Verbesserung der linearen Durchgangigkeit anzusteuern. Die Art und
Intensitdt der Gewasserunterhaltung hat einen entscheidenden Einfluss auf die Qualitdt von
Fliekgewasserokosystemen. Deshalb sollte ein grundlegendes Ziel flr das gesamte
FlieRgewassersystem der Nuthe-Nieplitz-Niederung eine angepasste und bedarfsgerechte, 6kologische
Gewasserunterhaltung sein. Durch die Vorgaben des Gewasserunterhaltungsplanes des Wasser- und
Bodenverbandes ,Nuthe-Nieplitz* (WBV 2015) werden schon umfangreiche UnterhaltungsmalRnahmen,
die den inhaltlichen Vorgaben der Managementplanung entsprechen, umgesetzt. Folgende Aspekte sind
fur die bedarfsgerechte und o6kologische Unterhaltung zu beachten: Krautung ausschlieBlich ohne
Sedimentberiihrung und héchstens max. 90 % der Flache, Erhalt der Wasserwechselzone (Bereich
zwischen Niedrigwasser und Hochstand), nur einseitige Ufermahd mit Abtransport des Mahdgutes,
entstandene Ufer- und Bdschungsabbriiche, Anlandungen, Auskolkungen sind nicht mehr als
Schadstellen instand zu setzen, sofern sie nicht den Abfluss behindern und die besondere
Berlcksichtigung von Artenschutzaspekten. Zum Schutz der Gewasserufer und ihrer Entwicklung sowie
zur Verbesserung der Wasserqualitat sind kurz- bis mittelfristig Gewasserrandstreifen gegenuber der
umliegenden Nutzung auszuweisen. Zudem werden Ausnahmeregelungen zum Angelverbot innerhalb
des Naturschutzgebietes fur die Nieplitz, Nuthe und das Pfefferflie vorgeschlagen.

Die ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240) befinden sich siidlich von Fresdorf und
nehmen eine Flache von rd. 0,4 ha ein. Zum Erhalt der ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT
6240) auf dem Kesselberg ist eine extensive Weidenutzung (Schafe oder Ziegen) (0O54) oder
wahlobligatorisch eine einschiurige Mahd erforderlich (058). Bei starkem Gehoélzaufkommen sind
Entbuschungsmaflnahmen notwendig (O59). Die Entkusselung der Standorte sollte nach der Mahd oder
Beweidung erfolgen und periodisch wiederholt werden.

Kleinflachig (21 ha) sind in den Verlandungszonen des Blankensees, Fresdorfer Sees, Grobener Sees
und Grossinsees die ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden
(Molinion caeruleae)” (LT 6410) vertreten. Fur die Nutzung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) wird eine
ein- bis zweischirige Mahd ohne Nachweide (0O67) empfohlen. Auf Standorten mit hohem Aufkommen
von Rohrichtarten oder GroRseggen, wie am Grdssinssee oder Grébener See, sollte zur Aushagerung
zweimal im Jahr gemaht werden. Hier ist auch eine frihe erste Mahd vor dem 15. Juni sinnvoll, um die
Artenvielfalt und Vegetationsstruktur zu erhéhen. Fir die Nutzung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) wird
eine ein- bis zweischlirige Mahd ohne Nachweide (067) empfohlen. Auf Standorten mit hohem
Aufkommen von Rohrichtarten oder Gro3seggen, wie am Grossinsee oder Grobener See sollte zur
Aushagerung zweimal im Jahr gemaht werden. Hier ist auch eine frihe erste Mahd vor dem 15. Juni
sinnvoll, um die Artenvielfalt und Vegetationsstruktur zu erhéhen. Zur Aushagerung bzw. zur
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Beibehaltung des geringen Nahrstoffangebotes (Trophie), sollte auf allen Pfeifengraswiesen (LRT 6410)
eine DUngung unterbleiben (O41). Die Pfeifengraswiesen nérdlich von Kérzin stellen einen Lebensraum
fur anspruchsvolle Brutvogel der Feucht- und Nasswiesen dar. Hier sollte eine Nutzung erst Anfang Juli
erfolgen (W129a).

Die ,Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe* (LRT 6430) haben sich
auf 0,4 ha in der Nuthe-Nieplitz-Niederung entwickelt. Wichtig fur den Erhalt und die Entwicklung ist ein
Verzicht auf Pflanzenschutzmittel und Dingung (O41). Zur Pflege kann eine einmalige Mahd ab Mitte
September erforderlich sein oder im Winter in Abstanden von 3 bis 5 Jahren, mit Abtransport des
Mahguts, wobei Teilflachen ungemaht belassen werden sollten (022). Bei starker Sukzession sollte bei
Bedarf auch eine periodische Entfernung aufkommender Gehdlze erfolgen.

Die ,Mageren Flachland-Mahwiesen" (LRT 6510) sind in der Nuthe-Nieplitz-Niederung auf rd. 160 ha
vertreten. Generell wird fur die ,Mageren Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) als Erhaltungsmalinahme
eine ,Mahd ein bis zwei mal jahrlich, mit und ohne schwacher Nachweide“ (025a), empfohlen. Zur
Aushagerung der Standorte sollte das Mahdgut entfernt werden. Auf gut wiichsigen Standorten ist auch
eine frihe Mahd vor dem 15. Juni moglich (O101a). Dabei sind 5 % der Flache alternierend saumartig bei
jeder Mahd zu belassen. Bis auf die Wiese sudlich des Blankensees, ist auf allen Standorten, bei
Nachweis eines Mangels im Boden, eine Phosphor-Kalium-Erhaltungsdiingung erlaubt (O41a).

Die ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore“ (LRT 7140) wurden an zwei Standorten in der Nuthe-Nieplitz-
Niederung nachgewiesen: im Langen Fenn und im Moor am Baasee. Ein Waldumbau der umliegenden
Nadelholzforste zu naturnahen Laub- bzw. Laub-Mischwéldern soll der Erhéhung der
Grundwasserneubildung und damit der Anhebung der Grundwasserstande im Einzugsgebiet der Sauer-
Zwischenmoore (LRT 7140) dienen. Mittelfristig wird fur beide Moore ein ,partielles Entfernen von
Gehdlzen® (W30) und eine Réhrichtmahd (W58) empfohlen.

Die ,Subatlantlischen oder mitteleuropédischen Stieleichenwalder oder Eichen-Hainbuchenwalder® (LRT
9160) sind in der Nuthe-Nieplitz-Niederung hauptsachlich im Siethener Elsbruch (36 ha) und Saarmunder
Elsbruch (11 ha) vertreten. Die ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit Stieleichen® (LRT
9190) stocken insgesamt auf einer Flache von rd. 32 ha und sind in der ganzen Nuthe-Nieplitz-Niederung
verteilt. Hauptvorkommen befinden sich im Dobbrikower Forst, siiddstlich des Saarmunder Elsbruchs
(Elsenhorst) und im Siethener Elsbruch. Um die Struktur- und Artenvielfalt des LRT 9160 und LRT 9190
zu verbessern, sind kurzfristige ErhaltungsmalRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen
Eigendynamik sowie eine Erhohung der Lebensraumstrukturen ermdoglichen (F41, F44, F45). Die
Nutzung sollte jahreszeitlich eingeschrankt (F63a) im Zusammenhang mit einer einzelstammweisen
Zielstarken-Nutzung erfolgen (F24). Fir die LRT 9160 und 9190, im Teilbereich des Kommunalwaldes
der Berliner Forsten, dem Siethener Elsbruch, gelten die Vorgaben der FSC- und Naturland-
Zertifizierung. Als dafir ausgewiesene Referenzflache erfolgt im Siethener Elsbruch keine
Bewirtschaftung mehr.

Die ,Birken-Moorwalder* (LRT 91D1) und der Waldkiefern-Moorwald (LRT 91D2) befinden sich im
Dobbrikower Forst und nehmen jeweils eine Flache von 9,3 bzw. 1,4 ha ein. Voraussetzung fur den
Erhalt und die Verbesserung des prioritdiren LRT 91D1 sind ganzjahrig hohe Grundwasserstéande bei
nahrstoffarmen Bedingungen. Eine wesentliche MaRnahme, fir die Wiederherstellung natirlicher
hydrologischer Verhaltnisse ist die Férderung der Grundwasserneubildung im Einzugsgebiet der ,Birken-
Moorwalder® (LRT 91D1). Hier sollen die umliegenden, naturfernen Kiefernforste mittelfristig durch
Waldumbau zu standorttypischen Laub- bzw. Laubmischwaldern entwickelt werden.

Hauptsachlich kommen die ,Auen-Walder mit Erlen und Eschen“ (LRT 91EO0) im Siethener und
Saarmunder Elsbruch vor. Zur Verbesserung der Lebensraumstrukturen und der Artenvielfalt sind Alt-
und Totholzbestande zu belassen sowie Horst- und Hohlenbdumen zu erhalten (F40, F41, F44, F45). Ein
Verzicht der forstwirtschaftlichen Nutzung ist mindestens in Teilbereichen anzustreben. Um
Bodenverwundungen und Nahrstofffreisetzungen zu vermeiden, ist die einzelstammweise Nutzung dabei
nur auf die Wintermonate zu begrenzen (F24, F63a). Der Siethener Elsbruch ist als Referenzflache der
Berliner Forsten als FSC- und Naturlandwald von einer Bewirtschaftung ausgenommen (F63b).
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Der LRT 91TO ist nur auf kleiner Flache (0,2 ha) auf einer Binnendiine sldwestlich von Korzin
nachgewiesen. Um den ,guten“ Erhaltungszustand des LRT 91T0 zu erhalten, werden mittelfristig
MaRnahmen zum Nahrstoffentzug des Bodens und zur Foérderung der typischen Bodenvegetation
vorgeschlagen: Waldweide (F88), Mahd von Trockenrasen (O58), Erhaltung und Schaffung offener
Sandflachen (O89). Wiinschenswert ware die Aufnahme der Altkiefern (F41) in das Methusalem-Projekt
(MLUR 2004). AuRRerdem sind Horst- und Héhlenbdume zu begiinstigen und zu férdern (F44). Liegendes
und stehendes Totholz sind ebenfalls zu erhalten und zu mehren (F45).

Die Feuchtwiesen und —weiden, Flutrasen und Grinblandbrachen nehmen etwa ein Viertel des FFH-
Gebietes ein (1.320 ha) und dominieren, neben den Standgewassern, das Landschaftsbild der Nuthe-
Nieplitz-Niederung. Bei dieser Biotopklasse handelt es sich zumeist um landwirtschaftlich genutzte
Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte oder Feuchtweiden. Fur viele der feuchten Griinlandstandorte
erfolgte hinsichtlich der Nutzungsart keine Festlegung. An diesen Standorten soll Mahd und/oder
Beweidung (O105) maoglich sein. Oftmals wurde diese Malkhahme mit ,einer Mahd 1 — 2 x jahrlich mit
oder ohne schwacher Nachweide® (025a) kombiniert. Dem Nutzer werden so verschiedene Alternativen
ermoglicht. Fir Weidestandorte wird eine Umtriebsweide ohne Zufitterung (092a) empfohlen. Weitere
MalRnahmen beziehen sich auf eine Aushagerung von nahrstoffreichen Standorten bzw. dem Erhalt der
aktuellen Nahrstoffverfligbarkeiten (O101a, O41, O41a). In Anpassung an die Bodenverhaltnisse wird fir
die Niedermoorstandorte ein Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) (097)
vorgeschlagen. Zum Schutz und Erhalt anspruchsvoller Wiesenbriiter der feuchten und nassen Standorte
soll auf den entsprechenden Habitaten ein oberflaichennaher Grundwasserstand mit Blankenbildung bis
Mitte Juni eingestellt werden (W129a).
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2. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

21. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

Auf der Karte 6 ,MalBnahmen® sind die Umsetzungsschwerpunkte und die zeitliche Erfordernis der
einzelnen MaBnahmen kartografisch dargestellt.

2.1.1. Laufende MaRnahmen

Aktuell werden im FFH-Gebiet der Nuthe-Nieplitz-Niederung verschiedene Projekte geplant. Alle
laufenden MalRnahmen und Projekte, die der Sicherung von FFH-Lebensraumtypen sowie geschutzten
Biotopen, FFH- und SPA-Arten als auch geschitzten Arten dienen, sollten im FFH-Gebiet gefordert
werden. Insbesondere vom Landschafts-Foérderverein  ,Nuthe-Nieplitz-Niederung e.V." sollen
verschiedene MaRnahmen umgesetzt werden. Neben vielen anderen Projekten entsprechen auch
folgende MaRRnahmen den inhaltlichen Vorgaben der Managementplanung:

e die Verbesserung der Wasserstandshaltung am Unterlauf des Koénigsgrabens, wodurch die
wertgebenden Feuchtbiotope als auch die dort vorkommenden anspruchsvollen Wiesenbriter
profitieren,

o die Entwicklung eines ,Flachenpools® zur Umsetzung von Entwicklungsmalnahmen fur die in der
Managementplanung aufgeflihrten Lebensraumtypen im Gebiet durch Ausgleich und Ersatz,

e die Wiederansiedlung des Steinkauzes in der Nuthe-Nieplitz-Niederung, eine in Brandenburg und
Deutschland streng geféhrdete Vogelart (RL Bbg, RL D), mit einem Auswilderungskonzept fir
Zuchtvogel.

2.1.2. Kurzfristig erforderliche MaBRnahmen

Kurzfristige MaRnahmen sind im laufenden oder im folgenden Jahr auszufiihren.

Neben den im Folgendem aufgefihrten MalRnahmen soll darauf hingewiesen werden, dass zum Erhalt
und zur Verbesserung der LRTs als auch zum Erhalt und zur Bestandssicherung der geschitzten Arten
(FFH- und SPA-Arten) weitere Férder- und Umsetzungsinstrumente vom Land entwickelt werden sollten.
Dazu gehdren u. a. Forderinstrumentarien zur Umsetzung naturschutzfachlicher Ziele fir die FFH-Arten
im Wald, wie dem Eremiten (Osmoderma eremita) und den Fledermausen. Hinsichtlich der Entwicklung
der Gewasser sind weiterhin Umsetzungsinstrumente notwendig, die langfristig Projekte férdern und die
Umsetzung der Ziele der WRRL gewahrleisten. Hinsichtlich der landwirtschaftlichen Nutzung auf
Niedermooren sollten fiir die Ausfiihrung einer angepassten Moornutzung Férdermdglichkeiten bestehen,
die es den Landwirten ermoglichen, speziell auf Moorstandorte abgestimmte, kostenintensive Technik
kauflich zu erwerben und weiterhin 6konomisch wirtschaften zu kénnen.

Kurzfristige MaBnahmen fiir die FFH-Lebensraume

Fir die Salzwiesen im Binnenland (LRT 1340) sind kurzfristige MaRnahmen vorgesehen:

¢ Nutzung der ,Salzwiesenvegetation” durch Mahd oder Beweidung (0105, O25a),

e Winschenswert ist die Umsetzung einer Umtriebsweide ohne Zufitterung (092a),
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Generell sollte auf eine Diinung der ,Salzwiesen im Binnenland® (LRT 1340) verzichtet werden
(041),

fur Niedermoorstandorte wird der Einsatz leichter Mahtechnik empfohlen, sodass die
Bodenverdichtung minimiert wird (0O97),

Groben: Mosaikmahd, mit Riicksicht auf die Anspriiche der einzelnen Halophyten,

Korziner Salzwiesen: keine Nutzung vor dem 01.07. (091), bis Mitte Juni oberflachennahen
Grundwasserstand mit Blankenbildung einstellen (W129a).

Kurzfristige MalRnahmen fur den LRT 3140 und LRT 3150 (Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser
und naturliche eutrophe Seen):

kein Fischbesatz (W70) (Katzwinkel, Riebener See, Poschfenn),
kein Anfuttern (W77) (Katzwinkel, Riebener See, Poschfenn),
kein Angeln (W78) (Katzwinkel, Riebener See, Poschfenn),

keine Wasserstandsabsenkungen unter Mittelwasserstdnde im Sommerhalbjahr (W138) (alle
Seen),

Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung (W68) (Riebener See),
Verzicht auf jegliche Form intensiver Fischereiwirtschaft (W67) (Blankensee),

kein Fischbesatz mit Karpfen (W70a) (Blankensee, Grobener See).

Fir den LRT 3260 - Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion sind kurzfristige Mal3nahmen vorgesehen:

Gewasserunterhaltung unter besonderer Berlcksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c) (alle
FlielRgewasser),

kein Angeln (W78) (Nieplitz km 9,4 bis 8,2),
Rickbau von Querbauwerken (Entfernung der Fischsperren) (W50) (Nieplitz),
Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung (W68) (Nieplitz 2,2 bis 0),

Schaffung von 10 m breiten Gewasserrandstreifen an Flieligewassern (W26) (Nieplitz,
PfefferflieR3),

keine Krautung (W59) (Pfefferflief3),
keine Gewasserunterhaltung vor dem 15.09. (W139) (PfefferflieR?),

Unterlassen bzw. Einschranken von MaRnahmen der Gewasserunterhaltung (W53) (Pfefferfliel3
ab Schwanensee),

keine Grundraumung (W60) (Pfefferflied ab Schwanensee).

Kurzfristige MalRnahmen fiir die ,*Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240):

Eine extensive Weidenutzung (Schafe oder Ziegen) (O54) oder wahlobligatorisch eine
einschirige Mahd (058),

Auf eine Dldngung der Subpannonischen Steppen-Trockenrasen (LRT 6240) sollte generell
verzichtet werden (O41).
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Fir die ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen B&den (Molinion
caeruleae)" (LRT 6410) werden folgende kurzfristige Mallnahmen empfohlen:

o Auf eine Dlngung der Pfeifengraswiesen sollte generell verzichtet werden (041).

e Fur die Nutzung der Pfeifengraswiesen (LRT 6410) wird eine ein- bis zweischirige Mahd ohne
Nachweide (0O67) empfohlen.

e Stellenweise ist auch eine friihe erste Mahd vor dem 15. Juni sinnvoll (O101a).
e Die Pfeifengraswiesen (LRT 6410) sollen nicht beweidet werden (032).

e Da die Pfeifengraswiesen fast ausschliellich auf Torfbéden zu finden sind, wird die Verwendung
von leichter Mahtechnik, mit geringem Bodendruck, empfohlen (O97).

e Korziner Wiesen: Hier sollte eine Nutzung erst Anfang Juli erfolgen (091) und ein
oberflachennaher Grundwasserstand mit Blankenbildung bis Mitte Juni eingestellt werden
(W129a).

Kurzfristige Malinahmen fir die ;,Mageren Flachland-Mahwiesen* (LRT 6510) sind:

e Als Erhaltungsmallnahme wird eine Mahd ein- bis zweimal jahrlich, mit und ohne schwacher
Nachweide“ (O25a) vorgeschlagen.

e Auf gut wiichsigen Standorten ist auch eine frihe Mahd vor dem 15. Juni méglich (O101a). Dabei
sind 5 % der Flache alternierend saumartig bei jeder Mahd zu belassen.

e Die zweite Mahd sollte dann im Juli/August erfolgen. Erganzend statt eines zweiten Schnittes ist
auch eine Nachbeweidung mdglich. Auf trockenen Standorten kann es auch zum Ausfall der
zweiten Mahd kommen.

e Bis auf die Wiese sldlich des Blankensees ist auf allen Standorten, bei Nachweis eines Mangels
im Boden, eine Phosphor-Kalium-Erhaltungsdingung erlaubt (O41a).

Fir den LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore werden kurzfristige Mafnahmen
vorgeschlagen, die die im Einzugsgebiet des Langen Fenns und des Moores am Baasee befindlichen
Kiefernforste betreffen:

e Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten (F14).

Um die Struktur- und Artenvielfalt der Stieleichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) zu verbessern, sind
kurzfristige ErhaltungsmaRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der naturlichen Eigendynamik sowie
eine Erhéhung der Lebensraumstrukturen ermaéglichen:

e jahreszeitliche bzw. drtliche Einschrankung der Nutzung (F63a),
e einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern (F41),
e Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen (F44),

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).
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Zur Verbesserung der Struktur- und Artenvielfalt der ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen
mit Stieleichen” (LRT 9190) sind kurzfristige ErhaltungsmaRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der
naturlichen Eigendynamik sowie eine Erhdhung der Lebensraumstrukturen erméglichen:

e jahreszeitliche bzw. értliche Einschrankung der Nutzung (F63a),
e einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern (F41),

e Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen (F44),

Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

Kurzfristige Erhaltungsmaflnahmen fiir den LRT 91D1 - *Birken-Moorwald und LRT 91D2 - *Waldkiefern-
Moorwald sind:

e Einstellung der Nutzung (F63b),

Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhaltern (F41),

Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen (F44),

Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

Um die Struktur- und Artenvielfalt der Auen-Walder mit Erlen und Eschen (LRT 9160) zu verbessern, sind
kurzfristige ErhaltungsmalRnahmen vorgesehen, die ein Zulassen der natirlichen Eigendynamik sowie
eine Erhéhung der Lebensraumstrukturen ermaoglichen:

e jahreszeitliche bzw. értliche Einschrankung der Nutzung (F63a),
o Siethener Elsbruch: Einstellung der Nutzung (F63b),

e einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern (F41),
e Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen (F44),

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).

Fir den Erhalt der ,Mitteleuropdischen Flechten-Kiefernwalder® (LRT 91T0) werden kurzfristige
Malnahmen vorgeschlagen:

e einzelstammweise Zielstarken-Nutzung (F24),
e Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhéltern (F41),
e Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen (F44),

e Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45).
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Kurzfristige MaBnahmen fiir die weiteren wertgebenden Biotope

Fir die FlieRgewasser werden folgende kurzfristige MalRnahmen vorgeschlagen:

Gewasserunterhaltung unter besonderer Bertcksichtigung von Artenschutzaspekten (W53c)
(Konigsraben Tremsdorf, Strassgraben, Alte Nuthe/Kietzer Flie3, Pfeffergraben),

Schaffung von 5 m breiten Gewasserrandstreifen an FlieRgewassern (W26) (Kénigsgraben
Tremsdorf, Strassgraben, Pfeffergraben),

Krautung nur wenn der Abfluss nicht mehr gewahrleistet ist (W59a) (Alte Nuthe, Kietzer FlieR).

Fir die als Moore und Simpfe kartierten gesetzlich geschiitzten Biotope wird kurzfristig vorgeschlagen:

Keine Dingung (041).

Folgende kurzfristige MaRnahmen wurden fiir die gesetzlich geschutzten Biotope der Feuchtwiesen und
—weiden, Flutrasen und feuchten Grinlandbrachen je nach Standorteigenschaften insgesamt

vorgeschlagen:

Nachmahd/Mulchen im Spatsommer/Herbst (O0100a),

Mahd vor dem 15.06. mdglich, 5 % der Flache alternierend saumartig bei jeder Mahd belassen
(O101a),

Mahd und/oder Beweidung (O105),

Mahd alle 2 bis 3 Jahre (023),

Mahd 1 - 2 x jahrlich mit schwacher Nachweide (025),

Mahd 1 - 2 x jahrlich mit oder ohne schwacher Nachweide (O25a),

keine Beweidung (032),

keine Beweidung durch Equiden (Pferde, Esel, Maultiere, Maulesel) (O37),
Mah-Standweide als bevorzugtes Weideverfahren (038),

keine Dingung (041),

keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-Erhaltungsdingung (bei Mangelnachweis im
Boden) (O41a),

Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne Nachweide (067),

keine Nutzung von Grinland vor dem 1.7. (091),

Umtriebsweide ohne Zufltterung (092a),

Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) (097),

oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni (W129a),
partielles Entfernen der Gehdlze (W30),

Roéhrichtmahd (W58).
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Fur die gesetzlich geschiitzten Biotope der Trockenrasen werden kurzfristig folgende Malnahmen
empfohlen:

e Mahd von Trockenrasen (O58) oder

e Beweidung von Trockenrasen (O54).

Folgende Erhaltungsmallnahmen werden fir die gesetzlich geschitzten Erlen-Bruchwalder kurzfristig
empfohlen:

e Erhaltung von Altholzbestanden (F40),

Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhaltern (F41),

Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen (F44),

Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz (F45),

jahreszeitliche bzw. drtliche Beschrankung der Nutzung (F63a),

einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung (F24).
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Kurzfristige MaBnahmen fiir die Tierarten

Die kurzfristigen MaRnahmen fir die FFH-Arten des Anhangs Il sowie weiterer wertgebender Arten sind in Tab. 12 zusammengefasst.

Tab. 12: Kurzfristige MaRnahmen (k) fiir die FFH-Arten des Anhangs Il sowie weiterer wertgebender Arten im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung®
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kiirzel Beschreibung o »
F40 Erhaltung von Altholzbestédnden k
Erhaltung bzw. Forderung von
F41 Altbdumen und Uberhaltern k
Erhaltung von Horst- und
F44 Hoéhlenbaumen k
Erhaltung von stehendem und
F45 liegendem Totholz k
F63b Einstellung der Nutzung k
0105 Mahd und/oder Beweidung
023 Mahd alle 2 bis 3 Jahre k
032 keine Beweidung Kk k k
keine Beweidung durch Equiden
037 (Pferde, Esel, Maultiere, Maulesel)
041 keine Diingung k k k k
keine Diingung mit Ausnahme der
Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung (bei
O41a Mangelnachweis im Boden) k
054 Beweidung von Trockenrasen
058 Mahd von Trockenrasen
keine Nutzung von Griinland vor dem
091 1.7. k
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092a Umtriebsweide ohne Zufltterung
Einsatz leichter Mahtechnik (mit
097 geringem Bodendruck) k k k
Oberflachennahen Grundwasserstand
einstellen mit Blankenbildung bis Mitte
W129a Juni k k
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze k
W58 Rohrichtmahd k
0103 Schnitthdhe mindestens 10cm k k k
Keine Vertiefung des
W133 FlielRgewasserprofils k
Schaffung von Gewasserrandstreifen
W26 an Fliel3- und Standgewassern k
W44 Einbringen von Stérelementen k
Einbringen der natiirlicherweise
W46 vorkommenden Substrate Kk
W48 Gehdlzpflanzungen an FlieRgewassern k
Unterlassen bzw. Einschranken von
W53 MaRnahmen der Gewasserunterhaltung k K
Keine Mafinahmen der
W53a Gewasserunterhaltung k k
Gewasserunterhaltung unter
besonderer Berticksichtigung von
W53c Artenschutzaspekten k k
W59 Keine Krautung k k
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kiirzel Beschreibung o »
Krautung nur wenn Abfluss nicht mehr
W59a gewahrleistet ist k k k
W60 Keine Grundrdumung k k k
Errichten eines regulierbaren
W9 Staubauwerkes
Sicherung oder Bau von Otterpassagen
B8 an Verkehrsanlagen k
Keine Wasserstandsabsenkung unter
W138 Mittelwasserstédnde im Sommerhalbjahr Kk k
Keine Gewasserunterhaltung vor dem
W139 15.09. k k
Verzicht auf jegliche Form intensiver
W67 Fischereiwirtschaft k k
Verzicht auf jegliche fischereiliche
W68 Nutzung k k
W70 Kein Fischbesatz k k
W70a Kein Fischbesatz mit Karpfen k k
W77 Kein Anfiittern k
W78 Kein Angeln k
Kein Angeln aulRer an vorhandenen
W79 Stegen k
W80 Kein Angeln wahrend der Brutzeit k
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Kurzfristige MaBnahmen fiir die Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fiir weitere wertgebende Vogelarten

Die kurzfristigen MaRnahmen fiir die Vogelarten des Anhangs | der VRL sowie weiterer wertgebender Vogelarten sind in Tab. 13 zusammengefasst.

Tab. 13: Kurzfristige Malnahmen (k) fiir die Vogelarten des Anhangs | der VRL sowie weiterer wertgebender Vogelarten im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

Brutvogel
MaBnahmen- Feucht- Brutvogel Brutvogel Brutvogel Brutvogel
kiirzel Beschreibung INasswiesen | Frischwiesen Rohrichte Gewadsser Walder Rastvogel
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung k
F40 Erhaltung von Altholzbesténden Kk
F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und Uberhaltern Kk
F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen k
F45 Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz Kk
F63a Jahreszeitliche bzw. értliche Beschrénkung der Nutzung k
F63b Einstellung der Nutzung Kk
0100a Nachmahd/Mulchen im Spatsommer/Herbst k k
Mahd vor dem 15.06. méglich, 5 % der Flache alternierend
0O101a saumartig bei jeder Mahd belassen k k
0105 Mahd und/oder Beweidung Kk k k
025 Mahd 1 - 2 x jahrlich mit schwacher Nachweide Kk
025a Mahd 1 - 2 x jahrlich mit oder ohne schwacher Nachweide k
032 keine Beweidung Kk k
041 keine Diingung Kk Kk
keine Diingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-
O41a Erhaltungsdiingung (bei Mangelnachweis im Boden) k k
067 Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne Nachweide k
089 Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen
091 keine Nutzung von Griinland vor dem 1.7. k
092a Umtriebsweide ohne Zufutterung k
097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) k
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Brutvogel
MaBRnahmen- Feucht- Brutvogel Brutvogel Brutvogel Brutvogel
kiirzel Beschreibung INasswiesen | Frischwiesen Rohrichte Gewasser Walder Rastvogel
Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit
W129a Blankenbildung bis Mitte Juni Kk Kk
0103 Schnitthdhe mindestens 10cm k
Unterlassen bzw. Einschranken von Ma3nahmen der
W53 Gewasserunterhaltung k
W53a Keine Mallnahmen der Gewasserunterhaltung Kk k
Gewasserunterhaltung unter besonderer Berlicksichtigung
W53c von Artenschutzaspekten k
W59 Keine Krautung k
W59a Krautung nur wenn Abfluss nicht mehr gewahrleistet ist k
W60 Keine Grundrdumung k
Keine Wasserstandsabsenkung unter Mittelwasserstande im
W138 Sommerhalbjahr k k
W139 Keine Gewdsserunterhaltung vor dem 15.09. k
We7 Verzicht auf jegliche Form intensiver Fischereiwirtschaft k k
W68 Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung k k
W70 Kein Fischbesatz k k
W70a Kein Fischbesatz mit Karpfen k k
W77 Kein Anfiittern k k
W78 Kein Angeln k k k
W79 Kein Angeln aulRer an vorhandenen Stegen k k k
W80 Kein Angeln wahrend der Brutzeit k k
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Kurzfristige MaBnahmen fiir den Tourismus und die Erholungsnutzung

Bei Anglern und Reitern, die sich auf’erhalb der vorgesehenen Bereiche bewegen, handelt es sich um
das Fehlverhalten Einzelner. Einschrankungen zugunsten einer vertraglichen Naturnutzung werden eher
angenommen, wenn verstarkt informiert wird. Dies konnte auch direkt auf den Reiterhéfen oder innerhalb
des Anglerverbandes vorgenommen werden.

Die Verbreitung von Informationen zur Notwendigkeit der Einhaltung des Wegegebots und des
Betretungsverbots von empfindlichen Raumen fir Wanderer und Radfahrer (Besucherlenkung) kann
durch die Naturwacht erfolgen. Eine Unterstiitzung bei der Umweltbildung findet z. B. auch durch das
Landschulheim im angrenzenden Dobbrikow statt.

2.1.3. Mittelfristig erforderliche MaBnahmen

Mittelfristig erforderliche MaRnahmen sollen innerhalb der nachsten 3 bis 10 Jahre umgesetzt werden.

Far die Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (LRT 2330) sind mittelfristige
Malnahmen vorgesehen:

e Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (089),
e Entbuschung von Trockenrasen (059),
e Beweidung von Trockenrasen (054),

e Mahd von Trockenrasen (O58).

Mittelfristige MaRnahmen fir den LRT 3140 und LRT 3150 - Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser
und natirliche eutrophe Seen:

e Prifung von technischen MalRnahmen zur Seenrestaurierung (W22) (Riebener See, Seechen),

¢ Rickbau von Querbauwerken (Entfernung der Fischsperren) (W50) (Blankensee, Grdssinsee,
SchialRer See),

e Verzicht auf jegliche fischereiliche Nutzung (W68) (Riebener See, Schialler See),
e kein Fischbesatz mit Karpfen (W70a) (Blankensee, Grébener See),

e Setzen von Sohlschwellen, Rauhen Rampen (W123) (Fresdorfer See Auslauf, Poschfenn).

Fir den LRT 3260 - Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion sind folgende mittelfristige MalRnahmen vorgesehen:

e Einbau einer Berme (B8) an der B246 (Nieplitz, PfefferflieR),
o partielles Entfernen der Geholze (W30) (Nieplitz, Pfefferfliel3),
o Geholzpflanzung an FlieRgewassern (W48) (Nieplitz),

e langfristige Uberfiihrung zu standortheimischen u. naturraumtypischen Baum- und Straucharten
(G38) (Nieplitz, Nuthe),

e Einbringen von Stérelementen (W 44) (Nieplitz, Nuthe),
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e Einbringen von natirlicherweise vorkommenden Substraten (W46) (Nieplitz, Nuthe),

e Anlage/Schaffung eines Neben- bzw. Umgehungsgerinnes (W132) (Wehr Blankensee,
Nuthewehr Groben),

e Stauregulierung (W106) (Nieplitz),
e Schaffung eines Entwicklungskorridores (50 m) (Pfefferfliel3).

Fur die ,Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe* (LRT 6430) werden
mittelfristige MalRnahmen empfohlen:

e Eine einmalige Mahd ab Mitte September oder im Winter in Abstanden von 3 bis 5 Jahren mit
Abtransport des Mahguts, wobei Teilflachen ungemaht belassen werden sollten (022),

e Bei starker Sukzession sollte bei Bedarf auch eine periodische Entfernung aufkommender
Geholze erfolgen (G23).

Fir den LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore werden mittelfristige Mafnahmen
vorgeschlagen:

e Entkusselung des Langen Fenns und des Moores am Baasee (partielles Entfernen von Gehdlzen,
W30),

e Rohrichtmahd des aufkommenden Schilfs (Phragmites australis) im Langen Fenn sowie des
Rohrglanzgrases (Phalaris arundinacea) im Moor am Baasee (W58),

e Fir die im Einzugsgebiet der Sauer-Zwischenmoore stockenden Kiefernforste: Uberfiinrung zu
standortheimischen und naturraumtypischen Baum- und Straucharten (F86).

Mittelfristige MaRnahmen fur die ,*Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240):

e Bei starkem Gehdélzaufkommen sind EntbuschungsmalRnahmen notwendig (059).

Mittelfristige Erhaltungsmafnahmen fur den LRT 91D1 - *Birken-Moorwald und LRT 91D2 - *Waldkiefern-
Moorwald sind:

e Fir die im Einzugsgebiet der Moorwalder stockenden Kiefernforste: Uberfiilhrung zu
standortheimischen und naturraumtypischen Baum- und Straucharten (F86).

Mittelfristige Maflnahme fiir die Auen-Walder mit Erlen und Eschen (LRT 9160):

e Hydrologische Studie zur Verbesserung des Wasserhaushaltes im Siethener und Saarmunder
Elsbruch.

Fir den Erhalt der ,Mitteleuropdischen Flechten-Kiefernwalder* (LRT 91T0) werden mittelfristig
MafRnahmen zum Nahrstoffentzug des Bodens und zur Forderung der typischen Bodenvegetation
vorgeschlagen:

o Waldweide (F88),

e Mahd von Trockenrasen (O58),
e Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen (089).
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Mittelfristige MaBnahmen fiir die weiteren wertgebenden Biotope

Fir die FlieRgewasser werden folgende mittelfristige Manahmen vorgeschlagen:
e Einbringen von Storelementen (W 44) (Kénigsgraben Tremsdorf, Alte Nuthe/Kietzer Fliel3),

e Einbringen von natirlicherweise vorkommenden Substraten (W46) (Kénigsgraben Tremsdorf, Alte
Nuthe/Kietzer Fliel3),

o Errichten eines regulierbaren Staubauwerkes (W9) (Kénigsgraben Tremsdorf),
o partielles Entfernen der Gehdlze (W30) (Kietzer Fliel3/Alte Nuthe),
e Gehdlzpflanzung an Flielkgewassern (W48) (Kietzer Flie3/Alte Nuthe, Pfeffergraben),

e Langfristige Uberfiihrung zu standortheimischen u. naturraumtypischen Baum- und Straucharten
(G38) (Kietzer Fliel3/Alte Nuthe),

e Sicherung oder Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen (Einbau einer Berme, B8) (Kietzer
Flie3/Alte Nuthe).

Fir die als Moore und Sumpfe kartierten gesetzlich geschitzten Biotope wird mittelfristig vorgeschlagen:

e partielles Entfernen der Geholze* (W30),
e ,Rohrichtmahd” (W58).

Fur die gesetzlich geschitzten Biotope der Trockenrasen wird mittelfristig folgende MalRnahme
empfohlen:

e Entbuschung von Trockenrasen (059).
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Mittelfristige MaBnahmen fiir die Tierarten

Die mittelfristigen MalRnahmen fur die FFH-Arten des Anhangs Il sowie weiterer wertgebender Arten sind in Tab. 14 zusammengefasst.

Tab. 14:Mittelfristige Malnahmen (m) fiir die FFH-Arten des Anhangs Il sowie weiterer wertgebender Arten im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*®

T
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| @| 2 w| @ P (< 2 © ) =] £ 0
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MaBnahmen- 2 N o 5 N £ s S
kiirzel Beschreibung o ~ n 2
F88 Waldweide m
023 Mahd alle 2 bis 3 Jahre
054 Beweidung von Trockenrasen
058 Mahd von Trockenrasen
059 Entbuschung von Trockenrasen m
067 Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne Nachweide
089 Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen
Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem
097 Bodendruck) m m
Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen
W129a mit Blankenbildung bis Mitte Juni m
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze m m
W58 Rohrichtmahd m
0103 Schnitthdhe mindestens 10cm m
W133 Keine Vertiefung des FlieRgewasserprofils
W134 Schaffung eines Gewasserentwicklungskorridors m m m
Schaffung von Gewasserrandstreifen an Flief3-
W26 und Standgewassern m m m
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kiirzel Beschreibung n S
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze
W44 Einbringen von Stérelementen m
Einbringen der natiirlicherweise vorkommenden
W46 Substrate m m
W48 Gehdélzpflanzungen an FlieRgewassern m
W106 Stauregulierung m
W123 Setzen von Sohlschwellen, Rauhen Rampen m m
Anlage/Schaffung eines Neben- bzw.
W132 Umgehungsgerinnes m m
W136 Querschnitt des FlieRgewassers verkleinern m m
Prifung von technischen Ma3hahmen zur
w22 Seenrestaurierung m m
W23 Entschlammung m m
W50 Riickbau von Querbauwerken m
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Mittelfristige MaBnahmen fiir die Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fiir weitere wertgebende

Vogelarten

Die mittelfristigen MalRnahmen fir die Vogel-Arten des Anhangs | der V-RL sowie weiterer wertgebender
Vogelarten sind in Tab. 15 zusammengefasst.

Tab. 15: Mittelfristige Mallnahmen (m) fir die Vogel-Arten des Anhangs | der V-RL sowie weiterer wertgebender
Vogelarten im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung®

MaBnahmen- Brutvogel Brutvogel Brutvogel

kiirzel Beschreibung Rohrichte Gewasser | Walder Rastvogel

F88 Waldweide m

W30 Partielles Entfernen der Gehdlze m

W30 Partielles Entfernen der Gehdlze m m

W44 Einbringen von Stérelementen m

W48 Gehdélzpflanzungen an FlieRgewdssern m
Querschnitt des FlieRgewassers

W136 verkleinern m
Prifung von technischen MaRnahmen

W22 zur Seenrestaurierung m m

w23 Entschlammung m

Mittelfristige MaBnahmen fiir den Tourismus und die Erholungsnutzung

e Regelmalige Kontrolle der Ausschilderung und des Zustandes von Wegen und

Aussichtspunkten (Besucherlenkung). Der Aussichtssteg am Blankensee ist regelmafig auf
seine Tauglichkeit fir Rollstuhlfahrer zu tGberprifen.

e Vorschlage fir weitere Informationen zur Naturbeobachtung: Vor dem Beobachtungssteg am
Riebener See kdénnte eine Informationstafel Auskunft Gber die zu beobachtenden Vogelarten und
die Besonderheiten des Sees geben.

e Auch am Zusammenfluss von Nuthe- und Nieplitz sollte eine Infotafel aufgestellt werden
(Namensgebung des Naturparks).

Mittelfristige bis langfristige Vorschlage fur touristische Wege:

Der geplante ,Nuthewanderweg“ (siehe Fachbeitrag PEP Tourismus und Erholung), der das FFH-
Gebiet aber nur am Rande berthrt, und der geplante ,Schéaferweg” sudlich des Blankensees mit
Anbindung an den Beobachtungsturm in Stangenhagen (Vorschlag des Landschafts-Fordervereins
,Nuthe-Nieplitz-Niederung e.V.", siehe auch Fachbeitrag PEP Tourismus und Erholung) kdénnten
gekennzeichnet werden (Besucherlenkung).

Der Rundweg um den Riebener See kdnnte barrierefrei gestaltet werden. Hier ist bereits ein Weg mit
relativ festem Untergrund (Tennenbelag) vorhanden. Der Weg auf der nodrdlichen Seeseite ist
allerdings manchmal Uberschwemmt, sodass Rollstuhlfahrer nicht durchkommen und die Briicke Uber
die Furt ist ziemlich schmal.

2.1.4.

Langfristig erforderliche MaBnahmen

Langfristige Malknahmen (> 10 Jahre) dienen u. a. der Sicherstellung von Prozessen, die nur in gréReren
Zeitspannen ablaufen kénnen.
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Fur die FFH-Lebensraumtypen und gesetzlich geschiitzten Biotope werden keine langfristigen
Malnahmen vorgeschlagen.

2.2, Umsetzungs-/Fordermaoglichkeiten

Die vorgesehenen MalRnahmen zur Sicherung bzw. Erreichung eines guten Erhaltungszustandes der
LRT und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurden mit den Nutzern und Eigentimern diskutiert
und abgestimmt. Auch die MaRnahmen fiir die wertgebenden Biotope und Arten wurden beriicksichtigt.
Die naturschutzfachlich erforderlichen Mallnahmen sind in der Karte 6 dargestellt. Die nach der
Abstimmung fortbestehenden Umsetzungskonflikte werden im Kap. 5.3 aufgefiihrt. Entscheidend fir eine
Umsetzung der vorgeschlagenen MaRnahmen ist eine mdgliche Finanzierung. Die Anwendung
administrativer Umsetzungsinstrumente kann in Form des Vollzugs der nachfolgend aufgefiihrten
gesetzlichen Regelungen erfolgen:

o Gesetzlicher Biotopschutz (§ 30 BNatSchAG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG),
e Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 39 BNatSchG),

e Schutz besonders geschitzter und bestimmter anderer Tier- und Pflanzenarten (§ 44
BNatSchG),

e Einschrankung der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln (§ 6 PflISchG),
e Ordnungsgemale Forstwirtschaft (§ 4 LWaldG),

e Schutz von Nist-, Brut- und Lebensstatten (§ 39 Abs.5 BNatSchG),

e Regelung der Bejagung (§ 28 BbgJagdG und DVO LJagdG),

e Schutz von Fischlaich, -platzen, -brut (§ 15 BbgFischO),

e Hegemalnahmen, Hegeplane (§ 24 BbgFischG/ § 1 BbgFischO),

e Schonbezirke (§ 33 BbgFischSchG).

Zur Finanzierung der Umsetzung der im Rahmen des Managementplans erarbeiteten
MaRnahmenvorschlage stehen unterschiedliche Forderprogramme zur Verfligung, die vorrangig Uber
freiwillige Vereinbarungen mit den Landnutzern und Eigentimern Anwendung finden. Férdermafinahmen
sind u. a.:

¢ Landwirtschaftliche Forderprogramme (KULAP 2012) des Entwicklungsplanes fir den
landlichen Raum,

o Vertragsnaturschutz,
o Ausgleichsrichtlinie nach Artikel 38 VO EG 1698/2005 (ELER-VO),
o |LE (Integrierte Landliche Entwicklung, Teil F),

¢ Richtlinie des MIL des Landes Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fir die
Forderung forstwirtschaftlicher MaRnahmen (MIL-Forst-RL),

o Mittel aus der Walderhaltungsabgabe nach Richtlinie des MLUV,
o Naturschutzgro3projekte und Gewasserrandstreifenprojekte,
¢ Richtlinie zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes,

e Mafinahmen Uber Stiftungen und Sponsoren,
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e Flachenkauf,

e LIFE Natur,

e LEADER,

e Umsetzungen aus Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen,

e INTERREG.

2.21. Umsetzungsmoglichkeiten im Wald

Vorrang fur die Umsetzung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen im Wald hat eine
naturschutzgerechte Wirtschaftsweise nach den Vorgaben der guten fachlichen Praxis gemal § 1
BbgNatSchG in Verbindung mit § 4 Landeswaldgesetz. Fiir Malinahmen, die in diesem Rahmen nicht
realisiert werden koénnen, sind vorhandene Férdermoglichkeiten zu prufen.

Die Bewirtschaftung des Landeswaldes erfolgt nach der Waldbaurichtlinie (Griner Ordner). Das
Waldbaukonzept der Landesforstverwaltung Brandenburg wird als o©kologische Waldbewirtschaftung
bezeichnet. Folgende Umsetzungsschwerpunkte sind festgelegt (MLUR 2004):

e kahlschlagfreie Bewirtschaftung,

e Uberfihrung des schlagweisen Hochwaldes durch geeignete Verjlingungsverfahren und
Bestandeserziehung unter langfristiger Erhaltung des Oberstandes,

e Mehrung des Laub- und Mischwaldes, mit Orientierung der Baumarten an der potenziellen
natirlichen Vegetation,

e Gestaltung und Entwicklung strukturreicher Waldrénder,

e Einbeziehung von NaturschutzmaRnahmen in die Waldbewirtschaftung (Schutz von
Biotopbaumen und Methusalemprojekt),

e Ausnutzung der Naturverjingung,
¢ Wildmanagement mit dem Ziel waldangepasster Schalenwilddichten,
e einzelstammweise Nutzung nach definierten Zielstarken,

e Einsatz bestandes- und bodenschonender Technik und Arbeitsverfahren (u. a. weitgehender
Verzicht auf Bodenarbeiten),

e Anwendung des integrierten Waldschutzes (u. a. weitgehender Verzicht auf
Pflanzenschutzmittel),

e Verzicht auf Dingung.

Ein wichtiges Instrument flr die Umsetzung der Natura 2000-MalRnahmen im Wald ist die Richtlinie des
Ministeriums fiir Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur Gewdhrung von
Zuwendungen fiir die Forderung forstwirtschaftlicher MaBRnahmen (MIL-Forst-RL). Ziel der
Forderung ist die Umstellung auf eine naturnahe Waldwirtschaft und die Entwicklung 6kologisch und
O0konomisch stabiler Waldstrukturen zur Erhéhung der Multifunktionalitédt der Walder. Zulagen werden u.
a. fir die Umstellung auf naturnahe Waldwirtschaft gewahrt. Zuwendungsempfanger kénnen Besitzer von
forstwirtschaftlichen Flachen oder anerkannte forstwirtschaftiche und denen gleichgestellte
Zusammenschliisse sein, Bund und Lander sind als Zuwendungsempfanger ausgeschlossen (MIL 2011).

Fir den Ausgleich von durch Waldumwandlungen verursachten nachteiligen Beeintrdchtigungen des
Naturhaushaltes und die nachteiligen Wirkungen auf die Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes
stehen Mittel aus der Walderhaltungsabgabe (WEA) nach der Verordnung des Ministeriums fir
Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz vom 25. Mai 2009 zur Verfligung. (MLUV 2009),
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Ebenso kdénnen Mittel fur die Integrierte ldndliche Entwicklung (ILE) z.B. fur die Alt- und
Totholzférderung genutzt werden.

2.2.2. Umsetzungsmoglichkeiten auf landwirtschaftlich genutzten Flachen

Die ausgeubte Landwirtschaft im Sinne der guten fachlichen Praxis gemal § 2 BbgNatSchG in Natura
2000-Gebieten ist weiterhin moglich und in einigen Fallen auch zur Umsetzung der Erhaltungs- oder
Entwicklungsziele erforderlich.

Darliber hinausgehende Mallnahmen zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes der
vorkommenden Arten und Lebensrdume sind Uber Schutzgebietsausweisungen oder vertragliche
Vereinbarungen maglich und werden dann ausgeglichen. Von der Mdglichkeit behdrdlicherseits Uber
Bewirtschaftungsvorgaben fir Landwirtschaft, Forstwirtschaft und Fischerei zu verfigen wird erst
Gebrauch gemacht, wenn die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einer Art
nicht durch anderweitige SchutzmafRnahmen, insbesondere durch MalRnahmen des Gebietsschutzes, der
Artenschutzprogramme, vertraglicher Vereinbarungen oder gezielter Aufklarung, abgewendet werden
kann.

Die Ausgleichsrichtlinie nach Artikel 38 der Verordnung (EG) Nr.1698/2005 vom
20. September 2005 Uber die Forderung der Entwicklung des landlichen Raumes durch den
Europaischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER) sieht fur
Landwirte einen Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten flir umweltspezifische
Einschrankungen in den besonderen Schutzgebieten vor. Mit diesem Finanzierungsinstrument sollen
notwendige ordnungsrechtliche Nutzungseinschradnkungen in Naturschutzgebieten (Natura-2000-
Gebiete) ausgeglichen werden.

Das Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) ist ein Instrument zur Umsetzung konkreter
flachenbezogener Maflinahmen des Naturschutzes, insbesondere zum Erhalt und zur Entwicklung
gefahrdeter Lebensrdume und der daran gebundenen Arten. Das KULAP umfasst Férdermallinahmen
des Entwicklungsprogramms des ldndlichen Raumes (EPLR). Antragsberechtigt sind ausschlie3lich
landwirtschaftliche Betriebe.

Sofern eine Finanzierung im Rahmen dieser Programme nicht mdoglich ist, koénnen ggf.
VertragsnaturschutzmalRhahmen aus Landesmitteln eingesetzt werden.

Programme des Vertragsnaturschutzes beinhalten z.B. Landschaftspflege mit Tieren oder durch Mahd,
ManagementmalRnahmen im Grinland, biotopverbessernde MalRnahmen oder Malinahmen zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt auf Ackerland. Die aktuellen Vertragsnaturschutzprogramme werden
auf der Internetseite des MUGYV eingestellt.

2.2.3. Umsetzungsmoglichkeiten fiir MaBnahmen an FlieRgewéassern und Seen

Malnahmen zur Verbesserung der hydrologischen Verhaltnisse im FFH-Gebiet kdnnen Uber die
»Richtlinie des Ministeriums fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes
Brandenburg iiber die Gewahrung von Zuwendungen zur Forderung der Verbesserung des
Landschaftswasserhaushaltes“ (vom 23.03.2011) geférdert werden. Zuwendungsempfanger kdnnen
Kdrperschaften des offentlichen Rechts sein, wie z. B. Gewasserunterhaltungsverbande. Geférdert
werden Kosten flir wasserbauliche Mallnahmen, Planungen oder auch malRnahmenbezogenes
Oberflachenwasser- und Grundwassermonitoring. Der Antragsteller reicht das formgebundene
Antragsformular in einfacher Ausfertigung beim ortlich zustandigen Standort des Landesamts fir
Landliche Entwicklung, Landwirtschaft und Flurneuordnung (LELF) ein.

MaRnahmen, die gleichzeitig zur Umsetzung der WRRL dienen, kdnnen ggf. im Zuge der Umsetzung der
WRRL realisiert werden.
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2.3. Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Innerhalb der Natura 2000-Managementplanung wurden zur Abstimmung der Malnahmenvorschlage
zahlreiche regionale Arbeitsgruppen (rAGs) mit den Nutzern und Eigentimern durchgefuhrt. Die vielen
Anregungen und Hinweise flhrten zu mehrmaligen Uberarbeitungen sowie inhaltlichen Verbesserungen
von MaBnahmen bzw. Malnahmenkomplexen. Dabei konnten nicht alle kritischen Punkte geklart
werden. An dieser Stelle werden die bestehenden Einwdnde zu den Malinahmenvorschlagen fir die
einzelnen Themenschwerpunkte aufgenommen.

2.3.1. MaBnahmenvorschlage zur landwirtschaftlichen Nutzung des Griinlandes

Die im Managementplan vorgeschlagenen MalRnahmen betreffen landwirtschaftliche Nutzflachen und
beschranken die Bewirtschaftungsmadglichkeiten. Teilweise gehen die vorgestellten MalRnahmen fir den
Erhalt und die Verbesserung der Offenland-LRTs und geschitzten Biotope, als auch FFH- und SPA-
Arten, Uber die Vorgaben der NSG-Verordnung hinaus.

Sowohl in den rAGs als auch in den schriftlichen Stellungnahmen sind viele Hinweise und Bemerkungen
zu den MaRnahmenvorschlagen im Grinland von den Landwirten und vom Landschafts-Forderverein
,Nuthe-Nieplitz* eingegangen. Diese wurden z. T. spezifisch, auf die einzelnen landwirtschaftlichen
Standorte bezogen, eingearbeitet. In Tab. 16 sind die MaBnahmen aufgefihrt, die die
Grunlandbewirtschaftung betreffen. Dabei wurde versucht, die Zustimmungen oder Ablehnungen der
Nutzer und Eigentiimer aus den rAGs zusammenzufassen.

Tab. 16: Mallnahmenvorschlage fir die Grinlandnutzung; Bedeutung der Farben zum Standpunkt der Nutzer:
orange = Ablehnung, gelb = es werden Vor- und Nachteile gesehen, griin = Zustimmung, blau = keine

Bemerkungen
MaBnahmen- | MaBnahmenbeschreibung Standpunkt der
kirzel Nutzer
Einhaltung einer Schnitthéhe von mindestens 10 cm
Mahd von innen nach auRRen
0100a Nachmahd/Mulchen im Spatsommer/Herbst
0101a Mahd vor dem 15.06. méglich, 5 % der Flache alternierend saumartig bei jeder
Mahd belassen
Mahd vor dem 15.06. méglich, 5 % der Flache alternierend saumartig bei jeder
Mahd belassen
0105 Mahd und/oder Beweidung
023 Mahd alle 2 bis 3 Jahre
025 Mahd 1 - 2 x jahrlich mit schwacher Nachweide
025a Mahd 1 - 2 x jahrlich mit oder ohne schwacher Nachweide
032 keine Beweidung
041 keine Dingung
keine Diingung
keine Diingung
O41a keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung (bei
Mangelnachweis im Boden)
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MaBnahmen- | MaBnahmenbeschreibung Standpunkt der

kiirzel Nutzer

keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung (bei
Mangelnachweis im Boden)

067 Mahd 1 - 2 x jahrlich ohne Nachweide

092a Umtriebsweide ohne Zufiitterung _

Umtriebsweide ohne Zufiitterung

097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck)
W129a Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte
Juni

Die Tabelle verdeutlicht, dass einige allgemeine Maflnahmen vorwiegend positiv aufgenommen werden.
MaRnahmenvorschlage, die eine weitere Beschrankung der Bewirtschaftung tber die Auflagen der NSG-
Verordnung hinaus bedeuten, werden oftmals stark zurlckgewiesen und nicht akzeptiert. Es wird
deutlich, dass es grolte Hemmnisse fiir die Umsetzung einiger Mallnahmenvorschlage gibt.

Eine grole Ablehnung der Nutzer besteht gegen das Diingeverbot (O41) auf ausgewahlten Flachen
(Niedermoorstandorte, Wiesenbriiterhabitate). Viele Landwirte sehen sich bei dieser MalRnahme stark in
ihrer Bewirtschaftung eingeschrankt. In diesem Zusammenhang werden oftmals nur die Vorgaben der
NSG-Verordnung akzeptiert. Einige Landwirte nutzen den Dinger aus ihrer eigenen Wirtschaft, dazu
gehodren Stallmist und Jauche. Es wird seitens der Nutzer darauf hingewiesen, dass durch das
Dungeverbot entsprechend der Betriebskreislauf gestort wird. Zudem wird beflirchtet, dass durch ein
komplettes Dingeverbot, auf lange Sicht die Grasnarbe zerstért wird. Es besteht auflerdem die
Vermutung, dass sich die Futterqualitat des Grinlandes stark herabsenken wird.

Ein ,Dingeverbot, mit Ausnahme der Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung, bei einem Mangelnachweis im
Boden“ (O41a) wird ebenfalls kritisch betrachtet. Jedoch gab es auch Zustimmungen zu dieser
Malnahme.

Insbesondere die ,Umtriebsweide ohne Zufitterung® (092a) wurde stark kritisiert und in den allermeisten
Fallen auch klar abgelehnt. Viele Landwirte firchten sehr um die Gesundheit ihrer Nutztiere. Die
Mehrzahl der Nutzer wies darauf hin, dass in Notzeiten (Trockenheit, Nasse) unbedingt zugefittert
werden muss. Das ist besonders auf den sehr mageren Standorten mit geringem Biomasseaufwuchs
sehr wichtig. In diesem Zusammenhang wird seitens der Managementplanung darauf hingewiesen, dass
eine Zufutterung (Heu, Weidegras, Stroh, Minerallecksteine) nur kurzzeitig (ca. 2 bis 3 Wochen) méglich
sein soll, um Uber Notsituationen bedingt durch Witterungsverhaltnisse (Trockenheit, Feuchte),
hinwegzuhelfen.

Haufig wurde auch der Vorschlag zum ,Einsatz leichter Mahtechnik, mit geringem Bodendruck® (O97)
kritisiert und abgelehnt. Die MalRnahme dient dem Schutz der Niedermoorstandorte vor weiterer
Bodenverdichtung. Mehrfach wird von den Landwirten beflirchtet, dass sie neue Techniken investieren
sollen. Dies wurde ein erheblicher finanzieller Aufwand bedeuteten, der auch die Existenz des jeweiligen
Landwirtschaftsbetriebes bedrohen wiirde. Innerhalb der Managementplanung wird jedoch weder ein
,Maximalgewicht“ noch eine bestimmte Technik vorgeschrieben. Es ist ein naturschutzfachlicher Hinweis
fur eine standortangepasste Nutzung von Niedermooren.

Fir den Wiesenbriterschutz wird die MaRnahme W129a vorgeschlagen (oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis Mitte Juni), die auch stellenweise nicht akzeptiert
wird, da die Wiesen- oder Weidestandorte dann nicht mehr nutzbar sind und das ,,Gras” an Ort und Stelle
wverfault”. Es wird auch eine Verminderung der Futterqualitat befiirchtet.
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Der grundlegende Malinahmenvorschlag der Einhaltung einer Schnitthhe von mindestens 10 cm (aus
Artenschutzgriinden) wurde insbesondere von einem Agrarbetrieb nicht akzeptiert. In diesem
Zusammenhang wurde darauf hingewiesen, dass die Aufwuchsmenge und Hohe auf trockenen
Standorten zu gering ist und die Schnitth6he den Ertrag noch weiter mindern wirde.

Insgesamt kann zusammengefasst werden, dass die Landwirte zusatzliche
Bewirtschaftungseinschrankungen Uber die NSG-Verordnung ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ hinaus
ablehnen. Dies wurde nochmals in einer Sammelstellungnahme von Seiten der Landwirte zum Abschluss
der Managementplanung betont.

Die Landwirte sind beunruhigt, dass die Managementplanung moglicherweise einen rechtlich
verbindlichen Charakter fur Landnutzer und Eigentimer bekommen kann. Insbesondere die Péachter
landwirtschaftlicher Flachen, die sich im Eigentum des Landschaftsférdervereins ,Nuthe-Nieplitz-
Niederung® e. V. befinden, beflirchten, die Mallnahmen, die Uber die NSG-Verordnung hinausgehen,
erfillen zu missen. Folgende Konfliktpunkte sind durch die Landwirte aufgefiihrt worden:

e Die zwei- bis dreijdhrige Mahd (O23) entspricht keiner guten landwirtschaftlichen Praxis und
stimmt nicht mit der derzeitigen Férderpolitik Giberein, sodass Sanktionen bzw. der Verlust der
Fordergelder beflirchtet werden. Der Aufwuchs auf diesen Standorten wird als minderwertiges
Futter angesehen und entsprache nicht dem ,Tierwohl®.

e Die organische Dungung soll aus Sicht der Landwirte weiterhin auf den Grinlandstandorten
erlaubt sein.

o Es wird angeregt, die Kulisse der Niedermoorstandorte zu Uberarbeiten, um die vorgeschlagenen
Bewirtschaftungseinschrankungen besser und standortgerecht formulieren zu kénnen.

e Es wird beflirchtet, dass die oberflachennahe Wasserhaltung dazu fihrt, dass Ackerflachen nicht
mehr bewirtschaftet werden kénnen und die Grasnarbe der Grinlandflachen groRflachig ausfault.
In diesem Zusammenhang wird eine ,zweiseitige” Wasserregulierung gefordert. AuRerdem sollen
die Wasserstédnde, die eine landwirtschaftiche Nutzung mdglich machen, mittels
Planfeststellungsverfahren bestimmt werden.

Die vorgeschlagenen MaRBnahmen zur Grinlandbewirtschaftung in der Nuthe-Nieplitz-Niederung,
insbesondere auf den Niedermoorstandorten, dienen dem langfristigen Erhalt der wertvollen
Niederungsbiotope sowie der Habitate der anspruchsvollen Wiesenbruter. Es wére winschenswert, dass
seitens des Landes Brandenburg weitere langfristige Fordermdoglichkeiten geschaffen werden, die es
ermdglichen, die wertvollen Niederungs- und Moorstandorte zu erhalten als auch eine angepasste und
O0konomisch sinnvolle Landwirtschaft zu betreiben.

2.3.2. MaBnahmenvorschliage zur Bewirtschaftung der Seen (LRT 3140 und 3150)

Einwande und Hinweise der Fischereiwirtschaft, des Ordnungsamtes des Landkreises Teltow-
Flaming und der ,,Grobener Fischerfreunde“

Die wichtigsten Entwicklungsziele fir den Erhalt und die Verbesserung des Erhaltungszustandes der
Seen (LRT 3140 und 3150) sind eine Verringerung der Trophie sowie eine Verbesserung der Hydrologie.
Zur Reduzierung der Nahrstoffbelastung wurden MalRnahmen zur Bewirtschaftung der Seen hinsichtlich
der Fischereiwirtschaft als auch zur Angelnutzung vorgeschlagen (W67, W70, W70a, W77, W78) (Kap.
1.2.3, Tab. 1).

Samtliche MaRnahmen zur Bewirtschaftung der Seen werden weder von der Berufsfischerei im FFH-
Gebiet, den ,Grobener Fischerfreunden® als auch vom Ordnungsamt des Landkreises Teltow-Flaming
mitgetragen.
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Einwande und Hinweise der unteren Wasserbehorde des Landkreises Teltow-Flaming

Fur den Erhalt und die Verbesserung des Erhaltungszustandes der LRTs 3140 (Oligo- bis mesotrophe
kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen) und 3150 (Natirliche eutrophe
Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions) werden ,keine
Wasserstandsabsenkungen unter Mittelwasserstande im Sommerhalbjahr” als MalRnahme vorgeschlagen
(Kap. 1.2.3).

Die untere Wasserbehorde lehnt diesen Vorschlag ab und verweist auf fehlende
Regulierungsmechanismen fir die Umsetzung der MalRnahme, insbesondere bei den neu entstandenen
Flachwasserseen uUber Niedermoortorf (Ganselaake und Schwanensee). ,Da der Wasserstand in den
genannten Seen entweder nicht reguliert oder auf einem hohen Niveau, unter Beriicksichtigung der
umgebenden Kulturlandschaft erfolgt, werden hier aus Sicht der unteren Wasserbehérde keine
Handlungsoptionen gesehen” (Stellungnahme der Unteren Behdrde des Landkreises Teltow-Flaming,
Anhang Il).

Fur einen ausgeglichenen Wasserstand des Blankensees wird im Gewasserentwicklungskonzept der
Nieplitz (GEK 2012a) die Festschreibung der Stauhéhe am Wehr Blankensee von 2 m vorgeschlagen.
Dieser MaRnahmenvorschlag wurde in der Managementplanung Gbernommen mit der Vorgabe, dass der
Mindestabfluss der Nieplitz von 0,79 m3/s eingehalten werden muss (LUGV 2010).

Die Festschreibung der Stauhdhe am Wehr Blankensee von 2 m wird von der unteren Wasserbehdrde
stark kritisiert und nicht mitgetragen. Die untere Wasserbehodrde zweifelt an, dass durch eine Anpassung
der Stauhéhen am Wehr Blankensee ausgeglichene Wasserstande in den Sommermonaten zu erreichen
sind. Auferdem wird bemangelt, dass im Zuge der Planung keine Mittelwasserstande erhoben worden
sind, die als Ausgangspunkt fir die Bewertung von Seespiegelschwankungen dienen kdnnen.

In diesem Zusammenhang sei auf den im Kap. 1.6 dargestellten naturschutzfachlichen Zielkonflikt
hingewiesen. Es sollte geprift werden, ob der geschilderte naturschutzfachliche Zielkonflikt im Rahmen
einer Studie geldst werden kann.

Far das Pfefferflie® wird eine Einschrédnkung der Gewasserunterhaltungsmal®nahmen vorgeschlagen
(vgl. Tab. 5, Kap. 1.2.4). Dabei soll auf eine Krautung und Grundraumung verzichtet werden.

Diese MalRnahme wird von der unteren Wasserbehérde abgelehnt, da das Pfefferflie3 der Hauptvorfluter
fur ein Einzugsgebiet von ca. 115 km? ist und eine pauschale Unterlassung der Unterhaltung im Unterlauf
nicht mit den Interessen der Oberlieger und den Regelungen des Brandenburgischen Wassergesetzes
vereinbar sind. Die untere Wasserbehorde fordert eine bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung, die mit
den Behdrden abzustimmen ist.

2.3.3. Grundlegende und spezielle Ziele und MaBnahmenvorschlage fiir den LRT 3260

Einwande des Wasser- und Bodenverbandes ,,Nuthe-Nieplitz*

Der Gewasserunterhaltungsplan (WBV 2015) des Wasser- und Bodenverbandes ,Nuthe-Nieplitz*
integriert schon eine Vielzahl von Malnahmen, die einer bedarfsgerechten und Okologischen
Gewasserunterhaltung, wie sie in der Managementplanung gefordert wird, entsprechen. Darlber hinaus
werden jedoch insbesondere zur Verbesserung der Habitatstrukturen bzw. Gewasserstrukturen sowie zur
Verbesserung der 6kologischen Durchgéangigkeit der FlieRgewasser Mallnahmen vorgeschlagen, die ein
Genehmigungsverfahren erfordern. Der Wasser- und Bodenverband kritisiert diesbeztglich die fir den
Verband ungeklarte Problematik der Behoérdenverbindlichkeit und  stimmt generell der
Managementplanung nicht zu.

Bisher ist laut Handbuch der Managementplanung die Behdrdenverbindlichkeit nicht vollstandig geklart.
Folgendes wird in diesem Zusammenhang angegeben: Der Plan ist fiir Naturschutzbehérden verbindlich.
Gegeniiber anderen Behérden oder Privaten entstehen keine unmittelbaren Verpflichtungen. Durch
Einsatz rechtsverbindlicher auBenwirksamer Instrumente kénnen Rechte und Pflichten fiir Blirger und
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andere Behérden entstehen. Der Plan entfaltet seine AuBenwirkung durch Vereinbarungen, Vertrage,
Verordnungen, Anordnungen sowie als Informationsquelle (LUGV 2012a).

Einwande und Hinweise des Landesamtes fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (LUGV)

Zur Verbesserung der Gewasserstrukturen des LRT 3260 wird ein MalRnahmenkomplex bestehend aus
dem Einbau von Totholz und Steinen, Sohlanhebungen, Neuprofilierungen, Brechung der Uferlinie durch
Nischen, Vorspringe und Randschittungen und dem Wiederanschluss von Altarmen vorgeschlagen. Das
LUGV verweist darauf, dass Nuthe und Nieplitz hochwassergeneigte Gewasser sind. Vor der Umsetzung
der MaRnahmen sind diese auf eine Vereinbarkeit mit dem Hochwasserschutz zu prifen.

Fir eine 6kologische Gewasserunterhaltung wird der ,Erhalt der Wechselwasserzone (Bereich zwischen
Niedrigwasser und Hochstand)“ empfohlen. Diese wird schon vom Wasser- und Bodenverband ,Nuthe-
Nieplitz“ an Abschnitten mit besonderen Artenvorkommen beriicksichtigt. Seitens des LUGV wird darauf
hingewiesen, dass durch diese Mallhahme das Hochwasserabflussprofil verringert werden kann. Es
erfolgte der Hinweis, dass die Umsetzung gewasserabschnittsweise differenziert betrachtet werden
muss, damit es zu keiner wesentlichen Beeintrachtigung des Hochwasserschutzes kommt.

Das LUGV verweist bei der vorgeschlagenen Mallnahme ,einseitige Ufermahd mit Abtransport des
Mahdgutes® auf einen hoheren finanziellen Aufwand, der nicht ohne zusatzliche finanzielle Mittel
umsetzbar sein wird.

Innerhalb der Managementplanung wird vorgeschlagen entstandene Ufer- und Bd&schungsabbriiche,
Anlandungen, Auskolkungen nicht mehr als Schadstellen instand zu setzen, sofern sie nicht den Abfluss
behindern. In diesem Zusammenhang werden vom LUGV weitere Instandsetzungsgriinde aufgefiihrt,
worunter die Beeintrachtigung der Funktionsfahigkeit der Verwallungen und angrenzender Nutzungen, z.
B. Wege, gehoren. Hierbei sind die Anordnungen der unteren Wasserbehoérde mafgeblich.

Einwande und Hinweise der Stadt Ludwigsfelde

Die Stadt Ludwigsfelde hat sich gegen das ,Einbringen natirlicher Substrate® in die FlieRgewasser
ausgesprochen, da beflirchtet wird, dass die Gewasserunterhaltung dann eingeschrankt wird.

Zudem verweist die Stadt Ludwigsfelde darauf, dass die Krautung der Abflisse des Grdbener
Sees/Kietzer Flieles mit dem Mahboot mdglich sein muss, um bei Hochwasser die Abflisse Richtung
Saugraben und Nuthe zu gewahrleisten.

2.3.4. MaBnahmenvorschlage zur Forstwirtschaftlichen Nutzung

Die vorgeschlagenen MalRnahmen fiir die Walder und Forste betreffen Nutzflachen des Landesbetriebs
Forst Brandenburg, des Landschafts-Férdervereins ,Nuthe-Nieplitz-Niederung®, der Privateigentimer und
Gemeinden und beschranken die Bewirtschaftungsmdglichkeiten.

Einwande der Oberforsterei Potsdam (Landesbetrieb Forst Brandenburg)

In diesem Zusammenhang verweist die Oberforsterei Potsdam (untere Forstbehdrde) bei einer
Umsetzung der Mallnahmen, die Uber die §§ 4 und 10 des LWaldG und (ber die Waldbaurichtlinie
,Gruner Ordner® hinausgehen, auf folgende mdgliche Konflikte zwischen Naturschutz- und
Nutzungszielen (Bewirtschaftung):

e Eingeschrankte Holznutzung durch Verldngerung des mittleren Zeitalters (Umtriebszeit),
insbesondere Uber Vitalitatsgrenzen der betroffenen Baumart hinaus (Holzwertverlust),
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e Kahlschlagbeschrankung und/oder —verbot,

e Verbot der Holznutzung durch Belassen von Altbdumen oder Ausweisung von
Prozessschutzflachen,

e Bericksichtigung von Eigentimerverpflichtungen zur Verkehrssicherung bei Belassen von Alt-
und Totholz,

e Beschrankung der Baumartenwahl auf gebietsheimische Arten bzw. aktive Entfernung nicht
heimischer Arten.

Die grenzibergreifende MaRnahmenplanung bei angerissenen Biotopen aulerhalb der FFH-Grenze wird
von Seiten der Oberférsterei Potsdam abgelehnt. Daraus entstehende Verpflichtungen kénnen nicht
automatisch gewahrleistet werden. Die grenziibergreifende Biotopkartierung ist davon nicht betroffen.

Weiteren Mal3nahmen wird von der unteren Forstbehdrde (Oberforsterei Potsdam) nicht zugestimmt:

e Festsetzungen zu Nutzungseinschrankungen und/oder Prozessschutz-/Totalreservatsflachen, die
uber den Rahmen der NSG-Verordnung ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ hinausgehen (Ausnahmen
kénnen jedoch vertraglich mit Eigentimern geregelt werden),

e Malnahmen in anerkannten Saatgutbestanden und Generhaltungsobjekten, die den
Behandlungsstrategien zur Erflllung dieser Waldfunktionen zur Sicherung der Genressourcen
und biologischen Vielfalt gemaR § 4 Abs. 2 LWaldG entgegen wirken,

o allgemeine Festsetzungen zur Waldweide, konkrete Vorhaben bedirfen einer waldrechtlichen
Einzelfallprifung, ob eine Waldumwandlung gemaR § 8 LWadG vorliegt oder ob es sich um eine
Ordnungswidrigkeit handelt (§ 37 Abs. 2, Nr. 8 LWaldG),

e Festlegungen zum Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln (iber die NSG-Verordnung
hinaus.

Sind fur Walder und Forste MaRnhahmen mit dem Ziel der Grundwasseranhebung geplant bzw. sind diese
davon betroffen, wird von der unteren Forstbehdrde ein vorgeschaltetes transparentes Planverfahren
gefordert. Im Zusammenhang mit der Schaffung von offenen Sandstellen, wie fir die ,Mitteleuropédischen
Flechten-Kiefernwalder* (LRT 91T0) in der Managementplanung gefordert, wird von der unteren
Forstbehdrde darauf hingewiesen, dass der waldrechtliche Rahmen zur Schaffung von Kahlflachen (§ 10
LWaldG) sowie Grundsatze ordnungsgemaler Forstwirtschaft gemaf, § 4 LWaldG, eingehalten werden
mussen.

Einwande der Oberforsterei Baruth (Landesbetrieb Forst Brandenburg)

Grundsatzlich werden von der Oberférsterei Baruth nur forstliche Malinahmen mitgetragen, die sich auf
FFH-Lebensraumtypen oder geschitzte Arten gemal der FFH-Richtlinie innerhalb der Grenzen des FFH-
Gebietes beziehen und sich im Gesetzesrahmen des § 4 des LWaldG (Ordnungsgemale Forstwirtschaft)
bewegen.

In den grundlegenden Maflinahmen der Forstwirtschaft ist der ,Verzicht auf Diingung und den Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln insbesondere zum Schutz von Fledermausarten, Schmetterlingen und Libellen®
aufgeflihrt. Diese Vorgabe soll laut der Oberforsterei Baruth nicht als Verbot aufgenommen werden. Der
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln muss als letztes Mittel zur Vermeidung des flachigen Totalverlustes an
Wald unter besonderer Beachtung des Schutzzweckes beziglich FFH-Arten moglich sein.

Naturschutzfachlich wird jedoch der Verzicht von Pflanzenschutzmitteln beflrwortet. Insbesondere auf
den Flachen mit dem Vorkommen des Eremiten (Dobbrikower Forst) sollte hier auf den Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln generell verzichtet werden. Kleinste negative Veranderungen der Umwelt kdnnten
ein Erléschen der Population zur Folge haben.
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Far den LRT 9190 - ,Alte, bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur‘ wird eine
sJahreszeitliche bzw. ortliche Einschrankung der Nutzung“ (F63a) vorgeschlagen. Die Baruther
Oberforsterei lehnt Gber die Naturschutzgesetzgebung bzw. die Rechtsverordnung zum
Naturschutzgebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ hinausgehende Einschrankungen ab.

Voraussetzung fir den Erhalt und die Verbesserung des Erhaltungszustandes der ,Birken-Moorwalder”
(LRT 91D1*) und ,Waldkiefern-Moorwalder®* (LRT 91D2*) ist die Verbesserung der
Grundwasserneubildung im Einzugsgebiet der Moore. Dazu wird in der Managementplanung eine
Auflichtung der Kiefernforste auf eine Bestandsdichte von 0,6 vorgeschlagen. Zur Verhinderung der
Ausbreitung von florenfremden Baumarten wird ein Anbau von Eichen im Untergrund empfohlen. In
diesem Zusammenhang wird von der Oberforsterei Baruth darauf hingewiesen, dass MalRnahmen zu
Auflichtungen, die Uber das Mal der guten fachlichen Praxis hinausgehen, aus folgenden Griinden
kritisch Uberpruft bzw. abgewandelt werden sollen:

e Gefahr der Vergrasung des Oberbodens mit einhergehender Verringerung der
Grundwasserneubildung sowie der Verschlechterung der Bedingungen fur natirliche und
kinstliche Verjungungen,

e Gefahr des verstarkten Stickstoffeintrages in das Grundwasser durch Mineralisierung der
akkumulierten Humusauflage und ggf. zusatzlichen atmogenen Stickstoffeintrag.

Zudem wird von der Oberférsterei vorgeschlagen, die Kiefernbestadnde lange dicht zu halten, um die
florenfremden Baumarten, wie die Spate Traubenkirsche (Prunus serotina), und die Robinie (Robinia
pseudoacacia) kurz zu halten und die Eichenarten kiinstlich als Voranbau einzubringen.

Ein Verzicht der Bewirtschaftung der Walder der LRT 91D1* und 91D2* wird von der Oberférsterei Baruth
nicht mitgetragen. Aullerdem werden fir den Erhalt und die Entwicklung glnstiger Erhaltungszustande
der Brutvogel der Walder MalBnahmen aufgefiihrt. Gehen diese MaRBnahmen (ber die
Naturschutzgesetzgebung bzw. die Rechtsverordnung zum Naturschutzgebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung®
hinaus, werden diese von der Oberférsterei Baruth abgelehnt.

Einwande der Landeswaldoberforsterei Belzig (Landesbetrieb Forst Brandenburg)

Die vorgeschlagenen MaRRnahmen fur die ,Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandboden mit Quercus
robur* (LRT 9190) im Dobbrikower Forst werden nicht in vollem Umfang durch die
Landeswaldoberforsterei Belzig unterstitzt. Zur Verbesserung des Erhaltungszustandes (von ,schlecht
bis durchschnittlich® (C) auf ,gut (B)) ist eine ,jahreszeitliche bzw. 6rtliche Einschrankung der Nutzung*
(F63a) vorgesehen. Die Landesoberforsterei stimmt maximal einer einzelstammweisen und kleinflachigen
Nutzung der Eichenbestande zu.

Grundvoraussetzung fir die Verbesserung des Erhaltungszustandes der ,Birken-Moorwalder® (LRT
91D1) und des Waldkiefern-Moorwaldes (LRT 91D2) im Dobbrikower Forst ist die Wiederherstellung der
natirlichen hydrologischen Verhaltnisse. Als ein effektives Instrument wird der Waldumbau im
Einzugsgebiet der Moorlinsen vorgeschlagen. Die Landeswaldoberforsterei Belzig lehnt in diesem
Zusammenhang eine Auflichtung der Kiefernbestéande auf einen Bestockungsgrad von 0,6 ab. Ebenfalls
wird seitens der unteren Forstbehdrde einer Nutzungsaufgabe der Walder nicht zugestimmt. Es wird
darauf bestanden, dass weiterhin alle waldbaulichen Handlungsspielraume erhalten bleiben und sogar
die Moglichkeit besteht eine Initialbepflanzung mit Roterlen (Alnus rubra) durchfiihren zu kénnen.

Naturschutzfachlich ist eine Nutzungsaufgabe der Moorwalder wichtig fir deren Erhalt. Der
vorgeschlagene Anbau von gebietsfremden Baumarten auf den Moorlinsen kann sogar zum Verlust der
vorgestellten Wald-Lebensraumtypen fiihren und ist aus Sicht der Managementplanung abzulehnen.
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24. Kostenschatzung

Fur die vielen MaRnahmen ist eine konkrete Kostenschatzung nicht maéglich bzw. wenig sinnvoll, da es
sich vorrangig um (dauerhafte) Bewirtschaftungsmafinahmen handelt.

2.5. Gebietssicherung

Der Planungsraum des FFH-Gebietes ist durch den Erlass der Rechtsverordnung Uber das
Naturschutzgebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung® vom 09. Juni 1995 (Gesetz und Verordnungsblatt des
Landes Bbg. Teil Il / Nr.43) zum Uberwiegenden Teil gesetzlich geschiitzt.

Mit der Rechtsverordnung zum NSG besteht ein geeignetes und angemessenes Instrument, um einen
Grundschutz des Gebietes zu gewahrleisten.

2.6. Gebietsanpassungen

2.6.1. Gebietsabgrenzung

Es erfolgte eine Anpassung der FFH-Gebietsgrenze an die DTK10 und Flurstiicksgrenzen. Die Grenze
wurde von der HNEE gepruft und abgenommen. Auf allen Karten ist die angepasste Grenze des FFH-
Gebietes ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ kartografisch dargestellt.

2.6.2. Aktualisierung des Standarddatenbogens

Nach Aktualisierungskartierungen im Jahr 2012/2013 wurde deutlich, das die ,Trockenen, kalkreichen
Sandrasen” im Gebiet nicht vorkommen (Tab. 17). Das liegt insbesondere daran, dass sich die Definition
von Trockenrasenbestanden, die dem LRT 6120 zugeordnet werden konnen, sich gegenuber dem
damaligen Erfassungszeitpunkt gedndert hat. Der Trockenrasen bei Fresdorf wurde nun den
»Subpannonischen Steppen-Trockenrasen® (LRT 6240) zugeordnet, womit ein neuer Lebensraumtyp fir
die Nuthe-Nieplitz-Niederung registriert werden konnte.

Ebenso konnte das Vorkommen der ,* Moorwalder® (LRT 91D0) nicht belegt werden.

Zusétzlich sind in der Aktualisierungskartierung die ,Dinen mit offenen Grasflachen® (LRT 2330) und die
.Mitteleuropaischen Flechten-Kiefernwalder” (LRT 91T0) auf der Binnendiine bei Kérzin nachgewiesen
worden. Mit der Zuordnung des Katzwinkels zu den ,Oligotrophen bis mesotrophen kalkhaltigen
Gewassern mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen® (LRT 3140) wurde ein weiterer neuer
Lebensraumtyp fir die Nuthe-Nieplitz-Niederung dokumentiert. Die neu kartierten Lebensraume werden
in den Standarddatenbogen aufgenommen.

Das SPA-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ hat fir eine Vielzahl von Vogelarten eine besondere
Bedeutung. Das trifft sowohl auf Brutvogel als auch auf Rastvogel im Gebiet zu. Die SPA-Arten der Brut-
und Rastvdgel sind im SPA-Standarddatenbogen aufgefihrt.

Als ,andere bedeutende Arten der Flora und Fauna® sind die im FFH-Gebiet vorkommenden Arten
aufzulisten, die eine entsprechende Bedeutung in Brandenburg besitzen. Dabei sind nur die Arten als
zusatzlich ,bedeutend” aufzulisten, die entweder nach Anhang IV FFH-RL geschitzt sind, oder der
Kategorie 1 und 2 der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs entsprechen. Arten die
charakteristisch fur einen LRT sind (z. B. Wilder Sellerie (Apium graveolens) fir den LRT 1340) missen
nicht zusatzlich aufgefiihrt werden.

Im Zuge der Aktualisierung des SDB wird deshalb vorgeschlagen, dass die Fledermausarten des
Anhangs IV der FFH-RL in den SDB aufgenommen werden (Tab. 17). Ebenfalls wird eine Integration der
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Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), der Ostlichen Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons), der Zierlichen
Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis) und der Zierlichen Tellerschnecke (Anisus vorticulus) in die Liste der
»-anderen bedeutenden Arten der Fauna und Flora“ empfohlen.

Tab. 17: Vorschlage zur Aktualisierung des Standarddatenbogens im FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung*

Auflistung im SDB

bisherige Angaben im SDB (2012)

Aktualisierungsvorschliage

Flache

5585 ha

Anhang | — Lebensraume

1340, 3150, 3260, 6120, 6410, 6430,

6510, 7140, 9160, 9190, 91D0, 91D1,

1340, 2330, 3140, 3150, 3260, 6240,
6410, 6430, 6510, 7140, 9160, 9190,

91D2, 91E0 91D1, 91D2, 91EOQ, 91T0
Voégel, die im Anhang | der - -
Richtlinie 79/409/EWG
aufgefiihrt sind
Regelmalig vorkommende - -

Zugvogel, die nicht im Anhang |
der Richtlinie  79/409/EWG
aufgefiihrt sind

Saugetiere die im Anhang Il der
RL 92/43/EWG aufgefiihrt sind

Europaischer Biber - Castor fiber
Fischotter - Lutra lutra

Européaischer Biber - Castor fiber
Fischotter - Lutra lutra

Amphibien und Reptilien, die im
Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrt sind

Nordlicher Kammmolch - Triturus
cristatus

Nordlicher Kammmolch - Triturus
cristatus

Fische, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt
sind

Rapfen - Aspius aspius
Bachneunauge - Lampetra planeri
Bitterling - Rhodeus amarus
Europaischer Schlammpeitzger -
Misgurnus fossilis

Rapfen - Aspius aspius
Bachneunauge - Lampetra planeri
Bitterling - Rhodeus amarus
Europaischer Schlammpeitzger -
Misgurnus fossilis

Wirbellose, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt
sind

GroRer Feuerfalter - Lycaena dispar
Bauchige Windelschnecke - Vertigo
moulinsiana
GrolRe Moosjungfer - Leucorrhinia
pectoralis
Eremit - Osmoderma eremita
Bachmuschel - Unio crassus
Schmale Windelschnecke - Vertigo
angustior

Groler Feuerfalter - Lycaena dispar
Bauchige Windelschnecke - Vertigo
moulinsiana
GrolRe Moosjungfer - Leucorrhinia
pectoralis
Eremit - Osmoderma eremita
Bachmuschel - Unio crassus
Schmale Windelschnecke - Vertigo
angustior

Pflanzen, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt
sind

Andere bedeutende Arten der
Fauna und Flora

Grofier Abendsegler - Nyctalus
noctula
Kleiner Abendsegler — Nyctalus
leisleri
Fransenfledermaus — Myotis nattereri
GroRe Bartfledermaus — Myotis

brandtii
Wasserfledermaus — Myotis
daubentonii
Breitfliigelfledermaus — Eptesicus
serotinus

Braunes Langohr — Plecotus auritus
Zwergfledermaus — Pipistrellus
pipistrellus
Muckenfledermaus — Pipistrellus
pygmaeus
Knoblauchkréte — Pelobates fuscus
Ostliche Moosjungfer - Leucorrhinia
albifrons
Zierliche Moosjungfer - Leucorrhinia
caudalis
Zierliche Tellerschnecke - Anisus
vorticulus
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2.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

2.71. Faunistisches Monitoring

Das Vorkommen der Kleinen Flussmuschel (Unio crassus) in der Nieplitz siidlich des Blankensees ist
faunistisch etwas Besonderes, da von ihr nur noch 15 weitere Fundpunkte bekannt sind (BEUTLER &
BEUTLER 2002). Da es sich nur um ein kleines Restvorkommen handelt, sollte der Bestand der Kleinen
Flussmuschel und evtl. Gefahrdungen jahrlich beobachtet werden.

Bei der Fledermauskartierung konnte die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) nachgewiesen werden.
Die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) ist eine sehr seltene Art und der Status in der Nuthe-Nieplitz-
Niederung ist unklar. Das Vorkommen der Art sollte noch einmal gesondert untersucht werden.

Auch fir den Kammmolch (Triturus cristatus) und die Kreuzkrdte (Bufo calamita) sind nur wenige
Vorkommen bekannt. Die Standorte sollten alle zwei bis drei Jahre Uberprift werden. Ebenfalls sollte ein
Monitoring der kleinen Bestdnde des Bachneunauges (Lampetra planeri) und des Bitterlings (Rhodeus
amarus) erfolgen. Eine jahrliche Untersuchung der beiden Arten ist sinnvoll, so kann bei Gefahrdungen
oder Beeintrachtigungen schnell reagiert werden. Eine genauere Untersuchung des Schlammpeitzgers
(Misgurnus fossilis), einer schwer nachweisbaren Art, soll aufzeigen, wie stark der Schlammpeitzger
(Misgurnus fossilis) tatsachlich im FFH-Gebiet verbreitet ist. Aufgrund seiner ,versteckten® Lebensweise
ist es wahrscheinlich, dass nicht alle vom Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) besiedelten Gewasser
bekannt sind. Artenschutzaspekte sind dann entsprechend auch in der Gewasserunterhaltung fir neu
nachgewiesene Standorte zu berlcksichtigen.

Der Madesu-Perimutterfalter (Brenthis ino) ist eine Zeigerart der artenreichen Feuchtwiesen. Bisher ist
nur ein kleines Vorkommen bekannt. Hier ware es wichtig zu klaren, ob weitere Teilpopulationen in der
Nuthe-Nieplitz-Niederung zu finden sind. Die Art ist aufgrund der kleinen Population lokal vom Erléschen
gefahrdet.

Zur Einschatzung des Bestandes des Eremiten (Osmoderma eremita) wird ein Monitoring in mehrjahrigen
Intervallen (zwei bis 3 Jahren) vorgeschlagen.

Fur die Wiesenbriter der Feucht- und Nasswiesen sollte ein jahrliches Monitoring erfolgen. Die Bestande
sind in der Nuthe-Nieplitz-Niederung aufgrund sehr ungunstiger Habitatbedingungen ricklaufig.

2.7.2. Botanisches Monitoring

Die Salzwiesen in Groben (LRT 1340) bieten verschiedenen seltenen Pflanzenarten einen der letzten
Lebensrdume. Hier kommen Echter Sellerie (Apium graveolens), Echter Eibisch (Althaea officinalis),
Salz-Binse (Juncus geradii), Salz-Schuppenmiere (Spergularia salina) und Stand-Aster (Aster tripolium)
vor. Das langjahrige Monitoring der Salzstelle Groben (LINDER 2014) sollte weiterhin durchgefiihrt
werden.

Ein botanisches Monitoring wird auch fir die ,Herbstzeitlosenwiese“ vorgeschlagen. Die Herbstzeitlose
(Colchicum autumnale) ist in Brandenburg stark gefahrdet. International hat das Land eine hohe
Verantwortung (LUGV 2012b, 2013).

Unbedingt sollte das Vorkommen des Haarblattrigen Laichkrauts (Potamogenton trichoides) beobachtet
werden. Die Art ist in Brandenburg vom Aussterben bedroht. Sie kommt in der Nuthe-Nieplitz-Niederung
im Seechen und im Poschfenn vor.

Der ehemals an mehreren Standorten verbreitete LaAmmersalat (Arnoseris minimus), ist aktuell nur noch
am Hang nordostlich des Poschfenns zu finden, wo eine lickige Ackerbrache ,erhalten® wird. Zur
Kontrolle der Entwicklung der Population sollte alle zwei Jahre ein Monitoring durchgefiihrt werden.
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BbgJagdDV: Verordnung zur Durchfiihrung des Jagdgesetzes fiir das Land Brandenburg vom 02. April
2004, zuletzt gedndert durch Artikel 1 der Verordnung vom 26. Mai 2008.

BbgJagdG: Jagdgesetz fir das Land Brandenburg (BbgJagdG) Vom 09. Oktober 2003 (GVBI.I/03, [Nr.
14], S. 250), zuletzt geadndert durch Artikel 22 des Gesetzes vom 13. Marz 2012 (GVBI.I/12, [Nr.
16].

BbgNatSchAG: Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(Brandenburgisches Naturschutzausfihrungsgesetz- BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013
(GVBI.I/13, [Nr. 03, ber. (GVBL.I/13 Nr. 21)]).

BbgJagdDV: Verordnung zur Durchfihrung des Jagdgesetzes fiir das Land Brandenburg vom vom 02.
April 2004, zuletzt geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom 26. Mai 2008.

BbgWG: Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) vom 2. Marz 2012 (GVBL.1/12, [Nr. 20]), geandert
durch Artikel 12 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI.I/14, [Nr. 32]).

BbgFischO: Fischereiordnung des Landes Brandenburg vom 14. November 1997(GVBI.II/97, [Nr. 34], S.
867) zuletzt gedndert durch Verordnung vom 10. September 2009 (GVBI.1I/09, [Nr. 29], S.606).

BNatSchG: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege in der Fassung vom 25.03.2002, BGBI. |
Nr.22, S. 1193.

FFH-RL: (Fauna-Flora-Habitat-Richtline) Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Pflanzen und Tiere (Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie). — (Abl. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt gednd. Durch RL 97/62/EG v. 27.10.1997
(Abl. EG Nr. L 305 S. 42).

GUVG: Gesetz (ber die Bildung von Gewasserunterhaltungsverbanden vom 13. Marz 1995 (GVBI.1/95,
[Nr. 03], S. 14) zuletzt gedndert durch Gesetz vom 5. Dezember 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 39]).

KULAP (Richtlinie des Ministeriums fiir Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur
Forderung umweltgerechter landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur Erhaltung der
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Kulturlandschaft der Lander Brandenburg und Berlin). Vom 27. August 2010, geandert mit Erlass
vom 29. Juli 2010 und vom Erlass 30. Januar 2012.

LWaldG (Landeswaldgesetz): Waldgesetz des Landes Brandenburg vom 20.04.2004, zuletzt geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 27.05.2009.

MIL-Forst-RL (Richtlinie des Ministeriums fir Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg
zur Gewahrung von Zuwendungen fir die Férderung forstwirtschaftlicher MalRnahmen). Vom 1.
Januar 2011, geandert am 01.04.2012.

MLUR — MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDEN-
BURG (Hrsg.) (2004): Waldbaurichtlinie 2004 ,Griner Ordner“ der Landesforstverwaltung Branden-
burg. 140 S.

MUNR — MINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG (Hrsg.)
(1997): Richtlinie fur die naturnahe Unterhaltung und Entwicklung von Flieigewéssern im Land
Brandenburg. 58 S.

Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Nuthetal-Beelitzer Sander” des Ministeriums fur
Landwirtschaft, Umwelt- und Verbraucherschutz Brandenburg vom 10. Februar 1999 (GVBI.11/99,
[Nr. 06], S.115), zuletzt gedndert durch Verordnung vom 12. April 2013) (GVBL.11/13, [Nr. 32])

V-RL: (Vogeslchutz-Richtlinie) 2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten.

VV-VN: Verwaltungsvorschrift zum Vertragsnaturschutz in Brandenburg. Vom 20. April 2009.

WHG: Wasserhaushaltsgesetz, Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushaltes vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S.
2585), das durch Artikel 320 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. | S. 1474) geandert
worden ist. (URL: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/whg 2009/gesamt.pdf, abgerufen
am 10.09.2015).

WRRL (2000): Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik. — Amtsblatt der Europaischen Gemeinschaft Nr. L 327/1 vom 22.12.2000.

3.3. Datengrundlagen

BUK 300: Boden Ubersichtskarte im MaRstab 1:300.000. Landesamt fir Bergbau, Geologie und
Rohstoffe Brandenburg (LBGR).

DWD — Deutscher Wetterdienst (2015a): Ubersicht zur Temperaturverteilung, Niederschlag und
Sonnenscheindauer in Deutschland im Januar 2015. (URL:
http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop? nfpb=true& pagel abel=dwdwww
klima_umwelt& nfls=false, abgerufen am 26.01.2015).

DWD - Deutscher Wetterdienst (2015b): Hintergrundberichte des deutschen Wetterdienstes. (URL:
http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop? nfpb=true& pagelLabel=dwdwww
result_page&gsbSearchDocld=1376772, abgerufen am 26.01.2015).

GUK 300: Geologische Ubersichtskarte im MaRstab 1:300.000. Landesamt fir Bergbau, Geologie und
Rohstoffe Brandenburg (LBGR).

GUNTHER, A. (1994): Projekt: Pflege- und Entwicklungsplan fir das NaturschutzgroRprojekt Nuthe-
Nieplitz-Niederung. Faunistische Bestandsaufnahme Libellen. Abschlussbericht 1994. - unveroff.
Gutachten, 119 S.

HACKENBERG, E. (2012): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Arterfassung Fauna.
Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana), Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior). —
unveroff. Gutachten.
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HARTONG, H. & R. ScHwARz (2001): Erfolgskontrolle auf Dauerbeobachtungsflachen im
Naturschutzgrofl3projekt Nuthe-Nieplitz-Niederung. - unverdéff. Gutachten, 36 S.

HARTONG, H. & R. SCHWARZ (2001): Erfolgskontrolle auf Vertragsnaturschutzflachen im Naturpark Nuthe-
Nieplitz. Unver6ff. Gutachten. 120 S.

HARTONG, H. (2005): Erfolgskontrolle im Naturschutzgrof3projekt ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ unter
besonderer Berucksichtigung der Végel, Tagfalter, Heuschrecken und Laufkafer. — Naturschutz
Biol. Vielfalt 22: 137-153.

HARTONG, H. (2012): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark ,Nuthe-Nieplitz“. Fauna.- unveroff.
Gutachten. 68 S.

INVEKOS-DATEN (2013): Integriertes Verwaltungs- und Kontrollsystem. Kontrollinstrument fir die
Agrarausgaben der EU.

HOFFMEISTER, U. & TEIGE, T. (2012): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz.
Arterfassung Fauna. Fledermause. — unveroff. Gutachten. 113 S.

LINDER, W. (2014): Binnensalzstellen am Grdbener See. Vegetationskundliche
Dauerflachenuntersuchungen 2006 — 2014. Unverdéffentl. Gutachten, 58 S.

MULLER, R. (2011): Monitoring der benthischen Wirbellosenfauna gemal EU-WRRL in ausgewahlten
Flielkgewasserabschnitten des Landes Brandenburg im Jahr 2011 - Los 1 (Siidwestbrandenburg).-
Gutachten im Auftrag des Landesamtes fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Brandenburg, 330 S.

MULLER, R., MULLER, T., PESCHEL, T. & WOLTER, Ch. (2014): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark
Nuthe-Nieplitz. Bericht Gewasser. - unverdéff. Gutachten, 398 S.

NATURWACHT NUTHE-NIEPLITZ (2013a): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg.
Naturpark Nuthe-Nieplitz. Erfassung Moosjungfern (Leucorrhinia spec.) 2009 - 2012.
Abschlussbericht. — unveréff. Gutachten, 40 S.

NATURWACHT NUTHE-NIEPLITZ (2013b): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg.
Naturpark Nuthe-Nieplitz. Tagfalterkartierung 2009 - 2012. Abschlussbericht. — unveroff.
Gutachten, 40 S.

NATURWACHT NUTHE-NIEPLITZ (2013c): Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg.
Naturpark Nuthe-Nieplitz. Brutvogelkartierung in SPA-Gebieten 2010 — 2012.— unveroff. Gutachten,
13 S.

PIK (2009): PIK-Simulation ,Klimawandel und Schutzgebiete®, https://www.pik-
potsdam.de/services/infothek/klimawandel-und-schutzgebiete, abgerufen am 25.10.2012.

PREURISCH GEOLOGISCHE KARTE 1870 — 1882.

PRocHNOW, M. (2007): Erfassung des Neuntdters im SPA Nuthe-Nieplitz-Niederung 2007. — unveroff.
Manuskript.

RoTHE, U. (2012a): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Arterfassung Fauna.
Fische. - unveroff. Gutachten.

RoTHE, U. (2012b): FFH/SPA-Managementplanung Naturpark Nuthe-Nieplitz. Arterfassung Fauna.
Grofimuscheln. - unveré6ff. Gutachten.

SEELEMANN, D. LANDSCHAFTSARCHITEKTURBURO (1996): NaturschutzgroRprojekt Nuthe-Nieplitz-Niederung.
Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL). Unver6ff. Gutachten und Kartenwerk. 156 S.

SCHIMMELMANN CONSULT (2006): Terrestrische Biotoptypen- und Lebensraumkartierung im Naturpark
Nuthe-Nieplitz — FFH-Gebiet Nuthe-Nieplitz-Niederung. Auftraggeber: LUA.

SCHMETTAUSCHE KARTE 1767 — 1787.
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SCHOKNECHT (2014): Liste zu Lebensraumtypen und Arten fir die Standarddatenbdgen im Land
Brandenburg.

Standarddatenbogen DE 3845 301: FFH-Gebiet ,Seeluch-Preideltal, Ausfiihrung 2000-03,
Fortschreibung 2009-04.

UMLAND (1994a): Tierdkologisches Gutachten zum Pflege- und Entwicklungsplan Nuthe-Nieplitz-
Niederung. Tagfalter und Widderchen (Papilionidae, Hesperiidae, Zygaenidae). Unveroff.
Gutachten.

UMLAND (1994b): Tierdkologisches Gutachten zum Pflege- und Entwicklungsplan Nuthe-Nieplitz-
Niederung. Laufkafer - Abschlussbericht. Unveroff. Gutachten. 101 S.

UMLAND, PLANLAND & R. SCHWARz (2005): Terrestrische Biotoptypen- und Lebensraumkartierung im
Naturpark Nuthe-Nieplitz — FFH-Gebiet Seeluch-Priedeltal. Kartierungsbericht. Auftraggeber: LUA
Bbg. 21 S.

URMERTISCHBLATT 1882

VOsSSeEN, B. & GRur, H. (2010): Libellenuntersuchungen im Rahmen der FFH-Managementplanung
innerhalb des Naturparks Nuthe-Nieplitz. — unver6ff. Gutachten.

WBV — WASSER- UND BODENVERBAND NUTHE-NIEPLITZ (2015): Plan zur Unterhaltung der Gewasser 2.
Ordnung, Saison 2015/2016. 9 S.
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Karte 3_1: Bestand/ Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender
Biotope

Karte 3_2: Bestand/ Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender
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Karte 6G: MalRhnahmen Offenland Teilbereich Sud
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Abkurzungsverzeichnis

BArtSchv Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
verordnung) vom 14.10.1999 (BGBI. | S. 1955, ber. S. 2073), geandert durch Erste
AndVO v. 21.12.1999 (BGBI. | S. 2843);

§ - besonders geschiitzte Art; §§ - streng geschitzte Art

BbgNatSchG  Gesetz lber den Naturschutz und die Landschaftspflege in Brandenburg
(Brandenburgisches Naturschutzgesetz) vom 25.6.1992, GVBI. I, S. 208, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 18.12.1997 (GVBI. |, S. 124, 140)

BBK Brandenburger Biotopkartierung
BHD Brusthéhendurchmesser (Wuchsklasse)
BNatSchG Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz —

BNatSchG) vom 25. Marz 2002 (BGBI. | S. 1193), zuletzt gedndert durch Gesetz zur
Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. Teil I, Nr. 51,. S. 2542-2579)

dH deutscher Harte

DTK10 Digitale Topografische Karte 1:10.000

EHZ Erhaltungszustand

EU Europaische Union

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.5.1992 zur Erhaltung der natirlichen

Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie), Abl. EG Nr. L 206, S. 7, gedndert durch die Verordnung (EG) Nr.
1882/2003 des Europaischen Parlamentes und des Rates vom 29. September 2003
(Abl. EU Nr.L 284 S. 1)

FFH-VP Vertraglichkeitsprifung nach FFH-RL

GEK Gewasserentwicklungskonzeption

gaf. gegebenenfalls

GIS Geographisches Informationssystem

GPS Global Positioning System

GSG Grolschutzgebiet

GWL Grundwasserleiter

HNEE Hochschule fur nachhaltige Entwicklung Eberswalde (FH)

IAG Institut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH, Seddin

i.d.R. In der Regel

IGB Leibnitz-Institut fur Gewasserdkologie und Binnenfischerei

L Liter

LB Leistungsbeschreibung (hier: fur Erstellung eines Managementplanes Natura 2000)
LRT Lebensraumtyp (nach Anhang | der FFH-Richtlinie) * = prioritarer Lebensraumtyp
LUGVY Landesamt flir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg

LSG Landschaftsschutzgebiet

cm Zentimeter

max. maximal

mdl. mindlich
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Mg
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min.
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MP

NN
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NSG
NSG-VO
ODBC
o.J.

0.

P

PEP
PEPGIS

PBH
pnV
rAG
rd.

SDB
S. 0.
SPA
S. u.
UNB

unveroffentl.

vgl.
V-RL

WRRL

Mikrogramm

Millimeter

minimal

Ministerium far Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg

Managementplan

Stickstoff

Normal Null

Naturpark

Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiets-Verordnung

Open Database Connectivity, standardisierte Datenbankschnittstelle
ohne Jahr

Sauerstoff

Phosphor

Pflege- und Entwicklungsplan

Pflege- und Entwicklungsplanung im Geographischen Informationssystem (Projekt-
gruppe PEPGIS)

Planungsbiro Hydrobiologie, Berlin
Potentielle natirliche Vegetation
regionale Arbeitsgruppe

Rund

Standard-Datenbogen

siehe oben

Special Protected Area, Schutzgebiet nach V-RL
siehe unten

Untere Naturschutzbehdrde
unveroffentlicht

vergleiche

2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie — V-RL)

Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Malnahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie) (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S.
1), gedndert durch Entscheidung Nr. 2455/2001/EG des Europaischen Parlaments
und des Rates vom 20. November 2001 (ABI. L 331 vom 15.12.2001, S. 1)

114



Anhang |

1.1 MalRnahmen
I.1.1  Tabellarische Zuordnung der Ziele und MaRnahmen zu den Lebensraumtypen und Arten
I.1.2  Tabellarische Zuordnung der Malinahmen und Umsetzungsinstrumente zu den Landnutzungen

1.1.3  Tabellarische Auflistung der MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nummer

1.2 Flachenbilanzen

1.3 Flachenanteile der Eigentumsarten

1.4 Dokumentation der MP-Erstellung
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