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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europadischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europdischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
ErhaltungsmaRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MaRnahmen fur FFH-Gebiete geplant.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen.

Rechtliche Grundlagen der Planung sind:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom13. Mai 2013 (Abl.
L 158, vom 10.06.2013, S193-229)

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 421 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI.
| S. 1474) geéndert worden ist

e Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum  Bundesnaturschutzgesetz  (Brandenburgisches
Naturschutzausfuhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Jan. 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03, ber.
(GVBL.I/13 Nr. 21])

e Verordnung uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdérden (Naturschutzzustandigkeitsverordnung —
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom
21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95)

e Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBLI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

e Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33])

Einleitung 9


http://www.bravors.brandenburg.de/sixcms/media.php/land_bb_bravors_01.a.111.de/GVBl_I_16_2004.pdf
http://www.bravors.brandenburg.de/sixcms/media.php/land_bb_bravors_01.a.111.de/GVBl_I_16_2004.pdf
http://www.bravors.brandenburg.de/sixcms/media.php/land_bb_bravors_01.a.111.de/GVBl_I_16_2004.pdf

Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®

Organisation:

Das Ministerium flir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (MLUK) fiihrt die
Fachaufsicht Gber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur Umwelt
Brandenburg (LFU) ist fir die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fiir die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die unteren Naturschutzbehérden im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit.

Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb von
Grofschutzgebieten durch die Abteilung N des LfU und fiir FFH-Gebiete auferhalb der GroRschutzgebiete
(GS@G) i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Die einzelnen Managementplane
werden fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der GSG oder
des NSF sind.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet wird in der Regel eine
Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Eine Dokumentation der rAG-Sitzungen befindet sich im
Anhang | zum MP. Die Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt ebenfalls im Anhang I.

Das FFH-Gebiet ist als NSG ,Tiergarten” durch Verordnung GVBI.11/1995, Nr. 64, S. 595 vom 30.06.1995
gesichert. Der Schutzzweck wurde in der 4. Anderungsverordnung tiber NSG vom 10. Juni 2016 an den
Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet angepasst. Die Grenze des FFH-Gebietes entspricht der Grenze
des NSG.

Der Ablauf der Managementplanung ist in Abb. 1 dargestellt.
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Ablauf Planung Ablauf Kommunikation
Anlaufphase - Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,

Homepage, Informationsveranstaltung)

@ - Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)
- Information rAG (Behdrden, Interessen-
Grundlagenermittlung <:::> vertreter) lber Ergebnisse der
Grundlagenermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)
- ggf. thematische
@ Informationsveranstaltungen, Exkursionen
Vor-Gesprache zu Mainahmenvorschlagen
MaRnahmenvorschlage <::> mit Behdrden, Interessenvertreter, Eigentiimer

und Landnutzer, die in ihren Belangen beriihrt
sind (Einzelgesprache, thematische

@ Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)
Bereitstellung des 1. Entwurfes an Behorden,
1. Entwurf Managementplan <::> Interessenvertreter, Eigentiimer und Land-
nutzer, die in ihren Belangen beriihrt sind.
(ggf. rAG-Sitzung). Frist fir Hinweise 4-6
@ Wochen, Download und/ oder Auslegung
2. Entwurf Managementplan <:> Vorstellung des 2. liberarbeiteten Entwurfs
des Managementplanes im Rahmen einer
erweiterten rAG/ offentl.
@ Informationsveranstaltung

Abschlussbericht

Umsetzung der MaRnahmen

Abb. 1: Ablauf der Managementplanung Natura 2000 (kann gebietsspezifisch angepasst werden).
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Kartierungs- und Planungsumfang:

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fiir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il
der FFH-Richtlinie und fur weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile gebiets-
spezifisch Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen fiir Einzelflachen geplant, die fir den Erhalt oder die
Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungsgrades (mindestens B) notwendig sind.

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgen gemal dem Handbuch zur Manage-
mentplanung im Land Brandenburg (LFU 2016).

Grundlage fir den Managementplan sind die in Tab. 1 aufgefiihrten Kartierungen. Darliber hinaus werden
vorhandene Daten ausgewertet.

Tab.1: Kartierungs- und Planungsumfang.

Artengruppe/ Art Kartierungs- und Planungsumfang

Biber - Recherche und Auswertung vorhandener Daten
- Abgrenzung und Bewertung von Habitatflachen

- MaBnahmen zur Gewahrleistung und Férderung einer gunstigen Habitatquali-
tat hinsichtlich Biotopverbund, Gewasserrandstrukturen und Nahrungsflachen

- Aufnahme von indirekten Nachweisen im Rahmen der Biotopkartierung

Fischotter - Datenrecherche und Auswertung des landesweiten Fischottermonitorings
- Abgrenzung und Bewertung von Habitatflachen

- Gefahrdungsanalyse der Gewassersysteme und Lésungsvorschlage zur
Entscharfung der Totfundpunkte und Gefahrenbereiche

- Mafnahmen zur Gewéahrleistung und Férderung einer giinstigen Habitatquali-
tat hinsichtlich Biotopverbund, Gewasserrandstrukturen und Nahrungsflachen

- Aufnahme von indirekten Nachweisen im Rahmen der Biotopkartierung

Fledermause - Prasenzpriifung und Konstruktion/ Abgrenzung der aktionsraumbezogenen
(Anhang Il) und Jagdhabitate bzw. Sommerquartierkomplexen mit dem Detektor
Sonderfalle

- 6 Netzfange an 3 Netzstandorten
- Erfassung und Bewertung gemaf Anlage 5 und 6

- Dokumentation aller erfassten Fledermausarten

optional:

- Besenderung von bis zu 2 (laktierenden) Weibchen und 1 M&nnchen pro
500 ha Habitatfléche und Art

- Ermittlung der Wochenstuben- und sonstiger Quartiere
- Quartiersuche

- Ausflugzdhlung an bekannten Wochenstubenquartieren vor Selbsténdig-
werden der Jungtiere

- Ermittlung der Anzahl adulter Weibchen (Koloniestérke)
- Bewertung der Populationsentwicklung

- Kontrolle von Fledermaus- und Vogelnistkdsten im Gebiet sowie potenzieller
Quartiere an Gebéduden (z. B. Fensterldden, Holzverkleidungen...)

- Winterquartierkontrolle
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Artengruppe/ Art Kartierungs- und Planungsumfang

Fische und - Recherche und Auswertung vorhandener Daten
Eﬁg::;éﬁler - Befragung értlicher Fischereiwirtschaften, Anglervereine etc.
Bitterling - Erfassung und Bewertung gemaf Anlagen 5 und 6

Abgrenzung und Bewertung von Habitatflachen

Farn- und Bliten-
pflanzen; Moose:

Arten des Anhangs

Recherche und Auswertung vorhandener Daten und Informationsaustausch
mit Orts- und Fachkundigen sowie Auswertung von Zufallsbeobachtungen
wahrend der Kartierungen

IV der FFH-RL
FFH-LRT und - Uberpriifung/Aktualisierung/Nachkartierung aller LRT, LRT-Entwicklungs-
Biotope flachen und gesetzlich geschitzten Biotope mit Kartierintensitat C (einschl.

Verdachtsflachen mit bisheriger Zuordnung ,LRT?* und Flachen mit bisher
fehlender Zuordnung des LRT bzw. Schutzstatus)

Uberpriifung/Aktualisierung/Nachkartierung der weiteren Biotope durch:

=  Aktualisierung/Korrektur der Biotoptypencodes bei offensichtlichen/
erheblichen Anderungen (Neuerfassung in Kartierintensitat A aus-
reichend) ; ansonsten immer Erhalt vorhandener Sachdaten in Kartier-
intensitat A, B oder C

Um zu gewahrleisten, dass Behdrden, Interessenvertreter und Birger, die rdumlich oder inhaltlich von der
Planung berihrt sind, ausreichend informiert werden und sich in die Planung einbringen kénnen, wird im
Rahmen der Managementplanung folgende Informations- und Offentlichkeitsarbeit durchgefiihrt:

Beratungen in einer regionalen Arbeitsgruppe (rAG),

offentliche Informationsveranstaltungen,

thematische Informationsveranstaltungen oder Exkursionen,

Einzelgesprache/ Vororttermine beziglich geplanter MalRnahmen.

Der Verfahrensbeauftragte griindet und leitet die rAG, welche das gesamte Verfahren zur Erarbeitung des
Managementplanes begleitet. Sie besteht aus regionalen Akteuren, i.d.R. aus Behoérden- und
Interessenvertretern.

Zudem informiert der Verfahrensbeauftragte die Offentlichkeit Gber Veranstaltungen durch ortsiibliche
Bekanntmachung und Informationen auf der Homepage des NSF.

Einleitung
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1. Grundlagen

1.1. Lage und Beschreibung des Gebietes

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten (EU-Nr. DE 3747 302, Landes-Nr. 49) ist 153,26 ha groR. Es liegt in der Stadt
Konigs Wusterhausen im Landkreis Dahme-Spreewald des Bundeslandes Brandenburg. Das FFH-Gebiet
befindet sich siidlich der Innenstadt von Konigs Wusterhausen und bertihrt die Ortsteile Zeesen und Senzig
(Grenze der Ortsteile entspricht Gemarkungsgrenze, siehe Abb. 2).

[Kdnigs Wusterhausen

[Landkreis Dahme-Spreewald|

|Stadt Kénigs Wusterhausen| N
0 200 4000 600
DTK25 © GeoBasis-DE/LGB. dl-de/by-2-0 B
Legende
|:| FFH-Gebiet "Tiergarten”
Quellen:
E Gemarkungsgrenzen - Gemarkungsgrenzen © GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0
- FFH-Grenze gemét digitaler Dateniibergabe des NSF;
Senzig Name der Gemarkung Marz 2017

Abb. 2: Gebietsiibersicht FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.
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Das FFH-Gebiet liegt in der zum System des Berliner Urstromtals gehérenden Dahme-Schmelzwasser-
rinne, der ihrer Dimension nach bedeutendsten Schmelzwasserrinne des abtauenden Gletschers der
Weichselkaltzeit in der Region zwischen Kdénigs Wusterhausen und Senzig. Das Gebiet ist in seiner
maximalen Ausdehnung etwa 2 km lang und breit. Es liegt reliefabhéngig auf einem Niveau von ca. 32 bis
35 m 0. NHN.

Die im Nordteil des Gebietes befindliche Talsandflache des eigentlichen Tiergartens ist weitgehend
bewaldet. Vorherrschend sind bodensaure, forstlich maRig Uberformte Eichenmischwalder. Sidlich
schlie3t sich die feuchte Niederung des Senziger Luchs an, die Uber genutztes Grinland, Roéhrichte,
Seggenriede, Weidengeblische und Erlenbruchwalder verfiigt.

Eingefasst wird das FFH-Gebiet von drei Seen unterschiedlicher 6kologischer Auspragung und der Staabe,
einem kanalisierten FlieRgewasserabschnitt der Dahme am norddstlichen Gebietsrand. Der Zeesener See
(Biotop 3747NO1003) ragt als Rinnensee im Suden in die Senziger Niederung hinein, die im Westen vom
Krebssee (Biotop 3747NO 0004) flankiert wird. Am Ostrand befindet sich der Krimnicksee (Biotop
3747N0O0048). Staabe und Krimnicksee sind Bestandteile der Dahme-Seenkette. Zeesener See und
Staabe sind durch den Fanggraben (=Patzer Gewasser) (Biotop 3747NO0014) miteinander verbunden.

Neben den Gewassern grenzen die Siedlungsflaichen der Stadt Konigs Wusterhausen sowie der
Ortschaften Zeesen, Senzig und Zernsdorf dicht an das FFH-Gebiet an.

1.1.1. Kurzcharakteristik des FFH-Gebietes

Zum FFH-Gebiet ,Tiergarten“ gehdren das geschlossene Waldgebiet des Tiergartens mit dem Westufer
des Krimnicksees, die Wiesenflachen und Bruchgebiete des Senziger Luchs mit der Nordspitze des
Zeesener Sees und der Krebssee.

Der etwa 1 km? groRe Tiergarten ist ein zusammenhangender Waldkomplex, der neben einer Reihe von
kunstlich geschaffenen Forstgesellschaften mehrere fur Brandenburg typische natirliche (bzw. forstlich
wenig beeinflusste) Waldgesellschaften aufweist. Es sind Stieleichen-Hainbuchenwalder (Carpinion),
Erlen-Eschenwalder (Pado-Fraxinetum) und verschiedene Auspragungen von Erlenbriichen (Alnion) zu
finden. Auf Grund des hohen Alters des Bestands ist der Totholzanteil sehr hoch und hat Bedeutung fur
Hoéhlenbewohner wie Fledermause, z. B. den Grof3en Abendsegler (Nyctalus noctula).

Das Senziger Luch ist ein Komplex ehemals unterschiedlich intensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen.
Kleinflachig treten beispielsweise noch Orchideen (z. B. Dactylorhiza majalis, D. incarnata) auf.

Der Krebssee ist ein kleiner, stark verlandender See, der von einem breiten Bruchwaldgirtel umgeben ist.

Wegen der direkten Verbindung der Dahme tber den Fanggraben (Biotop 3747NO0014) mit der Zeesener
Seenkette hat das Gebiet im Biotopverbund der Feuchtgebiete der Region besondere Bedeutung u. a.
auch fur den Fischotter (Lutra lutra).

Der Grundwasserleiter liegt oberflichennah unter sandigen, gut durchldssigen Deckschichten. Sein
Spiegel variiert reliefabhangig zwischen 1,8 - 2 und 8 m G. NHN. Die Grundwasserbildungsraten sind
aufgrund der negativen klimatischen Wasserbilanz niedrig (s. Kap.1.1.3.4).

1.1.2. Die Koharenzfunktion innerhalb des Netzwerks Natura 2000
Innerhalb des Gebietssystems Natura 2000 ist die funktional und raumliche Koharenz zu bertcksichtigen.

Arten und Lebensrdume kénnen nicht isoliert in Schutzgebieten erhalten werden. Sie sind auf Wechsel-
beziehungen mit ihrer Umwelt angewiesen z. B. Wanderung und Ausbreitung von Arten, genetischer
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Austausch. Verbindende Elemente zwischen den Gebieten sollen dies dauerhaft ermdglichen (siehe auch
Kapitel 1.3.1.3 Biotopverbund).

Die Umgebung des FFH-Gebietes ist aufgrund seiner Lage in der Stadt Kénigs Wusterhausen durch starke
Bebauung gepragt. Diese stellt eine funktional raumliche Barriere im Biotopverbund Wald sowie Offenland
dar. Die Verbindungen zu anderen Natura-2000-Gebieten sind durch Strallen und Ortschaften
zerschnitten, zum Teil liegen landwirtschaftliche Flachen zwischen den Gebieten. Entfernungen Uber-
schreiten groRtenteils den Aktionsradius bzw. die Ausbreitungsdistanz der vorkommenden geschitzten
Arten der Fauna (vgl. Abb. 3).

Uber die Gewasser hingegen besteht bedingt Anschluss an die FFH-Gebiete ,Wernsdorfer See®, ,Skabyer
Torfgraben®, ,Dolgensee®, ,Sutschketal®, ,Patzer Hintersee“ und ,Spree”. Barrieren bilden u. a. Schleusen,
wie die Schleuse Neue Mihle (Staabe) oder die Korbiskruger Schleuse (sudl. Zeesener See), sowie
verrohrte Abschnitte verbindender Graben z. B. im Bereich von Unterfiihrungen. Dennoch ist das
FlieRgewassersystem mit seinen vernetzenden Strukturen insbesondere fir aquatische und semi-
aquatische Arten hinsichtlich der Koharenz unersetzbar und somit fiir die Sicherung des Netzes Natura
2000 von herausragender Bedeutung.

Tab. 2: Ubereinstimmende Schutzziele des FFH-Gebietes »Tiergarten“ und der benachbarten Natura-2000-

Gebiete.
Gebiet LRT, Anhang | Arten,
Anhang Il
Nr. |Name -
8 o
b= [=
* 3 o E
olo|lo|lo|lo|o|lo|e|eo|e S o
0 © N - [ -~ - © [=2) w » =
- N b < <t n - - - - — —
M | o | © | ©]|[© || o|lo| oo L [a1]
FFH-Gebiete
47 | Dolgensee'’ ° ° ° °
49 | Tiergarten o (o | o | o | o | 0| 0| 0| e e ° °
50 | Sutschketal ° o | o ° °
166 | Patzer Hintersee' ° o | o | o ° °
174 | Skabyer Torfgraben’ ° ° o | o °
634 | Skabyer Torfgraben °
Erganzung
Anmerkungen:
" Anderungsverordnung
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Legende . FFH-Nr. |FFH-Gebiet

:l FFH-Gebiete 47 Dolgensee

|:| FFH-Gebiet des Managementplanes 49 Tiergarten

50 Sutschketal

166 Pétzer Hintersee

174 Skabyer Torfgraben

634 Skabyer Torfgraben Ergénzung

Quelle:
Geofachdaten: Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - Version 2.0; https://Awww.govdata.de/dl-de/by-2-0;
di-de-by-2.0; LfU Brandenburg;

hitps://metaver.deftrefferanzeige? docuuid=7DE3A549-769C-4F01-A5E6-B3E25D40975E; FFH-Gebiete;

Abb. 3:  Ubersicht benachbarter FFH-Gebiete.

1.1.3. Abiotische Gegebenheiten

1.1.3.1. Naturraum

Das FFH-Gebiet befindet sich gemal FFH-RL in der kontinentalen biogeographischen Region. Nach der
naturraumlichen Gliederung Deutschlands (BFN 2008) erfolgt eine weitere Untergliederung in naturrdum-
liche Haupteinheiten, wobei das FFH-Gebiet den ,Mittelbrandenburgische Platten und Niederungen sowie
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Ostbrandenburgisches Heide- und Seengebiet” (D12) zuzuordnen ist. Auf der Grundlage der Naturrdum-
lichen Gliederung Brandenburgs (ScHoLz 1962) lassen sich innerhalb der Haupteinheiten wiederum Teil-
landschaften abgrenzen. Danach liegt der Tiergarten im ,Dahme-Seengebiet® (822).

Das Dahme-Seen Gebiet ist ein von kleinen Grundmoraneninseln durchsetztes Talsandgebiet zwischen
Koénigs Wusterhausen und Storkow (SCHOLz 1962). Beidseits der Dahme sind zahlreiche Seen vorhanden.
Das Gelande fallt nach Norden zum Berliner Tal leicht ab. Im Westen und Osten schlieen sich Hoch-
flachen an.

Charakteristika des Dahme-Seengebietes im Bereich des FFH-Gebietes ,Tiergarten” sind die in Ost-West-
Richtung verlaufende Schmelzwasserrinne, in der die heutige Dahme (Staabe, Krimnicksee) verlauft, sowie
die nord-stid-ausgerichtete Rinne, in der der Zeesener See und das Senziger Luch liegen.

1.1.3.2. Geologie und Geomorphologie

Die Oberflache des Naturraumes wurde vor allem durch den weitesten Vorstol3 des weichseleiszeitlichen
Inlandeises und dessen Zerfallphase, dem Brandenburger Stadium, gestaltet (SCHoLz 1962). Nach Westen
hin schlieRen sich ohne deutlichen Formenwechsel die Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen
an. Das wesentliche Element der Landschaft sind die ausgedehnten, nahezu ebenen Abflussbahnen der
Schmelzwasser des Inlandeises (JUSCHUS 2002). Inselartig ragen aus dem Talsandgebiet Platten als Reste
der Glaziallandschaft hervor.

Die weithin flachen Talsandflachen entstanden aus weichselzeitlichen Vorschittsanden, die sich beim
Vorrlicken des Inlandeises im Gletschervorfeld ablagerten (JuscHUS 2002). Sie erreichen Machtigkeiten
von mehr als 10 m. Unterbrochen werden diese durch zahireiche kleinere flachwellige Grundmoranen-
platten (ScHoLz 1962). Die Platten bestehen zumeist aus saalezeitlichen Sedimenten, die durch Eisdruck
intensiv gestaucht wurden. Sie werden von baltischem Material (Mergel, Kalkstein, Dolomit) beherrscht.
Die Uberpragung durch das jiingste Inlandeis der Weichselvereisung ist gering. Es finden sich nur sehr
geringmachtige weichselzeitliche Ablagerungen (siidostschwedische Geschiebemergel) oder diese fehlen
vollig (JuscHus 2002). Eine solche Grundmoranenplatte findet sich Ostlich des Tiergartens bei Senzig. Es
handelt sich um den so genannten Bullenberg, der eine Héhe von 63 m aufweist.

Die Hauptwirkung wahrend der juingsten Vereisung erzielte das Schmelzwasser (JuscHUs 2002). Das auf
dem Inlandeis entstehende Schmelzwasser sickerte zur Basis des Gletschers und sammelte sich dort in
groRen Abflussrinnen unter dem Eis. Das Wasser stand unter groRem hydrostatischen Druck und besal}
enorme Erosionskraft. Es bildeten sich Nord-Sud gerichtete, glaziale Rinnen, die tief in die Umgebung
eingeschnitten wurden. Der Tiergarten liegt in der Patzer-Seen-Rinne. Diese war eine der Haupt-
entwasserungsbahnen unter dem Eis. Heute ist sie aufgrund ihrer Breite von ca. 1 bis 3 km im Gelande
kaum wahrzunehmen.

Das Wasser floss unter dem eiszeitlichen Inlandgletscher nach Siden ab. Bei Neuendorf stdlich von
Teupitz traten die Wassermassen aus dem Gletscher hervor und schitteten einen grolen Schwemmkegel
auf (JuscHus 2002). Es entstand ein groRer Sander in Bereich der heutigen Radelander Heide.

Mit dem Zuriickschmelzen des Eises erfolgte der Abfluss der Schmelzwasser des versiegenden Urstromes
(JuscHus 2002) u. a. auch Uber die Patzer-Seen-Rinne in Richtung Berlin (Verbindung Baruther und
Berliner Urstromtal).

Die von den Schmelzwassern mitgeflihrten Sandmengen verschiitteten Resteisblocke (JuscHuUs 2002).
Durch die isolierende Wirkung des Sandes und das weiterhin kalte Klima blieben die Eisblocke erhalten
und lielen Becken entstehen. Mit der einsetzenden Erwarmung zum Ende der Eiszeit bildeten sich in
diesen Becken Seen aus z. B. Krummer See, Zeesener See. Durch die fortschreitende Verlandung sind
einige dieser Seen jedoch heute nicht mehr vorhanden.
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1.1.3.3. Boden

Im Naturraum herrschen entsprechend dem Ausgangsmaterial Sand- und lehmige Sandbéden vor (SCHOLZ
1962). In den grundwassernahen Niederungen konnten sich stellenweise anmoorige Béden und
organische Nassboden entwickeln.

Die Bodeniibersichtskarte des Landes Brandenburg (BUK) weist im Gebiet folgende Bdden aus:

e Erdniedermoore aus Torf Uiberwiegend tber Flusssand und gering verbreitet tber tiefem Flusssand,
gering verbreitet Erdniedermoore aus Torf; selten Anmoor- und Humusgleye aus Flusssand

e Uberwiegend Anmoorgleye und gering verbreitet Humusgleye aus Flusssand; gering verbreitet Moor-
gleye aus flachem Torf Gber Flusssand; gering verbreitet Erdniedermoore aus Torf tber Flusssand

e Uberwiegend Humusgleye und gering verbreitet Anmoorgleye aus Flusssand; verbreitet Erdnieder-
moore aus Torf Uber Flusssand; selten Moorgleye aus flachem Torf Gber Flusssand

e (iberwiegend vergleyte, podsolige Braunerden und podsolige Gley-Braunerden und gering verbreitet
vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden aus Sand Uber Urstromtalsand

e (berwiegend Gleye aus Fluss- oder Urstromtalsand; gering verbreitet podsolige Regosol-Gleye sowie
podsolige und vergleyte Regosole aus Flugsand Uber Urstromtalsand; selten Humus- und Anmoorgleye
aus Flusssand

Nach MittelmaRstabiger Landwirtschaftlicher Standortkartierung (MMK) ist das Senziger Luch von
Niedermooren gepragt. Westlich daran schlieRen sich am Rand des FFH-Gebietes Sande und Tiefenlehme
unterschiedlicher Wasserverhaltnisse an. Die sudlichen Sande sind grundwasserbestimmt (40%). Die
Sande und Tiefenlehme im mittleren Abschnitt werden von Grund- und Staunadsse (40%) bestimmt.
Wahrend die Sande und Sande mit Tiefenlehm siidlich des Krebssees vernassungsfrei sind und von
Sickerwasser bestimmt werden.

Zur Moormachtigkeit gibt es in der Moorkarte keine Angaben (siehe Abb. 4).

Die Bodengute ist im Allgemeinen maRig bis gering (Scholz 1962). Die sandigen Béden unterliegen einer
starken Oberflachenaustrocknung und sind teilweise winderosionsgefahrdet.
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Substrat (MMK) '

F T ] Mo2b3 Torf mit Torf tber Sand

61..80% =12 dm Torf

21..40% 2..12 dm Torf liber Sand
! D2a2 Sand der ebenen bis kuppigen Platten mit Tieflehm, z.T. Decklehmsand
E' D2b2 Grundnasser Sand der Niederungen und tiefliegenden Platten

Humoser grundnasser Lehmsand der tiefliegenden Platten

|:| keine Angaben

Moormichtigkeit 2

Moor ohne Machtigkeitsangaben
sonstige Flachen

Handlungskategorien >

Symbol  |Kategorie Beschreibung Malknahme
I:l 11 |Natumahe bis gering besinfluRte | nicht bis gering entwésserte Moorfidchen, Schutzwiirdigkeit als NSGFND priifen, im
Moore mit moortypischer Moore mit genzjahrig oberfiachennahen Bedarfsfall hydrdogische Schutzzone
Vegetation und hchem Schutz- | Grundwasserstanden im Sommer nicht tiefer | (Pufferzone) ohne Nutzung kew. mit
hew. Sanierungshedarf als 2 dm unter Flur bzw. natumahe Moore mit | extensiver Nutzung ausweisen. Erhaltung
moortypischer Veegetation gering entwéssert, |des Wasserhaushaltes e, kleinere
in der Regel chne oder mit unregelmaRiger | Sanierungsmalinahmen zur Herstdlung
Nutzung eines moortypischen Wasserhaushaltes
I:l 41 |Moorfidchen mit hohem nicht vemate Moore mit hohen kurzfiistige Maltnahmen zur Sanierung des
Handungsbedarf Stoffaustragen und Mneralisationsraten, Wasserhaushaltes, Moorschutz
(iberwiegend degradiert und intensiv genutzt
I:l 42 |Moorfidchen mit hohem nicht vemate Moore mit hohen kurzfiistige Maltnahmen zur Sanierung des
Handungsbedarf Stoffaustragen und Mneralisationsraten, Wasserhaushaltes, Moorschutz
liberwiegend degradiert und intensiv genutzt
|:| 50 |Moorfidchen mit mittlerem Moor mit tiberwiegend nur vererdetem mittelfristige Maltnahmen zur Sanienung des
Handungsbedarf Cherboden mit nur méligen Stoffaustragen | Wasserhaushaltes, Moorschutz
und Torimineralisationsraten aufgrund von GV
Sténden nicht tiefer als 6 dm unter Gdande
I:l 70 |Moorwalder und Geholze N
undifferenziert
I:l 80 |Moorfidchen mit sonstiger Moorfidchen im Bereich von Stralken, eine Gundwasserstandsregulierung ist so
Nutzung Deponien und sonstigen Nutzungen durchzuflihren, dal? technische Bauten und
menschliche Schutzgiter nicht geschadigt
werden
|:| 90 |Moorfiachen unter Siedung und | Moorfiachen im Siedungsbereich undunter | eine Gundwasserstandsregulienung ist so
Behauung Behauung durchzufihren, dal? einerseits technische
Bauten und menschliche Schutzgiiter nicht
geschadigt werden und im Freiraum
Erholungsnutzung embdglicht wird
- 102 |Stillgewssser Moorseen und sonstige moorunschlossene | MaRnahmen zur Erhaltung der
Stillgewasser moorgewassertypischen Strukturen,
Pflanzen und Tiere
N Sonstiges 3 Quellen:

1- Hergestellt unter Yerwendung won digitalen Daten der MMK © LBGR 2013
Z2- FISBOS, Moorkarte, Daten des LfU Obergeben durch den NSF Marz 2017
3- FFH-Grenze gemal digitaler Datenibergabe des NSF, Marz 2017

|:| Grenze FFH-Gebiet "Tiergarten”, FFH-Nr.; 49°
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Abb. 4: Bodden (gemaR MMK) und Moorflaichen (gemaR Moorkarte) im FFH-Gebiet.
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1.1.3.4. Hydrologie

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten* grenzt nérdlich und dstlich an die Dahme-Wasserstrale (Staabe, Krimnick-
see) an. Sudlich ragt der Zeesener See als Rinnensee in die Senziger Niederung hinein, die im Westen
vom Krebssee flankiert wird. Das Gebiet entwassert iber den Fanggraben (=Patzer Gewasser) und weitere
Entwasserungsgraben nach Norden zur Dahme.

Der Grundwasserleiter liegt oberflachennah unter sandigen, gut durchldssigen Deckschichten. Das
Senziger Luch wurde bis 1991 durch ein Pumpwerk entwassert und relativ intensiv als Griinland genutzt.
Nach Aufgabe des Schopfwerkbetriebes und der Nutzung auf nahezu der gesamten Flache des Luchs
erfolgte eine grof¥flachige Versumpfung des Gebietes. Das vorhandene Grabensystem bewirkt jedoch eine
Nivellierung des Wasserhaushaltes.

Das nordliche FFH-Gebiet im Bereich des Tiergartens liegt etwas hoher (Talsandterrasse — s. Kapitel
1.1.3.2). Der Grundwasserspiegel des Gebietes ist von den anthropogen veranderten Pegelstdnden der
Dahmeseenkette und der Patzer Seen abhangig. Er variiert reliefabhangig zwischen 1,8 - 2 und 8 m (.
NHN. In der Stadt Kénigs Wusterhausen schwankt der Grundwasserflurabstand zwischen 2 und 10 m. Der
Hauptgrundwasserleiter schwankt von 15-30 m (Entwurf FNP KW 2003).

Die Grundwasserbildungsraten sind aufgrund der negativen klimatischen Wasserbilanz niedrig. Dem
durchschnittlichen Niederschlag von 550 mm (s. Kap. 1.1.3.5), steht eine potentielle Verdunstung von 625
mm/a gegenuber (DYCK aus Entwurf FNP Senzig 1999).

Eine wesentliche Gefahrdung fir das Grundwasser liegt in der Mdglichkeit flachenhafter Schadstoffeintrage
Uber den Bodenpfad. Bei einer Gelandehohe bis 37 m ist der Grundwasserflurabstand geringer als 2 m
und die Empfindlichkeit sehr hoch. Mit zunehmendem Flurabstand (> 45 m Gelandehthe) des
Grundwassers sinkt die Gefahrdung (Entwurf FNP Senzig 1999).

1.1.3.5. Klima

Das Gebiet gehért zum Bereich des kontinental beeinflussten Binnenklimas mit einer mittleren Jahres-
niederschlagshéhe von 550 mm und einer Jahresdurchschnittstemperatur von 8,6 °C (Gebietssteckbrief,
Datenlbergabe NSF 2017). Es gehort damit zu den trockeneren Bereichen Brandenburgs (MUNR 1994).
Das Maximum der Niederschlage fallt im Sommer (Juli) als Folge von Gewitterregen. Mit den geringsten
Niederschlagen ist im Februar und Marz zu rechnen. Die meisten Nebeltage treten im November auf. Der
Wind weht Uberwiegend aus sldwestlichen bis nordwestlichen (40%) und aus norddstlichen bis
sudostlichen (25%) Richtungen. Die Austauschverhdltnisse sind in der Region gut. Austauscharme
Wetterlagen spielen nur eine untergeordnete Rolle.

In der folgenden Abbildung ist das langjahrige Klimadiagramm fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten“ dargestelit.
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Abb. 5: Klimadaten fiir das FFH-Gebiet ,, Tiergarten“ (PIK 2009).

Fir den Einfluss des Klimawandels wurden im Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung 2 Szenarien
erarbeitet (s. Abb. 6). In beiden Fallen ist von einem Anstieg der Jahresmitteltemperatur von ca. 2 °C
auszugehen. Dies begtinstigt generell warmeliebende Arten. Entscheidend fir deren Auftreten bzw. das
Verdrangen von Kalte-angepassten Arten ist allerdings die Verteilung der Temperatur Uber den
Jahresverlauf, wie das Auftreten von sehr milden Wintern, Spatfrésten, Uberdurchschnittlich warmen
Frihjahrstagen mit nachfolgenden Kalteperioden etc. Dies lasst sich in der Prognose noch nicht darstellen.

Fir die Entwicklung der Niederschlage widersprechen sich die beiden Szenarien, da sowohl ein Anstieg,
wie auch ein Absinken der Jahresniederschlagsmenge denkbar ist. Die Auswirkung auf die Lebensraume
und Arten im FFH-Gebiet 1asst sich daher nicht eindeutig vorhersagen.

Umso wichtiger ist daher die Optimierung der heute einstellbaren Umweltfaktoren fiir Lebensraume und

Arten wie Wasserregime, Mahdrhythmen,

Besucherlenkung etc.

forstliche Nutzung unter

Erhalt von Habitatbdumen,
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Tiergarten (FFH 3747-302)
Mittelpunkt: 52 249° Breite, 13.65° Lange, 41.4am Hihe
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Abb. 6: Klimadiagramm und Klimawandel-Szenario fiir das FFH-Gebiet "Tiergarten".

1.1.4. Biotisches Potenzial

Die potenzielle natiirliche Vegetation (pnV) stellt den hypothetischen Zustand der Vegetation dar, welcher
sich ohne menschlichen Einfluss einstellen wirde. Sie bildet das biotische Wuchspotenzial ab und ist ein
Indikator fir das Leistungsvermoégen des Landschaftshaushaltes.

Im FFH-Gebiet finden sich die folgenden drei Kartiereinheiten der pnV:
e Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Straul3gras-Eichenwald (J21) im Bereich des Tiergartens,

e Schwarzerlen-Sumpf- und —Bruchwald im Komplex mit Schwarzerlen-Niederungswald (D21) im
Senziger Luch,

e Schwarzerlen-Niederungswald im Komplex mit Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald (D33) im
Bereich des Krebssees,

o Stillgewasser mit Hornblatt- und Wasserrosen-Schwimmblattrasen (B12) im Zeesener See und im an
das FFH-Gebiet angrenzenden Krimnicksee,

e Kanalisierte Flielligewasser mit hohem Artendefizit der FlieRgewasserbiozénose (B22) im Bereich der
an das FFH-Gebiet angrenzenden Staabe.

Diese werden auf Grundlage von MLUV (2005) nachfolgend beschrieben.

1.1.4.1. Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit StrauR3gras-Eichenwald

Im Tiergarten sind potenziell Drahtschmielen-Eichenwalder anzusiedeln. Diese artenarmen Horstgras-
Eichenwalder haben eine lichte, mattwiichsige Baumschicht, in der sowohl Trauben-Eiche (Quercus
petraea) als auch Stiel-Eiche (Quercus robur) vorkommen. Sand-Birke (Betula pendula) und Wald-Kiefer
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(Pinus sylvestris) sind von Natur aus beigemischt. In der sparlichen Bodenvegetation finden sich Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera), Echter Schafschwingel (Festuca ovina)
ein, ebenso die Moose Gewdhnlicher Gabelzahn (Dicranum scoparium) und Weilmoos (Leucobryum
glaucum). Das Bodensubstrat sind Feinsande geringer Nahrkraft, auf denen nur schwach entwickelte
Braunpodsole ausgebildet sind. Der Wasserhaushalt ist maRig trocken, zeitweise trocken. Das Gelande ist
eben bis wellig, bisweilen sind es flache Binnendiinen.

Bei maliger Nahrstoffausstattung finden sich in der ganz von Grasern beherrschten Bodenvegetation
zudem Rotes Strauligras (Agrostis capillaris), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis agg.), Gewdhnliches
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum). Begleitenden kommen dann Habichtskrauter (Hieracium lachenalii,
H. umbellatum, H. laevigatum) sowie Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum pratense) vor.

1.1.4.2. Schwarzerlen-Sumpf- und —Bruchwald im Komplex mit Schwarzerlen-
Niederungswald

Das Senziger Luch ist potenzieller Standort von Moorwaldern, in denen die Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)
bestandsbildend auftritt. Diese sind entsprechend der Bodentrophie und dem Wasseregime des Standortes
der Waldgesellschaftsgruppe Seggen-Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwalder zuzuordnen. An der
Zusammensetzung der Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwalder haben Arten der Erlenwalder, Réhrichte
und Riede einen bestimmenden Anteil. Es finden sich Arten wie Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Sumpf-
Labkraut (Galium palustre), Sumpffarn (Thelypteris palustris), Gelbweiderich (Lysimachia vulgaris,
Lysimachia thyrsiflora), Wasser-Schwertlilie (lris pseudacorus), Sumpf-Reitgras (Calamagrostis
canescens), Langahrige Segge (Carex elongata), Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Bittersuler
Nachtschatten (Solanum dulcamara), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Sumpf-Haarstrang (Peucedanum
palustre).

Im Bereich der Sumpfwalder, die zu den offenen Pflanzengesellschaften der Gewasser, Roéhrichte und
Riede vermitteln, ist ein kleinraumiger Wechsel der standértlichen Bedingungen gegeben. Langzeitig
Uberwasserte Bereiche wechseln mit grundsumpfig-dauernassen Stellen ab, auf denen das Bodensubstrat
oberflachig zumindest nicht dauerhaft durchnasst ist. Die Schwarz-Erle wachst hier auf Wurzelstocken, den
sog. Blilten, die sie oft selbst aufgebaut hat und auf denen sie sich wurzelnd erhalt. Dadurch entsteht ein
standértliches Kleinmosaik von Bilten und Schlenken, dem ein Gefiige unterschiedlicher bodenchemisch-
hydrologischer Prozesse entspricht. Im Vegetationsbild findet das seinen Ausdruck im Nebeneinander von
Wasserpflanzen, Wasserschwebern und Arten der Briiche, Réhrichte und Riede.

In den Bruchwaldern ist standige Grundnasse mit einem deutlich absinkenden Jahresgang des Grund-
wassers zum Herbst hin verbunden, wobei das organische Bodensubstrat nur selten, und dann auf3erhalb
der Vegetationszeit kurzzeitig iberwassert ist. Hier fehlen die typischen Wasserpflanzen.

Die Schwarzerlen-Sumpf- und -Bruchwalder zeigen sich in verschiedenen Ausbildungsformen, die lokal oft
verzahnt vorkommen. Dies sind:

e Wasserfeder-Schwarzerlenwald,
e Schilf-Schwarzerlenwald,
e Grauweiden-Schwarzerlenwald und

e Sumpfseggen-Schwarzerlenwald.
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1.1.4.3. Schwarzerlen-Niederungswald im Komplex mit Sternmieren-Stieleichen-
Hainbuchenwald

Im Bereich um den Krebssee sind potenziell krautreiche Schwarzerlen-Niederungswalder zu finden. Der
Grundwassereinfluss ist hier gegeniiber den Sumpf- und Bruchwaldern deutlich abgeschwacht. In der
Bodenvegetation treten daher zahlreiche Stauden und Krauter auf. Charakteristische Arten sind Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gundermann (Glechoma hederacea),
Groles Springkraut (Impatiens noli-tangere), Wald-Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Gewohnliches
Hexenkraut (Circaea lutetiana), Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum), Wald- Sauerklee (Oxalis acetosella), Busch-Windréschen (Anemone nemorosa). Zu
ihnen gesellen sich von den Grasern noch Gemeines Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel
(Festuca gigantea), Flattergras (Milium effusum) sowie in der Strauchschicht mit starkerer Mengenent-
faltung die Himbeere (Rubus idaeus). Je nach Trophie und Substrat werden folgende Einheiten unter-
schieden:

e Scharbockskraut-Brennessel-Schwarzerlenwald,

e Brennessel-Schwarzerlenwald,

e Himbeer-Schwarzerlenwald,

¢ Rasenschmielen-(Flatterulmen)-Schwarzerlenwald,

e Alpenhexenkraut-Schwarzerlenwald.

In der Baumschicht kbnnen zudem Hainbuchen (Carpinus betulus) und Stiel-Eichen (Quercus robur) vor-
kommen, welche in der Bodenvegetation haufig von GroRer Sternmiere (Stellaria holostea), Maigléckchen
(Convallaria majalis), Flattergras (Milium effusum) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) begleitet
werden.

1.1.4.4. Stillgewasser mit Hornblatt- und Wasserrosen-Schwimmblattrasen

Der Zeesener See im Suden des FFH-Gebietes sowie der norddstlich angrenzende Krimnicksee werden
als eutrophe Gewasser mit bestimmten am Grunde wurzelnden Tauchfluren und Schwimmblattrasen in
Kombination mit Schwebematten und -decken beschrieben. Grundrasen fehlen in der Regel. Bei zu-
nehmendem Nahrstoffgehalt und der damit verbundenen Erhéhung der Tribung reduziert sich das mehr-
schichtige Vegetationsbild oft auf einschichtige Strukturen mit Schwimmdecken und —blattrasen. Bei
hypertrophen Gewasserstatus kommt es zum Totalausfall der Makrophyten. Folgende Arten sind charak-
teristisch:

e Schwimmblattrasen: Armleuchteralgen (Chara spec.), Hornblatt (Ceratophyllum spec.), Tausendblatt
(Myriophyllum spec.), Wasserrosen (Nymphaea alba, Nuphar lutea), Wasserkndterich (Polygonum
amphibium), Seekanne (Nymphoides peltata),

e Schwimmdecken und Schwebematten: Wasser-, Teich- und Zwerglinsen (Lemna trisulca, L. minor,
L. gibba, Spirodela polyrhiza, Wolffia arrhiza), Krebsschere (Stratiotes aloides), Froschbiss (Hydro-
charis morsus-ranae), Wasserschlauch (Utricularia vulgaris).

1.1.4.5. Kanalisierte Fliekigewasser mit hohem Artendefizit der FlieRgewasserbio-
zbnose

Die Staabe zahlt potenziell zu den kanalisierten Gewassern mit hohem Artendefizit oder weitgehend
fehlender Makrophytenvegetation sowohl im Wasserkdrper als auch im Uferbereich.
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1.1.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Tiergarten

Die Stadt Kénigs Wusterhausen geht auf eine askanische Burganlage zur Sicherung des Notte-Ubergangs
zurlck (Gebietssteckbrief, Datentibergabe NSF 2017). Die Burg und der Ort Wusterhausen wurden 1320
erstmals im Zusammenhang mit einer Belehnung namentlich erwahnt (KW 2012). 1683 gelangten nach
haufigem Besitzerwechsel Herrschaft (3 Bauern- und eineinhalb Kossatengiter) und Burg in den Besitz
des Kurfiirsten Friedrich lll., der die Glter seinem zehnjahrigen Sohn, dem Kurprinzen und spateren Konig
Friedrich Wilhelm I. im Jahre 1698 schenkte (KW 2012). Wusterhausen wird zum bevorzugten
Aufenthaltsort von Friedrich Wilhelm I. (NSF 2017). Zu seinen Ehren erhielt Wusterhausen ab dem Jahre
1717 deshalb den Zusatz ,Kénigs® (LFB 2012).

1725 entsteht auf den Befehl Friedrich Wilhelm I. der Tiergarten in einem ca. 900 Hektar grofsen Waldgebiet
Ostlich des Jagdschlosses (LFB 2012). Der Tiergarten grenzte direkt an den Schlosspark an. Es wurden
mehrere Gehege fiir Rot-, Schwarz- und Rehwild errichtet, um den Jagdwildbestand zu sichern und das
nahe gelegene Schloss ganzjahrig mit Wildbret zu versorgen. Der Name ,Tiergarten* stand seit dieser Zeit
auch fir den Wald, der an die Gehege grenzte. Vermutlich war auch das angrenzende Senziger Luch
konigliches Jagdgebiet (NSF 2017).

Das Schmettausche Kartenwerk (erstellt zwischen 1757 und 1787) gibt einen Uberblick tiber die damalige
Nutzungssituation im heutigen FFH-Gebiet (s. Abb. 7). Im Kartenausschnitt ist das geschlossene
Waldgebiet des Tiergartens in seiner damaligen Ausdehnung gut erkennbar. Die Feuchtwiesen des
Senziger Luchs zogen sich im Vergleich zur heutigen Zeit noch weiter nach Norden. Auffallig ist, dass der
heutige Stdostteil des Luchs noch komplett Giberflutet und Bestandteil des Zeesener Sees war. Hingegen
hat der Krebssee bis heute etwa dieselbe Grolke behalten. Am Nordende des Tiergartens ist bei Neue
Muhle die schon damals vorhandene Schleuse dargestellt.

Die Waldentwicklung wurde schon damals kinstlich beeinflusst. War der Eichenwald zu licht oder zu alt,
um ausreichend Eicheln zu liefern, wurden junge Eichen gepflanzt (LFB 2012). Dabei sind einzeln und
gruppenweise Rotbuchen und Larchen eingemischt worden. Heute sind die Gber 250 Jahre alten Eichen
im Gebiet die letzten Zeugen aus dieser Zeit. Sie wurden vermutlich als Mastbaume zur Versorgung des
Wildes gepflanzt.

Nach dem Tode von Friedrich Wilhelm |. bekam Prinz Heinrich die Herrschaft Kénigs Wusterhausen
Ubertragen (LFB 2012). Die Wildhaltung im Tiergarten wurde in der Folge nicht aufgegeben, sondern noch
ausgebaut. 1749 erliel der Kénig den Befehl zur Schaffung von Gehegen fur Fasane und Rebhlhner.
Diese wurden am Forsthaus der Herrschaft Konigs Wusterhausen errichtet. Im Jahr 1791 wurden diese
Gehege aus Kostengriinden aufgeldst, nur der Name Forsthaus Fasanerie erinnert noch heute daran.

Im 18. Jahrhundert wurde eine steinerne Bogenbriicke iber den Fanggraben gebaut (LFB 2012). Diese
wurde 1889 wahrend der Bauarbeiten an der Chaussee nach Neue Mihle verbreitert. Bis 1907 wurde fur
die Briicke Zoll erhoben.
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n a

Abb. 7: Schmettausches Kartenwerk (1767-1787), Ausschnitt aus Sektion 90, Mittenwalde (ScHMETTAU
2014), in rosa: Lage FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

Um 1803 wurden mit der Raumung des Schlosses auch die tbrigen Gehege aufgeldst, weil die Haltung im
Verhaltnis zum Ertrag zu aufwendig wurde (LFB 2012).

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts entdecken die Hohenzollern Kénigs Wusterhausen wieder (LFB
2012). Im Jahr 1863 wurde das Jagdschloss nach aufwendiger Renovierung wieder eingeweiht. Es wurde
jahrlich vom PreuBischen Koénig besucht, da im November die Kaiserjagd im Waldgebiet ,Dubrow*
stattfand.

Ende des 19. Jahrhunderts wurde der Tiergarten zum Ausflugsziel, auch fur die Berliner Bevdlkerung (LFB
2012). Der Tiergarten sollte in dieser Zeit einen parkahnlichen Charakter erhalten und zu einem kulturellen
Ereignis werden. Es entstanden viele Ausflugslokale. 1889 wurde die Chaussee durch den Tiergarten fir
den Verkehr freigegeben. Die Jagd wurde nach und nach eingeschrankt.

1926 wurde das Forstamt Konigs Wusterhausen Preulisches Staatseigentum (LFB 2012). Es wurde
beschlossen, den Wald nur noch plenterartig zu bewirtschaften und auf Kahlschlage zu verzichten.

1930 wurde das verbliebene ca. 100 Hektar groRe Gebiet erstmals unter Naturschutz gestellt.
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Kurz vor dem Ende des zweiten Weltkrieges wurde an der Stral’e nach Senzig eine Verteidigungsstelle
ausgehoben. Deshalb wurde dieser Waldteil mit Granaten beschossen, deren Splitter sich noch heute im
Holz finden (LFB 2012). Nach dem Krieg wurden im Tiergarten Kahlschlage als Reparationshiebe ausge-
fihrt und der Wildbestand in der Zeit des Hungers stark dezimiert (LFB 2012).

1972 verursachte ein Orkan verheerende Schaden im Tiergarten (LFB 2012). Es entstanden riesige Kahl-
schlagflachen. Dies nutzten die Forster, um den lberalterten Wald natirlich und kiinstlich zu verjiingen. Es
wurden Spitzahorn, Linde, Eiche und Weymouthskiefer gepflanzt sowie die Rotbuche geférdert. Heute
zeichnen sich diese Flachen durch artenreiche Naturverjingung aus.

1989 wurde erstmals ein Waldlehrpfad angelegt (LFB 2012). Dieser wurde 1994 erneuert, 2008 durch
Lehrtafeln erganzt und 2012 padagogisch neu ausgestattet. Er gewahrt Besuchern einen Einblick in den
Lebensraum Wald.

Senzig

Der Ort Senzig wird 1460 erstmals urkundlich erwahnt (KW 2014). Die Bedeutung des Ortsnamens
"Sentzk" oder "Sensick", der aus dem Slawischen kommt, ist "Ort wo Heu geerntet wird".

In den Archiven gibt es nur wenige Aufzeichnungen Uber die Geschichte des Dorfes, bekannt ist jedoch,
dass Landwirtschaft, Ziegeleien und die Schifffahrt zu seiner Entwicklung beitrugen (KW 2014).

Seit historischer Zeit wird die Niederung des Senziger Luchs vor allem als Grinland (Frisch-, Feucht- und
Nasswiesen & Weiden) genutzt. Zunachst nur sehr extensiv, nahm die Nutzungsintensitat bis in die 1980er
Jahre allmahlich zu. Bis zur Wende 1990 wurde das Luch durch ein kleines Schopfwerk entwassert und
relativ intensiv als Grunland genutzt (HERRMANN 2000). Die Wiesen und Weiden im Senziger Luch waren
bis an die feuchten Seggenriede, Hochstaudenfluren und Réhrichtzonen heran gemaht oder beweidet (NSF
2017).

Ab 1990 liel® der Nutzungsdruck im Senziger Luch nach, teilweise kam die Nutzung zum Erliegen. Das
Schopfwerk wurde stillgelegt und abgerissen. Aktuell werden nur noch kleine Teilflachen beweidet, der
Westteil wird regelmafig gemaht und im Ostteil gibt es groRere Auflassungsflachen. Auf den schon langer
brach gefallenen Flachen bestimmen heute wieder Rohrichte, Seggenriede, Hochstaudenfluren und
Weidengebusche das Bild. Partiell dominieren auch Brennnesseln und Goldruten.

Schutzgebietsausweisung

Seit dem 10. Oktober 1995 ist der Tiergarten als Naturschutzgebiet gesichert. Seit 2004 ist die Flache von
153,26 Hektar von der EU als FFH-Gebiet bestatigt. Die Grenze des FFH-Gebietes entspricht der Grenze
des NSG.

Das FFH-Gebiet liegt zum gréfiten Teil im LSG Teupitz-Kdriser Seengebiet. Die Abgrenzungen der
Schutzgebiete sind auf Karte 1 dargestellt.
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1.2. Geschiutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

1.2.1. Schutzgebiete nach BNatSchG

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten® liegt im Naturschutzgebiet ,Tiergarten“ und im Landschaftsschutzgebiet
»1eupitz-Koriser Seengebiet”. Die wichtigsten Erhaltungs- und Entwicklungsziele sowie Ver- und Gebote
beider Gebiete sind in Tab. 3 dargestellt.

Die nachstgelegenen Vogelschutzgebiete ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ sowie ,Spreewald und Lieberoser
Endmorane* finden sich westlich des FFH-Gebietes ,Tiergarten® in ca. 15 km bzw. stiddstlich des Gebietes
in ca. 17 km Entfernung.

Grolschutzgebiete (Nationalparke, Biospharenreservate oder Naturparke) sind im Bereich des FFH-Ge-
bietes nicht vorhanden. Der Naturpark ,Dahme-Heideseen® liegt ca. 2 km sudostlich des Tiergartens.

Naturdenkmale (ND) und geschutzte Landschaftsbestandteile (GLB) sind derzeit im Gebiet nicht bekannt.

Die Grenzen bzw. Lage der relevanten Schutzgebiete und Schutzobjekte ist in Karte 1 dargestellit.

Tab. 3: Schutzgebiete nach BNatSchG im ,, Tiergarten“ (Tabelle ist mehrseitig).
Flachen- | Schutzzweck, Erhaltungs- und Entwicklungsziele, Verbote (auszugsweise) Bekannt-
grole/ machung/
davon Quelle
im FFH-
Gebiet
NSG ,Tiergarten" - festgesetzt seit 30. Juni 1995
~158 ha | schutzzweck ist die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes: Verordnung
1. als Standort seltener, in ihrem Bestand bedrohter wild wachsender Uber das
Pflanzengesellschaften, insbesondere der bestehenden Vielfalt von Naturschutz-
naturnahen Waldgesellschaften, der grofflachigen Réhrichte, der die gebiet
Niederungen besiedelnden Erlen- und Weidenbriiche, der naturnahen »Tiergarten®
FlieRgewasser (u. a. des Fanggrabens) mit ausgepragten Uferpflanzen- | VOM
gesellschaften; 30.06.1995,
2. als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten, insbesondere geandert.
} ) ) ) durch Artikel
- der an aquatische Lebensrdume gebundenen Saugetiere und 19 der Verord-
Reptilien, nung vom
- von Vogelarten, die an reich strukturierte und grol3flachige Feuchtge- |10.06.2016
biete gebunden sind, insbesondere Héhlenbriter und Rallen,
- von Arten, wie zum Beispiel Fledermause, die an das Vorhandensein
naturnaher Waldkomplexe gebunden sind,
- von Grol3schmetterlingsarten, die an Grenzlebensrdume zwischen
Wald und Offenlandschaft gebunden sind;
3. aus 6kologischen Grinden zum Erhalt eines 6kologischen Ausgleichs-
potentials in dem durch zunehmenden Besiedelungsdruck gepragten
Gebiet, zur Revitalisierung von Feuchtwiesen, die durch Ubernutzung
und nachfolgende Nutzungsaufgabe geféhrdet sind sowie zur Sicherung
des Biotopverbundes Dahmegewasser - Patzer Seen.
mit seinen Vorkommen von:
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Flachen-
grole/
davon
im FFH-
Gebiet

Schutzzweck, Erhaltungs- und Entwicklungsziele, Verbote (auszugsweise)

Bekannt-
machung/
Quelle

1. Natuirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions, Flissen der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion,
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden (Molinion caeruleae), Feuchten Hochstaudenfluren der planaren
und montanen bis alpinen Stufe, Subatlantischem oder mitteleuropa-
ischem Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli), Hain-
simsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) und Alten bodensauren Eichen-

waldern auf Sandebenen mit Quercus robur als natlrlichen Lebensraum-

typen von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von § 7 Abs. 1 Nr. 4
des BNatSchG;

2. Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) als prioritdrem natirlichen Lebensraum-
typ im Sinne von § 7 Abs. 1 Nr. 5 des BNatSchG;

3. Fischotter (Lutra lutra) und Bitterling (Rhodeus amarus) als Arten von
gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 10 des

BNatSchG, einschliel3lich ihrer fir Fortpflanzung, Ernahrung, Wanderung

und Uberwinterung wichtigen Lebensraume.

Es sind verboten:

1. alle Handlungen, die das Gebiet, seinen Naturhaushalt oder einzelne
seiner Bestandteile zerstdren, beschadigen, verandern oder nachhaltig
stéren kénnen

2. bauliche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu verandern, auch wenn
dies keiner o&ffentlich-rechtlichen Zulassung bedarf;

3. die Bodengestalt zu verandern, die Béden zu verfestigen, zu versiegeln
oder zu verunreinigen;

die Art oder den Umfang der bisherigen Grundstlcksnutzung zu andern;
5. Plakate, Werbeanlagen, Bild- oder Schrifttafeln aufzustellen oder anzu-
bringen;
6. Buden, Verkaufsstande, Verkaufswagen oder Warenautomaten aufzu-
stellen;

7. Strallen, Wege, Platze oder sonstige Verkehrseinrichtungen anzulegen,
Leitungen zu verlegen oder solche Anlagen zu verandern;

8. mit Fahrzeugen aufRerhalb der dafiir zugelassenen Wege zu fahren oder

Kraftfahrzeuge dort abzustellen, zu warten oder zu pflegen;
9. Wasserfahrzeuge aller Art einschlief3lich Luftmatratzen zu benutzen;
10. Modellsport oder ferngesteuerte Gerate zu betreiben;
11. auBerhalb der daflr zugelassenen Wege zu reiten;

12. zu lagern, Feuer anzuziinden oder in sonstiger Weise Feuer zu verur-
sachen, zu zelten oder Wohnwagen aufzustellen;

13. zu baden, zu tauchen, Eisflachen zu betreten oder zu befahren;

14. das Gebiet aulRerhalb der Wege zu betreten;
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Flachen-
grole/
davon
im FFH-
Gebiet

Schutzzweck, Erhaltungs- und Entwicklungsziele, Verbote (auszugsweise)

Bekannt-
machung/
Quelle

15.
16.
17.

18.
19.

20.

21.

22.
23.

24.
25.

Hunde frei laufen zu lassen;
die Ruhe der Natur durch Larm zu storen;

wildlebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu
fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtstatten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren;

Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln;
wildlebende Pflanzen, ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschnei-

den, abzupfliicken, aus- oder abzureilen, auszugraben, zu beschadigen
oder zu vernichten;

Wiesen, Weiden oder sonstiges Griinland umzubrechen oder neuan-
zusaen;

Be- oder Entwasserungsmalinahmen tber den bisherigen Umfang
hinaus durchzufiihren, Gewasser jeder Art entgegen dem Schutzzweck
zu verandern oder in anderer Weise den Wasserhaushalt des Gebietes
zu beeintrachtigen;

Fische oder Wasservogel zu futtern;

Glille, Dunger, Garfutter oder Klarschlamm auszubringen, einzuleiten, zu
lagern oder abzulagern; die §§ 4 und 5 der Klarschlammverordnung
bleiben unberihrt;

Pflanzenschutzmittel anzuwenden;

Abfalle oder sonstige Gegenstande zu lagern, abzulagern oder sich ihrer
in sonstiger Weise zu entledigen.

Ausgenommen von den Verboten bleiben:

1.

die im Sinne des § 11 Abs. 2 des BbgNatSchG ordnungsgemafle land-
wirtschaftliche Bodennutzung in der bisherigen Art und im bisherigen
Umfang auf den bisher rechtmafig dafir genutzten Flachen;

die im Sinne des § 11 Abs. 3 des BbgNatSchG ordnungsgemale forst-
wirtschaftliche Bodennutzung in der bisherigen Art und im bisherigen
Umfang auf den bisher dafiir genutzten Flachen;

die im Sinne des § 11 Abs. 4 des BbgNatSchG ordnungsgemale
fischereiwirtschaftliche Flachennutzung;

die rechtmaflige Ausibung der Jagd mit der MalRgabe, dass Kirrungen
auf nahrstoffarmen Standorten wie Moorbéden und Magerrasen verboten
sind;

die ordnungsgemafe Unterhaltung der Gewasser und rechtmafig be-
stehender Anlagen, einschlieRlich der dem 6ffentlichen Verkehr gewid-
meten Strallen und Wege, im Einvernehmen mit der unteren Natur-
schutzbehorde;

die sonstigen bei Inkrafttreten dieser Verordnung auf Grund behdérdlicher
Einzelfallentscheidung rechtmafig ausgeutbten Nutzungen und Befug-
nisse in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang;
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Flachen- | Schutzzweck, Erhaltungs- und Entwicklungsziele, Verbote (auszugsweise) Bekannt-
grole/ machung/
davon Quelle
im FFH-
Gebiet
7. Malinahmen zur Untersuchung von Altlastverdachtsflachen und Mal3-
nahmen der Altlastensanierung im Einvernehmen mit der unteren Natur-
schutzbehorde;
8. Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen, die von der unteren
Naturschutzbehorde oder der von ihr beauftragten Stelle angeordnet
worden sind;
9. behdrdlich angeordnete oder zugelassene Beschilderungen.
LSG ,,Teupitz-Koriser Seengebiet”“ - festgesetzt seit 20.07.1966
~ Schutzzweck ist: Verordnung
4.580 ha |. der Erhalt des Charakters und damit des Wertes des seenreichen Uber das
Landschaftsteiles fur die Erholung. Landschafts-
schutzgebiet
Zur Erhaltung, Pflege und planmagigen Erschlielung des Landschafts- Teupitz-
schutzgebietes fir die Erholung der Bevolkerung sind von der Bezirksnatur- ,I,<6riser
schutzverwaltung gemeinsam mit dem Institut fiir Landesforschung und Seengebiet*
Naturschutz, Zweigstelle Potsdam, sowie den zustandigen Raten der Stadte (Beschluss
und ?emeinden .Konzeptiomlan .zu erarbeitenl und mit der Bezirks- und den des Rates des
zustandigen Kreisplankommissionen abzustimmen. Bezirkes
Es ist unzulassig Potsdam Nr.
- den Charakter der Landschaft zu verandern. 149-14/66
- Hoch- und Tiefbauten jeder Art diirfen nur im Einvernehmen mit der vom 20. Juli
Bezirksnaturschutzverwaltung geplant und ausgefiihrt werden. 1966), zuletzt
andert
- Fir Baumanahmen auf der Grundlage bestétigter Flachennutzungs- gi?;h :ie
und Bebauungsplane ist eine besondere Zustimmung der Bezirksnatur- Verordnun
schutzverwaltung erforderlich. - g
zur Anderung
der Verord-
nung Uber das
Landschafts-
schutzgebiet
» 1 eupitz-
Koriser Seen-
gebiet* vom
04. August
2003

1.2.2. Schutzgebiete nach BWaldG und LWaldG

Nach § 12 BWaldG kann Wald zu Schutzwald erklart werden, wenn es zur Abwehr oder Verhitung von
Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen fir die Allgemeinheit notwendig ist,
bestimmte forstliche Mallhahmen durchzufiihren oder zu unterlassen. Im Land Brandenburg wurde auf
Grundlage des Waldgesetzes des Landes Brandenburg eine Waldfunktionskartierung durchgefihrt, in der

Waldfunktionen wie Bodenschutzwald oder Klima- und

zugeordnet werden.

Immissionsschutzwald den Waldgebieten

32

Grundlagen




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®

Die Waldfunktionskartierung des Landesbetriebes Forst Brandenburg beschreibt den Wald im FFH-Gebiet
"Tiergarten" als lokalen Klimaschutzwald sowie Erholungswald ohne besondere Rechtsbindung, welcher
der Bevdlkerung zur Férderung ihrer Gesundheit, Leistungsfahigkeit und ihres Wohlbefindens dient. Der
Bedeutung nach ist im Gebiet aufgrund der oértlichen Erfahrungen anhand der Inanspruchnahme durch
Erholungssuchende folgende Intensitatsstufe vorhanden:

e Erholungswald, Intensitatsstufe 1 im nérdlichen und westlichen FFH-Gebiet. Die Waldflachen liegen
im Stadtgebiet von Koénigs Wusterhausen in unmittelbarer Umgebung von Wohngebieten, sind
Erholungsschwerpunkt und werden Uber die Wege hinaus beansprucht.

In Abb. 8 sind die Waldfunktionen im FFH-Gebiet "Tiergarten" dargestellt.
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m

DTKZ2% ® GeoBasis-DE/LGE, dl-defby-2-0

Legende o
Lokaler Klimaschutzwald ﬂ Erntezulassungsflachen (Samenplantage)
Erholungswald (Intensitatsstufe 1) D FFH-Gebiet / Bearbeitungsgebiet

Quelle:

Darstellung auf Grundlage von Daten des Landesbhetriebes Forst Brandenburg (LFB), © Landeshetrieb Forst
Brandenburg (LFB), Version 2.0: hitps:/AMww.govdata.de/dl-de/by-2-0.

Geodatendienste des Landeshetriebes Forst Brandenburg (LFB), WMS-Layername: Inspire Waldfunktionen des
Landes Brandenburg

Abb. 8: Klimaschutz- und Erholungswald im FFH-Gebiet "Tiergarten” nach Waldfunktionenkartierung des
Landesbetriebes Forst Brandenburg.

Des Weiteren sind im noérdlichen FFH-Gebiet Waldgebiete als Schutzwald fir Forschung und Kultur
gekennzeichnet (s. Abb. 8: Samenplantagen und Abb. 9: Wald mit hoher 6kologischer Bedeutung).
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Legende

[[]] Wald mit hoher 6kologischer Bedeutung D FFH-Gebiet / Bearbeitungsgebiet

Quelle:

Darstellung auf Grundlage von Daten des Landeshetriebes Forst Brandenburg (LFB), © Landeshetrieb Forst
Brandenburg (LFB), Version 2.0: hitps:/AMww.govdata.de/dl-de/by-2-0.

Geodatendienste des Landeshetriebes Forst Brandenburg (LFB), WMS-Layername: Inspire Waldfunktionen des
Landes Brandenburg

Abb. 9: Wald mit hoher 6kologischer Bedeutung im FFH-Gebiet "Tiergarten" nach Waldfunktionenkartierung
des Landesbetriebes Forst Brandenburg.

Grundsatzlich erflllt der Wald im FFH-Gebiet "Tiergarten" Schutz- und Nutzfunktionen. Als Wald in
Schutzgebieten unterliegt er den Geboten und Verboten der jeweiligen Rechtsverordnung (siehe Kapitel
1.2.1).

1.2.3. Schutzgebiete nach dem WHG

Das nordliche FFH-Gebiet befindet sich in der weiteren Schutzzone (Zone lll) des Trinkwasserschutz-
gebietes Konigs Wusterhausen (siehe Karte 1). Dieses sichert das Einzugsgebiet des Wasserwerkes
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Kdénigs Wusterhausen des Markischen Abwasser- und Wasserzweckverbandes (MAWYV). Die mittlere
genehmigte Entnahmemenge der 17 Brunnen betragt 8.250 m3/d.

Das FFH-Gebiet liegt auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten. Die nérdlich des FFH-Gebietes
gelegene Staabe (Dahme) sowie der norddstlich angrenzende Krimnicksee sind als Gewasser mit
Hochwasserrisiko ausgewiesen. Sie werden bereits bei einem zehn- oder zwanzigjahrlichen Hochwasser-
ereignis Uberschwemmt. Der Hochwasserrisikomanagementplan (HWRMP) Elbe gibt daher Malnahmen
zur Vermeidung bzw. Verringerung des Hochwasserrisikos sowie den Hochwasserschutz fur diesen
Bereich vor.

1.2.4. Bodendenkmale

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Tiergarten® sind derzeit 2 Bodendenkmale im Sinne des Gesetzes Uber den
Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (BbgDSchG) vom 24. Mai 2004 (GVBI. Bbg. 9,
215 ff) §§ 1 (1), 2 (1)-(2) registriert (BLDAM 2017):

e BD12349 - Konigs Wusterhausen 3 - Rast- und Werkplatz Mesolithikum/Siedlung Neolithikum/
Siedlung Bronzezeit norddstlich des Krebssees,

e BD12359 - Kbnigs Wusterhausen 17 - Rast- u. Werkplatz Mesolithikum/Siedlung Bronzezeit und
romische Kaiserzeit im Bereich des Husarenecks.

Die Lage der Bodendenkmale im FFH-Gebiet ist in Abb. 10 dargestellt. Dariiber hinaus kénnen bislang
noch nicht aktenkundig gewordene Bodendenkmale im Boden verborgen sein.
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ng -‘él_a;ﬁ{e@prh E

Bodendenkmale

m Bodendenkmale

12349 Rast- und Werkplatz Mesolithikum/Siedlung Neolithikum/Siedlung Bronzezeit
12359 Rast- und Werkplatz Mesolithikum/Siedlung Bronzezeit und rémische Kaiserzeit

E FFH-Grenze Tiergarten, FFH-Nr. 49
Quellen:

- Bodendenkmale gemaR Dateniibergabe des BLDAM Brandenburg, Juli 2017
- FFH-Grenze gemal digitaler Dateniibergabe des NSF; Marz 2017

Abb. 10: Lage der Bodendenkmale im FFH-Gebiet "Tiergarten™.
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1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

1.3.1. Landesplanung

Das FFH-Gebiet befindet sich im gemeinsamen Planungsraum der Lander Berlin und Brandenburg, deren
gesamtraumliche Entwicklung auf Grundlage des Landesplanungsvertrages in gemeinsamen
Raumordnungsplanen festgelegt ist. Neben dem Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007) bildet
der Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B 2009) den Ubergeordneten Rahmen fiir die
Landesplanung der beiden Bundeslander. Das FFH-Gebiet liegt siiddstlich der Metropole Berlin, innerhalb
des Mittelzentrums Konigs Wusterhausen (LEP B-B, Festlegungskarte 1).

1.3.1.1. Landesentwicklungsprogramm

Das Leitbild des Landesentwicklungsprogrammes (LEPro 2007) lautet ,Starken starken®. Es wird eine
polyzentrale und nachhaltige Entwicklung der Hauptstadtregion mit der Bundeshauptstadt Berlin in der
Mitte und eine Starkung der vielfaltigen TeilrAume Brandenburgs angestrebt. Entsprechende Grundsatze
zur Starkung und wirtschaftlichen Entwicklung werden umgesetzt. Weiter enthdlt das LEPro raum-
ordnerische Grundsatze zur zentralértlichen Gliederung, zu einer nachhaltigen Siedlungs-, Freiraum- und
Verkehrsentwicklung sowie zum Erhalt und zur Weiterentwicklung der Kulturlandschaft. Die Festlegungen
des LEPro 2007 beschranken sich auf raumbedeutsame Aussagen und sind als Grundsatze der Raum-
ordnung ausgestaltet. Sie sind Grundlage fir die Konkretisierung (Grundsatze und Ziele der Raumordnung)
auf nachfolgenden Planungsebenen, insbesondere des Landesentwicklungsplans (LEP B-B) und der
Regionalplane.

1.3.1.2. Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan (LEP B-B) ist spatesten 10 Jahre nach Inkrafttreten zu Uberprifen. Seit dem
19.07.2017 liegt im Entwurf des neuen Landesentwicklungsplanes Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg
(LEP HR) vor. Es wurde ein Beteiligungsverfahren durchgefihrt. Derzeit erfolgt die Aufbereitung und
Prufung der dabei eingegangenen Stellungnahmen. Auf dieser Grundlage wird der Planentwurf
weiterentwickelt und erneut ausgelegt. Der LEP HR soll nach dem Abschluss des Verfahrens 2019 durch
den jeweils zustandigen Parlamentsausschuss als Rechtsverordnung festgesetzt werden.

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten® liegt siddstlich der Metropole Berlin, innerhalb des Mittelzentrums Kdnigs
Wusterhausen (LEP B-B, Festlegungskarte 1). Hier werden die gehobenen Funktionen der Daseins-
vorsorge mit regionaler Bedeutung konzentriert. Dazu gehoéren insbesondere:

o Wirtschafts- und Siedlungsfunktionen,

e Einzelhandelsfunktionen,

e Kultur- und Freizeitfunktionen,

e Verwaltungsfunktionen,

e Bildungs-, Gesundheits-, soziale Versorgungsfunktionen sowie

e (berregionale Verkehrsknotenfunktionen.

Die vorhandenen Angebote an Guitern und Dienstleistungen des gehobenen Bedarfes sollen gesichert,
teilweise auch qualifiziert, werden.

38 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®

Der Tiergarten ist Teil des Freiraumverbundes, d h. ein hochwertiger Freiraum mit besonders bedeutsamen
Funktionen, welcher das Grundgertst flir den Ressourcenschutz im gemeinsamen Planungsraum bildet.
Der Freiraumverbund soll auch in seiner Funktion fur den Landschaftswasserhaushalt sowie als naturliche
Senke fir klimaschadliche Gase (d. h. deren Bindung in Biomasse) besonders vor raumbedeutsamen
Inanspruchnahmen geschutzt werden. Der Freiraumverbund ist zu sichern und in seiner Funktionsfahigkeit
zu entwickeln. Raumbedeutsame Inanspruchnahmen und Neuzerschneidungen durch Infrastrukturtrassen,
die die raumliche Entwicklung oder Funktion des Freiraumverbundes beeintrachtigen, sind im
Freiraumverbund regelmafig ausgeschlossen.

1.3.1.3. Landschaftsprogramm Brandenburg

Das ,Landschaftsprogramm Brandenburg“ (LaPro) legt die Prioritdten von Naturschutz und Landschafts-
pflege auf Landesebene fest. Im Vordergrund steht die nachhaltige Sicherung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes durch Erhalt, Sicherung und Entwicklung des im vorangestellten Kapitel aufgefihrten
Freiraumverbundsystems. Als Kernflache des Naturschutzes ist der Tiergarten Handlungsschwerpunkt zur
nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, den es zu erhalten gilt.

Es sind u. a. folgende spezifische Schutz- und Entwicklungsziele zu beachten:

e Erhalt und Entwicklung standortgerechter, méglichst naturnaher Walder,

e Erhalt des Dauergriinlandes,

e Bodenschonende Bewirtschaftung tiberwiegend sorptionsschwacher, durchlassiger Béden,

e Erhalt bzw. Wiedereinbringung charakteristischer Landschaftselemente in Uberwiegend landwirt-
schaftlich genutzten Bereichen, Reduzierung von Stoffeintragen (Diingemittel, Biozide),

e Schutz der Gewasser mit hohem Biotopwert,

e Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend durchlassigen Deckschichten;
Sicherung der Schutzfunktion des Waldes fiir die Grundwasserbeschaffenheit/ Vermeidung von Stoff-
eintrédgen durch Orientierung der Art und Intensitat von Flachennutzungen am Grundwasserschutz,

e Berucksichtigung des Arten- und Biotopschutzes im besiedelten Bereich,
e Pflege und Verbesserung des vorhandenen Eigencharakters des bewaldeten Landschaftsbildes,

e Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft.

Der sachliche Teilplan ,Biotopverbund Brandenburg® (Entwurf 2016) weist im FFH-Gebiet Ausgangs-
flachen der Netzwerke Wald und geschiitzte Waldbiotope (§ 18 BbgNatSchAG i. V. m. § 30 BNatSchG)
und Kernflachen des Biotopverbundes Feuchtgrinland aus. Der Zeesener See einschliefllich 10 m
Uferstreifen ist Kernflache des Biotopverbundes Stillgewasser. Die Staabe und der Krimnicksee noérdlich
des FFH-Gebietes sind Kernflachen des Flielqgewassersystems. Sie sind im Landeskonzept zur 6kolo-
gischen Durchlassigkeit der FlieRgewasser Brandenburgs (Zahn et al. 2010) als Vorranggewasser ausge-
wiesen.

Der Biotopverbund soll auch zur Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000 beitragen.
In einem ersten Ansatz wird die Koharenz innerhalb des Netzes durch Verbindungsflachen, die sich aus
der raumlichen Nahe der Elemente des Netzes der FFH- Gebiete ableiten, wiedergegeben. Das FFH-
Gebiet weist Verbindungsflachen im Verbundsystem Klein- und Stillgewasser auf.
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1.3.1.4. Regionalplan

Der integrierte Regionalplan Lausitz-Spreewald liegt bisher nur im Entwurf aus dem Jahre 1999 vor. Einen
Satzungsbeschluss zum Plan gab es allerdings nicht. Am 20.11.2014 wurde ein Aufstellungsbeschluss zur
Erstellung eines Integrierten Regionalplanes gefasst.

Folgende Teilplane liegen vor:

e der sachliche Teilregionalplan | "Zentral6rtliche Gliederung" (1997), welcher seit dem in Kraft treten des
LEP B-B 2009 nicht mehr anwendbar ist.

e der sachliche Teilregionalplan Il ,Gewinnung und Sicherung oberflachennaher Rohstoffe" (1998)

e der Sachliche Teilregionalplan ,Windenergienutzung" (2016) — Im Bereich des FFH-Gebietes liegen
keine Eignungsgebiete fir die Windenergienutzung.

Zudem wurde im Dezember 2002 der Aufstellungsbeschluss zum Teilregionalplan IV "Lausitzer Seenland"
gefasst. Die Erarbeitung erfolgte in einer Arbeitsgruppe, welche ebenfalls landeribergreifend (Sachsen,
Brandenburg) agieren sollte. Der Entwurfsstand wurde nicht erreicht, da im sachsischen Planungsverband
die Konzeption durch zahlreiche Sanierungsplane Uberlagert wurde. Gegenwartig wird der planerische
Umgang der Nutzungen jeweils in einem Planungsverband in Brandenburg und Sachsen abgestimmt.

1.3.2. Kreisplanung
Auf Kreisebene ist der Landschaftsrahmenplan (LRP) ein wichtiger Fachplan fir Naturschutz und Land-
schaftspflege. Das FFH-Gebiet liegt im Landkreis Dahme-Spreewald (siehe Abb. 2).

In der nachfolgenden Tabelle werden der aktuell vorliegende LRP der im Gebiet liegenden Gemeinden und
Stadte sowie weiterfiihrende Fachplanungen der einzelnen Kommunen aufgefihrt.

Tab. 4: Ubersicht der aktuell vorliegenden Fachplanungen fiir das FFH-Gebiet.

Landkreis | Amter/ Amtsfreie Landschaftsrahmenplan Landschaftsplan (LP)/

Gemeinden und Stadte | (LRP) Flachennutzungsplan (FNP)
Dahme- Stadt Kénigs LRP der Landkreise Teltow- | LP Kénigs Wusterhausen
Spreewald | Wusterhausen Flaming, Teilbereich Zossen | (1998/ 1999);

und Dahme-Spreewald,
Teilbereich Kdnigs
Wusterhausen (1994)

FNP Kénigs Wusterhausen,
Entwurf (2015)

1.3.2.1. Landschaftsrahmenplan

Fir den Landkreis Dahme-Spreewald liegt der ,LRP der Landkreise Teltow-Flaming, Teilbereich Zossen
und Dahme-Spreewald, Teilbereich Kénigs Wusterhausen® seit dem Jahre 1994 rechtswirksam vor. Er gibt
u. a. folgende Leitlinien vor:

Naturschutz

e Besonderer Schutz, Pflege und Entwicklung von Biotopen, deren Verlust als irreversibel angesehen
werden muss

e Schaffung/ Erhaltung eines Biotopverbundes durch Beibehaltung und Entwicklung extensiver
Nutzungsstrukturen bzw. Extensivierung bestehender Nutzungen auch in Bereichen, die nach
BbgNatSchG unter Naturschutz stehen
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Erhalt der groRen Ruckzugsgebiete im Siden und Osten. Keine Zerschneidung [...] der grofien
zusammenhangenden Waldgebiete.

Naturhaushalt

Minimierung des Verbrauches von Boden und anderer nicht regenerierbarer Ressourcen,
Sicherstellung der Wasserversorgung der Region,

Ruckbau der tdbermafigen Melioration (Erhéhung des Grundwasserstandes in Teilbereichen der
Niederungslandschaft), um die Mineralisierung irreversibler Niedermoorbdden zu stoppen

Landschaftsbild/ landschaftsgebundene Erholung

Erhalt und Foérderung des typischen Charakters der alten Siedlungskerne und der kleinteiligen
Kulturlandschaft,

Erhalt/ Entwicklung der bauerlichen Kulturlandschaft unter Berlcksichtigung der Bodenverhaltnisse
(Beibehaltung einer landwirtschaftlichen Nutzung),

Erhalt und Entwicklung der Parklandschaften und Landschaften mit vielfaltigen Ubergédngen von Wald
und Offenland, als Voraussetzung fur die Landschaftsgebundene Erholung

Landwirtschaft

Die landwirtschaftliche Nutzung soll als wichtiger Bestandteil der Kulturlandschaft erhalten bleiben.
Dazu missen die heute bewirtschafteten Flachen unbedingt zu diesem Zweck erhalten bleiben und die
Landwirte als Trager der Landschaftspflege eine neue gesellschaftliche Anerkennung und Unter-
stitzung erhalten.

Die Bewirtschaftung von Flachen innerhalb von Naturschutzgebieten und in Rickzugsgebieten muss
nach Erfordernissen des Biotop- und Artenschutzes erfolgen und entsprechend geférdert werden.

Es darf kein Grinlandumbruch erfolgen. Niedermoorbdden missen als extensiv genutztes Griinland
bewirtschaftet werden oder sollten — nach genauer Priifung — tiber Sukzession in Bruchwald tberfihrt
werden.

Zum Schutz des Grundwassers und der damit verbundenen Trinkwasserressourcen ist auf Boden mit
geringer Pufferkapazitat bzw. in Bereichen mit hoher Empfindlichkeit des Grundwassers gegenuber
Schadstoffeintrdgen der Einsatz chemischer Mittel oder die Aufbringung von Klarschlamm zu
unterlassen.

Forstwirtschaft

Beibehaltung der bestehenden Wald- und Forstflachen. Differenzierte standortgerechte Bewirt-
schaftung und Umstrukturierung der Bestande.

Prioritat des Natur- und Ressourcenschutzes gegenuber der Holzproduktion, vor allem in naturnahen
Waldgebieten und Feucht- und Bruchwaldern.
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Touristische Nutzung

e Erhalt und Aufwertung des Landschaftsbildes unter Berlicksichtigung und Anerkennung des Natur-
schutzes als Voraussetzung und ,Kapital“ fir das Landschaftserleben,

e Erhalt und Starkung als Naherholungsgebiet

Folgende Entwicklungsziele werden konkret flir den Tiergarten angegeben:
e Vorrangiger Erhalt naturnaher Waldgebiete
e Erhalt von Griinland,

e Erhalt von Réhrichten und anderen Verlandungsbiotopen.

1.3.2.2. Flachennutzungsplan

Es sind fur Kénigs Wusterhausen und fur die Gemeinde Senzig Entwirfe von Flachennutzungsplanen
verfugbar. Der Entwurf zum FNP Konigs Wusterhausen wurde im August 2003 veroffentlicht und enthalt
u. a. folgende Ziele und Leitlinien:

Freizeit und Tourismus
e Auslegung eines moglichst umfangreichen Wegenetzes

e Zielpunkte innerhalb des Wanderwegenetzes Gewasser, bewaldete Gebiete (Tiergarten), ehemalige
Rieselfelder sowie markante Siedlungsteile

Freiflachen und Naturraum

e Erhalt der Frei- und Grinflachen

e Eingrinung der Ortsrandbereiche
e Anlage und Erganzung von Alleen

¢ Neuanlage von Wald durch Aufbau standortgerechter mehrstufiger Mischwaldbestdnde mit heimischen
Arten, dabei sollen bisher offene Flachen weiterhin waldfrei gehalten werden.

Im Entwurf zum FNP Gemeinde Senzig von 1999 sind als relevante Schwerpunkte der
Landschaftsentwicklung und des Naturschutzes folgende Leitlinien aufgefuhrt:

e Erhalt und Pflege der naturhaushaltwirksamen Potentiale Boden, Wasser, Luft als Lebensgrundlage
fur Mensch, Flora und Fauna

e Vorrang der Innenentwicklung und Nutzung bereits bebauter Bereiche, Vermeidung der Inanspruch-
nahme bisher unbebauter Flachen

e Schutz, Erhalt und Entwicklung sowie Erweiterung unverbauter Uferbereiche sowie der zusammen-
hangenden Waldflachen

e Schutz, Erhalt, Pflege und Entwicklung der Naturschutzgebiete, Flachennaturdenkmale, der
geschutzten Biotope, Vernetzung durch Biotopverbund

Ein Entwicklungsraum mit dem Vorrang des Natur- und Landschaftsschutzes ist der Niederungsbereich
NSG ,Tiergarten®. Dessen Schutz und der Forderung des Biotopverbundes zu anderen Niederungen wird
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grofRe Bedeutung zugemessen. In Verbindung mit waldgepragter Landschaft und offener Feldflur soll ein
strukturierter Landschaftsraum entwickelt werden.

1.3.3. Sonstige Planungen

1.3.3.1. Gewasserentwicklungskonzeption (GEK)

Im Rahmen der Erarbeitung der Manahmenprogramme fiir das Elbegebiet erarbeitet das Land Bran-
denburg Gewasserentwicklungskonzepte (GEK). Sie sollen in erster Linie alle notwendigen Malnahmen
beinhalten, die fur eine Erreichung der WRRL-Ziele aus hydromorphologischer und hydrologischer Sicht
sowie im Hinblick auf die Gewasserunterhaltung erforderlich sind. Der Tiergarten befindet sich im Bereich
des folgenden GEK-Gebietes:

e Dahm_Dahme3 (Dahme vom Schmoéldesee bis zum Nottekanal).

Fir das genannte GEK-Gebiet liegt derzeit kein Gewasserentwicklungskonzept vor und es befindet sich
aktuell auch nicht in Bearbeitung.

1.3.3.2. Hochwasserrisikomanagement (HWRM)

Der Bereich des FFH-Gebietes weist kein potenziell signifikantes Hochwasserrisiko auf (vgl. auch Kapitel
1.2.3). Es liegt kein Hochwasserrisikomanagementplan fiir das Gebiet vor.

1.3.3.3. Artenschutzprogramm "Elbebiber und Fischotter"

Das Artenschutzprogramm "Elbebiber und Fischotter" aus dem Jahr 1999 (MUNR 1999) fasst
Schutzstrategien fir die beiden Arten, die 1999 in der Rote Liste als "vom Aussterben bedroht" gelten,
zusammen, beschreibt deren Artenbestande und ihre Gefahrdungen. Oberstes Schutzziel ist die Sicherung
der landesweiten Bestande. Als Schutzmallnahmen werden u. a. genannt:

e Schutz des Lebensraumes

e Verkehrswegeplanung Stral3e/Schiene

e Naturvertraglicher Gewasserausbau/Gewasserunterhaltung
¢ Regelungen mit der Fischerei

e Lenkung des Tourismus

e Regelungen zur Jagd

¢ Vermeidung von Konflikten

e Wiederansiedlung

Die Naturschutzstation Zippelsforde dient als Koordinationsstelle.
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1.3.3.4. In Verwaltungsakten festgelegte Mallnahmen

Hinweise auf in Verwaltungsakten festgelegte MalRnahmen (z. B. A + E-MaRnahmen) liegen derzeit nicht
vor.

1.3.3.5. Plane/ Projekte im Sinne des Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL

Plane oder Projekte im Sinne des Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL sind im Bereich des FFH-Gebietes derzeit
nicht bekannt.
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1.4. Nutzungssituation und NaturschutzmaRnahmen

Wahrend sich die Talsandflachen des eigentlichen Tiergartens seit historischer Zeit in forstlicher Nutzung
befinden, werden die Niederungsflachen des Senziger Luchs Uberwiegend als Griinland genutzt. Dort sind
im Ostteil auch gréRere Auflassungsflachen (Réhrichtgesellschaften, Moore und Simpfe) vorhanden. Die
Ubrigen Gebietsteile werden von Standgewassern (Krebssee, Zeesener See), einem Kanal (Fanggraben),
Graben, Feuchtwaldern, Gebuschen, kleinen Privatgrundsticken und Géarten eingenommen (vgl. Abb. 11).
Neben der fischereilichen Nutzung wird der Zeesener See auch touristisch genutzt.
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Abb. 11: Nutzungen im FFH-Gebiet.
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1.4.1. Forstwirtschaft und Jagd

Walder und Forste nehmen mit etwa 93 ha den gréfiten Flachenanteil (rund 60 %) im FFH-Gebiet ein. Es
Uberwiegen Eichen-Hainbuchenwalder, Eichenmischwalder bodensaurer Standorte, Eichenforste und
Erlenbruchwélder. Zudem kommen Rotbuchenwalder bzw. —forste, Birken-Vorwalder, Eschen- und
Nadelholzforste (Douglasie, Kiefer) vor.

Die folgende Abbildung zeigt die Einzelstammentnahme als Form der Bewirtschaftung aus dem Jahr 1994.

Abb. 12: Aufnahme der Bewirtschaftung des Tiergartens 1994 (Quelle: Oberforsterei KW).

Im noérdlichen FFH-Gebiet sind zwei Flachen vorhanden, auf denen Saatgutbestande von Trauben- bzw.
Stieleiche stehen. Diese dienen der Erhaltung des genetischen Potenzials und der Gewinnung von
Vermehrungsgut fiir forstliche Zwecke (s. Abb. 8 in Kapitel 1.2.2). In den Bestanden wird die Haufigkeit und
Intensitat des Blihens und der Saatgutproduktion durch eine Kronenfreistellung der herrschenden Baume
gefordert. Bei Durchforstungen werden schlechte Phanotype entnommen.

Nach der Waldfunktionenkartierung der Forst Brandenburg sind den Waldbestanden im FFH-Gebiet
"Tiergarten" die Funktionen lokaler Klimaschutzwald, Schutzwald fir Forschung und Kultur sowie
Erholungswald zugeordnet. Die Abbildungen und Erlauterungen sind im Kapitel 1.2.2 ausgefuhrt.

Die Forstflachen werden von der Oberférsterei Kdnigs Wusterhausen betreut, Landeswald hingegen von
der Landeswaldoberforsterei Hammer.

Im Gebiet ist der Jagdverband Kénigs Wusterhausen tatig. Seine Mitglieder jagen entweder in Eigenregie
oder verpachten das Jagdauslbungsrecht an Jagdscheinbesitzer. Auf der Natura 2000-Flache findet
Verwaltungsjagd statt.

Konflikte mit dem Biotop- und Artenschutz ergeben sich aus der Verkehrssicherungspflicht entlang von
Bebauungsgrenzen und Verkehrswegen sowie infolge der intensiven Erholungsnutzung.
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1.4.2. Landwirtschaft

Mit einem Flachenanteil von etwa 30 ha werden rund 20 % der Gesamtflache des FFH-Gebietes landwirt-
schaftlich genutzt. Die Flachen unterliegen ausschlieBlich der Grinlandnutzung bzw. werden als Grin-
landbrachen gegenwartig nicht genutzt.

Zwei Drittel der Flachen werden von Feuchtwiesen und -weiden eingenommen. Frischwiesen weisen
geringe Flachenanteile auf. Ein Drittel der Flachen liegt brach.

Ackerbauliche Nutzung ist im Gebiet nicht vorhanden. Es werden Flachen durch extensive Griinland-
bewirtschaftung gepflegt. Die Nutzung ist derzeit naturschutzkonform.

1.4.3. Gewasser

1.4.3.1. Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft

Gewasser nehmen etwa 5% der Flachen des FFH-Gebietes ein (siehe Kapitel 1.1.3.4). Sie werden durch
den Wasser- und Bodenverband (WBV) ,Dahme-Notte” unterhalten.

Die Unterhaltung beschrankt sich zurzeit auf das Beraumen von Abflusshindernissen im Fanggraben und
den vorhandenen Entwasserungsgraben (WBVDN 2017). Perspektivisch ist nach Angaben des WBYV eine
Grundraumung notwendig.

1.4.3.2. Fischerei und Angelnutzung

Die an den Tiergarten angrenzende Staabe (Dahme) und der Krimnicksee werden von der Berufsfischerei
(Fischerei Aurora GbR) genutzt. Der Zeesener See wird von der Fischerei Bestensee bewirtschaftet
(Pachtvertrag bis Ende 2020). Staabe (Dahme), Krimnicksee und Zeesener See werden zudem als
Angelgewasser genutzt. Am Krebssee und am Nordende des Zeesener Sees, das in das FFH-Gebiet
hineinragt, sind keine ausgewiesenen Angelstellen vorhanden (UNB Untere Naturschutzbehdérde 2018,
schriftl.).

Nach Auskunft der ortlichen Fischereibetriebe und Angler sind in den betrachteten Gewassern fiir den
Fischfang v.a. Hecht, Aal, Barsch, Rotauge (Pl6tze) und Rotfeder bedeutsam. Angelkarten kdnnen u.a. in
Cocas Angelcenter in Kénigs Wusterhausen erworben werden. Am Zeesener See ist der Angelverein
Zeesen ,Seeblick e.V. ansassig.

Im FFH-Gebiet ist laut RVO vom 30. Juni 1995 im § 5 Abs. (1) Nr. 3 die ordnungsgemale
fischereiwirtschaftliche Flachennutzung zuldssig, ausgewiesene Angelstellen gibt es innerhalb des FFH-
Gebietes nicht (UNB, schr. Mittlg. 2018).

1.4.3.3. Baden

Am Nordufer des Krimnicksees gegeniiber dem Husareneck befindet sich das Strandbad Neue Muhle mit
Rettungsschwimmer, Liegewiese und Ruderbootverleih. Das Bad ist von Mai bis September gedffnet. Auch
im Tiergarten selbst sind am westlichen Ufer des Sees wilde Badestellen vorhanden. Auf dem Krimnicksee
gibt es eine Wasserskistrecke.

Am Ostufer des Zeesener Sees, etwas sudlich des FFH-Gebietes, liegt das Strandbad Zeesen mit
Sandstrand und Badesteg. Gegenliber der Badestelle gibt es einen Ruderbootverleih. Im Sommer (Juli)
findet alljdhrig ein Langstreckenschwimmen auf dem See statt.
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1.4.4. Tourismus und Sport

Das FFH-Gebiet befindet sich in unmittelbarer Nahe zur Stadt Kénigs Wusterhausen. Angrenzend finden
sich Siedlungen der Ortsteile Senzig und Zeesen. Der Erholungs- und Freizeitnutzungsdruck ist hoch. Es
gibt Waldparkplatze, von denen aus mehrere Wanderwege, u. a. der ,Rundweg Tiergarten“ (Markierung
griner Strich), der ,5-Seen-,Wanderweg“ (Markierung griiner Punkt), der Wanderweg ,Kriipelsee*
(Markierung roter Punkt) und der ,Rundweg Zeesener See” (Markierung gelber Punkt), ein Baumpfad und
ein Waldlehrpfad, durch das Gebiet fiihren. Der Wanderweg ,Rundweg Tiergarten® fiihrt am Ufer von
Staabe und Krimnicksee vorbei. Dort sind Banke und ein Uberdachter Sitzplatz (am ,Husareneck®)
vorhanden.

1.4.5. Verkehrsinfrastruktur

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten“ wird von der Storkower Strafle (L 40) und der Tiergartenstrale durch-
schnitten. Sidostlich des Krebssees reicht die Fasanenstralle, eine Anliegerstral’e, bis in das Gebiet
hinein. Westlich des FFH-Gebietes verlauft die Bahnstrecke Berlin-Cottbus.

Storkower Stralle und Tiergartenstralle mit zwei anliegenden isolierten Wohngrundstiicken besitzen einen
betrachtlichen Trenneffekt und fragmentieren das Waldgebiet des Tiergartens in drei Teile. Aufgrund des
hohen Verkehrsaufkommens stellen die Stralen starke Stér- und Emissionsquellen im Gebiet dar
(Herrmann, 2000).

Der Tiergarten selbst wird durch zahlreiche Waldwege erschlossen. Es sind einige Wander- und Rad-
wanderwege sowie ein Waldlehrpfad ausgewiesen (siehe Kapitel 1.4.4).

1.4.6. Altlasten und Altlastenverdachtsflachen

Altlasten und Altlastenverdachtsflachen sind derzeit im FFH-Gebiet nicht bekannt.

Im FFH-Gebiet sind keine Kampfmittelverdachtsflachen vorhanden.

1.4.7. NaturschutzmaBnahmen/ Vertragsnaturschutz

Im ,Tiergarten® finden alljdhrlich Vertragsnaturschutz-MaRnahmen statt, die zum einen durch den
Naturpark Dahme-Heideseen und zum anderen vom LFU, AuRenstelle Cottbus, finanziert und betreut
werden. Bei den Pflegeflachen handelt es sich um Feuchtwiesen auf den Moorflachen des Senziger Luchs.
Sie haben bisher eine GréRe von 8,24 ha. Zur angestrebten weiteren Verbesserung der Biotopqualitat sieht
der Vertrag eine regelmaflige Nutzung vor, die mindestens einen Nutzungsgang pro Jahr und
Dingungsverzicht beinhaltet (HAUBOLD, schr. Mittlg. 2018).
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1.5. Eigentumerstruktur

Im FFH-Gebiet ,Tiergarten® befindet sich der tGberwiegende Teil der Flachen (56,98 %) im Eigentum von
Bund und Land. 3,41 % der Flachen werden vom umliegenden Landkreis Dahme Spreewald bzw. von der
Stadt Konigs Wusterhausen verwaltet. 35,19 % der Flachen befinden sich in Privateigentum (39
Eigentimer). Zudem gibt es einen anderen Eigentimer. Bei 0,02 % der Flachen wurde der Eigentimer
nicht Ubermittelt.

Tab. 5: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

Eigentimer Flache in Anteil im Gebiet
ha %
Bundesrepublik Deutschland 1,01 0,66
Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH (BVVG) 0,38 0,25
Land Brandenburg 85,93 56,07
Gebietskorperschaften 3,41 2,23
Privateigentum 53,94 35,19
Andere Eigentimer 8,56 5,58
nicht Gbermittelt 0,03 0,02
Gesamtergebnis 153,26 100
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1.6. Biotische Ausstattung

Im Folgenden werden die Ergebnisse der terrestrischen Bestandsaufnahme der Biotope nach dem
Brandenburger Biotopkartierungsverfahren (BBK; LUA 2004, 2007) zusammengefasst. Es werden
Aussagen zum Bestand und Flachenumfang von Lebensraumtypen, gesetzlich geschiitzten Biotopen bzw.
zu wertgebenden Pflanzen- und ausgewahlten Tierarten und deren Verbreitung getroffen. Die
Beschreibung sowie die Bewertung der FFH-Lebensraumtypen erfolgt nach den vorgegebenen Schemata
des LUGV (Stand 2014). Die Bewertung der Arten erfolgt gemaf dem BfN-Skript 480 (2017) sowie der 2.
Uberarbeitung der Bewertungsschemata der Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie als Grundlage
fir ein bundesweites FFH-Monitoring (BFN 2015). Die Inhalte dieses Kapitels werden auf Karte 2 ,Bestand
und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope“ sowie
Karte 3 ,Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie®* des Managementplans
kartographisch dargestellt.

Die Biotope wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten GrofRe erfasst und werden
auch vollstandig auf den Karten abgebildet. Deshalb ist es mdglich, dass die kartierten Flachen Uber die
FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen.

Uber die Grenzen des FFH-Gebietes hinausgehende Flachen flieRen nicht in die statistische Auswertung
des FFH-Gebietes ein.

Die im Schutzgebiet durchgefiihrten Untersuchungen von HUNNESHAGEN (1993) und die Biotopkartierungen
von HERRMANN (1999) werden bei der Auswertung beriicksichtigt.

1.6.1. Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Zu den pragenden Strukturen des FFH-Gebietes gehdren der Niederungswaldkomplex des Tiergartens,
die ausgedehnte Offenlandschaft des Senziger Luchs und der am NW-Rand gelegene Krebssee mit seiner
breiten Verlandungszone und einem geschlossenen Bruchwaldgirtel. Auch die nérdliche Uferzone des
Zeesener Sees ist in das FFH-Gebiet integriert. Krimnicksee und Staabe (ein etwas verbreiteter Abschnitt
der Dahme) grenzen im NO an das Gebiet.

HUNNESHAGEN (1993) listet in einem LSG-Gutachten die dkologisch wertvollen Biotope des FFH-Gebiet
auf. Zusatzlich benennt er auch die fir das Gebiet charakteristischen Waldgesellschaften: Brennnessel-
Erlenbruchwald, Grofdseggen-Erlenbruchwald, Hainrispen-Buchen-Traubeneichenwald, Moder-Buchen-
wald, Erlen-Eschenwald und Stieleichen-Birkenwald. Zum weiteren Inventar des Gebietes zahlt er
Drahtschmielen-Heide auf einer ehemaligen Kahlschlagflache, Frischwiesen, Feuchtwiesen, Réhrichte und
Wasserpflanzengesellschaften.

HERRMANN (1999) ermittelte 7 Biotoptypen die den Kriterien der FFH-Richtlinie entsprechen. Dazu z&hlen
neben den bei HUNNESHAGEN (1993) genannten auch feuchte Hochstaudenfluren, magere Flachland-
Mahwiesen und Pfeifengraswiesen kalkreicher Béden.

Wegen der direkten Verbindung der Dahme Uiber den Fanggraben (It. Karte ,Patzer Gewasser”) mit der
Seenkette Zeesener See - Patzer Vorder- und Hintersee hat das Gebiet auch im Biotopverbund der
regionalen Feuchtgebiete eine besondere Bedeutung.

In der folgenden Tabelle werden die im Gebiet vorhandenen Biotopklassen und deren Flachenanteile
dargestellt.
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Tab. 6: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,, Tiergarten“.
Biotopklassen Grofe in Anteil am gesetzlich | Anteil
ha Gebiet % geschiitzte | gesetzlich
Biotope in | geschiitzter
ha Biotope in
%
FlieR- und Standgewasser 6,80 4,44 6,80 4,44
Rohrichtgesellschaften 0,93 0,61 0,93 0,61
Moore und Sumpfe 0,99 0,64 0,99 0,64
Gras- und Staudenfluren 29,1 18,99 20,74 13,52
Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen, 20,19 13,17 19,73 12,87
Baumreihen und Baumgruppen
Walder und Forsten 94,15 61,43 69,99 45,67
Bebaute Gebiete und Garten 1,09 0,71 0 0
Summe: 153,26 100 119,18 77,75

Anm.: Linien- und Punktbiotope bleiben bei den Flachenbilanzen unberiicksichtigt.

In Tab. 7 werden die im Gebiet kartierten, besonders seltenen, fir Brandenburg oder Deutschland
naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen- oder Tierarten und deren Lebensraume
tabellarisch aufgelistet. Die Artenauswahl umfasst Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten
des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorie 1 und 2 der Roten Listen des Landes
Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler Verantwortung
Brandenburgs entsprechend ILB (2017) und Anhang 4.4 in LFU (2016).

Die Nummern der Biotope finden sich auf Karte 2, sofern es sich um FFH-LRT handelt. Alle Biotope mit

Nummern sind in der Zusatzkarte ,Biotoptypen® dargestellt.

Tab.7: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.
Art Vorkommen im Gebiet/Lage Bemerkung/Quelle
Saugetiere

Biber (Castor fiber albicus)

2017 frische Fral3spuren am
Krebssee, dessen Ablauf und
am Fanggraben (= Patzer
Gewasser) (IUS)

2015 Biberstau im Fanggraben

Fischotter (Lutra lutra)

Totfund 2005 und 2012 auf L 40
Nahe Fanggraben (Daten NSF)

2017 Kotfund am Zeesener See
(IUS)

Fransenfledermaus (Myotis
nattereri)

2017 nachgewiesen im
Tiergarten (IUS)

HUNNESHAGEN (1993)

Wasserfledermaus (Myotis
daubentoni)

2017 nachgewiesen im N und O
des Tiergartens (IUS)

Grolier Abendsegler (Nyctalus
noctula)

2017 nachgewiesen im
Tiergarten (IUS)

HUNNESHAGEN (1993)
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Art

Vorkommen im Gebiet/Lage

Bemerkung/Quelle

Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii)

2017 nachgewiesen im
Tiergarten (IUS)

HUNNESHAGEN (1993)

Mickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus)

2017 nachgewiesen im N und O
des Tiergartens (IUS)

Braunes Langohr (Plecotus
auritus)

zitiert in NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

Vogel (Zufallsnachweise 2017 durch IUS im Rahmen der Kartierung der Vegetation und der
Saugetiere und Zitate aus dem NSG-Gebietssteckbrief (Datengrundlage NSF 2017)

Drosselrohrsanger
(Acrocephalus arundinaceus)

zitiert in NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Brutverdacht am Fanggraben

Kranich (Grus grus)

am Krebssee und im Senziger
Luch auf Nahrungssuche und
mit Jungtier

im Gebiet wahrscheinlich 3
Brutpaare, Brutnachweis fiir das
Senziger Luch

Mittelspecht (Dendrocopos
medius)

geeignetes Habitat: Stieleichen-
Hainbuchenwald im Nordosten
des Gebietes

zitiert in NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

Neuntoter (Lanius collurio)

Nahrungssuche, Brutim
Bereich der gebtischreichen
Wiesen scheint moglich

Rotmilan (Milvus milvus)

Nahrungssuche

HUNNESHAGEN (1993)

Schwarzspecht (Dryoperus
martius)

im Biotop 25 rufend, Brut im
Bereich der Waldflachen des
Gebietes wahrscheinlich

Fische

Rapfen (Aspius aspius)

Zeesener See sudlich FFH-
Gebiet, Krimnicksee 06stlich
FFH-Gebiet

Datenlbergabe NSF 2017,
Angaben Fischereipachter Gber
den Zeitraum 2015 - 2019

Bitterling (Rhodeus amarus)

Krebssee

SDB (Stand 10.2006),
Datentbergabe NSF 2017

Schmetterlinge

Scopula corrivalaria (ein
Nachtschmetterling)

zitiert in NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017),
bisher 156 Arten der
Nachtschmetterlinge
nachgewiesen, darunter diese
stark gefahrdete Art

Mollusken
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Art

Vorkommen im Gebiet/Lage

Bemerkung/Quelle

Grolde Flussmuschel (Unio
tumidus)

2017 Leerschalen am Zeesener
See (IUS)

Vorkommen von GroBmuscheln
ist Voraussetzung fir
Fortpflanzung des Bitterlings

Pflanzen (Nachweise 2017 durch

IUS im Rahmen der Kartierung der

Vegetation)

Steifblattriges Knabenkraut
(Dactolyrhiza incarnata)

im Biotop 3747NO0055

NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis subsp.

im Biotop 3747NO0032
bestatigt, Gber 500 Expl., neu im

LUA (2000) im Senziger Luch,
ohne Fundjahr (LFU-

appropinquata)

3747N0O1002, 3747N0O0022,
3747N0O0025, 3747NO0026,
3747N0O0028, 3747NO0030,
3747NO0032, 3747NO0034,
3747N0O0038, 3747NO0066

majalis) Biotop 3747NO0055 Datenbestand)
Teufelsabbiss (Succisa im Biotop 3747NO0032 bestatigt | LUA (2000)
pratensis)

Schwarzschopf-Segge (Carex 2017 bestatigt in den Biotopen LUA (2000)

Sumpf-Dreizack (Triglochin
palustre)

im Biotop 3747NO0032 bestatigt

LUA (2000), NSG-
Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

Krebsschere (Stratiotes aloides)

in den Biotopen 3747N00021,
3747N00022, 3747NO0064,

3747NO0065 nachgewiesen

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes bzw. -grades von LRT und Arten in den nachfolgenden Kapiteln
erfolgt auf Grundlage der drei Bezugsebenen:

e Biogeographische Region

FFH-Gebietsebene

Ebene des Vorkommens eines LRT/ einer Art

Tab. 8 stellt die Bewertungskriterien je Bezugsebene dar.
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Tab. 8: Bezugsebenen und Kriterien fiir die Bestimmung des Zustandes von Lebensraumtypen und Arten
der Anhénge | und Il der FFH-RL.
Bezugsebenen Bewertungsstufen Kriterien Erhaltungsgrad/- Kriterien Erhaltungsgrad/ -
zustand LRT zustand Art
Biogeographische Griin: giinstig Erhaltungszustand LRT: Erhaltungszustand Art:
Region « aktuelles naturliches « aktuelles natlrliches
Gelb: ungtinstig- Verbreitungsgebiet* Verbreitungsgebiet*
unzureichend « aktuelle Flache des LRT * Population
innerhalb des aktuellen « Habitat der Art
Rot: ungiinstig- natlrlichen
» Zukunftsaussichten
schlecht Verbreitungsgebietes
» spezifische Strukturen und
Funktionen (einschl.
lebensraumtypischer Arten
* Zukunftsaussicht
FFH-Gebiet A: hervorragend Erhaltungsgrad LRT: Erhaltungsgrad Art:

B: gut

C: durchschnittlich
oder eingeschrankt

* Erhaltungsgrad der Struktur
* Erhaltungsgrad der Funktionen

» Wiederherstellungs-
moglichkeiten

* Erhaltungsgrad der fir die
betreffende Art wichtigen
Habitatelemente

» Wiederherstellungs-
mdglichkeiten

Erfassungseinheit

A: hervorragend (=
glinstiger Zustand)

B: gut (= glinstiger
Zustand)

C: mittel bis schlecht
(= unguinstiger
Zustand)

Erhaltungsgrad LRT:

* Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

* Vollstandigkeit des
lebensraumtypischen
Arteninventars

* Beeintrachtigungen

Erhaltungsgrad Art:

» Habitatqualitat
 Zustand der Population
* Beeintrachtigungen

*Hinweis: innerhalb und auf3erhalb von FFH-Gebieten

1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL

In Auswertung der aktualisierten Biotoptypen- und LRT-Kartierung sollen nun die LRT des Standard-
datenbogens und die aktuell ausgewiesenen LRT miteinander verglichen werden (s. Tab. 9). Es erfolgt
eine Kennzeichnung, welche LRT flr das Gebiet mafigeblich sind. ,Malgeblich® sind alle LRT/Arten die im
Standarddatenbogen stehen oder dort aufgenommen werden. Diese werden im Folgenden naher
beschrieben.
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Tab.9: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Tiergarten.

Code | Bezeichnung Angabe SDB Ergeb. der Kartierung / Auswertung
des LRT (Stand: 10.2006) LRT-Fliche 2017 | aktueller | maBgebl.
ha % EHG | ha Anzahl EHG LRT
3150 | Natirliche eutrophe Stillgewasser 11 7,18 B 7,28 2 B L X
0,25 1 C °
3260 | Flisse der planaren bis montanen | 1 0,65 C 0 0,6 C X
Stufe
6120 | Trockene, kalkreiche Sandrasen 1 0,65 - - - - -
6410 | Pfeifengraswiesen 4 2,61 B 0,42 1 B R
1,28 1 C ¢
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren 3 1,96 Cc 3,65 3 B R
0,08 2 C °
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 3 1,96 C - - - -
9110 | Hainsimsen-Buchenwald - - - 5,48 1 B X
9160 | Subatlantischer oder 10 6,52 B 8,64 2 B X
e |2 | |®
9190 | Alte bodensaure Eichenwalder 35 2284 | B 31,81 6 C X
91E0 | Erlen- und Eschenwalder an 1 0,65 - 1,68 1 C X
FlieBgewassern

*EHG gesamt auf der Ebene des FFH-Gebietes

1.6.2.1. LRT 3150 — Nattrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions

Bewertung des LRT

Der LRT ist im Standarddatenbogen (Stand 10.2006) mit einer Fl&che von 11 ha enthalten. Das entspricht
rund 7,2 % der Gesamtflache. Damit verfligt der LRT ,Naturliche eutrophe Seen* entsprechend SDB
bezogen auf das Gesamtgebiet Gber einen relativ groRen Flachenanteil bezogen auf das Gesamtgebiet. In
der aktuellen Kartierung wurde der LRT fiir eine Flache von 7,53 ha aufgenommen. Das entspricht 5 % der
Gesamtflache des FFH-Gebietes.

Bei den aktuellen Kartierungen konnte der LRT fur den Krebssee (Biotop 3747NO0004, Grole 6,35 ha)
und die in das FFH-Gebiet hineinragende Nordspitze des Zeesener Sees (Biotop 3747N0O0021 und 1003,
Grole 0,93 ha bzw. 0,25 ha) bestatigt werden. Der LRT umfasst neben dem eigentlichen Wasserkorper
auch den amphibischen Bereich mit Réhrichten, Hochstaudenfluren und Seggenrieden. Ahnlich der
Situation im Jahr der Ersterfassung 1999 waren 2017 im Krebssee nur artenarme Tauchfluren aus Rauem
Hornblatt (Ceratophyllum demersum) vorhanden. Die Schwimmblattvegetation ist mit gréReren Bestanden
von See- und Teichrose (Nymphaea alba, Nuphar Iutea) gut entwickelt, die Verlandungsvegetation ist
typisch ausgebildet und verfigt Uber mehrere Vegetationsstrukturelemente wie Rohrichte,
Weidengebiische und Erlenbriiche. Die breite Rohrichtzone ist aktuell kaum anthropogen beeintrachtigt
und setzt sich aus Schmalblattrigem Rohrkolben (Typha angustifolia) und Schilf (Phragmites australis)
zusammen.
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Im nérdlichen und zum FFH Gebiet zahlenden Teil des Zeesener Sees ist das Arteninventar etwas
reichhaltiger als im Krebssee ausgebildet. Im Flachwasser der Verlandungszone ist neben Rauem
Hornblatt (Ceratophyllum demersum) auch wiederholt die Krebsschere (Stratiotes aloides) in
Einzelexemplaren, kleinen und gréReren Bestanden vorhanden. Auch die Schwimmblattvegetation ist hier
gut entwickelt, am Bestandsaufbau sind neben Nymphaea alba und Nuphar lutea auch Froschbiss
(Hydrocharis morsus-ranae) und Vielwurzelige Teichlinse (Spirodela polyrhiza) beteiligt.

Hingegen konnte 2017 der LRT im Biotop 3747NO0008 (GréRe 0,2 ha) nicht mehr bestatigt werden. Das
Biotop wurde durch den Erstkartierer dem LRT zugeordnet (vgl. BBK-Datenbank), fehlt jedoch im
damaligen NSG-Kartierbericht. Selbst bei kompletter Einbeziehung des Biotops in die LRT-Kulisse kdnnen
die Ursachen fir die aktuelle Abweichung der LRT-FlachengroRe vom SDB (ca. ca. 3,5 ha) nicht
nachvollzogen werden. Méglicherweise liegt ein Ubertragungsfehler vor.

Offenbar wird das suldlich an die Streuobstwiese angrenzende Kleingewasser (Biotop 3747NO0008)
intensiver privat genutzt. Im sehr triiben Wasser wurden mehrere grof3e Karpfen beobachtet, es gibt eine
Bootsanlegestelle und Scherrasen grenzen partiell unmittelbar an das Teichufer. Submerse Vegetation und
Schwimmblattvegetation waren nicht auszumachen. Nur am Nordufer ist ein schmaler Rohrichtstreifen aus
Schilf (Phragmites australis) vorhanden. Da sich das Gewasser aulerhalb der FFH-Gebietskulisse
befindet, ist zu klaren, ob hier eine LRT-Flache entwickelt werden kann.

Habitatstrukturen

Bedingt durch die geringen bzw. grofReren Defizite bei der aquatischen Vegetation wurde dieses
Bewertungskriterium in zwei Biotopen mit ,B (Krebssee und 3747N0O0021 im Zeesener See) und fir den
restlichen Teil des Zeesener Sees im FFH Gebiet (3747NO1003) mit ,C“ bewertet. Die
Schwimmblattvegetation ist in den beiden mit ,B“ bewerteten Biotopen typisch ausgebildet. Die aus
Réhrichten, Weidengebischen und Erlenbruchwald gebildeten Verlandungsvegetationsstrukturen sind hier
recht vollstandig vorhanden.

Arteninventar

Aufgrund der Artenarmut an charakteristischen Pflanzenarten (Raues Hornblatt (Ceratophyllum
demersum), Kleine Wasserlinse (Lemna minor), Gelbe Teichrose (Nuphar lutea), Weille Seerose
(Nymphaea alba) ist das lebensraumtypische Arteninventar im Krebssee und im Zeesener See
(8747NO1003) nur in Teilen vorhanden (C). In der Nordspitze des Zeesener Sees (3747N0O0021) ist das
Arteninventar aber weitgehend vorhanden (B). Hier wurden u. a. auch Krebsschere (Stratiotes aloides),
Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und Vielwurzelige Teichlinse (Spirodela polyrhiza) kartiert.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Der Krebssee und die Nordspitze des Zeesener Sees (3747NO0021) sind mittel beeintrachtigt (B).
Kinstlicher Zu- und Ablauf beeintrachtigen die Hydrologie des Krebssees und kdnnten die fortschreitende
Verlandung verstarken. Auf dem Luftbild sind drei Bootsliegestellen erkennbar. Da im Krebssee keine
fischereiliche Nutzung stattfindet, kann hier ein Fischbesatz ausgeschlossen werden. Fir den Zeesener
See wurde im laufenden Jahr 2018 bisher kein Pachtvertrag unterzeichnet. Aktuell findet daher kein
Fischbesatz statt (UNB LDS Mail vom 23.07.2018).

In der Nordspitze des Zeesener Sees (3747N0O0021) wurden abschnittsweise Algenmatten beobachtet.
Diese deuten auf starkere Nahrstoffeintrage, deren Ursachen gegenwartig nicht eindeutig auszumachen
sind. Fir die im Rahmen der Erstkartierung beobachtete intensive Freizeitnutzung des Seeteils gab es
2017 keine Hinweise mehr.

Der andere im FFH Gebiet gelegene Teil des Zeesener Sees (3747NO1003) wird als starker beeintrachtigt
(C) eingestuft, da der See insgesamt relativ intensiv durch verschiedene Freizeitnutzungen beansprucht
wird. Am Westufer befindet sich eine stark frequentierte Bootsanlegestelle. Der Bootsverkehr
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(ausschlieBlich Ruderboote) wirkt hier beeintrachtigend auf die charakteristischen Wasserpflanzen-
gesellschaften. Hinzu kommen Angelsport und Badebetrieb.

Gesamterhaltungsgrad

Tab. 10 und Tab. 11 geben einen Uberblick tiber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf Ebene der
Einzelflachen und des FFH-Gebietes. Der LRT 3150 ,Nattrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions® wurde drei Biotopen zugeordnet und wird insgesamt gut (B)
eingestuft.

Der LRT 3150 wurde sowohl 2006 (Angabe Standarddatenbogen) als auch in der aktuellen Kartierung 2017
auf Gebietsebene mit dem Erhaltungsgrad B (gut) eingeschatzt.

Damit ist unter Berlicksichtigung der genannten Beeintrachtigungen (fortschreitende Verlandung,
Faulschlammbildung) nach gutachterlicher Einschatzung der maximal erreichbare EHG erreicht.

Tab. 10: Erhaltungsgrade des LRT ,Natiirliche eutrophe Seen“ im FFH-Gebiet , Tiergarten“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- | Flache | Flache | Anzahl der Teilflaichen

grad in ha in % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 7,28 4,8 2 0 0 0 2

C - mittel bis 0,25 0,2 1 0 0 0 1

schlecht

Gesamt B 7,53 5 3 0 0 0 3

LRT-Entwicklungsflachen

3150 0,20 0,1 1 0 0 0 1

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 11: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT ,,Natiirliche eutrophe Seen“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

ID Fliche in | Habitatstruktur! | Arteninventar? | Beeintrichtigung® | Gesamt
ha

NF17008- 6,35 | B C B B
3747NO0004
NF17008- 0,93 | B B B B
3747NO0021
NF17008- 0,25 | C C C C
3747NO1003

Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Zum Referenzzeitpunkt war der LRT 3150 mit einer Grof3e von 11,0 ha angegeben und befand sich in
einem guten (B) Erhaltungsgrad. Die Flache des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet ist nach den aktuellen
Kartierungen gegenuber den Angaben aus dem SDB um ca. 3,50 ha kleiner (vgl. Tab. 11).
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Die Verbesserung der hydrologischen Situation und die weitestgehende Einschrankung der
Nahrstoffbelastung sind fiir den langfristigen Erhalt des fir das Gebiet maRgeblichen LRT 3150 notwendig.

Fir die langfristige Sicherung des guten Erhaltungsgrades werden deshalb biotopbezogene Erhaltungs-
mafnahmen geplant. Die Reduzierung der Flachengrofe des LRT aufgrund eines wissenschaftlichen
Fehlers wurde in den SDB ubernommen, vgl. Tab. 45. Daher ist die Planung von
WiederherstellungsmaRnahmen nicht sinnvoll.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 3150 mit unguinstig-unzureichend (uf1) bewertet (LFU
2016a). Fur den Erhaltungszustand des LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions® besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie ein
erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines gulnstigen Erhaltungszustandes des
LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 3150 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 31 %.

1.6.2.2. LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Bewertung des LRT

Der LRT wird im Standarddatenbogen (Stand 10.2006) mit einer Flachenausdehnung von 1 ha gefihrt,
fehlt jedoch im NSG-Kartierbericht von HERRMANN (2000). Die im SDB enthaltene LRT-Flache entspricht
rund 0,65 % der Gesamtflache. Damit verfiigt der LRT ,Flisse der planaren bis montanen Stufe"
entsprechend SDB bezogen auf das Gesamtgebiet nur Uber einen geringen Flachenanteil.

2017 konnte der LRT im FFH-Gebiet bestatigt werden. Lediglich der Nordteil des Fanggrabens (Biotop
3747N0O0014) wurde als LRT-Flache ausgewiesen. Das mdglicherweise kiinstlich entstandene Flief
(bereits im Schmettauschen Kartenwerk enthalten) ist im betreffenden Abschnitt begradigt und verfigt
Uberwiegend Uber steile Uferbéschungen. Die Gesamtausdehnung betragt nun ca. 0,6 ha. Derzeit fehlen
die typischen FlieRgewasserarten trotz eines insgesamt naturnahen Erscheinungsbildes des Fanggrabens
(Patzer Gewasser) und erkennbarer FlieBbewegung. Als einzige Wasserpflanzenart, die fur den LRT
charakteristisch ist, wurde das Raue Hornblatt (Ceratophyllum demersum) festgestellt. Das FlieRgewasser
ist Uberwiegend stark beschattet. Uferréhrichte sind nicht ausgebildet. Der Fanggraben wird aktuell nicht
unterhalten.

Gesamterhaltungsgrad

In Tab. 12 sind die Erhaltungsgrade des LRT 3260 im FFH-Gebiet dargestellt. Der LRT 3260 ,Flusse der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion*
wurde 2017 dem Biotop 3747N0O0014 zugeordnet und weist einen mittleren bis schlechten EHG (C) auf.

Damit ist unter Berlicksichtigung der genannten Beeintrachtigungen (Laufbegradigung, Uberwiegend steile
Uferbdschung) nach gutachterlicher Einschatzung der maximal erreichbare EHG erreicht.
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Tab. 12: Erhaltungsgrade des LRT ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe“ im FFH-Gebiet ,,Tiergarten* auf
der Ebene einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflachen

grad inha | in% | Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 0 0 0 0 0 0 0

C - mittel bis 0,6 0,4 0 1 0 0 1

schlecht

Gesamt C 0,6 0,4 0 1 0 0 1

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 13: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,Fliisse der planaren bis montanen Stufe“ im FFH-Gebiet

»riergarten®.
ID Fliche in | Habitatstruktur! | Arteninventar? | Beeintrichtigung® | Gesamt
ha
NF17008- 06 |C C C C
3747NO0014
Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Obwohl fur die Wiederherstellung des guten Erhaltungsgrades biotopbezogene Erhaltungsmaflinahmen
vorzusehen sind, wird im konkreten Fall kein Handlungsbedarf festgestellt. Die aktuelle starke Beschattung
durch die angrenzenden Gehdlzbesténde, bei denen es sich komplett um LRT-Biotope handelt, verhindert
die Ausbildung der typischen krautigen Wasservegetation und von Ir-typischen Uferréhrichten.

Der Verzicht auf eine Festlegung von MalRnahmen wird im Kapitel 2.5 (L6sung naturschutzfachlicher
Zielkonflikte) begriindet. Fir die Verbesserung der LRT-Auspragung im Biotop 3747NO0014 mussten die
stark beschatteten Ufer freigestellt werden. Das wirde zu Beeintrachtigungen in den angrenzenden Wald-
LRT flhren. Dieser Eingriff wird als unverhaltnismalig angesehen. Nach gutachterlicher Einschatzung ist
daher fUr den betreffenden Abschnitt des Fanggrabens das Zulassen der natirlichen eigendynamischen
Entwicklung sinnvoll.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 3260 mit unginstig-unzureichend (uf1) bewertet (LFU
2016). Fur den Erhaltungszustand des LRT 3260 ,Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion® besteht eine besondere Verantwortung
Brandenburgs sowie ein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 3260 in Brandenburg bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 17 %.
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1.6.2.3. LRT 6120 - Trockene, kalkreiche Sandrasen

Dieser LRT wurde 1999 nur als Initialstadium eines Grasnelken-Heidenelken-Rasens in einer trockenen
Ackerbrache norddstlich des Krebssees sowie in fragmentarischer Form in einigen Brachflachen, Weg-
und Waldsaumen sowie lickigen Aufforstungsflachen (HERRMANN 2000) festgestellt. Im SDB (Stand
10.2006) wird eine LRT-Flache von 1 ha ausgewiesen, was rund 0,65 % der Gesamtflache entspricht.

2017 konnte der LRT nicht bestatigt werden, da die damalige Ackerbrache (Biotop 3747NO0001)
mittlerweile aufgeforstet wurde und die Sukzession vorangeschritten ist. Trotz des Vorhandenseins
charakteristischer Pflanzenarten fehlen die den LRT kennzeichnenden Arten nun komplett, die
Aufforstungsflache ist zudem stark gestort.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der LRT wurde aus dem SDB gestrichen (vgl. Tab. 45) und ist somit kein mafigebliches Erhaltungsziel.
Fir eine Entwicklung des LRT fehlen innerhalb der Gebietskulisse geeignete Biotope. Daher kann die
Planung von Wiederherstellungsmaf3nahmen entfallen.

1.6.2.4. LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Bewertung des LRT

Bei der Erstkartierung konnten drei Biotope (3747NO0032, 0066 und das Begleitbiotop 0055) dem LRT
.Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden“ (Biotopcode 05102) zugeordnet werden. Im SDB (Stand
10.2006) wird eine LRT-Flache von 4 ha ausgewiesen. Das entspricht rund 2,61 % der Gesamtflache. Bei
der Kartierung 2017 wurde der LRT erneut in zwei Biotopen (3747NO0032 und Begleitbiotop 0055) auf
einer Gesamtflache von 1,7 ha ermittelt, das entspricht ca. 1,1 % des FFH-Gebietes. Die Ursache der
starken Schrumpfung der LRT-Flache, verglichen mit der Erstkartierung, liegt in der langeren
Nutzungsauflassung und in der Artenverarmung besonders im Nordteil des ehemaligen Biotops
3747NO0066. Die Flache von Biotop 3747NO0066 wurde 2017 als Entwicklungsflache zu LRT 6410
kartiert. Aktuell ist das Biotop in seiner Abgrenzung deutlich verkleinert.

Die beste Auspragung hat ein schmales krautreiches Wiesenstick am O-Rand des Luchs (Biotop
3747NO0032), das nach langjahriger privater Nutzung nun im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
bewirtschaftet wird (HAuBoLD, mdl. Mittlg.). Hier haben sich eine Fulle typischer Arten der
Pfeifengraswiesen bis heute halten kdnnen. Stellvertretend seien genannt: Blaugriine Segge (Carex
flacca), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris), Gew. Teufelsabbiss (Succisa pratensis), Sumpf-Pippau
(Crepis paludosa) und Zittergras (Briza media). Im Biotop wurden zum Kartierzeitpunkt mehr als 500
Exemplare des Breitblattrigen Knabenkrautes (Dactylorhiza majalis) gezahlt. Der nérdliche Teil des Biotops
(nérdlich Wohnbebauung) ist offenbar schon mehrere Jahre ohne Nutzung.

Das zentral im Zeesener Luch gelegene Biotop (3747N0O0026) ist von langjahriger Auflassung betroffen
(HERRMANN 2000, HAuBoLD, mdl. Mittlg.) und hat sich zu einer Grol3seggenwiese entwickelt, die
zunehmend von Weidengebischen bedrangt wird. Da punktuell noch Fragmente der Pfeifengraswiesen
vorhanden sind (z. B. Schmalblattriges Wollgras - Eriophorum angustifolium), wird das Biotop aktuell als
LRT-Entwicklungsflache bewertet. Im 6stlich an den Fanggraben grenzenden Biotop (3747NO0030) haben
sich 2017, ebenfalls nach langerer Auflassung, dichte feuchte Hochstaudenfluren entwickelt, der LRT
konnte hier nicht mehr bestatigt werden. Teile des Biotops 3747NO0055 (SO-Teil am Graben) werden im
Zuge der aktuellen Kartierungen wieder den Pfeifengraswiesen zugeordnet (Begleitbiotop), da sich hier
u. a. Sumpf-Platterbse (Lathyrus palustris), Sumpf-Hornklee (Lotus uliginosus) und Graugriine Segge
(Carex flacca) noch mit hoéherer Stetigkeit finden. Das Ostlich angrenzende Biotop 3747NO0066 ist
aufgrund des kleinflichigen Vorhandenseins von charakteristischen Elementen des LRT 6410 (Caltha
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palustris, Lathyrus palustris, Thalictrum flavum) und extensiver Bewirtschaftung als LRT-
Entwicklungsflache aufgenommen worden.

Habitatstrukturen

Im letzten verbliebenen Hauptbiotop (3747NO0032, GroRRe 0,42 ha) sind die Habitatstrukturen insgesamt
gut ausgepragt (B). Die am Aufbau beteiligten Krauter haben einen vergleichsweise hohen Anteil am
Gesamtdeckungsgrad. So weisen beispielsweise die Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris), die Sumpf-
Kratzdistel (Cirsium palustre), Sumpf-Hornklee (Lotus uliginosus) und die Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis
flos-cuculi) eine héhere Deckung auf und erreichen zusammen mit den anderen am Aufbau beteiligten
Stauden eine Gesamtdeckung von ca. 30 %. Das Biotop verfugt Uber eine mittlere Strukturvielfalt. Neben
hochwichsigen Arten (z. B. Filipendula ulmaria), sind auch mittelhohe Stauden (z. B. Lychnis flos-cuculi)
sowie Graser und auch kleine Krauter (z. B. Lotus uliginosus) in guter Durchmischung anzutreffen. Nur am
N-Ende des Biotops gibt es durch Nutzungsdefizite eine zunehmende Dominanz hochwiichsiger Arten.

Arteninventar

In der aus traditioneller extensiver Wiesennutzung hervorgegangenen sogenannten Streuwiese (Biotop
3747N0O0032) finden sich neben 4 LRT-kennzeichnenden Arten (Breitblattriges Knabenkrautes
(Dactylorhiza majalis), Gemeine Natternzunge (Ophioglossum vulgatum), Blaugriine Segge (Carex flacca)
und Gew. Teufelsabbiss (Succisa pratensis) noch weitere 8 charakteristische Pflanzenarten. Zu den bereits
oben genannten Arten ist auch noch der Kleine Baldrian (Valeriana dioica) zu stellen. Damit wird das
lebensraumtypische Arteninventar als weitgehend vorhanden (B) eingestuft.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Grundsatzlich stellt fiir alle verbliebenen Fragmente der Pfeifengraswiesen die Anderung des traditionellen
extensiven Nutzungsregimes die Hauptgefahrdung dar. Sowohl Nutzungsauflassung als auch zu intensive
Nutzung wurden im Gebiet beobachtet. Im Biotop 3747NO0032 ist am Nordende (nérdlich Luchstraf3e)
eine beginnende Geholzsukzession infolge Nutzungsauflassung festzustellen. Ein Teil der
Vegetationsdecke war im selben Biotop zum Kartierzeitpunkt von Wildschweinen umgebrochen.
Schatzungsweise sind 10 % des Gesamtbiotops betroffen. In der Summe ergeben sich fiir das Biotop
3747NO0032 starke Beeintrachtigungen. Im Begleitbiotop 3747NO0055 wird das randliche Vorhandensein
des Drusigen Springkrautes (Impatiens glandulifera) als mittlere Beeintrachtigung (B) gewertet.

Gesamterhaltungsgrad

Tab. 14 und Tab. 15 geben einen Uberblick iber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf Ebene der
Einzelflachen und auf der Ebene des FFH-Gebietes. Der LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) wurde 2 Biotopen zugeordnet und wird
insgesamt mittel bis schlecht (C) eingestuft.

Im SDB (2006) wurde der LRT mit gut (B) bewertet. Die 2017 festgestellte Verschlechterung des LRT-
Gesamterhaltungsgrades (mittel bis schlecht) erklart sich durch die teilweise langere Nutzungsauflassung
und die damit verbundene Artenverarmung.

Als maximal erreichbarer EHG ist bei einem langjahrigen angepassten Pflegeregime und einer stabilen
hydrologischen Situation fiir den LRT auf Gebietsebene der EHG ,A“ mdglich.
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Tab. 14: Erhaltungsgrade des LRT ,,Pfeifengraswiesen“ im FFH-Gebiet , Tiergarten“ auf der Ebene einzelner
Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflachen

grad inha | in% | Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 0,42 0,3 1 0 0 0 1

C - mittel bis 1,28 0,8 0 0 0 1 1

schlecht

Gesamt C 1,7 1.1 1 0 0 1 2

LRT-Entwicklungsflachen

6410 2,99 2 2 0 0 1 3

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 15: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT ,,Pfeifengraswiesen* im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

ID Flache | Habitatstruktur! | Arteninventar? | Beeintrachtigung® | Gesamt
in ha

NF17008- 042 | B B C B

3747NO0032

NF17008- 1,28 | C C B C

3747NO0055

(Begleitbiotop

Legende: hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

)

1A=

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Insgesamt haben sich die Pfeifengraswiesen im Gebiet in ihrer Flachenausdehnung und dem EHG seit der
letzten Erfassung verschlechtert. Die FlachengrofRe des LRT reduzierte sich von im SDB angegebenen 4,0
ha auf 1,7 ha. Mit der relativ groflachigen Wiederaufnahme der extensiven Nutzung im W-Teil des
Senziger Luchs bestehen jedoch gute Chancen fir die Entwicklung des LRT. Mehrere LRT-
Entwicklungsflachen werden schon mehrere Jahre angepasst bewirtschaftet und das Artenpotenzial fir die
Wiederbesiedlung der Flachen mit typischen Arten ist in der Umgebung vorhanden. Auch das gegenwartige
Wasserregime mit seinen hohen Wasserstadnden sowohl im Zentralteil des Luchs, als auch am Ostrand
scheint fur die LRT-Entwicklungsflachen gunstig. Die aktuellen VN-MaRRnahmen im Biotop 3747NO0032
umfassen eine einschirige Mahd und Berdumung des Mahgutes. Die Pflegeflache sollte auf die ndrdlich
der Luchstrale gelegenen Wiesenteile ausgedehnt werden, um die beginnende Geholzsukzession
zurlckzudrangen.

Der LRT ist im SDB enthalten, es handelt sich somit um einen mafigeblichen LRT. Zur Erreichung und zum
Erhalt eines guten EHG sind bei diesem pflegeabhangigen LRT Erhaltungsmaflinahmen zu planen. Fir die
LRT-Entwicklungsflachen in Biotop 3747N0O0026 und 0066 werden EntwicklungsmaRnahmen geplant.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 6410 mit ungiinstig-schlecht (uf2) bewertet (LFU 2016).
Fir den Erhaltungszustand des LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Béden (Molinion caeruleae)” besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie ein
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erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes des
LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 6 %.

1.6.2.5. LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Bewertung des LRT

Dieser LRT wurde 1999 bei der Vorkartierung abschnittsweise entlang der Gewasserufer und an
grundwassernahen Waldsaumen festgestellt. Im SDB (Stand 10.2006) wird eine LRT-Flache von 3 ha
ausgewiesen. Das entspricht rund 1,96 % der Gesamtflache.

Bei den Kartierungen im Jahr 2017 konnten die ,Feuchten Hochstaudenfluren“ erneut in 5 Biotopen
nachgewiesen werden. Auch die Auspragung der LRT-Flachen hat sich insgesamt nicht verschlechtert.
Wahrend in 4 Biotopen der LRT in unveranderter guter bis mittlerer Auspragung vorhanden ist, wurde im
Biotop 3747NO0064 der LRT gestrichen, da hier die Grabenbdschungen nur noch von artenarmen
Dominanzbestanden der Groflen Brennnessel (Urtica dioica) und des Kleinblitigen Springkrauts
(Impatiens parviflora) bewachsen sind. Neu kommt der LRT im Biotop 3747NO0066 vor, das sich am S-
Rand des Senziger Luchs befindet. Hier erreichen nutzungsbedingt v. a. randlich mehrere typische Arten
héhere Deckungsgrade, wie z. B. Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Echtes MadesuR (Filipendula
ulmaria), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria) und Zaunwinde (Calystegia sepium).

Habitatstrukturen

In den 5 LRT-Begleitbiotopen sind die lebensraumtypischen Habitatstrukturen gut bis mittel ausgepragt (3
x gut (B), 2 x mittel bis schlecht (C)). Uberwiegend grenzen wertsteigernde Kontaktbiotope (z. B.
Erlenbruchwalder, extensiv genutzte Feuchtwiesen) an. Im Biotop 3747N0O0023 ist die Grabenbdschung
naturfern, steiluferig und wirkt hier beeintrachtigend.

Arteninventar

Das lebensraumtypische Arteninventar ist in 3 LRT-Begleitbiotopen weitgehend vorhanden (B). In den
Biotopen 3747N0O0023 und 0036 sind gegenwartig nur Teile des charakteristischen Artenbestandes
ausgebildet (C). Neben den fir das Biotop 3747NO0066 genannten Arten zahlen auch BitterstiRer
Nachtschatten (Solanum dulcamara), Wasser-Schwertlilie (/ris pseudacorus) und Gemeiner Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris) zu den regelmaRig in den betreffenden Hochstaudenfluren nachgewiesenen Arten.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Da der Wasserhaushalt im Gebiet offenbar stabil ist, sind die ,Feuchten Hochstaudenfluren“ in dieser
Hinsicht nicht gefdhrdet. An den Siedlungsrandern gibt es teilweise Ruderalisierungseffekte durch
Ablagerung von Gartenabfallen. In den Biotopen 3747N00022, 0025, 0036 und 0066 wandert zunehmend
das neophytische Drisige Springkraut (Impatiens glandulifera) ein. Es vermag binnen weniger Jahre dichte
hochwichsige Reinbestande auszubilden, die teilweise in der Lage sind, heimische Arten zu verdrangen.
Dies ist mittel- bis langfristig auch in den oben genannten Biotopen mdglich.

Gesamterhaltungsgrad

Tab. 16 und Tab. 17 geben einen Uberblick Uber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf Ebene der
Einzelflachen und des FFH-Gebietes. Der LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe“ wurde 5 Biotopen zugeordnet und wird insgesamt gut (B) eingestuft.

Der LRT 6430 wurde 2006 It. Angabe Standarddatenbogen mit dem Erhaltungsgrad C (mittel-schlecht)
eingeschatzt. Damit weicht die Angabe im SDB -wie auch bei anderen LRT- von den vorliegenden
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Bewertungen des Erstkartierers ab. Uber die Ursachen dieser Abweichung kann an dieser Stelle nicht
entschieden werden.

Als maximal erreichbarer EHG wird auf Gebietsebene der Erhaltungsgrad B (gut) angesehen. Bei der z.T.
vorgesehenen Entwicklung der Hauptbiotope zu extensiv genutztem Feuchtgrinland (z. B. Biotop
3747N0O0022) kann es zu einer Verkleinerung der LRT-Gesamtflache kommen.

Tab. 16: Erhaltungsgrade des LRT ,,Feuchte Hochstaudenfluren“ im FFH-Gebiet ,,Tiergarten“ auf der Ebene

einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflachen
grad in ha in % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A - 0 0 0 0
hervorragend
B - gut 3,65 2,4 3 3
C - mittel bis 0,08 0,05 2 2
schlecht
Gesamt B 3,73 2,4 5 5
LRT-Entwicklungsflachen
6430 0 0 0 0
In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.
Tab. 17: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Feuchte Hochstaudenfluren“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.
ID Flache in Habitat- Arten- Beein- Gesamt
ha struktur’ inventar? | trichtigung?®
NF17008-3747NO0022 1,81 | B B B B
(Begleitbiotop)
NF17008-3747NO0023 0,04 | C C C C
(Begleitbiotop)
NF17008-3747NO0025 1,70 | B B C B
(Begleitbiotop)
NF17008-3747NO0036 0,04 | C C C C
(Begleitbiotop)
NF17008-3747NO0066 0,14 | B B B B
(Begleitbiotop)
Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
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Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Fir die Erhaltung des LRT im Gebiet sind keine kurzfristigen MalRnahmen erforderlich. Da es sich bei den
Feuchten Hochstaudenfluren um einen nutzungsabhangigen LRT handelt, ist in den betreffenden Biotopen
eine sporadische Mahd (alle 4-5 Jahre) vorzusehen. Mittelfristig sollte gegen die weitere Ausbreitung des
Drisigen Springkrautes vorgegangen werden. Die Ablagerung von Gartenabfallen begunstigt
Ruderalisierungseffekte und das Eindringen von Neophyten.

Der EHG des LRT 6430 war im FFH-Gebiet zum Referenzzeitpunkt gunstig und ist nach wie vor gunstig.
Um den guten EHG des LRT im Gebiet zu erhalten sind bei diesem maligeblichen LRT
Erhaltungsmafinahmen auf 4,5 ha notwendig.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 6430 mit glnstig (fv) bewertet (LFU 2016). Fir den
Erhaltungszustand des LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe” bestehen weder eine besondere Verantwortung Brandenburgs noch ein erhéhter Handlungsbedarf
zur Sicherung/Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil
des LRT 6430 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016)
ca. 11 %.

1.6.2.6. LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

Laut Kartierbericht (HERRMANN 2000) wurde der LRT bei der Vorkartierung 10 Biotopen zugewiesen.
Demnach fanden sich die Elemente der ,Mageren Flachland-Mahwiesen® u. a. am Siidrand des Krebssees,
an den Randern des Senziger Luchs und am Ortseingang von Senzig an der Chausseestrale. Im SDB
(Stand 10.2006) ist der LRT noch mit einer Flache von 3 ha aufgefiihrt und nahm damit 1,96 % der
Gesamtflache ein. In der bereitgestellten BBK-Datenbank wurden die betreffenden Biotope jedoch nicht
mehr dem LRT 6510 zugeordnet. Dies erklart sich durch die in der Zwischenzeit stattgefundene
Neubewertung dieser Wiesen (3747NO0005, 0007, 0027, 0030, 0032, 0040, 0049, 0051, 0052, 0055)
durch das LFU. Entsprechend dieser Neubewertung missen die Randbereiche des Senziger Luchs als
entwasserte Feuchtwiesen angesprochen werden.

Dieser Neubewertung wird gefolgt. Auch aktuell fehlt der LRT im Gebiet. Obwonhl einige Frischwiesen bzw.
frische Grunlandbrachen kartiert wurden, sind sie in ihren artenarmen Auspragungen nicht dem LRT 6510
zuzuordnen. Als langfristige Entwicklungsperspektive fir die oben aufgefiihrten und 2017 nicht anderen
LRT zugeordneten Biotope sind Pfeifengraswiesen und Reiche Feuchtwiesen des Biotoptyps 05103
vorstellbar. Die ehemals dem LRT 6510 zugeordneten Biotope werden anhand der aktuellen
Kartierergebnisse an anderer Stelle bertcksichtigt und ggf. mit MaRnahmen beplant.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Der LRT wurde aufgrund der Kartierergebnisse aus dem SDB gestrichen. Dementsprechend kann die
Planung von MalRnahmen entfallen.

1.6.2.7. LRT 9110 - Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Bewertung des LRT

Im SDB (Stand 10.2006) ist der LRT noch nicht enthalten. Die Neuzuordnung zum LRT 9110 erscheint
gerechtfertigt, da bei der aktuellen Kartierung im Biotop 3747N0O0061 als dominierende Baumart die Buche
(Fagus sylvatica) ermittelt wurde und eine naturnahe Baumartenzusammensetzung vorhanden ist. Der
kartierte Bestand kann den bodensauren Rotbuchenwaldern (Luzulo-Fagetum) zugestellt werden.
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Neben dem Vorhandensein von zahlreichen Biotop- und Altbdumen wurde hier auch eine gute Verjlingung
der Rot-Buche festgestellt. Trotz forstlicher Eingriffe (partielle Entnahme abgestorbener und absterbender
Altbdume handelt es sich um einen strukturreichen Bestand mit mehreren Altersstadien.

Habitatstrukturen

Im Biotop 3747NO0061 sind die lebensraumtypischen Habitatstrukturen gut ausgepragt (B). Trotz des
Vorhandenseins von 3 Wuchsklassen mit jeweils mindestens 10 % Deckung ist der Bestand nach einer
jungst erfolgten Durchforstung arm an Totholz.

Arteninventar

Das lebensraumtypische Arteninventar ist im Biotop nur in Teilen vorhanden (C). Neben dem
charakteristischen Baumartenbestand aus Rot-Buche (Fagus sylvatica) und Stiel-Eiche (Quercus robur)
treten in der sparlich entwickelten Krautschicht azidophile Arten auf. Als LRT-kennzeichnende Art ist die
Pillen-Segge (Carex pilulifera) zu nennen. Des Weiteren sind in der Krautschicht auch mehrere Arten
vorhanden, die den LRT charakterisieren. Es sind dies u. a. Draht-Schmiele (Avenella flexuosa), Mauer-
Habichtskraut (Hieracium murorum) und Weiches Honiggras (Holcus mollis). In der Strauchschicht fallt der
hohe Anteil junger, aus Naturverjingung hervorgegangener Rot-Buchen (Fagus sylvatica) auf. Sie
erreichen hier eine Deckung von ca. 20 %. Daneben finden sich einige weitere Gehdlzarten, die jedoch nur
geringe Deckungsanteile erreichen. Dazu zahlen Vogelbeere (Sorbus aucuparia), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra) und Haselnuss (Corylus avellana). Da der Anteil der Stdérungszeiger in der
Strauchschicht nur gering ist, kann sie als typisch eingestuft werden.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Durch das parallel zum Dahme-Ufer verlaufende Biotop verlauft ein stark frequentierter Wanderweg.
Offensichtliche Beeintrachtigungen ergeben sich daraus nach gutachterlicher Einschatzung nicht. Die
festgestellten gebietsfremden Gehdlzarten Europaische Larche (Larix decidua), Robinie (Robinia
pseudoacacia) und Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) haben nur einen geringen Deckungsanteil von
unter 10 %. Die vorausgegangene Entnahme von Altbdumen und Totholz wird als Beeintrachtigung
gewertet. Die festgestellten Beeintrachtigungen werden als ,mittel” (B) eingeschatzt.

Gesamterhaltungsgrad

Die beiden folgenden Tabellen geben einen Uberblick tiber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf
Ebene der Einzelflichen und des FFH-Gebietes. Der LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum)“ wurde 1 Biotop zugeordnet und wird insgesamt gut (B) eingestuft.

Als maximal erreichbarer EHG wird auf Gebietsebene der Erhaltungsgrad A (hervorragend) angesehen.
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Tab. 18: Erhaltungsgrade des LRT ,Hainsimsen-Buchenwald“ im FFH-Gebiet , Tiergarten“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflichen

grad inha |in% Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A- 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 5,48 3,6 1 0 0 0 1

C - mittel bis 0 0 0 0 0 0 0

schlecht

Gesamt B 5,48 3,6 1 0 0 0 1

LRT-Entwicklungsflachen

9110 0 0 0 0 0 0 0

Tab. 19: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Hainsimsen-Buchenwald“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten*.

ID Fliche in | Habitatstruktur' | Arteninventar? | Beeintrichtigung® | Gesamt
ha
NF17008- 548 | B C B B
3747NO0061
Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Zum Referenzzeitpunkt war der LRT 9110 noch nicht fir das Gebiet angegeben. Aktuell nimmt der
Lebensraumtyp im FFH-Gebiet eine Flache (Biotop 3747NO0061) von 5,48 ha ein (s. Tab. 19).

Da der LRT nun in den SDB aufgenommen worden ist, handelt es sich um einen fur das Gebiet
malfgeblichen LRT, es sind Erhaltungsmalinahmen zu planen.

Fir die Erhaltung des LRT im Gebiet sind keine kurzfristigen MalRnahmen erforderlich. Mittelfristig sollte
die Holznutzung mdglichst extensiv erfolgen, um den Totholzanteil wieder zu erhéhen. Das
gebietsspezifische Entwicklungspotenzial des LRT ist nach gutachterlicher Einschatzung begrenzt, da in
den angrenzenden Biotopen der Entwicklungsschwerpunkt beim LRT 9190 liegt.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 9110 mit unginstig-unzureichend (uf1) bewertet (LFU
2016). Fur den Erhaltungszustand des LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)“ besteht
eine besondere Verantwortung Brandenburgs aber kein erhéhter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wieder-
herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 9110 in
Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 2 %.
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1.6.2.8. LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

Bewertung des LRT

Der LRT ist im Standarddatenbogen (Stand 10.2006) mit einer Flache von 10 ha enthalten. Das entspricht
rund 6,52 % der Gesamtflache. Damit verfugt der LRT ,Eichen-Hainbuchenwald“ entsprechend SDB
bezogen auf das Gesamtgebiet liber einen relativ groRen Flachenanteil. In der Kartierung 2017 wurde der
LRT auf einer Flache von ca. 16,5 ha bestatigt, entsprechend ca. 11 % des FFH-Gebietes.

Fur alle 4 bisherigen LRT-Biotope konnte bei der aktuellen Kartierung die Zuordnung bestatigt werden. Alle
LRT-Biotope befinden sich im Nordteil des FFH-Gebietes in rdumlicher Nahe zum Fanggraben. Hier
kommen im Vergleich mit den Nachbarbiotopen offenbar geringfligig hdhere Grundwasserstande und eine
bessere Nahrstoffsituation zum Tragen.

Habitatstrukturen

Die Biotope 3747NO0011, 0015 und 0056 verfigen Uber gut ausgepragte Habitatstrukturen (B),
wohingegen im Biotop 3747NO0039 die Habitatstrukturen nur mittel bis schlecht entwickelt sind (C). Die
Bestande sind in den Biotopen 3747NO0011, 0015 und 0056 reich strukturiert, haben ein gutes
Baumarteninventar und verfiigen Uber gute Altbaumanteile. Teilweise fehlt die Hainbuche (Carpinus
betulus) auch. Im Biotop 3747NO0039 ist hingegen der Anteil an Alt- und Biotopbdumen geringer und es
ist auch vergleichsweise wenig Totholz vorhanden.

Arteninventar

Das lebensraumtypische Arteninventar ist in den Biotopen 3747N0O0011 und 0056 weitgehend vorhanden
(B) und in den Biotopen 3747NO0015 und 0039 nur in Teilen vorhanden (C).

Hauptbaumarten sind zum Teil neben Stiel- und Trauben-Eichen (Quercus robur, Q. petraea) auch Rot-
Buchen (Fagus sylvatica) und Eschen (Fraxinus excelsior). Als Nebenbaumarten sind lokal héhere Anteile
von Eschen (Fraxinus excelsior), Ahornen (Acer pseudoplatanus, A. platanoides) und Erlen (Alnus
glutinosa) festzustellen. In der Strauchschicht kommen WeilRdorn (Crataegus monogyna), Haselnuss
(Corylus avellana), Faulbaum (Frangula alnus) und Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea) vor. Die
Bodenvegetation ist teilweise reichhaltig ausgepragt. Charakteristische und verbreitete Arten sind Riesen-
Schwingel (Festuca gigantea), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Wald-Flattergras (Milium
effusum), Efeu (Hedera helix), Schattenblume (Maianthemum bifolium) und Hain-Rispengras (Poa
nemoralis).

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Nur Biotop 3747NO0011 weist mittlere Beeintrachtigungen auf (B), die drei weiteren Biotope sind als stark
beeintrachtigt einzuschatzen (C). Beeintrachtigend wirken forstliche Uberpragung, wie z. B. die Entnahme
von Altbdumen, geringe Totholzanteile und die Einbringung gebietsfremder Gehdlzarten wie Robinie
(Robinia pseudoacacia) und die Zunahme von Stérungszeigern wie z. B. Spater Traubenkirsche (Prunus
serotina). Zwischenzeitliche meliorative MalRnahmen in den angrenzenden Wiesen wirkten negativ auf die
Grundwasserstande in den LRT-Biotopen.

Gesamterhaltungsgrad

Tab. 20 und Tab. 21 geben einen Uberblick tiber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf Ebene der
Einzelflachen und des FFH-Gebietes. Der LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) wurde 4 Biotopen zugeordnet und wird
insgesamt gut (B) eingestuft.

Der LRT 9160 wurde sowohl 2006 (Angabe Standarddatenbogen) als auch in der aktuellen Kartierung 2017
mit dem Erhaltungsgrad B (gut) eingeschatzt.
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Als maximal erreichbarer EHG wird auf Gebietsebene der Erhaltungsgrad B (gut) angesehen.

Tab. 20: Erhaltungsgrade des LRT ,Eichen-Hainbuchenwald“ im FFH-Gebiet ,Tiergarten“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflachen

grad inha | in% | Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 8,64 5,6 2 0 0 0 2

C - mittel bis 7,89 5.1 2 0 0 0 2

schlecht

Gesamt B 16,53 10,8 4 0 0 0 4

LRT-Entwicklungsflachen

9160 0 0 0 0 0 0 0

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 21: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Eichen-Hainbuchenwald“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

ID Fliache in Habitatstruktur! | Arteninventar? | Beeintriachtigung® | Gesamt
ha

NF17008- 484 | B B B B
3747NO0011

NF17008- 1,48 | B C C C
3747NO0015

NF17008- 6,41 | C C C C
3747NO0039

NF17008- 3,80 | B B C B
3747NO0056

Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Insgesamt haben sich die Eichen-Hainbuchenwalder seit dem Referenzzeitpunkt im Gebiet in ihrer
Flachenausdehnung um 6,5 ha ausgedehnt. Der EHG hat sich seit der letzten Erfassung auf Gebietsebene
nicht verschlechtert. Die FlachengréRe des LRT betragt nun 16,53 ha.

Der LRT ist im SDB enthalten, es handelt sich somit um einen maf3geblichen LRT. Zur Erreichung und zum
Erhalt eines guten EHG sind bei diesem LRT Erhaltungsmaflinahmen zu planen.

Fir die Erhaltung des LRT im Gebiet sind keine kurzfristigen MaRhahmen erforderlich. Mittelfristig sollte
der Wasserhaushalt stabilisiert und der Alt- und Totholzanteil allm&hlich erhéht werden und bei forstlichen
Eingriffen die Dominanz der Stieleiche als Hauptbaumart gewahrt bleiben. Das gebietsspezifische
Entwicklungspotenzial des LRT ist nach gutachterlicher Einschatzung begrenzt, da in den angrenzenden
Biotopen relief- und substratbedingt eine Entwicklung des LRT 9160 kaum mdglich ist.
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In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 9160 mit ungiinstig-unzureichend (uf1) bewertet (LFU
2016). Fur den Erhaltungszustand des LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)* besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs
sowie ein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines  glinstigen
Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 9160 in Brandenburg bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 15 %.

1.6.2.9. LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Bewertung des LRT

Der LRT ist im Standarddatenbogen (Stand 10.2006) mit einer Flache von 35 ha enthalten. Das entspricht
rund 22,84 % der Gesamtflaiche. Damit verfigt der LRT ,Alte bodensaure Eichenwalder* entsprechend
SDB im FFH-Gebiet tber den gréten Flachenanteil aller LRT. In der Kartierung 2017 wurde eine Flache
von ca. 32 ha als LRT 9190 ausgewiesen, entsprechend rund 21 % des FFH-Gebietes.

Fir fast alle bisherigen LRT-Biotope konnten im Zuge der aktuellen Kartierungen die Zuordnung bestatigt
werden. Die LRT-Flachenausdehnung hat sich insgesamt etwas verkleinert. Ein Biotop und eine LRT-
Entwicklungsflache sind neu hinzugekommen, ein bisheriges LRT-Biotop wird nun zum LRT 9110 gestellt
(Biotop 3747NO0061). Alle 6 LRT-Biotope und die 3 LRT-Entwicklungsflachen befinden sich im Nordteil
des FFH-Gebietes auf grundwasserbeeinflussten Talsandstandorten.

Habitatstrukturen

Die Biotope 3747NO0018, 0043 und 0062 verfigen Uber gut ausgepragte Habitatstrukturen (B),
wohingegen in den Biotopen 3747NO0046, 0058 und 0060 die Habitatstrukturen nur mittel bis schlecht
entwickelt sind (C). Trotz eines guten Altbaumanteils sind zumeist nur zwei Wuchsklassen mit Anteilen
tiber 10 % vorhanden. Uberwiegend ist der Totholzanteil gering.

Arteninventar
Das lebensraumtypische Arteninventar ist in allen zugehdrigen Biotopen nur in Teilen vorhanden (C).

Zu den Hauptbaumarten Stiel- und Trauben-Eiche (Quercus robur, Q. petraea) gesellen sich mehrfach
auch die Rot-Buche (Fagus sylvatica). Als Nebenbaumarten treten mit geringer Deckung wiederholt Kiefern
(Pinus sylvestris), Hange-Birken (Betula pendula) und Robinien (Robinia pseudoacacia) auf. In der kaum
entwickelten Strauchschicht kommen fast ausschliel3lich Eberesche (Sorbus aucuparia) und Faulbaum
(Frangula alnus) vor. Die Bodenvegetation ist artenarm, schitter und wird von Saurezeigern gepragt.
Charakteristische und verbreitete Arten sind Pillen-Segge (Carex pilulifera), Rotes Straugras (Agrostis
capillaris), Hain-Rispengras (Poa nemoralis) und Draht-Schmiele (Avenella flexuosa). Besonders im Biotop
3747NO0046 findet sich viel Weilmoos (Leucobrium glaucum).

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Fast alle Biotope weisen starke Beeintrachtigungen auf (C), eine Ausnahme stellt nur Biotop 3747N0O0058
dar, in dem nur mittlere Beeintrachtigungen (B) festgestellt wurden. Ahnlich den anderen Waldbiotopen
wirkt wiederholt die forstliche Uberpragung beeintrachtigend. So entstehen teilweise wenig geschichtete
Altersklassenforste mit einem geringen Totholzanteil. Daneben wirkt auch die Einbringung gebietsfremder
Gehdlzarten wie Robinie (Robinia pseudoacacia) und die Zunahme von Stérungszeigern wie z. B. Spater
Traubenkirsche (Prunus serotina) beeintrachtigend. Die Naturverjingung der Eichenbestande erfolgt
insgesamt nur sehr zogerlich.

Gesamterhaltungsgrad

Die beiden folgenden Tabellen geben einen Uberblick tber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf
Ebene der Einzelflachen und des FFH-Gebietes. Der LRT 9190 ,Alte bodensaure Eichenwalder auf
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Sandebenen mit Quercus robur” wurde 6 Biotopen zugeordnet und wird insgesamt mittel bis schlecht (C)
eingestuft.

Im SDB (2006) wurde der EHG des LRT noch mit gut (B) bewertet. Die Ursachen fir die festgestellte
Verschlechterung des EHG seit der Erstkartierung werden bereits im vorigen Abschnitt erlautert.

Als maximal erreichbarer EHG wird auf Gebietsebene der Erhaltungsgrad A (hervorragend) angesehen.

Tab. 22: Erhaltungsgrade des LRT ,Alte bodensaure Eichenwalder” im FFH-Gebiet , Tiergarten“ auf der
Ebene einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflaichen

grad inha | in% | Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 0 0 0 0 0 0 0

C - mittel bis 31,81 20,8 6 0 0 0 6

schlecht

Gesamt C 31,81 20,8 6 0 0 0 6

LRT-Entwicklungsflachen

9190 5,33 3,5 3 0 0 0 3

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 23: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,Alte bodensaure Eichenwilder im FFH-Gebiet

»riergarten®.

ID Flache in Habitatstruktur! | Arteninventar? | Beeintrachtigung® | Gesamt
ha
NF17008- 3,76 | B C C C
3747NO0018
NF17008- 9,57 | B C C C
3747N0O0043
NF17008- 233 | C C C C
3747NO0046
NF17008- 8,45 | C C B C
3747NO0058
NF17008- 4,00 | C C C C
3747NO0060
NF17008- 3,69 | B C C C
3747NO0062
Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
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Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Insgesamt haben sich die Bodensauren Eichenwalder seit dem Referenzzeitpunkt im Gebiet in ihrer
Flachenausdehnung um ca. 3 ha verkleinert. Der EHG hat sich seit der letzten Erfassung auf Gebietsebene
verschlechtert. Die FlachengréRe des LRT betragt nun 31,81 ha.

Der LRT ist im SDB enthalten, es handelt sich somit um einen maf3geblichen LRT. Zur Erreichung und zum
Erhalt eines guten EHG sind bei diesem LRT Erhaltungsmafinahmen zu planen.

Fir die Erhaltung des LRT im Gebiet sind keine kurzfristigen MaRnahmen erforderlich. Mittelfristig sollte
der Alt- und Totholzanteil allmahlich erhéht werden und bei forstlichen Eingriffen die Dominanz der Stiel-
und Traubeneiche als Hauptbaumarten gewahrt bleiben. Das gebietsspezifische Entwicklungspotenzial
des LRT ist nach gutachterlicher Einschatzung vorhanden, da in den angrenzenden Biotopen hinsichtlich
Relief, Substrat und Baumartenzusammensetzung gute Voraussetzungen fir die Ausdehnung des LRT
bestehen. Es sind aktuell drei LRT-Entwicklungsflachen ausgewiesen.

Wildverbiss ist fir den LRT 9190 im gesamten Gebiet bedeutsam. Die Eichen kdnnen sich im Gebiet
aulderhalb eingezaunter Flachen aufgrund des Wildverbisses kaum noch ausreichend verjiingen, selbst
wenn die Bestdnde noch einen hohen Lichtgenuss gewahrleisten. Bei einer lokal zu verzeichnenden
Forderung von Schattholzarten wie Buche kénnen sich die Eichenarten, aber auch Ubrige lichtbedirftige
Arten des LRT 9190, kaum noch verjiingen. In mehreren Eichenbestadnden wurden Buchen untergebaut,
die inzwischen das Dickungsstadium erreicht haben (z. B. Biotop 3747NO0043). Hier kdnnen sich andere
Geholze nicht mehr verjingen.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 9190 mit ungiinstig-schlecht (uf2) bewertet (LFU 2016).
Fir den Erhaltungszustand des LRT 9190 ,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus
robur* besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs aber kein erhéhter Handlungsbedarf zur
Sicherung/Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil des
LRT 9190 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca.
41 %.

1.6.2.10. LRT 91EO - Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Bewertung des LRT

Der LRT ist im Standarddatenbogen (Stand 10.2006) mit einer Flache von 1 ha enthalten. Das entspricht
rund 0,65 % der Gesamtflache. Damit verfugt der LRT ,Erlen- und Eschenwalder an FlieRgewassern®
entsprechend SDB im FFH-Gebiet nur ber einen geringen Flachenanteil. In der Kartierung 2017 wurde
der LRT auf einer Flache von ca. 1,7 ha bestétigt, dies entspricht einem Prozent des FFH-Gebietes.

Der LRT wurde laut HERRMANN (1999) mehrmals in den Ubergangszonen der Talsandflachen zur
grundwassergepragten Niederung in fragmentarischer bzw. in forstlich Uberpragter Form festgestellt. Es
folgt der Hinweis, dass die damalige Zuordnung z. T. nicht eindeutig erfolgen konnte.

Nur fir eines der damaligen LRT-Biotope konnte im Zuge der aktuellen Kartierungen die Zuordnung
bestatigt werden. Das betrifft das am SW-Ufer des Krimnicksees gelegene Biotop 3747NO0042 mit einem
relativ naturnahen Erlen-Eschen-Bestand der sich streifenférmig am Rande des Tiergarten-Talsandareals
erstreckt. Es weist derzeit einen mittel-schlechten EHG auf.

Eine LRT-Entwicklungsflache ist neu hinzugekommen (Biotop 3747NO0016). Hier handelt es sich um einen
gewasserbegleitenden Erlen-Eschenwald-Streifen am Fanggraben nérdlich der Storkower Stral3e.
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Habitatstrukturen

Im Biotop 3747N0O0042 sind die LRT-typischen Habitatstrukturen nur mittel bis schlecht ausgepragt (C).
Obwohl im Bestand zwei Wuchsklassen mit Anteilen Uber 10 % vorhanden sind, ist der Anteil der
Reifephase sehr gering. Biotop- und Altbdume fehlen weitgehend und der Totholzanteil ist gering.

Arteninventar
Das lebensraumtypische Arteninventar ist im Biotop 3747N0O0042 nur in Teilen vorhanden (C).

In der Baumschicht kommen Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) und Esche (Fraxinus excelsior) in etwa
gleichen Anteilen zur Dominanz. Stiel-Eiche (Quercus robur), Birke (Betula pendula) und Flatter-Ulme
(Ulmus laevis) sind nur randlich am Bestandsaufbau beteiligt. Sie erreichen mit einem Anteil von deutlich
unter 10 % je Art nicht einmal den Nebenbaumart-Status.

Der Unterstand der Erlen-Eschenwalder wird im Plangebiet nur spérlich von der Verjingung der Erlen,
Eschen und Buchen sowie weiteren begleitenden Baumarten gebildet. Als typische Arten sind in
wechselnden Anteilen Faulbaum (Frangula alnus), Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und Weilldorn
(Crataegus monogyna) bezeichnend. Auch Holunder (Sambucus nigra) ist regelmafig vertreten. Die
neophytische Spatbliihende Traubenkirsche (Prunus serotina) tritt mit einem Anteil von ca. 10 % hinzu.

Als Feuchtezeiger finden sich in der Krautschicht Winkel-Segge (Carex remota), Gewohnlicher
Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa). Weitere charak-
teristische und verbreitete Arten sind Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Efeu (Hedera helix) und Hain-
Rispengras (Poa nemoralis).

Als Arten der nitrophytisch gepragten Sdume sind vor allem Stinkender Storchschnabel (Geranium
robertianum), Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora), und
Brennnessel (Urtica dioica) im Biotop weit verbreitet.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Das Biotop weist starke Beeintrachtigungen auf (C). Der Anteil der Storzeiger in der Kraut- und in der
Strauchschicht ist relativ hoch. Das lasst auf gestorte Grundwasserstande schlief3en. Der Deckungsanteil
der gebietsfremden Spéaten Traubenkirsche liegt bei ca. 10 %.

Gesamterhaltungsgrad

Die folgenden Tabellen geben einen Uberblick tber die ermittelten Erhaltungsgrade des LRT auf Ebene
der Einzelflachen und des FFH-Gebietes. Der LRT 91E0 ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)‘ wurde einem Biotop zugeordnet und wird
insgesamt mittel bis schlecht (C) eingestuft.

Im SDB (2006) erhielt der LRT fur das FFH-Gebiet "Tiergarten" keine Gesamtbewertung.

Als maximal erreichbarer EHG wird auf Gebietsebene der Erhaltungsgrad B (gut) angesehen.
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Tab. 24: Erhaltungsgrade des LRT ,,Erlen- und Eschenwiélder an FlieRgewassern“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten“
auf der Ebene einzelner Vorkommen.

Erhaltungs- Flache | Flache | Anzahl der Teilflachen

grad inha | in% | Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

A - 0 0 0 0 0 0 0

hervorragend

B - gut 0 0 0 0 0 0 0

C - mittel bis 1,68 1,1 1 0 0 0 1

schlecht

Gesamt C 1,68 1,1 1 0 0 0 1

LRT-Entwicklungsflachen

91EQ0 1,68 1,1 1 0 0 0 1

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade der LRT-Einzelflachen betrachtet.

Tab. 25: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,Erlen- und Eschenwilder an FlieRgewassern“ im FFH-
Gebiet , Tiergarten®.

ID Flache in Habitatstruktur' | Arteninventar? | Beeintrachtigung® | Gesamt
ha
NF17008- 1,68 | C C C C
3747NO0042
Legende: 1: A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

2: A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden, C = in Teilen vorhanden
3: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes

Insgesamt haben sich die Erlen- und Eschenwalder seit dem Referenzzeitpunkt im Gebiet in ihrer
Flachenausdehnung leicht vergroRRert. Wahrend die Einschatzung des EHG im SDB noch fehlt, wurde der
EHG im Zuge der aktuellen Erfassungen auf Gebietsebene als mittel-schlecht (C) eingestuft. Die
FlachengrélRe des LRT betragt nun 1,68 ha.

Der LRT ist im SDB enthalten, es handelt sich somit um einen maf3geblichen LRT. Zur Erreichung eines
guten EHG sind bei diesem LRT Erhaltungsmaflnahmen zu planen.

Fir die Erhaltung des LRT im Gebiet sind keine kurzfristigen MaRnahmen erforderlich. Mittelfristig sollten
die Grundwasserstande stabilisiert werden und der Strukturreichtum im LRT-Biotop erhéht werden durch
eine angepasste Durchforstung und die Tolerierung von Totholz. Darin eingeschlossen ist das starkere
Vorhandensein der Alters- und Reifephase bei den typischen Baumarten. Unter Bertcksichtigung dieser
Rahmenbedingungen ist das gebietsspezifische Entwicklungspotenzial des LRT nach gutachterlicher
Einschatzung vorhanden.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 91EQ mit unglnstig-unzureichend (uf1) bewertet (LFU
2016). Fur den Erhaltungszustand des LRT 91EO ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)* bestehen weder eine besondere Verantwortung
Brandenburgs noch ein erhdhter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes des LRT (LFU 2016). Der Anteil des LRT 91EO in Brandenburg bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt It. LFU (2016) ca. 8 %.

74 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®
1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Vorkommen von Pflanzenarten aus Anhang Il wurden im FFH-Gebiet ,Tiergarten® nicht festgestellt und
sind auch entsprechend SDB nicht fir das FFH-Gebiet gemeldet.

Eine Ubersicht der aktuell im Gebiet nachgewiesenen Tierarten nach Anhang Il FFH-RL gibt Tab. 26. Die
malfdgeblichen Arten sind im Folgenden naher dargestellt und bewertet, ebenfalls das Vorkommen des
Bibers, flr den die Recherche und Auswertung vorhandener Daten sowie die Dokumentation indirekter
Nachweise beauftragt war. Die Bewertung erfolgt entsprechend des Bewertungsschemas im BfN-Skript Nr.
480 (2017).

Tab. 26: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet "Tiergarten".

Art Angaben SDB Ergebnis der Kartierung / Auswertung
(Stand 10.2006)
Populationsgrofe EHG aktueller Habitatflaiche | maBgebliche
Nachweis im FFH- Art
Gebiet 2017
Fischotter p (vorhanden) C 2017 27,42 ha X
(Lutra lutra)
Biber (Castor | - - 2017 52,41 ha
fiber albicus)
Bitterling p (vorhanden) C 6,35 ha X
(Rhodeus (Krebssee)
amarus)

1.6.3.1. Fischotter (Lutra lutra)

e FFH-Anhang II, IV

e besondere Verantwortung Brandenburgs fur den Erhaltungszustand der Art (LFU 2016, ILB 2017)

e erhohter Handlungsbedarf zur Verbesserung unglinstiger Erhaltungszustande (LFU 2016, ILB
2017)

Untersuchungsumfang

Fir die Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,Tiergarten® erfolgte die Aufnahme
indirekter Nachweise im Rahmen der Biotopkartierung. Des Weiteren wurden eine Recherche und die
Auswertung des landesweiten Fischottermonitorings (Fischotter-lUCN-Kartierung 1997/2007) durch-
geflhrt. Die Ergebnisse sind auf Karte 3 und im folgenden Text dargestellit.

Verbreitung im Gebiet/ Populationsgrofe und -struktur

Der Fischotter wurde sowohl im Jahr 1997 als auch im Jahr 2005 am Fanggraben nachgewiesen. Die
Naturschutzstation Zippelsforde hat keine Meldung tber die Art des Nachweises. Im Jahr 2012 wurde auf
der L 40 Nahe Fanggraben ein Totfund gemeldet (Daten NSF 2017). Ein weiterer Nachweis gelang 2017
durch einen Kotfund am Nordrand des Zeesener Sees. Die Nachweise sind auf Karte 3 verortet.

Zur PopulationsgroRe und Struktur kénnen keine Aussagen getroffen werden. Eine Bewertung des
Populationszustandes ist auf der Ebene des FFH-Gebietes aufgrund seiner geringen Gréfe nicht sinnvoll
und muss auf einer gréReren Bezugsebene stattfinden.

Es kdénnen anhand der vorliegenden Daten keine Aussagen zur Nutzung konkreter Bereiche oder
Strukturen im FFH-Gebiet getroffen werden. Es wird jedoch in Kenntnis der Lebensraumanspriiche und -
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nutzung der Art davon ausgegangen, dass der Fischotter das Patzer Gewasser (Fangraben), einschliellich
des Senziger Luch, als Jagdhabitat und als Migrationskorridor nutzt.

Fischotter nutzen meist sehr grofle Streifgebiete (mannliche Tiere zwischen 40-80 km Gewasserufer,
weibliche Tiere etwa 20 km), sodass die Flache des FFH-Gebietes wahrscheinlich lediglich einen Teil der
von Individuen genutzten Bereiche darstellt. In nahrungsreichen Gewassern kdnnen sich Otter allerdings
auch auf relativ kleine Reviere von unter 5 km? beschranken (KRANZz 1995, VOGEL 1998). BINNER (2001) gibt
an, dass fur eine Fortpflanzung der Tiere ein ungestortes Gebiet mit viel Deckung im Raum von mindestens
25 km? vorhanden sein muss. Ob eine Fortpflanzungsstatte innerhalb des FFH-Gebietes liegt, ist nicht
bekannt.

Habitatqualitat

Eine Bewertung der Habitatqualitat ist nur mit Einschrankung maoglich, da bisher keine aussagefahige
Methode zur Bewertung der Habitatstrukturen existiert (BFN 2015). Der Fischotter nutzt nicht nur natirliche
nahrstoffarme Gewasser und stérungsfreie Gebiete, sondern ist wesentlich anpassungsfahiger als friher
angenommen. Existenziell ist die Verfugbarkeit eines grof’en, zusammenhangenden, miteinander
vernetzten Gewassersystems mit einem ausreichenden Nahrungsangebot (BFN 2017). Das FFH-Gebiet
befindet sich innerhalb eines solchen Gewassersystems. Das Patzer Gewasser und die angrenzenden
Grabenstrukturen durchziehen das FFH-Gebiet und verbinden den Zeesener See uber die Dahme mit dem
Krimnicksee.

Fir die Bewertung der Habitatqualitat wird im Datenbogen die Gewasserstrukturglte zugrunde gelegt (LFU
2016). Danach ist die Habitatstruktur nur mit mittel bis schlecht zu bewerten (C). Die 6kologische
Zustandsbewertung nach WRRL ergab 2015 nur fir die Dahme eine gute Bewertung. Das Patzer
Gewasser wurde mit 3 (mittel) und die beiden angrenzenden Seen mit 5 (schlecht) eingestuft.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Als Hauptgefahrdung muss die L 40 gesehen werden, die das FFH-Gebiet quert. An der Schnittstelle mit
dem Fanggraben gab es 2012 einen Totfund eines Fischotters. Die Unterquerung der Stralde ist nicht
ottergerecht gestaltet.

Reusenfischerei wird im FFH-Gebiet nicht betrieben, stellt folglich dort keine Gefahrdung dar. Fuir
angrenzende Habitatbereiche (Zeesener See, Krimnicksee) nicht bekannt, ob Otter gefahrdende Reusen-
fischerei betrieben wird. Es wurden jedoch keine Totfunde gemeldet.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im SDB fiir das FFH-Gebiet , Tiergarten® von 2006 ist der Fischotter mit einem unguinstigen Erhaltungsgrad
(C) aufgefuhrt. Der aktuelle Erhaltungsgrad wird weiterhin als ungunstig eingeschéatzt. Es sind MalRnahmen
zur Erreichung eines gunstigen Erhaltungsgrades (B) zu planen.

An der Querung des Fanggrabens mit der StralRe L 40 wirde eine ottergerechte Unterfihrung die Gefahr
des StralRenverkehrs fir Otter senken.

Weiterhin foérdert die Aufrechterhaltung ausreichender Wasserstdnde im FlieRgewasserbereich das
Vorkommen der Fischpopulationen als Nahrungsgrundlage des Fischotters.

Die Unzuganglichkeit der Gewasser im zentralen Bereich des Senziger Luchs schafft geeignete
Riickzugsraume fir den Fischotter und sollte daher beibehalten werden.

Der Erhaltungszustand des Fischotters in Brandenburg wird insgesamt als gunstig (fv) eingeschatzt (s.
Kap. 1.8).
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Tab. 27: Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet "Tiergarten"

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitat-
in ha fliche an
Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut

C: mittel bis schlecht |2 (aufgrund der Mobilitat der Art 27,42 17,9
handelt es sich hierbei zwar um
raumlich, jedoch nicht funktionell
getrennte Habitatbereiche)

Summe 2 27,42 17,9

Tab. 28: Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet "Tiergarten" (Darstellung mit Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
lutrlutr 049001 lutrlutr 049002
Zustand der Population (Bewertung nicht (Bewertung nicht
maoglich) maoglich)

nach IUCN (REUTHER et. al 2000): %-Anteil positiver - -
Stichprobenpunkte (Gesamtzahl und Anzahl
Stichprobenpunkte mit Nachweis angeben) im
Verbreitungsgebiet des Landes

Habitatqualitat (o] Cc

Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach C C
WRRL je Bundesland

Beeintrachtigungen B B

Totfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen A A
Totfunde innerhalb besetzter UTM-Q)

Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke C C
(bei vorhandener Datenlage, ansonsten
Experteneinschatzung)

Reusenfischerei (Expertenvotum mit Begriindung) B B

Weitere Beeintrachtigungen fiir Lutra lutra B B
(Expertenvotum mit Begriindung)

Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (C) (C)
Population nicht méglich, mindestens aber C)
Habitatgréf3e in ha 23,01 4,41
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1.6.3.2. Biber (Castor fiber)

e FFH-Anhang II, IV
e besondere Verantwortung Brandenburgs fiir den Erhaltungszustand der Art (ILB 2017)

Untersuchungsumfang

Fir die Bewertung des Vorkommens von Bibern im FFH-Gebiet ,Tiergarten® war die Recherche und
Auswertung vorhandener Daten beauftragt sowie die Dokumentation indirekter Nachweise (Fral3spuren,
Biberburgen etc.) wahrend der Biotop- und anderer Kartierungen. Ziel war die Abgrenzung und Bewertung
von Habitatflachen der Biber-Population.

Die Ergebnisse sind auf Karte 3 dargestellt. Die erfassten Daten sollen die beauftragte Entwicklung von
MaRnahmen zur Gewahrleistung und Férderung einer glinstigen Habitatqualitat hinsichtlich Biotopverbund,
Gewasserrandstrukturen und Nahrungsflachen ermdglichen.

Verbreitung im Gebiet/ PopulationsgréBe und -struktur

Im FFH-Gebiet liegt ein bekanntes Biberrevier im Bereich des Senziger Luch (Daten NSF 2017). Wahrend
der Biotop-Kartierungen 2017 erfolgten dort indirekte Nachweise des Bibers durch frische Fralspuren. Der
Biberbau am Fanggraben war 2017 nicht mehr bewohnt. Auf der L 40 (Storkower Stral3e) an der Querung
des Fanggrabens wurde ein Totfund im Jahr 2014 gemeldet (Daten NSF 2017).

AuRerhalb des bekannten Biberreviers erfolgten eigene Nachweise 2017 am Krebssee durch frische
FralRspuren und einen Biberdamm. Bewohnte Biberburgen oder Erdbaue wurden aktuell nicht
nachgewiesen.

Der nordliche Teil des Fanggrabens eignet sich aufgrund der Bestockung mit ungerne vom Biber
gefressenen Schwarzerlen nur als Streif- oder Wandergebiet, z. B. wenn Jungtiere sich neue Reviere
erschlief3en.

Eine Bewertung der Populationsgréf3e ist nicht mdglich. Die Bewertung des Populationszustandes entfallt,
da das FFH-Gebiet fir sich genommen die raumlichen Anforderungen fiir das standardisierte
Bewertungsschema entsprechend BfN Skript 480 (2017) nicht erfillt.

Habitatqualitat

Die Habitatqualitat wird als hervorragend (A) eingeschatzt. Die Verfligbarkeit an Winternahrung ist sehr
gut. Entlang der Ufer stocken auf ca. 90 % Lange Gehdlzstreifen, vor allem gebildet aus verschiedenen
Weidenarten. Im noérdlichen Abschnitt des Fanggrabens werden die Ufer allerdings weitgehend von
Erlengehdlz begleitet. Die Gewasser sind flachig in naturnahe Gehdlze und Waldern eingebettet.

Die Gewasser im Biberrevier weisen eine Uberwiegend naturnahe Uferstruktur auf. Einzig unter der
Storkower Strale wird der Fanggraben durch eine verrohrte Unterfihrung geflhrt. Im Bereich der
Unterfihrung ist das naturnahe Ufer durch Betonverbau unterbrochen. Nach Norden schlieft sich
Faschinenverbau an, der jedoch teilweise beschadigt ist und so Ausstiegsmdglichkeiten bietet. Die Ufer
der Dahme sind auf einer Lange von ca. 0,95 km an der nordéstlichen FFH-Grenze mit Faschinen befestigt.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Die Beeintrachtigungen werden als mittel (B) eingeschatzt.

Eine Gefahrdung fir den Biber stellt die L 40 dar, die durch das FFH-Gebiet fuhrt. An der Querung des
Fanggrabens wurde 2014 ein Totfund gemeldet (Daten NSF).

Beeintrachtigend wirken in geringem Malle Gewasserunterhaltung und Stérungen im Rahmen der
Erholungsnutzung des Gebietes. Eine Beraumung von Abflusshindernissen wird derzeit am Fanggraben
durchgefiihrt. Perspektivisch ist eine Grundrdumung aufgrund der Biberaktivitaten nétig (WOoITKE, Mail vom
29.09.2017).
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Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Die Bewertung aufgrund vorhandener Daten und eigener indirekter Nachweise wiirde zur Einschatzung
eines guten Erhaltungsgrades (B) flhren.

Der Erhaltungszustand des Bibers in Brandenburg wird insgesamt als glinstig (fv) eingeschatzt (s. Kapitel
1.8).

Die Anhang-II-Art Biber wird derzeit nicht im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes , Tiergarten® geflhrt.
Ein Handlungsbedarf entsprechend LFU (2016) ist somit fur diese Art vorerst nicht abzuleiten.

Zur Verbesserung der Beeintrachtigungssituation wiirde ein Biber-gerechter Umbau der Unterfiihrung des
Fanggrabens unter der L40 beitragen.

Die Aufrechterhaltung ausreichender Wasserstande im Flieligewasserbereich von Gber 50 cm ist fir die
Bautenanlage erforderlich und vermeidet zu intensive Dammbau-Aktivitdten, die die Gewasserdurch-
gangigkeit behindern wirden.

Die Unzuganglichkeit der Gewasser im zentralen Bereich des Senziger Luchs schafft geeignete
Ruckzugsraume fir den Biber und sollte daher beibehalten werden.

Tab. 29: Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet "Tiergarten™

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflaiche | Anteil Habitat-
in ha flaiche an
Fléache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 52,41 34,2

C: mittel bis schlecht

Summe 1 52,41 34,2
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Tab. 30: Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet "Tiergarten™ (Darstellung mit Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien

Habitat-ID

castfibe049001

Zustand der Population

(Bewertung nicht méglich, mindestens aber B)

Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km
Gewasserlange (Mittelwert)

Alternativ bei gro3fidchigen Stillgewédsserkomplexen:
Anzahl besetzter Biberreviere pro 25 km? Probeflache
(Mittelwert)

Habitatqualitat A
Nahrungsverfugbarkeit (Anteil Uferlange der A
Probeflache, Nahrungsverfiigbarkeit)

Gewasserstruktur (Anteil Uferlange an der A
Gesamtlange der Probeflache mit naturnaher

Gewasserausbildung

Gewasserrandstreifen (Breite des bewaldeten oder A
ungenutzten Gewasserrandstreifens)

Biotopverbund / Zerschneidung C
Beeintrachtigungen B
Anthropogene Verluste, zu ermitteln durch Befragung B
von Jagern, Biberbeauftragten etc. (Anzahl toter Tiere

und Verlustursachen)

Gewasserunterhaltung B
Konflikte B
Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (B)
Population nicht méglich, mindestens aber B)

Habitatgrofe in ha 52,41
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1.6.3.3. Bitterling (Rhodeus amarus)

e FFH-Anhang Il
e besondere Verantwortung Brandenburgs fir den Erhaltungszustand der Art
e erhohter Handlungsbedarf zur Verbesserung unguinstiger Erhaltungszustande

Untersuchungsumfang

Neben der Auswertung schriftlicher Quellen (SCHARF et al. [2011], Datentibergabe NSF im Jahr 2017 [BBK-
Datenbank]) wurde die Aussage des auf dem Zeesener See langjahrig tatigen Fischereipachters tber den
Zeitraum 2015 - 2019 ausgewertet (letzte Aktualisierung: 11.02.2020).

Als Hinweis auf die Eignung der Gewasser als Lebensraum fiir den Bitterling wurde bei den Begehungen
(IUS 2017) auf Groimuschel-Vorkommen im Uferbereich geachtet.

Verbreitung im Gebiet/ PopulationsgréBe und -struktur

Die vom NSF im April 2017 Ubergebenen Daten stammen aus dem Zeitraum 1994 bis 2010. Sie enthalten
einen Einzelnachweis des Bitterlings aus dem Jahr 1998 im Krebssee.

Die aktuellen Angaben des Fischereipachters (11.02.2020 mdl.) enthalten keinen Nachweis des Bitterlings
am Nordende des Zeesener Sees. Bitterlinge werden allerdings aufgrund ihrer geringen Grofle nur
vereinzelt als Beifang erfasst.

Eine Aussage zum Zustand der Population ist nur eingeschrankt maoglich. Er ist mit hochstens C (mittel -
schlecht) einzustufen.

Habitatqualitat

Der Krebssee mit dem Nachweis des Bitterlings im Jahr 1998 ist von zeitweilig niedrigen Wasserstanden
und Verlandung betroffen. GroBmuscheln wurden wahrend der botanischen und zoologischen
Kartierungen (IUS 2017) nicht festgestellt, da die Schlammauflage vermutlich inzwischen zu machtig und
teilweise anaerob ist. Die Habitatqualitat wird daher mit C (mittel - schlecht) eingeschatzt.

Am Nordufer des Zeesener Sees und am aullerhalb des FFH-Gebietes gelegenen Krimnicksee wurden
wahrend der botanischen und zoologischen Kartierungen (IlUS 2017) zahlreiche Leerschalen von
Grolmuscheln gefunden, die auf umfangreiche Muschel-Vorkommen im See-Sediment schlieen lassen.
Ein Vorkommen des Bitterlings in diesen beiden Seen scheint trotz fehlender Nachweise maglich. Der im
FFH-Gebiet gelegene Nordrand des Zeesener Sees ist mit einer gut entwickelten Unterwasser- und
Schwimmblattvegetation ein potenziell geeignetes Habitat fir den Bitterling. Die Habitatqualitat wird hier
mit B (gut) bewertet.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Uber den Verbindungsgraben an seinem Sidende wurde der Krebssee nach der historischen
Entwasserung des Senziger Luchs wahrscheinlich stark entwassert. Heute treten zeitweilig niedrige
Wasserstande auf, welche die Verlandungstendenz mit Entwicklung von Schlammauflagen begtinstigen.

Algenmatten an der Nordspitze des Zeesener Sees deuten stellenweise auf eine UbermaRige
Nahrstoffzufuhr hin.

Der Grad der Beeintrachtigung wird mit B (mittel) bewertet.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Gesamterhaltungsgrad fiir den Bitterling im FFH-Gebiet ,Tiergarten® wird insgesamt mit C (mittel bis
schlecht) bewertet, dies insbesondere aufgrund der wenigen Nachweise und der unginstigen
Habitatqualitat im Krebssee sowie der fehlenden Nachweise im Zeesener See.
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Der Erhaltungszustand der Population des Bitterlings in Brandenburg wird insgesamt als ungunstig-
unzureichend (uf1) eingeschatzt (s. Kap.1.8).

Die Sicherung eines dauerhaft ausreichenden Wasserstandes im Krebssee sowie die Schonung des
nordlichen Uferbereiches des Zeesener Sees vor Befahrung sind geeignet, um dort die Lebensraumqualitat

fur den Bitterling zu verbessern.

Tab. 31: Erhaltungsgrad des Bitterlings im FFH-Gebiet "Tiergarten”

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache Anteil Habitatflache an
in ha Flache FFH-Gebiet in %
A: hervorragend
B: gut
C: mittel bis schlecht 2 7,53 4.9
Summe 2 7,53 4,9
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Tab. 32: Erhaltungsgrad des Bitterlings im FFH-Gebiet "Tiergarten" (Darstellung mit Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
rhodamar rhodamar
051001 051002
Zustand der Population (o] C

BestandsgroRRe/ Abundanz - -

relative Abundanz - -

Krebssee: Nachweis mindestens einer Altersgruppe C -
Zeesener See-Nordspitze: kein Nachweis

Habitatqualitat c B
Krebssee: Verbindung zum Gewassersystem bei Niedrigwasser B B
unterbrochen

Zeesener See-Nordspitze: Teil eines groflen Lebensraums im See,
Verbindung an andere Gewasser Uber den Fanggraben (=Patzer
Gewasser) aber nicht in allen Abschnitten glinstig.

Krebssee: keine GroBmuschelbestédnde nachweisbar C B
Zeesener See/Nordspitze: GroBmuschelbestédnde vorhanden

Krebssee: artenarme Tauchfluren aus Rauem Hornblatt vorhanden B B

Zeesener See/Nordspitze: artenreichere Unterwasserbestande, teilweise
aber Algenmatten

beide: groRe Bestéande an Schwimmblattvegetation

Krebssee: grol¥flachig anaerobe Sedimentauflagen C B
Zeesener See/Nordspitze: anaerobe Sedimentauflagen in geringerem

Umfang

Beeintrachtigungen B B
gewasserbauliche Veranderungen: B A

Krebssee: Uber den Verbindungsgraben an seinem Siidende wurde der
Krebssee nach der historischen Entwasserung des Senziger Luchs
wahrscheinlich stark entwéassert.

Zeesener See/Nordspitze: Keine Verbauung in neuerer Zeit.

keine Gewasserunterhaltung, wie z. B. Grundrdumungen, Entkrautungen A A

anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage: A B
Krebssee: ohne erkennbare Auswirkungen

Zeesener See/Nordspitze: Algenmatten deuten stellenweise auf
UbermaRige Nahrstoffzufuhr hin

Krebssee: zeitweilig niedrige Wasserstande, Verlandung fihrt zu B -
vermehrter Schlammauflage

Gesamtbewertung (o} (o3
HabitatgrofRe in ha 6,35 1,18
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1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Far Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaR Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz.

Fir die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur entnommenen Exemplaren
dieser Art,

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeit,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte.

Fir die genannten Pflanzenarten ist verboten:
absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Fir diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
werden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MaRnahmen fir LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs IV beeintrachtigt werden. Die im FFH-Gebiet ,Tiergarten“ vorkommenden Arten des Anhang IV
der FFH-Richtlinie sind in Tab. 33 zusammengestellt.

Im Einzelfall kann jedoch eine genauere Untersuchung einzelner Arten mitbeauftragt worden sein, um
naturschutzfachlich besonders bedeutsamen Artvorkommen Rechnung zu tragen (,Sonderfallarten®, siehe
Handbuch Managementplanung Kap. 3.3.3).

Zur Verbesserung der Datengrundlage fir die Bewertung der Vorkommen und die Ableitung erforderlicher
MaRnahmen wurde zusatzlich eine aktuelle Erfassung von Fledermadusen beauftragt. Alle heimischen
Fledermausarten sind in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt. Fledermausarten, die in Anhang Il der
FFH-Richtlinie gefihrt werden, wurden nicht festgestellt und sind auch nicht im Standarddatenbogen
vermerkt.

Weiterhin liegen Rasterdaten Uber Fledermaus- und Amphibienvorkommen vor (Datenubergabe NSF
2017, Kartendienst LFU), die in Tab. 34 dargestellt sind.

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurden im FFH-Gebiet aktuell nicht nachgewiesen und
sind nicht im SDB aufgefuhrt.
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Tab. 33: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet "Tiergarten". Netzstandorte s. Karte 3.

Art

Vorkommen im Gebiet (Lage)

Verantwortlichkeit und
Handlungsbedarf (LFU 2016,
ILB 2017)

Fledermause

Wasserfledermaus Netzfange im NO und Mittelteil des Gebietes,
(Myotis daubentonii) | Kartierung 2017: Netzstandort 1, 2, 3
Fransenfledermaus Netzfange im NO des Gebietes, Kartierung

(Myotis nattereri)

2017: Netzstandort 2

Grolier Abendsegler
(Nyctalus noctula)

Netzfange im Mittelteil des Gebietes,

Kartierung 2017: Netzstandort 3

besondere Verantwortung
Brandenburgs fiir den
Erhaltungszustand der Art

erhohter Handlungsbedarf zur
Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszustande

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

Netzfange im NO des Gebietes, Kartierung
2017: Netzstandort 1, 2

Muckenfledermaus
(Pipistrellus
pygmaeus)

Netzfange im NO und Mittelteil des Gebietes,
Kartierung 2017: Netzstandort 1, 2, 3

besondere Verantwortung
Brandenburgs fir den
Erhaltungszustand der Art

erhohter Handlungsbedarf zur
Verbesserung unguinstiger
Erhaltungszustande

Braunes Langohr
(Plecotus auritus)

zitiert in NSG-Gebietssteckbrief
(Datengrundlage NSF 2017)

besondere Verantwortung
Brandenburgs fur den
Erhaltungszustand der Art

Tab. 34: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie: Rasterdaten (Dateniibergabe NSF 2017, Kartendienst LFU).

Art

Vorkommen im Gebiet (Lage)

Verantwortlichkeit und
Handlungsbedarf (LFU 2016,
ILB 2017)

Fledermause

Breitflugelfledermaus
(Eptesicus serotinus)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
in Wochenstuben

besondere Verantwortung
Brandenburgs fur den
Erhaltungszustand der Art

Grolde
Bartfledermaus
(Myotis brandtii)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
Einzelnachweis

Teichfledermaus
(Myotis dasycneme)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
Einzelnachweis

besondere Verantwortung
Brandenburgs fiir den
Erhaltungszustand der Art

Wasserfledermaus Blattschnitt TK 10 (3747NO)
(Myotis daubentonii)
Fransenfledermaus Blattschnitt TK 10 (3747NO)

(Myotis nattereri)

Winterquartiere und Wochenstuben
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Art Vorkommen im Gebiet (Lage) Verantwortlichkeit und
Handlungsbedarf (LFU 2016,
ILB 2017)

Grolier Abendsegler | Blattschnitt TK 10 (3747NO) besondere Verantwortung

(Nyctalus noctula)

in Wochenstuben

Brandenburgs fir den
Erhaltungszustand der Art
erhohter Handlungsbedarf zur
Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszustande

Rauhautfledermaus Blattschnitt TK 10 (3747NO)

(Pipistrellus nathusii) | Einzelnachweis

Zwerdfledermaus Blattschnitt TK 10 (3747NO) besondere Verantwortung
(Pipistrellus Winterquartiere und Wochenstuben Brandenburgs flr den
pipistrellus) Erhaltungszustand der Art
Mickenfledermaus Blattschnitt TK 10 (3747NO) besondere Verantwortung
(Pipistrellus Winterquartiere und Wochenstuben Brandenburgs fiir den
pygmaeus) Erhaltungszustand der Art

erhohter Handlungsbedarf zur
Verbesserung unglnstiger
Erhaltungszustande

Braunes Langohr
(Plecotus auritus)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
Einzelnachweis

besondere Verantwortung
Brandenburgs fiir den
Erhaltungszustand der Art

Graues Langohr
(Plecotus austriacus)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
Einzelnachweis

besondere Verantwortung
Brandenburgs fir den
Erhaltungszustand der Art

Zweifarbfledermaus
(Vespertilio murinus)

Blattschnitt TK 10 (3747NO)
in Wochenstuben

Amphibien

Knoblauchkrote
(Pelobates fuscus)

Raster 1338-5218 (Artendaten NSF 2003)

besondere Verantwortung
Brandenburgs fir den
Erhaltungszustand der Art
erhohter Handlungsbedarf zur
Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszustande

Moorfrosch (Rana
arvalis)

Raster 1338-5218 (Artendaten NSF 2003)

besondere Verantwortung
Brandenburgs fur den
Erhaltungszustand der Art

erhohter Handlungsbedarf zur

Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszustande

86

Grundlagen




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®

1.6.4.1. Fledermause

Untersuchungsumfang/Erfassungsmethode

Fir Fledermause (Anhang Il und Sonderfall-Arten nach Kapitel 3.3.3 MP-Handbuch) wurde eine Erfassung
und Bewertung beauftragt. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtline wurden dabei nicht festgestellt. Alle
festgestellten Arten sind jedoch Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und waren zu dokumentieren.

Die Bestandsaufnahme erfolgte durch:

e Prasenzprifung und Konstruktion/ Abgrenzung der aktionsraumbezogenen Jagdhabitate bzw.
Sommerquartierkomplexen mit dem Hand-Detektor "Petterson D-240X",

e 6 Netzfdnge an 3 Netzstandorten (erfolgen nur nach Vorliegen von Prasenznachweisen bei der
Detektorkartierung)

e Erfassung und Bewertung gemafl Handbuch Managementplanung Anlage C Teil 2 (Erfassung,
Bewertung und Planungshinweise der fur Brandenburg relevanten Anhang II/IV-Arten, geschitzter und
stark gefahrdeter Arten sowie ihrer Habitate) sowie den Hinweisen auf den Datenbdgen der Arten.

Die Detektorbegehungen fir Prasenznachweise erfolgten am 12.06.17 mit dem Hand-Detektor ,Petterson
D-240X". Durch den Detektor und durch Beobachtungen des Jagdverhaltens konnten Grof3er Abendsegler,
Wasserfledermaus und Zwerg- oder Mickenfledermaus festgestellt und Jagdhabitate identifiziert werden.
Zur gesicherten Artansprache erfolgten Netzfange in den als geeignet ausfindig gemachten Bereichen.

Die Fledermausnetzfange im FFH-Gebiet ,Tiergarten® wurden in den Nachten vom 05.07. zum 06.07. und
vom 02.08. zum 03.08.2017 durchgefiihrt. Dabei wurden Fange an insgesamt 3 Standorten vorgenommen.
Verbreitung im Gebiet/ PopulationsgroBe und -struktur

Die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Arten wurden am jeweiligen Standort gefangen.

Tab. 35: Durch Netzfange 2017 nachgewiesene Fledermausarten im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

Kiirzel Art Art wissenschaftlich Anzahl pro Standort | Anzahl
deutsch (St) gesamt
St1 St2 | St3

Mdau Wasserfledermaus Myotis daubentonii 6 6 2 14
Mnat Fransenfledermaus Myotis nattereri - 1 - 1
Nnoc GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula - - 4 4
Pnat Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1 1 - 2
Ppyg Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus 1 3 2 6
gesamt 8 1 8 27

Beim Aufbau der Netze fur die Fledermausnetzfange am Standort 3 wurden am 02.08.2017 in der
Umgebung des Netzfangstandortes akustisch zwei Fledermausquartiere des GroRen Abendseglers in
Spechthdhlen von Eichen festgestellt. Die Hohlen sind nach Osten bzw. Oststdost ausgerichtet und
befinden sich in einer Héhe von 9 bzw. 7 m. Die Quartiere wurden parallel zu den Netzfangen beobachtet.
An den beiden Quartieren wurde am 02.08.2017 eine Ausflugszahlung vorgenommen. Gezahlt wurden 37
bzw. 29 Fledermause. Die Tiere flogen gegen 21 Uhr aus.
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1.6.4.1.1.  Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Verbreitung im Gebiet/ PopulationsgroBe und -struktur

Der Zustand der Population kann anhand der Untersuchungen nicht sicher bewertet werden und ist fir
Arten des Anhang IV auch nicht beauftragt. Die Untersuchungsergebnisse deuten derzeit auf einen
hervorragenden Zustand (A) hin.

Wasserfledermduse wurden an allen drei Netzstandorten gefangen. Es handelte sich um 14 Individuen
beider Geschlechter und verschiedener Altersklassen, davon 3 laktierende Weibchen. Die
Wasserfledermaus war damit die am haufigsten festgestellte Fledermausart im FFH-Gebiet ,Tiergarten®.

Habitatqualitat

Im FFH-Gebiet ,Tiergarten sind insektenreiche Stillgewasser (Krebssee, Zeesener See, Krimnicksee) mit
umgebenden Gehdlzen als Hangplatze und Spaltenverstecke in guter Auspragung vorhanden. Die Eignung
dieser Habitate als Jagdlebensraum der Wasserfledermaus wird durch die hohe Zahl festgestellter
Individuen wahrend der Fangperiode unterstrichen.

Weiterhin finden sich groRRflachig héhlenreiche Laubwaldbereiche im nérdlichen Gebietsteil.

Die Habitatqualitat als Sommerlebensraum wird mit A (hervorragend) beurteilt.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Aufgrund von Verkehrssicherungspflicht entlang des engmaschigen Wegenetzes kann es zu einer
Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion von Hohlenbdumen kommen. Es wird dabei jedoch
auf den Erhalt von Habitatbdumen geachtet. Die Beeintrachtigungs-Situation wird daher mit B (mittel)
eingeschatzt.

Geeignete Winterquartiere fiir die Wasserfledermaus wurden im FFH-Gebiet nicht festgestellt.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der aggregierte Gesamtwert des EHG wird, vorbehaltlich der nicht vollstandig abgesicherten Aussage zur
PopulationsgroRe, mit B (gut) angegeben. Im Falle eines Nachweises von Winterquartieren ware eine
bessere Beurteilung moglich.

Der mit B (gut) bewertete Erhaltungsgrad scheint derzeit nicht gefahrdet. Ziel ist die Beibehaltung des
derzeitigen Erhaltungsgrades.

Wie fir alle im FFH-Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten ist jedoch die Férderung geeigneter
Habitatbdume mit gutem Angebot an Hohlen- und Spalten-Quartieren von groRer Bedeutung fur die
Fortpflanzung und als Tagesquartiere.

Weiterhin ist der Erhalt von Jagdgewassern mit ruhiger Uferzone erforderlich zur Sicherung des derzeit
guten EHG.

Der Erhaltungszustand der Wasserfledermaus in Brandenburg wird als giinstig (fv) eingeschéatzt (s. Kapitel
1.8).
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Tab. 36: Erhaltungsgrad der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten"

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitatflache
in ha an Fléche FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 4 ca. 85 55,5

(unterschiedliche Nutzungsschwerpunkte:
Jagd, Quartier. Flachen Uberschneiden
sich leicht)

C: mittel bis schlecht

Summe 4 85 55,5

Tab. 37: Erhaltungsgrad der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten” (Darstellung mit
Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
myotdaub myotdaub myotdaub myotdaub
049002 049006 049007 049008

Zustand der Population (Bewertung nicht moglich, wahrscheinlich aber A)
Anzahl der Individuen (A) (A) (A) (A)
Habitatqualitat A A A A
Eignung der Gewasser als Jagdhabitat Habitat mit A A A

Schwerpunkt auf

Quartierangebot
Beeintrachtigungen B B B B
Verringerung des Quartierangebotes durch B B B B
Reduktion von Héhlenbaumen
Winterquartier - - - -
Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten | (B, keine Winterquartiere bekannt, sonst moglicherweise A)
zur Population nicht mdglich, mindestens aber B)
HabitatgroRRe in ha 73,14 4,41 6,35 1,18
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1.6.4.1.2.  Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Verbreitung im Gebiet/ PopulationsgroBe und -struktur

Der Zustand der Population kann anhand der Untersuchungen nicht sicher bewertet werden und ist fir
Arten des Anhang IV auch nicht beauftragt. Es erfolgte nur der Fang eines Einzeltieres im norddstlichen
Waldbereich des Gebietes. Von einer Nutzung des im FFH-Gebietes ,Tiergarten® durch die Art ist daher
auszugehen und mindestens die Bewertung C (mittel bis schlecht) anzusetzen.

Habitatqualitat

Innerhalb des FFH-Gebietes sind Waldbestdnde mit geeigneter Struktur vorhanden sowie und
strukturreiche und extensiv genutzte Kulturlandschaft mit Viehweiden und insektenreichen Jagdgewassern.

Im Rahmen der Managementplanung erfolgte kein Nachweis eines Winterquartiers.

Insgesamt wird die Habitatqualitat mit B (gut) eingeschatzt.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Durch die Verkehrssicherungspflicht entlang des engmaschigen Wegenetzes kann es zu einer
Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion von Héhlenbaumen kommen. Es wird dabei jedoch
auf den Erhalt von Habitatbdumen geachtet. Die Beeintrachtigungs-Situation wird daher mit B (mittel)
eingeschatzt.

Geeignete Winterquartiere fiir die Fransenfledermaus wurden im FFH-Gebiet nicht festgestellt.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Aufgrund der guten Habitatqualitdt und der geringen Beeintrachtigungen sowie der bereits bei geringer
Untersuchungsintensitat nachweisbaren Anwesenheit der Art im FFH-Gebiet wird der aggregierte EHG,
vorbehaltlich der nicht vollstandig abgesicherten Aussage zur Populationsgré3e, mit gut (B) angesetzt.

Die Fransenfledermaus ist derzeit moglicherweise nur in geringer Individuenstarke im FFH-Gebiet
vertreten. Ziel ist die Beibehaltung des derzeitig guten Erhaltungsgrades.

Wie fur alle im FFH-Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten ist die Foérderung geeigneter Habitatbaume
mit gutem Angebot an Héhlen- und Spalten-Quartieren von groRer Bedeutung fur die Fortpflanzung und
als Tagesquartiere.

Weiterhin ist der Erhalt von Jagdgewassern mit ruhiger Uferzone erforderlich zur Sicherung des derzeit
guten EHG.

Der Erhaltungszustand der Fransenfledermaus in Brandenburg wird als ungunstig-unzureichend (uf1)
eingeschatzt (s. Kapitel 1.8).
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Tab. 38: Erhaltungsgrad der Fransenfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten"

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitat-
in ha fliche an
Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 73,14 47,7

C: mittel bis schlecht
Summe 1 73,14 47,7

Tab. 39: Erhaltungsgrad der Fransenfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten” (Darstellung mit
Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
myotnatt 049003
Zustand der Population (Bewertung nicht méglich, mindestens aber C)
Anzahl der Individuen ©)
Habitatqualitat B
Jagdgebiet A
Winterquartier -
Beeintrachtigungen B
Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion B

von Hohlenbdumen

Forstwirtschaftliche MaRnahmen (z. B. groRflachiger A
Pestizideinsatz)

Winterquartier -

Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (B)
Population nicht méglich, mindestens aber B)
HabitatgrofRe in ha 73,14
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1.6.4.1.3.  Grolder Abendsegler (Nyctalus noctula)

Verbreitung im Gebiet, PopulationsgroBe und -struktur

Der Zustand der Population kann anhand der Untersuchungen nicht sicher bewertet werden und ist fir
Arten des Anhang IV auch nicht beauftragt. Die Untersuchungsergebnisse deuten derzeit auf einen
hervorragenden Zustand (A) hin.

Zwei Wochenstuben wurden in der Nahe des Netzfangstandortes Nr. 3 (s. Karte 3) nachgewiesen. Sie
befanden sich in Spechthéhlen in 9 bzw. 7 m Hohe in zwei Eichen. Die Hohlen sind nach Osten bzw.
Ostsudost ausgerichtet. Bei der Ausflugszdhlung am 02.08.2017 wurden 37 bzw. 29 Fledermause
festgestellt.

Weitere bekannte Wochenstubenquartiere im 15 km Radius finden sich bei Muggelheim, Wernsdorf,
Eichwalde, Waltersdorf, Friedersdorf, Grofs Machnow, Zeesen, Gussow, Zossen, Schineiche, Bestensee,
Grabendorf, Prieros, Klein Kéris, TOpchin und Waldstadt; Winterquartiernachweise liegen aus dem Raum
Griinau —Miggelheim, Hermsdorf und Wiinsdorf vor.

Habitatqualitat

Im Nordteil des FFH-Gebietes stocken ca. 70 ha alte Eichen- und ferner Rotbuchenwalder. In ca. 55 ha
dieser Bestande sind hoéhlenreiche altere Starkbdume entwickelt, die somit besonders geeignet als
Quartierstandorte sind. Die Verfiigbarkeit von gré3eren Baumhohlen wird dort auf 5-9 Hohlenbaume/ha
geschatzt.

Laub- und Laubmischwaldbestande im 15 km Radius um die Wochenstubenquartiere weisen jedoch nur
einen Flachenanteil von ca. 15% auf.

Die Habitatqualitat wird insgesamt mit gut (B) eingeschatzt.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Beeintrachtigend wirkt sich aus, dass das Waldgebiet des Tiergartens groRflachig von Siedlungsflachen
umgeben ist. Nach Siden besteht jedoch tber den Uferbereich des Zeesener Sees eine Verbindung zu
den Waldbereichen von Senzig und Dolgenhorst.

Aufgrund von Verkehrssicherungspflicht entlang des engmaschigen Wegenetzes kann es zu einer
Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion von Hohlenbdumen kommen. Es wird bei forstlichen
Mafnahmen jedoch der Erhalt von Habitatbdumen beriicksichtigt.

Die Beeintrachtigungs-Situation wird daher mit B (mittel) eingeschatzt.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Insgesamt ergibt sich fir den GrolRen Abendsegler im FFH-Gebiet, vorbehaltlich der nicht vollstdndig
abgesicherten Aussage zur Populationsgrofe, ein guter EHG (B).

Fir den Erhaltungszustand des Grof3en Abendseglers bestehen eine besondere Verantwortung
Brandenburgs fiir den Erhaltungszustand der Art sowie ein erhdhter Handlungsbedarf zur Verbesserung
ungunstiger Erhaltungszustande (LFU 2016, ILB 2017).

Der derzeit gute Erhaltungsgrad des Abendseglers im FFH-Gebiet ,Tiergarten“ ist insbesondere durch den
Erhalt geeigneter Quartierbdume mit gutem Angebot an Héhlenquartieren zu sichern.

Der Erhaltungszustand des Abendseglers in Brandenburg wird als ungunstig-unzureichend (uf1)
eingeschatzt (s. Kapitel 1.8).
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Tab. 40: Erhaltungsgrad des Abendseglers im FFH-Gebiet "Tiergarten”

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitat-
in ha fliche an
Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 73,14 47,7

C: mittel bis schlecht

Summe 1 73,14 47,7

Tab. 41: Erhaltungsgrad des Abendseglers im FFH-Gebiet "Tiergarten" (Darstellung mit Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
nyctnoct049001

Zustand der Population (Bewertung nicht mdglich, wahrscheinlich aber
A)

Anzahl der Individuen (adulte Weibchen in (A)

Wochenstuben)

Habitatqualitat B

Jagdgebiet (Laub- und Laubmischwaldbestande im C

15 km Radius um die Wochenstubenquartiere mit
einem Flachenanteil von ca. 15%.)

Reproduktionsgebiet B
Beeintrachtigungen B
Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion B

von Hohlenbaumen

Waldgebiet ist groflachig von Siedlungsflachen B
umgeben.

Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (B)
Population nicht méglich, mindestens aber B)

Habitatgrof3e in ha 73,14
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1.6.4.1.4. Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Verbreitung im Gebiet, PopulationsgroBe und -struktur

Der Zustand der Population kann anhand der Untersuchungen nicht sicher bewertet werden und ist fir
Arten des Anhang IV auch nicht beauftragt. Es erfolgte der Fang von zwei Individuen an zwei von drei
Netzstandorten. Eins der Tiere war ein laktierendes Weibchen, was auf eine Reproduktion der Art im FFH-
Gebiet oder seiner ndheren Umgebung hindeutet. Eine Aussage zum Zustand der Population ist wegen
der geringen Zahl der nachgewiesenen Tiere kaum moglich, mindestens aber ist die Bewertung C (mittel
bis schlecht) anzusetzen.

Habitatqualitat
Die Habitatqualitat im FFH-Gebiet wird fur die Rauhautfledermaus als hervorragend (A) angesehen.

Gewasser und Feuchtgebiete (Feuchtwiesen, Bruch- und Auwalder) als geeignete Jagdgebiete sind im
FFH-Gebiet und seiner Umgebung strukturreich vorhanden. Die Feuchtwalder und Feuchtwiesen liegen in
Gewassernahe und sind zum Teil kleinrdumig gekammert. Feuchtwiesen sind von Geblischzeilen
durchsetzt, die sich an Graben entlang ziehen.

Das Angebot potenzieller Quartierbdume wird mit ca. 10 Baumen pro Hektar, bezogen auf die Waldflachen
im FFH-Gebiet angegeben.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Durch die Verkehrssicherungspflicht entlang des engmaschigen Wegenetzes im Waldgebiet des FFH-
Gebietes ,Tiergarten* kann es zu einer Verringerung des Quartierangebotes durch das Fallen potenziell
geeigneter Baumen kommen. In der forstlichen Praxis wird dabei jedoch mdglichst der Erhalt von
Habitatbdumen berlcksichtigt.

Geeignete Winterquartiere fiir die Rauhautfledermaus wurden im FFH-Gebiet nicht festgestellt.

Die Beeintrachtigungs-Situation wird daher mit B (mittel) eingeschatzt.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Aufgrund der guten Habitatqualitdt und der geringen Beeintrachtigungen sowie der bereits bei geringer
Untersuchungsintensitat nachweisbaren Anwesenheit der Art im FFH-Gebiet und dem Nachweis eines
reproduzierenden Weibchens wird der aggregierte EHG fir die Rauhautfledermaus im FFH-Gebiet
»1iergarten®, vorbehaltlich der nicht vollstdndig abgesicherten Aussage zur PopulationsgréfRe, mit gut (B)
angesetzt.

Die Rauhhautfledermaus ist derzeit mdglicherweise nur in geringer Individuenstarke im FFH-Gebiet
vertreten. Ziel ist die Beibehaltung des derzeitig guten Erhaltungsgrades.

Wie fur alle im FFH-Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten ist die Férderung geeigneter Habitatbdume
mit gutem Angebot an Hohlen- und Spalten-Quartieren von grof3er Bedeutung fir die Fortpflanzung und
als Tagesquartiere.

Weiterhin ist der Erhalt von Jagdgewassern mit ruhiger Uferzone erforderlich zur Sicherung des derzeit
guten EHG.

Der Erhaltungszustand der Rauhautfledermaus in Brandenburg wird als ungunstig-unzureichend (uf1)
eingeschatzt (s. Kapitel 1.8).
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Tab. 42: Erhaltungsgrad der Rauhautfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten"

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitat-
in ha fliche an
Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 73,14 47,7

C: mittel bis schlecht
Summe 1 73,14 47,7

Tab. 43: Erhaltungsgrad der Rauhautfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten” (Darstellung mit
Bewertungskriterien)

Bewertungskriterien Habitat-ID
pipinath049004

Zustand der Population (Bewertung nicht méglich, mindestens aber C)

Anzahl der adulten Weibchen ©)

Habitatqualitat B

Jagd-/Wandergebiet A

Wochenstuben- und Paarungsquartier B

Beeintrachtigungen B

Verringerung des Quartierangebotes durch Reduktion B

von Hohlenbdumen

Forstwirtschaftliche MaRnahmen (z. B. groRflachiger A
Pestizideinsatz)

Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (B)
Population nicht méglich, mindestens aber B)
HabitatgrofRe in ha 73,14
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1.6.4.1.5. Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Verbreitung im Gebiet, PopulationsgroBe und -struktur

Der Zustand der Population kann anhand der Untersuchungen nicht sicher bewertet werden und ist fir
Arten des Anhang IV auch nicht beauftragt. Der Fang von Individuen der Muckenfledermaus erfolgte an
allen 3 Netzstandorten. Es handelte sich um 6 Individuen beider Geschlechter und verschiedener
Altersklassen, davon 2 laktierende und ein subadultes Weibchen. Eine Aussage zum Zustand der
Population nur eingeschrankt moglich, mindestens aber ist er mit B (gut) zu beurteilen.

Habitatqualitat

Gewasser und Feuchtgebiete (Feuchtwiesen, Bruch- und Auwalder) sind als geeignete Jagdgebiete
vorhanden und begriinden die Einschatzung der Habitatqualitat mit B (gut). Zudem sind Feuchtwalder und
Feuchtwiesen in Gewassernahe zum Teil kleinrdumig gekammert, die Feuchtwiesen von Geblschzeilen
entlang von Graben durchsetzt und somit reich strukturiert.

Gefahrdung/Beeintrachtigung

Beeintrachtigungen der Habitatqualitat wurden im FFH-Gebiet und seiner unmittelbaren Umgebung nicht
festgestellt. Im Rahmen der Managementplanung gelang jedoch kein Nachweis eines
Wochenstubenquartiers. Die Beeintrachtigungssituation wird daher mit B (mittel) eingeordnet.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der der aggregierte Gesamtwert des EHG wird, vorbehaltlich der nicht vollstandig abgesicherten Aussage
zur PopulationsgréRe, mit B (gut) angegeben. Im Falle eines Nachweises von Wochenstubenquartieren
ware eine bessere Beurteilung moglich.

Fir den Erhaltungszustand der Miickenfledermaus bestehen eine besondere Verantwortung Brandenburgs
fur den Erhaltungszustand der Art sowie ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszusténde (LFU 2016, ILB 2017).

Der derzeit gute Erhaltungsgrad der Miickenfledermaus im FFH-Gebiet , Tiergarten® ist insbesondere durch
den Erhalt geeigneter Quartierbdume gutem Angebot an Hohlen- und Spaltenquartieren zu sichern.

Weiterhin ist der Erhalt von Jagdgewassern mit ruhiger Uferzone erforderlich zur Sicherung des derzeit
guten EHG.

Der Erhaltungszustand der Miickenfledermaus in Brandenburg ist derzeit noch unbekannt (s. Kapitel 1.8).

Tab. 44: Erhaltungsgrad der Miickenfledermaus im FFH-Gebiet "Tiergarten™

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatfliche | Anteil Habitat-
in ha flaiche an
Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 73,14 47,7

C: mittel bis schlecht

Summe 1 73,14 47,7
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Tab. 45: Erhaltungsgrad der Miickenfledermaus
Bewertungskriterien)

im FFH-Gebiet "Tiergarten" (Darstellung mit

Bewertungskriterien

Habitat-ID

pipipygm049005

Zustand der Population

(Bewertung nicht méglich, mindestens aber B)

Anzahl der adulten Weibchen

(B)

Habitatqualitat A
Gewasser und Feuchtgebiete (Feuchtwiesen, Bruch- A
und Auwalder) als geeignete Jagdgebiete vorhanden

Strukturierung der Offenlandschaft durch Graben und A
Geblischsaume

Beeintrachtigungen B
im Rahmen der Managementplanung kein Nachweis B
eines Wochenstubenquartiers

Gesamtbewertung (aufgrund fehlender Daten zur (B)
Population nicht méglich, mindestens aber B)

Habitatgrofe in ha 73,14
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1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Das FFH-Gebiet ,Tiergarten® befindet sich nicht innerhalb eines Vogelschutzgebietes. Fir Arten der
Vogelschutzrichtlinie werden im Rahmen der FFH-Managementplanung keine Mallnahmen geplant. Es
muss jedoch bei der Planung von Mal3nahmen fiir LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL vermieden
werden, dass Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie beeintrachtigt werden.

An dieser Stelle wird ein kurzer Uberblick (iber die fiir das FFH-Gebiet dokumentierten Vogelarten nach
Anhang | Vogelschutz-RL gegeben (s. Tab. 46). Ausgewertet wurden dazu die Informationen aus den
vorliegenden Gebietsunterlagen und Zufallsbeobachtungen im Rahmen der Kartierungen 2017.

Tab. 46: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | Vogelschutz-RL im FFH-Gebiet , Tiergarten®.

Art Vorkommen im Gebiet
Lage Status
Eisvogel (Alcedo Brutverdacht am Fanggraben Brutverdacht
atthis)
Mittelspecht geeignetes Habitat: Stieleichen-Hainbuchenwald im | Brutverdacht
(Dendrocopus Nordosten des Gebietes
medius)
Kranich (Grus grus) im Gebiet wahrscheinlich 3 Brutpaare; Brutnachweis | Brutvogel
fir das Senziger Luch; am Krebssee und im
Senziger Luch auf Nahrungssuche und mit Jungtier,
Neuntoter (Lanius Nahrungssuche, Brutim Bereich der Brutverdacht
collurio) gebulschreichen Wiesen scheint moglich
Rotmilan (Milvus Nahrungssuche Nahrungssuche
milvus)
Schwarzspecht im Biotop 25 rufend, Brut im Bereich der Brutvogel,
(Dryocopus martius) Waldflachen des Gebietes wahrscheinlich

Fur Eisvogel, Mittelspecht und Rotmilan besteht eine besondere Verantwortung des Landes
Brandenburg und ein erhéhter Handlungsbedarf fur den Erhalt der Arten (LFU 2016).

Fir Schwarzspecht, Kranich und Neuntdter besteht eine besondere Verantwortung des Landes
Brandenburg fir den Erhalt der Arten (ILB 2017).

Da das FFH-Gebiet ,Tiergarten“ nicht innerhalb eines Europaischen Vogelschutzgebietes (SPA) liegt,
entfallt entsprechend LFU (2016) in Tab. 46 die Spalte ,Ergebnis der Prufung der Vereinbarkeit der
Artanspriiche mit der FFH-Managementplanung”. Fur die genannten Vogelarten ist in Kap. 2.5 dargelegt,
dass die Vereinbarkeit der Artanspriiche mit der FFH-Managementplanung gegeben ist.
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1.6.6. Weitere wertgebende Arten

Als weitere wertgebende Arten gelten die Arten der Kategorie 1 und 2 der Roten Listen des Landes
Brandenburg oder Deutschlands sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend ILB (2017) und Anhang 4.4 in LFU (2016).

Wahrend der Kartierungen 2017 wurde die GroRe Flussmuschel als weitere naturschutzfachlich
bedeutsame Art des FFH-Gebietes "Tiergarten" erfasst (s. Tab. 47). Neben der Geféahrdungseinstufung ist
von Bedeutung, dass das Vorkommen von Grolimuscheln Voraussetzung fur Fortpflanzung des Bitterlings
(Anh. Il FFH-RL) ist.

Die Tabelle enthalt zudem eine Ubersicht der im Plangebiet aktuell und historisch aufgefundenen, in den
Roten Listen mindestens als stark geféahrdet geflihrten Gefalipflanzen. Erganzend folgen Anmerkungen
zur Verbreitung im Gebiet. Dafir wurden neben den BBK-Daten und eigenen Erhebungen auch weitere
Quellen ausgewertet. Weiterhin sind hier der Vollstandigkeit halber auch gefahrdete Gefal3pflanzen der
Roten Liste Brandenburgs aufgelistet.

Tab. 47: Arten, die weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile im FFH-Gebiet
"Tiergarten" darstellen.

Art RL BB RL D Bemerkung/ Verbreitung im
Gebiet

Mollusken

Grolde Flussmuschel (Unio tumidus) regional 2 2017 Biotop 3747N0O0021
gefahrdet

Pflanzen

Schwarzschopf-Segge (Carex 3 2 2017 bestatigt in den Biotopen

appropinquata) NF17008-3747N0O001002,

NF17008-3747NO0022,

-3747N0O0025, -3747N0O0026,
-3747N0O0028, -3747NO0030,
-3747NO0032, -3747NO0034,
-3747N0O0038, -3747NO0066

Breitblattriges Knabenkraut 2 3 2017 im Biotop NF17008-

(Dactylorhiza majalis subsp. majalis) 3747NO0032

Steifblattriges Knabenkraut 2 2 2018 im Biotop NF17008-

(Dactylorhiza incarnata) 3747NOO0055 in wenigen Expl.
bestatigt

Pracht-Nelke (Dianthus superbus) 2 3 It. NSG-Akte im Gebiet, ohne
Wiederfund

Su/mptf—.StendeIwurz (Epipactis 2 3 Nach Ricksprache mit A. Herrmann

palustris) handelt es sich wahrscheinlich um
einen Fehlanstrich (1999 im Biotop
NF17008-3747NO0008 angegeben)

Sibirische Schwertlilie (Iris sibirica) 1 3 Nach Riicksprache mit A. Herrmann

handelt es sich wahrscheinlich um
einen Fehlanstrich (1999 im Biotop
NF17008-3747N0O0008 angegeben)
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Art RL BB RL D Bemerkung/ Verbreitung im
Gebiet
Keulen-Béarlapp (Lycopodium 2 3 1999 angegeben aus dem Biotop
clavatum) NF17008-3747N0O0054, untypischer
Standort, wohl Fehlanstrich
Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris) 2 3 1999 im Biotop NF17008-
3747NO0032, ohne Wiederfund
Krebsschere (Stratiotes aloides) 2 3 2017 in den Biotopen NF17008-
3747N0O0021, -3747N0O0022,
-3747NO0064, -3747NO0065
Teufelsabbiss (Succisa pratensis) 2 - 2017 im Biotop NF17008-
3747NO0032 bestatigt
Lauch-Gamander (Teucrium 3 2 1999 im Biotop NF17008-

scordium)

3747NO0041 angegeben, ohne
Wiederfund 2017

Gefahrdungsgrade Pflanzen nach Rote Liste Brandenburg (Ristow et al. 2006) und Rote Liste Deutschland
(KoRNECK et al. 1996)

Gefahrdungsgrade Mollusken: Rote Liste Brandenburg (HERDAM, & ILLIG, J. 1992), Rote Liste Deutschland
(JUNGBLUTH & KNORRE 2010)

Fir die Erhaltung der folgenden im Gebiet nach 1990 nachgewiesenen Arten haben die Bundeslander
Berlin und Brandenburg eine besondere internationale Verantwortung (ILB 2017):

Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis)

Teufelsabbiss (Succisa pratensis)
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1.7.

der Gebietsgrenze

Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und MaRstabsanpassung

Die nach Auswertung der vorhandenen und neu erhobenen Kartierungsdaten unterbreiteten Vorschlage
zur Korrektur des SDB erbrachten nach Abstimmung mit dem LFU die in Tab. 48 dargestellten Ergebnisse.

Tab. 48: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL).

Standarddatenbogen (SDB)/NaturaD

Festlegung zum SDB (LfU)

Datum: 10.2006

Datum: 14.02.2018

Code

(REF_LRT)

Flache
in ha

EHG
(A,B,C)

Reprasen-
tativitat
(A,B,C,D)

Code

(REF_
LRT)

Flache in ha

EHG
(A,B,C)

Bemerkung

3150

11

B

B

3150

7,28

B

Ubernahme
Kartierung
MP

0,25

Ubernahme
Kartierung
MP

3260

3260

keine
Streichung

6120

6120 nicht
mehr

Streichung

6410

6410

0,42

Ubernahme
Kartierung
MP

1,28

Ubernahme
Kartierung
MP

6430

6430

3,68

Ubernahme
Kartierung
MP

0,72 (+1
Begleitbiotop
Linienbiotop)

Ubernahme
Kartierung
MP

6510

6510 nicht
mehr

Streichung

9110

9110

5,48

Erganzung

9160

10

9160

8,64

Ubernahme
Kartierung
MP

7,89

Ubernahme
Kartierung
MP

9190

35

9190

31,81

Ubernahme
Kartierung
MP

91E0

91EO0

1,68

Ubernahme
Kartierung
MP

Legende:

* = Hier fiihrt das LfU keine FlachengroBe auf, vergleiche jedoch Kap. 1.6.2 und 1.6.2.2. Dort werden 0,6 ha ausgewiesen.

Die Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten fiihrte zu keiner Anderung (s. Tab. 49).
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Tab. 49: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL).

Standarddatenbogen Festlegung zum SDB (LFU)
(SDB)/NaturaD
Datum: 10.2006 Datum:12.04.2019
Code Anzahl/ EHG (A,B,C) Anzahl/ EHG (A,B,C) Bemerkung
GroRen- GroRen-
NR_REFART klassen klassen
LUTRLUTR P C P C keine Anderung
p C p C keine Anderung
RHODAMAR
- - -- - trotz Erfassung
eines Vor-
kommens
keine Aufnah-
CASTFIBE me in den SDB
Legende:

p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

Die Ergebnisse der Abstimmung zur Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von wichtigen
Pflanzen- und Tierarten sind in Tab. 50 dargestellt.
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Tab. 50: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von wichtigen Pflanzen- und Tierarten.

Art Population im Gebiet Begriindung Bemerkung
Code NP | neu | Anzahl/ | Status | Kat. Art Art A |B|C Erfassungs-
(REF_ART) GroRen- Anhang | Anhang jahr
klassen (C.RV,P) v \
i 4 Aufnahme in den
DRYOMART X Bp r =] 2017 SDB, Anhang |
Vogelschutz RL
Aufnahme in den
LANICOLL X p r =] 2017 SDB, Anhang |
Vogelschutz RL
Aufnahme in den
MILVMILV X p g P 2017 SDB, Anhang |
Vogelschutz RL
Aufnahme in den
GRUSGRUS x | 3BP n R 2017 SDB, Anhang |
Vogelschutz RL
i Aufnahme in den
ALCEATTH X Bp r P 2017 SDB, Anhang |
Vogelschutz RL
Aufnahme in den
MYOTDAUB X p P x 2017 SDB
Aufnahme in den
NYCTNOCT x p P X 2017 SDB
Aufnahme in den
PIPINATH x p P X 2017 SDB
Aufnahme in den
MYOTNATT X p P x 2017 SlI:J)B |
Aufnahme in den
PIPIPYGM X p P x 2017 SDB
_ _ Aufnahme in den
Unio tumidus X p P X 2017 SDB
Carex X 4 X 2017 Aufnahme in den
appropinquata SDB
Dactylorhiza X 7 X 2017 Aufnahme in den
majalis SDB
Dactylorhiza X 1 X 2018 Aufnahme in den
incarnata SDB
Dianthus M - X vor 1999 | Aufnahme in den
superbus SDB
Parnassia X - X 1999 Aufnahme in den
palustris SDB
Stratiotes X 6 X 2017 Aufnahme in den
aloides SDB
Succisa X 2 X 2017 Aufnahme in den
pratensis SDB
Legende:

Anzahl/GroRenklassen: BP = Brutpaar/-e, p = vorhanden (ohne Einschétzung, present),1=1-5Ind.,2=6-101Ind., 3 =11 -

50, 4 =51-100 Ind., 6 =251 - 500 Ind., 7 =501 - 1000 Ind.
Status: r = resident, g= Nahrungsgast, n = Brutnachweis
Kat. (Population - Abundanzkategorie): R = selten, P = vorhanden
Begriindung: A = nationale Rote Listen

Anpassung FFH-Gebietsgrenze:

Die Maf3stabsanpassung erfolgte bereits durch das LFU. Die an die NSG-Grenze angepasste FFH-Grenze

wurde bei Auftragsvergabe im Maf3stab 1: 10.000 zur Verfligung gestellt. Eine Malistabsanpassung der

FFH-Gebietsgrenze erfolgte im Rahmen der FFH-MP nicht.
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Eine inhaltliche Grenzkorrektur wird fiir das FFH-Gebiet ,Tiergarten empfohlen. Es wird vorgeschlagen die
beiden in Abb. 13 dargestellten Flachen (Biotop 3747N0O1000,1004) aus der Gebietskulisse auszugliedern,
da es sich bei ihnen um genutzte Privatgarten handelt, die tber keine naturschutzfachliche Wertigkeit

verfligen.

NF17008-3747TNO 1000

Legende

- Vorschlag Ausgrenzungsflache

Biotopgrenzen

FFH-Gebiet/Bearbeitungsgebiet
(gemafn digitaler Dateniibergabe
des NSF im April 2017)

DTK10© GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0

N

0100 200 -300:400 A
T T

Abb. 13: Vorschldge zur Ausgrenzung aus dem FFH-Gebiet (rot markiert).
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1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fir
das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten flr das europaische Netz
Natura 2000 ist malfigeblich fir die Prioritidtensetzung im Rahmen der Mallnahmenumsetzung. Die
Beurteilung erfolgt fir die im SDB bzw. der wissenschaftlichen Korrektur enthaltenen maf3geblichen LRT
des Anhang I, der Arten des Anhang Il der FFH-RL und der Sonderfall-Arten (hier: Fledermausarten des
Anhang IV FFH-RL).

Die in Tab. 51 aufgeflihrten Kriterien fiihren zur Einschatzung der gebietsspezifischen Bedeutung eines
LRT oder einer Art fir das europaische Netz Natura 2000. Dabei nimmt die Bedeutung zu

e bei hervorragendem Erhaltungsgrad des LRT/ der Art auf Gebietsebene,
e bei prioritaren LRT/Arten,

e wenn sich der LRT/ die Art innerhalb des Schwerpunktraumes fiir die MalRnahmenumsetzung
befindet und

e wenn der Erhaltungszustand in der kontinentalen Region unginstig ist.

Vorrangig fir die Planung und Umsetzung von Malinahmen ist das Ziel, unglinstige Erhaltungszustande
innerhalb des Netzes Natura 2000 durch Stabilisierung oder Verbesserung der Erhaltungsgrade von LRT
/Arten im betrachteten FFH-Gebiet zu verbessern.

Ein hohes Potenzial zur Verbesserung des Erhaltungszustandes durch MalBnahmen im FFH-Gebiet
.riergarten® bietet sich vor allem fir die Lebensraumtypen 6410 (Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden) und 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen
mit Quercus robur). Mdglichkeiten der Entwicklung von LRT 91E0 (Auen-Walder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior) sind aufgrund der standodrtlichen Gegebenheiten nur sehr kleinflachig gegeben.
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Tab. 51: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT/Arten fiir das europaische Netz Natura 2000.
LRT/Art Anhang EHG Schwerpunktraum fir Erhaltungszustand in BB
FFH-RL (A,B,C) | MaBnahmenumsetzung | (Bericht 2013 in LfU 2016)
(ILB 2017)
3150 Naturliche eutrophe | B - uf1
Seen mit einer I C -
Vegetation des
Magnopotamions oder uf1
Hydrocharitions
3260 Flisse der planaren | C -
bis montanen Stufe mit
Vegetation des
Ranunculion fluitantis uf1
und des Callitricho-
Batrachion
* 6120 Trockene, | - nicht mehr nachgewiesen
kalkreiche Sandrasen uf1
6410 Pfeifengraswiesen | B - uf2
auf kalkreichem Boden, I C -
torfigen und tonig- uf2
schluffigen Béden
6430 Feuchte | B - XX
Hochstaudenfluren der I C
planaren und montanen
bis alpinen Stufe XX
6510 Magere Flachland- | - nicht mehr nachgewiesen
Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba uf2
officinalis)
9110 Hainsimsen- | B -
Buchenwald fv
9160 Subatlantischer | B - uf1
oder mitteleuropaischer C
Stieleichenwald oder uf1
Eichen-Hainbuchenwald
9190 Alte bodensaure | C -
Eichenwalder auf
Sandebenen mit Quercus uf2
robur
* 91E0 Auen-Walder mit | C -
Alnus glutinosa und uf2
Fraxinus excelsior
Biber I, IV - - fv
Fischotter I, IV C - fv
Bitterling 1l C - uf1
Wasserfledermaus v (B) - fv
Fransenfledermaus v (B) - uf1
Grolier Abendsegler v (B) - uf1
Rauhautfledermaus \Y (B) - uf1
Muckenfledermaus v (B) - XX
Legende:

* : prioritdrer LRT nach Anhang | der FFH RL oder prioritdare Art nach Anhang Il der FFH RL
EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht; z.T. wegen Einzelflaichen mehrere EHG
Erhaltungszustand: fv = giinstig (griin), uf1 = ungiinstig-unzureichend (gelb), uf2 = ungiinstig-schlecht (rot), xx =

unbekannt (grau)
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2. Ziele und MaRnahmen

Bei der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg handelt es sich um eine Naturschutz-
fachplanung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen Erhaltungsziele und -MaRnahmen
dar, welche zur Erhaltung und Entwicklung eines giinstigen Erhaltungsgrades von Lebensraumtypen (LRT)
und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL notwendig sind. Sie bericksichtigt weiterhin in Einzelfallen
ausgewahlte Arten und Themen, die fir das FFH-Gebiet aus naturschutzfachlicher Sicht von
hervorragender Bedeutung sind.

Zentrale Aufgabe der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg ist die Zuordnung von
Erhaltungszielen zu konkreten Flachen im Gebiet und die Festlegung von MalRnahmen zur Sicherung bzw.
Erreichung dieser Erhaltungsziele.

Aufgrund der naturschutzrechtlichen und férdertechnischen Konsequenzen, die mit der Unterscheidung
von fir das Land Brandenburg obligatorischen und fakultativen Zielen und Malihahmen verbunden sind,
erfolgt im Rahmen der Managementplanung eine Unterscheidung von Erhaltungszielen und -maf3nahmen
und Entwicklungszielen und -mafRnahmen. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele

Erhaltungsziele sind Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustands eines gebietsspezifisch mafRgeblichen LRT oder einer Art der Anhange | und Il der
FFH- oder EU-Vogelschutzrichtlinie fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind. Die fir die jeweiligen FFH-
Gebiete relevanten Erhaltungsziele sind abschlie3end in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie
den Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt.

ErhaltungsmaBnahmen

ErhaltungsmaRnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fiir das FFH-Gebiet maRgeblichen
LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH- und EU-Vogelschutzrichtlinie. Die rechtliche Verpflichtung
ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standard-Datenbogen). In welchen Fallen
ErhaltungsmaRnahmen vorzusehen sind, ist Tab. 52 zu entnehmen. ErhaltungsmaRnahmen fiir Arten sind
auch vorzuschlagen, wenn der Erhaltungsgrad einer Population im FFH-Gebiet zwar gut ist, diese aber
eine "Sicherheitsreserve" zum Ausgleich von Populationsschwankungen benétigt. Fir das Land
Brandenburg handelt es sich bei ErhaltungsmalRnahmen um PflichtmalRnahmen im Sinne der Umsetzung
der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1).

Entwicklungsziele

Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) i. V. m. Art. 10 der FFH-RL. Sie kdnnen
ebenfalls fir die Festlegung von Ausgleichsmalinahmen (KoharenzsicherungsmalRnahmen) nach Art. 6 (4)
der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen hinsichtlich ihrer Qualitdt oder Quantitat bezogen auf die
mafgeblichen Bestandteile eines FFH-Gebietes Uber die Erhaltungsziele hinaus und kénnen sich daher
auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen (siehe Tab. 52). Aus ihnen ergeben sich keine rechtlichen
Verpflichtungen. Beispiele hierfiir sind:

- Ziele fir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen
hervorragenden Erhaltungsgrad zu erreichen.

- Ziele zur Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotenzial fir Lebensraumtypen und Arten der
Anhange | und Il der FFH-RL.
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EntwicklungsmaBnahmen

EntwicklungsmalRnahmen sind MalRnahmen zur Erreichung von Entwicklungszielen. Sie werden zum
Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit keinen FFH-Lebensraumtyp
oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert wurden und relativ gut
entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher unglinstigem Erhaltungsgrad (C), die
den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet aber bisher nicht negativ beeinflussen oder zur Ansiedlung von
Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmaflnahmen um freiwillige
MaRBnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist. In welchen Fallen
Entwicklungsmafinahmen zu planen sind, ist Tab. 52 zu entnehmen.

Tab. 52: Handlungsbedarf fiir Arten und Lebensraumtypen

Art/ LRT Handlungsbedarf

Vergleich der Angaben im SDB (Zeitpunkt der
Beauftragung) mit der aktuellen Situation
Gleichbleibender Erhaltungsgrad (EHG)

pflege- bzw. nutzungsabhangige LRT/ Arten mit Erhaltungsmafnahmen

gunstigem Erhaltungsgrad

nicht pflegeabhangige LRT/ Arten mit glinstigem Erhaltungsmafinahmen nur wenn es Anzeichen dafir
Erhaltungsgrad gibt, dass der EHG sich in absehbarer Zeit
verschlechtern kdnnte (hierzu kann auch eine forstliche
Nutzung zahlen) sonst EntwicklungsmaRnahme. Auch
eine ,Nichtnutzung“ kann eine erforderliche
Erhaltungsmafinahme sein.

EHG des LRT/ der Art war im FFH-Gebiet zum Erhaltungsmafinahme zur Erreichung eines giinstigen
Referenzzeitpunkt ungiinstig und ist nach wie vor EHG
ungunstig

Verdnderung Erhaltungsgrad

EHG des LRT/ der Art hat sich im FFH-Gebiet seit dem | Erhaltungsmafinahmen zur Erreichung eines glinstigen
Referenzzeitpunkt nachweislich zu einem unglinstigen EHG
EHG entwickelt

EHG war zum Referenzzeitpunkt ungiinstig und ist Entwicklungsmaflnahme; Erhaltungsmafinahmen nur

aktuell giinstig (keine pflegeabhangigen LRT/ Arten) wenn es Anzeichen dafiir gibt, dass der EHG sich in
absehbarer Zeit verschlechtern kdnnte.

EHG war zum Referenzzeitpunkt ungiinstig und ist Erhaltungsmafinahmen (Weiterfiihrung der Pflege)

aktuell glinstig (pflegeabhangigen LRT/ Arten)

EHG des LRT/ der Art im FFH-Gebiet ist gegeniiber Korrektur SDB, ErhaltungsmaRnahmen nur im Falle

den Angaben zum Zeitpunkt der Meldung schlechter eines unginstigen EHG und/ oder bei pflege-/

od. besser. Verschlechterung/ Verbesserung ist darauf | nutzungsabhangigen LRT/ Arten, ggf.

zuruckzufiihren, dass die Bewertung des EHG im EntwicklungsmaRRnahmen

Rahmen der Meldung auf unzureichender Grundlage
oder mit nicht vergleichbaren Methoden erfolgte

Flachen-/ Populationsverkleinerung

Flache des LRT/ Population der Art hat sich im FFH- Erforderlich sind ErhaltungsmaRRnahmen zur

Gebiet nachweislich verkleinert Wiederherstellung der FlachengréRe laut SDB. Grinde
fur die Flachen-/ Populationsverkleinerung sind im Text
Zu nennen.

Flache des LRT/ Population der Art im FFH-Gebiet ist Korrektur SDB (Verringerung der Flachen-/
gegeniiber den Angaben im SDB kleiner und dies war Populationsgrofie) (wissenschaftlicher Fehler);

bereits nach gutachterlicher Einschatzung zum Erhaltungsmafinahmen nur im Falle eines ungiinstigen
Zeitpunkt der Meldung so. EHG und/ oder bei pflege-/nutzungsabhangigen LRT/
Arten, ggf. EntwicklungsmaRnahmen

Flachen-/Populationsvergroferung

Flache des LRT/ Populationen der Arten haben sich | LfU priift, ob Korrektur des SDB erforderlich ist, da die
gegenuber dem Zeitpunkt der Meldung tatsachlich | Meldung abgeschlossen und ausreichend ist.
vergroRert Erhaltungsmafnahmen nur fiir pflegeabhangige LRT/
Arten und bezogen auf gemeldete bzw. korrigierte
Flachen- / PopulationsgréfRe
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Art/ LRT Handlungsbedarf
Vergleich der Angaben im SDB (Zeitpunkt der
Beauftragung) mit der aktuellen Situation

Flache des LRT im FFH-Gebiet ist gegentber den LfU pruft ob Korrektur des SDB erforderlich ist; ggf.
Angaben im SDB groRer und dies war bereits nach Erhaltungsmafinahmen
gutachterlicher Einschatzung zum Zeitpunkt der
Meldung so.

Neue(r) Art/ LRT
LRT/ Art kommt im Gebiet vor und steht nicht im SDB LfU prift ob Korrektur des SDB erforderlich ist, da die
- war nach gutachterlicher Einschatzung zum Meldung abgeschlossen und ausreichend ist.
Meldezeitpunkt im Gebiet vorhanden Erhaltungsmafinahmen nur, wenn LRT/ Art im SDB

aufgenommen werden und diese pflegeabhangig sind
und/ oder wenn die MalRnahmen zum Erhalt oder zur
Wiederherstellung eines glinstigen EHG dienen.

Fir LRT/ Arten, die nicht in den SDB aufgenommen
werden, sind ggf. Entwicklungsmalinahmen
vorzusehen.

Verschwundene(r) Art/ LRT

LRT/ Art kam zum Referenzzeitpunkt nachweislich vor erforderlich sind ErhaltungsmaRnahmen zur
Wiederherstellung, sofern dies aufgrund der
standdrtlichen Gegebenheiten mdéglich ist

- hat sich nach gutachterlicher Einschatzung neu
angesiedelt

LRT/ Art kam zum Zeitpunkt der Meldung nach Korrektur SDB (Streichung Art/ LRT)
gutachterlicher Einschatzung mit hoher (wissenschaftlicher Fehler) und keine Planung von
Wahrscheinlichkeit nicht vor MaRnahmen

Managementplane sind als Fachplane fir Naturschutzbehérden verbindlich, fiir andere Behérden sind sie
zu beachten bzw. zu beriicksichtigen. Gegenuber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare
Rechtsverbindlichkeit. Zur Umsetzung der im Managementplan genannten MalRnahmen bedarf es jedoch
einer vorherigen Zustimmung durch die Eigentimer/Nutzer oder der Durchflihrung des jeweils gesetzlich
vorgesehenen Verwaltungsverfahrens, einschliel3lich der dafiir gesetzlich vorgesehenen Beteiligung der
Betroffenen.

Verbindlich fir Nutzer und Eigentimer sind allerdings gesetzliche Vorgaben, wie z. B. das
Verschlechterungsverbot fir die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (§ 33 BNatSchG)
sowie der Schutz von Biotopen und Arten (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG).

Nachfolgend sollen die grundsatzlichen Ziele und Maflnahmen fir die im FFH-Gebiet vorkommenden
Lebensraumtypen und Arten der Anhange Il der FFH-Richtlinie und weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile des FFH-Gebietes eingehender betrachtet werden. Gegebenenfalls werden
naturschutzfachliche Zielkonflikte benannt und Lésungsmadglichkeiten aufgezeigt.
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2.1

Far

. Grundsatzliche Ziele und MaBRnahmen auf Gebietsebene

das FFH-Gebiet ,Tiergarten® sind als grundsatzliche Ziele der Erhalt bzw. die Wiederherstellung der im

Gebiet vorhandenen Lebensraume der LRT 3150, 6410, 6430, 9110, 9160, 9190 und 91EOQ sowie die
Férderung von Entwicklungsflachen der Lebensraumtypen 6410, 9190 und 91EO unter Berlcksichtigung

der

Vorkommen seltener und gefahrdeter Pflanzen- und Tierarten zu nennen.

Es werden folgende Schwerpunkte gesetzt:

LRT 3150: Sicherstellung des Wasserhaushaltes um den Krebssee.

LRT 6410: Wiederherstellung des guten EHG durch angepasste Pflege, Verbesserung der
Flachengrofte und Férderung von Entwicklungsflachen.

Wald-LRT 9110, 9160, 9190: Nutzung im naturvertraglichen Umfang unter Férderung LR-typischer
Habitatstrukturen, u. a. durch Entwicklung und Férderung von Altbdumen und Totholz, Zuriickdréangung
gesellschaftsfremder Geholze.

LRT 91EQ: Wiederherstellung des guten EHG, Verbesserung der Flachengrofle und Férderung von
Entwicklungsflachen.

Schaffung eines durchgangigen FlieRgewasserlebensraums fir den Fischotter durch Umbau der
Unterfihrung des Fanggrabens unter der L40 (Storkower Strale). Hierdurch wirde auch der nicht als
malfdgebliche Anh.-Il Art eingestufte Biber profitieren.

Aufrechterhaltung ausreichender Wasserstande im FlieRgewasserbereich von ber 50 cm uber Grund
(Lebensraum fir Fische als Nahrungsgrundlage fiir Fischotter und Eignung zur Bautenanlage fir
Biber).

Erhalt der Unzuganglichkeit der Gewasser im zentralen Bereich des Senziger Luchs als Riickzugsraum
fur den Fischotter, ferner fiir Biber und Kranich.

Lenkung der Erholungsnutzung (Wanderwege, Schonung Gewasserufer, Besucherinformation,
Vermeidung Intensivierung Angelnutzung und Gewasserbefahrung). Hiervon profitieren insbesondere
die Biotope der Gewasser, Ufer und Feuchtflachen (LRT 3150, 6410, Bruchwalder) sowie deren Fauna
(Fischotter, Bitterling, Kranich).
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2.2. Ziele und MaBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie

2.21. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit
einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

2.2.1.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmalRnahmen fir den LRT 3150

Im Vergleich mit dem SDB ist der Gesamt-Erhaltungsgrad des LRT im FFH-Gebiet unverandert gut. Da
weitere potenziell geeignete Gewasser fehlen, ist die betreffende Flachenangabe im SDB offenbar
fehlerhaft. Sowohl bei der Erstkartierung als auch der Folgekartierung wurden zwei Seen dem LRT
zugeordnet, die sich nicht in ihrer Abgrenzung geandert haben.

Fir den LRT 3150 sind im Gebiet ErhaltungsmafRnahmen auf insgesamt 7,53 ha Flache fur die beiden
Biotope vorgesehen. Die betrachteten Gewasser haben einen guten (B, Krebssee) bzw. mittleren bis
schlechten EHG (C, Zeesener See/Nordspitze).

Tab. 53: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT ,,Natiirliche eutrophe Seen“ im FFH-Gebiet

»riergarten®.
Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024*
Erhaltungsgrad B B, C B
Flache in ha 11 (wahrscheinlich ein | 7,53 7,53
fehlerhafter Eintrag)

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,PopulationsgrofRe“ am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Sie wurden als Eutrophe Stillgewasser erfasst. Es ergeben sich teilweise Ubereinstimmende
Maflnahmeerfordernisse.

Sowohl Krebssee als auch der Zeesener See sind strukturreiche und weitgehend stérungsarme Seen. Das
gilt auch fir ihre Verlandungsbereiche. Die Gewasser sollen kinftig weitestgehend bzw. vollstandig ihrer
naturlichen Entwicklung Uberlassen bleiben.

Im Mittelpunkt der Maf3inahmen fiir diese Gewasser stehen die Sicherstellung des Wasserhaushaltes sowie
der beizubehaltende Verzicht auf eine fischereiliche Nutzung (Krebssee, Biotop 3747N0O0004), bzw. eine
naturvertragliche fischereiliche Nutzung (ohne Freizeit-Angeln) im Zeesener See/Nordspitze (Biotope
3747NO1003_001, 3747NO0021_001).

Der sudostlich an den Krebssee angebundene Graben (Biotop 3747N0O1007) ist mit dem Grabensystem
des Senziger Luchs (Biotop 3747NO1006) verbunden und wirkt -zumindest temporar- entwassernd, was
mit der  MaBnahmenplanung  verhindert  werden sollte. Zur  Vermeidung  starkerer
Wasserstandsabsenkungen im Krebssee, die u.a. zu einer Verschlechterung des Lebensraums fir die
kennzeichnenden Pflanzengesellschaften fihren wirden, ist der Einbau einer Sohlschwelle am
Seeauslass vorgesehen (Planotop 3747NOZPP_002). Die Sohlschwellenhéhe sollte sich an der
langjahrigen durchschnittlichen Wasserstandshéhe des Sees orientieren und auf der Grundlage eines
aufderhalb des FFH-Managementplans zu erstellenden hydrologischen Gutachtens festgelegt werden. Eine
temporare Uberflutung der Schwelle ist zu gewahrleisten, damit die dkologische Durchgangigkeit vom
Krebssee bis zum Senziger Luch erhalten bleibt. Eine Sohlschwelle mit flach auslaufenden Flanken in
Gewasserrichtung ist daher einem regulierbaren Stau vorzuziehen. Angrenzende Siedlungsbereiche und
bewirtschaftete Flachen durfen durch die MaRnahme nicht beeintrachtigt werden. Auch dies muss in dem
zu erstellenden hydrologischen Gutachten bertcksichtigt werden.
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Die Réhrichte und andere Verlandungsvegetation sind als eigener Lebensraum bedeutsam und sollen
weiterhin weder gemaht noch beweidet werden.

Eine fischereiliche Nutzung soll unter Schonung der Uferlebensrdume erfolgen. Im Krebssee und in dem
im FFH-Gebiet gelegenen nordlichen Teil des Zeesener Sees sind demzufolge keine Angelstellen
ausgewiesen (UNB 2018 schriftl.).

Entsprechend NSG-VO sind im Krebssee und der Nordspitze des Zeesener Sees jegliche Bootsbefahrung
durch Erholungssuchende/Angler sowie das Baden zu unterlassen. Ein Infoflyer soll die
Erholungssuchenden an der am Westufer des Zeesener Sees gelegenen Bootsausleihstation
(3747NOZFP_001) Uber den Schutzstatus des nérdlichen Seeteils aufklaren und auf die damit
verbundenen Gebote und Verbote hinweisen.

Die beschriebenen MaRRnahmen dienen ebenfalls der Erhaltung geeigneter Habitateigenschaften fir
Fischotter, Bitterling und Biber (Anhang Il der FFH-Richtlinie) sowie weitere wertgebende Pflanzen-
(Krebsschere) und Tierarten (Wasser-, Fransen-, Rauhaut-, Mickenfledermaus, Kranich, Amphibien).

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 3150 dargestellt:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: Mallnahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens.

Biotope-Nr. 3747N0O0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MalRnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung fur
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001 (ohne Flachenangabe): E93 - Regelung fir Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)

Tab. 54: ErhaltungsmaBBnahmen fiir den LRT 3150 - ,Natiirliche eutrophe Seen“ im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

MaBRnahmecode | MaBnahme ha Biotop-Nr.
W 140 Setzen einer Sohlschwelle auf Grundlage | Biotop 0004: 6,35 ha, | 3747NO0004,
eines hydrologischen Gutachtens Planotop ZPP_002: | 3747TNOZPP_
ohne Flachenangabe | 002
W78 Kein Angeln 7,53 3747NO0004,
21_001,
1003_001
E 93 Regelung flir Wasserfahrzeuge 7,53 3747NO0004,
21_001,
1003_001
E 93 Regelung fur Wasserfahrzeuge ohne Flachenangabe | 3747NOZFP_
(Verteilung Infoflyer) 001
E24 Keine Badenutzung 7,53 3747NO0004,
21_001,
1003_001

Die LRT-Entwicklungsflache Biotop 3747NO0008 ist ein privat genutztes Kleingewasser. Es liegt fast

komplett aulerhalb des FFH-Gebietes und wird deshalb hier nicht betrachtet.

2.2.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fur den LRT 3150

Fir den LRT sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmaRnahmen vorgesehen.
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2.2.2. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 3260 - Fluiisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion

2.2.2.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmalnahmen flr den LRT 3260

Im Vergleich mit dem SDB ist der Erhaltungsgrad des LRT im FFH-Gebiet unverandert mittel bis schlecht
(C). Die LRT-Flache (Biotop 3747N0O0014) ist leicht zurlickgegangen.

Bedeutung kommt dem Fanggraben als naturnahe Verbindung zwischen der Dahme und den Patzer Seen
zu. Diese sollte auch kiinftig sichergestellt werden.

Als festgestellte Defizite wurden die abschnittsweise Laufbegradigung und Steilufrigkeit des Fanggrabens
benannt.

Fir den LRT 3260 waren im Gebiet Erhaltungsmalinahmen auf insgesamt 0,6 ha Flache zu planen. Da
jedoch im Rahmen der Wichtung naturschutzfachlicher Zielkonflikte dem Erhalt der angrenzenden LRT-
Biotope der Vorrang eingerdumt wird, wird auf die Freistellung des Gewasserabschnittes verzichtet (s. Kap.
2.5). Das gilt auch fur mogliche strukturverbessernde MaRnahmen.

Eine Nutzungsintensivierung ist auszuschlief3en.

2.2.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaf3inahmen fur den LRT 3260

Fir den LRT 3260 sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmaRRnahmen vorgesehen (S. Kap. 2.2.2.1 und
2.5).

2.23. Ziele und MaRnahmen fiir den LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boéden (Molinion
caeruleae)

2.2.3.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmalRnahmen fur den LRT 6410

Da sich die Pfeifengraswiesen im Gebiet in ihrer Flachenausdehnung und dem EHG seit der letzten
Erfassung verschlechtert haben, wird fir den Erhalt des LRT im Gebiet ein kurzfristiger Handlungsbedarf
festgestellt. Neben einem Wiesenstiick am O-Rand des Senziger Luchs mit einem guten Erhaltungsgrad
(Biotop 3747N0O0032) und einem Begleitbiotop (3747NO0055) im SW-Teil des Luchs mit einem mittleren
bis schlechten EHG wurden auch 2 Entwicklungsflachen ausgewiesen (Biotop 3747N0O0026, 0066).

Tab. 55: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden*“
im FFH-Gebiet ,,Tiergarten®.

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024*
Erhaltungsgrad B B, C B
Flache in ha 4 1,7 1,7

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,Populationsgrée“ am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Fir die Erhaltung von Pfeifengraswiesen sind zumindest zeitweilige hohe Grundwasserstande und eine
angepasste extensive Nutzung zu gewahrleisten. Die mageren, nassen Wiesen werden in Abhangigkeit
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von den Grundwasserflurabstadnden ein- bis zweimal jahrlich gemaht. Um die jeweilige Ausbildung der
spezifischen Vegetation zu erhalten bzw. zu férdern, ist zumindest eine einschiirige Mahd erforderlich.
Durch die Mahd wird zusatzlich ein Aufkommen von Gehdlzen verhindert. Teilflachen mit besonders
starkem Aufwuchs sind mdglichst mosaikartig zweischiirig zu mahen, um die Nahrstoffsituation am
Standort zu verbessern. Das Mahgut darf nicht auf den Flachen verbleiben. Entsprechend NSG-VO ist auf
jegliche Dingung zu verzichten.

Mit der relativ groRRflachigen Wiederaufnahme der extensiven Nutzung im S- und W-Teil des Senziger
Luchs bestehen gute Chancen fiir die Entwicklung des LRT. Die LRT-Entwicklungsflache (3747NO0066)
wird schon mehrere Jahre angepasst bewirtschaftet und das Artenpotenzial fiir die Wiederbesiedlung der
Flachen mit typischen Arten ist in der Umgebung vorhanden. Hingegen ist die Entwicklungsflache
3747NO0026 schon langere Zeit aufgelassen. Das gegenwartige Wasserregime scheint in den
betreffenden Feuchtwiesen glinstig. Die aktuellen VN-MaRRnahmen im Biotop 3747NO0032 sollten auf die
noérdlich der LuchstralRe gelegenen Wiesenteile ausgedehnt werden, um die beginnende Gehdlzsukzession
zurlickzudrangen und Pflegedefiziten entgegenzuwirken. Das in § 39 Abs. 5 des BNatSchG festgelegte
winterliche Zeitfenster fir eine Geholzentfernung soll zum Schutz der in der Nachbarschaft gelegenen
Kranichbrutplatze auf den 01. Oktober bis 31. Januar eingeengt werden (§ 19 BbgNatSchAG).

Neben der Auflassung und damit verbundener Gehdlzsukzession wurden in der Streuwiese (3747N0O0032)
Schaden durch Schwarzwild verursacht. Es ist damit zu rechnen, dass auch die Entwicklungsflachen durch
Schwarzwild beeintrachtigt werden.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 6410 dargestellt:

Biotop-Nr. 3747N0O0032 - Mallnahmencode O114 in Kombination mit O20 - jahrliche Mahd (wechselnde
Termine in Abhangigkeit vom Artenbestand), ggf. Mosaikmahd, O118 - Berdumung des Mahgutes, J2 -
Reduktion des Schwarzwildbestandes, O115 - Einhaltung der Schnitthhe von mindestens 10 cm, 097 -
Einsatz leichter Mahtechnik, O41 - keine Diingung, G23 - Beseitigung des Geholzbestandes

Biotop-Nr. 3747NO0055 - Mallnahmencode O114 in Kombination mit O20 - jahrliche Mahd (wechselnde
Termine in Abhangigkeit vom Artenbestand), ggf. Mosaikmahd, O118 - Berdumung des Mahgutes, J2 -
Reduktion des Schwarzwildbestandes, O115 - Einhaltung der Schnitthhe von mindestens 10 cm, O97 -
Einsatz leichter Mahtechnik, O41 - keine Diingung

Tab. 56: ErhaltungsmafRnahmen fiir den LRT 6410 - , Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden“ im FFH-
Gebiet ,, Tiergarten®.

MaBnahmecode | MaBnahme ha Biotop-Nr.

020 jahrliche Mosaikmahd (wechselnde Termine in | 1,83 3747NO0032, 55
Abhangigkeit vom Artenbestand)

O 114 Mahd (wechselnde Termine, Bertcksichtigung | 1,83 3747NO0032, 55
des Fruchtens der Zielarten, spatestens Mitte
August, stets Teilbereiche als Rickzugsraum
fur Insekten belassen)

O 118 Berdumung des Mahgutes 1,83 3747NO0032, 55

097 Einsatz leichter Mahtechnik 1,83 3747NO0032, 55

J2 Reduktion des Schwarzwildbestandes 1,83 3747N0O0032, 55

0O 115 Einhaltung der Schnitthéhe von mindestens | 1,83 3747NO0032, 55
10 cm

O 41 keine Dingung 1,83 3747NO0032, 55

G 23 Beseitigung des Geholzbestandes 0,42 3747N0O0032
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2.2.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen fur den LRT 6410

Fir zwei Biotope wird Gber Entwicklungsmalinahmen der EHG ,,C* angestrebt. Dies soll Uber eine Wieder-
aufnahme bzw. Anpassung der Nutzung realisiert werden. Durch diese MalRnahme soll eine typische
Artenausstattung erhalten bzw. entwickelt werden. Da es sich um ehemals extensiv genutzte Wiesen
handelt, die zumindest einmal pro Jahr gemaht oder beweidet wurden, sollen die betreffenden Biotope
einmal jahrlich mosaikartig gemaht werden (020). Um die spezifischen Standortbedingungen zu erhalten,
darf entsprechend der NSG-VO keine Diingung erfolgen. Als ersteinrichtende MaRnahme ist auf der Flache
3747NO0026 der Gehdlzbestand unter Beachtung der Vorschriften von § 39 Abs. 5 des BNatSchG zu
entfernen (G23) und Uber 3 Jahre eine 2-schirige Mahd (O114) durchzufiihren. Das Mahgut ist zur
Aushagerung zu entfernen (0O118). Auf den sehr feuchten Flachen ist leichte Mahtechnik zu verwenden
(097). Das in § 39 Abs. 5 des BNatSchG festgelegte winterliche Zeitfenster fiir eine Gehdlzentfernung soll
zum Schutz der in der Nachbarschaft gelegenen Kranichbrutplatze auf den 01. Oktober bis 31. Januar
eingeengt werden (§ 19 BbgNatSchAG).

Im Folgenden werden die EntwicklungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 6410 dargestellt:

Biotop-Nr. 3747N00026: G23 - Beseitigung des Geholzbestandes, O114 in Kombination mit O20 - jahrliche
Mahd (wechselnde Termine in Abhangigkeit vom Artenbestand), ggf. Mosaikmahd, O118 - Berdumung des
Mahgutes, J2 - Reduktion des Schwarzwildbestandes, O115 - Einhaltung der Schnitth6he von mindestens
10 cm, O97 - Einsatz leichter Mahtechnik, O41 - keine Dingung.

Biotop-Nr. 3747NO0066: MalRnahmencode 0114 in Kombination mit O20 - jahrliche Mahd (wechselnde
Termine in Abhangigkeit vom Artenbestand), ggf. Mosaikmahd, O118 - Berdumung des Mahgutes, J2 -
Reduktion des Schwarzwildbestandes, O115 - Einhaltung der Schnitthhe von mindestens 10 cm, 097 -
Einsatz leichter Mahtechnik, O41 - keine Dungung.

An das gegenwartig nicht als Entwicklungsflache eingeschatzte Biotop 3747N0O0022 grenzen eine LRT-
Entwicklungsflache und ein LRT-Biotop. Bei Biotop 3747NO0022 handelt es sich um eine schon langer
aufgelassene Feuchtwiese, die gegenwartig von Grauweidengebiischen dominiert wird. Sie hat langfristig
ebenfalls das Potenzial sich nach angepasster Pflege wieder zur Pfeifengraswiese zu entwickeln. Hierbei
ist jedoch auf den Erhalt des Kranich-Brutplatzes zu achten. Daher sind ausreichend abschirmende
Geholze zu erhalten. Die Gehdlzentfernungen kdnnen nur in der Zeit vom 01. Oktober bis 31. Januar
durchgefiihrt werden: Nach § 19 BbgNatSchAG beginnt die Schutzfrist fir den Kranich am 01. Februar und
endet am 30. Juni. Bei der Entfernung von Geholzen ist § 39 Abs. 5 des BNatSchG zu beachten (keine
Durchflhrung zwischen dem 01. Marz und dem 30. September).
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Tab. 57: EntwicklungsmaBBnahmen fiir den LRT 6410 - ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden“ im FFH-
Gebiet ,, Tiergarten®.

MaRnahmecode | MaRnahme ha Biotop-Nr.
020 jahrliche Mahd (wechselnde Termine in | 2,9 3747N0O0026, 66
Abhangigkeit vom Artenbestand)
O 114 Mahd (wechselnde Termine, Berticksichtigung | 2,9 3747N0O0026, 66
des Fruchtens der Zielarten, spatestens Mitte
August, stets Teilbereiche als Rickzugsraum
fur Insekten belassen)
O 118 Beraumung des Mahgutes 29 3747N0O0026, 66
097 Einsatz leichter Mahtechnik 29 3747N0O0026, 66
J2 Reduktion des Schwarzwildbestandes 29 3747NO0026, 66
G 23 Beseitigung des Geholzbestandes 2,25 3747NO0026
O 115 Einhaltung der Schnitth6he von mindestens 10 | 2,9 3747NO0026, 66
cm
o 41 keine Dingung 29 3747N0O0026, 66

2.2.4. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der
planaren und montanen bis alpinen Stufe

2.2.4.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fur den LRT 6430

Der LRT 6430 hat sich in der Ausdehnung etwas vergrofRert und der Erhaltungsgrad der 5 zugehorigen
Begleitbiotope ist Giberwiegend gut. Insgesamt nimmt der LRT nun eine Flache von ca. 4,5 ha ein.
In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefuhrt.

Tab. 58: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT ,,Feuchte Hochstaudenfluren*“ im FFH-Gebiet

»Triergarten®.
Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024*
Erhaltungsgrad C B, C B
Fliche in ha 3 4,5 4,5

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,PopulationsgrofRe“ am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Zur Erhaltung der Offenland-LRT ist die Pflege der Bestande erforderlich.

Fur alle zum LRT gehdrigen feuchten Hochstaudenfluren sind mittel- bis langfristig ausreichende
Wasserstande und angepasste Nutzungen zu gewahrleisten. In den betreffenden Begleitbiotopen
(3747NO0022, 0023, 0025, 0066 ist eine sporadische Mahd (alle 4-5 Jahre) vorzusehen. Im Biotop
3747NO0066 soll das Hauptbiotop zu einer Pfeifengraswiese entwickelt werden. Da sich hier die feuchten
Hochstaudenfluren Uberwiegend an einem Grabenrand ausgebildet haben, werden sie durch die hier
praktizierte jahrliche Pflege nicht beeintrachtigt.

Grundsatzlich ist die Mahd der LRT-Flachen im Herbst oder Winter vorzusehen. Die Mahd kann von Hand
oder mit hoch eingestelltem Mahwerk erfolgen.
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Auch wegen festgestellter Gehdlzsukzession und Ruderalisierungseffekten sind fur die Erhaltung des LRT
im Gebiet MalRnahmen erforderlich. Mittelfristig sollte gegen die weitere Ausbreitung des Drisigen
Springkrautes vorgegangen werden. Die Ablagerung von Gartenabfallen beglnstigt die Ruderalisierung
und das Eindringen von Neophyten (Biotope 3747N0O0036, 0066). Mit Vertretern der angrenzenden
Kleingartensparten sollten die bestehenden gesetzlichen Regelungen zur ordnungsgemalfen Verbringung
von Gartenabfallen besprochen werden. Gegebenenfalls kénnen auch gebietsspezifische Flyer oder
Infotafeln aufklarend wirken.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fiir den LRT 6430 dargestellt:
Biotop-Nr. 3747N0O0022 - O114 - Mahd alle 4-5 Jahre
Biotop-Nr. 3747N0O0023 - 0114 - Mahd alle 4-5 Jahre
Biotop-Nr. 3747N0O0025 - O114 - Mahd alle 4-5 Jahre

Biotop-Nr. 3747NO0036 - S23 - Beseitigung von Gartenabfallen, E31 - Aufstellen von Infotafeln, O114 -
Mahd alle 4-5 Jahre

Biotop-Nr. 3747NO0066 - S23 - Beseitigung von Gartenabfallen, E31 - Aufstellen von Infotafeln, 0114 -
Mahd alle 4-5 Jahre

Tab. 59: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6430 - ,Feuchte Hochstaudenfluren“ im FFH-Gebiet

»riergarten®.
MaRnahmecode | MaRnahme ha Biotop-Nr.
S 23 Beseitigung von Gartenabfallen punktuell 3747NO0036, 66
E 31 Aufstellen  von Infotafeln  (gesetzliche | punktuell 3747NO0036, 66

Regelungen zur ordnungsgemalien
Verbringung von Gartenabfallen)

0114 Mahd alle 4-5 Jahre 4,5 3747N0O0022, 23,
25, 36, 66

2.2.4.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen fir den LRT 6430

Fir den LRT sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmaRnahmen vorgesehen.

2.2.5. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9110 - Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum)

2.2.5.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen fir den LRT 9110

Die neu ausgewiesene Hainsimsen-Buchenwald-Flache (Biotop-Nr. 3747NO0061) befindet sich im guten
Erhaltungsgrad (B) und nimmt eine Flache von 5,48 ha ein.
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Tab. 60: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT ,,Hainsimsen-Buchenwald“ im FFH-Gebiet

»riergarten®.
Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad / B B
Flache in ha / 5,48 5,48

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha* bzw. ,PopulationsgrofRe“ am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Ein dringlicher MalRnahmenbedarf besteht fir diesen LRT im FFH-Gebiet nicht. Mittelfristig sollte die
Holznutzung méglichst extensiv erfolgen, um den derzeit geringen Totholzanteil wieder zu erhéhen.

Langfristig ist im Biotop die dauerwaldartige Waldbewirtschaftung durch einzelstammweise Zielstarken-
nutzung fortzusetzen. Kahlschlage oder GroRRschirmschlage sind zu vermeiden. Mehrschichtige Bestande
sind zu foérdern, in denen sich mehrere Altersstufen vereinen. Die Bestéande sollen dauerhaft Giber einen
Anteil an starkem Baumholz von mindestens 25 % verfligen.

Die Habitatstruktur des betreffenden Biotops kann auch durch Erhalt und Forderung von Alt- und
Biotopbaumen weiter aufgewertet werden. Vor allem Altbdume mit Sonderstrukturen (u.a. Hohlenbdume)
sollten bis zum ganzlichen Zerfall im Bestand verbleiben, da sie den Lebensraum fur viele Fledermaus-
und Vogelarten sowie eine gro’e Zahl von Wirbellosen darstellen. Darunter befinden sich auch viele
gefahrdete Arten. Generell sollen mind. 5 bis 7 Altbdume (= 40 cm BHD) je ha belassen werden.

An o6ffentlichen Wegen ist die Ausweisung von Biotopbaumen aus Griinden der Verkehrssicherungspflicht
zu vermeiden.

Horstbaume bestimmter Arten unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den
Bestanden zu belassen. Auch die Horstbaume anderer Vogelarten sollten ebenfalls im Bestand verbleiben.

An den vorhandenen Waldlichtungen und im Bestand ist die Ausbreitung gebietsfremder Gehdlze (Robinia
pseudoacacia, Prunus serotina) zu beobachten. Gegenwartig treten sie aber nur kleinflachig auf.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 9110 dargestellt:

Biotop-Nr. 3747NO0061 - FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F14 - Ubernahme
vorhandener Naturverjingung standortheimischer Baumarten, F117 — Kleinrdumige, dauerwaldartige
Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Tab. 61: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 9110 - ,,Hainsimsen-Buchenwald* im FFH-Gebiet , Tiergarten®.

MaBRnahmecode | MaBRnahme ha Biotop-Nr.

FK 01 Erhaltung und Entwicklung von | 5,1 3747NO0061
Habitatstrukturen

F 117 Kleinraumige, dauerwaldartige Nutzung mit | 5,1 3747NO0061

einem Nebeneinander verschiedener \Wald-
entwicklungsphasen

F 14 Ubernahme vorhandener Naturverjingung | 5,1 3747NO0061
standortheimischer Baumarten

2.2.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fur den LRT 9110

Fir den LRT sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmaRnahmen vorgesehen.
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2.2.6. Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9160 - Subatlantischer oder mitteleuro-
paischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

2.2.6.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmalnahmen fir den LRT 9160

Fir alle 4 bisherigen LRT-Biotope des Stieleichenwaldes/Eichen-Hainbuchenwaldes konnte bei der
aktuellen Kartierung die Zuordnung bestatigt werden. Die Flachenausdehnung liegt nun bei 16,6 ha. Die
LRT-Biotope befinden sich im Nordteil des FFH-Gebietes in raumlicher Nahe zum Fanggraben (= Patzer
Gewasser). Wahrend sich 2 Biotope im giinstigen EHG (B) befinden, ist dieser in den Biotopen
3747NO0015 und 39 noch nicht erreicht (C).

Tab. 62: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT ,Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald® im FFH-Gebiet , Tiergarten.

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024*
Erhaltungsgrad B B, C B
Fldche in ha 10 16,6 16,6

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,PopulationsgréRe® am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Zu den festgestellten Beeintrachtigungen zahlen forstliche Uberpragung, wie z. B. die Entnahme von
Altbdumen, geringe Totholzanteile, das Eindringen gebietsfremder Gehdlzarten, wie Robinie (Robinia
pseudoacacia), Roteiche (Quercus rubra) und Spater Traubenkirsche (Prunus serotina).

Das wichtigste Erhaltungsziel ist die Beibehaltung des guten Erhaltungsgrades durch Entnahme oben
genannten gesellschaftsfremden Baumarten und einzelstammweise Nutzung und Erhaltung bzw.
Schaffung lebensraumtypischer Strukturen durch Mehrung des Totholzanteils und Erhaltung von
Sonderstrukturen und Mikrohabitaten.

Langfristig ist in den LRT-Bestanden die dauerwaldartige Waldbewirtschaftung durch einzelstammweise
Zielstarkenstarkennutzung fortzusetzen. Kahlschldge oder GroR3schirmschldge sind zu vermeiden.
Mehrschichtige Bestande sind zu fordern, in denen sich mehrere Altersstufen vereinen. Die Bestande
sollen dauerhaft ber einen Anteil an starkem Baumholz von mindestens 25 % verfiigen.

Grundsatzlich sind die Eichen-Hainbuchenwalder im FFH-Gebiet vor einer Absenkung der
Grundwasserstédnde zu schitzen. Die Fortfihrung des Waldumbaus tragt zur Stabilisierung und
Verbesserung des Gebiets-Wasserhaushaltes bei. Dies sollte auch weiterhin unter Férderung von
heimischen Laubholzarten und durch den Aushieb von Nadelholzarten mit dem Ziel der langfristigen
Umwandlung der Forstbiotope zu standortgerechten Laubwaldern geschehen.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 9160 dargestelit:

Biotop-Nr. 3747NO0011 - FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F14 - Ubernahme
vorhandener Naturverjingung standortheimischer Baumarten, F117 — Kleinrdumige, dauerwaldartige
Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747N0O0015 - FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F14 - Ubernahme
vorhandener Naturverjlingung standortheimischer Baumarten, F117 — Kleinraumige, dauerwaldartige
Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0039 - FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F14 - Ubernahme
vorhandener Naturverjliingung standortheimischer Baumarten, F83 - Entnahme gebietsfremder Straucher,
F31 - Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten, F117 — Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit
einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen
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Biotop-Nr. 3747N0O0056 - FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F14 - Ubernahme
vorhandener Naturverjlingung standortheimischer Baumarten, F83 - Entnahme gebietsfremder Straucher,
F117 — Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener
Waldentwicklungsphasen

Tab. 63: ErhaltungsmaBBnahmen fiir den LRT 9160 - ,,Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald“ im FFH-
Gebiet ,,Tiergarten®.

MaRnahmecode | MaBRnahme ha Biotop-Nr.

FK 01 Erhaltung und Entwicklung von | 16,6 3747NO0011, 15,
Habitatstrukturen 39, 56

F 14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung | 16,6 3747NO0011, 15,
standortheimischer Baumarten 39, 56

F 31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten | 6,4 3747NO0039
(hier: Quercus rubra, Robinia pseudoacacia)

F 83 Entnahme gebietsfremder Straucher (hier: | 10,2 3747NO0039, 56
Prunus serotina)

F 117 Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit | 16,6 3747NO0011, 15,
einem Nebeneinander verschiedener Wald- 39, 56
entwicklungsphasen

2.2.6.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fur den LRT 9160

Fir den LRT sind im FFH-Gebiet keine Entwicklungsmafinahmen vorgesehen.

2.2.7. Ziele und MaBRnahmen fiir den LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur

2.2.7.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmalRnahmen fir den LRT 9190

Fir fast alle bisherigen LRT-Biotope konnte im Zuge der aktuellen Kartierungen die Zuordnung bestatigt
werden. Die LRT-Flachenausdehnung hat sich insgesamt etwas verkleinert und liegt nun bei 32,3 ha. Die
6 zugehorigen Biotope befinden sich noch nicht in einem glinstigen Erhaltungsgrad. Daneben wurden auch
zwei LRT-Entwicklungsflachen ausgewiesen.

Tab. 64: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT , Alte bodensaure Eichenwélder* im FFH-
Gebiet ,,Tiergarten®.

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad B C B
Flache in ha 35 32,3 32,3

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,Populationsgrée” am Ende des nachsten Berichtzeitraumes

Die festgestellten Beeintrachtigungen betreffen vor allem die Habitatstrukturen, da es sich zumeist um
wenig geschichtete Altersklassenforste mit einem geringen Totholzanteil handelt. Nebenbaumarten fehlen
weitgehend. Daneben wirken auch die Einbringung gebietsfremder Gehdlzarten wie Robinie (Robinia
pseudoacacia), Rot-Eiche (Quercus rubra), Gem. Fichte (Picea abies), Européische Larche (Larix decidua),
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Douglasie (Pseudotsuga menziesii) sowie die zunehmende Ausbreitung der Spaten Traubenkirsche
(Prunus serotina) beeintrachtigend. Die Naturverjingung der Eichenbestande erfolgt insgesamt nur sehr
zbgerlich.

Langfristig ist in den LRT-Bestanden die dauerwaldartige Waldbewirtschaftung durch einzelstammweise
Zielstarkenstarkennutzung fortzusetzen. Kahlschlage oder GroR3schirmschlage sind zu vermeiden.
Mehrschichtige Bestande, in denen sich mehrere Altersstufen vereinen, sind zu férdern. Die Bestande
sollen dauerhaft ber einen Anteil an starkem Baumholz von mindestens 25 % verfiigen.

Grundsatzlich sind die betrachteten bodensauren Eichenwélder vor einer Absenkung der
Grundwasserstande zu schutzen. Die Fortfihrung des Waldumbaus tragt zur Stabilisierung und
Verbesserung des Gebiets-Wasserhaushaltes bei. Dies sollte auch weiterhin unter Férderung von
heimischen Laubholzarten und durch den Aushieb von Nadelholzarten mit dem Ziel der langfristigen
Umwandlung der Forstbiotope zu standortgerechten Laubwaldern geschehen.

Das wichtigste Erhaltungsziel ist die Erreichung des guten Erhaltungsgrades durch Entnahme
gesellschaftsfremder Baumarten und einzelstammweise Nutzung und Erhaltung bzw. Schaffung
lebensraumtypischer Strukturen durch Mehrung des Totholzanteils und Erhaltung von Sonderstrukturen
und Mikrohabitaten.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 9190 dargestellt:

Biotop-Nr. 3747NO0018: F1 - Belassen von Pionier- und Nebenbaumarten, FKO1 - Erhaltung und
Entwicklung von Habitatstrukturen, F83 - Entnahme gebietsfremder Straucher, F117 - Kleinraumige,
dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0043: F1 - Belassen von Pionier- und Nebenbaumarten, FKO1 - Erhaltung und
Entwicklung von Habitatstrukturen, F83 - Entnahme gebietsfremder Strduche, F117 - Kleinraumige,
dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0046: FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F117 - Kleinraumige,
dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0058: FK01 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F31 - Entnahme
gesellschaftsfremder Baumarten, F117 - Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander
verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0060: FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F117 - Kleinrdumige,
dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Biotop-Nr. 3747NO0062: FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F83 - Entnahme
gebietsfremder Strducher, F117 - KleinrAumige, dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander
verschiedener Waldentwicklungsphasen
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Tab. 65: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 9190 - , Alte bodensaure Eichenwilder“ im FFH-Gebiet

»riergarten®.

MaBRnahmecode | MaBRnahme ha Biotop-Nr.

FK 01 Erhaltung und Entwicklung von Habitat- | 32,3 3747NO0018, 43,
strukturen 46, 58, 60, 62

F1 Belassen von Pionier- und Nebenbaumarten 13,8 3747NO0018, 43

F 31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten | 8,5 3747NO0058
(hier: Larix decidua, Picea abies, Robinia
pseudoacacia)

F 117 Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit | 32,3 3747NO0018, 43,
einem Nebeneinander verschiedener Wald- 46, 58, 60, 62
entwicklungsphasen

F 83 Entnahme gebietsfremder Straucher (hier: | 17,5 3747NO0018, 43,
Prunus serotina) 62

2.2.7.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fur den LRT 9190

Drei Biotope verfligen Uber ein Entwicklungspotenzial fir den LRT 9190.

Im Folgenden werden die EntwicklungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 9190 dargestellt:
Biotop-Nr. 3747N0O0009, 3747N0O0045, 3747NO0057: FK01 - Erhaltung und Entwicklung von Habitat-
strukturen

Tab. 66: EntwicklungsmaBRnahmen fiir den LRT 9190 - , Alte bodensaure Eichenwaélder“ im FFH-Gebiet

»Triergarten®.
MaBRnahmecode | MaRnahme ha Biotop-Nr.
FK 01 Erhaltung und Entwicklung von Habitat- | 5,3 3747NO0009, 45,
strukturen 57

2.2.8. Ziele und MaBnahmen fir den LRT 91EO0 - Auen-Walder mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

2.2.8.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafRnahmen fur den LRT 91EQ

Der LRT 91EO0 wurde im Zuge der aktuellen Kartierungen fiur das Gebiet bestatigt. Die LRT-
Flachenausdehnung hat sich insgesamt etwas vergrof3ert und liegt nun bei 1,5 ha. Das zugehdérige Biotop
(83747NO0042) befindet sich noch nicht in einem gunstigen Erhaltungsgrad. Daneben wurde auch eine
LRT-Entwicklungsflache (3747NO0016) ausgewiesen.

Tab. 67: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT , Auen-Walder mit A/nus glutinosa und
Fraxinus excelsior‘ im FFH-Gebiet , Tiergarten®.

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt bis 2024
Erhaltungsgrad ohne C B
Flache in ha 1 1,5 1,5

* angestrebter ,Erhaltungsgrad” / “Flache in ha“ bzw. ,Populationsgrée” am Ende des nachsten Berichtzeitraumes
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Der betreffende Erlen-Eschenwald (Biotop 3747N0O0042) tritt am Krimnicksee als relativ schmaler Saum
auf. Das Biotop weist altersbedingt aktuell nur einen geringen Strukturreichtum auf. Sowohl Erlen, als auch
die Eschen befinden sich Uberwiegend in derselben Wuchsklasse. Biotop- und Altbdume fehlen noch
weitgehend und der Totholzanteil ist gering. Der Anteil der Stdrzeiger in der Kraut- und in der
Strauchschicht ist relativ hoch. Das lasst auf gestérte Grundwasserstéande schlieRen.

Im Biotop sollten durch Durchforstung kleinflachig lichte Partien im Bestand geschaffen werden, so dass
es mittel- bis langfristig zu einer Aufweitung der Wuchsklassen und einer Erhéhung des Starkholzanteils
kommt.

Langfristig ist in den LRT-Bestdnden eine dauerwaldartige Waldbewirtschaftung mit einer
einzelstammweisen Zielstarkennutzung zu etablieren. Kahlschlage oder GroRschirmschlage sind zu
vermeiden. Mehrschichtige Bestande, in denen sich mehrere Altersstufen vereinen, sind zu férdern. Der
Anteil an Biotop- und Altbaumen ist zu erhéhen.

Grundsatzlich sind die Erlen-Eschenwalder im FFH-Gebiet vor einer Absenkung der Grundwasserstande
zu schitzen.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den LRT 91EOQ dargestellt:

Biotop-Nr. 3747NO0042: FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F117 - Kleinraumige,
dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen

Tab. 68: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 91EOQ - ,,Erlen- und Eschenwaélder an FlieRgewassern®“ im FFH-
Gebiet ,,Tiergarten®.

MaRnahmecode | MaRnahme ha Biotop-Nr.

FK 01 Erhaltung und Entwicklung von Habitat- | 1,5 3747NO0042
strukturen

F 117 Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit | 1,5 3747NO0042
einem Nebeneinander verschiedener Wald-
entwicklungsphasen

2.2.8.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmalnahmen fur den LRT 91EO

Das Biotop 3747NOO0016 verfugt langfristig Gber ein Entwicklungspotenzial fir den LRT 91EO.

Im Folgenden werden die EntwicklungsmaBnahmen flachenkonkret fur den LRT 91EO0 dargestellt:
Biotop-Nr. 3747NO0016: FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen, F 121 - keine forstliche
Bewirtschaftung und sonstige PflegemalRnahmen

Tab. 69: EntwicklungsmaBBnahmen fiir den LRT 91EO - ,,Erlen- und Eschenwélder an FlieBRgewédssern“ im FFH-
Gebiet ,, Tiergarten®.

MaRnahmecode | MaBRnahme ha Biotop-Nr.

FK 01 Erhaltung und Entwicklung von Habitat- | 1,7 3747NO0016
strukturen

F 121 keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 1,7 3747NO0016
Pflegemalinahmen
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2.3. Ziele und MaBnahmen fur Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie

2.3.1. Ziele und MaBRnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

2.3.1.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmalnahmen flr den Fischotter

Der aktuelle Erhaltungsgrad fur den Fischotter ist als mittel bis schlecht (C) zu bewerten. Es mussen daher
MaRnahmen zur Erreichung eines giinstigen Erhaltungsgrades, mindestens B (gut) erfolgen.

Die Unterquerung des Fanggrabens (Patzer Gewasser) unter der Storkower Stral3e (L40) ist derzeit nicht
ottergerecht gestaltet. Das belegt auch der Totfund im Jahre 2012. Die Erleichterung der Durchgangigkeit
des Gewassersystems an dieser Stelle stellt einen wesentlichen Schritt zur Verbesserung des
Erhaltungsgrades von derzeit C dar. Daher ware hier ein Umbau erforderlich, bei dem die seitlichen Bermen
verbreitert und der Uferanschluss verbessert werden muss.

Es besteht jedoch laut Aussage des Landesbetriebs Strallenwesen Brandenburg (LSB 2018, schriftl.) bei
dem derzeitigen Querschnitt keine Mdglichkeit eine Berme zusatzlich einzubauen. Auf Grund des guten
Zustandes der denkmalgeschiitzten Briicke sind derzeit und mittelfristig, keine Erneuerungsmaflinahmen
erforderlich. Es gibt auch keine StralRenausbauabsichten an der L 40 in diesem Bereich.

Als Alternative wird daher der einseitige Einbau einer Trockenréhre vorgeschlagen. Dies kdnnte auf Grund
der Topographie mdglich sein. Dazu missten vorab die technischen und finanziellen Voraussetzungen im
Detail geprift werden.

Weiterhin fordert die Aufrechterhaltung ausreichender Wasserstande in den FlielRgewassern das
Vorkommen der Fischpopulationen als Nahrungsgrundlage des Fischotters. Hierzu sind derzeit jedoch
keine MaRnahmen erforderlich, da es im Fanggraben gegenwartig keine Pegelabsenkungen gibt und die
Wasserstande fiir die betreffenden Arten ausreichend sind.

Zur Vermeidung starkerer Wasserstandsabsenkungen im Krebssee und damit der Verbesserung als
Lebensraum fir Fische ist der Einbau einer Sohlschwelle am Seeauslass vorgesehen. Die
Sohlschwellenhéhe sollte sich an der langjahrigen durchschnittlichen Wasserstandshéhe des Sees
orientieren und muss auf Grundlage eines aullerhalb des Managementplanes anzufertigenden
hydrologischen Gutachtens festgelegt werden.

Die Unzuganglichkeit der Gewasser im zentralen Bereich des Senziger Luchs schafft geeignete
Rickzugsraume fur den Fischotter und sollte daher beibehalten werden. Diesem Zweck dient auch die
Beruhigung des Krebs- und des Zeesener Sees innerhalb des FFH-Gebietes. Dort sind demzufolge keine
Angelstellen ausgewiesen (UNB 2018 schriftl.). Die ordnungsgemale fischereiliche Nutzung des Zeesener
Sees steht nicht im Widerspruch zu den Lebensraumansprichen der Art. Im Nordteil des Sees ist dabei
auf gefahrlose Durchwanderungsmdglichkeiten fir den Fischotter zu achten. Entsprechend der dort
geltenden Verordnung fir das NSG ,Tiergarten® ist das Befahren mit jeglichen Wasserfahrzeugen durch
Erholungssuchende/Angler im FFH-Gebiet nicht gestattet und soll auch weiterhin unterbleiben (vgl. auch
Kap. 2.2.1). Dies soll durch Aufklarung potenzieller Nutzer erreicht werden. An der nahegelegenen
Bootsausleihstation sollen ausliegende Infobroschiren tber die Gebote und Verbote im FFH-Gebiet
informieren.

Eine Infotafel am Rande des Zeesener Luchs (Zugang Stralke ,Tiergarten) soll (ber
Gebietsbesonderheiten sowie die im Gebiet glltigen Ge- und Verbote informieren.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fir den Fischotter dargestellt:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: MalRihahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens
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Biotope-Nr. 3747N0O0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MaBnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung flr
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001 (ohne Flachenangabe): E93 - Regelung fir Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)

Biotop-Nr. 3747NOZPP_003: B8 - Sicherung oder Bau einer Biber- und Otterpassage an Verkehrsanlagen

Planotop-Nr. 3747NOZPP_001: E31 - Aufstellen einer Informationstafel am Zugang StralRe "Am Tiergarten"
(Uber den Bereich des Senziger Luchs, mit Markierung des Wanderweges entlang Biotop Nr. 3747N00052)

Tab. 70: ErhaltungsmaBnahmen fiir Habitate des Fischotters im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

MaBRnahmecode | MaBnahme ha Biotop-Nr. /
Planotop-Nr.
B8 Sicherung oder Bau einer Otterpassage | ohne Flachenangabe | 3747NOZPP_003
an Verkehrsanlagen
E 31 Aufstellen einer Informationstafel am punktuell 3747NOZPP_001
Zugang Stralte "Am Tiergarten"
E 93 Regelung fir Wasserfahrzeuge 7,53 3747NO0004,
21_001, 1003_001
E 93 Regelungen fir Wasserfahrzeuge ohne Flachenangabe | 3747NOZFP_001
(Verteilung Infoflyer)
E 24 Keine Badenutzung 7,53 3747NO0004,
21_001, 1003_001
W 78 Kein Angeln 7,53 3747NO0004,
21_001, 1003_001
W 140 Setzen einer Sohlschwelle auf | Biotop 0004: 6,35 ha, | 3747NO0004,
Grundlage eines hydrologischen | Planotop ZPP_002: | 3747NOZPP_002
Gutachtens ohne Flachenangabe

2.3.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen flir den Fischotter

Fir den Fischotter sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmaRnahmen vorgesehen.

2.3.2. Ziele und MaBnahmen fir den Biber (Castor fiber)

2.3.2.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflnahmen fur den Biber

Der aktuelle Erhaltungsgrad fir den Biber im FFH-Gebiet wurde mit B (gut) bestimmt. Die Art Biber steht
aktuell nicht im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes , Tiergarten®. Es war jedoch beauftragt, im Rahmen
des Managementplans MaRnahmen zur Gewahrleistung und Fdérderung einer glnstigen Habitatqualitat
hinsichtlich Biotopverbund, Gewasserrandstrukturen und Nahrungsflachen zu entwickeln. Die im
Folgenden beschriebenen Mallnahmen dienen gleichzeitig der Sicherung oder Verbesserung von
Erhaltungsgraden anderer Anhang-Il-Arten oder Anhang-I-Lebensraumtypen.
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Eine Gefahrdung fir den Biber ist die Uberquerung des Fanggrabens durch die Storkower StralRe. An der
Querung wurde 2014 ein Totfund des Bibers gemeldet. Der ottergerechte Umbau der Unterquerung des
Flusslaufs stellt auch fur den Biber eine Absicherung seiner Fortbewegungsrouten innerhalb und zwischen
den Revieren dar.

Die Aufrechterhaltung ausreichender Wasserstande im FlieRgewasserbereich von tber 50 cm uber Grund
ist fir die Bautenanlage erforderlich und vermeidet zu intensive Dammbau-Aktivitaten, die die
Gewasserdurchgangigkeit behindern wirden. Hierzu sind derzeit jedoch keine MaRnahmen erforderlich,
da es im Fanggraben gegenwartig keine Pegelabsenkungen gibt und die Wasserstande fir den Biber
ausreichend sind.

Zur Vermeidung starkerer Wasserstandsabsenkungen im Krebssee wird der Einbau einer Sohlschwelle am
Seeauslass vorgeschlagen. Die Sohlschwellenhdhe sollte sich an der langjahrigen durchschnittlichen
Wasserstandshéhe des Sees orientieren und muss auf Grundlage eines aullerhalb des
Managementplanes anzufertigenden hydrologischen Gutachtens festgelegt werden.

Die Unzuganglichkeit der Gewasser im zentralen Bereich des Senziger Luchs schafft geeignete
Ruckzugsraume fir den Biber und sollte daher beibehalten werden. Diesem Zweck dient auch die
Beruhigung des Krebs- und des Zeesener Sees innerhalb des FFH-Gebietes. Dort sind demzufolge keine
Angelstellen ausgewiesen (UNB 2018 schriftl.). Die ordnungsgemale fischereiliche Nutzung des Zeesener
Sees steht nicht im Widerspruch zu den Lebensraumanspriichen der Art. Im Nordteil des Sees ist dabei
auf gefahrlose Durchwanderungsmaoglichkeiten fur den Biber zu achten. Entsprechend der dort geltenden
Verordnung fir das NSG ,Tiergarten“ ist das Befahren mit jeglichen Wasserfahrzeugen durch
Erholungssuchende/Angler im FFH-Gebiet nicht gestattet und soll auch weiterhin unterbleiben (vgl. auch
Kap. 2.2.1). Dies soll durch Aufklarung potenzieller Nutzer erreicht werden. An der nahegelegenen
Bootsausleihstation sollen ausliegende Infobroschiiren Uber die Gebote und Verbote im FFH-Gebiet
informieren.

Eine Infotafel am Rande des Zeesener Luchs (Zugang Stralke ,Tiergarten) soll Uber
Gebietsbesonderheiten sowie die im Gebiet gliltigen Ge- und Verbote informieren.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fiir den Biber dargestellt:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: MalRnahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens

Biotope-Nr. 3747N0O0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MalRnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung fur
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001 (ohne Flachenangabe): E93 - Regelung fir Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)

Biotop-Nr. 3747NOZPP_003: B8 - Sicherung oder Bau einer Biber- und Otterpassage an Verkehrsanlagen

Planotop-Nr. 3747NOZPP_001: E31 - Aufstellen einer Informationstafel am Zugang Strale "Am Tiergarten"
(Uber den Bereich des Senziger Luchs, mit Markierung des Wanderweges entlang Biotop Nr. 3747N0O0052)
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Tab. 71: ErhaltungsmaBBnahmen fiir Habitate des Bibers im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

MaBRnahmecode | MaBnahme ha Biotop-Nr. /
Planotop-Nr.
B8 Sicherung oder Bau einer Otterpassage ohne Flachenangabe | 3747NOZPP_003
an Verkehrsanlagen
E 31 Aufstellen einer Informationstafel am punktuell 3747TNOZPP_001
Zugang Stralte "Am Tiergarten"
E 93 Regelung fir Wasserfahrzeuge 7,53 3747N0O0004,
21_001,
1003_001
E 93 Regelungen fir Wasserfahrzeuge ohne Flachenangabe | 3747NOZFP_001
(Verteilung Infoflyer)
E 24 Keine Badenutzung 7,53 3747NO0004,
21_001,
1003_001
W78 Kein Angeln 7,53 3747NO0004,
21_001,
1003_001
W 140 Setzen einer Sohlschwelle auf Grundlage | Biotop 0004: 6,35 ha, | 3747NO0004,
eines hydrologischen Gutachtens Planotop ZPP_002: | 3747NOZPP_002

ohne Flachenangabe

2.3.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen flr den Biber

Fir den Biber sind im FFH-Gebiet keine Entwicklungsmaflinahmen vorgesehen.

2.3.3. Ziele und MaBRnahmen fir den Bitterling (Rhodeus amarus)

2.3.3.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaflRnahmen fur den Bitterling

Fur den Bitterling sind die Gewasserlebensrdume Krebs- und Zeesener See sowie die verbindenden
Graben und FlieBgewasser zu betrachten. Entscheidend sind die Sicherstellung des Wasserhaushaltes
sowie die Schonung der Flachwasserbereiche als Lebensraum von Grolmuscheln, die fir das
Laichgeschehen des Bitterlings erforderlich sind.

Zur Vermeidung starkerer Wasserstandsabsenkungen im Krebssee wird der Einbau einer Sohlschwelle am
Seeauslass vorgeschlagen. Die Sohlschwellenhéhe sollte sich an der langjahrigen durchschnittlichen
Wasserstandshéhe des Sees orientieren und muss auf Grundlage eines aullerhalb des
Managementplanes anzufertigenden hydrologischen Gutachtens festgelegt werden. Eine temporare
Uberflutung der Schwelle ist zu gewahrleisten, damit die 6kologische Durchgangigkeit vom Krebssee bis
zum Senziger Luch erhalten bleibt. Eine Sohlschwelle mit flach auslaufenden Flanken in Gewasserrichtung
ist daher einem regulierbaren Stau vorzuziehen. Angrenzende Siedlungsbereiche und bewirtschaftete
Flachen dirfen durch die MaRnahme nicht beeintrachtigt werden. Auch dies muss in dem zu erstellenden
hydrologischen Gutachten beriicksichtigt werden.

Der Schonung des Lebensraums des Bitterlings dient die Beruhigung des Krebs- und des Zeesener Sees
innerhalb des FFH-Gebietes. Dort sind demzufolge keine Angelstellen ausgewiesen (UNB 2018 schriftl.).
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Entsprechend der dort geltenden Verordnung fir das NSG ,Tiergarten“ ist das Befahren mit jeglichen
Wasserfahrzeugen durch Erholungssuchende/Angler im FFH-Gebiet nicht gestattet und soll auch weiterhin
unterbleiben (vgl. auch Kap. 2.2.1). Dies dient der Schonung der Uferbiotope, die Lebensraum von
Grolmuscheln und daher potenzielle Laichplatze des Bitterlings sind.

Im Folgenden werden die ErhaltungsmaBnahmen flachenkonkret fiir den Bitterling dargestellt:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: MalRnahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens

Biotope-Nr. 3747N0O0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MaBnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung fir
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001 (ohne Flachenangabe): E93 - Regelung fir Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)

Tab. 72: ErhaltungsmaBnahmen fiir Habitate des Bitterlings im FFH-Gebiet , Tiergarten®.

MaBRnahmecode | MaBnahme ha Biotop-Nr.

W 140 Setzen  einer  Sohlschwelle  auf | Biotop 0004: 6,35 ha, | 3747NO0004,
Grundlage eines hydrologischen | Planotop ZPP_002: | 3747NOZPP_002
Gutachtens ohne Flachenangabe

W78 Kein Angeln 7,53 3747NO0004,

21_001, 1003_001

E 93 Regelung fir Wasserfahrzeuge 7,53 3747NO0004,
21_001, 1003_001

E 93 Regelung fir Wasserfahrzeuge ohne Flachenangabe | 3747NOZFP_001
(Verteilung Infoflyer)

E 24 Keine Badenutzung 7,53 3747NO0004,
21_001, 1003_001

2.3.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen flir den Bitterling

Fir den Bitterling sind im FFH-Gebiet keine EntwicklungsmalRnahmen vorgesehen.
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2.4. Ziele und MaBnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Im FFH-Gebiet sind Biotope gesetzlich geschitzt, die keinem Lebensraumtyp nach FFH-RL angehdren.
Das sind vor allem Seggenrieder und Erlenbruchwalder. Generell sind die Erlenbruchwalder und
Seggenrieder im FFH-Gebiet vor einer Absenkung der Grundwasserstande zu schitzen. MaRnahmen zur
Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes wirden sich positiv auf die Erhaltung der genannten
geschutzten Biotope auswirken.

Die vorhandenen geschitzten Biotope sind in ihrer heutigen Auspragung zu erhalten. Stérungen und
Beeintrachtigungen sind zu vermeiden. Fir die meisten Biotope ist das Zulassen der natirlichen
Eigendynamik (Sukzession) der beste Schutz.

Ggf. sind ersteinrichtende MafRnahmen (Entnahme von nicht der pnV entsprechenden Gehélzarten und
Anstau oder Verschluss von Graben zur Verbesserung des Wasserhaushaltes) durchzufiihren
(MaRnahmen nach § 7 Satz 1 a und b der NSG-VO).

Der stidostlich an den Krebssee angebundene Graben ist mit dem Grabensystem des Senziger Luchs
verbunden und wirkt -zumindest temporar- entwassernd, was verhindert werden sollte. Zur Vermeidung
starkerer Wasserstandsabsenkungen im Krebssee, die u.a. zu einer Verschlechterung des Lebensraums
fur die kennzeichnenden Pflanzengesellschaften fihren wiirden, ist der Einbau einer Sohlschwelle am
Seeauslass vorgesehen. Die Sohlschwellenhdhe sollte sich an der langjahrigen durchschnittlichen
Wasserstandshéhe des Sees orientieren und auf der Grundlage eines hydrologischen Gutachtens
festgelegt werden.

Die fur Bitterling, Fischotter und Biber beschriebenen MalRnahmen dienen ebenfalls der Erhaltung
geeigneter Habitateigenschaften fur weitere, im Gebiet bekannte wertgebende Pflanzen- (Krebsschere)
und Tierarten (Amphibien, Kranich). Férderlich sind fir diese Arten vor allem die Sicherung ausreichender
Wasserstande, die Beruhigung von Brut- und Laichhabitaten und die Verhinderung von Laichverlusten. Die
Erarbeitung von MaRRnahmen fir den Biber (nicht maflgebliche Art des Anh. Il) war im Rahmen der
Erstellung des vorliegenden Managementplans beauftragt.

Die Beruhigung von Gewassern und ihrer Ufer erhalt auRerdem die gute Qualitat von Jagdhabitaten fir
Fledermausarten, die bevorzugt in Feuchtlebensrdumen jagen, insbesondere Wasser-, Fransen-, Rauhaut-
und Mickenfledermaus.

Fur alle im FFH-Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten ist die Zahl geeigneter Habitatbdume mit gutem
Angebot an Hoéhlen- und Spalten-Quartieren von groRer Bedeutung fiur die Fortpflanzung und als
Tagesquartiere. Daher sind die entsprechenden MalRhahmen in den Waldbiotopen Voraussetzung fur die
Erhaltung der Fledermaus-Populationen im FFH-Gebiet und seinem Umfeld. Die Erarbeitung von
MafRnahmen war beauftragt im Rahmen der Erstellung des vorliegenden Managementplans.

Im Folgenden werden die MaRnahmen flachenkonkret fiir die einzelnen Biotope und Arten dargestellt:

GroRRer Abendsegler, Wasser-, Fransen-, Rauhaut- und Miickenfledermaus:

Biotop-Nr. 3747NO0009, 3747NOO0011, 3747NO0015, 3747NO0018, 3747NO0039, 3747N0O0043,
3747NO0045, 3747NO0046, 3747NO0056, 3747NO0057, 3747NO0058, 3747NO0060, 3747NO0061,
3747N0O0062: Malnahmencode FKO1 - Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen
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Wasser-, Fransen-, Rauhaut- und Miickenfledermaus:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: Mallhahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens

Biotope-Nr. 3747N0O0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MalRnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung fir
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001: MaBnahmencode E93 - Regelung fur Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)

Kranich:

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: MalRnahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee): Mallhahmencode W 78 - Kein Angeln

Biotop-Nr. 3747N00022, 3747N0O0026, 3747NO0052: Malnahmencode E31 - Aufstellen einer
Informationstafel am Zugang Stralke "Am Tiergarten" (Uber den Bereich des Senziger Luchs, mit
Markierung des Wanderweges entlang Biotop Nr. 3747N0O0052)

Amphibien:
Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), Planotop 3747NOZPP_002: MalRnahmencode W140 - Setzen einer
Sohlschwelle entsprechend der Ergebnisse eines zu erstellenden hydrologischen Gutachtens

Biotope-Nr. 3747NO0004 (Krebssee), 3747N0O0021_001, 3747NO1003_001 (Zeesener See/Nordspitze im
FFH-Gebiet): MalRnahmencode W78 - Kein Angeln, E24 - keine Badenutzung, E93 - Regelung fir
Wasserfahrzeuge

Planotop-Nr. 3747NOZFP_001: Mallinahmencode E93 - Regelung fir Wasserfahrzeuge (Verteilung
Infoflyer)
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2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Bei der FFH-Managementplanung sind die MalRnahmen so zu planen, dass die Erhaltungsziele fir
malfgebliche LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL erreicht werden. Naturschutzfachliche
Zielkonflikte sind v.a. zwischen folgenden Themenfeldern mdglich und missen ggf. geprift werden:

e Arten des Anhangs IV FFH-RL,

e Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,

¢ Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs,

e Arten und Lebensraume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs,
e gesetzlich geschutzte Biotope,

e Ziele und MaRnahmen der Gewasserentwicklungskonzepte.

Durch die FFH-Managementplanung ist bei der Setzung von Prioritaten die besondere Verantwortung
Brandenburgs fir den Erhaltungszustand der LRT des Anhangs | und Arten des Anhangs |l der FFH-RL in
der kontinentalen Region Deutschland zu beachten. Im Folgenden werden die Zielkonflikte, deren Lésung
und die Begriindung dargestellt.

Erhalt eines gesetzlich geschiitzten Biotops / Entwicklung LRT 6410

An das gegenwartig nicht als Entwicklungsflache eingeschatzte Biotop 3747NO0022 grenzen zwei LRT-
Entwicklungsflachen (3747N0O0026, 3747NO0066) und ein LRT-Biotop (3747NO0055). Bei dem Biotop
handelt es sich um eine schon langer aufgelassene Feuchtwiese, die gegenwartig von
Grauweidengeblischen dominiert wird. Sie hat langfristig ebenfalls das Potenzial, sich nach angepasster
Pflege wieder zur Pfeifengraswiese zu entwickeln.

Brandenburg hat eine besondere Verantwortung fiir den Erhaltungszustand des LRT in der kontinentalen
Region Deutschlands (LFU 2016). Ebenso besteht fir die Pfeifengraswiesen ein erhdhter Handlungsbedarf
zur Verbesserung ungiinstiger Erhaltungszustande (ebd.).

Hierbei ist jedoch auf die Vermeidung der Stérung des Kranich-Brutplatzes (2017 Brutverdacht fir 2
Familien) zu achten, der bei einer Auflichtung der Gehdlze von der Siedlungskante und dem Wanderweg
entlang Biotop 3747NO0052 einsehbar werden kdnnte. Ebenfalls sollte der Gewasserverlauf des Patzer
Gewassers und der angrenzenden Graben weiter uneinsehbar bleiben, um Biber und Fischotter
stérungsfreie Rickzugsraume zu sichern.

Abwiégung:

Da das Land Brandenburg fir den Erhalt des LRT 6410 in der kontinentalen Region Deutschlands eine
besondere Verantwortung hat und ein erhdéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungunstiger
Erhaltungszustande dieses LRT besteht, ist der Erhalt bzw. die Entwicklung der Pfeifengraswiesen
bevorzugt zu bertcksichtigen. Eine Mdglichkeit, die daraus fur die Fauna resultierenden nachteiligen
Effekte zu minimieren, ware eine Teilung des Biotops mit einem offenen Wiesenstiick (Westteil) und
Ruckzugsmoglichkeiten fiur das Wild (Ostteil). Die Gehdlzentfernungen kdnnen nur in der Zeit vom 01.
Oktober bis 31. Januar durchgefiihrt werden: Nach § 19 BbgNatSchAG beginnt die Schutzfrist fir den
Kranich am 01. Februar und endet am 30. Juni. Bei der Entfernung von Gehdlzen ist § 39 Abs. 5 des
BNatSchG zu beachten (keine Durchfiihrung zwischen dem 01. Marz und dem 30. September).

Erhalt eines LRT 6430-Begleitbiotops / Entwicklung eines 6410-Hauptbiotops

Im Biotop 3747N0O0066 soll das Hauptbiotop zu einer Pfeifengraswiese entwickelt werden. Da sich hier die
feuchten Hochstaudenfluren Uberwiegend randlich an einem Graben ausgebildet haben (erfasst als
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Begleitbiotop), wird davon ausgegangen, dass sie zumindest partiell bei der Mahd ausgespart bleiben und
durch die jahrliche Pflege nicht beeintrachtigt werden.

Abwagung:

Da das Land Brandenburg fir den Erhalt des LRT 6410 in der kontinentalen Region Deutschlands eine
besondere Verantwortung hat und ein erhoéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung unglnstiger
Erhaltungszustande dieses LRT besteht, ist der Erhalt bzw. die Entwicklung der Pfeifengraswiesen
bevorzugt zu bertcksichtigen.

Erhalt mehrerer Wald-LRT-Hauptbiotope (LRT 9160, 9190, 91E0-E) / Erhaltung eines LRT 3260-
Hauptbiotops

Obwohl grundsatzlich fir die Wiederherstellung des guten Erhaltungsgrades im Biotop 3747N0O0014 (LRT
3260) biotopbezogene ErhaltungsmaRnahmen vorzusehen sind, wird im konkreten Fall kein
Handlungsbedarf abgeleitet. Die aktuelle starke Beschattung durch die angrenzenden Geholzbestande
(83747NOO0011, 0016, 0018, 0056) bei denen es sich komplett um LRT-Biotope bzw. LRT-
Entwicklungsflachen handelt, verhindert die Ausbildung der typischen krautigen Wasservegetation und von
Lebensraum-typischen Uferréhrichten.

Abwégung:

Fir die Verbesserung der LRT-Auspragung im Biotop 3747NO0014 mussten die stark beschatteten Ufer
freigestellt werden. Das wirde zu Beeintrachtigungen in den o.g. LRT-Biotopen bzw. LRT-
Entwicklungsflachen fuhren. Dieser Eingriff wird als unverhaltnismaRig angesehen. Dem Erhalt und der
Entwicklung der Wald-LRT wird hier der Vorrang eingeraumt.

Vogelarten nach Anhang | Vogelschutz-Richtlinie

Fir die Vogelarten nach Anhang | Vogelschutz-RL im FFH-Gebiet , Tiergarten“ werden entweder spezielle
MalRnahmen geplant oder sie profitieren deutlich von den fur FFH-LRT und -Arten geplanten Maf3lnhahmen
(s. Kranich, Kap. 2.4). Die in Kap. 2.4 nicht ausdrticklich genannten Anh. I-Vogelarten profitieren ebenfalls,
z. B. durch die angestrebte Stitzung des Wasserstandes im Krebssee (Eisvogel), durch die angepasste
forstliche Nutzung (Schwarz- und Mittelspecht, Rotmilan) und den Erhalt der halboffenen Wiesenlandschaft
(Neuntdter). Fur keine Vogelart nach Anhang | Vogelschutz-RL entstehen Konflikte durch die im Rahmen
der Managementplanung vorgesehenen MalRnahmen.
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2.6. Ergebnis der Abstimmung und Erdérterung von MaBnahmen

Mit den Eigentimern bzw. Nutzern der von der Malnahmenplanung betroffenen Wald-, Wiesen-,
Gewasserbiotope sowie sonstiger MalRnahmeflachen erfolgten Abstimmungen (schriftlicher Kontakt mit
privaten Wald- und sonstigen Flachenbesitzern, Telefonate, Informationsveranstaltung, Vor-Ort-Termin).

Es gingen Stellungnahmen der unteren Forstbehdrden (Landeswald-Oberforsterei Hammer, Oberférsterei
Kénigs Wusterhausen), der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) und der Unteren Wasserbehérde (UWB)
ein. In der verfahrensbegleitenden regionalen Arbeitsgruppe (rAG) wurde das MaRnahmenkonzept
vorgestellt und diskutiert, wobei Kritikpunkte und Anregungen mdglichst vollstandig berlcksichtigt wurden.
Maoglichkeiten zur Information und Stellungnahme bestanden auch im Rahmen einer Exkursion in das FFH-
Gebiet am 09.06.2018. Die Abstimmungsergebnisse werden nachfolgend dargestellt.

LRT 3150 - Mit dem Wasser- und Bodenverband (WBV) ,Dahme-Notte“ wurden zurtickliegende
gebietsbezogene Projekte des WBV und die gegenwartige Gebiets-Wassersituation besprochen. Fir die
Stabilisierung der Wasserstande im Krebssee wurde das Setzen einer Sohlschwelle erortert. Zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen in den angrenzenden Siedlungen kdnnen temporare oder permanente
Wasserstandsanhebungen nur auf Grundlage eines im Vorfeld zu erstellenden hydrologischen Gutachtens
erfolgen. Grundsatzlich gilt, dass die Errichtung und Veradnderung von Anlagen am und im Gewasser
(Staue, Sohlschwellen etc.) genehmigungspflichtig und die Festlegung von Stauzielen (auch bei
vorhandenen Stauanlagen) erlaubnispflichtig ist. Auf die Erforderlichkeit eines hydrologischen Gutachtens
und die Genehmigungs - und Erlaubnispflicht wurde auch seitens der UWB und der UNB hingewiesen.

Krebssee und der im FFH-Gebiet befindliche Teil des Zeesener Sees sollen kiinftig weitestgehend bzw.
vollstandig ihrer nattrlichen Entwicklung tberlassen bleiben und sich durch Stérungsarmut auszeichnen.

Dies soll Giber den beizubehaltenden Verzicht auf eine fischereiliche Nutzung des Krebssees bzw. eine
vertragliche fischereiliche Nutzung des Zeesener Sees erreicht werden. Angelsport ist flir den Krebssee
grundsatzlich ausgeschlossen (vgl. auch NSG-VO), im Zeesener See gilt das Verbot nur fir die im FFH-
Gebiet gelegene Nordspitze des Sees. Die Mitglieder der lokalen Angelverbdnde sind {ber den
bestehenden rechtlichen Rahmen informiert und uben den Angelsport in den beiden Gewassern bzw.
Gewasserteilen nicht aus.

Ein Infoflyer soll die Erholungssuchenden an der am Westufer des Zeesener Sees gelegenen
Bootsausleihstation Uber den Schutzstatus des nordlichen Seeteils aufklaren und auf die damit
verbundenen Gebote und Verbote hinweisen.

Zum Erhalt des maligeblichen LRT 6410 sind ErhaltungsmalRnahmen in Form einer kontinuierlichen ein-
bzw. zweischurigen Pflege der Flachen sowie eine teilweise Beseitigung des Geholzbestandes erforderlich.
Hinsichtlich der vorgesehenen -teilweise schon realisierten- Malinahmen besteht Einvernehmen mit den
Eigentimern und Nutzern. Schwarzwild verursachte in einem LRT-Biotop 2018 groRere Wihlschaden.
Deshalb wurde mit dem dortigen Jagdausubungsberechtigten tber Méglichkeiten der starkeren Bejagung
gesprochen (Protokoll vom 11.10.2018). Dies wurde zugesichert, eine stationare Jagdkanzel soll an der
Pfeifengraswiese errichtet werden. Die aktuellen Vertragsnaturschutz-MaRnahmen im Biotop 3747NO0032
sollten auf die nordlich der Luchstral’e gelegenen Wiesenteile ausgedehnt werden, um die beginnende
Gehdlzsukzession zurlickzudrangen und Pflegedefiziten entgegenzuwirken.

Das Senziger Luch bietet giinstige Voraussetzungen auf mehreren Potenzialflachen den LRT zu entwickeln
bzw. wiederherzustellen. Wahrend der im Gebiet tatige Landwirtschaftsbetrieb nach erfolgter
Ersteinrichtung grundsatzlich zu einer naturschutzgerechten extensiven Nutzung bereit ware, gibt es von
Seiten der privaten Eigentimer kaum Ruckmeldungen. In Auswertung der vorliegenden Reaktionen wird
die Wiederaufnahme der Pflege von den Eigentiimern teilweise abgelehnt, teilweise gibt es auch
Zustimmung.

Einer moglichen Wiederaufnahme der Nutzung im zentralen Senziger Luch steht der
Jagdausubungsberechtigte kritisch gegenuber, da sich dort in den ausgedehnten Rdéhrichten der zentrale
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Wildeinstand befindet. Dieser ware durch die MalRnahme geféhrdet (Protokoll vom 11.10.2018). Verwiesen
sei hier auch auf die erforderliche Schonung des Brutplatzes des Kranichs und der Beachtung der
gesetzlichen Regelungen bei Entfernung von Gehdlzen. Die entsprechenden Anmerkungen der UNB
wurden eingearbeitet (s. Kap. 2.2.3.5 und 2.5).

LRT 9110, LRT 9160, LRT 9190 und LRT 91EO - Die Landeswald-Oberforsterei Hammer nimmt als untere
Forstbehorde in ihren Schreiben vom 22.11.2018 bzw. 06.09.2019 zum Entwurf des Managementplans
Stellung. Folgende Inhalte werden behandelt: Die im Managementplan aufgezeigten Maflnahmen sind
mittelfristig bis langfristig geeignet, die Waldlebensraumtypen zu erhalten und ggf. zu verbessern. Auf den
Eigentumsflachen des LFB ist der Naturschutz bereits Bestandteil einer standortgerechten und naturnahen
Waldbewirtschaftung. Da gegenwartig eine gute Eichenverjlingung (gebietsheimische Arten) im Tiergarten
stattfindet und die Wilddichten dank guter Bejagung gering sind, kann die zuvor im Plan geforderte
Aufnahme der Malinahme F69 (Einrichtung von Weisergattern bzw. Wildverbiss-Gutachten) entfallen.

Der Umgang mit Biotopbdaumen und Biotopbaumarealen sowie die Totholzanreicherung werden durch die
betriebliche Anweisung BA 59-2016 ,Methusalem 2“ geregelt und entsprechen den vorgeschlagenen
Mafnahmen. Die Entnahme gebietsfremder Baumarten wird mitgetragen, wenn die Entnahme langfristig,
jeweils beim Erreichen von nutzbaren nicht defizitaren Holzsortimenten erfolgen kann.

Ein besonderes Problem im gesamten FFH-Gebiet sind die ausgedehnten Bestdnde der Spaten
Traubenkirsche, da sie den Waldboden verschatten und besonders in den LRT-Biotopen ein Aufkommen
lichtbedurftiger Hauptbaumarten (u.a. Stiel- und Traubeneiche) wesentlich erschweren. Die UFB
(Oberforsterei Konigs Wusterhausen) fihrt dazu in ihrer Stellungnahme vom 02.09.2019 folgendes aus:
Die vorgeschlagene Entnahme alterer Bestandsexemplare der Spaten Traubenkirsche mit der Wurzel setzt
den Einsatz von Technik oder Pferden voraus. Dieser Vorschlag erscheint nicht zielfiihrend, da der
Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist und auRerdem die Vermehrung Uber Wurzelaustrieb bei den
verbleibenden Wurzelteilen beglinstigt wird. Insgesamt ist die Beseitigung der Spaten Traubenkirsche sehr
kosten- und aufwandsintensiv und da nicht durch Waldbesitzer leistbar, kdénne die Maflnahmen-
Realisierung sicher nur durch eine Fremdfinanzierung erfolgen. Abschlieend wird noch auf die Inhalte der
neuen Richtlinie des MLUL Brandenburg vom 06.08.2019 (MLUL-Forst-RL-NSW und BEW) verwiesen.
Diese sehe zwar unter MalRinahmebereich 1.2.5 die vollstindige Entnahme gebietsfremder Gehdlze in
Wald-LRT von Natura 2000-Flachen vor, schlief3e aber unter den Zuwendungsvoraussetzungen Punkt [.4.9
ausdricklich die Entnahme der Spaten Traubenkirsche von der Férderung aus.

Ottergerechte StraBenquerung Fanggraben - L 40

Der Landesbetrieb Strallenwesen fuhrt zum MalRnhahmevorschlag B 8 (Sicherung oder Bau einer Biber-
und Otterpassage an Verkehrsanlagen) in seiner Stellungnahme vom 02.11.2018 folgendes aus:

Bei dem angefragten Bauwerk handelt es sich um ein Denkmal. Der Zustand der Brucke ist befriedigend,
die Tragfahigkeit voll ausreichend. Es handelt sich um eine Gewoélbebricke mit komplett durchflossenem
Querschnitt. Es besteht bei dem derzeitigen Querschnitt keine Moglichkeit eine Berme zuséatzlich
einzubauen. Auf Grund des vorhandenen Zustandes der Briicke sind derzeitig, auch mittelfristig, keine
Erneuerungsmafnahmen erforderlich. Es gibt auch keine Strallenausbauabsichten an der L 40 in diesem
Bereich. Der einseitige Einbau einer Trockenrohre konnte auf Grund der Topographie maglich sein. Dazu
mussten die technischen Voraussetzungen im Detail geprift werden. Grundsatzlich ist eine Mitfinanzierung
maoglich. Das ist dann im Einzelfall zu der entsprechenden Umsetzungszeit abzustimmen. Es kénnen im
derzeitigen Planungsstand aber keine Zusagen gemacht werden. Das hangt dann von den verfiigbaren
Projekten und Haushaltsmitteln ab. Eine vollstandige Finanzierung in gréRerem Umfang, wie
beispielsweise eine Trockenrdhre, ist bei den derzeitig verflgbaren Landesmitteln und kleineren
Bauvorhaben im Umfeld der Stadt kaum realistisch.

Die Fokussierung auf die Planung einer seitlichen Trockenréhre wird auch von der UWB und der UNB
unterstitzt und auf die Erforderlichkeit einer detaillierten Planung der baulichen Ausfiihrung und der
Finanzierung sowie die Genehmigungspflicht hingewiesen.
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3. Umsetzungskonzeption fir ErhaltungsmafRnahmen

In diesem Kapitel werden die Erhaltungsmalnahmen der fiir das FFH-Gebiet mafigeblichen LRT und Arten
der Anhange | und Il der FFH-RL tabellarisch aufgefiihrt. Dabei werden die laufenden und dauerhaften
Erhaltungsmalnahmen von den einmaligen Mallnahmen getrennt betrachtet.

3.1. Laufende und dauerhafte ErhaltungsmafRhahmen

Als laufende und dauerhafte Erhaltungsmallnahmen sind sich wiederholende Landnutzungen oder
Mafnahmen der Landschaftspflege zu verstehen, die fir den Erhalt des Lebensraumtyps/der Art notwendig
sind. Nicht unbedingt mussen sie sich jahrlich wiederholen, vielmehr handelt es sich hierbei um einen
wiederkehrenden Turnus (z. B. jahrlich oder ,nach Bedarf).

Im FFH-Gebiet ,Tiergarten® sind folgende MaRnahmen regelmafig durchzufihren:
020 - Mosaikmahd,

041 - Keine Diingung,

097 - Einsatz leichter Mahtechnik,

0114 - Mahd,

0115 - Einhaltung der Schnitthéhe von mindestens 10 cm,

0118 - Beraumung des Mahgutes,

J2 - Reduktion des Schwarzwildbestandes,

W78 - kein Angeln,

E24 - keine Badenutzung,

E93 - Regelungen fur Wasserfahrzeuge

3.2. Einmalige ErhaltungsmafRnahmen - investive MaBnahmen

Bei einmalig durchzufiihrenden MaRnahmen handelt es sich Uberwiegend um Biotop- oder
Habitatinstandsetzungsmafinahmen, die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig
umgesetzt werden. Die Umsetzung dieser MaRnahmen kann kurzfristig erfolgen oder kann sich tber
langere Zeitrdume (Monate, Jahre) erstrecken. Bezogen auf die Zeitdauer bis zur Realisierung der
MaRnahme werden drei Kategorien unterschieden:

e Kurzfristige ErhaltungsmalRnahmen sind mdglichst sofort (innerhalb eines Jahres) umzusetzen, da
sonst der Verlust oder erhebliche Schadigung der LRT-Habitatflache droht,

o Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen mussen in einem Umsetzungszeitraum von 3 bis
spatestens 10 Jahren umgesetzt werden,

e Langfristige ErhaltungsmaRnahmen werden frihestens nach einer Zeitspanne von 10 Jahren
umgesetzt.
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3.21. Kurzfristige ErhaltungsmafRnahmen

Im FFH-Gebiet sind folgende kurzfristen einmaligen bzw. —investiven ErhaltungsmalRnahmen erforderlich:

G23 - Beseitigung des Gehdlzbestandes

3.2.2. Mittelfristige ErhaltungsmaBnahmen

Im FFH-Gebiet sind folgende mittelfristige einmalige bzw. investive Erhaltungsmafinahmen erforderlich:

B8 - Sicherung oder Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen,

W140 - Setzen einer Sohlschwelle,

E31 - Aufstellen von Informationstafeln,

FKO1 - Erhaltung und Verbesserung von Habitatstrukturen,

F1 - Belassen von Pionier- und Nebenbaumarten,

F14 - Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten,
F31 - Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten,

F83 - Entnahme gebietsfremder Straucher,

F117 - Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander
Waldentwicklungsphasen,

S23 - Beseitigen von Mull und sonstigen Ablagerungen.

3.2.3. Langfristige ErhaltungsmaRnahmen

Im FFH-Gebiet sind keine langfristigen Erhaltungsmalinahmen vorgesehen.

verschiedener
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Tab. 73: Laufende / Kurz- und Mittelfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,, Tiergarten®.

Prio- | MaRB- Code FFH- | FFH-Erhaltungs- ha Umsetzungs- Ergebnis Bemerkung MaRRnahmen-
ritit |nahme- |Erhaltungs- | maRnahme instrumente Abstimmung flachen-ID
LRT/Art | maBRnahme
Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaRnahmen
113150 W78 Kein Angeln 7,53 | BNatSchG § 23, entsprechend fur gebietsfremde 3747N0O0004,
Fischotter sonstige Rickmeldungen Angler am Zeesener | 3747N0O0021_001,
LUTRLUTR Projektforderung bereits gangige See: Infoflyer an der | 1003_001
Bitterling Praxis Bootsausleihe (= E93)
RHODSERI
213150 E 93 Regelung fur 7,53 | BNatSchG § 23, keine Angabe fur gebietsfremde 3747N0O0021_001,
Fischotter Wasserfahrzeuge (keine | (ZFP_ | sonstige Angler/Erholungs- 1003_001,
LUTRLUTR Befahrung, Infoflyer fiir die | 001 | Projektférderung suchende am 3747NOZFP_001
Bitterling Nutzer der ohne Zeesener See:
RHODSERI Bootsanlegestelle iiber Flach- Infoflyer an der
Schutzstatus des egsg; Bootsausleihe
nordlichen Seeteils) g
3(3150 E 24 Keine Badenutzung 7,53 | BNatSchG § 23 keine Angabe fir gebietsfremde 3747NO0004,
Fischotter Erholungssuchende | 3747N0O0021_001,
LUTRLUTR am Zeesener See: 1003_001
Bitterling Infoflyer an der
RHODSER Bootsausleihe
116410 O 114 Mahd (wechselnde 1,83 | Vertragsnaturschutz / | einvernehmlich 3747N0O0032, 55
Termine, Berucksichtigung KULAP, RL Ausgleich | bestatigt fur die VN-
des Fruchtens der Kosten LaWi in Flache
Zielarten, spatestens Mitte Natura-2000-Gebieten
August, stets Teilbereiche
als Ruckzugsraum fr
Insekten belassen)
26410 O 115 Einhaltung der 1,83 | Vertragsnaturschutz / | einvernehmlich 3747N0O0032, 55
Schnitthéhe von KULAP, RL Ausgleich | bestéatigt fur die VN-
mindestens 10 cm Kosten LaWi in Flache
Natura-2000-Gebieten
36410 O 118 Berdumung des Mahgutes | 1,83 | Vertragsnaturschutz / | einvernehmlich 3747N0O0032, 55
KULAP bestatigt
416410 020 jahrliche Mosaikmahd 1,83 | Vertragsnaturschutz, | keine Angabe 3747N0O0032, 55
(wechselnde Termine in RL Ausgleich Kosten
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Prio- | MaRB- Code FFH- | FFH-Erhaltungs- ha Umsetzungs- Ergebnis Bemerkung MaBRnahmen-
ritit |nahme- |Erhaltungs- | maRnahme instrumente Abstimmung flachen-ID
LRT/Art | maBnahme
Abhangigkeit vom LaWi in Natura-2000-
Artenbestand) Gebieten
516410 O 41 keine Dingung 1,83 | Vertragsnaturschutz / | einvernehmlich 3747N0O0032, 55
KULAP, RL Ausgleich | bestatigt
Kosten LaWi in
Natura-2000-Gebieten
66410 097 Einsatz leichter 1,83 | Vertragsnaturschutz, |einvernehmlich 3747N0O0032, 55
Mahtechnik RL Ausgleich Kosten | bestatigt fur die VN-
LaWi in Natura-2000- | Flache
Gebieten
7(6410 J2 Reduktion des 1,83 | Jagdgesetz, einvernehmlich 3747NO0032, 55
Schwarzwildbestandes Vereinbarung bestatigt
1(6430 O 114 Mahd alle 4-5 Jahre 4,5 | Vereinbarung, keine Angabe vom Biotop 22 sind 3747N0O0022, 23,
Gewasserunter- nur grabennahe 25, 36, 66
haltungspléne Flachen zu pflegen
Einmalige ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen, kurzfristig
1(6410 G 23 Beseitigung des 0,42 | Vertragsnaturschutz | keine Angabe 3747NO0032
Geholzbestandes
Einmalige ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen, mittelfristig
113150 W 140 Setzen einer Sohlschwelle | 6,35 | Richtlinie keine Angabe 3747NO0004,
Fischotter auf Grundlage eines (zPP_ | Gewasserentwicklung/ 3747NOZPP_002
LUTRLUTR hydrologischen 002 Landschaftswasser-
Bitterling Gutachtens ohne | haushalt
RHODSER Flach-
enan-
gabe)
1(6430 S 23 Beseitigung von punk- | BNatSchG § 23 keine Angabe 3747NO0036, 66
Gartenabfallen tuell | Naturschutzgebiete
26430 E 31 Aufstellen von Infotafeln punk- | Sonstige einvernehmlich 3747NO0036, 66
(gesetzliche Regelungen |tuell | Projektférderung bestatigt fir Biotop
zur ordnungsgemalien 66
Verbringung von
Gartenabfallen)
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Prio- | MaRB- Code FFH- | FFH-Erhaltungs- ha Umsetzungs- Ergebnis Bemerkung MaBRnahmen-
ritit |nahme- |Erhaltungs- | mafRnahme instrumente Abstimmung flachen-ID
LRT/Art | maRnahme

1(9110 FK 01 Erhaltung und Entwicklung 5,1 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0061

von Habitatstrukturen »Griiner Ordner” der bestatigt
Landesforstverwaltung
Brandenburg,

29110 F 117 Kleinraumige, 5,1 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0061
dauerwaldartige Nutzung »Griiner Ordner” der bestatigt
mit einem Nebeneinander Landesforstverwaltung
verschiedener Brandenburg,

Waldentwicklungsphasen

319110 F 14 Ubernahme vorhandener 5,1 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0061
Naturverjiingung »Griiner Ordner” der bestatigt
standortheimischer Landesforstverwaltung
Baumarten Brandenburg,

119160 FK 01 Erhaltung und Entwicklung | 16,6 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0011, 15,
von Habitatstrukturen »Griiner Ordner” der bestatigt 39, 56

Landesforstverwaltung
Brandenburg,

219160 F 14 Ubernahme vorhandener 16,6 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0011, 15,
Naturverjiingung »Griiner Ordner” der bestatigt 39, 56
standortheimischer Landesforstverwaltung
Baumarten Brandenburg,

319160 F 31 Entnahme 6,4 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich Zeithorizont: mittel- 3747NO0039
gesellschaftsfremder »Griiner Ordner” der bestatigt bis langfristig
Baumarten (hier: Quercus Landesforstverwaltung
rubra, Robinia Brandenburg,
pseudoacacia)

49160 F 83 Entnahme gebietsfremder | 10,2 | Waldbaurichtlinie 2004 | grundsatzliche vgl. UFB- 3747NO0039, 56
Straucher (hier: Prunus »Griiner Ordner” der Zustimmung Stellungnahme Kap.
serotina) Landesforstverwaltung 26

Brandenburg,

519160 F 117 Kleinrdumige, 16,6 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0011, 15,
dauerwaldartige Nutzung »Griiner Ordner” der bestatigt 39, 56
mit einem Nebeneinander Landesforstverwaltung
verschiedener Brandenburg,

Waldentwicklungsphasen
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Prio- | MaRB- Code FFH- | FFH-Erhaltungs- ha Umsetzungs- Ergebnis Bemerkung MaBRnahmen-
ritit |nahme- |Erhaltungs- | mafRnahme instrumente Abstimmung flachen-ID
LRT/Art | maBnahme
119190 FK 01 Erhaltung und Entwicklung | 32,3 Wa!_dbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747N0O0018, 43,
von Habitatstrukturen »Griiner Ordner” der bestatigt 46, 58, 60, 62
Landesforstverwaltung
Brandenburg,
219190 F1 Belassen von Pionier- und | 13,8 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747N0O0018, 43
Nebenbaumarten »Griiner Ordner” der bestéatigt
Landesforstverwaltung
Brandenburg,
319190 F 31 Entnahme 8,5 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich Zeithorizont: mittel- 3747NO0058
gesellschaftsfremder »Griner Ordner* der bestatigt bis langfristig
Baumarten (hier: Larix Landesforstverwaltung
decidua, Picea abies, Brandenburg,
Robinia pseudoacacia)
419190 F 117 Kleinraumige, dauerwald- 32,3 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747N0O0018, 43,
artige Nutzung mit einem »Griner Ordner” der bestatigt 46, 58, 60, 62
Nebeneinander ver- Landesforstverwaltung
schiedener Waldent- Brandenburg,
wicklungsphasen
5(9190 F 83 Entnahme gebietsfremder 17,5 | Waldbaurichtlinie 2004 | grundsatzliche vgl. UFB- 3747N0O0018, 43, 62
Straucher (hier: Prunus »Griiner Ordner” der Zustimmung Stellungnahme Kap.
serotina) Landesforstverwaltung 26
Brandenburg,
1(91E0 FK 01 Erhaltung und Entwicklung 1,5 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0042
von Habitatstrukturen »Griiner Ordner” der bestatigt
Landesforstverwaltung
Brandenburg,
2|91E0 F 117 Kleinraumige, 1,5 | Waldbaurichtlinie 2004 | einvernehmlich 3747NO0042
dauerwaldartige Nutzung »Griiner Ordner” der bestétigt
mit einem Nebeneinander Landesforstverwaltung
verschiedener Brandenburg,
Waldentwicklungsphasen
1| Fischotter |B 8 Sicherung oder Bau einer |ohne |RL naturnahe Unter- | grundsétzliche vgl. Stellungnahme 3747NOZPP_003
LUTRLUTR Otterpassage an Flach- | haltung/Entw. FlieR- | Zustimmung Landesbetrieb
Verkehrsanlagen enan- | gewasser Bbg. StralRenwesen Kap.
gabe 26

140

Umsetzungskonzeption fiir Erhaltungsmafinahmen




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Tiergarten®

Prio- | MaRB- Code FFH- | FFH-Erhaltungs- ha Umsetzungs- Ergebnis Bemerkung MaBRnahmen-
ritit |nahme- |Erhaltungs- | maRnahme instrumente Abstimmung flachen-ID
LRT/Art | maBnahme
2 |Fauna E 31 Aufstellen einer punk- | Sonstige keine Angabe 3747NOZPP_001
div. Informationstafel am tuell | Projektférderung
Zugang Strafte "Am
Tiergarten"

Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat

LRT/Art: LRT-Code oder Art mit Code (nur maRgebliche Arten)
Code FFH-ErhaltungsmaRnahme: Code der MaRnahme (aus dem LfU bereitgestellten Malnahmenkatalog fur die FFH-Managementplanung)
ha: Grée der MalRnahmenflache
Planungs ID: Identifikationsnummer der Planungsflache (siehe dazu Karte 4 im Kartenanhang)
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4. Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

4.1. Rechtsgrundlagen
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5. Kartenverzeichnis

1 Schutzgebietsgrenzen und Landnutzung

2 Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Biotope

3 Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie

4 MaRnahmen (Vorentwurf)

Zusatzkarte Biotope FFH-Gebiet 49
Zusatzkarte Eigentimerstruktur FFH-Gebiet 49

6. Anhang

1 MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art
2 MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.

3 MaRnahmenblatter
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