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1 Grundlagen

1.1 Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung der
naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen,
sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen bertcksichtigt werden sollen.

Die Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) und der Vogelschutz-
Richtlinie (Richtlinie 79/409/EWG) dient der langfristigen Sicherung der biologischen Vielfalt innerhalb
der europaischen Union. Dadurch wird ein koharentes europaisches Netzwerk geschaffen (,Natura
2000%). Um dies zu erreichen sind die Mitgliedsstaaten verpflichtet jene Flachen zu melden die die
noétigen naturschutzfachlichen Kriterien erfillen. Nach einer Prifung wurden diese Flachen als
Gebiete besonderer gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder als besondere Schutzgebiete
(SPA) in das Schutzgebietssystem Natura 2000 integriert.

Im Land Brandenburg bestehen 620 bestatigte FFH-Gebiete auf 11,3% der Landesflache sowie 27
besondere Schutzgebiete im Rahmen der Vogelschutz-Richtlinie auf 22% der Landesflache. Fir die
Sicherung der naturlichen Lebensraume sind fur die Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | und
Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie ,glnstige Erhaltungszustande® zu halten oder gegebenenfalls
herzustellen. Dazu werden notwendige MalRnahmen in den Managementpldnen festgesetzt. Diese
MaRnahmen konnen aber auch in anderen Planungen integriert sein oder im Rahmen von
Bewirtschaftungserlassen festgesetzt werden.

Der Managementplan basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (Anhang 1) und von
Artenvorkommen (Anhange II, IV FFH-RL/Anhang | V-RL) und deren Lebensraumen sowie einer
Bewertung ihrer Erhaltungszustdnde und vorhandener oder mdglicher Beeintrachtigungen und
Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzglter, der Ableitung der gebietsspezifischen
Erhaltungsziele sowie der notwendigen MaRRnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung bzw. zur
Wiederherstellung gunstiger Erhaltungszustande. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des
Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die
Lebensraumtypen (LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und
weiteren Arten stehen, wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fir das
gesamte FFH-Gebiet vorgenommen.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der
erforderlichen MalRnahmen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:
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e Richtlinie 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie -
FFH-RL) (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2006/105/EG
des Rates vom 20. November 2006 (Abl. EG Nr. L 363, S. 368)

e ggf. Richtlinie 2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie — V-RL)

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005, zuletzt geandert durch Art. 22 G v. 29.07.2009 | 2542

e Gesetz uUber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
25. Marz 2002 (BGBI. | S. 1193), zuletzt gedndert durch Gesetz zur Neuregelung des Rechts
des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. Teil I, Nr. 51,. S. 2542-
2579) sowie durch Artikel 7 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

e Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 03, ber.
(GVBL.I/13 Nr. 21)])

e Verordnung zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) 07. August 2006
(Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Brandenburg, Teil Il, Nr. 25, S. 438-445)

1.3 Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung in Brandenburg wird durch das MUGV (Steuerungsgruppe
Managementplanung Natura 2000) gelenkt. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch
das Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (Projektgruppe
Managementplanung Natura 2000). Die Koordinierung der Erstellung von Managementpléanen in den
einzelnen Regionen des Landes Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im Gebiet GroR3es Fenn und deren Umsetzung vor
Ort wurde eine Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Die Dokumentation der rAG befindet sich
im Anhang | zum MP.

Die Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt ebenfalls im Anhang 1.
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2 Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1 Allgemeine Beschreibung

Das FFH-Gebiet GroRRes Fenn befindet sich im westlichen Teil des Landkreises Havelland, westlich
der Ortslage Bohne, zwischen dem Pappert und den Kattenbergen. Es liegt in der Gemarkung Bohne
in der Flur 6. Das Gebiet umfasst eine Flache von ca. 83,7 ha. Die Grenzen des Natura 2000
Gebietes entsprechen vollstdndig denen des gleichnamigen Naturschutzgebietes.

Das Grofe Fenn ist ein aus einem Toteisloch entstandenes Moorgebiet. Die vorhandenen
Moorstadien erstrecken sich vom Niedermoor Uber Zwischenmoor bis zum Hochmoor. Auf den héher
gelegenen Randbereichen des Fenns wachsen Kiefern- und Mischwald. Das Fenn beheimatet
seltene, wildwachsende Pflanzen der Moorgesellschaften, wie z. B. Wollgras und Moosbeere (Lua
2007).

Seine naturschutzfachliche Bedeutung und die Bedeutung innerhalb des Netzes Natura 2000 sind
durch die verschiedenen Moorstadien und die damit verbundenen Lebensraumtypen begriindet, die
im Westen des Landes Brandenburg nur selten zu finden sind. Gleichzeitig stellt das Gebiet
Lebensraum fir seltene faunistische Arten dar.

2.2 Naturrdumliche Lage

Grol3raumig gesehen liegt das Schutzgebiet zwischen dem Nérdlichen und Sddlichen Landriicken, im
so genannten Markischen Mittelland. Dieses kann der Ubergeordneten Einheit Mitteleuropaisches
Flachland zugeordnet werden.

Legt man die Gliederung von ScHoLz (1962) zu Grunde, gehtrt das Plangebiet zur naturraumlichen
GrolR3einheit Elbtalniederung und Untere Havel (87). In der weiteren Unterteilung liegt das Gebiet
Uberwiegend in der Haupteinheit Genthiner Land (872). Legt man die Grenzen von ScHoLZ (1962)
nicht starr aus, ist eine Zuordnung zu den Haupteinheiten Land Schollene (874) oder untere
Havelniederung (873) ebenfalls mdglich, da sich das Schutzgebiet im Ubergangsbereich zwischen
den drei Einheiten befindet.

Basierend auf der naturraumlichen Gliederung von MEYNEN & SCHMITHUSEN (1962), die von SSYMANK
(1994) fur die Anwendung im FFH-Bereich und fur andere Naturschutzanwendungen angepasst
wurde, liegt das Grof3e Fenn in der Haupteinheit DO9 - Elbtalniederung. Die urspriingliche Gliederung
wurde auf der Ebene der Haupteinheiten durch Zusammenfassung einzelner Einheiten vereinfacht,
mit der neuer Nummerierung versehen, und die Einheiten wurden zu Grof3landschaften
zusammengefasst.
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2.3 Uberblick abiotische Ausstattung

2.3.1 Geologie

Die Landschaften des Naturparks Westhavelland, in der das Grof3e Fenn liegt, sind Bestandteil des
westlichen Teiles des brandenburgischen Jungmorénengebietes. Sie zhlen zur Zone der Platten und
Urstromtéler. Das Elbe-, das Baruther-, das Berliner- und das Eberswalder-Urstromtal treffen im
Bereich des Westhavellandes zusammen (NABU e.V. 2005). lhre riesigen Schmelzwasserstrome
raumten die Endmoranenziige und Grundmoranenplatten groR3flachig aus. Es entstand ein Wechsel
von ausgedehnten Niederungen und kleinen glazialen Platten.

Die heutige Gelandemorphologie wird vor allem durch die Talsandaufschittungen der Schmelzwasser
gepragt. Aus den ausgedehnten Niederungen und Talsandaufschittungen ragen einige hohere
Bereiche der Grund- und Endmoréne heraus, so auch der Pappert und die Kattenberge, zwischen
denen das GroR3e Fenn in einer Mulde liegt. Nach dem Eisriickzug wird das Relief durch die Anlage
von Rinnen und Hohlformen, haufig durch austauendes Toteis entstanden, weiter gegliedert. In den
Rinnen und Hohlformen konnten sich spater Seen bilden.

Die Endmoranen im Naturpark werden Uberwiegend aus sandig-kiesigen Ablagerungen aufgebaut.

Das GroRe Fenn ist in einer solchen morphologischen Mulde entstanden, die zwischen
Endmorénenzigen des Brandenburger Stadiums der Weichseleiszeit liegt. Aus dem entstandenen
See entwickelten sich durch Verlandungs- und Vermoorungsprozesse alle Moorstadien vom
Niedermoor Uber Zwischenmoor bis zum Hochmoor. Dabei sind die Moorstandorte auf drei
Senkenbereiche aufgeteilt, die durch héher gelegene rippenartige Strukturen voneinander getrennt
sind.

2.3.2 Boden

Der dominierende Bodentyp im Grof3en Fenn setzt sich gemaR der Bodenlbersichtskarte des Landes
Brandenburg (BUK 300) aus Béden aus Sand in pleistozanen T&lern zusammen. Fir das Gebiet
werden Gleye, Humus- und Anmoorgleye, gering verbreitet vergleyte Fahlerde-Braunerden und Gley-
Braunerden ausgehalten. Als Substrattyp werden Sand oder Lehmsand tber Lehm angegeben.

Die Moorstandorte im GroRen Fenn werden in der BUK 300 nicht ausgewiesen. Es wird davon
ausgegangen, dass es sich um Torfe Uber Mudde, Sand und Lehm mit geringen, teilweise gréReren
Méchtigkeiten handelt.

Im Rahmen des Renaturierungsprojektes des NABU (2010/2011) wurden in den drei Moorkdrpern
Bohrungen durchgefuhrt. Dabei wurden im mittleren Moorkérper eine Uber sieben Meter starke
Torfschichtiiber Mudde, im Randbereich des dstlichen Moorkdrpers eine ca. einen Meter umfassende
Torfschicht Uber Feinsand und Mudde sowie im westlichen Moorkérper eine ebenfalls einen Meter
machtige Torfschicht Gber Mittelsand ermittelt.
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2.3.3 Wasser

Das  Schutzgebiet ist hydrogeologisch  durch  méchtige, flachenhaft  ausgebildete
Lockergesteinsbedeckungen gepragt. Die Grundwasserleiter werden Uberwiegend im pleistozdnen
Lockergesteinsbereich, der sich im Rahmen mehrerer Vereisungsstadien herausgebildet hat,
angetroffen.

Die hydrogeologischen Verhdaltnisse im Bereich des GroBen Fenns koénnen als kompliziert
zusammengefasst werden. Nach HK 50 sind im Gebiet (Grol3es Fenn und angrenzende Areale) vier
Grundwasserleiter (GWL) ausgebildet, die lokal und kleinflachig durch Stauerzwischenlager getrennt
und bei fehlenden Stauern miteinander verbunden sind.

Im Uberwiegenden Teil des Gebietes ist der erste GWL geringmachtig (2-5 m) ausgebildet. Er weist
Verbindungen zum zweiten, teilflachig auch bis zum vierten Grundwasserleiter auf und wird von Fein-
und Mittelsanden gebildet. Der erste GWL fehlt in einer nordwestlichen Teilflache des Fenns, im
Bereich des Pappertsberges, nordlich des GroRen Fenns und im Bereich der Kattenberge. Der zweite
Grundwasserleiter ist flachendeckend im Gebiet vorhanden. Er steht im Kontakt mit dem dritten und
vierten Grundwasserleiter und ist 10 bis 20 m machtig. Der dritte Grundwasserleiter ist nur lokal
ausgepragt.

Entsprechend der Ausbildung der Grundwasserleiter bestehen auch unterschiedliche Verhéaltnisse
hinsichtlich des Geschiitztheitsgrades des Grundwassers. Der grof3te Teil des Schutzgebietes, in dem
der erste Grundwasserleiter ausgebildet ist, weist geringe Grundwasserflurabstéande von <2 m und
ungespanntes Grundwasser auf. Im nordwestlichen Teilbereich sind grol3ere
Grundwasserflurabstdnde (5 - 10 m) vorhanden. Hier steht das Grundwasser auferdem unter
bindigen Deckschichten an, so dass in diesen Bereichen keine Gefahrdung des Grundwassers
existiert. Auf den Flachen, die ungespanntes Grundwasser und niedrige Grundwasserflurabstande
aufweisen, ist das Grundwasser gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen nicht geschitzt.

Mit dem Fennsee existiert ein Standgewasser im Schutzgebiet, das wahrscheinlich anthropogen als
Torfstich entstanden ist. AuRerdem sind Graben im Gebiet vorhanden, die die Moorflachen
entwassern, jedoch durch Verschliisse von der Vorflut getrennt wurden.

2.3.4 Klima

Das GroRe Fenn liegt in der Klimazone der KiihlgemaRigten Klimate im Ubergangsbereich vom
ozeanischen zum kontinental beeinflussten Klima. Nach Kopp & SCHWANECKE (1994) gehért das
Gebiet zum kontinental beeinflussten (Studméarkischen) GroRklimabereich des Tieflandes. Zur
Darlegung der Durchschnittstemperatur werden die Daten der Klimastation Brandenburg
Ubernommen.

Zur Darstellung der Niederschlagssummen wurde auf die Ergebnisse von zwei Stationen
zurlickgegriffen.
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Tab. 1: Langjahrige Temperaturmittel (1961-90) Klimastation Brandenburg-Goérden (Quelle: Dwb
2011, Internet)
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Jahr
-0,3 0,4 3,7 7,8 13,2 | 16,6 | 17,9 | 17,3 | 13,7 9,5 4,7 1,3 8,8
Tab. 2: Langjahrige Niederschlagsmittel (1961-90) im Untersuchungsraum (Quelle: Dwb 2011,
Internet).
Station Jan | Feb | Mrz | Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sep | Okt | Nov | Dez Jahr
Rathenow 41,0|31,1|37,8|38,6 |49,6 |61,7|51,6|53,2|42,9|33,9|44,2|50,0 535,5
Brbg.-Goérden 41,41 34,8 | 40,4 |39,6 | 55,2 | 66,4 | 49,3 | 54,7 | 42,2 | 34,6 | 46,5 | 50,8 555,8

Die Jahresmitteltemperatur im Untersuchungsraum liegt bei 8,8°C und unterscheidet sich nur
geringfligig vom brandenburgischen Landesmittelwert von 8,6°C (UDAT LB 2006, S. 8). Der Januar ist
mit Mitteltemperaturen von -0,7°C der kalteste Monat, wahrend der warmste Monat Juli eine mittlere
Temperatur von 18°C aufweist. Das Jahresmittel der Niederschléage liegt bei 530 mm.

Im Entwurf des Landschaftsrahmenplans des Landkreises Havelland (LANDKREIS HAVELLAND 2002)
wird nach Auswertung des Klimadiagramms darauf verwiesen, dass trotz der Niederschlagsmaxima
im Sommer eine negative klimatische Wasserbilanz vorhanden ist. Dieser Umstand wird auf die hohe
Verdunstung zuriickgefuhrt.

Das GroRe Fenn wird aufgrund seiner Kessellage stark durch Kaltluft beeinflusst, die auch nicht
abfliel3en kann.

Klimawandel

Das BfN hat zur Frage des Klimawandels bzw. zum Einfluss des Klimawandels auf die
Naturschutzgebiete in Deutschland ein Forschungsprojekt durchgefuhrt. Es handelt sich um das
Projekt ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen®, das
federfihrend vom Pik (2009) erstellt wurde. Diesem Projekt wurden die folgenden Abbildungen
entnommen, die Klimadaten mit den méglichen Anderungen des Klimas an zwei extremen Szenarien
(niederschlagreichstes und trockenstes Szenario) fur das FFH-Gebiet Gro3es Fenn aufzeigen. Bei
beiden Szenarien (feucht und trocken) ist eine Zunahme der Jahresmitteltemperatur (Abb. 1) zu
erkennen.

Die Jahresmitteltemperaturen setzen den schon in der Referenzperiode 1961 — 2006 festgestellten
Anstieg von ca. 8,8 auf 10,0 °C in der Periode 2007 — 2055 auf ca. 12,0 ° fort. Die Anzahl der
Sommertage und der heiBen Tage nimmt bei beiden Szenarien gegeniiber den Referenzdaten
deutlich zu. Hingegen reduzieren sich die Frost- und Eistage deutlich (Abb. 2). Weiterhin ist sowohl
beim trockenen als auch beim feuchten Szenario eine starke Abnahme der Niederschlage in der
Vegetationsperiode ablesbar (Abb. 2). Die Entwicklung der wiedergegebenen Szenarios ist nach
neueren Untersuchungen fur das Osthavelland nicht signifikant (Pik 2011), doch ist mit einem leichten

Anstieg der Jahresniederschlagssumme zu rechnen.
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Abb. 1: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet GroRes Fenn: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (Pik 2009)
Grosses Fenn (FFH 3439-302)
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Abb. 2:

Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet Gro3es Fenn: Walterdiagramme und

Kenntage (Pik 2009)

Wie die klimatischen Anderungen auf das Arteninventar und die Habitatstrukturen einwirken, ist in
Kapitel 2.8.2 beschrieben. Eine Bericksichtigung finden die unterschiedlichen Prognosen des
Klimawandels auch im Rahmen der Malinahmenplanung.
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Noétige Anpassungsmaflnahmen an den Klimawandel missen den jeweiligen besonderen lokalen
klimatischen, naturrdumlichen, wirtschaftlichen und auch sozialen Gegebenheiten entsprechen.

Insgesamt ist im Zuge des Klimawandels nach den vorliegenden Szenarien im Bereich des Grol3en
Fenns bis etwa 2050 mit folgenden Anderungen der KlimagréRen zu rechnen:

e Anstieg der Lufttemperatur um ca. 2° C mit starker Zunahme der Wintertemperaturen,

o Rickgang der Niederschléage von Mai — Oktober; leichter Anstieg der Winterniederschlage,

e merkliche Abnahme der klimatischen Wasserbilanz durch steigende Verdunstung im Sommer,

¢ Verlangerung der thermischen Vegetationsperiode um ca. 10 Tage,

¢ Reduzierung des fur das Pflanzenwachstums verfligbaren Wasserdargebots,

e Zunahme klimatischer Extremereignisse,

e Friheres Einsetzten der Hochwasser und ihrer Abflisse.

2.4 Uberblick biotische Ausstattung

24.1 Potentiell natlrliche Vegetation

Die heutige potentiell natirlichen Vegetation (hpnV) der terrestrischen Standorte des Plangebietes
besteht vollstandig aus Waldgesellschaften. In der vom LUGV Ubergebenen Kartengrundlage
(HOFMANN & POMMER 2006) wurden folgende Gesellschaften fir das Grol3e Fenn ausgewiesen. Die
drei Senkenbereiche werden von Moorbirken-Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwald im Komplex oder
mit Ubergéngen zum Moorbirken-Bruchwald eingenommen. Fiir die Randbereiche dieser Senken, die
die restliche Flache des Schutzgebietes einnehmen, werden Strauf3gras-Traubeneichen-
Buchenwalder ausgehalten. Aufgrund des Mal3stabes von 1:200.000 sind nicht alle Einheiten in der
Kartengrundlage (HOFMANN & POMMER 2006) enthalten. Im Rahmen einer zusétzlichen Differenzierung
ist damit zu rechnen, dass sich im Gebiet ein deutlich kleinflachigeres Mosaik der aufgeflihrten
Waldgesellschaften ergeben wirde. AuBerdem ist im Ubergangsbereich von den Schwarzerlen-
Bruchwaldern zu den eher trockenen Straul3gras-Traubeneichen-Buchenwaldern mit dem Auftreten
von Pfeifengras-Stieleichenwéldern und Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwaldern zu rechnen, die
als schmales Band die Senkenbereiche umschlieRen und den Ubergangsbereich von den feuchten zu
den trockenen Bereichen markieren wirden.

24.2 Heutige Biotopausstattung

Die Hauptbiotopkomplexe im Gebiet stellen die Forsten und Wéalder sowie Moore und Simpfe dar. Im
Rahmen der 2006 erfolgten terrestrischen Biotop- und Lebensraumtypenkartierung (WARTHEMANN et
al. 2006) wurden fur das Schutzgebiet insgesamt 89 Flachen- und 20 Linienbiotope ermittelt.

48 % des Gesamtgebietes wurde als LRT-Flache eingestuft. Den gréf3ten Flachenanteil unter den
LRT machen die Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140) aus, gefolgt von den alten bodensauren
Eichenwaldern (9190) und Moorwéldern (91D0). Der Erhaltungszustand wurde als gut bis méRig
eingeschatzt. Ein gréReres Areal wurde als Entwicklungsflache fir die Moorwalder (91DO0)
ausgewiesen.
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Die Mehrheit der linienhaften Biotopkomplexe wird von den Flie3gewassern und Verkehrsanlagen und
Sonderflachen gebildet. Es wurden keine linienhaften LRT und punktférmigen Biotopkomplexe kartiert.

Tab. 3: Flachenhafte Lebensraumtypen im FFH-Gebiet GroRRes Fenn

3150 Nattrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des 1 0.64 B
Magnopotamions oder Hydrocharitions '

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore 16 13,6 B-C
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore (Entwicklungsflache) 4 2,6 E
9Qluge(icuASIt$Ot;ou<:ensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit 1 8.4 B-C
91D0 Moorwalder 4 3,6 B-C
91D0 Moorwalder (Entwicklungsflache) 10 8,6 E

In Moorwaldern (91DO0) tritt selten der Begleitbiotop-LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore
auf.

Aus faunistischer Sicht ist vor allem auf das Vorkommen einer arten- und individuenreichen
Amphibienfauna, z. B. des Kammmolches (Triturus cristatus), und Fledermausfauna zu verweisen.
AuRerdem brutet der Seeadler (Haliaeetus albicilla) im GroRen Fenn.

2.5 Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Das Gebiet, das aus einer Toteisablagerung entstanden ist, wird natlrlicher Weise von den Abfllissen
der umliegenden Hange und vom Regenwasser gespeist. Die urspringliche Ausdehnung des Fenns
lasst sich mit Hilfe des Urmesstischblattes nachvollziehen. Ein entsprechender Ausschnitt ist in der
folgenden Abbildung dargestellt.

Offensichtlich setzte sich das Fenn aus zwei Teilbereichen zusammen. Wahrend die beiden heutigen
nordlichen Teilflachen einen groBen Moorkomplex bildeten, in dessen Mitte eine Insel eingelagert ist,
wird der sidliche Teilbereich im Urmesstischblatt als Torffenn bezeichnet. Die Randbereiche dieses
Teilbereiches sind deutlich bewaldet. Ob der Name dieses Teilbereiches auf einen Torfabbau
zurlickzufiihren ist, konnte nicht ermittelt werden. In der Karte ist kein solcher Abbau erkennbar.

Der Diunenkomplex zwischen dem damaligen Grof3en Fenn und dem Torffenn ist Uberwiegend offen
und mit nur einem geringen Baumbestand dargestellt. Im Umfeld des Fenns existierten nicht nur die
Boéhnsche Schéferei, sondern auch die Buckower und die Zolchower Schéaferei. Es wird vermutet,
dass die Dunenbereiche zwischen den Moorkomplexen von Schafen beweidet wurden.

In der Abbildung 3 ist bereits ein Graben erkennbar, der das Torffenn in Richtung Kénigsgraben
entwassert.
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Abb. 4: GrolRes Fenn in der Geologischen Spezialkarte von Preuf3en aus dem Jahr 1889
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Die Abbildung 4 zeigt den Zustand des GroRRen Fenns im Jahr 1889, also ca. 45 Jahre nach dem der
Abbildung 3. Es sind deutliche Unterschiede erkennbar. So werden nicht nur der stidliche Teilbereich
von einem Graben entwassert, sondern auch die beiden, nun getrennt dargestellten, nérdlichen
Teilbereiche. Sie entwassern in Richtung Nordosten, zur Béhnschen Schéferei. Es ist zu vermuten,
dass die beiden Teilbereiche aufgrund der erfolgten Entwadsserung getrennt und die vorher
existierende Insel durch Wiesen- und Waldflachen angebunden wurde. Im mittleren Teilbereich ist ein
Gehdlzbestand erkennbar.

Der Dunenbereich zwischen den nordlichen und dem sidlichen Teilbereich ist Uberwiegend mit
Nadelholz bewaldet. Es sind aber auch noch eine offene Dunenflache und Wiesenbereiche
eingezeichnet.

Ein Fennsee ist in beiden Abbildungen nicht dargestellt. Der See ist mit hoher Wahrscheinlichkeit auf
einen Torfabbau zuriickzufiihren. Wann dieser Torfabbau erfolgt ist, konnte nicht ermittelt werden. Die
folgende Abbildung stellt das Grol3e Fenn im Jahr 1985 dar. In dieser Abbildung sind die
Gewasserflache, aber nur Teile des Grabensystems dargestellit.

| /\\ / T dmamgt ,f—’Papp¢;iber£g'

E S AN \ / Ve —o =5
| 7\’ e T 7k “ TR —.~'/‘\ y ) . ’

W L a6,
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Abb. 5: GrofRes Fenn im Messtischblatt von 1985

In den 1980er Jahren wurden durch den Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb Rathenow weitere Graben
gezogen und die Grabensohlen wesentlich tiefer gelegt, so dass es zu einer zusatzlichen starken
Austrocknung des Gebietes und zur volligen Verlandung des Fennsees kam (OBBB 1994). Ziel war die
Umwandlung der Moorflachen in Wald.
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Kurz nach der politischen Wende wurden Anfang der 1990er Jahre provisorische Verschlisse in die
Graben eingebaut. Dazu wurden Bohlenstaue in die Abflussgraben gesetzt und zusatzlich mit Folie
und Sand abgedeckt. Die Bohlenstaue funktionierten jedoch nur eingeschrankt und waren bald
wieder unwirksam. Die Entwasserung des Grol3en Fenns konnte damit nur teilweise gestoppt werden.
Die in den vorigen Jahren entstandenen irreversiblen Schadigungen wirken sich jedoch bis in die
heutige Zeit aus. Eine Regenerierung der Moorstandorte konnte bisher nicht festgestellt werden.

Im Jahr 2010 wurde ein Renaturierungsvorhaben umgesetzt, auf das in den folgenden Kapiteln noch
naher eingegangen wird.

2.6 Schutzstatus

Wie bereits ausgesagt entspricht die Grenze des FFH-Gebietes GroRRes Fenn der des gleichnamigen
Naturschutzgebietes. Die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet GroRes Fenn datiert vom 30. Juni
1995 und trat am 10.10.1995 in Kraft.

Das Gebiet liegt im stdwestlichen Teil des Naturparks Westhavelland (Erklarung 15. Mai 1998).
Gleichzeitig ist es Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes Westhavelland, dessen Verordnung
vom 29. April 1998 datiert, zuletzt gedndert durch Verordnung vom 12. September 2011. Die
Verordnungen traten am 29.05.1998 bzw. am 21.09.2011 in Kratft.

Die Lage der Schutzgebiete wird in der Ubersichtskarte (Karte 1) dargestellt.

2.7 Gebietsrelevante Planungen

2.7.1 Landschaftsprogramm Brandenburg

Im Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg (MLUR 2000) werden keine konkreten Aussagen
zum Grof3en Fenn getroffen. Fur die Region Unteres Havelland, in der das Grol3e Fenn liegt, werden
jedoch folgende grundlegende Zielstellungen formuliert, die das Gebiet aufgrund seiner
Biotopausstattung betreffen.

Unteres Havelland
e Forderung der naturnahen Eichenwaldgesellschaften in den Grund- und Endmoranengebieten,
Verstarkung der inneren Gliederung durch trockene Sandmagerrasen und Heiden,
Stabilisierung des Wasserhaushaltes von kleineren Hohlformen
¢ Erhaltung und Ausdehnung der noch erhaltenen naturnahen Waldgebiete wie Erlenbruchwalder
bei Hohennauen, Spaatz und Parey sowie Stieleichen-Birkenwalder bei Jederitz
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Tab. 4: Naturschutzfachliche Erfordernisse fiir das Grof3e Fenn gemaR Landschaftsprogramm
(MLUR 2000)

Vorrangig zu schutzende Vorrangig zu entwickelnde Aktuelle Vorkommen besonders zu
Biotoptypen Biotoptypen. schitzender Arten

Land Schollene

Mesotrophe Moore 0819 Traubeneichen-Walder Fischadler, Schreiadler, Rohrdommel,

Zwergrohrdommel, Kranich, Wiedehopf,

082 Kiefern-Mischwalder .
Fischotter

2.7.2 Landschaftsrahmenplan Landkreis Havelland (Entwurf) (LANDKREIS HAVELLAND 2002)

Der wesentliche Inhalt des Landschaftsrahmenplanes, der zurzeit als Entwurf vorliegt, ist die
Darstellung der Ziele, Grundlagen, Erfordernisse und Malinahmen des Naturschutzes mit Text, Karte
und Begriindung. Erfordernisse und MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und Beseitigung von
Beeintrachtigungen sind ebenso Inhalt der Landschaftsrahmenplanung, wie Erfordernisse und
Maflinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung der Naturguter.

Im Rahmen des Landschaftsrahmenplanes des Landkreises Havelland werden folgende auf das
GroRe Fenn anzuwendende Entwicklungsziele benannt, die auf den Leitlinien aufbauen und in ihrer
Gesamtheit das Zielkonzept des Landschaftsrahmenplanes ergeben:

Erhalt des derzeitigen Arten- und Biotopspektrums als Minimalziel

Erhaltung und Forderung naturnaher Bruch- und Feuchtwélder

Erhaltung des Bestandes seltener, schutzbedurftiger Arten

Erhaltung der vorhandenen Moore

Sicherung und Verbesserung des Oberflachenwasser- und des Grundwasserdargebotes

2.7.3 Pflege- und Entwicklungspléane

Fur das Schutzgebiet des GroRen Fenns liegt bisher ein Kurzgutachten aus dem Jahr 1994 (OBBB
1994) vor. Ziel dieses Gutachtens war die Schaffung einer fachlichen Grundlage, um das Gebiet als
NSG dauerhaft unter Schutz stellen zu kénnen. Das Gutachten beinhaltet auf der Basis von Vorort-
Erfassungen, deren Methodik nicht naher erlautert wird, eine sehr kurze Darstellung des floristischen
und faunistischen Bestandes. Es wurden sowohl die Pflanzengesellschaften des Gebietes benannt als
auch die charakteristischen faunistischen Arten aufgefiihrt. Bei diesen Arten handelt es sich um
Kammmolch (Triturus cristatus), Moorfrosch (Rana arvalis), Knoblauchkrite (Pelobates fuscus),
Kreuzotter (Vipera berus), Ringelnatter (Natrix natrix), Kranich (Grus grus), Schwarzstorch (Ciconia
nigra), Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus), Baumfalke (Falco
subbuteo) und Beutelmeise (Remiz pendulinus) sowie Schwarzfleckiger Golddickkopf
(Carterocephalus silvicolus), Perlgrasfalter (Coenonympha arcania) und Erlensichler (Drepana
curatula).

Es wurde festgestellt, dass das Gebiet des GroRen Fenns aufgrund seiner seltenen Moorkomplexe
mit den daran gebundenen Pflanzen- und Tierarten, aber auch des gestérten Wasserhaushaltes eine
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hohe Schutzbedurftigkeit aufweist. Im Ergebnis erfolgten Vorschlage zum Schutzzweck und zu

Entwicklungszielen sowie Pflege- und Entwicklungsmafinahmen.

Zurzeit wird der Pflege- und Entwicklungsplan fir den Naturpark Westhavelland erstellt. In diesen PEP

sollen die Ergebnisse der Managementplanung fir das FFH-Gebiet Grof3es Fenn eingearbeitet

werden. Die Vorstudie fiir den PEP liegt bereits vor.

2.8 Nutzungs- und Eigentumssituation

Zur Darstellung der Nutzungssituation im FFH-Gebiet GroRRes Fenn wurde die Biotop- und

Lebensraumtypenkartierung ausgewertet. Die folgende Tabelle beinhaltet eine Zusammenfassung der

wichtigsten Biotoptypen.

Tab. 5: Zusammenfassung der wichtigsten Biotoptypen im GrofRen Fenn
Code - Biotoptyp Flache in ha Anteil in %
Biotoptyp
02160 Abgrabungsgewasser 0,72 0,86
03250 Ufer-Zweizahngesellschaften 0,07 0,08
04320 Sauer-Zwischenmoore 19,94 23,83
04560 Gehdlze nahrstoffreicher Moore und Stimpfe 3,07 3,66
05140 Staudenfluren und -saume 0,38 0,45
07100 flachige Laubgeblische 0,25 0,30
08100 Moor- und Bruchwalder 10,59 12,65
08190 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte 8,38 10,01
08290 Naturnahe Laubwalder und Laub-Nadel-Mischwalder mit 0,65 0,77
heimischen Baumarten
08360 Laubholzforste - Birkenforst 2,87 3,43
08370 Laubholzforste - Erlenforst 0,53 0,63
08410 Nadelholzforste - Douglasienforst 0,84 1,01
08470 Nadelholzforste - Fichtenforst 1,77 2,11
08480 Nadelholzforste - Kiefernforst 21,73 25,96
08490 Nadelholzforste - mehrere Nadelholzarten 4,92 5,88
08550 Laubholzforste mit Nadelholzarten - Pappel 1,31 1,56
08671 Nadelholzforste mit Laubholzarten - Fichte 2,18 2,61
08681 Nadelholzforste mit Laubholzarten - Kiefer 3,00 3,58
01130 Grében
07140 Baumreihen Iinienh?fte Biotope ohne
Flachenangabe
12651 Wege unbefestigt
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Aus der Tabelle lassen sich die wichtigsten Nutzungsformen im Gebiet ableiten, die nachfolgend

aufgelistet werden.

Tab. 6: Nutzungsformen im GrofRen Fenn

Nutzungsform Flache in ha Anteil in %
Gewasser 0,72 0,86
Staudenfluren, ungenutzt 0,45 0,53
Zwischenmoore 19,94 23,83
Gehdlze ohne Nutzung 3,32 3,96
Forsten und Walder 58,77 70,20

Basierend auf der Tabelle wird deutlich, dass die forstwirtschaftliche Nutzung im Gebiet deutlich
dominiert. Knapp ein Viertel des Schutzgebietes wird von Zwischenmooren eingenommen.

Flacheneigentiimer

Auler ein paar offentlichen Wegen stehen die Flurstiicke im Schutzgebiet ausschlie3lich im Eigentum
einer Privatperson. Die forstwirtschaftliche Nutzung und Verwaltung der Flachen erfolgt durch eine
Gesellschaft burgerlichen Rechts. Fachliche Beraterin ist Frau Forstamtsfrau Krenzel von der
Oberforsterei Rathenow, Revier Kater.

Das Schutzgebiet beansprucht insgesamt 24 Flurstiicke der Flur 6 (Gemarkung Boéhne). Im
Randbereich werden haufig nur Teilbereiche von Flurstiicken angeschnitten.

Forstwirtschaftliche Nutzung
Die Forstadresse der Waldflachen im Schutzgebiet bis zu den Abteilungen lautet:

Oberforsterei: 11,
Revier: 4,
Abteilungen: 6120 und 6124.

Wahrend der nordéstliche und der mittlere Teil des FFH-Gebietes Bestandteil der Abteilung 6124 ist,
gehort der sudwestliche Teil zur Abteilung 6120. Die Moorflachen in den Abteilungen sind als
Nichtholzboden eingestuft. Alle anderen Flachen sind beim Amt fir Forstwirtschaft als
Holzbodenflachen bewertet und gefuhrt, wobei als Bewirtschaftungsart ausschlie3lich Schlagweiser
Hochwald angegeben ist.

Die folgende Abbildung bietet eine Ubersicht zu den Forstadressen im FFH-Gebiet.
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Jagdliche Nutzung

Basierend auf der Auskunft der Unteren Jagdbehdrde des Landkreises ist das FFH-Gebiet Bestandteil
des Eigenjagdbezirkes Bohne. Dieser Eigenjagdbezirk weist eine GesamtgrofRe von 290 ha auf und
wird von einem Eigenjagdinhaber genutzt. Damwild, Rehwild, Schwarzwild, Raub- und Niederwild
werden als bejagbares Wild angegeben. Im Gebiet sind in regelméRigen Abstanden Hochsitze
vorhanden.

Das Umfeld des Gebietes wird au3erdem teilweise von der Jagdgenossenschaft Béhne genutzt, der
funf Pacher zugehdren.

Weitere Nutzungsformen

Eine landwirtschaftliche Nutzung erfolgt im Schutzgebiet nicht. Die gleiche Aussage trifft auf eine
fischereiliche oder Angelnutzung zu.

Eine Erholungsnutzung findet im Gebiet nur in sehr geringem Umfang statt. Die Waldwege am Rand
des Schutzgebietes werden vereinzelt von Ortsanséssigen genutzt.

2.8.1 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die groRten Einflisse auf die Waldbestande hat deren Nutzung als Wirtschaftswald/Nutzwald.
Allgemein erfolgt die Bewirtschaftung aller Waldflachen auf der Grundlage des Waldgesetzes des
Landes Brandenburg (LWaldG) und innerhalb der Schutzgebiete auf der Grundlage der
Schutzgebietsverordnungen, da diese die gesetzlich definierte ordnungsgemafe Forstwirtschaft
einschranken konnen. Die fir Landeswaldflachen verbindliche Betriebsregelanweisung zur
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Forsteinrichtung im Landeswald (LFE 2000), die Waldbaurichtlinie 2004 ,Griner Ordner (MLUR
2004) sowie der Bestandszieltypenerlass fir die Walder des Landes Brandenburg (MLUV 2006) sind
fir private Bewirtschafter nicht verpflichtend. Laut mindlicher Aussage der Revierforsterin werden
aber die Grundsatze des ,Griinen Ordners” zum grof3en Teil angewendet (Verzicht auf Diingung und
Chemie, Ausweisung von Biotopbaumen). Es besteht eine FSC-Zertifizierung der nutzenden
Gesellschaft burgerlichen Rechts.

Aktuell bestehen noch Defizite in der Altersstruktur der Walder und in dem Fehlen von Biotopbdumen
und ausreichend Totholz. Die bis Anfang der 1990er Jahre einheitliche Bewirtschaftungsform als
Hochwald mit Kahlschlagen und anschlieBender Aufforstung fuhrte zu Altersklassenbestanden, die
relativ struktur- und artenarm sind. Die derzeit praktizierte Waldbewirtschaftung bricht die relativ
einheitliche Altersklassenstruktur auf, fihrt zu verbesserten Lebensraumbedingungen fir die
Pflanzengesellschaften und faunistischen Arten sowie einer héheren Artenvielfalt.

Fur die Zwischenmoore ist als Hauptbeeintrachtigung die Entwasserung durch die vorhandenen
Graben und Einrichtungen sowie die vorhandenen Nadelholzforste (besonders in den Altersklassen 5
bis 40 Jahre) in den angrenzenden Forstflachen aufzufthren. Die jahrzehntelange Entwéasserung und
der verminderte Zulauf von Oberflaichen- und Grundwasser, der vor allem auf die erhdhten
Verdunstungsraten der forstwirtschaftlich genutzten Nadelbdume im Umfeld der Moorkorper
zurlickzufiihren ist, haben eine fortschreitende Degeneration der Moorkdrper sowie eine zunehmende
Verbuschung verursacht. Weitere Geféahrdungsfaktoren stellen der Néhrstoffeintrag Uber den Luftweg
und Wilhlschaden durch Schwarzwild dar.

Waéhrend die Entwasserung fur die Moor- und Bruchwélder sowie auch die Eichenwalder ebenfalls als
wichtiger Geféahrdungsfaktor aufzufuihren ist, stellen nicht heimische aggressive Gehdlzarten fir alle
weiteren Forst- und Waldflachen ein Problem dar. AuRerdem ist der Nahrstoffeintrag tUber die Luft als
Gefahrdungsursache fir alle Wald- und Forstflachen zu nennen.

Ein weiterer Nutzungsaspekt und damit Ursache fir mogliche Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
ist die Hege und Jagdaustibung. Der Umfang der Gefahrdungen und Beeintrachtigungen, die von der
Hege und Jagd fir das FFH-Gebiet Grol3es Fenn und dessen naturschutzfachliche Ziele ausgehen, ist
relativ gering. Eine den W.ilddichten angepasste Schalenwildbejagung ist eine notwendige
Voraussetzung fir eine naturnahe Forstwirtschaft, denn zu hohe Schalenwildbestédnde verhindern
oder erschweren Naturverjingungen und Laubholzvor- oder -unterbau. Die Wilddichte im GroRRen
Fenn sollte reduziert werden, da Laubholznaturverjlingung ohne Zaun zurzeit nicht moéglich ist.
Storungen, die auf die Nutzung der jagdlichen Einrichtungen zuriickzufiihren sind, konnten im Gebiet
nicht festgestellt werden.

2.8.2 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch den Klimawandel

In Zusammenhang mit dem prognostizierten Wassermangel in den Sommermonaten sind fur
Stillgewasser, so auch den Fennsee, und die Moorbereiche haufigere Niedrigwasserstande und
steigenden Wassertemperaturen zu erwarten. Durch die Erh6hung der Temperatur kommt es zu einer
Reduzierung des Sauerstoffgehalts, damit verbunden ist eine Verschlechterung der Wasserqualitat
durch die Erhéhung der Nahr- und Schadstoffkonzentration (BEHRENS et al. 2009a). zur Reduzierung
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der Effekte die durch die klimatischen Veranderungen zu erwarten sind, sollen MalRnahmen ergriffen
werden die der Erhaltung des natiirlichen Wasserhaushaltes bzw. der Wiederherstellung naturnaher
hydrologischer Bedingungen dienen.

Unter Beachtung des vorliegenden Klimaszenarios kann fir die Wald-LRT im negativen Falle von
einer noch starkeren Wassermangelsituation in den Sommermonaten ausgegangen werden, so dass
die Schaffung einer guten Wasserversorgung fir den Erhalt der Waldlebensraume unabdingbar ist. Es
ist anzunehmen, dass sich die klimatische Wasserbilanz durch die ansteigenden Temperaturen in
Zusammenhang mit den ausbleibenden Niederschldgen negativ auf die Wasserversorgung der
B&aume auswirkt. Dartiber hinaus fuhren langere Warmperioden zu N&hrstoffverlusten in Boden, einer
Zunahme von Schadinsekten und einer Verlangerung der Wachstumsphase und damit Erhéhung von
Frih- und Spéatfrostschaden.

Durch die Zunahme der Niederschlage im Winterhalbjahr, verbunden mit geringeren
Regenereignissen und einer erhdhten  Verdunstung im  Sommer kommt es zu
Grundwasserschwankungen, auf die viele Baume nicht angepasst sind (ROHE 2010). Als
Anpassungsmalfinahme an den Klimawandel gilt es den natirlichen Wasserhaushalt zu erhalten bzw.
naturnahe hydrologische Bedingungen wiederherzustellen.

Die Verédnderungen in den Kklimatischen Verhdltnissen stellen fur zahlreiche Arten eine grofl3e
Herausforderung dar. So ergab eine vergleichende Analyse von SCHLUMPRECHT et al. (2011) einen
Zusammenhang zwischen dem Sensitivitdtsgrad und dem Schutzstatus. Anhang IlI-Arten sind
demzufolge starker von klimatischen Veranderungen betroffen als Anhang IV-Arten. Es konnte im
Rahmen dieser Modellierung festgestellt werden, dass Kéfer weitaus sensibler auf den Klimawandel
reagieren als Libellen. Auf Grund ihrer hohen Mobilitdt sind viele S&ugetiere weniger von den
Auswirkungen betroffen als Arten, die auf Kleinstrukturen und Habitat-Komplexe angewiesen sind
(u.a. Libellen, Schmetterlinge). Auch FARTMANN (2010) beschaftigte sich mit klimasensiblen FFH-Arten
und entwickelte Strategien, wie den Auswirkungen des Klimawandels beispielsweise durch den
Aufbau eines Biotopverbunds (Ausweichbewegungen flr wenig mobile Arten) begegnet werden kann.
Dartber hinaus wird im Strategiepapier des Bundes (BMu 2007) ausgefuhrt, dass grundsatzlich
Biotopverbiinde als Migrationsgrundlage von Arten bei klimabedingten Verschiebungen geeignet sind.
Diese konnen als Korridore oder Trittsteine ausgebildet sein.
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3 Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL und weitere wertgebende Biotope und Arten

3.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

Die verschiedenen im FFH-Gebiet GroRes Fenn vorhandenen LRT wurden bereits im Kapitel 2.4
aufgefiihrt. Diese Auflistung sowie die nachfolgende ausfiihrliche Auswertung basieren auf der im Jahr
2006 durchgefuhrten terrestrischen Kartierung (WARTHEMANN et al. 2006).

Die nachfolgende Tabelle gibt eine detaillierte Ubersicht tber die vorhandenen LRT und deren

Erhaltungszustande.
Tab. 7: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren
Erhaltungszustand im Gebiet FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302
FFH-LRT Erhaltungs- Anzahl Flachen- | Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
zustand LRT- groRe a. Geb. [m] Al Bl | i el
Haupt- [hal %] biotope biotopen
biotope P P
3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
B |gut 1 0,8 1,0 - - -
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
B |gut 4 3,3 3,9 - - -
C | durchschnitt- 10 9,7 11,6 - - 2
lich oder
beschrénkt
E Entwicklungs- 4 2,3 2,7 - - -
flache
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
B |gut 7 5,4 6,4 - - -
C durchschnitt- 4 3,2 3,8 - - -
lich oder
beschrankt
91D0 Moorwaélder
B |gut 1 0,9 1,0 - - -
C | durchschnitt- 5 3,2 3,9 - - -
lich oder
beschrankt
E | Entwicklungs- 10 7,7 9,3 - - -
flache
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Tab. 7: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren
Erhaltungszustand im Gebiet FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302
FFH-LRT Erhaltungs- Anzahl Flachen- | Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
t - 0 . . . .
zustand LRT groie a. Geb [m] S5 Bl | n el
Haupt- [hal [%] biotope biotopen
biotope P P
Gebietsstatistik
FFH-LRT (Anz / ha/ m / Anz) 46 36,5 - - - 2
Biotope (Anz / ha/ m) 87 82,9 - - - -
Anteil der LRT am Gebiet (%) 52,9 44,0 - - - -

Fur alle nachgewiesenen LRT wird eingeschéatzt, dass sie fir das Gebiet signifikant sind. Sie stimmen
mit den Angaben des Standarddatenbogens tiberein.

Zusatzlich zu den im Standarddatenbogen aufgelisteten LRT wurde im Rahmen der Kartierung im Juni
2006 ein Gewasser als LRT 3150 eingestuft.

3.1.1 LRT 3150 - Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Maghopotamions oder

Hydrocharitions

Die zum Kartierungszeitpunkt im Juni 2006 temporar wasserfuhrende Flache im Nordosten des
Schutzgebietes (Fennsee) wurde als LRT 3150 eingestuft. Wahrend einer Begehung im Herbst 2009
war der Fennsee nahezu trocken gefallen. Aufgrund der erfolgten Renaturierung war im Jahr 2011
wiederum eine dauerhafte Wasserflache ausgebildet. Basierend auf der ausgepragten aquatischen
Vegetation ist die Bewertung als LRT nachvollziehbar.

Die Flache 14 ist ca. 0,83 ha groRR. Dieser Wert entspricht einem relativen Anteil an der
Schutzgebietsflache von 1,0 %.

Vegetationskundliche Auswertung
Auf der Flache wurden ein durchschnittlicher Artenbestand, aber relativ viele lebensraumtypische
Arten festgestellt. Besondere Arten wurden nicht kartiert. Hauptbestandsbildner sind Flutender
Schwaden (Glyceria fluitans), Glieder-Binse (Juncus articulatus) und GrofRer Wasserfenchel
(Oenanthe aquatica). Als charakteristische Arten wurden Wasserfeder (Hottonia palustris), Kleine
Wasserlinse (Lemna minor) und Echter Wasserhahnenfu (Ranunculus aquatilis) festgestellt.
Weiterhin wird auf den Algenreichtum hingewiesen.
Aufgrund den mosaikartig ausgebildeten Dominanzen einzelner Arten lassen sich folgende
Pflanzengesellschaften fur die Flache aushalten (WARTHEMANN et al. 2006).

o Sumpfkresse-Wasserfenchel-Gesellschaft (Rorippo-Oenanthetum aquatica)

o Wasserfeder-Gesellschaft (Ranunculo-Hottonietum palustris)

o Gesellschaft des Flutenden Schwadens (Glycerietum fluitantis)

e Rotfuchsschwanzrasen (Rumici-Alopecurus aequalis)

Erhaltungszustéande
Die gute Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes der Flache ergibt sich aus der ebenfalls guten
Bewertung der drei Einzelkriterien.
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Hinsichtlich der Habitatstrukturen ist auf das groRere, aber zeitweise Vorkommen von
charakteristischen Arten und die wenig strukturierte Verlandungszone hinzuweisen, so dass eine gute
Bewertung resultiert. Die gute Bewertung des Arteninventars basiert vor allem auf der Einbeziehung
der Ufervegetation sowie der mosaikartigen Auspragung wassergebundener Pflanzengesellschaften.
Fur das Biotop wurden wahrend der Kartierung (WARTHEMANN et al. 2006) starke Beeintrachtigungen
aufgenommen. In erster Linie wurde auf die Entwasserung des Grof3en Fenns und daraus resultierend
auf die temporare Wasserfuhrung verwiesen. Insgesamt wurde eine gute Bewertung vorgenommen.

Als Ergebnis des Renaturierungsprojektes des NABU (2010) haben sich die Wasserstande im See
deutlich verbessert. Die Beeintrachtigungen haben sich somit in gleichem Male reduziert. Mittlerweile
fuhrt der See wieder ganzjahrig Wasser, so dass eine gute Bewertung des Kriteriums erfolgen kann.

Aktuelle Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Die wesentliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes und damit auch des LRT war die Entwasserung,
die sich im Ergebnis der MeliorationsmafRnahmen im 19. Jahrhundert sowie den Ausbaumal3nahmen
der Grében in den 1980er Jahren bis vor Kurzem ausgewirkt hat. Um den negativen Auswirkungen
der Entwasserung entgegen zu treten, wurde im Jahr 2010 ein Renaturierungsprojekt in der Regie des
NABU realisiert. In erster Linie wurden die Abflisse der drei Moorkérper und somit auch des
Fennsees dauerhaft geschlossen. Im Ergebnis stellte sich bereits im Jahr 2010 ein dauerhafter
Wasserspiegel im See ein. Die aktuellen Beeintréchtigungen und Gefahrdungen wurden erheblich
reduziert.

Gesamteinschéatzung

Der Fennsee, der als LRT 3150 eingestuft wurde, weist einen guten Erhaltungszustand auf. Die
Bewertung erfolgte bereits 2006 im Rahmen der Kartierung und kann auch nach Abschluss des
Renaturierungsvorhabens des NABU aufrecht erhalten werden. Die temporare Wasserfiihrung des
Sees wurde wieder in eine dauerhafte Uberfihrt. Zur weiteren Stabilisierung des Seewasserspiegels
sind ergdnzende MalRnahmen zur Verbesserung der Wasserverhéltnisse im gesamten Schutzgebiet
und dariber hinaus notwendig.

Grundsatzlich muss angemerkt werden, dass der derzeitige Zustand des Sees und die derzeitige
Ausweisung des LRT 3150 im Widerspruch zur gewollten nattrlichen Entwicklung des Gewassers in
dem Ubergangsmoor steht. Naturschutzfachliches Ziel ist die Entwicklung eines dystrophen Sees
(LRT 3160) mit Kontakt zu den angrenzenden Moorflachen. Zukiinftige MaRnahmen und Eingriffe
sollten daher vorrangig unter dem Aspekt des naturschutzfachlichen Ziels und nicht des vorhandenen
LRT erfolgen.

3.1.2 LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Das Vorkommen dieses Lebensraumtyps ist die Grundlage fir die Schutzgebietsausweisung. Auch
wenn in der Unteren Havel und deren Niederung eine Vielzahl an Niedermoorstandorten vorkommt,
so sind die Zwischenmoore im Naturpark Westhavelland relativ selten. Die Verordnung des NSG
GroRes Fenn sagt im Rahmen des § 3 - Schutzzweck an erster Stelle aus, dass das Gebiet als
Standort seltener, in ihrem Bestand bedrohter, wildwachsender Pflanzen der Moorgesellschaften und
anderer standorttypischer Arten zu schiitzen ist.
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In Auswertung der vorliegenden Kartierung ergeben sich fir den LRT 7140 im Grof3en Fenn folgende
Aussagen, die unter anderem auf der Tabelle 1.2 im Anhang 1 basieren.

Gemal den Aussagen dieser Tabelle und in vorigen Abschnitten ist dieser Lebensraumtyp im FFH-
Gebiet mit der grofiten Flachenausdehnung (insgesamt 13,0 ha, ca. 15,5 %) vertreten. Die als LRT
7140 kartierten Biotope verteilen sich auf die drei Senkenbereiche innerhalb des Gebietes. So ist der
LRT in einem sudlichen, einem 6stlichen und einem nérdlichen Teilbereich zu lokalisieren.

Vor allem die beiden nérdlichen Teilbereiche waren mit einem Graben verbunden, der wahrscheinlich
in den 1980er Jahren seinen jetzigen Ausbauzustand erhielt und das Fenn letztendlich an der
nordostlichen Spitze entwassert. Aufgrund von SicherungsmafRhahmen wurde Anfang der 1990er
Jahre die Entwéasserung teilweise gestoppt. Der endgultige Verschluss dieses Grabens und des
Grabens, der zum Konigsgraben im Siden entwassert, erfolgte 2010 im Rahmen des
Renaturierungsprojektes des NABU.

Noch im Rahmen einer Begehung der Flachen im Herbst 2009 wurde festgestellt, dass alle
Grabenabschnitte, die aus den drei Teilbereichen herausfiihren, nicht wasserfihrend waren.

Eine gute Auspragung des LRT (Erhaltungszustand) wird fir die vier Flachen 9, 62, 76 und 77
festgestellt. Davon befinden sich die Flachen 9 und 62 im nérdlichen und zwei im sidlichen
Teilbereich. Sie weisen insgesamt eine Gr63e von 3,3 ha auf.

Der Erhaltungszustand des LRT wurde auf insgesamt 10 Flachen und 2 Begleitbiotopen mit
durchschnittlich oder beschrénkt eingestuft. Sie weisen insgesamt eine Flache von 9,7 ha auf. Diese
Flachen verteilen sich wie folgt:

Sidlicher Teilbereich 3 Flachen (Flachen 78, 95, 100)
Flachengrofie insgesamt 2,2 ha
Ostlicher Teilbereich 3 Flachen (Flachen 49, 51, 56)

Flachengro3e insgesamt 4,8 ha

1 Begleitbiotop (Flache 54)
Nordlicher Teilbereich 4 Flachen (Flachen 11, 19, 24, 25)

Flachengro3e insgesamt 2,7 ha

1 Begleitbiotop (Flache 63)

Im Grof3en Fenn wurden auRerdem 4 Entwicklungsflachen dieses LRT ausgewiesen. Drei dieser vier
Flachen (5, 18 und 60) liegen im noérdlichen Teilbereich und die Flache 96 im sudlichen Teilbereich
des Schutzgebietes. Sie weisen insgesamt eine Flache von 2,3 ha auf.

Vegetationskundliche Auswertung

Typische floristische Arten der besser ausgebildeten LRT-Flachen sind Schmalblattriges Wollgras
(Eriophorum angustifolium), Faden-Segge (Carex lasiocarpa), Graue Segge (Carex canescens),
Rispen-Segge (Carex paniculata) und Hunds-Straufl3gras (Agrostis canina). Stark vertreten ist auch
das Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens). Vereinzelt tritt auf zwei Flachen (Flachen 10 und 76)
Moor-Reitgras (Calamagrostis stricta) hinzu. Auf den Flachen ist eine deutlich ausgeprégte Bulten-
und Schlenken Morphologie vorhanden, wobei die aufgefihrten Gréser vor allem die horstigen Bulten
bilden. In den Schlenken sind hauptsachlich folgende Torfmoose zu finden: Trigerisches Torfmoos
(Sphagnum fallax), Gefranstes Torfmoos (Sphagnum fimbriatum), Sumpftorfmoos (Sphaghum
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palustre) und Sparriges Torfmoos (Sphagnum squarrosum). Je feuchter die Bestdnde noch sind,
umso starker steht das Schmalbléattrige Wollgras (Eriophorum angustifolium) im Vordergrund. Auf den
trockeneren Bereichen dominiert vor allem das Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens).
AulRerdem treten in diesem Bereichen Gehdlze hinzu.

In den starker entwasserten Bereichen und damit den Flachen, die einen durchschnittlichen oder
beschrankten Erhaltungszustand aufweisen, tritt vor allem das Sumpf-Reitgras (Calamagrostis
canescens) verstarkt auf. Weitere Begleiter sind Blaues Pfeifengras (Molinia caerulea), Flatter-Binse
(Juncus effuses), Strau3-Gilbweiderich (Lysimachia thyrsiflora), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris)
und Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris). Auch auf diesen Flachen ist in den trockeneren
Bereichen eine deutliche Gehdlzsukzession vorhanden.

Aus den kartierten Arten, deren wesentliche Vertreter genannt wurden, werden fiir die Ubergangs-
und Zwischenmoore im Grof3en Fenn folgende Gesellschaften ausgehalten, die entsprechend den
Angaben der Kartierer (WARTHEMANN et al. 2006) mosaikflachig in den Bestdnden vorkommen.

Fur die feuchten Bereiche, in denen das Schmalblattrige Wollgras dominiert oder verstarkt vorkommt
und deren Schlenken von Torfmoosen besiedelt werden, wird die Torfmoos-Wollgras-Gesellschaft
(Sphagno-Eriophoretum angustifoliae) ausgehalten. In den etwas trockeneren Bereichen treten
folgende Gesellschaften auf: Fadenseggen-Gesellschaft (Caricetum lasiocarpae), Rispenseggen-Ried
(Caricetum paniculatae), HundsstrauR3gras-Grauseggen-Gesellschaft (Carici canescentis-Agrostietum
caninae) und Sumpfreitgras-Ried (Peucedano palustris-Calamagrostietum canescentis). Diese
Gesellschaften sind typisch fir neutrale bis saure Zwischenmoore, wobei nach SCHUBERT et al. (1995)
vor allem die Sumpfreitgras-Riede auf eine Entwasserung der Standorte hinweisen.

In den Randzonen der Zwischenmoore treten im Ubergang zu den Waldbestanden verschiedene
Gehdlzsukzessionsstadien auf, die ebenfalls als LRT kartiert wurden. In erster Linie werden diese
Geholze von Faulbaum (Frangula alnus), Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Grauweide (Salix
cinerea) gebildet. Es kommen jedoch auch verschiedene der oben genannten Gras- und
Torfmoosarten vor. Die Bestande konnen uberwiegend als Weiden-Faulbaum-Gebusch (Frangulo-
Salicetum cinereae) eingeordnet werden.

Untypische Arten in den Zwischenmoorbestanden sind besonders in den trockeneren Bereichen
vertreten. Dabei handelt es sich um Pfeifengras (Molinia caerulea) und die Flatter-Binse (Juncus
effusus) als Zeiger entwéasserter Moorstandorte. Hinweise auf die Entwésserung der meisten Flachen
gibt auch die Dominanz des Sumpfreitgras-Rieds (Peucedano palustris-Calamagrostietum
canescentis).

Auf zwei Flachen (Flachen 12 und 13) ist in der Krautschicht ein teilweise relativ seggenreiches
Schilfréhricht vorhanden, das in die angrenzende Moorvegetation vordringt.

Erhaltungszustande

Wie bereits ausgesagt variieren die Gesamteinschatzungen der Erhaltungszustande fur die LRT 7140
im Grof3en Fenn. Fur vier Flachen wurde insgesamt ein guter Erhaltungszustand nachgewiesen. Alle
diese Biotope weisen eine gute Bewertung (Bewertung B) der Kriterien Habitatstruktur und
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Arteninventar auf. Ein hervorragender Erhaltungszustand wurde fir keine der Flachen festgestellt.
Diese Einschatzung basiert vor allem auf dem Entwasserungsgrad des Grof3en Fenns als Folge der
GrabenausbaumalRnahmen in den 1980er Jahren und auf der Tatsache, dass die charakteristischen
Vegetationstypen der Zwischenmoore nicht mehr auf der gesamten Flache, aber noch auf dem
Uberwiegenden Teil vorkommen. Das naturraumtypische Arteninventar ist berwiegend vorhanden.
Aufgrund der Entwasserungseinrichtungen wurde die Halfte dieser insgesamt mit gut bewerteten
Flachen hinsichtlich des Kriteriums Beeintrachtigungen mit mittel bis schlecht eingestuft. Auf diesen
Flachen 9 und 77 sind starke Austrocknungserscheinungen vorzufinden.

Hinsichtlich des naturraumtypischen Arteninventars muss ausgesagt werden, dass die vorhandene
Torfmoos-Wollgras-Gesellschaft in der Literatur als wenigartig eingeschétzt wird (SCHUBERT et al.
1995) und die Forderung von mehr als 15 typischen Arten zur Erreichung eines hervorragenden
Erhaltungszustandes daher nicht erreicht werden kann.

Auf den insgesamt 10 Flachen und 2 Begleitbiotopen, deren Erhaltungszustand mit durchschnittlich
oder beschrankt bewertet wurde, erfolgte ausgehend von den teilweise starken
Austrocknungserscheinungen eine  mittlere  bis  schlechte  Einstufung des  Kriteriums
Beeintrachtigungen. Als Folge des Entwasserungsgrades resultieren ebenfalls starke
Beeintrachtigung der Vegetations- und Habitatstrukturen, so dass Uberwiegend eine mittlere bis
schlechte Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen und Arteninventar erfolgen musste. Vereinzelt
wurde das Kriterium Habitatstrukturen noch mit gut verifiziert (Flache 78). Insgesamt ist jedoch davon
auszugehen, dass nur noch eine verarmte Zwischenmoorvegetation, mit einem eingeschrankten
Arteninventar vorhanden ist. AuRerdem sind verschiedene Flachen stark verbuscht, so dass der
Deckungsgrad der Geholze bei mindestens 30 bis 50 % liegt.

Zusammenfassend wird fur diesen LRT eingeschatzt, dass die in den 1980er Jahren durchgefihrten
Meliorationsmaflinahmen zu erheblichen Austrocknungserscheinungen, zu einer Verédnderung der
Habitatstrukturen und des Arteninventars und damit zu Beeintrachtigungen der Zwischenmoore
gefuhrt haben. Aufgrund dieser Beeintrachtigungen ist eine Einstufung eines Kriteriums als
hervorragend zurzeit nicht moglich. Die zentralen Moorflachen weisen aber noch so viel Potential auf,
dass eine Bewertung mit gut gerechtfertigt ist.

Die Randbereiche sind bereits stark geschadigt. Das trifft besonders auf die beiden
Entwicklungsflachen (Flachen 5 und 60) zu, die teilweise bereits unter Nutzung (Mahd) standen. Ob
auf diesen Flachen eine Regenerierung des Moorkérpers vollzogen werden kann, ist fraglich. Diese
kritische Einschéatzung erfolgt besonders vor dem Hintergrund, dass ein Wasserabfluss seit Anfang
der 1990er Jahre deutlich reduziert wurde, aber Verbesserungen in der Habitatstruktur kaum
aufgetreten sind. Positiv stimmt jedoch der Fakt, dass die Torfmoose auf den meisten Flachen
zahlreich vorhanden sind. Ob dies auf den verbesserten Wasserhaushalt zuriickzufiihren ist, kann
jedoch nicht mit ausreichender Sicherheit beantwortet werden.

Zukinftige Kontrollen des Gebietes missen zeigen, in wieweit sich das 2010 umgesetzte
Renaturierungsvorhaben des NABU auf die Vegetation positiv auswirkt. Es wird damit gerechnet, dass
besonders in den zentralen Bereichen keine Beeintrchtigungen mehr auftreten und sich der
Erhaltungszustand der LRT-Flachen verbessert.
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Aktuelle Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Im Text wurde bereits auf die wesentliche Beeintrachtigung, die Entwésserung des Gebietes,
hingewiesen. Sie leitet sich aus den Kartierungsergebnissen ab und wird Uberwiegend von den
Kartierern (WARTHEMANN et al. 2006) direkt benannt.

In der Zwischenzeit (2010) wurde durch das Renaturierungsvorhaben des NABU ein wesentlicher
Schritt zur Verbesserung des Wasserhaushaltes im Gebiet vollzogen. Die Wasserstande haben sich
seit 2010 positiv entwickelt. Der Beeintrachtigungsgrad hat somit deutlich abgenommen.

LANDGRAF (2008) weist generell fur die Ubergangs- und Schwingrasenmoore auf die zehrende Rolle
der Nadelholzforsten in den moorangrenzenden Bereichen hin, die eine Verringerung des
Grundwasserdargebotes in den Mooren verursachen.

Dementsprechend resultiert als zentrale Forderung, die Uber das Renaturierungsvorhaben hinaus
beriicksichtigt werden muss, der forstliche Umbau der reinen Kiefernbestande im Randbereich des
GroRRen Fenns. Mit der Verbesserung der Wasserstande in den Moorkérpern reduzieren sich auch die
anderen Beeintrachtigungen (Geholzsukzession, Schwarzwildschaden). Die zuklnftige Entwicklung
muss detailliert beobachtet werden.

Gesamteinschéatzung

Aufgrund der Entwasserung des Grolen Fenns in den 1980er Jahren ist der Lebensraumtyp
Ubergang- und Zwischenmoore beeintrachtigt, teilweise sogar stark beeintrachtigt. Als Folge dieser
Beeintrachtigungen wird der Uberwiegende Teil des LRT im Gebiet mit einem durchschnittlichen oder
beschrankten Erhaltungszustand bewertet. Nur noch finf Flachen erhalten eine gute Bewertung des
Erhaltungszustandes. Die Flachen im Grof3en Fenn weisen aber ausreichend Potential auf, um sich
nach den erfolgten Renaturierungsmaf3nahmen, in erster Linie der Anhebung des Wasserstandes und
dem dauerhaften Verschluss der Meliorationseinrichtungen, zu regenerieren. Die Entwicklung der
Zwischenmoorbereiche ist in den kommenden Jahren detailliert zu verfolgen, um bei Bedarf
zusatzliche MaRnahmen vorsehen zu kénnen.

3.1.3 LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

In den Randbereichen der drei Senken wurde dieser LRT nachgewiesen, der ohne die
forstwirtschaftlich begriindete Dominanz der Kiefer noch viel weiter verbreitet wéare. Basierend auf der
Kartierung kdnnen fur den LRT folgende Angaben erfolgen.

Insgesamt wurden 11 Flachen Kartiert, fir die eine Ausweisung als LRT vorgenommen wurde. Sie
liegen wie bereits ausgesagt Uberwiegend im Randbereich der drei Senken, héaufig als schmale
Streifen im Ubergang zu den Kiefernforsten. Die 90 liegt etwas abseits von den Moorbereichen. Der
LRT 9190 nimmt im GroRRen Fenn eine Flache von 8,6 ha (ca. 10,2 % des Gebietes) ein.
Entwicklungsflachen des LRT wurden nicht ermittelt.

Vegetationskundliche Auswertung

In der Baumschicht der LRT-Bestdnde sind neben der namengebenden Art Stiel-Eiche (Quercus
robur) vor allem Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Hange-Birke (Betula pendula) und Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) zu finden. Die Strauchschicht wird in erster Linie vom Faulbaum (Frangula alnus),
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Eberesche (Sorbus aucuparia) und von der Himbeere (Rubus ideaus) aufgebaut. Hinsichtlich dieser
beiden Vegetationsschichten ahneln sich die Bestande im GroRen Fenn oder sind nahezu identisch.
Auf einzelnen Flachen treten weitere Arten hinzu.

In der Krautschicht ist ebenfalls berwiegend ein vergleichbares Arteninventar auf den LRT-Flachen
vorhanden, so dass elf von dreizehn Flachen als Pfeifengras-Birken-Stieleichenwald (Molinio-
Quercetum) eingestuft werden. Die beiden anderen Flachen bilden jedoch eine Ausnahme, obwohl
deren floristische Arten denen der anderen Fléchen gleichen. Die Haufigkeit einzelner Arten weist
aber Unterschiede (héherer Anteil von Lysimachia vulgaris) auf, so dass sie als Gilbweiderich-Birken-
Stieleichenwald (Lysimachio-Quercetum roboris) eingestuft werden.

Weitere haufig vorkommende Arten in den Bestanden sind Dorniger Wurmfarn (Dryopteris
carthusiana), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und
Dreinervige Nabelmiere (Moehringia trinervia).

Floristische Arten, die aufgrund ihrer Seltenheit hervorzuheben wéren, wurden nicht festgestellt.

Als untypische Art, die sogar ein Gefahrdungspotential besitzt, ist auf die Spate Traubenkirsche
(Prunus serotina) zu verweisen. Diese nicht heimische, expansive Gehdlzart kommt auf den Flachen
20, 48, 67, 71 und 72 vor. Mit der Rot-Esche (Fraxinus pennsylvanica) ist auf der Flache 72
(nordlicher Randbereich) eine weitere nicht heimische, expansive Gehélzart vorhanden.

Erhaltungszustande

Die Erhaltungszustande dieses LRT variieren zwischen gut (7 Flachen) und durchschnittlich oder
beschrankt (4 Flachen). Einen guten Erhaltungszustand weisen die Flachen 20, 27, 32, 41, 71, 72 und
90 auf. Sie umfassen insgesamt eine Flache von 5,4 ha. Sie sind aul3er einer Flache ausschlieRlich im
Randbereich der Moore und vor allem im Norden des Gebietes vorzufinden. Die Flachen 20 und 72
werden von der Gebietsgrenze begrenzt.

Vier Flachen wurden mit einem durchschnittlichen oder beschrankten Erhaltungszustand eingestuft.
Dabei handelt es sich um die Flachen 48, 53, 67 und 83. Neben einer Flache im Randbereich der
sudlichen Senke liegen die anderen drei Flachen am 6stlichen Gebietsrand. Besonders die Flache 53
ist schmal und langgestreckt. Sie stellt den Ubergang von den Moorflachen zu den Kiefernforsten dar.
Insgesamt weisen die vier Flachen eine Grol3e von 3,3 ha auf.

Die Einzelkriterien der elf Flachen wurden ebenfalls nur mit gut oder mittel bis schlecht bewertet. Fir
keine der Flachen konnte eine Einstufung eines Kriteriums als hervorragend vollzogen werden. Dieser
Umstand wurde bereits fiir den LRT 7140 festgestellt.

Das Fehlen von hervorragenden Auspragungen ist mit den hohen Ansprichen des
Bewertungsschemas begriindet, die von den Bestanden im GroRen Fenn nicht erfillt werden.
Hinsichtlich des Kriteriums Habitatstruktur ist festzustellen, dass weder die geforderte Menge an
Totholz in den Bestanden existiert noch der hohe Anteil alter Baume. Fur das Kriterium Arteninventar
wird auf die oben bereits erwahnten nicht heimischen Arten, und die unzureichende Artenkombination
in der Krautschicht (im Vergleich zum Bewertungsbogen) verwiesen, so dass im Resultat auch nur
maximal eine gute Bewertung erfolgen kann.
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Im Rahmen des Kriteriums Beeintrachtigungen sind wiederum die Folgen der Entwasserung des
Gebietes und die forstwirtschaftlichen BewirtschaftungsmaRnahmen aufzufiihren. Wahrend die
Auswirkungen der Entwasserung auf den LRT noch nicht in dem MaRe dokumentierbar waren wie fiir
den LRT 7140, weisen die Bestande aber Spuren der forstlichen Bewirtschaftung auf.

Dabei ist beispielsweise auf das unzureichende Alter der meisten Bestande, den geringen Umfang an
Totholz und das Auftreten florenfremder Arten zu verweisen. AufRerdem zeigen die bandartigen
Formen mehrerer Flachen an, dass es sich um Relikte handelt, die im Zuge der Bewirtschaftung
angrenzender Forstflachen belassen wurden.

Drei der Flachen (20, 41 und 71), die insgesamt eine gute Auspragung aufweisen, wurden vollstéandig
mit gut (d. h. alle drei Kriterien mit gut) bewertet. Fir alle anderen Flachen ist zumindest ein Kriterium
mittel bis schlecht ausgepragt.

Aktuelle Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im vorigen Kapitel wurde bereits auf die beiden wesentlichen Beeintrachtigungen eingegangen, die
Entwasserung des Gebietes und die forstwirtschaftlichen Bewirtschaftungsmal3hahmen. Die
Entwasserung wird von den Kartierern (WARTHEMANN et al. 2006) fur mehrere Flachen (27, 41, 83 und
90) als Gefahrdung benannt. Au3erdem wird fur die Flachen 20, 67, 71 und 72 auf standortswidrige
expansive Baum- und Straucharten hingewiesen.

Hinsichtlich der Verbesserung des Wasserhaushaltes im Gebiet wird auf die Aussagen im Rahmen
des LRT 7140 verwiesen.

In den letzten 20 Jahren hat der forstwirtschaftliche Nutzungsdruck auf die LRT-Flachen im Gebiet
nachgelassen. Gefahrdungen koénnen durch eine unsachgemdafRe Bewirtschaftung und Nutzung
auftreten. Aus heutiger Sicht ist dies jedoch nicht zu erwarten.

Gesamteinschéatzung

Bei den im Grolien Fenn vorhandenen alten bodensauren Eichenwéldern handelt es sich in erster
Linie um kleinflachige Reliktvorkommen, die iberwiegend in einem schmalen Ubergangsbereich von
den Moorstandorten zu den forstwirtschaftlichen Monokulturen stocken. Aufgrund der Entwéasserung
des Gebietes und forstwirtschaftlichen BewirtschaftungsmaRnahmen sind keine hervorragend zu
bewertenden Bestdnde vorhanden. Es existieren aber noch funf Flachen mit einem guten
Erhaltungszustand. Weitere funf Flachen wurden mit einem durchschnittlichen oder beschrénkten
Erhaltungszustand bewertet.

Unter Beachtung erhaltender Prinzipien und der Durchfihrung von PflegemafRnahmen ist es mdoglich,
die Bestédnde im Gebiet zu erhalten und qualitativ aufzuwerten. Gleichzeitig bieten angrenzende
Flachen nach der Nutzung ihrer jetzigen Kulturen die Mdoglichkeit, zukiinftig die Bestédnde des LRT im
Gebiet zu vergrofRern.
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3.1.4 LRT 91D0 — Moorwaélder

Dieser Lebensraumtyp tritt an den Randern der Ubergangs- und Zwischenmoore im Gebiet auf. Er ist
vor allem auf den stark trocken gefallenen stérker vererdeten Bereichen zu finden. Es handelt sich
daher Uberwiegend um sukzessiv entstandene Walder, denen héufig noch Faulbaum-Geholze
vorgelagert sind.

Die Moorwalder weisen im GroRRen Fenn eine Flache von insgesamt 4,1 ha (ca. 4,9 % des Gebietes)
auf. Auerdem wurden verschiedene Entwicklungsflachen dieses LRT aufgenommen, die insgesamt
eine Flache von 7,7 ha aufweisen

Vegetationskundliche Auswertung

Die vier Flachen, die zurzeit als LRT 91D0 eingestuft sind, weisen in der Baumschicht vorrangig die
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) auf. Diese Art dominiert auf den Flachen 8, 22 und 81. Auf der Flache
101 fehlt sie dagegen. Hier dominiert die Hange-Birke (Betula pendula), der jedoch die Moor-Birke
(Betula pubescens) beigemischt ist. Vereinzelt treten auch alte Stiel-Eichen (Quercus robur) und
Rotbuchen (Fagus sylvatica) auf. Die beiden Birkenarten sind sonst nur noch vereinzelt auf der Flache
81 zu finden.

Die Strauchschicht wird Uberwiegend vom Faulbaum (Frangula alnus) bestimmt. Auf den starker
degenerierten Standorten ist jedoch die Dominanz der Himbeere (Rubus idaeus) festzustellen.

Die Krautschicht wird vor allem von folgenden Arten gebildet: Sumpf-Reitgras (Calamagrostis
canescens), Hundsstrau3gras (Agrostis canina), Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre), Flatter-
Binse (Juncus effusus), Strau3-Gilbweiderich (Lysimachia thyrsiflora) und Sumpf-Lappenfarn
(Thelypteris palustris). Auf den beiden sidlichen Flachen 81 und 101 kommt als bestimmende Art
noch das Pfeifengras (Molinia caerulea) hinzu.

Auf allen vier Flachen ist zumindest eine Torfmoosart vertreten.

Aufgrund der Artenzusammensetzung werden die beiden sudlichen Flachen als Pfeifengras-Erlen-
Moorbirkenwald bzw. als Pfeifengras-Moorbirkenwald eingestuft. Bei den beiden nérdlichen Flachen 8
und 22 handelt es sich um Torfmoos-Schwarzerlen-Sumpfwalder. Die Kartierer (WARTHEMANN et la.
2006) vermuten fir den Bestand der Flache 8 eine ehemalige Niederwaldnutzung, da die Erlen
mehrstammig ausgebildet sind.

Die Entwicklungsflachen werden nahezu ausschliel3lich von der Schwarz-Erle dominiert, der vereinzelt
die beiden Birkenarten (Betula pendula, Betula pubescens) und Stiel-Eichen (Quercus robur)
beigemischt sind. In den Randbereichen der Moorflachen sind diese Bestdnde vor allem durch die
natirliche Sukzession entstanden. Vereinzelt wird jedoch auch eine forstwirtschaftliche Begriindung
vermutet. Alle Entwicklungsbestédnde haben den Fakt gemeinsam, dass sie auf trocken gefallenen
Flachen mit starker Torfzehrung und Torfsackung stocken. Teilweise wurden Torfzehrungen von 0,5
m Kkartiert. Es sind daher erhebliche Beeintrachtigungen dieser Flachen festzustellen.

Floristische Arten, die aufgrund ihrer Seltenheit hervorzuheben waren, wurden nicht festgestellt.
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Als untypische Art, die sogar ein Gefahrdungspotential besitzt, ist auf die Spate Traubenkirsche
(Prunus serotina) zu verweisen. Diese nicht heimische, expansive Gehdlzart kommt auf den Flachen 3
und 8 im Norden des Gebietes vor.

AuBerdem ist auf das Vorkommen verschiedener Stérungs- und Eutrophierungszeiger hinzuweisen,
die die schon erwahnte Grundwasserabsenkung und Torfzersetzung anzeigen, wie z. B. Flatter-Binse
(Juncus effusus) oder Gewohnliches Rispengras (Poa trivialis), oder die eine hohe
Nahrstoffverfliigbarkeit erwarten lassen, wie z. B. die Grol3e Brennnessel (Urtica dioica).

Erhaltungszustande

Im GroRen Fenn wurden eine Flache der Moorwalder mit einem guten und funf Flachen mit einem
durchschnittlichen oder beschrankten Erhaltungszustand nachgewiesen. Weitere zehn Flachen
wurden als Entwicklungsflache dieses LRT eingestuft, so dass insgesamt 16 Flachen den
Moorwaldern zugeordnet werden.

Die Flache mit einem guten Erhaltungszustand liegt an der sudlichen Senke. Es handelt sich um die
Flache 81, deren GroRe sich auf 0,9 ha belduft. Den Flachen 8, 22, 101,110 und 111 wurde ein
durchschnittlicher oder beschrankter Erhaltungszustand zugeordnet. Sie sind an der nordlichen und
der siudlichen Senke zu lokalisieren, wobei die Flachen 81, 101 sowie 110 und 111 r&umlich nah
beieinander liegen. Die funf Flachen sind zusammen ca. 3,2 ha grof3.

Eine hervorragende Einzelbewertung liegt nicht vor. Der gut bewertete LRT (Flache 81) weist im
Gegenteil sogar ein Kriterium auf, dessen Auspragung mittel bis schlecht war.

Die Einzelkriterien der durchschnittlich oder beschrankt ausgepragten Flachen 8, 22, 101, 110 und
111 sind alle mittel bis schlecht (C). Dieser insgesamt schlechte Erhaltungszustand der Moorwalder
im Grof3en Fenn hat seine Ursache in den erheblichen Verdnderungen der lebensraumtypischen
Standortverhaltnisse, Strukturen und Artenzusammensetzungen.

Bezogen auf die Flachenanzahl und die Flachengréf3e nehmen die Entwicklungsflachen den grof3ten
Anteil dieses LRT ein. Diesen Status erhielten die Flachen 3, 12, 13, 15, 17, 21, 54, 63, 93 und 106.
Diese Biotope verteilen sich auf alle drei Senkenbereiche. Im Grof3en Fenn kénnen diese Flachen
jedoch Uberwiegend nicht als Entwicklungsflachen mit einem positiven Bezug betrachtet werden, es
handelt sich eher um Flachen, die einer aus naturschutzfachlicher Sicht negativen Entwicklung
unterliegen. Begrindet wird diese negative Entwicklung durch die bereits mehrfach diskutierte
Entwasserung des GroRen Fenns, die zu einer Torfzersetzung und -sackung, besonders in den
Randbereichen der Moorkorper, gefuihrt hat. Eine Regenerierung der Torfbdden ist auf diesen
Flachen, wenn Uberhaupt, nur langfristig moglich, so dass davon auszugehen ist, dass die Flachen
einen langen Zeitraum bendétigen, um sich zu einem LRT zu entwickeln.

Aktuelle Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Auch fir diesen LRT wird die Entwasserung von den Kartierern (WARTHEMANN et al. 2006) fur alle
Flachen als Gefahrdung benannt. Weitere Beeintrachtigungen wurden auf der Flache 40 in Form von
Wildschweinaktivitaten festgestellt. Deren Wihltéatigkeit unterstiitzt standortuntypische Annuellenfluren
(Bidenti tripartiti-Polygonetum hydropiperis).
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Hinsichtlich der Verbesserung des Wasserhaushaltes im Gebiet wird auf die Aussagen im Rahmen
des LRT 7140 verwiesen. Es wird damit gerechnet, dass sich der im Ergebnis des
Renaturierungsvorhabens verbesserte Wasserhaushalt auch positiv auf die im Randbereich der
Moorkérper befindlichen Moorwalder auswirkt. Es ist auf jeden Fall festzuhalten, dass sich die
Beeintrachtigungen deutlich reduziert haben. Zukinftig ist die Entwicklung der Moorwalder zu
beobachten.

Gefahrdungen konnen durch eine unsachgeméfe Bewirtschaftung und Nutzung auftreten. Derzeitig
konnte jedoch keine Nutzung festgestellt werden.

Gesamteinschatzung

Die Moorwalder im Grof3en Fenn sind insgesamt stark geschadigt. Aufgrund ihrer Lage am Rand der
drei Moorbereiche sind die Auswirkungen der Entwéasserung auf diesen Flachen besonders deutlich,
so dass nur eine gut und drei schlecht ausgepragte Flachen im Gebiet vorhanden sind. Bei der
Mehrzahl handelt es sich um Entwicklungsflachen, die jedoch einer negativen Entwicklungstendenz
unterliegen. Ob diese negative Tendenz durch das Renaturierungsvorhaben aufgehalten werden
konnte, ist zuklnftig im Rahmen von begleitenden Untersuchungen festzustellen. Aus heutiger Sicht
wird eingeschatzt, dass durch einen entsprechenden Wasserriickhalt die Bestande im Gebiet zu
erhalten und langfristig qualitativ aufzuwerten sind.

3.15 Weitere wertgebende Biotope

Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht iiber die gemaR § 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG
geschuitzten Biotope.

Tab. 8: Vorkommen von nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG geschiitzten Biotopen
im Gebiet FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302
Anzahl GroRRe Anteil am Anzahl Lange Anzahl
Flachen- in ha Gebiet in Linien- inm Punkt-
biotope % biotope biotope

Schutz nach § 30 BNatSchGi. V. m.

§ 18 BbgNatSchAG (Auswertung de

r Kartierung)

geschitztes Biotop 54 43,0 51,3 1 523 0
kein geschiitztes Biotop 35 40,2 48,1 11 3.760 0
Ausbildung Hauptbiotop (Auswertung der Kartierung)

3 = gut/ nicht gestort / typisch 10 7,7 9,1 0 0 0
?y;i::ﬁrsig / gering gestort / maRig 55 406 486 5 1858 0
1 = schlecht / stark gestort / ” 34.9 41,7 5 2 426 0

untypisch

Entsprechend dem Tabelleninhalt ist ca. die Halfte des Schutzgebietes gemaR § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 18 BbgNatSchAG geschitzt. Die geschitzten Biotope weisen eine Gesamtflache von 43 ha auf. Im
Vergleich zur LRT-Flache (37,4 ha) ist dieser Wert nur geringfiigig groRer. Alle Flachen, die als LRT
oder Entwicklungsflache eingestuft wurden, sind auch gemafR § 30 BNatSchG i. V. m. § 18
BbgNatSchAG geschitzt.
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Bei den Flachen, die zwar den Schutzstatus des 8 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatschAG
genieRBen, aber keine LRT oder Entwicklungsflachen sind, handelt es sich um einen Waldmantel
(Flache 7), ein Strauchweidengebiisch (Flache 4), ein Weidengebisch nahrstoffreicher Moore (Flache
65), ein Erlen-Moorgeh6lz nahrstoffreicher Moore (Flache 33), ein Kleingewasser (Flache 61), ein
degeneriertes Sauer-Zwischenmoor (Flache 70), ein Seggenried mit bultigen GroRRseggen
nahrstoffreicher Moore (Flache 18) und ein Frauenfarn-Schwarzerlenwald (Flache 26). Diese Biotope
weisen insgesamt eine Flache von 3,2 ha auf.

3.1.6 Verbindende Landschaftselemente

Verbindende Landschaftselemente grenzen nicht an das GroRe Fenn an. Im Abstand von ca. 500 m
zum GroRRen Fenn befindet sich im Siden der Konigsgraben. Diesem kleinen Flie3gewasser kommt
eine verbindende Funktion zu. Es ist jedoch fraglich, ob die Distanz von Arten Uberwunden werden
kann, da zwischen dem Koénigsgraben und dem Gro3en Fenn Wald-und Forstbereiche liegen und der
ehemalige Entwasserungsgraben nur noch in Rudimenten vorhanden ist.

Gleichartige Lebensrdume bzw. LRT sind im naheren Umfeld nur teilweise vorhanden. Der Bestand
der LRT 7140 und 91DO0 im gesamten Naturpark Westhavelland ist relativ gering. Die am né&chsten
gelegenen Flachen des LRT 7140 befinden sich in einem Abstand von ca. 4,5 km im Norden innerhalb
des FFH-Gebietes Buckow-Steckelsdorf-Gottlin, die des LRT 91DO0 in einem Abstand von ca. 9 km im
Osten innerhalb des FFH-Gebietes Pritzerber Laake bzw. des FFH-Gebietes Rodewaldsches Luch.
Nordlich des Grof3en Fenns existiert in einem Abstand von ca. 1 km eine weitere Moorflache, die
jedoch nicht als Schutzgebiet ausgewiesen ist.

Die am nachsten gelegenen Bestande der LRT 3150 und 9190 befinden sich im FFH-Gebiet
Niederung der Unteren Havel/Gllper See (Abstand ca. 2 km). In den Waldern, die das Grof3e Fenn
umschliel3en sind auch kleinflachig Eichenbestande vorhanden, die dem LRT 9190 entsprechen.

3.2 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten

Im FFH-Gebiet GroRes Fenn wurden im Jahr 2010 fir einige Artengruppen (z. B. Amphibien)
Ersterfassungen (BRAUNER 2010, HOFMANN et al. 2010, DEGEN 2011) durchgefihrt. Fur weitere
Artengruppen liegen bekannte Vorkommensnachweise oder anderweitige Erfassungsergebnisse vor.
Die Auflistung der relevanten faunistischen Arten sowie die nachfolgende ausfihrliche Auswertung
bertcksichtigen alle Nachweise, die fir die letzten funf Jahre ermittelt werden konnten. Die
nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber diese Arten. Vorkommen von floristischen Arten der
Anhéange Il und IV bestehen nicht.
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Tab. 9: Vorkommen von Arten nach Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Arten im Gebiet FFH-Gebiet GrolRes Fenn, DE 3439-302

Deutscher Name Wissenschaftlicher Anhang Anhang RL RL gi;ittzzl

Name Il v BRD Bbg. status

Saugetiere

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus X X 2 1 X

Fransenfledermaus Myotis nattereri X - 2 X

Brandtfledermaus Myotis brandtii X \% 2 X

Wasserfledermaus Myotis daubentonii X - 4 X

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X - 4 X

GrofR3er Abendsegler Nyctalus noctula X Y, 3 X

Amphibien

Kammmolch Triturus cristatus X X \Y 3 X

Knoblauchkrote Pelobates fuscus X 3 - X

Moorfrosch Rana arvalis X 3 - X

Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae X G 3 X

Kafer

Eremit* Osmoderma eremita X X 2 2 X

Heldbock Cerambyx cerdo X X 1 1 X

Libellen

Grof3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis X X 2 2 X

*prioritare Art

Im Rahmen der Ersterfassung der Amphibien wurden auflerdem Teichmolch, Grasfrosch und
Teichfrosch festgestellt.

Im Standarddatenbogen sind aufRer dem Kleinen Wasserfrosch alle Amphibienartenarten aufgefuhrt.
Fledermausarten sind bisher nicht Bestandteil des Standarddatenbogens.

Von den beiden Kéferarten findet sich bisher nur der Heldbock im Standarddatenbogen. Die
Libellenart fehlt bisher auch.

3.2.1 Saugetiere
3.21.1 Methodik Séaugetiere

Die Erfassung der Flederméause erfolgte mittels Detektorbegehungen und Netzfang an geeigneten
Standorten innerhalb bzw. am Rande des Gebietes. Die Auswahl der Standorte erfolgte auf der
Grundlage zuvor durchgeftihrter Detektorbegehungen (Detektor: Pettersson D240x). Diese dienten
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weniger dem Nachweis von Arten als vielmehr der Ermittlung von Gebieten mit hoher
Fledermausaktivitat. Hinzu kam die langjahrige Fangpraxis der Bearbeiter.

Bei den Fangaktionen kamen jeweils 60 laufende Meter Puppenhaarnetz in unterschiedlichen
Teillangen zum Einsatz. Diese wurden lber Wege, Schneisen und z. T. auch mitten im Bestand
gestellt. An den gefangenen Tieren, wurden Artzugehdorigkeit, Geschlecht, Alter und bei adulten Tieren
der Reproduktionsstatus ermittelt.

Parallel zu den Netzfangen wurden auch Detektorbegehungen durchgefiihrt, um Arten erfassen zu
kénnen, die auf Grund ihrer Jagdweise bei Netzfangen unterreprasentiert sind (z. B. GroRRer oder
Kleiner Abendsegler).

Entsprechend der Aufgabenstellung, wurden zwei der gefangenen weiblichen Mopsfledermause mit
Radiosendern markiert. Durch die Telemetrie dieser Tiere sollten Aussagen zur Quartier- und
Jagdgebietswahl ermdglicht werden. Dafiir wurden Sender der Firma Biotrack Ltd. (UK) verwendet.
Diese wogen ca. 0,35 g und wurden mittels Hautkleber (Fa. Dr. Sauer) auf das Nackenfell der Tiere
geklebt. Als Empfanger kam ein SIKA-Receiver ebenfalls von Biotrack Ltd. zum Einsatz.

Die Bewertung der Flederméause auf der Grundlage einzelner Fange gestaltet sich erfahrungsgemar
schwierig. In Abstimmung mit dem Auftraggeber erfolgte daher lediglich eine gutachterliche
Bewertung des Erhaltungszustandes, wobei die Kriterien sich an die Empfehlungen von SCHNITTER et
al. (2006) bzw. PAN & ILOK (2009) anlehnen.

I ® Standorte der Netzfange

I‘ FFH-Gebiet GroRRes Fenn, DE 3439-302

Marienberg
452
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Die im Vorfeld der Netzfange durchgefuhrten Detektorbegehungen fiihrten zu dem Ergebnis, dass
innerhalb des Gebietes kaum erfolgversprechende Netzstandorte zu finden sind. Zum einen war die
Aktivitatsdichte der Fledermause in den Waldbereichen nicht besonders hoch und zum anderen waren
kaum geeignete Fangplatze (Schneisen, Waldwege mit beidseitig eng angrenzendem
Geholzbewuchs) vorhanden. Aus diesem Grund wurden die Fange im sidlichen Teil des Gebietes
bzw. direkt am sudlichen Rand durchgefuhrt.

Die beiden Fangplatze befanden sich nordéstlich der Ortslage Biinsche am Siddrand des FFH-
Gebietes (Standort 1 - R: 4518236, H: 5824456; Standort 2 - R: 4518242, H: 5824383). Die
Fangaktionen wurden am 14.07.2010 (21.30-01.30 Uhr) und am 17.07.2010 (21.45 und 01.00 Uhr)
durchgefihrt.

Die Befragung verschiedener Personen und Institutionen (Naturschutzstation Zippelsférde, Untere
Naturschutzbehorde, Herr Steinborn, Herr Thiele und Vogelschutzwarte Buckow) ergab keine
Hinweise auf Vorkommen von Fledermausen im FFH-Gebiet Grofes Fenn. Im Zuge der
radiotelemetrischen Verfolgung der Mopsfledermause wurden zwar in unmittelbarer Umgebung der
Ortslage Binsche (auf3erhalb des FFH-Gebietes) einzelne alte Fledermauskasten gefunden
(orangefarbener Punkt in Abb. 8). Diese lie3en sich aber trotz Nachfrage keinem Besitzer zuordnen,
so dass auch keine Aussagen zum Besatz in friiheren Jahren mdglich sind.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten fiinf Fledermausarten des Anhang IV und mit der
Mopsfledermaus eine des Anhang Il der FFH-Richtlinie fir das Gebiet nachgewiesen werden.

Da anhand von Einzeldaten eine Bewertung des Erhaltungszustandes von Fledermausarten
entsprechend der vorgegebenen Schemata nicht méglich ist, soll dieser im Folgenden fiir die aktuell
nachgewiesenen Arten gutachterlich in Anlehnung an die bei SCHNITTER et al. (2006) aufgefihrten
Parameter erfolgen.

3.21.2 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die Mopsfledermaus bewohnt waldgepragte Landschaftsbereiche, wobei sowohl strukturreiche Laub-
und Mischwaldgebiete, als auch gut gegliederte Kiefernwalder bis hin zu einférmigen Kiefernforsten
zur Nahrungssuche beflogen werden. Fortpflanzungsnachweise der Art lagen bis dato fast
ausschlie3lich aus dem Siiden des Landes Brandenburg vor (Flaming).

Im Bereich des Westhavellandes waren nur Winternachweise bekannt (STEINHAUSER & DOLCH in
TEUBNER et al. 2008, THIELE, DOLCH - mdl. Mitt.).

Im Verlauf der FFH-Managementplanungen fur die FFH-Gebiete im Naturpark Westhavelland konnten
im Jahr 2010 in verschiedenen Bereichen des Naturparks Fortpflanzungsnachweise fir die Art
erbracht werden. So auch im Bereich des FFH-Gebietes Grol3es Fenn. Am 14.07.2010 konnte ein
Weibchen und am 17.07.2010 1 Mannchen und zwei Weibchen der Art gefangen werden. Die
weiblichen Tiere wiesen alle angetretene Zitzen auf, was auf eine erfolgreiche Reproduktion hindeutet.
Durch die Telemetrie der beiden am 17.07.2010 gefangenen weiblichen Tiere konnte ein
Fortpflanzungsquartier ermittelt werden.
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Dieses befand sich ca. 1 km vom Fangort entfernt in einem alten Fledermauskasten unklarer Herkunft
direkt am Waldrand bei Blinsche (Abbildung 1). Beide markierten Tiere konnten dort wiedergefunden
werden, eines sogar an mehreren Tagen. Bei den Kontrollen waren jeweils nur wenige Tiere in dem
Kasten (6-8). Die telemetrische Verfolgung der Tiere wahrend der nachtlichen Nahrungssuche zeigte,
dass vor allem die Laubwaldbereiche sudlich des FFH-Gebietes beflogen wurden. Diese Bereiche
zwischen der sudlichen FFH-Gebietsgrenze und dem Kénigsgraben entsprechen dem optimalen
Lebensraum der Art (z. T. alte, héhlenreiche Laubbdume, stehendes Totholz).

Das FFH-Gebiet wurde zwar auch zur Nahrungssuche genutzt, jedoch in geringerem Male als der
Laubwald.

Abb. 8: Lage des Fangplatzes am 17.07.2010 (blau) und des Quartiers (orange) der mit Telemetriesender
markierten Mopsflederméuse (Entfernung 1000 m) (rote Linie — Grenze FFH-Gebiet)

Nach den vorliegenden Ergebnissen ist davon auszugehen, dass sich das bekannte (!)
Wochenstubenquartier der Mopsfledermaus (potenzielle Quartierstrukturen wie z. B. abstehende
Rinde an &lteren Badumen sind z. T. auch im FFH-Gebiet vorhanden) aul3erhalb des FFH-Gebietes
befindet (Abbildung 8), dieses jedoch als Jagdhabitat eine gewisse Bedeutung fur die Art hat.

Der Zustand der Population im FFH-Gebiet kann nach den vorliegenden Daten nur schwer beurteilt
werden, da das zu bewertende Quartier deutlich auRBerhalb des Gebietes liegt. Im Gebiet konnten
jedoch reproduzierende Weibchen nachgewiesen werden. Dies und der Umstand, dass alle im
Westhavelland gefundenen Wochenstubengesellschaften, einschliel3lich der hier betrachteten, aus
deutlich weniger als 10 Weibchen bestanden, fuhren dazu, dass der Zustand in Anlehnung an
SCHNITTER et al. (2006) als gut bewertet wird.

Das FFH-Gebiet weist zwar einen vergleichsweise geringen Laubwaldanteil, daftr aber mehrere
Gewasser auf, die als Jagdhabitat genutzt werden. Hinzu kommt, dass die Verkehrs- und
StraRendichte im Aktionsraum der Tiere zu vernachlassigen ist (nur Waldwege). Daher ist auch die
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Habitatqualitat mit gut zu bewerten. Potenzielle Beeintrachtigungen der Art sind nicht zu erkennen, da
weder forstwirtschaftliche Malinahmen durchgefiihrt werden, noch eine Zerschneidung bzw.
Zersiedlung durch Verkehrswegebau oder Siedlungserweiterung in Zukunft zu erwarten sind.

Im Ergebnis dieser Bewertung ergibt sich fir die Art ein guter Erhaltungszustand im FFH-Gebiet
GroRRes Fenn.

Gesamteinschatzung: Die Mopsfledermaus ist in Deutschland liickig verbreitet. Gro3ere Vorkommen
sind aus den mittleren (Thiringen) und sudlichen Teilen (Bayern) des Landes bekannt (BOYE et al.
1999). In Brandenburg sind die Nachweise sehr zerstreut, Wochenstubennachweise vor allem aus der
Region sudlich von Berlin bekannt (STEINHAUSER & DOLCH in TEUBNER et al. 2008).

Die aktuellen Nachweise von Wochenstuben aus dem Westhavelland und damit aus dem FFH-Gebiet
GroRR3es Fenn haben daher landesweite Bedeutung. Die Verantwortlichkeit flir die Erhaltung der Art
besteht hier daher auch landesweit.

3.21.3 Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Die Fransenfledermaus ist eine in Brandenburg weit verbreitete Art (DOLCH in TEUBNER et al. 2008),
die nach aktuellen Untersuchungen auch im Westhavelland in Waldlebensrdumen regelmafig
anzutreffen ist. Grof3e und Baumartenzusammensetzung der jeweiligen Waldgebiete spielen dabei
kaum eine Rolle.

Im Bereich des FFH-Gebietes konnte lediglich ein einzelnes mannliches Tier gefangen werden. Es
kdénnen somit keine Aussagen zum Vorhandensein von Reproduktionsgesellschaften im Gebiet
getroffen werden. Aus diesem Grund ist auch eine Bewertung des Zustands der Population der Art im
FFH-Gebiet nach den vorgegebenen Schemata (SCHNITTER et al. 2006) nicht mdglich. Im Hinblick auf
die Habitatqualitat kann jedoch gutachterlich eingeschéatzt werden, dass es sich um einen geeigneten
Lebensraum fir die Art handelt.

Sowohl das FFH-Gebiet mit den offenen Bereichen und Gewéassern als auch die innerhalb bzw. in
Randlage des Gebietes befindlichen Laubwaldbereiche stellen gute Nahrungsgebiete dar.

Hinzu kommt das Vorhandensein von Viehweiden (stidlich des Waldes), als potenzielle Jagdgebiete in
geringer Entfernung vom Wald.

Auf Grund des Schutzstatus des Gebietes sind keine negativen Veranderungen des Lebensraumes zu
befurchten (v. a. keine forstlichen Malinahmen wie Biozideinsatz oder aber Umwandlung von Laub- in
Nadelwald). AuRerdem sind die Zerschneidung bzw. Zersiedlung des Gebietes aktuell nicht
vorhanden und in Zukunft auch nicht zu erwarten.

Es ist daher von einem guten Erhaltungszustand der Habitate fur die Art im FFH-Gebiet auszugehen.

Gesamteinschatzung: Die Fransenfledermaus ist in Deutschland allgemein verbreitet (BOYE et al.
1999) und kommt auch in vielen Teilen Brandenburgs vor (DoLCH in TEUBNER et al. 2008). Daher
kommt dem Vorkommen im FFH-Gebiet Grol3es Fenn regionale Bedeutung zu. Die Verantwortlichkeit
fur die Erhaltung der Art ist demzufolge ebenfalls als regional zu bewerten.
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3.21.4 Brandtfledermaus (Myotis brandtii)

Die Brandtfledermaus ist eine in verschiedenen Teilen Brandenburgs vorkommende Art, die aber
nirgends haufig zu sein scheint. Dennoch wird sie als eine Charakterart brandenburgischer Walder
angesehen (DURR in TEUBNER et al. 2008). Im Naturpark Westhavelland gelangen in Zuge der
aktuellen Untersuchungen an mehreren Stellen Nachweise der Art. Die Brandtfledermaus besiedelt
ein breites Spektrum von Waldlebensraumen (Laub- und Laubmischwélder, aber auch reine
Kiefernforsten). Der Fang von mehreren Weibchen mit deutlichen Reproduktionsmerkmalen
(angetretene Zitzen) deutet auf das Vorhandensein von Reproduktionsgesellschaften der Art im FFH-
Gebiet GrofRes Fenn bzw. dessen unmittelbarer Umgebung hin. Da bei SCHNITTER et al. (2006) keine
Spezifizierung der Habitatqualitat des Jagdgebietes erfolgte, kann an dieser Stelle lediglich eine
gutachterliche Bewertung erfolgen.

Sowohl der Wald incl. der Waldréander als auch die offenen, feuchten Bereiche des Gebietes stellen
gute Jagdhabitate fir die Art dar. Speziell im stdlichen Teil des Gebietes bzw. daran angrenzend sind
auch altere Baume mit abstehender Rinde bzw. sonstigen geeigneten Spalten vorhanden, so dass
man von einem guten Quartierangebot ausgehen kann. Da keine aktuellen Beeintrachtigungen zu
erkennen sind (vgl. Fransenfledermaus), ist von einem guten Erhaltungszustand der Habitate der
Brandtfledermaus auszugehen.

Gesamteinschatzung: Das gesamte Land Brandenburg gehort zum Verbreitungsgebiet der Art (DURR
in TEUBNER et al. 2008). Wochenstuben sind aus nahezu allen Teilen des Landes bekannt. Daher ist
die Bedeutung des FFH-Gebietes GrolRes Fenn nur als regional einzustufen. Es besteht hier auch nur
eine regionale Verantwortlichkeit fur die Erhaltung der Art.

3.21.5 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus ist in den letzten Jahren in ganz Brandenburg nachgewiesen worden und kann
stellenweise sogar als haufig bezeichnet werden (DoLCH in TEUBNER et al. 2008). Dies hangt mit den
Lebensraumansprichen der Art zusammen. Wasserfledermause jagen bevorzugt dicht Uber
Wasserflachen unterschiedlicher Gro3e und sind somit vor allem in Gebieten mit einer grof3en Anzahl
von Oberflachengewdassern anzutreffen.

Dies trifft auch fur den Naturpark Westhavelland zu, wo die Art an zahlreichen Stellen nachgewiesen
werden konnte. Die Sommerquartiere befinden sich meist in Wéldern und hier in Baumhdohlen.

Nach den Netzfangen im FFH-Gebiet Grol3es Fenn zu urteilen, scheint die Art im Gebiet bzw. dessen
naherer Umgebung (Laubwaldbereiche sudlich des Gebietes!) zu reproduzieren (Fang eines
diesjahrigen Jungtiers). Die Jagdhabitate liegen aber sehr wahrscheinlich aul3erhalb
(Havelniederung).

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes nur fur das FFH-Gebiet ist daher nicht moglich. Eine
Betrachtung im gréRBeren Rahmen (z. B. Naturpark) lasst aber auf einen guten bis sehr guten
Erhaltungszustand der Art schlieRen.

Gesamteinschatzung: Auf Grund der weiten Verbreitung der Art und deren vergleichsweise grof3en
Haufigkeit ist die Bedeutung des FFH-Gebietes GroRRes Fenn nur als regional anzusehen. Es besteht
hier auch nur eine regionale Verantwortlichkeit hinsichtlich des Erhalts der Art.
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3.21.6 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Zwergfledermaus ist in ganz Brandenburg h&ufig und besiedelt dabei sehr unterschiedlich
strukturierte Lebensrdume. Vorrangig kommt die Art im urbanen Bereich (Siedlungen und deren
Rénder) vor, aber auch parkahnliche Landschaften und sogar geschlossene Waldgebiete werden
nicht gemieden (DoLCH & TEUBNER in TEUBNER et al. 2008). Auch in der Quartierwahl ist die Art sehr
variabel, wichtig ist nur, dass es sich um Spaltenquartiere handelt.

Im Naturpark Westhavelland scheint die Art allgemein verbreitet zu sein. Dennoch konnten im
Rahmen der aktuellen Untersuchungen fir die Managementplanung im Naturpark nicht an allen
Stellen Zwergflederméuse nachgewiesen werden (aber keine Fange in Ortschaften!).

Eine Bewertung der Art im FFH-Gebiet GroR3es Fenn ist nur unter Vorbehalt méglich, da der Nachweis
der Art lediglich auf dem Fang eines Mannchens und eines diesjahrigen Weibchens beruht. Es
besteht durchaus die Moglichkeit, dass sich das Quartier in einer der Ortschaften befindet und die
Tiere das Gebiet nur zur Jagd frequentieren. Eine Bewertung des Zustands der Population ist daher
nicht sinnvoll. Die Anspriiche der Art an den Lebensraum (anteilig Laubwald vorhanden, Gewasser)
sind durchaus vergleichbar mit denen der bereits beschriebenen Arten. Hinzu kommt, dass, wie
bereits erwéhnt, keine Beeintréachtigungen (z. B. durch forstwirtschaftliche MaRnahmen) im Gebiet zu
verzeichnen sind. Daher kann man auch bei der Zwergfledermaus von einem guten
Erhaltungszustand der Jagdhabitate der Art ausgehen.

Gesamteinschatzung: Auf Grund der weiten Verbreitung der Art und deren vergleichsweise grol3en
Haufigkeit ist die Bedeutung des FFH-Gebietes Grol3es Fenn nur als regional anzusehen. Es besteht
hier auch nur eine regionale Verantwortlichkeit hinsichtlich des Erhalts der Art.

3.2.1.7 GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GroRRe Abendsegler ist im Hinblick auf die Wahl des Fortpflanzungsquartiers als eine typische
Waldfledermaus zu bezeichnen (Baumhohlen). Er ist in nahezu allen Waldgebieten Brandenburgs
nachgewiesen (BLOHM & HEISE in TEUBNER et al. 2008). Die Nahrungssuche erfolgt im freien Luftraum
und dann meist im Offenland.

Bei den Fangaktionen im FFH-Gebiet gingen drei mannliche Abendsegler (zwei adulte, ein
diesjahriger) ins Netz. Durch die Detektorbegehungen konnten aber vor allem Uber den waldfreien
Bereichen des Gebietes regelmalRig jagende GrofRe Abendsegler registriert werden. Zum
Vorhandensein von Wochenstuben im Gebiet kann mangels Daten keine Aussage getroffen werden.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der Art in diesem vergleichsweise kleinen Gebiet ist
schwierig. Der Zustand der Population kann nicht beurteilt werden, da keine Wochenstuben bekannt
sind. Auf Grund der geringen GréRRe des Gebietes dirfte der Grof3teil der Jagdgebiete aber auRerhalb
des Gebietes (Havelniederung) liegen (Entfernungen von mehreren km sind méglich). Der Anteil der
Laubwalder ist zwar vergleichsweise gering (deutliche Dominanz der Kiefer) aber Gewasser und
strukturreiches Kulturland sind im Umfeld der Walder in ausreichendem MaRe vorhanden. Die
Habitatqualitat kann daher gutachterlich mit gut bewertet werden. Beeintrachtigungen in Form von
forstwirtschaftlichen Mal3hahmen oder aber zunehmender Zerschneidung und/oder Zersiedlung (z. B.
durch grof¥flachige Siedlungserweiterung) sind nicht zu erkennen.
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Gesamteinschatzung: Wochenstuben der Art sind vor allem in Nordostdeutschland zu finden, ganz
Brandenburg gehort zum Reproduktionsgebiet des Grof3en Abendseglers (BLOHM & HEISE in TEUBNER
et al. 2008). Unter diesem Gesichtspunkt kommt dem FFH-Gebiet GrolRes Fenn eine regionale
Bedeutung zu. Die Verantwortlichkeit fir die Erhaltung der Art ist demnach auch nur als regional zu
bewerten.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass es sich bei dem FFH-Gebiet Gro3es Fenn um ein fur
Fledermause gut geeignetes Jagdgebiet mit keinen oder nur geringe Beeintrachtigungen handelt. In
wieweit sich hier auch Reproduktionsquartiere befinden, konnte durch die aktuelle Untersuchung nicht
geklart werden.

Ausgehend von den Anspriichen der einzelnen Arten an ihren Lebensraum, speziell die Quartiere
sollte das aktuelle Angebot an Spaltenquartieren erhalten und soweit wie moglich geférdert werden.
Folgende MalRnahmen sind zu bertcksichtigen.

e Erhalt von stehendem Tot- und Altholz

e schrittweise Umwandlung der Kiefernbestéande in standorttypische Laubmischwalder

e Verzicht auf den Einsatz von Bioziden zur Schadlingsbekampfung

MaRnahmen innerhalb der Walder oder in deren Umfeld, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Arten fiuhren konnen (Biozideinsatz, Umwandlung von Grin- bzw.
Weideland in Ackerland, Zersiedlung bzw. Zerschneidung der angrenzenden Jagdhabitate) sollten
nachhaltig unterbunden werden.

3.2.2 Amphibien
3.2.21 Methodik Amphibien

Im Rahmen der Managementplanung Natura 2000 im Naturpark Westhavelland wurde in Abstimmung
mit Vertretern des Naturparks die Amphibienfauna in 30 ausgewahlten Bereichen in FFH-Gebieten,
die innerhalb des Naturparks liegen, untersucht. Einer der abgestimmten Standorte liegt im Bereich
des GrofRen Fenns. Es handelt sich um ein gro3es Flachgewdasser (Fennsee) sowie das benachbarte
Grabensystem im Norden des FFH-Gebietes (Flache 14 (Fennsee mit ca. 6.400 mz) und 23 (Graben
mit einer L&ange von ca. 580 m)). Die genaue Lage der Untersuchungsflachen wurde mit einem GPS-
Gerat verortet. Auferdem wurden die anderen Moorbereiche hinsichtlich ihrer Eignung als
Amphibienlebensraum tberprift.

Grundlagen der Untersuchungen waren eine Literaturrecherche, die Auswertung aller vorliegenden
Daten sowie Befragung weiterer Experten.

Die Gelandeerhebungen fanden im Zeitraum von Marz bis Juli 2010 statt. Im Rahmen von vier
Begehungen wurde der Standort aufgesucht. Die Kartierung erfolgte sowohl wahrend Tag- als auch
Dammerungs- und Nachtbegehungen durch Sicht- und akustische Nachweise, wobei die
Gewasserufer und Gewasser kontrolliert wurden. Hinsichtlich der Sichtnachweise wurden adulte
Tiere, Laich und Larven unterschieden. Vereinzelt erfolgte der Einsatz von Keschern.

Fur die Molcherfassung wurden die Untersuchungsgewasser intensiv in der Nacht abgeleuchtet.
Ergdnzend wurden in den meisten Gebieten jeweils insgesamt 5 bis 10 Reusenfallen bzw.
Flaschenfallen ausgebracht.
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Bei den in der Leistungsbeschreibung fur die Managementplanung aufgelisteten Amphibienarten
Kammmolch, Rotbauchunke, Kreuzkréte, Wechselkrote, Laubfrosch, Moorfrosch sowie zuséatzlich
beim Kleinen Wasserfrosch erfolgte dariiber hinaus die Bewertung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen mit Hilfe der Bewertungsbégen (nach SACHTELEBEN et al. 2009 und SCHNITTER et
al. 2006, mit Stand vom 12.07.10). Neben den in der Leistungsbeschreibung aufgefiihrten Arten
wurde auch fir alle weiteren nachgewiesenen Amphibienarten die Haufigkeit ermittelt.

3.2.2.2 Kammmolch (Triturus cristatus)

Im Zuge der Kartierungen wurde ein relativ groRer Bestand der Art im Fennsee (Flache 14)
festgestellt. Infolge der hohen Habitatqualitdt und den trotz schwieriger Nachweisbarkeit erhaltenen
Fangzahlen (1 Fangnacht mit 5 Reusenfallen sowie nachtliches Ableuchten) wird eine sehr hohe
Aktivitatsrate vermutet. Die hohe Habitatqualitat basiert auf dem hohen Anteil an Flachwasserzonen,
den direkt angrenzenden ausgedehnten, strukturreichen, stellenweisen feuchten Erlenbriichen sowie
Schilfréhrichten und Seggenrieden, die als Sommer- und Winterlebensraum dienen, und dem hohen
Besonnungsgrad der Gewasser. Neben den adulten Tieren waren auflerdem Larven der Art

nachweisbar.

Fundpunkt Kammmolch
Lebensstatte Kammmolch linear
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Auf der Grundlage der Kartierungsergebnisse wurde die Bewertung des Erhaltungszustandes mit sehr
gut vollzogen, wobei alle drei Einzelkriterien (Zustand der Population, Habitatqualitat und
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Beeintrachtigungen), mit sehr gut bewertet wurden. Gleichzeitig wurde als grol3es
Gefahrdungspotential die zu frilhe Austrocknung der Laichgewésser (Fennsee und angrenzende
Graben) ermittelt. BRAUNER (2010) fuhrt aus, dass in der Vergangenheit die Gewasser in trockeneren
Jahren im Sommer ausgetrocknet bzw. stark austrocknungsgefahrdet waren.

Dem aktuellen Vorkommen des Kammmolchs wird eine regionale Bedeutung beigemessen. Eine
Vernetzung mit dem nachsten bekannten Vorkommen ist aufgrund des Abstandes von ca. 3,5 km und
ungeeigneter Lebensrdume problematisch.

Um den sehr guten Zustand der Art im Grollen Fenn zu erhalten, muss, wie bereits fir die
entsprechenden LRT aufgefuihrt, der Wasserhaushalt verbessert, das weitere Absinken des
Grundwasserspiegels verhindert und sogar eine Anhebung des Wasserstandes angestrebt werden.
Ein grundlegender Schritt ist dazu durch das Renaturierungsvorhaben im Jahr 2010 erfolgt.

3.2.2.3 Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Im Ergebnis der Amphibienerfassungen im FFH-Gebiet konnten am Rand des Fennsees (Flache 14,
siehe Fundpunkt des Kammmolches in Abbildung 8) insgesamt 5 rufende Exemplare ermittelt werden.
Larvennachweise sind nicht belegt.

Da vom Kartierer keine Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgte, wird an dieser Stelle ebenfalls
auf eine Bewertung der Einzelkriterien verzichtet. Aufgrund der bereits fur den Kammmolch
beschriebenen sehr guten Habitatqualitat der Laichgewasser, der erfolgten Nachweise rufender Tiere
und vorhandener geeigneter Sommer- und Winterlebensrdume im Umfeld des Gro3en Fenns wird von
einem insgesamt guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Wie fur den Kammmolch auch ist die Erhaltung des Wasserstandes im Gebiet und damit im Fennsee
von elementarer Bedeutung fur den Erhalt und die Entwicklung der Knoblauchkrétenpopulation.

3.2.2.4 Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Nachweis des Moorfrosches gelang im GrolRen Fenn Uber festgestellte Laichballen und
Jungfrésche im Sommer. Insgesamt wurden mehr als 100 Laichballen und zahlreiche Jungfrésche
beobachtet. Im Rahmen der Kartierungen wurde das grof3e Flachgewéasser (Fennsee, Flache 14), das
benachbarte Grabensystem (Flache 23) sowie der westlich des Sees gelegene Offenbereich (Flache
62) begutachtet.

Auf der Grundlage der Kartierungsergebnisse erfolgte die Bewertung des Erhaltungszustandes mit
sehr gut. Die Einzelkriterien Habitatqualitat und Beeintrachtigungen wurden mit sehr gut bewertet, der
Zustand der Population hingegen mit gut. Die sehr gute Bewertung der Habiatatqualitat entspricht der
bereits fur den Kammmolch diskutierten. Sowohl die Laichgewésser als auch der Landlebensraum
weisen eine hervorragende Eignung fur die Art auf. Die sehr gute Bewertung des Kriteriums
Beeintrachtigungen folgt aus der geringen Frequentierung und Nutzungsintensitat des Gebietes.
Gleichzeitig wurde wiederum als groRes Gefahrdungspotential die zu frilhe Austrocknung der
Laichgewasser (Fennsee und angrenzende Graben) ermittelt.

Biotische Ausstattung 41



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Grol3es Fenn

Um die Art zu unterstiitzen, sind die bereits mehrfach erwahnten Sicherungsmafinahmen fiir den
Wasserhaushalt erforderlich. Dem Moorfroschvorkommen im GroBen Fenn wird insgesamt eine
regionale Bedeutung beigemessen.
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Abb. 10: Lebensstatten des Moorfrosches im FFH-Gebiet Gro3es Fenn

3.2.2.5 Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Der Kleine Wasserfrosch wurde im Bereich des Fennsees durch Verhdren nachgewiesen.
Gemeinsam mit dem Teichfrosch wurden insgesamt 70 Rufer festgestellt, von denen ca. 20 rufende
Tiere dem Kleinen Wasserfrosch zugeordnet wurden. AulRerdem konnten Larvennachweise des
Grinfroschkomplexes erbracht werden.

Die Lebensstétten dieser Art befinden sich in erster Linie im nordlichen Moorbereich, vor allem an den
flachigen Gewassern.

Der Erhaltungszustand weist insgesamt eine sehr gute Bewertung auf. Die Einzelkriterien
Habitatqualitat und Beeintréachtigungen wurden mit sehr gut bewertet, der Zustand der Population
hingegen mit gut. Die gute Bewertung der Populationsstruktur erfolgte aufgrund des gleichzeitigen
Vorkommens des Teichfrosches und der nicht immer moglichen eindeutigen Zuordnung der Rufer. Die
sehr gute Bewertung der Habitatstruktur und der Beeintréachtigungen entspricht der fir den Moorfrosch
beschriebenen.
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Als negativer Aspekt ist auf den sehr grof3en Abstand von ca. 10 km zum nachsten bekannten
Vorkommen der Art in der Pritzerber Laake hinzuweisen. Daher wird eine regionale Bedeutung des
Vorkommens geschlussfolgert.
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Abb. 11: Lebensstatten des Kleinen Wasserfrosches im FFH-Gebiet GrolRes Fenn

3.2.3 Eremit (Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo)
3.2.3.1 Methodik Eremit (Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo)

Die bevorzugten Methoden zum Nachweis von Osmoderma eremita sind die Larvalsuche in
geeigneten Brutbdumen sowie eine Prifung auf Kotpillen und Reste von Imagines. Dazu werden
Mulmhohlen und das nahere Umfeld geeigneter Brutbaume manuell abgesucht. Dariiber hinaus wird
zum Nachweis von Imagines, Larven oder Fragmenten ein Sieben geeigneter Mulmschichten
(Maschenweite ca. 0,5 bis 1 cm) angewandt.

Bei den vorwiegend ddmmerungs- und nachtaktiven Arten kommt auch der Lichtfang bzw. das
nachtliche Ableuchten potentieller Brutbdume mit einer Taschenlampe als Nachweismethode zum
Einsatz (TRAUTNER 1992, SCHAFFRATH 2003, ScHMIDL 2003). Der Lichtfang ist jedoch erst im Zeitraum
Juli/August in warmen Nachten sinnvoll.

Der Eremit wird in den Standarddatenbdgen der FFH-Gebiete innerhalb des Naturparkes derzeit nicht
aufgefiihrt. Bisher liegt lediglich eine Meldung aus dem Schlosspark Nennhausen vor (LUA 2010).
Weitere aktuelle Fundpunkte konnten im Vorfeld der Untersuchungen (DEGEN 2011) auch bei den
Befragungen ortsansassiger Experten nicht ermittel werden.
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Beim Grof3en Heldbock wird zur Ermittlung aktueller Vorkommen nach typischen Schlupfléchern der
Imagines und chitinédsen Resten der Vollinsekten gesucht. Brutbdume kénnen auch durch das
herausrieselnde Holzmehl am Stammful? identifiziert werden. Diese bzw. deren ndheres Umfeld
werden zusatzlich gezielt nach Imagines oder chitindsen Resten abgesucht. Darliber hinaus kénnen
auch das Mulmsieben und der Lichtfang als erganzende Nachweismethoden herangezogen werden
(SCHAFFRATH 2003, SCHMIDL 2003).

Zum Vorkommen des GrofR3en Heldbockes gibt es in den Standarddatenbdgen der FFH-Gebiete im
Naturpark lediglich eine Angabe fir das FFH-Gebiet Grol3es Fenn. Detaillierte Daten dieser Fundstelle
waren jedoch nicht zu ermitteln. Weitere Daten aus den FFH-Gebieten das Naturparks liegen nicht vor
(NATURPARK WESTHAVELLAND 2010, BEUTLER & BEUTLER 2010, LUA 2010). Auch eine Befragung
ortsansassiger Forster und ehrenamtlicher Naturschiitzer ergab keine zusétzlichen Informationen.

Im Vorfeld der Erfassungen in den Jahren 2010 und 2011 wurden die FFH-Gebiete innerhalb des
Naturparks hinsichtlich potentieller Habitatflachen geprift. Dabei sind neben den Luftbildern und den
Daten der Biotopkartierung auch Informationen zu bereits bekannten Vorkommen ausgewertet
worden. Die darauf basierende Flachenkulisse wurde vor Beginn der Bearbeitung nochmals mit
ortskundigen Mitarbeitern der Naturparkverwaltung diskutiert und abgestimmt. Dabei wurden ggf. auch
mehrere mogliche Alternativen innerhalb der zu bearbeitenden Gebiete diskutiert. Die endgultige
Flachenfestlegung erfolgte dann bei der Erstbegehung im Gelande.

Die Ersterfassung zu den beiden Arten (Degen 2011) im Naturpark Westhavelland erfolgte wéhrend
insgesamt vier Begehungen im Zeitraum von Mai 2010 bis August 2011.

3.23.2 Eremit (Osmoderma eremita)

Im FFH-Gebiet Grof3es Fenn wurde ein lebendes Tier des Eremits (Osmoderma eremita) beobachtet.
Der Nachweisort liegt im Zentrum des Gebietes innerhalb eines alteren Eichenwaldes (Flache 61).

In diesem Bereich waren mehrere mittelalte aber bereits deutlich geschadigte und absterbende
Baume mit Kkleineren Mulmhohlen im Stamm- und Astbereich festzustellen. Diese werden
offensichtlich als Entwicklungshabitate genutzt. In einer weiteren 6stlich davon gelegene Teilflache
(Flache 20) wurden an einer absterbenden Alteiche ebenfalls zahlreihe Kotpillen des Eremiten
gefunden. Die Art verfigt im Gebiet damit offenbar Uber mindestens zwei Habitatflachen. Beide
Flachen sind als mittelalte Eichenmischwaélder mit Erle, Esche und anderen Begleitarten zu
beschreiben. Einzelne, meist jingeren Stubben sowie etwas liegendes Totholz waren zu verzeichnen.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand der Population jedoch als schlecht eingestuft. Die gleiche
Bewertung erfolgt fur die Habitatqualitat, da nicht ausreichend Entwicklungsbdaume vorhanden sind.
Der Umfang vorhandener und potentieller Beeintrachtigungen ist vergleichsweise gering, so dass eine
gute Bewertung dieses Einzelkriteriums vorgenommen wird. Insgesamt ist der Erhaltungszustand der
Art jedoch mittel bis schlecht.
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Abb. 12: Lebensstatten des Eremits im FFH-Gebiet GroRes Fenn

3.2.3.3 Heldbock (Cerambyx cerdo)

Im Sidteil des FFH-Gebiets wurden insgesamt zwei nahe beieinander stehende Alteichen mit
typischen, &lteren Bohrlochern des Grofien Heldbockes festgestellt. Im Rahmen der bisherigen
Begehungen sind aber keine frischen Bohrstellen mit austretendem Bohrmehl beobachtet worden.

Auch lebende Tiere oder Imaginalreste waren nicht festzustellen. Eine Entwicklung einzelner
Individuen in den nicht zugénglichen oberen Stammbereichen kann jedoch gegenwartig noch nicht
vollig ausgeschlossen werden. Wabhrscheinlich ist jedoch von einem Erléschen der Population
auszugehen.

Auch bei SCHEFFLER (2009) werden fir das Gebiet oder dessen naheres Umfeld keine Vorkommen
des Heldbockes aufgefihrt.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Population ist daher schlecht. Die gleiche Bewertung
erfolgt fur die Habitatqualitdt, da nicht ausreichend gut besonnte Entwicklungsbdume festgestellt
wurden. Die vorhandenen und moéglichen Beeintréachtigungen sind dagegen relativ gering. Eine gute
Bewertung dieses Einzelkriteriums ist daher durchaus realistisch. Insgesamt ist der Erhaltungszustand
der Art jedoch schlecht.

Es wird vorgeschlagen, sowohl hinsichtlich des Heldbockes als auch hinsichtlich des Eremits ein
Monitoring mit relativ kurzen Intervallen durchzufihren.
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Abb. 13: Ehemalige Lebensstatte des Heldbockes im FFH-Gebiet GroRRes Fenn

3.24 Weitere wertgebende Arten
3.24.1 GrolRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Separate Untersuchungen zum Vorkommen dieser Libellenart wurden im Rahmen der
Managementplanung nicht durchgefiihrt. Fir die Managementplanung wird daher auf Daten
zurtckgegriffen, die im Rahmen des Pflege- und Entwicklungsplanes fir den Naturpark
Westhavelland fir den Fachbeitrag zur Artengruppe der Libellen (BRAUNER et al. 2011) ermittelt
wurden. Dieser Fachbeitrag basiert ausschliel3lich auf Einzelbeobachtungen und Daten der
vergangenen zehn Jahre und nicht auf gezielten Kartierungen.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der festgestellten Arten der Anhénge Il und IV war nicht
Bestandteil und Aufgabe des Fachbeitrages. Eine nachtragliche Anwendung des Bewertungsbogens
ist aufgrund von fehlenden Daten nicht mdglich.

Basierend auf den Aussagen von BRAUNER et al. (2011) wurde die Grof3e Moosjungfer im Grof3en
Fenn bereits 2002 (drei erwachsene Tiere) nachgewiesen. Seitdem liegen regelméafiige Nachweise
der Art vor, wobei sowohl Imagines als auch Exuvien in geringeren Stiickzahlen ermittelt wurden. Im
letzten Jahr wurden beispielsweise an einem Junitag zehn erwachsene Tiere beobachtet.
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Die Lebensraumanspriiche lassen sich wie folgt zusammenfassen. Die Art bendtigt nahrstoffarme bis
-reichere, fischfreie (arme) Stillgewasser (Kleingewasser, Weiher, Moore bzw. Torfstiche, Seen) mit
strukturreichen Verlandungs- und Schwimmblattzonen. Leucorrhinia pectoralis ist als Zielart fur die
Erhaltung und Entwicklung von vegetationsreichen Kleingewéassern und Weihern, Seen mit
Verlandungszonen sowie fir die Stabilisierung des Wasserhaushaltes von Mooren einzustufen.

Auf der Grundlage der regelmafRigen Nachweise der Art im GroRen Fenn und den aufgefiihrten
Lebensraumanspriichen wird der Erhaltungszustand der Art gutachterlich insgesamt mit gut bewertet.

Grundsatzliche Hauptgefahrdungsursachen sind Nahrstoffeintrag und Fischbesatz in die
Fortpflanzungsgewéasser sowie Austrocknung der Gewasser.

Mit dem Renaturierungsvorhaben wurde eine wesentliche Gefahrdungsursache beseitigt. Gleichzeitig
wurden aber auch zahlreiche Geholze aus den Moorbereichen entnommen, die das Kleinklima
bevorteilten, da sie beispielsweise zum Windschutz beitrugen. Inwieweit sich die Gehdlzbeseitigung

auf die Art auswirkt, muss in den nachsten Jahren beobachtet werden.
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Abb. 14: Lebensstatten der GroRen Moosjungfer im FFH-Gebiet Grol3es Fenn

3.24.2 Kreuzotter (Vipera berus)

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden Teilflachen des Schutzgebietes in die
Kreuzottererfassung (OTTE 2010) einbezogen. [konkrete Biotopbeziige wurden auf Grund der
Sensibilitdt der Art entfernt, Grundlage ist ein Vermerk des Landesamtes fir Umwelt N3, vom
19.05.2017] Im Rahmen der Erfassungen wurde festgestellt, dass Teilbereiche als typischer
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Kreuzotterlebensraum einzustufen sind, dass eine gute Nahrungsgrundlage durch individuenreiche
Waldeidechsen- und Moorfroschvorkommen vorhanden sind und dass relativ wenige geeignete
trockene Teillebensraume existieren. Ein Nachweis der Art gelang trotz intensiver Nachsuche nicht.
Das gleiche Ergebnis wurde im Rahmen von Begehungen in den Jahren 2003 bis 2006 erbracht.
Befragungen von Ortsanséssigen blieben ebenso erfolglos. Das von OBBB (1994) aufgefiihrte
Vorkommen der Art konnte dementsprechend nicht bestétigt werden.

3.2.4.3 Ringelnatter (Natrix natrix)

In Teilflachen des Schutzgebietes (OTTE 2010) gelang in beiden Teilbereichen der Nachweis der
Ringelnatter (Natrix natrix). Bei diesen Teilflaichen handelte es sich um den sldexponierten
Randbereich des sudlichen Moorkomplexes (Flache 76, 77, 78 und 85) sowie die siudexponierten
Randbereiche der nérdlichen Moorflache (Flache 9 und 24). Der Nachweis der Art im Gebiet wurde
durch P. Haase (mindliche Aussage) bestétigt.

3.2.4.4 Floristische Arten

Die wertgebenden floristischen Arten (Arten, die in der Roten Listen Brandenburgs in den Kategorien
1, 2 und 3 aufgefiihrt sind), die im Standarddatenbogen gelistet sind, wurden im Rahmen der
Biotopkartierung (WARTHEMANN et al. 2006) nachgewiesen. Dabei handelt es sich um die Arten
Calamagrostis stricta (Moor-Reitgras), Carex lasiocarpa (Faden-Segge), Eriophorum vaginatum
(Scheiden-Wollgras), Hottonia palustris (Wasserfeder), Lysimachia thyrsiflora (Strau3-Gilbweiderich),
Stellaria palustris (Sumpf-Sternmiere) und Thelypteris palustris (Sumpf-Lappenfarn), die im Gebiet auf
verschiedenen Flachen ermittelt wurden.

Das Moorreitgras wurde auf vier Flachen, die Faden-Segge auf fliinfzehn, Scheiden-Wollgras auf vier,
Wasserfeder wurde auf drei, Straul3-Gilbweiderich auf 48, Sumpf-Sternmiere auf drei und Sumpf-
Lappenfarn auf siebzehn Flachen nachgewiesen. Als weitere wertgebende Arten wird auf die
Vorkommen von Eriophorum angustifolium (Schmalblattriges Wollgras) auf sieben Flachen, Carex
canescens (Graue Segge) auf vierzehn und Potentilla palustris (Sumpf-Blutauge) auf funf Flachen
verwiesen.

AuRerdem erfolgte der Nachweis der Tofmoosarten Spagnum fallax, Sphagnum fimbriatum,
Sphagnum palustris und Sphagnum squarrosum.

3.25 Erhaltungszustand der Arten der Anhange Il und IV

In den vorigen Kapiteln wurde bereits auf den Erhaltungszustand der im FFH-Gebiet nachgewiesenen
Arten der Anhéange Il und IV in verbaler Form eingegangen. Nachfolgend werden diese Aussagen
tabellarisch zusammengefasst. Fir die Bewertung des Erhaltungszustandes der Fledermé&use wurden
in erster Linie die Lebensraume betrachtet.
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pectoralis

Tab. 10: Erhaltungszustand von Arten nach Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Arten im FFH-Gebiet GroRRes Fenn, DE 3439-302
Deutscher Name Wissenschaftlicher | Anh.| Anh. | EHZ EHZ EHZ Gesamt- Gutachter-
Name Il IV Pop. Hab. | Beein. EHZ licher EHZ
Sé&ugetiere
Barbastella
Mopsfledermaus barbastellus X X - B - - B
Fransenfledermaus | Myotis nattereri - X - B - - B
Brandtfledermaus Myotis brandtii - X - B - - B
Wasserfledermaus | Myotis daubentonii - X - B - - B
Pipistrellus
Zwergfledermaus pipistrellus - X - B - - B
GroRer Abendsegler | Nyctalus noctula - X - B - - B
Amphibien
Kammmolch Triturus cristatus X X B A A A -
Knoblauchkrote Pelobates fuscus - X - B - - B
Moorfrosch Rana arvalis - X B A A -
Kleiner
Wasserfrosch Rana lessonae - X B A A A -
Kafer
Eremit* Osmoderma eremita X X -
Heldbock Cerambyx cerdo X X -
Libellen
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia X X - - B - B

3.3

Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie und weitere

wertgebende Vogelarten

Die in der folgenden Tabelle aufgelisteten Vogelarten wurden uberwiegend im Rahmen einer
Tageskartierung des NABU Regionalverband Westhavelland am 12. Juni 2010 im Schutzgebiet
Grol3es Fenn ermittelt. Die Untersuchungsergebnisse wurden dankenswerterweise dem Gutachter zur
Verfigung gestellt. Andere aktuelle Erfassungsergebnisse liegen fur das Grof3e Fenn nicht vor.

Tab. 11: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer

wertgebender Vogelarten im Gebiet FFH-Gebiet GrofRes Fenn, DE 3439-302

Gesetzl.
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Anhang | RL BRD RL Bbg. Schutz-
status
Rothalstaucher Podiceps grisegena - - 1 X
Rotmilan Milvus milvus X - 3 -
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Tab. 11: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer
wertgebender Vogelarten im Gebiet FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302

Gesetzl.
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Anhang | RL BRD RL Bhbg. Schutz-

status
Seeadler Haliaeetus albicilla X - - -
Kranich Grus grus X - - -
Waldwasserlaufer Tringa ochropus - - - X
Schwarzspecht Dryocopus martius X - - X
Heidelerche Lullula arborea X \% - X
Ortolan Emberiza hortulana X 3 Y, X

Im Standarddatenbogen wird ausschlieRlich der Seeadler gelistet.

Im Rahmen der Eintageskartierung wurden am friilhen Morgen und am Nachmittag Erfassungen
durchgefiihrt. Es handelte sich dabei um Linientaxierungen, die an den Grenzen der drei kartierten
Bereiche durch die Beobachter abgestimmt wurden.

So konnten doppelte Erfassungen in diesen Bereichen ausgeschlossen werden. Eine
methodenkonforme Bewertung (gem&R Handbuch) der Vorkommen der Vogelarten erfolgte im
Rahmen der Kartierung nicht. Es wurden ausschlieR3lich Teilgebiete ohne genaue 6rtliche Zuordnung
(Teilflache 1 - an der Bohner Schéaferei, Teilflache 2 — Mitte des Gebietes und Teilflache 3 - im
Westen, Richtung Kénigsgraben) benannt, in denen die Arten nachgewiesen wurden.

Fur die in der Tabelle benannten Arten erfolgten drei Nachweise der Heidelerche, zwei Nachweise
des Kranichs und des Ortolans sowie je einer des Schwarzspechts und des Rotmilans. Die Auflistung
des Seeadlers basiert auf Kenntnissen des Flacheneigentiimers und der UNB. Fiir den Seeadler und
Kranich wird von einem sicheren Brutvorkommen ausgegangen. Alle anderen Nachweise lassen nur
die Ableitung eines Brutverdachtes zu. Der Rothalstaucher wurde aufgrund von Informationen der
Vogelschutzwarte Buckow in die Tabelle aufgenommen. Gemaf diesen Informationen ist ein Brutpaar
vorhanden.

Eine weiterfuhrende Auswertung fur die einzelnen Vogelarten der Tabelle 10 ist nicht mdglich.

Gemal der mindlichen Aussage von P. Haase sucht das in der Umgebung britende Schleiereulen-
Paar das Schutzgebiet zur Nahrungssuche auf.
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4 Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen

4.1 Grundlegende Ziel- und Malinahmenplanung

Im Kapitel 3.1 wurden die wesentlichen Beeintrachtigungen des Gebietes, die Entwasserung und der
gestorte Wasserhaushalt, erlautert. Basierend auf dem Beeintrdchtigungsgrad wurde der
Erhaltungszustand fir keine Flache des LRT 7140 als wertgebendem LRT des FFH-Gebietes Grol3es
Fenn als hervorragend und fur nur 5 Flachen als gut bewertet. Der Uberwiegende Teil des
Lebensraumtyps weist als Folge der Entwasserung des Gebietes starke Beeintrachtigungen der
Vegetations- und Habitatstrukturen auf.

Die Beeintrachtigungen resultieren vor allem aus den Grabenausbaumaflinahmen in den 1980er
Jahren und der monotonen kiefernorientierten Bestockung der Randbereiche der drei Moorareale im
Gebiet sowie des gesamten Wassereinzugsgebietes.

Dementsprechend resultieren aus den genannten Beeintrachtigungsfaktoren die zentralen
Zielstellungen  der  Anhebung des  Grundwasserstandes und der Rickbau der
Meliorationseinrichtungen im Rahmen der Verbesserung des naturlichen Wasserhaushalts sowie der
forstliche Umbau der reinen Kiefernbestédnde im Randbereich des GroRRen Fenns. Wird das Problem
der Entwasserung geltst, so werden auch die anderen Beeintrdchtigungen (Gehdlzsukzession,
Schwarzwildschaden) beseitigt.

Ein erster Schritt zur Verbesserung des Wasserhaushaltes des Fenns wurde bereits Anfang der
1990er Jahre getan. Die verschiedenen im Gebiet existierenden Graben, die sowohl zwischen den
drei Moorbereichen eine Verbindung herstellen als auch den Abfluss aus dem Gebiet realisierten,
wurden mit Holzstauen, Planen und Sandsacken verplombt. Somit wurde der oberflachige
Wasserabfluss aus dem Grof3en Fenn reduziert. Im Zuge eines weiteren Renaturierungsvorhabens,
das im Jahr 2010 im Auftrag des Naturschutzbundes, Regionalverband Westhavelland, realisiert
wurde, wurden Anfang des Jahres 2010 die in Auflésung begriffenen vorlaufigen Verschliisse durch
dauerhafte Erd- und Tonplomben ersetzt. Die drei Teilbereiche des Moores wurden so wieder
voneinander getrennt und die Vorflut zur Kénigsgrabenniederung und Havel verschlossen.

Im Rahmen dieses Vorhabens wurden die geologischen Verhaltnisse durch die Entnahme von
Bohrproben uberprift. Im Ergebnis der Bodenuntersuchungen konnte festgestellt werden, dass die
wasserstauende Schicht in den Mooren im Rahmen des Grabenausbaus nicht durchstof3en wurde.
Basierend auf den Ergebnissen der Untersuchungen wurden die Arbeiten fortgesetzt. Im Sommer
2010 wurden Teilflachen der Moore abgeschoben und das Material zur Verfullung der Graben in den
Moorflachen verwendet. Teilbereiche der Moore wurden von der Gehélzsukzession durch
Rodungsarbeiten befreit. Der Einbau von bindigen Erdstoffen war nicht notwendig. Die Grundlage fur
eine erfolgreiche Renaturierung ist damit gegeben.
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Als weitere Malnahme zur Verbesserung des Grundwasserdargebotes und damit der
Wasserversorgung der Moorbereiche verbleibt somit mittel- und langfristig der Umbau der
vorhandenen Forst-Bestockung vom Wald mit dominierenden Nadelholzarten zu standortgerechten
Laub- und Mischwaldern mit hohen Laubholzanteilen, sowohl innerhalb des FFH-Gebietes, als auch
dartiber hinaus im gesamten Wassereinzugsgebiet. Besonders die Nadelgehdlze in einem Alter unter
50 Jahre verursachen eine Reduzierung der Grundwasserneubildung und starke
Grundwasserzehrung, da sie ganzjahrig Wasser aufnehmen und tiber die Nadeln veratmen. Der Anteil
des in das Grundwasser sickernden Niederschlags wird durch die grof3ere Verdunstungs- und
Veratmungsrate der jungen Nadelholzbestdnde deutlich reduziert. Damit sinkt auch die
Grundwasserneubildung.

Mit dieser MalRBnahme wird gleichzeitig das Ziel verfolgt, die Nadelholzbestande im Gebiet mittelfristig
umzubauen und weitere Lebensraume zu etablieren.

Als weiteres grundlegendes Ziel im Sinne des Artenschutzes ist die Sicherung der Brutplatze des
Seeadlers und der Kraniche sowie der Reproduktionshabitate der Amphibien, Libellen und Reptilien

sowie anderer Artengruppen aufzufihren.

Folgende gesetzlichen und planerischen Vorgaben sind fur das FFH-Gebiet zu beriicksichtigen.

Tab. 12: Grundlegende Schutzziele und MalRhahmen entsprechend den gesetzlichen und planerischen
Vorgaben fir das FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302

Quelle Wichtigste gebietsbezogene Ziele und Malinahmen

SDB - Erhaltung oder Entwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie (Ziel: Erreichung und Sicherung eines giinstigen
Erhaltungszustandes)

- Ruckbau von Meliorationseinrichtungen (u. a. Grében) in Feuchtgebieten und Mooren
- Anhebung des (Grund-)Wasserstandes
- Wasserhaltung sichern

BbgNatSchG
Gemal § 1, Abs. 2 sind (auszugsweise)

- wild lebenden Tiere und Pflanzen und ihre Lebensgemeinschaften als Teil des
Naturhaushalts in ihrer nattrlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schitzen.
Ihre Lebensrdume (Biotope) und sonstigen Lebensbedingungen sind auf einem
ausreichenden Teil der Landesflache zu schitzen, zu pflegen, zu entwickeln oder, soweit
erforderlich, wiederherzustellen

- sind natirliche oder naturnahe Walder, Gewasser einschlief3lich ihrer Uferzonen und
Feuchtgebiete, insbesondere Sumpf- und Moorflachen, Verlandungszonen, Altarme von
Gewassern, Teiche und Timpel, sowie Trockenstandorte in ihrer natiirlichen Umwelt zu
erhalten, zu entwickeln oder, soweit erforderlich, wiederherzustellen.

- die biologische Vielfalt zur Sicherung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des
Naturhaushalts ist zu erhalten und zu entwickeln. Sie umfasst die Vielfalt an Lebensraumen
und Lebensgemeinschaften, an Arten sowie die genetische Vielfalt innerhalb der Arten.

Landesgesetze

LWaldG
- Durchfiihrung einer ordnungsgemafen Forstwirtschaft (§4).

- Ziel der Bewirtschaftung ist es, standortgerechte, naturnahe, stabile und produktive
Waldodkosysteme zu entwickeln, zu bewirtschaften und zu erhalten.

- Ziel ist weiterhin die Schaffung und Erhaltung eines tUberwiegenden Anteils
standortheimischer/standortgerechter Baum- und Straucharten.
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Tab. 12: Grundlegende Schutzziele und MalBnahmen entsprechend den gesetzlichen und planerischen
Vorgaben fur das FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302

Quelle

Wichtigste gebietsbezogene Ziele und Malinahmen

Waldbau-Richtlinie 2004 ,Griiner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg

- Ziel der Produktion: viel wertvolles Holz in einem gut strukturierten, stabilen Wald zu
erzielen

- Okologische Waldbewirtschaftung: Laubanteil erhhen, Alt- und Totbdume erhalten,
naturliche Verjiingung nutzen, kahlschlagfreie Bewirtschaftung, Wildkontrollen, standortge-
rechte Baumartenwahl (heimische Arten), Zulassen der natiirlichen Sukzession

BbgWG (Gewasser)

- Schutz der Gewasser vor Verunreinigung, Sicherung und Verbesserung des Wasserriick-
haltevermdgens und der Selbstreinigungskraft der Gewéasser und Beriicksichtigung des
Biotop- und Artenschutzes (8§ 1).

Schutzgebiets-
VO fir das
NSG ,Grol3es
Fenn*

Schutzzweck
Erhalt und Entwicklung des Gebietes

- als Standort seltener, in ihrem Bestand bedrohter, wildwachsender Pflanzen der
Moorgesellschaften (zum Beispiel Scheidiges Wollgras) und anderer standorttypischer
Arten;

- als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten, insbesondere von Insektenarten
(Schmetterlinge), als Brut- und Nahrungsgebiet fiir GroR3-, Wasser- und Watvogel sowie als
Rickzugsgebiet fur Amphibien;

- aus okologischen Griinden, insbesondere zur Beobachtung der natiirlichen und vom
Menschen nicht weiter beeinfluBten Entwicklung, zur Erhaltung und Wiederherstellung der
Selbstreinigungskraft der Gewasser sowie zur Verbesserung der Wasserqualitat, zur
Renaturierung als saures Hochmoor, wegen der Bedeutung des Gebietes im Rahmen des
regionalen Biotopverbundes.

Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen

- Es wird angestrebt, den Wasserpegel zu erreichen, der jenem Wasserpegel vor dem Bau
der vorhandenen Entwéasserungsanlagen entspricht..

Verbote (Auszug)

- die Bodengestalt zu verandern, die Bdden zu verfestigen, zu versiegeln oder zu
verunreinigen

- Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln

- wildlebende Pflanzen, ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschneiden, abzupflicken,
aus- oder abzureif3en, auszugraben, zu beschéadigen oder zu vernichten

- Fische oder Wasservdgel zu futtern

Schutzgebiets-
VO fir das
LSG
~Westhavel-
land*®

Schutzzweck

- ist die Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes, insbesondere

e wegen der Bedeutung uUberwiegender Teile des Gebietes als Klimaausgleichs- und
Frischluftentstehungsgebiet,

e durch den Schutz der Béden vor Uberbauung, Degradierung, Abbau und Erosion;

- ist die Bewahrung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes einer
eiszeitlich und nacheiszeitlich gepragten, brandenburgtypischen Kulturlandschatft,
insbesondere

¢ der Vielfalt von Strukturen aus glazial geformten Grund-, End- und Stauchmorénen
sowie postglazial sedimentierten Talsand- und Elbauenlehmflachen, Dunen &olischer
Herkunft und tGberwiegend in historischer Zeit gewachsener Niedermoore,

e der abwechslungsreichen Kulturlandschaft mit Gewassern, Griinland, Ackern und
geschlossenen Waldungen,

e der Still- und FlieRgewasser,

- ist die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes wegen seiner besonderen Bedeutung fur
die naturvertragliche und naturorientierte Erholung unter anderem im Einzugsbereich von
Berlin und Brandenburg.

Pflege- und Entwicklungsmaflnahmen
Zielvorgabe

- die Oberflaichen- und Grundwasserqualitdt zu verbessern, indem die Eintrage
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Tab. 12: Grundlegende Schutzziele und MalBnahmen entsprechend den gesetzlichen und planerischen
Vorgaben fur das FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302

Quelle Wichtigste gebietsbezogene Ziele und Malinahmen

schadigender oder eutrophierender Stoffe minimiert werden;
- auf den Anbau fremdléndischer Baumarten nach Mdéglichkeit zu verzichten

Erklarung zum | - Erhaltung und Férderung der landschaftlichen Eigenart und Schénheit einer reich
Naturpark strukturierten, weitgehend harmonischen Kulturlandschaft mit einer Vielzahl

,Waesthavel- unterschiedlicher, stark miteinander verzahnter Landschaftselemente

land® - Schutz und Entwicklung naturraumtypisch ausgebildeter, vielfaltiger Lebensraume mit einer

Vielzahl an Tier- und Pflanzenarten

- Ergédnzung und Aufbau eines Verbundsystems verschiedener miteinander vernetzter
Biotope

- Erhalt traditioneller und Férderung umweltvertraglicher, nachhaltiger Nutzungsformen in
den Bereichen Land-, Forst-, Fischerei- und Wasserwirtschaft sowie erholungswesen und

Fremdenverkehr
Nationale Wald
Strategie zur - Erhaltung groRraumiger, unzerschnittener Waldgebiete,
5:2:?35?&3 - Ausgeglichenes Verhaltnis zwischen Waldverjingung und Wildbesatz bis 2020,
2007) - 5% der Waldflache sind Walder, in denen natirliche Waldentwicklung stattfinden kann bis

2020 (Herausnahme aus der Nutzung [Ausweisung als Naturentwicklungsgebiet])
- Erhaltung und Entwicklung der natirlichen und naturnahen Waldgesellschaften,

- Anpassung der naturfernen Forste an die Herausforderungen des Klimawandels z.B. durch
Anbau mdglichst vielfaltiger Mischbestande mit heimischen und standortgerechten
Baumarten (naturliche Waldgesellschaften),

Gewasser

- Renaturierung beeintrachtigter Stillgewasser einschlief3lich ihrer Uferbereiche und
Okologische Sanierung der Einzugsgebiete bis 2015,

- Verbesserung des Zustandes der FlieRgewésser der grundwasserabhéngigen Land-
Okosysteme und der wasserabhangigen Schutzgebiete bis 2015.

Moore

- Schaffung intakter hydrologischer Verhaltnisse und moortypischer, oligotropher
Né&hrstoffsituationen

- Schutz intakter Moore und dauerhafte Wiederherstellung regenerierbarer Moore bis 2020,
- Naturliche Entwicklung in allen Hochmooren und Moorwéldern.
Tourismus

- Entwicklung von Konzepten fur eine naturvertragliche, attraktive Freizeitnutzung in Schutz-
gebieten und deren Umsetzung bis 2012

Grundlegende MaRnahmen fur die forstliche Nutzung

In Anlehnung an FLADE et al. (2004), Lau (2002) und an die Templiner Erklarung der
Arbeitsgemeinschaft naturgeméRe Waldwirtschaft (ANw 2010) sowie basierend auf dem
Waldprogramm 2011 (MiL 2011a) und der Waldvision 2030 (MiL 2011b) werden hinsichtlich der
forstlichen Nutzung folgende Ziele und MalRnahmen vorgeschlagen. Sie finden teilweise bereits
Beriicksichtigung in den Waldbestédnden des Schutzgebietes.

e Dauerwaldartige Waldbewirtschaftung durch einzelbaum- und gruppenweise Nutzung.

e Entwicklung mosaikartig verteilter unterschiedlicher Altersstadien.

e Naturnahe Gestaltung bestehender WaldauRenrander.

e Einschrankung der Entnahme von starkem bis sehr starkem Baumholz auf den LRT-Flachen.
Fur den EHZ B sollte auf mind. 1/3 der Biotopflache die Reifephase der LRT-bestimmenden
Baumart auftreten (= WK 7, starkes Baumholz und gréRer). Fir den EHZ A sollte auf 50% der
Flache starkes bis sehr starkes Baumholz vorkommen.
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e Auswahl und dauerhafte Markierung von mindestens 7 Baumen pro ha mit guter Habitatqualitat
fir Alt- und Totholzbewohner, die dem natirlichen Altern Uberlassen werden (Methusalem-
Projekt). Umwidmung von Methusalem-Projekt-Baumen, die sich naher als eine Baumlange an
befahrbaren oder offentlichen Wegen befinden (Problematik der Verkehrssicherungspflicht).
Stattdessen Ausweisung adaquater Baume im Bestandsinneren. Die Methusalem-Ausweisung
von Baumen am Wegesrand sollte nur im Einzelfall erfolgen.

e Erhalt von Totholz, insbesondere samtliches Totholz (besonders wichtig stehendes) in
starkeren Dimensionen (Durchmesser > 50 cm). Fir den EHZ B wird eine Totholzmenge aus
liegendem und stehendem Totholz mit einem Durchmesser > 35 cm Durchmesser von 21-40
m3/ha gefordert. Fir die Einstufung einer LRT-Flache in den EHZ A sind mehr als 40 m3/ha
starkes Totholz nétig.

e Erhalt auch von schwachem Totholz.

¢ Fir das Totholz sollte ein Gesamtvorrat (liegend und stehend, starkes und schwaches Totholz)
von mindestens 30 m3/ha, in Naturschutzgebieten von Uber 50 m3/ha angestrebt werden.

e Keine Forderung von vorhandenen und keine Pflanzung von gesellschaftsfremden Baumarten,
nur Férderung standortheimischer Baumarten.

e Umwandlung naturferner Forsten, insbesondere der Douglasien- und Fichtenforste, die derzeit
noch keine Elemente der natirlichen Waldgesellschaften enthalten unter Tolerierung
vorhandener Saatgutbestande.

e Weitere Umwandlung von naturfernen Aufforstungen durch Foérderung der natirlichen
Verjingung mit LRT-bestimmenden Baumarten oder Voranbau.

¢ Aushieb nichtheimischer, naturraumfremder und nicht standortgerechter Arten vor allem auf den
LRT- und auf den Entwicklungsflachen.

e Zur Optimierung des Bodenschutzes sollte der Riickegassenabstand i.d.R. nicht unter 40 m
betragen. Es sollte mdglichst keine Anlage von Rickegassen an Hangen, Seen oder Mooren
erfolgen. Hier Alternativtechniken (Rickepferde, Seiltechnik etc.) nutzen.

o Wirtschaftsruhe in den FFH-LRT-Bestanden wahrend der Brutzeit der Vogel (Marz bis Juli) und
der Setzzeit der Sauger.

e Minderung des Verbissdruckes durch Senkung der Dichte des Schalenwildes. Fir eine
erfolgreiche und kostengunstige Umwandlung der Waldbesténde, insbesondere die Verjingung
und Einbringung von Laubbaumen, ist die Reduzierung der Schalenwildbestande soweit
erforderlich, dass langfristig Naturverjiingung ohne Einz&unung mdglich ist. Die zielfihrende
Regulation der Schalenwildbesténde erfordert ein gebietsiibergreifendes Konzept.

e Kein Einsatz von Pestiziden innerhalb der FFH-Gebiete und mdglichst auch Verzicht des
Einsatzes von Pestiziden in den Randbereichen aul3erhalb der FFH-Gebiete (Pufferzone) zum
Schutz von Fledermausarten.

4.2 Ziele und MalRnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

In den nachfolgenden Kapiteln erfolgt lebensraumtypbezogen eine kurze verbale Beschreibung der
Planungsaussagen.
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4.2.1 LRT 3150 - Natilrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

Hydrocharitions

Die Anfang der 1990er Jahre durchgefiihrten Renaturierungsmafnahmen im GroRRen Fenn haben zu
keiner wesentlichen Verbesserung der Wasserverhdltnisse im Fennsee, der als einzige Flache im
FFH-Gebiet als LRT 3150 kartiert wurde, geftihrt. Erst durch das Renaturierungsvorhaben des NABU
im Jahr 2010 wurde wieder ein dauerhafter Wasserspiegel etabliert. Das dauerhafte und nicht mehr
korrigierbare VerschlieRen des Abflussgrabens mit Tonplomben flhrte zu einer Reetablierung der
Wasserflache. Ob diese MafRnahmen ausreichen, um dauerhaft die Wasserstdnde im Fennsee zu
sichern, muss im Rahmen eines Monitorings tberprift werden.

Zusétzlich zu den realisierten Ma3nahmen wird vorgeschlagen, um den Fennsee und damit den LRT
langfristig zu erhalten, den Wasserhaushalt des Einzugsgebietes zu verbessern. Entsprechende
MaRnahmen missen im Umfeld des Sees, der Moorareale und des FFH-Gebietes erfolgen. Sie
umfassen in erster Linie eine langfristige Umwandlung der kieferndominierten Forststrukturen in
laubartendominierte Bestande und werden fir die betroffenen Flachen nochmals dargestellit.
MaBnahmen an der Seeflache selbst sind nicht

vorgesehen. Die Verbesserung der

Wasserverhaltnisse im Moor wird sich direkt positiv auf den Gewasserlebensraum auswirken.

Tab. 13: Ziele und MaBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 3150 im FFH-Gebiet

Grof3es Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 3150

Bezeichnung LRT: Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Fennsee im 3439NO0O | 0014 | Dystrophe W1 Verschluss eines Die MalRnahmen wurden
nordlichen der drei Standgewasser Abflussgrabens im Rahmen eines
Moorbereiche im oder einer Renaturierungsvorhabens
Norden des abfihrenden des NABU im Jahr 2010
Schutzgebietes Rohrleitung realisiert. Zur
. . Verbesserung des
Fennsee im 3439NO0O | 0014 | Dystrophe W5 Vollstandige g
i . i i Wasserhaushaltes des
nordlichen der drei Standgewasser Grabenverfillung

Moorbereiche im
Norden des
Schutzgebietes

im Torf

Sees sind erganzend
Mafnahmen im Umfeld
des Sees, der
Moorflachen und des
FFH-Gebietes notwendig.

Verbesserung des
Wasserhaushalts des
Einzugsgebietes

Die aufgefuhrten MalRhahmen hatten eine sehr hohe Prioritt. Sie wurden wie bereits in der Tabelle

aufgefiihrt im Rahmen des Renaturierungsvorhabens des NABU im Jahr 2010 durchgefuhrt.
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4.2.2 LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Das MaRnahmenspektrum fiir die Ubergangs- und Schwingrasenmoore im GrofRRen Fenn beinhaltet
sowohl Mafnahmen in und auf den Moorflichen bzw. den Graben, die die Moorflachen
durchschneiden oder tangieren, sowie Malinahmen, die im Umfeld der Moorareale und des FFH-
Gebietes zur Verbesserung des Wasserhaushaltes notwendig sind. Diese MalRhahmen sehen in
erster Linie einen Umbau der Nadelholzforste in Laub- und Mischwalder bzw. strukturreiche Walder
mit einem geringeren Holzvorrat vor, um Verdunstungsverluste, die bei Nadelbaumen ganzjahrig
auftreten, zu reduzieren und damit die Versickerungsrate des Niederschlagswassers und den Zustrom
von Grundwasser in die Senken, in denen sich die Moore befinden, wieder zu erhéhen.

Die erforderlichen MaRnahmen innerhalb der Moorkdrper, die in der folgenden Tabelle enthalten sind,
wurden Uberwiegend im Rahmen des Renaturierungsvorhabens des NABU realisiert. Sie setzten sich
vor allem aus einem Verfillen der Graben, dem Abplaggen und Abfrasen der Pfeifengras-Bulten und
dem Offenlegen des Torfes sowie der Entnahme von Geholzen zusammen.

Das Abplaggen wurde im ndérdlichen und mittleren Moorareal durchgefiihrt. Ziel war es, den Torfkérper
frei zu stellen und ein Wachstum des Torfes durch die flachige Ansiedlung von Torfmoosen zu
ermdglichen. Das beim Abplaggen gewonnene Material wurde in die Graben verfllt.

Die Gehdlzsukzession wurde in allen drei Teilbereichen durch die Entnahme und eine gezielte
Auflichtung zuruckgedrangt. Diese MalRnahme dient der Rickgewinnung von offenen Moorflachen
sowie der Herabsetzung der Verdunstung und somit wiederum der Verbesserung des
Wasserhaushaltes.

Tab. 14: Ziele und MalRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 7140 im FFH-Gebiet
GrolRes Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 7140

Bezeichnung LRT: Ubergangs- und Schwingrasenmoore

MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Ziel MalRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung

Nordlicher 3439NO0O | 0009 | Torfmoos- W1 Verschluss eines

Moorbereich im moore Abflussgrabens

FFH-Gebiet oder einer Die Maf3nahmen wurden
abfuihrenden Uberwiegend im Rahmen
Rohrleitung eines

Renaturierungsvorhabens

Nordlicher 3439NO | 0005, | Torfmoos- W30 Partielles Entfernen des NABU im Jahr 2010

Moorbere.ich im 0009, | moore der Geholze realisiert. Zur
FFH-Gebiet 0018, Verbesserung des
0024, Wasserhaushaltes und
Anhebung des
0025 Grundwasserstandes
Nordlicher 3439NO0O | 0009, | Torfmoos- W39 Flachabtorfungen sind zusatzlich
Moorbereich im 0024, | moore Maf3nahmen im Umfeld
FFH-Gebiet 0025 der Moorflachen und des
' FFH-Gebietes notwendig.
0060,
0062
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Tab. 14:

GrolRRes Fenn, DE 3439-302

Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 7140 im FFH-Gebiet

Code LRT: 7140

Bezeichnung LRT: Ubergangs- und Schwingrasenmoore

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Nérdlicher 3439NO0O | 0009, | Torfmoos- W5 Vollstandige
Moorbereich im 0024, | moore Grabenverfiillung
FFH-Gebiet 0025, im Torf
0060,
0062
Nordlicher 3439NO0O | 0010, | Torfmoos- W105 | Erhéhung des
Moorbereich im 0011 | moore Wasserstands von
FFH-Gebiet Gewassern
Nordlicher 3439NO | 0019 | Seggen-/ W30 | Partielles Entfernen
Moorbereich im Rohrichtmoore der Geholze
FFH-Gebiet
Mittlerer 3439NO0O | 0056 | Torfmoos- w1 Verschluss eines
Moorbereich im moore Abflussgrabens Die MaRnahmen wurden
FFH-Gebiet ode“r einer Uiberwiegend im Rahmen
abfuhr(_anden eines
Rohrleitung Renaturierungsvorhabens
Mittlerer 3439NO | 0049, | Torfmoos- W30 | Partielles Entfernen | des NABU im Jahr 2010
Moorbereich im 0051. | moore der Geholze realisiert. Zur
FFH-Gebiet ’ Verbesserung des
0056 Wasserhaushaltes und
Mittlerer 3439NO0 | 0049, | Torfmoos- W39 | Flachabtorfungen |Anhebung des
Moorbereich im 0056 | moore Grundwasserstandes
FFH-Gebiet sind zusatzlich
Mafnahmen im Umfeld
Mittlerer 3439NO0O | 0049, | Torfmoos- W5 Vollstandige der Moorflachen und des
Moorbereich im 0051, | moore Grabenverflllung | FFH-Gebietes notwendig.
FFH-Gebiet 0056 im Torf
Sidlicher 3439NO0O | 0076, | Torfmoos- w1 Verschluss eines Die MaRnahmen wurden
Moorbereich im 0099 | moore Abflussgrabens Uiberwiegend im Rahmen
FFH-Gebiet oder einer eines
abfuhrenden Renaturierungsvorhabens
Rohrleitung des NABU im Jahr 2010
Sudlicher 3439NO | 0076, | Torfmoos- W30 | Partielles Entfernen (/ea':'e”- Zur .
N . erbesserung des
Moorbereich im der Geholze
. 0077, | moore Wasserhaushaltes und
FFH-Gebiet
0099, Anhebung des
0100 Grundwasserstandes
— sind zusatzlich
Sudllcher. _ 3439NO0O | 0078, | Torfmoos- W39 | Flachabtorfungen MaBnahmen im Umfeld
Moorbereich im 0095, | moore der Moorflachen und des
FFH-Gebiet 0100 FFH-Gebietes notwendig.
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Tab. 14: Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 7140 im FFH-Gebiet
GroRes Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 7140

Bezeichnung LRT: Ubergangs- und Schwingrasenmoore

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung

Sudlicher 3439NO0O | 0076, | Torfmoos- W5 Vollstandige
Moorbereich im 0077, | moore Grabenverfiillung
FFH-Gebiet 0078, im Torf

0095,

0099,

0100
Sudlicher 3439NO0O | 0096 | Seggen-/ W30 | Partielles Entfernen
Moorbereich im Rohrichtmoore der Geholze
FFH-Gebiet
Sudlicher 3439NO0 | 0096 | Seggen-/ W39 | Flachabtorfungen
Moorbereich im Rohrichtmoore
FFH-Gebiet

Zur Verbesserung des Wasserhaushaltes und zur Anhebung der Grundwasserstande tragen vor allem
das dauerhafte und nicht mehr korrigierbare VerschlieBen der Gréaben mit Tonplomben und die
Grabenverflllung bei. Ob diese MalRnahmen ausreichen, um dauerhaft die Wasserstande in den
Moorkdrpern zu sichern und anzuheben, ist zuklnftig auf der Basis von Wasserstandsmessungen zu
klaren. Eine weitere Grundlage fur héhere Wasserstande in den drei Moorbereichen ist der Anstieg
der Sickerrate des Niederschlagswassers im entsprechenden Einzugsgebiet. Ziel muss ein
langzeitiger Wassertberschuss im Moor sein.

Vor dem Hintergrund der fir die Region Berlin-Brandenburg prognostizierten Klimaentwicklung
(Fachbeitrag des LuGv (2010) zur Auswertung regionaler Klimamodelle fir das Land Brandenburg)
und den Ausfuhrungen in den Kapiteln 2.3.4 und 2.8.2, die auf den Ergebnissen des
Forschungsvorhabens des BfN ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel - Risiken und
Handlungsoptionen® (Pik 2009) basieren, ist eine weitere Sicherung und Verbesserung der
Wasserstande im Gebiet notwendig.

Vor allem die prognostizierte Erhéhung der Tagesmitteltemperaturen um mindestens ein Grad, die
Zunahme der Zahl der Sommertage, hei3en Tage, Tage mit Schwile und tropische Nachten sowie die
Anderung der Jahressumme der Niederschlage lassen den Schluss zu, dass zusatzliche MaRnahmen
notwendig werden.

Aus heutiger Sicht werden daher folgende MafRnahmen vorgeschlagen:
e Umbau des Forstes mit Rotfichte (die Gberstandigen Pappeln wurden bereits enthommen), Ziel
sind artenreiche Laubmisch- und Mischwalder.
e Schaffung versickerungsfahiger Bereiche zwischen der siidlichen und der mittleren Moorflache
durch Verringerung des Holzvorrates.
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o Mittel- bis langfristiger Umbau auf zurzeit vorrangig mit Nadelholzarten bestockten Flachen, Ziel
sind artenreiche Laubmisch- und Mischwalder. Gezielte Foérderung des Laubartenjungwuchs,
Zielarten sind vor allem die Arten der pnV (Stieleiche, Traubeneiche, Hainbuche, Rotbuche).
Weiterhin ist auf den langfristig vorzusehenden Umbau der Kiefernforste auf3erhalb des
Schutzgebietes hinzuweisen.

423 LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Die Entwasserung des Gebietes und die forstlichen Bewirtschaftungsmafl3nahmen wurden als
wesentliche Geféahrdungsursachen der Bestédnde des LRT 9190 im Gebiet herausgearbeitet. Da
innerhalb der Eichenwalder des Gebietes keine Malinahmen ergriffen werden kdnnen, die einen
positiven Einfluss auf die Grundwasserstande haben, muss das Hauptaugenmerk auf die
naturschutzgerechte Bewirtschaftung und Nutzung der Bestande gelegt werden.

Der LRT 9190 ist Uberwiegend in den Randbereichen der drei Moorkorper ausgebildet. Die
Eichenwalder werden dementsprechend von den bereits oben diskutierten und bereits durchgefiihrten
MaRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes profitieren. Wenn in den Ubergangs- und
Schwingrasenmooren die Grundwasserstande steigen, werden auch in den Randbereichen steigende
Grundwasserstande zu verzeichnen sein. Es wird erwartet, dass dieser Anstieg relativ langsam
erfolgt, so dass keine Schéadigungen alter Eichenbdume durch plétzliche, relativ starke
Grundwasseranstiege zu beflirchten sind.

Beeintrachtigungen, die aus einer unangepassten forstwirtschaftlichen Nutzung resultieren kénnen,
sind beispielsweise die folgenden.
e Kahlschlage, Abtriebe von LRT-Flachen, Grofl3schirmschlag
e Wegeausbau mit Flacheninanspruchnahme und/oder Verwendung nicht standortgemaller
Materialien
¢ Neuanlage von Entwasserungseinrichtungen
e Flachiger Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
e Bodenverdichtung durch flachiges Befahren
e Ganzflachige Raumung von Schlagabraum
e Beseitigung von markanten Horst- und Héhlenbdumen aufgrund gesetzlicher Vorlagen wie z. B.
Verkehrssicherungspflicht

e Uberhohte Schalenwildbesténde

Daher ist in erster Linie zur Sicherung des guten Erhaltungszustandes eine Gewahrleistung einer
LRT-gerechten Nutzung anzustreben. Eine naturschutzgerechte Nutzung der Eichenwélder beinhaltet
in erster Linie die Berlicksichtigung der im Kapitel 4.1 aufgefiihrten Kriterien. Dazu zéhlen neben der
Bekdmpfung der im gesamten Gebiet in Ausbreitung befindlichen Spaten Traubenkirsche (Prunus
serotina), besonders in den Flachen 20, 27, 48, 67, 71 und 72, vor allem die Erhaltung von Totholz
und Hohlenbaumen, die Bewahrung von Altbdumen im Bestand und das Anstreben einer natirlichen
Verjingung. Diese MafRnahmen sind sowohl kurzfristig als auch langfristig umzusetzen.
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Eine naturschutzgerechte Nutzung der Eichenwdlder beinhaltet in erster Linie den Erhalt von
mindestens 25 % Altbdumen, von Sonderstrukturen, Totholz, Horst- und Héhlenbdumen sowie den
Verzicht auf die Entnahme mehrerer Baume in einem Bereich. Angestrebt wird maximal eine
Einzelstammentnahme. Die in verschiedenen Teilen des Gebietes vorhandenen noch stehenden toten
Eichen sind zu belassen. In erster Linie wird auf die Flachen 20, 32 und 103 verwiesen.

Ein Grof3teil der in der folgenden Tabelle aufgelisteten Ma3nahmen ist bereits Bestandteil der zurzeit
angewandten forstlichen Praxis im Grof3en Fenn. Die derzeitige Nutzung beriicksichtigt den Erhalt von
Alt- und Totholz, von Horst- und Hohlenbdumen sowie von Sonderstrukturen, auch wenn der oben
genannte Anteil noch nicht erreicht ist. Der Eigentimer und Nutzer der Flachen beabsichtigt, auch
weiterhin diese MaBnahmen zu beachten.

Im FFH-Gebiet stocken die LRT-Besténde vor allem auf grundwasserbeeinflussten Standorten. Die
dominierende Baumart des LRT im Gebiet ist daher die Stiel-Eiche (Quercus robur). Begleitende
Gehdlzarten sind Eberesche (Sorbus aucuparia), Hange-Birke (Betula pendula) Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) und Faulbaum (Frangula alnus).

Charakterisierende faunistische Arten sind Schwarz- und Mittelspecht (vor allem an alten Eichen),
Hohltaube, Waldkauz, Kleiber und Schwarzstorch sowie verschiedene Insektenarten, u. a. auch
Hirschkafer, Eremit und Heldbock. AuRerdem bieten die Baume das Potential fir die Anlage von
Greifvogelhorsten. Zumindest der Schwarzspecht konnte im Rahmen der letztjahrigen
Tageskartierung des NABU auch nachgewiesen werden. Fir die Art liegt ein Brutverdacht vor, ohne
dass eine Lokalisierung erfolgt ist.

Gemal JEDICKE & HAKES (2005) sind Stiel- und Traubeneiche Schlisselbaumarten zum Erhalt der
Biodiversitat in Waldern. Die Baume dienen als Lebensraum und Nahrungsquelle. Auf keiner anderen
einheimischen Baumart leben mehr spezialisierte Insektenarten. Die Strukturvielfalt der Eichenwalder
ist auch auf einige besiedelnde Arten wie Mittel- und Schwarzspecht als Hohlenbauer zuriickzufuhren.
Die von den Spechtarten geschaffenen Hohlen werden spater von einer Vielzahl anderer Tierarten
genutzt, wie z. B. Kauze, Hohltauben und verschiedene Fledermausarten wie Bechstein- oder
Mopsfledermaus. Eine weitere Voraussetzung fir einen hohen Artenreichtum ist das Vorhandensein
von stehendem und liegendem Totholz, z. B. fir die drei oben genannten Kaferarten.

Tab. 15: Ziele und MaRinahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 9190 im FFH-Gebiet
Grof3es Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 9190

Bezeichnung LRT: Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Ziel MaRRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung

Nordlicher 3439NO | 0027, | Eichenwalder |F11 Manuelle Zur Verbesserung des

Teilbereich des 0067, Beseitigung Wasserhaushaltes und

FEH-Gebietes 0071 einwandernder Anhebung des

0072’ florenfremder, Grundwasserstandes

expansiver sind zusatzlich
Baumarten MaRnahmen im Umfeld
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Tab. 15:

GrolRRes Fenn, DE 3439-302

Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 9190 im FFH-Gebiet

Code LRT: 9190

Bezeichnung LRT: Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Nérdlicher 3439N0 | 0027, | Eichenwalder |F37 Forderung des der Moorf_lachen und de_s
Teilbereich des 0071, Zwischen- und FFH-Gebietes notwendig.
FFH-Gebietes 0072 Unterstandes
Nordlicher 3439N0O | 0027, | Eichenwalder | F40 Erhaltung von
Teilbereich des 0067, Altholzbestanden
FFH-Gebietes 0071,
0072
Nordlicher 3439NO0O | 0027, | Eichenwalder |F44 Erhaltung von
Teilbereich des 0067, Horst- und
FFH-Gebietes 0071, Hohlenbdumen
0072
Nordlicher 3439NO | 0027, | Eichenwélder |F45d | Erhaltung und
Teilbereich des 0067, Mehrung von
FFH-Gebietes stehendem und
0071, .
liegendem Totholz
0072
Nordlicher 3439NO0O | 0067 | Eichenwalder |F59 Verzicht auf
Teilbereich des Nivellierungs-
FFH-Gebietes malRnahmen bei
zufalls- bzw.
stérungsbedingten
(Klein-)Flachen und
Strukturen
Randbereich des 3439NO0O | 0048 | Eichenwalder |F11 Manuelle
mittleren Moores Beseitigung
im FFH-Gebiet einwandernder
florenfremder,
expansiver
Baumarten
Randbereich des 3439N0O | 0032, | Eichenwalder F37 Forderung des Zur Verbesserung des
mittleren Moores 0053 Zwischen- und Wasserhaushaltes und
im FFH-Gebiet Unterstandes Anhebung des
Randbereich des | 3439NO | 0032, | Eichenwalder |F40 | Erhaltung von Grundwassersiandes
mittleren Moores 0048 Altholzbestanden | Sind zusatzlich
im FEH-Gebiet ' MafRnahmen im Umfeld
0053 der Moorflachen und des
Randbereich des | 3439NO | 0032, |Eichenwélder |F44 |Erhaltung von FFH-Gebietes notwendig.
mittleren Moores 0053 Horst- und
im FFH-Gebiet Hohlenbaumen
Randbereich des 3439NO0O | 0032, | Eichenwalder |F45d |Erhaltung und
mittleren Moores 0048, Mehrung von
im FFH-Gebiet 0053 s.tehendem und
liegendem Totholz
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Tab. 15:

GrolRRes Fenn, DE 3439-302

Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 9190 im FFH-Gebiet

Code LRT: 9190

Bezeichnung LRT: Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Randbereich des 3439N0O | 0032, | Eichenwalder |F59 Verzicht auf
mittleren Moores 0053 Nivellierungs-
im FFH-Gebiet maRnahmen bei
zufalls- bzw.
stérungsbedingten
(Klein-)Flachen und
Strukturen
West- und 3439NO | 0020 | Eichenwalder |F11 Manuelle
sudlicher Beseitigung
Teilbereich des einwandernder
FFH-Gebietes florenfremder,
expansiver
Baumarten
West- und 3439NO0O | 0020, | Eichenwalder |F37 Forderung des
stdlicher 0083, Zwischen- und
Teilbereich des Unterstandes
FFH-Gebietes 0090
West- und 3439N0O | 0020, | Eichenwalder |F40 Erhaltung von
stdlicher 0041, Altholzbestanden
Teilbereich des Zur Verbesserung des
FFH-Gebietes 0083, Wasserhaushaltes und
0090 Anhebung des
West- und 3439NO | 0020, | Eichenwadlder |F44 | Erhaltung von Qr””dw"’_‘_ssl?rf}ta”des
stdlicher 0041, Horst- und smzzu;atz e feld
Teilbereich des Hohlenbaumen Maf3nal m?n im Umfe
FEH-Gebietes 0083, der Moorflachen und des
0090 FFH-Gebietes notwendig.
West- und 3439N0O | 0020, | Eichenwalder F45d | Erhaltung und
stdlicher 0041, Mehrung von
Teilbereich des 0083 stehendem und
FFH-Gebietes ' liegendem Totholz
0090
West- und 3439N0O | 0041, | Eichenwalder F59 Verzicht auf
stdlicher 0083 Nivellierungs-
Teilbereich des mafnahmen bei
FFH-Gebietes zufalls- bzw.
stérungsbedingten
(Klein-)Flachen und
Strukturen

Die Maf3nahmen zielen vor allem auf die Fortsetzung der forstwirtschaftlich angepassten Nutzung und

das Zuruickdréngen der expansiven Art Spate Traubenkirsche (Prunus serotina).
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4.2.4 LRT 91D0 — Moorwaélder

Das zentrale Problem der Entwasserung des Grollen Fenns bzw. des nicht ausreichenden
Grundwasserstandes in den drei Moorbereichen betrifft auch den LRT 91DO0. Dieser LRT ist auf
mehreren Flachen in den Randbereichen der Ubergangs- und Zwischenmoore zu finden und daher
auch vom Absenken der Wasserstande betroffen. Als LRT-spezifische Forderung resultiert daher
wiederum die Verbesserung des Wasserhaushaltes verbunden mit einer Anhebung des
Grundwasserstandes. Dieser Forderung wurde durch das Renaturierungsvorhaben des NABU
entsprochen.

Im Rahmen des Kapitel 3.1.4 wurde bereits darauf hingewiesen, dass der groRere Teil des LRT-
Bestandes (10 von 14 Flachen) im Gebiet als Entwicklungsfliche des LRT eingestuft wurde, wobei
Uberwiegend aber kein positiver Bezug besteht. Es handelt sich vorrangig um Flachen, die einer aus
naturschutzfachlicher Sicht negativen Entwicklung unterliegen und ,noch® als Entwicklungsflache
kartiert wurden. Fur diese Flachen sind daher Entwicklungsmaflnahmen notwendig. Wie in den
vorigen Kapiteln dargestellt missen diese MaRnahmen vor allem im Umfeld der Moorflachen und des
FFH-Gebietes erfolgen.

MaRnahmen zur Erh6hung der Wasserstéande sind in den Moorwéldern nicht mdglich. Ob die 2010
erfolgten Renaturierungsmafnahmen ausreichen, um positive Auswirkungen auf die Moorwalder zu
erzielen, muss in den ndchsten Jahren Uberpruft werden.

Die ErhaltungsmaflRnahmen in den Flachen beinhalten vor allem Vorschldage zu waldbaulichen
Inhalten, die das Ziel verfolgen, den vorhandenen Strukturreichtum zu erhalten. Dabei sind die im
Kapitel 4.1 aufgefihrten Grundsatze zu berlcksichtigen. Die in der folgenden Tabelle aufgefiihrten
Maflinahmen werden zurzeit bereits praktiziert.

Sie sollen auch weiterhin Berlcksichtigung finden. Anzustreben ist fiir die LRT-Bestande ein
weitestgehender Verzicht auf eine forstliche Nutzung.

Die dominierenden Baumarten des LRT im Gebiet auf den sauren Moorstandorten, die Giberwiegend
schon durch mittel bis stark zersetzte Torfsubstrate gekennzeichnet sind, sind Moor-Birke (Quercus
robur), Hange-Birke (Betula pendula) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). Begleitende Gehdblzarten
sind Eberesche (Sorbus aucuparia), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und Faulbaum (Frangula alnus).
Charakterisierende faunistische Arten sind Kranich, Waldwasserlaufer, Bekassine sowie verschiedene
Insektenarten.

Tab. 16: Ziele und Malinahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 91D0 im FFH-
Gebiet Grof3es Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 91D0O

Bezeichnung LRT: Moorwaéalder

MaRBnahmenflache | Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Randbereich des 3439NO | 0003, | Moor- und F40 Erhaltung von

Zur Verbesserung des

ir:;)rg:l;hznel;/:(;?res 0015, | Bruchwslder Altholzbestanden Wasserhaushaltes und
0017, Anhebung des
0021 Grundwasserstandes
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Tab. 16:

Gebiet GrofRes Fenn, DE 3439-302

Ziele und MaRinahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 91D0 im FFH-

Code LRT: 91DO0O

Bezeichnung LRT: Moorwalder

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Randbereich des | 3439NO | 0003, | Moor- und F44 Erhaltung von sind ZUSétZ”Ch
nordlichen Moores 0015, | Bruchwélder Horst- und MaBnahm?n im Umfeld
im FFH-Gebiet 00 Hohlenbaumen der Moorflachen und des
17, FFH-Gebietes notwendig.
0021, Verzicht auf eine
0022 forstliche Nutzung
Randbereich des 3439NO | 0003, | Moor- und F45d | Erhaltung und
nordlichen Moores 0008, | Bruchwalder Mehrung von
im FFH-Gebiet stehendem und
0012, .
liegendem Totholz
0013,
0015,
0017,
0021,
0022,
0063
Randbereich des 3439NO0O | 0003, | Moor-und F59 Verzicht auf
ndrdlichen Moores 0008, | Bruchwalder Nivellierungs-
im FFH-Gebiet malRnahmen bei
0012,
zufalls- bzw.
0013, stérungsbedingten
0015, (Klein-)Flachen und
0017, Strukturen
0021,
0022,
0063
Randbereich des 3439N0O | 0054 | Moor- und F45d | Erhaltung und
mittleren Moores Bruchwalder Mehrung von Zur Verbesserung des
im FFH-Gebiet stehendem und Wasserhaushaltes und
liegendem Totholz Anhebung des
Grundwasserstandes
Randbereich des 3439NO | 0054 | Moor- und F59 Verzicht auf sind zusatzlich
mittleren Moores Bruchwalder Nivellierungs- MaRnahmen im Umfeld
im EFH-Gebiet mafRnahmen bei der Moorflachen und des
zufalls- bzw. FFH-Gebietes notwendig.
Stor‘ﬂ”gs'??d'”gte” Verzicht auf eine
(Klein-)Flachen und | ¢ ohiche Nutzung
Strukturen
Randbereich des 3439NO | 0081, | Moor- und F40 Erhaltung von Zur Verbesserung des
stidlichen Moores 0101 | Bruchwalder Altholzbestanden | Wasserhaushaltes und
im FFH-Gebiet Anhebung des
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Tab. 16: Ziele und MaRinahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Lebensraumtyps 91D0 im FFH-
Gebiet GroRRes Fenn, DE 3439-302

Code LRT: 91DO0O

Bezeichnung LRT: Moorwalder

MaRnahmenflache Flachen-Nr. Ziel MaRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung

Randbereich des | 3439NO | 0081, | Moor- und F44 Erhaltung von G.rundwe}ssgrstandes
stidlichen Moores 0093, | Bruchwélder Horst- und sind zusatzlich
im FFH-Gebiet Hohlenbaumen Malnahmen im Umfeld

0101, der Moorflachen und des

0106 FFH-Gebietes notwendig.
RfanFjbereich des 3439NO0O | 0081, | Moor- und F45d | Erhaltung und Verzicht auf eine
§ud||chen Mqores 0093, | Bruchwalder Mehrung von forstliche Nutzung
im FFH-Gebiet stehendem und

0101, i

liegendem Totholz

0106
Randbereich des 3439NO0O | 0081, | Moor- und F59 Verzicht auf
stidlichen Moores 0093, | Bruchwalder Nivellierungs-
im FFH-Gebiet maRnahmen bei

0101,

zufalls- bzw.
0106

stérungsbedingten
(Klein-)Flachen und
Strukturen

4.2.5 Weitere wertgebende Biotope

Entsprechend der Auflistung im Kapitel 3.1.5 sind im Schutzgebiet als weitere wertgebende Biotope
vor allem wasserbeeinflusste und wassergebundene Lebensrdume vorhanden. Diese Biotope
profitieren von den bereits umgesetzten Mal3hahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes im
Gebiet, da sie vor allem im Randbereich der drei Moorbereiche liegen. Separate Erhaltungs- oder
EntwicklungsmalRnahmen sind aus heutiger Sicht nicht notwendig.

Das trifft sowohl auf das Erlen-Moorgeholz nahrstoffreicher Moore, den Frauenfarn-Schwarzerlenwald
und die Weidengebiische, als auch auf das degenerierte Sauer-Zwischenmoor und das Seggenried
mit bultigen Grof3seggen zu. Eine Nutzung ist in den teilweise nur schwer oder nicht zugénglichen
Bereichen zu unterlassen.

4.2.6 Nutzungsabhéngige Biotope ohne Schutzstatus

Die MafRnahmen fir nutzungsgebundene Biotope beziehen sich in erster Linie auf die
forstwirtschaftlich begriindeten, von Nadelholz dominierten Kulturen im Umfeld der Moorbereiche. Zur
Verbesserung der Wasserversorgung der Moorkdrper sollen die Verdunstungsverluste reduziert
werden.

Mittel- bis langfristig sind daher alle Forstbestidnde im FFH-Gebiet in Walder mit standortheimischen
und naturraumtypischen Baum- und Straucharten zu Uberfuhren. Dabei ist fir das FFH-Gebiet ein
Mosaik der natirlichen Waldtypen, die von den Eichenarten, Rotbuche sowie der Hainbuche
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(Carpinus betulus) bestimmt werden, entsprechend den Standorteigenschaften anzustreben. Die im
Kapitel 4.1 aufgefiihrten Grundséatze sind zu beachten.

Tab. 17: Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung fur nutzungsgebundene Biotope im FFH-
Gebiet GroRRes Fenn, DE 3439-302

Code LRT: -

Bezeichnung Biotop: Nadelholzforst

MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Ziel MafRRnahmen Weitere Angaben
(P-ldent)
TK Nr. Nr. Bezeichnung
Randbereich der 3439N0O | 0016, | Eichenwalder |F86 Langfristige
drei Moorbereiche 0028, Uberfuhrung zu
im FFH-Gebiet 0029, standortheimischen
0035 u. _ Zur Verbesserung des
’ naturraumtypischen | wasserhaushaltes und
0039, Straucharten Grundwasserstandes ist
0043, ein Umbau der
0045 Nadelholzforste
' notwendig.
0046,
0055,
0057
Randbereich der 3439NO | 0016 | Eichenwalder |F11 Manuelle
drei Moorbereiche Beseitigung
im FFH-Gebiet einwandernder
florenfremder,
expansiver
Baumarten

4.2.7 Biotope im Umfeld der LRT

Es wurde bereits mehrfach darauf hingewiesen, dass fur die Verbesserung des Wasserdargebotes in
den drei Moorkorpern die Rate des versickernden Niederschlagswassers im Umfeld erhdht und die
Verdunstungsverluste vermindert werden missen.

Daher wird wie bereits im Kapitel 4.2.2 dargelegt ein Hauptaugenmerk auf die Veranderung der
nadelholzbestimmten Nutzung der angrenzenden Flachen gelegt. Ziel ist es, die Waldflachen
langfristig mit den Arten der potentiell natirlichen Vegetation zu bestocken und die Flachen
artenreiche Laubmisch- und Mischbestdnde zu udberfihren. Die Arten der potentiell nattrlichen
Vegetation (Stieleiche, Traubeneiche, Hainbuche, Rotbuche) sollen vorrangig Anwendung finden.
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4.3 Ziele und Mallnahmen fir Arten der Anhénge Il und IV der FFH-RL und
far weitere wertgebende Arten

4.3.1 Saugetiere

Spezielle Pflege- und/oder EntwicklungsmaRnahmen fir die Flederméuse sind im Gebiet nicht
zwingend erforderlich. Als allgemeiner MaRnahmengrundsatz kann gelten, dass alle MaRBnahmen im
Gebiet oder im nahen Umfeld, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten
fuhren konnten (Biozideindsatz, Umwandlung von Laub- in Nadelwald, Zersiedlung bzw.
Zerschneidung der angrenzenden Jagdhabitate) nachhaltig unterbunden werden missen.
Besonders betrifft dies die sudlich des Gebietes (also aul3erhalb!) gelegenen Laubwaldbereiche mit
dem hohen Anteil alter Baume und dem stehenden Totholz.
Allgemein sind folgende Mal3inahmen zum Schutz der Fledermausarten zu bertcksichtigen.
e Erhalt von stehendem Tot- und Altholz
Dies betrifft sowohl Nadel- als auch Laubb&ume. Die telemetrische Untersuchungen im
Naturpark Westhavelland an der Mopsfledermaus haben gezeigt, dass abstehende Rinde an
toten Asten oder Stammen (v. a. Eiche, aber auch Kiefer!) eine groRe Bedeutung als
potenzielles Fledermausquartier haben. Daher sollte selbst jingere Baume, die z. B. tote
Seitenaste haben, nicht gefallt werden, sondern im Bestand verbleiben.
e schrittweise Umwandlung der Kiefernbestéande in standorttypische Laubmischwalder
Ziel dieser MaRRnahmen sollte die Erh6hung des Quartierangebotes (Hohlen, Spalten,
abstehende Rinde an Totholz) sowie auch des Nahrungsangebotes (zunehmende Diversitat
und Quantitat potenzieller Beuteinsekten) sein.
e weiterhin Verzicht auf den Einsatz von Bioziden zur Schadlingsbekampfung
Ein Schritt hierzu wéare der oben erwdhnte Umbau der Kiefernbestande zu Laubwald- bzw.
Laubwaldmischbestanden, die allgemein eine geringere Anfalligkeit gegenliber Schadinsekten
zeigen und daher den Verzicht auf Insektizide ermdglichen.

4.3.2 Amphibien

Zum Schutz der Amphibien bzw. zur Verbesserung der Situation fir die Artengruppe ist vor allem die
Stabilisierung des Wasserhaushalts des Fennsees, der beiden sudwestlich angrenzenden Moore
sowie der jeweils angrenzenden Erlenbruchbereiche anzustreben. Dieses Ziel wurde durch die im
Jahr 2010 durchgefiihrten MaRBnahmen im Rahmen eines Renaturierungsvorhabens des NABU
erreicht. In den folgenden Jahren sollten daher durch regelméfRige Pegelablesungen bzw. durch ein
begleitendes Monitoring der Erfolg der realisierten Mal3nahmen tberprift werden.

Im Umfeld des Schutzgebietes ist zusatzlich auf biotopgestalterische Mal3nahmen zu verweisen, um
den Biotopverbund, besonders fir diese Artengruppe zu ermdglichen bzw. zu verbessern, sowie auf
den langfristigen Umbau der nadelholzbestimmten Nutzung.

4.3.3 Eremit und Heldbock

Wesentliches Ziel fur die totholznutzenden Kafer ist der Erhalt vorhandener und potentieller
Brutbdume sowie die Mehrung von Tot- und Altholz in den eichendominierten Bestanden. AuRerdem
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ist auf die Sicherung des kontinuierlichen Angebotes geeigneter Brutbdume mit Bruthéhlen und
Brusthéhendurchmessern von mindestens 0,8 m (LuA 2002) auch im Rahmen nachwachsender
Baumgenerationen zu achten. Zur Verbesserung des Biotopverbundes sind in den Wald- und
Forstbestanden im Umfeld des Schutzgebietes ausreichend Alt- und Totholzmengen zu belassen.
Diese Moglichkeit besteht besonders sidlich des Gebietes. Hier stockt ein grol3flachiger Eichen- und
Eichen-Hainbuchenwald, in dem bereits jetzt zahlreiche AltbAume vorhanden sind.

434 Grof3e Moosjungfer

Basierend auf den Aussagen von BRAUNER et al. (2011) werden folgende gebietshezogene

MaRnahmen Ubernommen. Bei diesen MaRnahmen handelt es sich vorrangig um grundsatzliche

Hinweise. Mit dem Renaturierungsvorhaben wurde wahrscheinlich auch fir diese Art eine

Hauptforderung zur Verbesserung des Lebensraumes erfullt.

e Fischbesatz insbesondere im Fennsee und Kleingewéassern muss unterbleiben.

o Erhalt extensiv genutzter (1x jahrlich geméhter) Flachen am Moor.

e Verhinderung der Einleitung oder des Eintrags von Néhrstoffen in die Fortpflanzungsgewasser.

e Intervallartige Anlage von kleineren Torfstichen bzw. der Renaturierung von nahezu verlandeten
Gewasserteilen.

Im Zusammenhang mit den realisieten Mallnahmen zur Verbesserung der Situation des
Wasserhaushaltes im Grol3en Fenn ist die Auswirkung der Malinahmen, vor allem die Beseitigung der
Geholze, auf die Bestandsentwicklung der Libellenart zu beobachten.

4.4 Ziele und MaBBnahmen fir Vogelarten des Anhangs | der V-RL und far
weitere wertgebende Vogelarten

Separate MafRnahmen fir einzelne Vogelarten sind aus heutiger Sicht nicht geplant. Die im Kapitel 3.3
fur das Gebiet aufgefiihrten Vogelarten profitieren von den bereits flr die Lebensrdume diskutierten
MalRnahmen.

In erster Linie ist auf die Sicherung des Wasserhaushalts und die Erhéhung des Grundwasserstandes
zu verweisen, die die Brutmdglichkeiten fur Kranich, Rothalstaucher und Waldwasserlaufer
verbessern. Ob die bereits im Rahmen des NABU-Projektes erzielten Erfolge hinsichtlich der
Wasserstande auch die drei Vogelarten unterstitzen, ist in den nachsten Jahren zu prifen.

Die forstwirtschaftliche Nutzung in sehr geringem Umfang unter Bertcksichtigung der
Habitatanspriiche von GrofRvogeln, Spechten und Fledermausen bietet dem Seeadler, dem Rotmilan
und dem Schwarzspecht entsprechende dauerhafte Brutmdglichkeiten.

Trockene (angrenzende) Offenflachen mit EinzelbAumen bieten den Lebensraum fur Heidelerche und
Ortolan.
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4.5 Abwéagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Aus heutiger Sicht bestehen fir das FFH-Gebiet keine naturschutzfachlichen Zielkonflikte. Den beiden
Hauptzielen, der Sicherung und Verbesserung des Wasserhaushaltes besonders in den drei
Zwischenmoorkomplexen und in angrenzenden Bereichen und der naturschutzgerechten forstlichen
Nutzung, ordnen sich alle weiteren Aspekte unter bzw. sind auf die Umsetzung der Ziele angewiesen.

Mittel- bis langfristig ist damit zu rechnen, dass ein Zielkonflikt eintritt. Der derzeitige Zustand des
Fennsees (Flache 14) und dessen derzeitige Ausweisung als LRT 3150 stehen im Widerspruch zur
gewollten natirlichen Entwicklung des Gewassers in einen dystrophen See (LRT 3160). Zukunftige
MaRnahmen und Eingriffe sollten daher vorrangig unter dem Aspekt des naturschutzfachlichen Ziels
und nicht des vorhandenen LRT erfolgen, d. h. zuklnftige Eingriffe zur Wiederherstellung des LRT
3150, die der natlrlichen Entwicklung entgegenstehen, sind zu unterlassen.

4.6 Zusammenfassung

Die zentrale Zielstellung fur das GroRRe Fenn ist die Erhdhung der aktuellen Grundwasserstéande,
besonders in den drei Zwischenmoorkomplexen. Zur Verwirklichung dieses Ziels wurden im Jahr 2010
verschiedene Mafllhahmen im Rahmen eines Renaturierungsprojektes umgesetzt. Ziel war die
Verhinderung der Wasserableitung aus dem Gebiet.

Von der Sicherung der Grundwasserstande profitieren nicht nur die Zwischenmoore (LRT 7140),
sondern auch die im Gebiet befindlichen feuchtegebundenen Lebensraume Moorwalder (LRT 91D0),
Erlenbruchwalder, Feuchtgebiische, Réhrichte und Seggenriede, der Fennsee (LRT 3150), aber auch
die Laubwaldbereiche im Randbereich (Wald-LRT 9190).

Der Erfolg des Renaturierungsvorhabens soll durch regelméRige Messungen der Wasserstande in
den drei Moorbereichen Uberprift werden. In Ergdnzung zu diesen bereits realisierten MaRnahmen
werden MafRnahmen zum mittel- bis langfristigen Umbau der nadelholzbestimmten Forstbereiche im
Umfeld der Moore und des gesamten Schutzgebietes vorgeschlagen. Mit diesen MalRhahmen wird
sowohl die weitere Verbesserung des Wasserdargebotes in den Moorbereichen durch die
Reduzierung der Verdunstungsverluste als auch die Schaffung von zuséatzlichen Lebensrdumen
angestrebt.

Fir die Wald-LRT ist weiterhin eine angepasste, schonende Nutzung unter Berlcksichtigung der
verschiedenen Habitatanspriichen von Vogel- und Fledermausarten sowie des Eremits mafl3gebend.
Eine naturschutzgerechte Nutzung der Wald-LRT beinhaltet in erster Linie den Erhalt von mindestens
25 % Altbdumen, von Sonderstrukturen, Totholz, Horst- und Héhlenbdumen sowie den Verzicht auf
die Entnahme mehrerer Baume in einem Bereich. Angestrebt wird eine Einzelstammentnahme.

Im Rahmen dieses Kapitel werden noch einmal alle Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen fir die
Lebensrdume des Anhangs | und die Arten der Anhange Il und IV zusammenfassend aufgelistet.

Tab. 18: Zusammenfassung Erhaltungs- und Entwicklungsmanahmen, GroRRes Fenn

LRT/ Flachen Erhaltungsmaflinahme Dring- | EntwicklungsmalRnahme | Dring-
Arten lichkeit lichkeit
3150 14 Beobachtung der mf
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Tab. 18: Zusammenfassung Erhaltungs- und Entwicklungsmanahmen, GroRRes Fenn
LRT/ Flachen Erhaltungsmafnahme Dring- | EntwicklungsmaRnahme | Dring-
Arten lichkeit lichkeit
Wasserstande im Fennsee
9, 24, 25, 60, W 39 (Flachabtorfungen) mf
62, 49, 56, 78,
95, 96, 100
7140 | 9 24, 25, 60, W 5 (Vollstandige mf
62, 49, 51, 56, Grabenverfillung im Torf)
76, 77,78, 95,
99, 100
20, 27, 48, 67, | F11 (Beseitigung expansiver mf
71,72 Arten)
20, 27, 32, 53, | F37 (Forderung des Zwischen- | mf
71,72, 83, 90 und Unterstandes)
20, 27, 32, 41, | F40 (Erhaltung Altholzbestande) | mf
48, 53, 67, 71,
72, 83,90
9190 - - f
20, 27, 32, 41, | F44 (Erhaltung Biotopbaume) m
53, 67, 71, 72,
83, 90
20, 27, 32, 41, | F45d (Erhaltung Todholz) mf
48, 53, 67, 71,
72,83, 90
32,41, 53,67, | F59 (Verzicht auf Nivellierungs- | mf
83 mafinahmen)
81, 101 F40 (Erhaltung Altholzbestande) | mf
22,81, 101 F44 (Erhaltung Biotopbdume) mf
8, 22,81, 101 F45d (Erhaltung Todholz) mf
8, 22,81, 101 F59 (Verzicht auf Nivellierungs- mf
mafinahmen)
3,15,17,21 F40 (Erhaltung mf
91D0 Altholzbestande)
3, 15,17, 21, F44 (Erhaltung mf
93, 106 Biotopb&ume)
3,12, 13, 15, F45d (Erhaltung Todholz) | mf
17, 21, 54, 63,
93, 106
3, 12,13, 15, F59 (Verzicht auf mf
17, 21, 54, 63, Nivellierungs-mafnahmen)
93, 106
alle Erhalt von stehendem Tot- und mf
Waldflachen Altholz und Héhlenbaumen
Fled 16, 28, 29, 35, | schrittweise Umwandlung der mf-If
mZ :L 37, 39, 43, 45, | Kiefernbestande
US€ | 46, 55, 57
alle Verzicht auf den Einsatz von kf-If
Waldflachen Bioziden
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Tab. 18: Zusammenfassung Erhaltungs- und Entwicklungsmanahmen, GroRRes Fenn
LRT/ Flachen Erhaltungsmafnahme Dring- | EntwicklungsmaRnahme | Dring-
Arten lichkeit lichkeit
Amphi- Beobachtung der mf
bien Wasserstande im Fennsee
20, 27, 32,41, | Mehrung von Tot- und Altholz in | mf
Eremit, | 53,67, 71, 72, | den eichendominierten
Held- 83, 90 Besténden
bock Mehrung von Tot- und Altholz mf
im Umfeld des Gebietes
GrofRe | 14 Kein Fischbesatz im Fennsee mf Renaturierung verlandeter | If
Moos- Gewasserteile
jungfer Verhinderung des Eintrages von
Nahrstoffen
69 kleinflachige extensive mf
Nutzung am Moor
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5 Umsetzungs-/Schutzkonzeption

51 Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

511 Laufende MaRnahmen

In diesem Kapitel soll noch einmal auf das 2010 in zwei Bauphasen realisierte
Renaturierungsvorhaben im Schutzgebiet eingegangen werden. Hauptziel dieses Vorhabens war der
Wasserrlckhalt in den Moorbereichen des Schutzgebietes. Die folgende Abbildung stellt die
geplanten MaRnahmen im Uberblick dar. Die in der Planungskarte dargestellten Inhalte konnten nicht
vollstadndig umgesetzt werden. Der Flacheneigentiimer und forstliche Nutzer des Gebietes unterstitzte
alle Malznahmen.

Moorprojekt:
GroRes Fenn

/\/ Graben
[ Flurstiick

[] NSG-Grenze
@ Grabenplombe

Grabenverfillung
mit Abtrag

des Oberbodens im
Moorkérper Einzugsbereich
ca. 15m beidseitiq der
vorhandenen Graben

. Entfernung Rohr-
durchlass 3m Breite

% / a
A el

/ Naturschu
30,8/ oy

43

mit Verfillung
N
N A
/Mag'étl; rg// // 3 /7 2
LAY XSS ' _ /> 0 100 200 Meter
LS oty —
Abb. 15: MaRnahmenplanung Moorprojekt GrofRes Fenn des NABU, RV Westhavelland (NABU 2008)

Die erste Bauphase beinhaltete das Setzen der Tonplomben in den Abflussgraben. Die Plomben
wurden anschlieBend mit Oberboden abgedeckt. AuRerdem wurden die Verbindungsgraben
auRBerhalb der Moorkérper verfullt und landschaftsgerecht angepasst. Der Abfluss des
Niederschlagswassers sollte durch diese MalRnahme verhindert werden. Gleichzeitig wurde durch
diese Art des Grabenverschlusses eine Wasserregulierung durch ,Dritte“ verhindert.
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Im weiteren Bauverlauf wurde in Teilbereichen der Moore der Gehdlzaufwuchs beseitigt. Im Rahmen
des 2. Bauabschnittes wurden vor allem die Grében innerhalb der Torfflachen verfllt.

Dazu wurde Uberwiegend das Material verwendet, das aufgrund der Empfehlung des LUGV im
Rahmen des Abplaggens bis auf den Torfkérper links und rechts der Graben gewonnen wurde.

Im Ergebnis der durchgefuhrten Bodenuntersuchungen wurde festgestellt, dass die wasserstauende
Schicht in den Mooren im Rahmen des Grabenausbaus nicht durchsto3en wurde. Der Einbau von
bindigen Erdstoffen war daher fiir das Verfiillen der Grében nicht notwendig.

Im Ergebnis des Vorhabens werden die Wasserstdénde in den drei Moorbereichen regelméaRig
kontrolliert. Anhand der Wasserstédnde lasst sich ablesen, ob die beschriebenen MaRhahmen die
Wasserstande sichern bzw. erhéhen.

Als weitere begleitende Mallnahme des Renaturierungsvorhabens wurde durch den privaten
Waldbesitzer ein nicht standortgerechter Hybrid-Pappelbestand im nordlichen Randbereich der
mittleren Moorflache enthommen. Es handelt sich um den Bestand, der im Kapitel 4.2.2 aufgeflhrt
und dessen weiterer Umbau (Entnahme der Fichten) in den nachsten Jahren ebenfalls erfolgen soll.

Aul3er der Beobachtung der Wasserstande sind fur das Gebiet keine weiteren laufenden MaRnahmen
bekannt.

5.1.2 Kurzfristig erforderliche Mal3Bhahmen (1 - 3 Jahre)

Kurzfristig erforderliche MaRRnahmen, das hei3t MalRnahmen, die in diesem oder im nachsten Jahr
erforderlich werden, sind aus heutiger Sicht nicht auszufiihren. Das Hauptaugenmerk liegt auf der
Sicherung des Wasserhaushaltes. Die dafiir notwendigen MaRnahmen wurden Uberwiegend bereits
umgesetzt.

Zur weiteren Verbesserung des Wasserdargebotes ist der Umbau der Nadelholzforstflachen, vor
allem im grundwassernahen Bereich, anzustreben. Diese Maflinahme ist jedoch nicht kurzfristig
maglich.

5.1.3 Mittelfristig erforderliche MaBnahmen (3 - 10 Jahre)

MaRnahmen mit einem mittleren bis langfristigen Zeithorizont sind der Umbau der Nadelholzflachen
im Umfeld der Moorbereiche, die Fortfllhrung der angepassten forstwirtschaftlichen Betreuung mit
entsprechenden EinzelmalRinahmen sowie die Beseitigung von expansiven florenfremden Gehélzen in
den Waldern.

Die UmbaumaRnahmen der forstlichen Nadelholzkulturen sind soweit mdglich in folgender
Reihenfolge durchzufuhren. Als relativ kurzfristig umzusetzende Maf3nahme wird die Verdnderung des
Rotfichtenbestandes, der unter den Pappeln angebaut wurde, realisiert. Alle weiteren Mal3hahmen
haben einen mittel- bis langfristigen Horizont. So sollen zwischen dem sidlichen und dem mittleren
Moorbereich versickerungsfahige Bereiche durch einen geringeren Holzvorrat geschaffen werden.
AuRerdem sind die weiteren an die Moore grenzenden nadelholzdominierten Besténde unter Erhalt
von Alt- und Héhlenb&dumen in Laubmisch- und Mischbestande umzuwandeln. Die Arten der potentiell
natirlichen Vegetation (Stieleiche, Traubeneiche, Hainbuche, Rotbuche) sollen vorrangig Anwendung
finden. Wahrend die relativ kurzfristige MaRnahme in der folgenden Abbildung in die Kategorie 1
eingeordnet wurde, gehdren die nachfolgend beschriebenen Malinahmen zur Kategorie 2.1 und 2.2.
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Als weitere mittel- bis langfristig vorgesehene MalRnahme wird der forstliche Umbau auf den Fléachen
vorgeschlagen, die in die Kategorie 3 gestellt werden.

D FFH-Grenze

| Kategorie 1
il — Kategorie 2.1
| ] Kategorie 2.2
Kategorie 3

Kategorie 4

Abb. 16: Erforderlicher Umbau der Forstflachen im Schutzgebiet

Um den guten Erhaltungszustand der Wald-LRT im Gebiet zu erhalten bzw. zu entwickeln, ist die
derzeitig durchgefiihrte forstliche Praxis im Gebiet fortzufihren. Sie umfasst unter anderem die
Forderung der vorhandenen Naturverjingung, die Erhaltung und Férderung von Altbaumen, die
Erhaltung von Totholz sowie die Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen. AuRerdem ist die
Beseitigung von expansiven florenfremden Gehdlzen vorzusehen.

5.14 Langfristig erforderliche Ma3nahmen (> 10 Jahre)

Als langfristig erforderliche MaRnahme wird ausschlieRlich die Umwandlung und Uberfiihrung von
Nadelholz- bzw. nadelholzdominierten Bestéanden (nahezu ausschlieR3lich Kiefer - Kategorie 4) in
standortangepasste und -heimische Laubmisch- und Mischbesténde eingestuft.

Langfristig ist auch auf den Umbau der Nadelholzbestande im Umfeld des Schutzgebietes zu
verweisen.
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Die Umwandlung soll in erster Linie schrittweise Uber eine Einzelstammentnahme, gruppenweise
Nutzung oder kleinere Schirmschlage, in deren Rahmen die hiebsreifen Nadelhdlzer genutzt werden,
und eine Naturverjingung oder gezielte Einbringung/Unterbau der Zielbaumarten erfolgen.

Die dauerwaldartige Waldbewirtschaftung einschlielich einer einzelbaum- und gruppenweisen
Nutzung ist fur alle Waldbestande im Schutzgebiet anzustreben.

5.2 Umsetzungs- und Fordermdglichkeiten

Als administrative Umsetzungsinstrumente ist neben dem Brandenburgischen
Naturschutzausfiihrungsgesetz (BbGNatSchAG) das Landeswaldgesetz des Landes Brandenburg
aufzufuhren. Das FFH-Gebiet GroRes Fenn ist gemal? § 23 BNatSchG als Naturschutzgebiet
besonders geschitzt. Schutzziel, Schutzzweck sowie Pflege- und Entwicklungsmaf3nahmen sind in
der Schutzgebietsverordnung rechtlich bindend festgelegt.

GemalR 8§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbGNatSchAG in Verbindung mit der Biotopschutzverordnung
vom 07.08.2006 sind bezogen auf das Gebiet alle Maflinahmen, die zur Zerstérung oder zur
erheblichen Beeintrachtigung der Moorbereiche und ihrer angrenzenden Strukturen, wie z. B. der
natirlichen Waldgesellschaften, fiihren kdnnen, unzuldssig.

Sollten die Wasserstandsmessungen in den Moorbereichen ergeben, dass zusatzliche Mal3hahmen
notwendig werden, ist nach Moglichkeit das Forderinstrument der Richtlinie zur Forderung des
Landschaftswasserhaushaltes (Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und
Verbraucherschutz des Landes Brandenburg Uber die Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung
der Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes und der Bewirtschaftung der Wasserressourcen
im landlichen Raum vom 22. November 2007) anzuwenden.

Eine weitere Moglichkeit stellt die Gewéahrung von Mitteln fir Gemeinden und Privatpersonen aus der
ILE-Richtlinie (Richtlinie des Ministeriums fir l&andliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz
Uber die Gewahrung von Zuwendungen fur die Férderung der integrierten landlichen Entwicklung) dar.
Gefordert werden neben Malinahmen zur Verbesserung des Wasserriickhalts in der Landschaft und
Malnahmen des Artenschutzes auch MalRnhahmen zur Erhaltung von Altbdumen und Totholz. Diese
Richtlinie kann also auch zur Férderung im Rahmen der forstlichen Nutzung herangezogen werden.

Die Bewirtschaftung des Waldes erfolgt gemaR § 4 LWaldG (ordnungsgeméRe Forstwirtschaft) in
Verbindung mit 8§ 1 BNatSchG. Daruber hinaus ist zur Gewdhrleistung der artenschutzfachlichen
Anforderungen und zur Beseitigung der florenfremden Arten ebenfalls der § 4 Landeswaldgesetz
heranzuziehen.

Als Fordermoglichkeit in Waldern ist auf die Forderung forstwirtschaftlicher MalRhahmen nach der
Forst-Richtlinie (Richtlinie des Ministeriums fir Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg zur Gewéahrung von Zuwendungen fiir die Férderung forstwirtschaftlicher Mal3nahmen
(MIL-Forst-RL) vom 1. Januar 2011) zu verweisen. Forderfahig sind Mal3nahmen zur Umstellung auf
eine naturnahe Waldwirtschaft mit dem Ziel der Entwicklung von 6kologisch und 6konomisch stabilen
Waldstrukturen zur Erhéhung der Multifunktionalitat der Walder. Auskinfte zu Forderungen erteilen
die Unteren Forstbehdrden.
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5.3 Umsetzungskonflikte

Von Seiten des Nutzers/Eigentimers besteht eine grofRe Bereitschaft, auf die naturschutzfachlichen
Erfordernisse einzugehen. Auf dieser Grundlage wurde das Renaturierungsvorhaben des NABU im
Grol3en Fenn 2010 erfolgreich durchgefiihrt, da es ausdrticklich vom Eigentimer unterstitzt wurde.

Im Rahmen der forstwirtschaftlichen Nutzung finden ebenfalls naturschutzfachliche Aspekte
Beriicksichtigung. Der Erhalt von Altholz, Horst- und Hohlenbdumen sowie Sonderstrukturen sind
Bestandteil der derzeitigen Nutzung. Es besteht der Wille seitens des Nutzers/Eigentiimers diese
Praxis fortzufuhren. AuBerdem wurden nach der ersten Abstimmung im Jahr 2010 noch im selben
Jahr die Pappeln im zentralen Teil des Schutzgebietes entnommen. Es besteht weiterhin die
Bereitschaft, in den nachsten Jahren, die dort unterbauten Fichten zu entnehmen.

Im Rahmen der Abstimmung mit dem Nutzer wurden aber auch Nutzungsanspriiche dargelegt, die

nicht immer den naturschutzfachlichen Zielstellungen entsprechen. Folgende grundlegende Einwande

seitens des Nutzers/Eigentiimers waren vorhanden:

e Alle vorgesehenen MalRnahmen in den Wald- und Forstflachen missen den Anforderungen der
FSC-Zertifizierung, die fir seinen Betrieb besteht, entsprechen, z. B. der Bestockungsgrad.

e Die Umwandlung von nadelholzdominierten Bestanden in standortangepasste und -heimische
Laubmisch- und Mischbesténde muss langfristig erfolgen.

e Die Zielstellung der Eichenwélder und die vorgeschlagenen Arten der pnV entsprechen nicht
immer den forstwirtschaftlichen Erfordernissen.

5.4 Kostenschatzung

Folgende Kosten sind fur die MalRnahmen zur Umsetzung der FFH-Richtlinie zu bertcksichtigen.

Tab. 19: Kostenabschatzung fur die MaBnahmen im FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302

MaRnahmen in Wéaldern und Forsten

MaRnahmen Flachen-Nr. (P- |Flach |Lange | Kosten in€ Weitere
Ident)* e (ha) |(m) Angaben

Code |Bezeichnung TK Nr. Investiv konsumtiv

F11 Manuelle Beseitigung 3439NO 0020 |11 19.900,00

einwandernder florenfremder,
expansiver Baumarten

F11 Manuelle Beseitigung 3439NO 0027 | 1,13 19.900,00
einwandernder florenfremder,
expansiver Baumarten

F11 Manuelle Beseitigung 3439NO 0048 | 0,98 19.900,00
einwandernder florenfremder,
expansiver Baumarten

F11 Manuelle Beseitigung 3439NO 0067 | 0,25 19.900,00
einwandernder florenfremder,
expansiver Baumarten

F11 Manuelle Beseitigung 3439NO | 0071 | 0,3 19.900,00
einwandernder florenfremder,
expansiver Baumarten
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Tab. 19: Kostenabschatzung fur die MaBnahmen im FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE 3439-302
MaRnahmen in Waldern und Forsten
MalRRnahmen Flachen-Nr. (P- |Flach |Lange | Kosten in € Weitere
Ident)* e (ha) |(m) Angaben

Code |Bezeichnung TK Nr. Investiv konsumtiv
F11 Manuelle Beseitigung 3439N0O 0072 | 0,89 19.900,00

einwandernder florenfremder,

expansiver Baumarten

5.5 Gebietssicherung

Das FFH-Gebiet GroRes Fenn ist Bestandteil des LSG ,Westhavelland“. Es ist auch als NSG
ausgewiesen und flachengleich mit diesem Gebiet. Fir das NSG sind formal keine weiteren
MaRnahmen zur Gebietssicherung notwendig, inhaltlich ist jedoch eine Anpassung an die Belange der
FFH-LRT und -Arten erforderlich.

Folgende Erganzungsvorschlage zur bestehenden Schutzgebietsverordnung werden hinsichtlich des
Schutzzweckes (8 3), der Verbote (8 4), Zulassige Handlungen (8 5) und der Pflege- und
EntwicklungsmalRnahmen (8 6) unterbreitet.

Schutzzweck (§ 3)
Die Erganzungsvorschlége beziehen sich ausschlie3lich auf FFH-bezogene Aspekte.
(2) Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung und Entwicklung
1. des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung ,GroRes Fenn® (§ 7 Absatz 1 Nummer 6 des
Bundesnaturschutzgesetzes) mit seinen Vorkommen von
a) Natirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
(LRT 3150), der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140), der Alten bodensauren
Eichenwaldern auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190) und der Moorwdlder (LRT
91D0) als Biotope von gemeinschaftlichem Interesse (,natlrliche(r) Lebensraumtyp(en) im
Sinne des Anhangs | der Richtlinie 92/43/EWG),
b) Moorwaldern (LRT 91DO0) als prioritare Biotope (,prioritarer/n Lebensraumtyp(en)“ im Sinne
des Anhangs | der Richtlinie 92/43/EWG),
c) Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Kammmolch (Triturus cristatus) und Grol3e
Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) als Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse (im
Sinne des Anhangs Il der Richtlinie 92/43/EWG), einschlielich ihrer fur Fortpflanzung,
Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume,
d) Eremit (Osmoderma eremita) als prioritare Tierart von gemeinschaftlichem Interesse (im
Sinne des Anhangs Il der Richtlinie 92/43/EWG), einschlieRlich ihrer fur Fortpflanzung,
Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume.

Verbote (8§ 4)
Unter Berlcksichtigung des Standardentwurfes fur NSG-Verordnungen ist folgendes Verbot zu
erganzen bzw. zu éndern.

e Tiere zu flttern oder Futter bereitzustellen,

e Pflanzenschutzmittel jeder Art anzuwenden,;
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Zulassige Handlungen (8 5)

Folgende Ergédnzungen werden vorgeschlagen.

(1) Ausgenommen von den Verboten des § 4 bleiben folgende Handlungen:

1. die dem in 8 5 Absatz 3 des Bundesnaturschutzgesetzes genannten Ziel entsprechende

forstwirtschaftliche Bodennutzung (in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang) auf den

bisher rechtmaRig dafiir genutzten Flachen mit der MalRgabe, dass

a)
b)
c)

d)
e)

f)

9)

h)

§ 4 Absatz 2 Nummer (noch festzulegen) (Verbot des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln)
gilt,

die in § 3 genannten Waldgesellschaften zu erhalten sind,

eine Nutzung nur einzelstammweise erfolgt,

die Walderneuerung auf Flachen der Wald-LRT durch Naturverjingung erfolgt,

nur Arten der potenziell natlirlichen Vegetation in lebensraumtypischen Anteilen eingebracht
werden durfen, wobei nur heimische Baumarten unter Ausschluss eingeburgerter Arten zu
verwenden sind,

ein Altholzanteil von mindestens 10 vom Hundert am aktuellen Bestandesvorrat zu sichern
ist,

eine naturnahe Waldentwicklung mit einem Totholzanteil von mindestens zehn vom Hundert
des aktuellen Bestandsvorrates zu erhalten/sichern ist,

hydromorphe Boden nur bei Frost sowie Bdden mit einem hohen Anteil an feinkérnigem
Substrat nur bei Frost oder in Trockenperioden auf dauerhaft festgelegten Rickegassen
befahren werden.

WegeinstandhaltungsmalRnahmen sind vor Beginn der zustandigen Naturschutzbehérde
anzuzeigen. Wegebaumaterial darf nur als Naturstein verwendet werden und muss der
Klassifizierung Z0 entsprechen. Der Neubau von Wegen( Anlage von Wirtschaftswegen auf
bisher nicht erschlossenen Waldflachen) darf nur mit Genehmigung der zustandigen
Naturschutzbehorde erfolgen.

2. fur den Bereich der Jagd:

a)

b)

die rechtmafige Ausiibung der Jagd mit der Mal3gabe, dass

aa) in der Zeit vom 1. Méarz bis 30. Juni die Ausubung der Jagd mit Ausnahme der
Fallenjagd ausschlie3lich vom Ansitz aus erfolgt.

bb) die Jagd auf Federwild verboten ist,

cc) die Fallenjagd mit Lebendfallen erfolgt.

die Errichtung ortsunveranderlicher jagdlicher Einrichtungen zur Ansitzjagd mit Zustimmung
der unteren Naturschutzbehdrde. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn der Schutzzweck
nicht beeintrachtigt wird.

Transportable und mobile Ansitzeinrichtungen sind der unteren Naturschutzbehdrde vor der
Errichtung anzuzeigen. Die Naturschutzbehdrde kann in begrindeten Einzelfallen das
Aufstellen verbieten, wenn es dem Schutzzweck entgegensteht. Die Entscheidung hierzu
soll unverzuglich erfolgen.

Im Ubrigen bleiben Ablenkfutterungen, Kirrungen sowie die Anlage von Ansaatwildwiesen
und die Anlage und Unterhaltung von Wildackern unzulassig. Jagdrechtliche Regelungen
nach § 41 BbgJagdG bleiben unberihrt.
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Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen (8§ 6)
Folgende Ergédnzungen werden vorgeschlagen.
e Grundsatzlich ist fiir die Waldflachen im Schutzgebiet ein Mosaik der nattrlichen Waldtypen, die
von Moorbirke, Sandbirke, Schwarzerle, den Eichenarten, der Hainbuche und der Buche
bestimmt werden, entsprechend den Standorteigenschaften anzustreben.

5.6 Gebietskorrekturen

5.6.1 Gebietsabgrenzung

Topografische Anpassung

Fur das FFH-Gebiet sind aufgrund der vorliegenden neuen topografischen Karten und Luftbilder
Mafl3stabsanpassungen der Gebietsgrenzen notwendig. Die FFH-Gebietsgrenzen wurden an die
Topografische Karte im Maf3stab 1 : 10.000 angepasst. Die neue Grenzziehung wurde vom LUGV
abgenommen. Fir die verschiedenen Karten wurden die angepassten Grenzen verwendet.

Inhaltlich wissenschaftliche Anpassung
Fir das FFH-Gebiet GroRes Fenn besteht aus heutiger Sicht keine Notwendigkeit fur eine inhaltlich
wissenschaftliche Anpassung der Gebietsgrenze.

5.6.2 Aktualisierung des Standarddatenbogens

Die Vorschlage zur Erganzung der Arten im Standarddatenbogen basieren auf den im Rahmen der
Managementplanung erfolgten Kartierungen/Untersuchungen der Jahre 2010 und 2011. Da im
Standarddatenbogen bisher keine Fledermause gefuhrt werden, werden auf Grundlage der
vorliegenden Untersuchungen die Nachtrage der in den Anhéngen 1l und IV gefuhrten
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und der im Anhang IV gelisteten Fledermausarten
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula)
empfohlen.

Weiterfihrende Angaben, wie z. B. zur Bestandsgréf3e u. &. sind nach den derzeit vorliegenden Daten
nicht moéglich. Jedoch kann der Gesamterhaltungszustand von allen Fledermausarten mit gut bewertet
werden.

Von den Amphibienarten des Anhangs IV fehlt bisher der Kleine Wasserfrosch (Rana lessonae) im
Standarddatenbogen. Die Art ist daher nachzutragen.

Weiterhin ist der Eremit (Osmoderma eremita) als wirbellose Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie in
den Standarddatenbogen aufzunehmen. Der Erhaltungszustand der Art ist derzeit schlecht (C). Ein
Nachweis des Heldbockes (Cerambyx cerdo) wurde im Rahmen der Erfassungen nicht erbracht. Es
wurde sogar eingeschatzt, dass die Population wahrscheinlich erloschen ist. Da jedoch noch
potentielle Entwicklungsbaume fiir die Art im Gebiet vorhanden sind, wird vorgeschlagen, die Art
vorerst im Standarddatenbogen zu belassen.
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Die im Rahmen der Brutvogel-Tageskartierung vom Ortsverband des NABU ermittelten Arten sollen
ebenfalls im Standarddatenbogen ergénzt werden. Es liegen Nachweise des Kranichs (Grus grus),
des Rotmilans (Milvus milvus), des Schwarzspechtes (Dryocopus martius), der Heidelerche (Lullula
arborea) und des Ortolans (Emberiza hortulana) vor. Weiterhin sind als weitere wertgebende
Vogelarten, die nicht im Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG aufgefihrt sind, Rothalstaucher
(Podiceps grisegena) und Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) zu erganzen.

Andere bedeutende Arten der Flora und Fauna sind solche Arten, die zusétzlich zu den bereits
bertcksichtigten Arten in der Roten Listen Brandenburgs in den Kategorien 1, 2 und 3 gelistet sind.
Dementsprechend ist die bisher im Standarddatenbogen genannte Art Thelypteris palustris (Sumpf-
Farn) zu streichen. Hingegen sind die drei im Rahmen der Biotopkartierung nachgewiesenen Arten
Carex canescens (Graue Segge) und Eriophorum angustifolium (Schmalblattriges Wollgras) und

Potentilla palustris (Sumpf-Blutauge) im SDB zu erganzen.

Tab. 20:
3439-302

Vorschlage zu Anderungen des Standarddatenbogens im FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE

Auflistungen im SDB

Bisheriger Stand (2009)

Aktualisierungsvorschlage

Anhang | - Lebensraume

3150, 7140, 9190, 91D0

3150, 7140, 9190, 91D0

Saugetiere, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt
sind

Barbastella barbastellus

Amphibien und Reptilien, die im
Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrt sind

Triturus cristatus

Triturus cristatus

Fische, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrt
sind

Wirbellose, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrt
sind

Cerambyx cerdo

Cerambyx cerdo, Osmoderma
eremita, Leucorrhinia pectoralis

Vogel, die im Anhang | der
Richtlinie 79/409/EWG aufgefihrt
sind

Haliaeetus albicilla

Grus grus, Haliaeetus albicilla,
Milvus milvus, Dryocopus martius,
Lullula arborea, Emberiza hortulana

Weitere wertgebende Vogelarten,
die nicht im Anhang | der
Richtlinie 79/409/EWG aufgefihrt
sind

Podiceps grisegena, Tringa
ochropus

Faunistische Arten, die im Anhang
IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeftihrt sind

Pelobates fuscus, Rana arvalis

Myotis nattereri, Myotis brandtii,
Myotis daubentonii, Pipistrellus
pipistrellus, Nyctalus noctula,
Pelobates fuscus, Rana arvalis,
Rana lessonae

Pflanzen, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind

Pflanzen, die im Anhang IV der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind

Andere bedeutende Arten der

Natrix natrix

Natrix natrix
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Tab. 20: Vorschlage zu Anderungen des Standarddatenbogens im FFH-Gebiet GroRes Fenn, DE

3439-302

Auflistungen im SDB

Bisheriger Stand (2009)

Aktualisierungsvorschlage

Fauna und Flora

Eriophorum vaginatum,
Calamagrostis stricta, Carex
lasiocarpa, Hottonia palustris,
Lysimachia thyrsiflora, Stellaria
palustris, Thelypteris palustris,
Spagnum fallax, Sphagnum
fimbriatum, Sphagnum palustris

Calamagrostis stricta, Carex
lasiocarpa, Eriophorum vaginatum,
Eriophorum angustifolium, Hottonia
palustris, Lysimachia thyrsiflora,
Potentilla palustris, Stellaria
palustris, Spagnum fallax,
Sphagnum fimbriatum, Sphagnum
palustris, Sphagnum squarrosum

5.7 Monitoring der LRT und Arten

Im Ergebnis des 2010 realisierten Renaturierungsvorhaben des NABU soll eine Fortfiihrung der
Messung der Wasserstande in den drei Moorkérpern erfolgen. Auf der Basis der Messergebnisse sind

die Lebensraumtypen erneut zu begehen und die aktuellen Erhaltungszustédnde zu ermitteln. Es kann

davon ausgegangen werden,

dass durch die dauerhaft hoéheren Wasserstdnde geringere

Beeintrachtigungen und daher glnstigere Erhaltungszustande zu verzeichnen sind.

Die gleiche Aussage trifft auf die Arten der Anhange Il und IV zu, wobei vor allem die Amphibienarten

und der Eremit sowie der Heldbock hervorzuheben sind.
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