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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen berticksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | (LRT) und der Habitate der Arten des Anhangs Il der
FFH-RL haben die Mitgliedstaaten der Europdischen Union besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete mussen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung) aufgenommen. Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemaly Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
Erhaltungsmafinahmen fur die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MalRnahmen fir FFH-Gebiete geplant. Die FFH-
Managementplane ubernehmen damit die Funktionen eigenstandiger Bewirtschaftungsplane im Sinne von
§ 32 Abs. 5 des Bundesnaturschutzgesetzes.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen. Die Bearbeitung basiert auf der Grundlage des Handbuchs zur FFH-Managementplanung in
Brandenburg mit Stand vom Februar 2016.

Rechtliche Grundlagen

Die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundlagen in der
jeweilig geltenden Fassung:

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
L 158, vom 10.06.2013, S193-229)

e Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie- V-RL).

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Art. 5 des Gesetzes vom 19.06.2020. (BGBI. | S. 306)

e Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum  Bundesnaturschutzgesetz  (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Jan. 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03, (GVBI.I/13
Nr. 21]), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 25. September 2020 (GVBI.1/20, [Nr. 28])

e Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandigkeitsverordnung —
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom
21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95)
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e Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

e Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geandert durch das Gesetz vom 30. April 2019 (GVBI. 1/9, [Nr. 15]).

Organisation

Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (MLUK) fiihrt die
Fachaufsicht Gber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur Umwelt Bran-
denburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fir die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die unteren Naturschutzbehdrden (UNBs) im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten
mit.

Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb von
Biospharenreservaten und Naturparken durch die Abteilung N des LfU und fur FFH-Gebiete aullerhalb
dieser Gebiete i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Die Erstellung der einzelnen
Managementplane wird fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter
des LfU oder des NSF sind.

Die Vergabe des Managementplans erfolgte im Rahmen eines EU-weiten Vergabeverfahrens, wobei
jeweils mehrere FFH-Gebiete zu einem Los zusammengefasst worden sind. Das Buro MyoTIs wurde mit
der Erarbeitung der Managementplane in den FFH-Gebieten ,Der Loben®, ,Forsthaus Prosa“, ,Hohe
Warte®, ,Kleine Elster und Schackeniederung®, ,Seewald®, ,Suden bei Gorden®, ,Welkteich“ und ,Wiesen
am FloRgraben” im Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft beauftragt. Im Jahr 2020 erfolgte eine
Nachbeauftragung der Gebiete ,Hohenleipisch®, ,,Griinhaus® und ,Trobitz".

Der generelle Ablauf der FFH-Managementplanung im Land Brandenburg ist in Abbildung 1 dargestellt.
Die Erfassungen von Flora und Fauna im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ erfolgten 2018 und 2019 durch
das Buro MYoTIS. Nach zwei 6ffentlichen Informationsveranstaltungen am 09.04.2018 und am 23.08.2018
erfolgte die Abstimmung der MaRnahmenvorschlage direkt mit betroffenen Behdrden, Nutzern und
Interessensvertretern.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im FFH-Gebiet ,Forsthaus Proésa“ wurde zur
Besprechung des 1. Entwurfs des Managementplans am 14.08.2021 eine regionale Arbeitsgruppe (rAG)
einberufen. Der Entwurf des Managementplanes wurde der Offentlichkeit vom 10.12.2021 bis zum
14.01.2022 bekannt gegeben. Eingereichte Hinweise und Anderungsvorschlage wurden gepriift und das
Ergebnis in einer digitalen Abschlussprasentation vom 24.02.2022-10.03.2022 verdffentlicht.
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Ablauf Planung Ablauf Kommunikation
Anlaufphase - Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)
@ - Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)
- Information rAG (Behorden, Interessen-
Grundlagenermittiung <::> vertreter) liber Ergebnisse der
Grundlagenermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)
- ggf. thematische
Informationsveranstaltungen, Exkursionen
Vor-Gesprache zu MalRnahmenvorschlagen
MaRnahmenvorschlage <:> mit Behérden, Interessenvertreter, Eigentiimer

und Landnutzer, die in ihren Belangen bertihrt
sind (Einzelgesprache, thematische

Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)
3.rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Entwurf Managementplan <:> Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
@ Download und/ oder Auslegung
. Vorstellung des Uberarbeiteten
Entwurf Abschlussbericht <:> Entwurfs des Managementplanes im

Rahmen einer erweiterten 4. rAG/

offentl. Informationsveranstaltung

Abschlussbericht <:> - -
Vero6ffentlichung Abschlussbericht im Internet

Umsetzung der MaBnahmen

Abb. 1 Ablauf Planung und Kommunikation zur Umsetzung von FFH-Managementplanen

Die Anzahl der rAG-Sitzungen wird gebietsspezifisch festgelegt.
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Beauftragter Kartierungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fiir Lebensraumtypen (LRT) und Arten der Anhange |
und Il der FFH-Richtlinie gebietsspezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen geplant, die fir den
Erhalt oder die Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichend aktuelle Daten vorliegen, erfolgt eine Erfassung bzw. Daten-aktualisierung
und die Bewertung des Erhaltungsgrades der LRT und Arten (einschlie3lich deren Habitate) der Anhange
I und Il der FFH-RL und fiir weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile.

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgen gemal dem Handbuch zur
Managementplanung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand Februar 2016, LFU 2016).

Im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ besteht die Besonderheit, dass sich der GroRteil des FFH-Gebietes im
Eigentum der DBU Naturerbe GmbH befindet, welche eine gemeinnitzige Tochter der Deutschen
Bundesstiftung Umwelt (DBU) ist. Damit gehort die Flache zur bundesweiten Kulisse des sogenannten
Nationalen Naturerbes. Naturschutzfachliche Ziele des Nationalen Naturerbes sind die Erhaltung und
Entwicklung von Naturwaldern, Pflege und Nutzung wertvoller, geschitzter oder gefahrdeter
Offenlanddkosysteme sowie Erhaltung und Entwicklung naturnaher Gewasserbereiche und Moore. Fir die
DBU-Naturerbeflache ,Présa“, die auf Teilflachen deckungsgleich mit dem FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“
ist (siehe Abb. 2) wurde ein Naturerbe-Entwicklungsplan (NEP) aufgestellt (DBU Naturerbe 2021). Da der
NEP nicht verdéffentlicht wird, wurde in Absprache mit der DBU NE GmbH eine gekurzte Version des Plan
als Anhang 2 dieses Managementplans veréffentlicht.

Die im NEP durchgefihrten Kartierungen der Biotope und FFH-Lebensraume entsprechen den fachlichen
Anforderungen der FFH-Managementplanung. Um eine doppelte Bearbeitung der Flachen im FFH-Gebiet
Forsthaus Présa zu vermeiden, wurde zwischen der DBU NE GmbH und dem LfU eine parallele
Bearbeitung und spatere Integration des NEP in den FFH-MP vereinbart.

Der Auftragnehmer des LfU hat daher nur die FFH-Gebietsflachen auflerhalb des Geltungsbereiches der
NEP untersucht und beplant. Die Ergebnisse der Kartierung und die MalRhahmenplanung auf der DBU
Naturerbe-Entwicklungsflache ,Présa“ wurden dem NEP entnommen und in die einzelnen Kapitel dieses
Managementplans integriert.

Fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ lag eine Biotoptyp- und LRT Kartierung aus den Jahren 2009-2014
vor. Diese wurde im Rahmen der Managementplanung im Bereich auRerhalb der DBU-Naturerbeflache
durch den Auftragnehmer des LfU und im Bereich der DBU-Naturerbeflachen durch den Auftragnehmer
der DBU Naturerbe GmbH aktualisiert. In der Kartiersaison 2018 bzw. 2014-15 auf der DBU-
Naturerbeflache wurden alle gesetzlich geschitzten Biotope und FFH-Lebensraumtypen neu erfasst und
abgegrenzt. Dies entspricht gemall der Biotopkartierungsanleitung des Landes Brandenburg der
Kartierintensitat ,C“ d.h. es werden Vegetationslisten angefertigt und Zusatzbégen fiur Walder und
Gewasser angelegt (LUA 2004 und LUA 2007).

Weiterhin wurden folgende faunistische Arten und Artengruppen aufgenommen: Fledermause, Hirschkéfer,
Kleiner Wasserfrosch, Kreuzotter und Schlingnatter. Aul3erdem erfolgte zu den Arten Fischotter und Biber
eine Recherche der vorhandenen Daten.
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Abb. 2 DBU-Naturerbeflachen im FFH-Gebiet Forsthaus Prosa

1 Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ (Landesinterne Nr. 93, EU-Nr. DE 4447-302) umfasst eine Flache von
circa 3.788,79 ha und wurde im Juli 1998 an die Europdische Kommission gemeldet. Die Naturerbeflache
Présa der DBU Naturerbe GmbH umfasst 2.864 ha. Im Naturerbe-Entwicklungsplan (NEP) der DBU ist
diese mit 2.856 angegeben, was durch die Berechnung nach unterschiedlichen Koordinatensystemen
zustandekommt.

Das FFH-Gebiet befindet sich innerhalb des Naturparks ,Niederlausitzer Heidelandschaft®, im Landkreis
Elbe-Elster, im Sidwesten Brandenburgs. Es wird den amtsfreien Stadten Bad Liebenwerda und
Elsterwerda, dem Amt Plessa, bzw. den Gemeinden Hohenleipisch und Gorden-Staupitz sowie dem Amt
Elsterland, bzw. den Gemeinden Riickersdorf und Schoénborn zugeordnet. Das FFH-Gebiet weist durch
das NSG ,Forsthaus Prosa“ bereits einen nationalrechtlichen Schutzstatus auf.

Gelegen zwischen Hohenleipisch im Siidosten, Bad Liebenwerda im Westen und Riickersdorf im Norden
bildet der ehemalige Truppenibungsplatz in der Hohenleipisch-Sornoer-Altmoranenlandschaft ein
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wertvolles Komplexgebiet. Bestehend aus ausgedehnten Trockenheiden, Sandtrockenrasen,
Sukzessionswaldern sowie alten Eichen-Mischwaldern bietet das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ auch
zahlreichen Tierarten geeignete Lebensrdume (LANDKREIS ELBE-ELSTER UNTERE NATURSCHUTZBEHORDE
0.J., LFU & NP NLH 2019, SDB 2017).
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Abb. 3 Grenze des FFH-Gebietes ,,Forsthaus Présa“

1.1.1 Klima

GroRklimatisch befindet sich Deutschland im Ubergangsbereich zwischen dem maritimen Klima West-
europas und dem kontinentalen Klima Osteuropas. Dabei nimmt der atlantische Einfluss innerhalb des
Landes von West nach Ost ab. Dies aulert sich am deutlichsten in einer Zunahme der Lufttemperatur-
Jahresschwankung ostwarts.

Die Region um das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ gehdrt nach der klimatischen Gliederung im National-
atlas der Bundesrepublik Deutschland (ENDLICHER & HENDL 2003) zum subkontinentalen Klimatyp. Die
Bezeichnung ,Ostdeutsches Binnenlandklima® (KNocH 1963) kann dem Gebiet ebenfalls zugeordnet
werden.

Der Temperaturmittelwert der Wetterstation Doberlug-Kirchhain zwischen 2010 und 2020 liegt bei ca.
10,1 °C. Das langjahrige Mittel der Jahresniederschlage liegt bei 534,9 I/m? (WETTERKONTOR 0.J.). Das
Kartierjahr 2018 war von extremen Wetterbedingungen wie einer langanhaltenden Trockenheit und
Uberdurchschnittlich hohen Temperaturen gepragt: Die Niederschlagssumme erreichte nur 67 % des
langjahrigen Mittels, wahrend die Sonnenscheindauer um den Faktor 1,25 vom langjahrigen Mittel abwich.
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Tab.1 Klimadaten der Station Doberlug-Kirchhain von 2010-2020 (WETTERKONTOR 0.J.)

Jahr Temperatur (C°) Niederschlag (L/gm) Sonnenschein (h)

Mittel Abweichung Summe % v.l.M.* Summe % v.l.M.*
2010 8,0 -1,2 779,5 134% 1561,2 93%
2011 9,9 +0,7 517,4 89% 1990,5 119%
2012 9,5 +0,3 548,6 95% 1794,2 107%
2013 9,1 -0,1 614,2 106% 1501,1 90%
2014 10,8 +1,6 427,2 74% 1671,2 100%
2015 10,6 +1,4 547,0 94% 1868,3 112%
2016 10,0 +0,8 568,6 98% 1627,4 97%
2017 10,0 +0,8 5562,7 95% 1610,4 96%
2018 11,1 +1,9 390,8 67% 2090,5 125%
2019 11,2 +1,5 4441 79% 1928,7 112%
2020 11,0 +1,3 494,0 88% 1877,1 109%

Mittelwert 10,1 534,9 1774,6

* Abweichung bzw. Prozent vom langjahrigen Mittel

1.1.2 Geologie und Boden

Geologie

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ gehért zum Niederlausitzer Randhiigel, einem flach gewellten, sandig-
lehmigem Endmoranengebiet der Saale-Eiszeit (MAHNERT et al. 2004). Die drei EisvorstoRe des
Pleistozans fihrten insbesondere in der Lausitz zu einer komplexen Auffaltelung der meist sandig-
organogenen Sedimente des tertidaren Braunkohlesumpfes (nach STACKEBRANDT 2010).

Umgeben von einer tiefen Rinnenstruktur, die in die Elbniederungen mindet, liegt das
Untersuchungsgebiet auf einer von mehreren EisvorstéRen Uberpragten Stauchmorane, die lehmig
ausgebildet ist (nach GUEK100, LBGR o. J.). Die Struktur umgebend lagern elsterzeitliche Schmelz-
wassersande, die sandig bis kiesig ausgepragt sind, teilweise gerolifiihrend. Nach Informationen des LBGR
befinden sich Elbmaterial und aufgearbeitete tertidre Sedimente in den Ablagerungen. Ab der
Weichselkaltzeit wurden Flusssedimente und Sedimente, teilweise anmoorige Bildungen periglazial
abgelagert. Im Norden und Osten gibt es Sedimente von Gletscherstauseen. Auf der zentralen Erhebung
bildeten sich Dinen. Diese erstrecken sich im zentralen Osten in Nord-Siid-Richtung.

Bei Hohenleipisch, im Stidosten des Gebiets, wurden in den Jahren 1912 bis 1958 Braunkohle, Quarzsand
und Sandstein in der Grube Gotthold abgeteuft. Im Stiden des FFH-Gebietes wird zwischen Zeischa und
Haida seit 1991 Kies abgebaut (LBGR o. J.).

Mit 134 m ist der Thurmberg die héchste Erhebung.
Boden:

Weite Teile des FFH-Gebietes ,Forsthaus Présa“ bestehen aus lessivierten, podsoligen Braunerden und
Podsol-Braunerden, die aus teilweise lehmigen Schmelzwassersanden gebildet wurden. Im zentralen
Bereich lagern Podsole und Braunerde-Podsole von aolischen Ablagerungen auf den teilweise lehmigen
Bdden der Moréane (BUK 300, LBGR o.J). Im Norden und Westen des Gebietes herrschen Humusgleye
und Anmoorgleye aus Flusssanden vor, die als Substrat Fluss- und Beckensedimente der eiszeitlichen
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Entwéasserungsstrukturen aufweisen. Die referenzierte Moorkarte fir das Land Brandenburg (MoorFIS)
(LFU 2014) zeigt im Nordosten des Gebietes kleinteilige Moorbildungen, mit teilweise sehr machtigen Erd-
und Mulmniedermooren mit Machtigkeiten Gber 12 dm. Bei Dobra befinden sich dem Moorfis (LFU 2014)
nach Flachen mit sehr machtigen Erd- und Niedermooren, die von reliktischen Moor- und Anmoorgleyen
und mineralischen B6den umgeben sind.

1.1.3 Hydrologie

Die Randbereiche des Untersuchungsgebietes sind von einem Grabensystem durchzogen, welches das
Grinland entwassert. Im Norden flie3t die Fldsse, ein begradigter naturnaher Tieflandbach aus Richtung
Ost nach West. Teilweise fliel3t die Flosse im FFH-Gebiet und miindet in die Kleine Elster, die ostlich des
FFH-Gebietes in Richtung Siiden zu den Maasdorfer Teichen und dann nach Westen in die Schwarze
Elster bei Uebigau-Wahrenbrick flief3t.

An der Taubertsmuihle im Norden entspringen kleine Quellen, die jedoch im Kartierzeitraum trockenfielen.
Durch das Vorliegen eines Biberbaus ist ein Altarm der Fldsse geflutet worden und bildet ein naturnahes
Gewasser. Ein alter benachbarter Teich wurde der Sukzession uberlassen und ist verlandet. Bei Dobra, im
Siden des Gebietes, befinden sich eine im Sommer 2018 trockengefallene Quelle und der naturnahe
Muhlteich.

Das Grundwasser spiegelt die Geomorphologie wider. Nach den Grundwasserganglinien des LfU von 2011
(LFU 2014) steht das Grundwasser in den Senkenbereichen im Norden und Westen des Gebietes bei bis
zu 1 m unter der Geldndeoberkante an, im hugeligen Bereich der Stauchmoréne betragen die Flurabstande
bis zu 20m (LFU 2015). Der Grundwasserleiter im Osten des Gebietes gilt als bergbautechnisch
beeinflusst. Das Gebiet entwassert in verschiedene Vorfluter (APW 2021). Das sidwestliche Teilgebiet bei
Dobra entwassert in den Schweillgraben Maasdorf. Der westliche Randbereich bei Theisa zahlt zum
Einzugsgebiet des ,Graben bei Schadewitz“. Ein kleiner Nordteil des Gebietes bei Gruhno entwassert in
die Kleine Elster. Der grofle Zentralbereich und fast der gesamte Ostteil des FFH-Gebietes zahlt zum
Einzugsgebiet der Flosse. Ein kleiner Bereich im Osten sudlich dem Forsthaus Oppelhainer Pechhitte
entwassert in Richtung FloRgraben. Der Sidteil des Gebietes gehdrt zum Einzugsgebiet Graben bei
Kraupa.

Die jahrliche Grundwasserneubildungsrate nach ArcEGMO 1991 bis 2010 wird der Hydrologieanwendung
Synergis (LFU o. J.) mit 71 mm/a im Osten und Norden und mit 59,6 mm/a im Westen angegeben.

1.1.4 Naturraumliche Gliederung

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (SSYMANK 1994, MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962)
befindet sich das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ im Bereich der Haupteinheit ,Spreewald und Lausitzer
Becken und Heideland (D08)“.

Die weiterflihrende naturraumliche Gliederung Brandenburg stellt das FFH-Gebiet als Bestandteil des
Hauptgebietes ,Lausitzer Becken und Heideland* (84), bzw. Uberwiegend des Untergebietes
.Niederlausitzer Randhligel” (844) dar, wobei ein kleiner Bereich im Norden dem Untergebiet ,Kirchhain-
Finsterwalder Becken® (843) zugeordnet wird (SCHOLZ 1962).
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1.1.5 Potenzielle natiirliche Vegetation (pnV)

Die potenzielle natlrliche Vegetation (pnV) beschreibt jene Vegetationsdecke, die sich unter den
derzeitigen Klima- und Bodenbedingungen ohne Zutun und Einwirkung des Menschen auf natirliche Weise
im Wechselspiel zwischen der heimischen Flora und dem jeweiligen Standort einstellen wirde. Mit
Ausnahme von Gewassern und offenen Moorflachen wiirde sich demnach nahezu flachig Wald etablieren
(HOFMANN & POMMER 2005).

Die pnV im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ setzt sich Giberwiegend aus den nachfolgenden Pflanzen-
gesellschaften zusammen (nach Haufigkeiten abnehmend).

(P11) Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald
Diese Kartierungseinheit nimmt ca. 81,5 % des gesamten FFH-Gebietes ein.

Diese Waldgesellschaft ist das Bindeglied der bodensauren Eichenwalder zu den Sand-Kiefernwaldern.
Die mittel- bis geringwiichsige lichte Baumschicht wird vorrangig von Trauben-Eiche (Quercus petraea)
und Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) gebildet (ebd.). Hoéhere Straucher fehlen bis auf Wachholder (Juniperus
communis) fast ganzlich, dagegen dominieren Zwergstraucher, vor allem Blaubeere (Vaccinium myrtillus)
in Kombination mit Preiselbeere (Vaccinium vitis idaea), Heidekraut (Calluna vulgaris) ist oft beigemischt.
Daneben gedeihen noch Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Echter Schafschwingel (Festuca ovina),
Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum pratense), Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Behaarte Hainsimse
(Luzula pilosa). Waldreitgras (Calamagrostis arundinacea) tritt gegenlber der oben genannten Einheit in
Menge und Vitalitat sehr stark zurlick, dafir ist WeiRmoos (Leucobryum glaucum) starker vertreten. Die
Standorte sind sehr stark saure, nahrstoffschwache, schon deutlich podsolierte Sand-Braunerden bzw.
Braunpodsole mit maRig trockenem Wasserhaushalt. (HOFMANN & POMMER 2005)

(P13) Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald im Komplex mit Beerkraut- oder Heidekraut-
Kiefernwald

Der Kartierungskomplex P13 nimmt ca. 8,8 % des gesamten FFH-Gebietes ein. Er setzt sich zusammen
aus den Kartierungseinheiten P11, dem Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald und P20, dem Beerkraut-
Kiefernwald oder P21, dem Heidekraut-Kiefernwald.

Die einzelnen Kartierungseinheiten werden nachfolgend erlautert.
- (P11) Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald
- (P20) Beerkraut-Kiefernwald

Dieser Nadelwald der armen, sehr stark sauren Mineralbdéden erreicht im 6stlichen Brandenburg seine
naturliche Verbreitungsgrenze. Die mittelwlichsige Baumschicht beherrscht die Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) absolut (ebd.). In der nur noch gering vitalen Bodenvegetation bestimmen mehr oder weniger
grof3e Herden von Beerkrautern (Vaccinium vitis-idaea, V. myrtillus) das Bild, gelegentlich findet sich dazu
noch Heidekraut (Calluna vulgaris) in kleinen Blschen ein. Die llickige Moosschicht enthalt vor allem
Rotstengel-Astmoos (Pleurozium schreberi). Standorte sind Sandbdden mit ausgepragtem Podsol-Profil,
geringem Nahrstoffgehalt und maRig trockenem bis zeitweise trockenem Wasserhaushalt. Wenn im
Untergrund wasserstauende Feinsandschichten lagern, wird dies durch horstweises vereinzeltes
Vorkommen von Pfeifengras (Molinia caerulea) angezeigt. (HOFMANN & POMMER 2005)

- (P21) Heidekraut-Kiefernwald

Das Erscheinungsbild dieses von Natur aus lichten Nadelwaldes wird in der Baumschicht ausschlieRlich
von geringwuchsigen Wald-Kiefern (Pinus sylvestris) bestimmt. In der Bodenvegetation herrschen Herden
des Heidekrautes (Calluna vulgaris) vor, die in den letzten Jahrzehnten infolge von atmogenen
Fremdstoffeintrdgen deutlich an Vitalitdt verloren haben. Diagnostisch wichtig fiir die Einheit ist das
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kombinierte Auftreten dieses Zwergstrauches mit héheren Anteilen von Strauchflechten (Cladonia
arbuscula, Cl. Rangiferina, Cl. Furcata). Gegen den Beerkraut-Kiefernwald differenziert das Fehlen von
Beerkrautern, Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum pratense) und Pillen-Segge (Carex pilulifera).
Standorte sind sehr saure, nahrstoffarme trockene Sandbdden mit geringem Humusgehalt. (HOFMANN &
POMMER 2005)

1.1.6 Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Der heutige Name des Gebiets geht auf das ehemalige Forsthaus Présa im Nordosten der Flache zuriick.
Es handelt sich um ein historisch altes Waldgebiet, dessen Walder bis in 16. Jahrhundert eine natirliche
Bestockung mit Trauben-Eichen-Kiefernwaldern aufwiesen (DBU NATURERBE GMBH 2021). Eine
kontrollierte Forstwirtschaft wurde im 16. Jahrhundert etabliert, welche insbesondere den Kiefernbewuchs
beférderte (ebd.). In den Karten des Deutschen Reichs (1902-1948) ist das Gebiet als Kdniglicher Forst
Liebenwerda eingetragen. In dieser Zeit ist das Gebiet grofitenteils mit Nadelbdumen bestanden. An der
norddstlichen Grenze befand sich die Oppelhainer Pechhiitte, welche zur Holzteergewinnung diente.

Im Siden des Gebietes wurde im Jahr 1912 die Braunkohlengrube ,Gotthold“ eréffnet, welche spater zur
Forderung von Quarzsand diente. Nach einem Waldbrand im Jahr 1947 wurde der Grubenbetrieb
eingestellt.

Ab den 1960er Jahren wurde ein Teil des urspringlichen Waldes (die sogenannte ,Liebenwerdaer Heide")
vom damaligen staatlichen Forstbetrieb an die Nationale Volksarmee ubergeben. Zwischen 1961 und 1963
wurden zwei rdumlich getrennte Offenflaichen als Ubungsplatze (ein SchieRplatz auf der nérdlichen
Offenflache und ein taktisches Ubungsgelande auf der sidlichen Offenflache) durch Rodung der dort
wachsenden Walder angelegt. Bis 1988 wurden hier militarische Ubungen abgehalten, deren Einwirkungen
die Natur in unterschiedlicher Art und Weise veranderten. Dadurch entstand eine Heidelandschaft, in der
sich besonders wertvolle Offenland-Lebensrdume ausbildeten (LFU & NP NLHL 2019, LUP GMBH 2015).
Mit der Einstellung der militarischen Nutzung 1988 und der anschlielenden Umwidmung des
TruppenlUbungsplatzes kam in der Region die Idee zur Grindung eines Naturparks auf. Zur Bewahrung der
schitzenswerten Verzahnung von Wald- und Offenlandbiotopen erfolgte die Ausweisung als
Naturschutzgebiet im Jahr 1996. Diese Unterschutzstellung der Flache trug entscheidend zum Aufbau des
Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft bei (APPELFELDER et al. 2011). Die Offenhaltung wird heute
Uberwiegend mit Schafbeweidung gewahrleistet.

Im Jahr 2008 wurden die Zentralbereiche des FFH-Gebietes an die DBU Naturerbe GmbH Ubertragen.
Naturschutzfachliche Ziele des Nationalen Naturerbes sind die Erhaltung und Entwicklung von
Naturwaldern, Pflege und Nutzung wertvoller, geschitzter oder gefahrdeter Offenlanddkosysteme sowie
Erhaltung und Entwicklung naturnaher Gewasserbereiche und Moore.

Das Gebiet weist durch seine NVA-Geschichte eine Munitionsbelastung auf. Auf dem gesamten Gebiet der
DBU-Naturerbeflache ist mit Kampfmitteln zu rechnen (DBU Naturerbe GmbH 2021).

1.2 Geschitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

1.2.1 Naturschutzgebiet

Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Forsthaus Prosa“ vom 29. April 1996 (GVBL.11/96, [Nr. 23], S.362),
geandert durch Artikel 20 der Verordnung vom 9. November 2015 (GVBI.II/15, [Nr. 56]).

Der Schutzzweck ist in § 3 der Verordnung zum Naturschutzgebiet festgehalten. Er besteht in:
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der Erhaltung der grof3rdumigen, zusammenhangenden und weitgehend ungestorten Waldgebiete
sowie deren Entwicklung zu naturlichen, alt- und totholzreichen Walddkosystemen,

der Bewahrung und Fdérderung naturnaher und strukturreicher Walder wie beerstrauchreicher
Traubeneichen- und Kiefernmischwalder, Bruchwalder und zwergstrauchreicher Kiefernwalder,
insbesondere als Lebensraum der darauf angewiesenen Pflanzen- und Tiergemeinschaften
mit seltenen und gefahrdeten Arten

dem Erhalt des Offenlandcharakters auf den Freiflachen innerhalb eines geschlossenen Wald-
gebietes mit seinen ausgedehnten Calluna-Heiden und Silbergrasfluren, vor allem als Lebensraum
fur gefahrdete Insekten, Reptilien und Vogelarten, insbesondere Bodenbriter;

dem Erhalt und der Gewahrleistung von naturlichen Entwicklungsprozessen auf Flachen innerhalb
des Waldes und der Offenlandschaften und deren Entwicklung zu natirlichen, strukturreichen und
weitgehend ungestdrten Lebensrdumen, insbesondere fir GroRvogelarten;

der Bewahrung und Wiederherstellung der Quellen, der flieRenden und stehenden Gewasser als
naturnahe Lebensraume, insbesondere in Bezug auf die Zusammensetzung und Auspragung ihrer
Lebensgemeinschaften, Uferbereiche und Verlandungszonen sowie auf die Erhaltung und
Wiederherstellung der Selbstreinigungskraft der Gewasser und die Verbesserung des Wasser-
haushaltes und der Wasserqualitat

dem Erhalt und der Entwicklung seltener und gefahrdeter Pflanzengesellschaften und ihrer Stand-
orte, insbesondere der Frisch- und Feuchtwiesen, Quellfluren, Moorgeholze, Réhrichte, Seggen-
simpfe und Verlandungsgesellschaften sowie der Sandtrockenrasen

dem Erhalt und der Férderung seltener und gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten einschlief3lich ihrer
Lebensraume;

der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Forsthaus Présa®
(§ 7 Absatz 1 Nummer 6 des Bundesnaturschutzgesetzes) mit seinen Vorkommen von

a. Trockenen europaischen Heiden, Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis), Alten bodensauren Eichenwaldern auf Sandebenen mit Quercus
robur und Montanen bis alpinen bodensauren Fichtenwaldern (Vaccinio-Piceetea) als
natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von § 7
Absatz 1 Nummer 4 des Bundesnaturschutzgesetzes;

b. Fischotter (Lutra lutra), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Bechsteinfledermaus
(Myotis bechsteinii), Grolkem Mausohr (Myotis myotis) und Hirschkafer (Lucanus cervus)
als Arten von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von § 7 Absatz 2 Nummer 10 des
Bundesnaturschutzgesetzes, einschlieRlich ihrer fur Fortpflanzung, Ernahrung,
Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume;

der Sicherung des Gebietes in seiner Bedeutung fir den Schutz des Grundwassers, fur die Ent-
stehung sauberer Luft und den Gberregionalen Biotopverbund;

dem Erhalt eines typischen Ausschnitts einer eiszeitlich entstandenen und durch menschliche
Nutzung gepragten Altmoranenlandschaft mit der fir die Naturrdume des Kirchhain-Finsterwalder
Beckens und der Kraupaer Hochflache charakteristischen Lebensraum- und Strukturvielfalt.

Die Grenzen des Naturschutzgebiets ,Forsthaus Présa“ und des FFH-Gebiets ,Forsthaus Présa“ sind tber-
wiegend deckungsgleich. Lediglich Randbereiche des NSGs, insbesondere im ndérdlichen Bereich, sind
nicht im FFH-Gebiet enthalten.

1"
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1.2.2 SPA (Vogelschutzgebiet)

Das FFH-Gebiet liegt nahezu vollflachig innerhalb des SPA (Special Protected Area) Gebiets
.Niederlausitzer Heide“ (DE4447-421), welches ca. 16.650 ha gro3 ist und 2004 an die Europaische
Kommission gemeldet wurde. Rechtsgrundlage fur die Ausweisung als SPA bildet das Brandenburgische
Ausfliihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (BbgNatSchAG) von 21. Januar 2013.

Erhaltungsziele des SPA-Gebiets ,Niederlausitzer Heide" sind:

Erhaltung und Wiederherstellung einer grofiraumig unzerschnittenen nahrstoffarmen Wald- und
Heidelandschaft als Lebensraum (Brut-, Ruhe-, Rast- und Nahrungsgebiet) der im Gebiet vorkommenden
Vogelarten, insbesondere

- von naturnahen, lichten, beerstrauchreichen Traubeneichen-Kiefernwaldern mit hohen Altholzan-
teilen und dazwischen liegenden Dickungen und stérungsfreien Zonen in den Kernbereichen des
Auerhuhnvorkommens,

- von Altholzbesténden, alten Einzelbdumen, Uberhaltern und hohen Vorraten an stehendem und
liegendem Totholz und einem reichen Angebot an Baumen mit Hohlen, Rissen, Spalten,
Teilkronenbriichen, rauer Stammoberflache, vor allem in Eichenwaldern sowie Mischbestanden,

- eines Mosaiks von vegetationsfreien und -armen Sandoffenflachen und lickigen Sandtrocken-
rasen Uber Zwergstrauchheiden bis zu lichten, strukturreichen Vorwaldern bei einem hohen Anteil
offener Flachen und friher Sukzessionsstadien auf dem ehemaligen Truppenubungsplatz
Hohenleipisch,

- von Bruchwaldern, Waldmooren und Kleingewassern mit naturnaher Wasserstandsdynamik,

- von strukturreichen, naturnahen FlieRgewasserstrecken mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit
Maander- und Kolkbildungen, Uferabbrichen und Steilwandbildungen, sowie die Erhaltung und
Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere Grofdinsekten,
Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

1.2.3 Naturpark

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ befindet sich innerhalb des Naturparks Niederlausitzer Heide-
landschaft, welcher 1996 ausgerufen wurde und ca. 484 km? umfasst (Erklarung zum Naturpark
.Niederlausitzer Heidelandschaft® vom 9. Mai 1996 (Abl./96, [Nr. 24], S.574)). Zweck der Ausweisung des
Naturparkes ist die Bewahrung des brandenburgischen Natur- und Kulturerbes. Es sollen beispielhaft
umweltvertragliche Nutzungsformen in Ubereinstimmung mit Naturschutzerfordernissen praktiziert werden.
Zweck ist weiterhin die einheitliche Pflege und Entwicklung des Gebietes fir die Erhaltung und Férderung
eines ungestorten Naturlebens und der naturvertraglichen Erholung sowie die Forderung naturnaher
Landschaftsrdume und historisch gewachsener Kulturlandschaften. Bergbaufolgelandschaften sollen fir
den Naturschutz und die Erholungsnutzung zurtickgewonnen werden.

1.2.4 Landschaftsschutzgebiet

Das FFH-Gebiet liegt auRerdem vollflachig im LSG Hohenleipisch—Sornoer-Altmoranenlandschaft mit einer
GroBe von rund 10.510 ha (Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Hohenleipisch-Sornoer
Altmoranenlandschaft* vom 29. April 1996 (GVBLI1/96, [Nr. 23], S.377), geandert durch Artikel 3 der
Verordnung vom 29. Januar 2014 (GVBI.11/14, [Nr. 05])).

Der Schutzzweck ist:
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e die Bewahrung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes, insbesondere

- eines strukturreichen Mosaiks aus verschiedenen Landschaftselementen wie grof3flachigen
Waldkomplexen, Heideflachen, Sandtrockenrasen, Wiesen- und Ackerflachen,
Streuobstbestanden, Alleen, Flachmooren und Torfstichen,

- der Bergbaufolgelandschaft mit ihnrem charakteristischen Relief und Restseen,
- eines vielfaltigen Mosaiks historisch gewachsener Nutzungs- und Siedlungsstrukturen;
e die Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, insbesondere

- der Funktionsfahigkeit unbelasteter Boéden durch Sicherung und Forderung der natirlichen
Vielfalt der Bodeneigenschaften und des Bodenlebens, vor allem durch den Schutz vor
Abtragung, Uberbauung und Erosion,

- der Oberflachengewasser der ehemaligen Torfstiche, Tongruben, Tagebaurestlécher und
Graben als naturnahe Lebensraume,

- eines weitgehend unbeeintrachtigten Wasserhaushaltes und eine naturnahe
Gewasserdynamik sowie die Grundwasserregeneration,

- des Uberwiegend extensiv genutzten Grinlandes unterschiedlicher standértlicher
Auspragung, vor allem der Quell- und Feuchtwiesen,

- der Entlastungswirkung der unterschiedlichen Landschaftstypen, vor allem der Walder, in
ihrer Bedeutung fiir das Regionalklima und als Frischluftentstehungsgebiet,

- der naturnahen und strukturreichen Waldgesellschaften, insbesondere der
Kiefernmischwalder, Traubeneichenwalder, Erlenbriiche, feuchten Kiefern-Birken-
Stieleichenwalder mit ihren jeweils charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sowie der
autochthonen Vorkommen der Tieflandfichte und Rotbuche;

e die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes fir eine naturorientierte Erholung auf der
Grundlage eines naturvertraglichen und gelenkten Tourismus.

1.2.5 Bodendenkmaler

Im Norden des Forsthaus Prdsa sind drei Bodendenkmaler verortet. Beim Denkmal Nummer 20159 handelt
es sich um eine Siedlung aus der romischen Kaiserzeit. Bei der Bodendenkmalsnummer 20617 handelt es
sich um eine Muhle aus der Neuzeit, wahrend sich hinter der Nummer 20134 eine Pechhiitte aus dem
deutschen Mittelalter und der Neuzeit verbirgt.
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Abb. 4 Bodendenkmaler im Nordteil des Forsthaus Prosa

1.3 Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Alle gebietsrelevanten Plane und Projekte, die fiir die FFH-Managementplanung von Bedeutung sind,
werden hier kurz dargestellt.

1.3.1 Landesplanung

Landesentwicklungsprogramm_(LEPro 2007) und Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-
Brandenburg (LEP HR)

Gesetz zum Staatsvertrag der Lander Berlin und Brandenburg Uber das Landesentwicklungsprogramm
2007 (LEPro 2007) und die Anderung des Landesplanungsvertrages vom 18. Dezember 2007 (GVBI.1/07,
[Nr. 17], S.235). Daneben bleibt auch der LEPro in der Fassung vom 1. November 2003 § 19 Abs. 11 in
Kraft (§ 19 Abs. 11 LEPro 2003).

Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B) vom 27. Mai 2015
(GVBLII/15, [Nr. 24]).

Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) vom 13.
Mai 2019 (GVBI.II/19, [Nr.35]).

Das Landesentwicklungsprogramm 2007 bildet den Ubergeordneten Rahmen der gemeinsamen Landes-
planung fir die Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg. Die darin formulierten Festlegungen, bzw.
Grundsétze der Raumordnung sind Grundlage fir die Konkretisierung auf nachfolgenden Planungsebenen.
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Der LEP B-B, bzw. seit dem 1. Juli 2019 der LEP HR konkretisiert fur den Gesamtraum der beiden Lander
die raumordnerischen Grundsatze des LEPro 2007. Die Festlegungen des LEP HR sind bei allen
raumbedeutsamen Planungen, Vorhaben und sonstigen Malnahmen, durch die Raum in Anspruch
genommen oder die raumliche Entwicklung eines Gebietes beeinflusst wird, zu beachten, bzw. zu
berucksichtigen (GEMEINSAME LANDESPLANUNG BERLIN-BRANDENBURG (0. J.).

Zum Schutz und zur Entwicklung hochwertiger Freirdume, bzw. Freiraumfunktionen wird im LEP HR ein
Freiraumverbund festgelegt. Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ ist Teil dieses Freiraumverbundes.

1.3.2 Regionalplanung

Die Regionalplanung ist ein wesentliches Instrument fir die Umsetzung der Festlegungen aus dem LEPro
2007 und LEP B-B und soll gegenuber der Landesplanung raumlich konkretere Uberortliche und Uber-
fachliche Festlegungen treffen, ohne jedoch in die rein Ortlich begriindeten Entscheidungskompetenzen
der Gemeinden einzugreifen. Fir die Planungsregion Lausitz-Spreewald, in der sich das FFH-Gebiet
.Forsthaus Présa“ befindet, gibt es einen Aufstellungsbeschluss zum integrierten Regionalplan vom 20.
November 2014. Dieser soll Anfang 2022 erarbeitet werden (SCHRIFT. MITT. KUNERT 2021). Derzeit liegt
noch kein Regionalplan vor (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAUSITZ-SPREEWALD (0. J.).

1.3.3 Landschaftsplanung

Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro)

Das Landschaftsprogramm wurde 2001 aufgestellt (MLUR 2001). Kernstiick des LaPro sind die
landesweiten Entwicklungsziele zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes,
zu umweltgerechten Nutzungen fiir ein landesweites Schutzgebietssystem und zum Aufbau des
europaischen Netzes Natura 2000 (MLUR 2001).

Teil dieser Entwicklungsziele ist der Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes. Die Kernflachen umfassen
die festgesetzten und die im Unterschutzstellungsverfahren befindlichen Naturschutzgebiete und die von
der Landesregierung Brandenburg Uber die Bundesregierung an die Europaische Kommission gemeldeten
FFH-Gebiete. Demnach gehort das Gebiet ,Forsthaus Prosa“ zu den Kernflachen des Naturschutzes
(MLUR 2001).

Ebenfalls Teil der Entwicklungsziele des LaPro ist der Erhalt grof3rdumiger, stérungsarmer
Landschaftsraume, wozu die Niederlausitz, bzw. der Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft gehort.

Es sind keine Zielkonflikte zwischen der FFH-Managementplanung und dem LaPro festzustellen.

Landschaftsrahnmenplan Landkreis Elbe-Elster (LRP LK EE)

Landschaftsrahmenplane stellen die Uberdrtlichen Ziele, Mallnahmen und Erfordernisse des
Naturschutzes dar. Dabei dienen sie der nachhaltigen Sicherung der Biodiversitat und der nachhaltigen
Nutzungsfahigkeit der Naturguter. Strukturell sind sie grundsétzlich so aufgebaut wie das LaPro; sind
jedoch diesem gegeniber inhaltlich und raumlich deutlich konkreter.

Fur den Landkreis Elbe-Elster existiert ein aus mehreren Teilplanen bestehender LRP, der fir die
verschiedenen Teilbereiche zu unterschiedlichen Zeitpunkten bearbeitet wurde. Der flir den Naturpark
.Niederlausitzer Heidelandschaft® vorgelegte Teil-LRP bildete den ersten fir ein brandenburgisches
GrolRschutzgebiet erarbeiteten LRP (MUNR 1997). Eine Aktualisierung, bzw. ,Fortschreibung des
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Landschaftsrahmenplanes fur den Landkreis Elbe-Elster* wurde 2010 erfasst. Diese beschaftigt sich
zunachst mit dem Konzept eines Biotopverbundes fiir den gesamten Landkreis.

Ziel des Biotopverbundes ist — neben der nachhaltigen Sicherung naturnaher und halbnatirlicher
Lebensraume — die Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger, ©kologischer
Wechselbeziehungen in der Landschaft. Dabei stehen die Anspriiche der heimischen Arten an ihren
Lebensraum im Vordergrund. Verbundsysteme sollen den genetischen Austausch zwischen Populationen,
Tierwanderungen sowie naturliche Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse gewahrleisten
(BURKHARDT et al. 2004).

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Proésa“ wurde in der Fortschreibung des Landschaftsrahmenplanes als
Bestandsflache des Biotopverbundes im Landkreis Elbe-Elster von nationaler/landeribergreifender
Bedeutung ausgewiesen (RANA 2010).

Hierbei sind die Zielbiotope Quellfluren, FlieR- und Stillgewasser, trockene europaische Heiden,
Sandmagerrasen, Frisch- und Feuchtwiesen, Rohrichte, sowie bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen
(beerstrauchreiche Traubeneichenwalder), Bruchwalder, Zwergstrauchreiche Kiefernwalder und
Moorgehodlze.

Nachfolgend werden fir das genannte Bestandsgebiet Zielkonzepte inkl. MalRnahmen formuliert.

Zielkonzept Erhalt und Entwicklung naturnaher, unzerschnittener Walder und Forsten:

e Erhalt grof¥flachiger unzerschnittener Waldgebiete,
e Erhalt und fortlaufende Erhéhung des Laub- und Laubmischwaldanteils,
e Erhalt und deutliche Erhéhung des Alt- und Totholzanteils,

e Erhalt von Sonderstandorten und -strukturen in Waldern, wie Moore, Feuchtgebiete, Binnendiinen,
Magerrasen, Zwergstrauchheiden.

Zielkonzept Erhalt, Pflege und Entwicklung von Trockenbiotopen:

e Erhalt, Pflege und Entwicklung von Trocken- und Magerrasen durch eine extensive Nutzung
(Beweidung) oder Pflegemahd, Verhinderung einer Gehdlzansiedlung, Erhalt des nahrstoffarmen
Status durch regelmafRigen Biomasseentzug,

e Erarbeitung von Ziele-Mallhahme-Konzepten zum Erhalt gréRerer Offenlandbiotope auf den
grofRen ehemaligen Truppentbungsplatzen; geeignete Mallnahmen sind hier Mahd, Plaggen, (ggf.
mit Weiterverwertung/ Vermarktung des Materials), Bodenverwundungen, Beweidung, ggdf.
Feuereinsatz auf den groien ehemaligen Ubungsplatzen,

e FErarbeitung von Ziele-MaRnahme-Konzepten zum Erhalt gréRerer Offenlandbiotope in der
Bergbaufolgelandschaft, hier zumindest lokal Bewahrung sich ungestért entwickelnder Flachen vor
bergbaulichen SanierungsmalRnahmen (z.B. in Schutzgebieten),

e Erhalt und Pflege entsprechender Sonderstandorte (Magerrasen, Heideflachen) in Waldgebieten,

e Erhalt linearer Heidebestande an StralRenbdschungen, Weg- und Waldrandern (keine
Versiegelung) sowie auf Energietrassen (Vermeidung von Aufforstungen, Zwischenkulturen und
Wildackern, kein Mulchen),

e Erhalt bzw. Freistellen von offenen oder halboffenen Binnendlinen.

Es sind keine Zielkonflikte zwischen der FFH-Managementplanung und dem LRP LK EE festzustellen.

Flachennutzungsplan (FNP) und Landschaftsplan (LP)

Landschaftsplane stellen die ortlichen Ziele, MalRnahmen und Erfordernisse des Naturschutzes dar.
Inhaltlich sind sie aus den LRPs heraus zu entwickeln. Sie bilden die wichtigste Grundlage vorsorgenden
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Handelns bei der rdumlichen Entwicklung der Gemeinde. Die Inhalte der Landschaftsplane sind gemaf
§ 11 Abs. 3 BnatSchG in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu bericksichtigen und kénnen als
Darstellungen in die Flachennutzungsplane aufgenommen werden.

Amtsfreie Stadt Bad Liebenwerda

Fir die amtsfreie Stadt Bad-Liebenwerda existiert ein LP, in dem das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“
vollflachig als FFH-Gebiet dargestellt wird.

Die 7. Anderung des FNPs der amtsfreien Stadt Bad-Liebenwerda ist am 29.09.2010 in Kraft getreten.
Hierbei ist das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ als FFH-Gebiet dargestellt.

Amtsfreie Stadt Elsterwerda

Fir die amsfreie Stadt Elsterwerda existiert ein LP aus dem Jahr 1996, in dem das FFH-Gebiet ,Forsthaus
Prosa“ als NSG dargestellt ist (Schriftl. Mitt. WALTER 2019).

Der FNP der amsfreien Stadt Elsterwerda ist am 27.06.1997 in Kraft getreten. Im Laufe der Jahre gab es
sechs rechtskraftige Anderungen. Mit der 4. Anderung fand eine Digitalisierung statt (rechtskraftig am
11.07.2015). Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ ist im FNP als FFH-Gebiet dargestellt (Schriftl. Mitt.
WALTER 2019).

Amt Plessa

Fur das Amt Plessa existiert ein LP aus dem Jahr 1998, in dem das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ als
NSG dargestellt ist.

Der FNP des Amtes Plessa liegt in der Fassung der 5. Anderung vom August 2017 vor, rechtswirksam ist
allerdings die dritte Anderung von Oktober 2014. Im FNP ist das Gebiet durch nachrichtliche Ubernahme
(§ 5 Abs. 3 BauGB) als FFH-Gebiet dargestellt (Schriftl. Mitt. SCHIERITZ 2019, schriftl. Mitt. WEINHOLD 2018).

Amt Elsterland

Das Amt Elsterland verfligt Uber eine rechtskraftige 1. Anderung des FNP aus dem Jahr 2005 (AMT
ELSTERLAND 0. J.).

In den nachfolgenden Teilplanen ist das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ als FFH-Gebiet ausgewiesen:
- Teilplan Nr. 5 fir die Gemeinde Rickersdorf OT Oppelhain
- Teilplan Nr. 6 fir die Gemeinde Rickersdorf OT Friedersdorf und Rickersdorf,
- Teilplan Nr. 7 fur die Gemeinde Schénborn OT Schadewitz,

Der LP des Amtes Elsterland stammt aus dem Jahr 1998 (BFN 2010).

Es sind keine Zielkonflikte zwischen der FFH-Managementplanung und den FNP der Amter Plessa und
Elsterland festzustellen.
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1.3.4 Weitere Planungen und Projekte

Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) gemal Europaischer Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung
eines Ordnungsrahmens fir MalRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik.

Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) beinhalten alle notwendigen MalRnahmen, die fiir ein Erreichen der
Ziele der Wasserrahmenrichtlinie 2000/16/EG unter Bericksichtigung der Gewasserunterhaltung
erforderlich sind.

Das FFH-Gebiet befindet sich im Bereich der Planungseinheit ,Schwarze Elster” bzw. zum groRten Teil im
Bereich des GEK-Gebiets ,Kleine Elster (Schacke bis Schwarze Elster)”. Fir Letzteres liegt ein GEK vor,
aus dem jedoch fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ keine MalRnahmenplanung hervorgeht (MLUL 2019,
FUGRO CoONsSULT GMBH 2013). Eine geringe Flache im &stlichen Bereich des FFH-Gebiets befindet sich im
Bereich des GEK-Gebiets ,Hammergraben Lauchhammer*. Hierflr liegt aktuell kein GEK vor (MLUL 2019).

Hochwasserrisikomanagementplédne geméal Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL)

Richtlinie 2007/60/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2007 Uber die
Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken.

Ziel der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL) ist es, einen Rahmen fiir die Bewertung und
das Management von Hochwasserrisiken zur Verringerung der hochwasserbedingten nachteiligen Folgen
auf die menschliche Gesundheit, die Umwelt, das Kulturerbe und die wirtschaftlichen Tatigkeiten in der
Gemeinschaft zu schaffen.

Im Land Brandenburg wurden fiir neun Teileinzugsgebiete (darunter auch die Schwarze Elster) Gefahren-
und Risikokarten erstellt. Die Flosse, welche streckenweise im nordlichen Bereich des FFH-Gebiets
.Forsthaus Prosa“ flieRt, ist nicht Teil der regionalen MalRnahmenplanung im Sinne des
Hochwasserrisikomanagements fur die Schwarze Elster (Teilbereich Kleine Elster) (MLUL 2019).

Gewasserunterhaltung

Die Flésse, Gewasser 2. Ordnung innerhalb der Gebietsgrenzen, fallt in den Zustandigkeitsbereich des
Gewasserunterhaltungsverbands Kleine Elster — Pulsnitz. Hier werden folgende MaRnahmen durchgefihrt:

- Beschréankung der Gewasserunterhaltung auf ein erforderliches Minimum (maximal einmal im
Jahr),

- Maschinellen Béschungsmahd generell einseitig,

- Sohlraumung und Beseitigung von Abflusshindernissen (nach Erfordernis) (FUGRO CONSULT GMBH
2013).

Artenschutzprogramm Auerhuhn

Das Artenschutzprogramm zum Schutz des Auerhuhns (MLUR 2002): benennt sieben Auerhuhn-
Entwicklungsrdume in der Westlausitz, wobei die ,Liebenwerdaer Heide* mit 5.000 ha einen
Entwicklungsraum abbildet. Im Artenschutzprogramm Auerhuhn werden zahlreiche Malnahmen zur
Verbesserung von Auerhuhnlebensraumen abgeleitet. Hierzu zahlen:

- Entwicklung strukturierter naturnaher Walder mit hohem Totholzanteil
- Duldung von Pioniergehdlzen

- Forderung von Blau- und Preiselbeere durch Verzicht auf den Anbau von Roteiche,
Weymouthskiefer und Douglasie
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- Verzicht auf Dingung, Kalkung und auf den Herbizideinsatz

- Erhohung des Erntealters auf 200 Jahre

- Einleitung von Naturverjingung durch nicht zu grof3flachige Schirmschlage

- Ruhigstellen von Auerhuhneinstandsgebieten durch touristische Lenkungsmalfinahmen
- Schutz und Férderung der Waldameise

- Renaturierung des Wasserhaushaltes von Mooren und Feuchtbiotopen

- Vermeidung der Verwendung von Maschendrahtzaun

Weiterhin wird die Wiederansiedlung als Malihahme genannt. Diese wurde in den Jahren 2012 und 2013
u.a. in den Waldflachen der Liebenwerdaer Heide umgesetzt und evaluiert (THIELEMANN ET AL. 2015). Es
wurde gezeigt, dass die aus Sudschweden umgesiedelten Wildfange generell in der Lage sind, sich in
einen neuen Lebensraum erfolgreich einzuleben. Die Uberlebenswahrscheinlichkeit lag héher als
Ergebnisse bisheriger Wiederansiederlungsprojekte. In den Folgejahren wurden daher weitere Auerhahne
und Auerhennen aus Sudschweden umgesiedelt.

Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter

Das Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter wurde 1999 vom Ministerium fir Umwelt, Naturschutz
und Raumordnung des Landes Brandenburgs (MUNR) herausgegeben und ist im Rahmen der FFH-
Managementplanung zu beachten.

Sowohl der Elbebiber (Castor fiber) als auch der Fischotter (Lutra lutra) kommen im FFH-Gebiet ,,Forsthaus
Prosa“ vor.

Fir beide Arten sollen folgende SchutzmalRnahmen berucksichtigt werden (MUNR 1999):
- Schutz des Lebensraumes,
- Verkehrswegeplanung Straf3e/Schiene,
- Naturvertraglicher Gewasserausbau/Gewasserunterhaltung,
- Regelungen mit der Fischerei,
- Lenkung des Tourismus,
- Regelungen zur Jagd,
- Offentlichkeitsarbeit zur Verhinderung illegaler Verfolgung der Arten,
- Bestandsregulierung fremdlandischer Arten,
- Minderung von Eutrophierung und Schadstoffeintragen,
- Vermeidung von Konflikten,
- Behandlung verletzter Tiere und Bergung von Totfunden,

- Wiederansiedlung.
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1.4 Nutzungssituation und NaturschutzmafRnahmen

Im Folgenden werden die vorhandenen Nutzungssituationen im Gebiet, soweit bekannt, beschrieben.
Diese Informationen beruhen auf bereits vorhandenen Kenntnissen des Auftraggebers und Recherchen
des Auftragnehmers, insbesondere auf Kontaktaufnahmen mit den lokalen Akteuren, die beispielsweise im
Rahmen von Informationsveranstaltungen und Sitzung der rAG erfolgten. Dabei wird auf Grundlage der
vorliegenden Kartierungen auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefdhrdungen und
Beeintrachtigungen sowie dem Schutzzweck unangepasste Nutzungen eingegangen.

1.4.1 NaturschutzmaBBnahmen

Fir den Bereich der DBU-Naturerbeflache Prosa wurde ein Naturerbe-Entwicklungsplan erarbeitet,
welcher naturschutzfachliche Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen formuliert (DBU Naturerbe GmbH
2021).

Die Untere Naturschutzbehdrde hat in den vergangenen 10 Jahren keine NaturschutzmafRnahmen im FFH-
Gebiet ,Forsthaus Prosa“ (auBerhalb der DBU-Naturerbeflache) in Auftrag gegeben oder selber
durchgefuhrt (Schriftl.  Mitt. WEGENER 2019). Seitens der Naturparkverwaltung Niederlausitzer
Heidelandschaft, bzw. des LfU fanden die letzten Entbuschungs- und Mahdmafinahmen vor ca. 10 Jahren
statt (Schriftl. Mitt. OpiTz 2019). Gemeinsam mit der DBU konnten ab 2009 langfristige
Erhaltungsmafnahmen fir die Heideflachen entwickelt werden, welche sich optimal in der Beweidung der
Heideflachen mit Schafen und Ziegen wiederfinden. Hierbei wird jahrlich ein Beweidungsplan mit den
jeweiligen Schafereibetrieben abgestimmt (DBU NATURERBE GMBH). Neben der Beweidung der
Heideflachen wird eine Pflegemahd in alternierenden Abstanden druchgefuhrt. Die Abstimmung der zu
pflegenden Flachen erfolgt mit der zustandigen Naturschutzbehérde (Schriftl. Mitt. BUNDESFORSTBETRIEB
LAausITz 2022). Im Bereich der Offenlandkomplexe finden gezielte Mallnahmen zur Entkusselung statt,
welche in Eingriffsstarke und FlachengroRe tber die Jahre variieren. Im Ubergangsbereich vom Wald zu
Offenland erfolgt eine gezielte Auflockerung der Waldbestdnde, um ein artenreiches Halboffenland zu
erhalten (ebd.).

Weiterhin werden Lesesteinhaufen flr den Steinschméatzer angelegt und mehrere Kastenreviere fur
Fledermause und den Wiedehopf angebracht. Es wird versucht, einige Bereiche gunstig fur das Auerwild
zu gestalten (NP NLH 2021).

1.4.2 Landwirtschaft und Landschaftspflege

Laut Digitalem Feldblockkataster GIS InVeKos 2018 befinden sich zahlreiche Feldblécke innerhalb der
FFH-Gebietsgrenzen, sowohl anteilig als auch vollflachig. Im noérdlichen Bereich (insbesondere bei
Taubertsmihle) und im stdwestlichen Bereich des Gebiets (bei Dobra) gibt es Uberwiegend Griinland-
Flachen. Vor allem die zwei gro3en Feldblécke, bzw. Freiflachen mit Bezeichnung ,Dauergriinland nach
etablierten lokalen Praktiken“ (GL-ELP), fallen aufgrund ihrer Gré3e auf. Insgesamt weisen 68 Flachen
eine KULAP-Bindung auf.

Die Grunlandflachen im nérdlichen Bereich des FFH-Gebiets (bei Taubertsmuihle) werden i.d.R. 2-mal im
Jahr gemaht, eine Nachbeweidung findet nur in Ausnahmefallen statt (Mundl. Mitteilung S. DIETRICH, AG
Oppelhain, 2019).

Bei den Grinlandflachen 6stlich von Dobra erfolgt der erste Schnitt i.d.R. als Mahd, anschlieRend wird je
nach Witterungsverlauf nachbeweidet (Mundl. Mitteilung T. SCHULER, 2019).
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Die Pflege der Heideflachen wird, geférdert durch Vertragsnaturschutz und in enger Zusammenarbeit mit
der Naturparkverwaltung Niederlausitzer Heidelandschaft sowie der DBU Naturerbe GmbH, von zwei
Schéfereibetrieben bernommen (s.o.).

1.4.3 Forstwirtschaft, Waldbewirtschaftung

Die Forstflachen im FFH-Gebiet werden der Landeswaldoberforsterei Doberlug und den
Landeswaldrevieren Hohenleipisch und Schadewitz zugeordnet. Die Bewirtschaftung der Waldflachen im
Bereich der DBU Naturerbe GmbH erfolgt durch den Bundesforstbetrieb Lausitz (LUP GMmBH 2015).

Laut Waldbehandlungskonzept der DBU (DBU Naturerbe GmbH 2014) ist das Managementziel auf DBU
Flachen die Uberfihrung naturferner Waldbestande in einen naturndheren Zustand. Danach soll eine
natirliche Entwicklung ablaufen. Dazu werden die einzelnen Flachen vier verschiedenen Waldkategorien
zugeordnet. Zur Waldkategorie N (Naturliche Waldentwicklung) gehéren altere, lichte Kiefernbestéande
sowie naturnahe Bestande standortheimischer (Laub-)Baumarten. Diese werden sofort der natlirlichen
Entwicklung Uberlassen. Malnahmen sind abgesehen von MalRnahmen zur Erhaltung der
Verkehrssicherheit und zur Wiederherstellung eines natirlichen Gewasserhaushaltes nicht vorgesehen. In
den Kategorien UK (Uberfiinrung kurzfristig, innerhalb der nachsten 20 Jahre) und UL (Uberfiihrung
langfristig, langer als 20 Jahre) werden dagegen zielgerichtet MalRnahmen zur Entwicklung hin zu
naturnahen Waldbestanden Uber einen bestimmten Zeitraum hinweg durchgefihrt. Weiterhin ergibt sich
die Kategorie S, zu der Bestande mit Sonderbewirtschaftungsformen, wie z.B. ArtenschutzmaRnahmen fir
das Auerhuhn und Fledermausarten zéhlen.

Eine Besonderheit des Gebietes besteht in der Verjingungskraft der Eiche: Wahrend sie aktuell nur ca. 13
% im Hauptbestand der Walder im DBU-Eigentum ausmacht, dominiert sie im Unterstand und in der
Naturverjingung (vgl. Anhang 2 Managementplan). Daher ist davon auszugehen, dass sich der LRT 9190
naturlicherweise erhalten wird.

AuBerhalb der DBU-Naturerbeflachen wurde Uber die Verwendung von Insektiziden diskutiert.
Grundsatzlich ist anzumerken, dass Krankheiten oder ein Befall mit Insekten in natirlichen Waldern
wichtige 6kologische Prozesse in Gang setzen kénnen, welche flr verschiedene Arten von Bedeutung sind.
Vor einem Einsatz von Insektiziden in einem FFH-Gebiet ist die Prifung der Erhaltungsziele daher
obligatorisch. Die MalRnahmen sind so durchzufiihren, dass negative Auswirkungen auf die geschutzten
Arten und Lebensrdume vermieden werden. Eine Prifung kann im Rahmen einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung realisiert werden (EUROPEAN COMMISSION 2019).

1.4.4 Jagd

Auf der Landeswald-Flache werden Rot-, Reh- und Schwarzwild sowie Raubwild von der Landeswald-
oberfdrsterei Doberlug bejagt. Durch das Auerhuhn-Wiederansiedlungsprojekt missen die Pradatoren hier
intensiver reguliert werden, z.B. durch Fallenjagd (Schriftl. Mitt. SCHROTER 2019).

Die DBU-Naturerbeflachen werden durch das Bundesforstbetrieb Lausitz bejagt. Die Jagdkonzepte in
diesen Bereichen zielen auf eine Reduzierung der Schalenwildarten, die durch Verbiss eine nattrliche
Waldentwicklung unterbinden. Hierdurch werden ebenfalls Schaden auf angrenzenden Flachen
reduziert.Daher werden insbesondere die Randbereiche bejagt. In den Wildruhezonen, welche gréRere
Bereiche im Zentrum der DBU-Naturerbeflache einnehmen, wird nur ein- bis zwei Mal im Jahr im Rahmen
von grof¥flachigen Ansitzdriickjagden gejagt (DBU NATURERBE GMBH 2021).
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Die Afrikanische Schweinepest wurde im Landkreis Elbe-Elster bislang noch nicht festgestellt (Stand
14.01.2022, MSGIV 2022). Dennoch wurden Vorkehrungen im Landkreis getroffen: Jedes geschossene
Tier wird auf den Erreger getestet. Laut dem zustandigen Revierleiter im Gebiet erfolgt zudem im Forsthaus
Prdsa eine intensivierte Jagd auf Schwarzwild.

Ein Wolfsrevier existiert im Bereich der DBU-Naturerbeflache. Im Jahr 2018 wurden sechs Welpen
geboren.

1.4.5 Tourismus und Sport

Auf sechs Rundwanderwegen (2,5-6,5 km Lange) kénnen Besucher das FFH-Gebiet zu Ful® oder mit
Fahrrad erkunden. Hierfir kdnnen die Waldparkplatze in Dobra, Theisa, Friedersdorf, Oppelhain, Hohen-
leipisch und Kraupa jeweils als Startpunkt genutzt werden. Unterwegs im Gebiet findet man sowohl Info-
tafeln als auch Rastplatze. Die Naturwacht bietet aullerdem regelmaflig Fihrungen an. Auch Kremser-
touren in die Heide kdnnen bei verschiedenen Anbietern gebucht werden. Im 6stlichen Bereich des Gebiets
liegt die Greifvogelstation Oppelhain, wo Besucher regelmalig beim Fuittern zuschauen und
Wissenswertes Uber die Station, die Arbeit vor Ort und die einheimischen Greifvogel und Eulen erfahren
konnen (LFU & NP NHL 2019).

Insgesamt ist die touristische Nutzung eher gering und steht nicht im Konflikt zu den Zielen der FFH-
Managementplanung.

1.5 Eigentumerstruktur
Die Darstellung der Eigentumsverhéltnisse erfolgt auf der Grundlage von ALKIS prozentual nach Eigen-
timergruppen (Tab. 2).

Mit gut 75 % sind Naturschutzorganisationen der deutlich grote Flacheneigentimer im Gebiet. Privat-
eigentum macht knapp 19 % aus, wahrend das Land Brandenburg mit 4 % der drittgréRte Flachen-
eigentimer im Gebiet ist.

Tab.2 Eigentumsverhiltnisse im gesamten FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Eigentimer Flache in ha Anteil in %

Naturschutzorganisationen 2850,5 75,2
Private Eigentimer 715,4 18,9
Land Brandenburg 153,4 4,0
Gebietskorperschaften 56,4 1,5
Kirchen und Religionsgemeinschaften 6,5 0,2
nicht erfasst/ Ubermittelt 4,6 0,1
Bundesrepublik Deutschland 1,7 0,0
Andere Eigentimer 0,4 0,0
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1.6 Biotische Ausstattung

1.6.1 Uberblick uiber die biotische Ausstattung

Das ca. 3.788,79 ha grofle FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ wird als ehemaliger Truppeniubungsplatz von
Trockenheiden (9 % Anteil am Gebiet laut SDB von 2017) und ausgedehnten Waldflachen (74 % Anteil am
Gebiet, bestehend aus 8 % Laubwald, 21 % Mischwald sowie 45 % Nadelwald laut SDB von 2017) gepragt.
Rund 24 % der Flache werden aus den LRT 4030, 6510, 9190 sowie 9410 gebildet.

Im rund 925 ha kartierten Ausschnitt auerhalb der DBU-Naturerbeflache nehmen Forste mit 632,4 ha den
grélten Teil ein. An zweiter Stelle folgen Gras- und Staudenfluren mit 187,5 ha und Walder mit 66,1 ha
(vgl. Tab. 3).

Insgesamt sind 11,5 % der vorhandenen Biotope auRerhalb der DBU-Naturerbeflache im FFH-Gebiet nach
§ 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Brandenburger Biotopschutzverordnung gesetzlich
geschutzt. Hierbei nehmen Gras- und Staudenfluren mit 60,6 ha gefolgt von Waldern mit 39,2 ha die gréite
Flache ein.

Einen Uberblick Uber die biotische Ausstattung geben Tab. 3 und Karte 1 (Landnutzung und Schutz-
gebiete). Die folgenden Tabellen beziehen sich auf den Teil des FFH-Gebietes (925 ha) ohne die Flachen
der Naturerbeflache ,Prosa“. Die biotische Ausstattung der Naturerbeflache istim Naturerbe-Entwicklungs-
plan der DBU aufgefuhrt (DBU Naturerbe GmbH 2021).

Bei der Flachenberechnung wurde die Flache von Linien und Punkten berechnet und mit den Flachen-
biotopen verschnitten.

Tab.3 Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“ auRerhalb der DBU-Naturerbefliche

Anzahl | Anteil am | gesetzlich Q:;::Itlzlich

. GroBRe | Lange | der Teilgebiet | geschiitzte -

I R inha |inm | Punkt- | ohne DBU | Biotope in gB?:&h“;zi:le’
biotope | (%) ha/Anzahl/m % P

FlieRgewasser 6,0 16.230 3 0,6 1,0/3 0,1
Standgewasser 1,6 - 13 0,2 1,6 /11 0,2
Ruderalfluren 2,8 - - 0,3 - -
Moore und Siimpfe 2,3 - - 0,3 2,3 0,3
Gras- und Staudenfluren 187,5 857 3 20,3 60,6 6,5
Zwergstra.l'Jchheiden und 0.1 ) ) 0.0 0.0 0.0
Nadelgeblsche
Laubgebiische, Feldge-
holze, Alleen, Baumreihen 3,1 1.092 2 0,4 0,6 0,1
und Baumgruppen
Walder 66,1 - - 7.1 39,2 4,2
Forste 632,4 - - 68,4 - -
Acker 10,7 - - 1,2 - -
Bio’go!:_)e der Griin- und 28 ) ) 0.3 ) )
Freiflachen
Sonderbiotope 0,5 0,1 - -
Bebaute Gebiete 3.1 - - 0,3 - -
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Anzahl | Anteil am | gesetzlich g:;iitlzlich
. GroBRe | Lange | der Teilgebiet | geschiitzte .
Biotopklassen inha |inm | Punkt- | ohneDBU | Biotopein | g°Schitzter
biotope | (%) ha/Anzahl/m % P
Industrie- und
StraRenflachen 6.4 9.539 ) 0.7 )
Summe 925,4 | 28.250 21 100 11,5

Im FFH-Gebiet kommen einige besonders bedeutende Arten vor, die in der folgenden Tabelle aufgelistet
sind. Hierzu zahlen Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorie 1 und 2 der Roten Liste des Landes Brandenburg sowie weitere
Arten mit besonderer internationaler und nationaler Verantwortung Brandenburgs entsprechend der
Anlagen der Projektauswahlkriterien Richtlinie Naturliches Erbe und Umweltbewusstsein (ILB 2016).

Tab.4 Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Deutscher Name Vorkommen im | FFH-RL | RL | RL | Besondere Bemerkung
Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | Verantwortung
Ident.) bzw. V- BB
RL
(Anhang
)]
Fauna
Amphibien und Reptilien
Kleiner Wasserfrosch | 4447SW0289 v g 3 X Im SDB
(Rana lessonae) Nachweis 2018
Moorfrosch (Rana v 3 * X Im SDB
arvalis)
Kreuzotter (Vipera - 2 1 Internat. 2018 (unsicher
berus) schrftl. Mitt.
Lentzsch)
Schlingnatter 4447SW0859, v 3 2 X Nachweis 2019
(Coronella austriaca) 4447SW1067,
4447SW2020
Zauneidechse (Lacerta v \% 3 X Im SDB
agilis)
Kafer
Hirschkafer (Lucanus Vornehmlich im I 2 3 X Im SDB
cervus) Bereich der Nachweis 2019,
DBU- regelmaRige
Naturerbeflache, Sichtungen
hier verbreitet
Saugetiere
Fischotter (Lutra lutra) - I, v 3 1 X Im SDB; Positiv-
nachweise im
Bereich der
Flésse
Biber (Castor fiber) - I, v \Y 1 zwei besetzte
Reviere im
Gebiet
GroRes Mausohr I, v * 1 Internat. Im SDB
(Myotis myotis)
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Deutscher Name Vorkommenim | FFH-RL | RL | RL | Besondere Bemerkung
Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | Verantwortung
Ident.) bzw. V- BB
RL
(Anhang
)]
2018 Rufnach-
weise der
Gattung Myotis
Bechsteinfledermaus I, v 2 1 Internat. Im SDB
(Myotis bechsteinii) 2018 Rufnach-
weise der
Gattung Myotis
Fransenfledermaus 4447SW0581 v * 2 Nachweis 2018
(Myotis nattereri)
Wasserfledermaus 4447SW0581 v * 4 Nachweis 2018
(Myotis daubentonii)
Braunes Langohr 4447SW0999 v 3 3 Bestimmung
(Plecotus auritus) nicht
zweifelsfrei*
Graues Langohr 4447SW0999 v 1 2 Bestimmung
(Plecotus austriacus))’ nicht
zweifelsfrei*
Mopsfledermaus 4447SW0581 I, 1V 2 1 X Im SDB,
(Barbastella 4447SW0995 Nachweis 2018
barbastellus)
Mickenfledermaus 4447SWQ726 \Y * - X Nachweis 2018
(Pipistrellus
pygmaeus)
Rauhautfledermaus 4447SW0816 v * 3 Nachweis 2018
(Pipistrellus nathusii)
Grolier Abendsegler 4447SW0726 v V 3 X Nachweis 2018
(Nyctalus noctula) 4447SW0816
Wolf (Canis lupus) mehrere I, v 3 - Reproduktions-
nachweis 2018
Vogel
Heidelerche (Lullula 4447SW0769 VR | vV |V WIERNER 0.J.
arborea)
Kranich (Grus grus) 4447NW0138, VR - - WIERNER 0.J.
4447NW0453
Schwarzspecht 44475W1040 VR | - - WIERNER 0.J.
(Dryocopus martius)
Wendehals (Jynx 4446501159, VR 3 2 WIERNER 0.J.
torquilla) 4446S01320,
4446501321,
4447SW0031
4447SW0036
4447SW0088
4447SW0112
4447SW0628
4447SW0673
4447SW0692
4447SW1112
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Deutscher Name Vorkommenim | FFH-RL | RL | RL | Besondere Bemerkung
Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | Verantwortung
Ident.) bzw. V- BB
RL
(Anhang
)]
Wiedehopf (Upupa 4446S01226 VR 3 3 Im Rahmen der
epops) 4447NW 0452 Biotopkartierung
2018
Raubwiirger (Lanius 4447NW0120 VR 1 V Im Rahmen der
excubitor) 4447NW0329 Biotopkartierung
4447TNW0138 2018
Neuntoter (Lanius 4446501218 VR * 3 Im Rahmen der
collurio) Biotopkartierung
2018
Auerhuhn (Tetrao Zerstreut im VR 1 1 Beobachtungen
urogallus) Bereich der durch den NP
strauchreichen NLH
Walder und
Forsten
Flora
Froschkraut (Luronium | 4447NW1486 Il 2 2 X Flésse bei
natans) Taubertsmihle
Koénigsfarn 4447NW2505 - 3 2 - Nahe der
(Osmunda regalis) Taubertsmuhle
in einem
Erlenwald
Fleischfarbenes 4447NW2540 - 3 2 - Feuchtbrache
Knabenkraut .Hebelt"
(Dactylorhiza cf.
incarnata)
Sumpf-Porst (Ledum 4447NW0822 - 3 2 - Nordéstlich
palustre) Ziegelhauser
Faden-Binse (Juncus 4447NW0934, - \% 2 - Feuchtwiesen-
filiformis) 4447NW0438, komplexe
4447TNW0911 Ostlich
Taubertsmiihle
Schwimmlebermoos 4446S00001 - 2 3 - Muhlteich Dobra
(Ricciocarpos natans)
Gemeine Fichte (Picea | 4447SW0592 - * 2 - Autochthone
abies) 4447NW0256 Vorkommen

*Das Graue bzw. Braune Langohr konnte lediglich akustisch nachgewiesen werden. Eine Unterscheidung der beiden Arten anhand

von Ruflauten ist nicht moglich.

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 =
gefahrdet, V = Vorwarnliste, R = extrem selten, * = ungefahrdet

Rote Listen Amphibien und Kriechtiere: D: KUHNEL et al. 2009; BB: SCHNEEWEIR et al. 2004

Rote Listen Saugetiere: D: MEINIG et al. 2020; BB: DOLCH et al. 1992

Rote Listen Vogel: D: RYSLAVY 2021; BB: RYSLAVY et al. 2019
Rote Liste Kafer: D: GEISER, R. 1998; BB: SCHULZE, J. 1992

Rote Listen Pflanzen: D: METZING ET AL. 2018; BB: RisTow et al. 2006

Besondere Verantwortung Brandenburgs gemaR ILB 2016 und LFU 2016
internat = internationale Verantwortung Berlin-Brandenburgs
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1.6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im Anhang | der FFH-Richtlinie sind natlrliche und naturnahe Lebensraumtypen (LRT) von gemeinschaft-
lichem Interesse aufgefiihrt, fir deren Erhaltung europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura
2000 ausgewiesen wurden. In den folgenden Kapiteln und in der Karte 2 "Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope“ werden die im FFH-Gebiet
.Forsthaus Présa“ vorkommenden Lebensraumtypen dargestellt.

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" besteht fir das Land Brandenburg gemaf FFH-
Richtlinie die Verpflichtung die an die EU gemeldeten Lebensraumtypen in einem guten Erhaltungsgrad zu
erhalten oder zu entwickeln. In Einzelfallen wird auch die Wiederherstellbarkeit geprift. Die Meldung der
Lebensraumtypen erfolgte mit sogenannten Standarddatenbégen (SDB). Der Standarddatenbogen flr das
FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ wurde im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler angepasst (siehe
Kap. 1.7).

Wahrend auf der Ebene einzelner Flachen und auf der Ebene einzelner FFH-Gebiete vom Erhaltungsgrad
eines LRT gesprochen wird, wird auf der Ebene des Landes Brandenburg und auf der Ebene der biogeo-
graphischen Regionen der EU vom Erhaltungszustand gesprochen. Der Erhaltungszustand eines LRT wird
auf Basis der Erhaltungsgrade dieses LRT in den FFH-Gebieten in denen sein Vorkommen gemeldet ist,
aggregiert. Dabei wird auch die jeweilige Flachenausdehnung des LRT in den verschiedenen FFH-
Gebieten bertiicksichtigt. Mehrheitlich hervorragende und gute Erhaltungsgrade begiinstigen dabei eine
Einstufung des Erhaltungszustands als glinstig, mehrheitlich mittlere bis schlechte Erhaltungsgrade
beglinstigen eine Einstufung des Erhaltungszustands als unglinstig-unzureichend oder ungiinstig-schlecht.

Bewertet werden die LRTs nach einem dreistufigen System, das den Erhaltungsgrad angibt. Dabei gilt
A als hervorragend,

B als gut und

C als mittel bis schlecht.

Des Weiteren kommt die Kategorie ,E“ = Entwicklungsflache hinzu. Dies betrifft Biotope, die nach
gutachterlicher Einschatzung ein gutes Potential haben, sich zu einem LRT zu entwickeln.

Die Kriterien fir diese Einstufung setzen sich aus der Vollstadndigkeit der lebensraumtypischen
Habitatstrukturen, der Vollstandigkeit des Artinventars und den Beeintrachtigungen, denen der LRT
ausgesetzt ist, zusammen.

Auf der Grundlage der letzten Kartierung 2018 hat das LFU eine aktuelle Einschatzung vorgenommen und
den Standarddatenbogen (SDB), das Datenblatt der EU, aktualisiert. Fir die LRT, die als maf3geblich bzw.
LLypisch® fur das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ gelten, missen im Folgenden Maf3nahmen geplant werden,
da sich das Land Brandenburg mit der Aufnahme des FFH-Gebietes in das Netz ,Natura 2000 verpflichtet
hat, die malgeblichen LRT in diesem Gebiet zu erhalten oder zu entwickeln (siehe Kap. 2).

Gemaly der Biotop- und LRT-Kartierung im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ aulerhalb der DBU-
Naturerbeflache, welche im Jahr 2018 durch das Biro MyorTis erfolgte, handelt es sich beim FFH-LRT
Magere Flachland-Mahwiesen (6510) um den LRT mit der gréRten Flachenausdehnung. Der LRT 6510
wurde auf 28,9 ha erfasst. Mit 12,8 ha folgen die Pfeifengraswiesen (6410) an zweiter Stelle. Weiterhin
haufig sind die Montanen bis alpinen bodensauren Fichtenwalder (9410) mit einer Gesamtflachensumme
von 11,8 ha. Alte bodensaure Eichenwalder erstrecken sich auf 6,6 ha aul3erhalb der DBU-Naturerbeflache
und nehmen damit nur einen kleinen Anteil ein.

Die Teile des FFH-Gebiets, die zu der DBU-Naturerbeflache ,Présa“ gehéren, werden vor allem von
Waldern und Offenflachen gepragt. Hier wurden 10,08 ha trockene Sandheiden auf Binnendiinen (2310)
ausgewiesen. Trockene europaische Heiden (4030) kommen auf 318,88 ha, alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur (9190) auf 296,38 ha und Hainsimsen-Buchenwald (9110) auf ca. 14
ha vor. Des Weiteren wurden Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (2330) auf
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20,39 ha und oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/ oder
der Isoeto-Nanojuncetea (3132) auf 3,09 ha kartiert. In kleinflachigerer Ausprdgung kommen auf3erdem
die LRT Magere Flachland-Mahwiesen (6510), Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf
dem europaischen Festland) auf Silikatbdden (6230*) und Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150) vor. Drei Flachen wurden als Entwicklungsflache der
Pfeifengraswiesen (6410) im Bereich der Schlottenwiesen aufgenommen.

Da der Standarddatenbogen fir das gesamte FFH-Gebiet gilt, zeigt die folgende Tabelle 5 eine Ubersicht
der Lebensraumtypen im gesamten FFH-Gebiet inklusive der DBU-Naturerbeflachen. In Kap. 1.7 erfolgt
eine Aufschlisselung der einzelnen Flachen.

Da die Kartierungsergebnisse der DBU-Naturerbeflache in einem anderen Koordinatensystem vorliegen,
kommt es zu geringfluigigen FlachengrofRenverzerrungen. Da die Dinen mit offenen Grasflachen (2330)
erst nachtraglich anhand der geologischen Karte ausgewiesen und abgegrenzt wurden, konnte der
Erhaltungsgrad der Flachen nicht bestimmt werden. Beim LRT 3132 (Oligo- bis mesotrophe stehende
Gewasser mit Vegetation der Isoeto-Nanojuncetea) handelt es sich um einen Subtyp des LRT 3130 (Oligo-
bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/ oder der Isoeto-
Nanojuncetea).

Tab.5 Ubersicht der Lebensraumtypen im gesamten FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Code | Bezeichnung des | Angaben SDB" Ergebnis der Kartierung / Auswertung
e LRT-Fliche 2018 bzw. LRT- maR-
2014-2015% Entwicklungs- | gebl.
flache LRT
ha %2 | EHG ha Anzahl | EHG ha Anzahl
2310 | Trockene Sand- 10 0,26 C 10,08 18 C - - X

heiden mit Calluna
und Genista (Diinen
im Binnenland)

2330 | Dinen mit offenen 20 0,53 | k.A. | 20,39 27 k.A. 2,1 1 X
Grasflachen mit
Corynephorus und
Agrostis (Dinen im
Binnenland)

3132 | Oligo- bis meso- 3 0,1 B 3,09 3 B X
trophe stehende
Gewasser mit Vege-
tation der Littorelle-
tea uniflorae und /
oder der /soeto-
Nanojuncetea

3150 | Natlrliche eutrophe - - - 1,5 4 B 0,2 1
Seen mit einer Ve-
getation des Mag-
nopotamions oder

Hydrocharitions

3160 | Dystrophes - - - 0,1 1 C
Moorgewasser

3260 | FlUusse der planaren - - - 0,7 1 B 0,6 2

bis montanen Stufe
mit Vegetation des
Ranunculions
fluitantis und des
Callitricho-
Batrachion
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Code

Bezeichnung des
LRT

Angaben SDB"

Ergebnis der Kartierung / Auswertung

LRT-Flache 2018 bzw. LRT-
2014-2015% Entwicklungs-
flache

mafR-
gebl.
LRT

ha %? | EHG

ha Anzahl | EHG ha Anzahl

4030

Trockene euro-
paische Heiden

350

318,88 350 B 10,6 22 X

6230*

Artenreiche
montane Borstgras-
rasen (und submon-
tan auf dem euro-
paischen Festland)
auf Silikatboden

6410

Pfeifengraswiesen
auf kalkreichem
Boden, torfigen und
tonig -schluffigen
Bdden (Molinion
caeruleae)

154 | 0,3 B

15,4 9 B 4,0 3 X

6510

Magere Flachland-
Mahwiesen (Alope-
curus pratensis,
Sanguisorba
officinalis)

299 | 08 B

29,4 10 B 37,5 4 X

7140

Ubergangs- und
Schwingrasen-
moore

9110

Hainsimsen-
Buchenwald
(Luzulo-Fagetum)

14,0

13,87 4 C 54 3 X

9190

Alte bodensaure
Eichenwalder auf
Sandebenen mit
Quercus robur

450

303,04 72 B 345,0 98 X

91D1*

Birken-Moorwalder

10,6 4

91E0Q*

Auen-Walder mit
Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior
(Alno-Padion,
Alnion incanae,
Salicion albae)

1,2 2 B 0,1

9410

Montane bis alpine
bodensaure
Fichtenwalder
(Vaccinio-Piceetea)

0,3 B

) Aktualisierter SDB. Die Korrekturen sind in Kap. 1.7 beschrieben
2) bezogen auf das Gesamtgebiet

8) Jahr der Kartierung, 2014-2015 durch die DBU Naturerbe GmbH, 2018 durch das Biiro MYoTIs
*) prioritérer Lebensraum

Die kleinflachig vorkommenden LRT 3160, 3260, 6230%, 7140, 91D1* und 91E0* sind nicht im SDB gelistet.
Sie werden daher im weiteren Managementplan nicht bertcksichtigt.
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1.6.2.1 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista (Diunen im Binnenland)
(LRT 2310)

Der LRT 2310 ist durch Besenheide (Calluna vulgaris) dominierte trockene Heiden auf Dinen und
Flugsandfeldern gekennzeichnet. Am Bestandaufbau kdénnen in geringer Deckung Haarginster (Genista
pilosa) und (im NW Brandenburgs sehr selten) auch Englischer Ginster (G. anglica) beteiligt sein. Die
Standorte befinden sich auf entkalkten und kalkarmen Bdden auf Flugsandaufwehungen (Binnendiinen
und Flugsandfelder) aus glazialen und fluvio-glazialen Ablagerungen. Die Trockenheiden kommen oft in
Verzahnung mit Offensandstellen und von Sandtrockenrasen dominierten Binnendinenbereichen vor. Die
Ubergéange zwischen den LRTs 2310 und 4030 sind auf flach von Flugsand (iberdeckten Flachen oft
flieBend (ZIMMERMANN 2014).

Tab. 6 Erhaltungsgrade des LRT 2310 (Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflaichen
Erhaltungsgrad Fléf‘he in Fléihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
a % Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope
A - hervorragend 1,06 0,03 3 - - - 3-
B - gut 3,86 0,1 12 - - - 12
C - mittel-schlecht 5,16 0,13 3 - - - 3
Gesamt 10,08 18 - - - 18
LRT-Entwicklungsflachen
: : — [ -1 -1 -1 -

Allgemeine Beschreibung:

Der LRT kommt ausschlief3lich im Bereich der DBU-Naturerbeflache vor. Es handelt sich um gréRtenteils
militarisch und forstwirtschaftlich Uberpragte Duinenziige (vgl. Anhang 2 Managementplan). Die
Thurmbergdiine auf der Sidheide ist hierbei als besonders charakteristisch zu nennen. Das
lebensraumtypische Artinventar ist Uberwiegend unvollstandig und daher mit C bewertet. Die
Habitatstrukturen sind hingegen Uberwiegend gut ausgepragt. Beeintrachtigungen liegen in vier Biotopen
mit einer starken Verbuschung vor (ebd.).

Die folgende Tabelle fiihrt eine Ubersicht zum Erhaltungsgrad des FFH-LRT auf Flachenebene auf. Hierbei
ist die Flachengrofle des gesamten Polygons dargestellt. Da dieses teilweise Begleitbiotope beinhaltet,
welche nicht zum FFH-LRT zahlen, kann es in der Summe zu Abweichungen kommen. Dies gilt ebenso
fur die folgenden weiteren Tabellen dieses Typs. Fur die Flachensummen eines LRT sind die Tabellen zum
Erhaltungsgrad des gesamten LRT mafgeblich (vgl. Tab. 6).

Tab. 7: Erhaltungsgrad der Einzelflaichen LRT 2310 (Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista) im FFH-
Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003-

4447SW0197 0,07* A B A A
LU14003-

4447SW2214_2 2,31* B B B B
LU14003-

4447SW2236 0,08* B C A B
LU14003-

4447SW2257 0,04* B C A B
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ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003-

4447SW2258 0,07* B C A B
LU14003-

4447SW2267 0,41* B A A A
LU14003-

4447SW2268 0,53* B C B B
LU14003-

4447SW2269 2 0,58* B A A A
LU14003-

4447SW2317 0,03* B B A B
LU14003-

4447SW2318 0,03* B B A B
LU14003-

4447SW2322 0,04* B B A B
LU14003-

4447SW2327 0,03* B C A B
LU14003-

4447SW3108 0,09* B C B B
LU14003-

4447SW3109 0,14* B C A B
LU14003-

4447SW3142 0,50* B C A B
LU14003-

4447SW5081 0,04* C B C C
LU14003-

4447SW3107_4 3,53* B C C C
LU14003-

4447SW3107_5 1,50* B C C C

*: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Gber keinen LRT Status verfligen

1.6.2.2 Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (Diinen

im Binnenland) (LRT 2330)

Bei diesem LRT handelt es sich um durch den Wind aufgewehte Sandablagerungen, welche sowohl
nacheiszeitlich als auch im Zuge von flachigen Rodungen im Spatmittelalter oder auch in jlingster Zeit auf
Truppenlbungsplatzen entstanden sein kénnen (ZIMMERMANN 2014). Zum LRT za&hlen offene Flugsand-
felder, welche weitgehend gehdlzfrei und von Pionier- und Sandtrockenrasen bestimmt sind.

Im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ konnten 22 Flachen dem LRT 2330 zugeordnet werden. Davon liegen
alle Flachen innerhalb der DBU-Naturerbeflache. Eine Flache auRerhalb der DBU-Naturerbeflache wurde
dem LRT im Entwicklungsstadium zugeordnet.

Die folgende Tabelle stellt eine Ubersicht (iber die aggregierten Flachensummen aller Biotope des LRT
2330 mit demselben Erhaltungsgrad dar.
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Tab. 8 Erhaltungsgrade des LRT 2330 (Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis) im
FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflachen
Erhaltungsgrad Fléilhe in Flé‘f’he in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
a % Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -
B - gut 4,14* 0,1 5 - - - 5
C - mittel-schlecht - - - - - - -
Ohne Bewertung 16,25 0,43 17 5 22
Gesamt 20,39 0,44 22 - - 5 27
LRT-Entwicklungsflachen
2330 2,1 0,05 1 - | - - 1

*Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Présa (DBU Naturerbe GmbH 2021)

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick (iber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen. Die Flachensumme

bezieht sich auf das Gesamtpolygon und nicht auf die Summe der LRT.

Tab. 9 Erhaltungsgrad der Einzelflichen LRT 2330 (Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und
Agrostis) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003- 0,21* 0.B.
4447SW0329

LU14003- 0,12* 0.B.
4447SW0330

LU14003- 0,06* 0.B.
4447SW0441

LU14003- 0,12* 0.B.
4447SW2015

LU14003- 2,85* 0.B.
4447SW2023 2

LU14003- 0,11* 0.B.
4447SW2216

LU14003- 6,55* 0.B.
4447SW2235

LU14003- 1,67* B B B
4447SW2242

LU14003- 0,08* 0.B.
4447SW2255

LU14003- 0,29* B A B
4447SW2261

LU14003- 0,15* B B B
4447SW2264

LU14003- 0,15* 0.B.
4447SW2319

LU14003- 0,37* B A B
4447SW2325

LU14003- 1,75% C B B
4447SW2326
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ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003- 0,15* 0.B.
4447SW0331_2

LU14003- 0,03* 0.B.
4447SW0430_2

LU14003- 0,19* 0.B.
4447SW2104

LU14003- 0,58* 0.B.
4447SW2248 2

LU14003- 3,28* 0.B.
4447SW2248 5

LU14003- 0,57 0.B.
4447SW2256_2

LU14003- 1,39* 0.B.
4447SW2313 2

LU14003- 0,21* 0.B.
4447SW2320_2

*: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT Status verfligen
0.B. = ohne Bewertung

Allgemeine Beschreibung:

Die insgesamt 22 LRT-Flachen liegen nahe der stidlichen FFH-Grenze im Ost-Bereich des Thurmbergs.
Der LRT entspricht hier dem Biotoptyp silbergrasreiche Pionierfluren, wovon der Grofteil einen
Verbuschungsgrad von 10 — 30 % aufweist (vgl. Anhang 2 Managementplan). Das weitgehend vorhandene
lebensraumtypische Arteninventar besteht neben Silbergras aus Glashaarblattrigem Widertonmoos,
verschiedenen Cladonia-Arten und Friihlings-Spark (Spergula morisonii) (ebd.). Die lebensraumtypischen
Habitatstrukturen sind mit dem Vorkommen von Flechten und offenen Sandstellen weitgehend vorhanden.
Leichte Beeintrachtigungen bestehen in einer Verbuschung und dem Vorkommen von Stérzeigern und
Neophyten (ebd.).

Die Entwicklungsflache befindet sich im ndérdlichen Teil des FFH-Gebiets nahe den Ortschaften
Friedersdorf und Gruhno. Sie steht zwar im Osten im Kontakt zum Offenland, ist jedoch gréRtenteils von
Wald eingeschlossen. Zum Kartierzeitpunkt 2018 betrug der Gehdlzaufwuchs ca. 40 %. Auf der Flache
vorhandene Wurzelstubben zeigten an, dass bereits eine Entbuschung stattgefunden hat. Die Krautschicht
ist durch die Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Schaf-
Schwingel (Festuca ovina agg.) und das Rote Straullgras (Agrostis capillaris) bestimmt. Eingestreut
kommen das Gewdhnliche Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) und Heidekraut (Calluna vulgaris) vor. An
der westlichen Seite existiert eine Abbruchkante (vgl. Abb. 5).

Da keine LRT-kennzeichnenden Arten festgestellt werden konnten, wurde die Flache als Entwicklungs-
flache aufgenommen. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Arten witterungsbedingt nicht
aufgefunden wurden, daher ist eine Nachkartierung zu empfehlen.
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Abb. 5 Abbruchkante im Westen (Flache 2554) Abb.6 Kieferngepragter Geholzaufwuchs auf
(Foto: V. Striiber, 24.07.2018) Binnendiine (Flache 2554) (Foto: V. Striiber,
24.07.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand des LRT 2330 wird in der kontinentalen Region Deutschlands und Brandenburg als
ungunstig-schlecht bewertet (EIONET, abgerufen am 24.09.2019, LFU 2016). Es besteht somit ein hoher
Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes. Der Anteil Brandenburgs an
der Gesamtflache des LRT in der kontinentalen Region betrdgt ca. 65 %. Damit besteht eine hohe
Verantwortung des Landes Brandenburg fir den Erhalt des LRT. Landesweit sind MaRnahmen zur
Verbesserung des Erhaltungszustands erforderlich.

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der LRT zahlt zur typischen Auspragung einer heterogen strukturierten Offenlandschaft auf Binnendiinen
und wurde als mafgeblich beurteilt. Daher sind ErhaltungsmafRnahmen abzuleiten. Fur die LRT-Flachen
innerhalb der DBU sieht der NEP MaRnahmen im Rahmen der Offenland-Maflinahmenplanung vor (DBU
NATURERBE GMBH 2021).

1.6.2.3 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewadsser mit Vegetation der
Littorelletea uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea (LRT 3132)

Der LRT 3132 ist durch einjahrige Zwergbinsengesellschaften auf offenen, feuchten bis nassen, torfigen,
schlammigen bis lehmigen und sandigen unbeschatteten Standorten gekennzeichnet, welche besonders
im Spatsommer zeitweilig trockenfallen konnen (ZIMMERMANN 2014).

Im Forsthaus Prosa kommt der LRT innerhalb der DBU-Naturerbeflache vor. Es handelt sich hierbei um
die Grube Gotthold im Siden und um zwei Kleingewasser im nordlichen Bereich des FFH-Gebiets.
MaRnahmen wurden im Naturerbe-Entwicklungsplan formuliert.

Die folgende Tabelle stellt den Erhaltungsgrad des LRT 3132 auf der Ebene einzelner Biotope dar.
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Tab. 10 Erhaltungsgrade des LRT 3132 (Oligo- bis mesotrophe stehende Gewéasser) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus
Prosa“

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad Flache in Fléihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha %o Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut 3,08* 0,09 2 - - 1 3
C - mittel-schlecht 0,01* 0,0003 1 - - 1 2
Gesamt 3,09 0,09 3 - - 2 5
LRT-Entwicklungsflachen

: 1 - [ - [ - T -71-

*Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Prosa (DBU Naturerbe GmbH 2021)

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen

Tab. 11 Erhaltungsgrad der Einzelflaichen des LRT 3132 (Oligo- mesotrophe stehende Gewadsser) im FFH-
Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003- 0,01* C B C C
4447SW0346

LU14003- 0,01* C B A B
4447SW0285

LU14003- 3,5* B C B B
4447SW0289

*: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT Status verfligen

In den zwei, zum Kartierzeitpunkt fast trockengefallenen Kleinstgewassern, kommen als Charakterarten
Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uliginosum), Rasenbinse (Juncus bulbosus) und Gewohnlicher Sumpf-
quendel (Peplis portula) vor. Der Bergbaufolgesee der Grube Gotthold weist neben der dominant
vorkommenden Rasenbinse nur einen kleinen Bestand der Kréten-Binse (Juncus bufonius) auf (vgl.
Anhang 2 Managementplan). Die Kleingewasser verfligen uber unzureichend ausgebildete
Vegetationsstrukturelemente, wahrend die Grube Gotthold mit einem Mosaik aus Rohrichten bestanden
ist. Stark beeintrachtigt ist eines der Kleinstgewasser am Rande der Nordheide, wahrend die anderen
Gewasser durchschnittliche Beeintrachtigungen aufweisen (ebd.)

1.6.2.4 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions (LRT 3150)

Diesem Lebensraumtyp werden malig nahrstoffreiche bis nahrstoffreiche Stillgewasser und Teiche
zugeordnet, welche sich durch eine typische Unterwasser- und Schwimmblattflur auszeichnen. Die Ufer
dieser Gewasser sind Ublicherweise gepragt von verschiedenen Verlandungsstadien, wie Réhrichten oder
Bruchwaldern. Zu den Gefahrdungsursachen zahlen Nahrstoffeintrdge und eine intensive Freizeit- und
fischereiliche Nutzung (ZIMMERMANN 2014).

Im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ konnten funf Flachen diesem LRT zugeordnet werden. Davon befindet
sich eine Flache innerhalb der DBU-Naturerbeflache. Eine Flache aullerhalb der DBU-Naturerbeflache
wurde als Entwicklungsflache kartiert.
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Die folgende Tab. 12 stellt den Erhaltungsgrad des LRT 3150 auf der Ebene einzelner Biotope dar.

Tab. 12 Erhaltungsgrade des LRT 3150 (Natiirliche eutrophe Seen) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad Flache in Fléihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha %o Flichen- | Linien- | Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut 1,1* 0,03 3* - - - 3*
C - mittel-schlecht 0,4 0,01 1 - - - 1
Gesamt 1,5* 0,04 4* - - - 4*
LRT-Entwicklungsflachen

3150 0,2 0,00 1 - - -]

*davon 1 Flache auf DBU Naturerbeflache ,Prosa“

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick Giber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 13 Erhaltungsgrad der Einzelflichen LRT 3150 (Natiirliche eutrophe Seen) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus

Prosa“
ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
NF09049- 0,4 C B A B
4446S00001
NF09049- 0,7 A C A B
4447NWO0726
NF09049- 0,4 C C C C
4446502536
LU14003- 0,02** B C B B
4447SW4079*

*Flache auf DBU Naturerbeflache ,Prosa”
**: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT Status verfligen

Allgemeine Beschreibung:

Die wenigen Standgewasser im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa® sind im Gebiet verstreut und haben nur
geringe Flachenausmale. An der Taubertsmihle wurde ein Gewasser neu aufgenommen, welches durch
einen Stau des Bibers entstanden ist (Flache 0726). Hierbei handelt es sich um einen Altarm der Flosse.
An hydrophytischen Arten wurde das Schwimmende Laichkraut (Potamogeton natans), die Kleine
Wasserlinse (Lemna minor), die Wasserfeder (Hottonia palustris) und der Gewohnliche Wasserschlauch
(Utricularia vulgaris) kartiert.

Weiterhin wurden im Suden des FFH-Gebietes zwei Kleingewasser als LRT 3150 aufgenommen. Der
Muhlteich bei Dobra 0001 zeichnet sich im Ostteil durch einen dichten Teppich aus der Kleinen Wasserlinse
(Lemna minor) aus. Als Besonderheit wurde das Schwimmlebermoos (Ricciocarpos natans) hier
aufgenommen.

Bei der Entwicklungsflache 0815 handelt es sich um einen ehemaligen Teich in der Nahe der Ortschaft
Taubertsmuhle, welcher der naturlichen Sukzession Uberlassen ist und infolgedessen verlandet.
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Abb. 8 ostlicher Bereich des Miihlteichs bei

Abb. 7 Gefluteter Altarm der Flosse bei Tauberts- . . "
miihle (Fliche 0726) (Foto: V. Striiber, Dobra mit Wasserlinsenflur (Flache 0001)
10.08.2018) (Foto: V. Striiber, 08.08.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand des LRT 3150 wird in der kontinentalen Region Deutschlands und Brandenburg als
ungunstig-unzureichend bewertet (EIONET, abgerufen am 20.08.2019, LFU 2016). Es besteht somit ein
hoher Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines glnstigen Erhaltungszustandes. Der Anteil
Brandenburgs an der Gesamtflache des LRT in der kontinentalen Region betragt ca. 31 %. Damit besteht
eine hohe Verantwortung des Landes Brandenburg flir den Erhalt des LRT. Landesweit sind MalRinahmen
zur Verbesserung des Erhaltungszustands erforderlich.

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der Lebensraumtyp 3150 ist im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ nur kleinflachig vertreten und wurde als
nicht maf3geblich bewertet. Da auRerdem keine Beeintrachtigungen in naher Zukunft zu erwarten sind,
werden keine MaRnahmen geplant.

Flachen des LRT 3150 auf der DBU-Naturerbeflache ,Prosa“:

Im Osten der DBU-Naturerbeflache befindet sich ein 205 m? groRes Kleingewdsser mit groReren
Vorkommen von Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris) und Schwimmendem Laichkraut (Potamogeton
natans). Die lebensraumtypischen Habitatstrukturen sind mit dem mosaikartigen Vorkommen von
Schwaden-Roéhricht, Hochstauden und Schwimmblattvegetation gut ausgepragt (vgl. Anhang 2
Managementplan).

1.6.2.5 Trockene europaische Heiden (LRT 4030)

Bei den trockenen europaischen Heiden handelt es sich um niedrigwiichsige Vegetationsmosaike aus
Besen-Heide (Calluna vulgaris) auf nahrstoff- und basenarmen Béden, welche haufig in Verzahnung mit
Sandpionierfluren auftreten. Im Laufe der natlrlichen Sukzession entwickeln sich Geholzstadien mit Sand-
Birke (Betula pendula), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) oder Aspe (Populus tremula). Daher ist dieser LRT
von einer mehr oder weniger stetigen Bewirtschaftung wie beispielsweise einer Beweidung abhangig
(ZIMMERMANN 2014).
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Im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ kommt der LRT grofflachig ausschliellich innerhalb der DBU-
Naturerbeflachen auf rund 318 ha vor. SchwerpunktmaRig sind sie in den beiden Offenlandkomplexen der
Sid- und der Nordheide verbreitet. Neben den trockenen Sandheiden gehdéren auch Birken- und
Kiefernvorwalder trockener Standorte dem LRT 4030 an.

Tab. 14 Erhaltungsgrade des LRT Trockene europdische Heiden (4030) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“
innerhalb der DBU-Naturerbeflachen

Anzahl der Teilflaichen
S R Fléit.;lhe in Fléicihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
a %o Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope
A - hervorragend 78,31* 2,07 34 - - - 34
B - gut 165,25* 4,36 201 - - 4 205
C - mittel-schlecht 74,7* 1,97 108 - - 3 111
Gesamt 318,3 8,40 343 - - 7 350
LRT-Entwicklungsflachen
4030 10,6* 0,28 2 | - | - | - | 2

*Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Présa (DBU Naturerbe GmbH 2021)

Die Tabelle mit den einzelnen Erhaltungsgraden im Forsthaus Présa findet sich aufgrund ihres Umfangs
im Anhang 1.

Allgemeine Beschreibung:

Das lebensraumtypische Arteninventar ist vollstandig auf 125,5 ha vorhanden, hingegen kommen auf 102,9
ha neben der Besen-Heide (Calluna vulgaris) nur einzelne weitere typische Arten vor (vgl. Anhang 2
Managementplan). Artenreichere Bestande weisen vor allem Graser wie Pillen-Segge (Carex pilulifera),
Silbergras (Corynephorus canescens), Borstgras (Nardus stricta) und Echten Schaf-Schwingel (Festuca
ovina) haufig auf. Vorkommende charakteristische Moosarten sind z.B. Glashaarblattriges Widertonmoos
(Polytrichum piliferum), Rotstengelmoos (Pleurozium schreberi) und Heide-Schlafmoos (Hypnum
jutlandicum). In den Randbereichen der Offenlandkomplexe liegen vornehmlich Flachen mit verarmtem
Arteninventar. Sie weisen bereits auf die negative Beeinflussung der zunehmenden Verbuschung hin.

Trockene Sandheiden mit hervorragender Auspragung lebensraumtypischer Habitatstrukturen sind Uber-
wiegend im Norden des Schiel3platzes (Nordheide) verbreitet. Sie nehmen jedoch mit knapp 40 ha nur
einen kleineren Teil an der LRT-Gesamtflache ein (ebd.). Mit 235,3 ha weist der Grofiteil der Heiden
héchstens drei Altersphasen auf, was einer guten Ausprdgung der Habitatstrukturen entspricht.
Beeintrachtigte Bestande kommen vornehmlich in den Randstrukturen der Offenlandkomplexe vor, da hier
der Gehdlzaufwuchs verstarkt ist. 74,74 ha befinden sich in einem schlechten Zustand.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Sowohl in Brandenburg als auch in der gesamten kontinentalen Bioregion Deutschlands ist der Erhaltungs-
zustand des LRT 4030 mit ungtinstig-schlecht (uf2) bewertet. Fir den Erhaltungszustand des LRT besteht
eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie ein erhdhter Handlungsbedarf zur Sicherung /
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes des LRT. Der Anteil des LRT 4030 in
Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 48 % (LFU 2016).

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der Lebensraumtyp 4030 im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ wurde auf 318,3 ha kartiert. Der LRT ist
pflegeabhangig und wird im SDB genannt. Es werden Erhaltungsmafinahmen geplant, diese werden im
NEP ,Présa“ der DBU Naturerbe GmbH benannt (vgl. Anhang 2 Managementplan).
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1.6.2.6 Artenreiche montane Borstgrasrasen auf Silikatboden (LRT 6230%)

Der prioritare LRT 6230* ist durch von Borstgras (Nardus stricta) gepragten Bestanden nahrstoffarmer,
manRig trockener bis feuchter Standorte gekennzeichnet. In Brandenburg kommen zwei verschiedene Aus-
bildungen vor, Borstgrasrasen trockener Auspragung sowie Borstgrasrasen frischer bis (wechsel)feuchter
Auspragung (ZIMMERMANN 2014).

Auf einer Flache im Westen des FFH-Gebietes im Bereich der DBU-Naturerbeflache wurde der LRT 6230*
kartiert. Hierbei handelt es sich um einen kleinflachigen Bereich in der ,Schlottenwiese®, ein von Borstgras
(Nardus stricta) eingenommenes Grasland auf ndhrstoffarmen Bdden. Neben dem Borstgras treten neun
weitere charakteristische Pflanzenarten auf, darunter Hunds-Veilchen (Viola canina), Feld-Hainsimse
(Luzula campestris) und Blutwurz (Potentilla erecta). Wegen fehlender LRT-kennzeichnender Arten
befindet sich das Arteninventar im EHG B. Mit der mittel bis schlecht ausgepragten Habitatstruktur und
starken Beeintrachtigungen ist der Gesamterhaltungszustand mit C bewertet (vgl. Anhang 2
Managementplan).

Tab. 15 Erhaltungsgrade des LRT artenreiche montane Borstgrasrasen auf Silikatbdden (6230*) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad Flache in Fléihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha %o Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -
C - mittel-schlecht 0,15* 0,004 1 - - - 1
Gesamt 0,15 0,004 1 - - - 1
LRT-Entwicklungsflachen

: : S N T B

*Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Présa (DBU Naturerbe GmbH 2021)

Tab. 16 Erhaltungsgrad der Einzelflache des LRT 6230* im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003- 0,15* C B C C
4446502531

*: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT Status verfligen

1.6.2.7 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Béden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Pfeifengraswiesen sind ungediingte, nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche, artenreiche Nasswiesen.
Historisch wurde dieser Wiesentyp einschirig im Spatsommer bis Frihherbst gemaht. Die
vorherrschenden Riedgraser eigneten sich aufgrund des geringen Futterwertes nicht zur Erndhrung der
Nutztiere, sondern wurden als Einstreu verwendet. In der Regel findet die Hauptblite vieler kenn-
zeichnender Arten relativ spat statt. Pfeifengraswiesen treten auf basen- bis kalkreichen oder sauren
Standorten auf. Ein relativ stark schwankender Grundwasserstand im Jahresverlauf ist typisch; phasen-
hafte Uberstauungen im Friihjahr kénnen in eine mehr oder weniger starke Austrocknung im Hochsommer
Ubergehen. Je nach Alkalitdt, Grundwasserstand und Mahdregime koénnen die Pflanzengesellschaften
unterschiedlich ausgepragt sein, haufig kommt es zur Herausbildung kleinflachig wechselnder
Vegetationsmosaike. Als  Gefahrdungsursachen werden Austrocknung, Eutrophierung und
Nutzungsaufgabe beschrieben (ZIMMERMANN 2014).
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Der LRT kommt nur aufierhalb der DBU-Naturerbeflachen und hauptsachlich im Nordosten des FFH-
Gebietes sudlich der Ortschaft Taubertsmuhle vor. Es handelt sich ausschlieRlich um die basenarme
Auspragung. Im westlichen Teil des FFH-Gebiets nahe Dobra befinden sich eine LRT-Flache sowie zwei
als Entwicklungsflachen fir den LRT eingestufte Flachen. Im Gebiet der DBU-Naturerbeflache befinden
sich weitere Entwicklungsflachen dieses LRT in den Schlottenwiesen (LU14003-4446S00246, 0242 und
0243).

Die folgende Tabelle stellt den Erhaltungsgrad des LRT 6410 auf der Ebene einzelner Biotope dar.

Tab. 17 Erhaltungsgrade des LRT 6410 Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus
Prosa“

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad Flache in Flé'ihe in Anzahl Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha % Flachen- Linien- Punkt- Begleit- | gesamt
biotope biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut 10,23 0,27 5 - - - 5
C - mittel-schlecht 5,15 0,14 4 - - - -
Gesamt 15,4 0,41 9 - - - 5
LRT-Entwicklungsflachen

6410 8,02* 0,24 6 - - - 6

*davon drei Flachen (4,01 ha) auf der DBU-Naturerbeflache ,Présa (DBU Naturerbe GmbH 2021)

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 18 Erhaltungsgrad der Einzelflachen des LRT 6410 Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
NF09049- 55 B B B B
4447NWO0309

NF09049- 0,9 B C B B
4447NW0438

NF09049- 1,9 B C B B
4447NWO0473

NF09049- 1,1 B C B B
4447NW0911

NF09049- 0,8 B C B B
4447NW0431

NF09049- 0,9 C C B C
4447NWO0311

NF09049- 1,1 C C B C
4447NW0934

NF09049- 1,1 B C C C
4446501220

NF09049- 21 C C B C
4447NWO0138
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Allgemeine Beschreibung:

Bei den Pfeifengraswiesen im Forsthaus Prosa handelt es sich ausschlieBlich um die basenarme Aus-
pragung nahrstoffarmer Standorte. Folgende LRT-charakteristische Arten wurden erfasst: Blaues
Pfeifengras (Molinia caerulea), Kriech-Weide (Salix repens), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia) und
Blutwurz (Potentilla erecta).

Die Flachen sind gekennzeichnet durch wechselne Dominanzen aus Suf3- und Sauergrasern. Zu den
haufigen Sifgraserarten zahlen Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Rasen-Schmiele
(Deschampsia cespitosa) und Wolliges Honiggras (Holcus lanatus). Teilweise ist Borstgras (Nardus stricta)
eingestreut. Zu den Sauergrasern gehdren Seggenarten, wie Schlanke Segge (Carex acuta), und Binsen
wie Spitzblitige Binse (Juncus acutiflorus), Flatter-Binse (Juncus effusus) und Faden-Binse (Juncus
filiformis). Teilweise sind Kleinseggenarten vertreten wie Hirsen-Segge (Carex panicea), Braune Segge
(Carex nigra) und seltener lgel-Segge (Carex echinata). Haufige krautige Begleitarten sind Sumpf-
Schafgarbe (Achillea ptarmica), Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris), Kriechendes Fingerkraut (Potentilla
reptans), Sumpf-Labkraut (Galium palustre), Sumpf-Hornklee (Lotus pedunculatus), Sumpf-Kratzdistel
(Cirsium palustre), Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Ufer-Wolfstrapp (Lycopus
europaeus). In feuchteren Vertiefungen konzentrieren sich die Arten Gewohnliche Sumpfbinse (Eleocharis
palustris), Schwarzfriichtiger Zweizahn (Bidens frondosa) und Flammender Hahnenfuld3 (Ranunculus
flammula). Mit dem Sumpf-Veilchen (Viola palustris) und dem Hunds-Straulgras (Agrostis canina) sind
weiterhin Arten der Flachmoore vertreten.

Floristische Ubergénge bestehen zu den néhrstoffreicheren Feuchtwiesen, was lber die Arten Scharfer
Hahnenfuld (Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) und Echtes Madesuf (Filipendula
ulmaria) indiziert wird. Mit den Arten Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Herbst-Léwenzahn
(Leontodon autumnalis) und Vogel-Wicke (Vicia cracca) sind weiterhin Ubergénge zu den Frischwiesen
vorhanden. Storzeiger wie Rainfarn (Tanacetum vulgare) und Grolde Brennnessel (Urtica dioica) sind selten
und beschranken sich in der Regel auf die Randbereiche.

Bei der Flache 0936 (vgl. Karte 2) handelt es sich um eine Grinlandbrache mit aufkommendem
Gehdlzaufwuchs bestehend aus Grauweide (Salix cinerea) und Ohr-Weide (Salix aurita). Die Flache wurde
als Entwicklungsflache aufgenommen. Die sich im Osten anschlieRende Flache 0138 wies das notwendige
LRT-charakteristische Artinventar auf, sodass noch ein LRT vergeben werden konnte. Die Flache ist jedoch
ebenso durch eine beginnende Gehdlzsukzession durch Birken (Betula spec.) gekennzeichnet.
Stellenweise sind flachige Torfmoosrasen (Sphagnum spec.) vorhanden (vgl. Abb. 9). Als weitere
moortypische Arten kommen vor: Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium), Sumpf-Reitgras
(Calamagrostis canescens) und Sumpf-Veilchen (Viola palustris). Bei einem langfristigen Nutzungsverzicht
in Verbindung mit einer Anhebung des Wasserstandes ist demzufolge eine Sukzession in Richtung
Flachmoor denkbar.
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Abb. 9 Torfmoospolster mit Wassernabel Abb. 10 frisch gemahte Pfeifengraswiese mit
(Hydrocotyle vulgaris) auf einer Griinlandbrache Aufwuchs der Kriechweide (Salix repens) (Flache
im Norden des Gebietes (Flache 0138) (Foto: V. 0309) (Foto: V. Striiber, 25.07.2018)

Striiber, 12.07.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand des LRT 6410 wird in der kontinentalen Region Europas und in Brandenburg als
unglnstig-schlecht bewertet. Es besteht ein hoher Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines guinstigen
Erhaltungszustandes. Der Anteil Brandenburgs an der Gesamtflache des LRT in der kontinentalen Region
betragt ca. 6 %. Damit besteht auch eine hohe Verantwortung des Landes Brandenburg fir den Erhalt des
LRT in einem gunstigen Erhaltungszustand. Brandenburgweit sind MalRnahmen zur Verbesserung des
Erhaltungszustands erforderlich (EIONET, abgerufen am 20.09.2019, LFU 2016).

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Lebensraumtyp 6410 im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ pragt das Offenland im Norden des Gebietes.
Daher wurde der LRT neu in den Standarddatenbogen aufgenommen.

Der LRT weist insgesamt einen guten Erhaltungsgrad auf. Fir die einzelnen Flachen des pflegeabhangigen
LRT sind Erhaltungsmafinahmen notwendig.

1.6.2.8 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510)

Bei mageren Flachland-Mahwiesen handelt es sich um artenreiche, extensiv genutzte Wiesen auf tber-
wiegend mineralischen, maRig nahrstoffreichen Standorten mittlerer Bodenfeuchte. Ein guter EHG ist durch
das Auftreten verschiedener Graswuchsformen wie Ober-, Mittel- und Untergrasern und durch einen relativ
hohen Anteil an krautigen Arten gekennzeichnet. Wiesen dieses Typs werden traditionell zwei Mal im Jahr
genutzt und wenig gedingt. Dominanzen von Arten kénnen sich auf ein und derselben Flache im Laufe
eines Jahres stark unterscheiden, sodass die BlUhaspekte stark divergieren kdnnen. Entwasserte
Niedermoorstandorte und degradierte Feuchtwiesen sollten nicht mit diesem LRT angesprochen werden,
auch wenn sie das charakteristische Artinventar aufweisen (ZIMMERMANN 2014).

Der LRT kommt auf acht Flachen im FFH-Gebiet in einem tberwiegend guten EHG vor. Weiterhin wurde
mit 37,5 ha auf insgesamt vier Fl&dchen eine grofe Flachensumme im Entwicklungsstadium kartiert.

Innerhalb der DBU-Naturerbeflachen kommt der LRT im noérdlichen Bereich auf zwei Flachen vor.

Die folgende Tabelle stellt den Erhaltungsgrad des LRT 6510 auf der Ebene einzelner Biotope dar.
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Tab. 19 Erhaltungsgrade des LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“ im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflachen
Flache in | Flache in

craungsros| UL G e | st [t | oot |

biotope biotope biotope biotope gesamt
A- - - - - - - -
hervorragend
B - gut 36,2* 1,0* 8* - - - 8*
C - mittel-
schlecht 4.1 0.1 2 i i ) 2
Gesamt 40,3* 1,1* 10* - - - 10*
LRT-Entwicklungsflachen
6510 38,6 1,0 4 - - - 4

* davon 2 Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Présa“

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 20 Erhaltungsgrad der Einzelflichen des LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“ im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
NF09049- 7,0 B B C B
4447NWO0120

NF09049- 0,7 B B B B
4447NWO0413

NF09049- 1,8 B B B B
4447NW0433

NF09049- 10,6 B B B B
4447NW0471

NF09049- 9,5 B B B B
4447NW0474

NF09049- 6,0 B B C B
4447NW 1453

NF09049- 0,9 C C B C
4446S01273

NF09049- 3,2 C C B C
4447NW0437

LU14003- 0,4** A B C B
4447SW0250*

LU14003- 0,2** A B B B
4447SW0251*

*Flache auf DBU-Naturerbeflache ,Prosa“
** Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT-Status verfigen
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Allgemeine Beschreibung:

Die Mageren Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“ sind hinsichtlich ihrer Habitatstruktur
Uberwiegend gut ausgepragt, d.h. es lag eine mittlere Strukturvielfalt in der vertikalen Schichtung durch
Graser vor. Obergraser dominieren, jedoch sind Mittel- und Untergraser ebenfalls stark vertreten. Der
Gesamtdeckungsgrad der krautigen Pflanzen betragt Gberwiegend zwischen 15-30 %.

Das lebensraumtypische Artinventar ist gekennzeichnet durch folgende LRT-kennzeichnende Arten:
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Glockenblume (Campanula patula), Wiesen-Flockenblume
(Centaurea jacea agg.), Wilde Méhre (Daucus carota), Weilles Labkraut (Galium album agg.), Herbst-
Léwenzahn (Leontodon autumnalis), StrauRblitiger Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus), Vogel-Wicke (Vicia
cracca) und Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys). Aufgrund der Trockenheit im Kartierzeitraum
ist davon auszugehen, dass einzelne Arten auf den Flachen Gbersehen wurden.

Beeintrachtigungen ergeben sich durch eine anthropogene Entwasserung der Flachen durch Stichgraben
(Flachen 1453 und 0120) sowie durch einen héheren Deckungsgrad an Stérungszeigern wie Rainfarn
(Tanacetum vulgare) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos).

»
=

Abb. 11 Bliihaspekt der Wilden Mohre Abb. 12 verdorrte Frischwiese mit Aufwuchs des

(Daucus carota) auf einer Frischwiese an der Echten Labkrauts (Galium verum) im

= . % . Ubergang zur Waldlandschaft bei Dobra
Taubertsmiihle (Flache 0471) (Foto: V. p . -
Striiber, 11.07.2018) (Flache 0433) (Foto: V. Striiber, 09.08.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 6510 mit unguinstig-schlecht (uf2) bewertet. Der Anteil
des LRT 6510 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 3 % (LFU
2016). Es bestehen keine besondere Verantwortung und kein erhéhter Handlungsbedarf im Bundesland
Brandenburg.

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der Lebensraumtyp 6510 im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ weist insgesamt einen guten Erhaltungsgrad
auf. Fir die einzelnen Flachen des pflegeabhangigen LRT sind Erhaltungsmalnahmen notwendig.

Flachen des LRT 6510 auf der DBU-Naturerbeflache ,Prosa“:

Magere Flachland-Mahwiesen befinden sich im Nordteil nahe dem ehemaligen Forsthaus Prdsa auf 0,5 ha
in Form von artenreichen Frischwiesen weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung <
10%). Besonders charakteristisch ist der hohe Artenreichtum mit Gber 70 Pflanzenarten. Kennzeichnende

Grundlagen 44



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa®

Arten sind zahlreiche Graser wie Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Wiesen-Fuchsschwanz
(Alopecurus pratensis) aber auch krautige Arten wie Scharfer Hahnenfull (Ranunculus acris) und
Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys). Charakterarten kommen jedoch in geringem Anteil vor,
sodass die Mahwiesen am Forsthaus Prosa bzgl. des Arteninventars dem EHG B zuzuordnen ist. Im
ndrdlichen Teil der Wiese sind Beeintrachtigungen durch aufgewthlten Boden und Ruderal- und Stdrzeiger
vorhanden (vgl. Anhang 2 Managementplan).

1.6.2.9 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (LRT 9110)

Hainsimsen-Buchenwalder sind charakterisiert durch eine eher schittere Bodenvegetation ohne typische
Fridhjahrsbliher, was mit den bodensauren Bodenverhaltnissen begriindet werden kann, da der LRT auf
basenarmen, lehmigen bis sandigen Bdden stockt (ZIMMERMANN 2014). Hauptbaumarten sind Rotbuche
(Fagus sylvatica), Traubeneiche (Quercus petraea) und Stiel-Eiche (Quercus robur). Der LRT tritt
kleinflachig im Westteil des FFH-Gebietes ausschlielich innerhalb des DBU-Eigentims auf.

Folgende Tabelle stellt den Erhaltungsgrad des LRT 9110 auf der Ebene einzelner Flachen dar.

Tab. 21 Erhaltungsgrade des LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Préosa“ innerhalb
der DBU-Naturerbeflachen

Anzahl der Teilflachen

Flachein | Flachein | Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha % Flichen- | Linien- | Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope | biotope | biotope | biotope

Erhaltungsgrad

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -
C - mittel-schlecht 13,87 0,4 4 - - - 4
Gesamt 13,87 0,4 4 - - - 4
LRT-Entwicklungsflachen

9110 - - - - - - -

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick (iber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 22 Erhaltungsgrad der Einzelflichen des LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus

Prosa“
ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
LU14003- 5,8** C C B C
4446S01147*
LU14003- 0,3** C C B C
4446S01102*
LU14003- 0,5 C C B C
4446S01101*
LU14003- 7,3** C C B C
4446S01111*

*Flache auf DBU-Naturerbeflache ,Prosa“
** Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT-Status verfigen

Allgemeine Beschreibung:

Die Flachen 1147, 1102 und 1101 wurden als Rotbuchenwalder bodensaurer Standorte und die Flache
1111 als ein Blaubeer-Kiefern-Buchenwald kartiert. Das Arteninventar dominiert die Art Rotbuche (Fagus
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sylvatica) mit Beimengung der Wald-Kiefer (Pinus sylvestris). Zudem kommen in geringen Anteilen auch
Linde (Tilia spec.) und Eiche (Quercus spec.) vor. In der sparlich ausgebildeten Krautschicht kommen
Storzeigern wie Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) und Adlerfarn (Pteridium aquilinum) vor. Die
strukturarmen Bestande weisen geringe Totholzanteile auf (vgl. Anhang 2 Managementplan). Die
Beeintrachtigungen sind nur maRig vorhanden und wurden mit ,B* bewertet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Der Anteil des LRT in Brandenburg betragt, bezogen auf die kontinentale Region, etwa 2 %. Brandenburg
tragt fur den Erhalt eine besondere Verantwortung. Der Erhaltungszustand ist mit unglnstig-unzureichend
(uf1) angegeben (LFU 2016), wahrend er fur die gesamte kontinentale Region Deutschlands als giinstig
(fv) eingestuft wird (EIONET, abgerufen am 25.01.2021).

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Aufgrund der Dominanz von Buchen im Unterstand und in der Naturverjingung ist davon auszugehen,
dass der LRT ohne Eingriffe erhalten bleibt (DBU NATURERBE GMBH 2021). Der Lebensraumtyp 9110 im
FFH-Gebiet ,Forsthaus Prdsa“ wurde als mafigeblich beurteilt. Daher missen Erhaltungsmafinahmen
geplant werden.

1.6.2.10 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT
9190)

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um von Stiel-Eiche (Quercus robur) und/oder Traubeneiche
(Quercus petraea) beherrschte, meist lichte Walder mit mehr oder weniger hohem Anteil von Birke (Betula
pendula). Teilweise kann auch die Rotbuche (Fagus sylvatica), im éstlichen Brandenburg die Kiefer (Pinus
sylvestris) beteiligt sein (ZIMMERMANN 2014).

Dem Lebensraumtyp 9190 konnten auferhalb der DBU-Naturerbefldiche drei Flachen mit einer
FlachengrofRe von insgesamt 6,5 ha (entspricht einem Flachenanteil von ca. 0,7 % der FFH-Teilgebiete)
zugeordnet werden. Weitere zwei Flachen mit einer Gesamtgrole von 10,8 ha wurden als
Entwicklungsflachen aufgenommen.

Auf den Flachen im Eigentum der DBU Naturerbe GmbH kommt der LRT auf ca. 296 ha vor.

In der folgenden Tabelle wird der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps dargestellt.

Tab. 23 Erhaltungsgrade des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus roburim
FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad | F1ache | Flachein | Anzahl | Anzahl Linien- | Anzahl | Anzahl | Anzahl

in ha %o Flichen- biotope Punkt- | Begleit- | gesamt

biotope biotope | biotope

A- 46,23 1,2 6 - - - 6*
hervorragend
B - gut 189,19 5,0 31 - - 1 32**
C - mittel- 67,62 1,8 34 - - - 34***
schlecht
Gesamt 303,04 8,0 71 - - - 72

LRT-Entwicklungsflachen
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| 9190

| 3450 |

10,1

98

98

*Flache auf DBU-Naturerbeflache ,Prosa“; ** davon 30 DBU-Naturerbe-Flachen; *** davon 33 DBU-Naturerbe-Flachen, **** davon 96

Naturerbeflachen

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 24 Erhaltungsgrad der Einzelflaichen des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen im
FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in Habitat- . Arten- Bt_eeintréicht Gesamt
ha struktur inventar igungen
NF09049-4447NW0537 1,1 B B B B
NF09049-4447SW0163 54 C B B B
NF09049-4447SW0626 0,1 C C C C
LU14003-4447SW0263" 4,92* B B B B
LU14003-4447SW0276" 6,62** C A B B
LU14003-4447SW0279" 2,85 C A A B
LU14003-4446S00284" 16,58** B A B B
LU14003-4447SW0352" 25,28** C A B B
LU14003-4447SW0354" 44,73 C A A B
LU14003-4447SW0452" 0,25** C A B B
LU14003-4447SW0497" 1,86** C A C C
LU14003-4447SW0510° 4,18* B A A A
LU14003-4447SW0520" 1,17* C A C C
LU14003-4446S01033" 0,21* C B B B
LU14003-4446S01054" 0,55** C C B C
LU14003-4446S01056" 7,77 C A B B
LU14003-4446S01063" 2,47 C C A C
LU14003-4446S01076" 1,74* C B B B
LU14003-4446S01100" 0,60** C C B C
LU14003-4446S01145 0,36** C B B B
LU14003-4446S01146" 4,13* C B B B
LU14003-4447SW2249" 3,99** C A A B
LU14003-4447SW2300" 0,43* C C A C
LU14003-4447SW2311" 1,37* C C A C
LU14003-4446S02421" 7,39** B A A A
LU14003-4446S02423" 5,33* C C A C
LU14003-4447SW2449" 0,73** B C A B
LU14003-4447SW2452" 0,87** C B A B
LU14003-4447SW2453" 4,78** B A A A
LU14003-4446S02460" 2,07 C C A C
LU14003-4446S02461" 0,67** C C A C
LU14003-4446S02463" 0,75* C C A C
LU14003-4446S02466" 0,63** C C A C
LU14003-4447SW2483" 0,88** C C A C
LU14003-4447SW2490" 1,07** C C A C
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D Flache in Habitat- _ Arten- Bt_aeintréicht Gesamt
ha struktur inventar igungen
LU14003-4447NW2504" 0,62** C B A B
LU14003-4447NW2515" 1,42** C B A B
LU14003-4447SW2561" 1,88** C B A B
LU14003-4447SW3002 2,70** C C A C
LU14003-4447SW3004" 4,35%* C B B B
LU14003-4447SW3013" 1,83** C C A C
LU14003-4447SW3028" 8,10* C C B C
LU14003-4447SW3056" 10,68** C C B C
LU14003-4447SW3067" 1,74* C C B C
LU14003-4447SW3076" 0,71* C C B C
LU14003-4447SW3078" 1,11 C C B C
LU14003-4447SW3079° 3,562* C C B C
LU14003-4447SW3082 2,55 C C B C
LU14003-4447SW3084" 1,06** C C B C
LU14003-4447SW3085 4,44 B C B B
LU14003-4447SW3095 2,43 C C B C
LU14003-4447SW3096" 1,46** C C B C
LU14003-4447SW3098" 0,33* C C B C
LU14003-4447SW3099" 0,53* C C B C
LU14003-4447SW3103" 0,28** C C B C
LU14003-4447SW3104" 0,79* C C B C
LU14003-4447SW3113" 1,14* C C B C
LU14003-4447SW3123" 2,19** B C A B
LU14003-4447SW3124" 0,96** C C A C
LU14003-4447SW3129° 12,24 B A A A
LU14003-4447SW3132" 1,44** B C A B
LU14003-4447SW3140° 6,77 B C A B
LU14003-4447SW4189° 1,08** B B A B
LU14003-4447SW5006" 22,45* B C A B
LU14003-4447SW5010° 0,44** B B B B
LU14003-4447SW5047" 8,90** B A A A
LU14003-4446S05055 1,08** B A B B
LU14003-4447SW5058" 4,40* B A B B
LU14003-4446S05065 14,56** B B A B
LU14003-4447SW5074" 6,16** C B C C
LU14003-4447SW5079" 9,61** B A A A

*Flache auf DBU-Naturerbeflache ,Prosa“

** Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise iber keinen LRT-Status verfligen

Allgemeine Beschreibung:

Der Lebensraumtyp 9190 nimmt im gesamten FFH-Gebiet den gréRten Anteil ein und stellt ein regional
bedeutsames Vorkommen von Traubeneichenwaldern dar. Er erstreckt sich gréRtenteils im Bereich der
DBU-Naturerbeflache. AuBerhalb der Naturerbeflache kommt der LRT nur kleinflachig vor.
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Die Flache 0163 befindet sich im Studosten des FFH-Gebietes Forsthaus Prosa. Es handelt sich um einen
heterogen strukturierten Blaubeer-Kiefer-Traubeneichenwald mit Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und
Traubeneiche (Quercus petraea) zu etwa gleichen Anteilen als Hauptbaumarten. Es ist Uberwiegend
schwaches Baumholz vorhanden. Lediglich einzelne Rotbuchen (Fagus sylvatica), welche als
Nebenbaumarten auftreten, erreichen starkes Baumholz. In der Krautschicht dominiert die Heidelbeere
(Vaccinium myrtillus). Mit der Preiselbeere (Vaccinium vitis-idaea) ist eine weitere Zwergstrauchart prasent.
Weitere haufige Arten der Krautschicht sind Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Wiesen-Wachtelweizen
(Melampyrum pratense). Da noch wenig Altholz und wenig Habitatbdume vorhanden sind, konnte der
Parameter Habitatstruktur lediglich mit einem ,C* bewertet werden. Der Parameter Beeintrachtigungen
wurde aufgrund des Vorhandenseins einiger Storzeiger wie dem Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos)
mit einem ,B bewertet.

Eine weitere Flache 0537 dieses Lebensraumtyps tritt im Nordosten auf. Es handelt sich um eine
langgestreckte Flache, welche von Stiel- und Traubeneichen (Quercus spec.) mit teils sehr starkem
Baumholz bestockt ist. Andere Laubholzer sind beigemischt. In der Krautschicht dominiert die Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa) neben Adlerfarn (Pteridium aquilinum) und der Brombeere (Rubus
spec). Aufgrund des Auftretens von mindestens sechs charakteristischen Farn- oder Bliitenpflanzenarten
und aufgrund des lebensraumtypischen Deckungsanteil der Gehdlzarten wurde das lebensraumtypische
Artinventar mit einem B bewertet. Aufgrund des Auftretens einiger Stoérzeiger wurden die
Beeintrachtigungen mit einem B bewertet.

Weiterhin wurden zwei Entwicklungsflachen kartiert, bei denen der Anteil der Traubeneiche (Quercus
petrea) noch nicht ausreicht. Es ist zu erwarten, dass sich im Laufe der natlrlichen Sukzession diese
Flachen zum LRT 9190 entwickeln werden.

g - = [ v
Abb. 13 Blaubeer-Kiefer-Traubeneichenwald im Ostteil des FFH-Gebietes

(Flache 0163) (Foto: V. Striiber, 14.08.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt:

Der Anteil des LRT in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region betragt etwa 41 %. Brandenburg
tragt fir den Erhalt der bodensauren Eichenmischwalder eine besondere Verantwortung. Der Er-
haltungszustand ist sowohl in Brandenburg als auch in der gesamten kontinentalen Region Deutschlands
mit ungunstig-schlecht (uf2) angegeben. Daher sind brandenburgweit Malnahmen zur Verbesserung des
Erhaltungszustands erforderlich (LFU 2016, EIONET, abgerufen am 13.09.2019).
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Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der LRT 9190 befindet sich aktuell Gberwiegend in einem guten EHG. Auf diesen Flachen und auf den
Entwicklungsflachen sind Mallnahmen empfohlen, um den EHG verbessern. Verbesserungswirdig ist
zumeist die Habitatstruktur; d.h. Altbdume sollen erhalten bleiben und Totholz auf der Flache belassen
werden.

Flachen des LRT 9190 auf der DBU-Naturerbeflache ,Prosa“:
Das Vorkommen des LRT 9190 auf der DBU-Naturerbeflache konzentriert sich auf die Flache des NSG

Forsthaus Prosa und erstreckt sich vorrangig zwischen den zwei Offenlandkomplexen. Insgesamt kommt

der LRT auf zwei Drittel der Flachen in einem guten Erhaltungsgrad vor und auf einem Drittel Flachen
lediglich in einem schlechten Erhaltungsgrad (vgl. Anhang 2 Managementplan). Am haufigsten ist der LRT
in Form von Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald vertreten. Neben der Trauben-Eiche ist das
Arteninventar besonders durch die Zwergstrducher Heidel- und Preiselbeere (Vaccinium myrtillus; V. vitis-
idae) gepragt. Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Rotes Straulgras (Agrostis capillaris), Pillen-
Segge (Carex pilulifera) und Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea) sind weitere haufig zu findene
LRT-typische Krautschichtarten. Die Habitatstruktur war zur Kartierung im Jahr 2015 tiberwiegend in einem
schlechten Zustand. Seitdem hat sich der Totholzanteil im Eichenbestand deutlich erhdht (ebd.). Die
Entwicklung der Habitatstrukturen ist somit positiv. Beeintrachtigungen treten nur stellenweise in Form von

Stdrzeigern oder gebietsfremden Arten wie der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) auf.

1.6.2.11 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea) (LRT
9410)

Der Lebensraumtyp beschrankt sich in Brandenburg auf sehr kleinflachige Inselvorkommen in der Nieder-
lausitz. Die Vorkommen bilden den noérdlichsten Arealvorposten des herzynisch-sudetischen Fichtenareals.
Der Lebensraumtyp 9410 tritt unter kuhl-feuchten Bedingungen in Talsandgebieten und Toteiskesseln auf.
Die entsprechenden Bedingungen sind auch in der Niederlausitz nur lokal vorhanden. Es handelt sich um
reich gegliederte, natirliche oder zumindest naturnahe Walder mit Fichte (Picea abies), Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) und selten Weil-Tanne (Abies alba). Stiel-Eiche (Quercus robur), Birken (Betula spec.) und
Eberesche (Sorbus aucuparia) sind beigemischt. Der LRT zeichnet sich durch die autochthonen Bestande
der ,Lausitzer Tieflandfichte aus (ZIMMERMANN 2014).

Der Lebensraumtyp 9410 wurde mit zwei Teilflachen in einem glnstigen Erhaltungsgrad (B) erfasst. Auf
der DBU-Naturerbeflache Présa kommt der LRT 9410 nicht vor.

Die Tab. 25 stellt den Erhaltungsgrad des LRT 9410 auf der Ebene einzelner Lebensraumtypen dar.

Tab. 25 Erhaltungsgrade des LRT 9410 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea) im
FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Teilflachen
Erhaltungsgrad Flache in Fléihe in Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl | Anzahl
ha %o Flachen- | Linien- | Punkt- | Begleit- | gesamt
biotope | biotope | biotope | biotope

A - hervorragend - - - - - - -

B - gut 11,8 0,31 2 - - - 2

C - mittel-schlecht - - - - - -

Gesamt 11,8 0,31 2 - - - 2
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LRT-Entwicklungsflachen
9410 - - - -

Nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick Uiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 26 Erhaltungsgrad der Einzelflichen des LRT 9410 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwaélder
(Vaccinio-Piceetea) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

ID Flache in ha | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigungen | Gesamt
NF09049- 2,1 B B A B
4447NW0256

NF09049- 9,7 B B B B
4447SW0592

Allgemeine Beschreibung:

Bei allen Teilflachen des LRT handelt es sich um mittelalte Pfeifengras-Kiefern-Fichtenwalder. Bei beiden
Flachen 0256 und 0592 dominiert die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) die Baumschicht. Als Begleitbaumarten
treten Gemeine Fichte (Picea abies) und Sand-Birke (Betula pendula) auf. Sowohl der Zwischen- als auch
der Unterstand sind fichtengepragt. Es ist sehr viel liegendes Totholz auf der Flache vorhanden.
Nassstellen und dickstammige Altbdume sind in einem geringen Malie vorhanden. Daher wurde die
Habitatstruktur insgesamt mit ,B“ bewertet. Das LRT-kennzeichnende Artinventar ist mit den Arten Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa), Blaues Pfeifengras (Molinia caerula), Blaubeere (Vaccinium myrtillus),
Preiselbeere (Vaccinium vitis-idaea) und Eberesche (Sorbus aucuparia) vorhanden. Weiterhin kommen
feuchtezeigende Arten wie Hunds-Strauldgras (Agrostis canina), Torfmoose (Sphagnum spec.) und Sumpf-

Veilchen (Viola palustris) vor. Beeintrachtigungen sind nur geringfliigig vorhanden und ergeben sich aus
dem stellenweisen Fehlen der Krautschicht.

e YA

Abb. 14 Blick in den sturmgeschadigten Pfeifengras- Abb. 15 Fichten-LRT (Flache 0592) (Foto: V. Striiber,
Fichtenwald (Flache 0256) (Foto: V. Striiber, 14.08.2018)
13.08.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand des LRT 9410 wird in der kontinentalen Region Europas und in Brandenburg als
unglnstig-schlecht bewertet. Es besteht dringender Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen
Erhaltungszustandes. Der Anteil Brandenburgs an der Gesamtflache des LRT in der kontinentalen Region
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betragt ca. 0 %. Vermutlich sind die betreffenden Flachen so klein, dass ihr Anteil bei 0,01 % liegt. Es
besteht daher keine besondere Verantwortung des Landes Brandenburg fir den Erhalt dieses LRT
(EIONET, abgerufen am 16.09.2019, LFU 2016).

Gesamteinschatzung (Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs):

Der Lebensraumtyp 9410 weist im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ einen guten Erhaltungsgrad (B) auf. Zur
Verbesserung der Habitatstrukturen sind ErhaltungsmalRnahmen erforderlich.

1.6.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

In diesem Kapitel werden die Arten des Anhangs Il des SDB vorgestellt, die fiir das FFH-Gebiet mal3geblich
sind. Anhang Il Arten sind ,Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen® (DEUTSCHLANDS NATUR 2019).

Fur die Bewertung des Erhaltungsgrades wird ein dreistufiges Verfahren angewendet, das sich in
e A (hervorragend),
e B(gut)
e C (mittel bis schlecht)

unterteilt.

Die Kriterien fur diese Einstufung setzen sich aus der Habitatqualitat, dem Zustand der Populationen und
den Beeintrachtigungen zusammen.

Im SDB von 05/ 2017 sind funf Arten (Fischotter (Lutra lutra), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus),
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Groles Mausohr (Myotis myotis) sowie Hirschkafer (Lucanus
cervus)) des Anhanges Il der FFH-Richtlinie aufgefihrt.

Tab. 27 Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Ergebnis der
Angaben SDB Kartierung / Auswertung
Art Habitatflach
. abitatflache .
Populations- aktueller . . MaRgebliche
groRe EHG | Nachweis | ™ FFI;;’Geblet Art
Hirschkafer (Lucanus p A 2019 3.789 X
cervus)
Fischotter (Lutra lutra) p B Vorkommen 27,3 X
bekannt

GroRes Mausohr (Myotis p C 2009 925 ha (ohne X
myotis) DBU-

Naturerbeflache)
Bechsteinfledermaus p B 2017 925 ha (ohne X
(Myotis bechsteinii) DBU-

Naturerbeflache)
Mopsfledermaus p B 2018 925 ha (ohne X
(Barbastella barbastellus) DBU-

Naturerbeflache)

p: present
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1.6.3.1 Hirschkafer (Lucanus cervus, LINNAEUS 1758)

Biologie / Habitatanspriiche: Als Habitat werden von der stenotypen Holzkaferart trockene bis frische
Waldstandorte mit Altholzbestand préaferiert. Hierbei ist eine deutliche Bevorzugung von Eichenwaldern
bzw. Mischwaldern mit Eichenbestanden (z. B. Eichen-Hainbuchenwalder, Eichen-Buchenwalder, Kiefern-
Traubeneichenwalder) beobachtbar. Jedoch ist der Hirschkafer nicht strikt an Eichenvorkommen
gebunden. Es werden ebenso andere Baumarten (u. a. Buche, Weide, Esche, Maulbeere, Pappel, Uime,
Fichte, Kiefer und Obstbdume) erschlossen, die fir die Spezies als Entwicklungsstatte fungieren. Als
Sekundarlebensraume werden auch Streuobstwiesen und Alleen genutzt. Selbst Eisenbahnschwellen,
Pfosten und Grubenholz kénnen als Ersatzhabitate in Anspruch genommen werden. Als wertgebende
Parameter lasst sich das Vorhandensein groer vermorschter Wurzelbereiche oder Wurzelstdcke alter,
anbrichiger Baume anfihren, die als Entwicklungsstatte der Larven dienen (RINGEL et al. 2011, TLUG
2010, NLWKN 2009, KLAUSNITZER & WURST 2003, BRECHTEL & KOSTENBADER 2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eine Prufung geeigneter Habitate im Gelédnde auf Vorkommen des
Hirschkafers erfolgte vorrangig im Bereich der Lebensraumtypen mit Altbaumbestand. Es erfolgte auf
vorausgewahlten Probeflachen eine Erfassung von potenziell geeigneten Strukturen (Stubben, starkes
liegendes Totholz und Wurzeln), einschl. GPS-Einmessung, Foto, Art, Hohe, sowie Strukturparameter. Des
Weiteren wurde unter relevanten Baumen eine Kontrolle auf Larven, Puppenwiegen und noch nicht
geschllpfte Kafer durch Probegrabungen durchgefiihrt, sofern moglich.

Laut der ARBEITSGEMEINSCHAFT HIRSCHKAFER BRANDENBURG (2015) konnten 26 Nachweise des
Hirschkafers im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ festgestellt werden. In dem vom LFU zur Verfligung
gestellten Shape liegt einer dieser Punkte nicht im FFH-Gebiet Forsthaus Présa, sondern im FFH-Gebiet
Kleine Elster und Schackeniederung. Demnach misste es sich um 25 Nachweise innerhalb der
Gebietsgrenzen handeln. An einem Fundort an der nordéstlichen Gebietsgrenze wurden 14 Nachweise
(lebende sowie Totfunde) zwischen 2000 und 2005 erfasst. Im Rahmen der Untersuchungen der Art im
Jahr 2019 wurde die Habitatqualitat innerhalb des FFH-Gebietes analysiert und das Vorkommen untersucht
(MyoTis 2019a und b). Hierbei konnte ein Totfundnachweis im Bereich der DBU-Naturerbeflache erbracht
werden. Die Habitatstruktur auerhalb der DBU-Naturerbeflache wird insgesamt als gut bewertet, die
Habitatstruktur innerhalb der DBU-Naturerbeflache wurde als hervorragend bewertet.

Status im Gebiet: Lebende Nachweise (Imagines, Larven, Eier, etc.) konnten nicht festgestellt werden,
allerdings enthielt eine Probe Kotpillen von nicht naher bestimmbaren Xylobionten sowie Kaferreste
(Olkafer). Demnach wurden Potenzialbdume mit geeigneten Strukturen erfasst. Die Grenzen der
Habitatflache korrespondieren mit den FFH-Gebietsgrenzen (ohne DBU-Naturerbeflache).

Tab. 28 Erhaltungsgrad des Hirschkéfers (Lucanus cervus) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Anteil Habitatflache an
Erhaltungsgrad : Habitatflache in ha Flache des FFH-Gebiet
Habitate in %
A: hervorragend 1 2.870* 75,6
B: gut 1 925* 24,4
C: mittel-schlecht - - -
Summe 2 3.795* 100

*Die Darstellung der Kartierungsergebnisse der beiden Teilgebiete erfolgte in verschiedenen Koordinatensystemen.
Daher ist die Gesamtsumme ungleich der FFH-GebietsgroRe (3.789 ha)

Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Aufgrund fehlender Direktnachweise ist eine Einschatzung des Populations-
zustands aktuell nicht moglich. Da das Kriterium Population im Referenzgebiet / Metapopulation ,Bad
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Liebenwerda — Elsterwerda (LK EE)“ von der Arbeitsgemeinschaft Hirschkafer Brandenburg (2015) mit A
bewertet wurde und im FFH-Gebiet Forsthaus Prosa (insb. DBU-Naturerbeflache) 25 Nachweise bekannt
sind, konnte das Zuwanderungspotenzial jedoch als hervorragend (A) eingestuft werden.

Habitatqualitit (Habitatstrukturen): Aufgrund von giinstigen Habitateigenschaften (beispielsweise
mittlere Verbreitung von stehendem und liegendem Alt- und Totholz aller Entwicklungsstadien,
Vorhandensein von Altbdumen, geniigend Saftstellen, etc.) kann die Habitatqualitat auRerhalb der DBU-
Naturerbeflache (HabitatID 093_001) als gut (B) betrachtet werden. Innerhalb der DBU-Naturerbeflachen
(HabitatID 093_002) ist sie als hervorragend bewertet.

Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen waren auf beiden Teilflachen sehr gering und wurden demnach
mit ,A“ bewertet.

Gesamtbewertung, inkl. DBU-Naturerbeflache

Bei Gesamtbetrachtung des Gebietes, d. h. inkl. DBU-Naturerbeflache, kann die Gesamtbewertung des
Hirschkafers mit A eingestuft werden, da mehrere Vorkommen der Art (inkl. eines Totfundes im Jahr 2019)
auf der DBU-Naturerbefldiche bekannt sind (siehe Kap. 1.7). Da die Art im Standarddatenbogen
aufgenommen ist, werden ErhaltungsmalRnahmen geplant.

Tab. 29 Erhaltungsgrade je Habitatfliche des Hirschkéfers (Lucanus cervus) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Bewertungskriterien Habitat-ID Forsthaus Prosa (093)
Lucacerv_093_001 Lucacerv_093_002*

Zustand der Population - -
Populationsgréfie im i i
Kontrollgebiet

Reproduktion - -
Zuwanderungspotential A A
Abundanz - -
Habitatqualitat B A
Alteichenvorkommen B A
Saftbdume A A
Brutsubstrat B A
Entwicklungstendenz des B A
Habitats

Beeintrachtigungen A A
Waldbau B A
Verinselungseffekt A A
Pradatoren A A
Gesamtbewertung B A

*Flachen auf DBU-Naturerbeflache ,Présa“ (DBU Naturerbe GmbH 2021)
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur den Erhalt:

Der Erhaltungszustand der Population des Hirschkafers in der kontinentalen Region Deutschlands wird als
gunstig mit stabilem Gesamttrend angegeben (BFN 2013). Der Erhaltungszustand in Brandenburg wird
allerdings als unglinstig—unzureichend (uf1) eingeschatzt. Fir diese Art gilt eine besondere Verantwortung
in Brandenburg sowie ein erhdhter Handlungsbedarf (LFU 2016). Nach verschiedenen Listen steht der
Hirschkafer in ganz Europa auf der Vorwarnliste und wird deutschlandweit als stark gefahrdet (Kategorie
2) und in Brandenburg und Berlin als gefahrdet (Kategorie 3) gefuhrt (NIETO & ALEXANDER 2010, GEISER
1998, SCHULZE 1992, BUCHE & MOLLER 2005).

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Im SDB ist der Hirschkafer zwar gemeldet, allerdings ohne Angaben zur PopulationsgréRe. Erhaltungsziel
ist die Erhaltung oder Wiederherstellung eines hervorragenden Erhaltungszustandes (10. ErhZV). Es
besteht daher Handlungsbedarf, die jetzige Habitatsituation aufrecht zu erhalten.

1.6.3.2 Fischotter (Lutra lutra, LINNAEUS 1758)

Biologie/ Habitatanspriiche: Der Fischotter bevorzugt gewassergepragte stérungsarme Landschaftsraume
aller Art. Als Lebensraum kommen sowohl Gebirgsbache als auch Auenbereiche (Flisse, Stréme),
Standgewasser (Seen, Teiche) sowie Kiistenregionen in Betracht. Selbst Sumpf- und Bruchflachen werden
erschlossen. Habitatstrukturell wertgebend sind eine ausgepragte Ufervegetation und eine hohe
Strukturvielfalt der Uferbereiche im genutzten Lebensraum. Wichtig hierbei sind kleinrdumige Wechsel
zwischen verschiedenen Uferbeschaffenheiten (z. B. Flach- und Steilufer, Maander, Sandbanke,
Uferuntersplilungen, Réhricht- und Schilfglrtel, Hohlenstrukturen, Hochstaudenflure, Baum und Strauch
begleitende Uferbereiche etc.). Bedeutsam ist ebenso eine geringe Schadstoffbelastung der Gewasser.
Als hochmobile Art erschlief’t der Fischotter gro3e Reviere, wobei er teilweise bis zu 20 km in einer Nacht
zuriicklegt (BEUTLER & BEUTLER 2002, TEUBNER & TEUBNER 2004).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Aktuelle Erfassungen des Fischotters waren nicht Leistungsbestandteil.
Die Bewertung der Vorkommen sowie des aktuellen Erhaltungsgrades orientieren sich an vorliegenden
Daten.

Mit Hilfe eines landesweiten koordinierten Fischottermonitorings verfigt die NATURSCHUTZSTATION
ZIPPELSFORDE (LANDESAMT FUR UMWELT (LFU)) Uber zahlreiche Daten zu Vorkommen der Art in
Brandenburg. Im Nordosten des FFH-Gebietes lokalisiert sich der Kartierpunkt M-33-16-A-c/2 ,Fl6sse®. Im
Rahmen der Erfassungen 1995-1997, 2005-2007 sowie 2015-2017 konnten hier Positivnachweise des
Fischotters erbracht werden. Weitere Nachweisdaten zum Vorkommen der Art innerhalb des FFH-Gebietes
liegen nicht vor. Totfunde sind nach Daten des LFU, NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE in den Jahren
1995-1997, 2005-2007 sowie 2015-2017 nicht bekannt (PETRICK 2019). Nachstgelegene Kartierpunkte mit
Positivnachweisen befinden sich in den benachbarten FFH-Gebieten ,Der Loben® sowie ,Kleine Elster und
Schackeniederung®.

Im Rahmen der Biberrevierkartierung wurden zudem Gefahrdungsbereiche flir Biber sowie Fischotter aus-
gewiesen. Innerhalb des FFH-Gebietes wurde im Nordosten der Querungsbereich vom nérdlichen
Zulaufgraben zur Flosse als Gefahrenpunkt ausgewiesen. Im Siidosten befindet sich im Quellbach Dobra
am Kreuzungspunkt Schweilgraben Maasdorf/ Massdorfer Weg ebenfalls ein Gefahrdungspunkt. Un-
mittelbar an die Gebietsgrenze angrenzend im Bereich der Ortschaft Taubertsmuhle ist der Querungs-
bereich der Fldsse/ StralRe Taubertsmihle sowie dstlich der Querungsbereich der FIésse mit der Bahnlinie
Ruckersdorf-Hohenleipisch als Gefahrenpunkt ausgewiesen (ALBRECHT & WIERNER 2014).

Seitens der Naturwacht des Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft liegen keine Zufallsfunde des
Fischotters im FFH-Gebiet vor.
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Status im Gebiet: Insgesamt ist die Datenlage zum Vorkommen des Fischotters als maRig zu bewerten,
was der geringen Zahl an Kartierpunkten im FFH-Gebiet geschuldet ist. Der Fischotter konnte hierbei bis-
lang nur im Nordosten bestatigt werden. Ein Vorkommen im Gewassersystem im Sidwesten des FFH-
Gebietes ist als wahrscheinlich anzunehmen. Vernetzung mit benachbarten Vorkommen Uber das vor-
liegende FlieRgewassersystem, insbesondere Uber die Fldsse, ist gegeben. Die (potenziellen) Habitate fur
den Fischotter im FFH-Gebiet ,Présa“ befinden sich auerhalb der DBU-Naturerbeflache Prosa.

Tab. 30 Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an
Habitate Flache des FFH-Gebiet
in %

A: hervorragend

B: gut 2 27,3 3,0
C: mittel-schlecht
Summe 2 27,3 3,0

Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Aufgrund des geringen Flachenbezuges sind keine Bewertungen des
Populationszustandes innerhalb des FFH-Gebietes moglich. Vorliegende Daten bestatigen die Prasenz der
Art seit 1995 im Nordosten des FFH-Gebietes. Der landesweite Populationszustand wird mit ,A“ bewertet.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen): Die ausgewiesenen Habitate (Lutrlutr 093-001 und Lutrlutr 093-002)
umfassen die pragenden Flie3- und Stillgewasser im Nordosten des FFH-Gebietes sowie das Quellgebiet
bei Dobra. Wandermdglichkeiten bestehen im Norden Uber die Flosse sowie im Westen Uber den
Schweillgraben Maasdorf in Richtung Maasdorfer Teiche sowie Uber den Muhigraben. Die vorliegenden
Gewasserstrukturen des FFH-Gebietes ordnen sich in ein zusammenhangendes Habitatsystem des
Fischotters ein. Eine Nutzung als stéandiger Lebensraum ist anzunehmen. Fiir detaillierte Aussagen sind
weiterfihrende Untersuchungen erforderlich. Die Habitatqualitat ist insgesamt als glinstig (B) einzustufen.

Beeintrachtigungen: Der Stralenverkehr stellt die Hauptgefahrdung des Fischotters im Habitatsystem
dar. Innerhalb des FFH-Gebietes wurden im Nordosten der Querungsbereich vom nérdlichen Zulaufgraben
zur Flésse sowie im Sudosten im Quellbach Dobra am Kreuzungspunkt Schwei3graben Maasdorf/
Massdorfer Weg Gefahrdungspunkte ausgewiesen. Totfunde sind jedoch nicht bekannt.
Beeintrachtigungen durch Kreuzungsbauwerke und Reusenfischerei liegen im FFH-Gebiet nicht vor, sind
jedoch aufgrund des grofen Aktionsradius der Art im Umfeld nicht auszuschlief3en. Die Beeintrachtigungen
werden insgesamt als mittel eingestuft (Kategorie B). Der Handlungsbedarf ist als gering einzuschéatzen.
Insgesamt wird der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes als glinstig (EHG B) bewertet.
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Tab. 31 Erhaltungsgrade je Habitatflache des Fischotters (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Bewertungskriterien Habitat-ID Forsthaus Prosa (093)
Lutrlutr 093-001 Lutrlutr 093-002

Zustand der Population A A

%-Anteil positiver Stichprobenpunkte A A

im Verbreitungsgebiet des Landes
nach IUCN (REUTHER et al. 2000)

Habitatqualitat (Habitatstrukturen) B B
Ergebnis der Okologischen B B
Zustandsbewertung nach WRRL je

Bundesland

Beeintrachtigungen B B
Totfunde A A
Anteil ottergerecht ausgebauter B B

Kreuzungsbauwerke (bei
vorhandener Datenlage, ansonsten
Experteneinschatzung)

Reusenfischerei A A

Gesamtbewertung B B
k.B. = keine Bewertung , Kriterien nach PETRICK et al. 2016 (Datenbogen Fischotter)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand der Population des Fischotters in der kontinentalen Region Deutschlands wird als
gunstig (fv) eingeschatzt. Brandenburg weist dabei einen Anteil von 25 % an der kontinentalen Region des
Bundes fir diese Art auf und es bestehen eine besondere Verantwortung Brandenburgs und ein hoher
Handlungsbedarf (LfU 2016).

Vorliegende Daten belegen das FFH-Gebiet als stdndigen Lebensraum. Dem Gebiet ist daher eine hohe
Bedeutung im Habitatsystem beizumessen. Der heutige Gebietszustand inkl. des Umfelds der Gewasser
und seine Uberwiegende Ungestdrtheit sollen erhalten werden. Bei Beibehaltung des aktuellen Nutzungs-
regimes lassen sich die Zukunftsaussichten als gut bewerten.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Erhaltungsgrad des Fischotters war zum Referenzzeitpunkt als unginstig (EHG C) eingeschatzt
worden. Nun ist die Gesamtbewertung als guinstig (EHG B) zu bewerten. Daher erfolgte eine Anpassung
im Standarddatenbogen.

1.6.3.3 Elbebiber (Castor fiber)

Biologie/ Habitatanspriche: Der Lebensraum des Bibers sind natlrliche oder naturnahe Ufer mit dichter
Vegetation und an Weichholzarten reiche Gehdlzsaume oder Auenwalder (Pappeln, Weiden, Schwarz-
Erlen, Birken). Er fallt Geholze bis etwa 20 m vom Gewasserufer entfernt (Biberschnitte), lebt im
Familienverband und bewohnt unterirdische Baue mit Zugang vom Wasser oder sog. ,Biberburgen®, die er
im Wasser aus Baumasten, Schilf und Schlamm errichtet. Neue Reviere werden nahezu ausschliel3lich
durch abwandernde subadulte Tiere erschlossen. Die meist bereits verpaarten Tiere Uberwinden Strecken
bis 100 km (im Mittel etwa 20-25 km), um neue Reviere zu erschlieRen. Biber sind durch die Anlage von
Dammen sowie die starke Beeinflussung des Gehdlzbestandes in der Lage, die Qualitat und das
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Nahrungspotenzial ihrer Habitate zu verdndern. Der Spezies féallt daher eine Schllsselrolle fir das
Vorkommen anderer, ebenfalls an Feuchtlebensraume adaptierter Tierarten zu und schafft damit die
Voraussetzungen fir das Entstehen komplexer Biozdnosen. Die Paarung erfolgt im Zeitraum Januar bis
April (BEUTLER & BEUTLER 2002; DOLCH & HEIDECKE 2004; HOFMANN 2001; NLWKN 2011).

Erfassungsmethodik/ Datenlage: Aktuelle Erfassungen des Bibers waren nicht Leistungsbestandteil. Die
Bewertung der Vorkommen sowie des aktuellen Erhaltungsgrades orientieren sich an vorliegenden Daten.

Innerhalb des FFH-Gebietes befinden sich zwei ausgewiesene Biberreviere, welche sich in den feuchten
Randbereichen lokalisieren. Hierbei handelt es sich im Stidwesten um das Biberrevier ,Quellbach Dobra*
(4446/4-21) und im Norden um das Revier ,Flésse Taubertsmuhle (4447/06). Das Revier ,Quellbach
Dobra“ ist seit mindestens 2007 vorliegend und seither durchgehend mit 1-2 Familien bzw. Einzeltieren
besetzt. Das Revier ,Fldsse Taubertsmuhle“ ist nachweislich seit 2008 besiedelt.

Im Rahmen der Biberrevierkartierung wurden zudem Gefahrdungsbereiche fir Biber sowie Fischotter
ausgewiesen. Innerhalb des FFH-Gebietes wurde im Nordosten der Querungsbereich vom nérdlichen
Zulaufgraben zur Flésse als Gefahrenpunkt eingestuft. Im Siidosten befindet sich im Quellbach Dobra am
Kreuzungspunkt Schweilgraben Maasdorf/ Massdorfer Weg ebenfalls ein Gefahrdungspunkt. Unmittelbar
an die Gebietsgrenze angrenzend im Bereich der Ortschaft Taubertsmuhle ist der Querungsbereich der
Flosse/ Stralle Taubertsmihle sowie 0stlich der Querungsbereich der Flosse mit der Bahnlinie
Ruckersdorf-Hohenleipisch als Gefahrenpunkte ausgewiesen (ALBRECHT & WIERNER 2014).

Totfunde liegen nach Daten des LFU, NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE, in den Jahren 1995-1997, 2005-
2007 sowie 2015-2017 nicht vor (PETRICK 2019).

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick zu vorliegenden Daten, welche im Rahmen der Bearbeitung
seitens des LFU (NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE, PETRICK 2019) und der Naturwacht des Naturparkes
Niederlausitzer Heidelandschaft zur Verfligung gestellt wurden.

Tab. 32 Reviernachweise des Elbebibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Revier
Nachweisjahr | ,,Quellbach Dobra“ (4446/4-21) ,»Flosse Taubertsmiihle“ (4447/06)
2009/ 2010 2 Baue Burg frei im Wasser stehend
2011/ 2012 3 Erdbaue mit Reisigabdeckung, besetzt | Erdbau mit Reisigabdeckung, Nachweis
mit Nachweis einer Biberfamilie; Biberfamilie; 3 Biberdamme in Nutzung;
Biberdamm; 8 Schnittplatze 5 Schnittplatze
2018 Biberdamm, 2 Erdbauer mit Biberdamm, Fral3platz, 2 Schnittplatze,
Reisigabdeckung, Fral3platz, Wechsel
Schnittplatze,

Status im Gebiet: Insgesamt ist die Datenlage zum Vorkommen des Bibers als gut zu bewerten. Vor-
liegende Daten der Naturwacht bestatigen regelmaflige Vorkommen der Art seit 2007/ 2008 im Norden
sowie im Sudwesten des FFH-Gebietes. Die zwei Biberreviere 4446/4-21 ,Quellbach Dobra“ und 4447/1-
06 ,Flosse Taubertsmuhle* sind durch ein groRes Waldgebiet (Traubeneichen- und Kiefernwaldern) mit
flachigen Calluna-Heiden voneinander getrennt und weisen innerhalb des FFH-Gebietes keine Verbindung
zueinander auf. Daher erfolgt eine Ausweisung von zwei Habitatflachen.

Vernetzungen der ausgewiesenen Habitate sind durch das Vorliegen von FlieRgewassern und Graben
aulerhalb des FFH-Gebietes gewahrleistet. Wandermdoglichkeiten im Bereich des Quellbaches Dobra
bestehen Richtung Westen Uber den Schweillgraben Maasdorf (hin zu den Maasdorfer Teichen, wo
zahlreiche Nachweise der Art datiert sind) sowie den Muhlgraben. Vernetzungen zu anderen Revieren (im
benachbarten FFH-Gebiet ,Kleine Elster und Schackeniederung® (DE 4447-308) sowie &stlich bei
Oppelhain und Gorden) ist im Bereich der nordéstlichen Habitatflache Flésse Taubertsmihle in
verschiedene Richtungen méglich. Hervorzuheben sind hier Wandermdglichkeiten lber die Flésse.
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Die zwei Biber-Habitate im FFH-Gebiet ,Prosa“ befinden sich aulerhalb der DBU-Naturerbeflache Prosa.

Tab. 33 Erhaltungsgrad des Elbebibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitatflache in ha Anteil Habitatflache an
Habitate Flache FFH-Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 2 27,3 3,0

C: mittel-schlecht

Summe 2 27,3 3,0

Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Aufgrund der geringen Datenlage im FFH-Gebiet sind keine abschlie3enden
Aussagen zum Zustand der Population moéglich. Nachweise der Naturwacht des Naturparkes Nieder-
lausitzer Heidelandschaft belegen aktuelle Nachweise in Form von Biberburgen, Dammen und
Schnittplatzen seit 2007/2008 im Bereich des Quellbaches Dobra sowie der Flosse bei Taubertsmihle.
Nach ALBRECHT & WIERNER (2014) ist das Revier 4446/4-21 ,Quellbach Dobra“ seit mindestens 2007
vorliegend und seither durchgehend mit 1-2 Familien bzw. Einzeltieren besetzt. Das im Nordosten
lokalisierte Biberrevier 4447/1-06 ,Flésse Taubertsmuhle® ist seit 2008 nachweislich besiedelt. Unter
Einbeziehung der bekannten umliegenden Biberreviere ist von einem glinstigen Populationszustand
(Kategorie B) auszugehen.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen): Die ausgewiesenen Habitate (Castfibe 093-001 und Castfibe 093-
001) umfassen die in 2017 ausgewiesenen Biberreviere sowie die pragenden Flielgewasser.

Das Revier ,Quellbach Dobra“ wurde im Rahmen der Biber-Revier-Kartierung 2014 in seiner Auspragung
als zufriedenstellend bewertet. Das Revier ist relativ isoliert in einem Quellgebiet gelegen und umfasst
einen Erlenbruch mit zwei alten Torfstichen. Umliegend befinden sich landwirtschaftliche Nutzflachen
(Weiden) und Feuchtwiesen. Vorliegende Graben weisen Uberwiegend einseitige Baumreihen mit Erlen
und Birken auf. Als Nahrungsgeholze dienen hier vornehmlich Erlen und Birken. Wandermdglichkeiten
bestehen im Westen Uber den Schweillgraben Maasdorf in Richtung Maasdorfer Teiche sowie tUber den
Muhlgraben. Aufgrund von angestauten Graben und einer daraus resultierenden Vernassung der angren-
zenden Flachen sind regelmallige Konflikte mit Nutzern vorhanden. Nachstbekannte Vorkommen befinden
sich westlich und nérdlich von Zeischa sowie im benachbarten FFH-Gebiet ,Kleine Elster und
Schackeniederung” (DE 4447-308).

Das Biberrevier ,Flosse Taubertsmiihle* weist nach ALBRECHT & WIERNER (2014) geeignetere Bedingungen
auf als das Revier im Quellbach Dobra. Insgesamt liegt hier eine héhere Arten- und Strukturvielfalt vor. Das
Revier umfasst einen Abschnitt des FlieRgewassers Flosse sowie einige Kleingewasser und Graben
sudlich angrenzend. Als Winternahrung dienen dem Biber hier Weiden und Pappeln. Das Umland wird
insbesondere von Kiefernmischwaldern und Grinland bestimmt. Die Entfernung der zwei gréReren Baue
im Revier I&sst auf zwei Ansiedlungen schlieen, was sich auch in der Anlage von verschiedenen Dammen
widerspiegelt. Vernetzungen zu anderen Revieren sind in verschiedene Richtungen mdéglich. Gelegentliche
Konflikte mit angrenzenden Landnutzern sind bei Uberstauungen nicht auszuschlieen. Nachstbekannte
Vorkommen 2018 wurden nérdlich im benachbarten FFH-Gebiet ,Kleine Elster und Schackeniederung®
(DE 4447-308) sowie 6stlich bei Oppelhain und Gorden bestatigt.

Innerhalb der Gewasserstrukturen des FFH-Gebietes ist eine Ausbreitung ohne gravierende Wander-
barrieren mdglich und auch zu benachbarten Revieren gewahrleistet. Habitatstrukturell weisen die Habitate
glinstige Bedingungen (B) als Lebensraum flr den Biber auf.
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Beeintrachtigungen: Als Gefdhrdung der Art wurden im Rahmen der Biber-Revier-Kartierung
zusammenfassend folgende Beeintrachtigungen ermittelt: Zerstérungen von Dammen, Gewasserunter-
haltung sowie Wasserstandsschwankungen ermittelt. Insgesamt sind die Beeintrachtigungen als mittel
einzustufen (B).

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes als glunstig (EHG B) bewertet.

Tab. 34 Erhaltungsgrade je Habitatflache des Elbebibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Bewertungskriterien Habitat-ID Forsthaus Prosa (093)
Castfibe 093-001 Castfibe 093-002

Zustand der Population B B
Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 k.B. k.B.
km Gewasserlange (Mittelwert)
Alternativ bei gro3flachigen B B
Stillgewéasserkomplexen: Anzahl
besetzter Biberreviere pro 25 km?
Probeflache (Mittelwert)
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) B B
Nahrungsverfigbarkeit (Anteil B A
Uferlange der Probeflache; angeben)
Gewasserstruktur (Anteil Uferlange an A A
der Gesamtlange der Probeflache mit
naturnaher Gewasserausbildung)
Gewasserrandstreifen (mittlere Breite B A
des bewaldeten oder ungenutzten
Gewasserrandstreifens)
Biotopverbund / Zerschneidung B B
Beeintrachtigungen B B
Anthropogene Verluste A A
Gewasserunterhaltung B B
Konflikte mit anthropogener Nutzung B B
Gesamtbewertung B B

k.B. = keine Bewertung
Kriterien nach PETRICK et al. 2019 (Datenbogen Biber)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand der Population des Bibers in der kontinentalen Region Deutschlands wird als
gunstig (fv) eingeschatzt. Brandenburg weist dabei einen Anteil von 18 % an der kontinentalen Region des
Bundes fur diese Art auf. Eine besondere Verantwortung Brandenburgs und ein hoher Handlungsbedarf
fur den Biber besteht nicht (LFU 2016).

Unter Berucksichtigung des Habitatverbundes, ist dem FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung beizumessen.
Der heutige Gebietszustand inkl. des Umfelds der Gewasser und seine tiberwiegende Ungestortheit sollten
erhalten werden.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Biber ist aktuell nicht im SDB gelistet. Er gilt damit als flir das Gebiet nicht maRgeblich, es werden
keine Malkinahmen geplant.
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1.6.3.4 GroRes Mausohr (Myotis myotis, BORKHAUSEN 1797)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Weibchen des Mausohrs bilden ab Marz kopfstarke Wochenstuben-
gemeinschaften auf warmen Dachbdden in Kirchen, Schléssern, Wohn- und Wirtschaftsgebauden, Auto-
bahnbricken sowie gelegentlich in warmen unterirdischen Rdumen. Die Mannchen leben in der Wochen-
stubenzeit solitédr in Gebauden oder auch in Baumhdhlen, hier lassen sich auch haufig Paarungsquartiere
lokalisieren. Zum Uberwintern nutzt das Mausohr groRRe, sehr feuchte und warme unterirdische Radume
(Hohlen, Bunker, Stollen, Keller). Uberwinterungen in Baumhéhlen sind belegt, aber offensichtlich selten.
Als ,ground gleaner“ nehmen Mausohren ihre Beute, bodenbewohnende Arthropoden, hauptsachlich direkt
von der Bodenoberflache auf. Daher spielt ein ungehinderter, nicht durch héhere Vegetation verdeckter
Zugang zum Boden eine bedeutsame Rolle bei der Auswahl der Jagdhabitate. Neben Flachen der offenen
Kulturlandschaft besitzen Hallenwaldstrukturen in der Jagdstrategie daher eine besondere Bedeutung.
SIMON & BOYE (2004) gehen davon aus, dass sich ca. 75 % der Jagdgebiete in geschlossenen
Waldbestanden und hier besonders in Laubwaldungen befinden. Die Jagdgebiete liegen in einem Umkreis
von 15 km um das Wochenstubenquartier (ebd.).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Zur Erfassung des Groflen Mausohres wurden im FFH-Gebiet
.Forsthaus Prosa“ am 28/29.06.2018 an zwei Transekten Detektorbegehungen durchgefihrt. Zur
Verwendung kam ein BATLOGGER-Detektor M, dessen Aufzeichnungen im Nachgang mit der Software
BatExplorer ausgewertet wurden. Am 11.07. sowie 18.08.2018 wurden im Untersuchungsgebiet (UG)
Netzfange durchgefiihrt. Die Standorte der Netzfange wurden mit der Fledermausinitiative Elbe-Elster
abgestimmt. Die Auswahl der Netzfangstandorte in den Untersuchungsflachen orientierte sich zum einen
an den bereits im Gebiet erfolgten Detektorkartierungen (Standorte mit erhéhter Fledermausaktivitat) und
zum anderen nach der Habitatqualitat. Wahrend der Erfassungen wurde mit Netzen zwischen 6 und 15 m
Lange gefangen.

Status im Gebiet: Innerhalb des FFH-Gebiets konnten wahrend der aktuellen Erfassungen keine Nach-
weise dieser Art erbracht werden. Mit dem Detektor gelangen lediglich wenige Rufnachweise der Gattung
Myotis, die Rufe des Groflen Mausohrs beinhalten kénnen. Laut Altdaten wurde die Art zwischen 2009 und
2017 lediglich einmalig bei einem Netzfang eines juvenilen Mannchens nachgewiesen. In ca. 7 km
Entfernung zum FFH-Gebiet befindet sich ein bekanntes Quartier des Mausohrs in der Kirche in Bad
Liebenwerda.

Tab. 35 Erhaltungsgrad des GroRen Mausohrs (Myotis myotis) im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“

Anzahl der Anteil Habitatfliche an
Erhaltungsgrad . Habitatflache in ha Fliche Teil-FFH-Gebiet
Habitate s o
in %
A: hervorragend - - -
B: gut - - -
C: mittel-schlecht 1 925 100
Summe 1 925 100

Habitflachen wurden lediglich fir Flachen auf3erhalb der Naturerbe-Entwicklungsplanung der DBU ausgewiesen.

Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Aufgrund der aktuellen Kartierergebnisse sowie der vorliegenden Altdaten kann
nicht von einer Population im FFH-Gebiet ausgegangen werden. Transferfliige sowie Nahrungsaufnahme,
ausgehend von dem bekannten Quartier in der Kirche in Bad Liebenwerda, kénnen jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Potentiell geeignete Jagdhabitate in Form geeigneter Laubholzbestande sind nur
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geringfiigig vorhanden und befinden sich Uberwiegend in der hier nicht bewerteten DBU-Naturerbeflache.
Daraus folgt fir das Gro3e Mausohr eine ,mittel-schlechte” Bewertung (C).

Habitatqualitat (Habitatstrukturen): Der Anteil geeigneter Laubholzbestande ist, insbesondere auf den
nicht zu den DBU-Naturerbeflachen zahlenden Bereichen, als gering einzuschatzen. Auch auf den DBU-
Naturerbeflachen dominieren Nadelholzbestdande mit ca. 76 % die auf ca. 24 % vorkommenden
Laubholzbestande. Zudem ist fir das GrolRe Mausohr vornehmlich das Vorhandensein von
unterwuchsarmen Laubwaldbestédnden erforderlich. Diese Auspragung ist jedoch nur in sehr geringem
Umfang vorzufinden. Aufgrund fehlender Gebaudestrukturen, sind Wochenstuben nicht wahrscheinlich. Es
erfolgt eine ,,C*-Bewertung (mittel-schlecht).

Beeintrachtigungen: Wahrend der Berichtsperiode wurden keine Beeintrachtigungen durch
forstwirtschaftliche MalRnahmen festgestellt. Daher werden die Beeintrachtigungen im Gebiet mit ,keine bis
gering® (A) bewertet.

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes (ausgenommen DBU-
Naturerbeflachen) als mittel bis schlecht (C) eingeschatzt. Im NEP Présa wurde fiir das Grofse Mausohr
auf den DBU-Naturerbeflachen keine Bewertung des EHG vorgenommen.

Tab. 36 Erhaltungsgrade je Habitatflache fiir das GroRe Mausohr (Myotis myotis) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus

Prosa“
Bewertungskriterien Habitat-ID
MYOTMYOT
093-001
Zustand der Population C

Anzahl adulter Weibchen C
Habitatqualitét C
C

Laubholzbestande mit mittlerem & starkem
Baumholz mit hohem Kronenschlussgrad

Beeintrachtigungen A
Forstwirtschaftliche MaRnahmen im UG A
Veranderung in & am Wochenstuben-Gebaude k.A.
Umbau- und Sanierungsmafinahmen an k.A.
Gebauden

Akzeptanz durch Hausbesitzer k.A.
Weitere Beeintrachtigungen k.A.
Gesamtbewertung C

k.A. = keine Angabe
Kriterien nach F. Zimmermann auf Basis der BFN (2017) (Stand Datenbogen:10.04.2018)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand des Grollen Mausohrs in der kontinentalen Region Deutschlands wird als
ungunstig—unzureichend (FV) eingeschatzt. Der Gesamttrend wird als ,stabil“ bezeichnet (BFN 2013). Der
Erhaltungszustand in Brandenburg wird als unglnstig-unzureichend (uf1) ausgewiesen. Brandenburg weist
dabei einen Anteil von 10 % an der kontinentalen Region des Bundes fir diese Art auf. Fir Deutschland
besteht eine internationale Verantwortung jedoch kein erhéhter Handlungsbedarf (LFU 2016). Die Artist in
Deutschland auf der Vorwarnliste (RL V) und in Brandenburg als vom Aussterben bedroht (RL 1) gelistet
(KUHNEL et al. 2009, SCHNEEWEIR et al 2004, DOLCH et al. 1992).
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Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Aufgrund des mit ,C* bewerteten Erhaltungsgrades sind Erhaltungsmafinahmen zum Erreichen eines
gunstigen EHG notwendig.

Vorkommen des Grofen Mausohres innerhalb der DBU-Naturerbeflache

Ein Beleg des Vorkommen des GroRen Mausohres (Myotis myotis) auf der DBU-Naturerbeflache wurde
von KORRENG im Jahre 2009 erbracht (KORRENG 2017). Hierbei handelte es sich um ein einzelnes
Mannchen, welches im Rahmen eines Netzfanges am Westrand der Naturerbeflache nachgewiesen wurde.
Der Umbau und die naturliche Entwicklung in Waldern soll auch das Grol3e Mausohr beférdern (vgl. Anhang
2 Managementplan).

1.6.3.5 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii, KUHL 1817)

Biologie / Habitatanspriche: Die ortstreue Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldart mit Schwerpunkt-
vorkommen in naturnahen Buchen- und Eichenwaldern. Daneben werden schwerpunktmaflig auch
Streuobstwiesen mit Altholzbestédnden in sehr strukturreicher Umgebung als Habitat erschlossen. Mitunter
werden auch Misch- und Nadelwalder besiedelt. Nahrungshabitate befinden sich meist unmittelbar im
Quartiersumfeld (< 1 km), seltener weiter als 1,5 km um das Refugium. Als Sommerquartiere werden haufig
Spechthdhlen genutzt, seltener werden Hohlrdume hinter abstehender Borke bezogen. Als
Uberwinterungsquartiere werden v. a. Baumstrukturen (Baumhéhlen, abstehende Borke) genutzt (MEINIG
et al. 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Zur Erfassung der Bechsteinfledermaus wurde im FFH-Gebiet ,Forst-
haus Présa“ am 28/ 29.06.2018 an zwei Transekten Detektorbegehungen durchgefiihrt. Zur Verwendung
kam ein BATLOGGER-Detektor M, dessen Aufzeichnungen im Nachgang mit der Software BatExplorer
ausgewertet wurden. Am 11.07. sowie 18.08.2018 wurden im UG Netzfange durchgefiihrt. Die Standorte
der Netzfange wurden mit der Fledermausinitiative Elbe-Elster abgestimmt. Die Auswahl der Netz-
fangstandorte in den Untersuchungsflachen orientierte sich zum einen an den bereits im Gebiet erfolgten
Detektorkartierungen (Standorte mit erhéhter Fledermausaktivitdt) und zum anderen richtete sich die
Auswahl der Netzfangstandorte nach der Habitatqualitat. Wahrend der Erfassungen wurde mit Netzen
zwischen 6 und 15 m Lange gefangen.

Status im Gebiet: Innerhalb des FFH-Gebiets konnten wahrend der aktuellen Erfassungen keine Nach-
weise dieser Art erbracht werden. Mit dem Detektor gelangen lediglich wenige Rufnachweise der Gattung
Myotis, die Rufe der Bechsteinfledermaus beinhalten kénnen.

Tab. 37 Erhaltungsgrad der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa‘“

Anzahl der Anteil Habitatflache an
Erhaltungsgrad x Habitatflache in ha Flache Teil-FFH-Gebiet
Habitate in %
A: hervorragend
B: gut
C: mittel-schlecht 1 925 100
Summe 1 925 100

Habitflachen wurden lediglich fiir Flachen aufRerhalb der Naturerbe-Entwicklungsplanung der DBU ausgewiesen.
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Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Der Zustand der Population definiert sich Uber die Anzahl adulter Weibchen.
Aulerhalb der DBU-Naturerbeflache sind keine Nachweise bekannt. Daraus ergibt sich, dass der Zustand
der Population als mittel-schlecht (C) bewertet wird.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen): Die Habitatqualitat wird mit ,C* (mittel-schlecht) fir den Teil des
FFH-Gebietes der sich nicht in der DBU-Naturerbeflache befindet bewertet. Der Anteil der Laub- bzw.
Laubmischwalder im FFH-Gebiet, ausgenommen der DBU-Naturerbeflachen, betragt deutlich unter 30 %.
Fachgutachterlich wird die Anzahl der Biotopbaume hier mit ,,C“ bewertet, da kein flachiger Altbestand mit
hinreichend Quartierpotential vorhanden ist. Auch auf den DBU-Naturerbefldichen dominieren
Nadelholzbestande mit ca. 76 % die auf ca. 24 % vorkommenden Laubholzbesténde. Auf einer 758 ha
grolBen Flache (27 %) finden sich jedoch naturschutzfachlich besonders wertvolle, Gber 100 Jahre alte
Baumbestande, die von Kiefer und Eiche dominiert werden. Winterquartiere innerhalb des FFH-Gebietes,
ausgenommen der DBU-Naturerbeflachen, sind nicht bekannt.

Beeintrachtigungen: Wahrend der Berichtsperiode wurden keine Beeintrachtigungen durch forstwirt-
schaftliche MalRnahmen festgestellt. Daher werden die Beeintrachtigungen im Gebiet mit ,keine bis gering*
(A) bewertet.

Tab. 38 Erhaltungsgrade je Habitatfliche der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Bewertungskriterien Habitat-ID
MYOTBECH
093-001

Zustand der Population C
Anzahl der adulten Weibchen C
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) C
Geschatzer Anteil geeigneter Laub- und C
Laubmischwaldbestande

Hoéhlenbaumdiche in Laub- und Laubmischwald- C
bestande

Beeintrachtigungen A
Forstwirtschaftliche MaRnahmen A
Weitere Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung C

k.B. = keine Bewertung
Kriterien nach F. Zimmermann auf Basis der BFN (2017) (Stand Datenbogen:10.04.2018)

Laut dem Bericht ,Einschatzung der Vorkommen von Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus und Mausohr
anhand von Fledermauskastenkontrollen, Gebdudekontrollen und Netzfangen in FFH-Gebieten im NP
Niederlausitzer Heidelandschaft* von KORRENG (2017) wurde die Art mehrmals mit Einzelnachweisen
belegt. Zudem gelang ein friherer Nachweis einer Wochenstube mit 14 Individuen auf der DBU-
Naturerbeflache durch Uwe Hoffmeister. Wahrend der aktuellen Untersuchung durch MYOTIS konnten
jedoch keine zweifelsfrei zuzuordnenden Nachweise erbracht werden. Die aktuellen Baumbestéande und
Bewertungsparameter lassen flir dieses Gebiet lediglich eine ,mittel bis schlechte® (C) Bewertung zu.

Betrachtet man das gesamte FFH-Gebiet, einschlief3lich der DBU-Naturerbeflachen, ist eine Heraufstufung
zu einer ,B“-Bewertung denkbar, da hier eine andere Waldstruktur sowie z. B. Kastenreviere und ein in
geringem MalRe genutztes Winterquartier vorhanden sind. Wasserflachen fehlen innerhalb des FFH-
Gebietes jedoch weitestgehend.

Aktuelle Beeintrachtigen konnten nicht festgestellt werden (A).
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Insgesamt ist der Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet (ausgenommen DBU-
Naturerbeflachen) als mittel-schlecht zu bewerten (C). Im NEP Prdsa wurde fiir die Bechsteinfledermaus
auf den DBU-Naturerbeflachen keine Bewertung des EHG vorgenommen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt:

Der Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus in der kontinentalen Region Deutschlands wird als
ungunstig—unzureichend (U1) eingeschéatzt. Der Gesamttrend wird als ,sich verschlechternd“ bezeichnet
(BFN 2013). Der Erhaltungszustand in Brandenburg wird als ungiinstig—schlecht (uf2) ausgewiesen.
Brandenburg weist dabei einen Anteil von 8 % an der kontinentalen Region des Bundes flr diese Art auf.
Es besteht weder eine besondere Verantwortung Brandenburgs noch ein erhéhter Handlungsbedarf (LFU
2016). Die Art gilt in Deutschland als stark geféhrdet (RL 2) und in Brandenburg als vom Aussterben
bedroht (RL 1) (KUHNEL et al. 2009, SCHNEEWEIR et al 2004, DOLCH et al. 1992).

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Aufgrund des mit ,C“ bewerteten Erhaltungsgrades sind
Erhaltungsmafinahmen zum Erreichen eines guinstigen EHG notwendig. Da sich die aktuelle Bewertung
jedoch lediglich auf den FFH-Gebietsteil ohne DBU-Naturerbeflachen bezieht, kann die Bewertung nicht
fur das gesamte FFH-Gebiet herangezogen werden.

Vorkommen der Bechsteinfledermaus innerhalb der DBU-Naturerbeflache

Auf der DBU-Naturerbeflache wurden 2009 drei Individuen im Zuge eines Netzfanges nachgewiesen,
hiervon ein laktierendes Weibchen. Weiterhin gelang der Fund einer Wochenstube mit 14 Individuen,
wovon acht Tiere adulte Weibchen waren. 2011 gelangen weitere Nachweise. 2017 wurde nur ein
Mannchen nachgewiesen (KORRENG 2017). Schwerpunkt der Verbreitung sind die Eichen-Kiefernwalder
im Nordosten (ebd.). Der Umbau und die natiirliche Entwicklung in Waldern soll die Bechsteinfledermaus
beférdern (DBU Naturerbe GmbH 2021).

1.6.3.6 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus, SCHREBER 1774)

Biologie / Habitatanspriche: Die Mopsfledermaus findet ihnre Sommer- und Zwischenquartiere einschliel3-
lich der Wochenstuben vorwiegend in Baumen (MESCHEDE & HELLER 2000). Auch Nachweise in und an
Gebauden, hier v. a. hinter Fensterladen, sind bekannt, es scheint jedoch eine Praferenz fur spaltenférmige
Quartiere hinter abstehender Borke von Baumen zu bestehen. STEINHAUSER (2002) konnte bei seinen
Untersuchungen 32 genutzte Quartiere im Sommer lokalisieren, wobei 29 (= 90,6 %) dem Typus
“Spaltenquartier hinter abgesprengter Baumrinde” entsprachen. Als Sommerhabitate nutzt die Mopsfleder-
maus vorwiegend waldreiche Landschaften. Die Winterquartiere befinden sich in unterirdischen Hohl-
raumen (Stollen, Hohlen, Keller), aber auch in Bahndurchlassen und &ahnlichen, freieren Strukturen.
Charakteristisch fur die Art sind verhaltnismaRig kalte Hangplatze, die gelegentlich auch im Frostbereich
liegen kénnen. Belege fur die Nutzung von Quartieren in Baumen oder von Fledermauskasten im Winter
liegen vor (STEINHAUSER 2002, PODANY 1995). Da die Spezies meist erst bei tieferen Temperaturen in die
untertédgigen Quartiere einfliegt, kann davon ausgegangen werden, dass die Nutzung von Baumen im
Winter haufig erfolgt. Die insgesamt eng strukturgebundene Art fliegt bevorzugt nahe an der Vegetation
und folgt dabei entsprechenden Leitstrukturen wie Waldrandern, Hecken oder Alleen. Nach BRINKMANN et
al. (2003) werden nur selten Flige Uber offenes Geldnde beobachtet. Auffallig ist dann ein sehr bodennaher
Flug in HGhen von 1-2 m.

Erfassungsmethodik / Datenlage: Zur Erfassung der Fledermausarten wurde im FFH-Gebiet ,Forsthaus
Présa“ am 28./ 29.06.2018 an zwei Transekten Detektorbegehungen durchgefiihrt. Zur Verwendung kam
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ein BATLOGGER-Detektor M, dessen Aufzeichnungen im Nachgang mit der Software BatExplorer
ausgewertet wurden. Am 11.07. sowie 16.08.2018 wurden im UG Netzfange durchgefihrt. Die Standorte
der Netzfange wurden mit der Fledermausinitiative Elbe-Elster abgestimmt. Die Auswahl der Netzfang-
standorte in den Untersuchungsflachen orientierte sich zum einen an den bereits im Gebiet erfolgten
Detektorkartierungen (Standorte mit erhéhter Fledermausaktivitdt) und zum anderen nach der Habitat-
qualitat. Wahrend der Erfassungen wurde mit Netzen zwischen 6 und 15 m Lange gefangen.

Status im Gebiet: Bei Kastenrevierkontrollen durch die Fledermausinitiative Elbe-Elster konnten auf den
DBU-Naturerbeflachen des FFH-Gebietes eine Wochenstubenkolonie mit 22 Individuen im Jahr 2014
sowie zwei Wochenstubengesellschaften mit 14 und acht Individuen im Jahr 2015 nachgewiesen werden.
Im Jahr 2016 konnten insgesamt 14 Mopsfledermause im Kastenrevier belegt werden. 2018 gelang der
Initiative kein Nachweis einer Wochenstube, jedoch wurden drei Tiere Ende April in den Kasten
angetroffen.

Winterquartiere liegen im FFH-Gebiet (ohne DBU-Naturerbeflachen) nicht vor. In einem Keller auf der DBU-
Naturerbeflache konnten jedoch mehrmals Tiere nachgewiesen werden. Dabei wurden 2008 und 2009
jeweils ein Individuum, 2010 und 2011 vier Individuen, 2012 funf Individuen, 2013 und 2014 drei Individuen
sowie 2015 und 2016 vier Individuen festgestellt.

Durch eigene Untersuchungen 2018 konnte die Art mittels Batdetektor ndrdlich des ehemaligen
Taktikgelandes (Freiflache im Stiden) sowie der Grube Gotthold nachgewiesen werden. Weiterhin konnten
durch Netzfange nordlich des ehemaligen Taktikgelandes am 11.07. vier Individuen (ein juveniles
Mannchen, ein juveniles Weibchen sowie zwei adulte Weibchen, eins davon laktierend) sowie am 16.08.
sieben Individuen (vier adulte Mannchen und drei adulte Weibchen) belegt werden.

Tab. 39 Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im FFH-Gebiet (ohne DBU-
Naturerbeflache) ,,Forsthaus Prosa“

Anzahl der Anteil Habitatflache an
Erhaltungsgrad x Habitatflache in ha Flache Teil-FFH-Gebiet
Habitate in %
A: hervorragend
B: gut
C: mittel-schlecht 1 925 100
Summe 1 925 100

Habitflachen wurden lediglich fir Flachen auRerhalb der Naturerbe-Entwicklungsplanung der DBU ausgewiesen.

Einschatzung des Erhaltungsgrads:

Zustand der Population: Es wurden vier bzw. sieben Mopsfledermause 2018 erfasst, dabei konnte durch
ein laktierendes Weibchen auch eine Reproduktion im UG nachgewiesen werden. Der Zustand der
Population definiert sich tber die Anzahl an Individuen im Winterquartier. Ein Winterquartier innerhalb des
FFH-Gebietes (ausgenommen DBU-Naturerbeflache) ist nicht bekannt. Daraus ergibt sich, dass der
Zustand der Population als mittel-schlecht (C) bewertet wird.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen): Die Habitatqualitat wird mit ,C* (mittel-schlecht) bewertet fiir den Teil
des FFH-Gebietes der sich nicht in der DBU-Naturerbeflache befindet. Der Anteil der Laub- bzw. Laub-
mischwalder im FFH-Gebiet, ausgenommen der DBU-Naturerbeflachen, betragt deutlich unter 30 %.
Fachgutachterlich wird die Anzahl der Biotopbaume hier mit ,C* bewertet, da kein sehr guter, flachiger
Altbestand mit hinreichend Quartierpotential vorhanden ist. Auch auf den DBU-Naturerbeflachen
dominieren Nadelholzbestande mit ca. 76 % die auf ca. 24 % vorkommenden Laubholzbestande. Auf einer
758 ha grofden Flache (27 %) finden sich jedoch naturschutzfachlich besonders wertvolle, Gber 100 Jahre
alte Baumbestande, die von Kiefer und Eiche dominiert werden. Winterquartiere innerhalb des FFH-
Gebietes, ausgenommen der DBU-Naturerbeflachen, sind nicht bekannt.
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Beeintrachtigungen: Wahrend der Berichtsperiode wurden keine beeintrachtigenden, forstwirtschaft-
lichen MaRnahmen festgestellt. Stérungen in den Winterquartieren konnten nicht erfasst werden. Daher
werden die Beeintrachtigungen im  Gebiet mit ,keine bis gering® (A) bewertet.

Tab. 40 Erhaltungsgrade je Habitatfliche der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Bewertungskriterien Habitat-ID
BARBBARB
093-001

Zustand der Population C
Mittlere Anzahl Tiere im Winterquartier C
Habitatqualitat C
Anzahl der Laub-/Laubmischwaldbestande im UG C
Biotopbaume / ha im UG C
Hangplatz- und Versteckmoglichkeiten im k.A.
Winterquartier

Beeintrachtigungen A
Forstwirtschaftliche MaRnahmen im UG A
Stérungen im Winterquartier k.A.
Gesamtbewertung C

k.A. = keine Angabe
Erstellung: Naturschutzfonds Brandenburg, Grundlage: SCHNITTER et al. 2006 und PAN & ILOK (2010)

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“, ausgenommen
der DBU-Naturerbeflachen, als ,mittel bis schlecht® bewertet. Im NEP Prdosa wurde fur die Mopsfledermaus
auf den DBU-Naturerbeflachen keine Bewertung des EHG vorgenommen.

Insbesondere ist das Quartierpotential des FFH-Gebietes, abzlglich der DBU-Naturerbeflachen, als gering
einzuschatzen. Potentielle Jagdhabitate kommen auf der Flache nur sehr sporadisch vor und grofflachige
Laub- / Laubmischwaldbestande sind ebenfalls kaum prasent. Die Habitatqualitdt wurde daher mit ,C*
bewertet. Beeintrachtigungen wurden hingegen nicht festgestellt.

Betrachtet man das gesamte FFH-Gebiet, einschliel3lich der DBU-Naturerbeflachen, ist eine Heraufstufung
zu einer ,B“-Bewertung denkbar, da hier eine andere Waldstruktur sowie z. B. Kastenreviere und ein in
geringem Malle genutztes Winterquartier vorhanden sind. Wasserflachen fehlen innerhalb des FFH-
Gebietes jedoch weitestgehend.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur den Erhalt:

Der Erhaltungszustand der Mopsfledermaus in der kontinentalen Region Deutschlands wird als ungiinstig—
unzureichend (U1) eingeschatzt. Der Gesamttrend wird als stabil bezeichnet (BFN 2013).

Der Erhaltungszustand in Brandenburg wird als unginstig—schlecht (uf2) eingestuft. FUr diese Art gilt eine
besondere Verantwortung in Brandenburg sowie ein erhéhter Handlungsbedarf (LFU 2016).

Die Art gilt in Deutschland als stark gefahrdet (RL 2) und in Brandenburg als vom Aussterben bedroht (RL
1) (KUHNEL et al. 2009, SCHNEEWEIR et al 2004, DOLCH et al. 1992).
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Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Aufgrund des weiterhin mit ,C* bewerteten Erhaltungsgrades
sind ErhaltungsmalRnahmen zum Erreichen eines glinstigen EHG notwendig. Da sich die aktuelle
Bewertung jedoch lediglich auf den FFH-Gebietsteil ohne die DBU-Naturerbeflachen bezieht, kann die
Bewertung nicht fir das gesamte FFH-Gebiet herangezogen werden.

Vorkommen der Bechsteinfledermaus innerhalb der DBU-Naturerbeflédche

Ein bis zwei Wochenstuben der Mopsfledermaus wurden in den Jahren von 2009-2017 durchgehend
bestatigt (KORRENG 2017). Dazu gibt es diverse Einzelfunde in Kasten, Spalten und durch Netzfange. Das
Vorkommen ist im Zentrum bis Nordwesten der Naturerbeflache (ebd.). Der Umbau und die naturliche
Entwicklung in Waldern soll die Mopsfledermaus beférdern (DBU Naturerbe GmbH 2021).

Seit dem Jahr 2018 bis 2024 ist die Naturerbeflache Teil der Projektkulisse des Verbundprojektes ,Schutz
und Foérderung der Mopsfledermaus in Deutschland®. In diesem Zuge wird die Bestandssituation durch die
Naturstiftung David erfasst. AnschlieRend werden geeignete MalRnahmen abgeleitet und umgesetzt (vgl.
Anhang 2 Managementplan).

1.6.4 Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

Far Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaR Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz. Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tdtung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fur die genannten Pflanzenarten ist verboten:

absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Fir diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MaRnahmen fir LRT und Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs |V beeintrachtigt werden.
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Tab. 41 Vorkommen von Arten des Anhangs IV im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Art

Vorkommen im Gebiet (Lage)
(BBK-ident, Quelle BBK-Datenbank)

Bemerkung

Fischotter (Lutra lutra)

auch Anhang II,
im SDB

Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus)

Kraupa,

Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
(Freiflache im Suden),

Wegkreuzung ndrdlich Thurmberg

auch Anhang I,
im SDB

Bechsteinfledermaus (Myotis

auch Anhang I,

bechsteinii) im SDB
Groltes Mausohr (Myotis ) auch Anhang ll,
myotis) im SDB
Kraupa,
Wasserfledermaus (Myotis Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
daubentonii) (Freiflache im Suden),
Wegkreuzung nérdlich Thurmberg
Kraupa,
Fransenfledermaus (Myotis Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
nattereri) (Freiflache im Suden),
Wegkreuzung nordlich Thurmberg
Kraupa,
A ler (Nyctal
bendsegler (Nyctalus Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
noctula) g ) .
(Freiflache im Siden)
Kraupa,
Rauhautfledermaus
iy - Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
(Pipistrellus nathusii) (Freifiche im Siiden)
Kraupa,
Mickenfledermaus Forstweg nordlich des ehemaligen Taktikgelandes
(Pipistrellus pygmaeus) (Freiflache im Siiden), Wegkreuzung nérdlich
Thurmberg
Moorfrosch (Rana arvalis) Im SDB
Kleiner Wasserfrosch (Rana Grube Gotthold Im SDB, 2018
lessonae)
Knoblauchkréte  (Pelobates | Nachweis im Jahr 2000 im Minutenfeld 13 28 // 51 NEP
fuscus) 31 im Westen der Naturerbeflache
Nachweis im Jahr 2008 im Minutenfeld 13 29 // 51
Wechselkrote (Bufo viridis) 29, welches zu Halfte im Sitiden der NEP
Naturerbeflache liegt
Zauneidechse (Lacerta agilis) Im SDB
Schlingnatter - (Coronella | 1\ i selsnde, SchieRplatz 2019
austriaca)
Wolf (Canis lupus) Aus NEP

1.6.5 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ befindet sich nahezu vollflachig im SPA ,Niederlausitzer Heideflache®
(EU-Nr. DE4447-421, Landes-Nr. 7030).
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Fir das Vogelschutzgebiet ,Niederlausitzer Heide* sind 23 Vogelarten des Anhangs | gemeldet. Fir die
gemeldeten Arten des Vogelschutzgebietes ,Niederlausitzer Heide* im BbgNatSchAG sind folgende
Erhaltungsziele formuliert:

Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet ,Niederlausitzer Heide* (BbgNatSchAG)

Erhaltung und Wiederherstellung einer grof3raumig unzerschnittenen nahrstoffarmen Wald- und
Heidelandschaft als Lebensraum (Brut-, Ruhe-, Rast- und Nahrungsgebiet) der vorkommenden
Vogelarten, insbesondere

von naturnahen, lichten, beerstrauchreichen Traubeneichen-Kiefernwaldern mit hohen Altholzanteilen
und dazwischen liegenden Dickungen und storungsfreien Zonen in den Kernbereichen des
Auerhuhnvorkommens,

- von Altholzbestinden, alten Einzelbdumen, Uberhaltern und hohen Vorriaten an stehendem und
liegendem Totholz und einem reichen Angebot an B&umen mit HoOhlen, Rissen, Spalten,
Teilkronenbriichen, rauer Stammoberflache, vor allem in Eichenwaldern sowie Mischbestanden,

- eines Mosaiks von vegetationsfreien und -armen Sandoffenflachen und liickigen Sandtrockenrasen
Uber Zwergstrauchheiden bis zu lichten, strukturreichen Vorwaldern bei einem hohen Anteil offener
Flachen und friher Sukzessionsstadien auf dem ehemaligen Truppenltbungsplatz Hohenleipisch,

- von Bruchwaldern, Waldmooren und Kleingewassern mit naturnaher Wasserstandsdynamik,

- von strukturreichen, naturnahen FlieRgewasserstrecken mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit
Maander- und Kolkbildungen, Uferabbriichen und Steilwandbildungen,

- sowie die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere
GroRinsekten, Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

Die Avifauna wurde im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es wurden lediglich
vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden, dass bei der
Planung von MalRnahmen fir LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL Arten des Anhangs IV
beeintrachtigt werden. Als Grundlage dienten avifaunistische Zufallsbeobachtungen wahrend der
Kartierungen 2009-2014 durch die Naturwacht, Gbermittelte Informationen durch die Naturparkverwaltung,
Das Brutvogelmonitoring auf der DBU-Naturerbeflache (RANA 2017) sowie Einzelbeobachtungen wahrend
der Biotopkartierung im Jahr 2018.

Tab. 42 Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im gesamten FFH-Gebiet
»Forsthaus Prosa“ aus dem Ergebnisbericht der Naturwacht (WIERNER 0.J.) ergédnzt nach eigenen
Beobachtungen sowie durch das Brutvogelmonitoring auf der DBU Naturerbeflache (RANA 2017)

Deutscher Vorkommen im FFH-RL | RL | RL | Beson- | Bemerkung | Quelle
Name Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | dere
Ident.) bzw. V- Verant-
RL wor-
(Anhang tung

1) BB
Fauna
Vogel
Schwarz- 4447SW1040 VR | X Zentral- WIERNER 0.J.
specht bereich RANA 2017
(Dryocopus
martius)
Kranich (Grus | 4447NW0138, VR X Bereich WIERNER 0.J.
grus) 4447NW0453 Tauberts-

mihle
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Deutscher Vorkommen im FFH-RL | RL | RL | Beson- | Bemerkung | Quelle
Name Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | dere
Ident.) bzw. V- Verant-
RL wor-
(Anhang tung
1) BB
Wendehals 4446501159, VR 3 2 Im Gesamt- | WIERNER 0.J.
(Jynx 4446501320, gebiet RANA 2017
torquilla) 4446501321,
4447SW0031,
4447SW0036,
4447SW0088,
4447SW0112,
4447SW0628,
4447SW0673,
4447SW0692,
4447SW1112
Heidelerche 4447SW0769 VR V X Im Bereich WIERNER 0.J.
(Lullula Sandig-trockene der Heide- RANA 2017
arborea) Kifernheiden im flachen
Bereich der DBU-
Naturerbeflache
Wiedehopf 4446501226 VR 3 3 Im Rahmen der
(Upupa 4447NW0452 Biotop-
epops) kartierung 2018
RANA 2017
Raubwirger 4447NW0120 VR 1 vV Im Rahmen der
(Lanius 4447NW0329 Biotop-
excubitor) 4447NW0138 kartierung 2018
RANA 2017
Neuntdter 4446501218 VR * 3 X Im Rahmen der
(Lanius Halb-offene Biotop-
collurio) Landschaften im kartierung 2018
Bereich der DBU-
Naturerbeflache RANA 2017
Auerhuhn Zerstreut im Bereich VR 1 1 Beobachtungen
(Tetrao der strauch-reichen durch den NP
urogallus) Walder und Forsten
Wespen- Wald-Flachen im VR * 3 RANA 2017
bussard Bereich der DBU-
(Pernis Naturerbeflache
apivorus)
Rotmilan Wald-Flachen im VR * * X RANA 2017
(Milvus milvus | Bereich der DBU-
Naturerbeflache
Seeadler Wald-Flachen im VR * * X RANA 2017
(Haliaeetus Bereich der DBU-
albicilla) Naturerbeflache
Raufufl)kauz Lichte Wald-Flachen VR * * RANA 2017
(Aegolius im Bereich der DBU-
funereus) Naturerbeflache
Sperlings- Lichte Wald-Flachen VR * * RANA 2017
kauz im Bereich der DBU-
(Glaucidium Naturerbeflache (v.a.
passerinum) Kiefernforste)
Ziegen- Sandheide-flachen VR 3 * X RANA 2017
melker sowie Birken- und
(Caprimulgus Kiefern-vorwalder
europaeus) am Rand der
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Deutscher Vorkommen im FFH-RL | RL | RL | Beson- | Bemerkung | Quelle
Name Gebiet (BBK- (Anhang) | D | BB | dere
Ident.) bzw. V- Verant-
RL wor-
(Anhang tung
)} BB
Heideflachen im
Bereich der DBU-
Naturerbeflache
Mittelspecht | GroRe, VRI N X RANA 2017
(Dendrocopos | zusammenhangende
medius) Eichen- ,
Kiefernbestande im
Bereich der DBU-
Naturerbeflache
Rote Listen Végel: D: RYSLAVY et al. 2021; BB: RYSLAVY et al. 2019
1 - vom Aussterben bedroht 2 - stark gefahrdet 3 - gefdhrdet V- Vorwarnliste R - extrem selten, Arten mit geografischer
Restriktion. Verantwortung Brandenburgs gemaR ILB 2016

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Forsthaus Prosa“ konnten im Rahmen von Zufallsbeobachtungen wahrend
der Biotopkartierungen zwischen 2009-2014 (WIERNER 0.J.) Vorkommen von Kranich, Schwarzspecht,
Wendehals und Heidelerche nachgewiesen werden. Wahrend der Biotopkartierung im Jahr 2018 durch das
Biro MyoTis konnten weiterhin die Arten Wiedehopf, Raubwirger und Neuntéter beobachtet werden.
AuRerdem konnte die nicht im Anhang der Vogelschutzrichtlinie (VR) gelistete Art Waldwasserlaufer
(Tringa ochropus) nahe der Taubertsmihle im Bereich des ausgetrockneten dystrophen Moorsees
(4447NW0814) beobachtet werden.

Im Rahmen der FFH-Managementplanung muss gepruft werden, ob die geplanten Mallnahmen mit den
Ansprichen der fiir das Vogelschutzgebiet gemeldeten und im FFH-Gebiet vorkommenden Vogelarten
vereinbar sind.

Die Heidelerche ist eine bodenbritende Art, welche in den Offenlandflachen im Bereich der DBU-
Naturerbeflache vorkommt. Auf den Flachen, welche einer Mahdnutzung unterliegen, wird daher eine Mahd
aulerhalb der Brutzeit empfohlen.

Der Wendehals, welcher in locker mit Baumen bestandenen Landschaften bzw. lichten Waldern mit
nahegelegenen offenen Flachen, zu finden ist, profitiert von der Entnahme von Einzelgehdlzen zur Lichtung
der Walder, aber auch vom Belassen der Altbaumbestande und des Altholzes, sowie Mathahmen, welche
die Besiedlung des Waldbodens durch Ameisenvélkern férdern und sichern. Manahmen in den Waldern
sehen den Erhalt von Alt- und Biotopbaumen vor, sodass zu erwarten ist, dass die Art von der
MaRnahmenumsetzung profitiert. Durch die Pflege der Heide innerhalb der DBU-Naturerbeflachen bleibt
der Komplex aus Wald- und Offenlandschaften erhalten.

Die Foérderung von Alt- und Biotopbdumen kommt Uberdies dem Schwarzspecht zugute, welcher als
aktiver Hohlenbauer wichtig ist fir weitere, gefdhrdete Hohlennachnutzer, wie etwa Hohltauben,
RaufulRkauze, Dohlen, Hornissen, Wildbienen und Fledermause.

MalRnahmen, welche auch fur Biber und Fischotter von Vorteil sind, wie etwa die Férderung der natirlichen
Gewasserdynamik, die Vermeidung von Schadstoffeintragen und Geholzpflanzungen, kénnten ebenso
Nutzen fir den Kranich bringen. Dabei sollten bestehende Brutplatze geschiitzt und naturnahe Bachtaler
erhalten werden.

Der Lebensraum des Wiedehopfs ist gekennzeichnet durch offene Landschaften, welche mit Feldgehdlzen
und/oder Kopfbdumen Strukturen fir Niststatten enthalten. Strukturierte Wiesen- und Weidengebiete
sollten erhalten bleiben und ggf. der Strukturreichtum erhoht werden. In Gebieten mit wenig nattirlichem
Nisthéhlenangebot ist der Einsatz von Nisthilfen ratsam. Durch das Belassen von Tothdlzern und
Baumstubben wird aulBerdem die Entwicklung von Groflinsekten geférdert, welche zum
Hauptnahrungsspektrum des Wiedehopfs gehdren.
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Der Raubwiirger und der Neuntoter sind Arten strukturreicher, halboffener Landschaften mit
Heckenstreifen, aufgelockerten, abwechslungsreichem Buschbestand und Einzelbdumen (SUDBECK et al.
2005). Beide Spezies bendtigen ein ausreichendes Angebot an Sitzwarten. Raubwirger préaferieren
Ubersichtliche Gelande, in denen Sichtkontakt zum Reviernachbarn vorhanden sein sollte. Neuntoter
hingegen findet man auch in etwas weniger einsehbaren Flachen und buschreichen Waldrandern. Eine
abwechslungsreiche Krautflora sollte gefordert bzw. gesichert werden. Entsprechende Strukturen sind
insbesondere im Nordteil des FFH-Gebiets zu finden.

Allgemein sichert eine extensive Bewirtschaftung der Flachen die Erhaltung und Wiederherstellung einer
artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere GroRinsekten und somit eine gute
Nahrungsverfuigbarkeit fur die Offenlandarten Wiedehopf, Raubwiirger und Neuntéter.

Weiterhin ist mit dem Auerhuhn eine seltene Art aus der Familie der Fasanenartigen im Gebiet vertreten.
Ausgang hierfir war ein Wiederansiedelungsprojekt des Naturparks (FORDERVEREIN NIEDERLAUSITZER
HEIDELANDSCHAFT €.V. (2015). Essentiell fur die Art sind struktur- und beerenstrauchreiche naturnahe
Walder. Da von einer Ausbreitung derselben im weiteren Verlauf der Sukzession auszugehen ist, ist eine
Vergréferung der potentiellen Habitatflache in der Zukunft zu erwarten.

Der Mittelspecht bevorzugt mittelalte und alte, lichte, baumartenreiche Laub- und Mischwalder vom
Tiefland bis ins Mittelgebirge. Er bendétigt Baume mit grobrissiger Rinde (Eiche/Linde/Erle/Weide) (SUDBECK
et al. 2005) und ist als Héhlenbriter dankbar flir einen Baumbestand mit gemischter Altersstruktur und
hohem Totholzanteil. Da die MalRnahmen in den Waldern die Erhéhung der Strukturvielfalt bezwecken,
sind keine Zielkonflikte mit den LRT vorhanden.

Der RaufuBkauz bevorzugt reich strukturierte Nadel- und Mischwalder (SUDBECK et al. 2005). Ein gutes
Hoéhlenangebot ist wichtig fur die Aufzucht seiner Jungen. Eine gemischte Altersstruktur der Walder sollte
daher weiter geférdert und Totholz in der Region belassen werden, um dem Rauful3kauz einen idealen
Lebensraum zu bieten.

Fir den Rotmilan ist die strukturierte Landschaft des FFH-Gebietes ,Forsthaus Prosa“ ideal (SUDBECK et
al. 2005). Er bevorzugt das Wechselspiel zwischen bewaldeten und offenen Bereichen, die er zur Jagd
nutzt. Ein Konflikt zwischen der Tierart und den geplanten ManagementmafRnahmen ist nicht zu erwarten.

Der Seeadler nutzt am liebsten ausgedehnte, wenig durch StralBen und Siedlungen zerschnittene
Waldgebiete in gewasserreichen Landschaften des Flach- und Hulgellandes (SUDBECK et al. 2005). Die
Nahe von Gewassern beginstigt die Ansiedlung. Die fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ geplanten
MaRBnahmen stehen in keinem Konflikt zu dieser Tierart.

Far den Sperlingskauz sind reich strukturierte Walder mit hohem Altbaumbestand wichtig (SUDBECK et al.
2005). Da die MaRnahmen in den Waldern die Erhéhung der Strukturvielfalt bezwecken sind keine
Zielkonflikte mit den LRT vorhanden.

Der Wespenbussard ist besonders haufig in abwechslungsreich strukturierten Landschaften mit
(Laub-)Altholzbestanden (Brutstandorte) und meist mosaikartiger Zusammensetzung von Waldlichtungen,
Stumpfen, Brachen, Magerrasen, Heiden und Wiesen als Nahrungshabitat zu finden (SUDBECK et al. 2005).

Ziegenmelker sind am haufigsten auf Heide- und lichten Waldbiotopen auf vorzugsweise trockenen Béden
zu finden (SUDBECK et al. 2005). MaRnahmen zur Offenhaltung einer Heideflache erhdhen die
Strukturvielfalt und verbessern damit die Habitatqualitat fir die Art.

Zusammenfassend konnte kein Konflikt zwischen den Arten und den geplanten MaRnahmen festgestellt
werden.
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1.7 Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und MaRstabsanpassung
der Gebietsgrenze

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ wurde im Juli 1998 an die EU gemeldet, dabei wurden auch die zu
erhaltenden LRT mit ihrer Flachenausdehnung im SDB festgehalten. Festlegungen beziiglich der
zukunftigen Inhalte des SDB wurden im Anschluss an die Kartierung 2018 im Herbst 2019 durch das LFU
getroffen.

In der 10. ErhZVO vom 24. Juli 2017, in der die Gebietsgrenzen rechtsverbindlich bekanntgemacht und die
Erhaltungsziele festgelegt sind, taucht das FFH-Gebiet jedoch nicht auf. Dies liegt darin begriindet, dass
das Gebiet durch den Status als NSG bereits nationalrechtlich gesichert ist.

Folgende LRT wurden aufgrund ihrer Kleinflachigkeit oder ihrem Fehlen unter § 3 Schutzzweck aus der
NSG-Verordnung nicht als malfigeblich beurteilt: Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150), Dystrophe Moorgewasser (3160), Flisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculions fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260),
Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf Silikatbdden
(6230*), Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140), Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0) und Birken-Moorwalder (91D 1%).

Grenzkorrekturen sind nicht erforderlich.

Tab. 43 Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Standarddatenbogen Festlegung zum SDB

Datum: 05/2017 Datum: 02/2022

LRT | Flache in EHG | Reprdasen- | LRT | Flache in | EHG Bemerkungen

ha (A,B,C) tativitat ha
(A!B!C!D)

2310 - - - 2310 10,0 B Vorkommen nur auf DBU-
Naturerbeflachen

2330 - - - 2330 20,0 B Vorkommen nur auf DBU-
Naturerbeflachen

3132 - - - 3132 3,0 B Vorkommen nur auf DBU-
Naturerbeflachen

4030 380,0 B A 4030 350 B Vorkommen nur auf DBU-
Naturerbeflachen

6410 - - - 6410 15,4 B Teilplan LfU

6510 38,0 C C 6510 29,9 B 29,4 ha Teilplan LfU
0,5 ha DBU

9110 - - - 9110 14,0 C Vorkommen nur auf DBU-
Naturerbeflachen

9190 450,0 B A 9190 450,0 B 6,6 ha Teilplan LfU
443,4 ha Teilplan DBU

9410 30,0 C C 9410 11,8 B Teilplan LfU
Wissenschaftlicher Fehler

Weiterhin ist eine Korrektur des Standarddatenbogens in Bezug auf die im Gebiet vorkommenden Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie erforderlich. Hierzu wurden ebenfalls die Bewertungen des EHG auf den
DBU-Naturerbeflachen mitbertcksichtigt (LUP GmBH 2015).

Grundlagen 74



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa®

Tab. 44 Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL)

Code Standarddatenbogen Festlegung zum SDB (LfU)
(REF_ART) Datum: 05/2017 Datum: 12/2021
Anzahl/ EHG Anzahl/ EHG Bemerkung
GroRen- (A, B, C) GrofRen- (A, B, C)
klassen klassen
BARBBARB 11-50 C P B
LUCACERYV 0 B P A
LUTRLUTR 0 C P B
MYOTBECH 0 B P B
MYOTMYOT 0 B p C

1.8 Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fur
das europaische Netz Natura 2000

In Bezug auf das europaische Netz Natura 2000 besteht fiir die im Gebiet vorhandenen Lebensraumtypen
eine hohe Bedeutung. Eine zusammenfassende Ubersicht der im Gebiet vorkommenden als maRgeblich
beurteilten Arten und LRT ist Tab. 45 zu entnehmen. Diese fihrt ebenfalls den Erhaltungszustand in der
gesamten kontinentalen Region Deutschlands auf (EIONET, abgerufen am 19.09.2019). Ersichtlich ist, dass
der Uberwiegende Teil der LRT mit einem ungunstig bis schlechten Erhaltungszustand bewertet wurde.
Lediglich der Hainsimsen-Buchenwald weist einen glinstigen EHZ auf. Als ungunstig - unzureichend ist der

9410 bewertet.

Tab. 45 Bedeutung des im Gebiet vorkommenden LRT / Arten fiir das europdische Netz Natura 2000

LRT/Art

Prioritat

EHG

Schwerpu

MaRnahmenumsetzung

nktraum fiir

Region

Erhaltungszustand
in der kontinentalen

LRT

2310 — trockene Sandheiden
mit Calluna und Genista
(Ddnen im Binnenland)

Nein

2330 - Dinen im offenen
Graslandflachen mit
Corynephorus und Agrostis
(Dinen im Binnenland)

k.A.

Nein

3132 - Oligo- bis mesotrophe
stehende Gewasser mit
Vegetation der Littorelletea
uniflorae und / oder der
Isoeto-Nanojuncetea

Nein

4030 - Trockene europaische
Heiden

Nein

6410 - Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen
und tonig -schluffigen Boden
(Molinion caeruleae)

Nein

6510 - Magere Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus

Nein
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Erhaltungszustand
in der kontinentalen
Region

Schwerpunktraum fiir

LRT/Art Prioritat | EHG MaBnahmenumsetzung

pratensis, Sanguisorba
officinalis)

9110 - Hainsimsen- - C Ja .

Gunstig (fv
Buchenwald (Luzulo- g (fv)
Fagetum)

9190 - Alte bodensaure - B Ja
Eichenwalder auf
Sandebenen mit Quercus
robur

9410 - Montane bis alpine - B Nein
bodensaure Fichtenwalder
(Vaccinio-Piceatea)

unguinstig-
unzureichend (U1)

Anhang Il Arten

Hirschkéafer - A Nein Giinstig (fv)
Fischotter - B Nein ungiinstig-
unzureichend (U1)
Biber - B Nein Gunstig (fv)
GroRes Mausohr - c Nein Giinstig (fv)
- C Nein

Bechsteinfledermaus unguinstig-

unzureichend (U1)

Mopsfledermaus - B Ja unglinstig-

unzureichend (U1)

Kohéarenzfunktion, Bedeutung im Netz Natura 2000

Gemall § 20 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) soll ein Netz verbundener Biotope
geschaffen werden (Biotopverbund), das mindestens 10 % der Flache eines jeden Landes umfasst, um die
raumliche und funktionale Koharenz des Biotopverbundes zu erreichen. Der Biotopverbund dient der
dauerhaften Sicherung der Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebens-
rdume, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger ékologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur Verbesserung des Zusammenhangs
des Netzes ,Natura 2000 beitragen (§ 21 BNatSchG Abs. 1).

Fir Brandenburg wurden von HERMANN et al. (Karte 4 zum Gutachten Biotopverbund Brandenburg, Teil
Wildtierkorridore, 2010) als grob vereinfachte Naherung an einen koharenten Verbund des Natura 2000
Netzes Verbundflachen generiert, die alle FFH-Gebiete verbinden, die weniger als 3.000 Meter vonein-
ander entfernt liegen. Der Begriff der "Koharenz" ist als funktionaler Zusammenhang zu verstehen

Das FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ liegt in Koharenzfunktion mit weiteren FFH-Gebieten im naheren
Umkreis. Im Osten schlief3t sich das FFH-Gebiet ,Hohenleipisch® (DE 4447-305) direkt an das Forsthaus
Présa an. Hier kommen ebenfalls trockene Heiden (4030) und bodensaure Eichenwalder (9190) vor,
welche somit hinsichtlich der Koharenzfunktion relevant sind. Bezogen auf die Anhang Il Arten bestehen
mit den Arten Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr und Hirschkafer
Uberschneidungen.

In ca. 800 m in Richtung Ost liegt das FFH-Gebiet ,Wiesen am Flo3graben® (DE 4447-306) verortet. Die
Kohéarenzfunktion ist somit fur Pfeifengraswiesen (6410) und magere Flachlandmahwiesen (6510)
gegeben. Weiter 6stlich, in ca. 1.200 m Entfernung beginnt das FFH-Gebiet ,Der Loben* (DE 4447-303).
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Hier sind ebenfalls magere Flachlandmahwiesen (6510), bodensaure Eichenwalder (9190) und
Fichtenwalder (9410) gemeldet. Es kommen ebenfalls die Arten Mopsfledermaus, Fischotter und
Hirschkafer vor. Sudlich der Présa in ca. 1,8 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet ,Mittellauf der
Schwarzen Elster Erganzung® (DE 4345-303), dessen Standard-Datenbogen derzeit liberarbeitet wird. Im
Sudwesten liegt das FFH-Gebiet ,Mittellauf der Schwarzen Elster® (DE 4446-301) in einer Entfernung von
ca. 2.600 m verortet. An der westlichen Seite des FFH-Gebietes ,Forsthaus Présa“ verlauft in einer
Entfernung von ca. 1.600 m parallel das FFH-Gebiet ,Kleine Elster und Schackeniederung“ (DE 4447-308).
Hier kommen u.a. die LRT 6410, 6510, 9110, 9190 und 9410 vor.
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2 Ziele und MaBRnahmen

Bei der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg handelt es sich um eine Naturschutzfach-
planung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen Ma3nahmen dar, welche zur Erhaltung
und Entwicklung eines glinstigen Erhaltungszustandes (EHZ) von Lebensraumtypen des Anhangs | und
Arten des Anhangs Il der FFH-RL notwendig sind.

Unterschieden wird zwischen Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen.

ErhaltungsmaRnahmen dienen dem Erhalt oder der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustan-
des, der fur ein FFH-Gebiet gemeldeten Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der
FFH-RL in dem im SDB gemeldeten Umfang. Fur das Land Brandenburg handelt es sich bei Erhaltungs-
malnahmen um PflichtmaRnahmen, die durch geeignete Instrumente umzusetzen sind. Sie dienen dem
Erreichen der Erhaltungsziele, die fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ in der NSG-VO festgelegt und im
Managementplan rdumlich und &rtlich konkretisiert werden.

EntwicklungsmalRnahmen gehen qualitativ oder quantitativ Gber die ErhaltungsmafRnahmen hinaus. Sie
dienen dem Erreichen der Entwicklungsziele und damit der Koharenzsicherung geman Artikel 3 in Ver-
bindung mit Artikel 10 der FFH-Richtlinie. Dabei kann es sich beispielsweise um MaRnahmen zur weiteren
Aufwertung von Lebensraumtypen oder von Habitaten von Arten mit bereits gutem Erhaltungsgrad handeln
oder um MaRBnahmen zum Erhalt oder zur Wiederherstellung nicht gemeldeter Lebensraumtypen.
EntwicklungsmafRnahmen sind Handlungsoptionen, deren Umsetzung fir das Land Brandenburg nicht
verpflichtend ist.

Die Festlegung, fir welche Lebensraumtypen Erhaltungsmalinahmen formuliert werden, erfolgte in Ver-
bindung mit der Aktualisierung des Standarddatenbogens durch das LfU. Dabei wurden auch die Flachen-
grolRen (in ha) der Lebensraumtypen festgelegt. Einen Vergleich der zum Referenzzeitpunkt gemeldeten
LRT und deren Flachengrofien (siehe SDB) und des nach der Korrektur der wissenschaftlichen Fehler
festgelegten LRT und deren FlachengréRen zeigt die Tab. 43 in Kap. 1.7.

Die Inhalte der Managementplane, insbesondere die Erhaltungsziele und Erhaltungsmafinahmen, sind fir
Naturschutzbehorden verbindlich, fir andere Behdrden sind sie zu beachten bzw. zu berilcksichtigen.
Gegenulber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare Rechtsverbindlichkeit. Ziel ist, die in den
Managementplanen vorgeschlagenen MaRnahmen mdglichst einvernehmlich mit den Eigentimern und
Nutzern umzusetzen. Die Umsetzung der MaRnahmen erfolgt nur, wenn die vorgeschriebene Beteiligung
von Behérden, Eigentimern und Landnutzern bzw. der Offentlichkeit durchgefiihrt wurde.

Unbeschadet davon sind fir Nutzer und Eigentimer die gesetzlichen Vorgaben, wie z. B. das Verschlech-
terungsverbot fir die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (§ 33 BNatSchG) sowie der
Schutz von Biotopen und Arten (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG) verbindlich.

2.1 Grundsatzliche Ziele und MaBRnahmen auf Gebietsebene

Fir das FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ werden ausschlielich flachenspezifische Malinahmen geplant.

Da die Habitatfliche des Hirschkafers und der Fledermausarten das gesamte FFH-Gebiet umfasst, sind
die MalRnahmen fir diese Artgruppen auf das Gesamtgebiet zu beziehen.

Dieses Kapitel fiihrt eine Ubersicht der geplanten MaRnahmen innerhalb und auRerhalb der DBU-
Naturerbeflachen auf. Die Mallnahmenbeplanung auf den DBU-Naturerbeflachen ist im Detail dem NEP
zu entnehmen (DBU NATURERBE GMBH 2021). Hier wurden die MaRnahmencodes nach BfN-Codierung
verwendet, wahrend fir den Teilplan LFU die Mallnahmenverschlisselung nach dem Handbuch zur
Managementplanung erfolgte (LFU 2016).
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2.2 Ziele und MaBnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

In den folgenden Kapiteln werden die gebietsspezifischen Erhaltungs- und Entwicklungsziele benannt und
die zur Erreichung dieser Ziele notwendigen Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen aufgefihrt. Sie sind
raumlich in der Karte 3 ,Mallnahmen® verortet. Die Erhaltungs- und Entwicklungsziele sind kongruent zu
den  Vorgaben der Verordnung zum Landschaftsschutzgebiet ~ Hohenleipisch—Sornoer-
Altmoranenlandschaft, insbesondere zum Schutzzweck der Erhaltung oder Wiederherstellung des
Uberwiegend extensiv genutzten Grinlandes unterschiedlicher standdrtlicher Auspragung, vor allem der
Quell- und Feuchtwiesen.

Die geplanten MalRnahmen auf der DBU-Naturerbeflache Présa finden sich in den Unterkapiteln zu den
einzelnen LRT. Diese sind dem Naturerbe-Entwicklungsplan der DBU entnommen und auch ausschlief3lich
auf den dort beiliegenden Karten verortet (siehe Anlage 4 ,MalRnahmenplanungskarte®, DBU Naturerbe
GmbH 2021).

2.2.1 Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 2310 Trockene Sandrasen mit Calluna
und Genista (Dunen im Binnenland) auf der DBU-Naturerbeflache Prosa

Tab. 46 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 2310 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad - C B
Flache in ha - 10,08 10,08

Die Binnendlnen im zentralen Bereich der Offenflachen sollen laut NEP (vgl. Anhang 2 Managementplan)
durch Beweidung offengehalten werden. Hierbei handelt es sich um ca. 4,1 ha. Nordlich angrenzende
Flachen unterliegen einer Sukzessionspflege. Hier soll eine Mischbeweidung stattfinden. Weiterhin soll
eine aufkommende Verbuschung gezielt aufgelichtet werden. Eine einzelne 0,5 ha grof3e Flache des LRT
aullerhalb des Offenlandkomplexes soll der natirlichen Entwicklung Uberlassen werden (LU14003-
4447SW3142).

2.2.2 Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 2330 Diinen mit offenen Grasflachen
mit Corynephorus und Agrostis (Dinen im Binnenland) auf der DBU-
Naturerbeflache Prosa

Tab. 47 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 2330 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad - k.A. B
Flache in ha - 20,39 20,39

Der NEP sieht fur die 20,39 ha des LRT 2330 auf der DBU-Naturerbeflache die Offenhaltung vor. Als
MaRnahmen sind auf den LRT-Flachen die Mischbeweidung mit Schafen und Ziegen als Huteweide (BfN-
Codes 1.2.8.5 und 1.2.5.1) und bei Bedarf eine zusatzliche, 2-3-jahrige Pflegemahd (BfN-Code 1.9.1,
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1.9.1.1) geplant. Auf Flachen mit mehr als 10 % Geholzdeckung wird bei Bedarf eine Entbuschung
durchgefihrt bzw. die Verbuschung ausgelichtet (BfN-Codes 1.9.5 und 1.9.5.3). Weiterhin soll stellenweise
durch Bodenbearbeitung Rohboden geschaffen werden (BfN-Code 12.1.6). Zwei kleine Teilflachen des
LRT befinden sich im Sudteil des Gebietes inmitten der Waldflache (LU14003-4447SW0430_2 mit 250 m?
und LU14003-4447SW0441 mit 560 m?). Hierbei handelt es sich um silbergrasreiche Pionierfluren. In
diesem Bereich sind Waldbauliche Mafinahmen, aber keine Offenhaltung vorgesehen. Daher ist es
mdglich, dass diese Teilflachen verbuschen werden. (vgl. Anhang 2 Managementplan)

2.2.3 Ziele und MaRnahmen fur den LRT 3132 Oligo- bis mesotrophe stehende
Gewasser mit Vegetation der Isoeto-Nanojuncetea auf der DBU-
Naturerbeflache Prosa

Tab. 48 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 3132 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 3,09 3,09 3,09

1) GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler

Die drei Kleingewasser innerhalb der DBU-Naturerbeflachen sollen gemal dem NEP optimiert werden.
Dies soll durch die Freistellung der Gewasser erreicht werden. Fir die Grube Gotthold im Stden des FFH-
Gebiets sieht der NEP im Rahmen der Freistellung des Gewassers eine partielle Ricknahme der
biotopbegleitenden Gehdlze zur Férderung der Strukturvielfalt vor. Zur Verkehrssicherung ist die
Beschilderung zu erneuern. Durch den Revierleiter soll das Badeverbot regelmallig gepruft werden. (vgl.
Anhang 2 Managementplan)

2.2.4 Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 4030 Trockene europaische Heiden auf
der DBU-Naturerbeflache Prosa

Tab. 49 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 4030 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Préosa“

Referenzzeitpunkt" aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 350 318,3 350

) GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler

Der LRT kommt ausschlief3lich im Bereich der DBU-Naturerbeflachen vor. Ziele werden im NEP (vgl.
Anhang 2 Managementplan) definiert: Die gebietspragenden Offenlandschaft soll mit einem strukturreichen
Mosaik aus Sandheiden und -magerrasen erhalten und entwickelt werden. Hierbei soll der gute bis
hervorragende Erhaltungszustand des LRT 4030 auf ca. 250 ha erhalten werden. Flachen des LRT mit
EHG C oder E sollen wiederhergestellt oder entwickelt werden. Hierzu ist eine weitere Gehodlzsukzession
zu verhindern.

Vorgesehen sind gréftenteils als Haupt- und unterstitzende -MalRnahmen die Beweidung mit Schafen und
Ziegen (BfN-Code 1.2.8.5), um einer Verschlechterung des Erhaltungszustands des LRT
entgegenzuwirken und Ausweitungspotenzial zu schaffen. Bei Bedarf sind Entbuschung/Entkusselung
(BfN-Code 1.9.5), die Auslichtung der Verbuschung (BfN-Codes 1.9.5 und 1.9.5.3), Sukzession (BfN-Code
15.1), die Nutzung der Heiden als Hute-/Triftweide (BfN-Code 1.2.5.1), und eine Mahd alle 2-3 Jahre (BfN-
Code 1.9.1, 1.9.1.1) und Abschieben von Oberboden (Bfn-Code 12.1.6) vorgesehen. Auch ist stellenweise
die Schaffung von Rohboden durch kleinflachiges Brennen (beralterter Bestande geplant (BfN-Code
12.1.7).
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2.2.5 Ziele und MaBRnahmen fiir den LRT 6410 Pfeifengraswiesen (Molinion
caeruleae)

Als Grundsatz fir Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen des LRT 6410 ist der Erhalt eines hohen
Grundwasserpegels, der periodisch Uber Flur ist, vorgeschlagen. Weiterhin ist eine regelmafige Pflege zur
Bewahrung und Entwicklung des LRT essentiell (ZIMMERMANN 2014).

Der Erhaltungsgrad des LRT 6410 Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae) ist iberwiegend mit einem ,B®
bewertet.

Die Schlottenwiesen auf der DBU-Naturerbeflache werden Uber ein extensives Mahdregime gepflegt
(SCHRIFT. MITT. BUNDESFORSTBETRIEB LAUSITZ 2022).

Tab. 50 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt" aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 12,8 15,4 15,4

1) GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.5.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBRnahmen fir den LRT 6410
Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)

Erhaltungsziel: Ziel ist die Verbesserung des Erhaltungsgrades der Flachen mit dem derzeitigen Erhal-
tungszustand C auf B sowie von B auf moglichst A.

Erhaltungsmalinahmen: Angestrebt ist eine ein- bis zweimalige Mahd (0114) im Jahr. Der
Nutzungszeitraum geht aus der Schutzgebietsverordnung hervor: Hiernach durften Pfeifengraswiesen erst
ab dem 1.9. genutzt werden. Das Mahdgut muss von der Flache abgerdumt werden (MalRnahmen-Code
0118). Hiermit wird der Entzug von Nahrstoffen gewahrleistet. Die Flachen dirfen nicht gespritzt (049)
und gedlingt werden. Als Ausnahme ist eine Phosphat-Kali-Erhaltungsdingung maéglich (MalRnahmen-
Code 0O136). Diese gewahrleistet eine Grundversorgung des Bodens ohne Stickstoffeintrag.

Die verbrachte Pfeifengraswiese 0138 soll tGber eine rein landschaftspflegerische Mahd mit Beraumung
des Mahdgutes offen gehalten werden.

Die ErhaltungsmalRnahmen sind in der folgenden Tabelle aufgelistet.
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Tab. 51 ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“ auBerhalb der DBU-
Naturerbeflache

Code MaBRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen

0114 | Mahd, 1-2x jahrlich ab dem 1.9. 15,4 9 4447NWO0309
0118 | Das Mahdgut wird von der Flache abgeraumt 4447NW0311
049 Kein Einsatz von chemisch- synthetischen 4447NW0431
Pflanzenschutzmitteln 4447TNW0438
0136 | Keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali- 4447NW0473
Erhaltungsdiingung 4447TNW0934
4447NW0911

4446501220
4447NWO0138
W128 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen 3,2 2 4447NW0138
4446501220

W140 | Setzen einer Sohlschwelle 1,1 1 4446501220

2.2.5.2 Entwicklungsziele und EntwickungsmaBnahmen fiir den LRT 6410
Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)

Entwicklungsziel: Auf drei Flachen kommt der LRT in einem Entwicklungsstadium (E) vor. Entwicklungsziel
ist die Uberfiihrung des EHG von E auf B. Zum Erreichen dieses Zieles sind die in diesem Kapitel
beschriebenen Entwicklungsmaflinahmen notwendig.

EntwicklungsmalRnahmen: Angestrebt ist eine ein- bis zweimalige Mahd (O114) im Jahr. Das Mahdgut
muss von der Flache abgeraumt werden (MalRnahmen-Code 0O118). Hiermit wird der Entzug von
Nahrstoffen gewahrleistet. Die Flachen dirfen nicht gespritzt (O49) und gedingt werden. Als Ausnahme
ist eine Phosphat-Kali-Erhaltungsdiingung mdoglich (MaRnahmen-Code O136). Diese gewahrleistet eine
Grundversorgung des Bodens ohne Stickstoffeintrag. Eine Mosaikmahd (020), bei der Teilstreifen stehen
gelassen werden, sollte insbesondere dann Anwendung finden, wenn eine Mahd vor dem in der Schutz-
gebietsverordnung fir Pfeifengraswiesen festgelegten Termin 1.9. stattfinden sollte. So kénnen einzelne
Pflanzen noch Samen ausbilden. Weiterhin ist dies eine geeignete MaRnahme fir Insekten. Im Bereich der
Pfeifengraswiesenbrachen sollte der Zuleitergraben zum Schwei3graben verfullt werden (W1), um den
Wasserhaushalt zu verbessern.

Tab. 52 EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“ auferhalb der DBU-
Naturerbeflache

Code MaBRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen
0114 | Mahd, 1-2x jahrlich 4,0 3 4447NW0936
0118 | Das Mahdgut wird von der Flache abgerdumt 4446501226
4446S01218

049 Kein Einsatz von chemisch- synthetischen
Pflanzenschutzmitteln

0136 | Keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-

Erhaltungsdiingung
W128 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen
W1 Verflllen eines Grabens 1,2 2 4446S01226
4446S01218
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2.2.6 Ziele und MaBRnahmen fir den LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Als Grundsatze fir Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen ist die Fortsetzung der traditionellen Nutzung
als dauerhaft zweischirige Mahwiese formuliert (ZIMMERMANN 2014).

Aktuell herrscht ein hervorragender bis guter Erhaltungsgrad vor. Da es sich um einen pflegeabhangigen
LRT handelt, sind ausschlieRlich ErhaltungsmaRnahmen durchzufihren.

Tab. 53 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“ auBer-
halb der DBU-Naturerbeflache

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 29,4 29,4 29,4

1) Gem&R Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.6.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBBnahmen fiir den LRT 6510 Magere
Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Erhaltungsziel: Der LRT wurde auf knapp 30 ha im EHG B oder C kartiert. Erhaltungsziel ist der Erhalt des
EHG B sowie die Uberfiihrung von EHG C auf B. Zum Erreichen dieses Zieles sind die in diesem Kapitel
beschriebenen ErhaltungsmalRnahmen notwendig.

Erhaltungsmafinahmen: Eine Mahd ist die praferierte Bewirtschaftungsweise und sollte fortgefuhrt werden.
Diese ist ein- bis zweischirig vorzunehmen. Eine dreischirige Mahd ist in Ausnahmefallen bzw. zu
Aushagerungszwecken tolerierbar. Weiterhin sollte auf eine Dingung mit Ausnahme der
Erhaltungsdiingung nach Mdoglichkeit verzichtet werden (0136). Wenn eine alleinige Mahd nicht ins
Betriebskonzept integriert werden kann, ist eine Nachbeweidung méglich. Eine ganzjahrige Standweide
sollte jedoch vermieden werden, um die Grasnarbe zu schonen. Wenn eine Nachbeweidung erfolgt, ist
eine Besatzstarke von 1,4 GVE/ha/a nicht zu tUberschreiten (O33). Auf eine Winterweide ist zu verzichten
(083).

Tab. 54 ErhaltungsmafRnahmen fiir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“ auBerhalb der DBU-
Naturerbefldche

Code MaBRnahme ha Anzahl der | Flachen-ID
Flachen
0114 | Mahd, 1-2 x jahrlich 28,8 8 4447NWO0120
4447TNWO0413
0136 | Keine Dungung mit Ausnahme der Phosphat-Kali- 4447NW0433
Magnesium-Erhaltungsdingung 4447NW 0471
049 Kein Einsatz von chemisch- synthetischen 4447TNW0474
Pflanzenschutzmitteln 4447NW 1453
4446S01273
4447NW0437
033 Beweidung mit max. 1,4 GVE/ha/a 10,5 1 4446S01273
083 Verzicht auf Winterweide
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2.2.6.2 Entwicklungsziele und EntwickungsmaBnahmen fir den LRT 6510
Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

Entwicklungsziel: Auf insgesamt 37,5 ha kommt der LRT in einem Entwicklungsstadium (E) vor. Entwick-
lungsziel ist die Uberfiihrung des EHG von E auf B. Zum Erreichen dieses Zieles sind die in diesem Kapitel
beschriebenen EntwicklungsmaflRnahmen notwendig.

Entwicklungsmalnahmen: Empfohlen werden die Extensivierung der Wirtschaftsweise sowie die Nutzung
als Mahd nach Mdglichkeit. Die Mahd ist ein- bis zweischurig vorzunehmen. Eine dreischirige Mahd ist
tolerierbar. Wiinschenswert ist die Einhaltung einer Mindestschnitthhe von 10 cm zum Schutz von
Amphibien und anderen Kleinlebewesen (0115). Weiterhin sollte auf eine Dingung mit Ausnahme der
Erhaltungsdiingung nach Mdoglichkeit verzichtet werden (0O136). Sollte eine Mahd schwerlich ins
Betriebskonzept zu integrieren sein, wird eine extensive Beweidung mit max. 1,4 GVE/ha/a (O33)
empfohlen. Zum Schutz der Grasnarbe bietet sich weiterhin der Verzicht auf Winterweide (0O83) und die
Umtriebsweide (092) an.

Tab. 55 EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“ auferhalb der DBU-
Naturerbeflache

Code MaBRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen

0114 | Mahd, 1-2 x jahrlich 37,5 4 4447NW0434

4446S01216

4447NW0452

0136 | Keine Dingung mit Ausnahme der Phosphat-Kali-

Magnesium-Erhaltungsdiingung 4446S01213
049 Kein Einsatz von chemisch- synthetischen
Pflanzenschutzmitteln
032 | Keine Beweidung 36,3 2 4446501216
4446501213

033 Beweidung mit max. 1,4 GVE/ha/a

083 Verzicht auf Winterweide

092 Umtriebsweide

2.2.6.3 Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 6510 auf der Naturerbeflache Prosa

Fir die zwei LRT-Flachen und ihr Umfeld innerhalb der DBU-Naturerbeflache wurde im NEP zur
Offenhaltung eine zweischirige Mahd (BfN-Code 1.2.1.2) mit zehnwochiger Nutzungspause festgelegt
(DBU NATURERBE GMBH 2021). Die Obstbaumbestande sollen erhalten werden (BfN-Code 1.10.2), ggf.
unter Durchfihrung eines Erhaltungsschnitts. Im Rahmen des Feuchtgebietsmanagements sind
vorhandene Graben mdoglichst zu schlielRen.
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2.2.7 Ziele und MaBRnahmen fiir den LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald auf der
DBU-Naturerbeflache Prosa

Tab. 56 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9110 im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad - C B
Flache in ha - 14,0 14,0

) GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler

Der LRT kommt ausschlieRlich im Bereich der DBU-Naturerbeflachen vor. Ziele werden im NEP (vgl.
Anhang 2 Managementplan) definiert. Die Flachen werden der natirlichen Sukzession Uberlassen (BfN
Malinahmencode 15.1.1). Es ist absehbar, dass sich dieser LRT ohne waldbauliche Eingriffe erhalten wird,
da die Rotbuche im Unterstand und in der Verjingung die dominante Baumart ist (ebd.).

2.2.8 Ziele und MaBRnahmen fiir den LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur

Als Grundsatz fiir Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen ist der Erhalt strukturreicher Bestande, welche
einen hohen Anteil an Alt- und Totholz aufweisen und sich durch das Auftreten verschiedener
Wuchsklassen auszeichnen, formuliert. Eine Holznutzung ist moglich sofern hohe Altbaum- und Totholz-
anteile belassen werden. Dies schlieRt das Belassen von Windwirfen und der aufkommenden Natur-
verjingung mit ein (ZIMMERMANN 2014).

Aktuell herrscht Uberwiegend ein guter EHG vor. Ein schlechter EHG ist nur im Bereich einer 0,1 ha gro3en
Flache im Sudteil des Gebietes vorhanden (0626). Da der Uberwiegende Teil des Bestandes aulierhalb
der FFH-Gebietsgrenzen liegt, erfolgt fiir diese Flache keine Malnahmenplanung.

Tab. 57 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9190 Alte bodensauren Eichenwdélder auf
Sandebenen mit Quercus robur im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 450 303 450

1) Gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler

2.2.8.1 ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur

Erhaltungsziel: Auf insgesamt 6,5 ha kommt der LRT in einem glinstigen EHG (B) vor. Weiterhin wurden
zwei Entwicklungsflachen mit einer Gesamtgrofie von 10,8 ha kartiert. Erhaltungsziel ist die Wahrung des
guten EHG und ggf. die Uberfiihrung des EHG von B auf A sowie die Entwicklung von E auf B. Zum
Erreichen dieses Zieles sind die in diesem Kapitel beschriebenen Mallnahmen notwendig.

Erhaltungsmaflnahmen: Die ErhaltungsmalRnahmen schlieen die Forderung von Alt- und Habitatbdumen
(F41 und F44) mit ein. Weiterhin sind das Belassen und die Mehrung von stehendem und liegendem
Totholz (F102) sowie von aufgestellten Wurzeltellern (F47) und Stubben (F105) essentiell fur die
Verbesserung des Erhaltungsgrades. Da im FFH-Gebiet ,Forsthaus Présa“ iberwiegend eine ausgepragte
Eichennaturverjingung zu beobachten ist, sind keine MaRnahmen zur Minderung der Verbissschaden
notwendig.
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Tab. 58 ErhaltungsmaBRnahmen fiir den LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ auferhalb der DBU-
Naturerbeflache

Code MaRnahme ha Anzahl der | Flachen-ID
Flachen

F41 Belassen und Forderung von besonderen 17,2 4 4447NW0537

Altbaumen und Uberhaltern 4447SW0163

F102 | Belassen und Mehrung von stehendem und 4447SW0154

liegendem Totholz 4447SW0529

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern

F105 | Belassen von Stubben

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen

2.2.8.2 Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9190 auf der DBU-Naturerbeflache
Prosa

Die im NEP geplante HauptmalRnahme ist auf fast allen 9190-Flachen die unbegrenzte Sukzession zur
natdrlichen Entwicklung (15.1.1) (vgl. Anhang 2 Managementplan). Auf einzelnen Flachen ist als
Hauptmaflinahme die naturnahe Waldnutzung (2.2) vorgesehen. Weitere Mallnahmen auf Einzelflachen
des LRT sind die Entwicklung standorttypischer Waldgesellschaften (2.2.1), das Belassen von Totholz
(2.4.2) und das Belassen von Horst- und Hohlenbaumen (2.4.3) sowie Mischbeweidung (1.2.8.5) und Hte-
[Triftweide (1.2.5.1.). Die Mischbeweidung und Hute/ Triftweide ist hierbei nur auf einem sehr schmalen
Korridor zwischen Nord- und Sidheide vorgesehen. Hierbei handelt es sich nicht um eine
ErhaltungsmalRnahme fir den LRT 9190, sondern um betriebliche Erfordernisse zur Durchfiihrung des
Beweidungsregimes im Offenland (SCHRIFT. MITT. DBU NATURERBE GMBH 2022).

2.2.9 Ziele und MaBnahmen fir den LRT 9410 Montane bis alpine bodensaure
Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea)

Grundsatze fur Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen sind das Zulassen der natirlichen Walddynamik
und der Erhalt strukturreicher Bestande mit nennenswertem Anteil an Alt- und Totholz (ZIMMERMANN 2014).

Der Erhaltungsgrad des LRT 9410 Bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea) ist derzeit als gut (B)
eingestuft. Daher sind Erhaltungsmalnahmen zu ergreifen.

Tab. 59 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9410 Montane bis alpine bodensaure
Fichtenwalder (Vaccinio-Piceatea) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Referenzzeitpunkt" aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 11,8 11,8 11,8

) GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler
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2.2.9.1 ErhaltungsmaBnahmen fir den LRT 9410 Montane bis alpine
bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceatea)

Erhaltungsziel: Auf insgesamt 11,8 ha kommt der LRT in einem guten EHG (B) vor. Erhaltungsziel ist die
Bewahrung des guten EHG. Zum Erreichen dieses Zieles sind die in diesem Kapitel beschriebenen
Erhaltungsmalnahmen notwendig.

Erhaltungsmanahmen: Um die Habitatstrukturen zu verbessern, sollte sich der Anteil des liegenden und
stehenden Totholzes erhéhen (F102). Weiterhin sind Wurzelteller (F47) und Stubben (F105) auf den
Flachen zu belassen und Hoéhlen- und Horstbdume zu erhalten (F44). Generell sind AltbAume und
Altbaumbestande zu férdern bzw. zu erhalten (F41). Eine Fichtenpflanzung ist nicht vorgesehen. Bleibt die
natdrliche Dynamik zur Entwicklung einer Fichtenwaldgesellschaft aus oder geschieht unzureichend,
werden standortsabhangige waldbauliche Entscheidungen getroffen. Die MaRnahmen sind in der
folgenden Tabelle aufgelistet.

Tab. 60 ErhaltungsmafRnahmen fiir den LRT 9410 im FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa“ auBerhalb der DBU-
Naturerbeflache

Code MaBRnahme ha Anzahl der | Flachen-ID
Flachen

F41 Belassen und Forderung von besonderen 11,8 2 4447NW0256

Altbaumen und Uberhaltern 4447SW0592

F102 | Belassen und Mehrung von stehendem und
liegendem Totholz

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen

F105 | Belassen von Stubben

2.3 Ziele und MaBRnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.3.1 Ziele und MaBnahmen fiur den Hirschkafer — Lucanus cervus (LINNAEUS
1758)

Der Hirschkafer konnte im Rahmen aktueller Kartierungen 2019 nachgewiesen werden. Aufgrund der
steten Prasenz von Rosenkéaferarten (Cetoniinae) und anderen Xylobionten, des hohen Zuwanderungs-
potenzial, der hervorragenden Habitatqualitat und der Abwesenheit von Beeintrachtigungen, wurde der
gesamte Erhaltungszustand mit ,A“ bewertet. Daher werden EntwicklungsmalRnahmen getroffen.

Tab. 61 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Hirschkafers (Lucanus cervus) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
PopulationsgréRe P P P

" GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler

DD = keine Daten

P = vorhanden (ohne Einschatzung, present)
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2.3.1.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Hirschkafer

Zur Sicherung des Hirschkafer-Vorkommens im Gebiet ist die ausgewiesene Habitatflache zu erhalten. Die
Art gilt als typischer Bewohner von Waldgesellschaften mit hohem Alt- und Totholzanteil, wobei der
Zersetzungsgrad fur die Auswahl der Brutstatte entscheidend erscheint. Hierflir wiirde der Hirschkafer von
der Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen profitieren (MaRhahmenkombination FK01).

Tab. 62 ErhaltungsmaBnahmen fiir den Hirschkafer (Lucanus cervus) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen

Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen:

Belassen bzw. Foérderung von besonderen Altbaumen
und Uberhéltern,

Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen,

Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem
Totholz,

Belassen von aufgestellten Wurzeltellern,
Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten

FKO1 3.789 1

MaRnahmen im Bereich der DBU-Naturerbeflache

Im Bereich der DBU-Naturerbeflache ist die Erhaltung der Populationen seltener xylobionter Kaferarten im
NEP festgehalten (DBU NATURERBE GMBH 2021). Hierbei ist die Sicherung der entsprechenden Brutbdume
und die Erhéhung der Strukturvielfalt und Habitatqualitat vorgesehen.

2.3.2 Ziele und MaBnahmen fur den Fischotter (Lutra lutra)

Der aktuelle Erhaltungsgrad des Fischotters ist mit ,B“ eingestuft worden. Ziel ist die Erhaltung des
gunstigen Lebensraums und somit die Erhaltung der Population.

Tab. 63 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra /utra) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus

Prosa“
Referenzzeitpunkt" aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréRe p p p

" GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler
P = vorhanden (ohne Einschatzung, present)

2.3.2.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Fischotter

Zum Schutz/ Férderung des Fischotters ist das vorliegende Gewassernetz zur Gewahrleistung der
Verbindung mit benachbarten Habitaten (in den FFH-Gebieten ,Der Loben“ sowie ,Kleine Elster und
Schackeniederung® sowie 06stlich bei Oppelhain und Gorden) zu erhalten und eine Okologische
Durchgangigkeit von FlieRgewassern (Entfernung von Uferverbauungen und Sohlbefestigungen,
Verringerung des Nutzungsdrucks in benachbarten Bereichen, Beibehaltung von Gehdlzstrukturen,
Duldung der Sukzession) zu sichern. Querungshindernisse innerhalb des FFH-Gebietes konnten nicht
ermittelt werden, jedoch unmittelbar angrenzend im Bereich der Ortschaft Taubertsmuihle
(Querungsbereich der Flosse/ Stralle Taubertsmiihle) sowie Ostlich des FlieRgewassers Flosse
(Querungsbereich Bahnlinie Ruckersdorf-Hohenleipisch). Aufgrund des groRRen Aktionsradius der Art
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sollten auch Kreuzungsbauwerke im rdumlichen Gesamtkontext in kunftigen Planungen bericksichtigt
werden, um das hohe Kollisionsrisiko der Art im StraRenverkehr zu minimieren.

Das FFH-Gebiet ist als naturnaher, unzerschnittener Lebensraum durch extensive Nutzung bzw. Pflege
der Flie3- und Stillgewasser sowie der Uferrandstreifen zu erhalten.

Zur Erhaltung und Optimierung von Nahrungshabitaten sind Schad- und N&hrstoffeintrage zu vermeiden.

2.3.3 Ziele und MaBnahmen fur das GroBe Mausohr - Myotis myotis
(BORKHAUSEN 1797)

Das GroRRe Mausohr konnte im Rahmen aktueller Kartierungen 2018 nicht zweifelsfrei nachgewiesen
werden. Ruflaute der Gattung Myotis wurden nachgewiesen, konnten jedoch nicht bis auf Artniveau
bestimmt werden. Altnachweise von Einzeltieren liegen in sehr geringer Anzahl vor. Aufgrund der
genannten Nachweise sowie der mittleren bis schlechten Habitatbedingungen, insbesondere auf3erhalb
der DBU-Naturerbeflachen, wurde der gesamte Erhaltungsgrad mit ,C* bewertet.

Tab. 64 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des GroRen Mausohrs (Myotis myotis) im FFH-Gebiet
,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt" aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgréRe P P P

" GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler
P = vorhanden (ohne Einschatzung, present)

2.3.3.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir das GroRe Mausohr

Aufgrund fehlender geeigneter Uberwinterungs- und Fortpflanzungsstatten (z. B. unterirdische Raume) ist
der Fokus auf die Nutzung des Gebietes als Jagdhabitat zu legen. Lichte, naturnahe Laub- und
Laubmischwalder mit hohem Altbaumanteil und einer intakten und reichlichen Insektenfauna bieten der Art
ideale Bedingungen zur Jagd. Auch mittelalte Nadelholzbestdnde werden bejagt. Bevorzugt werden
Walder, die einen geringen Anteil an Bodenvegetation aufweisen, um dort bodenlebende Arthropoden zu
jagen. Daher ist es notwendig, auf den auf den Einsatz von Insektiziden zu verzichten, um die
Nahrungsgrundlage der Fledermausart nicht zu gefahrden bzw. diese zu verbessern. Weiterhin kann die
Forderung der Insektenfauna durch das Belassen von Altbaumbestanden, dem Belassen und der
Forderung von Habitatbaumen sowie dem Belassen und der Mehrung von stehendem und liegendem
Totholz vorangetrieben werden. Weiterhin muss die Férderung der Insektenfauna durch das Belassen von
Altbaumbestanden, dem Belassen und der Férderung von Habitatbaumen sowie dem Belassen und der
Mehrung von stehendem und liegendem Totholz vorangetrieben werden. Da die Art beinahe ausschlie3lich
im Wald jagt, ist zudem auf Kahlschlage zu verzichten.

Tab. 65 ErhaltungsmaRnahmen fiir das GroBe Mausohr (Myotis myotis) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen

F40 Belassen von Altbaumbestande

F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbaumen

Belassen und Mehrung von stehendem und liegenden 925 1
Totholz

0142 | Kein Einsatz von Insektiziden

F102
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MaRnahmen im Bereich der DBU-Naturerbeflache

Im Bereich der DBU-Naturerbeflache ist die Erhaltung und Optimierung von Fledermaushabitaten
vorgesehen (DBU NATURERBE GMBH 2021). Dies impliziert die Sicherung und Bereitstellung von geeigneten
Quartieren in Fledermauskasten und Gebauderesten sowie durch das Belassen von Totholz und
Habitatbaumen. Weiterhin ist die Erhaltung insektenreicher Jagdhabitate in Form von Waldinnenrand-
Grenzlinien auf ausgewahlten Schneisen vorgesehen. Auf Insektizide wird vollstandig verzichtet (ebd.).
Dieses Ziel wird mit dem Prozessschutz abgewogen. Die Grundatze der Waldentwicklungssteuerung
werden in einem entsprechenden Leitfaden fiur die gesamten DBU-Naturerbeflachen formuliert (DBU
2014).

2.3.4 Ziele und MaBnahmen fir die Bechsteinfledermaus — Myotis bechsteinii
(KUHL 1817)

Die Bechsteinfledermaus konnte im Rahmen aktueller Kartierungen im Jahr 2018 aul3erhalb der DBU-
Naturerbeflache nicht eindeutig nachgewiesen werden. Ruflaute der Gattung Myotis wurden
nachgewiesen, konnten jedoch nicht bis auf Artniveau bestimmt werden. In der Vergangenheit wurden
Einzeltiere nachgewiesen. Zudem liegt ein Altnachweis einer Wochenstube mit 14 Individuen auf der DBU-
Naturerbeflache vor. Aufgrund der genannten aktuellen Nachweise sowie der mittleren bis schlechten
Habitatbedingungen, insbesondere aulerhalb der DBU-Naturerbeflachen, wurde der gesamte
Erhaltungsgrad mit ,B bewertet.

Tab. 66 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) im FFH-
Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréRe P P P

" GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler
P = vorhanden (ohne Einschatzung, present)

2.3.4.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmafRnahmen fiir die Bechsteinfleder-
maus

Die Bechsteinfledermaus als ,Waldfledermaus® nutzt zumeist Laub- und Laubmischwalder und préaferiert
insbesondere Buchen- und Eichenwalder mit einer gut ausgebildeten Strauchschicht. Fir die
Quartierverbunde, die als Wochenstuben und Winterquartiere genutzt werden, sind Walder mit einem
hohen Altbaumanteil und einer intakten und reichlichen Insektenfauna von Néten. Zur Unterstlitzung des
Bestands durch vielfaltige Quartierbedingungen kdnnen weitere Kastenreviere in geeigneten Bereichen
installiert werden.

Tab. 67 ErhaltungsmaBnahmen fiir die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus
Présa“

Code MaRnahme ha
B1 Anlage von Sommerquartieren fir Waldfledermause

Anzahl der Flachen

F40 Belassen von Altbaumbestande

F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbaumen 925 y

Belassen und Mehrung von stehendem und liegenden
Totholz

0142 | Kein Einsatz von Insektiziden

F102
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MaRnahmen im Bereich der DBU-Naturerbeflache

Im Bereich der DBU-Naturerbeflache ist die Erhaltung und Optimierung von Fledermaushabitaten
vorgesehen (DBU NATURERBE GMBH 2021). Dies impliziert die Sicherung und Bereitstellung von geeigneten
Quartieren in Fledermauskasten und Gebauderesten sowie durch das Belassen von Totholz und
Habitatbdumen. Weiterhin ist die Erhaltung insektenreicher Jagdhabitate in Form von Waldinnenrand-
Grenzlinien auf ausgewahlten Schneisen vorgesehen. Auf Insektizide wird vollstandig verzichtet (ebd.).
Dieses Ziel wird mit dem Prozessschutz abgewogen. Die Grundatze der Waldentwicklungssteuerung
werden in einem entsprechenden Leitfaden fir die gesamten DBU-Naturerbeflachen formuliert (DBU
2014).

2.3.5 Ziele und MaBnahmen fiir die Mopsfledermaus — Barbastella barbastellus
(SCHREBER 1774)

Die Mopsfledermaus konnte im Rahmen aktueller Kartierungen 2018 bei Netzfdngen nachgewiesen
werden. Aufzeichnungen von Ruflauten konnten ebenfalls getatigt werden. Aufgrund des vorliegenden
Bewertungsschemas und keinen Winterquartiernachweisen innerhalb des FFH-Gebiets (jedoch
Winterquartier mit sehr geringer Individuenstarke im einem auf der DBU-Naturerbeflache) sowie der
mittleren bis schlechten Habitatbedingungen, insbesondere auferhalb der DBU-Naturerbeflachen, wurde
der gesamte Erhaltungsgrad mit ,B* bewertet.

Tab. 68 Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im FFH-
Gebiet ,,Forsthaus Prosa“

Referenzzeitpunkt” aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréfRe P P P

" GemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler
P = vorhanden (ohne Einschatzung, present)

2.3.5.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die Mopsfledermaus

Die Mopsfledermaus ist vorwiegend eine Waldart und préaferiert einen hohen Strukturreichtum mit
verschiedenen Altersklassen und Saumstrukturen. Fir die Quartierverbunde, die als Wochenstuben und
Winterquartiere genutzt werden, sind Walder mit einem hohen Altbaumanteil und einer intakten und
reichlichen Insektenfauna von Noten. Zur Unterstitzung des Bestands durch vielfaltige Quartier-
bedingungen kdnnen weitere Kastenreviere in geeigneten Bereichen installiert werden.

Tab. 69 ErhaltungsmaBnahmen fiir die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) im FFH-Gebiet ,,Forsthaus
Prosa“

Code MaRnahme ha
B1 Anlage von Sommerquartieren fir Waldfledermause

Anzahl der Flachen

F40 | Belassen von Altbaumbestinden

F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbaumen

925 1
Belassen und Mehrung von stehendem und liegenden

itz Totholz

0142 | Kein Einsatz von Insektiziden
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MaRnahmen im Bereich der DBU-Naturerbeflache

Im Bereich der DBU-Naturerbeflache ist die Erhaltung und Optimierung von Fledermaushabitaten
vorgesehen (DBU NATURERBE GMBH 2021). Dies impliziert die Sicherung und Bereitstellung von geeigneten
Quartieren in Fledermauskasten und Gebauderesten sowie durch das Belassen von Totholz und
Habitatbaumen. Weiterhin ist die Erhaltung insektenreicher Jagdhabitate in Form von Waldinnenrand-
Grenzlinien auf ausgewahlten Schneisen vorgesehen. Auf Insektizide wird vollstandig verzichtet (ebd.).
Dieses Ziel wird mit dem Prozessschutz abgewogen. Die Grundatze der Waldentwicklungssteuerung
werden in einem entsprechenden Leitfaden fiur die gesamten DBU-Naturerbeflachen formuliert (DBU
2014).

2.4 Ziele und MaBnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Arten auRerhalb des Anhangs Il FFH-RL, die einen Verbreitungsschwerpunkt in Brandenburg in diesem
FFH-Gebiet haben, fiir die Brandenburg eine besondere Verantwortung hat, die vom Aussterben bedroht
sind (RL 1 D und/ oder BB) und die bei der Planung mit bedacht werden missen, weil sie fur den
Schutzzweck des Gebietes von besonderer Bedeutung oder mafgebliche Bestandteile eines LRT sind,
liegen nicht vor.

Arten aulerhalb des Anhangs Il FFH-RL, insbesondere Arten des Anhangs IV der FFH-RL, Arten des
Anhangs | der Vogelschutz-RL oder Arten mit besonderer Verantwortung Brandenburgs, die einen Ver-
breitungsschwerpunkt in Brandenburg in diesem FFH-Gebiet haben und die entscheidenden Ver-
anderungen der eigentlich fir den LRT angezeigten Pflege bedingen, liegen ebenfalls nicht vor.

2.5 Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Allgemein gilt, dass die Mallnahmen so zu planen sind, dass die Erhaltungsziele fir mafigebliche LRT und
Arten der Anhange | und Il FFH-RL erreicht werden. Die Planung ist nach Mdglichkeit so durchzuflhren,
dass Zielkonflikte insbesondere zu folgenden Themen vermieden werden:

- Arten des Anhangs IV FFH-RL

- Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

- Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs

- Arten und Lebensrdume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs

- Gesetzlich geschitzte Biotope

Hinsichtlich der Fauna bestehen in den Waldbiotopen keine naturschutzfachlichen Zielkonflikte. Hier
erflllen die MaRnahmen zur Erhdhung der Habitatstruktur wie der Mehrung von stehendem und liegendem
Totholz und der Férderung von Habitatbdumen ebenfalls Funktionen fiir Fledermause und Vogelarten.

Die stark verbrachte Pfeifengraswiese sidlich von Taubertsmiihle (Flache 4447NW0138, vgl. Karte 2)
weist floristische Ubergange zu einem Moorstadium auf. Laut Moorkarte des Landes Brandenburg sind
sehr machtige Erd- und Mulmniedermoore auf der Flache eingestreut. Eine Anhebung des Wasserstandes
konnte Uber die Errichtung einer Sohlschwelle am sidlich angrenzenden Entwasserungsgraben realisiert
werden, was die Mineralisierung des Torfkérpers herabsetzen wirde. Eine jahrliche Nutzbarkeit der
Flachen kann dann u. U. nicht mehr gelingen. Weiterhin kdme die Errichtung einer Sohlschwelle dem
sudlich angrenzenden Birken-Moorwald (E-Flache) zugute, welcher sich lauf Moorkarte Brandenburg auf
einem machtigen Erd- und Mulmniedermoor befindet.
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Weitere MaRnahmen zum Schutz von Bodenbritern u.A. wurden aufgrund mangelnder Daten nicht
getroffen. Ein Monitoring ist jedoch zu empfehlen, welches Auskunft gibt Gber die Besiedlung durch
schutzwiirdige Bodenbriiter wie z.B. Kiebitz oder Braunkehlchen. In diesem Fall waren weitere Absprachen
mit den betroffenen Landwirt/innen zu treffen.

2.6 Ergebnis der Abstimmung und Eroérterung von MaRnahmen

Der Managementplan dient durch die Abstimmung und Erdrterung mit Nutzern, gegebenenfalls Eigen-
tumern, Behorden und Interessenvertretern, sowie durch den Abgleich mit bestehenden Nutzungen und
Nutzungsansprichen, der Vorbereitung zur Umsetzung der MaRnahmenvorschlage. Die Protokolle zu den
Abstimmungen befinden sich im Anhang zum Managementplan.

Der NEP fur die DBU-Naturerbeflache Prosa wurde mit allen betroffenen Behorden einvernehmlich
abgestimmt (MLUK, LfU, UNB, BfN, OFB, UFB). Bestandteil der Abstimmungen waren auch forstrechtliche
Fragen.

Am 12.08.2019 wurden mit Vertretern der Landesforsten Brandenburg, der UNB und der Naturwacht die
Malnahmen zum Erhalt und zur Entwicklung der LRT und der Anhang Il Arten abgestimmt. Mit betroffenen
Eigentimern fand diese Abstimmung am 28.08.2019 statt. Auflerdem erfolgte eine Abstimmung mit den
Nutzern der Grinlandflachen am 09.09.2019.

Am 14.08.2021 fand im Rahmen einer Kuratoriumssitzung des Naturpark Niederlausitzer Heidelandschaft
eine Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe (rAG) statt. Dabei wurden den Teilnehmenden die geplanten
MaRBnahmen zum Erhalt der kartierten LRT-Flachen auferhalb der Naturerbe-Entwicklungsflache der DBU
vorgestellt und erldutert.

Die Ergebnisse der Abstimmungen sind den folgenden MalRnahmenblattern zu entnehmen.

3 Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmafRnahmen

In diesem Kapitel wird ein Umsetzungskonzept fir die Erhaltungsmalinahmen der maRgeblichen LRT
erstellt.

Unterschieden wird dabei zwischen laufenden und dauerhaften Erhaltungsmafnahmen:

Hierzu zahlen alle wiederkehrenden Landnutzungen oder MaRnahmen der Landschaftspflege, die fur den
Erhalt des LRT erforderlich sind und einmaligen Mallnahmen (investive MaRnahmen).

Diese werden wiederum unterteilt in:

- kurzfristige Erhaltungsmaflnahmen: Umsetzungsbeginn sofort, weil sonst Verlust oder erhebliche
Schadigung der LRT-/Habitat-Flache droht,

- mittelfristige Erhaltungsmalnahmen, die nach 3 Jahren, spatestens jedoch nach 10 Jahren
umgesetzt werden mussen,

- langdfristige ErhaltungsmafRnahmen, deren Beginn nach mehr als 10 Jahren erfolgt.

Zur Finanzierung der Umsetzung der laufenden Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen der Griinland-
flachen bietet sich der Vertragsnaturschutz oder das KULAP-Programm zur Grinlandextensivierung an.
Diesbezlgliche Vereinbarungen laufen derzeit.

Einmalige MalRnahmen kénnten z.B. tber Haushaltsmittel des LfU oder aus Geldern aus Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen finanziert werden. Die Durchfiihrung kénnte Uber die Naturparkverwaltung oder den
Eigentimer der Flachen erfolgen.
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Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaRnahmen

Die dargestellten Malnahmen in der Tab. 70 werden jahrlich durchgefihrt.

Tab. 70 Dauerhafte ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet Forsthaus Prosa

von Habitatstrukturen

Schutz
Biotope,

18/ VV Biotopschutz:
bestimmter

Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
1 mgzz myotis | oq Belassen und Férderung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447TNW_MFP_001
bechsteinii Biotop- und Altbdumen (LRT | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
spezifische Menge) bestimmter Biotope,
Barbastella
BNatSchG § 23
barbastellus Naturschutzgebiete
Mvori -
1 Mﬁ:z myotis | £402 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447NW_MFP_001
bechsteinii stehendem und liegendem | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Totholz bestimmter Biotope,
Barbastella
BNatSchG § 23
barbastellus Naturschutzgebiete
Myotis myotis I - . . .
1 Myotis 0142 Kein Einsatz von Insektiziden | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt im Rahmen der rechtlichen | 4447NW_MFP_001
bechsteinii 18/ VV Biotopschutz: Schutz Mdglichkeiten wurde ein
Barbastella bestimmter Biotope, Ermessensspielraum
barbastellus BNatSchG § 23 gefordert
Naturschutzgebiete
1 mgz: myotis | 44 Belassen von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447TNW_MFP_001
bechsteinii Altbaumbestanden 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
Barbastella
BN h 2
barbastellus atSchG , § 3
Naturschutzgebiete
1 (L:gfvaunsus FKO1 Erhaltung und Entwicklung | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447NW_MFP_002
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung

(enthalt F41, F44, F47, F90 | BNatSchG § 23
und F102) Naturschutzgebiete

1 6410 0136 Keine Dingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447TNWO0138
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung

1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0138
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6410 0118 Beraumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447TNW0138
kein Mulchen

1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0138

1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4446S01220
kein Mulchen

1 6410 0136 Keine Diingung mit | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt Schutzgebiets-VO 4446501220
Ausnahme der Phosphat- | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Kali-Magnesium- bestimmter Biotope
Erhaltungsdiingung

1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4446501220

1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt Schutzgebiets-VO 4446501220
synthetischen 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Pflanzenschutzmittel bestimmter Biotope

1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | KULAP oder Vertragsnaturschutz | zugestimmt Schutzgebiets-VO 4446S01273
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6510 0136 Keine Dingung mit | KULAP oder Vertragsnaturschutz | zugestimmt Schutzgebiets-VO 4446501273
Ausnahme der Phosphat-
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung

Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung

1 6510 0114 Mehrschirige Mahd KULAP oder Vertragsnaturschutz | zugestimmt 4446S01273

1 6510 033 Beweidung mit max. 1,4 | KULAP oder Vertragsnaturschutz | zugestimmt 4446S01273
RGVE/ha/a

1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0120
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6510 0136 Keine Dingung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0120
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung

1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NWO0120

1 9410 F105 Belassen von Stubben BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447NW0256

Naturschutzgebiete

1 9410 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447NW0256
stehendem und liegendem | Naturschutzgebiete
Totholz

1 9410 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447NW0256
von besonderen Altbdumen | Naturschutzgebiete
und Uberhaltern

1 9410 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447TNW0256
Wurzeltellern Naturschutzgebiete

1 9410 F44 Erhaltung von Horst- und | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447NW0256
Héhlenbaumen Naturschutzgebiete

1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0309
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
1 6410 0118 Beraumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447NW0309
kein Mulchen
1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0309
1 6410 0136 Keine Diingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0309
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6410 0136 Keine Diingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NWO0311
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447NWO0311
kein Mulchen
1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0311
1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt In Schutzgebiets-VO 4447NWO0311
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6510 0136 Keine Diungung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0413
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz Schutzgebiets-VO 4447TNW0413
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NW0413
1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0431
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
1 6410 0118 Beraumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447TNW0431
kein Mulchen
1 6410 0136 Keine Dingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0431
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0431
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6510 0136 Keine Diingung mit | KULAP oder Vertragsnaturschutz Schutzgebiets-VO 4447NW0433
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | KULAP oder Vertragsnaturschutz Schutzgebiets-VO 4447NW0433
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6510 0114 Mehrschirige Mahd KULAP oder Vertragsnaturschutz 4447TNW0433
1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NW0437
1 6510 0136 Keine Diingung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0437
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0437

synthetischen
Pflanzenschutzmittel
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung

1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447TNW0438
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6410 0114 Mahd ab dem 1.9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447TNW0438

1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447TNW0438
kein Mulchen

1 6410 0136 Keine Diingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0438
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung

1 6510 0136 Keine Dingung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0471
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung

1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0471
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NW0471

1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0473

1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt In Schutzgebiets-VO 4447NW0473
synthetischen
Pflanzenschutzmittel

1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447NW0473
kein Mulchen

1 6410 0136 Keine Diingung mit | Vereinbarung zugestimmt In Schutzgebiets-VO 4447NW0473
Ausnahme der Phosphat-
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6510 0136 Keine Dingung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0474
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0474
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NW0474
1 9190 F44 Erhaltung von Horst- und | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | Nicht 4447NWO0537
Hdéhlenbaumen 18/ VV Biotopschutz: Schutz | abgestimmt
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F105 Belassen von Stubben BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | Nicht 4447NWO0537
18/ VV Biotopschutz: Schutz | abgestimmt
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | Nicht 4447NWO0537
von besonderen Altbaumen | 18/ VV Biotopschutz: Schutz | abgestimmt
und Uberhaltern bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | Nicht 4447TNWO0537
stehendem und liegendem | 18/ VV Biotopschutz: Schutz | abgestimmt
Totholz bestimmter Biotope,
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | Nicht 4447TNWO0537
Wourzeltellern 18/ VV Biotopschutz: Schutz | abgestimmt
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0911
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447NW0911
kein Mulchen
1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0911
1 6410 0136 Keine Diingung mit | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0911
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdiingung
1 6410 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0934
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 6410 0118 Berdumung des Mahgutes/ | Vereinbarung zugestimmt 4447NW0934
kein Mulchen
1 6410 0136 Keine Diingung mit | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0934
Ausnahme der Phosphat- | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Kali-Magnesium- bestimmter Biotope,
Erhaltungsdiingung
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 6410 0114 Mahd ab 1. 9. Vereinbarung zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447NW0934
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
1 6510 0114 Mehrschirige Mahd Vertragsnaturschutz zugestimmt 4447NW1453
1 6510 0136 Keine Diingung mit | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447TNW 1453
Ausnahme der Phosphat-
Kali-Magnesium-
Erhaltungsdingung
1 6510 049 Kein Einsatz von chemisch- | Vertragsnaturschutz zugestimmt Schutzgebiets-VO 4447TNW 1453
synthetischen
Pflanzenschutzmittel
1 9190 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0154
von besonderen Altbdumen | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
und Uberhaltern bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F105 Belassen von Stubben BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0154
18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0154
Wurzeltellern 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0154
stehendem und liegendem | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Totholz bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
1 9190 F44 Erhaltung von Horst- und | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0154
Hohlenbdumen 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0163
von besonderen Altbdumen | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
und Uberhaltern bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F44 Erhaltung von Horst- und | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0163
Hohlenbdumen 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0163
stehendem und liegendem | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Totholz bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0163
Wurzeltellern 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0529
stehendem und liegendem | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
Totholz bestimmter Biotope,
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Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0529
Wourzeltellern 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § | zugestimmt 4447SW0529
von besonderen Altbdumen | 18/ VV Biotopschutz: Schutz
und Uberhaltern bestimmter Biotope,
BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete
1 9190 F105 Belassen von Stubben BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0529
Naturschutzgebiete
1 9410 F105 Belassen von Stubben BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0592
Naturschutzgebiete
1 9410 F44 Erhaltung von Horst- und | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0592
Hdéhlenbaumen Naturschutzgebiete
1 9410 F47 Belassen von aufgestellten | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0592
Wurzeltellern Naturschutzgebiete
1 9410 F102 Belassen und Mehrung von | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0592
stehendem und liegendem | Naturschutzgebiete
Totholz
1 9410 F41 Belassen bzw. Foérderung | BNatSchG § 23 | zugestimmt 4447SW0592
von besonderen Altbdumen | Naturschutzgebiete
und Uberhaltern
2 6510 083 Verzicht auf Winterweide KULAP oder Vertragsnaturschutz | keine Angabe 4446S01273
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3.2 Einmalige ErhaltungsmaBnahmen — investive MaRnahmen

Kurzfristige ErhaltungsmaBnahmen

Es wurden keine einmaligen ErhaltungsmafRnahmen geplant.

Mittelfristige ErhaltungsmaBnahmen

Die folgende Tabelle fUhrt die mittelfristig umzusetzenden Maflnahmen im FFH-Gebiet auf.

Tab. 71 Mittelfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,Forsthaus Présa“

Prio. | LRT/ Code MaRnahme Umsetzungsinstrumente Ergebnis Bemerkung | Planungs-ID
Art MaRnahmen Abstimmung
2 Myotis B1 Anlage von Sommerquartieren BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ | zugestimmt 4447NW_MFP_001
bechsteinii VV Biotopschutz: Schutz bestimmter
Barbastella Biotope
barbastellus BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete
2 6410 w128 Oberflachennahen BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ 4446501220
Grundwasserstand einstellen mit | VV Biotopschutz: Schutz bestimmter
Blankenbildung bis zum 30. April | Biotope,
jeden Jahres BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete
2 6410 W140 . BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ 4446S01220
Setzen einer Sohlschwelle . .
VV Biotopschutz: Schutz bestimmter
Biotope,
BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete
2 6410 W128 Oberflachennahen BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ 4447TNWO0138
Grundwasserstand einstellen mit | VV Biotopschutz: Schutz bestimmter
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Prio.

LRT/
Art

Code
MaBRnahmen

MaRnahme

Umsetzungsinstrumente

Ergebnis
Abstimmung

Bemerkung

Planungs-ID

Blankenbildung bis zum 30. April
jeden Jahres

Biotope,
BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete

Langfristige ErhaltungsmaBnahmen

Es wurden keine langfristigen MalRnahmen geplant.
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4.1 Rechtsgrundlagen
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(Bundesartenschutzverordnung) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95).

BbgNatSchAG -  Brandenburgisches  Ausfihrungsgesetz zum  Bundesnaturschutzgesetz
(Brandenburgisches Naturschutzausflihrungsgesetz) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03,
ber. (GVBI.I/13 Nr. 21, zuletzt geadndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 25. September 2020
(GVBL.I/20, [Nr. 28])

Biotopschutzverordnung —  Verordnung zu den  gesetzlich  geschitzten Biotopen
(Biotopschutzverordnung) Vom 07. August 2006 (GVBL.11/06, [Nr. 25], S.438).

BNatSchG — Gesetz tuber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S.
3908) geandert worden ist.

Erklarung zum Naturpark ,Niederlausitzer Heidelandschaft vom 9. Mai 1996 (ABI./96, [Nr. 24], S.574).

Gesetz zum Staatsvertrag der Lander Berlin und Brandenburg Uber das Landesentwicklungsprogramm
2007 (LEPro 2007) und die Anderung des Landesplanungsvertrages vom 18. Dezember 2007
(GVBL1/Q7, [Nr. 17], S.235). Daneben bleibt auch der LEPro in der Fassung vom 1. November 2003
§ 19 Abs. 11 in Kraft (§ 19 Abs. 11 LEPro 2003).

LWaldG — Waldgesetz des Landes Brandenburg vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137), zuletzt
geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33]).

NatSchZustV - Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehoérden
(Naturschutzzustandigkeitsverordnung) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]).

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013
(Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229).

Richtlinie 2009/147EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie- V-RL).

Verordnung lber das Landschaftsschutzgebiet ,Hohenleipisch-Sornoer Altmoréanenlandschaft‘ vom 29.
April 1996 (GVBL.II/96, [Nr. 23] geandert durch Artikel 3 der Verordnung vom 29. Januar 2014
(GVBL.II/14, [Nr. 05]).

Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Forsthaus Présa“ vom 29. April 1996 (GVBI.1I/96, [Nr. 23],
S.362), geandert durch Artikel 20 der Verordnung vom 9. November 2015 (GVBL.11/15, [Nr. 56]).

Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B) vom 27. Mai 2015
(GVBLII/15, [Nr. 24]).

Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) vom 13.
Mai 2019 (GVBI.II/19, [Nr.35]).
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Anhang 1

Tab. Anhang I: Erhaltungsgrad der Einzelflaichen LRT 4030 (Trockene europdische Heiden) im FFH-Gebiet
»Forsthaus Prosa“

ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4447SW0203 1,03* | B B B B
LU14003-4447SW0204 0,50* | C B C C
LU14003-4447SW0206 0,57* | C B B B
LU14003-4447SW0207 0,22* | C B C C
LU14003-4447SW0222 0,03* | C C B C
LU14003-4447SW0225 0,47* | C C B C
LU14003-4447SW0227 0,25 | C B A B
LU14003-4447SW0228 0,60* | C C C C
LU14003-4447SW0229 0,04* | B B B B
LU14003-4447SW0230 0,05* | C C C C
LU14003-4447SW0231 0,02* | C B B B
LU14003-4447SW0235 0,05 | C B B B
LU14003-4447SW0256 0,01 | C C A C
LU14003-4447SW0257 0,05* | B C B B
LU14003-4447SW0258 0,08* | B B A B
LU14003-4447SW0261 0,06* | C C B C
LU14003-4447SW0262 0,03 | B B B B
LU14003-4447SW0267 0,64* | C B C C
LU14003-4447SW0268 0,17* | B B B B
LU14003-4447SW0270 0,12* | A B B B
LU14003-4447SW0271 0,12 | A B B B
LU14003-4447SW0297 1,14* | C B C C
LU14003-4447SW0298 0,11* | B A B B
LU14003-4447SW0311 0,19* | B B C B
LU14003-4447SW0312 0,73* | A B B B
LU14003-4447SW0316 0,84* | B C A B
LU14003-4447SW0318 0,17* | A C A B
LU14003-4447SW0319 0,73* | A B B B
LU14003-4447SW0322 0,11* | B C B B
LU14003-4447SW0323 0,51* | B C B B
LU14003-4447SW0337 0,07* | C A B B
LU14003-4447SW0338 0,12* | B A B B
LU14003-4447SW0344 0,10* | B C B B
LU14003-4447SW0353 38,90* | A B B B
LU14003-4447SW0358 19,72* | B B A B
LU14003-4447SW0359 31,69* | B A A A
LU14003-4446S00367 0,03* | B B B B
LU14003-4447SW0378 2,01 | B C C C
LU14003-4447SW0380 0,07* | C C B C




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4447SW0413 0,08* | C B C C
LU14003-4447SW0416 0,29* | C B C C
LU14003-4447SW0457 0,11* | B A B B
LU14003-4447SW0458 0,05* | C A B B
LU14003-4447SW0459 0,19* | C A C C
LU14003-4447SW0460 0,26* | C A C C
LU14003-4447SW0463 0,03* | B A A A
LU14003-4447SW0464 0,06* | B A B B
LU14003-4447SW0470 0,03 | C C B C
LU14003-4447SW0478 0,04* | C C B C
LU14003-4447SW0481 0,13* | C A B B
LU14003-4447SW0485 0,03* | B A B B
LU14003-4447SW0493 0,15* | C B C C
LU14003-4447SW0503 0,04* | B C B B
LU14003-4447SW0504 0,04* | B C C C
LU14003-4447SW0526 0,14* | B C A B
LU14003-4447SW0535 0,02* | C A A B
LU14003-4447SW0538 0,49* | C A C C
LU14003-4447SW0540 0,79* | B A B B
LU14003-4447SW0542 0,10* | B A A A
LU14003-4447SW0543 1,44 | B B C B
LU14003-4446S01002 0,03* | B C A B
LU14003-4446S01004 0,22* | B C C C
LU14003-4446S01005 3,10 | B C C C
LU14003-4446S01009 0,03* | B B B B
LU14003-4446S01011 0,29* | A C B B
LU14003-4446S01013 0,03* | C C A C
LU14003-4446S01016 0,39* | B C C C
LU14003-4446S01019 0,43* | A C A B
LU14003-4446S01024 0,11* | B C A B
LU14003-4446S01028 0,16* | A C A B
LU14003-4446S01029 0,35* | C C B C
LU14003-4446S01030 0,73* | C C C C
LU14003-4446S01031 0,16* | C C A C
LU14003-4446S01037 0,07* | B C B B
LU14003-4446S01038 0,30* | B C C C
LU14003-4446S01039 0,10* | B C B B
LU14003-4446S01045 0,01* | B C B B
LU14003-4446S01047 0,48* | A C C C
LU14003-4446S01048 0,02* | B C A B
LU14003-4446S01049 1,12* | B C C C
LU14003-4446S01068 0,06* | B B A B
LU14003-4446S01070 0,03* | C C A C




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4446S01114 0,17* | A B C B
LU14003-4446S01132 0,14* | B C A B
LU14003-4446S01153 0,14* | B C A B
LU14003-4446S01162 0,10* | B C C C
LU14003-4446S01181 0,10* | C C B C
LU14003-4446S01184 0,08* | C C B C
LU14003-4446S01186 1,69* | C B C C
LU14003-4446S01191 0,21* | C C B C
LU14003-4446S01192 0,08* | A B A A
LU14003-4446S01198 0,06* | A C B B
LU14003-4446S01200 0,07* | C C B C
LU14003-4446S01202 0,15* | A B B B
LU14003-4446S01205 0,09* | C Cc C C
LU14003-4446S01206 0,07* | A C B B
LU14003-4446S01207 0,16* | C C A C
LU14003-4446S01209 0,20 | C C C C
LU14003-4446S01212 0,12* | C C B C
LU14003-4446S01213 0,12* | C C A C
LU14003-4446S01219 0,01* | B C B B
LU14003-4446S01220 0,11* | C C B C
LU14003-4446S01221 0,08* | B C C C
LU14003-4446S01222 0,10* | B C B B
LU14003-4446S01223 0,02* | B C A B
LU14003-4446S01224 0,14* | B C B B
LU14003-4446S01225 0,05* | B C B B
LU14003-4446S01226 0,19* | A C B B
LU14003-4446501228 0,08* | B C B B
LU14003-4446S01237 0,81* | C C C C
LU14003-4446S01242 0,06* | B C B B
LU14003-4446S01243 0,03* | B C A B
LU14003-4446S01248 0,03* | A B B B
LU14003-4446S01251 0,36 | C C C Cc
LU14003-4446S01252 0,08* | B C B B
LU14003-4446S01255 0,21* | B C C C
LU14003-4446S01257 0,25* | B C B B
LU14003-4446S01258 0,11* | C C C C
LU14003-4447SW2005 047* | C A A B
LU14003-4447SW2006 0,14* | C C B C
LU14003-4447SW2007 0,09* | C C C C
LU14003-4447SW2009 0,29* | C C B C
LU14003-4447SW2010 0,23* | B C A B
LU14003-4447SW2016 0,20* | B B A B
LU14003-4447SW2019 0,12* | B A A A




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4447SW2020 7,62* | B A A A
LU14003-4447SW2024 1,02* | B A A A
LU14003-4447SW2030 0,03* | B B A B
LU14003-4447SW2031 14,10* | B A A A
LU14003-4447SW2033 2,25 | B A A A
LU14003-4447SW2049 1,21* | B C A B
LU14003-4447SW2056 0,04* | C B A B
LU14003-4447SW2057 0,27* | B A A A
LU14003-4447SW2058 0,01* | B B A B
LU14003-4447SW2059 0,01 | B A A A
LU14003-4447SW2060 0,01* | B B A B
LU14003-4447SW2061 0,28* | A A A A
LU14003-4447SW2062 0,02* | A B A A
LU14003-4447SW2065 0,13* | B A B B
LU14003-4447SW2071 0,24* | B B B B
LU14003-4447SW2077 0,06* | C C A C
LU14003-4447SW2079 1,36* | B B A B
LU14003-4447SW2082 1,39* | B B B B
LU14003-4447SW2088 0,72* | A B B B
LU14003-4447SW2095 0,01* | B C A B
LU14003-4447SW2100 0,71* | B A A A
LU14003-4447SW2103 7,42* | B A A A
LU14003-4447SW2108 2,68* | B A B B
LU14003-4446S02113 1,52 | B A B B
LU14003-4447SW2114 0,59* | B A A A
LU14003-4446S02117 11,61* | B A A A
LU14003-4446S02118 2,19* | B A B B
LU14003-4447SW2124 0,17* | B C A B
LU14003-4447SW2125 0,02* | B C A B
LU14003-4447SW2135 0,04* | B B A B
LU14003-4447SW2136 0,05* | B A A A
LU14003-4447SW2137 0,06 | B B A B
LU14003-4447SW2138 0,10* | B A A A
LU14003-4447SW2139 0,11* | B B A B
LU14003-4447SW2140 241* | B A B B
LU14003-4447SW2149 0,27 | B C A B
LU14003-4447SW2150 0,54* | B C B B
LU14003-4446S02151 1,66* | B C B B
LU14003-4447SW2157 1,55* | C B C C
LU14003-4447SW2159 2,38* | B A B B
LU14003-4446S02161 0,02* | B C B B
LU14003-4446S02164 0,05* | B B A B
LU14003-4446S02167 1,79* | B B B B




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4446S02168 2,74* | B C A B
LU14003-4446S02171 0,70* | B C C C
LU14003-4446S02172 5,69* | B C B B
LU14003-4446S02173 0,34* | B C A B
LU14003-4446S02174 1,05* | B C A B
LU14003-4446S02177 0,03* | C C A C
LU14003-4446S02178 0,19* | B B A B
LU14003-4446502180 0,05* | B Cc B B
LU14003-4446S02181 0,05 | C C A C
LU14003-4446S02182 0,10 | C C A C
LU14003-4446S02183 0,93* | B C A B
LU14003-4446S02184 0,12* | B C A B
LU14003-4446S02187 9,29* | C A A B
LU14003-4446S02192 0,14* | B C B B
LU14003-4446S02193 0,14* | B C B B
LU14003-4447SW2194 1,11* | B C B B
LU14003-4447SW2202 0,40 | B C B B
LU14003-4447SW2203 0,38* | B B B B
LU14003-4447SW2204 0,21* | C C A C
LU14003-4447SW2209 0,03* | B C B B
LU14003-4447SW2211 0,36* | B B A B
LU14003-4447SW2213 6,09* | B A A A
LU14003-4447SW2218 0,13* | B C A B
LU14003-4447SW2220 0,01* | B C A B
LU14003-4447SW2221 0,05 | B C A B
LU14003-4447SW2223 3,56* | B B B B
LU14003-4447SW2225 1,43 | B C C C
LU14003-4447SW2227 6,06* | B C C C
LU14003-4447SW2228 0,02 | B C A B
LU14003-4447SW2229 0,93* | B C C C
LU14003-4447SW2230 0,05 | B C B B
LU14003-4447SW2232 0,06* | B B A B
LU14003-4447SW2234 0,21* | B C B B
LU14003-4447SW2237 0,26* | B C B B
LU14003-4447SW2239 3,29* | B A B B
LU14003-4447SW2245 0,74* | B C A B
LU14003-4447SW2246 0,02* | B C A B
LU14003-4447SW2250 0,10* | C C A C
LU14003-4447SW2270 0,14* | B B A B
LU14003-4447SW2271 0,02* | B C A B
LU14003-4447SW2272 0,28* | A B A A
LU14003-4447SW2273 257" | B B A B
LU14003-4447SW2274 0,36* | B B B B




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4447SW2278 0,17* | B C C C
LU14003-4447SW2279 0,05* | B C A B
LU14003-4447SW2280 0,09* | B C A B
LU14003-4447SW2281 0,02* | B C A B
LU14003-4447SW2282 0,16* | B C B B
LU14003-4447SW2283 0,94* | B C C C
LU14003-4447SW2284 0,19* | B C B B
LU14003-4447SW2285 6,14* | B B B B
LU14003-4447SW2286 0,38* | C C C C
LU14003-4447SW2288 0,50* | B C C C
LU14003-4447SW2290 1,52 | B C C C
LU14003-4447SW2298 6,70* | B B B B
LU14003-4447SW2303 0,46* | B A A A
LU14003-4447SW2316 0,21* | B B A B
LU14003-4447SW2321 0,06 | B B A B
LU14003-4447SW2330 0,18* | A C B B
LU14003-4447SW2331 0,64* | C C C C
LU14003-4447SW2332 1,70 | B C B B
LU14003-4447SW2337 0,08* | B C A B
LU14003-4447SW2339 3,39* | B B B B
LU14003-4447SW2341 0,03* | B C A B
LU14003-4447SW2346 1,09* | C C C C
LU14003-4447SW2353 0,39* | B A A A
LU14003-4447SW2382 0,04* | B B B B
LU14003-4447SW2383 0,03* | B C A B
LU14003-4447SW2387 0,23* | A C A B
LU14003-4447SW2388 0,31* | C C C C
LU14003-4447SW2390 1,56* | C C C C
LU14003-4447SW2393 0,36* | B C B B
LU14003-4447SW2394 0,08* | B B B B
LU14003-4447SW2396 0,40* | C C C C
LU14003-4447SW2398 0,37* | C C C C
LU14003-4447SW2399 0,05 | B C A B
LU14003-4447SW2401 0,07* | C C A C
LU14003-4447SW2403 1,46* | B C B B
LU14003-4447SW2404 0,14* | C C C C
LU14003-4447SW2408 0,63* | B C C C
LU14003-4447SW2411 0,57 | C C C C
LU14003-4447SW2412 3,46 | C C B C
LU14003-4447SW2413 0,47* | A C B B
LU14003-4447SW2415 0,13* | C C C C
LU14003-4447SW2439 1,09* | B C C C
LU14003-4446S02445 0,04* | C C A C




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4446S02446 0,11* | C C A C
LU14003-4447SW2448 0,09* | C C A C
LU14003-4447SW2454 0,08* | C B A B
LU14003-4447SW2455 0,06* | C B A B
LU14003-4447SW2492 1,26 | C C C C
LU14003-4447SW2500 0,34* | C C C C
LU14003-4447SW2501 1,11* | B A B B
LU14003-4447SW2503 0,17* | C C B C
LU14003-4447SW2512 7,09* | B C C C
LU14003-4447SW2514 0,15* | A B A A
LU14003-4447SW2519 2,50* | B A B B
LU14003-4447SW2520 0,31 | B C A B
LU14003-4447SW2524 0,65* | B C B B
LU14003-4447SW2525 0,38* | B C B B
LU14003-4447SW2537 0,02* | B B B B
LU14003-4447SW2539 0,07* | B A A A
LU14003-4447SW2541 0,02* | B A A A
LU14003-4447SW2542 0,02* | B A A A
LU14003-4446S02543 0,02* | B A A A
LU14003-4446S02544 0,04* | B A A A
LU14003-4446S02545 0,02* | B A A A
LU14003-4446S02546 0,04* | B A A A
LU14003-4447SW2552 2,87 | B C B B
LU14003-4447SW2555 0,30* | B A A A
LU14003-4447SW2556 0,02* | B C A B
LU14003-4447SW2559 0,43* | B C B B
LU14003-4446S02563 0,39* | B B B B
LU14003-4447SW2566 0,02* | B C B B
LU14003-4447SW3025 0,02* | B C B B
LU14003-4447SW3033 0,04* | C C C C
LU14003-4447SW3043 0,02* | B C B B
LU14003-4447SW3048 0,53* | C C C C
LU14003-4447SW3054 0,17* | B C B B
LU14003-4447SW3087 0,04* | C C B C
LU14003-4447SW3091 0,29* | C C C C
LU14003-4447SW3100 0,03* | B C B B
LU14003-4447SW3102 0,06* | C C B C
LU14003-4447SW3107 2,31* | B C C C
LU14003-4447SW3112 0,35* | C C C C
LU14003-4447SW3115 0,67* | C C A C
LU14003-4447SW3126 0,06 | B C A B
LU14003-4447SW3138 0,03* | B C A B
LU14003-4447SW4007 0,24* | B B B B




ID Flache in | Habitat- Arten- Beeintrach- Gesamt
ha struktur inventar tigungen
LU14003-4447SW4015 0,22* | B A B B
LU14003-4447SW4017 0,23* | B B B B
LU14003-4447SW4035 0,01* | B B A B
LU14003-4447SW4036 0,01* | C A B B
LU14003-4447SW4037 0,06* | B B B B
LU14003-4447SW4038 0,03* | B B B B
LU14003-4447SW4064 1,21 | B B B B
LU14003-4447SW4071 0,23* | B B B B
LU14003-4447SW4073 0,05* | A B A A
LU14003-4447SW4107 0,14* | B A B B
LU14003-4447SW4114 0,52* | B B B B
LU14003-4447SW4118 1,07* | C B C C
LU14003-4447SW4125 1,01* | B A B B
LU14003-4447SW4128 0,57* | B C B B
LU14003-4447SW4129 0,20* | C B B B
LU14003-4447SW4130 0,02* | B B B B
LU14003-4447SW4135 0,23* | B B B B
LU14003-4447SW4139 0,12* | B B B B
LU14003-4447SW4140 0,52* | C C C C
LU14003-4447SW4159 0,30* | B C B B
LU14003-4447SW4163 0,08* | B B B B
LU14003-4447SW4165 0,23* | C C C C
LU14003-4447SW4168 0,98* | B B B B
LU14003-4447SW4170 0,05* | C B C C
LU14003-4447SW4188 0,13* | B B C B
LU14003-4447SW5004 0,36* | B A B B
LU14003-4447SW5007 3,17* | B C B B
LU14003-4447SW5009 0,27 | B B B B
LU14003-4447SW5013 0,69* | B A B B
LU14003-4447SW5019 0,97 | B B C B
LU14003-4446S05020 0,15* | B A C B
LU14003-4446S05022 0,13* | B C B B
LU14003-4446S05025 0,32 | B C B B
LU14003-4446S05027 1,96* | B C C C
LU14003-4446S05036 9,05 | B C C C
LU14003-4446S05038 0,10* | C B C C
LU14003-4447SW5041 0,96 | B C C C
LU14003-4447SW5046 0,02* | C C A C
LU14003-4446S05049 4,48* | C A C C
LU14003-4447SW5050 1,74* | B A B B
LU14003-4447SW5070 0,87 | B A B B
LU14003-4447SW5071 0,25* | B B B B
LU14003-4447SW2214 2,16* | B B B B




LU14003-4447SW2269 0,14* | B A A
LU14003-4447SW3107_2 0,77* | B C C C
LU14003-4447SW3107_3 0,86* | B C C

*: Flache des Gesamtpolygons inklusive von Begleitbiotopen, welche teilweise Uber keinen LRT Status verfligen
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