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1. Grundlagen

1.1 Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung und
Entwicklung der bestehenden, landschaftstypischen (z.T. kulturgeschichtlich entstandenen) nattrlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen
und regionalen Anforderungen zu beriicksichtigen sind.

Der Managementplan (MP) basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) und von
Artenvorkommen (Anhédnge Il, IV FFH-RL/ Anhang | Vogelschutzrichtlinie — V-RL) und deren
Lebensrdumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustédnde und vorhandener oder mdoglicher
Beeintrachtigungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzguter, der Ableitung der
gebietsspezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen MaBhahmen zum Erhalt, zur Entwicklung
bzw. zur Wiederherstellung glnstiger Erhaltungszustdnde. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des
Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die Lebensraumtypen
(LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen,
wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fir das gesamte FFH-Gebiet vorge-
nommen.

Der Managementplan soll die fachliche Grundlage fir die Umsetzung von NaturschutzmafRnahmen
schaffen. Er ist fur die Naturschutzbehdrden verbindlich und fir andere Behérden zu beachten oder zu
berlcksichtigen. Von Behorden und Tragern offentlicher Belange sind die darin genannten Ziele und
Malnahmen fir die Natura 2000-Gebiete bei der Abwagung mit anderen Planungen angemessen zu
bertcksichtigen. ,Untere Naturschutzbehdrden kénnen die Erkenntnisse aus den Managementplanungen
far ihre Arbeit heranziehen und auch bei Planungen Dritter, beispielsweise fir Infrastrukturprojekte,
kénnen Informationen aus dem Managementplan fiir Vorhabenstrager eine Unterstitzung bei der
Beachtung der naturschutzfachlichen Aspekte sein.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage
7). Gegenuber Eigentimern und Landnutzern entfaltet der Managementplan keine unmittelbare
Rechtswirkung, jedoch kénnen sich aus dem Téatigwerden der zustandigen Behérden nach Maf3gabe der
Managementplanung Folgewirkungen ergeben.

JZiel ist es, moglichst viele MaRnahmen durch freiwillige Leistungen, beispielsweise durch das
Kulturlandschaftsprogramm oder durch férdermittelgestitzte Investitionen, umzusetzen. Sofern dies im
Rahmen eines Managementplans nicht erfolgen kann, wird der verbleibende Klarungsbedarf
festgehalten.” (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

Die Managementplanung erfolgt transparent, die Erhaltungs- und Entwicklungsziele werden erlautert und
MafRnahmen werden auf moglichst breiter Ebene abgestimmt. ,Dabei werden auch die wirtschaftlichen
Interessen und Zwange betroffener Bewirtschafter berlcksichtigt, soweit die Gewahrleistung des
glnstigen Erhaltungszustandes dies zulasst.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

1.2. Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grund-
lagen in der jeweils geltenden Fassung:

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7); zuletzt geéndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
L 158 S. 193, 10.6.2013)
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- Richtlinie 2009/147/EWG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL), Amtsblatt der
Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010; zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des
Rates vom 13. Mai 2013 (Abl. L 158 S. 193, 10.6.2013)

- Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 13. Oktober 2016
(BGBI. | S. 2258)

- Brandenburgisches Ausfuhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz  (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3]), zuletzt
geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016

- Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21.
Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

- Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

- Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33])

- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) vom 31. Juli 2009
(BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. August 2016 (BGBI. I S.
1972)

1.3. Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg wird durch das Ministerium fur Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL; Steuerungsgruppe
Managementplanung Natura 2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch
das Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (LUGV; Projektgruppe
Managementplanung Natura 2000). Die Koordinierung der Erstellung von Managementplénen in den
einzelnen Regionen des Landes Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der
GroRRschutzgebiete erfolgt dies durch Mitarbeiterinnen der Gro3schutzgebietsverwaltung und aufRerhalb
der GroRRschutzgebiete durch Mitarbeiterinnen der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung in den FFH-Gebieten ,Rambower Moor‘ und
.Nausdorfer Moor“ und deren Umsetzung vor Ort wurde ein Fachbeirat aus dem Kuratorium des
Biospharenreservats und weiteren regionalen Akteuren wie Landnutzern, Kommunen, Naturschutz- und
Landnutzerverbanden, Wasser- und Bodenverbanden gebildet. Die Dokumentation der Sitzungen des
Fachbeirates befindet sich im Anhang | zum MP. Die Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt ebenfalls
im Anhang |.

2 Grundlagen
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2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

In diesem Kapitel erfolgt neben einer allgemeinen Gebietsbeschreibung auch eine Beschreibung der
abiotischen und biotischen Ausstattung des FFH-Gebietes. Des Weiteren wird auf gebietsrelevante
Planungen sowie die Nutzungs- und Eigentumssituation eingegangen.

2.1. Allgemeine Beschreibung

Das 445 ha groRe FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ befindet sich im Landkreis Prignitz jeweils etwa zur
Halfte im Verwaltungsgebiet der Gemeinde Karstadt (Gemarkung Boberow) und des Amtes Lenzen
(Gemarkungen Rambow und Mellen). Das 161 ha groRe FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ schlief3t
sudwestlich unmittelbar an das FFH-Gebiet ,Rambower Moor® an und liegt vollstdndig im
Verwaltungsgebiet des Amtes Lenzen (Gemarkungen Rambow, Nausdorf und Lenzen).

Die beiden Gebiete bilden eine langgezogene Moorsenke, die sich von Nord-Osten nach Sud-Westen
erstreckt. Die Senke wird durch einen Flachwassersee (Rambower See), Moor und Feuchtgrinland
gepragt. An den Réandern des Moores befinden sich die Dorfer Boberow, Rambow und Mellen. Der Ort
Nausdorf wird vollstandig vom FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* umschlossen.

N
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5

Abb. 1:  Lage der beiden FFH-Gebiete (Quelle: DTK 50, LGB )

Tab. 1: FFH-Gebiete, die im Managementplan untersucht werden

FFH-Gebiet EU-Nr. Landes-Nr. GrolRe [ha]*
Rambower Moor DE 2835-301 104 445
Nausdorfer Moor DE 2835-302 340 161

* Die Flachenangaben beruhen auf den topographisch angepassten FFH-Gebietsgrenzen (Flachenberechnung im GIS)
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Bedeutung im Netz Natura 2000

Die FFH-Gebiete ,Rambower Moor“ und ,Nausdorfer Moor“ reprasentieren eine in Brandenburg
charakteristische Landschaft aus Verlandungs- und Durchstrdomungsmooren, Wéldern, Gewéassern und
vereinzelt eingestreuten Trockenstandorten. Insbesondere die Moorbereiche sind von hoher Bedeutung.
Neben ihrer landschaftsgeschichtlichen Archivfunktion stellen sie Lebensraume fur stark gefahrdete und
gesetzlich geschiitzte Arten sowie Arten des Anhangs Il der FFH Richtlinie dar. Es kommen der grof3e
Feuerfalter (Lycaena dispar), Kammmolch (Triturus cristatus), Fischotter (Lutra lutra) sowie die Bauchige
und Schmale Windelschnecke (Vertigo moulinsiana, V. angustior) vor.

In der Nahe der Elbtalaue gelegen, stellen die FFH-Gebiete ,Rambower Moor“ und ,Nausdorfer Moor*
einen Trittstein im Verbund der Feuchtlebensraume dar. Uber den Rudower See ist das Moor mit der
Ldcknitz verbunden. Eine wichtige Funktion erfiillt das FFH-Gebiete ,Rambower Moor* als Rastplatz fir
Zugvogel.

2.2. Naturrdumliche Lage

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962, SSYMANK 1994)
lasst sich das FFH-Gebiet in die Haupteinheit Mecklenburg-Brandenburgisches Platten- u. Hugelland
(DO5) einordnen. Nach der Landschaftsgliederung Brandenburgs (ScHoLz 1962) befindet sich das Gebiet
in der Prignitz (naturraumlichen Haupteinheit 770) im Nordbrandenburgischen Platten- und Hugelland
(naturrdumliche GroReinheit 77).

2.3. Uberblick abiotische Ausstattung

2.3.1. Geologie und Geomorphologie

Die beiden FFH-Gebiete liegen in einer leicht hiigeligen Altmoranenlandschaft der Saale-Eiszeit, die von
bewaldeten Hiigelketten und moorigen, griinlandbewachsenen Rinnen und Senken durchzogen wird. Die
sogenannte "Rambower Rinne®, die Senke, in der die FFH-Gebiete ,Rambower Moor“ und ,Nausdorfer
Moor* liegen, ist in Bezug auf ihre Entstehung eine Ausnahmeerscheinung in der Region. Sie ist nicht
glazialen Ursprungs, sondern entstand durch die Subrosion (unterirdische Auslagerung und Lésung von
Salzen) eines Auslaufers des Gorlebener Salzstocks zwischen Rambow und Lenzen. Die Senke weist
eine Lange von etwa 11 km und eine Breite von durchschnittlich 500 m, bis maximal 1 km auf. Die
Talrander steigen steil an, der Héhenunterschied zwischen Talboden und Talrand betragt teilweise fast
40 Meter. Der Grundwasseranstieg nach der letzten Eiszeit und das Absinken der Erdoberflache fuhrten
zur Uberflutung der Rambower Rinne und nachfolgend zur Entstehung von Stillgewassern und
Moorbildung (KROTH 2001).

Innerhalb der Rinne befinden sich zwei Mineralbodenerhebungen (Gletscherablagerungen): Der
sogenannte ,Werl“ oder ,Werder“ im Nordosten des Moores nahe Boberow und der Bereich der Ortschaft
Nausdorf. Nach KROTH (2001) spielt die Mineralbodenerhebung im Bereich Nausdorf eine Schliisselrolle
fur die Entstehung des nérdlich gelegenen Moorbereiches und fir seine spatere Entwasserung. Sie ragt
weit in das Tal hinein und bildete dadurch im unbeeinflussten Zustand eine ,naturliche Staumauer® fur
das oberhalb von Nausdorf gelegene Tal, wodurch die Voraussetzung fir die Gewdasserbildung und
Vermoorung dieser Flachen geschaffen wurde.

4 Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Abb. 2:  Ausschnitt aus der PreuBisch-geologischen Karte, Blatt 2835 (1901) (LBGR 2010)

2.3.2. Boden

Die gesamte Rambower Rinne ist Uberwiegend durch Erdniedermoore gepragt. Der ehemalige
Verlandungsbereich des Rambower Sees weist Erdkalkniedermoore aus Carbonattorf Giber Kalkmudde
und Erdniedermoore aus Torf sowie Torf Uber Flusssand auf. Hohe Grundwasserstande sind
vorherrschend (LBGR 2008: BUK 300).

Im Bereich des ,Werls® und des Ortes Nausdorf erfolgte die Bodenbildung aus Sand. Im maRig
grundwasserbeeinflussten Bereich des ,Werls” sind Braunerde-Gleye und Gley-Braunerden anzutreffen.
In der Umgebung von Nausdorf haben sich podsolige, vergleyte Regosole und podsolige Gley-Regosole
sowie vergleyte Podsole und Gley-Podsole gebildet (LBGR 2008: BUK 300).

In der Umgebung der FFH-Gebiete und an deren Randern gibt es keinen oder einen geringen Grund-
und/oder Stauwassereinfluss. Auf Grundmorénenbildungen und sandigem Gelande (Schmelzwasser-
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sedimente, fluviatile Sedimente, Windablagerungen) haben sich Braunerden und Fahlerden gebildet. In
einem ostlich an das FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ angrenzenden Bereich mit ,,iberwiegend hohem und
verbreitet niedrigem Grundwassereinfluss” sind ,Gleye, Humus- und Anmoorgleye sowie gering verbreitet
vergleyte Fahlerde-Braunerden und Gley-Braunerden® anzutreffen. Dieser Bereich bildet eine Verbindung
zwischen dem Rambower Moor und der Locknitz-Niederung (LBGR 2008: BUK 300).

Legende
Boden aus mineralischen Substraten
Gley geringméchtige Erd- und Mulmniedermoore (3-7dm)
Gley (3-4dm) tiber gering machtigen Niedermooren (3-7dm) geringméchtige naturnahe Moore (3-7dm)

Gley (3-4dm) iiber machtigen Niedermooren (7-12dm) méchtige Erd- und Mulmniedermoore (7-12dm)

Gley (3-4dm) iiber sehr machtigen Niedermooren (gr. 12dm) reliktischer Anmoorgley [Moorfolgeboden]

reliktischer Moorgley [Moorfolgeboden]
- sehr machtige Erd- und Mulmniedermoore (gr. 12dm)
- naturnahe Moore (Moormachtigkeit unbekannt)

|:| keine Daten vorhanden

flacher Gley (2-3dm) tber Moorgley

flacher Gley (2-3dm) tiber geringméachtigen Niedermooren (3-7dm)

flacher Gley (2-3dm) tiber méchtigen Niedermooren (7-12dm)
- flacher Gley (2-3dm) tiber sehr méachtigen Niedermooren (gr. 12dm)

Abb. 3:  Bodentypen nach KAS fiir das Bezugsjahr 2013 (referenzierte Moorkarte Brandenburg MoorFIS,
M 1:50.000) (Quelle: p2m Berlin GmbH 2014a)

Eine detaillierte Kartierung der Moorsubstrate auf einer Flache von 454 ha in den Gebieten ,Rambower
Moor“ und ,Nausdorfer Moor“ erfolgte vor 50 Jahren (INSTITUT FUR LANDESKULTUR UND
STANDORTKARTIERUNG, 1962). Besonders tiefgriindige Moormdchtigkeiten von durchschnittlich 6 und bis
zu 14 m wurden in der Verlandungszone des Rambower Sees festgestellt. Diese setzen sich aus einer
Torfschicht von 3-5dm Uber einer méchtigen Muddeschicht zusammen. Da die Verlandung der
Wasserflachen im Rambower Moor unter mesotroph-kalkhaltigen Verhéltnissen erfolgte, sedimentierten
fast ausschlie3lich Kalkmudden, vereinzelt sind aber auch Sandmudden anzutreffen. Tief in der
Muddeschicht sind teilweise Schichten von 2-6 dm Dicke aus fast unzersetzten Torfen eingelagert.
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In den Durchstrémungsmoorbereichen betragt die Torfméachtigkeit durchschnittlich 25 dm. Es handelt sich
um locker gelagerte Seggentorfe, die teilweise mit Braunmoos vermischt sind. Diese Zusammensetzung
weist darauf hin, dass das Durchstrémungsmoor durch mesotroph-subneutrales bis mesotroph-
kalkhaltiges Wasser gespeist wurde.

An der Oberflache wurde stellenweise eine starke Vererdung festgestellt (Schichten von 1-3 dm
Machtigkeit), welche seit 1962 erheblich fortgeschritten sein dirfte. Auf eine Stérung des Moores weisen
auch Muddebander hin, die haufig wenige Dezimeter unter der Oberflache mit einer Starke von 1-5 dm in
die Torfschichten eingelagert sind. Sie sind auf einer Flache von etwa 140 ha Uberwiegend im nérdlichen
Teil des Moores, dem FFH-Gebiet ,Rambower Moor* anzutreffen. Sie weisen auf eine Uberstauung der
Moorflachen in der frihen Entwasserungsgeschichte des Moores hin. Diese Muddebénder sind kaum
wasserdurchlassig. Dadurch wirken sie als hydrologische Sperrschicht und erschwerten dem Gutachten
zufolge die Entwéasserung landwirtschaftlich genutzter Flachen im nordlichen Teil des Moores.
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Abb. 4:  Moorméchtigkeit (Summe der Torfhorizonte und Muddehorizonte zum Erhebungszeitpunkt 1962. Alle
Angaben in cm, M 1:50.000) (referenzierte Moorkarte Brandenburg, unverdoffentlichter Vorabzug)
(Quelle: P2m Berlin GmbH 2014a)
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2.3.3. Hydrologie

Das Moor wird von Quellen und Hangdruckwasser aus einem rund 1.400 ha groRRen oberirdischen
Einzugsgebiet (LUA 2008) und einem etwa doppelt so groRen unterirdischen Einzugsgebiet (3.000 ha,
Karte des Grundwasserleiters in KROTH 2001) gespeist und entwassert tber den 5 km langen Nausdorfer
Kanal in den Rudower See, der im Sudwesten anschliel3t. Der Rudower See erstreckt sich tber eine
Lange von 4 km bis zur Ortsgrenze von Lenzen. Dort flieBt das Wasser in die Ldcknitz, die die
Elbniederung durchflieBt und bei Wehningen als sogenannte ,Neue Locknitz® (eine kinstliche
Verlangerung der Locknitz) in die Elbe mindet. Neben den grof3en Stillgewéssern Rambower See und
Rudower See, die die Rambower Rinne pragen, gibt es in den FFH-Gebieten weitere natirliche und
kunstliche Gewasser wie Torfstiche und ein Grabensystem.

GemaR der Klassifizierung hydrogenetischer Moortypen von Succow & JOOSTEN (2001) kann das Moor
als ,teilweise noch naturnahes Verlandungs- und Durchstrémungsmoor mit randlichen Quellmoor-
komplexen" (KROTH 2001, S. 5, vgl. LUA 2008) charakterisiert werden. Aus der Verlandung der
nacheiszeitlichen Gewasser ist der hydrogenetische Typ des Verlandungsmoores entstanden. Der im
Zentrum des FFH-Gebietes ,Rambower Moor® gelegene Rambower See ist Teil eines grof3en
Gewassers, dass urspringlich die gesamte Talmitte zwischen Rambow und der dstlichen Talseite
eingenommen hat. Dieser Bereich kann heute als Verlandungsmoor betrachtet werden. Auch nérdlich
des Sandriickens bei Boberow gibt es einen Moorbereich, der aus der Verlandung eines Gewassers (des
.Kleinen Sees®) entstanden ist. Typisch fir Verlandungsmoore ist der Aufbau des Moorkérpers mit Torf
Uber Mudden. Wo Grundwasser an den TalrAdndern zustromt, sind Durchstrémungsmoorkomplexe
entstanden, die das Verlandungsmoor teilweise Uberlagern. Im stdlichen Drittel des Moores (dem FFH-
Gebiet ,Nausdorfer Moor“) erstreckt sich das Durchstromungsmoor tber die gesamte Breite des Tals
(KROTH 2001). Die am Talrand liegenden Durchstromungsmoorbereiche wurden schon frih entwéassert
und fallen haufig trocken, weshalb die Torfe dort stark degeneriert sind. Mdglicherweise werden die als
Durchstromungsmoor entstandenen Torfkdrper in den tieferen Schichten noch von Wasser durchstromt,
an der Oberflache ist aber keine Torfbildung mehr méglich, da die Bdden stark verdichtet und vererdet
sind. An den Randern des Moores haben sich im Umfeld einiger Quellen Erlenbruchbereiche etabliert.

2.3.4. Klima

Makroklimatisch ist das Gebiet dem Ubergangsbereich zwischen dem maritimen Klima Westeuropas und
dem kontinentalen Klima Osteuropas zuzuordnen. In den FFH-Gebieten ,Rambower Moor“ und
»,Nausdorfer Moor“ betragt die durchschnittliche Jahrestemperatur 8,6° C bzw. 8,5° C und der mittlere
Jahresniederschlag 622 mm bzw. 597 mm (PIK 2009, Klimadaten 1961-1990).

Klimawandel

Zu der Frage, wie der Klimawandel die Naturschutzgebiete Deutschlands verandert, hat das BfN das
Projekt ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen® (F+E-Vorhaben
2006-2009) durchgefuhrt. Die folgenden Abbildungen zeigen Klimaprognosen mit den maoglichen
Anderungen des Klimas an zwei extremen Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario)
fur die FFH-Gebiete ,Rambower Moor® und ,Nausdorfer Moor (PIK 2009). In beiden Szenarien erfolgt
eine signifikante Temperaturerhéhung (um 2,2° C auf 10,8° C), mit der im trockenen Szenario eine
Reduktion der mittleren Jahresniederschlage (von 622 mm auf 566 mm) bzw. im feuchten Szenario ein
Anstieg (auf 677 mm) bis zum Jahr 2055 einhergeht.
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Rambower Moor Hausdorfer Moor
FFH 2835-301  Mittelpunkt: 53.14 Breite, 11.59° Lange, 19.9m Hahe FFH 2835-302  Mittelpunkt: 53.12° Breite, 11.56% Lange, 21.73m Hihe
Klimadiagramm nach Yalter - Refenzdaten (1961-1990) Klimadiagramm nach Walter - Refenzdaten {1961-1990)
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Abb. 5:  Klimadiagramm nach Walter fir das Abb. 6:  Klimadiagramm nach Walter fir das
Rambower Moor (PIK 2009) Nausdorfer Moor (PIK 2009)

Die klimatische Wasserbilanz (KWB) war im Referenzzeitraum 1961-1990 bereits in den Monaten April
bis August negativ und in den Monaten September bis Marz positiv. Im feuchten Szenario verstarkt sich
dieser Trend, in den Monaten Oktober bis Marz nimmt die KWB zu, wahrend von April bis August
monatliche Abnahmen von Uber 10 mm zu verzeichnen sind. Im trockenen Szenario fallt die Zunahme in
den Wintermonaten geringer aus und die Abnahme in den Monaten Marz bis Oktober verstarkt sich
deutlich.

Wie die klimatischen Anderungen auf das Arteninventar und die Habitatstrukturen einwirken ist in Kapitel
2.8.7. (Sonstige Gefahrdungen und Beeintrachtigungen) beschrieben. Die unterschiedlichen Prognosen
des Klimawandels werden bei der MaRBnahmenplanung bericksichtigt.

Rambower Moor (FFH 2835-301)
Mittelpunkt: 53.14° Breite, 11.59° Lange, 19.9m Hiahe
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1951-2006 2007-20845 2007-20%845
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Abb. 7:  Klimadaten und Szenarien fur das Schutzgebiet ,Rambower Moor*: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)
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Rambower Moor (FFH 2835-301)
Mittelpunkt 53.14° Breite, 11.59° Lange, 19.89m Hahe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1561-1950 2026-20595 2026-205945
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Abb. 8:  Klimadaten und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Rambower Moor*: Walterdiagramme und Kenntage (PIK

2009)
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Abb. 9:  Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Rambower Moor*: Klimatische Wasserbilanz (PIK 2009)

10 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete 104 und 340

Mausdorfer Moor (FFH 2235-302)
mittelpunkt 52.12° Breite, 11.56° Lange, 21.73m Hihe
Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1951-2006 2007-20484 2007-20484
15 15 15
14 14 14
13 13 - 13
12 12 12 i
i 11— AP 1 A
T A A A TR v A B | .
L v L w AW AR ¥ - Ll ¥
a8 A w vy a8 a8
T Ty 7 L L 7 L Gt L
["“l49541 1980 1970 1980 1990 2000 U1 2040 2020 2030 2040 2050 U1 2040 2020 2030 2040 2050
Jahresmitteltemperatur
1500 1500 1500
1200 1200 1200
1100 1100 1100
a00 a00 a00
A . A " . " ' M . A b
oo AW AT W, L.V AW Vi 700 N A AR A AT 700
500 Y 500 —md— L f 500 —
200 ) W 200 ) e M 200 ) e M
[mmlyg54 1960 1970 1980 1990 2000 mml 5540 2020 2030 2040 2050 mml 5540 2020 2030 2040 2050
Jahresniederschlagssumme
o L) o
{c) 2009 Potzdam-Institut fiir Klimafolgenforschung S=E=====
Pl K

Abb. 10: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Nausdorfer Moor“: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)
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Abb. 11: Klimadaten und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Nausdorfer Moor“: Walterdiagramme und Kenntage (PIK
2009)
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Abb. 12: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Nausdorfer Moor“: Klimatische Wasserbilanz (PIK 2009)

2.4. Uberblick biotische Ausstattung

Neben der Beschreibung der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) des Gebiets wird, basierend auf
einer Auswertung der aktuellen Biotoptypenkartierung im Folgenden ein Uberblick iiber die wichtigsten
vorhandenen Lebensrdume und deren Arten gegeben.

2.4.1. Potenzielle naturliche Vegetation (pnV)

Die Beschreibung der potenziellen naturlichen Vegetation fir die FFH-Gebiete im Land Brandenburg
stitzt sich auf HOFMANN & POMMER (2005). Nach HOFMANN & POMMER (2005) beschreibt die anl Jene
natiirliche Vegetationsdecke, die unter den derzeitig gegebenen Standortsverhaltnissen ohne
menschlichen Einfluss in relativ dauerhaften Strukturen etabliert ware®. Die Darstellung der pnV dient
dazu, aufzuzeigen, welche Pflanzenarten und -gesellschaften sich potenziell ansiedeln wirden — da in
der Region heimisch und standorttypisch —, wenn der Mensch keinen Einfluss darauf ausiiben wiirde. Die
Darstellung der pnV im Managementplan ermdglicht, die heutige Vegetation und Flora des Gebietes mit
der potentiell natiirlichen Vegetation zu vergleichen. Dies soll den Uberblick tber die biotische
Ausstattung des Gebietes verbessern.

Die vorherrschende Vegetation in beiden FFH-Gebiete wéren Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwalder.
Auf dem sogenannten ,Werl“ im Norden des FFH-Gebietes ,Rambower Moor“ wiirde sich Faulbaum-
Buchenwald etablieren. Der ,Nausdorfer Berg®“ im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor ist potenzieller Standort
von Flattergras-Buchenwald im Komplex mit Schattenblumen-Buchenwald. Im Sidwesten des Gebietes,
in der Nahe des Rudower Sees, sowie in den Randbereichen beider FFH-Gebiete wirde

! Der Abgleich mit der pnV ist eine landschaftsplanerische Fachmethode zur Beurteilung des Ist-Zustandes. Das Erreichen der pnV
auf landwirtschaftlichen Nutzflachen ist nicht das Ziel der MaRhahmenplanung.
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Schattenblumen-Buchenwald im Komplex mit Blaubeer-Kiefern-Buchenwald das Bild bestimmen. Dieser
Buchenwaldtyp wére auch in der Umgebung der FFH-Gebiete potenziell weit verbreitet.

Die Darstellung der pnV ist immer auch eine MaRstabsfrage. Es erscheint aufgrund der genannten
Moormaéchtigkeiten und hydrologischen Verhéltnisse als sehr wahrscheinlich, dass es grof3e waldfreie
Bereiche und wenig Bruchwald gegeben haben muss. Dies wird auch durch die historischen
Kartendarstellungen bestétigt (siehe Kapitel 2.5.).

Gemal der forstlichen Standortskartierung weist der ,Werl* ziemlich arme bis arme Standorte auf (LFE
2008). Der Bereich siudwestlich Nausdorf weist hingegen auch reiche und mittlere Bdden auf
mineralischen Nassstandorten auf (ebd.) (siehe Textkarte ,Forstliche Standortskartierung).

o Fhe—= & A7 ‘
' Legende 9

* Potenzielle natiirliche Vegetation

/ - Schwarzerlen-Sumpf- und -Bruchwald

k. - Schattenblumen-Buchenwald

| Schattenblumen-Buchenwald im Komplex
L13 | mit Blaubeer-Kiefern-Buchenwald

Faulbaum-Buchenwald

Flattergras-Buchenwald im Komplex
mit Schattenblumen-Buchenwald

Weitere Themen !

| |

E 9 BRFlussiandschatt Elbe - Brandenburg

|
|
I |

Abb. 13: Potenzielle naturliche Vegetation nach HOFFMANN & POMMER 2006

Die charakteristischen Einheiten der pnV werden nachfolgend kurz beschrieben.

Schwarzerlen-Sumpf- und —Bruchwald (D20)

In diesen weit verbreiteten Moorwéldern ist die Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) bestandsbildend. Je nach
Bodentrophie und Wasserregime der Standorte entstehen verschiedene Ausbildungsformen der
Schwarzerlen-Sumpf- und -Bruchwalder, die lokal oft verzahnt vorkommen.

Sumpfwélder bilden sich auf langzeitig Uberwésserten Standorten im kleinrAumigen Wechsel mit
tiefgrindig dauernassen Standorten, deren Bodensubstrat an der Oberflache nicht dauerhaft durchnasst
ist. In den grundnassen Bruchwéldern wird das Bodensubstrat nur selten und dann auf3erhalb der
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Vegetationszeit Uberwassert, die Bodenfeuchte zeigt einen deutlich absinkenden Jahresgang zum Herbst
hin. Typische Wasserpflanzen kommen im Bruchwald nicht vor.

Arten der Erlenwéalder, Rohrichte und Riede haben einen bestimmenden Anteil an der Arten-
zusammensetzung, unter ihnen besonders Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Sumpf-Labkraut (Galium
palustre), Sumpffarn (Thelypteris palustris), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris, L. thyrsiflora), Wasser-
Schwertlilie (Iris pseudacorus), Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens), Langahrige Segge (Carex
elongata), Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Bittersiier Nachtschatten (Solanum dulcamara),
Blutweiderich (Lythrum salicaria) und Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre).

Faulbaum-Buchenwald (L21)

Dieser Buchenwald-Typ entwickelt sich auf grundwassernahen Sandstandorten mittlerer Nahrkraft mit
feucht-frischem Wasserhaushalt. Teils werden auch oberflachig abtrocknende, grundfeuchte Torfdecken
besiedelt.

Die Buche (Fagus sylvatica) herrscht in der Baumschicht des gut- bis mittelwiichsigen Waldes vor. Fr
die Bodenvegetation sind die Grundfeuchte-Zeiger Faulbaum (Frangula alnus), Adlerfarn (Pteridium
aquilinum) und Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) charakteristisch. Daneben sind auch Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa), Schattenblume (Maianthemum bifolium) und Blaubeere (Vaccinium myrtillus)
vertreten, durch die geschlossene Baumschicht und die mafRige Néhrkraft aber nur in geringem Mal3e.

Flattergras-Buchenwald im Komplex mit Schattenblumen-Buchenwald (M12)

Die Standorte des gutwichsigen Flattergras-Buchenwaldes sind nahrkraftige bis mittlere Sande oder
Tieflehme mit maRig frischem Wasserhaushalt. Die von der Buche (Fagus sylvatica) beherrschte
Baumschicht beschattet relativ stark, weshalb die Bodenvegetation die Bodenoberflache nur zur Halfte
bedecken kann. Charakteristische Arten sind Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) und Flattergras (Milium
effusum).

Bei veranderten Standortbedingungen mit abnehmenden Nahrstoffangebot ist die Baumschicht etwas
weniger wichsig und in der Artenzusammensetzung der Bodenvegetation treten typische Arten des
Schattenblumen-Buchenwaldes wie Pillen-Segge (Carex pilulifera), Wald-Frauenhaar (Polytrichum
formosum), Schattenblume (Maianthemum bifolium), Hainrispengras (Poa nemoralis) und Behaarte
Hainsimse (Luzula pilosa) auf.

Schattenblumen-Buchenwald (L12) im Komplex mit Blaubeer-Kiefern Buchenwald (L13)

Dieser Buchenwald Typ tritt in sandigen, grundwasserfernen Regionen mit maRig nahrstoffreichen bis
nahrstoffarmen Béden auf und ist deshalb als relativ begrenzt in Artenreichtum und -menge zu
beschreiben. Nur wenige Arten sind stetig vertreten, dazu gehoéren die bestandshildend Buche (Fagus
sylvatica) sowie anspruchslose Arten der Bodenflora.

Im Schattenblumen-Buchenwald, der die am haufigsten potentiell vertretene Einheit der Hainsimsen-
Buchenwaélder in Brandenburg darstellt, finden sich als charakteristische Arten Pillen-Segge (Carex
pilulifera), Wald-Frauenhaar (Polytrichum formosum), Schattenblume (Maianthemum bifolium),
Hainrispengras (Poa nemoralis), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) und die behaarte Hainsimse (Luzula
pilosa). Diese Arten sind tolerant gegeniiber dem méaRigen Nahrstoffangebot der hier auftretenden
podsoligen Braunerden.

Bei veranderten Standortbedingungen mit abnehmendem Nahrstoff- und Wasserangebot wandelt sich die
Artenzusammensetzung zusehends und neben der Buche (Fagus sylvatica) kénnen sich Trauben-Eiche
(Quercus petraea) und Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) als Begleitarten etablieren. Es wird daher von
einem Blaubeer-Kiefern-Buchenwald gesprochen, in dessen Bodenvegetation Blaubeere (Vaccinium
myrtillus) sowie Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea)
und Salomon-Siegel (Polygonatum odoratum) als bestimmende Arten vertreten sind. Weiterhin sind
Moose wie Gabelzahnmoos (Dicranum scoparium) und Wald-Frauenhaarmoos (Polytrichum formosum)
charakteristisch.
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Textkarte: Forstliche Standortkartierung

(Platzhalter)
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2.4.2. Heutiger Zustand der Vegetation

Die beiden FFH-Gebiete sind heute vor allem durch Feuchtwiesen und -weiden nahrstoffreicher
Standorte sowie in den randlichen Lagen auch durch Frischwiesen- und -weiden gepragt.
Charakteristisch fur einen Grof3teil der artenreichen Feuchtwiesen im Gebiet ist das Vorkommen von
Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata, D. majalis) mit z.T. sehr individuenreichen Bestdnden. In den
feuchten bis nassen Lagen haben sich GroRseggenwiesen und Seggenriede (Carex acuta, C.
acutiformis, C. nigra, C. paniculata, Juncus effusus) und feuchte Griinlandbrachen ausgebildet. Zentrale
Bereiche des FFH-Gebiets Rambower Moor werden durch den Rambower See und ausgedehnte
Schilfréhrichte (Phragmites australis) eingenommen.

Auf trockenen, sandgepragten Offenstandorten, z.B. entlang des nérdlichen Talrandes oder auch auf
dem Werl, finden sich kennartenarme Rotstraul3grasfluren (Agrostis capillaris) mit eingestreuten
Sandtrockenrasen- (Festuca rubra, Potentilla argentea) und Silbergrasflurelementen (Corynephorus
canescens).

Der Rambower See, die Kleingewéasser (meist ehemalige Torfstiche) und der Rudower Seekanal (=
Nausdorfer Kanal) haben einen nahrstoffreichen Charakter (Ceratophyllum demersum, Lemna minor) und
werden haufig von den bereits genannten Seggen sowie Hochstauden (Filipendula vulgaris, Lysimachia
vulgaris, Eupatorium cannabinum) gesdumt. Die Entwasserungsgraben sind oft verschilft und
zugewachsen sowie z.T. verlandend. Bei Verlaufen innerhalb von Bruchwald sind sie meist
vegetationsarm und offen.

Einzelbdume, Baumgruppen, Feldgehdlze und Baumreihen aus Weiden (Salix pentandra, S. x rubens) ,
Eichen (Quercus robur), Erlen (Alnus glutinosa) und Birken (Betula pendula) sowie Strauchweiden-
gebusche (Salix aurita, S. cinerea) bilden wertvolle Strukturen in den offenen Grinlandbereichen.

GroRRere bewaldetet Bereiche mit ausgedehnten GroR3seggen-Erlenbriichen befinden sich im Nausdorfer
Moor. Im Waldgebiet stidlich von Klein Sterbitz kommen neben relativ jungen Nadelholzbestanden mit
Fichte (Picea abies) und Douglasie (Pseudotsuga menziesii), auch Kiefernforsten (Pinus sylvestris) und
naturnahe Mischwalder mit Eiche (Quercus robur) und Buche (Fagus sylvatica) vor. Im Rambower Moor
wachsen groRere Erlenbriiche im Ubergang zum Rambower See (GroRseggen-Erlenbruch) und in
quelliger Talrandlage (Schaumkraut-Erlenbruch). Kiefernforste kommen auf dem ,Werl“ und naturnahe
Mischwalder mit Kiefer (Pinus sylvestris), Eiche (Quercus robur) und Birke (Betula pendula) am Talrand.

2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Entwéasserung

Der Verlauf und die einzelnen Phasen der Entwasserung des Rambower Moores kénnen ab Ende des
18. Jahrhunderts nachvollzogen werden.

Sowohl auf einer detaillierten Kartendarstellung von 1777 (Entwésserungsplan) als auch die Darstellung
in den Schmettauschen Kartenwerken deuten auf einen naturnahen Zustand des Moores hin. Es wird
weitgehend frei von Gehdlzen dargestellt, die baumfreien Flachen werden in der Karte von 1777 als Moor
oder Luch bezeichnet, was auf hohe Grundwasserstande hinweist. In den Schmettauschen Kartenwerken
wird im Bereich nérdlich von Nausdorf, der dem FFH-Gebiet Rambower Moor entspricht, ein gro3er See
abgebildet, der einen Grof3teil der Senke ausfillt. In der Karte zum Entwé&sserungsvorhaben hat die
offene Wasserflache bereits abgenommen. Wo vorher ein grol3es Gewasser war, gibt es nun drei Seen.
Im Bereich des heutigen Rambower Sees befand sich ,Die Boberow See, die die gesamte Senke in ihrer
West-Ost-Richtung einnahm und im Norden bis an den Ful3 des sogenannten ,Werl*, dem Sandriicken
bei Boberow reichte. ,Die Rambow* liegt im stidwestlichen Bereich zwischen dem heutigen Rambower
See und Nausdorf und der ,Kleine See” in der Nahe des Ortes Boberow.
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Abb. 14: Ausschnitt aus dem Schmettauschen Kartenwerk, Sektion 35, Lenzen im Bereich des Rambower Moores
(Uraufnahme 1767-1787, Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg 2006)

Bereits im 15. Jahrhundert gab es ein Muhlenflie3, der die Nausdorfer Wassermihle antrieb. 1833
erfolgte mit dem ,Legen“ der Nausdorfer Mihle die nachste grofle Entwasserungsmafinahme. Der
Mihlenstau wurde entfernt, sodass Wasser aus dem nérdlichen Bereich des Moores nun ungebremst
abflieRen konnte. Der Einstau des Rambower Moores und des Rudower Sees erfolgte nun alleine tber
ein Wehr in Lenzen. Infolgedessen sind der ,Rambow See®, der ,Kleine See* und der zur Nausdorfer
Muhle hinfihrende Wasserarm verschwunden, stattdessen gibt es ein FlieRgewasser, das im ndrdlichen
Teil des Moores als Vorfluter fungiert (siehe Abb. 2 zur PreuRisch-geologischen Karte). 1924/25 wurde
der Nausdorfer Kanal ausgebaut, womit eine Grundwasserabsenkung von 75 cm erzielt wurde. Der
vorerst letzte massive Eingriff in den Wasserhaushalt erfolgte gegen 1950 mit der Tieferlegung des
Rudower Sees, der im Moor ein Absinken des Grundwasserspiegels um 30-60 cm zur Folge hatte. In den
70er und 80er Jahren wurden weitere Entwasserungsvorhaben geplant, nach der politischen Wende in
der DDR aber nicht mehr umgesetzt. Seit dem 18. Jahrhundert sind Grundwasserabsenkungen von
insgesamt etwa 2 m erfolgt.

Die Entwasserung hat besonders in den Randbereichen zu einer starken Austrocknung des Moores
gefiuihrt. Der Wasservorrat des Moores fur Trockenperioden ist dem Moor gréf3tenteils verloren gegangen.
Wie sehr die Entwésserung das Moor verédndert hat, wird an der erheblichen Abnahme der offenen
Wasserflachen deutlich. 1777 nahmen die offenen Wasserflachen 30-50 % des Moores ein, heute sind es
unter 5 % (KROTH 2001).

EU-Life Projekt

Zwischen 2000 und 2003 wurden im Rahmen des EU-geforderten LIFE-Projektes ,Regeneration des
Rambower Moores zum Schutz der Rohrdommel® (LIFE99 NAT/D/005936) verschiedene Wiedervernas-
sungsmafnahmen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* durchgeflhrt (siehe Kapitel 4.1.).
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Textkarte: Nationale Schutzgebietsgrenzen

Platzhalter
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2.6. Schutzstatus

Beide FFH-Gebiete sind Bestandteil des Biospharenreservats ,Flusslandschaft Elbe-Brandenburg“ des
Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Brandenburgische Elbtalaue* und des Vogelschutzgebiets ,Unteres
Elbtal*. In der LSG-Verordnung werden die Natura 2000-Aspekte bisher aber nicht ausreichend im
Schutzzweck berticksichtigt.

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Rambower Moor* ist das Naturschutzgebiet (NSG) ,Rambower Torfmoor*
ausgewiesen (Beschluss Nr. 89 des Bezirkstages Schwerin vom 15.05.1990).

Tab. 2: Schutzstatus der FFH-Gebiete

FFH-Gebiet (Landes-Nr.) Schutzstatus (BbgNatSchG) FlachengroéRRe

Rambower Moor (104) LSG flachendeckend, 445 ha
NSG Deckungsgrad 92%

Nausdorfer Moor (340) LSG flachendeckend, 161 ha

Die beiden FFH-Gebiete gehtren zur Flachenkulisse des Kernzonensuchraumkonzeptes des
Biospharenreservats (siehe Abb. 15). Nach diesem Konzept sollen innerhalb der 510 ha der beiden FFH-
Gebiete eine Flache von maximal 156 ha als Naturentwicklungsflache ohne wirtschaftliche Nutzung
eingerichtet werden (BR-Verwaltung, schriftl. Mitt. 22.05.2014). Die Umsetzung der Kernzonen bedarf
weiterer Abstimmungen und ist nicht Gegenstand dieser Planung.

Ein Teil der Flachen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* wurde als Nationales Naturerbe von der BVVG an
die NABU-Stiftung Nationales Naturerbe Ubertragen und damit dauerhaft als Naturschutzflache gesichert.
Die Ubertragung der Flachen ist an naturschutzfachliche Bewirtschaftungsauflagen gebunden. Insgesamt
handelt es sich um ca. 30 ha, die innerhalb des Kernzonensuchraums des FFH-Gebietes ,Nausdorfer
Moor* liegen.

Abb. 15; Kernzonensuchraum im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“
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2.7. Gebietsrelevante Planungen

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaRnahmen fir die beiden FFH-Gebiete
eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen Planwerke werden in
der folgenden Tab. 3 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Tab. 3: Gebietsrelevante Planungen im Raum Rambower und Nausdorfer Moor

Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen

Landesplanung

Landschafts- 2000 Allgemeine Entwicklungsziele:

programm - Erhalt von Kernflachen des Naturschutzes sowie der Erhalt groRraumig
Brandenburg stérungsarmer Landschaftsraume

Sicherung von Rastzentren von Sumpf- und Wasservdgeln

Entwicklungsziele Arten und Lebensgemeinschaften:

Schutz akut bedrohter Vogelarten der Rohrichte und FluRauen; Sicherung von
Rohrichten durch schonende Nutzung und Unterhaltung der Gewasser; Erhalt
von Landréhrichten

Sicherung von Rast- und Sammelplatzen der Zugvogelarten gegenuber
Stdérungen — potenzielle Schlafplatze Ganse bei Uberschwemmungen
(Rambower See und Umgebung)

Sicherung von Rast- und Sammelplatzen des Kranichs gegeniiber Stérungen
(Rambower See und Umgebung)

Schutz und Entwicklung eines groRrdumigen Biotopverbundes von
Niedermooren und grundwassernahen Standorten

Erhalt groRer, zusammenhéangender, gering durch Verkehrswege
zerschnittener Waldbereiche

Erhalt und Entwicklung groBrdumiger, naturnaher Waldkomplexe
unterschiedlicher Entwicklungsstadien

Entwicklungsziele Boden:

Schutz wenig beeintrachtigter und Regeneration degradierter Moorb&den

Bodenschonende Bewirtschaftung Uberwiegend sorptionsschwacher,
durchlassiger Boden

Entwicklungsziele Wasser:

Vorrangige Sicherung der Beschaffenheit von Grund- und Oberflachen-
gewassern in schmalen Niederungsbereichen mit direktem ober- oder
unterirdischen Zufluss zu Oberflachengewéassern. Vermeidung von
Stoffeintrdgen durch vorrangigen Erhalt / Entwicklung einer extensiven
Flachennutzung

allgemeine Anforderungen an die Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit
in Gebieten vorwiegend bindiger Deckschichten. Sicherung der
Schutzfunktion des Waldes fir die Grundwasserbeschaffenheit

Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend
durchlassigen Deckschichten

Prioritat Grundwasserschutz in Gebieten mit Gberdurchschnittlicher
Neubildungshéhe (> 150 mm/a) (in der Umgebung des Rambower Moores)

Entwicklungsziele Klima/Luft:

Waldflachen

Besondere Priifung zur Nutzungsénderungen von Freiflachen oder Wald sind
unter klimatischen Gesichtspunkten

Entwicklungsziele Landschaftsbild:

Schutz, Pflege des vorhandenen hochwertigen Eigencharakters

Erhalt und Entwicklung von Niederungsbereiche in ihrer gebietstypischen
Auspragung

Sicherung und Entwicklung von Griinlandnutzung

Sicherung und Entwicklung von Standgewésser im Zusammenhang mit ihrer
typischen Umgebung
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Planwerk

Stand

Inhalte/ Ziele/ Planungen

- Sicherung und Entwicklung einer unregelmaRigen, relieforientierten
Flachenanordnung

- Sicherung starker rdumlicher Strukturierung und der Vielzahl gebietstypischer
Strukturelemente

- Vordringliche Freihaltung des Raumes von Siedlung, Gewerbe und
VerkehrsinfrastrukturmaRnahmen

Entwicklungsziele Erholung:

- Entwicklung von LandschaftsrAumen mittlerer Erlebniswirksamkeit
- Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft

- Schutz von Rastzentren von Sumpf- und Wasservgeln

- Schutz akut bedrohter Vogelarten der Réhrichte und FluBauen

Landschaftsrah

menplanung

Landschafts-
rahmenplan mit
integriertem
Rahmen-
konzept BR
Flusslandschaft
Elbe-
Brandenburg

2002

Entwicklungskonzept I
Arten und Lebensgemeinschaften:
- FFH-Gebiet Rambower Moor: Erhalt von Moor- und Verlandungsvegetation

- FFH-Gebiet Rambower Moor: Erhalt von Heide- und Trockenrasenbestéanden
im Mosaik mit Sukzessionsflachen (punktuell)

- Beide FFH-Gebiete kleinflachig: Aufwertung von naturfernen Forsten zu
naturnahen Waldbestanden

- FFH-Gebiet Nausdorfer Moor: Erhalt und Aufwertung naturnaher
Waldbestande

- FFH-Gebiet Nausdorfer Moor: Erhalt und Aufwertung von Streuobstwiesen

- Beide Gebiete: Erhalt offener Flachen mit hoher Bedeutung fur Arten
wechselfeuchter und feuchter Standorte (v.a. Feucht- und Auengriinland)

- Beide FFH-Gebiete: Erhalt und Aufwertung wichtiger Tierlebensrdume mit
Vorkommen geféhrdeter, seltener und gebietstypischer Tierarten (Amphibien,
Wiesenbriiter, Zug- und Rastvogel, Weilstorch, sonstige GroRvdgel)

Boden:
- Beide FFH-Gebiete: Schutz von Moorstandorten

Wasser:

- FFH-Gebiet Rambower Moor: Erhalt von / Entwicklung zu naturnahen
Stillgewassern mit Gewasserrandstreifen

Landschaftsbild / Landschaftsbezogene Erholung:

- Beide FFH-Gebiete: Erhalt und Aufwertung von Gebieten mit besonderer
Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

- FFH-Gebiet Nausdorfer Moor: Landschaftliche Einbindung von Siedlungen
(Erhalt)

Entwicklungskonzept II:

Forstwirtschaft:

- Beide FFH-Gebiete kleinflachig: Entwicklung zu naturnahen
Waldgesellschaften und Aufbau strukturreicher Waldréander unter
Berlicksichtigung der Entwicklungszieltypen ,Komplex aus feuchtem
Stieleichen-Hainbuchenwald, Erlenbruchwald, Erlen-Eschenwald, feuchtem
Stieleichen-Birkenwald und Stieleichen-Buchenwald®, ,Armer Buchenwald
und Buchen-Eichenwald*

- Beide FFH-Gebiete: Erhalt von und Aufwertung zu naturnahen, wertvollen
Waldgesellschaften entsprechend der Entwicklungszieltypen (s.0.)
Landwirtschaft:

- Beide FFH-Gebiete: Naturhaushaltsschonende Grunlandnutzung auf
vorhandenen feuchten und wechselfeuchten Standorten

- FFH-Gebiet Rambower Moor: Erhalt und Entwicklung von Moorstandorten:
Nutzungsaufgabe bzw. extensive Nutzung in Abstimmung mit den
Naturschutzzielen

Wasserwirtschaft:

- FFH-Gebiet Rambower Moor: Erhalt und Aufwertung naturnaher
Standgewasser einschliellich Gewasserrandstreifen, Sicherung der
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Planwerk Stand

Inhalte/ Ziele/ Planungen

Wasserqualitat

Band 1, Planung
Leitlinien/Entwicklungsziele (Rambower Rinne):

Erhalt und Aufwertung als Lebensraum seltener, gefahrdeter und
gebietstypischer Pflanzen- und Tierarten, insbesondere hinsichtlich des
Feuchtbiotopverbundes sowie des Vorkommens stérungsempfindlicher
GrolRvogelarten

Moorerhaltung/-entwicklung durch Wiedervernassung
Verbesserung der Gewassergute von Stillgewassern

Aufwertung von Erholungsschwerpunkten in Abstimmung mit
Naturschutzzielen

Regionalplanung

Regionalplan 2000
Prignitz-
Oberhavel

Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete, § 32-Biotope gelten als Vorranggebiete fur
Natur und Landschaft

Schutz, Pflege und Entwicklung von FlieRgewéassern zur Erfullung ihrer
okologischen Funktion

Schutz und Sicherung der Seen in ihrer Bedeutung als Lebensraum bedrohter
Arten und ihrer Funktion als Rastzentren fir den Vogelzug

Schutz, Sicherung und Entwicklung gro3raumiger, unzerschnittener,
stérungsarmer Waldbestande in Vorranggebieten Natur und Landschaft

Grof3schutzgebietsplanung

Rahmen- 2003
konzept fur das
landeriber-
greifende
UNESCO-
Biosphéaren-
reservat
,Flussland-
schaft-Elbe“

Schutz des Naturhaushaltes und der biologischen Vielfalt

Schutz und Entwicklung eines der letzten naturnahen Stromtaler in
Mitteleuropa, mit seiner gewachsenen Natur- und Kulturlandschaft sowie
seiner landschaftlichen Eigenart und Schonheit

Erhaltung der stromtaltypischen abiotischen Standortfaktoren sowie der
ausgepragten Flussauendynamik

Schutz und Entwicklung seiner hohen Vielfalt an naturnahen, auentypischen
Strukturen sowie der vielféltigen miteinander vernetzten auentypischen
Lebensraume und -gemeinschaften mit den heimischen, wildlebenden
Pflanzen- und Tierarten

Bewahrung der genetischen Ressourcen endemischer und stromtaltypischer
Arten im Uberschneidungsbereich verschiedener biogeographischer
Regionen

Entwicklung nachhaltiger Nutzungsformen

Erhaltung und Wiederherstellung eines naturraumangepassten
Wasserhaushaltes im Flussgebietssystem der Elbe und der Aue

Erhaltung und Férderung einer integrierten landlichen Entwicklung, insb.
Unterstutzung der l&nderiibergreifenden und regionalen Raum- und
Regionalplanung sowie wirtschaftlichen Regionalentwicklung

Forderung einer naturvertraglichen und nachhaltigen Raumnutzung

Forderung und Entwicklung einer nachhaltigen und naturorientierten
Tourismus- und Erholungsnutzung

Naturschutzfachplanung, Guta

chten

Management- | 2003
plan EU-LIFE-
Projekt

Zielsetzung:

Moorstabilisierung und -regeneration durch Sicherung und Verbesserung des
Wasserhaushaltes sowie durch Erhalt und Etablierung der moorbildenden
Vegetation

Sicherung und Entwicklung von Lebensraumen im Sinne der FFH-RL und
weitere schutzwirdiger Biotoptypen

Sicherung und Entwicklung von Habitaten schutzwirdiger Arten im Sinne der
FFH-RL und der Vogelschutzrichtlinie. Die wichtigste Art ist die Rohrdommel

Formulierung von Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
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Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen
Schutzkonzept- | 1997 MaRnahmen Zentrum des FFH-Gebietes Rambower Moor (Kategorie 1 b):
karte fur - Priifung der Schutzwiirdigkeit als NSG/FND, im Bedarfsfall Ausweisung einer
E;(;(?jermoore hydrologische Schutzzone (Pufferzone) ohne Nutzung bzw. mit extensiver
Nutzun
Brandenburg g . .
- digitale - Erhaltung des Wasserhaushaltes, evtl. kleinere Sanierungsmafnahmen zur
Moorkarte - Herstellung eines moortypischen Wasserhaushaltes
Moorflachen mit Sanierungsbedarf (beide FFH-Gebiete):
- kurzfristige und mittelfristige MaRnahmen zur Sanierung des
Wasserhaushaltes, Moorschutz
Oberirdische 2008 Handlungserfordernisse im oberirdischen Einzugsgebiet des Rambower
Einzugsgebiete Moores: (umfasst beide FFH-Gebiete und Umgebung)
der sensiblen - MaRnahme an Abzugsgraben (Graben, der in ein fremdes Einzugsgebiet
I\B/Ioorée mb entwéssert) erforderlich
randenburg - Schlieung von Binnengrében im Moor
- MalRnahme Biomasseentzug durch Pflege priifen und ggf. umsetzen
- Gehdlzbeseitigung im Moor
- Einrichtung einer Pufferzone um das Moor zur Abschirmung von
Nahrstoffeintragen
- MalRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes im oberirdischen
Einzugsgebiet
- Standortangepasster Waldumbau im oberirdischen Einzugsgebiet
Das Moor wird der Kategorie 2a (Erheblich gestérte Braunmoosmoore,
2. Prioritat) im Moorschutzrahmenplan des Naturschutzfonds zugeordnet.
Machbarkeits- | 2014 Die Studie pruft die Machbarkeit einer alternativen ,nassen” Bewirtschaftung mit
studie Paludikultur und beriicksichtigt dabei sowohl naturschutzfachliche wie auch
Paludikultur wirtschaftliche Aspekte. Sie soll unterstiitzend zu Entscheidungsprozesse tber
zukiinftige Nutzungsstrategien im Rambower und Nausdorfer Moor beitragen.

2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation, Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fur das FFH-Gebiet durch die aktuelle Verteilung der Nutzungsarten
beschrieben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Geféahrdungen und Beeintrachti-
gungen sowie dem Schutzzweck unangepasste Nutzungen eingegangen. Zusatzlich werden, als
Grundlage fur die Zuordnung von MaRnahmen, die Eigentumsverhaltnisse wiedergegeben. Eine
Darstellung der Eigentumssituation erfolgt in der Textkarte ,Eigentumsstrukturen® und im Anhang 1.3
.Flachenanteile der Eigentumsarten®.

2.8.1. Nutzungsverhéltnisse und Eigentumssituation

2.8.1.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Das FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ weist verschiedene Nutzungsarten auf. Den dominierenden
Flachenanteil nehmen Gras- und Staudenfluren mit 51 % sowie Moore und Sumpfe mit 26 % ein. Der
Anteil der Walder und Forsten betragt 16 %, die Gewasser nehmen einen Anteil von 5 % ein.

Tab. 4: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fiir das FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Nutzungsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Gras- und Staudenfluren 228,0 51,2
Moore und Siumpfe 116,4 26,1
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Walder und Forsten 69,9 15,7
Gewasser 22,9 51
Trockenrasen 6,8 15
Laubgebiische 13 0,3
Siedlungen 0,1 <0,0

Summe 445,4 100,0

Mit 82 % befindet sich der Uberwiegende Teil der Flachen des FFH-Gebietes in privatem Eigentum,
darunter auch der Rambower See mit den umliegenden Schilfbereichen, welcher der Seegemeinde
Boberow gehort. 12 % der Flachen stellen Landeseigentum dar. Kircheneigentum bilden 2 % der
Flachen. Kleinflachig, vorwiegend aus Entwasserungsgrdben und Verbindungswegen bestehend, ist
Kommunaleigentum vorhanden (weniger als 2 %). Einige Flurstiicke werden noch von der BVVG
verwaltet.

Tab. 5: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fir das FFH-Gebiet ,Rambower Moor*
Eigentumsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Landeseigentum 54,9 12,3
Privateigentum 365,9 82,2
Kommunaleigentum 7,2 1,6
Kirche 10,8 2,4
BVVG (ehem. Treuhand) 2,2 0,5
Andere Eigentiimer (,Die Anlieger*) 4.4 1,0

Summe 445,4 100,0

2.8.1.2. Nausdorfer Moor

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* wird der grofite Flachenanteil von Gras- und Staudenfluren mit 54 %
sowie Walder und Forsten mit 42 % eingenommen. Kleinflachig treten u.a. Gewasser und Trockenrasen
mit jeweils weniger als 2 % Flachenanteil auf.

Tab. 6: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fiir das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*
Nutzungsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Gras- und Staudenfluren 86,4 53,7
Walder und Forsten 67,1 41,7
Gewasser 2,7 1,7
Trockenrasen 2,5 1,6
Laubgebiische 2,0 1,2
Sonstige Biotope (Griin- und Freiflachen) 0,2 0,1
Summe 160,9 100,0

Auch im Nausdorfer Moor herrschen mit 59 % Uberwiegend private Eigentumsverhéltnisse vor. Im
Eigentum der NABU Stiftung Nationales Naturerbe befinden sich 19 % der Flachen. Knapp 17 % der
Flachen stellen Landeseigentum dar. Kommunaleigentum ist mit ca. 5 % vertreten, darunter auch der
Nausdorfer Kanal. Einige Flurstiicke werden noch von der BVVG verwaltet.
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Tab. 7: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fiir das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor®
Eigentumsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Landeseigentum 26,9 16,7
Privateigentum 95,0 59,0
Kommunaleigentum 7,6 4,7
Stiftung 30,5 19,1
BVVG (ehem. Treuhand) 0,1 0,1
Andere Eigentimer* 0,7 0,4

Summe 160,9 100,0

* Die Anlieger”, ,Rambow-Rudower Meliorsationsgenossenschaft*, ,Offentliche Wege und Gewasser*, ,Eigentum
des Volkes — Staatlicher Forstbetrieb Perleberg®

28 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Textkarte: Eigentumsstrukturen

Platzhalter
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2.8.2. Landwirtschaft

In beiden FFH-Gebiete findet eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung in Form von Grunlandnutzung statt
(siehe Textkarte ,Landwirtschaftliche Nutzflachen®). Der Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflache liegt
bei 42 % (258 ha) (MIL 2012). Als Landschaftselemente sind im Gebiet Baumreihen (= 50 m und mind.
50 Baume), Feldgehdlze, Einzelbdume (Naturdenkmal), Feuchtgebiete und Tumpel sowie Hecken bzw.
Knick (= 20 m) ausgewiesen (ebd.).

Die Grunlandflachen bilden Dauergrinland, das i.d.R. als Mahweide genutzt wird. Die Beweidung erfolgt
mit Rindern.

Auf den Flachen lagen im Antragsjahr 2013 verschiedene landwirtschaftliche Férderprogramme (FP):
e FP 611: Gesamtbetriebliche extensive Grinlandnutzung (KULAP)

e FP 612: Einzelflachenbezogene extensive Bewirtschaftung bestimmter Grinlandstandorte
(KULAP)

e FP 613A: Spate und eingeschrankte Grunlandnutzung gemaf einem vorgegebenen
Nutzungsplan (Grundférderung) (KULAP)

o FP 617A: Pflege von Streuobstwiesen, Mahd/Beweidung des Unterwuchses (KULAP)

e FP 623B: Okologischer Landbau (Beibehaltung, Griinland) (KULAP)

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* wurden auf 2 Flachen zusatzlich zur KULAP-Grinlandextensivierung
Vertragsnaturschutzmittel von 2009-2013 mit der Auflage ,zusatzlich zur Grundextensivierung kein
Mineraldiuinger” eingesetzt (Grade, schriftl. Mitt. 16.03.2015).

Im Bereich des Rambower Sees kann auf einer Flache von ca. 46 ha eine Schilfmahd durchgefiihrt
werden (siehe Abb. 16). Grundlage fur die Rohrwerbung ist ein Pachtvertrag / eine Unterverpachtung
zwischen der Seegemeinde, einem Rohrwerber und des LUGV. Bislang erfolgte die Nutzung durch einen
Rohrwerber aufgrund betrieblicher Ablaufe und witterungsbedingter Unzuganglichkleit nur auf einer
kleinen Teilflache (Heinicke, schriftl. Mitt. 22.05.2014). Die Nutzung erfolgt unter Berlcksichtigung von
Brutvogelvorkommen, innerhalb eines festgelegten Zeitraumes sofern der Boden gefroren ist.

Die Machbarkeitsstudie zur Bewirtschaftung von Rambower und Nausdorfer Moor mit Paludikulturen
kommt zu dem Schluss, dass unter den aktuellen Rahmenbedingungen (Flachenpotential,
Transportwege, Erreichbarkeit) eine Nutzung von Schilfbiomasse zur energetischen Verwertung fir die
dargestellten Szenarien im Projektgebiet als nicht rentabel einzustufen ist. Eine alternierende Nutzung
der Schilfréhrichte rund um den Rambower See zum Zweck der Reetgewinnung wird vor dem
Hintergrund der naturschutzfachlichen und wirtschaftlichen Rahmenbedingungen eher als zielfiihrend
eingestuft (vg. PEP Machbarkeitsstudie Paludikultur, p2m (2014a)).

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Den Wasserhaushalt des Rambower Moores wird beeintrachtig durch die zur landwirtschaftlichen
Bewirtschaftung notwendige Entwasserung. Hierbei kommt es zu einer Freisetzung klimarelevanter Gase
infolge mikrobieller Torfzersetzungsprozessen. Im Osten des Moores treten durch die Beweidung sehr
feuchter bis nasser Bereiche Schaden an der Pflanzendecke durch Viehtritt auf.
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Abb. 16: Schilfmahd im Rambower Moor (griin schraffierter Bereich)
(Quelle: BR-Verwaltung 05/2014; LGB 2009 (DOP50CIR))
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Textkarte: Landwirtschaftliche Nutzflachen

Platzhalter
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2.8.3. Forstwirtschaft

Hoheitlich zusténdig fur die beiden FFH-Gebiete ist der Landesbetrieb Forst Brandenburg mit der
Oberforsterei Gadow (Revier Lenzen, Revier Birkholz) als Untere Forstbehérde. Die Wald- und
Forstbestadnde weisen verschiedene Eigentumsstrukturen auf. Neben Privat-, Kommunal-, Kirchen- und
Stiftungsflachen sind auch landeseigene Flachen vorhanden. Fir die Bewirtschaftung sowie jagdliche
Aufgaben auf den Landeswaldflachen ist die Landeswaldoberforsterei Alt-Ruppin (Revier Natteheide
zustandig.

Nach Auswertung des Datenspeichers Wald (Stand 04/2012) sind ca. 86,1 ha in den beiden FFH-
Gebieten als Holzbodenflachen® gekennzeichnet. Die haufigsten Baumarten im Oberstand stellen
Schwarzerle (Alnus glutinosa) (25 ha) und Gemeine Kiefer (Pinus sylvestris) (39 ha). Weiterhin kommen
Douglasie (Pseudotsuga menziesii var. menziesii), Stiel-Eiche (Quercus robur), Gemeine Birke (Betula
pendula) und Gemeine Fichte (Picea abies) vor, die jedoch geringe Flachenanteile einnehmen.
Insgesamt sind die Bestéande noch relativ jung, knapp 70 % der Baume im Oberstand sind bis 80 Jahre
alt. Allerdings kommen auf ca. 4 ha auch Altbesténde mit Gber 140 Jahre alten Kiefern und Stiel-Eichen
vor. Die Tabelle 8 sowie die Textkarte ,Altersklassen der Baumarten im Oberstand® zeigt die Alterstruktur
der Walder und Forsten (Baume des Oberstandes).

Tab. 8: Altersstruktur des Oberstandes der Waldflachen (Angaben LFE 2012, DSW Stand 04/2012).

Alterklassen [Jahre] 0-40 41 -80 81 - 100 101 - 140 > 140

Flachenanteil [%6] 22,5 48,1 15,0 9,9 4.5

Die forstwirtschaftlich genutzten Flachen konzentrieren sich im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* auf den
Werl und die Talrandbereiche mit Kiefern, Eichen und teilweise Erlenbestédnden. Im FFH-Gebiet
.Nausdorfer Moor“ befinden sich fast alle Forstflachen stidwestlich von Nausdorf. Neben groR3flachigen
Erlenbestéanden liegen hier auch Douglasien- und Fichtenbestande. In Richtung Talrandlage grenzen
Stiel-Eichen- und Kiefernbestande an.

In den Roterlenbestanden erfolgt, wenn der Wasserstand es zulasst nur eine leichte Durchforstung. Auf
dem GroRteil der Flachen ist keine forstwirtschaftliche Nutzung moglich (Roese, schriftl. Mitt.
12.03.2015).

Innerhalb der beiden FFH-Gebiete sind die folgenden vier Waldfunktionen fiir Teilflachen festgelegt
(Waldfunktionskarte des Landes Brandenburg, LFE 2011):

e Geschitztes Biotop
¢ Wald mit hoher 6kologischer Bedeutung
e Erholungswald, Intensitatsstufe 2

e Nicht bewirtschaftbare Flache

Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Abweichungen zur pnV bestehen durch gebietsfremde, nicht standortheimische Arten wie Fichte (Picea
abies), Larche (Larix decidua), Douglasie (Pseudotsuga spec.) oder die sich stark verbreitende Spate
Traubenkirsche (Prunus serotina).

2 Waldflachen, die der Holzproduktion dienen, unabhéngig davon, ob sie gegenwértig bestockt sind oder nicht bzw. ob eine Nutzung
des Holzvorrates vorgesehen ist oder nicht.
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2.8.4. Jagd und Wildbestand

Wildbestand und Durchfuhrung der Jagd

Uber die beiden FFH-Gebiete erstrecken sich folgende Jagdbezirke (JB) bzw. Jagdgenossenschaften
(JG): Eigenjagdbezirk Stadt Lenzen, JG Nausdorf, JG Boberow, JG Mellen und JG Rambow. Im Gebiet
kommen die Schalenwildarten Rehe, Wildschweine, Damhirsche, Rothirsche und Mufflons vor.

Die Jagd findet im Privatwald als Einzelansitzjagd statt. Die Koordination von HegemalRnahmen und
Abschussplanen erfolgt Uber die Hegegemeinschaft Lanz-Lenzen.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Konfliktanalyse Forstwirtschaft - Jagd

Nach Angaben des zustandigen Revierforsters ist die Entwicklung der natirlichen Waldgesellschaften
durch zu hohen Wildbestand beeintrachtigt. Innerhalb der beiden FFH-Gebiete findet kein
Verbissmonitoring statt.

Konfliktanalyse Landwirtschaft - Jagd

Schaden durch Wildschweine treten vereinzelt auf Wiesen auf. Dartiber hinaus bestehen keine Konflikte.

Konfliktanalyse Jagd - Naturschutz

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Kranichbruten gelten nach § 19 BbgNatSchAG
.Horstschutz” folgende Verbotsregelungen:

e im Umkreis von 100 Metern um den Horststandort Bestockungen abzutreiben oder den
Charakter des Gebietes sonst zu veréndern

e im Umkreis von 300 Metern um den Horststandort in der Zeit vom 1. Februar bis zum 31.
August (um den Nistplatz der Kraniche bis zum 30. Juni) land- und forstwirtschaftliche
Maflinahmen unter Maschineneinsatz durchzufihren oder die Jagd auszuiben, mit
Ausnahme der Nachsuche

e im Umkreis von 300 Metern um den Horststandort jagdliche Einrichtungen zu bauen

Dies gilt nicht fur Kraniche, die in der bewirtschafteten Feldflur nisten.
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Textkarte: Altersklassen der Baumarten im Oberstand

Platzhalter

Gebietsbeschreibung und Landnutzung

37






Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

2.8.5. Gewassernutzung

Fischereiwirtschaftliche Nutzung und Angelei

In den beiden FFH-Gebieten kommen drei Standgewésser sowie der Nausdorfer Kanal vor. Zu diesen
Gewassern wurden die Pacht- und Bewirtschaftungsverhaltnisse ermittelt sowie Fischbestandsdaten
erhoben bzw. recherchiert (siehe Tab. 9 und Tab. 10).

Rambower See (FFH 104, Ident: 2835S0-3004):

Der Rambower See ist Teil des Naturschutzgebietes Rambower Moor. Das Gewasser ist gegenwartig
unverpachtet und wird nicht bewirtschaftet. Nach Angaben der Biospharenreservatsverwaltung lag 2011
die Wassertiefe zwischen 30 und 50 cm. Eine Befischung des Rambower Sees konnte 2014 nicht
erfolgen, da der See aufgrund des moorigen Bodens in den Verlandungsbereichen nicht zugénglich war.

Angelteich Nausdorfer Kanal (FFH 104, Ident: 2835SW-3005):

Der Angelteich am Nausdorfer Kanal wird auch als GroRRer Torfstich bezeichnet. Dieses Gewasser ist
nach Angaben des Gewasserverzeichnisses des Landes Anglerverbandes Brandenburg 0,94 ha grof3
und unterliegt nach dem Gesetz einer fischereilichen Bewirtschaftung. Der Grol3e Torfstich befindet sich
in Privatbesitz und ist an den LAV Brandenburg verpachtet. Nach Angaben von Herrn lhl kommen im
Gewasser die Fischarten Schleie, Aal, Barsch, Hecht und Rotfeder vor. Das Gewésser wird anglerisch
genutzt. Vom ortsansassigen Angelverein (AV Lenzen) wird auRerdem ein Hegefischen durchgefiihrt. Bei
der Ausibung der Hegefischerei bereiten der starke Pflanzenbewuchs sowie der Baumbestand
Schwierigkeiten. Der Fischbesatz erfolgt durch den Kreisanglerverband (KAV Perleberg) und wird nicht
vom Angelverein tbernommen. Konkrete Angaben zum Fischbesatz im Grof3en Torfstich liegen nicht vor.

Torflécher Klein Sterbitz (FFH 340, Ident: 2835SW-0148, -0149 und -3000):

Nach Angaben des Vorsitzenden des Angelvereins Lenzen werden die Gewasser nicht mehr durch den
Verein betreut. Aus diesem Grund sind keine Angaben zum Fischbestand oder zur Bewirtschaftung
moglich. Die aktuelle Pachtsituation ist unbekannt.

Nausdorfer Kanal (FFH 104, Ident: 2835SW-0128; FFH 340, Ident;: 2835SW-0185):

Nach Angaben der Unteren Fischereibehdrde sind fur den Nausdorfer Kanal acht Fischereipachtvertrage
sowie die Eignung zum Altvertrag aus der DDR eingetragen. Nach Angaben der Mitglieder des
Kreisangelvereins Perleberg wird der Nausdorfer Kanal nur noch gelegentlich von Anglern genutzt, da
der Fischbestand im Vergleich zu den letzten zehn Jahren einen erheblichen Bestandsriickgang erfahren
hat. Ein Fischbesatz wird nicht durchgefihrt.

Tab. 9: Pachtgewéasser und Bewirtschaftung im Rambower und Nausdorfer Moor
Gewasser Pachter Bewirtschaftung
Rambower See unverpachtet keine Bewirtschaftung
Nausdorfer Kanal acht Fischereipachtvertrage, u.a. Angelgewasser

Angelverein Lenzen e.V.

Torflécher Klein Sterbitz unverpachtet, private Nutzung Angelgewasser
Angelteich am Nausdorfer Kanal LAV Brandenburg (Angelverein Angelgewasser
(GroRer Torfstich) Lenzen e.V.)
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Tab. 10:

Fischbestand im Rambower und Nausdorfer Moor

Gewassername

Fischbestand (Anzahl)

Datenherkunft (Jahr)

Nausdorfer Kanal
(unterhalb Briicke)

Barsch (164x), Kaulbarsch (5x),
Dobel (1x), Hecht (2x), Aal (1x),
Grindling (23x)**, Schlei (3x),
Dreistachliger Stichling (16x),
Plotze (68x)

Institut fir angewandte
Gewasserokologie (2014)

Nausdorfer Kanal
(hinter dem Wehr)

Hecht (11x), Schleie (6x), Barsch
(4x), Grundling (5x)**, Plotze (1x)

Institut fir angewandte
Gewasserokologie (2014)

Nausdorfer Kanal
(800 m oberhalb Wehr)

Hecht (4x), Plétze (56x), Guster
(1x), Barsch (13x), Schleie (4x),
Schlammpeitzger (1x)*

Institut fiir angewandte
Gewasserokologie (2014)

Nausdorfer Kanal
(oberhalb Graben)

Plotze (28x), Schleie (3x),
Dreistachliger Stichling (4x),
Grundling (1x)**, Schlammpeitzger
(6

Institut fir angewandte
Gewasserokologie (2014)

Torflécher Klein Sterbitz

keine Angaben

Herr Kalowsky (AV Lenzen)
02.02.2015

Angelteich am Nausdorfer Kanal
(GroRer Torfstich)

Schleie, Aal, Barsch, Hecht,
Rotfeder

Herr Ihl (AV Perleberg) 23.01.2014/
Herr Kalowsky 22.08.2014

Rambower See/Rambower Moor

Aal, Plotze, Rotfeder, Guster, Blei,
Schlei, Barsch, Hecht, Karausche,
Zwergstichling, Ukelei

Angaben von der Unteren
Fischereibehérde (aus
Befischungsergebnissen 2001)

*  Arten der FFH-Richtlinie sowie weitere wertgebende Arten

**  Arten fUr die Deutschland eine internationale Verantwortung hat

Gewasserunterhaltung

Die in den beiden FFH-Gebieten vorhandenen FlieRgewasser werden vom Wasser- und Bodenverband
(WBV) Prignitz betreut. Gemall den Angaben des Gewasserunterhaltungsplans 2014/2015 sind
MaRnahmen zur Unterhaltung an einem GrofR3teil der Entwasserungsgraben vorgesehen (einmal jahrlich
Sohlkrautung, linksseitige Boschungsmahd (Mulchen/Schlegeln), Holzung). Fir einzelne Graben sowie
den Nausdorfer Kanal ist keine Unterhaltung vorgesehen.

Im Rahmen von Wiedervernassungsmaflinahmen wurden im Gebiet mehrere Staue eingerichtet. Am Stau
Rambow und Stau Nausdorf sind Oberflachenpegel vorhanden.

Nausdorfer Kanal (= Rudower Seekanal)

Der Nausdorfer Kanal wird dem LAWA-Typ 99 ,klnstliche Gewasser” zugeordnet (LUA 2009a).

Die aktuelle Gewasserstrukturgtte der Teilstrecke im Bereich des FFH-Gebietes ,Rambower Moor* zeigt
eine mafig bis deutliche veranderte Gesamt-Gewasserstruktur (Gite 3 bis 4). Das Gewasserumland ist
beidseitig Uberwiegend nur gering verandert (Gute 2), wéhrend Ufer und Sohle mé&Rig bis deutliche
Veranderungen aufweisen. Etwa 500 m nach Beginn des Kanals befindet sich ein undurchlassiges Wehr
(LUGV 04 06/2014, Daten WRRL).

Die etwa 4 km lange Teilstrecke im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* bis zur Miindung in den Rudower See
ist groRtenteils mafig, abschnittsweise deutlich verandert (Gute 3 bis 4). Das rechtsseitige Umland ist
Uberwiegend, das linsseitige teilweise unverandert (Gite 1, Erlenbruchwald). Auch die Uferbereiche
zeigen mit einer Teilbewertung von ,2“ abschnittsweise geringe Veranderungen, wahrend der Sohle eine
Gute von Uberwiegend ,3“ zugeordnet wird. Nahe der Ortschaft Nausdorf befindet sich ein
undurchléassiges Staubauwerk an einer StralRe (ebd.).
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Der gute chemische Zustand wird verfehlt (Bewertung 3 = nicht gut). Die biologischen Teilkomponente
Makrophyten / Phytobenthos und Makrozoobenthos wurden mit ,gut® (2) bzw. ,maRig* (3) bewertet.
Insgesamt ergibt sich daraus ein maRiges 6kologisches Potenzial fir den Nausdorfer Kanal (ebd.).

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Neben den bereits erwahnten Beeintrachtigungen des Nausdorfer Kanals bestehen Beeintrachtigungen
hinsichtlich der Funktionstiichtigkeit der vorhandenen Fischtreppe.

2.8.6.  Verkehr, Erholungs- und Freizeitnutzung, sonstige Nutzung

Tourismus

Das Rambower Moor ist durch einen Rundwanderweg um das Moor touristisch erschlossen. Es gibt zwei
Aussichtspunkte zur Vogelbeobachtung und Infotafeln, die Gber das Moor, seine Renaturierung und die
Historie des Standortes informieren. Die Naturwacht bietet gelegentlich Fihrungen durch das Rambower
Moor an. Ferienunterkiinfte und Einkehrmdoglichkeiten stehen in Boberow, Rambow und Leuengarten am
nahe gelegenen Rudower See zur Verfligung. Am Rudower See existieren ein Campingplatz
(Leuenberg), mehrere Bootsverleihe und Badestellen. Die Fernradwege ,Tour Brandenburg® und ,Elbe-
Miritz-Radweg“ flhren auf der sudostlichen Seite zwischen Leuengarten und Boberow am Gebiet
entlang.

Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Am Rohrdommelturm ist eine Zunahme der Mullablagerung durch Besucher festzustellen.

2.8.7. Sonstige Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Eutrophierung

Mit der Humifizierung von Moorbéden eutrophiert das Moor zunehmend. Eine Entwéasserung,
insbesondere der nordoéstlich gelegenen Bereiche, in den Rambower See sollte zukinftig vermieden
werden. Die Moorwiesen und Rohrichte sind durch durch Eutrophierung, Nutzungsaufgabe und
-intensivierung gefahrdet. An den Randern des Moores haben sich Erlenwaldbereiche etabliert und auch
im Moor ist Erlen- und Weidenaufwuchs festzustellen.

Klimawandel

Die fur Brandenburg verfigbaren Klimamodellierungen deuten darauf hin, dass sich die bereits
angespannte Wasserhaushaltssituation weiter verscharfen wird. Angesichts verringerter oder im
Jahreslauf umverteilter Niederschlagsmengen und hoéherer Jahresmitteltemperaturen wird von hohen
Abnahmen der klimatischen Wasserbilanz (PIK 2009) und infolgedessen einer Verringerung der
Sickerwasserraten sowie einem Absinken des Grundwasserspiegels im Einzugsgebiet der Elbe
ausgegangen (WECHSUNG et al. 2005). HOLSTEN et al. (2009) zeigen in hydrologischen Modellierungen
des verfugbaren Bodenwassers mit dem Modell SWIM (KRysaNovAa et al. 2003), dass der
Bodenwassergehalt in Brandenburg in den letzten 50 Jahren bereits deutlich abgenommen hat und mit
weiteren Abnahmen zu rechnen ist.

Auswirkungen kénnen z.B. Anderungen der Verbreitungsareale von Arten, phanologische Veranderungen
und veranderte Fral3- und Konkurrenzbeziehungen sein. Als besonders geféhrdet gelten Arten, die an
spezielle Standortbedingungen angepasst sind und deren Ausweichmdglichkeiten daher begrenzt sind .
Feuchtstandorte wie z.B. Moore, Bruchwdlder, Feuchtwiesen werden wesentlich starker durch den
Klimawandel betroffen sein als Trockenstandorte (z.B. Trocken- und Halbtrockenrasen) (LUBW, MLR,
IFOK 2008).
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Der Wasserhaushalt in Mooren hat eine besondere Relevanz fiir den Klimaschutz, da wachsende Moore
erhebliche Mengen an Kohlenstoff speichern (Senkenfunktion) und im gestorten Zustand v.a.
Kohlendioxid und Methan freisetzen. In naturnahen, wachsenden Mooren treten die geringsten
Treibhausgasemissionen auf. In entwésserten Mooren nimmt die Kohlendioxidfreisetzung stark zu,
wahrend verhaltnismaRig wenig Methan freigesetzt wird. Bei Uberstauung gehen die CO,-Freisetzungen
beinahe vollkommen zuriick, dafur wird mehr Methan freigesetzt (Succow UND JOOSTEN 2001).

Als Grenzkriterium fir naturnahe, wachsende Moore gilt die untere Wasserstandsgrenze der Wasserstufe
5+, hier ist noch Torfaufbau mdglich. Bei tieferen Wasserstanden ubertrifft der Abbau von organischer
Substanz den Aufbau (Koska 2001 in Succow & JOOSTEN 2001). Diese Werte wurden in den FFH-
Gebieten ,Rambower Moor* und ,Nausdorfer Moor* in den zuriick liegenden Jahren weit unterschritten.
Eine moorschonende Bewirtschaftung ist bis zur Wasserstufe 4+ gegeben, hier kann zwar kein
Torfaufbau mehr stattfinden, aber diese Wasserstufe kommt dem unter Klimagesichtspunkten optimalen
Wasserstand von ca. 10 Zentimeter unter Flur am néachsten (DROSLER et al. 2011). Bei Wasserstufe 4+
schwankt der Grundwasserstand im Jahresmittel zwischen O und 20 Zentimeter unter Flur, wobei es
durchaus zu sommerlichen Tiefststdnden von bis zu 40 Zentimeter unter Flur kommen kann (siehe Tab.
11) (Koska 2001). Aufgrund des kapillaren Aufstieges kann allerdings von einer regelmafigen
Durchfeuchtung des Oberbodens ausgegangen werden. Die oberflachennahen Wasserstande
dominieren.

Tab. 11: Wasserstufen und mittlere Grundwasserstande

Jahresmedian des GW- Mittlerer GW-Flurabstand
Flurabstandes (COUWENBERG in: TANNEBERGER U. WICHTMANN
(Koska in: Succow u. JOOSTEN 2001) 2011)

Wasserstufe Feuchte Saison Trockene Saison
6+ Uberstaut +140 bis +20 cm +150 bis +10 cm +140 bis +0 cm
5+ nass +20 bis +0 cm +10 bis -5 cm +0 bis -10 cm
4+ sehr feucht +0 bis -20 cm -5 bis -15 cm -10 bis -20 cm
3+ feucht -20 bis -45 cm -15 bis -35 cm -20 bis -45 cm

Angesichts der tiefgriindigen Moorbdden sind Moorrenaturierung und- wiedervernassung daher nicht nur
als Arten- und LebensraumschutzmalRnahmen, sondern auch als KlimaschutzmafBhahmen zu betrachten
(BMU 2007). Es gilt jedoch sowohl die Kohlendioxid- als auch die Methan-Freisetzung zu
bericksichtigen.

Die potenziellen Auswirkungen des Klimawandels werden bei der Mal3inahmenplanung bericksichtigt.
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3. Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-
RL und weitere wertgebende Biotope und Arten

Das Kapitel stellt die Ergebnisse der terrestrischen Bestandsaufnahme nach dem Brandenburger
Biotopkartierungsverfahren BBK (LUA 2004a, 2007) dar. Es werden Aussagen zum Bestand und
Flachenumfang von Lebensraumtypen, gesetzlich geschiitzten Biotopen bzw. zu Arten und deren
Verbreitung und Lebensraumen getroffen. Die Beschreibung und Bewertung der FFH-Lebensraumtypen
und -Arten erfolgt nach den vorgegebenen Schemata des LUGV (Stand 20.02.2014).

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

Die Inhalte der nachfolgenden Kapitel werden auf Karte 2 (Biotoptypen nach Brandenburger
Biotopkartierung), Karte 3 (Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL) und Karte 4 (Bestand/Bewertung
der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL sowie weitere wertgebende Biotope) kartographisch
dargestellit.

Die Biotope wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten Grol3e erfasst. Deshalb ist
es maoglich, dass die kartierten Flachen Uber die FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen. Auch Biotope die
nur teilweise im FFH-Gebiet liegen werden ebenfalls vollstandig auf den Karten dargestellt (siehe Karte 2,
3 und 4).

3.1.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Vergleich Standarddatenbogen und aktueller Bestand der FFH-LRT

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standard-Datenbogen (SDB)
aufgefuihrten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden (SDB 12/2008; bestatigt LUGV,
schriftl. Mitt 17.02.2014). Tab. 12 gibt einen Uberblick zu den LRT mit Angaben zum Flachenanteil im
Gebiet und zu den Erhaltungszustanden.

Bei der terrestrischen Biotoptypen- und Lebensraumkartierung 2013 wurden insgesamt acht
Lebensraumtypen innerhalb der 390 kartierten Biotopflachen ermittelt:

e ,Natlrliche eutrophe Seen“ (LRT 3150),

e Artenreiche Borstgrasrasen“ (LRT 6230),

o Pfeifengraswiesen” (LRT 6410),

e ,Feuchte Hochstaudenfluren® (LRT 6430),

e ,Magere Flachland-Mahwiesen* (LRT 6510),
e ,Kalkreiche Niedermoore* (LRT 7230) und

e Erlen-Eschen-Auenwélder" (LRT 91EO).
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Insgesamt ist der Flachenanteil an FFH-Lebensraumtypen im Gebiet sehr gering und diese z.T. sehr
kleinflachig. Am haufigsten sind die Lebensraumtypen 3150 und 91EQ vertreten. Auf Kkleinen
Einzelflaichen bzw. als LRT im Begleitbiotop® kommen die FFH-Lebensraumtypen 6230, 6410, 6430,
6510 und 7230 vor.

Der im Standarddatenbogen gemeldete FFH-Lebensraumtyp ,Simpfe und Réhrichte mit Schneide* (LRT
7210) konnte bei der aktuellen Kartierung nicht festgestellt werden. Dies betrifft auch den LRT ,Alte
bodensaure Eichenwalder” (LRT 9190), jedoch gibt es hier Entwicklungspotenzial.

Die Erhaltungszustande der Lebensraumtypen sind Uberwiegend ,gut‘ (B), teilweise jedoch auch ,mittel
bis schlecht” (C).

Tab. 12:  Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Rambower Moor laut Standard-Datenbogen (SDB) vorkommenden und
aktuell bestatigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E)

EU- Bezeichnung des LRT Angabe SDB LRT Flache LRT-E
Code (12/2008) (2013) (2013)
ha EHZ ha EHZ | Anzahl ha| Anzahl
3150 Naturliche eutrophe Seen 16,0 B 3,3 B 6 - -
3,8** Cc 4 (3 bb)
16,2 9 1
6230* | Artenreiche Borstgrasrasen 1,0 C 0,2 B 1 - -
6410 | Pfeifengraswiesen 10,0 B - (B) (1 bb) - -
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren 2,0 C - (B) (1 bb) - -
6510 | Magere Flachland-M&hwiesen - - 0,2 B 1 3,5 1(1bb)
0,4 Cc 1
7210* | Sumpfe und Roéhrichte mit Schneide 15,0 A - - - - -
7230 | Kalkreiche Niedermoore 32,0 B -l (©) (1 bb) - -
9190 | Alte bodensaure Eichenwalder 20,0 C - - - 1,8| 2(1bb)
91EO0* | Erlen-Eschen-Auenwalder 19,0 B 2,5 B 1 - -
0,6 C 2 (1 bb)
Summe: | 115,0 - 27,2 - 20 (7 bb) 53 4

bb Begleitbiotop
*  prioritarer LRT
**  FlachengroRe erganzt durch rechnerisch ermittelte FlachengréfRe der Punktbiotope

Eine tabellarische Einzelubersicht zum Vorkommen von LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet ,Rambower Moor* befindet sich im Anhang |.2-Flachenbilanz.

® Als Begleitebiotope werden Biotope erfasst, die die Kritierien zur Erfassung als Hauptbiotop (Mindesgrofe) nicht erfillen. Fir

diese Begleitbiotope wird u.a. der Biotoptyp und der Schutzstatus angegeben, der Flachenanteil geschéatzt sowie ggf. eine
Einstufung als FFH-LRT und die Einschatzung des Erhaltungszustandes vorgenommen.
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3.1.1.1. Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL
LRT 3150 - Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Bei der Kartierung 2013 wurden 11 Gewasser als LRT 3150 eingestuft. Neben dem Rambower See
handelt es sich vor allem um mehrere ehemalige Torfstiche.

Tab. 13:  Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen im FFH-Gebiet
~,Rambower Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - -
B — gut 3,3 6 - - - 6
C — mittel-schlecht 3,8 1 - 3 1 5
9 — nicht bewertbar 16,2 1 - - - 1
Gesamt 23,3 8 - 3 1 12
LRT-Entwicklungsflachen
3150 - - - - - -
Tab. 14: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*
Biotop-ID Gewassername EHZ [Biotoptyp Habitat- Arten- Beeint-
strukturen inventar rachtigungen
2835SW-0272 | Torfstich B 02161 B C A
2835SW-0280 | Torfstich B 02161 B C B
2835SW-0284 | Torfstich B 02161 B C A
2835SW-0339 | Torfstiche Marquarts B 02161 B C B
28355W-0340 | Viese B |02161 B C B
2835SW-3005 | Angelteich Nausdorf B 02161 B B B
2835N0-0221 (Quel-)Tumpel C 02122 C C B
2835N0-0222 | Mellener Quellen c |o2121 C c B
2835SW-0269 | Torfstich Cc 02161 C C C
2835SW-0274* | verlandeter Torfstich C 045622 (BB: C C C
9 % Anteil)
2835SW-0337 | Flachsee Mellensche Cc 02103 C C B
Wiesen
2835S0-3004 Rambower See 9 02103 B 9 A

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Der flache Rambower See liegt eingebettet in ausgedehnten Schilfrohrichten
(Phragmites australis) mit Arten der Grol3seggenriede wie Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und Rispen-
Segge (Carex paniculata) (Biotop-ID 3004). Der See ist bereits stark verlandet. Die offene Wasserflache
betragt knapp 16,2 ha. Eine Erfassung der Vegetation konnte aufgrund der Unzugéanglichkeit durch den
sumpfigen Untergrund 2013/2014 nicht erfolgen.
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Die Torfstichgewasser sind sehr strukturreich. Die Wasseroberflichen weisen meist Wasserlinsen-
decken (Lemna minor, L. trisulca) und teilweise Seerosendecken (Nymphaea alba) auf, an den Réandern
finden sich gelegentlich auch Froschbissdecken (Hydrocharis morsus-ranae) (Biotop-ID 0272, 0280,
0284). Die beiden Maschinentorfstiche in der Marquarts Wiese (Biotop-ID 0339 und 0340) sind ausgefiillt
mit Hornblatt-Schwebematten (Ceratophyllum demersum). Vereinzelt tritt hier auch Laichkraut
(Potamogeton natans) auf. Ebenfalls Hornblatt-Schwebematten weist der Angelteich am Nausdorfer
Kanal auf (Biotop-ID 3005). Der mafRig tiefe Torfstich ist durch steile Uferbereiche mit einem schmalen
Saum aus Seggen, Roéhrichten und Hochstauden sowie klares, farbloses Wasser gekennzeichnet. In
einem nahrstoffreichen alten Torfstich konnten Griunalgenwatten festgestellt werden (Biotop-ID 0269).
Insgesamt tritt in den Uferbereichen der Torfstiche Verlandungsvegetation mit Rispenseggenrieden (u.a.
Carex paniculata), Schilf- und Rohrkolben-Réhrichten (Phragmites australis, Typha latifolia) auf.
Beschattet werden die Gewasser durch dichte Erlen-Grauweidengebiische (Alnus glutinosa, Salix
cinerea, S. pentandra) und Erlen-Ufergehélze (Alnus glutinosa).

Neben den Torfstichen kommen im Gebiet noch zwei (Quell-)Tumpel (Biotop-ID 0221 und 0222) am
Talrand bei Mellen (,Mellener Quellen) sowie ein Flachsee auf Uberstautem Wiesengelande der
Mellenschen Wiesen vor (Biotop-ID 0337).

Die beschatteten Quelltimpel weisen auf dem Wasser dichte Wasserlinsen-Schwimmdecken (Lemna
minor) auf. Im Biotop 0221 wachsen am Ufer Erlen (Alnus glutinosa) und Wasserdost-
Feuchtstaudenfluren (Eupatorium cannabinum). In den stellenweise vorkommenden Sicker- und
Sumpfquellen am Gewasserrand finden sich Schaumkraut-Quellfluren (Cardamine amara). Im Gewasser
befinden sich Totholzaste und zahlreiche fadige Grunalgen. Der vom Quellgraben gespeiste
strukturreiche Tumpel (Biotop-ID 0222) weist eine ahnliche Vegetation auf. Allerdings wachsen hier am
Uferrand neben Erlen (Alnus glutinosa ) auch Baumweiden (Salix alba), sowie am Uferrand Richtung
Moor Réhrichte mit Schilf (Phragmites australis), Rohrkolben (Typha latifolia) und Igelkolben (Sparganium
erectum). Schaumkraut-Quellfluren sind nicht ausgebildet. Das Flachgewéasser weist Uberwiegend keine
Wasservegetation auf, nur kleinflachig treten Wasserlinsen-Schwimmdecken (Lemna minor) auf. Im
Osten haben sich an den Ufern hohe und dichtwilichsige Schilfrhrichte (Phragmites australis), im Westen
Sumpfseggenriede (Carex acutiformis) und Zweizahn-Schlammfluren (Bidens cernua) ausgebildet.

Die Torfstichgewdsser weisen gut (B) ausgepragte Habitatstrukturen mit verschiedener
Verlandungsvegetation (Rohrichte, feuchte Hochstaudenfluren, Weiden-Gebusche, Erlen-Bruchwald) und
aquatischen Vegetationselementen (Schwimmdecken, Schwebematten) auf. Eine schlechte Auspragung
(C) mit wenigen Strukturelementen weisen v.a. die (Quell-)Timpel und der durch Uberstauung
entstandene Flachsee auf der Mellenschen Wiese auf.

Das Arteninventar ist in nahezu allen Biotopen nur in Teilen vorhanden und daher mit ,C* bewertet. Als
charakteristische Pflanzenarten kommen u.a. Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), Raues Hornblatt
(Ceratophyllum demersum), Wasserlinsen (Lemna minor, L. trisulca), Weil3e Seerose (Nymphaea alba),
Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans) und Vielwurzelige Teichlinse (Spirodela polyrhiza) vor.
Auf Grund der Unzugéanglichkeit des Rambower Sees kann der Erhaltungszustand des Arteninventars
nicht abschlielend eingeschéatzt werden.

Gefahrdungen und Beeintréchtigungen: Fir die Gewasser mit dem LRT 3150 wurden nur geringe (A) bis
mittlere (B) Beeintrachtigungen festgestellt. Als Beeintrachtigungen gelten beispielsweise Stérungen
durch anthropogene Nutzung (Nutzung der Uferlinie/Seezugédnge) und hohe Deckungsanteile von
Hypertrophierungszeigern der Wasserpflanzenvegetation (Ceratophyllum demersum).

Entwicklungspotenzial: Bei der Kartierung 2013 wurden keine weiteren Entwicklungsbiotope gefunden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 3150 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt > 30%, daher besteht in
Brandenburg ein erhdhter Handlungsbedarf zur Gewéhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes
und eine besondere Verantwortlichkeit (LUGV 2013c). Fur die Vorkommen von Froschbiss (Hydrocharis
morsus-ranae) tragt das Land Brandenburg eine besondere internationale Verantwortung (LUGV 2012b).
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Die Vorkommen des LRT im FFH-Gebiet besitzen innerhalb Brandenburgs eine mittlere Bedeutung als
Trittsteinbiotope. Regional/ innerhalb des Biospharenreservates haben die LRT-Flachen mit dem
Rambower See, auch unter faunistischen Gesichtspunkten fiir die Anhang II- und IV-Arten der FFH-RL,
eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Die nattrlich eutrophen Gewasser des FFH-Gebietes befinden sich Uberwiegend in
einem guten Erhaltungszustand. Geringfiigig sind Beeintrachtigungen durch anthropogene Nutzung
vorhanden. Das verstarkte Vorkommen von Hypertrophierungszeigern der Wasserpflanzenvegetation
deutet auf eine zunehmend stérkere Nahrstoffversorgung der Gewasser hin.

LRT 6230 — Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem européaischen
Festland) auf Silikatbéden

Der Lebensraumtyp 6230 konnte bei der Kartierung 2013 in einem Biotop mit gutem (B)
Erhaltungszustand festgestellt werden.

Tab. 15:  Flachenanteil der Erhaltungszustédnde des LRT 6230 Artenreiche Borstgrasrasen im FFH-Gebiet
»,Rambower Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B — gut 0,2 1 - - - 1

C — mittel-schlecht - - - - - -

Gesamt 0,2 1 - - - 1

LRT-Entwicklungsflachen

6230 - - - - - -

Tab. 16: Bewertung des Biotops des LRT 6230 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen

2835N0-0299 B 0511401 B B B

Allgemeine Beschreibung: Bei dem Biotop handelt es sich um einen schmalen Saum mit Borstgrasrasen
auf dem Werl im Rambower Moor. Der am Waldrand gelegene Borstgrasrasen hat sich auf einem mafig
trockenen bis frischen, mageren Sand- bis Anmoorstandort (am Ubergang zum Moor) ausgebildet. Die
Borstgrasbestande (Nardus stricta) sind inselartig zerstreut. Weiterhin treten Stellen mit Pfeifengras
(Molinia caerulea) und Heidekraut (Calluna vulgaris) auf. Die Flache wird zum gré3ten Teil beweidet und
ist Bestandteil einer Rinderweide. Der Bestand befindet sich z.T. direkt auf dem Weg bzw. setzt sich
vereinzelt zum Waldrand fort. Am Wegrand wéchst mit wenigen Exemplaren die Sparrige Binse (Juncus
squarrosus). Bemerkenswert ist hier auch das Vorkommen der HasenfuR-Segge (Carex ovalis) mit einem
kleinen Bestand.

Als Begleitbiotop wurde kleinflachig am Ubergang zum Moor eine Pfeifengraswiese mit dem LRT 6410
erfasst (siehe nachfolgende Beschreibung zum LRT 6410).

Die Habitatstrukturen weisen eine gute (B) Auspragung auf. Die Grasnarbe ist durch die Beweidung
Uberwiegend niedrigwiichsig und die Streuauflage geringméchtig.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist weitgehend vorhanden (B). Als LRT-kennzeichnende
Pflanzenarten kommen Borstgras (Nardus stricta) und Sparrige Binse (Juncus squarrosus) vor. Als
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weitere charakteristische Pflanzenarten sind Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris), Kleines Habichtskraut
(Hieracium pilosella), Hasenfu3-Segge (Carex ovalis) und Pfeifengras (Molinia caerulea) vertreten.

Gefahrdungen und Beeintréchtigungen: Die Beeintrachtigungen wurden als ,mittel“ (B) eingestuft, da
Gefahrdungsfaktoren wie Verbuschung/Aufforstung sowie Eutrophierungs-/Brachezeiger kaum bzw. im
mittleren Bereich vorkommen.

Entwicklungspotenzial: Fur den LRT ist derzeit kein weiteres Entwicklungspotenzial vorhanden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6230, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betrdgt weniger als 1 %.
Nach LUGV (2013c) besteht im Land Brandenburg keine besondere Verantwortung und kein erhdhter
Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines ginstigen Erhaltungszustandes. Allerdings ist der
Erhaltungszustand in Brandenburg insgesamt ,unglinstig-schlecht” (ebd.).

Diese kleine Fléache mit Borstgrasrasen in rudimentérer Ausbildung kann als wertvolles Relikt einer
ehemaligen Hutelandschaft auf dem Werl angesehen werden.

Gesamteinschétzung: Der Zustand der Flache ist insgesamt gut. Wichtig fur ihren Erhalt ist die
Gewabhrleistung der weiteren Beweidung der Flache.

Abb. 17: Borstgrasrasen als Saum am Waldrand, auf dem Werl im Rambower Moor (LRT 6230, Biotop-ID 0299)
(Foto: U. Fischer 10.09.2013)

LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)

Der Lebensraumtyp der kalkreichen Pfeifengraswiesen wurde im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* nur sehr
kleinflachig als Begleitbiotop in ,guter” (B) Auspragung erfasst.

Tab. 17: Bewertung des Biotops des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar | Beeintrachtigungen

2835N0-0299* B 0511401 B C B
(BB: 20 % Anteil)

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Das Begleitbiotop ist als ,Feuchtwiese kalkarmer bis sauere Standorte” kartiert
und hat einen Anteil von 20 % am Hauptbiotop (Biotop-ID: 0299).

Die Habitatstrukturen weisen aufgrund einer mittleren Strukturvielfalt eine ,gute” (B) Auspragung auf.
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Das lebensraumtypische Arteninventar ist hingegen nur in Teilen vorhanden (EHZ C), da als LRT-
kennzeichnende Art nur das Pfeifengras (Molinia caerulea) vertreten ist und nur wenige weitere
charakteristische Arten vorkommen.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Beeintrachtigungen wurden als ,mittel“ (B) eingestuft, da
Gefahrdungsfaktoren wie Verbuschung/Aufforstung, anthropogene Entwasserung sowie Eutrophierungs-
/Brachezeigern kaum bzw. im mittleren Bereich vorkommen.

Entwicklungspotenzial: Bei der Kartierung 2013 wurden fir den LRT keine Entwicklungsflachen
festgestellt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6410, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betrégt ca. 6 %.
Aufgrund der wenigen Relikte besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs. Da der
Erhaltungszustand unginstig ist, ist eine relativ hohe Handlungsdringlichkeit zur Gewahrleistung eines
glnstigen Erhaltungszustandes gegeben, weshalb MalBhahmen zur Verbesserung des EHZ erforderlich
sind (LUGV 2013c).

Aufgrund der eher geringen Flachenausdehnung des LRT im FFH-Gebiet besitzen die Vorkommen
innerhalb Brandenburgs nur eine geringe Bedeutung als Trittsteinbiotope. Regional/ innerhalb des
Biospharenreservates hat der LRT 6410 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ ebenfalls nur eine geringe
Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Aufgrund der nur sehr Kkleinflachig als Begleitbiotop ausgebildeten
Pfeifengraswiese spielt der LRT 6410 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* eine untergeordnete Rolle.

LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Feuchte Hochstaudenfluren wurden im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ als LRT 6430 ebenfalls nur sehr
kleinflachig als Begleitbiotop in ,guter” (B) Auspragung erfasst.

Tab. 18: Bewertung des Biotops des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar [Beeintrachtigungen

2835SW-0269* B 02161 B C B
(BB: 10 % Anteil)

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Das Begleitbiotop mit dem LRT 6430 kommt als gewdasserbegleitende
Wasserdost-Feuchtstaudenflur am Ufer entlang des Torfstiches (Biotop-ID: 0269) vor. Der Anteil am
Hauptbiotop liegt bei ca. 10 %.

Die Habitatstrukturen weisen eine ,gute“ (B) Auspragung auf. Das Arteninventar ist hingegen nur in
Teilen vorhanden (EHZ C). Als LRT-kennzeichnende bzw. charakteristische Arten kommen Wasserdost
(Eupatorium cannabinum), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Wasser-Minze (Mentha
aguatica) vor.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Beeintrachtigungen wurden als ,mittel“ (B) eingestuft, da
Gefahrdungsfaktoren wie Verbuschung und Nahrstoff-, Brache- oder Entwasserungszeigern im mittleren
Bereich liegen.

Entwicklungspotenzial: Fur den LRT ist derzeit kein weiteres Entwicklungspotenzial vorhanden.
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Abb. 18: Strukturreicher, alter Torfstich mit Hochstaudenflur (Biotop-ID 0269) (Foto: U. Fischer 17.07.2013)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6430 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 10 %. Nach LUGV
(2013c) besteht im Land Brandenburg kein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines
glnstigen Erhaltungszustandes. Die aktuelle Verbreitung des LRT innerhalb des Biosphéarenreservats
kann derzeit nicht eingeschatzt werden, allgemein sind die Vorkommen innerhalb Brandenburgs haufig
nur Kleinflachig vorhanden.

Aufgrund der geringen Flachenausdehnung des LRT im FFH-Gebiet besitzen die Vorkommen innerhalb
Brandenburgs nur eine geringe Bedeutung als Trittsteinbiotope. Regional/ innerhalb des
Biosphéarenreservates hat der LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* ebenfalls nur eine geringe
Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Aufgrund der nur sehr Kkleinflichig als Begleitbiotop ausgebildeten feuchten
Hochstaudenfluren spielt der LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* eine untergeordnete Rolle.

LRT 6510 — Magere Flachland-Mé&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der LRT 6510 konnte bei der Kartierung 2013 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor in zwei Biotopen
festgestellt werden. Eine weitere Flache wurde als potentielle Entwicklungsflache fir den LRT
ausgewiesen.

Tab. 19: Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet
+Rambower Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A - hervorragend -

B —gut 0,2 1 R _ _ 1
C — mittel-schlecht 0,4 1 - - - 1
Gesamt 0,6 2 = o - 2

LRT-Entwicklungsflachen
6510 3,5 1 - - 1 2
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Tab. 20: Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |[Beeintrachtigungen
2835N0-0049 B 0511211 B B B
2835N0-0056 Cc 0511211 C C C
2835N00061* E 0510311 - - -

(BB: 5 % Anteil)
2835S0-0203 E 0511211 - - -

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Bei den beiden Flachen handelt es sich um artenreiche Feuchtwiesen mit
pragenden Bestanden von Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis).

Auf der Flache 0049 dominieren mit Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Weicher Trespe (Bromus hordeaceus), Wolligem Honiggras (Holcus lanatus)
und Rispengras (Poa pratensis, P. trivialis) die Graser. Krauter wie Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris),
WeiRes Labkraut (Galium album), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitz-Wegerich (Plantago
lanceolata), Sauerampfer (Rumex acetosella, R. acetosa, R. thyrsiflorus), Kdrnchen-Steinbrech
(Saxifraga granulata), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis), Klee (Trifolium dubium, T. pratense)
und Wicke (Vicia cracca, V. sativa) sind regelmaRig in der Unterschicht vorhanden. Es sind keine
Geholze und nur wenige Storzeiger (Urtica dioica) vertreten. Die Habitatstrukturen sind gut ausgepragt
und weisen eine mittlere Strukturvielfalt auf. Das lebensraumtypische Arteninventar ist weitgehend
vorhanden (B) und wird durch das Vorkommen von 10 LRT-kennzeichnenden und 7 weiteren
charakteristischen Pflanzenarten bestimmt.

Die Flache 0056 ist sehr stark wichsig und nur maRig krauterreich mit wenigen Arten wie Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa), Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris), Wei3es Labkraut (Galium album),
und Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis). Die Flache wird insgesamt vom Wiesen-Fuchsschwanz
dominiert und ist relativ wenig strukturiert. Die Habitatstrukturen wurden daher als ,mittel bis schlecht*
(C) eingestuft. Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur in Teilen vorhanden (C) mit 5 LRT-
kennzeichnenden und 3 weiteren charakteristischen Pflanzenarten.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Fur die Flache 0056 wurden die Beeintrachtigungen als ,stark®
(C) eingestuft. Begrindung findet dies u.a. durch einen hohen Anteil an Stdrzeigern wie Wiesen-Kerbel
(Anthriscus sylvestris) und Brennnessel (Urtica dioica).

Entwicklungspotenzial: Fur einen relativ krduterarmen Frischgrinlandstreifen in leicht bis mafiig geneigter
Hanglage am Talrand des Rambower Moores (Biotop-ID 0203) besteht Potenzial zur Entwicklung des
LRT 6510. Der Bereich wird von Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) dominiert und weist einen
hohen Anteil an Weicher Trespe (Bromus hordeaceus) auf. Die Flache wird extensiv genutzt
(Mischnutzung Mahd/Beweidung).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6510 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt < 5 %, damit besteht keine
erhdhte Verantwortlichkeit (LUGV 2013c).

Aufgrund der wenigen, kleinflachigen Vorkommen des LRT im FFH-Gebiet besitzen die Vorkommen
innerhalb Brandenburgs nur eine geringe Bedeutung als Trittsteinbiotope. Regional/ innerhalb des
Biospharenreservates hat der LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Der LRT 6510 kommt im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* nur kleinflachig auf zwei
artenreichen Frischwiesen vor. Der Erhaltungszustand ist teilweise ,gut, teilweise ,mittel bis schlecht®
ausgepragt. Entwicklungspotenzial besteht fir einen weiteren Frischgriinlandbereich. Insgesamt ist zur
Erhaltung der Frischwiesen eine extensive Mahdnutzung am Besten geeignet.
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Abb. 19: Stark wiichsige Fuchsschwanzwiese sidlich Abb. 20: Frischgrinlandstreifen am Talrand bei
Mellen (LRT 6510, Biotop-ID 0049) Boberow, (LRT-E 6510, Biotop-ID 0203) (Foto:
(Foto: U. Delft 29.05.2013) U. Fischer 29.05.2013)

LRT 7210* — Simpfe und Rohrichte mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae

Der LRT 7210 ist im SDB (Stand 12/2008) aufgefiihrt, wurde bei der aktuellen Biotoptypenkartierung
2013 jedoch nicht festgestellt.

LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

Ebenfalls nur sehr kleinflachig als Begleitbiotop konnte im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* der LRT 7230
mit einer ,schlechten® (C) Auspragung festgestellt werden.

Tab. 21: Bewertung des Biotops des LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen [ Arteninventar | Beeintrachtigungen

2835N0-0207* Cc 045612 Cc C B
(BB: 5 % Anteil)

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Das Begleitbiotop wurde als ,Braunmoos Groflseggenried (Basen-
Zwischenmoor)“ in einem nahrstoffreichen Erlen-Moorgehélz (Biotop-ID: 0207) kartiert. Der Anteil am
Hauptbiotop liegt bei ca. 5 %.

Die Habitatstrukturen sind ,mittel bis schlecht® (C) ausgepragt. Das lebensraumtypische Arteninventar
ist nur in Teilen vorhanden (C). Als LRT-kennzeichnende bzw. charakteristische Arten kommen
Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata) und Fieberklee (Menyanthes trifoliata) vor.

Gefdhrdungen und Beeintréchtigungen: Als Beeintrachtigung ist die zunehmende Verbuschung der
Flache anzufiihren. Die Beeintrachtigungen wurden als ,mittel“ (B) eingestuft.

Entwicklungspotenzial: Fur den LRT ist derzeit kein weiteres Entwicklungspotenzial vorhanden.
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Abb. 21: Lichte, junge Erlenbestande mit Gebuschen (Biotop-ID 0207) (Foto: U. Fischer 04.07.2013)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 7230, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betragt ca. 5 %. Dies
bedeutet, dass in Brandenburg eine relativ hohe Dringlichkeit fir ein Handlungserfordernis besteht LUGV
2013c). Der LRT weist auBerdem in Brandenburg einen Uberwiegend ungiinstigen EHZ auf (ebd.),
weshalb MaRnahmen zur Verbesserung des EHZ erforderlich sind.

Aufgrund der sehr geringen Flachenausdehnung des LRT im FFH-Gebiet besitzen die Vorkommen
innerhalb Brandenburgs nur eine geringe Bedeutung als Trittsteinbiotope. Regional/ innerhalb des
Biospharenreservates hat der LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschétzung: der LRT 7230 ist im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* sehr kleinflachig als
Begleitbiotop ausgebildet. Zum Erhalt der wertvollen Seggenriede sollten die Randbereiche entbuscht
werden.

LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

Der Lebensraumtyp ,Alte bodensaure Eichenwalder konnte im Rambower Moor lediglich als
Entwicklungsflache in zwei Biotopen und kleinflachig als Begleitbiotop festgestellt werden.

Tab. 22:  Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbéden mit
Stiel-Eiche im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B — gut - - - - - -

C — mittel-schlecht - - - - - -

Gesamt - - - - - -

LRT-Entwicklungsflachen

9190 18 2 - - 1 3

Biotische Ausstattung 53



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Tab. 23:  Bewertung der Biotope des LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar | Beeintrachtigungen
2835N0-0292 E 08310 - - .
2835S0-0320 E 08292 - - .
2835S0-0323* E 086809 - - -

(BB: 10 % Anteil)

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Entwicklungspotenzial: Eine LRT-Entwicklungsflache befindet sich auf sandig-frischem Mineralboden im
flieRenden Ubergang zum Moor auf dem Werl im Rambower Moor (Biotop-ID 0292). Der relativ
strukturarme Eichenforst (Wuchsklasse 5-6) weist im Unterstand viel Eberesche (Sorbus aucuparia) und
Faulbaum (Frangula alnus) auf. Totholz ist nur sehr wenig vorhanden. Aufgrund der starken Beschattung
ist keine Krautschicht ausgebildet. Vereinzelt wachsen am Waldrand Pfeifengras (Molinia caerulea) und
Borstgras (Nardus stricta) sowie stellenweise Zitterpappeln (Populus tremula). Liegendes, stehendes und
abgangiges Totholz ist nur in geringen Starken (bis 35 cm Durchmesser) und Mengen (<= 5 m3/ha)
vorhanden. An Kleinstrukturen tritt in geringem Maf3e Stammbruch am lebenden Baum auf.

Die zweite LRT-Entwicklungsflache ist am sldlichen Talrand des Rambower Moores gelegen (Biotop-ID
0320). Der Standort ist frisch bis anmoorig-feucht. In dem lichten, naturnahen Eichenbestand wachsen
neben der Stiel-Eiche (Quercus robur) Birke (Betula pendula) und vereinzelt Kiefer (Pinus sylvestris). Der
Eichenbestand ist relativ alt und weist Wuchsklassen von 5 bis 8 auf. In der Flache befinden sich mehrere
liegende Totholzstimme. Im Unterstand wachsen Faulbaum (Frangula alnus), Eberesche (Sorbus
aucuparia), Holunder (Sambucus nigra) und Spate Traubenkirsche (Prunus serotina). Die Krautschicht ist
relativ artenreich u.a. mit Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum), Gewdhnlicher Nelkenwurz (Geum
urbanum), Gundermann (Glechoma hederacea), Draht- und Rasen-Schmiele (Deschampsia flexuosa, D.
cespitosa). Liegendes, stehendes und abgéngiges Totholz ist nur in geringen Starken (bis 35 cm
Durchmesser) und Mengen (6-20 ms3/ha) vorhanden. An Kleinstrukturen treten in geringem Mafl3e
Hoéhlenbaume, dickstammige Altbaume und Stammbruch am lebenden Baum auf.

Kleinflachig als Begleitbiotop gibt es Entwicklungspotenzial fur den LRT 9190 in einem Kiefernforst mit
Birke (Betula pendula) und Eiche (Quercus robur) (Biotop-ID 0323). Das als ,naturnaher Laub/-Nadel-/
Mischwald“ ausgegrenzte Begleitbiotop hat einen Anteil von 10 % am Hauptbiotop. Es handelt sich dabei
vor allem um die im Norden der Flache wachsenden Eichen mit den Wuchsklassen 5-7.

Abb. 22:  Strukturarmer Eichenforst auf dem Werl (LRT- Abb. 23: Lichter, naturnaher Eichenbestand am Talrand
E 9190, Biotop-ID 0292) (LRT-E 9190, Biotop-1D 0320)
(Foto: U. Fischer 10.09.2013) (Foto: U. Fischer 11.09.2013)
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 9190 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 41 %. Der EHZ der
Eichenwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,glnstig® eingestuft, weshalb kein erhohter
Handlungsbedarf zur Gewéhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes besteht (LUGV 2013c).

Gesamteinschatzung: Der LRT 9190 konnte langfristig auf zwei Flachen entwickelt werden. Hierzu sind
die Anteile der Alt- und Totholzmengen sowie die Naturverjingung zu férdern. Der Deckungsanteil
lebensraumtypischer Geholzarten in der Baum- und Strauchschicht sollte dabei fiir einen guten
Erhaltungszustand bei mindestens 80 % liegen.

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Der LRT 91E0 kommt in drei als ,Schaumkraut-Schwarzerlenwald® bzw. ,Rasenschmielen-
Schwarzerlenwald“ kartierten Biotopen sowie kleinflachig als Begleitbiotop in einem ,GroRseggen-
Erlenwald® vor.

Tab. 24:  Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 91EO* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder im FFH-
Gebiet ,Rambower Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - -

B — gut 2,5 1 - - - 1

C — mittel-schlecht 0,6 2 - - 1 3

Gesamt 3,0 3 - - 1 4

LRT-Entwicklungsflachen

91E0 - - - - - -
Tab. 25: Bewertung der Biotope des LRT 91EO0 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar [Beeintrachtigungen

2835N0-0218 B 081031 C B B

2835S0-0308 C 081031 C C B

2835S0-0310* C 081034 C C C

(BB: 11 % Anteil)
2835SW-0328 C 081036 C B C

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung: Der am nordlichen Talrand zwischen Rambow und Mellen gelegene,
quellnasse Schaumkraut-Erlenbruchwald (Biotop-ID 0218) weist zahlreiche Quellaustritte am
mineralischen Talrand auf. Neben der Erle (Alnus glutinosa) kommen im Oberstand Stiel-Eiche (Quercus
robur) sowie einzelne Zitterpappeln (Populus tremula) und Eschen (Fraxinus excelsior) vor. Die Erle
erreicht Ausmafe von schwachem bis mittlerem Baumholz (WK 5-6). Die Eichen und Eschen kommen in
Form von sehr starkem Baumholz (WK 8) vor. Im Unterstand wachsen Haselnuss (Corylus avellana) und
Traubenkirsche (Prunus serotina). In der Krautschicht dominiert die Sumpf-Segge (Carex acutiformis)
begleitet von Gewoéhnlichem Dornfarn (Dryopteris carthusiana) und Gewdhnlicher Nelkenwurz (Geum
urbanum). Weiterhin kommen Arten wie Busch-Windréschen (Anemone nemorosa), Bitteres
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Schaumkraut (Cardamine amara), Winkel-Segge (Carex remota) aber auch Schilf (Phragmites australis)
und Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora) in geringeren Deckungsanteilen vor. Liegendes,
stehendes und abgangiges Totholz ist nur in geringen Starken (bis 35 cm Durchmesser) und Mengen (6-
20 ms3/ha) vorhanden. An Kleinstrukturen treten in geringem MaRe Hohlenbdume und dickstammige
Altbdume sowie im erheblichen Maf3e Nassstellen auf.

Am sidlichen Talrand nahe des Rambower Sees befindet sich ein kleiner quelliger Erlenbruch mit
Sicker-/Sumpfquelle im Bdschungsbereich (Biotop-ID 0308). Auf dem anmoorigen (Quellmoor-)Standort
wachst ein mittelalter Erlenbestand (Alnus glutinosa) mit schwachem bis mittlerem Baumholz. Im
Unterstand kommt Eberesche (Sorbus aucuparia) vor. Die Krautschicht ist vor allem durch Wald-Simse
(Scirpus sylvaticus) gepragt. In geringen Deckungsgraden finden sich Winkel-Segge (Carex remota),
Gewohnlicher Dornfarn (Dryopteris carthusiana), Schachtelhalm (Equisetum spec.), Wasserdost
(Eupatorium cannabinum) und BitterstiBer Nachtschatten (Solanum dulcamara). Liegendes, stehendes
und abgangiges Totholz ist nur in geringen Starken (bis 35 cm Durchmesser) und Mengen (<= 5 m3/ha)
vorhanden. An Kleinstrukturen treten im geringen MalRe Stammbruch am lebenden Baum sowie im
merklichen Mal3e Nassstellen auf.

Ebenfalls am sidlichen Talrand befindet sich in der Nahe des Angelteichs die dritte LRT-Flache (Biotop-
ID 0328). Der als ,Rasenschmielen-Schwarzerlenwald“ ausgebildete Erlenbruchwald wachst auf einem
quelligen, feuchten Anmoor-Torfstandort mit einer Sumpfquelle. Allerdings sind hier deutliche
Entwasserungseinflisse und eine starke Vererdung sichtbar. Der aus schwachem Baumholz bestehende
Erlenbestand (Alnus glutinosa) wird im Oberstand von Birken (Betula pendula) und Zitterpappel (Populus
tremula) begleitet. Am mineralischen Talrand wachsen mehrere alte Stiel-Eichen (Quercus robur) mit ca.
60 cm BHD und eine alte Kiefer (Pinus sylvestris) mit 80 cm BHD. In der Krautschicht sind
Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa), BitterstiiRer Nachtschatten (Solanum dulcamara) sowie
Pfeifengras (Molinia caerulea) sowie im Bereich der Eichen Gewdhnliche Waldrebe (Clematis vitalba),
Himbeere und Brombeere (Rubus idaeus, R. fruticosus agg.) ausgebildet. An der Sumpfquelle wachsen
Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara), Berle (Berula erecta) und Sumpf-Segge (Carex acutiformis).
Als Stickstoffzeiger kommt Brennnessel (Urtica dioica) vor. Der Bestand ist relativ totholzreich. Liegendes
und stehendes Totholz ist in Starken bis 50 cm Durchmesser und mittleren Mengen von 6-20 m3¥ha
vorhanden. An Kleinstrukturen treten in geringem MalRe Hohlenbdume und Stammbruch am lebenden
Baum sowie im merklichen Maf3e Nassstellen auf.

In dem Grof3seggen-Erlenbruchwald stdlich des Rambower Sees (Bioto-ID 0310) wurde im Begleitbiotop
mit 10 % Flachenanteil ebenfalls der LRT 91E0 ausgewiesen. In dem quellig-feuchten Bereich wachst
u.a. Bitteres Schaumkraut (Cardamina amara). Der Erhaltungszustand wurde als ,mittel bis schlecht” (C)
eingestuft.

Die Habitatstrukturen sind in allen Biotopen ,mittel bis schlecht* (C) ausgepragt. Dies liegt insbesondere
an den kaum ausgebildeten, verschiedenen Wuchsklassen und dem Fehlen der Reifephase (> WK 6) auf
1/3 der Flache und erklart sich aus dem jungen Alter des Bestandes. Auch der Anteil an Biotop- und
Altbdumen sowie liegendem und/oder stehendem Totholz ist daher meist gering.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist meist weitgehend vorhanden (B). Als LRT-kennzeichnende
Pflanzenarten kommen Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) und Winkel-Segge (Carex remota) vor.
Auch charakteristische Arten wie Busch-Windréschen (Anemone nemorosa), Bittersiiier Nachtschatten
(Solanum dulcamara), Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Gewdhnliche Nelkenwurz (Geum urbanum) und
Gundermann (Glechoma hederacea) wachsen in der Krautschicht.
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Abb. 24: quellnasser Erlenbruchwald am Talrand Abb. 25: quelliger Erlenbruch am Talrand (LRT-E 91EO,
(LRT-E 91EO, Biotop-ID 0218) Biotop-ID 0308) (Foto: U. Fischer 11.09.2013)
(Foto: U. Fischer 03.07.2013)

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen bestehen inshesondere durch Entwasserung
fur die Flachen 0218 und 0328. Insbesondere in der Flache 0218 ist ein umfangreiches Grabensystem
vorhanden, welches zu einer verstarkten Entwédsserung beitragt. Weiterhin sind Beeintrachtigungen
(Mullablagerungen) durch die touristische ErschlieBung der Flache gegeben. Insgesamt wurden die
Beeintrachtigungen als ,mittel” eingestuft.

Entwicklungspotenzial: Zur Verbesserung der Erhaltungszusténde sollte der Anteil an Alt- und Totholz
erhoht bzw. erhalten werden. Dies ist nur langfristig mit Zunahme des Bestandesalters mdglich. Um die
Entwéasserung der Standorte zu unterbinden, sollten die entsprechenden Meliorationsgraben aufgelassen
oder verschlossen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 91EO, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betrégt ca. 8 %. Der
EHZ der Erlen-Eschen-Auwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,unglnstig-unzureichend“ eingestuft
(LUGV 2013c).

Gesamteinschatzung: Der Lebensraumtyp 91E0 weist im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ liberwiegend
einen guten Erhaltungszustand auf. Allerdings ist der Anteil an dickstdmmigem Alt- und Totholz meist
sehr gering und sollte langfristig mit zunehmendem Alter der Bestande erhdht werden.
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3.1.1.2. Zusammenfassende Bewertung des aktuellen Gebietszustandes der Lebensraumtypen
des Anhang | der FFH- Richtlinie im ,,Rambower Moor*

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 27 ha Flache als FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL
kartiert. Dies entspricht einem Anteil von ca. 6 % an der Gesamtflache des FFH-Gebietes. Potenzial zur
Entwicklung von FFH-Lebensraumtypen besteht fiir ca. 5,3 ha.

Keiner der kartierten LRT befindet sich in einem hervoragendem Erhaltungszustand (EHZ A). ,Gute*
Erhaltungszustande (EHZ B) kommen auf 6 ha der Flachen im FFH-Gebiet vor, so dass hier nach FFH-
RL kein unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Der Anteil ,mittlerer bis schlechter” Erhaltungszustande
(EHZ C) belauft sich auf knapp 5 ha. Hier sind MaRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustandes
erforderlich. Keine abschlieRende Bewertung des Erhaltungszustandes war fiir den Rambower See
maoglich (~16 ha).

Anteil der Erhaltungszusténde je Lebensraumtyp

I
LRT 91E0
J OEHZ B
LRT 9190 BEHzC
|| 1,8 B EHZ nicht bew ertbar
@ LRT Entw icklungsbioto
LRT 7230 |3 nur als Begleitbiotop 2 i

ho 02
LRT 6510 (H0:4
[ N 13,5

LRT 6430 |O nur als Begleitbiotop

LRT 6410 (O nur als Begleitbiotop

Too,2
LRT 6230
] O |:‘T"3
LRT 3150 % = 16,p
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20

Anteil in ha

Abb. 26: Flachenanteil der Erhaltungszustéande (EHZ) der FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Den grofdten Flachenanteil haben die ,Natirlich eutrophen Seen® (LRT 3150) mit 5 %. An zweiter Stellen
folgen die ,Erlen-Eschen-Auwalder” (LRT 91EQ) mit knapp 0,7 %. Die Offenland-Lebensraumtypen
.Borstgrasrasen® (LRT 6230) und ,Magere Flachland Mahwiesen“ (LRT 6510) machen zusammen
weniger als 1 % der Gesamtflaiche aus. Sehr kleinflachig und aktuell nur als Begleitbiotop kommen im

Gebiet ,Pfeifengraswiesen” (LRT 6410), ,Feuchte Hochstaudenfluren® (LRT 6430) und ,Kalkniedermoore*®
(LRT 7230) vor.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen bestehen durch die Entwasserung des Moorgebietes. Dies betrifft
v.a. die Auenwalder, aber auch die Mé&hwiesen und die nur noch Kkleinflachig vorkommenden
Kalkniedermoorbereiche. Hier kommt noch die zunehmende Verbuschung der Flache hinzu. Der hohe
Deckungsanteil an  Hypertrophierungszeigern  der  Wasserpflanzenvegetation  deutet  auf
Beeintrachtigungen der Gewassern hin. Die Waldbestanden weisen haufig nur geringe Alt- und
Totholzmengen auf, welches ebenfalls als Beeintréachtigung gewertet wird.
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3.1.1.3. Weitere wertgebende Biotope

Das FFH-Gebiet ,Rambower Moor* weist nahezu flachendeckend geschutzte Biotope auf, insgesamt liegt
der Anteil bei 89 % (395 ha). Von den 390 erfassten Biotoptypen sind 224 nach § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG geschutzt. Bis auf die ,Mageren Flachland-Mahwiesen® stellen alle
bereits genannten LRT-Biotope bzw. LRT-Entwicklungsflachen geschiitzte Biotope dar.

Es handelt sich neben Erlenbruchwéldern und Weidengebischen nahrstoffreicher Moore vor allem um
verschiedene Auspragungen der Schilfréhrichte nahrstoffreicher Moore, GroRRseggenwiesen,
Feuchtwiesen und -weiden sowie Grinlandbrachen feuchter Standorte. Weiterhin kommen Quellen,
Kleingewasser, Torfstiche und groRere Standgewdasser vor. Vereinzelt treten Trockenrasen und
kennartenarme Rotstrau3grasfluren auf trockenen Standorten auf.

Tab. 26: Geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG im FFH-Gebiet
~.Rambower Moor*

Biotoptyp . FlachengréRe [ha]
(Code) Biotoptyp (Text) Anzahl
Aol | opu
Gewasser
011022 Sumpfquelle, Sickerquelle, beschattet (Helokrene) 1 - - 0,2
0113101 Graben, naturnah, unbeschattet, standig wasserfiihrend 4 - 0,7 -
02103 eutrophe bis polytrophe (n&hrstoffreiche) Seen, meist nur mit 2 194 - -
Schwimmblattvegetation, im Sommer mafige bis geringe
Sichttiefe
02121 perennierende Kleingewéasser (Sdlle, Kolke, Pfuhle etc., 1 - - 0,2
< 1 ha), naturnah, unbeschattet
02122 perennierende Kleingewasser (Sélle, Kolke, Pfuhle etc., 1 - - 0,2
<1 ha), naturnah, beschattet
02132 temporare Kleingewasser, naturnah, beschattet 1 - - 0,2
02161 Gewasser in Torfstichen 8 35 - 0,2

Moore und Sumpfe

04511 Schilfréhricht néhrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 5 14,1 - -
Moore und Siimpfe

0451102 Schilfréhricht nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 1 86,9 - -
Moore und Suimpfe, Verlandungsmoor

0451106 Schilfréhricht n&hrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 2 0,3 - 0,2
Moore und Sumpfe, Durchstromungsmoor

04520 Seggenriede mit uberwiegend bultigen Grof3seggen 1 0,2 - -
nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) Moore und
Simpfe

04530 Seggenriede mit Uberwiegenden rasig wachsenden 1 0,8 - -

Grol3seggen nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher)
Moore und Siimpfe

0453006 Seggenriede mit Uberwiegend rasig wachsenden 1 1,7 - -
Grol3seggen nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher)
Moore und Suimpfe, Durchstromungsmoor

0454006 Kleinseggenriede nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 3 2,0 - -
Moore und Suimpfe, Durchstromungsmoor

045611 Erlen-Moorgehdlz nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 1 0,5 - -
Moore und Siimpfe (Gehdlzdeckung 10-30%)

045612 Erlen-Moorgehélz nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 1 2,7 - -
Moore und Siimpfe (Gehdlzdeckung 30-50%)
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Biotoptyp . FlachengroRe [ha]
(Code) Biotoptyp (Text) Anzahl
Fl Li* Pu*

045621 Weidengebiische nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 2 - - 0,4
Moore und Siimpfe (Gehdlzdeckung 10-30%)

045622 Weidengebiische nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 36 45 1,6 -
Moore und Sumpfe (Geholzdeckung 30-50%)

0456226 Weidengebiische néhrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 3 0,3 - 0,2
Moore und Siimpfe (Gehdlzdeckung 30-50%),
Durchstrémungsmoor

045623 Weidengeblische nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 9 25 0,4 0,2
Moore und Stimpfe (Gehdlzdeckung > 50%)

Gras- und Staudenfluren

0510101 Grol3seggenwiesen (Streuwiesen), weitgehend ohne 4 7,3 - -
spontanen Gehélzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

0510311 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, artenreiche 51 133,2 - -
Auspréagung, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Geholzdeckung < 10%)

0510511 Feuchtweiden, artenreiche Auspragung, weitgehend ohne 16 28,7 - -
spontanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

0510512 Feuchtweiden, artenreiche Auspragung, mit spontanem 1 0,6 - -
Geholzbewuchs (Gehodlzdeckung 10-30%)

0510601 Flutrasen, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs 1 3,9 - -
(Geholzdeckung < 10%)

0511401 Borstgrasrasen (frische bis wechselfeuchte Auspragung), 1 0,2 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

05121211 Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen, weitgehend ohne 2 1,4 - -
spontanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

051215 kennartenarme Rotstrauf3grasfluren auf Trockenstandorten 1 0,2 - -

05121501 kennartenarme Rotstraul3grasfluren auf Trockenstandorten, 1 5,2 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

051311 Grinlandbrache feuchter Standorte, von Schilf dominiert 1 0,5 - -

0513111 Grunlandbrache feuchter Standorte, von Schilf dominiert, 5 10,9 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Geholzdeckung < 10%)

0513112 Grunlandbrache feuchter Standorte, von Schilf dominiert, mit 1 2,8 - -
spontanem Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%)

0513121 Grunlandbrache feuchter Standorte, von Rohrglanzgras 1 1,2 - -
dominiert, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

0513131 Grunlandbrache feuchter Standorte, von bultigen 1 0,8 - -
Grol3seggen dominiert, weitgehend ohne spontanen
Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

051314 Grinlandbrache feuchter Standorte, von rasigen 2 3,0 - -
Grof3seggen dominiert

0513141 Grinlandbrache feuchter Standorte, von rasigen 16 20,2 - -
Grol3seggen dominiert, weitgehend ohne spontanen
Geholzbewuchs (Geholzdeckung < 10%)
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Biotoptyp . FlachengroRe [ha]
(Code) Biotoptyp (Text) Anzahl
Fl Li* Pu*
0513161 Grinlandbrache feuchter Standorte, von sonstigen 1 0,4 - -
SuRgrasern dominiert, weitgehend ohne spontanen
Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)
051412 flachige Hochstaudenfluren auf Grinlandbrachen feuchter 2 13 - -
bis nasser Standorte
0514121 flachige Hochstaudenfluren auf Grinlandbrachen feuchter 2 1,0 - -
bis nasser Standorte, weitgehend ohne spontanen
Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)
Gebische
071011 Geblsche nasser Standorte, Strauchweidengebiische 3 - - 0,6
07190 standorttypischer Gehdlzsaum an Gewassern 10 - 25 -
Walder und Forsten
081031 Schaumkraut-Schwarzerlenwald 2 2,8 - -
081034 GroRRseggen-Schwarzerlenwald 10 27,5 - -
081036 Rasenschmielen-Schwarzerlenwald 4 2,0 - -
082837 Erlen-Vorwald feuchter Standorte 1 0,2 - -
Summe: 224 394,6 5,2 26,0

*  FlachengréRe anhand der Lange des Linienbiotops und der Anzahl der Punktbiotope rechnerisch ermittelt

Fur folgende im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ vorkommenden Lebensraume tragt Brandenburg eine
nationale Verantwortung (LUGV 2013c):

¢ Quellen (Biotopcode 01100),

e Klein- und Grof3seggenwiesen (Biotopcode 04540, 05101),

e Feuchtwiesen (Biotopcode 05103),

e Artenreiche Feucht- und Magerweiden (Biotopcode 051051, 051111),

e Artenreiche Frischwiesen (Biotopcode 051121),

e Flutrasen (Biotopcode 05106),

e Sandtrockenrasen (nicht FFH-relevante Auspragungen, Biotopcode 05121),

e Alleen- und Baumreihen (Biotopcode 07140) und

e Erlenbruchwalder (nicht FFH-relevante Auspréagungen, Biotopcode 08103).

Nachfolgende werden die geschiitzten Biotope, die keinem FFH-LRT entsprechen kurz beschrieben.

Gewasser und Quellen

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor” gibt es zwei Standgewasser die nach § 30 BNatSchG in Verbindung
mit 8§ 18 BbgNatSchAG geschutzt sind und nicht dem LRT 3150 zuzuordnen sind. Bei dem ersten
Gewasser handelt es sich um eine nasse Flache mit zwei kleinen Torfstichen am Rande eines
Erlenbruchs ndérdlich des Rambower Sees (Biotop-1D: 2835N0-0249). In den Torfstichen wachsen vor
allem Wasserschwaden- und Rohrkolbenrdhrichte, wahrend sich zwischen den beiden Stichen ein
artenreiches GrofRseggenried mit Feuchtstauden ausgebildet hat.
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Bei dem zweiten Gewdasser handelt es sich um ein temporéres, naturnahes Kleingewasser sidwestlich
des Rambower Sees inmitten einer Feuchtwiese (Biotop-ID: 2835SW-0262). Bis auf etwas Wasserlinse
ist in dem Gewasser keine Wasservegetation ausgebildet. Nérdlich befindet sich ein dichtes Erlen-
Ufergeholz von dem es beschattet wird.

Neben den beiden Standgewassern gibt es eine Sumpfquelle am 6stlichen Talrand des Rambower
Moores mit kréaftiger Quellschittung (Biotop-1D: 2835S0-0208). Der Abfluss erfolgt in einen schmalen
Graben.

Zudem befindet sich sddlich von Rambow am Rand des Rambower Moores ein naturnaher,
unbeschatteter Graben, der nicht dem LRT 3260 zugeordnet werden kann. Es handelt sich um einen
schnell flieBenden Quellgraben ohne Wasservegetation. Er weist eine Breite von unter einem Meter auf,
ist maximal 30 cm tief und wird von der Wiesenvegetation der angrenzenden Frischwiese tberwuchert.
Der dstliche Teil des Grabens verlauft durch einen Erlenbruchwald.

Eine Gefahrdung ist bei allen Gewéassern durch die jahrelange Entwasserung mittels der zahlreichen
Meliorationsgraben zu sehen.

Schilfréhrichte, Seqggenriede, Moorgehdlze und Weidengebiische nahrstoffreicher Moore

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* zahlen insgesamt acht Schilfréhrichte zu den wertgebenden Biotopen.
Flachenmaliig ist das geschlossene Schilfrohricht im Verlandungsmoor Rambower See mit Arten der
Grol3seggenriede am groRten (Biotop-ID: 2835S0-0346). Punktuell sind hier kleine Erlengeblsche
eingestreut. Zwei weitere nennenswerte, artenreiche Schilfréhrichte schlieRen sich ihm nérdlich an
(Biotop-1D: 2835S0-02013, 2835N0-0225). Kleinflachig sind hier Rispenseggenbulte zu finden. Zerstreut
kommen zudem Erlenbaumgruppen und Gebusche vor.

Eine Gefahrdung geht auf den meisten Schilfréhrrichtflachen von einer zunehmenden Verbuschung durch
Erlenaufwuchs aus.

Neben den Schilfréhrichten kommen im FFH-Gebiet sechs Seggenriede als wertgebende Biotope vor.
Hiervon zahlen drei zu den Kleinseggenrieden nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) Moore und
Sumpfe (Durchstrémungsmoor) (Biotop-ID: 2835SW-0017, -0023, -0025). Sie befinden sich siidwestlich
des Rambower Sees und werden Uberwiegend von Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris), Schwarz- und
Hirse-Segge (Carex nigra ssp. nigra, Carex panicea) gepragt.

Die anderen drei Seggenriede (Biotop-ID: 2835SW-0024, 2835S0-0306, 2835N0-0343) gehdren zu den
Seggenrieden mit Uberwiegend bultigen und rasig wachsenden Grof3seggen néhrstoffreicher (eutropher
bis polytropher) Moore und Simpfe. Besonders wertvoll und artenreich ist das Seggenried im Norden des
FFH-Gebietes (Biotop-ID: 2835N0-00343). Hier kommen neben dem Fleischfarbenen Knabenkraut
(Dactylorhiza incarnata) auch Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus lingua) und Fieberklee (Menyanthes
trifoliata) vor. Eine Gefahrdung geht wie bei den Schilfréhrichten fur die drei Seggenriede von jungem
Erlenaufwuchs aus, durch den die Flachen zu verbuschen drohen.

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* gibt es zudem zwei Erlen-Moorgehdlze néhrstoffreicher Moore und
Sumpfe ndrdlich des Rambower Sees (Biotop-ID: 2835N0-0207, -0298) und zahlreiche Weidengebische
mit unterschiedlichen Deckungsgraden im ganzen Gebiet verteilt.

GroRseggenwiesen, Feuchtwiesen und -weiden

Im FFH-Gebiet kommen zahlreiche Feuchtwiesen und Feuchtweiden mit artenreicher Auspragung vor.
Auf einigen dieser Wiesen und Weiden konnte ein Orchideenvorkommen (Dactylorhiza majalis)
festgestellt werden.

Auf einigen beweideten Bereichen treten deutliche Trittspuren auf. Durch Beweidung sehr feuchter bis
nasser Standorte kann es zu starkeren Schaden und Beeintréachtigungen der Grasnarbe kommen. Eine
Gefahrdung geht neben vereinzelter Nutzungsauflassung und der damit einhergehenden Verbuschung
von der jahrelangen Entwasserung der Flachen aus.
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Neben den Feuchtwiesen und Feuchtweiden gibt es im FFH-Gebiet vier Gro3seggenwiesen weitgehend
ohne spontanen Gehélzbewuchs (Biotop-ID: 2835SW-0028, -0031; 2835S0-0041, -0083).

Grinlandbrachen feuchter Standorte, feuchte Hochstaudenfluren, Flutrasen

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* wurden =zahlreiche Grinlandbrachen feuchter Standorte mit
Grol3seggen- und Schilfdominanz kartiert. Auf einigen Standorten sind Orchideenvorkommen bekannt.

Zudem kommen vier flachige Hochstaudenfluren (Biotop-ID: 2835N0-0053; 2835S0-0200; 2835SW-
0281, -0275) und ein Flutrasen (Biotop-ID: 2835S0-0094) im Gebiet vor. Der Flutrasen befindet sich
nordlich des Rambower Sees am Wald bei Boberow und wird beweidet. Er weist teilweise starke
Trittschaden auf. Des Weiteren stellen Fahrspuren Stérungen auf dieser Flache dar.

Die grofte Gefahrdung der Grindlandbrachen / Hochstaudenfluren feuchter Standorte ist hingegen,
neben der Nutzungsauflassung und dem dadurch zum Teil aufkommenden Erlenjungwuchs, in der
jahrelangen Entwasserung und in der sommerlichen Trockenheit zu sehen.

Trockenrasen

Insgesamt kommen vier Sandtrockenrasenstandorte im FFH-Gebiet vor (Biotop-ID: 2835N0-0236;
2835S0-0248; 2835SW-0344, -0265). Die groR3te Flache befindet sich auf einer Lichtung im Norden des
Gebietes zwischen Kiefernforsten auf dem ,Werl“ im Rambower Moor (Biotop-ID: 2835S0-0248). Es
handelt sich um eine kennartenarme Rotstrauf3grasflur weitgehend ohne spontanen Gehélzbewuchs, die
durch Rinder beweidet wird. Neben einer weiteren kennartenarmen Rotstrauf3grasflur gibt es zwei
Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen, ebenfalls weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs. Eine
Gefahrdung geht auf dem sudlich direkt an den Ort Rambow angrenzenden Standort von Mull-, Schutt-
und Gartenabféllen aus (Biotop-1D: 2835SW-0344).

Gebiische und Gehélzsdume an Gewéassern

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ wurden insgesamt 10 standorttypische Gehdlzsaume an Gewassern
und drei Geblusche nasser Standorte (Strauchweidengebiische) als geschiitzte Biotope Kkartiert. Die
Geholzsaume befinden sich Uberwiegend an den (z.T. ehemaligen) Meliorationsgraben, die das gesamte
FFH-Gebiet durchziehen. Zwei altere Erlenreihen mit Totholz sind westlich von Boberow im Osten des
Gebietes zu finden.

Erlenbruchwalder

Insgesamt wurden 14 wertgebende Biotope im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ den Erlenbruchwaldern
zugeordnet. Hiervon sind 10 Biotope als GrofRseggen-Schwarzerlenwald, drei Biotope als
Rasenschmielen-Schwarzerlenwald und ein Biotop als Erlen-Vorwald feuchter Standorte kartiert worden.
FlachenmaRig Uberwiegen jedoch deutlich die GroRseggen-Schwarzerlenwélder, die hauptsachlich an
die grof3en geschlossenen Schilfréhrichte im Verlandungsmoor Rambower See anschliel3en (Biotop-ID:
2835S0-0201, -0300, -0310) und etwa zur Hélfte im Kernzonensuchraum liegen. In der Krautschicht
werden diese Walder von der Sumpf-Segge (Carex acutiformis) gepragt.

Alle Erlenbruchwalder im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ sind als sehr naturnah eingeschatzt worden.

Durch die jahrelangen Entwésserung bestehen Beeintrachtigungen in der Krautschicht der
Erlenbruchwalder. Auf zwei der Flachen geht zudem eine negative Beeinflussung von expansiven
Pflanzenarten, insbesondere dem Kleinblitigen Springkraut (Impatiens parviflora) (Biotop-ID: 2835SO-
0201, -0205) aus.
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3.1.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Vergleich Standarddatenbogen und aktueller Bestand FFH-LRT

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standard-Datenbogen (SDB)
gelisteten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden (SDB 03/2008; bestatigt durch LUGV,
schriftl. Mitt 17.02.2014). Tab. 27 gibt einen Uberblick zu den LRT mit Angaben zum Flachenanteil im
Gebiet und zu den Erhaltungszustanden.

Tab. 27:  Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* laut Standard-Datenbogen (SDB) vorkommenden und
durch die aktuelle Kartierung bestatigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E)

EU- Bezeichnung des LRT Angabe SDB LRT Flache LRT-E
Code (03/2008) (2013) (2013)
ha| EHZ ha| EHZ | Anzahl ha| Anzahl
3150 | Naturliche eutrophe Seen - - 15 B 1 - -
1,6** Cc
3260 Flusse der planaren Stufe 3,0 B - - - - -
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren 1,0 C - - - - -
6510 | Magere Flachland-M&ahwiesen 5,0 B 2,8 C 1 7,0 3
7230 Kalkreiche Niedermoore - - (B) (1 bb) 3,2 1
© (1 bb)
9110 | Hainsimsen-Buchenwalder 8,0 C - - - - -
9130 | Waldmeister-Buchenwalder - - - (B) (1 bb) 2,2 2
9170 Eichen-Hangmischwalder - - - - - 4.8 1
9190 Alte bodensaure Eichenwalder 14,0 C 1,6 C 1 (1 bb) 2,5 2
91D0* | Moorwalder 5,0 B - - - - -
91EO0* | Erlen-Eschen-Auenwalder 15,0 B (B) (1 bb) - -
1,1 C 1
Summe:| 510| - 85| - 7(5bb)| 19,7| 8(1bb)

bb Begleitbiotop
* prioritdrer LRT
* Flachengrofie ergéanzt durch rechnerisch ermittelte FlachengréRe der Punktbiotope

Bei der terrestrischen Biotoptypen- und Lebensraumkartierung 2013 wurden insgesamt 6
Lebensraumtypen innerhalb der 200 kartierten Biotopflachen ermittelt. Das FFH-Gebiet ,Nausdorfer
Moor* représentiert vor allem die Lebensraumtypen:

e _Natirliche eutrophe Seen” (LRT 3150),

e ,Mageren Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510),

e Alte bodensaure Eichenwalder* (LRT 9190) und
o Erlen-Eschen-Auwalder” (LRT 91EO0).

Sehr kleinflachig als Begleitbiotop und/oder als Entwicklungs-LRT wurden ,Kalkreiche Niedermoore®
(LRT 7230), ,Waldmeister-Buchenwald“ (LRT 9130) und ,Labkraut-Eichen-Hangmischwalder (LRT 9170)
festgestellt. Die im Standarddatenbogen aufgefiihrten Lebensraumtypen 3260, 6430, 9110, und 91DO0
konnten nicht bestatigt werden.

Eine tabellarische Einzelibersicht zum Vorkommen von LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet ,Nausdorfer Moor® befindet sich im Anhang |.2-Flachenbilanz.
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3.1.2.1. Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL

LRT 3150 — Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Bei der Kartierung 2012/2013 wurde 4 Gewassern der LRT 3150 zugeordnet. Neben den zwei groReren
Teichen bzw. Torfgewéssern westlich und nordlich von Nausdorf handelt es sich um 2 ehemalige kleine
Torfstichgewasser.

Tab. 28:  Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 3150 Naturlich eutrophe Seen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer
Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha | Anzahl der Teilflachen

Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- Anzahl
biotope biotope biotope biotope gesamt

A — hervorragend - - - - -

B — gut 1,5 1 - - - 1
C — mittel-schlecht 1,6 1 - 2 - 3
Gesamt 3,1 2 - 2 - 4

LRT-Entwicklungsflachen
3150

Tab. 29: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID Gewassername EHZ |Biotoptyp Habitat- Arten- Beein-
strukturen inventar trachtigungen

2835SW-3000 Teich westlich B 02151 B B B
Nausdorf

2835SW-0101 Torfstich nérdlich C 02161 C C C
Nausdorf

28355W-0148 | Torfstich C 02161 C C C

28355W-0149 Torfstich C 02161 C C C

Allgemeine Beschreibung: Westlich von Nausdorf befindet sich der ca. 1,5 ha groRe Teich (Biotop-ID
3000). Das sehr flache, Uberwiegend 10 cm tiefe Niederungsgewasser liegt eingebettet in einem
Erlenbruch. Das Gewasser weist sehr weiche Feinsedimente und regelmalig kleine Bestande von
Hornblatt (Ceratophyllum demersum) auf. Am Gewaésserrand wachsen Wasserlinsen (Lemna minor, L.
triscula), Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) sowie fragmentarisch Schilf- und Rohrkolben-Réhrichte
(Phragmites australis, Typha latifolia). In das Bruchmoor tbergehend treten Verlandungsmoorarten wie
Ufer-Segge (Carex riparia), Rispen-Segge (Carex paniculata) und Sumpffarn (Thelypteris palustris) auf.
Im Uferbereich konnten zum Kartierzeitpunkt gemahte Zugénge beobachtet werden, was eine
gelegentliche Angelnutzung vermuten lasst. Allerdings ist das Gewasser aufgrund der geringen Tiefe
eher fischarm.

Das nahrstoffreiche, 1,2 ha grof3e Torfstichgewasser nordlich von Nausdorf (Biotop-ID 0101) ist durch
naturnahe, strukturreiche Ufer gekennzeichnet. Hier haben sich Erlen-Ufergehdlze (Alnus glutinosa),
Grauweidengebilische (Salix cinerea) und Schilfglrtel (Phragmites australis) ausgebildet. Gelegentlich
kommen Zartes Hornblatt (Ceratophyllum submersum), Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und Bittersuf3er
Nachtschatten (Solanum dulcamara) vor. Es ist keine sichtbare Wasservegetation vorhanden. Im Osten
miindet ein Entwasserungsgraben in das Gewasser. Am Ufer existiert ein Angelsteg.

Die zwei kleineren Torfstichgewdasser sind dhnlich ausgebildet (Biotop-ID 0148 und 0149). Sie liegen
im bzw. am Rand eines Erlenbruchwaldes und sind bedeckt von Wasserlinsendecken (Lemna minor). Im
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Wasser finden sich einige Totholzstamme. Der Uferbereich wird durch Gro3seggen-Réhrichte mit Sumpf-
Segge (Carex acutiformis), Sumpffarn (Thelypteris palustris) und Grau-Weiden (Salix cinerea)
charakterisiert.

Die Habitatstrukturen des groRen Teiches sind ,gut‘ (B) ausgepréagt, wahrend die anderen drei Biotope
eine ,mittlere bis schlechte® (C) Auspragung aufweisen. Hier treten nur wenige Strukturelemente als
Verlandungsvegetation und aquatische Vegetation auf. Das lebensraumtypische Arteninventar ist
analog der Habitatstrukturen ausgebildet. Im grof3en Teich ist das Arteninventar weitgehend vorhanden
(B), in den anderen drei Gewassern jedoch nur in Teilen (C). Als charakteristische Pflanzenarten
kommen u.a. Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), Raues Hornblatt (Ceratophyllum demersum) und
Wasserlinsen (Lemna minor, L. trisulca) vor.

Abb. 27: néhrstoffreiches Torfstichgewasser (LRT 3150, Abb. 28: Teich westlich Nausdorf (LRT 3150, Biotop-I1D
Biotop-ID 0101) (Foto: U. Fischer 18.07.2013) 3000) (Foto: T. Kabus 12.09.2012)

Gefahrdungen und Beeintréchtigungen: Fur die Gewdasser mit dem LRT 3150 wurden ,mittlere” (B) bis
.Starke* (C) Beeintrachtigungen festgestellt. Als Beeintrachtigungen gelten beispielsweise Stérungen
durch anthropogene Nutzung (Nutzung der Uferlinie/Seezugénge) und hohe Deckungsanteile von
Hypertrophierungszeigern der Wasserpflanzenvegetation (Ceratophyllum demersum).

Entwicklungspotenzial: Weitere Gewdasser mit Entwicklungspotenzial fir den LRT 3150 sind nicht
vorhanden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 3150 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt > 30%, daher besteht in
Brandenburg ein erhdhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes
und eine besondere Verantwortlichkeit (LUGV 2013c).

Die Gewasser sind unter faunistischen Gesichtspunkten, insbesondere fur Vogelarten nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie (Kranich, Eisvogel, Drosselrohrsénger, potentiell Rohrweihe) von besonderer
Bedeutung.

Gesamteinschéatzung: Die naturlich eutrophen Gewéasser im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* weisen ,gute®
(B), z.T. aber auch ,schlechte® (C) Erhaltungszustande auf. Das verstarkte Vorkommen von
Hypertrophierungszeigern der Wasserpflanzenvegetation deutet auf eine zunehmend starkere
Nahrstoffversorgung der Gewasser hin.

LRT 6510 — Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der LRT ,Magere Flachland-Mahwiese® wurde aktuell nur fir eine Flache im FFH-Gebiet ,Nausdorfer
Moor* festgestellt. Allerdings konnten drei weitere Flachen mit Entwicklungspotenzial fir den LRT 6510
erfasst werden.
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Tab. 30: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet
,Nausdorfer Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B - gut - - - - - -
C — mittel-schlecht 2,8 1 - - - 1
Gesamt 2,8 1 - - - 1

LRT-Entwicklungsflachen

6510 7,0 3 - - - 3

Tab. 31: Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2835SW-0016 C 0511211 C C C
2835SW-0020 E 0511121 - - -
2835SW-0032 E 0511111 - - -
2835SW-0033 E 0511221 - - -

Allgemeine Beschreibung: Die 2,8 ha grof3e, artenreiche Frischwiese liegt dstlich von Nausdorf. Sie ist
teils krauterreich mit Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Gewdhnlichem Hornkraut (Cerastium
holosteoides), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Sumpf-Hornklee (Lotus uliginosus), Hahnenfufl3
(Ranunculus acris, R. repens), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) und Wiesen-Klee (Trifolium
pratense). Zum Teil ist ein hoher Anteil von Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) erkennbar. Teilweise
dominieren Graser wie Gewohnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Fuchsschwanz (Alopecurus
geniculatus, A. pratensis), Wiesen-Schwingel (Festuca pratensis) und Rispengras (Poa pratensis, P.
trivialis). Auf der Flache kommt vereinzelt das Breitblattrige Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) vor.
Insgesamt ist die Flache wenig strukturiert. Ein Teilbereich stellt sich als mesophile bis feucht-nasse
Weide dar.

Die Habitatstruktur weist aufgrund einer geringen Strukturvielfalt und der Dominanz hochwichsiger
Arten eine ,mittel bis schlechte® (C) Auspragung auf. Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur in
Teilen vorhanden (C), da als LRT-kennzeichnende Arten nur Gewodhnliches Ruchgras (Anthoxanthum
odoratum), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris) und Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa) vertreten sind.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Beeintrachtigungen wurden als ,stark® (C) eingestuft.
Begruindung findet dies u.a. durch einen hohen Anteil an Storzeigern sowie einen durch Entwéasserung
beeintrachtigten Wasserhaushalt.

Entwicklungspotenzial: Fir eine artenreiche Magerweide und eine verarmte Frischweise am siidlichen
Talrand (Biotop-ID 0032, 0033) sowie eine an die bereits beschriebene LRT-Flache angrenzende
artenarme Fettweide (Biotop-ID 0020) besteht Potenzial zur Entwicklung des LRT 6510.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6510 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt < 5 %, damit besteht keine
erhohte Verantwortlichkeit (LUGV 2013c).

Gesamteinschétzung: Der LRT 6510 ist derzeit im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” mit einem ,schlechten®
(C) Erhaltungszustand vertreten. Entwicklungspotenzial besteht fur weitere Frischgrinlandbereiche. Zur
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Verbesserung des Erhaltungszustandes der Frischwiesen ist eine zweischiirige Mahdnutzung
empfehlenswert.

Abb. 29: Mesophile bis feuchte Weide mit Sauerampfer ~ Abb. 30: Stark wiichsiges, von Grasern dominiertes
(LRT 6510, Biotop-ID 0016) Griunland (LRT-E 6510, Biotop-1D 0020)
(Foto: U. Delft 04.06.2013) (Foto: U. Delft 04.06.2013)

LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

Der LRT 7230 konnte im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* nur sehr kleinflachig als Begleitbiotop innerhalb
von artenreichen Feuchtwiesen bzw. Nassweiden sowie einmal als Entwicklungs-LRT innerhalb einer
feuchten Hochstaudenflur festgestellt werden.

Tab. 32:  Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 7230 Kalkreiche Niedermoore im FFH-Gebiet ,Nausdorfer

Moor*
Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - -

B —gut - - - - 1 1
C — mittel-schlecht - - - - 1 1
Gesamt - - - - 2 2
LRT-Entwicklungsflachen
7230 3,2 1 - - - 1
Tab. 33: Bewertung der Biotope des LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar | Beeintrachtigungen
28355W-0213* B 0510311 B B C

(BB: 10 % Anteil)
2835SW-0018* Cc 0510511 C C C

(BB: 20 % Anteil)
28355W-0121 E 051412 - - -

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst
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Allgemeine Beschreibung: In einem Fall ist das Begleitbiotop als ,braunmoosreiches Kleinseggenried der
Basen-Zwischenmoore® kartiert und hat einen Anteil von 10 % am Hauptbiotop (Biotop-1D: 0213). Auf der
sehr seggenreichen, durch Entwéasserung gestérten und durch extensive Rinderbeweidung genutzten
Feuchtwiese tritt an quellwasserbeeinflu3ten Bereichen stellenweise viel Waldsimse (Scirpus sylvaticus)
auf. Zudem kommen auf diesen wertvollen nassen Bereichen Kleinseggenriede mit Hirse-Segge (Carex
panicea), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) und der LRT-
kennzeichnenden Stumpfblitigen Binse (Juncus subnodulosus) vor. Sowohl die Habitatstrukturen als
auch das Arteninventar lassen fur diesen Teilbereich eine ,gute® Ausbildung (B) des LRT erkennen.

Ebenfalls als ,Basen-Zwischenmoore“ wurde ein Teilbereich der Flache 2835SW-0018 kartiert. Der Anteil
des Begleitbiotops mit LRT-Auspragung liegt hier bei 20 %. Insgesamt handelt es sich um eine schwach
wiichsige, maRig nahrstoffreiche Nassweide mit Elementen der Kleinseggenriede und Pfeifengraswiesen
mit Dominanz der Flatterbinse (Juncus effusus). Im Bereich des Begleitbiotops kommen u.a Fieberklee
(Menyanthes trifoliata), Sumpf-Baldrian (Valeriana dioica) und im Fruhjahr Orchideen (Dactylorhiza
majalis) vor. Die Habitatstrukturen sind hier eher ,mittel bis schlecht (C) ausgepradgt und das
Arteninventar ist nur in Teilen vorhanden (C).

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Beeintrdchtigungen wurden insgesamt als ,stark® (C)
eingestuft. Als Beeintrachtigung fur die genannten Flachen ist hauptsachlich die Entwasserung
anzufuhren.

Entwicklungspotenzial: Potenzial zur Entwicklung des LRT 7230 besteht fir eine derzeit artenreiche
feuchte Hochstaudenflur auf Grinlandbrache (Biotop-ID 0121). Der quellige, teils sehr nasse,
talrandnahe Bereich wird von degradierten Quellrieden (Kalkbinsenriede) nun als kalkbinsenreiche Quell-
Staudenflur eingenommen. Die Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus) kommt hier in hoher
Deckung (2-3) vor. In den alten Grabenverlaufen treten kleinflachig Rispenseggenriede auf. Ausgehend
vom angrenzenden Erlenbruch breitet sich Erlenjungwuchs in die Flache aus. Bei mdglichst maximaler
Wasserhaltung/Renaturierung und Pflege ware zumindest auf einem Teilbereich die Regenerierung
kalkreicher Kalkbinsenriede mdoglich.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 7230, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betragt ca. 5 %. Dies
bedeutet, dass in Brandenburg eine relativ hohe Dringlichkeit fur ein Handlungserfordernis besteht LUGV
2013c). Der LRT weist auBerdem in Brandenburg einen Uberwiegend unginstigen EHZ auf (ebd.),
weshalb MalRnahmen zur Verbesserung des EHZ erforderlich sind.

Gesamteinschétzung: Derzeit ist der LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* nur sehr kleinflachig
als Begleitbiotop mit ,guten (B) und z.T. ,schlechten“ (C) Erhaltungszustidnden ausgebildet. Fur eine
groRere Flache bestehen gute Entwicklungschancen. Als MaRnahmen zur Erhaltung bzw. zur
Entwicklung des LRTs ist eine Wiedervernassung bzw. einer moglichst hohen Wasserhaltung der
Flachen (ggf. Rickbau von Entwasserungsgrében) erforderlich. Weiterhin sollte aufkommender
Gehdlzaufwuchses durch Gehdlzentnahme zuriickgedrangt und eine spéate Pflegemahd im Herbst/Winter
durchgefiihrt werden.
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Abb. 31: Feuchte Hochstaudenfluren auf Griinlandbrache (Biotop-ID 0121) (Foto: U. Fischer 23.06.2013)

LRT 9130 — Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo -Fagetum)

Der LRT 9130 konnte im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* nur einmal als Begleitbiotop innerhalb eines
naturnahen Laubwaldbestand festgestellt werden. Fir diesen naturnahen Laubwaldbestand insgesamt
sowie einen Kiefern-Buchen-Mischwald besteht Entwicklungspotenzial fir den LRT 9130.

Tab. 34:  Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 9130 Waldmeister-Buchenwalder im FFH-Gebiet
,Nausdorfer Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B —gut - - - - 1 1

C — mittel-schlecht - - - - - -

Gesamt - - - - 1 1

LRT-Entwicklungsflachen

9130 2,2 2 - - - 2

Tab. 35: Bewertung der Biotope des LRT 9130 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar | Beeintrachtigungen
2835SW-0135* B 08293 B C B

(BB: 30 % Anteil)
28355W-0134 E 08293 - - -
2835SW-0135 E 08293 - - -

* LRT nur als Begleitbiotop (BB) innerhalb des angegebenen Hauptbiotops erfasst

Allgemeine Beschreibung / Entwicklungspotenzial: In der Entwicklungsflache 0135 ist bereits auf 30 %
der Flache als Begleitbiotop der LRT 9130 als Rasenschmielen-Buchenwald mit einem ,guten® (B)
Erhaltungszustand ausgebildet. Der Hauptbiotop stellt sich als wertvoller, sehr strukturreicher
Laubwaldstreifen am ndrdlichen Talrand nahe des Rudower Sees dar. Es handelt sich um einen
Uberwiegend aus mittlerem Baumholz (WK 6) bestehenden Mischbestand aus Stiel-Eiche (Quercus
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robur) und Rotbuche (Fagus sylvatica) sowie vereinzelt Esche (Fraxinus excelsior) und Schwarz-Erle
(Alnus glutinosa). Im Unter- und Zwischenstand sind neben der Buche auch Haselnuss (Corylus
avellana), Hainbuche (Carpinus betulus) und Holunder (Sambucus nigra) vertreten. Im Bestand sind
mehrere Alt- bzw. Biotopbdume vorhanden, darunter eine alte vitale Esche (BHD 110 cm), Eichen (bis
BHD 140 cm) und Buchen (bis BHD 100-130 cm). In der Krautschicht dominiert Kleinblutiges Springkraut
(Impatiens parviflora) und Brennnessel (Urtica dioica).

Die zweite Entwicklungsflache ist ein naturnaher Kiefern-Buchen-Mischwald, der ebenfalls am nérdlichen
Talrand nahe des Rudower Sees liegt. Im Oberstand kommen neben Kiefer (Pinus sylvestris), Rotbuche
(Fagus sylvatica) und Stiel-Eiche (Quercus robur) in geringen Anteilen Birke (Betula pendula), Esche
(Fraxinus excelsior) und am Hang eingestreut mehrere alte Douglasien (Pseudotsuga spec.) (bis BHD
80-100 cm) vor. Im Zwischenstand ist Hainbuche (Carpinus betulus) und Rotbuche vorhanden. Letztere
ist neben der Haselnuss (Corylus avellana) auch im Unterstand vertreten. Der Bestand zeigt Giberwiegend
Starken mit mittlerem Baumholz (WK 6). Vereinzelt werden von Kiefer, Buche, Eiche und Douglasie
starkes und sogar sehr starkes Baumholz erreicht (WK 7-8). Die Krautschicht ist nur gering ausgepragt,
es dominiert das Kleinblitige Springkraut (Impatiens parviflora). Liegendes und stehendes Totholz ist in
Starken bis 50 cm Durchmesser vorhanden, allerdings ist der Anteil relativ gering. An Kleinstrukturen
treten im geringen Mal3e dickstammige AltbAume und Stammbruch am lebenden Baum auf.

Zur Entwicklung des LRT 9130 sollten die AltbAume erhalten und die Rotbuche geférdert werden.

Abb. 32: Naturnaher Kiefern-Buchenmischwald am Abb. 33: Strukturreicher Laubwaldstreifen am Talrand,
Talrand (LRT-E 9130, Biotop-ID 0134) mit Eiche und Buche (LRT-E 9130, Biotop-ID
(Foto: U. Fischer 23.07.2013) 0135) (Foto: U. Fischer 23.07.2013)

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil des LRT 9130 in
Brandenburg am Vorkommen in der kontinentalen Region Deutschlands betragt nur ca. 1 %
(SCHOKNECHT 2011). Dies bezieht sich allerdings auf die Buchenwalder der planaren bis montanen Stufe
(somit auch auf die Buchenwalder der Mittelgebirgsregion). Analog zum Hainsimsen-Buchenwald (LRT
9110) tragt Brandenburg somit eine hohe Verantwortlichkeit fir den Erhalt des LRT in der Ausprégung als
Tiefland-Buchenwald (LUGV 2013c).

Von besonderer Bedeutung als Lebensraum sind die Buchenwdalder u.a. fir den im Gebiet
vorkommenden Schwarzspecht sowie als Horststandorte fur Greifvogel.

Gesamteinschatzung: Der LRT 9130 kommt im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ nur kleinflachig als
Begleitbiotop mit ,gutem® (B) Erhaltungszustand vor. Insgesamt besteht Entwicklungspotenzial fir einen
naturnahen Laubwaldbestand und einen Kiefern-Buchen-Mischwald. Hierzu sollten insbesondere die
Habitatstrukturen und die Bestandszielart Rotbuche (Fagus sylvatica) langfristig geérdert werden.
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LRT 9170 — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Der LRT 9170 wurde bei der Kartierung 2013 nur als Entwicklungsbiotop in einem Kiefern-Eichen-
Mischwald festgestellt.

Tab. 36:  Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald im FFH-Gebiet
»,Nausdorfer Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B — gut - - - - - -

C — mittel-schlecht - - - - - -

Gesamt - - - - - -

LRT-Entwicklungsflachen

9190 4,8 1 - - - 1

Tab. 37: Bewertung des Biotops des LRT 9170 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen

2835SW-0126 E 08293 - - -

Entwicklungspotenzial: Der strukturreiche 4,8 ha gro3e Mischbestand befindet sich am flachen,
ndrdlichen Talhang des ,Nausdorfer Moores®. Im Oberstand dominiert die Stiel-Eiche (Quercus robur)
und tritt meist als mittleres, vereinzelt auch starkes Baumholz auf. Eingestreut finden sich Altkiefern
(Pinus sylvestris) sowie vereinzelt Larche (Larix decidua). Der starke Unter- und Zwischenstand wird von
Stiel-Eiche (Quercus robur), Winter-Linde (Tilia cordata) und vereinzelt am Rand auch von Rotbuche
(Fagus sylvatica) gepragt. Im Unterstand kommt zudem die Spatblihende Traubenkirsche (Prunus
serotina) vor. Aufgrund der starken Beschattung ist die Krautschicht kaum ausgebildet. Am haufigsten
kommt das Kleinblitige Springkraut (Impatiens parviflora) vor. Liegendes und stehendes Totholz ist in
Starken bis 35 bzw. 50 cm Durchmesser vorhanden, allerdings ist der Anteil relativ gering (6-20m?3/ha).
An Kleinstrukturen treten im geringen MalRe dickstdmmige Altbaume, Stammbruch am lebenden Baum
und Hoéhlenbaume auf.

Langfristige ist eine natirliche Entwicklung in Richtung Eichen-Buchenwald tber ein Eichenwald-Stadium
wahrscheinlich.

Abb. 34: Strukturreicher Mischwald am flachen Talhang (LRT-E 9170, Biotop-ID 0126)
(Foto: U. Fischer 19.07.2013)
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Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen bestehen durch die Ausbreitung floren-
fremder Straucharten wie der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus serotina).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 9170 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 41 %. Der EHZ der
Eichenwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,glinstig“ eingestuft, weshalb kein erhéhter Handlungs-
bedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustandes besteht (LUGV 2013c).

Von besonderer Bedeutung als Lebensraum sind die Laubwalder fir die im Gebiet vorkommenden Arten
Schwarzspecht und Mittelspecht (potenziell) sowie als Horststandorte fiir Greifvégel.

Gesamteinschatzung: Langfristig kann im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ der LRT 9170 aus einem
Kiefern-Eichen-Mischbestand entwickelt werden. Hierzu sollten insbesondere die Habitatstrukturen und
die entsprechenden Bestandszielarten geférdert werden.

LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

Der LRT 9190 kommt derzeit im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* auf einer als ,grundwasserbeeinflusster,
bodensaurer Eichenwald“ kartierten Flache vor. Fir zwei weitere Flachen besteht Potenzial zur
Entwicklung des LRT.

Tab. 38: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbdden mit
Stiel-Eiche im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - -

B — gut - - - - - -
C — mittel-schlecht 1,6 1 - - 1 2
Gesamt 1,6 1 - - 1 2

LRT-Entwicklungsflachen

9190 2,5 2 - - - 2

Tab. 39: Bewertung der Biotope des LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2835SW-0136 C 08191 B C C
28355W-0129 E 085108 - - -
2835SW-0160 E 08293 - - -

Allgemeine Beschreibung: Der 1,6 ha grof3e strukturreiche Eichenwaldstreifen liegt sidwestlich von
Nausdorf (Biotop-ID 0136) und verlauft entlang eines Erlenbruches. Hier sind Ubergidnge zum
Pfeifengras-Eichenwald mit Moorbirke (Betula pubescens) ausgebildet (Begleitbiotop). Der Oberstand
besteht aus Stiel-Eichen (Quercus robur) mit starkem bis sehr starken Baumholz (WK 7-8). Vereinzelt
treten Kiefern (Pinus sylvestris) auf. Der starke Zwischen- und Unterstand wird von der Spétbliihenden
Traubenkirsche (Prunus serotina) eingenommen. Vereinzelt kommen auch Faulbaum (Frangula alnus),
Eberesche (Sorbus aucuparia) und Rotbuche (Fagus sylvatica) vor. Die Krautschicht ist sparlich u.a. mit
Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Gewdhnlicher Waldrebe (Clematis vitalba) und Kratzbeere
(Rubus caesius) ausgebildet. Im Ubergang zum Erlenbruch wachsen auch Schattenbliimchen
(Maianthemum bifolium) und Pfeifengras (Molinia caerulea). Liegendes, stehendes und abgangiges
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Totholz ist in Starken bis 35 bzw. 50 cm Durchmesser vorhanden, allerdings ist der Anteil mit 6-20 m3/ha
noch im unteren Bereich. An Kleinstrukturen treten im geringen MaflRe Nasstellen, Stammbruch am
lebenden Baum sowie in merklichem Maf3e dickstammige Altbdume und Héhlenbdume auf.

Die Habitatstruktur wird trotz geringer Totholzmengen, jedoch aufgrund der verschieden Wuchsklassen
mit Vorkommen der Reifephase als ,gut* (B) eingestuft. Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur in
Teilen vorhanden (C).

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen bestehen durch die Ausbreitung floren-
fremder Straucharten wie der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus serotina) und dem geringen Anteil
an Biotopbaumen und Totholz. Daher werden die Beeintrachtigungen als ,stark” (C) eingestuft.

Entwicklungspotenzial: Bei den beiden Flachen mit Entwicklungspotenzial handelt sich um einen &lteren,
relativ lichten Eichenforst westlich von Nausdorf (Biotop-ID 0129) und ein altes, strukturreiches
Eichengehdlz am sudlichen Talrand bei Nausdorf (Biotop-ID 0160). Neben der bestandsbildenden Stiel-
Eiche (Quercus robur) kommen im Oberstand auch Zitterpappel (Populus tremula), Birke (Betula
pendula), Kiefer (Pinus sylvestris), Winterlinde (Tilia cordata) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) vor. Die
Eiche erreicht Gberwiegend Wuchsklassen von mittlerem Baumholz (WK 6), vereinzelt tritt auch sehr
starkes Baumholz (WK 8) auf. Auf beiden Flachen wird der Unterstand stark von der Spétblihenden
Traubenkirsche (Prunus serotina) und z.T. Holunder (Sambucus nigra) eingenommen. In der Krautschicht
dominieren Himbeere und Brombeere (Rubus idaeus, R. fruticosus agg.) bzw. in dem Eichengehdlz
Gewothnliche Waldrebe (Clematis vitalba) und Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora).
Kleinstrukturen wie Hohlenbaume und Dickstdmmige Altbdume sind teilweise vorhanden. Der Anteil an
liegendem, stehendem und abgangigem Totholz ist jedoch gering.

Zur Entwicklung des LRT 9190 sind Arten wie Traubenkirsche (Prunus serotina) und Zitterpappel
(Populus tremula) zu entnehmen bzw. deutlich zurickzudrangen. Der Anteil an Alt- und Totholz ist zu
fordern.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 9190 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 41 %. Der EHZ der
Eichenwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,glinstig® eingestuft, weshalb kein erhohter
Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes besteht (LUGV 2013c).

Von besonderer Bedeutung als Lebensraum sind die Eichenwélder fir den im Gebiet vorkommenden
Schwarzspecht und Mittelspecht (potenziell) sowie als Horststandorte fir Greifvdgel.

Abb. 35: Wertvoller Eichenwaldstreifen am Talrand (LRT Abb. 36: Lichter Eichenforst im Randbereich des Moores
9190, Biotop-ID 0136) (LRT-E 9190, Biotop-ID 0129)
(Foto: U. Fischer 23.07.2013) (Foto: U. Fischer 23.07.2013)
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Gesamteinschétzung: Der LRT 9190 kommt im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ einmal in schlechter
Auspragung vor. Fiur zwei weitere Flachen besteht langfristig die Mdglichkeit zur Entwicklung des LRT.
Zur Verbesserung bzw. zur Entwicklung der bodensauren Eichenwdalder sind insbesondere die
Habitatstrukturen und die Bestandszielart Stiel-Eiche (Quercus robur) langfristig zu fordern.

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Der LRT 91E0 kommt im ,Nausdorfer Moor* nur kleinflachig einmal als Schaumkraut-Schwarzerlenwald
(Begleithbiotop) mit gutem Erhaltungszustand und einmal als GroRBseggen-Schwarzerlenwald mit
schlechtem Erhaltungszustand vor.

Tab. 40: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 91EO0* Erlen-Eschen-Auwalder im FFH-Gebiet
~,Nausdorfer Moor*

Erhaltungszustand Flache in ha Anzahl der Teilflachen
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - -

B — gut - - - - 1 1
C — mittel-schlecht 1,1 - - - - 1
Gesamt 1,1 - - - 1 2

LRT-Entwicklungsflachen

91E0 - - - - - -

Tab. 41: Bewertung der Biotope des LRT 91E0 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar [Beeintrachtigungen

28355W-0150 C 081034 C B C

Allgemeine Beschreibung: Der nasse Grof3seggen-Erlenbruchwald liegt westlich von Nausdorf (Biotop-
ID 0150) und weist randlich einige quellige Stellen auf. Der Erlen-Reinbestand (Alnus glutinosa) ereicht
Wouchsklassen von Stangenholz bis mittleres Baumholz (4-6), Uberwiegend jedoch schwaches Baumholz
(WK 5). Im Unterstand wachst neben Erlen-Jungwuchs auch Grauweide (Salix cinerea). In der
Krautschicht dominiert die Sumpf-Segge (Carex acutiformis). Weiterhin kommen als charakteristische
Arten Berle (Berula erecta), Echtes MadesuR (Filipendula ulmaria), Himbeere (Rubus idaeus), Bittersti3er
Nachtschatten (Solanum dulcamara) und Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris) vor. Héhlenbaume
sind nur in geringem Malf3e vorhanden.

Die Habitatstrukturen wurden aufgrund des Fehlens der Reifephase und der geringen Anteile an
dickstammigem Alt- und Totholz als ,mittel bis schlecht® (C) eingestuft. Das Arteninventar wurde
gutachterlich aufgrund der genannten charakteristischen Pflanzenarten als ,weitgehend vorhanden® (B)
bewertet.

In dem grof3en Erlenwald-Komplex nérdlich von Nausdorf (Biotop-ID 105) konnte als Begleitbiotop mit
einem Anteil von 18 % bereits der LRT 91EO zugewiesen werden. Hier hat sich an quelligen Stellen ein
Schaumkraut-Schwarzerlenwald in dem Grol3seggen-Erlenwald ausgebildet. Der Erhaltungszustand des
Begleitbiotops wurde insgesamt mit ,gut® (B) bewertet. Allerdings bestehen starke (C) Beeintrachtigungen
durch die deutliche Entwasserung des Komplexes.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Es sind mehrere flache Entwasserungsgrében vorhanden, die
Richtung Nausdorfer Kanal entwassern. Die Beeintrachtigungen wurden als ,stark® (C) bewertet.
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Entwicklungspotenzial: Zur Verbesserung des Erhaltungszustandes sollte der Grundwasserstand
angehoben, Entwasserungsgraben geschlossen und langfristig Totholz erhalten bzw. entwickelt werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 91EO in der kontinentalen Region Deutschlands betrégt ca. 8 %. Trotz eines
,ungunstig-unzureichenden® EHZ brandenburg- und bundesweit besteht kein erhdhtes
Handlungserfordernis fur Brandenburg (LUGV 2013c).

Gesamteinschatzung: Erlenbruchwalder mit der Auspragung als LRT 91EO0 sind im FFH-Gebiet
.Nausdorfer Moor“ nur auf einer Flache bzw. kleinflachig als Begleitbiotop anzutreffen. Aufgrund der
Entwéasserung des Gesamtkomplexes ist der Erhaltungszustand schlecht. Zur Verbesserung des
Erhaltungszustandes sind daher Maflinahmen zur Anhebung des Wasserstandes erforderlich. Zur
Férderung der Habitatstrukturen sollte langfristig der Alt- und Totholzanteil erhdht werden.

3.1.2.2. Zusammenfassende Bewertung des aktuellen Gebietszustandes der Lebensraumtypen
nach FFH - Richtlinie im ,,Nausdorfer Moor*

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 8,5 ha Flache als FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL
kartiert. Dies entspricht einem Anteil von ca. 6 % an der Gesamtflache des FFH-Gebietes. Potenzial zur
Entwicklung von FFH-Lebensraumtypen besteht fur ca. 16,5 ha.

Keiner der kartierten LRT befindet sich in einem ,hervoragenden® Erhaltungszustand (EHZ A). ,Gute*
Erhaltungszustande (EHZ B) kommen auf 1,5 ha der Flachen im FFH-Gebiet vor, so dass hier nach FFH-
RL kein unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Der Gberwiegende Anteil (7 ha) der LRT-Biotope wurde
mit C (maRig bis schlecht) bewertet, so dass Malinahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustandes
erforderlich sind.

Anteil der Erhaltungszustande je Lebensraumtyp

O nur als Beggleitbiotop |
LRT 91E0 o1,1

OEHZ B
OEHZ C

LRT 9190 O 1,4 ) ]
e e 2 = LRT Entwickiungshiotop

LRT 9170

LRT 9130 |0 nur als Begleithiotop

@322

LRT 7230 |E nur als Begleitbiotop

LRT 6510 02,8
—I 7

LRT 6410 |O nur als Begleithiotop

B 1,5

LRT 3150 O 1,5

0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anteil in ha

Abb. 37: Flachenanteil der Erhaltungszustéande (EHZ) der FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer
Moor*
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Den gréRten Flachenanteil nehmen die ehemaligen Torfstichgewéasser (LRT 3150 - Natirliche eutrophe
Seen) mit 1,9 % und die ,Mageren Flachland M&hwiesen® (LRT 6510) mit knapp 1,7 % ein. Es folgen die
,Bodensauren Eichenwalder® (LRT 9190) mit 1,1 % und ,Erlen-Eschen-Auenwalder (LRT 91EO0) mit 0,7
%. Keinflachig und aktuell nur als Begleitbiotop kommen im Gebiet ,Pfeifengraswiesen (LRT 6410),
,Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9130) und ,Kalkniedermoore* (LRT 7230) vor.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen bestehen durch die Entwasserung des Moorgebietes. Dies betrifft
v.a. die Auenwalder, aber auch die Mahwiesen. Der hohe Deckungsanteil an Hypertrophierungszeigern
der Wasserpflanzenvegetation deutet auf Beeintrachtigungen der Gewassern hin. Die Waldbestanden
weisen haufig nur geringe Alt- und Totholzmengen auf, welches ebenfalls als Beeintrachtigung gewertet
wird.

3.1.2.3. Weitere wertgebende Biotope

Das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” weist tiberwiegend geschiitzte Biotope auf, insgesamt liegt der Anteil
bei 61 % (98 ha). Von den 200 erfassten Biotoptypen sind 57 nach 8 30 BNatSchG in Verbindung mit
§ 18 BbgNatSchAG geschiitzt.

Bis auf die ,Mageren-Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) und die Wald-Entwicklungsflachen (LRT 9130,
9170, 9190) stellen alle bereits genannten FFH-Lebensraumtypen geschitzte Biotope dar. Es handelt
sich neben Erlenbruchwalder vor allem um artenreiche Feuchtwiesen und Weiden, GroRseggenwiesen,
feuchte Grinlandbrachen und Hochstaudenfluren. Weiterhin  kommen vereinzelt Kleingewasser,
Rotstrauf3grasfluren und standorttypische Gehélze an Gewassern als geschiitzte Biotope vor.

Tab. 42:  Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. mit 8 18 BbgNatSchAG im Nausdorfer Moor

3 FlachengroRe [ha]

ElclEROE Biotoptyp (Text) Anzahl

(Code) Fl ‘ Li* ‘ Pu*

Gewaésser

011022 Sumpfquelle, Sickerquelle, beschattet (Helokrene) 1 - - 0,2

02151 Teiche, unbeschattet 1 1,5 - -

02161 Gewasser in Torfstichen 3 1,2 - 0,4

Moore und Sumpfe

045623 Weidengebische nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) 1 - - 0,2
Moore und Stimpfe (Gehdlzdeckung > 50%)

Gras- und Staudenfluren

0510101 Grol3seggenwiesen (Streuwiesen), weitgehend ohne 3 6,3 - -
spontanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

0510102 Grol3seggenwiesen (Streuwiesen), mit spontanem 1 0,6 - -
Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%)

0510311 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, artenreiche 13 25,0 - -
Ausprégung, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

0510511 Feuchtweiden, artenreiche Auspragung, weitgehend ohne 6 4,9 - -
spontanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

05121501 | kennartenarme Rotstrauf3grasfluren auf Trockenstandorten, 4 2,7 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehodlzdeckung
< 10%)

0513101 Grunlandbrachen feuchter Standorte, weitgehend ohne 1 0,8 - -
spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

051311 Griinlandbrache feuchter Standorte, von Schilf dominiert 3 1,3 - -
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g FlachengroRe [ha]
S Biotoptyp (Text) Anzahl
(Code) FI Li* Pu*
0513142 Grinlandbrache feuchter Standorte, von rasigen GroR3seggen 1 0,4 - -
dominiert, mit spontanem Gehdlzbewuchs (Geholzdeckung 10-
30%)
051412 flachige Hochstaudenfluren auf Grinlandbrachen feuchter bis 1 3,2 - -
nasser Standorte
0514121 flachige Hochstaudenfluren auf Grinlandbrachen feuchter bis 1 0,5 - -
nasser Standorte, weitgehend ohne spontanen Gehélzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)
Gebische
071011 Geblsche nasser Standorte, Strauchweidengebiische 1 0,2 - -
071031 Laubgebiische trockener und trockenwarmer Standorte, 1 - - 0,2
Uiberwiegend heimische Arten
07190 standorttypischer Gehélzsaum an Gewassern 8 - 2,1 -
Walder und Forsten
08103 Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 1 1,3 - -
081032 Wasserfeder-Schwarzerlenwald 1 0,4 - -
081034 Grol3seggen-Schwarzerlenwald 4 46,1 - -
08191 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte, 1 1,6 - -
grundwasserbeeinflu3t
Summe 57 97,9 2,1 1,0

*  Flachengrofle anhand der Lange des Linienbiotops und der Anzahl der Punktbiotope rechnerisch ermittelt

Fur folgende im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ vorkommenden Lebensrdume tragt Brandenburg eine
nationale Verantwortung (LUGV 2013c):

e Quellen (Biotopcode 01100),

e GroRseggenwiesen (Biotopcode 05101),

e Feuchtwiesen (Biotopcode 05103),

e Artenreiche Feucht- und Magerweiden (Biotopcode 051051, 051111),

e Artenreiche Frischwiesen (Biotopcode 051121),

e Sandtrockenrasen (nicht FFH-relevante Auspragungen, Biotopcode 05121),

e Alleen- und Baumreihen (Biotopcode 07140) und

e Erlenbruchwalder (nicht FFH-relevante Auspragungen, Biotopcode 08103).

Nachfolgend werden die geschiitzten Biotope, die keinem FFH-LRT entsprechen, kurz beschrieben.

Quellen

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ gibt es eine Sicker-/Sumpfquelle, die nach § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG geschitzt ist (Biotop-ID: 2835SW-0110). Sie liegt am nérdlichen
Rande des Nausdorfer Moores in einem naturnahen Laubgeh6lz und weist eine geringe Schittung auf.
Aufgrund der starken Beschattung durch Espen (Populus spec.) und Birken (Betula pendula) ist die
Vegetationsentwicklung ebenfalls nur gering.

Weidengebiische nahrstoffreicher Moore
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Ein Weidengebiisch nahrstoffreicher (eutropher bis polytropher) Moore und Simpfe mit einer
Geholzdeckung von uber 50 % konnte im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* festgestellt werden. Es handelt
sich hierbei um ein kleines, dichtes Grauweidengebiisch (Salix cinerea) an einem tiefen
Meliorationsgraben suddstlich von Nausdorf.

GroRseggenwiesen, Feuchtwiesen und -weiden

Im FFH-Gebiet kommen zahlreiche Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte mit artenreicher Auspragung
vor. Auf einigen Wiesen konnten Knabenkraut-Vorkommen (Dactylorhiza majalis) festgestellt werden.

Weitere sechs artenreiche Feuchtweiden (Biotop-ID: 2835SW-0010, -0012, -0018, -0026, -0034, -0036)
und vier GroRseggenwiesen (Biotop-ID: 2835SW-0028, -0201, -0205, -0217) konnten im FFH-Gebiet
kartiert werden. Die Feuchtweiden werden durch Rinder und Pferde beweidet. Zum Teil ist hier ein
Erlenaufkommen (Alnus glutinosa) zu verzeichnen.

Die grof3te Gefahrdung der Feucht-/Grof3seggenwiesen und Weiden ist in der jahrelangen Entwésserung
durch zum Teil auch noch vorhandene Meliorationsgrdben und in der sommerlichen Trockenheit zu
sehen.

Griinlandbrachen feuchter Standorte, feuchte Hochstaudenfluren

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* sind nérdlich von Nausdorf finf Grinlandbrachen feuchter Standorte,
Uberwiegend von Schilf (Phragmites australis) dominiert, festgestellt worden (Biotop-ID: 2835SW-0035, -
0038, -0104, -0106, -0111). Eine mogliche Gefahrdung geht auf diesen Flachen von der dauerhaften
Nutzungsaufgabe und der damit einhergehenden Verbuschung aus.

Neben den Grinlandbrachen gibt es im FFH-Gebiet zwei flachige Hochstaudenfluren auf
Grunlandbrachen feuchter bis nasser Standorte. Einer der Standorte befindet sich westlich von Nausdorf
im Kernzonensuchraum (Biotop-ID: 2835SW-0121). Diese feuchte Hochstaudenflur ist artenreich, weist
jedoch auch am Talrand Trockenzeiger auf. Ein Teil dieser Flache hat mit seiner kalkbinsenreichen Quell-
Staudenflur Renaturierungspotenzial zum LRT 7230 (siehe oben, LRT 7230).

Die groRte Gefahrdung der Grundlandbrachen/Hochstaudenfluren feuchter Standorte ist neben der
Nutzungsauflassung in der jahrelangen Entwasserung und in der sommerlichen Trockenheit zu sehen.

Kennartenarme RotstrauRgrasfluren auf Trockenstandorten

Insgesamt kommen vier Sandtrockenrasenstandorte im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ vor. Es handelt
sich hierbei um kennartenarme Rotstrauf3grasfluren auf Trockenstandorten weitgehend ohne spontanen
Geholzbewuchs. Zwei Standorte befinden sich im Kernzonensuchraum (Biotop-ID: 2835SW-0124,
-0140). Hier geht aktuell eine Gefahrdung von Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) aus. Zwei weitere
artenreiche Trockenrasen liegen nérdlich der Ortschaft Nausdorf. Sie sind durch Nutzungsauflassung
bedroht (Biotop-1D: 2835SW-0103, -0108).

Gebiische und Gehélzsdume an Gewassern

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* wurden insgesamt acht standorttypische Gehdlzsdume an Gewassern,
ein Geblisch nasser Standorte (Strauchweidengebliisch) und ein Laubgebisch trockener und
trockenwarmer Standorte kartiert. Die Gehdlzsdume bestehen meist aus Weiden und/oder Erlen und
befinden sich tberwiegend am Nausdorfer Kanal und an den Meliorationsgrében, die das gesamte FFH-
Gebiet durchziehen. Das Laubgebusch trockener und trockenwarmer Standorte (Biotop-ID: 2835SW-
0143) wird von WeilRdorn (Crataegus monogyna) und Schlehen (Prunus spinosa) gepragt und befindet
sich im Kernzonensuchraum auf dem extensiv genutzten Trockengriinland.

Erlenbruchwalder

Insgesamt wurden fuinf wertgebende Biotope im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* den Erlenbruchwaldern
zugeordnet (Biotop-ID: 2835SW-0105, -0130, -0132, -0133, -0152). Sie befinden sich Uberwiegend im
Kernzonensuchraum sudwestlich von Nausdorf und wurden als sehr naturnah und zum Teil strukturreich
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eingeschatzt. Letzteres zeigt sich unter anderem an dem relativ hohen Totholzanteil, den die Walder
aufweisen.

Die groRte Gefahrdung der Walder ist vor allem in der jahrelangen Entwédsserung und in der
sommerlichen Trockenheit zu sehen. Entwéasserungserscheinungen zeigen sich besonders in den beiden
groRen Waldgebieten (Biotop-ID: 2835SW-0105, -0133) in Form von freiliegenden Baumwurzeln und
Degradierungszeigern wie Himbeere (Rubus idaeus). In letzterem Bestand geht eine weitere Gefahrdung
von florenfremden Baum- und Straucharten, insbesondere der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus
serotina) aus.

Auf allen Flachen ist zudem eine negative Beeinflussung durch expansive Pflanzenarten, vor allem dem
Kleinblitigen Springkraut (Impatiens parviflora) (Biotop-ID: 2835S0-0201, -0205) zu beobachten.
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3.2. Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten

3.2.1. Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Standarddatenbogen

Fur das FFH-Gebiet ,Rambower Moor‘ werden im Standard-Datenbogen keine Pflanzenarten der
Anhéange Il und IV der FFH-RL oder weitere wertgebende Pflanzenarten genannt (SDB Stand 12/2008,
bestatigt durch LUGV, schriftl. Mitt 17.02.2014).

Aktueller Bestand

Es wurden die BBK-Daten der Kartierung 2013 und gesonderte floristische Erfassungen ausgewertet.

Auch bei der aktuellen Kartierung (2013) konnten keine Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL
nachgewiesen werden.

Als weitere wertgebende Pflanzenarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
bzw. 2 (stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehéren. Weiterhin sind
auch ungefahrdete / gering geféhrdete Arten, fir die Brandenburg eine besondere (inter-)nationale
Erhaltungsverantwortung tragt, als wertgebende Arten zu bertcksichtigen (vgl. LUGV 2013c).

Eine Ubersicht zu den im FFH-Gebiet ,Rambower Moor‘ aktuell vorkommenden wertgebenden
Pflanzenarten sowie zu Gefahrdungsstatus und nationaler/internationaler Verantwortung gibt die
nachfolgende Tabelle.

Tab. 43:  Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender
Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |BArtSchV |Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Lanzettblattriger Alisma lanceolatum - - 3 - | 2013
Froschloffel
Gewohnliche Armeria maritima ssp. 3 V b I, N 2013
Grasnelke elongata
Traubige Trespe Bromus racemosus - 3 2 - I, N 2013
Schwarzschopf-Segge | Carex appropinquata - 2 3 - - 2013
cf.
Steife Segge Carex elata - - - - | 2013
Rispen-Segge Carex paniculata - - - - | 2013
Wasserschierling Cicuta virosa - 3 \Y, - N 2013
Silbergras Corynephorus - - - - | 2013
canescens
Fleischfarbenes Dactylorhiza incarnata - 2 2 b N 2013
Knabenkraut
Geflecktes Dactylorhiza maculata - 3 2 b Altnach-
Knabenkraut weis von
1993, 2013
nicht
bestatigt
Breitblattriges Dactylorhiza majalis - 3 2 b | 2013
Knabenkraut
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Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |[BArtSchV | Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Heide-Nelke Dianthus deltoides - - 3 b - 2013
Breitblattriges Eriophorum latifolium - 3 1 - - 2013
Wollgras
Rohr-Schwingel Festuca arundinacea - - - - | 2013
Riesen-Schwingel Festuca gigantea - - - - | 2013
Acker-Hohlzahn Galeopsis ladanum - - 1 - - 2013
Bunter Hohlzahn Galeopsis speciosa - - 2 - -
Froschbif3 Hydrocharis morsus- - 3 3 - | 2013
ranae
Gefllugeltes Hypericum tetrapterum - - \Y, - | 2013
Johanniskraut
Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus - - - b - 2013
Spitzblitige Binse Juncus acutiflorus - - 3 - | 2013
Sparrige Binse Juncus squarrosus - - 2 - | 2013
Stumpfblitige Binse Juncus subnodulosus - 3 2 - N 2013
Sumpf-Platterbse Lathyrus palustris - 3 3 b N 2013
GroRRes Zweiblatt Listera ovata - - 3 b - 2013
Sumpf-Hornklee Lotus pedunculatus - - - - N 2013
Fieberklee Menyanthes trifoliata - 3 3 b - 2013
Buntes Myosotis discolor - 3 2 - - 2013
Vergissmeinnicht
Weil3e Seerose Nymphaea alba - - \% b - 2013
Zungen-Hahnenful3 Ranunculus lingua - 3 3 b N 2013
Kleiner Klappertopf Rhinanthus minor - - 1 - - 2013
Kdrnchen-Steinbrech | Saxifraga granulata - - \% b - 2013
SpieRblattriges Scutellaria hastifolia - 2 2 - N Altnach-
Helmkraut weis von
1996, 2013
nicht

bestatigt

Kassuben-Wicke Vicia cassubica - 3 \Y, - N 2013

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB) (LUA 2006, BFN 1996): 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
BArtSchV: b = besonders geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale

Verantwortung

3.2.1.1. Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ kommen keine Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL vor.

3.2.1.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Nachfolgend erfolgt eine Kurzbeschreibung der Pflanzenarten, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2
entsprechen.
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Traubige Trespe (Bromus racemosus)

Die Traubige Trespe (Bromus racemosus) ist eine Art der nahrstoffreichen Feuchtwiesen auf
Kalkniedermoorbtden. Sie ist deutschlandweit verbreitet, jedoch im brandenburger Raum und im
elbnahen Bereich mit nur wenigen Fundpunkten nachgewiesen (BfN 2014, Floraweb). In Brandenburg ist
die Art stark gefahrdet. Fir die Erhaltung von Bromus racemosus besteht flr Brandenburg eine
besondere nationale und internationale Verantwortung (LUGV 2012b).

Bei der aktuellen Biotopkartierung konnte die Art auf drei artenreichen Feuchtwiesen nahrstoffreicher
Standorte erfasst werden (Biotop-ID 2835N0-0040, -0043 und 2835SW-0038).

Schwarzschopf-Segge (Carex appropinquata)

Die Schwarzschopf-Segge (Carex appropinquata) tritt Uberwiegend an nahrstoffreichen, stehenden und
langsam flieRenden Gewassern, aber teilweise auch in Bruch- und Auenwaldern auf. Sie bevorzugt
zeitweilig seicht Uberschwemmte, basenreiche Sumpfhumusbdden. Die Sauergrasart kann als Zeiger der
kalkreichen Moore angesehen werden. Die Schwarzschopf-Segge ist in Brandenburg gefahrdet,
deutschlandweit sogar stark geféahrdet mit ricklaufigen Bestandentwicklungen in allen Bundeslandern.
Fur die Erhaltung der Art besteht flr Brandenburg eine besondere nationale Verantwortung (LUGV
2012b). Der Verbreitungsatlas (BENKERT et al. 1996) zeigt fur die Art eine Verbreitung vor allem in
Mecklenburg-Vorpommern und in Brandenburg sowie vereinzelt in den tbrigen 6stlichen Bundeslandern.
Im &ulleren Suden von Brandenburg ist die Art ebenfalls nur vereinzelt aufgefihrt.

Bei der Kartierung 2013 wurde die Schwarzschopf-Segge sporadisch in einer artenreichen, verschilften
Feuchtbrache Kkartiert (Biotop-ID 2835S0-0213). Allerdings erfolgte die Artbestimmung nur unter
Vorbehalt (cf.).

Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata)

Das Fleischfarbene Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata) bevorzugt basisch gepragte Feuchtwiesen,
kommt aber auch in nicht genutzten Bereichen der Kalkflachmoore vor. Allgemein ist die Art seltener als
das nahe verwandte Breitblattrige Knabenkraut. Hybriden (Dactylorhiza x aschersoniana) beider Arten
sind nicht selten. In Deutschland kommt die Art Gberwiegend in Bayern und Baden-Wirttemberg sowie
Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern vor und ist den anderen Bundesléandern eher selten. Das
Fleischfarbene Knabenkraut gilt in Brandenburg als stark gefahrdet und in Deutschland als gefahrdet. Fr
die Art tragt Brandenburg eine internationale Verantwortung (LUGV 2013c).

Im Rahmen der aktuellen Biotopkartierung konnte das Fleischfarbene Knabenkraut in 3 Biotopen erfasst
werden. Am haufigsten kam die Art mit 10 Exemplaren auf einer feuchten Grinlandbrache gemeinsam
mit dem Breitblattrigen Knabenkraut vor (Biotop-ID 2835S0-0124). Vereinzelte Exemplare wurden in
einem jungen Erlenbestand (Erlen-Moorgehdlz) (Biotop-ID 2835N0-0207) und einem artenreichen
Grol3seggenried (Biotop-ID 2835N0-343) kartiert.

Geflecktes Knabenkraut (Dactylorhiza maculata)

Der Altnachweis von 1993 konnte bei der aktuellen Kartierung auf der derzeit extensiv genutzten,
artenreichen Rinderweide (Biotop-ID 2835S0-0101) nicht bestétigt werden.

Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis)

Das Breitblattrige Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) wachst vor allem in Nasswiesen und Quellsiimpfen,
an Graben, auf nassen (wechselnassen), nahrstoffreichen, kalkarmen, neutral-mé&Rig sauren, humosen
Tonbdden. Es handelt sich um eine Art mit zentraleuropaischem Verbreitungsschwerpunkt. In
Deutschland kommt sie hauptsachlich in den Bergwiesen der Mittelgebirge und des Alpenvorlandes vor,
bis Mitte des 20. Jahrhunderts auch in grof3en Teilen Norddeutschlands.

Die Art ist nach dem Verbreitungsatlas (BENKERT et al. 1996) Uber alle dstlichen Bundeslander verbreitet.
In Brandenburg z&hlt sie noch zu den recht weit verbreiteten Orchideen, wobei die Bestande haufig eher
klein sind. Das Breitblattrige Knabenkraut gilt in Brandenburg daher als stark gefahrdet und in
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Deutschland als gefahrdet. Wie alle Orchideenarten ist die Art nach EG-Verordnung 338/97 geschiitzt.
Fur die Art tragt Brandenburg eine internationale Verantwortung (LUGV 2013c). Vor allem der Verlust
geeigneter Standorte, insbesondere durch Entwasserung, gefahrdet das Knabenkraut.

Das Rambower Moor bildet ein Schwerpunktvorkommen im BR Flusslandschaft Elbe-Brandenburg. Bei
der Kartierung 2013 wurde die Art in 52 Biotopen in unterschiedlichen Haufigkeiten, teilweise mit
mehreren tausend Exemplaren auf einer Fléache, dokumentiert. Nachfolgend sind die Habitate mit

Angaben zu den Haufigkeiten aufgefuhrt.

Tab. 44: Habitate mit Vorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes im ,Rambower Moor“ (Daten BBK 2013)
Nachweisflache | Biotoptyp | Haufigkeit Nachweisflache | Biotoptyp | Haufigkeit
(Biotop-ID) (Biotop-ID)
2835N0-0048 0510311 45 Exemplare 2835SW-0001 0510311 mehrere 1000

Exemplare
2835N0-0051 0510311 ca. 400 Exemplare 2835SW-0002 0510311 29 bluhende
Exemplare gezahlt
2835N0-0055 0510311 2-5 Exemplare 2835SW-0006 0510311 > 100 Exemplare
2835N0-0058 0513161 ca. 130 Exemplare 2835SW-0009 0510311 > 200 Exemplare
2835N0-0060 0510311 12 Exemplare 2835SW-0010 0510311 > 500 Exemplare
2835N0-0061 0510311 30 Exemplare 2835SW-0017 0454006 > 50; im Westen
héufig, im Osten
vereinzelt
2835N0-0066 0510511 > 1000 Exemplare 2835SW-0019 0510311 > 100 Exemplare
2835N0-0068 07190 6-50 Exemplare 2835SW-0020 0510311 2-5 Exemplare
2835N0-0069 0513141 2-5 Exemplare 2835SW-0024 0453006 1 Exemplar
2835N0-0070 0513141 > 100 Exemplare 2835SW-0026 0510311 28 Exemplare
2835N0-0071 0510511 > 50 Exemplare 2835SW-0027 0510311 1 Exemplar
2835N0-0077 0510511 51 Exemplare 2835SW-0030 0510311 45 Exemplare
2835S0-0112 0510311 7 Exemplare 2835SW-0032 0510311 15 Exemplare
2835S0-0116 0510511 21 Exemplare 2835SW-0033 0510311 > 1000 Exemplare
2835S0-0118 0510311 1 Exemplar 2835SW-0035 0510311 73 Exemplare
2835S0-0119 0513141 13 Exemplare 2835SW-0037 0510311 ca. 70 Exemplare
vereinzelt in der
Flache, am Wegrand
haufig
2835S0-0121 0513112 > 50 Exemplare 2835SW-0038 0510311 148 Exemplare
2835S0-0122 0510311 121 Exemplare 2835SW-0137 0510311 25 Exemplare
2835S0-0123 0510311 5 Exemplare 2835SW-0138 0510511 63 Exemplare
2835S0-0124 0513141 > 50 Exemplare 2835SW-0140 0510311 90 Exemplare, davon
2 in der Flache, Rest
im Stden
2835S0-0125 0510311 > 300 Exemplare 28355W-0144 0510311 > 1000 Exemplare
2835S0-0131 0513141 14 Exemplare 28355W-0148 0510311 ca. 153 Exemplare
(vereinzelt)
2835S0-0132 0513111 2 Exemplare 2835SW-0153 0510311 1 Exemplare
2835S0-0133 0510311 1 Exemplare 2835SW-0156 0510311 6-50 Exemplare
2835S0-0136 0510511 ca. 80 Exemplare 2835SW-0157 0510311 3 Exemplare
2835S0-0239 0510311 2-5 Exemplare 2835SW-0324 0715312 73 Exemplare
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Abb. 38: Vorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes im Rambower Moor (Foto: Langer 2014)

Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium)

Das Breitblattrige Wollgras (Eriophorum latifolium) ist meist in Nieder- und Quellmooren zu finden. Diese
Pflanzenart ist eine der Charakterpflanzen der basenreichen Niedermoore und Sumpfwiesen. Das
Breitblattrige Wollgras ist in Europa bis nach West-Sibirien verbreitet. In Deutschland kommt es nur
zerstreut vor. Bundesweit gilt die Art nur als geféhrdet. In Brandenburg ist die Art jedoch aul3erordentlich
selten und daher vom Aussterben bedroht. Insgesamt gehen die Bestande immer starker zurtick.

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor” konnte das Breitblattrige Wollgras aktuell in folgenden vier Biotopen
erfasst werden:

- artenreiche Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte (Biotop-ID 2835SW-0137 und -0144),
- artenreiche Feuchtweide (Biotop-ID 2835SW-0138),

- einschichtige kleine Baumgruppe mit heimischen Baumarten Uberwiegend mittleren Alters
(Biotop-1D 28355W-0324).

Bunter Hohlzahn (Galeopsis speciosa)

Der Bunte Hohlzahn (Galeopsis speciosa) hat sein Hauptvorkommen in nahrstoffreichen, frischen bis
wechselnassen Staudenfluren, Feuchtgriinlandbrachen auf basenreichen Sand-, Lehm- und Niedermoor-
boden sowie in Ackern und kurzlebigen Unkrautfluren (BfN 2014, Floraweb). Die Art ist in Brandenburg
eher weniger verbreitet und als stark gefahrdet (RL 2) eingestuft. Im Verbreitungsatlas sind vereinzelte
Nachweise im Bereich des BR Flusslandschaft Elbe-Brandenburg aufgefuhrt (BENKERT et al. 1998).

Aktuell wurde der Bunte Hohlzahn in einem Begleitbiotop einer feuchten Hochstaudenflur auf
Grinlandbrache feuchter bis nasser Standorte am Talrand sidlich der Ortschaft Rambow festgestellt
(Biotop-ID 2835S0-0200).

Sparrige Binse (Juncus squarrosus)

Die Sparrige Binse (Juncus squarrosus) hat ihr Hauptvorkommen in Zwergstrauchheiden und
Borstgrasrasen. Sie ist eine LRT-kennzeichnende Art fur den FFH-Lebensraumtyp 6230 ,Artenreiche
Borstgrasrasen®. lhren Verbreitungsschwerpunkt hat Juncus squarrosus in den gdstlichen Mittelgebirgen
sowie im nordwestdeutschen Tiefland. Nachweise liegen auch fur das Gebiet des BR Flusslandschaft
Elbe-Brandenburg vor (BfN 2014, Floraweb).
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Die Sparrige Binse wurde bei der aktuellen Biotopkartierung auf der Borstgrasrasen-Flache auf dem Werl
erfasst (Biotop-ID 2835N0-0299) (siehe Beschreibung LRT 6230).

Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus)

Die Stumpfblutige Binse (Juncus subnodulosus) kommt Uberwiegend in n&hrstoffarmen Feuchtwiesen
und Mooren sowie in Graben auf sickernassen, gut durchlifteten, meist kalkhaltigen Sumpfhumusbdden
vor. Sie ist in Europa mit Ausnahme Skandinaviens sowie in Nordafrika und Teilen Kleinasiens verbreitet.
In Deutschland hat sie Hauptareal-Charakter, wobei der Arealanteil jedoch weniger als 10 % betragt.
Schwerpunkte bilden die Bestande in Baden-Wirttemberg, Bayern, Thiringen sowie Schleswig Holstein,
Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg. Die Stumpfblitige Binse ist deutschlandweit geféhrdet und
in Brandenburg bereits stark gefahrdet. Als allgemeine Geféahrdungsursachen gelten die Umwandlung
von Griinland in Acker, das Brachfallen extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen, das Trockenlegen
von Feuchtwiesen, die intensive Beweidung von Frisch- und Feuchtwiesen sowie die Entwasserung und
Aufforstung von Moorstandorten.

Bei der aktuellen Biotopkartierung konnte die Art in den nachfolgend aufgefiihrten funf Biotopen erfasst
werden:

- Grauweidengebusch nahrstoffreicher Moore (Biotop-1D 2835S0-0321),
- artenreiche, seggendominierte Griinlandbrache feuchter Standorte (Biotop-ID 2835SW-0283),
- artenreiche Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte (Biotop-ID 2835SW-0151 und -0273).

Der Artbestimmung im Biotop 2835SW-0151 erfolgte unter Vorbehalt (cf.). Fur den Nordwesten
Brandenburgs sind diese Vorkommen einzigartig und haben damit eine besondere regionale Bedeutung.

Buntes Vergissmeinnicht (Myosotis discolor)

Das Bunte Vergissmeinnicht (Myosotis discolor) ist eine Art der Trocken- und Halbtrockenrasen. Die Art
bevorzugt offene, maRig trockene, basenarme, méalig saure Sandbéden. In Nord- und Mitteldeutschland
ist Myosotis discolor recht haufig verbreitet. In Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg sowie in
Suddeutschland ist es seltener anzutreffen. Entlang der Elbe finden sich vereinzelte Nachweise. Das
Bunte Vergissmeinnicht gehdrt in Brandenburg zu den stark geféhrdeten Arten. Als allgemeine
Gefahrdungsursachen gelten sowohl eine intensive Beweidung als auch Verbuschung von Magerrasen in
Folge von Nutzungsaufgabe (BfN 2014, Floraweb).

Das Bunte Vergissmeinnicht wurde 2013 am sudlichen Talrand zweimal am Wegesrand nachgewiesen
(Biotop-ID 2835S0-0116, -0118).

Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor)

Der Kleine Klappertopf (Rhinanthus minor) kommt sowohl in Feucht- und Frischwiesen als auch in
Zwergstrauchheiden, Borstgrasrasen, Trocken- und Halbtrockenrasen vor (BfN 2014, Floraweb).
Innerhalb Deutschlands ist der Kleine Klappertopf vor allem ab den Mittelgebirgen stdwarts haufig
anzutreffen. Im Tiefland, insbesondere in Mecklenburg-Vorpommern und in Brandenburg, liegen nur
vereinzelt Nachweise vor. Fir den elbnahen Bereich in der Prignitz sind wenige Fundorte erfasst (ebd.).
Rhinanthus minor wird auf der Roten Liste Brandenburgs als ,vom Aussterben bedroht* (RL1) gefiihrt.

Im Rambower Moor konnte die Art aktuell in den nachfolgend aufgefiihrten 13 Biotopen erfasst werden:
- artenreiche Magerweide (Biotop-ID 2835SW-0255)
- Kleinseggenried nahrstoffreicher Moore (Biotop-ID 2835SW-0017)

- artenreiche Feuchtwiese néhrstoffreicher Standorte (Biotop-ID 2835N0-0048, -0051, 2835S0O-
0123, -0125, 2835SW-0002, -0009, -0019, -0030, -0033, -0035 und -0038).
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SpieRblattriges Helmkraut (Scutellaria hastifolia)

Das Spief3blattrige Helmkraut (Scutellaria hastifolia) wachst in feuchten bis nassen und zeitweise
Uberschwemmten Staudenfluren, Sumpfwiesen und Flussauen. Als Stromtalart kommt sie meistens nur
in der Nahe der groRen Flisse, inshesondere Elbe und Oder, vor (BfN 2014, Floraweb). So auch im
gesamten Bereich des BR Flusslandschaft Elbe - Brandenburg (BENKERT et al. 1998).

Das Spiel3blattrige Helmkraut ist deutschlandweit und auch in Brandenburg stark gefahrdet (RL 2). Sie ist
eine Art, fir die Brandenburg eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung tragt (LUGV 2012b).
Gefahrdungsursachen liegen in der Umwandlung von Griunland in Acker, dem Brachfallen extensiv
genutzter Frisch- und Feuchtwiesen, der Eutrophierung von Bdden durch Dingereintrag, dem
Trockenlegen von Feuchtwiesen, der intensiven Beweidung von Frisch- und Feuchtwiesen sowie der
ausbleibenden Uberflutung von Auenbereichen (BfN 2014, Floraweb).

Bei der aktuellen Kartierung konnte die Art im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* nicht mehr bestatigt
werden. Fur die funf Althachweise von 1996 wird nachfolgenden die aktuelle Biotopausbildung aufgefuhrt:

- artenreiche Feuchtwiese néhrstoffreicher Standorte (Biotop-ID 2835SW-0020 und -0273),

- Kleinseggenried néhrstoffeicher Moore (Biotop-ID 2835SW-0023),

- Hochstaudenflur auf Grinlandbracher feuchter bis nasser Standorte (Biotop-1D 2835SW-0275),
- Griunlandbrache feuchter Standorte (Biotop-ID 2835SW-0283).
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Textkarte: Vorkommen wertgebender Pflanzenarten

Platzhalter

Beschreibung und Bewertung

89






Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

3.2.2. Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Standarddatenbogen

Fir das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” werden im Standard-Datenbogen keine Pflanzenarten der
Anhéange Il und IV der FFH-RL oder weitere wertgebende Pflanzenarten genannt (SDB Stand 12/2008,
bestétigt durch LUGV, schriftl. Mitt 17.02.2014).

Aktueller Bestand

Es wurden die BBK-Daten der Kartierung 2013 und gesonderte floristische Erfassungen ausgewertet.

Auch bei der aktuellen Kartierung (2013) konnten keine Pflanzenarten der Anhéange 1l und IV der FFH-RL
nachgewiesen werden.

Als weitere wertgebende Pflanzenarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
bzw. 2 (stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehoéren. Weiterhin sind
auch ungefahrdete / gering geféhrdete Arten, fir die Brandenburg eine besondere (inter-)nationale
Erhaltungsverantwortung tragt, als wertgebende Arten zu berlcksichtigen (vgl. LUGV 2013c).

Eine Ubersicht zu den im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ aktuell vorkommenden wertgebenden
Pflanzenarten sowie zu Gefahrdungsstatus und nationaler/internationaler Verantwortung gibt die
nachfolgende Tabelle.

Tab. 45:  Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender
Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |BArtSchV |Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Gewohnliche Armeria maritima ssp. 3 \% b I, N 2013
Grasnelke elongata
Schwarzschopf-Segge | Carex appropinquata - 2 3 - - 2013
Steife Segge Carex elata - - - - | 2013
Rispen-Segge Carex paniculata - - - - | 2013
Silbergras Corynephorus - - - - | 2013
canescens
Fleischfarbenes Dactylorhiza incarnata - 2 2 b N 2013
Knabenkraut
Breitblattriges Dactylorhiza majalis - 3 2 b | 2013
Knabenkraut
Heide-Nelke Dianthus deltoides - - 3 b - 2013
Zypressen-Wolfsmilch | Euphorbia cyparissias - - - - | 2013
Rohr-Schwingel Festuca arundinacea - - - - | 2013
Wasserfeder Hottonia palustris - 3 3 b, s - 2013
Froschbiss Hydrocharis morsus- - 3 3 - | 2013
ranae
Geflugeltes Hypericum tetrapterum - - \% - | 2013
Johanniskraut
Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus - - - b - 2013
Spitzbliitige Binse Juncus acutiflorus - - 3 - | 2013
Stumpfbliitige Binse Juncus subnodulosus - 3 2 - N 2013
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Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL RL BArtSchV | Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.

Weitere wertgebende Pflanzenarten

Sumpf-Platterbse Lathyrus palustris - 3 3 b N 2013
Sumpf-Hornklee Lotus pedunculatus - - - - N 2013
Fieberklee Menyanthes trifoliata - 3 3 b - 2013
Gelbe Teichrose Nuphar lutea - - - b - 2013
Kleiner Klappertopf Rhinanthus minor - - 1 - - 2013

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB) (LUA 2006, BFN 1996): 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste

BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

3.2.2.1. Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ kommen keine Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL vor.

3.2.2.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Nachfolgend erfolgt eine Kurzbeschreibung der Pflanzenarten, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2
entsprechen.

Schwarzschopf-Segge (Carex appropinquata)

Die Schwarzschopf-Segge (Carex appropinquata) tritt berwiegend an nahrstoffreichen, stehenden und
langsam flieRenden Gewassern, aber teilweise auch in Bruch- und Auenwéldern auf. Sie bevorzugt
zeitweilig seicht Uberschwemmte, basenreiche Sumpfhumusbdéden. Die Sauergrasart kann als Zeiger der
kalkreichen Moore angesehen werden. Die Schwarzschopf-Segge ist in Brandenburg geféahrdet,
deutschlandweit sogar stark gefahrdet mit riicklaufigen Bestandentwicklungen in allen Bundeslandern.
Fir die Erhaltung der Art besteht flr Brandenburg eine besondere nationale Verantwortung (LUGV
2012b). Der Verbreitungsatlas (BENKERT et al. 1996) zeigt fur die Art eine Verbreitung vor allem in
Mecklenburg-Vorpommern und in Brandenburg sowie vereinzelt in den tbrigen 6stlichen Bundeslandern.
Im &ulReren Suden von Brandenburg ist die Art ebenfalls nur vereinzelt aufgefihrt.

Bei der Kartierung 2013 wurde die Schwarzschopf-Segge in einer artenreichen, extensiv genutzten
Feuchtweide kartiert (Biotop-ID 2835SW-0034). Allerdings erfolgte die Artbestimmung nur unter
Vorbehalt (cf.).

Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata)

Das Fleischfarbene Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata) bevorzugt basisch gepragte Feuchtwiesen,
kommt aber auch in nicht genutzten Bereichen der Kalkflachmoore vor. Allgemein ist die Art seltener als
das nahe verwandte Breitblattrige Knabenkraut. Hybriden (Dactylorhiza x aschersoniana) beider Arten
sind nicht selten. In Deutschland kommt die Art Gberwiegend in Bayern und Baden-Wirttemberg sowie
Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern vor und ist den anderen Bundeslandern eher selten. Das
Fleischfarbene Knabenkraut gilt in Brandenburg als stark gefahrdet und in Deutschland als geféahrdet. Fir
die Art trAgt Brandenburg eine internationale Verantwortung (LUGV 2012b).

Im Rahmen der aktuellen Biotopkartierung konnte das Fleischfarbene Knabenkraut mit 5 Exemplaren in
einem Biotop gemeinsam mit mehr als tausend Exemplaren des Breitblattrigen Knabenkrautes erfasst
werden. Es handelt sich um eine artenreiche, als Mahweide genutzte Nasswiese nahrstoffreicher
Standorte (Biotop-ID 2835SW-0001).
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Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis)

Das Breitblattrige Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) wéchst vor allem in Nasswiesen und Quellsimpfen,
an Graben, auf nassen (wechselnassen), nahrstoffreichen, kalkarmen, neutral-mé&Rig sauren, humosen
Tonbdden. Es handelt sich um eine Art mit zentraleuropaischem Verbreitungsschwerpunkt. In
Deutschland kommt sie hauptsachlich in den Bergwiesen der Mittelgebirge und des Alpenvorlandes vor,
bis Mitte des 20. Jahrhunderts auch in gro3en Teilen Norddeutschlands.

Die Art ist nach dem Verbreitungsatlas (BENKERT et al. 1996) Uber alle 6stlichen Bundeslander verbreitet.
In Brandenburg zahlt sie noch zu den recht weit verbreiteten Orchideen, wobei die Bestande haufig eher
klein sind. Das Breitblattrige Knabenkraut gilt in Brandenburg daher als stark geféhrdet und in
Deutschland als gefahrdet. Wie alle Orchideenarten ist die Art nach EG-Verordnung 338/97 geschuitzt.
Fir die Art trAgt Brandenburg eine internationale Verantwortung (LUGV 2013c). Vor allem der Verlust
geeigneter Standorte, insbesondere durch Entwasserung, gefahrdet das Knabenkraut.

Auch im Nausdorfer Moor liegen weitere Schwerpunktvorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes. Bei
der Kartierung 2013 wurde die Art in acht Biotopen in unterschiedlichen Haufigkeiten dokumentiert.
Nachfolgend sind die Habitate mit Angaben zu den Haufigkeiten aufgefihrt.

Tab. 46: Habitate mit Vorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes im ,Nausdorfer Moor* (Daten BBK 2013)

Nachweisflache |Biotoptyp |Haufigkeit Nachweisflache | Biotoptyp |Haufigkeit
(Biotop-ID) (Biotop-ID)
2835SW-0001 0510311 im Stden > 1000 28355W-0018 0510511 40 Exemplare
Exemplare, sonst
vereinzelt
2835SW-0002 0510311 2 Exemplare 2835SW-0019 0510311 22 Exemplare
2835SW-0012 0510511 52 Exemplare 2835SW-0024 0510311 > 100 Exemplare
2835SW-0016 0511211 1 Exemplar 2835SW-0036 0510511 1 Exemplare

Bei den Flachen 2835SW-0001, -0002, -0019 und -0024 handelt sich um artenreiche Feuchtwiesen, die
meist als Mahweiden genutzt werden. Die Flachen 2835SW-0012, -0018 und -0036 wurden als
artenreiche Feuchtweiden kartiert. Die Flache 2835SW-0016 ist eine artenreiche Frischwiese die den
LRT 6510 aufweist (siehe Beschreibung LRT 6510).

Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus)

Die Stumpfblutige Binse (Juncus subnodulosus) kommt Uberwiegend in néhrstoffarmen Feuchtwiesen
und Mooren sowie in Graben auf sickernassen, gut durchlifteten, meist kalkhaltigen Sumpfhumusbéden
vor. Sie ist in Europa mit Ausnahme Skandinaviens sowie in Nordafrika und Teilen Kleinasiens verbreitet.
In Deutschland hat sie Hauptareal-Charakter, wobei der Arealanteil jedoch weniger als 10 % betragt.
Schwerpunkte bilden die Bestédnde in Baden-Wirttemberg, Bayern, Thiringen sowie Schleswig Holstein,
Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg. Die Stumpfblitige Binse ist deutschlandweit gefahrdet und
in Brandenburg bereits stark gefahrdet. Als allgemeine Geféahrdungsursachen gelten die Umwandlung
von Griinland in Acker, das Brachfallen extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen, das Trockenlegen
von Feuchtwiesen, die intensive Beweidung von Frisch- und Feuchtwiesen sowie die Entwasserung und
Aufforstung von Moorstandorten.

Bei der aktuellen Biotopkartierung konnte die Art in 2 Biotopen erfasst werden. Wie bereits die Nachweise
im Rambower Moor so sind auch diese beiden Funde fiir den Nordwesten Brandenburgs einzigartig und
haben damit eine besondere regionale Bedeutung.

Es handelt sich zum Einen um eine sehr arten- und seggenreiche Feuchtwiese mit extensiver
Rinderbeweidung (Biotop-ID 2835SW-0213). Die Flache ist jedoch durch Entwéasserung gestort. Die
zweite Flache ist als artenreiche feuchte Hochstaudenflur auf Grinlandbrache mit quelligen Stellen
ausgebildet (Biotop-ID 2835SW-0121). Bei Einschrankung der Entwasserung und maoglichst maximaler
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Wasserhaltung kénnte sich hier auf beiden Flachen wieder ein Braunmoos-Kalkbinsenried ausbilden
(FFH-LRT 7230).

Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor)

Der Kleine Klappertopf (Rhinanthus minor) kommt sowohl in Feucht- und Frischwiesen als auch in
Zwergstrauchheiden, Borstgrasrasen, Trocken- und Halbtrockenrasen vor (BfN 2014, Floraweb).
Innerhalb Deutschlands ist der Kleine Klappertopf vor allem ab den Mittelgebirgen stdwarts haufig
anzutreffen. Im Tiefland, insbesondere in Mecklenburg-Vorpommern und in Brandenburg, liegen nur
vereinzelt Nachweise vor. Fur den elbnahen Bereich in der Prignitz sind wenige Fundorte erfasst (ebd.).
Rhinanthus minor wird auf der Roten Liste Brandenburgs als ,vom Aussterben bedroht® (RL1) gefuhrt.

Der Kleine Klappertopf konnte im Nausdorfer Moor aktuell auf einer artenreichen, als Mahweide
genutzten Nasswiese mit dem grof3en Orchideenbestand erfasst werden (Biotop-1D 2835SW-0001).

Abb. 39: Artenreiche Nasswiese mit Vorkommen von Knabenkraut und Kleinem Klappertopf
(Biotop-ID 2835SW-0001) (Foto: Delft 2013)
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3.2.3. Tierarten im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Standarddatenbogen

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz ,Natura 2000" sollen die aufgezahlten Arten erhalten und
entwickelt werden. Fur das FFH-Gebiet ,Rambower Moor® werden im SDB folgende fiinf Arten des
Anhangs Il und/oder IV der FFH-RL genannt (SDB 12/2008; bestatigt durch LUGV, schriftl. Mitt
17.02.2014):

Tab. 47: Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten
und deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code ‘Art Population EHZ

Arten des Anhang Il der FFH-RL

1355 Fischotter Lutra lutra prasent (ohne Einschéatzung) B
1166 Kammmolch Triturus cristatus prasent (ohne Einschéatzung) B
1060 | GroRRer Feuerfalter Lycaena dispar prasent (ohne Einschétzung) A
1016 | Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana prasent (1001-10.000 Indiv.) A
1014 | Schmale Windelschnecke Vertigo angustior prasent (1001-10.000 Indiv.) B

Arten des Anhang IV/V der FFH-RL und weitere wertgebende Arten

keine

Aktueller Bestand

Gemal der eigenen Kartierungen und der vorliegenden Daten sind 18 Arten der Anhange Il und IV der
FFH-RL fur das FFH-Gebiet nachgewiesen, auRerdem 9 weitere wertgebende Arten. Als letztere werden
Teichfrosch als Art mit internationaler Verantwortung (LUGV 2012) und mehrere Libellen- und
Schmetterlingsarten als stark gefahrdete Arten der Roten Listen aufgenommen.

Die Fledermausart Gro3es Mausohr (Myotis myotis), eine Art der Anhénge Il und IV FFH-Richtlinie,
kommt laut Landschaftsrahmenplan (MLUR 2002) im Rambower Moor vor. Konkrete Nachweisdaten
liegen jedoch nicht vor, daher wird diese nicht naher behandelt.

Als weitere wertgebende Tierarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) bzw. 2
(stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehdren. Weiterhin sind Arten, fur
die Deutschland bzw. Brandenburg eine besondere (inter-)nationale Erhaltungsverantwortung tragt, zu
beriicksichtigen (vgl. LUGV 2013c).

In der folgenden Tabelle sind die im Standarddatenbogen aufgefiihrten und die weiteren nachgewiesenen
Arten wiedergegeben, mit Angabe des aktuell eingeschétzten Erhaltungszustands. Die Nachweise und
Habitate der Tierarten werden in den jeweiligen Textkarten (Artengruppen) dargestellt.

Tab. 48:  Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-Gebiet
~.Rambower Moor“ (beauftragte Arten und SDB)

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |[BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.
Y, Verantw.

Arten des Anhang Il

Saugetiere

1337 |Biber Castor fiber vV | 1 s N, I 1 Revier

1355 Fischotter Lutra lutra 3 1 S N, | prasent

1308 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 1 S N, | prasent B
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EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.
V Verantw.

Amphibien und Reptilien

1166 | Kammmolch Triturus cristatus \Y, | 3 ‘ S | prasent? k.B.

Libellen

4045 | Vogel-Azurjungfer Coenagrion ornatum 1 R s verschollen | k.B.

1042 | GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 s N prasent k.B.

Schmetterlinge

1060 | GroRer Feuerfalter Lycaena dispar 3 2 s N, | prasent B

Mollusken

1016 Bauchige Vertigo moulinsiana 2 3 - N, | prasent A
Windelschnecke

1014 | Schmale Vertigo angustior 3 - - N prasent B
Windelschnecke

Arten des Anhang IV

Saugetiere

1326 | Braunes Langohr Plecotus auritus \Y, 3 S prasent B

1327 | Breitflugelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 S prasent B

1312 | Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula \Y, 3 S N, | prasent B

1314 | Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 S prasent B

1309 | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 s prasent B

Amphibien und Reptilien

1261 | Zauneidechse Lacerta agilis \% 3 s 5 C

1197 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 - S 2 C

1214 | Moorfrosch Rana arvalis 3 - S > 3000 Indiv. A

Libellen

1035 | Zierliche Moosjungfer | Leucorrhinia caudalis 1 2 S N > 5 Indiv. B

Weitere wertgebende Arten

- Teichfrosch Rana kl. esculenta - - b | prasent

- Keilfleck- Aeshna isoceles 2 \% b préasent? k.B.
Mosaikjungfer

- Nordische Leucorrhinia rubicunda 2 3 b prasent? k.B.
Moosjungfer

- Spitzenfleck Libellula fulva 2 Y, b prasent? k.B.

- Sudliche Lestes barbarus 2 G b préasent? k.B.
Binsenjungfer

i Baldrian- Melitaea diamina 3 1 - préasent? k.B.
Scheckenfalter

i MadesuR- Brenthis ino - 2 - prasent B
Perimuttfalter

i GrolRes Coenonympha tullia 2 2 - prasent? k.B.
Wiesenvdgelchen

i Wegerich- Melitaea cinxia 3 2 - prasent? k.B.
Scheckenfalter
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EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.
\% Verantw.

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potenziell gefahrdet, V= Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung
unbekannten Ausmafles, R = extrem selten, - = derzeit nicht gefahrdet

BArtSchV: b = besonders geschutzt, s = streng geschitzt, - = nicht geschiitzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

EHZ (Erhaltungszustand): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrankt, k.B. = keine Bewertung
(Einschatzung nicht méglich)

Quellen der Roten Listen: RL D: Séugetiere, Amphibien, Reptilien: BfN (2009); Mollusken, Tagfalter: BfN (2011);
Libellen: BfN (1998); RL BB: Saugetiere: MUNR (1992), Amphibien, Reptilien: LUA (2004b), Libellen: LUA (2000).
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Textkarte: Vorkommen von Tierarten nach Anhang II/IV der FFH-RL (Biber, Fischotter)

Platzhalter
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Textkarte: Vorkommen von Tierarten nach Anhang ll/IV der FFH-RL (Fledermause)

Platzhalter
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Textkarte: Vorkommen von Tierarten nach Anhang II/IV der FFH-RL (Amphibien, Reptilien, Fische)

Platzhalter
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Textkarte: Vorkommen von Tierarten nach Anhang II/IV der FFH-RL (Wirbellose)

Platzhalter
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3.2.3.1. Tierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-RL

Biber (Castor fiber)

Ubersichtsdaten Biber (Castor fiber)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchv V/ 1/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2014

Datenquelle Naturwachtkartierung

Biologie/Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und flieBende
Gewasser mit reichem Baumbestand von Weichholz (Weiden, Pappeln, Zitterpappeln u.a.) in Ufernahe.
Die Uferstrukturen missen die Anlage von Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des
Gewassersystems ist wichtig, um neue Nahrungshabitate zu erreichen und neue Reviere zu besiedeln.
Die Reviergrol3e einer Biberfamilie betragt ca. 1 km FlieRstrecke, Jungtiere griinden nach Selbstandig-
werden im Radius von bis zu 25 km Neuansiedlungen. Die Nahrungssuche erfolgt v.a. in der Dammerung
und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen bis zu 20 m Entfernung, bei Vegetationsarmut
am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen bevorzugt Rinde und Zweige v.a. von
Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a. Teichrose), im Sommerhalbjahr auch
zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender Nahrungsverfiigbarkeit werden auch relativ
naturferne Entwasserungsgrabensysteme besiedelt (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eine eigene gezielte Suche nach Bibernachweisen erfolgte nicht; die
Habitatqualitéat wurde im Oktober/November 2013 erfasst. Vorliegende Daten im Biosphéarenreservat aus
der aktuellen Naturwachtkartierung (HERPER 2013, genaues Erhebungsjahr unbekannt) und bei der
Naturschutzstation Zippelsférde (NAST ZIPPELSFORDE 2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt
und um Nachtrage erganzt.

Status im Gebiet: Das FFH-Gebiet wurde vom Biber erst vor kurzem besiedelt. Erstmals im Jahr 2014
wurden Biber im Gebiet festgestellt: Am grof3en Torfstich stiddstlich des Nausdorfer Kanals ist ein Revier
mit einer Burg und zwei Rdhren vorhanden, auch ein Junges wurde beobachtet (Herper). Der Torfstich
(Biotop 2835SW-3005) und die zwei benachbarten, von Weidenbdumen und -gebischen sowie
Zitterpappeln gesdaumten Entwasserungsgraben (Biotop 2835SW-0327, -0330) und der Nachbarabschnitt
des Nausdorfer Kanals mit dichtem Geholzsaum (Biotope 2835SW-0128, -0334) werden als
Habitatflache 104-001 abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Revieranzahl ist mit einem Revier angesichts der zahlreichen
Gewasser im Gebiet gering, jedoch ist eine Reproduktion nachgewiesen, daher wird der
Populationszustand als giinstig (b) eingestuft.

Die Nahrungsverfuigbarkeit ist insgesamt sehr gut (a); in den grabenbegleitenden Gehdlzstreifen und in
benachbarten Feuchtgebiischen/Feuchtwaldern sind junge Weichhdlzer in groRem Umfang vorhanden,
auRBerdem Schilf und Hochstaudenbestande im Gewasserumfeld. Die Ufer sind gradlinig, aber recht
abwechslungsreich (b). Der Biotopverbund wird insgesamt als gut (b) bewertet, da er entlang des
Entwéasserungsgrabennetzes im Gebiet sehr gut ist, aufgrund der Kessellage des Moores Uber das
Gebiet hinaus Richtung Norden und Osten jedoch nicht gegeben ist und Richtung Sidwesten zum
Rudower See und zur Lécknitz durch Wehre behindert wird.

Anthropogene Verluste im Gebiet sind bisher nicht bekannt geworden (a). Die Wasserqualitat ist gut, die
Intensitat der Grabenunterhaltung kann nicht beurteilt werden, jedoch sind keine nachteiligen
Okologischen Wirkungen erkennbar (a). Konflikte mit anthropogener Nutzung sind nicht bekannt (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand als gut (B) beurteilt.
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Tab. 49: Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001

@

Zustand der Population

Revieranzahl pro 10 km Gewasserlange

Habitatqualitat

Nahrungsverfugbarkeit

Gewasserstruktur

Biotopverbund

Beeintrachtigungen

Anthropogene Verluste

Gewasserunterhaltung/ -qualitat
Konflikte

W o || |>|lc|jo|w |[©W|oc

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Gefahrdungen sind derzeit nicht erkennbar.
Anthropogene Konflikte konnten entstehen, wenn der Biber das Gebiet weiter besiedelt und
Entwasserungsgraben anstaut und hiervon benachbarte Wald- oder landwirtschaftliche Flachen betroffen
sind.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da die Habitatqualitat gut ist, ist kein Entwicklungspotenzial
vorhanden. Wahrscheinlich wird der Biber das Gebiet zukinftig von selbst mit weiteren Revieren
besiedeln (z.B. Rambower See).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nachdem der Biber im 19.
Jahrhundert in Mitteleuropa durch Flussregulierung und Jagd fast ausgestorben war, hat er sich in den
vergangenen Jahrzehnten, ausgehend von Restvorkommen an der Mittleren Elbe (in anderen
Bundeslandern durch Wiedereinbirgerungsmafnahmen), in Nordostdeutschland stark ausgebreitet und
ist in allen brandenburgischen Regionen wieder heimisch (BEUTLER & BEUTLER 2002). In der Prignitz sind
das Elbe-Havel-System und der Unterlauf der Nebenflisse Karthane, Stepenitz und Locknitz (und damit
das ganze Biospharenreservat) durchgangig besiedelt, aktuell erobert der Biber tUber die Nebenflisse
auch den Norden des Kreises (HAGENGUTH miindl.).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
betragt ca. 25 %, das Land beherbergt ca. 30% des Weltbestands und stellt das Verbreitungszentrum der
Unterart albicus dar. Brandenburg hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung
zum Erhalt der Art (LUGV 2012b, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,gtinstig*
eingestuft (LUGV 2013c).

Das FFH-Gebiet Rambower Moor beherbergt ein Biberrevier mit Reproduktion und guter Habitatqualitét;
dem Gebiet wird eine hohe Bedeutung fur den Biber zugewiesen.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet Rambower Moor beherbergt ein Biberrevier in ginstigem
Erhaltungszustand und hat eine hohe Bedeutung. Der heutige Gebietszustand inkl. der Ungestortheit
weiter Teile muss erhalten bleiben. MaRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustands sind nicht
erforderlich.
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Fischotter (Lutra lutra)

Ubersichtsdaten Fischotter (Lutra lutra)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 1 /streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Naturwacht-Monitoring

Biologie / Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieBgewassern und Stillgewassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber auch Krebse,
Amphibien und andere Kleintiere). Die Reviere der als Einzelganger lebenden Tiere umfassen jeweils
etliche km?, darin streifen die ddmmerungs- und nachtaktiven Tiere kilometerweit umher. Die Populations-
dichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eigene gezielte Kartierungen erfolgten nicht. Vorliegende Daten im
Biospharenreservat der Naturwacht und bei der Naturschutzstation Zippelsférde (NAST ZIPPELSFORDE
2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt.

Status im Gebiet: Am einzigen Kontrollpunkt des Ottermonitorings der Naturwacht (Wehr am Nausdorfer
Kanal ca. 750 m unterhalb des Rambower Sees) erfolgten bei 6 von 8 dokumentierten Kontrollen 2010
bis 2012 durch Heinke Kotnachweise. Der Nausdorfer Kanal (Biotop 2835SW-0128) fuhrt als schwach
flieRender Hauptvorfluter des Gebiets vom Rambower See zum Rudower See, am Ufer befindet sich
Schilfréhricht, z.T. Erlen. Weitere Daten zum Fischotter liegen nicht vor. Auf Basis dieser Nachweise und
anhand der Lebensraumausstattung des Gebiets wird der Status des Fischotter folgendermaflen
eingeschatzt:

Der Nausdorfer Kanal und das mit ihm zusammenhangende dichte Netz von Entwasserungsgraben
sowie die Stillgewasser gehoéren zum regelmafiigen Streifgebiet des Otters. Geeignete Tagesverstecke
sind im Uferbereich des Kanals und der direkten Umgebung v.a. am Sidwestende des FFH-Gebietes
sowie in den Erlenbruchwaldern des Gebiets vermutlich in gréRerem Umfang vorhanden. Hier ist auch
ein dauerhafter Aufenthalt oder das Vorhandensein eines Aufzuchtreviers méglich. Als Habitatflache 104-
001 werden der Nausdorfer Kanal, der Rambower See mit dem ausgedehnten umgebenden
Schilfréhricht, die groReren und kleineren Torfstiche und die nassen, naturnahen Erlenbruch-Bestande
und Weidengebiische abgegrenzt. Die verschiedenen kleineren Entwasserungsgraben im Wald und im
Grunland werden vermutlich ebenfalls gelegentlich vom Otter aufgesucht oder zur Durchwanderung
genutzt; sie werden jedoch nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die gebietsiibergreifende PopulationsgréRe wird aufgrund des
Anteils von 69,5 % positiver Nachweise aus dem Ottermonitoring der Naturwacht 2009-2012 im
gesamten Biospharenreservat als schlecht (¢) eingestuft. Gebietsbezogen erfolgt die Einstufung der
Populationsgrof3e als gut (b), da 75% der Kontrollen positiv waren. Das Kriterium Reproduktion wird als
gut (b) eingestuft, da zwar keine entsprechenden Nachweise vorliegen, dies aufgrund der Habitataus-
stattung aber durchaus maoglich ist.

Die gebietsuibergreifende Habitatqualitat ist durch das grof3e, zusammenhéngende Gewéssernetz der
Elbe und ihrer Nebenfliisse auch Uber das Biospharenreservat hinaus und nach Sachsen-Anhalt hinein
sehr gut (a). Die gebietshezogene Habitatqualitdt wird als gut (b) eingestuft, weil der Nausdorfer Kanal
als Hauptgewasser zwar einen geraden Verlauf, aber naturnahe, Deckung bietende Ufer aufweist und ein
groRes Nahrungsangebot (v.a. Fische, Amphibien) am Kanal, am Rambower See und den kleineren
Torfstichen vorhanden ist, das allerdings in winterlichen Frostperioden nicht verfligbar ist.

Beeintrachtigungen durch StralRenverkehr sind sehr gering (a), da die das Gebiet begrenzenden
Wirtschaftswege nur wenig und langsam befahren werden. Eine Reusenfischerei erfolgt nicht (a). Am
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Nausdorfer Kanal erfolgt eine regelméRige, aber nicht intensive Gewasserunterhaltung (b), er hat einen
weitgehend geraden Verlauf, ist jedoch wie auch die Stillgewasser unverbaut (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 50: Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Aktuelle oder potenzielle Gefahrdungen aufRer den o.g.
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung des Gebiets als Otterlebensraum ist nicht
sinnvoll mdglich, da die vorhandenen Gewasser tUberwiegend bereits recht naturnah sind. Die vorhande-
nen Gewasser in ihrer heutigen Auspragung und die Stérungsarmut des Gebiets sollten erhalten werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Fischotter ist in Brandenburg und
im Landkreis Prignitz noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Innerhalb von Deutschland sind
grof3flachig zusammenhangende Vorkommen nur in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, im
nordlichen und dstlichen Sachsen-Anhalt und dem 6stlichen Sachsen vorhanden, in westlich angrenzen-
den Bereichen / Bundeslandern gibt es nur kleinflachige Vorkommen (BEUTLER & BEUTLER 2002). Der
Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
betragt ca. 25 %, das Land hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung zum
Erhalt der Art; der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012b, 2013c).

Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmafRig aufgesucht und auch eine Reproduktion ist méglich
(wenn auch nicht nachgewiesen); daher wird dem Gebiet eine hohe Bedeutung fir den Fischotter
zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelm&Rig zur Nahrungssuche, maglicher-
weise auch zur Aufzucht genutzt; der Erhaltungszustand wird als gunstig eingestuft. Konkrete
MalRnahmen zur Aufwertung sind nicht sinnvoll. Fir die Gewahrleistung des glnstigen Erhaltungs-
zustands sollten die vorhandenen Gewasser und die Stérungsarmut des Gebiets erhalten werden.

Flederméause

Flederméuse sind mobile Tiere mit groBen Raumanspriichen. Eine einzelne Population nutzt i.d.R. ein
mehrere bis viele km? groRBes Gebiet, so dass ein FFH-Gebiet fast immer nur einen Teil ihres
Gesamtlebensraums ausmacht. Da der vorliegende Managementplan nur fir Flachen innerhalb des FFH-
Gebietes gilt, wird bei der Bewertung des Erhaltungszustands fiir die nachgewiesenen Fledermausarten
jedoch nur die Bedeutung des FFH-Gebietes selbst betrachtet. Der Erhaltungszustand der ganzen
Population kann daher von der Bewertung innerhalb des FFH-Gebietes abweichen. Sofern sich
Aussagen oder MalRhahmenvorschlage auf Flachen in der Umgebung des FFH-Gebietes beziehen, wird
dies ausdricklich benannt.
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Ubersichtsdaten Braunes Langohr (Plecotus auritus)

FFH-RL (Anhang) IV/ IV

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Das Braune Langohr bewohnt gehdlzreiche Lebensraume und nutzt i.d.R.
Baumhohlen, Fledermaus- und Vogelkdsten als Quartiere. Wochenstubenverbé&nde wechseln solche
Quartiere regelmaRig alle paar Tage. Daneben nutzt die Art des Ofteren auch Dachstiihle als Sommer-
quartier. Als Winterquartiere dienen v.a. Keller, Stollen und Hohlen. Die Art gilt als typische Wald-
fledermaus. Sie jagt sowohl im freien Luftraum, liest aber auch einen Grofteil der Beute direkt von
Blattern, Rinde und Asten ab. Meist ist der Aktionsradius bei Jagdfligen auf die Nahe der Quartiere
beschrankt. Auch Winterquartiere werden meist in der Umgebung gesucht (Zusammenstellung nach
DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eine Voruntersuchung mit Detektor wurde am 22.07.2012 durchgefihrt.
Je ein Netzfang mit ergdnzendem Einsatz von Horchboxen erfolgte am 09.07.und 23.07.2013 am
Waldrand rund 1 km stdwestlich Rambow. Beim Netzfang wurden 4 Puppenhaar-Netze mit insgesamt
etwa 80 m Lange verwendet. Der Standort liegt halboffen zwischen Kiefernwald (au3erhalb des FFH-
Gebietes) und zwei dem Wald vorgelagerten naturnahen Feldgehdlzen aus Eichen (Biotope 2835SW-
0254, -0266) an einer kleinen, trockenen Wiese (Biotop 2835SW-0265), die nach Suden in die
ausgedehnten offenen Feuchtwiesen des Rambower Moors Ubergeht. Weitere Fledermausdaten liegen
nicht vor.

Status _im Gebiet: Beim Netzfang am 09.07.2013 wurden zwei adulte Mannchen gefangen, am
23.07.2013 keine Tiere. Da der Aktionsradius der Art recht klein ist, liegt das zugehdrige Quartier
vermutlich in der Néhe; ob innerhalb oder aufRerhalb des FFH-Gebietes kann nicht beurteilt werden.
Aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Waldflachen und Feldgehdlze des Gebiets als
geeignetes Jagdgebiet einstufen; diese Flachen werden daher als Habitat 104-001 abgegrenzt. Da
Waldflachen nur einen geringen Flachenanteil des FFH-Gebietes einnehmen, ist das Braune Langohr
wahrscheinlich nur in geringer Individuenzahl im Gebiet vorhanden und nutzt auch die Waldflachen in der
Umgebung. Das Quartierangebot ist als mafig gut einzuschatzen (s.u.). Winterquartiere kbnnen mangels
geeigneter Quartiere nicht im Gebiet, sondern hdchstens in Gebauden der benachbarten Ortslagen
vorhanden sein.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine gro3ere Population wurde nicht nachgewiesen, jedoch ist das
Braune Langohr wegen seiner leisen Rufe mittels Detektor / Horchbox auch kaum nachweisbar. Eine
Reproduktion ist nicht belegt aber denkbar; beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt
werden als unguinstig (c) eingestuft.

Der Anteil von Laub-/Laubmischwéldern an den Waldflachen betragt rund 69% und ist damit als sehr gut
(a) einzustufen, auch wenn Waldflachen nur einen geringen Anteil am FFH-Gebiet haben (insgesamt ca.
70 ha). Die uberwiegend sehr naturnahen Feuchtwdlder, die durch Gehdlze und zahlreiche Gréaben
gegliederten, Uberwiegend kleinen Grinlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitéat, ausgedehnte
Roéhrichte und Feuchtbrachen, einige kleinere und grolRere Stillgewasser sowie der hohe
Grenzlinienanteil (Waldrander innerhalb des FFH-Gebietes sowie an seinen Aul3engrenzen) stellen eine
strukturreiche Kulturlandschaft dar, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet.
Sommerquartiere in Form von Baumhohlen sind in den &lteren Erlen-, Eichen- oder Kiefernbestanden
vermutlich in maRigem Umfang vorhanden, kinstliche Nisthohlen fehlen (b). Gebaude als potenzielle
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Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in den Ortslagen Rambow, Mellen,
Boberow und Nausdorf vorhanden) (jeweils = c).

Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a),
beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mdgliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung ebenfalls nicht (a). Fir mdoglicherweise vorhandene
Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle Geféhrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung,
aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht (a), auch wird ein GrofR3teil der Waldbestéande gar nicht
mehr bewirtschaftet.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 51: Bewertung des Vorkommens des Braunen Langohrs im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population C
Habitatqualitéat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung moéglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen aufler den unter ,Bewertung des
Erhaltungszustands’ genannten sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits sehr gut sind bzw. eine Mehrung der Wald-
flache fachlich nicht sinnvoll wéare. Das Quartierangebot konnte durch Ausbringung von Fleder-
mauskasten und langfristig durch eine Erhéhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen
geschadigter Baume mit HOhlungen/ Spalten in noch bewirtschafteten Waldbestanden deutlich
verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnten nicht innerhalb des Gebiets, aber ggf. in
Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow, Nausdorf) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Das Braune Langohr ist sowohl im
Biospharenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ginstig“ eingestuft (LUGV 2013c).

Eine Reproduktion im Gebiet ist mdglich, auch eine regelmaflige Nutzung als Jagdgebiet. Wegen seiner
geringen Waldanteile hat das FFH-Gebiet fur das Braune Langohr als Waldfledermaus insgesamt nur
eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Eine grol3ere Population und eine Reproduktion sind nicht nachgewiesen, jedoch
mdoglich; die Habitatqualitat ist insgesamt glnstig, wenn auch nur ein geringer Waldflachenanteil
vorhanden ist; insgesamt wird der Erhaltungszustand als gunstig beurteilt. Das FFH-Gebiet hat eine
mittlere Bedeutung. Die vorhandenen Jagdhabitate sind zu erhalten.

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Ubersichtsdaten Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV G/ 3/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Breitfligelfledermaus kommt in den verschiedensten Lebensrdumen vor.
Als Wochenstubenquartiere werden ausschlie3lich Gebaude genutzt (Dachstiihle, Fassadenverklei-
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dungen, Liftungsschachte, Dehnungsfugen), Einzeltiere, meist Mannchen, sind auch in Baumhohlen
oder Nistkasten zu finden. Als Winterquartiere dienen v.a. Keller, Stollen und Hoéhlen. Als Jagdgebiete
werden offene bis halboffene Landschaften bevorzugt. Dabei werden ausgerdumte, landwirtschaftlich
genutzte Flachen ebenso angenommen wie strukturreiche Réander von Siedlungen, Waldrander oder
Gewasserufer. Glinstig scheinen ein lockerer Bewuchs mit Laubbdumen und ein hoher Griinlandanteil zu
sein. Breitfligelflederméuse sind meist standorttreu, die Entfernungen zwischen Sommer- und Winter-
quartieren sind relativ gering. Jagdausflige in bis zu zehn Kilometer Entfernung und plétzliche
Quartierwechsel sind dabei aber nicht ausgeschlossen (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und
TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Braunes Langohr

Status im_Gebiet: Die Breitfligelfledermaus wurde beim Netzfang nicht nachgewiesen, jedoch bei der
Detektorbegehung am 09.07.2012 regelmafig jagend tber dem Griinland im siidwestlichen FFH-Gebiet.
Aufgrund der Nachweislage und der Habitatausstattung wird das gesamte FFH-Gebiet mit seinen
Grunland(brachen) und Réhrichten, Gewassern, Gebilischen und Waldflachen als geeignetes Jagdgebiet
eingestuft und als Habitatflache 104-001 abgegrenzt. Das Quartierangebot ist als gering einzuschatzen
(nur Baumhohlen, keine Gebaudequartiere; s.u.), auRer Einzeltierquartieren im Sommer sind Quartiere
im FFH-Gebiet sicher nicht vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Einzelnachweise vor, die Populationsgré3e wird
daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist nicht belegt (c), der Populationszustand insgesamt wird
als ungunstig (C) eingestuft.

Grinland ist im FFH-Gebiet in groRem Umfang vorhanden (a). Die Uberwiegend sehr naturnahen
Feuchtwalder, die durch Gehdlze und zahlreiche Grében gegliederten, Uberwiegend Kkleinen
Griunlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitat, ausgedehnte Rohrichte und Feuchtbrachen,
einige kleinere und grofl3ere Stillgewéasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrander innerhalb des
FFH-Gebietes sowie an seinen Auf3engrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, das
Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Gebdude als potenzielle Sommer- oder
Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in den Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow und Nausdorf
vorhanden) (c). Lediglich Baumhohlen als Quartiere fur Einzeltiere sind in den &lteren Nadel- und
Laubwaldbestanden vermutlich in maRigem Umfang vorhanden.

Beeintrachtigungen des Jagdgebiets durch veradnderte Weidenutzung oder Verbauung sind nicht
erkennbar (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 52: Bewertung des Vorkommens der Breitfligelfledermaus im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Geféahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits sehr gut sind. Das Quartierangebot fir Einzel-
tiere konnte durch Ausbringung von Fledermauskéasten und langfristig durch eine Erhéhung des
Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/ Spalten in noch
bewirtschafteten Waldbestanden deutlich verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnten nicht
innerhalb des Gebiets, aber ggf. in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow,
Nausdorf) geschaffen werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Breitfligelfledermaus ist sowohl
im Biosphéarenreservat wie auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und héufig mit einem
Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betrégt ca. 10 %. Der Erhaltungszustand wird in Deutschland und
Brandenburg als ,glinstig” eingestuft. Dies bedeutet, dass in Brandenburg kein erhéhter Handlungsbedarf
zum Erhalt der Art besteht (LUGV 2013c).

Nachgewiesen ist lediglich eine Nutzung des FFH-Gebietes als Nahrungsgebiet. Da vergleichbare
Gebiete mit grof3en, naturnahen Griinlandflachen im Biospharenreservat selten sind, hat das FFH-Gebiet
gleichwohl eine hohe Bedeutung fiir die Art.

Gesamteinschatzung: Nachweise liegen nur fir eine Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd vor, das
Angebot méglicher Quartiere ist gering. Der Erhaltungszustand ist giinstig und das Gebiet hat eine hohe
Bedeutung fur die Art. Die vorhandenen Jagdhabitate sind zu erhalten.

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Ubersichtsdaten GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Der Grof3e Abendsegler ist eine anpassungsfahige Fledermaus, die
urspranglich in naturnahen Laub- und Auwaéldern, heute dagegen auch in bewirtschafteten Forsten und
auch in Siedlungen vorkommt, sofern diese Uber einen ausreichenden Bestand an alten Baumen (und
Insekten) verfiigen. Die Art jagt meist im freien Luftraum in nahezu allen Landschaftstypen, vorzugsweise
aber im Umfeld groRerer Gewasser. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen v.a. Specht- und
andere Baumhohlen, die sich meist in betrachtlicher Hohe (4-12 m) befinden. Eine Population nutzt dabei
immer einen Verbund verschiedener Hohlen, zwischen denen einzelne Tiere regelméRig wechseln.
Besonders haufig werden Buchen aufgesucht, wahrend Nadelbdume nur selten bezogen werden. Die
Tiere wahlen dabei gern Baume in Waldrandndhe oder entlang grofRer Waldwege. Daneben ist der
Abendsegler auch in Fledermauskasten und hinter Geb&audeverkleidungen regelmalig anzutreffen.
Dieselben Quartiertypen werden auch zur Uberwinterung genutzt, sofern sie ausreichend frostsicher sind.
Als flugaktive Art hat der Abendsegler bei seinen Jagdfliigen einen viele km grof3en Aktionsradius. Die
Brandenburger Populationen Uberwintern offenbar meist in Sidwestdeutschland und der Schweiz,
wahrend bei uns im Winterhalbjahr Tiere aus osteuropaischen und skandinavischen Populationen
anzutreffen sind (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Braunes Langohr

Status im Gebiet: Der GroRe Abendsegler wurde beim Netzfang nicht nachgewiesen; bei der Detektor-
begehung am 09.07.2012 jagten einzelne Tiere Uber dem gesamten FFH-Gebiet. Aufgrund der Habitat-
ausstattung und der fir diese Art typischen Jagd im hohen Luftraum lasst sich das ganze Gebiet als
geeignetes Jagdgebiet einstufen und wird daher als Habitat 104-001 abgegrenzt, wobei die Gewasser
und Grunlandflachen sicherlich eine héhere Eignung aufweisen. Das Quartierangebot ist als méRig gut
einzuschatzen (s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben und Winterquartiere sind mdglicherweise
vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine grdl3ere Population ist aktuell nicht nachgewiesen, genauso
wenig eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
unguinstig (c) eingestuft.

Der Anteil von Laub-/Laubmischwéldern an den Waldflachen betragt rund 69% und ist damit als sehr gut
(a) einzustufen, auch wenn Waldflachen nur einen geringen Anteil am FFH-Gebiet haben (insgesamt ca.
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70 ha). Gewasser sind im Gebiet mit dem grol3en Rambower See, einigen kleineren Stillgewassern und
dem Nausdorfer Kanal in groen Umfang vorhanden (a). Die uberwiegend sehr naturnahen
Feuchtwalder, die durch Gehdlze und zahlreiche Graben gegliederten, Uberwiegend kleinen
Grunlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitat, ausgedehnte Ro6hrichte und Feuchtbrachen,
einige kleinere und gréRere Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrénder innerhalb des
FFH-Gebietes sowie an seinen Aullengrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, das
Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Quartiere in Form von Baumhdohlen sind in den alteren
Erlen-, Eichen- oder Kiefernbestanden vermutlich in mafRigem Umfang vorhanden, kiinstliche Nisthdhlen
fehlen (b). Gebaude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in den
Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow und Nausdorf vorhanden) (c).

Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a),
beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mdgliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung ebenfalls nicht (a). Fur moglicherweise vorhandene
Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung,
aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht (a), auch wird ein Grol3teil der Waldbestédnde gar nicht
mehr bewirtschaftet.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 53: Bewertung des Vorkommens des GroRBen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

1D 104-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschéatzung moéglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen auf3er den unter Bewertung des
Erhaltungszustands genannten sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits sehr gut sind. Das Quartierangebot kénnte
durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine Erh6hung des Altbaumanteils sowie
das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/ Spalten in noch bewirtschafteten Wald-
bestdanden deutlich verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnten nicht innerhalb des
Gebiets, aber ggf. in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow, Nausdorf)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Grof3e Abendsegler ist sowohl im
Biosphérenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und hé&ufig, der
Schwerpunkt nachgewiesener Reproduktion liegt norddstlich der Elbe. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Grol3en Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betrégt ca. 10
%, das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale) Verantwortung fur den Erhalt der
Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein
erhohter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012b, LUGV 2013c).

Aktuell nachgewiesen ist eine Nutzung des FFH-Gebietes als Nahrungsgebiet, auRerdem sind potenzielle
Quartiere in maRigem Umfang vorhanden. Da vergleichbare Gebiete mit vielseitigen und groRRflachig
naturnahen Grunlandflachen im Biosphéarenreservat selten sind, hat das FFH-Gebiet eine hohe
Bedeutung fir die Art.

Gesamteinschatzung: Ein gréReres Vorkommen ist bisher nicht nachgewiesen, die Habitatqualitat ist
gunstig und Beeintrachtigungen fehlen; insgesamt wird der Erhaltungszustand als glnstig beurteilt (B).
Ein regelméRiges Vorkommen und das Vorhandensein von Quartieren oder auch Wochenstuben sind
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mdglich. Die vorhandenen Jagdhabitate sind zu erhalten. Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine hohe
Bedeutung.

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Ubersichtsdaten Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 1/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Mopsfledermaus ist eine Waldfledermaus, die unterschiedliche
Waldtypen (Laubwalder, Mischwalder, Nadelwélder) besiedelt. Die Wochenstuben und Sommerquartiere
finden sich in engen Spalten, meist hinter abstehender Borke von Baumen oder in klaffenden Rissen, wo
die Art entsprechend schwierig zu finden ist. RegelmaRig gibt es daneben Nachweise an Gebauden, z.B.
hinter Fensterladen oder Verkleidungen. Die Sommerquartiere werden sehr oft gewechselt (z.T. taglich),
so dass ein reiches Angebot entsprechender Quartiere erforderlich ist. Als Jagdgebiete werden Walder
und gehodlzreiche Offenlandschaften mit Hecken und Baumreihen genutzt, wo die Mopsfledermaus
bevorzugt Kleinschmetterlinge jagt. Die Art ist recht kalteresistent, Winterquartiere finden sich daher
aul3er in Hohlen, Stollen oder Felsspalten ebenfalls oft hinter der Rinde von Baumen. Mopsflederméause
sind ziemlich ortstreu, ihre Winter- und Sommerquartiere liegen meist weniger als 20 km voneinander
entfernt. Bei ihren Jagdausfliigen gibt es grof3e individuelle Schwankungen mit Radien von wenigen 100
m bis zu 10 km (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Braunes Langohr

Status im Gebiet: Beim Netzfang am 09.07.2013 wurde ein Mannchen gefangen, weitere Nachweise
erfolgten nicht. Aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Waldflachen, Feldgehélze und
angrenzenden Offenlandflachen des Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen; diese Flachen werden
daher als Habitat 104-001 abgegrenzt; der Rambower See und die umgebende Rdéhrichtzone sowie die
weitgehend gehdlzfreien zentralen Grunlandflachen stidwestlich des Sees werden dabei ausgespart. Da
Waldflachen nur einen geringen Flachenanteil des FFH-Gebietes einnehmen, ist die Mopsfledermaus
wahrscheinlich nur in geringer Individuenzahl im Gebiet vorhanden und nutzt auch die Waldflachen in der
Umgebung. Das Quartierangebot ist als m&Rig gut einzuschatzen (s.u.). Sommerquartiere oder
Wochenstuben innerhalb des Gebiets konnten vorhanden sein, Winterquartiere kénnen mangels
geeigneter Quartiere nicht im Gebiet, sondern héchstens in Gebauden der benachbarten Ortslagen
vorhanden sein.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine groRere Population ist nicht nachgewiesen, genauso wenig
eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
unguinstig (c) eingestuft.

Der Anteil von Laub-/Laubmischwéldern an den Waldflachen betragt rund 69% und ist damit als sehr gut
(a) einzustufen, auch wenn Waldflachen nur einen geringen Anteil am FFH-Gebiet haben (insgesamt ca.
70 ha). Mit einigen kleinen Stillgewéssern und dem Nausdorfer Kanal sind strukturreiche Gewasser in
maRigem Umfang vorhanden (b). Die Jagdgebiete innerhalb des Gebiets und in der direkten Umgebung
werden nicht durch gréRere Siedlungen oder stark befahrene StraRen fragmentiert (a). Sommerquartiere
in Form von Baumspalten und abstehender Borke sind in den é&lteren Erlen-, Eichen- oder
Kiefernbestanden vermutlich in maRigem Umfang vorhanden, kiinstliche Nisthéhlen fehlen (b); mdgliche
Sommerquartiere an Gebauden fehlen im Gebiet (¢) (nur in den benachbarten Ortslagen Rambow,
Mellen und Boberow ggf. vorhanden). Fir mdgliche Winterquartiere gilt dasselbe (Baume: gut/b,
Gebaude nein/c), die Bewertung erfolgt insgesamt mit gut (b).
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Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a),
beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet in Form von zunehmender Zerschneidung/
Zersiedlung ebenfalls nicht (a). Fir mdglicherweise vorhandene Baumquartiere besteht zwar eine
potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies bisher
aber nicht (a), auch wird ein Grofteil der Waldbestande gar nicht mehr bewirtschaftet.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 54: Bewertung des Vorkommens der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschéatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen auf3er den unter Bewertung des
Erhaltungszustands genannten sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da deren Qualitat bereits sehr gut ist. Das Quartierangebot
konnte durch Ausbringung von Fledermauskadsten und langfristig durch eine weitere Erhéhung des
Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hoéhlungen/Spalten in noch
bewirtschafteten Waldbestéanden weiter verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere konnen nicht
innerhalb des FFH-Gebietes, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow,
Nausdorf) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Mopsfledermaus ist im Biosphéa-
renreservat bisher erst sehr vereinzelt nachgewiesen, Sommerquartiere oder Wochenstuben sind bisher
nicht bekannt. Sowohl in Brandenburg wie auch in Deutschland ist sie zwar in allen Teilen, aber nur sehr
luckig verbreitet. Generell ist sie in Norddeutschland viel seltener als in den Mittelgebirgslagen im
mittleren und sidlichen Deutschland. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Mopsfledermaus
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 17 %, das Land hat damit eine besondere
Verantwortung zum Erhalt der Art, auch weil hier die groRten Uberwinterungsgebiete der kontinentalen
Region liegen (LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale und internationale Verantwor-
tung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein
erhohter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c). Vor diesem Hintergrund hat jedes
Vorkommen und somit auch das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung fiir die Art.

Gesamteinschatzung: Ein groReres Vorkommen ist bisher nicht nachgewiesen, die Habitatqualitat ist bis
auf fehlende Gebaudequartiere gut und Beeintrachtigungen sind gering. Insgesamt wird der
Erhaltungszustand als gunstig beurteilt. Ein regelmé&Riges Vorkommen und das Vorhandensein von
Wochenstuben sind mdglich, insgesamt hat das FFH-Gebiet fur diese regional sehr seltene Art eine hohe
Bedeutung.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Ubersichtsdaten Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz
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Biologie / Habitatanspriiche: Die Wasserfledermaus besiedelt verschiedenste Landschaften, solange eine
ausreichende Gewasserdichte vorhanden ist. Oft sind dies Waldgebiete, v.a. Au- und andere Laubwalder,
aber auch Parks, Gehdélzstreifen oder Siedlungen. Sommer- und Wochenstubenquartiere sind v.a. in
Baumhohlungen und Fledermauskasten, aber auch in Gewdlbespalten und Dehnungsfugen von Briicken
sowie gelegentlich in Gebauden zu finden. Die Quartiere werden wahrend eines Sommers regelmaiig
gewechselt. Winternachweise liegen v.a. aus Hoéhlen, Stollen, Bunkern und Kellern vor, vermutlich
werden aber auch Baumhohlen und Felsspalten in gréBerem Umfang als Winterquartiere genutzt. Die
Jagd erfolgt Uberwiegend Uber kleinsten bis grof3en Gewdassern oder in deren Nahe, Einzeltiere sind aber
auch regelmafig in Waldern, Parks oder Obstwiesen zu beobachten. Dabei entfernen die Tiere sich
mehrere km von ihren Quartieren. Als Kurzstreckenwanderer legt die Wasserfledermaus zwischen
Sommer- und Winterquartier meist nur weniger als 150 km zuriick (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Braunes Langohr

Status im Gebiet: Bei der Detektorbegehung am 22.07.2012 jagten Wasserflederméuse am spéateren
Netzfangstandort regelmafdig entlang des Waldrands. Beim Netzfang am 09.07.2013 wurden zwei
laktierende und ein juveniles Weibchen gefangen, am 23.07.2013 ein laktierendes Weibchen. Aufgrund
der Habitatausstattung lassen sich die Gewasser sowie Waldflachen, Feldgehoélze und angrenzenden
Offenlandflachen des Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen; diese Flachen werden daher als
Habitat 104-001 abgegrenzt; die weitgehend gehdlzfreien zentralen Grinlandflachen sidwestlich des
Rambower Sees werden dabei ausgespart. Das Quartierangebot ist als mafig gut einzuschéatzen (s.u.),
das Vorhandensein einer Wochenstube ist durch die laktierenden Weibchen belegt; diese befindet sich
maglicherweise im Gebiet oder auch auf3erhalb; Winterquartiere sind mangels geeigneter Gebaude nicht
im Gebiet vorhanden, sondern nur ggf. in benachbarten Ortslagen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine regelméaRige Nutzung des Gebiets zur Jagd ist nachgewiesen
(b), auch eine Reproduktion (b).

Gewasser sind im Gebiet mit dem groRen Rambower See, einigen kleineren Stillgewassern und dem
Nausdorfer Kanal in gro3en Umfang vorhanden (a). Der Anteil von Laub-/Laubmischwéldern an den
Waldflachen betragt rund 69% und ist damit als sehr gut (a) einzustufen, auch wenn Waldflachen nur
einen geringen Anteil am FFH-Gebiet haben (insgesamt ca. 70 ha). Sommerquartiere in Form von
Baumhdohlen sind in den &lteren Erlen-, Eichen- oder Kiefernbestadnden vermutlich in maikigem Umfang
vorhanden, kinstliche Nisthéhlen und Gebaude als potenzielle Sommerquartiere fehlen (b). Mogliche
Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in Gebéuden der Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow
und Nausdorf ggf. vorhanden) (c).

Beeintrachtigungen des Jagdgebiets an den Gewdassern oder in Form von zunehmender Zerschneidung/
Zersiedlung sind nicht erkennbar (a). Fur mdglicherweise vorhandene Baumquartiere besteht zwar eine
potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies bisher
aber nicht (a), auch wird ein Grof3teil der Waldbestande gar nicht mehr bewirtschaftet.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 55: Bewertung des Vorkommens der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Mdgliche Geféahrdungen aufRer den unter Bewertung des
Erhaltungszustands genannten sind nicht erkennbar.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits sehr gut sind. Das Quartierangebot kénnte
durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine Erhdhung des Altbaumanteils sowie
das gezielte Belassen geschéadigter Baume mit Hohlungen/ Spalten in noch bewirtschafteten Wald-
bestanden deutlich verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnten nicht innerhalb des
Gebiets, aber ggf. in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow, Nausdorf)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Wasserfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. In den vergangenen Jahrzehnten haben ihre Bestdnde deutlich zugenommen. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg dennoch als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft (LUGV 2013c).

Auch im Biosphérenreservat gehort sie zu den héufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Da ein regelmafiges Vorkommen und auch eine Reproduktion (zumindest im Umfeld des
FFH-Gebietes) belegt sind, hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das Rambower Moor wird in gréRerem Umfang von der Wasserfledermaus zur
Jagd genutzt, auch eine Reproduktion (zumindest im Umfeld des FFH-Gebietes) ist belegt. Die
vorhandenen Jagdhabitate sind zu erhalten. Insgesamt wird der Erhaltungszustand als glinstig beurteilt,
das FFH-Gebiet hat eine hohe Bedeutung.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Ubersichtsdaten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Zwergfledermaus ist eine 6kologisch recht anspruchslose Art, welche
die verschiedensten Lebensrdume besiedelt und daher auch als typischer Kulturfolger gilt. Besonders
haufig ist sie in menschlichen Siedlungen anzutreffen. Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich
haufig in und an Gebauden (z.B. hinter Wandverkleidungen oder in Spaltenquartieren am Dach).
RegelméaRig, aber in geringerem Umfang, werden auch Baumhdéhlen und Nistkasten genutzt, sowohl von
Einzeltieren als auch Wochenstubenkolonien. Typisch ist ein regelmafiger Quartierwechsel. Verglichen
mit Sommerquartieren sind nur wenige Winterquartiere bekannt, da die Art enge Spalten bevorzugt und
entsprechend schwer zu finden ist. Die Uberwinterung kann sowohl in unterirdischen Anlagen (Keller,
Hoéhlen, Stollen) als auch in Dehnungsfugen und ahnlichen Hohlrdumen an Geb&uden erfolgen. Die sehr
kleine und wendige Fledermaus jagt gern an Grenzstrukturen wie Waldrandern, Hecken, Wegen und
Gewasserufern, sowohl in der freien Landschaft als auch in menschlichen Siedlungen. Die Jagdausflige
beschranken sich meist auf die ndhere Umgebung (bis 2 km) des Quartiers. Auch die Entfernungen
zwischen Sommer- und Winterquartier sind nicht sehr gro3 und Uberschreiten meist nicht 20-50 km
(Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Braunes Langohr

Status im Gebiet: Die Zwergfledermaus wurde bei der Detektorbegehung am 22.07.2012 regelmafig
jagend entlang der Waldrander bei Rambow/Mellen und bei Boberow nachgewiesen, beim Netzfang am
23.07.2013 wurden zwei juvenile Mannchen gefangen. Aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die
Gewasser sowie Waldflachen, Feldgehdlze und angrenzenden Offenlandflachen des Gebiets als
geeignetes Jagdgebiet einstufen; diese Flachen werden daher als Habitat 104-001 abgegrenzt; die
weitgehend gehdlzfreien zentralen Grunlandflachen sidwestlich des Rambower Sees werden dabei
ausgespart. Das Quartierangebot ist als maRig gut einzuschatzen (s.u.), das Vorhandensein einer
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Wochenstube ist durch den Fang zweier Jungtiere belegt; diese befindet sich méglicherweise im Gebiet
oder auch auf3erhalb; Winterquartiere sind mangels geeigneter Quartiere nicht im Gebiet vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine regelméaRige Nutzung des Gebiets zur Jagd ist nachgewiesen
(b), auch eine Reproduktion (b).

Der Anteil von Laub-/Laubmischwaldern an den Waldflachen betragt rund 69% und ist damit als sehr gut
(a) einzustufen, auch wenn Waldfléachen nur einen geringen Anteil am FFH-Gebiet haben (insgesamt ca.
70 ha). Gewasser sind im Gebiet mit dem gro3en Rambower See, einigen kleineren Stillgewassern und
dem Nausdorfer Kanal in groBen Umfang vorhanden (a). Die uberwiegend sehr naturnahen
Feuchtwalder, die durch Gehotlze und zahlreiche Graben gegliederten, Uberwiegend Kkleinen
Griunlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitat, ausgedehnte Ro&hrichte und Feuchtbrachen,
einige kleinere und groRere Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrander innerhalb des
FFH-Gebietes sowie an seinen Aullengrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, das
Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Quartiere in Form von Baumhohlen sind in den alteren
Erlen-, Eichen- oder Kiefernbestdnden vermutlich in maiigem Umfang vorhanden, kiinstliche Nisthéhlen
fehlen (b). Gebaude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (nur angrenzend in
den Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow und Nausdorf vorhanden) (c).

Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a),
beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mdgliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung ebenfalls nicht (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 56: Bewertung des Vorkommens der Zwergfledermaus im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdéglicher Gefdhrdungsursachen: Fir mdglicherweise vorhandene Baumquartiere besteht
eine potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies
bisher aber nicht, auch wird ein Grof3teil der Waldbestdnde gar nicht mehr bewirtschaftet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits sehr gut sind. Das Quartierangebot kénnte
durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine Erhéhung des Altbaumanteils sowie
das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/ Spalten in noch bewirtschafteten Wald-
bestanden deutlich verbessert werden. Geeignete Gebdudequartiere kdnnten nicht innerhalb des
Gebiets, aber ggf. in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow, Nausdorf)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur den Erhalt: Die Zwergfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,glinstig® eingestuft (LUGV 2013c).
Auch im Biospharenreservat gehort sie zu den haufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Da ein regelméafiges Vorkommen und auch eine Reproduktion (zumindest im Umfeld des
FFH-Gebietes) belegt sind, hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das Rambower Moor wird in gréfBerem Umfang von der Zwergfledermaus zur Jagd
genutzt, auch eine Reproduktion (zumindest im Umfeld des FFH-Gebietes) ist belegt. Die vorhandenen
Jagdhabitate sind zu erhalten. Insgesamt wird der Erhaltungszustand als giinstig beurteilt, das FFH-
Gebiet hat eine hohe Bedeutung.
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Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Ubersichtsdaten Zauneidechse (Lacerta agilis)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung J. Hastedt

Biologie / Habitatanspriiche: Die Zauneidechse bewohnt verschiedenste trockene, reich strukturierte
Habitate mit sonnenexponierter Lage. Dabei besiedelt sie sowohl naturnahe Lebensrdume wie Diinen
und trockene Waldrander als auch anthropogene Habitate, z.B. Abbaustellen, Stralen- und
Bahnboschungen, Ruderalflachen in Siedlungen und Garten. Wichtige Bestandteile sind ein kleinraumi-
ger Wechsel von lichter und dichterer Vegetation mit geeigneten Versteckmdglichkeiten, ein ausreichen-
des Nahrungsangebot (Insekten und andere Wirbellose) sowie Strukturen, die als Sonnplatze genutzt
werden konnen (grofe Steine, Totholz, unbewachsene Bodenstellen). Bereiche mit sandigem, grab-
fahigem Substrat sind als Eiablageplatze erforderlich. Die Uberwinterung erfolgt in vorhandenen
unterirdischen Hohlrdumen oder eingegraben in lockerem Boden (Zusammenstellung nach GUNTHER
1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Auf drei Probeflachen (siehe Abbildung 40) erfolgt eine Prasenz-

Absenz-Untersuchungen durch J. Hastedt mit je 2 Begehungen am 26.08. und 03.09.2012, auf der
Ostlichen Probeflache am Werl zusétzliche Begehungen am 21.08. und 01.09.2012. Weitere Daten liegen
nicht vor.

Abb. 40: Untersuchungsflachen Zauneidechse

Status im Gebiet: Auf zwei der drei Probeflachen konnte die Art nachgewiesen werden: Auf einer jungen
Kiefern-Aufforstungsflache beidseits eines Sandwegs stdwestlich von Rambow (teilweise innerhalb des
FFH-Gebietes (Biotop 2835SW-0253), teilweise aufRerhalb) wurden an den beiden Terminen drei bzw.
ein adultes Tier beobachtet, auf einem ruderalisierten Magerrasen sudlich von Rambow (Biotop 2835SW -
0344) zwei bzw. ein adultes Tier. Die dritte Probeflache liegt am ,Werl“ genannten Sandhigel westlich
von Boberow auf als Ganzjahresstandweide genutzten trockenen Grunlandflachen, die bis zur Wende als
Sandacker genutzt wurden und danach zunachst brach fielen (Biotope 2835S0-0248, -0305). Hier
konnten keine aktuellen Nachweise erbracht werden. bis Ende der 1990er Jahre kamen hier
Zauneidechsen vor (eigene Beobachtung J. Hastedt). Inzwischen sind die Flachen durch die langjahrige
Nutzung als Rinderstandweide jedoch strukturell weitgehend entwertet.
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Aufgrund der geringen nachgewiesenen Individuenzahlen (s.u.) stellen die beiden Flachen mit Nachweis
sicherlich keine eigenstandigen Vorkommen dar, sondern sind als Teilareal einer groRReren,
zusammenhangenden Population anzusehen, die vermutlich weitere offene Habitate - Uberwiegend
aullerhalb des FFH-Gebietes - an den noérdlichen Hangen des Rambower Moors besiedelt. Daher und
aufgrund der raumlichen Nahe werden beiden Flachen als ein Habitat 104-001 abgegrenzt. Weitere
Zauneidechsenvorkommen sind wahrscheinlich am siidwestexponierten Talhang zwischen Mellen und
Boberow vorhanden, wobei sich auch hier der GroR3teil potenzieller Habitate auBerhalb des FFH-Gebietes
befindet.

Bewertung des Erhaltungszustandes: PopulationsgroBe und Reproduktion sind jeweils als schlecht (c)
einzustufen, da nur einzelne Alttiere und keine Jungtiere nachgewiesen wurden.

Die Lebensraumstruktur ist teilweise mosaikartig (b). Der Anteil warmebegunstigter Teilflachen ist durch
Siudexposition und offenen Boden hoch (a). Versteck- und Sonnplatze sind auf/in Grashorsten bzw. an
offenen Bodenstellen in grolem Umfang vorhanden (jeweils = a). Warmebegiinstigte grabfahige
Bodenstellen als geeignete Eiablageplatze sind auf der siidwestlichen Teilflache in groem Umfang, auf
der nordéstlichen nur wenig vorhanden, was im Mittel als gut (b) eingestuft wird. Die Entfernung zum
nachsten bekannten Vorkommen bei Nausdorf betragt rund 2 km, die Vernetzung ist daher schlecht (c).
Die Kiefernwalder der Umgebung, héherwiichsiges Griinland, Geblische und Feldgehdlze sowie ein am
Waldrand Richtung Sudwest bzw. Nordost verlaufender sandiger Wirtschaftsweg sind als nicht fur einen
dauerhaften Aufenthalt geeignete, aber durchwanderbare Habitate einzustufen (b).

Starke Beeintrachtigungen durch Sukzession bestehen flur den Grof3teil der siidwestlichen Teilflache im
zuklnftigen Aufwachsen der gepflanzten Kiefern; die Flache wird daher grof3teils ihre Habitateignung fir
die Zauneidechse verlieren (c). Innerhalb bzw. am Rande der Habitatfliche verlauft ein sporadisch
befahrener Sandweg, der eine wesentliche Habitatstruktur darstellt, daher wird die Beeintrachtigung
durch Fahrwege trotz der geringen Kfz-Dichte als mafig (b) beurteilt. Die norddstliche Teilflache wird
auch aullerhalb des Wegs viel betreten und befahren (Besucher des dortigen Beobachtungsturms,
Osterfeuer u.a.). Die im Gebiet haufigen Wildschweine und vermutlich auch Waschbéar, Marder u.a.
stellen eine potenzielle Gefahrdung durch Fressfeinde dar (b), auch Katzen aus der benachbarten
Ortslage Rambow (v.a. nordostliche Teilflaiche). Die néchste menschliche Siedlung grenzt fast
unmittelbar an (Rambow; daher c).

Insgesamt ergibt sich ein unginstiger Erhaltungszustand (C).

Tab. 57: Bewertung des Vorkommens der Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen C
Gesamtbewertung C

Einschatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Eine potenzielle Gefahrdung des Vorkommens besteht in
einer Nutzung des Magerrasens durch Befahren oder als Holzlagerplatz im Rahmen der forstlichen
Bewirtschaftung benachbarter Waldflachen (Befahren mit schweren Maschinen, Holzpolder) sowie in
einem Ausbau des derzeit sandigen, unbefestigten Wirtschaftswegs.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat aufgrund der vorherrschenden Biotoptypen
bzw. Standortbedingungen (frische bis feucht-nasse Grunlandflachen und Walder) ein geringes
Entwicklungspotenzial zur Verbesserung des Lebensraums der Zauneidechse. Lediglich im Bereich des
friheren Vorkommens am Werl kénnten durch Einschrankung der Nutzung (dauerhafte Auszaunung der
trockenen Waldrander bei Beweidung, so dass sich hier wieder mehr Deckung bietende Altgrasfluren
entwickeln kénnen) wieder geeignete Zauneidechsenhabitate geschaffen werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Zauneidechse ist in Deutschland
und Brandenburg noch weit verbreitet und haufig, viele ihrer Lebensrdaume sind jedoch durch Land-
wirtschaft (Riickgang von Stilllegungsflachen), Uberbauung und Sukzession verloren gegangen. Der
Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Zauneidechse bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 10 % und es sind bedeutende Quellpopulationen auf Sandern und (ehemaligen)
Truppenlbungsplatzen vorhanden; das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
(LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird
in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend“ eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum
Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Innerhalb des Biospharenreservats ist die Zauneidechse ebenfalls noch weit verbreitet. Im FFH-Gebiet
.Rambower Moor® ist nur ein kleines und kleinflachiges (Teil-)Vorkommen vorhanden, daher hat das
Gebiet eine mittlere Bedeutung, der v.a. im Beitrag fur den Erhalt eines gebietsiibergreifenden
Populationsverbunds besteht.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines und kleinflachiges (Teil-)Vorkommen der
Zauneidechse und hat damit eine mittlere Bedeutung. Der Erhaltungszustand ist unginstig. Die
Magerrasenflache im nachgewiesenen Habitat und vergleichbare Biotope am ndérdlichen Talrand des
Moores sollten durch angemessene Nutzung bzw. Pflege (Mahd oder Schafbeweidung mind. alle 2-3
Jahre) erhalten werden, Einschrankungen des Betretens / Befahrens sind erforderlich, eine Nutzung als
Holzlagerplatz ist zu unterlassen und der unbefestigte Weg darf nicht befestigt werden.

Amphibien

Im folgenden wird die Erfassungsmethodik und Datenlage zusammenfassend fiir alle Amphibienarten
dargestellt. Die Lage der Untersuchungsgewasser flr Amphibien im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* wird
in der Abbildung 41 gezeigt.

Erfassungsmethodik / Datenlage: 2012 wurden funf Gewasser auf Kammmolchvorkommen untersucht:
der groRe Torfstich sidlich des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835SW-3035), zwei mittelgro3e Torfstiche
nordlich des Kanals westlich der Mellschen Wiesen (Biotope 2835SW-0339, -0340) und ein benachbarter
Meliorationsgraben (Biotop 2835SW-3039) sowie ein Gewasser in einer sumpfigen Senke etwas weiter
westlich (Biotop 2835SW-0015). Bis auf Biotop -0340 wurden alle Gewdasser 2013 ein- oder mehrmals
auf alle Arten untersucht, als weitere Gewasser aul’erdem die verlandende Torfstichkette am
Sudwestende des Gebiets (Biotop 2835SW-0284), ein weiteres Gewasser in einer sumpfigen Senke
sudlich der Mellschen Wiesen (Biotop 2835SW-0013), die Flachwasserzonen der Verlandungszone am
Rambower See noérdlich des Ausflusses des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835S0-0346) und ein
Uberstauter Erlenbruchwald sudlich von Rambow (Biotop 2835S0-0201). Bei den Begehungen wurde
jeweils durch Sichtbeobachtung, Verhéren und/oder Keschern nach adulten Amphibien, Laich und Larven
gesucht, bei den gezielten Molchkontrollen wurden mehrere Molchreusen ausgebracht. Am 03.05.13
wurde im gesamten Raum nach rufenden Laubfroschen gesucht. Weitere Amphibiendaten liegen aus der
PEP-Kartierung in den 1990er Jahren sowie aus Beibeobachtungen vor.
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Abb. 41: Untersuchungsgewasser fir Amphibien im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Kammmolch (Triturus cristatus)

Ubersichtsdaten Kammmolch (Triturus cristatus)

FFH-RL (Anhang) v
RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ keine Einschatzung moglich

kein aktueller Nachweis dokumentiert
(Altnachweis von 1994)

Datenquelle -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr)

Biologie / Habitatanspriche: Der Kammmolch besiedelt sowohl Offenlandschaften als auch geschlossene
Waldgebiete. Als Laichgewasser dienen Kkleine bis grof3e Gewasser mit reichlicher Unterwasser-
vegetation und nicht zu geringer Wassertiefe. AuRerdem muissen sie sonnenexponierte Bereiche und ein
ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen sowie hdchstens einen geringen Fischbesatz haben. Als
Landlebensraum werden deckungsreiche Walder, vegetationsreiche Grabenbdschungen, Feuchtgrinland
u.a. Biotope bevorzugt. Wanderungen zwischen Laichgewdasser und Landlebensraum kénnen sich tber
mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlrdumen im Boden, oft auch in anthropo-
genen Habitaten wie Kellern, Bunkern, Stollen oder Mauerresten. Etliche Kammmolche tiberwintern auch
in Gewassern (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Fir den Kammmolch liegt nur ein Nachweis von 1994 vor (2 adulte Tiere, Lage des
Fundorts an einem Entwasserungsgraben westlich der Mellschen Wiesen). Ob es sich um einen Fund im
Gewasser oder an Land handelt ist unklar. Bei den Untersuchungen 2012 und 2013 wurde der
Kammmolch in finf verschiedenen Gewassern im Gebietsteil stidwestlich des Rambower Sees nicht
nachgewiesen. Mdglicherweise ist immer noch ein Vorkommen vorhanden, auch weil die Habitat-
bedingungen (Laichgewasser, Landlebensraume) weiterhin als gunstig einzuschatzen sind. Aussagen
zum Status und eine Habitatabgrenzung sind jedoch nicht mdéglich. Auch eine Bewertung des Erhaltungs-
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zustandes, eine Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen, des gebietsspezifischen Entwicklungs-
potenzials und der Bedeutung des Vorkommens kénnen nicht vorgenommen werden.

Gesamteinschatzung: Fiur das FFH-Gebiet liegt nur ein Nachweis aus dem Jahr 1994 vor, aktuellere
Nachweise konnten nicht erbracht werden. Mdglicherweise kommt der Kammmolch weiterhin im FFH-
Gebiet vor, konkrete Aussagen hierzu sind jedoch nicht mdglich.

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Ubersichtsdaten Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

FFH-RL (Anhang) IV

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung H. Filoda, S. Jansen

Biologie / Habitatanspriche: Die Knoblauchkréte ist bei der Laichgewasserwahl wenig anspruchsvoll,
genutzt werden sowohl kleine als auch sehr grol3e Gewasser, die besonnt oder beschattet sein kénnen.
Auch stark eutrophierte Gewdasser werden regelmafig besiedelt. Eine ausreichende Wassertiefe muss
immer gegeben sein. Als Landlebensraum dienen verschiedene Offenlandbiotope mit trockenen,
sandigen oder anlehmigen, leicht grabbaren Béden, da die Tiere sich gern eingraben. Entsprechend
erreicht die Art die gro3ten Dichten in gewasserreichen Ackerlandschaften. Die Wanderungen zwischen
Laichgewéasser und Landlebensraum konnen sich iiber mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung
erfolgt eingegraben im Boden, seltener unter vorhandenen Strukturen wie Steinhaufen oder
Baumstammen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Die Knoblauchkrdte wurde am 17.04.2013 mit einem rufenden Tier in der verlandenden
Torfstichkette nordéstlich von Nausdorf (Biotop 2835SW-0284) festgestellt, weitere Nachweise bei
mehreren spateren Kontrollen gelangen hier nicht. Ein weiterer Nachweis erfolgte jedoch am grofRen
Torfstich stdlich des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835SW-3005; 2 rufende Tiere am 18.06.2013). Die Art
ist von friher aus dem Rambower Moor nicht bekannt (FILoDA, mindl.). Der erstgenannte Nachweis wird
nicht als Vorkommen eingestuft, da an spéateren Terminen kein Nachweis mehr erfolgte. Am zweiten
(weniger gut untersuchten) Gewéasser wird ein kleines Vorkommen angenommen, das Gewasser wird als
Fortpflanzungshabitat 104-001 abgegrenzt. Die umliegenden Waldflachen sind als Landlebensraum
anzusehen, wobei hier mangels Beobachtungen keine flachenkonkrete Habitatabgrenzung méglich ist.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist klein (c), eine Reproduktion ist nicht nachgewie-
sen (c).

Die Ufer sind maRig steil, der Flachwasseranteil ist daher gering (c). Das Gewasser ist weitgehend
besonnt (a). Unterwasservegetation aus Hornblatt ist grofl¥flachig vorhanden (a). Gilnstige Land-
lebensraume sind in der naheren Umgebung nicht vorhanden (Feuchtgriinland/-brachen, nasse
Erlenbruchwaélder), erst sudlich auRerhalb des FFH-Gebietes finden sich Kiefernforsten, die jedoch nicht
stark aufgelichtet sind (daher c). Die Béden im Umfeld sind nass und moorig und daher nur maRig
grabféhig (b). Das nachste bekannte Vorkommen liegt rund 2 km entfernt im Nausdorfer Moor, die
Vernetzung ist daher gut (b).

Am Gewasser findet eine Angelnutzung statt, Angaben zu BesatzmalRhahmen liegen nicht vor, jedoch
besteht eine Verbindung zum Nausdorfer Kanal, so dass alle dort vorkommenden Arten auch ins
Gewasser einwandern kénnen. Insgesamt wird der Fischbestand als mafige Beeintrachtigung eingestuft
(b). Andere Nutzungsformen sind nicht erkennbar (a), genauso keine Schadstoffeintrage (a). Im Umfeld
ist kein Verlust von Landlebensrdumen durch Sukzession oder Nutzungsanderung erkennbar oder zu
erwarten (a). Ein gelegentlicher Einsatz schwerer Maschinen erfolgt im Umfeld im angrenzenden
Grinland (Mahd, vermutlich auch Walzen/Schleppen), daher erfolgt eine Einstufung als mittel (b). Dinger
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oder Biozide werden im Umfeld vermutlich nicht angewendet, hdchstens gelegentliche Mist- oder
Gullegaben im Grunland, daher wird das Kriterium als sehr gut (a) bewertet. Sudlich des Gewéssers liegt
der recht wenig befahrene, geschotterte Ortsverbindungsweg Nausdorf - Boberow (daher Fahrwege = b).
Eine Isolationswirkung durch Bebauung ist im weiteren Umkreis nicht gegeben (a).

Insgesamt ergdbe sich rechnerisch ein guter Erhaltungszustand, dieser wird jedoch gutachterlich auf
unguinstig (c) abgewertet, da das Vorkommen sehr klein ist und die Habitatkapazitat insgesamt als gering
eingestuft wird.

Tab. 58: Bewertung des Vorkommens der Knoblauchkréte im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001
Zustand der Population C
GrolRe der Population c
Reproduktion C
Habitatqualitat B
Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen c
Wasserlebensraum: Besonnung a
Wasserlebensraum: Wasservegetation a
Landlebensraum: Offenland/ lichte Walder c
Landlebensraum: Grabfahigkeit des Bodens b
Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen b
Beeintrachtigungen B
Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung b
Wasserlebensraum: Nutzungsregime a
Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag a
Landlebensraum: Habitatverlust a
Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen b
Landlebensraum: Einsatz von Diingern/ Bioziden a
Isolation: Fahrwege b
Isolation: Bebauung a
Gesamtbewertung c*

* gutachterlich abgewertet (s. Text)

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Auf3er den unter Bewertung genannten Gefahrdungen
sind aktuell keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: MalRnahmen Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen
hinaus sind nicht sinnvoll, das Habitatpotenzial fir die Knoblauchkrdéte ist aufgrund der vorherrschenden
Standortbedingungen gering.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg kommt die
Knoblauchkrdte in allen Landesteilen vor, weist regional aber groRRere Verbreitungsliicken und unter-
schiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013c). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der
Knoblauchkrdte bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 20 %, das Land hat damit
eine besondere Verantwortung fir den Erhalt der Art (LUGV 2013c). Diese ist hach LUGV (2012b) eine
nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unginstig-unzureichend*
eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, u.a. weil sie durch die extreme
Intensivierung der Landwirtschaft besonders betroffen ist (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat ist sie noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet, sowohl im elbnahen
Raum wie in den elbfernen Bereichen, z.T. auch in groRen Populationen. Vor diesem Hintergrund hat das
kleine nachgewiesene Vorkommen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* eine geringe Bedeutung.
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Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines Vorkommen der Knoblauchkréte in
ungunstigem Erhaltungszustand und hat eine geringe Bedeutung fir die Art. Ein konkreter
MaRnahmebedarf Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus ist nicht gegeben, da das
Habitatpotenzial aufgrund der vorherrschenden Standortbedingungen gering ist.

Moorfrosch (Rana arvalis)

Ubersichtsdaten Moorfrosch (Rana arvalis)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -I A

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung H. Filoda

Biologie / Habitatanspriiche: Der Moorfrosch lebt vor allem in staunassen Habitaten oder in solchen mit
dauerhaft hohen Grundwasserstédnden. Dies sind Nassgriinland, Bruchwalder, Nieder- und Flachmoore
sowie sonstige Sumpfbiotope. Als Laichgewasser werden v.a. eutrophe, teils auch meso- bis dystrophe,
temporéare oder dauerhafte Gewasser mit ausreichend grof3en Flachwasserzonen genutzt. Dies kdnnen
Tumpel, Teiche, Weiher, Sélle oder Altwéasser, aber auch flach Uberstaute Grinlandsenken sein. Dabei
werden sonnenexponierte und pflanzenreiche Gewasser bevorzugt. Als Landlebensraum dienen frisches
bis feuchtes Griunland, Hochstaudenfluren, Réhrichte oder nicht zu trockene, unterwuchsreiche Laub-
und Nadelwalder (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien*

Status im Gebiet: FUr den Moorfrosch liegen aus sechs Gewassern aktuelle Nachweise vor:

e verlandende Torfstichkette am SlUdwestende des Gebiets (Biotop 2835SW-0284; 17.04.13 ca.
1.500 Rufer),

e Gewasser in einer sumpfigen Senke etwas weiter westlich (Biotop 2835SW-0015, 17.04.13 ca.
100 Rufer),

e Meliorationsgraben westlich der Mellschen Wiesen (Biotop 2835SW-3039, 26.07.12 ca. 10
Jungfrésche am Gewasserrand),

e Uberstauter Erlenbruchwald sidlich von Rambow (Biotop 2835S0-0201, 17.04.13 ca. 100 Rufer),

e Flachwasserzonen der Verlandungszone am Rambower See noérdlich des Ausflusses des
Nausdorfer Kanals (Biotop 2835S0-0346, 15.04.13 ca. 1.500 Rufer) sowie sidlich des Sees
(selber Biotop, 03.04.05 mind. 40 Rufer).

Im Grof3en Torfstich stidlich des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835SW-3005), fiir den ein Altnachweis aus
dem Jahr 1994 vorliegt, wurde der Moorfrosch hingegen aktuell nicht nachgewiesen. Anhand dieser
Ergebnisse und der Biotopausstattung wird eingeschatzt, dass das FFH-Gebiet mehrere sehr grof3e und
reproduzierende Populationen aufweist. Weitere Vorkommen in einigen der nicht auf diese Art hin
untersuchten Gewassern sowie in anderen Bereichen der Verlandungszone rund um den Rambower See
sind sehr wahrscheinlich. Aufgrund ihrer rdumlichen N&he werden die drei erstgenannten und die drei
letzten Vorkommen in der Habitatabgrenzung zu jeweils einem Fortpflanzungshabitat 104-001 und 104-
002 zusammengefasst. Die umgebenden Feuchtgrinlandflachen wund -brachen sowie die
Erlenbruchwélder sind als Landlebensraum anzusehen, wobei hierfir mangels Beobachtungen keine
flachenkonkrete Habitatabgrenzung vorgenommen wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Populationen sind jeweils sehr grof3 (a), Reproduktion wurde
durch Laichballen/Jungtiere nachgewiesen bzw. ist anzunehmen.

Beide Vorkommen umfassen mehr als 1 ha Wasserflache (a), Flachwasserzonen sind jeweils in grof3er
Ausdehnung vorhanden (a). Die Besonnung ist bei beiden Habitaten sehr gut (a), nur in der Torfstichkette
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sind teilweise beschattende Gehdlze im Umfeld vorhanden. Landlebensrdume sind bei allen Vorkommen
in Form von Feuchtgriinland oder Feuchtbrachen sowie Erlenbruchwald direkt angrenzend und in grol3em
Flachenumfang vorhanden (a). Die Vorkommen liegen jeweils nur wenige hundert m voneinander entfernt
und sind daher sehr gut vernetzt (a).

Schadstoffeintrage sind in keinem Gewasser erkennbar (a). Die gemessenen pH-Werte liegen in allen
Gewassern zwischen 5,8 und 6,5 und damit im glnstigen Bereich (a). Eine fischereiliche Nutzung findet
nicht statt, geringer Fischbestand ist jedoch fur alle Gewasser anzunehmen, wenn auch nicht durch
Beobachtung belegt (daher b). Ein Einsatz schwerer Maschinen in den umgebenden Landlebensraumen
erfolgt nur gelegentlich (Griinlandmahd und evtl. Schleppen) (b). Fahrwege sind im naheren Umfeld der
Gewasser nicht vorhanden (a). Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Agrarflachen oder
Bebauung ist im weiteren Umkreis nicht gegeben (a).

Insgesamt ergibt sich fir beide Teilpopulationen und somit auch fir das FFH-Gebiet insgesamt ein sehr
guter Erhaltungszustand (A).

Tab.59: Bewertung des Vorkommens des Moorfroschs im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001 104-002
Zustand der Population A A

GroRe der Population

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Entfernung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: pH-Wert

Wasserlebensraum: Fischeffischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaft od. Bebauung

>lo|v|lojc|ly|o| 0|l |l |o|lo|>|o
>l o |o|lc|jlc|y |||y |lo|le oo |(>|lo

Gesamtbewertung

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Aktuelle Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Populationen befinden sich in einem sehr guten
Erhaltungszustand, MaRnahmen zur weiteren Aufwertung sind nicht erforderlich oder sinnvoll.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Moorfrosch ist in West- und
Siuddeutschland selten und fehlt in vielen Regionen ganz, in Nord- und v.a. Ostdeutschland einschlief3lich
Brandenburg ist er noch verbreitet und kommt in z.T. sehr groen Populationen vor; in manchen
Regionen ist er die haufigste Amphibienart. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Moorfroschs
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 30%, das Land hat damit eine besondere
Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat ist der Moorfrosch ebenfalls noch mit vielen Vorkommen in allen Teilbereichen
vertreten, die meisten Populationen sind allerdings eher klein. Die nachgewiesenen sehr grofRen
Vorkommen im FFH-Gebiet Rambower Moor mit zusammen mehreren tausend Rufern haben eine sehr
hohe Bedeutung, die auch in ihrer Bedeutung als Kernpopulationen fir die weitere Umgebung liegt. Es
handelt sich wahrscheinlich um das individuenstarkste Vorkommen im Biospharenreservat.
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Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt einen sehr groRen Moorfroschbestand in ginstigem
Erhaltungszustand (vermutlich gré3tes Vorkommen im Biosphéarenreservat) und hat eine sehr hohe
Bedeutung fir die Art. Ein konkreter MaRnahmebedarf Uber die Erhaltung der aktuellen
Habitatbedingungen hinaus ist nicht vorhanden.

Libellen

Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Ubersichtsdaten GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

FFH-RL (Anhang) /v

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschutzt

EHZ SDB / aktuelle Einschéatzung EHZ -/ keine Beurteilung moglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriche: Die GroRe Moosjungfer besiedelt kleine bis mittelgro3e, néhrstoffarme bis
eutrophe Gewasser, die sowohl lockere Wasservegetation wie auch offene Wasserflachen aufweisen.
Eine gute oder wenigstens zeitweise Besonnung muss gegeben sein. Voraussetzung fur ein Vorkommen
ist auch ein fehlender oder héchstens geringer Fischbestand. Da die Larven 2 bis 3 Jahre zu ihrer
Entwicklung bendtigen, dirfen die Gewasser im Spatsommer nicht austrocknen. Die Populationen an
besetzten Gewassern sind vielfach recht klein. Die Art ist recht mobil, zwischen einzelnen besiedelten
Gewassern liegen oft mehrere km, eine Ausbreitung tGber 27 km ist nachgewiesen (Zusammenstellung
nach BEUTLER & BEUTLER 2002 und BFN 2003).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Am 18.06.2013 erfolgte eine Pradsenz-Absenzsuche an zwei
Gewassern des Gebiets. Weitere Daten zum FFH-Gebiet liegen nicht vor.

Status im Gebiet: Am grof3en Torfstich stdlich des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835SW-3005) und am
kleinen Torfstich in den Mellschen Wiesen (Biotop 2835SW-0339) konnte die Grolie Moosjungfer nicht
nachgewiesen werden. Ein einzelnes Mannchen hielt sich an einem Meliorationsgraben unweit des 2.
Torfstichs (Biotop 2835SW-3034) auf, doch ist dieser Graben nicht als geeignetes Entwicklungsgewasser
anzusehen. Ein bodenstandiges Vorkommen im Rambower Moor ist wahrscheinlich, doch ist unklar in
welchem/ welchen Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitatabgrenzung, keine Bewertung von
Erhaltungszustand, Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Grof3e Moosjungfer kommt in
Deutschland v.a. im norddeutschen Tiefland sowie im Voralpenraum und in Nordbayern vor, in anderen
Regionen ist sie i.d.R. selten oder fehlt ganz. Innerhalb der EU tragt Deutschland gemeinsam mit Polen
als Schwerpunkt der Verbreitung eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art. In Brandenburg ist
die GroRRe Moosjungfer im Nordosten und Sudosten flachendeckend verbreitet und recht haufig, aus
anderen Landesteilen liegen nur sehr wenige Nachweise vor. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen
der Grol3en Moosjungfer bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land
hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fur den Erhalt der Art; der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum
Erhalt der Art (LUGV 2012, 2013). Im Biosphéarenreservat wurde sie bei der aktuellen Kartierung 2013 in
6 FFH-Gebieten mit jeweils einem bis wenigen Individuen an insgesamt 10 Gewassern nachgewiesen,
was einem Grof3teil der tatsachlichen Vorkommen entsprechen dirfte. Vor diesem Hintergrund hat jedes
Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Die GroRe Moosjungfer kommt im Rambower Moor aktuell vor, jedoch sind die
Entwicklungsgewasser unklar, so dass der Erhaltungszustand nicht beurteilt werden kann. Das
Vorkommen hat aber eine hohe Bedeutung.
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Vogel-Azurjungfer (Coenagrion ornatum)

Ubersichtsdaten Vogel-Azurjungfer (Coenagrion ornatum)

FFH-RL (Anhang) Il

RL D/ RL B/ BArtSchv 1/ R/ streng geschiitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/ verschollen

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2001

Datenquelle K&LLN (2002)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Vogel-Azurjungfer besiedelt in Deutschland langsam flieBende,
besonnte, sommer- und winterwarme dauerhaft wasserfihrende Graben und kleine Béche, die meist in
Grinlandgebieten liegen. Eine gut ausgebildete Unterwasservegetation ist als Lebensraum der Larven
und als Eiablagesubstrat wichtig, fir die Imagines reiche Ro&hricht- oder Staudenbestdnde am Ufer
(Zusammenstellung nach BFN 2006).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Den damaligen Kenntnisstand fasst KOLLN (2002) zusammen, neuere
Daten oder Untersuchungen liegen nicht vor.

Status im Gebiet: An einem Graben zwischen Mellen und dem Rambower See wurde von Clausnitzer am
12.6.2000 ein kleines Vorkommen entdeckt (4 Individuen); am 30.6.2001 wurden 5 Tiere (auch
eiablegend) beobachtet. Trotz intensiver Suche gelang KOLLN (2002) im Folgejahr kein Nachweis. Sie
kommt auf der Grundlage ihrer umfangreichen Untersuchungen zum Schluss, dass zwar mdglicherweise
auch die unginstige Witterung fur die fehlenden Nachweise der Art in 2002 verantwortlich ist. Die
untersuchten Gewasser erscheinen ihr jedoch als nicht besonders giinstige Habitate der Art, da bis auf
einen alle Graben eine zu geringe Wassertemperatur aufweisen. Sie sieht die Mdglichkeiten, dass
entweder die Population kurz vor dem Erldschen steht oder nur ein Teilvorkommen einer grofl3eren
Population darstellt, deren Zentrum allerdings dann noch unbekannt wére.

Nach derzeitigem Wissenstand muss die Art als verschollen gelten, daher erfolgt keine
Habitatabgrenzung, Bewertung des Erhaltungszustands, Einschatzung von Gefahrdungen oder
Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Deutschland besitzt die Vogel-
Azurjungfer ihre Verbreitungsschwerpunkte in Bayern und im Grenzraum zwischen Thiringen und
Sachsen-Anhalt. In den meisten Ubrigen Bundeslandern sind nur wenige Nachweise bekannt. In
Brandenburg ist der Nachweis im Rambower Moor der einzige im ganzen Land. Das néchste Vorkommen
liegt in der Landgraben-Dumme-Niederung im Grenzraum zwischen Sachsen-Anhalt und Niedersachsen.
Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-schlecht® eingestuft, eine besondere
Verantwortung oder ein erhdhter Handlungsbedarf bestehen jedoch nicht (LUGV 2012b, 2013c). Da die
Art offenbar verschwunden ist, entféllt eine Bewertung. Sollte das Vorkommen noch weiter bestehen,
hétte es eine sehr hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Die Vogel-Azurjungfer wurde im Rambower Moor nur 2000 und 2001 nachge-
wiesen, eine Nachsuche 2002 war ergebnislos. Sie ist daher als verschollen zu betrachten.

Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

Ubersichtsdaten Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

FFH-RL (Anhang) \

RL D /RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschitzt

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beibeobachtung S. Jansen
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Biologie/Habitatanspriiche: Die Zierliche Moosjungfer besiedelt bevorzugt flache Gewasserzonen mit
reicher Unterwasservegetation und einer naturnahen Uferzonierung. Sie tritt an nicht zu kleinen Seen,
Abgrabungsgewassern (Kiesgruben, Torfstiche) und Altarmen von Flussauen auf, meist liegen die
Gewasser umgeben von Wald. Wichtiges Merkmal ist ein geringer Friedfrischbesatz (v.a. mit Blei,
Karausche und Karpfen), da diese Nahrungskonkurrenten sind und die Unterwasservegetation schadigen
kénnen (Zusammenstellung nach BFN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Es liegen ein publizierter Fund sowie eine Beibeobachtung aus der
Erfassung der GrofRen Moosjungfer vor, weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.

Status im Gebiet: Ende Mai 2010 wiesen Koster, Weiner und Jortzig ein Weibchen im Rambower Moor
nach (genauer Fundort und Datum unbekannt) (Libellula 29: 12). Am 18.06.2013 beobachtete Jansen am
gro3en Torfstich stdlich des Nausdorfer Kanals (Biotop 2835SW-3005) mindestens ein eierlegendes
Tandem und drei weitere Mannchen, ohne das das Gewasser systematisch abgesucht wurde. Aufgrund
der Beobachtung und der Habitatstrukturen ist von einem bodenstandigen Vorkommen auszugehen.
Unter den anderen Gewassern im Gebiet ist ein Vorkommen am ehesten noch am Rambower Seen als
moglich anzusehen, die Ubrigen Gewasser sind zu klein bzw. weisen kaum Unterwasservegetation auf
und sind daher nicht als geeignete Habitate einzuschétzen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit 5 beobachteten Individuen bereits als
gut (b) einzustufen.

Unterwasservegetation aus Hornblatt ist groR3flachig vorhanden (a). Die Besonnung ist insgesamt sehr
gut (a), nur kleine Randbereiche werden von Baumen beschattet. Die Trophie wird als schwach eutroph
eingestuft und ist damit sehr gut (a).

Negative Eingriffe in den Wasserhaushalt sind nicht erkennbar (a). Am Gewasser findet eine
Angelnutzung statt, Angaben zu Besatzmal3inahmen liegen nicht vor, jedoch besteht eine Verbindung
zum Nausdorfer Kanal, so dass alle dort vorkommenden Arten auch ins Gewasser einwandern kdnnen.
Insgesamt wird der Fischbestand als méaRige Beeintrachtigung eingestuft (b).

Insgesamt ergibt sich ein glinstiger Erhaltungszustand (B).

Tab. 60: Bewertung des Vorkommens der Zierlichen Moosjungfer im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001

uy]

Zustand der Population

GrolRe der Population

Habitatqualitat

Unterwasservegetation

Besonnung

Wasserqualitat / Trophie

Beeintrachtigungen

Eingriffe in Wasserhaushalt

Fischbestand

W|o|v 0|l | |v |>|C

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Mittelfristig kénnten sich die Habitatbedingungen ver-
schlechtern, wenn am Vorkommensgewasser ein starkerer Fischbesatz mit Friedfischen als derzeit
erfolgt.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Deutschland kommt die Zierliche
Moosjungfer nur im Sidwesten und Nordosten (Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg) vor. Der

Beschreibung und Bewertung 131



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Schwerpunkt liegt in den Seenlandschaften von Std-Mecklenburg und Nordbrandenburg. Aktuell ist sie in
Ausbreitung begriffen und erweitert ihr Verbreitungsgebiet. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der
Zierlichen Moosjungfer bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 70 %, das Land
hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2012b, 2013c). Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,gulnstig“ eingestuft (LUGV 2013c).

Im Biosphérenreservat ist der Nachweis im Rambower Moor der einzige bekannte, das Vorkommen hat
damit eine sehr hohe Bedeutung.

Gesamteinschétzung: Die Zierliche Moosjungfer kommt an einem Gewéasser im Rambower Moor
bodenstandig vor. Der Erhaltungszustand ist gunstig, das Gebiet hat eine sehr hohe Bedeutung. Der
Friedfischbestand im Gewasser darf nicht durch BesatzmalRnahmen verandert werden.

Tagfalter

GrofRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Ubersichtsdaten GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ streng geschiitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung J. Kéhler

Biologie / Habitatanspriiche: Die Raupe des Grof3en Feuerfalters frisst nur an nicht-sauren Ampferarten.
Dabei kommt dem Riesen-Ampfer (Rumex hydrolapathum) die mit Abstand gréf3te Bedeutung zu. V.a. in
Baden-Wirttemberg, nach neuen Erkenntnissen aber auch im niedersdchsischen Wendland und
Brandenburg (Untersuchung fiir den vorliegenden Managementplan durch Kéhler 2013) werden auch der
Krause Ampfer (Rumex crispus) und der Stumpfblattrige Ampfer (Rumex obtusifolius) genutzt. Meist
treten 2 Generationen pro Jahr auf, die Raupe der 2. Generation Uberwintert im halberwachsenen
Zustand an den Futterpflanzen, bevor sie im Frihjahr ihre Entwicklung fortsetzt. Larvalhabitate sind
Flachen mit Vorkommen der Futterpflanzen, also v.a. Ufervegetation an Still- oder FlieRgewassern und
Graben, Stromtalmoore, aber auch Geblisch- und Wegréandern sowie frisches bis feuchtes Griinland bzw.
Griunlandbrachen und Ruderalfluren. Die erwachsenen Falter bendétigen blitenreiche Sdume mit gutem
Angebot an Nektarpflanzen. Der Grof3e Feuerfalter kommt meist in so genannten Metapopulationen vor,
die sich aus mehreren, in geringer Individuenzahl und z.T. nicht alljahrlich besiedelten Teilflachen
zusammensetzen; das Minimumareal fur eine dauerhafte Metapopulation wird auf 10-70 ha geschatzt
(Zusammenstellung nach BfN (2003), KOHLER (2009a) und SETTELE et al. (1999)).

Erfassungsmethodik / Datenlage: 2013 erfolgten durch J. Kdhler eine Begehung zum Ende der Flugzeit
der 1. Generation am 01./02.07., eine zum Ende der Flugzeit der 2. Generation am 26.08/02.09. jeweils
als Présenz-Absenz-Erfassung mit Suche nach Eiern, Raupen und erwachsenen Faltern, sowie eine
Begehung am 27.09. zur Aufnahme spatsommerlicher Eingriffe in den nachgewiesenen Entwicklungs-
habitaten (Mahd, Beweidung, Krautung an Gewasserrandern). Dabei wurden die meisten potenziellen
Vorkommensflachen sowohl stidwestlich wie norddstlich des Rambower Sees untersucht (einige Flachen
nicht begehbar wegen hoher Wasserstédnde oder Rindern), so dass die Datenlage als gut einzuschatzen
ist. Daneben liegen aus dem EU-Life Projekt Rambower Moor fiir das Jahr 2002 Informationen zu
damaligen Vorkommen vor.

Status im Gebiet: An insgesamt 15 Stellen wurden Eier und/oder Jungraupen an Riesen-Ampfer-
Pflanzen, in vier Fallen auch am Krausen Ampfer, nachgewiesen. Die Wirtspflanzen wuchsen entweder
an den Randern von Meliorationsgraben oder aber innerhalb von genutzten oder brachliegenden
Grunlandflachen. Die Nachweise lassen sich zu vier Teilpopulationen (nordwestlich von Nausdorf,
Marquards und Mellsche Wiesen sidlich von Rambow, stidostlich des Nausdorfer Kanals/ stdlich des
Rambower Sees, nordoéstlich des Rambower Sees) zusammenfassen, wobei zu ersterer auch zwei
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weitere Fundstellen im benachbarten FFH-Gebiet Nausdorfer Moor gehodren. Die besiedelten
Biotopflachen der vier genannten Teilpopulationen werden als Habitatflachen 104-001 bis -004 abge-
grenzt (aus formalen Griinden getrennte Abgrenzung der Habitatflachen im FFH-Gebiet Nausdorfer Moor
als 340-001; die Bewertung des gebietsibergreifenden Vorkommens erfolgt in beiden Gebieten
identisch). Mit den Nachweisen wurden alle 5 Vorkommen aus dem Jahr 2002 bestétigt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Zu jeder der Populationen gehdren 4 oder 5 Teilflachen (nicht alle
potenziellen Vorkommensflachen waren begehbar, daher sind sicher weitere besiedelte Flachen
vorhanden und das Kriterium wird als gut eingestuft) (b).

Alle 4 Teilpopulationen liegen nur wenige km voreinander entfernt, daher wird das Kriterium ,\Weitere
Vorkommen’ als gut (b) eingestuft. Bei allen Habitatflachen gibt es mit Weide, Frischwiese, Feuchtwiese,
Mahweide, GroRseggenried und Grabenrandern sechs verschiedene Nutzungs-/Biotoptypen (a), lediglich
bei 104-002 sind es nur vier (keine Weiden/Frischwiesen) (b). Der Anteil wenig gestdrter Flachen ist
jeweils gut (b), nur zeitweise/ auf Teilflachen erfolgt eine Nutzung. Die Grundwasserstande sind im Mittel
als gut (b) einzuschatzen, bei Habitatflache 104-003 als sehr gut (a), da die Gesamtflache sehr nass ist.

Der Anteil gemahter/beweideter Gewasserrander liegt relativ niedrig, diese Beeintrachtigung ist daher
mittel (b), bei 104-001 gering (a), eine Pflege der Grabenrander erfolgt erst im Winter (ab November) bei
Frost. Die Raupenfutterpflanzen werden auf den Habitatflachen kaum beschattet (a), lediglich bei 104-
003 ist zunehmender Gehdlzaufwuchs und die Ausbreitung von Schilf festzustellen (b).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand fir alle Habitatflachen und somit auch fir das gesamte FFH-
Gebiet als gut (B) eingestuft.

Tab. 61: Bewertung des Vorkommens des GroRen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001 104-002 104-003 104-004
Zustand der Population B B

Anzahl besiedelter Teilflachen b b b b
weitere Vorkommen im Umkreis von 10 km b b b b
Habitatqualitat B B B B
unterschiedliche Nutzungs-/Biotoptypen a b a a
Anteil wenig gestorter Flachen b b b b
Beeintrachtigungen B B B B
Grundwasserflurabstéande b b a b
Mahd / Beweidung von Gewasserrandern a b b b
Gehdlz-/Schilfaufwuchs im Larvalhabitat a a b a
Gesamtbewertung B B B B

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Anderungen in der derzeit wohl praktizierten Graben-
pflege (Mahd zu anderen Terminen oder in hoherer Intensitat) und das Unterlassen einer Auszaunung
von Grabenréandern auf der Teilflache sudlich des Nausdorfer Kanals sind mdgliche Gefahrdungen. Sie
gelten auch fur benachbarte Sdume/Grabenrander, die evtl. eine Funktion als Imaginalhabitat haben
(hierzu liegen keine Beobachtungen vor).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Auch wenn der Erhaltungszustand bereits gut ist, hat das
Gebiet ein hohes Potenzial zur weiteren Aufwertung (Erhéhung der Anzahl besiedelter Teilflachen,
VergroRerung der Population). Hierzu mussten die Bestdnde des Riesen-Ampfers als wichtigster
Futterpflanze bei der Grabenpflege wie bei der Grinlandnutzung gezielt erhalten werden (Aussparen bei
der Mahd, Auszaunen bei Beweidung).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des GroRRen Feuerfalters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
30%, das Land hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung fur den Erhalt der
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Art und es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf (LUGV 2012b, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ,gunstig“ eingestuft (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat kommt der Grof3e Feuerfalter nach aktuellem Kenntnisstand nur im Nausdorfer
und Rambower Moor vor, ein Vorkommen im Stepenitztal bei Perleberg wurde seit rund 20 Jahren nicht
mehr bestatigt. Vor diesem Hintergrund hat jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung, somit auch das
im Rambower Moor (gemeinsam mit den Vorkommen im Nausdorfer Moor).

Gesamteinschatzung: Der Grolle Feuerfalter hat auf mindestens 15 Teilflachen ein bodenstandiges
Vorkommen, das mit zwei weiteren Flachen im benachbarten Nausdorfer Moor eine gemeinsame
Population bildet und einen guten Erhaltungszustand aufweist. Der derzeitige Habitatzustand ist zu
erhalten, weitere Ma3nahmen zur Vergréf3erung der Population oder der Anzahl besiedelter Flachen sind
winschenswert, aber nicht zwingend erforderlich. Das Vorkommen hat eine sehr hohe Bedeutung .

Mollusken

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Ubersichtsdaten Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

FFH-RL (Anhang) I

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ -

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ Al A

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Kartierung |. Kobialka

Biologie / Habitatanspriiche: Die Bauchige Windelschnecke besiedelt offene bis halboffene Feuchtbiotope
wie Rohrichte und Grof3seggenriede, seltener auch feuchtes bis nasses, néhrstoffarmeres Grunland. Die
Tiere halten sich meist an den Halmen und Blattern der Vegetation auf, nur selten auch in der Streu am
Boden. Wichtig sind relativ konstante Feuchtigkeitsverhaltnisse, daher miissen geeignete Biotope eine
gewisse GrofRe haben, die diese gewahrleistet. Dichtere Feuchtwalder, stark verbuschte Flachen und
sehr dichte Rohrichte eignen sich weniger als Lebensraum (Zusammenstellung nach BFN 2003).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es erfolgte keine eigene Erfassung und Bewertung, sondern lediglich
eine nachrichtliche Ubernahme aus dem Datenbestand des LUGV (qualitative Untersuchungen durch
PETRICK 2000) und aus einer vom LUGV beauftragten Erfassung und Bewertung der Erhaltungszustande
der Schmalen und Bauchigen Windelschnecke (KoBlALKA 2007). Bei diesen Gelandeuntersuchungen
wurden Mollusken qualitativ durch Streifkdscherfange mit Reittersieb und Ausklopfen der Vegetation tGiber
einem weilen Tablett erfasst, flr quantitative Untersuchungen wurde die Vegetations- und Streuschicht
auf 1 m2 abgeschnitten, getrocknet, gesiebt (Maschenweite 4 mm, 2 mm, 1,25 mm und 0,71 mm) und
ausgelesen.

Status im Gebiet: Es liegen 3 Nachweise durch PETRICK im Jahr 2000 aus der Datenbank des LUGV vor.
KoBIALKA (2007) grenzt fur zwei dieser Nachweise flachige Habitate ab, das dritte (stdlich von Mellen)
wird nicht aufgefiihrt. Detailliert untersucht und behandelt wurde von ihm nur das Vorkommen
sudwestlich des Rambower Sees. Es handelt sich um ein nasses Grof3seggenried mit zahlreichen
Sumpfstauden (Biotop 2835S0-0131). Hier erreichte die Art eine Dichte von 279 Individuen pro mz2, der
Anteil von Jungtieren lag bei 67% (91 Adulte, 188 Juvenile). Der zweite Fundort, siidwestlich des ersten,
liegt am grofRen Torfstich (Biotop 2835SW-3005) sudlich des Nausdorfer Kanals, zum Biotoptyp (ob im
Uferseggenried, im dortigen Gehdlzstreifen oder im angrenzenden Feuchtgriinland) liegen keine
Angaben vor und die Habitatabgrenzung ist aufgrund des groben KartenmalR3stabs nicht genau verortbar.
Der dritte Nachweisort befindet sich in der Verlandungszone am Rambower See sidlich von Mellen
(Biotop 2835S0-0346). Aus den o.g. Grinden werden nur der erste und der dritte Nachweisort als
Habitatflachen 140-001 und -002 abgegrenzt.
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Bewertung des Erhaltungszustandes: Bei KOBIALKA (2007) wird nur die von ihm detailliert untersuchte
Habitatflache (104-001) bewertet, und zwar nur in tabellarischer Form ohne textliche Erlauterungen.
Demnach stuft er den Erhaltungszustand als sehr gut (A) ein, mangels weiterer Informationen wird diese
Einstufung auf das gesamte FFH-Gebiet Gbertragen.

Tab. 62: Bewertung des Vorkommens der Bauchigen Windelschnecke im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001 104-002*

>

Zustand der Population

Populationsdichte

Populationsstruktur/Reproduktion

Flachenausdehnung der Population

Habitatqualitat

Lebensraum

Vegetationsstruktur

Wasserhaushalt

Beeintrachtigungen

Nahrstoffeintrag

Stdrung der Malakozdnose

Flachennutzung

>|loc|ly|loc|lw|o|ly|o|>||v|o
1

Gesamtbewertung

* = keine Bewertung in der ausgewerteten Quelle

Einschéatzung mdglicher Gefahrdungsursachen / gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Keine Anga-
ben bei KoBiALKA (2007), daher keine konkreten Aussagen mdglich. Die Bauchige Windelschnecke ist
aufgrund ihrer Lebensweise in der Vegetation grundsatzlich durch Nutzung ihrer Lebensraume (Mahd,
Beweidung) sowie durch Verschlechterungen des Wasserhaushalts geféhrdet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: In Deutschland ist die Bauchige
Windelschnecke v.a. im Stiden (Oberrheingraben und Alpenvorland), im Nordwesten (Niederrheingebiet)
und im Nordosten (Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg) verbreitet, nach derzeitigem Kenntnisstand
besitzt Deutschland den groften Gesamtbestand von V. moulinsiana in der EU und hat damit auch die
grofte Verantwortung zum Erhalt der Art. In Brandenburg ist die héchste Fundortdichte im Norden und
Osten zu verzeichnen. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke in der
kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 25 % und stellt auch einen europaischen Verbreitungs-
schwerpunkt dar; das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale) Verantwortung fir
den Erhalt der Art; der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft,
es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012c, 2013c).

Im Biosphéarenreservat ist die Bauchige Windelschnecke bisher nur in den beiden FFH-Gebieten
Nausdorfer und Rambower Moor nachgewiesen. Vor dem Hintergrund dieser regionalen Seltenheit hat
jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung. In Anbetracht der gro3flachig zusammenhéngenden und
ungestorten offenen Feuchtlebensrdume dirfte sich im Rambower Moor und dem anschlieRenden
Nausdorfer Moor ein gréReres zusammenhangendes Vorkommen der Art befinden, welches tberregional
bedeutsam ist.

Gesamteinschétzung: Im Rambower Moor ist ein wahrscheinlich gréeres Vorkommen der Bauchigen
Windelschnecke in sehr gutem Erhaltungszustand vorhanden. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind
keine MalRnahmen Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus erforderlich. Das Vorkommen hat
eine sehr hohe Bedeutung.
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Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Ubersichtsdaten Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

FFH-RL (Anhang) Il

RL D/RL B/ BArtSchV 3/-/-

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ B/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Kartierung |. Kobialka

Biologie / Habitatanspriiche: Die Schmale Windelschnecke besiedelt feuchte bis nasse, néhrstoffarme
Grinlandflachen, Moore, Rohrichte und Klein- oder Grof3seggenriede, seltener auch Erlenbriiche oder
feuchte bis mesophile Laubwalder. Dabei bevorzugt sie nicht zu dichte Vegetation, in der die Sonne auf
die Bodenoberflache durchdringt (Warmebedurfnis). Die Tiere halten sich fast ausschlielich in der
Streuschicht auf. Nur wenn diese fehlt, leben sie auch in der bodennahen Vegetation oder in der obersten
Bodenschicht, die dann nicht zu stark verdichtet sein darf (Zusammenstellung nach BFN 2003).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Bauchige Windelschnecke

Status im Gebiet: Es liegen 5 Nachweise durch PETRICK im Jahr 2000 aus der Datenbank des LUGV vor,
bei KoBiALKA (2007) erfolgt fur vier davon eine Habitatabgrenzung: Mellsche Wiese sidlich Boberow
(artenreiche Nasswiese sowie gestorte Feuchtwiese/-weide am Waldrand; Biotope 2835SW-0033, -0035
und -0256); am grof3en Torfstich (Biotop 2835SW-3005) stidlich des Nausdorfer Kanals, zum Biotoptyp
(ob im Uferseggenried, im dortigen Gehdolzstreifen oder im angrenzenden Feuchtgrinland) liegen keine
Angaben vor und die Habitatabgrenzung ist aufgrund des groben KartenmaRstabs nicht verortbar;
sudwestlich des Rambower Sees (nasses GroRRseggenried mit zahlreichen Sumpfstauden; Biotop
2835S0-0131) und sudlich des Rambower Sees (nasse Rinderweide, Biotop 2835S0-0116). Nur die
letzten zwei wurden von ihm detailliert untersucht und bewertet. Am ersten Standort ermittelte er 34
Adulte und 13 Juvenile auf einem m2, am zweiten Standort 823 Individuen auf einem m2 (555 Adulte, 268
Juvenile). Petricks Fundort in der Verlandungszone am Rambower See sudlich von Mellen (Biotop
2835S0-0346) wird bei KoBIALKA (2007) nicht genannt. Aus den o.g. Grinden erfolgt fir den Fundort am
Torfstich keine Habitatabgrenzung, fur die andere in der genannten Reihenfolge als Habitatflachen 104-
001 bis -004.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Bei KOBIALKA (2007) werden nur die beiden von ihm detailliert
untersuchten Standorte (Habitatflachen 104-002 und -003) bewertet. (Diese Bewertung folgte der damals
glltigen Vorgabe, die von der aktuellen Fassung in einzelnen Kriterien abweicht). In der
Zusammenfassung fir das FFH-Gebiet stuft er den Erhaltungszustand als gut (B) ein.

Tab. 63: Bewertung des Vorkommens der Schmalen Windelschnecke im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001* 104-002 104-003 104-004*
Zustand der Population - A A -
Populationsdichte - b a -
Populationsstruktur/Reproduktion - a a -
Flachenausdehnung der Population - a a -
Habitatqualitat - B A -
Lebensraum - a b -
Wasserhaushalt - b a -
Streuschicht - b a -
Beeintrachtigungen - B B -
Nahrstoffeintrag - b a -
Stoérung des Mikroklimas - b b -
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Stdrung der Malakozdnose - a a -
Flachennutzung - b b -
Gesamtbewertung - B A -

* = keine Bewertung in der ausgewerteten Quelle

Einschatzung mdoglicher Gefahrdungsursachen / gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Keine Anga-
ben bei KoBIALKA (2007), daher keine konkreten Aussagen mdglich. Grundsatzlich ist die Schmale
Windelschnecke durch Verschlechterungen des Wasserhaushalts und Auflassung oder Intensivierung der
Landnutzung gefahrdet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Deutschland liegt ein Schwerpunkt
der européischen Verbreitung der Schmalen Windelschnecke. Ihre Vorkommen zeigen deutliche
Haufungen in Sid-, Mittel- und Ostdeutschland, in Mecklenburg-Vorpommern gilt sie stellenweise als
haufig. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Schmalen Windelschnecke in der kontinentalen
Region Deutschlands betragt ca. 20 % und stellt auch einen européischen Verbreitungsschwerpunkt dar;
das Land hat damit eine besondere nationale Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein erhéhter
Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, auch weil sie im nordostdeutschen Tiefland in anderen
Lebensrdumen vorkommt als in den anderen Arealteilen und deshalb durch Auflassung oder
Intensivierung der Landnutzung starker gefahrdet ist (LUGV 2012b, 2013c).

Im Biosphéarenreservat ist die Schmale Windelschnecke bisher nur in den beiden FFH-Gebieten
Nausdorfer und Rambower Moor nachgewiesen. Vor dem Hintergrund dieser regionalen Seltenheit hat
jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Im Rambower Moor ist ein Vorkommen der Schmalen Windelschnecke auf
mehreren Teilflachen und mit z.T. hoher Individuendichte vorhanden, der Erhaltungszustand ist gut. Nach
derzeitigem Kenntnisstand sind keine MaflRnahmen Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus
erforderlich. Das Vorkommen hat eine sehr hohe Bedeutung.

3.2.3.2. Weitere wertgebende Tierarten

Wasser-/Teichfrosch (Pelophylax kl. esculenta)

Ubersichtsdaten Wasser-/Teichfrosch (Pelophylax kl. esculenta)

FFH-RL (Anhang) \%

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ besonders geschiitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriiche: Giinstige Laichgewasser fur den Teichfrosch miissen eine nicht zu dichte
Ufervegetation aufweisen, um eine ausreichende Besonnung zu gewabhrleisten. Weiterhin sind das Vor-
handensein von gut ausgeprégter Unterwasservegetation, aber auch offene Wasserflachen und eine
Gewassertiefe von mindestens 50 cm wichtig. Da der Teichfrosch oft seine gesamte Aktivitatsperiode von
Frihjahr bis Herbst am Gewasser verbringt, besiedelt er nur ausdauernde Gewésser. Ein Teil der Tiere,
v.a. frisch metamorphosierte Jungtiere, lebt in unterschiedlichsten Landlebensrdumen wie Grinland,
Mooren, Laub- und Mischwaldern, Hecken, Gebischen, Unkrautfluren und Garten, sofern diese eine
ausreichende Feuchte und Deckung bieten. Die Uberwinterung erfolgt teilweise eingegraben in den
Gewassergrund, teilweise an Land, hier wohl v.a. in vorhandenen unterirdischen Hohlrdumen wie Spalten
oder Kleintiergangen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996).

Beschreibung und Bewertung 137



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Erfassungsmethodik / Datenlage: Im Jahr 2013 wurden einige Gewasser ein- oder mehrmals auf alle
Amphibienarten untersucht (siehe obigen Abschnitt Amphibien ,Erfassungsmethodik/Datenlage®). Es
liegen zwei aktuelle Nachweise des Teichfrosches im Rambower Moor vor.

Status im Gebiet: Es liegt ein aktueller Nachweis vor: Am 18.06.2013 verhdrte S. Jansen 5 rufende
Wasserfrosche am GroRen Torfstich im Moor siidwestlich Boberow (Biotop-ID 2835SW-3005). Das
Gewasser wird als Fortpflanzungshabitat 104-001 abgegrenzt. Die umliegenden Grunlandflachen,
Gebiische und Laub- und Mischwaélder sind als Landlebensraum anzusehen, wobei hier mangels
Beobachtungen keine flachenkonkrete Habitatabgrenzung maglich ist.

In einer alten, verlandenden Torfstichkette norddstlich von Nausdorf konnte H. Filoda am 30.05.2013
keine rufenden Individuen (Biotop 2835SW-0284) feststellen. Laut FILODA (2009) gehdrt der Wasser-
frosch zur Amphibienfauna im Rambower Moor.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist sehr klein (c), eine Reproduktion wurde durch
Laichballen/Jungtiere nicht nachgewiesen (c). Das Vorkommensgewasser umfasst ca. 1,5 ha Wasser-
flache (b). Die Ufer sind maRig steil, der Flachwasseranteil ist daher gering (c). Das Gewasser ist weitge-
hend besonnt (a). Das Gewasser trocknet (vor Mitte August) nicht aus (a). Landlebensraume sind bei
diesem Vorkommen in Form von Feucht- und Nasswiesen direkt angrenzend und in grofRerem Fléchen-
umfang vorhanden (a). Feuchte Senken als Habitat flir die Jungtiere sind in mittlerer Entfernung vorhan-
den (b). Potenzielle Uberwinterungshabitate, Laub- bzw. Mischwalder, sind in geringer Entfernung und
ausreichend vorhanden (a). Das néchst gelegene Vorkommen befindet sich im Nausdorfer Moor ca. 2,5
km entfernt. Die Vernetzung ist daher gut (b).

Schadstoffeintrage sind in diesem Gewasser nicht erkennbar (a). Am Gewasser findet eine Angelnutzung
statt Angaben zu Besatzmalinahmen liegen nicht vor, jedoch besteht eine Verbindung zum Nausdorfer
Kanal, so dass alle dort vorkommenden Arten auch ins Gewasser einwandern kénnen. Insgesamt wird
der Fischbestand als maRige Beeintrachtigung eingestuft (b). Ein gelegentlicher Einsatz schwerer
Maschinen erfolgt im Umfeld im angrenzenden Griunland (Mahd, vermutlich auch Walzen/Schleppen),
daher erfolgt eine Einstufung als mittel (b). Sudlich des Gewassers liegt der recht wenig befahrene,
geschotterte Ortsverbindungsweg Nausdorf - Boberow (daher Fahrwege = b). Eine Isolationswirkung
durch Bebauung oder monotone, landwirtschaftliche Flachen ist im weiteren Umkreis nicht gegeben (a).

Insgesamt ergabe sich rechnerisch ein guter Erhaltungszustand, dieser wird jedoch gutachterlich auf
ungunstig (c) abgewertet, da das Vorkommen sehr klein ist und die Habitatkapazitat insgesamt als gering
eingestuft wird.

Tab. 64: Bewertung des Vorkommens des Wasser-, Teichfroschs im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

ID 104-001

Zustand der Population C

GroRe der Population

Reproduktion

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Wasserlebensraum: Austrocknungszeiten

Landlebensraum: Nutzung der Offenlandbereiche um die Gewasser

Landlebensraum: Habitate fur Jungtiere

Landlebensraum: Entfernung/Auspragung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

O | W(ojlo (o ||| ojfc|@|(o|o

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag
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Wasserlebensraum: Fischeffischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation; Landwirtschaft oder Bebauung

O|v|oc|o|o

Gesamtbewertung

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Auf3er den unter Bewertung genannten Geféhrdungen
sind aktuell keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Population befindet sich in einem unginstigen
Erhaltungszustand. MaBnahmen zur Aufwertung sind jedoch nicht erforderlich oder sinnvoll.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschatzung: Der Teichfrosch gehért zu den haufigsten Amphi-
bienarten und ist sowohl in Deutschland wie in Brandenburg noch weit verbreitet mit guten Bestanden.
Sein Verbreitungsgebiet ist auf Teile von Europa beschrankt (von Westfrankreich bis zur Ukraine und
Westrussland, im Norden bis Siidschweden, im Suden bis Norditalien und Nordbulgarien). Mitteleuropa
stellt damit das Zentrum der Verbreitung dar, daher wird Brandenburg eine internationale Bedeutung fur
den Erhalt zugewiesen (LUGV 2013c).

Auch im Biospharenreservat ist er weit verbreitet und tritt an verschiedensten Gewassertypen auf. Bei
sehr individuenarmen Vorkommen ist allerdings fraglich, ob es regelméaRig zur erfolgreichen
Reproduktion kommt oder es sich nur um zugewanderte Tiere anderer Populationen handelt.

Gesamteinschatzung: Insgesamt ergibt sich fur die Population und somit auch fur das FFH-Gebiet
insgesamt ein schlechter Erhaltungszustand (C).

Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshnaisoceles)

Ubersichtsdaten Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshna isoceles)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ VI besonders geschutzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - | keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2003

Datenquelle Beobachtung H. Filoda

Biologie / Habitatanspriiche: Die warmeliebende Keilfleck-Mosaikjungfer besiedelt gréRere stehende
Gewasser mit einer reich strukturierten Verlandungszone. Die Mehrzahl der Fortpflanzungsnachweise in
Brandenburg stammt von natirlichen Seen; die Art wurde aber u.a. auch an Graben, Teichen und
Torfstichen nachgewiesen. Haufig werden schwach eutrophe Flachseen mit Réhrichten aus Typha
angustifolia oder Cladium mariscus auf organischem Untergrund besiedelt. In den dicht von Halm-
strukturen durchsetzten Flachwasserbereichen dieser Seen gelingt den Larven die Koexistenz mit
Fischen besser als einigen anderen Aeshniden. Die Art fliegt von Mai bis Juli, einzelne Tiere auch bis
August (Zusammenstellung nach MAUERSBERGER et al. 2013).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es liegen zwei dokumentierte Funde aus den Jahren 2001 und 2003
vor; weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.

Status im Gebiet: Im Juni 2001 wies D. Kélin am Rambower See die Keilfleck-Mosaikjungfer nach. 2003
fand H. Filoda die Art ebenfalls im Gebiet des Rambower Moores (Anzahl, genauer Fundort und Datum
unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xIs). Aktuelle Nachweise liegen nicht vor. Ein Vorkommen im
Rambower Moor erscheint aufgrund der Habitatstrukturen maoglich, doch ist unklar in welchem/ welchen
Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitatabgrenzung, keine Bewertung von Erhaltungszustand, Gefahr-
dungsursachen und Entwicklungspotenzial.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Deutschland kommt die Keilfleck-
Mosaikjungfer schwerpunktmaflig in den an natirlichen Seen reichen jungpleistoz&nen Landschaften
Nordostdeutschlands (Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg), in den warmebeglnstigten Strom-
télern z.B. von Elbe, Weser und Rhein sowie in den an Kleinseen reichen Gebieten des voralpinen Higel-
und Moorlandes vor. In Brandenburg ist die Keilfleck-Mosaikjungfer aktuell ungeféhrdet und ihre
Bestandsentwicklung positiv; sie scheint von der Klimaerwarmung zu profitieren (MAUERSBERGER et al.
2013).

Gesamteinschéatzung: Die Keilfleck-Mosaikjungfer wurde im Rambower Moor nur 2001 und 2003 nachge-
wiesen.

Nordische Moosjungfer (Leucorrhinia rubicunda)

Ubersichtsdaten Nordische Moosjungfer (Leucorrhinia rubicunda)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/RL B/ BArtSchVv 2/ 3/ besonders geschiitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - | keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2003

Datenquelle Beobachtung H. Filoda

Biologie / Habitatanspriiche: Die Nordische Moosjungfer bevorzugt eu- bis oligotrophe, torfige, meist
saure, kleine oder groRere Gewasser mit mehr oder weniger reicher Torfmoosvegetation, wie Weiher,
Torfstiche, Schlenken oder Graben. Dabei scheint eine ausreichende Durchwarmung der Gewasser eine
Rolle zu spielen, um die Warmeanspriche der Larven zu erflillen (Zusammenstellung nach SCHORR 1990
und HEIDEMANN & SEIDENBUSCH 1993).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es liegt lediglich ein dokumentierter Fund aus dem Jahr 2003 vor;
weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.

Status im Gebiet: 2003 wies H. Filoda die Nordische Moosjungfer im Gebiet des Rambower Moores nach
(Anzahl, genauer Fundort und Datum unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xls). Aktuelle Nachweise
liegen nicht vor. Ein Vorkommen im Rambower Moor erscheint aufgrund der Habitatstrukturen mdoglich,
doch ist unklar in welchem/ welchen Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitatabgrenzung, keine
Bewertung von Erhaltungszustand, Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschéatzung: In Deutschland ist die Nordische Moosjungfer weit-
gehend auf die moorreichen Landschaften Norddeutschlands beschrankt, in der Mitte und im Siden gibt
es nur noch sehr wenige Vorkommen und die Bestande sind stark riicklaufig. Im Biosphéarenreservat
liegen nach MLUR (2002) nur wenige Vorkommen in den Mooren der Perleberger Heide. Bei der
aktuellen Kartierung der GrofRen Moosjungfer wurde die Nordische Moosjungfer nur in vier FFH-Gebieten
nachgewiesen, da der Kenntnisstand zur Libellenfauna schlecht ist, gibt es maoglicherweise weitere
Populationen. Positiv fir die Art wirkt sich die Wiederverndssung von Mooren aus. Die Nordische
Moosjungfer wurde im Rambower Moor nur 2003 nachgewiesen.

Spitzenfleck (Libellula fulva)

Ubersichtsdaten Spitzenfleck (Libellula fulva)

FFH-RL (Anhang) -

RL D /RL B/ BArtSchV 2/ VI besonders geschutzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - / keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2003

Datenquelle Beobachtung H. Filoda
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Biologie / Habitatanspriiche: Der Spitzenfleck besiedelt iberwiegend Seen aber auch Torfstiche, Graben
und Béache. Pflanzenreiche eutrophe Seen mit Ried- und Réhrichtvegetation und mit artenreicher Fisch-
fauna werden optimal besiedelt. Die ersten Individuen schlupfen alljahrlich meist in der zweiten
Maidekade. (Zusammenstellung nach MAUERSBERGER et al. 2013).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Im Rahmen des EU-Life Projektes Rambower Moor wurde zwischen
2001 und 2003 von H. Filoda die Libellenfauna untersucht. Es liegt lediglich ein dokumentierter Fund aus
dem Jahr 2003 vor. Weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.

Status im Gebiet: 2003 wies H. Filoda den Spitzenfleck im FFH-Gebiet Rambower Moor nach (u.a. im
GrolRen Torfstich Boberow; Anzahl und genaues Datum unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xls).
Aktuelle Nachweise liegen nicht vor. Ein Vorkommen im Rambower Moor erscheint aufgrund der Habitat-
strukturen mdoglich, doch ist unklar in welchem/ welchen Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitat-
abgrenzung, keine Bewertung von Erhaltungszustand, Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: In Deutschland liegen Verbreitungsschwerpunkte
des Spitzenflecks im Rheintal bzw. in der Oberrheinebene. Gesunde Populationen findet man darlber
hinaus auch in Brandenburg. In Brandenburg ist der Spitzenfleck aktuell nur in den gewasserarmen Land-
schaften lokal gefahrdet (MAUERSBERGER et al. 2013). Daneben ist eine deutliche Bestandszunahme zu
verzeichnen, welche vermutlich aus der Klimaerwarmung resultiert (ebd.). Der Spitzenfleck wurde im
Rambower Moor nur 2003 nachgewiesen.

Sidliche Binsenjungfer (Lestes barbarus)

Ubersichtsdaten Siidliche Binsenjungfer (Lestes barbarus)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ G/ besonders geschutzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - [ keine Beurteilung méglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2003

Datenquelle Beobachtung H. Filoda

Biologie / Habitatanspriche: Die warmeliebende Sidliche Binsenjungfer besiedelt gut besonnte, kleine
und flache Stillgewéasser mit ausgepragter Verlandungsvegetation und oft stark wechselnden Wasser-
standen bis hin zu einem spatsommerlichen Trockenfallen. Da die Imagines tUberwintern und die Eiablage
im Friohsommer erfolgt, kann die Larvalentwicklung auch in Gewassern erfolgreich verlaufen, die
regelmanig im Spatsommer austrocknen. lhren Verbreitungsschwerpunkt hat die Art im Mittelmeerraum,
in Mitteleuropa tritt sie vielfach nur in kleinen und unsteten Populationen auf (Zusammenstellung nach
SCHORR 1990 und HEIDEMANN & SEIDENBUSCH 1993).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es liegt lediglich ein dokumentierter Fund aus dem Jahr 2003 vor;
weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.

Status im Gebiet: 2003 wies H. Filoda die Sudliche Binsenjungfer im FFH-Gebiet Rambower Moor nach
(Anzahl, genauer Fundort und Datum unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xls). Aktuelle Nachweise
liegen nicht vor. Ein Vorkommen im Rambower Moor erscheint aufgrund der Habitatstrukturen mdoglich,
doch ist unklar in welchem/ welchen Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitatabgrenzung, keine
Bewertung von Erhaltungszustand, Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschétzung: Im Biospharenreservat sind nur wenige Vorkommen
der Art nachgewiesen. Da der Kenntnisstand zur Libellenfauna schlecht ist, ist sie jedoch méglicherweise
wesentlich haufiger. Vorlaufig muss dem Gebiet als einem der wenigen bekannten Nachweisorte eine
sehr hohe Bedeutung fir die Art zugewiesen werden. Die Art ist u.a. durch erhdhten Nahrstoffeintrag aus
der Landwirtschaft und die Verlandung von Kleingewassern durch Grundwasserabsenkung gefahrdet
(MAUERSBERGER et al. 2013). Die Art besitzt jedoch eine gute Ausbreitungsfahigkeit und ist daher relativ
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schnell in der Lage, neue Habitate mit geeigneten Strukturen zu besiedeln (ebd.). Die Sudliche Binsen-
jungfer wurde im Rambower Moor nur im Jahr 2003 nachgewiesen.

Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina)

Ubersichtsdaten Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/1/-

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - | keine Beurteilung mdoglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2002

Datenquelle Biro Planula

Biologie / Habitatanspriiche: Die Eiablage des Baldrian-Scheckenfalters erfolgt bevorzugt an Baldrian-
Pflanzen (Valeriana dioica), die an mikroklimatisch begunstigten Storstellen wachsen, wie sie z. B. auf
Feuchtwiesen durch Wildschweinbruch entstehen kénnen. ,Die Uberwinterung erfolgt in sehr kleinen,
auBerst schwer auffindbaren Gespinsten. Im Fruhjahr vereinzeln sich die Raupen und wachsen
unterschiedlich schnell. Die Verpuppung erfolgt als Stirzpuppe (mit Kopf nach unten) in der niedrigen
Vegetation. Melitaea diamina lebt in Metapopulationen, d. h. es missen geeignete Lebensraume
(patches) vorhanden sein, die wechselweise oder standig besiedelt werden kénnen.“ (34u GMBH in
Kooperation mit dem SACHSISCHEN LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE).

Erfassungsmethodik / Datenlage / Status im Gebiet: Es erfolgten keine gezielten Tagfalterkartierungen.
Es liegen Nachweise aus dem Jahr 2002 und aus einer systematischen Erfassung von 2001-2003 vor.
2002 wurde die Art vom Blro Planula im FFH-Gebiet Rambower Moor in der Kategorie ,haufig® nach-
gewiesen (genauer Fundort und Datum unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xIs). Im Rahmen syste-
matischer Bestandserhebungen konnte der Baldrian-Scheckenfalter in den Jahren 2001-2003 im EU-
LIFE-Projektgebiet Rambower Moor nachgewiesen werden (genauer Fundort und Datum unbekannt)
(ebd.). Aktuelle, konkrete Nachweise liegen nicht vor. Der aktuelle Status kann daher nicht beurteilt
werden. Aufgrund der vorhandenen potenziellen Lebensrdume (Feuchtwiesen) ist ein Vorkommen
weiterhin wahrscheinlich, eine konkrete Habitatflache kann nicht abgegrenzt werden. Im Rahmen der
aktuellen Biotopkartierung (2013) wurde in 4 Flachen Baldrian (Valeriana officinalis) (Biotop-1D: 2835NO-
0207, -0221, -0291, -0343) bzw. in 9 Flachen der Kleine Baldrian (Valeriana dioica (Biotop-ID: 2835SW-
0023, -0138, -0324, 2835N0-0119, -0207, -0343, 2835SW-0025, -0138, -0324) festgestellt.

Erhaltungszustand / Geféahrdung / Entwicklungspotenzial: Mangels  konkreter Daten ist keine
Einschatzung des Erhaltungszustands und des Entwicklungspotenzials mdglich. Eine mdgliche
Gefahrdung besteht in einer intensiveren Griunlandnutzung auf Flachen mit Baldrianvorkommen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: In Deutschland haben alle Scheckenfalterarten in
den Besténden erheblich abgenommen. Dies gilt insbesondere fiir das norddeutsche Tiefland und den
Baldrian-Scheckenfalter in diesem Raum (KOHLER 2009b). Fur den Erhalt bzw. die Entwicklung
geeigneter Lebensraume fur den Baldrian-Scheckenfalter ist eine Nutzung mit einer einschirigen Mahd
alle 2-3 Jahre (September/Oktober) und der Erhalt und die Entwicklung hochstaudenreicher Sdume und
Randstreifen erforderlich (vgl. MLUR 2002).
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MadesuR-Perlmuttfalter (Brenthis ino)

Ubersichtsdaten Madesii3-Perlmuttfalter (Brenthis ino)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 2/ -

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriiche: Der MadesuR-Perimuttfalter besiedelt feuchte Wiesen, Moore und
Gewasserrander mit MadesiRfluren. Die Raupe frisst an MadesuR (Filipendula ulmaria), gelegentlich
wohl auch am GrofRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) (Zusammenstellung nach SETTELE et al.
1999). Der MéadesuR-Perimuttfalter fliegt im Juni und Juli und saugt im Rambower Moor bevorzugt an
Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre) (KOHLER 2009b).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es liegen Nachweise aus den Jahren 2002, aus einer Untersuchung in
den Jahren 2001 — 2003 und 2013 vor. Im Rahmen des EU-Life Projektes Rambower Moor wurde
zwischen 2001 und 2003 von J. Koéhler die Lepidopterenfauna auf ausgewahlten Probeflachen in den
Monaten Juni, Juli und August untersucht.

Status im Gebiet: Am 18.06.2013 wurden durch S. Jansen zwei Individuen des Madesuf3-Perimuttfalters
am Grol3er Torfstich Boberow auf einer Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte, artenreicher Auspragung
nachgewiesen (Biotop-ID 2835SW-0144) (Quelle: faunflor_20131027.xls). Diese Flache wird als Habitat
104-001 abgegrenzt. Bei den Untersuchungen im Rahmen des EU-Life Projektes 2001 — 2003 wurde die
Art ebenfalls nachgewiesen (ebd.). 2002 wurde die Art im Rambower Moor durch das Buro Planula
.haufig* erfasst (keine genaue Fundortangabe und Datumsangabe) (ebd.). Weitere Nachweise liegen
nicht vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Der Zustand der Population kann aufgrund der unzureichenden
Datenlage nicht bewertet werden. Die Feuchtwiese (Biotop-ID 2835SW-0144) wird im Rahmen des
Okologischen Landbaus bewirtschaftet. Auf dieser Feuchtwiese sind keine Raupenfutterpflanzen wie
Madesu3 (Filipendula ulmaria) und Grof3er Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) kartiert worden.
Allerdings kommt das MadesiR insgesamt in 53 Biotopen im FFH-Gebiet vor. Ebenfalls haufig im Gebiet
vorhanden ist die Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre). Die Grundwasserstande sind im Mittel als gut
einzuschatzen. Eine Pflege der Grabenrander erfolgt erst im Winter (ab November) bei Frost. Die sehr
krauterreiche Nasswiese wird kaum beschattet. Insgesamt wird der Zustand des Habitats als gut (B)
eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine mogliche Gefahrdung besteht in einer kompletten
gleichzeitigen Mahd von Grabenrdndern mit Madesuffluren sowie einer intensiveren Griinlandnutzung
auf Flachen mit MadesuRvorkommen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Auch wenn der Erhaltungszustand bereits gut ist, hat das
Gebiet ein hohes Potenzial zur weiteren Aufwertung (Erhéhung der Anzahl besiedelter Teilflachen,
VergréRerung der Population). Hierzu mussten die Madesuf3-Bestande als wichtigste Futterpflanze bei
der Grabenpflege wie bei der Grinlandnutzung gezielt erhalten werden (Aussparen bei der Mahd,
Auszaunen bei Beweidung).

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: In Deutschland kommt der Madesiuf3-Perimuttfalter
in allen Bundeslandern vor, wird nach Norden jedoch seltener. Er scheint von der Nutzungsaufgabe im
Feuchtgriinland mit folgender Entwicklung von MéadesifRfluren sowie von Renaturierungsprojekten zu
profitieren und weitet sein Areal aus. In Brandenburg ist er als stark gefahrdet eingestuft. Im Biosphéaren-
reservat liegen aktuell nur sehr wenige Nachweise vor. Daher hat jedes Vorkommen eine hohe Bedeu-
tung, somit besteht eine besondere Verantwortlichkeit fir den Erhalt.
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Der derzeitige Habitatzustand ist zu erhalten. Grabenrander sollten in mehrjahrigen Abstéanden und nur
abschnittsweise geméht werden. Die Madesuf3-Bestande als wichtigste Futterpflanze sind von der Mahd
auszusparen (dauerhafte Brachestreifen).

GrolRes Wiesenvégelchen (Coenonympha tullia)

Ubersichtsdaten GroRes Wiesenvégelchen (Coenonympha tullia)

FFH-RL (Anhang) -

RL D /RL B/ BArtSchV 2/ 2/ -

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - / keine Beurteilung moglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2002

Datenquelle Biro Planula

Biologie / Habitatanspriiche: Hoch- und Zwischenmoore mit reichen Vorkommen von Wollgrasern
(Eriophorum) sind bevorzugte Lebensrdume des Grol3en Wiesenvigelchens, weiterhin auch Flachmoore
mit entsprechendem Floreninventar (KOHLER 2009b). Fralpflanzen der Raupen sind Wollgraser und
Seggen. Zur Nektarsuche verlassen die Falter die blitenarmen Moore auf kurze Distanz und nutzen
benachbarte, blutenreichere Flachmoorbereiche, Feucht- und Nasswiesen und auch Wegrander zur
Nektarsuche.

Erfassungsmethodik / Datenlage / Status im Gebiet: Es erfolgten keine gezielten Tagfalterkartierungen.
Es liegen Nachweise aus dem Jahr 2002 und aus einer systematischen Erfassung von 2001-2003 vor.
2002 wurde die Art vom Biro Planula im FFH-Gebiet Rambower Moor in der Kategorie ,haufig“ nach-
gewiesen (genauer Fundort und Datum unbekannt) (Quelle: faunflor_20131027.xls). Im Rahmen syste-
matischer Bestandserhebungen konnte das GrofRe Wiesenvdgelchen in den Jahren 2001-2003 im EU-
LIFE-Projektgebiet Rambower Moor nachgewiesen werden (genauer Fundort und Datum unbekannt),
Raupen dieser Art konnten allerdings hierbei nicht gefunden werden (ebd.). Aktuelle, konkrete Nachweise
liegen nicht vor. Der aktuelle Status kann daher nicht beurteilt werden. Aufgrund der vorhandenen
potenziellen Lebensrdume (Seggenriede) ist ein Vorkommen weiterhin mdoglich, eine konkrete
Habitatflache kann nicht abgegrenzt werden.

Erhaltungszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Aufgrund unzureichender, aktueller Daten bzw.
eines fehlenden, aktuellen Nachweises ist keine Einschatzung des Erhaltungszustands und des Entwick-
lungspotenzials moglich. Eine potentielle Gefahrdung geht von der Zerstérung von Mooren (Entwasse-
rung, Eutrophierung, Abtorfung) aus.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Da die Populationen des in Deutschland einst weit
verbreiteten GrofRen Wiesenvigelchens dramatisch riucklaufig sind (KOHLER 2009b), hat jedes Vorkom-
men eine sehr hohe Bedeutung. Der Schutz und die Entwicklung der vorhandenen Moorflachen im FFH-
Gebiet und dartber hinaus sind daher fur den Erhalt der Art wichtig. Weiterhin missen die naturnahen
Randbereiche der Moore wie Feucht- und Nasswiesen erhalten werden.

Wegerich-Scheckenfalter (Melitaea cinxia)

Ubersichtsdaten Wegerich-Scheckenfalter (Melitaea cinxia)

FFH-RL (Anhang) -

RL D /RL B/ BArtSchV 3/2/-

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - | keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) Bis 2002

Datenquelle MLUR 2002

Biologie / Habitatanspriiche: Der Wegerich-Scheckenfalter besiedelt warmebeginstigte, nahrstoffarme
Biotope von trockenen bis feuchten Standorten. Dies kbnnen Magerrasen, Grasfluren an Wegen, Schlag-

144 Beschreibung und Bewertung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

fluren oder Moorrander sein. In der Region tritt er Gberwiegend auf trockenen Standorten auf. Die Raupen
leben gesellig und fressen in den ersten Larvalstadien an verschiedenen Wegericharten (Plantago
lanceolata, P. major, P. media), wechseln spéter aber oft auf den Groflien Ehrenpreis (Veronica teucrium)
Uber (Zusammenstellung nach SETTELE et al. 1999).

Erfassungsmethodik / Datenlage / Status _im _Gebiet: Im Landschaftsrahmenplan des Biospharen-
reservates Flusslandschaft Elbe-Brandenburg wird ein Nachweis des Wegerich-Scheckenfalters aus dem
Rambower Moor benannt (MLUR 2002). Im Rahmen systematischer Bestandserhebungen konnte die Art
in den Jahren 2001-2003 im EU-LIFE-Projektgebiet Rambower Moor nicht nachgewiesen werden
(KOHLER 2009b). Weitere Daten von dieser Art liegen nicht vor. Ein Vorkommen im Rambower Moor
erscheint aufgrund der Habitatstrukturen mdéglich, doch ist unklar in welchen. Daher erfolgt keine Habitat-
abgrenzung, keine Bewertung von Erhaltungszustand, Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Im Biospharenreservat sind nur wenige Vorkommen
der Art nachgewiesen, vermutlich ist sie aber wesentlich haufiger als bekannt. In den letzten Jahren hat
sie in einigen Regionen Deutschland zugenommen.
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3.2.4. Tierarten im FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Standarddatenbogen

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "NATURA 2000" sollen die aufgezahlten Arten erhalten und
entwickelt werden. Fir das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” werden im SDB (SDB 03/2008, bestatigt durch
LUGV, schriftl. Mitt 17.02.2014) folgende vier Arten des Anhangs Il und/oder IV der FFH-RL genannt:

Tab. 65: Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten
und deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor®

EU- Art Population EHZ
Code

Arten des Anhang Il der FFH-RL

1355 Fischotter Lutra lutra préasent (ohne Einschatzung) B
1166 | Kammmolch Triturus cristatus prasent (ohne Einschétzung) B
1016 | Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana prasent (501 - 1.000 Indiv.) A
1014 | Schmale Windelschnecke Vertigo angustior prasent (501 - 1.000 Indiv.) B

Arten des Anhang IV/V der FFH-RL und weitere wertgebende Arten

keine

Aktueller Bestand

Gemal der eigenen Kartierungen und der vorliegenden Daten sind 15 Arten der Anhange 1l und IV flr
das FFH-Gebiet aktuell nachgewiesen, aulRerdem 3 weitere wertgebende Arten. Als letztere werden
Grundling und Teichfrosch als Arten mit internationaler Verantwortung (LUGV 2012) und der Spitzenfleck
als stark gefahrdete Art nach Roter Liste aufgenommen.

Als weitere wertgebende Tierarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) bzw. 2
(stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehdren. Weiterhin sind Arten, fir
die Deutschland bzw. Brandenburg eine besondere (inter-)nationale Erhaltungsverantwortung tragt, zu
beriicksichtigen (vgl. LUGV 2013c).

Die Fledermausart Groles Mausohr (Myotis myotis), eine Art der Anhéange Il und IV FFH-Richtlinie,
kommt laut Landschaftsrahmenplan (MLUR 2002) im Nausdorfer Moor vor. Konkrete Nachweisdaten
liegen jedoch nicht vor, daher wird die Art nicht ndher behandelt.

In der folgenden Tabelle sind die im Standarddatenbogen aufgefiihrten und die weiteren nachgewiesenen
Arten wiedergegeben, mit Angabe des aktuell eingeschétzten Erhaltungszustands. Die Nachweise und
Habitate der Tierarten werden in den jeweiligen Textkarten (Artengruppen) dargestellt.

Tab. 66: Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-Gebiet
.Nausdorfer Moor“ (beauftragte Arten und SDB)

EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL | RL BArt Nationale/ Population EHZ
Code Name D | BB SchV Internat.
Verantw.

Arten des Anhang Il

Saugetiere
1337 |Biber Castor fiber V|1 s N, | 1 Revier
1355 | Fischotter Lutra lutra 3 1 S N, | prasent

Amphibien und Reptilien

1166 | Kammmolch Triturus cristatus ‘ \Y, ‘ 3 ‘ s ‘ | prasent? k.B.
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EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL | RL BArt Nationale/ Population EHZ
Code Name D | BB SchVv Internat.
Verantw.
Fische
1145 l Schlammpeitzger l Misgurnus fossilis | 2 ‘ - - prasent B
Schmetterlinge
1060 l Grol3er Feuerfalter l Lycaena dispar | 3 ‘ 2 s N, | prasent B
Mollusken
1016 | Bauchige Vertigo moulinsiana 2 3 - N, | > 200 Indiv. A
Windelschnecke
1014 | Schmale Vertigo angustior 3 - - N > 50 Indiv. B
Windelschnecke
Arten des Anhang IV
Saugetiere
1327 | Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 s prasent B
1322 | Fransenfledermaus | Myotis nattereri - 2 s prasent B
1312 | GroRer Abendsegler | Nyctalus noctula \Y, 3 s N, | prasent B
1320 | GrolRe Myotis brandtii \Y, 2 s prasent B
Bartfledermaus
1314 | Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 s prasent B
Amphibien und Reptilien
1261 | Zauneidechse Lacerta agilis \% 3 s 7 Indiv. B
1197 | Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 - s 5 Indiv. C
1214 | Moorfrosch Rana arvalis 3 - S > 1.000 Indiv. A
Weitere wertgebende Arten
- Grundling Gobio gobio - - - | prasent k.B.
- Teichfrosch Rana kl. esculenta - - b | prasent B
- Spitzenfleck Libellula fulva 2 \Y, b prasent? k.B.

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = geféhrdet, 4 = potenziell gefédhrdet, V= Vorwarnliste, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafes, -

derzeit nicht gefahrdet

BArtSchV: b = besonders geschutzt, s = streng geschitzt, - = nicht geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale

Verantwortung

EHZ: A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrénkt

Quellen der Roten Listen: RL D: Saugetiere, Amphibien, Reptilien: BfN (2009); Mollusken, Tagfalter: BfN (2011);
Libellen: BfN (1998); RL BB: Saugetiere: MUNR (1992), Amphibien, Reptilien: LUA (2004b), Libellen: LUA (2000).
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3.2.4.1. Tierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-RL
Saugetiere

Biber (Castor fiber)

Ubersichtsdaten Biber (Castor fiber)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 1/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschéatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2014

Datenquelle Naturwachtkartierung

Biologie/Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und flieRende
Gewasser mit reichem Baumbestand von Weichholz (Weiden, Pappeln, Zitterpappeln u.a.) in Ufernahe.
Die Uferstrukturen mussen die Anlage von Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des
Gewassersystems ist wichtig, um neue Nahrungshabitate zu erreichen und neue Reviere zu besiedeln.
Die Reviergréf3e einer Biberfamilie betragt ca. 1 km Flie3strecke, Jungtiere griinden nach Selbstandig-
werden im Radius von bis zu 25 km Neuansiedlungen. Die Nahrungssuche erfolgt v.a. in der Dammerung
und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen bis zu 20 m Entfernung, bei Vegetationsarmut
am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen bevorzugt Rinde und Zweige v.a. von
Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a. Teichrose), im Sommerhalbjahr auch
zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender Nahrungsverflgbarkeit werden auch relativ
naturferne Entwasserungsgrabensysteme besiedelt (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eine eigene gezielte Suche nach Bibernachweisen erfolgte nicht; die
Habitatqualitat wurde im Oktober/November 2013 erfasst. Vorliegende Daten im Biospharenreservat aus
der aktuellen Naturwachtkartierung (HERPER 2013, genaues Erhebungsjahr unbekannt) und bei der
Naturschutzstation Zippelsforde (NAST ZIPPELSFORDE 2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt
und um Nachtrage ergénzt.

Status im Gebiet: Das FFH-Gebiet wurde vom Biber erst vor kurzem besiedelt. Erstmals im Jahr 2014
wurden Biber im Gebiet festgestellt: Am Nausdorfer Kanal nordlich der Ortslage Nausdorfer und dem
dortigen alten Torfstich ist ein Revier mit einem Einzeltier und einem Bau vorhanden (Herper). Der
Torfstich (Biotop 2835SW-0101) mit seinem Ufergirtel aus Erlen, Grauweiden und Schilf (Biotop -0102),
der Nachbarabschnitt des Nausdorfer Kanals mit dichtem Gehdlzsaum aus Erlen und Weiden (Biotope
2835SW-0139, -0100, -0185) und die angrenzenden Teile eines Erlenbruchwaldkomplexes (Biotop
-0105) werden als Habitatflache 340-001 abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Revieranzahl ist mit einem Revier angesichts der zahlreichen
Gewasser im Gebiet gering, und bisher ist es nur von einem Einzeltier besetzt, daher wird der
Populationszustand als unginstig (c) eingestuft.

Die Nahrungsverfigbarkeit ist insgesamt gut (b); in den grabenbegleitenden Gehdlzstreifen und in
benachbarten Feuchtgebiischen/Feuchtwéldern v.a. Erlen, jedoch beigemischt auch junge Weichhdlzer
vorhanden, auferdem Schilf und Hochstaudenbestande im Gewdasserumfeld. Die Ufer sind gradlinig,
aber recht abwechslungsreich (b). Der Biotopverbund wird insgesamt als gut (b) bewertet, da er entlang
des Nausdorfer Kanals im Gebiet sehr gut ist, aufgrund der Kessellage des Moores Uber das Gebiet
hinaus Richtung Norden und Osten jedoch nicht gegeben ist und Richtung Stidwesten zum Rudower See
und zur LAcknitz durch Wehre behindert wird.

Anthropogene Verluste im Gebiet sind bisher nicht bekannt geworden (a). Die Wasserqualitat ist gut, die
Intensitat der Grabenunterhaltung kann nicht beurteilt werden, jedoch sind keine nachteiligen
Okologischen Wirkungen erkennbar (a). Konflikte mit anthropogener Nutzung bestehen in Schaden an
Gehdlzen in Nausdorfer Garten (b).
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Insgesamt wird der Erhaltungszustand als gut (B) beurteilt.

Tab. 67: Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001

Zustand der Population C

Revieranzahl pro 10 km Gewasserlange

Habitatqualitat

Nahrungsverfligbarkeit

Gewasserstruktur

Biotopverbund

Beeintrachtigungen

Anthropogene Verluste

Gewasserunterhaltung/ -qualitat
Konflikte

| oc|o s} W |loc|lo|jo|(@|o

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Gefahrdungen sind derzeit nicht erkennbar. Weitere
anthropogene Konflikte konnten entstehen, wenn der Biber das Gebiet weiter besiedelt und
Entwéasserungsgraben anstaut und hiervon benachbarte Wald- oder landwirtschaftliche Flachen oder ggf.
Wohngrundstiicke in Nausdorf betroffen sind.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Vermutlich wird der Biber das Gebiet zukinftig von selbst mit
weiteren Revieren besiedeln. Eine Aufwertung des Gebiets als Biberlebensraum ware durch
Verbesserung der Nahrungsbasis mdglich, indem entlang der Entwasserungsgraben im Grinland oder im
Umfeld des Kanals breite Randstreifen aus der Nutzung genommen und Weiden-/Zitterpappelstreifen
entwickelt werden (Férderung des Nahrungsangebots an jungen Gehdlzen).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nachdem der Biber im 19.
Jahrhundert in Mitteleuropa durch Flussregulierung und Jagd fast ausgestorben war, hat er sich in den
vergangenen Jahrzehnten, ausgehend von Restvorkommen an der Mittleren Elbe (in anderen
Bundeslandern durch Wiedereinbirgerungsmafinahmen), in Nordostdeutschland stark ausgebreitet und
ist in allen brandenburgischen Regionen wieder heimisch (BEUTLER & BEUTLER 2002). In der Prignitz sind
das Elbe-Havel-System und der Unterlauf der Nebenflisse Karthane, Stepenitz und Lécknitz (und damit
das ganze Biosphéarenreservat) durchgangig besiedelt, aktuell erobert der Biber Uber die Nebenflisse
auch den Norden des Kreises (HAGENGUTH mundl.).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
betragt ca. 25 %, das Land beherbergt ca. 30% des Weltbestands und stellt das Verbreitungszentrum der
Unterart albicus dar. Brandenburg hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung
zum Erhalt der Art (LUGV 2012b, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,giinstig*
eingestuft (LUGV 2013c).

Das FFH-Gebiet Nausdorfer Moor beherbergt ein Biberrevier mit einem Einzeltier; dem Gebiet wird eine
mittlere Bedeutung fir den Biber zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Nausdorfer Moor beherbergt ein Biberrevier (Einzeltier) in
glnstigem Erhaltungszustand und hat eine mittlere Bedeutung. Der heutige Gebietszustand inkl. der
Ungestortheit weiter Teile muss erhalten bleiben. MaRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustands
sind nicht zwingend erforderlich, die Nahrungsverfligbarkeit an jungen Weichhdlzern ist jedoch
verbesserungsfahig.
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Fischotter (Lutra lutra)

Ubersichtsdaten Fischotter (Lutra lutra)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 1 /streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Naturwacht-Monitoring

Biologie / Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieBgewassern und Stillgewéassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber auch Krebse,
Amphibien und andere Kleintiere). Die Reviere der als Einzelganger lebenden Tiere umfassen jeweils
etliche km?, darin streifen die dadmmerungs- und nachtaktiven Tiere kilometerweit umher. Die
Populationsdichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER
2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eigene gezielte Kartierungen erfolgten nicht. Vorliegende Daten der
Naturwacht und bei der Naturschutzstation Zippelsforde (NAST ZIPPELSFORDE 2012; u.a.
Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt, auRerdem liegen Daten aus einer Geféahrdungsanalyse von
StrafRenbricken vor (BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH 2001).

Status _im_Gebiet: Am einzigen Kontrollpunkt des Ottermonitorings der Naturwacht (Stral3enbriicke
Nausdorf Uber den Nausdorfer Kanal) erfolgten bei allen 9 dokumentierten Kontrollen 2010 bis 2012
durch Heinke und Schlede Kotnachweise. Vom selben Punkt liegen zwei positive Nachweise (Kot) aus
dem IUCN-Monitoring 1995 und 2005 vor (NAST ZIPPELSFORDE 2012). Der Nausdorfer Kanal (Biotop
2835SW-0139) fuhrt als Hauptvorfluter des Gebiets vom Rambower See zum Rudower See. Nachweise
von anderen Stellen des Gebiets konnten nicht recherchiert werden. Auf Basis dieser Daten und anhand
der Lebensraumausstattung des Gebiets wird der Status des Fischotter folgendermal3en eingeschatzt:
Der Nausdorfer Kanal und das mit ihm zusammenhangende dichte Netz von Entwasserungsgraben
sowie die gréReren Stillgewasser gehdren zum regelmafigen Streifgebiet des Otters. Geeignete
Tagesverstecke sind im Uferbereich des Kanals und der direkten Umgebung v.a. dort, wo er norddstlich
und sltdwestlich von Nausdorf durch naturnahe Erlenbruchwalder verlauft, vermutlich in gréRerem
Umfang vorhanden. Gerade hier ist auch ein dauerhafter Aufenthalt oder das Vorhandensein eines
Aufzuchtreviers mdglich. Als Habitatflache 340-001 werden der Nausdorfer Kanal inkl. begleitender
Gehdlzsaum im Offenland, die zwei groRen Stillgewasser und die nassen, naturnahen Erlenbruch-
Bestande abgegrenzt. Die verschiedenen kleineren Entwasserungsgraben im Wald und im Grinland
werden vermutlich ebenfalls gelegentlich vom Otter aufgesucht oder zur Durchwanderung genutzt; sie
werden jedoch nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die gebietsiibergreifende PopulationsgréRe wird aufgrund des
Anteils von 69,5 % positiver Nachweise aus dem Ottermonitoring der Naturwacht 2009-2012 im
gesamten Biospharenreservat als schlecht (c) eingestuft. Gebietsbezogen erfolgt die Einstufung der
Populationsgrof3e als sehr gut (a), da alle Kontrollen positiv waren. Das Kriterium Reproduktion wird als
gut (b) eingestuft, da zwar keine entsprechenden Nachweise vorliegen, dies aufgrund der
Habitatausstattung aber durchaus moglich ist.

Die gebietsiibergreifende Habitatqualitat ist durch das grof3e, zusammenhédngende Gewassernetz der
Elbe und ihrer Nebenflisse auch Uber das Biosphéarenreservat hinaus und nach Sachsen-Anhalt hinein
sehr gut (a). Die gebietsbezogene Habitatqualitat wird als gut (b) eingestuft, weil der Nausdorfer Kanal
als Hauptgewasser zwar einen geraden Verlauf, aber naturnahe und v.a. viel Deckung bietende Ufer und
umgebende Biotope aufweist und das Nahrungsangebot (v.a. Fische, Amphibien) glnstig ist. Mégliche
Fischbestandsruckgénge im Nausdorfer Kanal wirken sich daher z.Zt. nicht negativ auf den Fischotter
aus.
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Beeintrachtigungen durch StraBenverkehr sind gering, da die einzige StralRenbriicke (in Nausdorf Uber
den Nausdorfer Kanal) nach BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH (2001) ein geringes
Gefahrdungspotenzial fur den Otter hat und gut passierbar ist. Eine Reusenfischerei erfolgt nicht (a). Am
Nausdorfer Kanal erfolgt eine regelméaRige, aber nicht intensive Gewdasserunterhaltung (b), er hat einen
weitgehend geraden Verlauf, ist jedoch wie auch die Stillgewasser unverbaut (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 68: Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Einschéatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Aktuelle oder potenzielle Gefahrdungen auf3er den o.g.
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung des Gebiets als Otterlebensraum ist nicht
sinnvoll moglich, da die vorhandenen Gewdasser uberwiegend bereits recht naturnah sind. Die
vorhandenen Gewasser in ihrer heutigen Ausprdgung und die Stdrungsarmut des Gebiets sollten
erhalten werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Fischotter ist in Brandenburg und
im Landkreis Prignitz noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Innerhalb von Deutschland sind
grol3flachig zusammenhangende Vorkommen nur in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, im
nordlichen und 6stlichen Sachsen-Anhalt und dem dstlichen Sachsen vorhanden, in westlich
angrenzenden Bereichen/Bundeslandern gibt es nur kleinflachige Vorkommen (BEUTLER & BEUTLER
2002). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
(LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale und internationale Verantwortung. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein erhdhter
Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c). Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmaiiig
aufgesucht und auch eine Reproduktion ist méglich (wenn auch nicht nachgewiesen); daher wird dem
Gebiet eine hohe Bedeutung fur den Fischotter zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmaf3ig genutzt; der Erhaltungszustand
wird als gunstig eingestuft. Konkrete MalRnahmen zur Aufwertung sind nicht sinnvoll. Fir die
Gewahrleistung des glnstigen Erhaltungszustands sollten die vorhandenen Gewdasser und die
Stérungsarmut des Gebiets erhalten werden.

Fledermause

Fledermause sind mobile Tiere mit groBen Raumanspriichen. Eine einzelne Population nutzt i.d.R. ein
mehrere bis viele km2 groBes Gebiet, so dass ein FFH-Gebiet fast immer nur einen Teil ihres
Gesamtlebensraums ausmacht. Da der vorliegende Managementplan nur fur Flachen innerhalb des FFH-
Gebietes gilt, wird bei der Bewertung des Erhaltungszustands fir die nachgewiesenen Fledermausarten
jedoch nur die Bedeutung des FFH-Gebietes selbst betrachtet. Der Erhaltungszustand der ganzen
Population kann daher von der Bewertung innerhalb des FFH-Gebietes abweichen. Sofern sich
Aussagen oder MalRhahmevorschlage auf Flachen in der Umgebung des FFH-Gebietes beziehen, wird
dies ausdricklich benannt.
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Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Ubersichtsdaten Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV G/ 3/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Breitfligelfledermaus kommt in den verschiedensten Lebensraumen vor.
Als Wochenstubenquartiere werden ausschlie3lich Gebaude genutzt (Dachstihle, Fassadenverklei-
dungen, Liftungsschéachte, Dehnungsfugen), Einzeltiere, meist Mannchen, sind auch in Baumhdhlen
oder Nistkasten zu finden. Als Winterquartiere dienen v.a. Keller, Stollen und Ho6hlen. Als Jagdgebiete
werden offene bis halboffene Landschaften bevorzugt. Dabei werden ausgerdumte, landwirtschaftlich
genutzte Flachen ebenso angenommen wie strukturreiche Rander von Siedlungen, Waldrander oder
Gewasserufer. Ginstig scheinen ein lockerer Bewuchs mit Laubbdumen und ein hoher Grinlandanteil zu
sein. Breitfliigelfledermause sind meist standorttreu, die Entfernungen zwischen Sommer- und Winter-
quartieren sind relativ gering. Jagdausflige in bis zu zehn Kilometer Entfernung und plétzliche
Quartierwechsel sind dabei aber nicht ausgeschlossen (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und
TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eine Voruntersuchung mit Detektor wurde am 22.07.2012 durchgefihrt.
Je ein Netzfang mit erganzendem Einsatz von Horchboxen erfolgte am 25.07.2012 und am 23.07.2013
am Weg am Waldrand westlich von Nausdorf. Beim Netzfang wurden 4 Puppenhaar-Netze mit insgesamt
etwa 80 m Lange verwendet. Zwischen dem Kiefernwald (der auRRerhalb des FFH-Gebietes liegt) und
dem unbefestigten Weg befindet sich hier ein schmaler Streifen einer trockener Grasflur (Biotop 2835SW-
0124), moorseits des Wegs eine grol3ere feuchte Hochstaudenflur (Grinlandbrache) (Biotop 2835SW -
0121). Weitere Daten liegen nicht vor.

Status im Gebiet: Die Breitfligelfledermaus wurde beim Netzfang am 25.07.12 durch den Fang eines
laktierenden Weibchens und eines juvenilen sowie eines adulten Méannchens nachgewiesen. Beim
Netzfang am 23.07.13 gelang kein Nachweis. Bei der Detektorbegehung am 22.07.2012 jagten
Breitfliigelfledermause regelmaflig am Waldrand westlich Nausdorf (hier Netzfangstandort) sowie
Einzeltiere an mehreren anderen Stellen des Gebiets. Aufgrund der Nachweislage und der Habitat-
ausstattung wird das gesamte FFH-Gebiet mit seinen Grinland(brachen), Gewéassern und Waldflachen
(mit Ausnahme von vier jingeren, dichten Nadelholzbestdnden) als geeignetes Jagdgebiet eingestuft und
als Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Das Quartierangebot ist als gering einzuschatzen (nur
Baumhohlen, keine Gebaudequartiere; s.u.), au3er Einzeltierquartieren im Sommer sind Quartiere im
FFH-Gebiet sicher nicht vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Einzelnachweise an verschiedenen Stellen
sowie mehrerer Tiere an einer Stelle vor, die PopulationsgréRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine
Reproduktion ist durch den Fang eines laktierenden Weibchens belegt (a), wenn auch die zugehdrigen
Wochenstube vermutlich au3erhalb des FFH-Gebietes liegt; der Populationszustand insgesamt wird als
gut (B) eingestuft. Griinland nimmt mehr als die Halfte des FFH-Gebietes ein (=sehr gut / a).

Die Uberwiegend sehr naturnahen Feuchtwalder, die durch Gehdlze und zahlreiche Gréaben gegliederten,
Uberwiegend kleinen Grinlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitdt und zwei groRere
Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrénder innerhalb des FFH-Gebietes sowie an seinen
AuBRengrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, nur wenige groRere, strukturarme
Nadelforste nicht, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Gebdude als potenzielle
Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in Ortslagen Nausdorf oder Leuengarten
vorhanden) (c). Lediglich Baumhdohlen als Quartiere fiir Einzeltiere sind in den alteren Waldbestanden
vermutlich in maRigem Umfang vorhanden.
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Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar (a) (bzw. bzgl. Quartieren nicht bewertbar).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 69: Bewertung des Vorkommens der Breitfliigelfledermaus im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Beeintrachtigungen des Nahrungsangebots bestehen in
der Eichenprozessionsspinnerbekdmpfung im Frihsommer 2013 auf mehreren ha in Feldgehdlzen /
Waldflachen an der sudlichen FFH-Gebietsgrenze und flachig am Sudwestende des Gebiets (Umfang
2014 unbekannt).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits eine sehr hohe Wertigkeit aufweisen.
Das Quartierangebot flr Einzeltiere konnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig
durch eine Erhohung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschéadigter Baume mit
Hohlungen/ Spalten deutlich verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnen nicht innerhalb des
FFH-Gebietes, ggf. aber an/in Gebduden in der Umgebung (Ortslagen Nausdorf, Leuengarten)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Breitfligelfledermaus ist sowohl
im Biosphéarenreservat wie auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig mit einem
Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 10 %. Der Erhaltungszustand wird in Deutschland und
Brandenburg als ,glinstig“ eingestuft. Dies bedeutet, dass in Brandenburg kein erhéhter Handlungsbedarf
zum Erhalt der Art besteht (LUGV 2013c).

Nachgewiesen sind eine intensive Nutzung als Nahrungsgebiet und auch eine Reproduktion (Quartier
liegt wahrscheinlich auRerhalb). Damit hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung fir die Art.

Gesamteinschétzung: Nachweise liegen fir eine intensive Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd und flr
eine Reproduktion vor (Quartier vermutlich au3erhalb des Gebiets; nur flr Einzeltiere geringes Angebot
mdoglicher Quartiere innerhalb des Gebiets). Der Erhaltungszustand ist glinstig und das Gebiet hat eine
hohe Bedeutung fir die Art. MalRnahmen zur Aufwertung sind nicht sinnvoll (nur Verbesserung des
Quartierangebots in benachbarten Ortslagen), die gute Habitatqualitat ist langfristig zu erhalten.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Ubersichtsdaten Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

FFH-RL (Anhang) \Y%

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 2/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Fransenfledermaus besiedelt gehélzreiche halboffene Landschaften wie
Parks, Obstwiesen und gehdlzbestandene Gewasser, v.a. aber Wélder nahezu aller Typen. Als
Sommerquartiere werden i.d.R. Baumhdhlen und Fledermauskasten genutzt, seltener auch Mauerspalten
oder andere Hohlrdume an Gebduden. Als Winterquartiere dienen Felsspalten, Hohlen, Keller und
unterirdische Gange. Bei der Jagd nutzt sie Walder, locker mit Baumen bestandene Flachen und
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Gewasser, nur gelegentlich ist sie auch Uber offenen Wiesen 0.4. Biotopen anzutreffen. Die Beute wird
bevorzugt von der Vegetation abgelesen. Die Jagdgebiete kdnnen bis zu 4 km vom Quartier entfernt
liegen. Die Fransenfledermaus ist eine recht ortstreue Art, Wanderungen zwischen Sommer- und
Winterquartier erstrecken sich nur selten ber mehr als 40 km (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007
und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im_Gebiet: Die Fransenfledermaus wurde beim Netzfang am 25.07.12 durch den Fang eines
laktierenden Weibchens nachgewiesen. Beim Netzfang am 23.07.13 gelang kein Nachweis. Bei der
Detektorbegehung am 22.07.2012 jagten Fransenfledermause regelméaRig am Waldrand ndérdlich und
westlich von Nausdorf (hier Netzfangstandort). Aufgrund der Nachweislage und der Habitatausstattung
wird das gesamte FFH-Gebiet mit seinen Grinland(brachen), Gewassern und Waldflachen (mit
Ausnahme von vier jiingeren, dichten Nadelholzbestdnden) als geeignetes Jagdgebiet eingestuft und als
Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Das Quartierangebot ist als gut einzuschatzen (s.u.),
Sommerquartiere / Wochenstuben sind wahrscheinlich vorhanden, Winterquartiere jedoch nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Nachweise jagender Tiere an zwei Stellen vor,
die PopulationsgroRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist durch den Fang eines
laktierenden Weibchens belegt (a), die zugehérigen Wochenstube kann durchaus innerhalb,
maglicherweise aber auch auBerhalb des FFH-Gebietes liegen; der Populationszustand insgesamt wird
als gut (B) eingestulft.

Die Waldflachen im FFH-Gebiet sind fast ausschlie3lich Laub-/Laubmischwélder, was als sehr gut (a) zu
bewerten ist. Die Uberwiegend sehr naturnahen Feuchtwalder, die durch Gehdlze und zahlreiche Graben
gegliederten, Uberwiegend kleinen Grinlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitat und zwei
grolRere Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldréander innerhalb des FFH-Gebietes sowie
an seinen AuRengrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, nur wenige grofR3ere,
strukturarme Nadelforste nicht, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Sommerquartiere
sind in den naturnahen Waldbestdnden in Form von Baumhd&hlen sicherlich in groBerem Umfang
vorhanden, das Kriterium wird daher als gut (b) bewertet, wenn auch kinstliche Nisthdhlen fehlen.
Geeignete Gebaude als Quartiere fehlen im Gebiet, nur in den benachbarten Ortslagen Nausdorf und
Leuengarten sind evtl. potenzielle Winterquartiere vorhanden (c). Die im Frihsommer 2013 erfolgte
Eichenprozessionsspinnerbek&mpfung auf mehreren ha in Feldgehdlzen / Waldflachen an der sidlichen
FFH-Gebietsgrenze und flachig am Sldwestende des Gebiets (Umfang 2014 unbekannt) ist als
Beeintrachtigung des Nahrungsangebots anzusehen, deren konkretes Ausmal3 nicht einschétzbar ist
(daher Bewertung Forstwirtschaft = b).

Beeintrachtigungen in Form von zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung des Jagdgebiets sind nicht
erkennbar (a). Fur alle moglicherweise vorhandenen Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle
Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht

(@).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 70: Bewertung des Vorkommens der Fransenfledermaus im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten Gefahr-
dungen sind keine weiteren erkennbar.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da deren Qualitat bereits sehr gut ist. Das Quartierangebot
kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine weitere Erhéhung des
Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten weiter
verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnen nicht innerhalb des FFH-Gebietes, aber ggf. in
der Umgebung (Ortslagen Nausdorf und Leuengarten) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Fransenfledermaus ist sowohl im
Biosphérenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland recht weit verbreitet und haufig. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg jedoch als ,ungilinstig-unzureichend” eingestuft (LUGV 2013c).
Aktuell nachgewiesen sind sowohl eine Nutzung des Nausdorfer Moors als Nahrungsgebiet wie auch
eine Reproduktion. Damit hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung fir die Art.

Gesamteinschétzung: Nachweise liegen fir eine intensive Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd und fir
eine Reproduktion vor (Lage des Quartiers unbekannt), die Habitatqualitdt ist bis auf fehlende
Winterquartiere sehr gut und Beeintrachtigungen sind méRig; insgesamt wird der Erhaltungszustand als
gunstig beurteilt. Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

GrofRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Ubersichtsdaten GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

FFH-RL (Anhang) \Y;

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriche: Der Grolie Abendsegler ist eine anpassungsfahige Fledermaus, die
ursprunglich in naturnahen Laub- und Auwaldern, heute dagegen auch in bewirtschafteten Forsten und
auch in Siedlungen vorkommt, sofern diese Uber einen ausreichenden Bestand an alten Baumen (und
Insekten) verflgen. Die Art jagt meist im freien Luftraum in nahezu allen Landschaftstypen, vorzugsweise
aber im Umfeld gréRerer Gewdasser. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen v.a. Specht- und
andere Baumhohlen, die sich meist in betrachtlicher Hohe (4-12 m) befinden. Eine Population nutzt dabei
immer einen Verbund verschiedener Hohlen, zwischen denen einzelne Tiere regelmafig wechseln.
Besonders haufig werden Buchen aufgesucht, wahrend Nadelbdume nur selten bezogen werden. Die
Tiere wahlen dabei gern Baume in Waldrandnédhe oder entlang grof3er Waldwege. Daneben ist der
Abendsegler auch in Fledermauskasten und hinter Gebaudeverkleidungen regelméaRig anzutreffen.
Dieselben Quartiertypen werden auch zur Uberwinterung genutzt, sofern sie ausreichend frostsicher sind.
Als flugaktive Art hat der Abendsegler bei seinen Jagdfliigen einen viele km gro3en Aktionsradius. Die
Brandenburger Populationen uberwintern offenbar meist in Stdwestdeutschland und der Schweiz,
wahrend bei uns im Winterhalbjahr Tiere aus osteuropéischen und skandinavischen Populationen
anzutreffen sind (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet: Der GrofRe Abendsegler wurde beim Netzfang am 25.07.12 durch den Fang eines
laktierenden und eines juvenilen Weibchens nachgewiesen. Beim Netzfang am 23.07.13 gelang kein
Nachweis. Bei der Detektorbegehung am 22.07.2012 jagten Grof3e Abendsegler regelméaRig tber dem
Nordteil des Gebiets sowie vereinzelt an weiteren Stellen. Aufgrund der Nachweislage und der
Habitatausstattung wird das gesamte FFH-Gebiet als geeignetes Jagdgebiet eingestuft und als
Habitatflache 340-001 abgegrenzt, wobei die wenigen jingeren, dichten Nadelholzbestande sicherlich
eine weniger gute Eignung aufweisen, die Gewasser und Griunlandflachen hingegen eine hdohere
Eignung. Das Quartierangebot ist als maRig gut einzuschéatzen (s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben
und Winterquartiere sind mdglicherweise vorhanden.

Beschreibung und Bewertung 155



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Nachweise jagender Tiere vor, die Populations-
gréRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist durch den Fang eines laktierenden
Weibchens belegt (a), die zugehdrigen Wochenstube kann durchaus innerhalb, mdglicherweise aber
auch auRRerhalb des FFH-Gebietes liegen; der Populationszustand insgesamt wird als gut (B) eingestuft.

Die Waldflachen im FFH-Gebiet sind fast ausschlie3lich Laub-/Laubmischwalder, was als sehr gut (a) zu
bewerten ist. Gewasser sind im Gebiet nur in geringem Umfang vorhanden (zwei kleinere Stillgewasser,
Nausdorfer Kanal) (c). Die Uberwiegend sehr naturnahen Feuchtwalder, die durch Gehélze und
zahlreiche Graben gegliederten, tUberwiegend kleinen Griinlandparzellen unterschiedlicher Nutzungs-
intensitat und zwei groRRere Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrander innerhalb des
FFH-Gebietes sowie an seinen Auf3engrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, nur
wenige gréRere, strukturarme Nadelforste nicht, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet.
Sommerquartiere sind in den naturnahen Waldbestanden in Form von Baumhoéhlen sicherlich in
gréRerem Umfang vorhanden, das Kriterium wird daher als gut (b) bewertet, wenn auch kinstliche
Nisthohlen fehlen. Als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere in Frage kommende Geb&ude fehlen im
Gebiet (angrenzend in Ortslagen Nausdorf oder Leuengarten vorhanden) (c). Die im Frihsommer 2013
erfolgte Eichenprozessionsspinnerbekampfung auf mehreren ha in Feldgehdlzen / Waldflachen an der
sudlichen FFH-Gebietsgrenze und flachig am Stidwestende des Gebiets (Umfang 2014 unbekannt) ist als
Beeintrachtigung des Nahrungsangebots anzusehen, deren konkretes Ausmafd nicht einschatzbar ist
(daher Bewertung Forstwirtschaft = b).

Beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mégliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung sind nicht erkennbar (a). Fur alle mdglicherweise vorhandenen
Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung,
aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 71: Bewertung des Vorkommens des GrofRen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten Gefahr-
dungen sind keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial hinsicht-
lich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da deren Qualitat bereits sehr gut ist. Das Quartierangebot
kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine weitere Erhdhung des
Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten weiter
verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnen nicht innerhalb des FFH-Gebietes, aber ggf. in
der Umgebung (Ortslagen Nausdorf und Leuengarten) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Grof3e Abendsegler ist sowohl im
Biospharenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig, der
Schwerpunkt nachgewiesener Reproduktion liegt nordostlich der Elbe. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Grol3en Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
10 %, das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale) Verantwortung fir den Erhalt der
Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein
erhodhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012b, LUGV 2013c). Aktuell nachgewiesen sind
sowohl eine Nutzung des Nausdorfer Moors als Nahrungsgebiet wie auch eine Reproduktion. Damit hat
das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung fur die Art.
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Gesamteinschatzung: Nachweise liegen fir eine intensive Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd und flr
eine Reproduktion vor (Lage des Quartiers unbekannt), die Habitatqualitdt ist bis auf fehlende
Gebaudequartiere sehr gut und Beeintrachtigungen sind maRig; insgesamt wird der Erhaltungszustand
als gunstig beurteilt. Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Ubersichtsdaten GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 2/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriche: Die Grol3e Bartfledermaus besiedelt vor allem Walder, bevorzugt in der Nahe
von Gewdassern. Sommerquartiere finden sich in Baumhdhlen, Stammspalten, hinter abstehender Borke,
an Jagdkanzeln und in Fledermauskasten. Auch an waldnahen Geb&uden kommt sie regelméafiig vor,
hier in Quartieren wie Spalten von Fassadenverkleidungen oder in engen Spalten in Dachstihlen. Als
Winterquartiere dienen Hohlen und Stollen, seltener auch Keller. Zur Jagd nutzt sie neben verschiedenen
Waldtypen auch Feldgehotlze und Hecken. Die Tiere sind weitgehend ortstreu, saisonale Wanderungen
liegen meist unter 40 km (Zusammenstellung nach DIETZ ET AL. 2007 und TEUBNER ET AL. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet: Die Gro3e Bartfledermaus wurde beim Netzfang am 25.07.12 durch den Fang eines
adulten Mannchens nachgewiesen. Beim Netzfang am 23.07.13 und bei der Detektorbegehung gelang
kein Nachweis. Aufgrund der Nachweislage und der Habitatausstattung wird das gesamte FFH-Gebiet
mit seinen Grinland(brachen), Gewassern und Waldflachen (mit Ausnahme von vier jingeren, dichten
Nadelholzbestanden) als geeignetes Jagdgebiet eingestuft und als Habitatflache 340-001 abgegrenzt.
Das Quartierangebot ist als gut einzuschatzen (s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben sind
moglicherweise vorhanden, Winterquartiere jedoch nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die nachgewiesene Populationsgréf3e ist mit einem Tier gering (c),
eine Reproduktion ist nicht nachgewiesen (c), aber durchaus moglich. Der Zustand der Population wird
daher insgesamt als schlecht (C) eingeschéatzt.

Die Uberwiegend sehr naturnahen Feuchtwalder, die durch Gehdlze und zahlreiche Gréaben gegliederten,
Uberwiegend kleinen Griunlandparzellen unterschiedlicher Nutzungsintensitdét und zwei gro3ere
Stillgewasser sowie der hohe Grenzlinienanteil (Waldrander innerhalb des FFH-Gebietes sowie an seinen
AuR3engrenzen) stellen eine strukturreiche Kulturlandschaft dar, nur wenige groRere, strukturarme
Nadelforste nicht, der Strukturreichtum des Jagdgebiets wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet.
Sommerquartiere sind in den naturnahen Waldbesténden in Form von Baumhdhlen oder -spalten
sicherlich in gréRerem Umfang vorhanden, kunstliche Nisthdhlen fehlen; geeignete Geb&udequartiere
fehlen im Gebiet (ggf. angrenzend in den Ortslagen Nausdorf und Leuengarten vorhanden) (insgesamt:
b). Geeignete Winterquartiere sind nicht vorhanden (c).

Beeintrachtigungen des Jagdgebiets in Form von zunehmender Zerschneidung / Zersiedlung des
Jagdgebiets oder erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrdchtigungen von Baumquartieren sind nicht
erkennbar (jeweils a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.
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Tab. 72:  Bewertung des Vorkommens der Grof3en Bartfledermaus im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Beeintrachtigungen des Nahrungsangebots bestehen in
der Eichenprozessionsspinnerbekdmpfung im Frihsommer 2013 auf mehreren ha in Feldgehdlzen /
Waldflachen an der suidlichen FFH-Gebietsgrenze und flachig am Stdwestende des Gebiets (Umfang
2014 unbekannt).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da deren Qualitdt bereits sehr gut ist. Das
Quartierangebot kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine weitere
Erhéhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten
weiter verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kbénnen nicht innerhalb des FFH-Gebietes, aber
gaf. in der Umgebung (Ortslagen Nausdorf und Leuengarten) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Grol3e Bartfledermaus ist in ganz
Deutschland verbreitet, aber nirgends haufig und deutlich seltener als die Kleine Bartfledermaus. Auch in
Brandenburg ist sie in allen Landesteilen nachgewiesen, jedoch Uberall recht selten (TEUBNER et al.
2008). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Grof3en Bartfledermaus bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 9 %; der Erhaltungszustand wird flr Brandenburg als
»ungunstig-unzureichend“ eingestuft. Ein erhdéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art in Brandenburg
besteht jedoch nicht (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat wurden bisher erst wenige Nachweise erbracht. Vor diesem Hintergrund hat jedes
Gebiet mit Nachweisen, so auch das Nausdorfer Moor, eine hohe Bedeutung fur die Art.

Gesamteinschatzung: Fir das FFH-Gebiet Nausdorfer Moor ist eine Nutzung als Jagdgebiet
nachgewiesen, auRerdem ist eine Reproduktion im Gebiet oder der nédheren Umgebung méglich. Damit
hat das Gebiet aufgrund der regionalen Seltenheit der Art eine hohe Bedeutung. Dringliche Maflinahmen
Uber die Erhaltung des heutigen Gebietszustands hinaus sind nicht erforderlich.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Ubersichtsdaten Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Wasserfledermaus besiedelt verschiedenste Landschaften, solange eine
ausreichende Gewasserdichte vorhanden ist. Oft sind dies Waldgebiete, v.a. Au- und andere Laubwalder,
aber auch Parks, Geholzstreifen oder Siedlungen. Sommer- und Wochenstubenquartiere sind v.a. in
Baumhdohlungen und Fledermauskasten, aber auch in Gewoélbespalten und Dehnungsfugen von Briicken
sowie gelegentlich in Gebauden zu finden. Die Quartiere werden wahrend eines Sommers regelmafig
gewechselt. Winternachweise liegen v.a. aus Hohlen, Stollen, Bunkern und Kellern vor, vermutlich
werden aber auch Baumhohlen und Felsspalten in gréBerem Umfang als Winterquartiere genutzt. Die
Jagd erfolgt Uberwiegend Uber kleinsten bis grof3en Gewassern oder in deren Nahe, Einzeltiere sind aber
auch regelmafig in Waldern, Parks oder Obstwiesen zu beobachten. Dabei entfernen die Tiere sich
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mehrere km von ihren Quartieren. Als Kurzstreckenwanderer legt die Wasserfledermaus zwischen
Sommer- und Winterquartier meist nur weniger als 150 km zurtick (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im_Gebiet: Die Wasserfledermaus wurde beim Netzfang am 25.07.12 durch den Fang von 2
Méannchen und 2 Weibchen, darunter zwei juvenile Tiere, nachgewiesen. Beim Netzfang am 23.07.13
gelang kein Nachweis. Bei der Detektorbegehung am 22.07.2012 jagten Wasserfledermause regelmafig
bei Klein Sterbitz und vereinzelt an weiteren Stellen im Gebiet. Aufgrund der Nachweislage und der
Habitatausstattung wird das gesamte FFH-Gebiet mit seinen Griinland(brachen), Gewassern und
Waldflachen (mit Ausnahme von vier jingeren, dichten Nadelholzbestdnden) als geeignetes Jagdgebiet
eingestuft und als Habitatfliche 340-001 abgegrenzt. Das Quartierangebot ist als gut einzuschatzen
(s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben sind méglicherweise vorhanden, Winterquartiere jedoch nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine regelmaRige Nutzung des Gebiets zur Jagd ist nachgewiesen
(b), jedoch keine Reproduktion (c), insgesamt wird der Populationszustand noch als gunstig (B)
eingestuft.

Gewasser sind im Gebiet nur in geringem Umfang vorhanden (zwei kleinere Stillgewéasser, Nausdorfer
Kanal) (c). Die Waldflachen im FFH-Gebiet sind fast ausschlief3lich Laub-/Laubmischwalder, was als sehr
gut (a) zu bewerten ist. Sommerquartiere sind in den naturnahen Waldbestdnden in Form von
Baumhohlen sicherlich in gréRerem Umfang vorhanden, das Kriterium wird daher als gut (b) bewertet,
wenn auch kinstliche Nisthéhlen fehlen. Geeignete Gebaude als Quartiere fehlen im Gebiet, nur in den
benachbarten Ortslagen Nausdorf und Leuengarten sind evtl. potenzielle Winterquartiere vorhanden (c).

Beeintrachtigungen des Jagdgebiets an den Gewéssern oder in Form von zunehmender Zerschneidung/
Zersiedlung sind nicht erkennbar (a), erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen von
Baumquartieren ebenfalls nicht (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 73: Bewertung des Vorkommens der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet ,Karthan*

ID 340-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Beeintrachtigungen des Nahrungsangebots bestehen in
der Eichenprozessionsspinnerbekédmpfung im Frihsommer 2013 auf mehreren ha in Feldgehdlzen /
Waldflachen an der sudlichen FFH-Gebietsgrenze und flachig am Sidwestende des Gebiets (Umfang
2014 unbekannt).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits eine sehr hohe Wertigkeit aufweisen
und bezlglich des geringen Gewasseranteils keine sinnvollen MalRhahmen mdéglich sind. Das
Quartierangebot fur Einzeltiere kdnnte durch Ausbringung von Fledermauskéasten und langfristig durch
eine Erhohung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/
Spalten deutlich verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnen nicht innerhalb des FFH-
Gebietes, ggf. aber an/in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Nausdorf, Leuengarten) geschaffen
werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Wasserfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
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hoher Dichte vor. In den vergangenen Jahrzehnten haben ihre Bestande deutlich zugenommen. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg dennoch als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft (LUGV 2013c).

Auch im Biospharenreservat gehort sie zu den haufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Fur das Nausdorfer Moor ist eine Nutzung als Jagdgebiet in groRerem Umfang
nachgewiesen, das FFH-Gebiet hat eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschétzung: Das Nausdorfer Moor wird in gréBerem Umfang von der Wasserfledermaus zur
Jagd genutzt, Sommerquartiere / Wochenstuben sind mdoglicherweise vorhanden. Insgesamt wird der
Erhaltungszustand als giinstig beurteilt, das FFH-Gebiet hat eine hohe Bedeutung.

Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Ubersichtsdaten Zauneidechse (Lacerta agilis)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung J. Hastedt

Biologie/Habitatanspriiche: Die Zauneidechse bewohnt verschiedenste trockene, reich strukturierte
Habitate mit sonnenexponierter Lage. Dabei besiedelt sie sowohl naturnahe Lebensraume wie Diinen
und trockene Waldrander als auch anthropogene Habitate, z.B. Abbaustellen, Stral3en- und Bahn-
bdschungen, Ruderalflaichen in Siedlungen und Garten. Wichtige Bestandteile sind ein kleinraumiger
Wechsel von lichter und dichterer Vegetation mit geeigneten Versteckmaoglichkeiten, ein ausreichendes
Nahrungsangebot (Insekten und andere Wirbellose) sowie Strukturen, die als Sonnplatze genutzt werden
konnen (groRe Steine, Totholz, unbewachsene Bodenstellen). Bereiche mit sandigem, grabféahigem
Substrat sind als Eiablageplatze erforderlich. Die Uberwinterung erfolgt in vorhandenen unterirdischen
Hohlrdumen oder eingegraben in lockerem Boden (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN
2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Auf einer Probeflache am Waldrand nérdlich von Nausdorf erfolgte eine
Prasenz-Absenz-Untersuchung mit 2 Begehungen am 19.08. und 01.09.2012 durch J. Hastedt. Weitere
Daten liegen nicht vor.

Status im Gebiet: Auf der Probeflache konnte die Zauneidechse am 1.9.12 mit 5 adulten und 2 juvenilen
Tieren nachgewiesen werden. Es handelt sich um einen nur teilweise genutzten Trockenrasenstreifen an
der nordlichen Hangkante des Nausdorfer Moores, der durch ein Feldgeholz in zwei Abschnitte unterteilt
wird (Biotope 2835SW-0103 und -0108). Aufgrund der raumlichen Nahe werden sie dennoch zu einer
Habitatflache 340-001 zusammengefasst. Weitere Zauneidechsenvorkommen sind im FFH-Gebiet
maglicherweise am sudostexponierten Waldrand westlich von Nausdorf mit &hnlicher Biotopausstattung
(Biotop 2835SW-0124) vorhanden. GroRtenteils ist das Gebiet mit Feuchtwaldern, frischem bis feuchtem
Grunland, Réhrichten und Hochstaudenfluren jedoch fur die Zauneidechse unattraktiv.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit nur wenigen nachgewiesenen Tieren
als schlecht (c) einzustufen, die Reproduktion als gulinstig (b), da Jungtiere nachgewiesen wurden.

Die Lebensraumstruktur ist teilweise mosaikartig (b). Der Anteil warmebeguinstigter Teilflachen ist magig
hoch (b). Versteck- und Sonnplatze sind auf/in Grashorsten bzw. an offenen Bodenstellen in mafigem
Umfang vorhanden (b). Geeignete Eiablageplatze (offene grabfahige Bodenstellen) sind nur in geringem
Umfang vorhanden (c). Die Entfernung zum nédchsten bekannten Vorkommen (Hausgéarten in Nausdorf)
betragt ca. 450 m, die Vernetzung ist daher sehr gut (a). Die Kiefernwélder der Umgebung,
héherwiichsiges Grunland, Gebusche und Feldgehdlze sowie ein am Waldrand Richtung Studwest bzw.
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Nordost verlaufender sandiger Wirtschaftsweg sind als nicht fiir einen dauerhaften Aufenthalt geeignete,
aber durchwanderbare Habitate einzustufen (b).

Beeintrachtigungen durch Sukzession sind derzeit nicht erkennbar. Innerhalb der Habitatflache verlauft
ein sporadisch befahrener Sandweg, der eine wesentliche Habitatstruktur darstellt, daher wird die
Beeintrachtigung durch Fahrwege trotz der geringen Kfz-Dichte als maRig (b) beurteilt. Die im Gebiet
haufigen Wildschweine und vermutlich auch Waschbar, Marder u.a. stellen eine potenzielle Gefahrdung
durch Fressfeinde dar (b), auch Katzen aus der benachbarten Ortslage Nausdorf. Die néachste
menschliche Siedlung liegt nur rund 150 m entfernt (Nausdorf).

Insgesamt ergibt sich ein glinstiger Erhaltungszustand (B).

Tab. 74: Bewertung des Vorkommens der Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001

Zustand der Population B

GrolRe der Population

Populationsstruktur/Reproduktion

Habitatqualitat

Lebensraumstruktur

warmebegunstigte Teilflachen

Versteckplatze

T |o|o|o|W|T |o

Sonnplatze

Eiablageplatze

(9]

Entfernung zum néchsten Vorkommen

Eignung der Umgebung

Beeintrachtigungen

Sukzession

Fahrwege

o|loc|lo|lO|T |

Fressfeinde

Entfernung zu menschlichen Siedlungen

(9]

Gesamtbewertung B

Einschatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Eine potenzielle Gefahrdung des Vorkommens besteht in
einer Nutzung als Holzlagerplatz im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung benachbarter Waldflachen
(Befahren mit schweren Maschinen, Holzpolder) sowie in einem Ausbau des derzeit sandigen,
unbefestigten Wirtschaftswegs.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat aufgrund der vorherrschenden Biotoptypen
(Walder) bzw. Standortbedingungen (frisch bis feucht-nass) ein geringes Entwicklungspotenzial zur
Verbesserung des Lebensraums der Zauneidechse.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Zauneidechse ist in Deutschland
und Brandenburg noch weit verbreitet und haufig, viele ihrer Lebensraume sind jedoch durch Land-
wirtschaft (Riickgang von Stilllegungsflachen), Uberbauung und Sukzession verloren gegangen. Der
Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Zauneidechse bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 10 % und es sind bedeutende Quellpopulationen auf Sandern und (ehemaligen)
Truppenlibungsplatzen vorhanden; das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
(LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird
in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend“ eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum
Erhalt der Art (LUGV 2013c). Innerhalb des Biosphéarenreservats ist die Zauneidechse ebenfalls noch

Beschreibung und Bewertung 161



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

weit verbreitet. Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” ist mindestens ein kleines Vorkommen vorhanden,
daher hat das Gebiet eine mittlere Bedeutung, der auch im Beitrag fir den Erhalt eines
Populationsverbunds besteht.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines Vorkommen der Zauneidechse und hat
damit eine mittlere Bedeutung. Das nachgewiesene Habitat und vergleichbare Biotope am nérdlichen
Talrand des Moores sollten durch angemessene Nutzung bzw. Pflege (Mahd oder Schafbeweidung mind.
alle 2-3 Jahre) erhalten werden.

Amphibien
Im folgenden wird die Erfassungsmethodik und Datenlage zusammenfassend fir alle Amphibienarten

dargestellt. Die Lage der Untersuchungsgewasser fir Amphibien im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* wird
in Abbildung 42 gezeigt.

Erfassungsmethodik / Datenlage: 2012 wurde der groRe Torfstich ndrdlich Nausdorf (Biotop 2835SW-
0101) auf Kammmolchvorkommen untersucht, 2013 an mehreren Terminen dieses Gewasser, das grof3e
Flachgewéasser westlich Nausdorf (Biotop 2835SW-3000) und der umgebende, teils (berstaute
Erlenbruchwald (Biotope -0130, -0133) auf alle Arten und am 01.05. nachts alle drei auf rufende
Laubfrosche. Bei den Begehungen wurde jeweils durch Sichtbeobachtung, Verhéren und/oder Keschern
nach adulten Amphibien, Laich und Larven gesucht, bei den gezielten Molchkontrollen wurden mehrere
Molchreusen ausgebracht.

Beim Gewasser nordlich Nausdorf handelt es sich um einen grof3en, als Fischteich genutzten Torfstich
mit GeblUschen und Roéhricht am Ufer. Das Gewasser westlich Nausdorf ist ein grol3es, flaches
Angelgewasser, das je nach Wasserstand mehr oder weniger mit benachbarten kleinen Torfstichen und
dem umgebenden Bruchwald mit zahlreichen flach Uberstauten Senken zusammenhangt. Weitere
Amphibiendaten liegen nur noch aus der PEP-Kartierung in den 1990er Jahren vor.

':"" ;‘_.

Abb. 42: Untersuchungsgewasser flir Amphibien im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Kammmolch (Triturus cristatus)

Ubersichtsdaten Kammmolch (Triturus cristatus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ keine Einschatzung mdéglich
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(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) kein Nachweis dokumentiert

Datenquelle -

Biologie/Habitatanspriiche: Der Kammmolch besiedelt sowohl Offenlandschaften als auch geschlossene
Waldgebiete. Als Laichgewdasser dienen Kkleine bis grof3e Gewasser mit reichlicher Unterwasser-
vegetation und nicht zu geringer Wassertiefe. Aul3erdem miissen sie sonnenexponierte Bereiche und ein
ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen sowie hdchstens einen geringen Fischbesatz haben. Als
Landlebensraum werden deckungsreiche Walder, vegetationsreiche Grabenbdschungen, Feuchtgrinland
u.a. Biotope bevorzugt. Wanderungen zwischen Laichgewésser und Landlebensraum kénnen sich Uber
mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlraumen im Boden, oft auch in anthropo-
genen Habitaten wie Kellern, Bunkern, Stollen oder Mauerresten. Etliche Kammmolche tberwintern auch
in Gewassern (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Kapitelanfang ,,Amphibien®

Status im_Gebiet: Trotz gezielter Suche wurde der Kammmolch bei den aktuellen Kartierungen nicht
nachgewiesen. Nach Standarddatenbogen ist er fur das FFH-Gebiet gemeldet, konkrete Altere
Nachweise liegen aber nicht vor. Ein Vorkommen ist weiterhin moglich, da geeignete Gewasser
vorhanden sind. Eine Habitatabgrenzung sowie eine Bewertung des Erhaltungszustandes und der
Bedeutung des Vorkommens, des gebietsspezifischen Entwicklungspotenzials und mdoglicher Gefahr-
dungsursachen werden nicht vorgenommen.

Gesamteinschatzung: Der Kammmolch ist fir das FFH-Gebiet nur durch die Meldung im Standard-
datenbogen dokumentiert, ein konkreter Nachweis liegt nicht vor. Ein Vorkommen ist jedoch aufgrund
geeigneter Gewasser weiterhin moglich.

Knoblauchkroéte (Pelobates fuscus)

Ubersichtsdaten Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung H. Filoda

Biologie/Habitatanspriche: Die Knoblauchkrote ist bei der Laichgewasserwahl wenig anspruchsvoll,
genutzt werden sowohl kleine als auch sehr grol3e Gewasser, die besonnt oder beschattet sein kénnen.
Auch stark eutrophierte Gewasser werden regelmafiig besiedelt. Eine ausreichende Wassertiefe muss
immer gegeben sein. Als Landlebensraum dienen verschiedene Offenlandbiotope mit trockenen,
sandigen oder anlehmigen, leicht grabbaren Béden, da die Tiere sich gern eingraben. Entsprechend
erreicht die Art die gro3ten Dichten in gewasserreichen Ackerlandschaften. Die Wanderungen zwischen
Laichgewéasser und Landlebensraum koénnen sich tiber mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung
erfolgt eingegraben im Boden, seltener unter vorhandenen Strukturen wie Steinhaufen oder
Baumstdmmen (Zusammenstellung hach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Die Knoblauchkréte wurde am 15.4.13 mit funf rufenden Tieren im Uberstauten
Bruchwald westlich Nausdorf (Biotop 2835SW-0133) nachgewiesen. Funde von Larven oder aus anderen
Gewassern liegen nicht vor. Aufgrund des Befunds wird eingeschatzt, dass nur eine kleine Population
vorhanden ist. Weitere Vorkommen in einigen der nicht auf diese Art hin untersuchten Gewassern sind
mdoglicherweise vorhanden, insgesamt ist das Habitatpotenzial jedoch gering und die Art ist von friher
aus dem Nausdorfer Moor nicht bekannt (FiLobA mundl.). Als Fortpflanzungshabitat 340-001 wird der Teil
des Bruchwalds, in dem der Nachweis liegt, abgegrenzt. Der trockene Randstreifen des Nausdorfer
Moors am nérdlichen Waldrand mit einer kleinen ehemaligen Sandabgrabung und nordwestlich gelegene
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Ackerflachen (aul3erhalb des FFH-Gebietes) sind als vermutliche Landlebensrdume anzusehen, wobei
hier mangels Beobachtungen keine flachenkonkrete Habitatabgrenzung méglich ist.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist klein (c), eine Reproduktion ist nicht
nachgewiesen (c).

Der Flachwasseranteil betragt ca. 40% (b). Das Gewasser ist durch den umgebenden, absterbenden
Bruchwald teils besonnt, teils beschattet (b). Submerse und emerse Vegetation ist in Teilbereichen
vorhanden (b). Giinstige Landlebensrdaume sind in Form des o.g. Randstreifens (Grasflur) und etwas
lichterer Walder in der Umgebung in méaRigem Umfang vorhanden, es dominieren jedoch feuchte, relativ
geschlossene Walder (insgesamt = b). Die Boden im Umfeld sind maRig grabfahige Moorbéden, erst am
Rande des Moores treten gut grabfahige Sandstandorte auf (b). Das nachste bekannte kleine
Vorkommen liegt ca. 2 km entfernt im Rambower Moor, die Vernetzung ist daher noch gut (b).

Eine fischereiliche Nutzung findet nicht statt, geringer Fischbestand (Stichlinge) ist aber vorhanden
(daher b). Andere Nutzungsformen des Gewassers sind nicht erkennbar (a), genauso keine
Schadstoffeintrage (a). Im Umfeld ist im Bereich der Sandabgrabung ein Verlust von Landlebensraumen
durch Sukzession erkennbar (b). Ein Einsatz schwerer Maschinen erfolgt auf den intensiv genutzten
Ackern nordwestlich des Vorkommens (c), hier werden auch Diinger und Biozide angewendet (c). Nahe
dem Gewasser liegt eine Zufahrt zur benachbarten Ferienhaussiedlung, die jedoch wenig befahren wird
(b). Eine Isolationswirkung durch Bebauung ist im weiteren Umkreis nicht gegeben (a), die kleine
Ferienhaussiedlung und die rund 500m entfernte, lockere Bebauung in der Ortslage Nausdorf werden
nicht als Barriere eingestuft.

Insgesamt ergibt sich ein unginstiger Erhaltungszustand (C).

Tab. 75: Bewertung des Vorkommens der Knoblauchkréte im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001

Zustand der Population C

Grol3e der Population

Reproduktion

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Wasserlebensraum: Wasservegetation

Landlebensraum: Offenland/ lichte Walder

Landlebensraum: Grabféhigkeit des Bodens

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Fischef/fischereiliche Nutzung

Wasserlebensraum: Nutzungsregime

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Landlebensraum: Habitatverlust

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Landlebensraum: Einsatz von Diingern/ Bioziden

Isolation: Fahrwege

Isolation: Bebauung

O|lvy|ojo|lo|c|jy|v|lo|0O|c|lo|o|lo|oc|jlo|@|o|o

Gesamtbewertung

Einschatzung mdéglicher Geféahrdungsursachen: Auf3er den unter Bewertung genannten Geféahrdungen
sind aktuell keine weiteren erkennbar.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: MaRnahmen (ber den Erhalt der heutigen Bedingungen
hinaus sind nicht sinnvoll, die standértlichen Bedingungen hinsichtlich der Landlebensraume sind
aufgrund der vorherrschenden Feuchtlebensraume fiir die Knoblauchkréte grundsatzlich nicht glinstig.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur den Erhalt: In Brandenburg kommt die
Knoblauchkréte in allen Landesteilen vor, weist regional aber gréRere Verbreitungsliicken und
unterschiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013c). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der
Knoblauchkroéte bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betréagt ca. 20 %, das Land hat damit
eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine
nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unginstig-unzureichend®
eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, u.a. weil sie durch die extreme
Intensivierung der Landwirtschaft besonders betroffen ist (LUGV 2013c).

Im Biosphérenreservat ist sie noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet, sowohl im elbnahen
Raum wie in den elbfernen Bereichen, z.T. auch in groRen Populationen. Vor diesem Hintergrund hat das
kleine nachgewiesene Vorkommen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” eine geringe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines Vorkommen der Knoblauchkréte und hat
eine geringe Bedeutung fir die Art. Ein konkreter Mal3nahmebedarf Uber den Erhalt der heutigen
Bedingungen hinaus ist nicht gegeben.

Moorfrosch (Rana arvalis)

Ubersichtsdaten Moorfrosch (Rana arvalis)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -IA

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2014

Datenquelle Kartierung H. Filoda

Biologie/Habitatanspriiche: Der Moorfrosch lebt vor allem in staunassen Habitaten oder in solchen mit
dauerhaft hohen Grundwasserstanden. Dies sind Nassgriinland, Bruchwalder, Nieder- und Flachmoore
sowie sonstige Sumpfbiotope. Als Laichgewasser werden v.a. eutrophe, teils auch meso- bis dystrophe,
temporare oder dauerhafte Gewasser mit ausreichend gro3en Flachwasserzonen genutzt. Dies kénnen
Tumpel, Teiche, Weiher, Sélle oder Altwasser, aber auch flach Uberstaute Griinlandsenken sein. Dabei
werden sonnenexponierte und pflanzenreiche Gewasser bevorzugt. Als Landlebensraum dienen frisches
bis feuchtes Griunland, Hochstaudenfluren, Réhrichte oder nicht zu trockene, unterwuchsreiche Laub-
und Nadelwalder (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Der Moorfrosch wurde am 17.4.13 in den zwei grof3en Torfstichen (Biotope 2835SW-
0101, -3000) nicht nachgewiesen, jedoch im Uberstauten Bruchwald (Biotop 2835SW-0130) mit >1000
Laichballen und mind. 800 rufenden Mannchen. In einem kleinen Torfstich westlich Nausdorf im
Erlenbruchwald (Biotop 2835SW-0133) dstlich vom groRBen Torfstich (Biotop 2835SW-3000) waren
jedoch 2014 ca. 20 Rufer nachweisbar. Die beiden Nachweisbereiche werden als Habitate 340-001
(Bruchwald) und -002 (Torfstich) abgegrenzt. Anhand dieser Ergebnisse und der Biotopausstattung wird
eingeschétzt, dass das FFH-Gebiet mindestens eine grof3e und reproduzierende Population aufweist.
Weitere Vorkommen in nicht auf Amphibien untersuchten Bereichen (Grében, Uberstaute Erlenbruch-
walder) sind wahrscheinlich vorhanden. Die umliegenden Wald- und Griinlandflachen sind als Land-
lebensraum anzusehen, wobei hierfir mangels Beobachtungen keine flachenkonkrete Habitatabgrenzung
vorgenommen wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Populationen sind sehr grof3 (340-001) bzw. klein (340-002) (a
bzw. c), Reproduktion wurde durch Laichballen nachgewiesen bzw. ist anzunehmen.
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Die Wasserflache im Bruchwald betrdgt >1 ha (a), bei Habitatflache -002 sind mehrere Gewasser
vorhanden (a). Bei Habitat 340-001 ist das Gewasser vollstandig flach (a), im Torfstich sind die Ufer meist
steil und Flachwasserzonen nehmen nur <30% ein (c). Die Besonnung betragt bei Habitat 340-001 etwa
50% (=b), da der Erlenbruchwald abstirbt und lichter wird; der Torfstich wird nur randlich beschattet
(>30% = a). Landlebensrdume sind bei beiden Vorkommen in Form ausgedehnter Bruchwalder und
Feuchtwiesen direkt angrenzend und in groBem Flachenumfang vorhanden (a). Die Vorkommen liegen
jeweils nur wenige hundert m voneinander entfernt und sind daher sehr gut vernetzt (a).

Schadstoffeintrage sind in keinem Gewésser erkennbar (a). Die gemessenen pH-Werte liegen in beiden
Gewassern zwischen 5,5 und 6 und damit im gunstigen Bereich (a). Im Habitat 340-001 kommen
Stichlinge vor (kein Angeln mdéglich; b), Habitat 340-002 wird nur gelegentlich beangelt, durch die
Verbindung zum Nausdorfer Kanal ist aber ein gro3er Fischbestand vorhanden (c). Ein Einsatz schwerer
Maschinen in den umgebenden Landlebensraumen erfolgt nicht oder sehr sporadisch (Erlenbruchwélder,
beweidetes Griinland) (a). Nahe den Gewassern liegt eine Zufahrt zur benachbarten Ferienhaussiedlung,
die jedoch wenig befahren wird (b). Eine Isolationswirkung durch Bebauung oder intensiv genutzte
Agrarflachen ist im weiteren Umkreis jeweils nicht gegeben (a), die kleine Ferienhaussiedlung und die
rund 500m entfernte, lockere Bebauung in der Ortslage Nausdorf werden nicht als Barriere eingestuft.
Insgesamt ergibt sich fur das Vorkommen 340-001 ein sehr guter (A), fir 340-002 ein unginstiger (C)
Erhaltungszustand.

Fir das Gesamtgebiet wird das sehr grol3e Vorkommen 340-001 starker gewichtet und daher der
Erhaltungszustand fiir das ganze FFH-Gebiet ebenfalls als sehr gut beurteilt.

Tab. 76: Bewertung des Vorkommens des Moorfroschs im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001 340-002
Zustand der Population A C

GroRRe der Population

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/Gro3e der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Entfernung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: pH-Wert

Wasserlebensraum: Fischeffischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaftung od. Bebauung
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Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Geféahrdungsursachen: Auf3er den unter Bewertung genannten Gefahrdungen
besteht eine latente Bedrohung in einer Verschlechterung des Wasserhaushalts (Verkleinerung der
Laichgewésser oder zu friihes Trockenfallen vor erfolgreichem Abschluss der Kaulgquappenentwicklung).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Population des Gesamtgebiets befindet sich in einem
glnstigen Erhaltungszustand, Mal3nahmen zur weiteren Aufwertung sind nicht erforderlich.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Moorfrosch ist in West- und
Siddeutschland selten und fehlt in vielen Regionen ganz, in Nord- und v.a. Ostdeutschland einschlief3lich
Brandenburg ist er noch verbreitet und kommt in z.T. sehr groen Populationen vor; in manchen
Regionen ist er die haufigste Amphibienart. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Moorfroschs
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bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 30%, das Land hat damit eine besondere
Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2013c). Diese ist nach LUGV (2012b) eine nationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungulinstig-unzureichend” eingestuft, es
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat ist der Moorfrosch ebenfalls noch mit vielen Vorkommen in allen Teilbereichen
vertreten, die meisten Populationen sind allerdings eher klein. Das nachgewiesene sehr groRRe
Vorkommen im FFH-Gebiet Nausdorfer Moor hat eine sehr hohe Bedeutung, die auch in seiner
Bedeutung als Kernpopulation fur die weitere Umgebung liegt.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein sehr groRes Vorkommen des Moorfroschs und hat
eine sehr hohe Bedeutung fir die Art. Ein konkreter MalRBnahmebedarf tGber die Erhaltung der aktuellen
Habitatbedingungen hinaus ist nicht vorhanden.

Fische

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Ubersichtsdaten Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

FFH-RL (Anhang) I

RL D/ RL B/ BArtSchVv 2/ * |-

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2010

Datenquelle IfB (Fischartenkataster Brandenburg)

Biologie / Habitatanspriiche: Schlammpeitzger sind typische Bewohner stehender oder nur schwach
stromender Gewasser. Diese Schmerlenart kann in kleinen Seen, Teichen, Weihern, Auengewdassern,
Altarmen, Restwassertumpeln, Fischteichen, Drainagegrdben und Kanalen zumeist sehr zahlreich
angetroffen werden. Die Art ist gegenuber einer artenreicheren Fischartengemeinschaft konkurrenz-
schwach und bildet daher nur in nattrlicherweise sehr artenarmen Gewassern gréRere Bestandsdichten
aus. An die Wasserqualitat werden vom Schlammpeitzger keine besonderen Anspriche gestellt. Durch
den sogenannten Kiemendarm (Notatmung) kann der Schlammpeitzger Sauerstoffdefizite sowie eine
zeitweilige Austrocknung des Wohngewéassers unbeschadet Uiberstehen. Dazu grabt er sich bis zu 70 cm
tief ein. Als Sohlsubstrat werden daher besonders lockere, schlammige Boden praferiert. Bedeutung als
Laichsubstrat haben vor allem feingliedrige Makrophyten, an die zur Laichzeit (zwischen April und Juli)
vom Weibchen bis zu 15.000 Eier angeheftet werden (BfN 2004, SCHARF et al. 2011).

Bei dem Nausdorfer Kanal handelt es sich weitestgehend um ein kinstlich geschaffenes Gewasser-
system, in dem aufgrund der dort vorherrschenden Strukturarmut eine relativ artenarme Fischarten-
gemeinschaft besteht. Dennoch waren wahrend der Untersuchungen auch Bereiche mit einem dichten
Schilfaufkommen, hoher Schlammauflage von bis zu 2m und einer wasserkérpertiefe von 20-30 cm
festzustellen. Gerade diese Bereiche bieten dem Schlammpeitzger optimale lebensraumtypische Habitat-
strukturen.

Erfassungsmethodik / Datenlage: In Kooperation mit dem KAV Perleberg (Gewasserwart und
ehrenamtlicher Helfer) wurde der Nausdorfer Kanal 2014 an insgesamt vier Beprobungsstellen (unterhalb
der Brucke, hinter dem Wehr, 800 m oberhalb Wehr und unterhalb des Meliorationsgrabens und oberhalb
des Grabens) auf seine Fischartenzusammensetzung untersucht.

Fur die Befischung kam ein Elektrofischereigerat vom Typ FEG 5000 zum Einsatz. Bei dieser Methode
wird sich die Reaktion des Fisches auf den Strom zunutze gemacht. Der Fisch positioniert sich
entsprechend des elektrischen Feldes parallel zu den Feldlinien. Weil der Fisch eine bessere Leitfahigkeit
als das umgebende Medium besitzt, dringen die Feldlinien in den Kdrper des Fisches ein und betauben
diesen. Das elektrische Feld wirkt dabei langenspezifisch und bedeutet das Kleinere Fische schwerer zu
erfassen sind als gréRere (GERSTER 2006). Nach dem Fang wurden die Fische auf Artniveau bestimmt
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und Vermessen (von Kopf bis Schwanz [Kopf/Rumpf-Léange]). AnschlieBend sind die Fische schonend
nahe der Fangstelle in das Gewasser zuriickgesetzt worden. An dieser Stelle sei jedoch erwahnt, dass es
sich bei der Elektrofischerei um eine Methode handelt, die nur bedingt Aussagen bezlglich der
Zusammensetzung, Abundanz, Diversitat sowie Altersstruktur von Fischpopulationen erlaubt. In erster
Linie handelt es sich dabei um eine stichprobenartige Erfassung der Fischartengemeinschaft. Daher kann
es vorkommen, dass kleine bodenorientierte Fische in Abh&ngigkeit der Gewassereigenschaften
(Sichttiefe, Leitfahigkeit des Gewassers und des Sediments) und im Pelagial (Freiwasser) lebende
Fischarten nur sehr unterreprésentiert oder gar nicht gefangen werden.

Abb. 43: Nachweis Schlammpeitzger (Foto: IAG 2014)

Status im Gebiet: Der Schlammpeitzger konnte an zwei der Untersuchungsstellen des Nausdorfer Kanals
nachgewiesen werden. An der Beprobungsstelle 1 (unterhalb des Grabens) wurde er mit einem
Individuum von 12 cm Lange belegt.

Die meisten Exemplare sind an der Fangstelle 2 (oberhalb Graben) registriert worden. Weitere
Bestandsuntersuchungen liegen durch FREDERICH (2011) fir das Rambower Moor vor, jedoch konnten
dabei keine wertgebenden Arten erfasst werden. Im Jahr 2014 konnte nun der Beweis Uber das von
FREDERICH 2001 vermutete Vorkommen des Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet erbracht werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Nach dem Bewertungsbogen von SACHTELEBEN et al. (Stand: 2011)
ist der Erhaltungszustand des Schlammpeitzgers im Bezug auf Abundanz sowie nachgewiesene
Altersgruppen (insgesamt 5) im FFH-Gebiet als (B) gut zu bewerten.

Das vorliegende Habitat wird trotz der zum Teil sehr gut ausgepragten Sedimentbeschaffenheit mit
Uberwiegend (mehr als 50 %) organisch gepragten Feinsedimentauflagen aufgrund der Fragmentierung
durch die vorhandenen Wehre flussabwarts als (C) schlecht eingestuft. Begriindet ist diese Einschétzung
Uberwiegend darin, dass die Probennahme vor der Vegetationsperiode durchgefihrt wurde und so die
tatséchliche Wasserpflanzenbedeckung nicht konkret zu bewerten war.

Beeintrachtigt wird der Schlammpeitzger im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ zwar nicht im Bereich der
Nachweise aber ca. 500 m flussabwérts durch ein Wehr und noch mal 1.500 m flussabwérts durch ein
weiteres Wehr. Dennoch kénnen die Beeintrachtigungen insgesamt als (B) mittel angesehen werden, da
kaum Gewadsserunterhaltung stattfindet und die Nahrstoffeintrdge nicht zu einer starken Eutrophierung
(hocheutroph oder néhrstoffreicher) fihren.
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Tab. 77: Bewertung des Vorkommens des Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Probestelle 1: Probestelle 2:

unterhalb Graben oberhalb Graben
Zustand der Population C B
BestandsgroRe/Abundanz
Probestelle 1: Einzelnachweis C
Probestelle 2: Auf einer Strecke von 400 m (entspricht ca. (400 C
m?) wurden 6 Individuen gefangen. Somit ergeben sich pro/ha (2300 Ind./ha)
150 Individuen.
Altersgruppen (AG)
Probestelle 1: eine AG C
Probestelle 2: Nachweis von 4 AG A
Habitatqualitat C C
Isolationsgrad/Fragmentierung C C
(Fragmentiert durch Wehre, eventuelle Fischtreppe, aber
Funktionstiichtigkeit unklar)
Sedimentbeschaffenheit (organisch gepragte A A
Feinsedimentauflagen > 50%)
Wasserpflanzenbedeckung (Zeit der Probennahme vor C C
Vegetationszeit)
Beeintrachtigungen A
Gewasserbauliche Veranderungen (im Bereich der Nachweise B B
keine Wehre, aber ca. 500 m flussabwarts und noch mal ca.
1.500 m flussabwarts)
Gewasserunterhaltung A A
Né&hrstoffeintrag/Schadstoffeintrag A-B A-B
Gesamtbewertung C B

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine Beeintrachtigung geht vor allem von der
Fragmentierung durch die Wehre aus, wodurch ein Habitatwechsel nicht ungehindert vorgenommen
werden kann. Da der Schlammpeitzger jedoch nicht dafiir bekannt ist groR3ere Strecken zurtickzulegen,
wird diese noch als mittlere Beeintrachtigung gewertet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Weil die lebensraumtypischen Habitatanspriiche des
Schlammpeitzgers stellenweise erfullt sind sowie wenig Beeintrachtigungen vorliegen und mehrere
Altersgruppen nachgewiesen werden konnten, liegt fir den Schlammpeitzger im FFH-Gebiet ,Nausdorfer
Moor* kein weiteres gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial vor.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Deutschlandweit ist der Schlamm-
peitzger vor allem im Tiefland weit verbreitet (BfN 2004). Die Bestandssituation in Brandenburg ist im
Vergleich der letzten Jahre groRtenteils unverandert geblieben (Scharf et al. 2011). Der Anteil
Brandenburgs am Vorkommen des Schlammpeitzgers bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 30 %, das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art.
Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein
erhodhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Fur das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Kanal/Rambower Moor‘ kann angesichts der zum Teil sehr gut
ausgepragten Habitatstrukturen sowie der Nachweis von mehreren Altersgruppen, ein kleiner
reproduzierender Bestand angenommen werden, weshalb dem Gebiet eine Bedeutung zum Erhalt dieser
Schmerlenart eingeraumt wird.
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Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet entspricht weitestgehend den lebensraumtypischen Habitat-
ansprichen des Schlammpeitzgers. Die Nachweise mehrerer Altersgruppen (5 AG) lassen auf eine
Reproduktion im Gebiet schlieBen. Somit hat das Gebiet fir den Schlammpeitzger Bedeutung als Wohn-,
Nahrungs- und Reproduktionshabitat.

Tagfalter

GrofRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Ubersichtsdaten GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/RL B/ BArtSchVv 3/ 2/ streng geschiitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung J. Kéhler

Biologie / Habitatanspriiche: Die Raupe des GroRRen Feuerfalters frisst nur an nicht-sauren Ampferarten.
Dabei kommt dem Riesen-Ampfer (Rumex hydrolapathum) die mit Abstand gréf3te Bedeutung zu. V.a. in
Baden-Wirttemberg, nach neuen Erkenntnissen aber auch im niedersachsischen Wendland und
Brandenburg (Untersuchung fiir den vorliegenden Managementplan durch Kéhler 2013) werden auch der
Krause Ampfer (Rumex crispus) und der Stumpfblattrige Ampfer (Rumex obtusifolius) genutzt. Meist
treten 2 Generationen pro Jahr auf, die Raupe der 2. Generation Uberwintert im halberwachsenen
Zustand an den Futterpflanzen, bevor sie im Frihjahr ihre Entwicklung fortsetzt. Larvalhabitate sind
Flachen mit Vorkommen der Futterpflanzen, also v.a. Ufervegetation an Still- oder FlieRgewéassern und
Graben, Stromtalmoore, aber auch Geblisch- und Wegréandern sowie frisches bis feuchtes Griinland bzw.
Grunlandbrachen und Ruderalfluren. Die erwachsenen Falter bendtigen blitenreiche Saume mit gutem
Angebot an Nektarpflanzen. Der Grof3e Feuerfalter kommt meist in so genannten Metapopulationen vor,
die sich aus mehreren, in geringer Individuenzahl und z.T. nicht alljahrlich besiedelten Teilflachen
zusammensetzen; das Minimumareal fur eine dauerhafte Metapopulation wird auf 10-70 ha geschatzt
(Zusammenstellung nach BfN (2003), KOHLER (2009a) und SETTELE et al. (1999)).

Erfassungsmethodik / Datenlage: 2013 erfolgten durch J. Kéhler eine Begehung zum Ende der Flugzeit
der 1. Generation am 01.07., eine zum Ende der Flugzeit der 2. Generation am 26.08. jeweils als
Prasenz-Absenz-Erfassung mit Suche nach Eiern, Raupen und erwachsenen Faltern, sowie eine
Begehung am 27.09. zur Aufnahme spatsommerlicher Eingriffe in den nachgewiesenen Entwicklungs-
habitaten (Mahd, Beweidung, Krautung an Gewasserrandern). Dabei wurden die meisten potenziellen
Vorkommensflachen norddstlich von Nausdorf untersucht (einige Flachen nicht begehbar wegen hoher
Wasserstande oder Rindern), so dass die Datenlage als gut einzuschétzen ist. Weitere Daten liegen nicht
vor (im Rahmen des EU-Life Projekts Rambower Moor 2001-2003 wurden keine Flachen im FFH-Gebiet
Nausdorfer Moor untersucht).

Status im Gebiet: An zwei Stellen wurden Eier an Riesen-Ampfer-Pflanzen an den Randern von Meliora-
tionsgrdben nachgewiesen (Biotope 2835SW-3006 (Rambower Moor) und -0238). Damit ist ein
bodenstandiges Vorkommen im Gebiet nachgewiesen, das gemeinsam mit drei weiteren Ei-Nachweisen
am erstgenannten Graben unmittelbar benachbart im Rambower Moor zu einer Population gehért. Aus
formalen Grunden werden die zwei Graben im FFH-Gebiet Nausdorfer Moor als Habitatflache 340-001
abgegrenzt (und der weitere Verlauf des Grabens im Rambower Moor als eigene Habitatflache 104-001;
s. 3.2.3.1). Die Bewertung des Vorkommens erfolgt aber gebietsiibergreifend, also in beiden Gebieten
identisch.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Zum Vorkommen gehdren mindestens 5 Teilflachen (nicht alle
potenziellen Vorkommensflachen waren begehbar) (b).

Im weiteren Umfeld gibt es mindestens 12 besiedelte Teilflachen in 3 Populationen im Rambower Moor in
wenigen km Entfernung (a). Mit Weide, Frischwiese, Feuchtwiese, Mahweide, Grof3seggenried und
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Grabenrandern gibt es sechs verschiedene Nutzungs-/Biotoptypen auf der Habitatflache (a). Der Anteil
wenig gestorter Flachen ist gut (b), nur im Sddteil sidlich des Nausdorfer Kanals findet intensive
Beweidung statt.

Die Grundwassersténde sind im Mittel als gut (b) einzuschétzen. Eine Pflege der Grabenrander erfolgt
erst im Winter (ab November) bei Frost (a). Die Raupenfutterpflanzen werden kaum beschattet (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand als gut (B) eingestulft.

Tab. 78:  Bewertung des Vorkommens des GroRen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001

Zustand der Population

Anzahl besiedelter Teilflachen

weitere Vorkommen im Umkreis von 10 km

Habitatqualitat

unterschiedliche Nutzungs-/Biotoptypen

Anteil wenig gestorter Flachen

Beeintrachtigungen

Grundwasserflurabstande

Mahd / Beweidung von Gewasserrandern
Geholz-/Schilfaufwuchs im Larvalhabitat

T oo |c|W|o|y | W|v|o|®@

Gesamtbewertung

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Anderungen in der derzeit wohl praktizierten Graben-
pflege (Mahd zu anderen Terminen oder in hoherer Intensitat) und das Unterlassen einer Auszaunung
von Grabenrandern auf der Teilflaiche sidlich des Nausdorfer Kanals sind mdgliche Gefahrdungen. Sie
gelten auch fur benachbarte Sdume/Grabenrander, die evtl. eine Funktion als Imaginalhabitat haben
(hierzu liegen keine Beobachtungen vor).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Auch wenn der Erhaltungszustand bereits gut ist, hat das
Gebiet ein hohes Potenzial zur weiteren Aufwertung (Erhéhung der Anzahl besiedelter Teilflachen,
VergroRerung der Population). Hierzu mussten die Bestdnde des Riesen-Ampfers als wichtigster
Futterpflanze bei der Grabenpflege wie bei der Griinlandnutzung gezielt erhalten werden. Mdglicherweise
kénnte die Art so auch im Gebietsteil sidwestlich von Nausdorf heimisch werden, aus dem bisher keine
Nachweise vorliegen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des GrolRen Feuerfalters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
30%, das Land hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung fir den Erhalt der
Art und es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf (LUGV 2012b, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ,glinstig” eingestuft (LUGV 2013c).

Im Biosphéarenreservat kommt der Grol3e Feuerfalter nach aktuellem Kenntnisstand nur im Nausdorfer
und Rambower Moor vor, ein Vorkommen im Stepenitztal bei Perleberg wurde seit rund 20 Jahren nicht
mehr bestétigt. Vor diesem Hintergrund hat jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung, somit auch das
im Nausdorfer Moor, auch wenn der groRte Anteil des Vorkommens sich im benachbarten FFH-Gebiet
Rambower Moor befindet.

Gesamteinschatzung: Der Grol3e Feuerfalter hat auf mindestens zwei Teilflaichen ein bodenstandiges
Vorkommen, das mit weiteren Flachen im benachbarten Rambower Moor eine gemeinsame Population
bildet und einen guten Erhaltungszustand aufweist. Der derzeitige Habitatzustand ist zu erhalten, weitere
MalRnahmen zur Vergro3erung der Population oder der Anzahl besiedelter Flachen sind wiinschenswert,
aber nicht zwingend erforderlich. Das Vorkommen hat eine sehr hohe Bedeutung.
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Mollusken

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Ubersichtsdaten Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

FFH-RL (Anhang) Il

RL D /RL B/ BArtSchV 2/ 3/ -

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ Al A

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Kartierung |. Kobialka

Biologie/Habitatanspriche: Die Bauchige Windelschnecke besiedelt offene bis halboffene Feuchtbiotope
wie Rohrichte und Grol3seggenriede, seltener auch feuchtes bis nasses, nahrstoffarmeres Griinland. Die
Tiere halten sich meist an den Halmen und Blattern der Vegetation auf, nur selten auch in der Streu am
Boden. Wichtig sind relativ konstante Feuchtigkeitsverhaltnisse, daher missen geeignete Biotope eine
gewisse GroRRe haben, die diese gewahrleistet. Dichtere Feuchtwaélder, stark verbuschte Flachen und
sehr dichte Rohrichte eignen sich weniger als Lebensraum (Zusammenstellung nach BFN 2003).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Es erfolgte keine eigene Erfassung und Bewertung, sondern lediglich
eine nachrichtliche Ubernahme aus dem Datenbestand des LUGV (qualitative Untersuchungen durch
PETRICK 2000) und aus einer vom LUGV beauftragten Erfassung und Bewertung der Erhaltungszustéande
der Schmalen und Bauchigen Windelschnecke (KoBIALKA 2007). Bei der Geldndeuntersuchung durch
KoBlALKA wurde die Vegetations- und Streuschicht auf 1 m2 abgeschnitten, getrocknet, gesiebt
(Maschenweite 4 mm, 2 mm, 1,25 mm und 0,71 mm) und ausgelesen.

Status im Gebiet: Es liegen 3 Nachweise durch PETRICK im Jahr 2000 aus der Datenbank des LUGV vor.
KOBIALKA (2007) grenzt fur zwei dieser Nachweise flachige Habitate ab, das dritte wird nicht aufgefthrt,
jedoch ein weiteres im Westteil des FFH-Gebietes abgegrenzt; detailliert untersucht und behandelt wurde
von ihm nur das Vorkommen zwischen Klein Sterbitz und Nausdorf. Es handelt sich um einen nassen
Erlenbruchwald zwischen Klein Sterbitz und Nausdorf mit u.a. Sumpf-Segge, Sumpffarn und GroRRer
Brennnessel im Unterwuchs. Hier erreichte die Art eine Dichte von 201 Individuen pro m2, der Anteil von
Jungtieren lag bei Uber 90% (14 Adulte, 187 Juvenile).

Die anderen drei Nachweisorte liegen in derselben Biotopflache (Biotop 2835SW-0133), daher wird diese
als eine zusammenhangende Habitatflache 340-001 abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Bei KoOBIALKA (2007) wird nur die von ihm detailliert untersuchte
Habitatflache bewertet, und zwar nur in tabellarischer Form ohne textliche Erlauterungen. Mangels
weiterer Informationen wird diese Einstufung auf die gesamte Habitatflache Gbertragen.

Tab. 79: Bewertung des Vorkommens der Bauchigen Windelschnecke im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001
Zustand der Population A
Populationsdichte a
Populationsstruktur/Reproduktion a
Flachenausdehnung der Population a
Habitatqualitat A
Lebensraum a
Vegetationsstruktur a
Wasserhaushalt a
Beeintrachtigungen A
Nahrstoffeintrag a
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Stdrung der Malakozdnose a
Flachennutzung a
Gesamtbewertung A

Einschatzung mdglicher Geféhrdungsursachen / Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Keine
Angaben bei KoBIALKA (2007), daher keine konkreten Aussagen moglich. Aufgrund ihrer Lebensweise in
der Vegetation ist die Bauchige Windelschnecke grundséatzlich durch Nutzung ihrer Lebensrdaume (Mahd,
Beweidung) sowie durch Verschlechterungen des Wasserhaushalts geféhrdet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: In Deutschland ist die Bauchige
Windelschnecke v.a. im Stiden (Oberrheingraben und Alpenvorland), im Nordwesten (Niederrheingebiet)
und im Nordosten (Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg) verbreitet, nach derzeitigem Kenntnisstand
besitzt Deutschland den grof3ten Gesamtbestand von V. moulinsiana in der EU und hat damit auch die
groRte Verantwortung zum Erhalt der Art. In Brandenburg ist die hochste Fundortdichte im Norden und
Osten zu verzeichnen. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke in der
kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 25 % und stellt auch einen européischen
Verbreitungsschwerpunkt dar; das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale)
Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-
unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012b,
2013c).

Im Biosphéarenreservat ist die Bauchige Windelschnecke bisher nur in den beiden FFH-Gebieten
Nausdorfer und Rambower Moor nachgewiesen. Vor dem Hintergrund dieser regionalen Seltenheit hat
jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung. In Anbetracht der groR3flachig zusammenhéngenden und
ungestorten offenen Feuchtlebensraume dirfte sich im Nausdorfer Moor und dem anschlielenden
Rambower Moor ein gréReres zusammenhangendes Vorkommen der Art befinden, welches uberregional
bedeutsam ist.

Gesamteinschétzung: Im Nausdorfer Moor ist ein grof3es Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke in
sehr gutem Erhaltungszustand vorhanden. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine MalRBhahmen Uber
den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus erforderlich. Das Vorkommen hat eine sehr hohe
Bedeutung.

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Ubersichtsdaten Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

FFH-RL (Anhang) Il

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ B/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Kartierung |. Kobialka

Biologie/Habitatanspriiche: Die Schmale Windelschnecke besiedelt feuchte bis nasse, néhrstoffarme
Grinlandflachen, Moore, Rohrichte und Klein- oder Grof3seggenriede, seltener auch Erlenbriiche oder
feuchte bis mesophile Laubwalder. Dabei bevorzugt sie nicht zu dichte Vegetation, in der die Sonne auf
die Bodenoberflache durchdringt (Warmebeddrfnis). Die Tiere halten sich fast ausschlielich in der
Streuschicht auf. Nur wenn diese fehlt, leben sie auch in der bodennahen Vegetation oder in der obersten
Bodenschicht, die dann nicht zu stark verdichtet sein darf (Zusammenstellung nach BFN 2003).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Bauchige Windelschnecke

Status im Gebiet: Es liegen 3 Nachweise durch PETRICK im Jahr 2000 aus der Datenbank des LUGV vor.
Bei KoBIALKA (2007) werden nur zwei davon im Westteil des FFH-Gebietes zwischen Klein Sterbitz und
Nausdorf berlcksichtigt (nasser Erlenbruchwald mit u.a. Sumpf-Segge, Sumpffarn und GroRRer
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Brennnessel im Unterwuchs; Biotop 2835SW-0133 und in einer feuchten Brennnessel-Hochstaudenflur
Biotop 2835SW-0121), die untersucht und behandelt wurden. Am ersten Standort ermittelte er nur je 2
Adulte und 2 Juvenile auf einem m2, am zweiten Standort 44 Individuen auf einem m2 (35 Adulte, 9
Juvenile). Da die genannten Biotopflachen direkt aneinander grenzen und auch der dritte, nicht néher
behandelte Fundort im Erlenbruch (Biotop -0133) liegt, werden alle als eine gemeinsame Habitatflache
340-001 abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Bei KOBIALKA (2007) werden nur die beiden von ihm detailliert
untersuchten Standorte bewertet, und zwar trotz vollig unterschiedlicher Biotopstruktur gemeinsam und
nur in tabellarischer Form ohne textliche Erlauterungen. (Diese Bewertung folgte der damals giiltigen
Vorgabe, die von der aktuellen Fassung in einzelnen Kriterien abweicht). Mangels weiterer Informationen
wird diese Einstufung auf die gesamte Habitatflache Gibertragen.

Tab. 80: Bewertung des Vorkommens der Schmalen Windelschnecke im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 340-001

Zustand der Population B

Populationsdichte

Populationsstruktur/Reproduktion

Flachenausdehnung der Population

Habitatqualitat

Lebensraum

Wasserhaushalt

Streuschicht

Beeintrachtigungen

Nahrstoffeintrag

Stérung des Mikroklimas

Stoérung der Malakozdnose

Flachennutzung

W|o|o|o|o|W|oc|o|o|W|y |T|OT

Gesamtbewertung

Einschéatzung moéglicher Gefahrdungsursachen, gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Keine Anga-
ben bei KoBlALKA (2007), daher keine konkreten Aussagen moglich. Grundsétzlich ist sie durch
Verschlechterungen des Wasserhaushalts und Auflassung oder Intensivierung der Landnutzung
gefahrdet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Deutschland liegt ein Schwerpunkt
der europaischen Verbreitung der Schmalen Windelschnecke. lhre Vorkommen zeigen deutliche
Haufungen in Sid-, Mittel- und Ostdeutschland, in Mecklenburg-Vorpommern gilt sie stellenweise als
haufig. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Schmalen Windelschnecke in der kontinentalen
Region Deutschlands betragt ca. 20 % und stellt auch einen européischen Verbreitungsschwerpunkt dar;
das Land hat damit eine besondere nationale Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhdhter
Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, auch weil sie im nordostdeutschen Tiefland in anderen
Lebensrdumen vorkommt als in den anderen Arealteilen und deshalb durch Auflassung oder
Intensivierung der Landnutzung starker gefahrdet ist (LUGV 2012b, 2013c).

Im Biospharenreservat ist die Schmale Windelschnecke bisher nur in den beiden FFH-Gebieten
Nausdorfer und Rambower Moor nachgewiesen. Vor dem Hintergrund dieser regionalen Seltenheit hat
jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung.
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Gesamteinschétzung: Im Nausdorfer Moor ist ein Vorkommen der Schmalen Windelschnecke mit
geringer Individuendichte, jedoch auf mehreren Teilflachen vorhanden, der Erhaltungszustand ist gut.
Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine Malinahmen Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen
hinaus erforderlich. Das Vorkommen hat eine sehr hohe Bedeutung.

3.2.4.2. Weitere wertgebende Tierarten

Grundling (Gobio gobio)

Ubersichtsdaten Griindling (Gobio gobio)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV -l -1-

EHZ SDB (10/2006)/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2014

Datenquelle Institut fir angewandte Gewasserdkologie Seddin

Biologie/Habitatanspriiche: Der Griindling ist ein gesellig lebender Grundbewohner, der sich durch einen
langgestreckten, drehrunden Korper mit einer grau- bis braunlich variablen Farbung auszeichnet (SCHARF
et al. 2011). Ein charakteristisches Merkmal, ist unter anderem die blaulich schimmernde Fleckenreihe,
die auch zu einem Band verschmelzen kann. Habitatstrukturen des Grindlings, lassen sich sowohl in
Fliel3, wie auch in Stillgewassern vorfinden. Dort ist er Uberwiegend in angestrdmten und flieRenden
Bereichen mit festem, vorzugsweise sandigem Sohlsubstrat (SCHARF et al. 2011) anzutreffen. Demnach
sind passende Lebensrdume in kleineren Einlaufen und Nebengewéssern vorhanden. Sie kénnen aber
auch Abschnitte mit héheren FlieRgeschwindigkeiten erfolgreich besiedeln. Der kleine Grundfisch lebt
sehr benthivor und ernéhrt sich hauptsachlich von wirbellosen Bodennahrtieren. Die Laichzeit fallt auf die
Monate Mai/Juni, in denen das Grindlingsweibchen als echter Portionslaicher gleich mehrfach ablaicht.
Praferierte Laichhabitate des Grindlings sind sandigen Sohlsubstraten.

Erfassungsmethodik/Datenlage: Der Grindling wurde bei der Befischung 2014 am Nausdorfer Kanal mit
23 Exemplaren nachgewiesen (l1aG 2014).

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Beeintrachtigungen bestehen fur diese Kleinfischart in
der Verbauung von und in den anthropogenen Eingriffen in die FlieRgewdasser. Dabei kommt es zu
Veranderungen von Flielgeschwindigkeiten, die wiederum eine Verschlammung der feinsandigen Laich-
und Aufwuchshabitate bedingen und sich somit negativ auf die Bestandsdichte auswirken kodnnen
(SCHARF et al. 2011). Der Grundling als FlieRgewasserart fand nur durch den anthropogen verursachten
Anschluss des Rambower Moores an den Rudower See bzw. die Locknitz eine Ausbreitungsmaoglichkeit
in den Nausdorfer Kanal. Unter den langfristigen Zielsetzungen wie Wasserriickhalt, Wiedervernassung,
Moorwachstum, Néahrstoffriickhalt und Klimarelevanz besitzt der Grindling hier — wie schon in
historischer Zeit — nur ein suboptimales Habitat. Malinahmen fir die Griindlingspopulation werden daher
in der vorliegenden Planung nicht vorgesehen, zumal der Nausdorfer Kanal im GEK als Gewassertyp
sorganisch gepragter Bach® eingestuft wird und damit fir den Grindling ein suboptimales Habitat
darstellt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Brandenburg trégt zum Erhalt dieser
Art eine internationale Verantwortung (LUGV 2012b), daher wird der Griindling als weitere wertgebende
Art behandelt .

Wasser-/Teichfrosch (Pelophylax kl. esculenta)

Ubersichtsdaten Wasser-/Teichfrosch (Pelophylax kl. esculenta)
FFH-RL (Anhang) \%
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ besonders geschiitzt
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EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/ B
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013
Datenquelle Beobachtung H. Filoda

Biologie/Habitatanspriche: Guinstige Laichgewdasser fir den Teichfrosch missen eine nicht zu dichte
Ufervegetation aufweisen, um eine ausreichende Besonnung zu gewahrleisten. Weiterhin sind das
Vorhandensein von gut ausgepragter Unterwasservegetation, aber auch offene Wasserflachen, und eine
Gewassertiefe von mindestens 50 cm wichtig. Da der Teichfrosch oft seine gesamte Aktivitatsperiode von
Frahjahr bis Herbst am Gewaésser verbringt, besiedelt er nur ausdauernde Gewasser. Ein Teil der Tiere,
v.a. frisch metamorphosierte Jungtiere, lebt in unterschiedlichsten Landlebensraumen wie Griinland,
Mooren, Laub- und Mischwaldern, Hecken, Gebischen, Unkrautfluren und Gérten, sofern diese eine
ausreichende Feuchte und Deckung bieten. Die Uberwinterung erfolgt teilweise eingegraben in den
Gewassergrund, teilweise an Land, hier wohl v.a. in vorhandenen unterirdischen Hohlrdumen wie Spalten
oder Kleintiergdngen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Kapitelanfang ,,Amphibien®

Status im_Gebiet: Systematische Erfassungen des Teichfrosches fanden nicht statt. Am 30.05.2013
wurden von H. Filoda 50 rufende Individuen in einem Uberstauten Bruchwald sudwestlich Nausdorf
verhort (Biotop 2835SW-0130). Diese Flache ist als Fortpflanzungshabitat anzusehen und wird als
Habitat 340-001 abgegrenzt. Landlebensrdume sind dazu nicht bekannt und werden daher nicht
abgegrenzt. Weitere Daten liegen nicht vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist klein (c), eine Reproduktion ist anzunehmen. Die
Wasserflache im Bruchwald betrdgt >1 ha (a). Das Gewasser ist vollstandig flach (a). Die Besonnung
betragt etwa 50% (b), da der Erlenbruchwald abstirbt und lichter wird. Das Gewasser trocknet vor Mitte
August wohl gelegentlich aus (b). Landlebensraume sind in Form von Bruchwaldern und Feuchtwiesen
direkt angrenzend und in groRem Flachenumfang vorhanden (a). Feuchte Senken als Habitat fir die
Jungtiere sind in mittlerer Entfernung vorhanden (b). Potenzielle Uberwinterungshabitate, Laub- bzw.
Mischwalder, sind in geringer Entfernung und ausreichend vorhanden (a). Das néchst gelegene
Vorkommen befindet sich im Rambower Moor ca. 2,5 km entfernt. Die Vernetzung ist daher gut (b).

Schadstoffeintréage sind in diesem Gewasser nicht erkennbar (a). Im Habitat kommen Stichlinge vor (kein
Angeln mdglich; b). Ein Einsatz schwerer Maschinen in den umgebenden Landlebensraumen erfolgt nicht
oder sehr sporadisch (Erlenbruchwalder, beweidetes Grinland) (a). Nahe den Gewassern liegt eine
Zufahrt zur benachbarten Ferienhaussiedlung, die jedoch wenig befahren wird (b). Eine Isolationswirkung
durch Bebauung oder intensiv genutzte Agrarflachen ist im weiteren Umkreis jeweils nicht gegeben (a),
die kleine Ferienhaussiedlung und die rund 500m entfernte, lockere Bebauung in der Ortslage Nausdorf
werden nicht als Barriere eingestuft.

Insgesamt ergibt sich fur das Vorkommen ein guter (B) Erhaltungszustand.

Tab. 81: Bewertung des Vorkommens des Wasser-, Teichfroschs im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

ID 104-001

Zustand der Population (03

Grole der Population

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Wasserlebensraum: Austrocknungszeiten

Landlebensraum: Nutzung der Offenlandbereiche um die Gewasser

|y |||y (o T|o

Landlebensraum: Habitate fir Jungtiere
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Landlebensraum: Entfernung/Auspragung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation; Landwirtschaft oder Bebauung

| o |oc|jyv|jo|jpy | 0| |o|o

Gesamtbewertung

Einschatzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Auf3er den unter Bewertung genannten Geféhrdungen
besteht eine latente Bedrohung in einer Verschlechterung des Wasserhaushalts (Verkleinerung der
Laichgewasser oder zu frihes Trockenfallen vor erfolgreichem Abschluss der Kaulquappenentwicklung).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Population befindet sich in einem ginstigen Erhaltungs-
zustand, MaRnahmen zur Aufwertung sind nicht erforderlich.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschétzung: Der Teichfrosch gehdrt zu den héufigsten Amphi-
bienarten und ist sowohl in Deutschland wie in Brandenburg noch weit verbreitet mit guten Bestanden.
Sein Verbreitungsgebiet ist auf Teile von Europa beschrankt (von Westfrankreich bis zur Ukraine und
Westrussland, im Norden bis Stidschweden, im Stden bis Norditalien und Nordbulgarien). Mitteleuropa
stellt damit das Zentrum der Verbreitung dar, daher wird Brandenburg eine internationale Bedeutung flr
den Erhalt zugewiesen (LUGV 2013c). Auch im Biosphérenreservat ist er weit verbreitet und tritt an
verschiedensten Gewassertypen auf. Das nachgewiesene eher kleine Vorkommen im FFH-Gebiet Naus-
dorfer Moor hat eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Ein konkreter MafRnahmebedarf fir den Teichfrosch Uber die Erhaltung der
aktuellen Habitatbedingungen hinaus ist nicht vorhanden.

Spitzenfleck (Libellula fulva)

Ubersichtsdaten Spitzenfleck (Libellula fulva)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ VI besonders geschutzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ - / keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Beobachtung laG Seddin

Biologie/Habitatanspriiche: Der Spitzenfleck besiedelt Giberwiegend Seen aber auch Torfstiche, Gréaben
und Béache. Pflanzenreiche eutrophe Seen mit Ried- und Roéhrichtvegetation und mit artenreicher Fisch-
fauna werden optimal besiedelt. Die ersten Individuen schlupfen alljahrlich meist in der zweiten
Maidekade. (Zusammenstellung nach MAUERSBERGER et al. 2013).

Erfassungsmethodik/Datenlage/Status: Es liegt im Nausdorfer Moor lediglich ein dokumentierter Fund
des Spitzenflecks aus dem Jahr 2008 vor; weitere Daten oder detaillierte Untersuchungen gibt es nicht.
2008 konnte das Institut fur angewandte Gewdasserdkologie Seddin die Art an der Probestelle 10
(2070800) nahe dem beschatteten Kanal nérdlich an Nausdorf angrenzend (Biotop 2835SW-0139) mit
dem Status ,bodenstéandig” feststellen (Quelle: OUB, Libellen-Liste_2varianten_Erfass2008.xls). Weitere
und aktuellere Daten des Spitzenflecks im FFH-Gebiet Nausdorfer Moor liegen nicht vor. Ein Vorkommen
im Nausdorfer Moor erscheint aufgrund der Habitatstrukturen mdglich, doch ist unklar an welchem/
welchen Gewasser(n). Daher erfolgt keine Habitatabgrenzung, keine Bewertung von Erhaltungszustand,
Gefahrdungsursachen und Entwicklungspotenzial.
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Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschatzung: In Deutschland liegen Verbreitungsschwerpunkte des
Spitzenflecks im Rheintal bzw. in der Oberrheinebene. Gesunde Populationen findet man dariiber hinaus
auch in Brandenburg. In Brandenburg ist der Spitzenfleck aktuell nur in den gewasserarmen Land-
schaften lokal gefahrdet (MAUERSBERGER et al. 2013). Daneben ist eine deutliche Bestandszunahme zu
verzeichnen, welche vermutlich aus der Klimaerwarmung resultiert (ebd.). Der Spitzenfleck wurde im
Nausdorfer Moor 2008 nachgewiesen.

178 Beschreibung und Bewertung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

3.3. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere
wertgebende Vogelarten

Fur die Vogelarten nach Anhang | der V-RL und weitere wertgebende Arten erfolgt eine separate
Managementplanung fur das SPA 7001 ,Unteres Elbtal, welches auch die beiden FFH-Gebiete
».Rambower Moor“ und ,Nausdorfer Moor“ umfasst.

Um in der MaBnahmenplanung fiir die FFH-Gebiete die Erfordernisse der Vogelarten mit einzubringen,
werden auch in diesem Managementplan fur die beiden FFH-Gebiete die Vogelarten nach Anhang | der
V-RL betrachtet. Dadurch wird die Ubersichtlichkeit der aus der FFH-RL und der V-RL resultierenden
erforderlichen Mal3nahmen insbesondere auch fiir die Nutzer und Eigentiimer verbessert.

Die Zustéande der Bestande fur die in diesem MP genannten Vogelarten beziehen sich ausschlie3lich auf
die Teilpopulation in den betrachteten FFH-Gebieten. Der Gesamt-Erhaltungszustand fur die im
Vogelschutzgebiet ,Unteres Elbtal® vorkommenden und gemaR der V-RL geschitzten européischen
Vogelarten wird in einem eigenen Managementplan fir das Vogelschutzgebiet ermittelt und dokumentiert.

3.3.1. Vogelarten im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“

Standarddatenbogen
Im SDB sind keine Arten aufgefuhrt (SDB, 12/2008, bestatigt durch LUGV, schriftl. Mitt 17.02.2014).

Aktueller Bestand

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* elf Brutvogelarten des Anhang
I V-RL (davon der Weil3storch nur als Nahrungsgast) sowie acht weitere wertgebende Arten vor.

Vorkommen von Sumpfrohrsénger (in Réhrichten/Staudenfluren in Graben im Grinland) und Garten-
baumlaufer (in alteren Laubwaldern) als Arten, flr die Brandenburg eine Internationale Verantwortung
nach LUGV (2012b) besitzt, sind aufgrund der Habitatausstattung im Gebiet anzunehmen. Da sie als
ungefahrdete Arten in Rahmen von Kartierungen bisher wenig Beachtung fanden, liegen jedoch keine
konkreten Nachweise vor. Fir den Schwarzhalstaucher wird im Landschaftsrahmenplan (MLUR 2002)
ein Vorkommen im Rambower Moor angegeben. Konkrete Nachweisdaten liegen jedoch nicht vor, daher
wird er nicht ndher behandelt.

Tab. 82: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der V-RL und weiterer wertgebender Vogelarten im FFH-
Gebiet ,Rambower Moor*

EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |[BArt| Nationale/ | ZdB Revierzahl

Code Name D BB | Sch Internat. ,Jahre
\Y Verantw.
Vogelarten nach Anhang | V-RL
A272 | Blaukehichen Luscinia svecica 3 3 S B 1(2014)
A229 | Eisvogel Alcedo atthis - 3 S 1 (2005)
A127 | Kranich Grus grus - - S N A 4 (2009/2008/
2006)

A338 | Neunttter Lanius collurio - \% b B 8 (2008)
A021 | Rohrdommel Botaurus stellaris 2 3 S N C 4 (2005)
A081 | Rohrweihe Circus aeruginosus - 3 S A >3 (2008)
A074 | Rotmilan Milvus milvus - 3 S | B 1 (2008)
A073 | Schwarzmilan Milvus migrans - - s B 2 (2005)
Al112 | Wachtelkdnig Crex crex 2 1 s N C 1 (2007)
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EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL | BArt | Nationale/ | ZdB Revierzahl
Code Name D BB | Sch Internat. ,Jahr
V Verantw.

A031 | Weil3storch Ciconia ciconia 3 3 s N B Nahrungsgast

[EEY
N

A022 | Zwergdommel Ixobrychus minutus s N C 1 (2005)

Weitere wertgebende Vogelarten

A099 | Baumfalke Falco subbuteo 3 2 s B 1 (2005/06)
A153 | Bekassine Gallinago gallinago 1 2 s C 6 (2008)
A275 | Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 2 b B 8 (2008)
A168 | Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 2 s k.B 1 (2005)
Al42 | Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s C 1(2013)
AO055 | Knakente Anas querquedula 2 3 s C 1 (2006)
A162 | Rotschenkel Tringa totanus \% 1 S C 1 (2004)
A233 | Wendehals Jynx torquilla 2 2 S C 2 (2008)

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, - = derzeit nicht gefahrdet;

BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

ZdB (Zustand des Bestandes): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschréankt, k.B. = keine
Bewertung (keine Einschatzung mdoglich)

Quellen der Roten Listen: RL D: BFN (2009), RL BB: RysLAvY & MApLow (2008)

3.3.1.1. Brutvogelarten nach Anhang I der V-Richtlinie

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Ubersichtsdaten Blaukehlchen (Luscinia svecica)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2014

Datenquelle Beobachtung J. Hastedt

Biologie/ Habitatanspriiche: Das Blaukehlchen besiedelt hauptsachlich nasse Standorte, die ausreichend
Deckung fur den Nestbau bieten, wie Schilf-, Rohrglanzgras-, Rohrkolben- und Weidenréschenbestande
an Flussufern, Altwassern und Seen sowie Erlen- oder Weiden-Weichholzauen, Nieder- und
Ubergangsmoore oder Hochmoore mit Gagelgebiischen. Bruthabitate miissen aber auch schiitter
bewachsene oder freie Bodenflachen zur Nahrungssuche aufweisen. Da aufgrund von
Wasserstandsregulierungen entsprechende vegetationsarme Sukzessionsstadien an den natdrlichen
Standorten ausbleiben, werden zunehmend auch anthropogene geprdgte Standorte wie Baggerungen,
Spilfelder, verschilfte Graben in der Ackerlandschaft oder Rapsacker besiedelt. Das Nest wird bodennah
in dichter Vegetation gebaut. Als Singwarten mussen erhoéhte Strukturen vorhanden sein
(Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2010 bis 2014 stellte J. Hastedt im Rahmen von Punkt-Stopp-Z&ahlungen jahrlich (aul3er
2011) ein Revier am Nausdorfer Kanal nordéstlich von Nausdorf nahe dem groRen Torfstich fest. Der
Kanal (Biotop 2835SW-0128) wird hier von einem dichten Ufergehdlz aus mittelalten Erlen und
Grauweiden (Biotop 2835SW-0334) gesaumt, im Unterwuchs dominiert eine feuchte Schilf-
Hochstaudenflur. Nordwestlich des Kanals - wo sich die Blaukehlchen i.d.R. aufhalten - grenzen
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Feuchtbrachen an (flachiges Erlen-Grauweidengebiisch/ Biotop 2835SW-0332 und Seggensumpf mit
Erlen- und Weidenaufwuchs/ Biotop 2835SW-0024). Die Flachen der o.g. Biotope im Umfeld des
Vorkommens werden als Habitatflache 104-001 abgegrenzt. Da die zentralen Teile des Gebiets schlecht
zuganglich sind und Blaukehlchen aufgrund der recht kurzen Gesangszeit nicht einfach nachzuweisen
sind, kommen mdglicherweise auch mehr Paare im Gebiet vor als bisher bekannt ist. Geeignete
Habitatbedingungen sind auch in anderen Bereichen gegeben.

Einschétzung des Bestandszustandes: Da mindestens seit 2010 ein regelmafig besetztes Revier
vorhanden ist, wird der Populationszustand als gunstig beurteilt. Die Habitatqualitat ist gut und
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar, daher ist der Zustand des Bestandes insgesamt gut.

Einschatzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Konkrete Gefahrdungen sind nicht erkennbar. Eine
Schilfmahd wiirde die Habitatqualitat beeintrachtigen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da im Gebiet weitere geeignete Habitate vorhanden sind,
werden sich mdglicherweise in der Zukunft weitere Blaukehlchenreviere etablieren (wenn sie nicht schon
vorhanden sind, s. ,Status’), da die Art sich im Elberaum und anderen deutschen Regionen derzeit
langsam ausbreitet. Eine aktive Foérderung ist nicht sinnvoll, da hierzu eine Nutzungsaufgabe auf
Feuchtgriinland erfolgen misste, das naturschutzfachlich ebenfalls wertvoll ist.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Blaukehlchens bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 2 %. Zum
Erhalt der Art besteht weder eine nationale noch eine internationale Verantwortung. Ein erhdhter
Handlungsbedarf ist nicht gegeben (LUGV 2012b, 2013c). Im Biospharenreservat sind auf3er im
Rambower Moor nur drei Beobachtungen singender Mannchen bekannt (Deichriickverlegungsgebiet bei
Lenzen, Plattenburger Teiche), daher hat das Rambower Moor als einziges regelmafig besetztes Gebiet
eine sehr hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 270 - 350 Brutpaare (RysLAvyY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1990-2009) stark gestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 7.400 - 8.300 Brutpaare

Tendenz kurzfristig zunehmend, langfristig aber Riickgang zu verzeichnen (SUDBECK et al. 2007);
der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art
betragt <3% (SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe Verantwortung zum
Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert jedoch mit einem giinstigen
Erhaltungszustand)

Mit 4.500.000 - 7.800.000 Brutpaaren sehr grof3er Brutbestand in Europa (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004), seit 1999 Bestand stark zunehmend.

Das Brutgebiet des Blaukehlchens erstreckt sich transpaléaarktisch von Westeuropa bis zur
Westkiiste Alaskas.

Gesamteinschatzung: Im Rambower Moor ist seit mehreren Jahren ein regelmafig besetztes Revier des
Blaukehlchens vorhanden, der Zustand des Bestandes ist giinstig und das Gebiet hat als einziges
regelméaliges Vorkommen im Biosphérenreservat eine sehr hohe Bedeutung. Die Habitatbedingungen
sind hinsichtlich Wasserhaushalt und Biotopstrukturen zu erhalten, MaRnahmen zur Férderung sind nicht
sinnvoll.

Eisvogel (Alcedo atthis)

Ubersichtsdaten Eisvogel (Alcedo atthis)

V-RL (Anhang 1) |
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ C
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(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Der Eisvogel bevorzugt langsam flieBende und stehende Gewasser mit
klarem Wasser (Sichtbarkeit der Beute) und Sitzwarten in ausreichender Menge (<3 m Ho6he das
Gewasser (iberragende Aste) zur Jagd auf Kleinfische, die in ausreichender Menge vorhanden sein
missen. Seine Brutrbhren grébt er in Uferabbruchkanten von mind. 50 cm Héhe, auch Steilufer an
Brucken und in Grabensystemen sowie Wurzelteller umgestirzter Baume im Gewasserumfeld werden als
Neststandorte gewdahlt. Béschungen und Sandgruben in mehreren 100m Entfernung vom Gewésser
werden ebenfalls gelegentlich als Brutplatze genutzt. Geeignete Brutgewasser kénnen in unterschied-
lichsten Lebensraumen (Walder, Offenlandschaft, auch Siedlungen) liegen. Charakteristisch sind starke
Bestandseinbriiche von bis zu 90% durch strenge Winter mit lang anhaltenden Frostperioden, nach
denen eine Bestandserholung ca. 5-7 Jahre erfordert (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: Systematische Begehungen erfolgten im FFH-Gebiet 2008 im
Rahmen der SPA-Kartierung der Naturwacht (NATURWACHT 2007-2012) durch K.-D. Geiersbach und
R. Rath. Dabei wurden jeweils i.d.R. 1-2 Begehungen durchgefihrt, detaillierte gebietsbezogene
Angaben zum Erfassungsumfang liegen nicht vor. Daneben gibt es Nachweise aus der Datenrecherche
fir den Bericht zum Vogelschutzgebiet 2006 inkl. gezielter Kartierungen ausgewahlter Arten / Teilberei-
che (JANSEN & GERSTNER 2006), aus Erfolgskontrollen auf Vertragsnaturschutzflachen sowie Zufallsbeob-
achtungen aus diversen Quellen. Insgesamt ist die Datenlage als méaRig gut einzuschatzen.

Status im Gebiet: 2005 war nach NABU ein Brutpaar an Meliorationsgraben sidwestlich von Rambow
vorhanden (Biotop 2835SW-3035), 2002 nach Naturwacht ein Brutpaar am Nausdorfer Kanal (Biotop
28355W-0128). Neuere Nachweise liegen nicht vor. Da sich die Gewasser des Gebiets nicht erheblich
verandert haben, ist weiterhin vom Vorkommen eines Revierpaars auszugehen. Mdgliche Brutplatze sind
nicht bekannt, aufgrund der nicht allzu steilen Ufer des Nausdorfer Kanals und der Meliorationsgraben
sind sie eher nicht dort, sondern in Wurzeltellern umgestirzter Baume in angrenzenden Waldflachen zu
erwarten. Neben Rambower See (inkl. Verlandungszone) und Nausdorfer Kanal werden auch die
anderen etwas groRBeren und tieferen Stillgewasser als regelmafig aufgesuchte Nahrungsgebiete
eingeschétzt und entsprechend als gemeinsame Habitatflache 104-001 abgegrenzt. Bei ausreichend
hohem Wasserstand werden sicher auch die zahlreichen kleineren Graben im Gebiet gelegentlich zur
Nahrungssuche genutzt, sie werden jedoch nicht alle in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Das Vorhandensein nur eines Revierpaars ist in Anbetracht des
groRen Gewasseranteils im Gebiet als mittel bis schlecht einzustufen. Die vorhandenen Gewdasser
durften ausreichend Nahrung bereitstellen, aber gilnstige Brutplatze sind vermutlich nur in geringem
Umfang vorhanden, so dass die Habitatqualitdt insgesamt unginstig ist. Storungen oder andere
Beeintrachtigungen werden als gering eingestuft. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als
ungunstig beurteilt.

Einschéatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Besondere Geféahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Schaffung weiterer Brutplatze (Belassen von Wurzel-
tellern umgestirzter Bdume in gewassernahen Waldflachen, Zulassen von Uferabbriichen (oder Anlage
kunstlicher Brutwande) kénnte das Brutplatzangebot verbessert und so die Wahrscheinlichkeit erfolg-
reicher Bruten oder auch der Brutbestand erhoht werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Eisvogels bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 6 % (LUGV
2012c). Zum Erhalt der Art besteht keine nationale oder internationale Verantwortung (LUGV 2013),
jedoch ein erhdhter Handlungsbedarf wegen der spezifischen Habitatanspriiche und der Bestands-
abnahme (LUGV 2012c). Im Biospharenreservat ist der Eisvogel in den verschiedenen FlieRgewasser-
systemen und an groReren Stillgewadssern noch recht verbreitet. Wegen der Anspriiche an naturnahe
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Gewasserstrukturen und gute Wasserqualitat hat jedes Brutvorkommen eine hohe Bedeutung, so auch
das im FFH-Gebiet Rambower Moor.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.020-1.280 Brutpaare/Revier (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) signifikant abnehmend (-40 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.600-8.000 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig weitgehend stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <4-7 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
mafRige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unguinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (79.000-160.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich von Nordafrika tiber ganz Europa mit Ausnahme Schottlands, Islands
und Skandinaviens Uber Mittelasien bis nach Sachalin und Japan.

Gesamteinschatzung: Mit einem Brutpaar ist das FFH-Gebiet in Anbetracht des Umfangs vorhandener
Gewasserlebensraumen unterdurchschnittlich besetzt, dies durfte v.a. am Mangel geeigneter Brutplatze
liegen. Der Zustand des Bestandes ist ungtinstig, das Gebiet hat eine hohe Bedeutung. Malinahmen zur
Verbesserung des Brutplatzangebots sind erforderlich.

Kranich (Grus grus)

Ubersichtsdaten Kranich (Grus grus)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -I streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -I A

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2009

Datenquelle Beibeobachtung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriiche: Bruthabitate des Kranichs sind Waldkomplexe mit strukturreichen Feucht-
gebieten, bevorzugt in lichten Birken- und Erlenbruchwaldern. Daneben britet er auch in Moor- und
Heidegebieten (Diinenheiden) sowie in Verlandungszonen von Still- und FlieRgewassern; auch in kleinen
Feuchtbiotopen (z.B. Sdlle) in Agrarflachen oder aufgelassenen Abbaustellen. Wichtig sind benachbarte
Offenlandflachen, die zur Nahrungssuche und wéahrend der Jungenfihrung genutzt werden. Kraniche
bauen meist umfangreiche Bodennester aus Pflanzenmaterial der Nestumgebung auf Schwingrasen der
Verlandungs-/Moorvegetation oder auf Inseln im Flachwasser, mdglichst in Deckung, z.T. aber auch
offen. In trockenen Jahren mit niedrigen Wasserstanden werden angestammte Reviere oft Uber Wochen
vom Brutpaar besetzt, ohne dass ein Brutversuch unternommen wird (Zusammenstellung nach BEzzEL
1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Folgende Nachweise fur vier besetzte Reviere liegen vor: Mellsche Wiesen 2009 2
Paare (davon 1 mit 2 Jungen), 2008 und 2006 hier je 1 Paar (2008: 1 Junges); nordwestlich Boberow
2006 1 Paar mit 2 Jungen (alle Jansen); sudlich des Nausdorfer Kanals 2008 1 Paar (ohne Junge)
(Rath). In den drei genannten Bereichen herrschen Nasswiesen, Seggenriede und Feuchtbrachen vor.
Da in allen Fallen keine Nestfunde dokumentiert sind, ist unklar, ob der Brutplatz innerhalb oder
auBBerhalb dieser Flachen liegt. Mangels weiterer Informationen werden diese Flachen mit den
Nachweisen als Habitate 104-001 bis -003 abgegrenzt. Weitere vergleichbare Biotope in der Umgebung
sind ebenfalls als geeignete Habitate sowohl fir die Brut als auch die Jungenaufzucht anzusehen,
werden aber mangels konkreter Beobachtungen nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Mit den
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genannten Nachweisen wird der tatsdchliche Bestand im Gebiet wahrscheinlich nur unvollstandig
wiedergegeben, so dass der Brutbestand moglicherweise auch finf oder mehr Paare betragt.

Einschatzung des Bestandszustandes: Es sind mehrere Brutpaare vorhanden und eine erfolgreiche
Reproduktion wurde mehrfach beobachtet. Die Habitatqualitat ist insgesamt ginstig, da die Wasser-
stande an mdglichen Brutplatzen im Frihjahr immer recht hoch sein dirften und die ausgedehnten,
unterschiedlich genutzten Grinlandflachen und Brachflachen ginstige und weitgehend ungestorte
Bedingungen fur die Jungenaufzucht bieten. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als sehr gut
beurteilt.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Konkrete Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da die Habitatbedingungen und der Zustand des Bestandes
bereits gunstig sind und keine konkreten Gefahrdungen auftreten ist, das Entwicklungspotenzial fiir eine
weitere Aufwertung gering.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vorkom-
men des Kranichs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 34 %, zum Erhalt der
Art besteht eine nationale Verantwortung (LUGV 2012b). Wegen des mafig groRen Gesamtbestands im
Biospharenreservat hat jeder Brutplatz eine hohe Bedeutung, unabhéngig davon, ob er regelmafig oder
nur unregelmanig besetzt ist. Vor diesem Hintergrund hat das Gebiet mit etwa 4 Revieren eine sehr hohe
Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 2.620-2.880 Brutpaare/Revier (RYsLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.200-5.400 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig ansteigend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betrégt zwischen 4 und 7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem unginstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (74.000-110.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete des Kranichs reichen vom dstlichen Mitteleuropa und Nordeuropa nach Osten bis
Mittelsibirien.

Gesamteinschatzung: Mit etwa vier Revieren ist im FFH-Gebiet ein guter Kranichbestand vorhanden, der
die stérungsarmen Brutplatze nutzt. Der Zustand des Bestandes ist sehr gut, das Gebiet hat eine sehr
hohe Bedeutung. Die Habitatqualitat und die Stérungsarmut der Brutplétze sind zu erhalten.

Neuntdter (Lanius collurio)

Ubersichtsdaten Neuntéter (Lanius collurio)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ VI besonders geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Neunttters sind halboffene bis offene Landschaften mit
lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand. Besiedelt werden sowohl Acker- als auch Griinlandgebiete,
solange diese mit Hecken bzw. Gebiischen ausreichend gegliedert sind. Daneben tritt er auch in
Randbereichen von Niederungen, Mooren, Heiden und Diinen, an reich strukturierten Waldrandern, auf
Kahlschlagen und Aufforstungen, Truppenubungsplatzen sowie groRen Industriebrachen auf. Wichtige

184 Beschreibung und Bewertung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Habitatbestandteile sind dornige Straucher fiir die Nestanlage und kurzgrasige bzw. vegetationsarme
Flachen fur die Nahrungssuche (Bodeninsekten). Die Nestanlage erfolgt in Buschen aller Art (bevorzugt
Dornenbtische), gelegentlich auch in Baumen, in 0,5 bis > 5 m Hohe (Zusammenstellung nach BEzzZEL
1993 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2008 wurden im Rahmen der Gebietskartierung durch Geiersbach und Rath insgesamt
8 Reviere nachgewiesen, die sich alle in den Randbereichen des FFH-Gebietes in Griinlandflachen
befinden (zwei stidwestlich von Rambow, drei zwischen Mellen und Boberow, vier sidlich / stidwestlich
des Rambower Sees; aufgrund der hohen Nachweiszahl werden die Biotopnummern hier nicht
aufgefiihrt). Die Flachen der drei genannten Vorkommensbereiche werden als Habitate 104-001 bis -003
abgegrenzt, da die benachbarten Paare jeweils als ein Vorkommen angesehen werden. Die Habitat-
ausstattung des Gebiets stellt weitere potenzielle Lebensraume bereit, z.B. am Werl im Nordosten oder
nordwestlich von Nausdorf, so dass neben den vorliegenden Nachweisen vermutlich noch einige wenige
weitere Paare vorhanden sind.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Mit mindestens acht Paaren ist das Gebiet gut besetzt, v.a. da die
dominierenden feuchten, hoéherwichsigen Griunlandflachen und der nicht allzu hohe Anteil von
Strauchern und Hecken keine ausgesprochen gunstigen Habitatbedingungen fir den Neuttter bereit
stellen. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes
als glnstig eingestuft.

Einschatzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Eine mdgliche Gefahrdung besteht in einer Nutzungs-
aufgabe auf Grinlandflachen, da hochwichsige Brachen eine viel geringere Eignung fur die Nahrungs-
suche des Neuntoters (Jagd auf am Boden lebende Tiere) haben.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Lebensraumangebot fiir den Neuntdter kénnte durch
Aufbau reich strukturierter Waldméantel mit hohem (Dorn-)Strauchanteil am Rande der vorhandenen
Grunlandflachen sowie Forderung von einzelnen (Dornstrauch-)Blschen innerhalb wenig strukturierter
Grinlandflachen weiter verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Mit mehr als 10 % des bundes-
deutschen Gesamtbestands hat Brandenburg innerhalb Deutschlands eine sehr hohe Bedeutung fiir die
Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Mit
mindestens acht Paaren in giinstigem Bestandeszustand hat das Gebiet angesichts mehrerer Hundert
Brutpaare im gesamten Biospharenreservat eine mittlere Bedeutung fir den Neuntoter.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 16.500-20.000 Brutpaare/Revier (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) abnehmend (- 36 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 120.000-150.000 Brutpaare

Tendenz langfristig stark zuriickgehend, kurzfristig gleich bleibend (Subseck et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3%
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit sehr groRem Brutbestand in Europa (6.300.000-13.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004).

Die Brutgebiete reichen von Westeuropa Uber Std- und Mitteleuropa und das sudliche Nordeuropa
in der borealen, gemafigten und Steppenzone bis Zentralasien (Kasachstan). Fehlt weitgehend in
Nordwesteuropa und im sidlichen Sideuropa.

Gesamteinschatzung: Mit einem nachgewiesenen Bestand von mindestens acht Brutpaaren in guinstigem
Bestandeszustand hat das Gebiet eine mittlere Bedeutung fur den Neuntdter. Die derzeitige vielfaltige
Grunlandnutzung ist fortzufihren; eine weitere Forderung des Bestands kdnnte durch Férderung von
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Gebischen innerhalb wenig strukturierter Grinlandflachen sowie Aufwertung der Habitatqualitdt an
vorhandenen Waldréndern (Entwicklung reich strukturierter Waldméntel).

Rohrdommel (Botaurus stellaris)

Ubersichtsdaten Rohrdommel (Botaurus stellaris)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle Beobachtung S. Jansen, K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Die Rohrdommel bewohnt ausgedehnte, stérungsarme Uferbereiche stehen-
der Gewasser, die Flachwasserzonen und im Wasser stehende, strukturreiche Verlandungsvegetation
(Altschilf, Schilf- und Rohrkolbenrdhrichte, gebietsweise auch Gro3seggenbesténde) aufweisen. Seltener
ist sie auch an Flussufern, in Niederungsmooren und Auen zu finden. Bei Vorhandensein entsprechender
Vegetationsstrukturen kommt sie auch auf Spulflachen sowie an Fisch- und Klarteichen vor, wenn diese
Bestandteile grolierer Gewasserkomplexen sind. Nahrungsflige zu weiter entfernten Flachen, ggf. auch
in trockenere Bereiche (z.B. fir Heuschrecken) kommen vor. Als Brutplatz werden dichte Réhricht-
bestédnde gewahlt, hier wird das Nest am Boden angelegt (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im_Gebiet: Im Jahr 2005 wurden als Beibeobachtung an vier Stellen rufende Méannchen durch
K. Dziewiaty und S. Jansen nachgewiesen: zwei Mannchen in der Verlandungszone sudlich des Ram-
bower Sees (Biotop 2835S0-0346) sowie je eins in einer verschilften Grinlandbrache direkt sidlich
Rambow (Biotop 2835S0-0211) und am grofRen Torfstich siidwestlich Rambow (Biotop 2835SW-0339).
Auch in den Vorjahren wurden bis zu 4 Rufer gemeldet (Zusammenstellung bei JANSEN & GERSTNER
2006). Seither sind keine Nachweise mehr dokumentiert, so dass unklar ist in welcher Anzahl bzw. ob die
Rohrdommel aktuell noch vorkommt. Geeignete Habitatbedingungen sind noch gegeben, jedoch haben
u.U. strenge Winter den Bestand beeintrachtigt. Die 0.g. Biotope werden als eine Habitatflache 104-001
abgegrenzt, da sie ohnehin aneinander grenzen bzw. der Torfstich zu klein ist, um als eigenstandiges
Habitat angesehen zu werden.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Aufgrund seit 2005 fehlender Nachweise wird der Zustand des
Bestandes als ungiinstig eingestuft, die Ziele des bis 2003 durchgefihrten LIFE-Projekts, den Bestand
auf htherem Niveau zu stabilisieren, wurden offenbar nicht erreicht. Die ausgedehnten Rdéhrichtflachen
sind weiterhin als giinstige Habitate einzustufen, so dass die Griinde unklar sind, warum die Rohrdommel
nicht regelmanig und mit mehr Paaren auftritt.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Konkrete Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da die Grunde fur das Ausbleiben eines regelmafiigen
Vorkommens mehrerer Paare unklar sind, lasst sich das Entwicklungspotenzial nicht einschéatzen;
aufgrund der FlachengroRe der Rhrichte sollten eigentlich mehrere Paare vorhanden sein.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vorkom-
men der Rohrdommel bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 37 %, wegen dieses
Verbreitungsschwerpunkts besteht eine nationale Verantwortung und ein erhdhter Handlungsbedarf
(LUGV 2012b, LUGV 2013c). Da die Rohrdommel innerhalb des Biosphéarenreservates aul3er im
Rambower Moor nur noch an den Plattenburger Teichen ein Brutvorkommen hat (unklar ob unregel-
mafig), hat das FFH-Gebiet eine sehr hohe Bedeutung fir die Art.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 280-320 Brutpaare/Revier (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 580-640 Brutpaare

Tendenz langfristiger Ruckgang, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland trégt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unglinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit geringem Brutbestand in Europa (34.000-54.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich mit groRen Liicken von Europa bis an den Pazifik. Die Brutgebiete

beschranken sich auf Niederungslandschaften in diesem Areal. Ein weiteres Brutvorkommen
besteht in Sud-Afrika.

Gesamteinschatzung: Nachdem in den 2000er Jahren bis zu vier rufende Mannchen pro Jahr nachge-
wiesen wurden, liegen seit 2005 keine dokumentierten Nachweise mehr vor, daher wird der Zustand des
Bestandes als unguinstig eingestuft. Dennoch hat das Rambower Moor als einziges Gebiet mit zumindest
friher regelméaRigem Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Ubersichtsdaten Rohrweihe (Circus aeruginosus)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -[ A

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath, K.-D. Geiersbach)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Rohrweihe bevorzugt groRere Stillgewasser mit Verlandungszonen und
grol¥flachigen Schilfréhrichten; das Nest wird am Boden, meist in Altschilf (hohes Schilf Uber Wasser)
oder Schilf-Rohrkolben-Besténden, angelegt. Altarme von Flissen, Niedermoore, Grinland- und Acker-
gebiete mit Graben oder Séllen werden ebenso besiedelt, wenn ausreichend grof3e Roéhrichte vorhanden
sind. Sekundérlebensraume sind Teichgebiete und Kiesgruben. Gebietsweise erfolgen Bruten auch in
Ackerkulturen (Raps oder Getreide) und Graben mit sehr schmalen Schilfstreifen (< 2m) (Zusammen-
stellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2008 waren westlich bzw. dstlich des Rambower Sees zwei Paare (K.-D. Geiersbach)
und westlich des Sees ein Paar (R. Rath) vorhanden; letzterer Nachweispunkt liegt in einer Feuchtwiese,
der Brutplatz ist aber sicherlich eher an einem der verschilften Meliorationsgraben zu sehen. Fir 2005
liegen Nachweise von vier Revierpaaren vor, darunter drei in der ausgedehnten Verlandungszone des
Rambower Sees (Biotop 2835S0-0346) sudlich des Sees, zwischen See und Mellen und am Westende
beim Austritt des Nausdorfer Kanals (Beobachter jeweils unbekannt). Der vierte Nachweis (NABU
Kreisverband) befindet sich im Feuchtgriinland nordwestlich von Boberow, da hier keine geeigneten
Brutplatze vorhanden sind, ist das Paar moglicherweise mit einem der anderen drei Paare identisch. Auf
der Nachweisbasis ist die Rohrweihe als regelmafiger Brutvogel des Rambower Moors mit mindestens
drei Paaren einzustufen. Aufgrund der Ausdehnung der geeigneten Habitatflachen reicht die
Habitatkapazitat moglicherweise auch fir 1-2 mehr Paare aus. Die Verlandungszone des Rambower
Sees wird als Habitatfliche 104-001 abgegrenzt. Die vermutlichen Nahrungsflachen sind Réhrichte und
Grunlandflachen innerhalb des FFH-Gebietes, aber auch im benachbarten Nausdorfer Moor und ggf.
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auch auBerhalb des Tals auf Ackerflachen; da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden
sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Einschatzung des Bestandszustandes: Das Gebiet beherbergt regelmafiig mehrere Brutpaare, mit der
grof3flachigen Rohrichtzone am Rambower See und ausgedehnten Feuchtgrinlandern und Feucht-
brachen ist das Rambower Moor als optimales Habitat einzuschatzen. Stérungen am Brutplatz dirften
aufgrund der schlechten Erreichbarkeit der Ufer eine geringe Rolle spielen. Insgesamt wird der Zustand
des Bestandes als sehr gut beurteilt.

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Sinnvolle MaRBnahmen zur Férderung der Rohrweihe sind
nicht moglich, da der Zustand des Bestandes bereits als sehr gut eingeschatzt wird.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit knapp einem Flnftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fur den Erhalt der Art,
auch wenn dem Land nach LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. In Anbetracht
des relativ kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Rambower Moor mit mindestens drei
Paaren eine sehr hohe Bedeutung, da Brutgebiete mit mehreren Paaren sehr selten sind.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.420-1.700 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) abnehmend (- 18 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.900-7.900 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig ist der Bestand stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine méaRige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (93.000-140.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet umfasst die geméaRigte und subtropische Zone Eurasiens bis Sachalin und Nord-
Japan. Innerhalb Europas nur im Osten flachendeckend, in Skandinavien nur im Stden, von Mittel-
nach Sud- und Westeuropa zunehmend inselartige Verbreitung.

Gesamteinschatzung: Die Rohrweihe ist im Rambower Moor regelmaRiger Brutvogel mit mehreren
Paaren. Daher und aufgrund der sehr guten Habitatqualitat wird der Zustand des Bestandes als sehr gut
eingestuft. Der aktuelle Gebietszustand ist zu erhalten, MaRnahmen zur weiteren Forderung sind nicht
sinnvoll.

Rotmilan (Milvus milvus)

Ubersichtsdaten Rotmilan (Milvus milvus)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung (K.-D. Geiersbach)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Rotmilan kommt v.a. in vielfaltig strukturierten Landschaften vor, die
durch einen haufigen Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen charakterisiert sind. Nur selten tritt
er in groReren, geschlossenen Waldgebieten auf. Die Néahe von Gewassern spielt im Gegensatz zum
Schwarzmilan eine untergeordnete Rolle. Die Nahrungssuche erfolgt in offenen Feldfluren, Griinland- und
Ackergebieten und an Gewassern, auch an StraRen, Mllplatzen und in bzw. am Rande von Ortschaften.
Das Nest wird i.d.R. in B&dumen in lichten &lteren Waldbestanden (meist Laubwaldern) errichtet. Im
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Bereich von groRRraumigen Ackergebieten werden auch Feldgehdlze, Baumreihen und grofl3ere Einzel-
baume als Brutplatz gewahlt (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Fir den Rotmilan sind fir das Jahr 2005 nach JANSEN & GERSTNER (2006) drei Revier-
nachweise dokumentiert: am Erlenbruchwald zwischen Mellen und Rambower See (Biotop 2835NO-
0218) sowie am Erlenbruchwald sudlich des Rambower Sees (Biotop 2835S0-0310) (beide Nachweise:
NABU Kreisverband) und stdwestlich des Rambower Sees in altem Kiefernforst am Talrand (Biotop
2835S0-0323) (Beobachter unbekannt), 2008 war an ahnlichem Ort wie o.g. sudlich von Mellen ein
Brutpaar anwesend (Geiersbach). Weitere Nachweise liegen nicht vor. Ob 2005 wirklich drei besetzte
Reviere vorhanden waren ist aufgrund der raumlichen Néhe eher fraglich, zumal die Nachweise nicht
durch Horstfunde untersetzt sind. Ein regelmafiger Brutbestand von 2 Paaren kann aber angenommen
werden. Die drei genannten Waldflachen werden als Habitate 104-001 bis -003 abgegrenzt. Die
vermutlichen Nahrungsflachen des Rotmilans sind die Grunlandflachen im FFH-Gebiet und landwirt-
schaftliche Nutzflachen auRerhalb des FFH-Gebietes; da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorlie-
gen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Neben den nachgewiesenen Waldstilicken
bieten auch alle anderen alteren Waldbestande (> 60 Jahre) in Waldrandnéhe geeignete Brutplatze und
sind als mégliche Lebensraume anzusehen.

Einschatzung des Bestandszustandes: Mit vermutlich zwei regelméaiigen Paaren ist das Gebiet gut
besetzt, insgesamt ist die Habitatqualitat fir den Rotmilan mit einigen &alteren Waldbestanden sowie
Baumgruppen und -reihen als giinstig einzustufen. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.
Insgesamt wird der Zustand des Bestandes nach derzeitigem Kenntnisstand als gulnstig eingestuft.
Gunstige potenzielle Jagdhabitate liegen innerhalb wie aul3erhalb des Gebiets.

Einschatzung mdglicher Geféhrdungsursachen: Als potenzielle Geféahrdungsursachen sind Stérungen
durch waldbauliche Arbeiten oder jagdliche Aktivitaten zu nennen, daneben auch die Fallung von
Horstbaumen im Rahmen forstlicher Nutzung, da die vom Rotmilan genutzten Nester manchmal nicht
sehr grof3 und auffallig sind. Konkret beobachtet wurden diese Gefahrdungen bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung der Walder als
Brutplatz hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vorkom-
men des Rotmilans bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 9%. Zum Erhalt der
Art besteht eine internationale Verantwortung und ein erhéhter Handlungsbedarf, da in Deutschland der
weltweite Verbreitungsschwerpunkt des Rotmilans liegt (LUGV 2012b). In Anbetracht des relativ kleinen
Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Gebiet mit vermutlich zwei Brutpaaren eine hohe
Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.650-1.900 Brutpaare/Revier (RysLAvy et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) abnehmend (- 15 %) (a.a.0O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 10.000-14.000 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig gleich bleibend (Subseck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt mehr als 50% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
auRerordentlich hohe internationale Verantwortung zum Erhalt der Art.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungunstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRkigem Brutbestand in Europa (19.000-25.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete liegen inselartig verbreitet in Mittel-, West- und Slideuropa sowie zentralem
Osteuropa, Schwerpunkt ist Deutschland, in geringerem Umfang auch Frankreich und Spanien.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Rambower Moor stellt ein glinstiges Brutgebiet fiir etwa zwei
Paare mit hoher Bedeutung fur den Rotmilan dar, der Zustand des Bestandes ist giinstig. Der Erhalt des
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derzeitigen Gebietszustands ist daher eine wichtige MalRnahme, die Stérungsarmut des Gebiets sowie
Horstbaume sind zu erhalten.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Ubersichtsdaten Schwarzmilan (Milvus migrans)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ - streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle JANSEN & GERSTNER (2006)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Schwarzmilan besiedelt als Baumbriter verschiedene Walder
(Auwalder, Eichenmischwalder oder Buchen- sowie Nadelmischwalder) und gréRere Feldgehdlzen, oft in
der Nahe von Gewasser. Im Wald bevorzugt er Waldréander und lickige Bestande, da ein freier Anflug
zum Horst wichtig ist. Zur Nahrungssuche nutzt er halboffene Landschaften, landwirtschaftlich genutzte
Flachen, Gewasser und Flussniederungen. Oft ist er in der Nahe von Flissen, Seen oder Teichgebieten
anzutreffen.

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2005 waren nach Zusammenstellung bei JANSEN & GERSTNER (2006) (Beobachter
unbekannt) 2 Brutpaare im Gebiet vorhanden: Im Erlenbruchwald nordwestlich des Sees (der Nachweis-
punkt liegt etwas aul3erhalb, wird aber diesem Biotop 2835S0-0201 zugeordnet; = Habitatflache 104-
001) und im Erlenbruchwald sudlich des Rambower Sees (Biotop 2835S0-0310; dieser Biotop wird als
Habitat 104-002 abgegrenzt). Die vermutlichen Nahrungsflachen des Schwarzmilans sind die Griinland-
flachen und der Rambower See im FFH-Gebiet sowie weitere landwirtschaftliche Nutzflachen auf3erhalb
des FFH-Gebietes; da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitat-
abgrenzung einbezogen. Neben dem nachgewiesenen Bestand bieten auch alle anderen &lteren
Waldbestande (> 60 Jahre) in Waldrandnahe geeignete Bedingungen und sind als mdgliche Brutplatze
anzusehen; allerdings ist aufgrund der GebietsgréRe hdchstens noch ein drittes Brutpaar denkbar.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Mit zwei Paaren - allerdings nur in einem Jahr nachgewiesen - ist
das Gebiet gut besetzt, insgesamt ist die Habitatqualitat fir den Schwarzmilan mit einigen &lteren
Waldbestanden sowie Baumgruppen und -reihen als gunstig einzustufen. Erhebliche Beeintréachtigungen
sind nicht erkennbar. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes nach derzeitigem Kenntnisstand als
gunstig eingestuft. Glnstige potenzielle Jagdhabitate liegen innerhalb wie aul3erhalb des Gebiets.

Einschatzung mdéglicher Gefdhrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursachen sind Stérungen
durch waldbauliche Arbeiten oder jagdliche Aktivitdten zu nennen, daneben auch die Féllung von Horst-
baumen im Rahmen forstlicher Nutzung, da die vom Schwarzmilan genutzten Nester manchmal nicht
sehr gro3 und aufféllig sind. Konkret beobachtet wurden diese Gefahrdungen bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung sowohl hinsicht-
lich Brutplatzen wie Nahrungshabitaten hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit etwa 15% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach LUGV
(2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Der Schwarzmilan tritt als Brutvogel in allen
Teilen des Biosphéarenreservats auf. In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im Biosphéaren-
reservat hat das Gebiet mit zwei nachgewiesenen Brutpaaren eine hohe Bedeutung.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.120-1.380 Brutpaare (RysLAvyY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) sehr stark angestiegen (+ 52 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.000-7.500 Brutpaare

Tendenz langfristig stabil, kurzfristig stark angestiegen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europédischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (64.000-100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Schwarzmilans umfasst ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten und

hohen Nordens, weiterhin Afrika (ohne Sahara) und Teile Mittelasiens bis Australien. In
Mitteleuropa sind der Westen und Norden nur liickenhaft besiedelt.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet Rambower Moor stellt ein giinstiges Brutgebiet mit bis zu zwei
Paaren mit hoher Bedeutung fir den Schwarzmilan dar, der Zustand des Bestandes ist ginstig. Der
Erhalt des derzeitigen Gebietszustands ist daher eine wichtige MalRnahme, die Stérungsarmut des
Gebiets sowie Horstbdume sind zu erhalten.

Wachtelkdnig (Crex crex)

Ubersichtsdaten Wachtelkénig (Crex crex)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 1/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Erfolgskontrolle Vertragsnaturschutz

Biologie / Habitatanspriche: Der Wachtelkonig besiedelt v.a. gro3raumige, offene bis halboffene Niede-
rungslandschaften wie Niedermoore, Marschen, Flussauen und Talauen des Berglandes. Hier britet er in
Feuchtwiesen, hochwiichsigen Seggen-, Wasserschwaden- oder Rohrglanzgrasbestanden, auch in
landseitigen, lockeren Schilfréhrichten groRerer Gewasser im Ubergang zu Riedwiesen. Gelegentlich
werden auch trockenere Wiesen mit hochwiichsigen Grasbestéanden, Brachen oder Getreide- und
Rapséacker besiedelt. Das Bodennest wird bei ausreichender Vegetationshéhe mitten im Grinland,
Roéhricht oder Ackern angelegt, bei unzureichender Deckung an deren Rand im Bereich von niedrigen
Gebuschen, Feldhecken oder einzelnen Baumen (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et
al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Aus drei Jahren liegen einzelne Reviernachweise vor: 2003 im Feuchtgriinland sudlich
von Rambow nahe dem Talrand (Biotop 2835SW-0001, -0157); 2007 auf einer anderen, nahe gelegenen
Seggenbrache am Rande der Verlandungszone des Rambower Sees (Biotop 2935SW-0154) - beide
Nachweise im Rahmen von Erfolgskontrollen zum Vertragnaturschutz erbracht (Beobachter unbekannt) -
und 2005 sudostlich von Rambow (NABU Kreisverband); die genaue Lage ist hierbei unklar, da der
angegebene Nachweisort in einem ungeeigneten Habitat (Erlenbruchwald) liegt. Auf dieser Datenbasis
wird der Wachtelkonig als unregelmafiger Brutvogel des Rambower Moors mit einem Paar eingeschétzt.
Neben den Flachen mit Nachweis sind auch etliche weitere Feuchtgrinlandflachen und Feuchtbrachen
als potenzielle Lebensrdume anzusehen.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Populationsgrof3e ist angesichts der grof3en Flache poten-
zieller Lebensrdume gering, die Habitateignung ist eigentlich als sehr gut einzustufen. Beeintrachtigungen
bestehen in der zu friihen Nutzung vieler Flachen durch Beweidung oder Mahd, da der Wachtelkdnig zur
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erfolgreichen Brut ungenutzte Bereiche bis in den August hinein benétigt. Insgesamt wird der Zustand
des Bestandes als unguinstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Mdégliche Beeintrachtigungen bestehen in zu friihen
Nutzungsterminen im Griinland (s. unter Bestandszustand).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist gering, da auch als geeignet
einzuschéatzende Habitate im Rambower Moor nicht besiedelt sind; die Griinde dafiir sind unklar.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Wachtelkdnigs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 18 %.
Zum Erhalt der Art bestehen wegen dieses Verbreitungsschwerpunkts eine nationale Verantwortung und
ein erhohter Handlungsbedarf (LUGV 2012b, LUGV 2013c). In Brandenburg liegen die grof3ten
Vorkommen im Unteren Odertal, gefolgt von Havelniederung und Elbtalaue. Im Biospharenreservat tritt
der Wachtelkdnig wie generell in Deutschland mit stark schwankender Haufigkeit auf; in guten Jahren
betragt der Bestand mehr als 50 rufende Mannchen, in schlechten weniger als 10 Rufer. Von den
regelméaRig besetzten Rufplatzen liegen fast alle im Elbvorland. Vor diesem Hintergrund hat das
unregelméanige Vorhandensein eines Reviers im Rambower Moor eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 550-740 rufende Mannchen (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) stabil (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.300-1.900 Brutpaare

Tendenz langfristig rucklaufig, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betrégt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC1“ (Vogelart von globalem Naturschutzbelang)
Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (1.300.000-2.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Wachtelkonigs reicht von Westeuropa bis hach Russland nordwestlich des
Baikalsees, die Stidgrenze verlduft auf Hohe des Schwarzen Meeres, die ndrdliche
Verbreitungsgrenze liegt in Stidskandinavien.

Gesamteinschétzung: Der Wachtelkonig ist nur unregelmafiger Brutvogel mit einem Revier, obwohl die
Habitatqualitat glunstig ist, daher wird der Zustand des Bestandes insgesamt als unginstig eingestuft.
MaRnahmen zur Verbesserung lassen sich nicht ableiten. Das Gebiet hat eine mittlere Bedeutung fir den
Wachtelkonig.

Weilistorch (Ciconia ciconia)

Ubersichtsdaten WeiRstorch (Ciconia ciconia)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 3/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B (Nahrungsgast)
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Biotopkartierung

Biologie / Habitatanspriiche: Urspringlich war der Weil3storch Baumbriiter am Rande grof3er Flussauen,
heute nistet er in Deutschland fast ausschlieBlich in menschlichen Siedlungen auf Dachern, Schorn-
steinen, Masten oder angebotenen Nistplattformen. Dabei besiedelt er v.a. gewéasserreiche, grunland-
gepragte Landschaftsraume, in anderen Landschaftstypen erreicht er nur geringe Dichten und oft
geringeren Bruterfolg. Wichtig ist ein gutes Nahrungsangebot (v.a. Amphibien, Wihiméause, Reptilien, bei
reichem Angebot aber auch Insekten (Heuschrecken u.a.), Regenwiirmer und andere gréRere Kleintiere)
und eine Erreichbarkeit der Nahrung (keine zu hohe Vegetation) (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985
und SUDBECK et al. 2005).
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Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Es liegt nur ein Nachweis aus der Biotopkartierung vor (vier nahrungssuchende Vogel
auf einer Feuchtwiese am Ortsrand von Boberow; Biotop 2835SW-0239). Bruten gibt es nicht innerhalb
des Gebiets, jedoch in den benachbarten Doérfern Rambow, Mellen, Boberow und Nausdorf. Eine
regelméaBige Nutzung der ausgedehnten Grinlandflachen im Gebiet durch Weil3stérche ist anzunehmen,
da keine genaueren Beobachtungsdaten vorliegen, erfolgt jedoch keine Habitatabgrenzung.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Habitatqualititen als Nahrungsgebiet sind aufgrund der
grofBen Ausdehnung der Grinlandflachen, des reichen Amphibienangebots und des recht kleinrdumigen
Nutzungsmosaiks als glinstig einzustufen, erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar, daher ist
der Zustand des Bestandes insgesamt gut.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Aktuelle Gefahrdungen fir die Funktion des Griinlands
im Gebiet als Nahrungsflachen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist gering, allenfalls kénnte durch
Wiederaufnahme einer Grinlandnutzung in Brachen deren Attraktivitét fur Weildstérche erhéht werden,
da sie Flachen mit hoher Vegetation ungern aufsuchen, weil Nahrungstiere dort schlecht erreichbar sind.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Weil3storchs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 28 %; zum
Erhalt der Art bestehen aufgrund dieses hohen Anteils eine nationale Verantwortung und ein erhodhter
Handlungsbedarf (LUGV 2012b, LUGV 2013c). Das Rambower Moor ist fir mehrere Brutpaare der
umliegenden Dérfer wahrscheinlich das wichtigste Nahrungsgebiet, da ansonsten im Umfeld Acker- und
Waldflachen dominieren, es hat daher eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.310-1.370 Brutpaare (RYSLAVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) + stabil (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 4.200-4.300 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stabil (SubBeck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betréagt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungilinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRkigem Brutbestand in Europa (180.000-220.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete des Weil3storchs reichen von Nordafrika und Stid-/Westeuropa Uber Mitteleuropa

bis zum Westiran und den Raum ums Kaspische Meer; isolierte Vorkommen bestehen in Stidafrika
und Asien.

Gesamteinschétzung: Das Rambower Moor ist fir mehrere Brutpaare der umliegenden Dorfer wahr-
scheinlich das wichtigste Nahrungsgebiet, der Zustand des Bestandes wird als gut eingestuft. Der heutige
Gebietszustand mit seiner Nutzungsvielfalt ist zu erhalten.

Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Ubersichtsdaten Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

V-RL (Anhang 1) |

RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Die Zwergdommel besiedelt Verlandungszonen von Stillgewéassern, Altwas-
ser, Briiche und versumpfte Niederungen mit reich strukturierter Vegetation (Schilf- oder Rohrkolben-
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réhrichten, Geblische (v.a. Weiden/Pappeln), Schwimmblattgesellschaften u.d.). Wichtig sind Bereiche,
die seicht von stehendem oder trége flieRendem Wasser durchflutet werden und Altréhrichtbestidnde mit
Knickschicht, die als Nestunterlage nahezu unverzichtbar ist. Bei entsprechender Vegetation kann sie
auch an kleinen Fisch-, Klar- oder Industrieteichen, Badeseen u.&. Gewasser (Mindestgré3e ca. 0,3 ha)
auftreten, die teilweise einen sehr schmalen Schilfsaum aufweisen (Zusammenstellung nach BEzzEL
1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2005 war in der Verlandungszone sidlich des Rambower Sees (Biotop 2835S0-0346)
ein rufendes Mannchen vorhanden, konkrete Hinweise auf Anwesenheit eines Weibchens oder eine
tatsachlich erfolgte Brut liegen nicht vor. Weitere Beobachtungen gibt es nicht. Daher wird die Zwerg-
dommel als héchstens unregelméRiger Brutvogel des Gebiets eingestuft. Die Habitatbedingungen in der
Verlandungszone des Sees sind fir die Zwergdommel als geeignet einzuschéatzen, diese wird daher als
Habitat 104-001 abgegrenzt.

Einschatzung des Bestandszustandes: Der Zustand des Bestandes wird als unglnstig bewertet, da die
Zwergdommel offensichtlich nur unregelmafig im Gebiet auftritt, auch wenn die Habitatbedingungen
gunstig und Beeintrachtigungen gering sind.

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Konkrete Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist gering, da die Habitatbedin-
gungen bereits als glnstig einzustufen sind; moglicherweise ist die Zwergdommel wegen (berregionaler
Griunde und/oder aufgrund ihrer allgemeinen Seltenheit nicht regelm&Rig im Gebiet anzutreffen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vorkom-
men der Zwergdommel bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 44 %, zum Erhalt
der Art besteht daher eine nationale Verantwortung und ein erhohter Handlungsbedarf (LUGV 2012b,
LUGV 2013c). Da es aufRerhalb des Rambower Moors im Biospharenreservat nur noch aus dem
Krahenful3 bei Wittenberge einen aktuellen Nachweis gibt, hat das Vorkommen eine sehr hohe
Bedeutung, auch wenn es unregelmaRig ist.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 58-62 Brutpaare/Revier (RYsLAvY et al. 2011)

Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) sehr stark angestiegen (a.a.0.) (jedoch vermutlich auch
durch gezielte Erfassungen bedingt)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 99-159 Brutpaare

Tendenz langfristig rucklaufig, kurzfristig stark zuriickgegangen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland trégt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungulnstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (60.000-120.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Friher weit verbreiteter Brutvogel Europas (auf3er England/Irland und Skandinavien) mit inzwischen
sehr luckiger Verbreitung, grofRte Besténde in Ost-/Sudosteuropa. Brutgebiete befinden sich i.d.R.

in Niederungen, nur teilweise bis in Mittelgebirgslagen. Weitere Vorkommen bestehen in Afrika,
Madagaskar, Stid-Iran und Australien.

Gesamteinschatzung: Die Zwergdommel kommt im Rambower Moor nur unregelmafig vor, der Zustand
des Bestandes ist daher ungunstig. Da sie im Biospharenreservat sehr selten ist, hat das Vorkommen
dennoch eine sehr hohe Bedeutung. Besondere erforderliche Malinahmen sind nicht erkennbar.
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3.3.1.2. Weitere wertgebende Brutvogelarten

Baumfalke (Falco subbuteo)

Ubersichtsdaten Baumfalke (Falco subbuteo)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchVv 3/ 2/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ /B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2006

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriiche: Der Baumfalke besiedelt halboffene bis offene, oft gewéasserreiche Land-
schaften und bevorzugt als Brutplatz lichte, mindestens 80-100jahrige Kiefernwalder (dort haufig im
Randbereich oder an Lichtungen). Nistplatze finden sich jedoch auch in Feldgehdlzen, Baumgruppen
oder -reihen und sogar auf Einzelbaumen und Hochspannungsmasten. Jagdhabitate liegen z.T. in
gréRerer Entfernung zum Brutplatz (bis zu 5 km nachgewiesen), die Jagd nach Kleinvégeln und Insekten
erfolgt Uber Mooren und Gewassern (hier v.a. Libellen), Heidewéldern, Brachen und in der offenen
Feldflur, an Waldréandern und in Waldlichtungen, auch in Dérfern und Parkanlagen (Schwalbenjagd). Der
Baumfalke ist Baumbriter und baut kein eigenes Nest, sondern bezieht alte Nester von Krahen,
Kolkraben oder Greifvdgeln. (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005)

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Fur das Jahr 2005 liegt der Nachweis eines Brutreviers stdostlich Mellen vor (Grof3-
seggenried Biotop 2835S0-0306 in Mitten eines Erlenbruchwalds Biotop 2835S0-0300) (NABU
Kreisverband). 2006 wurde zur Brutzeit ein fliegendes Individuum am Rambower See von S. Jansen
beobachtet. Weitere Nachweise liegen nicht vor. Auf dieser Nachweisbasis ist der Baumfalke im FFH-
Gebiet als unregelmaRiger Brutvogel mit einem Brutpaar einzuschatzen. Die genannte Waldflache
(Biotop 2835S0-0300) wird als Habitat 104-001 abgegrenzt. Die vermutlichen Nahrungsflachen des
Baumfalken sind die Griinland- und Réhrichtflachen, Moore und Gewasser im FFH-Gebiet und landwirt-
schaftliche Nutzflachen auRRerhalb des FFH-Gebietes; da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorlie-
gen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Neben dem nachgewiesenen Wald bieten
auch alle anderen alteren Waldbestande (> 60 Jahre) in Waldrandnahe geeignete Brutplatze sofern
Nester von Kréhen, Kolkraben oder Greifvogeln vorhanden sind, und sind als mégliche Lebensrdume
anzusehen.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit einem Revier mittel einzuschatzen.
Bestandsveranderung, Bruterfolg und Siedlungsdichte kénnen aufgrund fehlender Daten nicht bewertet
werden. Die Insgesamt wird der Zustand der Population mittel eingeschétzt. Die Grof3e des Brut- und der
Nahrungshabitate sind ausreichend und die benétigten Habitatstrukturen wie Feuchtwiesen, Moore etc.
gut ausgepragt. Der Zustand des Habitats wird mit gut bewertet.

Einschétzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Verluste treten durch Verwicklungen mit Erntebindegarn
auf, welches von den Nestlieferanten Nebelkrdhe und Kolkrabe in die von Baumfalken nachgenutzen
Nester eingetragen werden (LANGGEMACH 2001). Weitere Gefdhrdungen sind nicht erkennbar. Beein-
trachtigungen und Gefahrdungen werden daher eher gering eingeschatzt.

Insgesamt wird der Zustand des Baumfalken im FFH-Gebiet mit gut bewertet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung hinsichtlich der
Nahrungshabitate hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial. Bei Verlust geeigneter Nistmdglich-
keiten kdnnen Kunsthorste angebracht werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Wegen des geringen Gesamt-
bestands im Biosphérenreservat hat jeder Brutplatz eine sehr hohe Bedeutung, unabhangig davon ob er
regelmanig oder nur unregelmafig besetzt ist. Innerhalb Deutschlands hat Brandenburg mit ca. 10% des
Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fir die Art, deren Besténde derzeit stabil sind.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 510 - 630 Brutpaare/Reviere (RYSLAvVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) wahrscheinlich weitgehend stabil (a.a.0.).

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 2.600-3.400 Brutpaare

Tendenz langfristig stark abnehmend, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betrégt ca. 3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tréagt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (71.000-120.000 Brutpaare).

Die Brutgebiete umfassen fast ganz Eurasien bis an die Pazifikkiiste auBer das nérdliche
Nordeuropa und Nord-Sibirien.

Gesamteinschétzung: Das Gebiet hat eine sehr hohe Bedeutung fur den Baumfalken. Bei fehlenden
Nistmdglichkeiten wie Nester von Nebelkrahen und Kolkraben, kann das Anbringen von Kunsthorsten
einen Nistplatzmangel verringern. Altbaumbestande und Uberhalter sind zu erhalten und zu férdern, um
potenzielle Nistbdume zu erhalten und zu fordern. Erntebindegarn sollte generell im und auf3erhalb des
FFH-Gebietes aus der Landschaft entsorgt werden. Zum Erhalt und zur Entwicklung der Beutetier-
bestéande (GroRinsekten, Kleinvogel) sollte auf den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmittel verzich-
tet werden.

Bekassine (Gallinago gallinago)

Ubersichtsdaten Bekassine (Gallinago gallinago)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Beobachtung K.-D. Geiersbach, S. Jansen, R. Rath

Biologie / Habitatanspriiche: Die Bekassine ist eine Charakterart feuchter oder nasser, extensiv bewirt-
schafteter oder brachliegender Grinlandflachen sowie lickiger Réhrichte und Staudenbrachen. Der
Bestand in Deutschland ist in den letzten Jahrzehnten stark zurlickgegangen. Dies ist v.a. eine Folge der
Intensivierung und Industrialisierung der Landwirtschaft, die das von der Art bevorzugt besiedelte,
extensiv genutzte Feuchtgrinland selten werden lieRen. Zur Nahrungssuche bendtigen die Tiere weichen
Boden, in dem sie mit ihrem langen, berthrungsempfindlichen Schnabel nach Kleintieren stochern
kénnen. Entwésserungs- und Bodenverdichtungsmaflinahmen wirken sich deshalb ebenfalls negativ auf
den Bestand der Art aus.

Die Bekassine ist eine Leitart fir Gro3seggenriede und offene Regenmoore (FLADE 1994).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Zwischen 1994 und 2008 wurden im FFH-Gebiet bei Kartierungen unterschiedlicher
Teilflachen zwischen zwei und 11 Reviere der Bekassine ermittelt (siehe Tabelle 84). Weitere Nachweise
liegen nicht vor. Auf dieser Nachweisbasis ist die Bekassine zumindest bis 2008 im FFH-Gebiet als
regelméRiger Brutvogel mit in den letzten zehn Jahren 4 - 9 Brutpaaren einzuschéatzen. Es werden 13
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Habitatflachen abgegrenzt (104-001 bis -013; Griinlandbrachen, Feuchtwiesen, -weiden, Schilfréhricht,
Grol3seggenwiese).

Tab. 83: Nachweis der Bekassine (Gallinago gallinago) im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Nachweisjahr Anzahl Reviere | Quelle/Beobachter
2008 6 S. Jansen, R. Rath, K.-D. Geiersbach
2007 9 VTN-Erfolgskontrolle
2005 6 VTN-Erfolgskontrolle
2004 4 VTN-Erfolgskontrolle
2003 6 VTN-Erfolgskontrolle
2002 3 VTN-Erfolgskontrolle
2001 3 VTN-Erfolgskontrolle
2000 11 VTN-Erfolgskontrolle
1999 6 VTN-Erfolgskontrolle
1998 6 VTN-Erfolgskontrolle
1997 10 Bruster-Plinz-Kartierung
1994 11 Bruster-Plinz-Kartierung

Einschétzung des Bestandszustandes: Die PopulationsgréRe liegt bei 4 bis 9 Revieren/Brutpaaren und
wird mit gut bewertet. Die Bestandsentwicklung zwischen 1994 und 2008 ist schwankend, ein eindeutiger
Trend ist nicht erkennbar. Uber den Bruterfolg liegen keine Daten vor, dieser kann daher nicht bewertet
werden. Die Siedlungsdichte erreicht die durchschnittlichen, in der Literatur angegebenen Werte (vgl.
HIELSCHER & RUDOLPH in ABBO 2001). Insgesamt wird der Zustand der Population mit gut bewertet. Der
Zustand des Habitats wird aufgrund der teilweisen Kleinflachigkeit insgesamt durchschnittlich bzw.
teilweise beeintrachtigt eingeschatzt.

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Die Bekassine war bis Mitte des 19. Jahrhunderts in
Deutschland haufig und wurde intensiv bejagt. Flurbereinigung und Melioration lieRen den Bestand in den
70er und 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts zusammenbrechen. Seit den 90er Jahren geht der
Bestand in Brandenburg weiter zurtick, Ursache dafur sind die Intensivierung der Landwirtschaft, wo-
durch extensiv bewirtschaftete feuchte Wiesen immer seltener werden, und die zunehmende Zersiedlung
und touristische Nutzung bis dahin naturnaher Gebiete, welche die stérungsempfindlichen Tiere von ihren
Brutplatzen vertreibt. Die Verdichtung der Bdden durch schwere Landmaschinen macht angestammte
Nahrungsflachen fir die Bekassine ungeeignet, im Boden nach Nahrung zu stochern.

Im FFH-Gebiet bestehen Beeintrachtigungen durch zum Teil zu intensive Beweidung wahrend der
Brutzeit. Entwasserungsmal3nahmen im Gebiet filhren dem Verlust geeigneter Habitate. Sukzession auf
Grunlandbrachen lasst liickige Vegetationsbereiche verschwinden. Der Grad der Beeintrachtigung wird
insgesamt stark eingeschatzt. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als unguinstig eingestuft.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotential der Bekassine wird im FFH-
Gebiet ,Rambower Moor“ mittel eingeschéatzt. Durch extensive Bewirtschaftung der (potentiellen) Habitat-
flachen kann der Bestand stabilisiert und entwickelt werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit ca. einem Funftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fur den Erhalt der Art.

In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im FFH-Gebiet hat jeder - auch nur unregelmafig
besetzte - Brutplatz eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.030 — 1.450 Brutpaare/Revier (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) um 24 % abnehmend (ebd.)
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Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.700 — 6.600 Brutpaare (SUDBECK et al. 2007)

Tendenz abnehmend (ebd.); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen
Gesamtbestand der Art betrdgt unter 3% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et
al. 2007), d.h. Deutschland tragt eine geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unguinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

weit verbreiteter Brutvogel (930.000 — 1.900.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jiingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Brutgebiet der Bekassine liegt in Eurasien und reicht von Island bis Kamtschatka.

Gesamteinschatzung: Die Bekassine war zumindest bis 2008 ein regelmaRiger Brutvogel im Gebiet. Um
die Habitatqualitat insgesamt zu verbessern und Beeintrachtigungen einzuschrénken, sind eine extensive
Nutzung der Griunlandflachen nétig. Durch eine Beweidung mit einer reduzierten Grol3viehbesatzdichte
bzw. an die Brutzeit angepassten Mahdterminen mit dem Einsatz leichter Mé@htechnik kann der Zustand
des Bestandes insgesamt verbessert werden. Das Gebiet hat eine mittlere Bedeutung fir die Bekassine.

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Ubersichtsdaten Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ besonders geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Beobachtungen K.-D. Geiersbach, R. Rath

Biologie / Habitatanspriiche: Der Lebensraum des Braunkehlchens sind offene, extensiv bewirtschaftete
Nass- und Feuchtgrinlander, Feuchtbrachen, feuchte Hochstaudenfluren sowie Moorrandbereiche.
Wesentliche Habitatmerkmale sind eine vielféltige Krautschicht mit bodennaher Deckung (z.B. an
Gréaben, Sdumen) sowie héhere Einzelstrukturen als Singwarten. Die Brutreviere sind 0,5-3 ha grof3, bei
Siedlungsdichten von bis zu 6 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in einer Bodenmulde zwischen
hoheren Stauden gebaut. Ab Mitte Mai erfolgt die Eiablage, bis Mitte Juli sind die meisten Jungen fligge.
Der Legebeginn ist meist ab der ersten Maidekade. Zweitbruten sind sehr selten, regelméafRig werden
aber — durch frilhen Totalverlust verursacht — Ersatzgelege gezeitigt. Verluste der Bruten erleidet die Art
haufig durch frihe und/oder zu haufige Mahd (BAUER et al. 2012). Nach etwa 13 Tagen schlipfen die
Jungvogel und fliegen nach weiteren 11-15 Tagen aus dem Nest aus.

Das Braunkehichen ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in den afrikanischen Savannen sudlich
der Sahara uberwintert.

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2006 wurde von S. Jansen ein singendes Mannchen zur Brutzeit nordwestlich des
Aussichtsturmes am Rambower Moor auf einer artenreichen Magerweide (Biotop 2835SW-0255) fest-
gestellt. 2008 erfassten R. Rath und K.-D. Geiersbach insgesamt 8 Reviere des Braunkehlchens im FFH-
Gebiet. Es wurden sieben Habitatflachen abgegrenzt (104-001 bis -007; Feuchtwiesen, -weiden,
Grunlandbrache, artenreiche Magerweide). Weitere Daten liegen nicht vor. Das Braunkehlchen ist
vermutlich ein regelmaRiger Brutvogel im FFH-Gebiet.

Einschatzung des Bestandszustandes: Die PopulationsgréRe liegt mit 8 Revieren im mittleren Bereich.
Bestandsveranderung und Bruterfolg kénnen aufgrund fehlender Daten nicht bewertet werden. Die Sied-
lungsdichte ist eher unterdurchschnittlich. Insgesamt wird der Zustand der Population noch mittel
eingeschatzt. Die GroRRe der Habitate sind ausreichend und die benétigten Habitatstrukturen wie Feucht-
wiesen, Moore etc. und Warten in Form von ,Uberstandern®, einzelnen Biische, Zaunen etc. sind gut
ausgepragt. Der Zustand des Habitats wird mit gut bewertet.
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Einschatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Lebensraumverlust durch Nutzungsintensivierung, Redu-
zierung der Ackerbrachen und von Grinland, die Entwasserung der Landschaft und der Einsatz von
Bioziden und eine Uberdiingung wirken sich negativ auf die Bestande des Braunkehlchens aus. Zu frithe
(und haufige) Mahd und Viehtritt fuhren zu Gelegeverlusten. Naturliche Gefédhrdungen ergeben sich
durch Pradation und verregnete Friihsommer. Im FFH-Gebiet wird der Grad der Beeintrachtigungen und
Gefahrdung mittel eingeschétzt.

Insgesamt wird der Bestandszustand des Braunkehlchens mit gut bewertet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial wird mittel eingeschétzt. Das
Lebensraumangebot fiir das Braunkehlchen kénnte durch die Anlage von Saumstreifen bzw. Belassen
von Altgrasstreifen mit 3-4jahrigem Mahdrhythmus innerhalb wenig strukturierter Grunlandflachen weiter
verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tréagt Bran-
denburg mit ca. 14 % des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fiir den Erhalt der Art. In Anbetracht
des relativ kleinen Gesamtbestands im FFH-Gebiet hat jeder auch nur unregelméafig besetzte Brutplatz
eine mittlere Bedeutung. In Deutschland ist die Art ein weit verbreiteter, aber nicht haufiger und
geféhrdeter Brutvogel. In Brandenburg ist das Braunkehlchen fast flachendeckend verbreitet.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 6.500 — 10.000 Brutpaare/Reviere (RYsLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) um 21 % abnehmend (ebd.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 45.000 — 68.000 Brutpaare (SUDBECK et al. 2007)

Tendenz langfristig abnehmend, mittelfristig stabil oder schwankend (ebd.). Der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europédischen Gesamtbestand der Art betragt ca. bis zu
einem Prozent (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004); d.h. Deutschland tragt eine geringe Verantwortung
zum Erhalt der Art in Europa.

Europa Status: ,SPEC-E* (mehr als 50 % des Weltbestandes befinden sich in Europa, aber mit einem
glinstigen Erhaltungszustand)

weit verbreiteter Brutvogel (5.400.000 — 10.000.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jiingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Verbreitungsgebiet des Braunkehlchens erstreckt sich von West-Europa bis Sibirien, im
Norden bis an den 70. Breitengrad, im Suden bis an die mediterrane Zone. In Hochlagen ist die Art
in Nord-Spanien, Italien und dem Balkan anzutreffen. Die gré3ten europaischen Vorkommen
befinden sich in Russland und Skandinavien.

Gesamteinschatzung: Wichtig fur den Erhalt und die Forderung der Bestdnde des Braunkehlchens ist
eine extensive Grinlandnutzung mit an die Brutzeit angepassten Mahdterminen, einer reduzierten
Groldviehbesatzdichte ohne den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln. Der Einsatz leichter
Méahtechnik reduziert die Bodenverdichtung und férdert so die Invertebratendichte. Ein Verzicht auf
Stickstoffdiingung férdert eine artenreiche Griinlandvegetation.

Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Ubersichtsdaten Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ keine Beurteilung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Der Flussuferlaufer besiedelt Gewasserrander mit zumindest schitter
bewachsenen Kies-, Sand- oder Schlammbanken. Sein Raumbedarf zur Brutzeit umfasst einen 200 —
1.000 m langen FlieBgewasserabschnitt bzw. Uferstreifen. Das Nest, eine Bodenmulde, legen sie
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bevorzugt auf festem sandigen Untergrund versteckt in einer Krautschicht oder Schwemmmaterial an.
Die Brutperiode ist in der Regel Ende Juli abgeschlossen. Seine Nahrung besteht aus Imagines von
Insekten, Wasserspinnen, anderen kleinen Wirbellosen und kleinen Fischen. Flussuferlaufer sind Mittel-
und Langstreckenzieher; in Brandenburg erreichen die Brutvdgel in der Regel im Mai ihre Brutplatze.
(Zusammenstellung nach FLADE 1994, BAUER et al. 2012, BREHME in ABBO 2001)

Der Flussuferlaufer ist eine Leitart fur FlieRgewasser (FLADE 1994).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2005 wurde ein Revier des Flussuferlaufers sudlich Mellen (NABU Kreisverband;
Beobachter unbekannt) auf einer Schilfréhrichtflache (Biotop 2835S0-0346) am Rande des Nausdorfer
Kanals ermittelt. Weitere Nachweise liegen nicht vor. Auf dieser Datenbasis wird der Flussuferlaufer als
seltener und unregelmafiger Brutvogel des Rambower Moors mit einem Paar eingeschatzt.

Einschatzung des Bestandszustandes: Da lediglich ein Nachweis des Flussuferlaufers vorliegt, kann der
Zustand der Population nicht bewertet werden. Die vorhandenen FlieRgewasser sind Uberwiegend
Graben, weitgehend naturfern. Geeignete Brut- und Nahrungshabitate wie Sand-, Schlamm- oder
Kiesbanke mit benachbarter sehr dichter Vegetation sind kaum vorhanden.

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Mogliche Gefahrdungsursachen wie die Zerstérung des
Lebensraumes durch Flussregulierung und Kanalisierung, Gewasserverschmutzung und -eutrophierung,
Stérungen durch intensive Freizeitnutzung werden im Gebiet eher gering eingeschéatzt. Allerdings kénnen
(potentielle) Brutplatze durch Zuwachsen freier Schlammflachen verloren gehen.

Insgesamt kann der Zustand des Bestandes nicht beurteilt werden.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da das Gebiet fir den Flussuferlaufer Gberwiegend unge-
eignete Bruthabitate bereit hélt, hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit etwa 12% des Gesamtbestands eine relativ hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach
LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Der Flussuferlaufer tritt als Brutvogel in
anderen Teilen des Biosphéarenreservats auf. In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im
Biospharenreservat hat das Gebiet mit einem nachgewiesenen Brutpaar eine mittlere Bedeutung. In
Brandenburg liegen die Schwerpunktvorkommen an den Flusslaufen von Neil3e, Mittlerer Oder und
Unterer Elbe, teilweise auch an der Havel und Unteren Oder (RYSLAVY et al. 2011).

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 56-65 Brutpaare/Revier (RYSLAvY et al. 2011)

Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) zunehmend (basiert teilweise auch auf der Schliel3ung
von lokalen Kenntnisdefiziten) (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 260-330 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stabil oder schwankend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europédischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tréagt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unglinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (720.000-1.600.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).
Das Brutgebiet des Flussuferlaufers reicht von Siid- und Westeuropa Uiber Eurasien bis nach
Japan.

Gesamteinschatzung: Besondere MalRnahmen fir den Flussuferlaufers sind nicht erforderlich.
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Ubersichtsdaten Kiebitz (Vanellus vanellus)

V-RL (Anhang 1) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2 | streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie / Habitatanspriiche: Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete und bevorzugt
feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Weiden. Seit einigen Jahren besiedelt er verstarkt auch Acker-
land. Dort ist der Bruterfolg jedoch stark abhangig von der Bewirtschaftungsintensitat und fallt oft sehr
gering aus. Bei der Wahl des Neststandortes werden offene und kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt.
Auf einer Flache von 10 Hektar konnen 1 bis 2 Brutpaare vorkommen. Kleinflachig kann es zu héheren
Dichten kommen, da Kiebitze oftmals in kolonieartigen Konzentrationen briten. Die ersten Kiebitze
treffen ab Mitte Februar in den Brutgebieten ein. Ab Mitte Marz beginnt das Brutgeschéft, spatestens im
Juni sind die letzten Jungen fliigge. Als Kurz- und Mittelstreckenzieher Uberwintern Kiebitze vor allem in
Westeuropa (Benelux, Frankreich, GroRRbritannien).

Der Kiebitz ist eine Leitart fur binnenlandisches Feuchtgriinland. Er bevorzugt im Feuchtgriinland licht-
wuichsige und maRig hohe Vegetation auf weitrdumig strukturarmen Flachen (FLADE 1994).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Zwischen 1997 und 2013 wurden im FFH-Gebiet bei Kartierungen unterschiedlicher
Teilflachen zwischen einem und sieben Revier(e) des Kiebitzes ermittelt (siehe Tabelle 84). Weitere
Nachweise liegen nicht vor. Auf dieser Nachweisbasis ist der Kiebitz im FFH-Gebiet als regelméaRiger
Brutvogel mit in den letzten zehn Jahren 1 - 3 Brutpaaren/Revieren einzuschétzen. Es werden zwei
Habitatflachen abgegrenzt 140-001 und -002 (Feuchtwiesen, GrofRRseggenwiesen, Grinlandbrache).
Diese wurden jeweils aus einzelnen kleineren Biotopflachen zusammengefiihrt.

Tab. 84: Nachweis des Kiebitzes (Vanellus vanellus) im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Nachweisjahr Anzahl Reviere | Quelle/Beobachter
1997 6 Bruster-Plinz-Kartierung
1998 6 VTN-Erfolgskontrolle
1999 7 VTN-Erfolgskontrolle
2000 2 VTN-Erfolgskontrolle
2002 1 VTN-Erfolgskontrolle
2004 3 VTN-Erfolgskontrolle
2005 2 VTN-Erfolgskontrolle
2006 1 S. Jansen

2008 1 R. Rath

2013 1 S. Jansen

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit 1 — 3 Revieren sehr klein. Anhand
der vorliegenden Daten l&sst sich ein negativer Bestandstrend in den vergangenen 16 Jahren ablesen.
Uber mogliche Bruterfolge liegen keine Informationen vor; dieser kann daher nicht bewertet werden. Die
Siedlungsdichte ist unterdurchschnittlich. Der Zustand der Population wird daher insgesamt mittel bis
schlecht eingeschatzt. Der Zustand des Habitats wird je nach GroRRe der beiden Habitatflachen insgesamt
gut bzw. durchschnittlich bewertet.
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Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Der Bestand des Kiebitzes geht seit dem 19. Jahrhundert
parallel zur Intensivierung der Landwirtschaft erheblich zuriick. Beeintrachtigungen und Geféahrdungen
ergeben sich fiir den Kiebitz insbesondere durch die Trockenlegung und Zerstdérung von Feuchtgriinland,
den Einsatz von Umweltchemikalien, hohe Dungemittelgaben und frihe Mahdtermine. Der Bruterfolg wird
durch das Ausmahen von Nestern und Téten von Jung- und vereinzelt auch Altvdgeln sowie durch
Vergiftungen durch Chemikalieneinsatz, als auch durch indirekte Faktoren wie Nahrungsmangel auf
Grund von Biozideinsatz und Gilleeintrag, verringert. Eine weitere Gefahrdung ergibt sich durch einen
erhohten Préadationsdruck (Raubséuger) (RYSLAvY et al. 2011).

Ein zu friihes Mahen der Feuchtwiesen fuhrt zu Gelege- bzw. Jungvogelverlusten. Die im Gebiet
vermutlich vorkommenden Pradatoren Fuchs, Waschbar, Marder u.a. stellen eine potenzielle Gefahrdung
durch Fressfeinde dar, auch Katzen aus der nordlich fast unmittelbar angrenzenden Ortslage Rambow.
Insgesamt wird der Grad der Beeintréchtigungen stark eingeschétzt.

Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als ungtinstig eingestuft.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist mittel. Durch Wiederaufnahme
einer Griinlandnutzung in Brachen kdnnten die potenziellen Bruthabitate fir den Kiebitz erweitert werden.
Eine Extensivierung der Weidennutzung mit einer geringeren Grol3viehbesatzdichte tragt ebenfalls zur
Ausweitung potentieller Bruthabitate bei.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg ist der Kiebitz ein
regelmaRig verbreiteter Brutvogel. Hier briten 2 % des Gesamtbestandes in Deutschland (RYSLAVY &
MADLOW, 2008). Somit tragt Brandenburg eine geringe Verantwortung flr den Erhalt dieser Art in
Deutschland. Mit bis zu drei in den letzten zehn Jahren nachgewiesenen Revieren hat das FFH-Gebiet
eine geringe Bedeutung fir die regionalen Vorkommen.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.620 — 2.080 Brutpaare/Reviere (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) um 56 % abnehmend (ebd.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 68.000 — 83.000 Brutpaare (SUDBECK et al. 2007)

Tendenz langfristig abnehmend, mittelfristig Rlickgang um 50 % (ebd.); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt ca. 2 - 6 Prozent
(BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004); d. h. Deutschland tragt eine eher geringe Verantwortung zum
Erhalt der Art in Europa.

Europa Status: ,SPEC-2* (mehr als 50 % des Weltbestandes befindet sich in Europa mit einer negativen
Bestandsentwicklung bzw. ungiinstigem Erhaltungszustand)

weit verbreiteter Brutvogel (1,7 — 2,8 Millionen Brutpaare), dessen Bestand in der jingsten
Vergangenheit (Periode 1990-2000) stark abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Hauptverbreitungsgebiet der Art erstreckt sich von West- und Nordeuropa bis nach Russland.

Gesamteinschétzung: Der aktuelle mittlere bis schlechte Bestandszustand des Kiebitzes ist durch
verschiedenen MalRnahmen zu verbessern. Dazu gehdren eine extensive Grunlandnutzung mit an die
Brutzeit angepassten Mahdterminen, einer Reduzierung der Grol3viehbesatzdichte und der Verzicht auf
den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln.

Knakente (Anas querquedula)

Ubersichtsdaten Knakente (Anas querquedula)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2006

Datenquelle Beobachtung S. Jansen
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Biologie / Habitatanspriiche: Die Kndkente briitet an eutrophen und deckungsreichen Binnengewassern
mit oft kleinen offenen Wasserflachen. Dies sind u.a. Flachseen, Altarme, temporare Gewasser
(Flutmulden) und breitere Graben im Feuchtgriinland, Schilf- und Seggenflachen und Weiher. Das Nest,
eine flache Bodenmulde, wird meist gut in der Vegetation versteckt. Die Brutperiode ist in der Regel Ende
Juli abgeschlossen. Die Nahrung besteht aus Wasserpflanzen und -tieren, inshesondere Samereien,
Wasserlinsen, Insektenlarven und Crustaceen. Die Knédkente ist Uberwiegend ein Langstreckenzieher; in
Brandenburg erreichen die Brutvogel ab Mitte April bis Mitte Juni ihre Brutplatze. (Zusammenstellung
nach FLADE 1994, BAUER et al. 2012, NAACKE in ABBO 2001)

Die Knékente ist eine Leitart fir Flachseen, Weiher, Teiche und Fischteichgebiete (FLADE 1994).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im_ Gebiet: 2005 wurde von K. Dziewiaty ein Brutpaar auf einer Schilfréhrichtflache (Biotop
2835SW-0341) angrenzend an eine Grol3seggenwiese (Biotop 2835SW-0028) registriert. 2006 wurde
von S. Jansen auf einer Feuchtwiese (Biotop 2835SW-0030) zwei Knakenten zur Brutzeit erfasst.
Weitere Nachweise liegen nicht vor. Die genannte Schilfrohrichtflache und Feuchtwiese werden als
Habitat abgegrenzt (104-001 und -002). Die Knékente wird als seltener, unregelméRiger Brutvogel im
Gebiet eingeschatzt.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die PopulationsgrofRe ist angesichts der grof3en Flache poten-
zieller Lebensraume gering, die Habitateignung ist eigentlich als gut einzustufen.

Einschéatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Beeintrachtigungen bestehen (potenziell) in der Entwas-
serung geeigneter Lebensrdume, Zerstérung der Nester durch Ausmé&hen und in der Reduktion des
Nahrungsangebotes durch hohen Fischbesatz oder Hypertrophierung.

Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als mittel eingeschétzt.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist gering, da auch als geeignet
einzuschatzende Habitate im Rambower Moor nicht besiedelt sind; die Griinde dafir sind unklar.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit etwa 14% des Gesamtbestands eine relativ hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach
LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Die Knakente tritt als Brutvogel in
anderen Teilen des Biosphéarenreservats auf. In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im
Biospharenreservat hat das Gebiet mit einem nachgewiesenen Brutpaar eine mittlere Bedeutung. In
Brandenburg liegen die Schwerpunktvorkommen in der Mittleren und Unteren Havelniederung bis zur
Elbtalaue und entlang der Oder (RYSLAVY et al. 2011).

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 260-350 Brutpaare/Revier (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) abnehmend (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.200-1.500 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig leicht abnehmend (Supseck et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ
geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (390.000-590.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet der Knakente erstreckt sich in tieferen Lagen von Westeuropa tiber Studskandina-
vien uber Zentral-Russland bis nach Ostasien, wobei die 16°-Juli-lIsotherme nicht tiberschritten
wird.

Gesamteinschatzung: Spezielle Malinahmen fiir die Kndkente lassen sich nicht ableiten.

Beschreibung und Bewertung 203



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Rotschenkel (Tringa totanus)

Ubersichtsdaten Rotschenkel (Tringa totanus)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 1/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2004

Datenquelle VTN-Erfolgskontrolle

Biologie / Habitatanspriiche: Der Rotschenkel britet in offenen Flachen mit mindestens feuchten Nah-
rungsgebieten in der Nahe. Die Vegetation darf nicht zu hoch sein, muss aber ausreichend Nestdeckung
bieten und héhere Warten wie z.B. Pfosten, Biische etc. aufweisen. Binnenlands briitet der Rotschenkel
u.a. auf Odlandern oder feuchteren Flachen wie Hochmooren und Uberschwemmungswiesen. Der
Raumbedarf zur Brutzeit betragt im Binnenland 10 — 50 ha. Das Nest, eine Bodenmulde, wird meist gut in
der Vegetation versteckt. Die Nahrung besteht Gberwiegend aus Kleintieren. Im Binnenland sind dies
Uberwiegend Insekten und weiterhin Mollusken und Regenwirmer. Die Brutperiode ist in der Regel Ende
Juni abgeschlossen. Der Rotschenkel ist ein Landstrecken- bis Teilzieher. In Brandenburg erreichen die
Brutvogel ab Ende Méarz/Anfang April ihre Brutplatze. (Zusammenstellung nach FLADE 1994, BAUER et al.
2012, RysLAvy in ABBO 2001)

Der Rotschenkel ist u.a. eine Leitart flr Nord- und Ostsee-Salzwiesen, kiistennahe See- und Flussmar-
schen und Brackwassergebiete (FLADE 1994).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2004 wurde ein Revier auf einer Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte (Biotop
2835SW-0151) festgestellt (Datum und Beobachter unbekannt). Weitere Daten liegen nicht vor. Daher
wird der Rotschenkel als héchstens unregelmaiiger Brutvogel des Gebiets eingestuft. Die Habitatbedin-
gungen auf der Feuchtwiese sind fur den Rotschenkel als geeignet einzuschatzen, diese wird daher als
Habitat 104-001 abgegrenzt. Daneben sind aber auch weitere Feuchtwiesen im Gebiet als potenzielle
Bruthabitate anzusehen.

Einschatzung des Bestandszustandes: Der Zustand des Bestandes wird als unglnstig bewertet, da der
Rotschenkel offensichtlich nur unregelmafig in geringer Anzahl im Gebiet auftritt. Die Habitatbedin-
gungen werden mittel eingeschéatzt.

Einschéatzung moglicher Gefédhrdungsursachen: Der Bestand des Rotschenkels ist durch Entwasserung
der Niedermoore und Feuchtwiesen gefahrdet, welches zur Verschlechterung bzw. Zerstérung seiner
Bruthabitate fuhrt. Friihe Mahdtermine fiihren zu Gelegeverlusten, ebenso ein erhdhter Pradationsdruck.
Die im Gebiet vermutlich vorkommenden Pradatoren Fuchs, Waschbar, Marder u.a. stellen eine poten-
zielle Gefahrdung durch Fressfeinde dar, auch Katzen aus der nordlich fast unmittelbar angrenzenden
Ortslage Rambow. Der Grad der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wird im FFH-Gebiet mittel
eingeschéatzt.

Insgesamt wird der Bestandszustand des Rotschenkels als mittel bis schlecht eingeschéatzt.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist mittel. Die Habitatbedingungen
kénnen durch den Erhalt und die Entwicklung von Feuchtgrinland mit Nasswiesen und der Bildung von
Blanken, die bis Juni Wasser halten verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit etwa 0,5 % des Gesamtbestands eine geringe Verantwortung fiur den Erhalt des Rot-
schenkels. Der Rotschenkel tritt als Brutvogel in anderen Teilen des Biospharenreservats in sehr kleiner
Zahl auf. In Anbetracht des sehr kleinen Gesamtbestands im Biosphérenreservat hat das Gebiet mit
einem nachgewiesenen Brutpaar eine hohe Bedeutung. In Brandenburg liegen die Schwerpunktvor-
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kommen in den Niederungen der Unteren und Mittleren Havel bis zur Elbtalaue und entlang der Oder
(RysLAvY et al. 2011).

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 65-70 Brutpaare/Revier (RYSLAVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-200) abnehmend (- 35 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 12.000 Brutpaare

Tendenz langfristig riicklaufig, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2" (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungunstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit groRem Brutbestand in Europa (280.000-610.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Rotschenkels umfasst weite Bereiche Eurasiens von der mediterranen bis

borealen Zone (in der Westpaléaarktis nach Norden kaum tber 9°-Juli-Isotherme hinaus, nach
Siden bis Westafrika) und z.T. in Steppen- und Wistengebieten Asiens.

Gesamteinschétzung: Der Rotschenkel kommt im Rambower Moor nur unregelmé&Rig und in geringer
Anzahl vor, der Zustand des Bestandes ist daher unginstig. Da er im Biospharenreservat sehr selten ist,
hat das Vorkommen dennoch eine sehr hohe Bedeutung. Wichtig fur die Férderung des Bestandes ist
eine hohe Wasserhaltung und extensive Grinlandnutzung mit an die Brutzeit angepassten
Mahdterminen. Eine (potentielle) Beweidung sollte erst nach dem 15.7. erfolgen. Der Verzicht auf
Diingung beugt einer Artenverarmung des Griinlands vor.

Wendehals (Jynx torquilla)

Ubersichtsdaten Wendehals (Jynx torquilla)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Beobachtung S. Jansen, R. Rath

Biologie / Habitatanspriiche: Der Wendehals britet in aufgelockerten Laub-, Misch- und Nadelwéldern
und lichten Auwaldern, er bevorzugt dabei die Nachbarschaft zu offenen Flachen fir die Nahrungssuche
(Felder, Wiesen, Lichtungen, Schneisen, Kahlschlage, Heiden, Moorrander). Auch in locker mit Baumen
bestandene Landschaften, wie Streuobstwiesen, Feldgehblze, Pappelpflanzungen, breiten Baumhecken,
Alleen, Parks und DorfrAndern mit strukturreichen Garten tritt er als Brutvdgel auf. Er meidet sehr feuchte
und nasse Gebiete und das Innere geschlossener Wélder. Der Raumbedarf zur Brutzeit betragt 10 —
30 ha. Hauptnahrung sind Ameisen. Als Hohlenbriter nutzt er vorhandene Spechthéhlen und andere
Baumhohlen sowie Nistkasten (Zusammenstellung nach BeEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2008 wurde von S. Jansen ein Revier des Wendehalses am norddéstlichen Rand des
FFH-Gebietes angrenzend an eine Frischwiese (Biotop 2835S0-0203) ermittelt. Weiterhin wurde im
selben Jahr ein Brutrevier auf einer Feuchtwiese (Biotop 2835SW-0159) im siidwestlichen Bereich des
Gebietes von R. Rath festgestellt. Weitere Nachweise liegen nicht vor. Der Wendehals wird zumindest als
unregelmaRiger Brutvogel eingeschéatzt. Die genannten Biotopflichen sind allenfalls Nahrungsflachen.
Neben diesen Flachen liegen aber auch weitere geeignete Flachen mosaikartig im FFH-Gebiet verteilt
und angrenzend an das FFH-Gebiet. Altbaume mit potenziellen Héhlen sind ebenfalls verteilt Gber das
Gebiet zu finden. Daher werden keine Habitatflachen abgegrenzt.
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Einschatzung des Bestandszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit bis zu zwei unregelmaRigen Revie-
ren klein. Uber Bestandsveranderungen und Bruterfolg liegen keine Daten vor, diese kénnen daher nicht
bewertet werden. Der Zustand der Population wird mittel bis schlecht bewertet. Geeignete Bruthabitate,
Altbdume mit Hohlen, sind in eher geringer Anzahl vorhanden. Der Anteil an geeigneten Nahrungshabi-
taten mit Ameisenvorkommen wie Trocken- und Magerrasen, Heiden und Frischwiesen ist im FFH-Gebiet
eher gering. Der Zustand des Habitats wird insgesamt mittel bis schlecht eingeschétzt.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Der Verlust und Rickgang der Ameisen als Nahrungs-
grundlage fir den Wendehals ist eine Hauptursache fir die Bestandsabnahme. Stickstoffdiingung und
der Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln fiihrt zum Verlust geeigneter nahrstoffarmer und
spérlich mit Vegetation bestandener Nahrungsflachen. Der Verlust von Hohlenbdumen fihrt zu einer
Verringerung des Nistplatzangebotes. Der Grad der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wird im FFH-
Gebiet mittel eingeschétzt.

Insgesamt wird der Bestandszustand des Wendehalses im FFH-Gebiet mittel bis schlecht bewertet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das FFH-Gebiet bietet im Bereich der Habitateignung ein
mittleres Entwicklungspotential. Durch die Férderung und den Schutz von alten, héhlenreichen Baumen
kann der Anteil mdglicher Brutplatze erhoht werden. Eine extensive Bewirtschaftung der Offenlandflachen
fordert auf potentiellen Flachen das Ameisenvorkommen und somit die Nahrungsgrundlage des Wende-
halses.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Brandenburg hat mit einem Anteil von
12 % am bundesdeutschen Gesamtbestand - auch vor dem Hintergrund der stark ricklaufigen Bestéande
- eine hohe Verantwortung zum Erhalt der Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012) keine nationale
Verantwortung zugewiesen wird. Der Wendehals ist im gesamten Biosphéarenreservat selten und britet
nur in Einzelpaaren. Vor diesem Hintergrund hat jedes Vorkommen eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.450-2.250 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) sehr stark abnehmend (- 70 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 9.900-15.000 Brutpaare

Tendenz langfristig rucklaufig (Ausmafld unbekannt), kurzfristig sehr stark abnehmend (SUDBECK et
al. 2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der
Art betragt <3% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h.
Deutschland tragt eine relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit groRem Brutbestand in Europa (580.000-1.300.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Der Wendehals ist Brutvogel in fast ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten, hohen Norden
und &uf3ersten Suden, das Brutgebiet erstreckt sich tber Mittel- und Nordasien bis Sachalin,
Hokkaido und Nordost-Korea. Im Mitteleuropa fehlt er in den héheren Lagen der Mittelgebirge und
der Alpen.

Gesamteinschétzung: Der Wendehals kommt im FFH-Gebiet Rambower Moor nur unregelméafig und in
geringer Anzahl vor, der Zustand des Bestandes ist daher unginstig. Da er im Biospharenreservat selten
ist, hat das Vorkommen dennoch eine hohe Bedeutung. Wichtig fiir die Férderung des Bestandes ist eine
extensive Nutzung und Erhaltung der Offenlandflachen wie Trocken- und Magerrasen und Frischwiesen
mit einem Verzicht auf Dingung und dem Verzicht auf den Einsatz von chemischen Pflanzen-
schutzmitteln, um den Bestand von Ameisen zu fordern. Weiterhin sind Alt- und Hohlenbdume zu
erhalten und abgangige Baume nachzupflanzen.
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3.3.1.3. Wertgebende Rastvogelarten im FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Biologie / Habitatanspriiche: Als Rastvégel werden alle Vogelarten betrachtet, die sich im Gebiet
regelmaBig bzw. in gréRerer Anzahl aufhalten. Die meisten nutzen Flachen wahrend des Friihjahrs- und
Herbstzuges oder wahrend der Uberwinterung zur Nahrungssuche, zur Rast oder als Schlafplatz. Eine
wichtige Funktion kann auch Riickzugsgebiet fir die sommerliche Mauser (Wechsel der Schwungfedern
mit einhergehender Flugunfahigkeit, v.a. bei Enten und Gansen) sein. Als Rastvdgel werden hier v.a.
Wasservdgel wie Ganse / Schwane / Enten und Watvogel inkl. Méwen sowie Stdérche und Reiher, einige
Greifvogelarten und Kraniche gezahlt. Die meisten Arten bevorzugen tiefere Gewasser oder solche mit
flachen Uferzonen, flach uberstautes Grunland, junge Feldkulturen oder abgeerntete Acker mit
Ernteresten. Sie halten sich v.a. auf offenen, tbersichtlichen Flachen auf, auf denen sie mégliche Feinde
bereits von weitem erkennen kénnen; wichtig ist ebenfalls eine ruhige, stérungsarme Lage.

Erfassungsmethode / Datenlage: Im gesamten Biosphéarenreservat werden seit langem im Winterhalbjahr
ein- bis zweimal monatlich flachendeckende Rastvogelz&hlungen durch die Naturwacht durchgefuhrt,
relevante Beibeobachtungen werden aufRerdem im Rahmen anderer Begehungen notiert. Daneben
liegen zahlreiche Daten aus Erganzungszahlungen von T. Heinicke vor, die ohne festgelegten
Terminplan durchgefihrt werden.

Status im Gebiet: Das Rambower Moor hat in den letzten zehn Jahren (seit Durchfiihrung des EU-Life-
Projektes zum Schutz der Rohrdommel) erheblich an Bedeutung als Rast- und Schlafplatz fir Kraniche,
Ganse (Graugans, Saat- und Blessgans) sowie Singschwane gewonnen (s. Tabelle 85). Ganse und
Schwéane nachtigen gewohnlich auf dem Rambower See und in geringerer Zahl auf den
Vernassungsflachen sidwestlich des Sees, wéhrend die Kraniche auf den Vernassungsflachen
Ubernachten. Da der See nur in sehr kalten Wintern komplett zufriert, ist der Schlafplatz durch Ganse und
Schwane nahezu das gesamte Winterhalbjahr besetzt. Kraniche treten sowohl wahrend des Herbstzugs
von September bis November als auch auf dem Friihjahrszug im Marz in groBer Anzahl auf. Der
Uberwiegende Teil der tagsiber genutzten Nahrungsflachen der genannten Arten liegt au3erhalb des
FFH-Gebietes und des Biospharenreservats in der umgebenden Feldmark (alle Angaben nach HEINICKE
schriftl. Mitt. 2013).

Tab. 85:  Schlafplatzmaxima ausgewahlter Rastvogelarten der letzten 5 Winterhalbjahre im FFH-Gebiet
,Rambower Moor*

Art/Artengruppe 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014

Nordische Ganse 12.900 3.200 25.400 7.500 21.200
Kranich 3.920 2.000 3.310 3.500 1.380
Singschwan ? ? 460 149 ?
Graugans 800 ? 1.020 ? ?

Daneben wird der Rambower See von verschiedenen Wasservogeln als Mauser- und Rastplatz genutzt
(Graugans maximal 1.020 Individuen im Juli, Stockente maximal 760 Individuen im Dezember, Krickente
maximal 260 Individuen im April). Die Verndssungsflachen stellen giinstige Rasthabitate fiir Bekassine
und Zwergschnepfe dar, aufgrund der schwierigen Erfassbarkeit liegen jedoch keine Rastbestandszahlen
vor. Die Schilfflachen am Rambower See werden im Frihjahr und Herbst von gro3en Starenschwérmen
als Schlafplatz genutzt (maximal 11.000 im Mérz).

Bedeutung des Vorkommens / Entwicklungspotenzial: Das Rambower Moor stellt den einzigen abseits
der Elbe gelegenen Schlafplatz von Géansen, Schwanen und Kranichen im westlichen Teil des
Biosphérenreservats dar und hat daher wegen der Néhe zu den gunstigen Nahrungsflachen in der
ndrdlich und westlich benachbarten Feldflur eine besondere lberregionale Bedeutung. Daneben handelt
es sich um eins der wenigen Gebiete mit groReren Stillgewéssern (neben Cumloser und Rudower See
sowie Plattenburger Teichen). Ein wichtiges wertbestimmendes Merkmal fiir alle Rastvogelarten ist die
Stérungsarmut, da das Gebiet kaum durch Wege erschlossen ist. Insgesamt hat das FFH-Gebiet

Beschreibung und Bewertung 207



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

Rambower Moor eine sehr hohe Bedeutung fur Rastvogel. Mit der regelmaRig erreichten Gesamtzahl von
mehr als 20.000 Wasservdgeln erfillt das Gebiet die Kriterien als international bedeutsames Rastgebiet
im Sinne der RAMSAR-Konvention.

Das Gebiet hat ein geringes Potenzial zur weiteren Verbesserung der Rastbedingungen, da diese bereits
glnstig sind.
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3.3.2.

Brutvogelarten im FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Standarddatenbogen

Fur das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor werden im Standarddatenbogen keine Arten nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie und keine weiteren wertgebenden Vogelarten genannt (SDB 03/2008, bestatigt
durch LUGV, schriftl. Mitt 17.02.2014).

Aktueller Bestand

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ 7 Brutvogelarten des Anhangs
I V-RL sowie 2 weitere wertgebende Arten vor. Vorkommen von Sumpfrohrsénger (in Roéhrichten/
Staudenfluren in Graben im Griinland) und Gartenbaumlaufer (in alteren Laubwaldern) als Arten, fir die
Brandenburg eine Internationale Verantwortung nach LUGV (2012b) besitzt, sind aufgrund der Habitat-
ausstattung im Gebiet anzunehmen, evtl. auch Sommergoldhahnchen (in alteren Nadelmischwalder). Da
sie als ungefahrdete Arten in Rahmen von Kartierungen bisher wenig Beachtung fanden, liegen jedoch
keine konkreten Nachweise vor.

Tab. 86: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender
Vogelarten im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*
EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |[BArt| Nationale/ | ZdB Revierzahl
Code Name D BB | Sch | Internat. ,Jahr
\Y Verantw.

Vogelarten nach Anhang | V-RL
A229 | Eisvogel Alcedo atthis - 3 S - B 1 (2005)
A246 | Heidelerche Lullula arborea \% - S N C 1 (2008)
A127 | Kranich Grus grus - - S N B 1-2 (2008)
A338 | Neuntoter Lanius collurio - \Y, b - C 1 (2008)
A081 | Rohrweihe Circus aeruginosus - 3 S - C 1 (2005)
AQ073 | Schwarzmilan Milvus migrans - - S - B 1 (2005)
A236 | Schwarzspecht Dryocopus martius - - S - B 1 (2005)
Weitere wertgebende Vogelarten
A275 | Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 2 b - B 1 (2008)
A233 | Wendehals Jynx torquilla 2 2 S - k.B. 1 (2008)*

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
geféahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, - = derzeit nicht gefahrdet;

BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

ZdB (Zustand des Bestandes): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrénkt, k.B. = keine
Bewertung (keine Einschatzung mdglich)

* angrenzend an das FFH-Gebiet = Randbriiter

Quellen der Roten Listen: RL D: BFN (2009), RL BB: RysLAvY & MAbLow (2008)
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3.3.2.1. Brutvogelarten nach Anhang | der V-Richtlinie

Eisvogel (Alcedo atthis)

Ubersichtsdaten Eisvogel (Alcedo atthis)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Der Eisvogel bevorzugt langsam flieRende und stehende Gewédsser mit
klarem Wasser (Sichtbarkeit der Beute) und Sitzwarten in ausreichender Menge (<3 m Hohe das
Gewasser iiberragende Aste) zur Jagd auf Kleinfische. Seine Brutréhren grébt er in Uferabbruchkanten
von mind. 50 cm Hohe, auch Steilufer an Bricken und in Grabensystemen sowie Wurzelteller
umgestirzter Baume im Gewasserumfeld werden als Neststandorte gewahlt. Bdschungen und
Sandgruben in mehreren 100m Entfernung vom Gewasser werden ebenfalls gelegentlich als Brutplatze
genutzt. Geeignete Brutgewasser konnen in unterschiedlichsten Lebensrdaumen (Walder,
Offenlandschaft, auch Siedlungen) liegen. Charakteristisch sind starke Bestandseinbriiche von bis zu
90% durch strenge Winter mit lang anhaltenden Frostperioden, nach denen eine Bestandserholung ca. 5-
7 Jahre erfordert (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode / Datenlage: Systematische Begehungen erfolgten im FFH-Gebiet 2008 im Rahmen
der SPA-Kartierung der Naturwacht (NATURWACHT 2007-2012) durch R. Rath. Dabei wurden jeweils i.d.R.
1-2 Begehungen durchgefihrt, detaillierte gebietsbezogene Angaben zum Erfassungsumfang liegen nicht
vor. Daneben gibt es Nachweise aus der Datenrecherche flr den Bericht zum Vogelschutzgebiet 2006
inkl. gezielter Kartierungen ausgewahlter Arten / Teilbereiche (JANSEN & GERSTNER 2006) sowie einige
wenige Zufallsdaten. Insgesamt ist die Datenlage als mafig gut einzuschéatzen.

Status im Gebiet: Der einzige Nachweis im Gebiet stammt von 2005, in diesem Jahr wurde vom NABU
ein Revierpaar am Nausdorfer Kanal westlich Nausdorf (Biotop 2835SW-0139) nachgewiesen. Der
konkrete Brutplatz ist nicht bekannt, er liegt wohl eher nicht in den Béschungen des Kanals, sondern in
Wourzeltellern umgesturzter Baume in angrenzenden Waldflachen. Neben dem Nausdorfer Kanal werden
auch die zwei grol3eren Stillgewasser als regelmafig aufgesuchte Nahrungsgebiete eingeschatzt und
entsprechend als gemeinsame Habitatfliche 340-001 abgegrenzt. Bei ausreichend hohem Wasserstand
werden sicher auch die kleineren Graben im Gebiet gelegentlich zur Nahrungssuche genutzt, sie werden
jedoch nicht alle in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Das Vorhandensein eines Revierpaars ist in Anbetracht des
geringen Anteils groRerer Gewasser im Gebiet als gut einzustufen. Die vorhandenen Gewasser dirften
ausreichend Nahrung bereitstellen (aul3er bei Frostperioden im Winter, da FlieRgewéasser fehlen),
glnstige Brutplatze sind vermutlich nur wenige vorhanden, so dass die Habitatqualitat insgesamt ungiin-
stig ist. Storungen oder andere Beeintrachtigungen werden als gering eingestuft. Insgesamt wird der
Zustand des Bestandes noch als glinstig beurteilt.

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Besondere Geféahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Schaffung weiterer Brutplatze (Belassen von Wurzel-
tellern umgestirzter Baume in l6cknitznahen Waldflachen, Zulassen von Uferabbriichen, oder Anlage
kunstlicher Brutwande) kénnte das Brutplatzangebot verbessert und so die Wahrscheinlichkeit erfolg-
reicher Bruten oder auch der Brutbestand erh6ht werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Eisvogels bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betréagt ca. 6 % (LUGV
2012b). Zum Erhalt der Art besteht keine nationale oder internationale Verantwortung (LUGV 2013c),
jedoch ein erhdhter Handlungsbedarf wegen der spezifischen Habitatanspriiche und der Bestands-
abnahme (LUGV 2012b).

Im Biosphéarenreservat ist der Eisvogel in den verschiedenen FlieRgewéassersystemen und an gréReren
Stillgewassern noch recht verbreitet. Wegen der Anspriiche an naturnahe Gewasserstrukturen und gute
Wasserqualitat hat jedes Brutvorkommen eine hohe Bedeutung, so auch das im FFH-Gebiet Nausdorfer
Moor.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 700-1.300 Brutpaare (RYsLAvY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark zurlickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.600-8.000 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig weitgehend stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europédischen Gesamtbestand der Art betragt <4-7 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
maRige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (79.000-160.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich von Nordafrika Giber ganz Europa mit Ausnahme Schottlands, Islands
und Skandinaviens Uber Mittelasien bis nach Sachalin und Japan.

Gesamteinschétzung: Mit einem Brutpaar ist das FFH-Gebiet dem Umfang an Gewasserlebensrdumen
entsprechend besetzt. Der Zustand des Bestandes ist glnstig, das Gebiet hat eine hohe Bedeutung.
MaRnahmen zur Verbesserung des Brutplatzangebots sind wiinschenswert, aber nicht zwingend
erforderlich.

Heidelerche (Lullula arborea)

Ubersichtsdaten Heidelerche (Lullula arborea)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ -/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Heidelerche kommt v.a. auf Sandbdden mit schitterer, kurzgrasiger
Gras- bzw. Krautvegetation und einzelnen Baumen und Bischen vor. Lebensraum sind Biotope wie
Waldrander, kleinflachige Heiden, Binnendiinen, Hochmoorrénder, Waldlichtungen, -schneisen und breite
Waldwegen, Kahlschlage, Hochspannungstrassen im Wald, aufgelassenen Sandgruben, Stilllegungen
sowie trockene Griunland- und Ackerflachen in unmittelbarer Waldndhe. Sie meidet ganz offene,
baumfreie Landschaften sowie geschlossene Waldgebiete. Der Neststandort liegt am Boden, meist im
Bereich schiitterer Gras- und niedriger Krautvegetation (Zusammenstellung nach BezzeL 1993 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode / Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Die Heidelerche wurde 2008 mit einem Revierpaar am Talrand im Sudwesten des
Gebiets im Bereich einer Fuchsschwanzwiese und einer Magerweide (Biotope 2835SW-0033 und -0218)
nachgewiesen (Naturwacht / R. Rath); diese werden als Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Weitere
Nachweise liegen nicht vor.
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Das Lebensraumpotenzial im Gebiet ist aufgrund der vorherrschenden frischen bis feuchten Standorte
auch nur gering. Moglich erscheint ein Vorkommen auf den schmalen Trockenrasen an den Waldrandern
nordlich und westlich von Nausdorf.

Einschatzung des Bestandszustandes: Mit einem nachgewiesenen Paar dirfte die Habitatkapazitat des
Gebiets bereits weitgehend ausgeschopft sein, insgesamt ist die Habitatqualitat fiir die Heidelerche nur
als durchschnittlich einzustufen (s. ,Status im Gebiet“). Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht
erkennbar. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes nach derzeitigem Kenntnisstand v.a. wegen der
geringen nachgewiesenen Populationsgrof3e als unginstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen sind nach jetzigem Kenntnis-
stand nicht ersichtlich. Eine Aufforstung oder eine Nutzungsaufgabe des Griinlands am Vorkommensort
wurde das dortige Bruthabitat verschwinden lassen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat aufgrund der vorherrschenden frischen bis
feuchten Standortbedingungen ein geringes Entwicklungspotenzial zur Verbesserung des Lebensraums
der Heidelerche.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Deutschland ist die Heidelerche in
allen Landesteilen verbreitet, jedoch meist nur inselartig und mit kleinen Bestédnden. Die hdchsten
Dichten liegen in Nordostdeutschland. Innerhalb Deutschlands hat Brandenburg mit etwa einem Drittel
des Gesamtbestands eine auBerordentlich hohe Bedeutung fur die Art. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Heidelerche bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 30 %; zum
Erhalt der Art besteht eine nationale Verantwortung (LUGV 2012b, LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat ist die Heidelerche auf trockeneren Standorten weit verbreitet und haufig, der
Bestand betragt mehrere hundert Revierpaare. Vor diesem Hintergrund hat das FFH-Gebiet Nausdorfer
Moor mit einem nachgewiesenen Paar nur eine geringe Bedeutung fur die Heidelerche.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 12.000-20.000 Brutpaare (RysLAvY & MAbLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 44.000-60.000 Brutpaare

Tendenz langfristig stark zurlickgegangen, kurzfristig wieder deutlich angestiegen (SUDBECK et al.
2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der
Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h.
Deutschland tragt eine relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2" (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungulnstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (1.100.000-3.100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete der Heidelerche reichen von Nordafrika und Siid- / Westeuropa uUber Mitteleuropa
bis Nordwestiran und Turkmenien; sie fehlt weitgehend in Nordwest- und Nordeuropa.

Gesamteinschatzung: Mit einem nachgewiesenen Paar und einem ungiinstigen Bestandszustand hat das
Gebiet nur eine geringe Bedeutung fiir die Heidelerche. Wegen der geringen Bedeutung werden keine
besonderen MalRnahmen vorgeschlagen.

Kranich (Grus grus)

Ubersichtsdaten Kranich (Grus grus)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -I streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath)
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Biologie / Habitatanspriiche: Bruthabitate des Kranichs sind Waldkomplexe mit strukturreichen
Feuchtgebieten, bevorzugt in lichten Birken- und Erlenbruchwéldern. Daneben britet er auch in Moor-
und Heidegebieten (Dinenheiden) sowie in Verlandungszonen von Still- und FlieRgewassern; auch in
kleinen Feuchtbiotopen (z.B. Soélle) in Agrarflachen oder aufgelassenen Abbaustellen. Wichtig sind
benachbarte Offenlandflachen, die zur Nahrungssuche und wahrend der Jungenfiihrung genutzt werden.
Kraniche bauen meist umfangreiche Bodennester aus Pflanzenmaterial der Nestumgebung auf
Schwingrasen der Verlandungs-/Moorvegetation oder auf Inseln im Flachwasser, méglichst in Deckung,
z.T. aber auch offen. In trockenen Jahren mit niedrigen Wasserstadnden werden angestammte Reviere oft
Uber Wochen vom Brutpaar besetzt, ohne dass ein Brutversuch unternommen wird (Zusammenstellung
nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2008 wies R. Rath ein erfolgreiches Brutpaar (1 Jungvogel) im Erlenbruchwald westlich
von Nausdorf nach (Biotope 28355W-0130, -0133), der mutmaRliche Brutplatz befindet sich im Bereich
des im Wald liegenden Flachgewassers (Biotop 2835SW-3000). AuRerdem liegt sudlich von Nausdorf
und Nausdorfer Kanal in der Fortsetzung des o.g. Erlenbruchwalds entlang des Nausdorfer Kanals
(Biotop 2835SW-0133) eine Horstschutzzone It. BR-Verwaltung, zu der jedoch keine konkreten Brutdaten
recherchiert wurden. Die genannten Biotope werden aufgrund ihres raumlichen Zusammenhangs als eine
Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Fir eine erfolgreiche Jungenaufzucht spielen auch weitere Erlen-
bruchwalder und die Grunlandflachen in der Umgebung eine wichtige Rolle; da der Umfang ihrer Nutzung
aber nicht bekannt ist, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Kontinuierliche
Bestandsdaten Uber mehrere Jahre liegen nicht vor; der jahrliche Revierbestand wird auf 1-2 Paare
geschatzt.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Der Bestand ist mit 1-2 Paaren angesichts der GebietsgréfRe als
gut einzustufen, eine erfolgreiche Reproduktion ist zumindest einmal nachgewiesen. Die Habitatqualitat
ist insgesamt gunstig, da die Wasserstandsverhaltnisse jahrlich recht konstant sein dirften. Stérungen
am Brutplatz durften aufgrund der schlechten Zuganglichkeit eine geringe Rolle spielen, an einen
gewissen Verkehr auf den Wegen am Rande des FFH-Gebietes sind die Kraniche vermutlich gewohnt.
Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als giinstig beurteilt.

Einschéatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Konkrete Geféahrdungen sind nicht erkennbar, potenziell
bestehen sie in einer Zunahme von Stérungen am Brutplatz oder einer Verschlechterung des Gebiets-
wasserhaushalts.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial zur
Verbesserung der Habitateignung.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Kranichs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 34 %, zum
Erhalt der Art besteht eine nationale Verantwortung (LUGV 2012b). Wegen des maRig grof3en
Gesamtbestands im Biosphérenreservat hat jeder Brutplatz eine hohe Bedeutung, unabhéngig davon, ob
er regelmaRig oder nur unregelmalig besetzt ist. Vor diesem Hintergrund hat das Gebiet mit 1-2
Revieren eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.700-1.900 Brutpaare (RYSLAVY & MAbLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.200-5.400 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig ansteigend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt zwischen 4 und 7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem unginstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (74.000-110.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
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2004).

Die Brutgebiete des Kranichs reichen vom &stlichen Mitteleuropa und Nordeuropa nach Osten bis
Mittelsibirien.

Gesamteinschéatzung: Mit 1-2 Revieren ist im FFH-Gebiet ein im Hinblick auf die Habitatkapazitat guter
Kranichbestand vorhanden, der die stérungsarmen Brutplatze nutzt. Der Zustand des Bestandes ist
gunstig, das Gebiet hat eine hohe Bedeutung. MalRnahmen zu Verbesserung der Situation sind nicht
erforderlich, der derzeitige Gebietszustand ist zu erhalten (Wasserhaushalt, Griinland, Stérungsarmut der
Brutplatze).

Neuntoter (Lanius collurio)

Ubersichtsdaten Neuntéter (Lanius collurio)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ VI besonders geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath)

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Neuntdters sind halboffene bis offene Landschaften mit
lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand. Besiedelt werden sowohl Acker- als auch Griinlandgebiete,
solange diese mit Hecken bzw. Gebiischen ausreichend gegliedert sind. Daneben tritt er auch in
Randbereichen von Niederungen, Mooren, Heiden und Dilnen, an reich strukturierten Waldrandern, auf
Kahlschlagen und Aufforstungen, Truppenibungsplatzen sowie grof3en Industriebrachen auf. Wichtige
Habitatbestandteile sind dornige Straucher fir die Nestanlage und kurzgrasige bzw. vegetationsarme
Flachen fur die Nahrungssuche (Bodeninsekten). Die Nestanlage erfolgt in Biischen aller Art (bevorzugt
Dornenblische), gelegentlich auch in Baumen, in 0,5 bis > 5 m Hohe (Zusammenstellung nach BEZzEL
1993 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Es liegt ein Reviernachweis von einem Trockenrasen am Talrand nérdlich von
Nausdorf (Biotop 2835SW-0103) vor (Rath 2008) vor, der von Waldrandern umgeben ist. Der Trocken-
rasen wird als Habitatflache 340-001 abgegrenzt, wobei der nérdlich anschlieRende Hang auRerhalb des
FFH-Gebietes mdglicherweise ebenfalls Bestandteil des Reviers ist. Die Habitatausstattung des Gebiets
stellt weitere potenzielle Lebensrdume bereit, v.a. auf den Rinderweiden im Ostteil des Gebiets und den
Pferdekoppeln sitdlich von Nausdorf, die mit Weidezaunen, Gebiuschen und benachbarten Waldrandern
als fir den Neuntdter nutzbaren Habitatstrukturen ausgestattet sind. Der vorliegende Einzelnachweis gibt
daher wahrscheinlich nicht den tatsachlichen Bestand wieder.

Einschétzung des Bestandszustandes: Mit nur einem nachgewiesenen Paar ist die Habitatkapazitat des
Gebiets nur in Teilen ausgeschopft, insgesamt ist die Habitatqualitat fir den Neuntéter aber mit wenigen
dornstrauchreichen Hecken und Waldréndern sowie eher feuchtem und hochwichsigem, fur die
Nahrungssuche weniger geeignetem Griinland nur als durchschnittlich einzustufen.

Erhebliche Beeintrdchtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes nach
derzeitigem Kenntnisstand als ungiinstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine mdgliche Geféahrdung besteht in einer Nutzungs-
aufgabe mit einhergehendem Zuwachsen der nachgewiesenen Revierfliche, was die Lebensraum-
eignung fur den Neuntoter stark herabsetzen wirde.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein maRig hohes Entwicklungspotenzial fur
den Neuntéter. Im Bereich der intensiver beweideten Flachen (s. ,Status im Gebiet“) kdnnte jedoch die
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Habitatqualitat durch Pflanzung oder Forderung von kleinen Hecken oder Gebilschgruppen mit Dorn-
strauchern verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Mit mehr als 10 % des
bundesdeutschen Gesamtbestands hat Brandenburg innerhalb Deutschlands eine sehr hohe Bedeutung
fuir die Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird.

Mit nur einem nachgewiesenen Brutpaar und einem unglnstigen Bestandszustand hat das Gebiet
angesichts mehrerer Hundert Brutpaare im gesamten Biospharenreservat nur eine geringe Bedeutung fur
den Neuntéter.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 12.000-20.000 Brutpaare (RysLAvY & MADLOw 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark abnehmend um 20-50% (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 120.000-150.000 Brutpaare

Tendenz langfristig stark zuriickgehend, kurzfristig gleich bleibend (Subseck et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3%
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungiinstigen in Europa)

Vogel mit sehr groBem Brutbestand in Europa (6.300.000-13.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004).

Die Brutgebiete reichen von Westeuropa Uber Siid- und Mitteleuropa und das stidliche Nordeuropa
in der borealen, gemaRigten und Steppenzone bis Zentralasien (Kasachstan). Fehlt weitgehend in
Nordwesteuropa und im stidlichen Sideuropa.

Gesamteinschétzung: Mit einem nachgewiesenen Bestand von nur einem Brutpaar und einem unguln-
stigen Bestandszustand hat das Gebiet nur eine geringe Bedeutung fir den Neuntdter. Eine geeignete
MaRnahme zur Aufwertung ware eine Pflanzung oder Foérderung von kleinen Hecken oder
Gebuschgruppen (Dornstraucher) im Bereich von intensiver beweidetem Griinland.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Ubersichtsdaten Rohrweihe (Circus aeruginosus)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschétzung EHZ -/ C

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle Naturwacht

Biologie / Habitatanspriche: Die Rohrweihe bevorzugt gro3ere Stillgewasser mit Verlandungszonen und
groR¥flachigen Schilfrdhrichten; das Nest wird am Boden, meist in Altschilf (hohes Schilf Giber Wasser)
oder Schilf-Rohrkolben-Bestanden, angelegt. Altarme von Flissen, Niedermoore, Grinland- und
Ackergebiete mit Graben oder Sollen werden ebenso besiedelt, wenn ausreichend grofe Rohrichte
vorhanden sind. Sekundarlebensrdume sind Teichgebiete und Kiesgruben.

Gebietsweise erfolgen Bruten auch in Ackerkulturen (Raps oder Getreide) und Graben mit sehr schmalen
Schilfstreifen (< 2m) (Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Laut Naturwacht (in JANSEN & GERSTNER 2006) gab es 2005 ein Revierpaar im Bereich
eines aus einer Grinlandbrache hervorgegangenen Brennnessel-Schilf-Landréhrichts am Waldrand
ndrdlich von Leuengarten (Biotop 2835SW-0219). Dieser Biotop wird als Habitatflache 340-001 abge-
grenzt. Damit ist die Rohrweihe als unregelmafiger Brutvigel einzustufen, mdglicherweise weil der
Rohrichtbestand nur klein und nicht besonders gut als Rohricht ausgepragt ist. Die vermutlichen
Nahrungsflachen sind landwirtschaftliche Nutzflachen innerhalb und auf3erhalb des FFH-Gebietes; da
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hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.
Auch im Ubrigen Gebiet sind keine gut ausgepragten, groReren Roéhrichtbesténde vorhanden, so dass die
Habitatqualitat insgesamt wenig giinstig ist und vermutlich keine weiteren Brutpaare vorkommen.

Einschatzung des Bestandszustandes: Das Gebiet beherbergt nur einen unregelméRig besetzten
Brutplatz, dessen Habitatqualitat als suboptimal einzuschatzen ist (s. ,Status im Gebiet). Stérungen am
Brutplatz dirften aufgrund der Abgelegenheit eine geringe Rolle spielen. Insgesamt wird der Zustand des
Bestandes als unguinstig beurteilt.

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Sinnvolle MaRBnahmen zur Férderung der Rohrweihe sind
aufgrund der standértlichen Gegebenheiten nicht méglich.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt
Brandenburg mit knapp einem Funftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fir den Erhalt der
Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird.

In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat jeder Brutplatz eine mittlere
Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.100-1.500 Brutpaare (RYSLAVY & MADLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark zuriickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.900-7.900 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig ist der Bestand stabil (SUpBeck et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine méaRige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (93.000-140.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet umfasst die geméaRigte und subtropische Zone Eurasiens bis Sachalin und Nord-
Japan. Innerhalb Europas nur im Osten flachendeckend, in Skandinavien nur im Stden, von Mittel-
nach Sud- und Westeuropa zunehmend inselartige Verbreitung.

Gesamteinschatzung: Die Rohrweihe ist im FFH-Gebiet nur unregelmégiger Brutvogel mit einem Paar.
Daher und aufgrund der nur maRig guten Habitatqualitat wird der Zustand des Bestandes als unglinstig
eingestuft. Sinnvolle MalRnahmen zur Férderung sind nicht méglich. Das Vorkommen hat eine mittlere
Bedeutung.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Ubersichtsdaten Schwarzmilan (Milvus migrans)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Der Schwarzmilan besiedelt als Baumbriter verschiedene Walder
(Auwalder, Eichenmischwélder oder Buchen- sowie Nadelmischwélder) und gré3ere Feldgehdlzen, oft in
der Nahe von Gewasser. Im Wald bevorzugt er Waldréander und lickige Bestande, da ein freier Anflug
zum Horst wichtig ist. Zur Nahrungssuche nutzt er halboffene Landschaften, landwirtschaftlich genutzte
Flachen, Gewasser und Flussniederungen. Oft ist er in der Nahe von Flissen, Seen oder Teichgebieten
anzutreffen.
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Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Der einzige Nachweis im Gebiet stammt von 2005, in diesem Jahr wurde vom NABU
ein Revierpaar am Nausdorfer Kanal westlich Nausdorf nachgewiesen. Der zugehdrige Brutplatz liegt
vermutlich eher im angrenzenden Erlenbruchwald (Biotop 2835SW-0133); dieser wird als Habitat 340-
001 abgegrenzt (ohne seine entlang des Nausdorfer Kanals nach Sudwesten ziehende Teilflache). Die
vermutlichen Nahrungsflachen des Schwarzmilans sind die Griunlandflachen im FFH-Gebiet, landwirt-
schaftliche Nutzflachen aulZerhalb des FFH-Gebietes und der benachbarte Rudower und Rambower See;
da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung
einbezogen. Neben dem o0.g. Bestand bieten auch die anderen alteren Waldbestande (> 60 Jahre) in
Waldrandnéhe geeignete Brutplatze und sind als mogliche Lebensrdume anzusehen; daher ist die
Habitatkapazitat fir ein weiteres Brutpaar vorhanden, auch wenn kein entsprechender Nachweis vorliegt.

Einschatzung des Bestandszustandes: Der nachgewiesene Bestand ist mit nur einem mdglicherweise
unregelmanRigen Revierpaar durchschnittlich; insgesamt ist die Habitatqualitat fur den Schwarzmilan mit
den groRRflachigen, naturnahen Waldbestdnden jedoch als gunstig einzustufen. Erhebliche
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes nach derzeitigem
Kenntnisstand als glnstig eingestuft. Glinstige potenzielle Jagdhabitate liegen innerhalb wie aul3erhalb
des Gebiets.

Einschatzung mdéglicher Gefdhrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursachen sind Stérungen
durch waldbauliche Arbeiten oder jagdliche Aktivititen zu nennen, daneben auch die Fallung von
Horstbdumen im Rahmen forstlicher Nutzung, da die vom Schwarzmilan genutzten Nester manchmal
nicht sehr grof3 und auffallig sind. Konkret beobachtet wurden diese Gefahrdungen bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung der vorhandenen
Walder als Brutplatz hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt
Brandenburg mit etwa 15% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach
LUGV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. D

er Schwarzmilan tritt als Brutvogel in allen Teilen des Biosphéarenreservats auf. In Anbetracht des relativ
kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Gebiet mit einem unregelméafligen Brutpaar eine
mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 800-1.100 Brutpaare (RysLAvyY & MAbLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.000-7.500 Brutpaare

Tendenz langfristig stabil, kurzfristig stark angestiegen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (64.000-100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Schwarzmilans umfasst ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten und
hohen Nordens, weiterhin Afrika (ohne Sahara) und Teile Mittelasiens bis Australien. In
Mitteleuropa sind der Westen und Norden nur liickenhaft besiedelt.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Nausdorfer Moor stellt ein ginstiges Brutgebiet mit mittlerer
Bedeutung fur den Schwarzmilan dar, der Zustand des Bestandes ist giinstig. Der Erhalt des derzeitigen
Waldzustands ist daher eine wichtige MafRnhahme, die Stérungsarmut des Gebiets sowie Horstbdume
sind zu erhalten.
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Ubersichtsdaten Schwarzspecht (Dryocopus martius)

V-RL (Anhang I) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Schwarzspechts sind ausgedehnte Misch- und
Nadelwalder mit ausreichendem Altholzanteil zur Anlage von Brut- und Schlafhéhlen (z.B. mindestens
80- bis 100-jahrige Buchen bzw. mindestens 80-jahrige Kiefern), Nadelholz ist meist im Revier
vorhanden, die Bruthdhle wird jedoch bevorzugt in Buchenaltholz angelegt. Besiedelt werden bei
ausreichender GréRRe und Struktur (Alt- und Totholz, modernde Baumstumpfe, Nadelholzanteil) nahezu
alle Waldgesellschaften. Der Aktionsraum kann sich auch Gber mehrere z.T. kilometerweit auseinander
liegende Kleinwalder erstrecken. Die Bruthdhle wird in Altholz angelegt (s.0.), i.d.R. sind in einem Revier
zahlreiche Hoéhlen vorhanden, die oft nach und nach Uber mehrere Jahre gebaut werden
(Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Es liegt ein Reviernachweis aus den Erlenbruchwaldern siidwestlich von Nausdorf vor
(NABU 2005). Aufgrund der Gebietsgrof3e und Habitatausstattung lasst sich einschatzen, dass im Gebiet
nur dieses eine Revierpaar vorhanden ist. Alle &lteren Waldbestidnde im Gebiet sind als Revier-
bestandteile anzusehen und werden mindestens zur Nahrungssuche genutzt, ggf. sind hier auch
Hohlenbdume vorhanden; sie werden entsprechend als eine Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Der
Aktionsraum des Revierpaars erstreckt sich wegen der groRen Raumanspriiche des Schwarzspechts
sicherlich uber das ganze FFH-Gebiet und auch auf Flachen in der Umgebung.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Aufgrund der guten Habitatqualitat mit zahlreichen alteren und
sehr naturnahen Waldbestanden im FFH-Gebiet lasst sich der Zustand des Bestandes als gut einstufen,
auch wenn unklar ist, ob alljghrlich ein besetztes Revier vorhanden ist. Nur die wenigen vorhandenen
jungeren, strukturarmen Nadelforste sind als nachteilig zu beurteilen.

Einschéatzung moglicher Gefdhrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursache ist die Fallung von
Hohlenbdumen im Rahmen forstlicher Nutzung zu nennen, da diese nicht bekannt sind. Festgestellt
wurde diese Gefahrdung bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der groRen Raumanspriiche des Schwarzspechts
und der bereits sehr guten Habitatqualitat besteht kein Entwicklungspotenzial, um den vorhandenen
Brutbestand zu vergréRern.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Brandenburg tragt innerhalb
Deutschlands mit mehr als 10% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land
nach LUGYV (2012b) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird.

Der Schwarzspecht ist mehr oder weniger flachendeckend in den Waldgebieten des Biospharenreservats
vorhanden. Mit einem Revier hat das Gebiet mit seinen nicht sehr grof3en, aber naturnahen Waldflachen
eine mittlere Bedeutung.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 3.400-4.600 Brutpaare (RYsLAVY & MAbLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) gleich bleibend (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 30.000-40.000 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig deutlich zunehmend (SUDBECK et al. 2009); der Anteil des Bestandes
in Deutschland in Bezug zum europdischen Gesamtbestand der Art betragt weniger als 3 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ
geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit groRem Brutbestand in Europa (740.000-1.400.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete liegen in der borealen und gemafigten Zone Eurasiens und reichen vom
Frankreich Uber Mittel-, Nord- und Osteuropa bis nach Kamtschatka und Nordjapan.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet Nausdorfer Moor stellt ein giinstiges Brutgebiet mit mittlerer
Bedeutung fur ein Revierpaar des Schwarzspechts dar, der Zustand des Bestandes ist gut. Der Erhalt
des derzeitigen, Uberwiegend sehr naturnahen Waldzustands ist eine wichtige MalRhahme. Eventuell
vorhandene Hoéhlenbdume sind zu erhalten.

3.3.2.2. Weitere wertgebende Vogelarten

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Ubersichtsdaten Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ besonders geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle Beobachtung R. Rath

Biologie / Habitatanspriiche: Der Lebensraum des Braunkehlchens sind offene, extensiv bewirtschaftete
Nass- und Feuchtgriinlander, Feuchtbrachen, feuchte Hochstaudenfluren sowie Moorrandbereiche.
Wesentliche Habitatmerkmale sind eine vielfaltige Krautschicht mit bodennaher Deckung (z.B. an
Graben, Sdumen) sowie héhere Einzelstrukturen als Singwarten. Die Brutreviere sind 0,5-3 ha grof3, bei
Siedlungsdichten von bis zu 6 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in einer Bodenmulde zwischen
héheren Stauden gebaut. Ab Mitte Mai erfolgt die Eiablage, bis Mitte Juli sind die meisten Jungen fliigge.
Der Legebeginn ist meist ab der ersten Maidekade. Zweitbruten sind sehr selten, regelmaRig werden
aber — durch friihen Totalverlust verursacht — Ersatzgelege gezeitigt. Verluste der Bruten erleidet die Art
haufig durch friihe und/oder zu héufige Mahd (BAUER et al. 2012). Nach etwa 13 Tagen schliupfen die
Jungvidgel und fliegen nach weiteren 11-15 Tagen aus dem Nest aus.

Das Braunkehichen ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in den afrikanischen Savannen sidlich
der Sahara Uberwintert.

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2008 wurde von R. Rath ein Brutrevier des Braunkehlchens auf einer Feuchtwiese
(Biotop 2835SW-0176) ermittelt. Diese Flache wurde als Habitatflache 340-001 abgegrenzt. Im FFH-
Gebiet sind weitere potentielle Habitate vorhanden. Weitere Daten liegen nicht vor. Das Braunkehlchen
ist vermutlich ein regelmafiger Brutvogel im FFH-Gebiet.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Populationsgréf3e liegt mit einem Revier im unteren Bereich.
Bestandsveranderung und Bruterfolg kénnen aufgrund fehlender Daten nicht bewertet werden. Die Sied-
lungsdichte ist unterdurchschnittlich. Insgesamt wird der Zustand der Population mittel bis schlecht
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eingeschatzt. Die GroRe des abgegrenzten Habitats und weiterer potentieller Habitate sind ausreichend
und die bendétigten Habitatstrukturen wie Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren und feuchte Grinland-
brachen etc. und Warten in Form von ,Uberstéandern®, einzelnen Biische, Zaunen etc. sind gut ausge-
pragt. Der Zustand des Habitats wird mit gut bewertet.

Einschatzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Lebensraumverlust durch Nutzungsintensivierung, Redu-
zierung der Ackerbrachen und von Griinland, die Entwasserung der Landschaft und der Einsatz von
Bioziden und eine Uberdiingung wirken sich negativ auf die Bestande des Braunkehlchens aus. Zu frithe
(und héaufige) Mahd und Viehtritt fuhren zu Gelegeverlusten. Naturliche Geféahrdungen ergeben sich
durch Pradation und verregnete Frihsommer. Im FFH-Gebiet wird der Grad der Beeintrachtigungen und
Gefahrdung mittel eingeschétzt.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial wird mittel eingeschatzt. Das
Lebensraumangebot fur das Braunkehlchen kdnnte durch die Anlage von Saumstreifen bzw. Belassen
von Altgrasstreifen mit 3-4jahrigem Mahdrhythmus innerhalb wenig strukturierter Griinlandflachen weiter
verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt Bran-
denburg mit ca. 14 % des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fur den Erhalt der Art. In Anbetracht
des sehr kleinen Gesamtbestands im FFH-Gebiet hat jeder auch nur unregelmafig besetzte Brutplatz
eine mittlere Bedeutung. In Deutschland ist die Art ein weit verbreiteter, aber nicht haufiger und
gefahrdeter Brutvogel. In Brandenburg ist das Braunkehlchen fast flachendeckend verbreitet.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 6.500 — 10.000 Brutpaare/Reviere (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) um 21 % abnehmend (ebd.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 45.000 — 68.000 Brutpaare (SUDBECK et al. 2007)

Tendenz langfristig abnehmend, mittelfristig stabil oder schwankend (ebd.). Der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt ca. bis zu
einem Prozent (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004); d.h. Deutschland tragt eine geringe Verantwortung
zum Erhalt der Art in Europa.

Europa Status: ,SPEC-E" (mehr als 50 % des Weltbestandes befinden sich in Europa, aber mit einem
glnstigen Erhaltungszustand)

weit verbreiteter Brutvogel (5.400.000 — 10.000.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Verbreitungsgebiet des Braunkehlchens erstreckt sich von West-Europa bis Sibirien, im
Norden bis an den 70. Breitengrad, im Stiden bis an die mediterrane Zone. In Hochlagen ist die Art
in Nord-Spanien, Italien und dem Balkan anzutreffen. Die grof3ten europdischen Vorkommen
befinden sich in Russland und Skandinavien.

Gesamteinschatzung: Wichtig flr den Erhalt und die Forderung der Bestande des Braunkehlchens ist
eine extensive Grinlandnutzung mit an die Brutzeit angepassten Mahdterminen, einer Reduzierung der
GroRviehbesatzdichte und ohne den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln. Der Einsatz leichter
Méahtechnik reduziert die Bodenverdichtung und fordert so die Invertebratendichte. Ein Verzicht auf
Stickstoffdiingung férdert eine artenreiche Grunlandvegetation.

Wendehals (Jynx torquilla)

Ubersichtsdaten Wendehals (Jynx torquilla)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Bewertung, da Randbriter
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2008

Datenquelle S. Jansen
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Biologie / Habitatanspriiche: Der Wendehals britet in aufgelockerten Laub-, Misch- und Nadelwaldern
und lichten Auwaldern, er bevorzugt dabei die Nachbarschaft zu offenen Flachen fur die Nahrungssuche
(Felder, Wiesen, Lichtungen, Schneisen, Kahlschlage, Heiden, Moorrander). Auch in locker mit Baumen
bestandene Landschaften, wie Streuobstwiesen, Feldgehdlze, Pappelpflanzungen, breiten Baumhecken,
Alleen, Parks und Dorfrandern mit strukturreichen Gérten tritt er als Brutvdgel auf. Er meidet sehr feuchte
und nasse Gebiete und das Innere geschlossener Walder. Hauptnahrung sind Ameisen. Als Hohlenbriter
nutzt er vorhandene Spechthéhlen und andere Baumhohlen sowie Nistkasten (Zusammenstellung nach
BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2008 wurde von S. Jansen ein Revier des Wendehalses knapp aufRerhalb des FFH-
Gebietes am sidlichen Ortsrand von Nausdorf ermittelt. Weitere Nachweise liegen nicht vor. Der
Wendehals wird zumindest als unregelmagiger Randbriter eingeschétzt und nutzt zumindest die im FFH-
Gebiet und angrenzend vorhandenen, geeigneten Nahrungsbiotope wie Géarten, Trockenrasen etc.
Habitatflachen werden daher nicht abgegrenzt.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Die Populationsgrof3e ist mit einem unregelmafigen Revier knapp
auRerhalb des FFH-Gebietes klein. Uber Bestandsveranderungen und Bruterfolg liegen keine Daten vor,
diese kdnnen daher nicht bewertet werden. Der Zustand der Population wird daher nicht bewertet.
Geeignete Bruthabitate, Altbdume mit Hohlen, sind vorhanden. Der Anteil an geeigneten Nahrungshabi-
taten mit Ameisenvorkommen wie Trockenrasen, Garten und Frischwiesen ist im FFH-Gebiet
ausreichend. Der Zustand des Habitats wird insgesamt gut eingeschétzt.

Einschéatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Der Verlust und Rickgang der Ameisen als Nahrungs-
grundlage fur den Wendehals ist eine Hauptursache fir die Bestandsabnahme. Stickstoffdiingung und
der Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln fihrt zum Verlust geeigneter nahrstoffarmer und
sparlich mit Vegetation bestandener Nahrungsflachen. Der Verlust von Hohlenbaumen fihrt zu einer
Verringerung des Nistplatzangebotes. Der Grad der Beeintrachtigungen und Geféahrdungen wird im FFH-
Gebiet mittel eingeschétzt.

Da der Wendehals bisher nur als Randbriter festgestellt wurde, erfolgt keine Bewertung des
Bestandszustandes.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung sowohl hinsicht-
lich Brutplatzen wie Nahrungshabitaten hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Brandenburg hat mit einem Anteil von
12 % am bundesdeutschen Gesamtbestand - auch vor dem Hintergrund der stark ricklaufigen Bestande
- eine hohe Verantwortung zum Erhalt der Art, auch wenn dem Land nach LUGYV (2012b) keine nationale
Verantwortung zugewiesen wird.

Der Wendehals ist im gesamten Biospharenreservat selten und britet nur in Einzelpaaren. Vor diesem
Hintergrund hat jedes Vorkommen eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.200-1.800 Brutpaare (RYSLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark abnehmend (um >50%; a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 9.900-15.000 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig (Ausmal unbekannt), kurzfristig sehr stark abnehmend (SUDBECK et
al. 2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europdischen Gesamtbestand der
Art betragt <3% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h.
Deutschland tragt eine relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unguinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (580.000-1.300.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Der Wendehals ist Brutvogel in fast ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten, hohen Norden
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und &uf3ersten Suden, das Brutgebiet erstreckt sich tUber Mittel- und Nordasien bis Sachalin,
Hokkaido und Nordost-Korea. Im Mitteleuropa fehlt er in den héheren Lagen der Mittelgebirge und
der Alpen.

Gesamteinschatzung: Der Wendehals kommt im FFH-Gebiet Nausdorfer Moor nur unregelmaig und in
geringer Anzahl als Randbruter vor. Da er im Biospharenreservat selten ist, hat das Vorkommen dennoch
eine hohe Bedeutung. Wichtig fir die Férderung des Bestandes ist eine extensive Nutzung und Erhaltung
der Offenlandflachen wie Trockenrasen und Frischwiesen mit einem Verzicht auf Dingung und dem
Verzicht auf den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln, um den Bestand von Ameisen zu
fordern. Weiterhin sind Alt- und Hohlenb&ume zu erhalten und abgéngige Baume nachzupflanzen.

3.3.2.3. Wertgebende Rastvogelarten im FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor“

Dem Nausdorfer Moor wird keine besondere Bedeutung als Rastgebiet zugeordnet. Der Schwerpunkt
liegt im angrenzenden Rambower Moor.
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4. Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen

Bei der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg handelt es sich um eine
Naturschutzfachplanung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen MalRnahmen dar,
welche zur Erhaltung und Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes (EHZ) von FFH-
Lebensraumtypen und FFH-Arten notwendig sind.

Dabei dienen erforderliche MaRhahmen (= eMa4) dem Erhalt, der Entwicklung, der Gewahrleistung und
der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes (EHZ: A oder B sowie Verbesserung des
EHZ E oder C nach B) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL inklusive ihrer
Lebensrdume. Diese MaRnahmen sind obligatorische Malnahmen bzw. PflichtmaRnahmen fiir das Land
Brandenburg im Sinne der Umsetzung der FFH-RL.

Andere MalRnahmen dienen dagegen der Entwicklung (EHZ: E nach C, E nach B) oder Verbesserung
des bereits guten Erhaltungszustandes (EHZ: B nach A) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il
der FFH-RL inklusive ihrer Lebensraume. Sie kdnnen auch fur Biotope oder Habitate, die z. Z. keinen
LRT oder Habitat einer FFH-Art darstellen und als Entwicklungsflachen im Rahmen der Kartierung
eingeschatzt wurden, formuliert werden. Auf3erdem kann es sich um MalBhahmen zum Erhalt gesetzlich
geschutzter Biotope oder von LRT, die nicht als Erhaltungsziel fur dieses FFH Gebiet im SDB genannt
sind, handeln. Solche MaRnahmen sind keine Pflichtmal3nahmen im Sinne der FFH-RL.

Eine Festlegung, fiir welche Lebensraume und Arten im Rahmen der Planung obligatorische MaRnahmen
(eMa) zu formulieren sind, erfolgt in Verbindung mit der Aktualisierung des SDB durch das LUGV/MLUL.
Fir die LRT wird gleichzeitig der Flachenumfang (ha) festgelegt, auf dem Erhaltungsmaf3nahmen
umzusetzen sind. Einen Vergleich des derzeitigen SDB mit dem zur Aktualisierung vorgeschlagenen
zeigen die Tabellen im Kapitel 5.6.2.

Weiterhin werden MaRRnahmen auch fir die Anhang IV-Arten der FFH-RL, fir Vogelarten des Anhang |
der V-RL, fur nicht im SDB berlcksichtigte LRT sowie fir weitere wertgebende Biotope und Tier- und
Pflanzenarten vergeben. Die Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen fir diese Biotope und Arten sind
im Rahmen der Umsetzung der FFH-Richtlinie keine Pflichtmanahmen (keine eMa).

Managementplane sind als Fachplane fir Naturschutzbehérden verbindlich, flir andere Behorden sind sie
zu beachten bzw. zu berlcksichtigen. Gegenliber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare
Rechtsverbindlichkeit. Zur Umsetzung der im Managementplan genannten MaRnahmen bedarf es jedoch
einer vorherigen Zustimmung durch die Eigentimer/Nutzer oder der Durchfuihrung des jeweils gesetzlich
vorgesehenen Verwaltungsverfahrens, einschlie3lich der dafiir gesetzlich vorgesehenen Beteiligung der
Betroffenen.

Verbindlich fir Nutzer und Eigentimer sind allerdings gesetzliche Vorgaben, wie z.B. das
Verschlechterungsverbot fiir die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (8 33 BNatschG)
sowie der Schutz von Biotopen und Arten (830 BNatschG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG).

Der Stand der Abstimmungen ist in Anhang |.4 dargestellt. Weiterhin sind gesetzlich vorgesehene
Verfahren (Eingriffsregelung, Planfeststellungsverfahren, wasserrechtliche Genehmigung, etc.) im jeweils
erforderlichen Fall durchzufuhren.

4 eMa: Die Abkirzung dient zur Kennzeichnung fir die erforderlichen MaRnahmen (PflichtmaBnahmen) im Sinne der Umsetzung
der FFH-RL und der V-RL in der BBK-Planungsdatenbank im PEPGIS.
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4.1. Bisherige Mal3nahmen

Das Kapitel stellt bereits durchgefiihrte naturschutzfachliche MalZnahmen dar, insbesondere auch solche,
die zur Erhaltung und Verbesserung der Erhaltungszustande von Lebensraumtypen dienen.

MaRnahmen EU-LIFE Projekt

Zwischen 2000 und 2003 wurden im Rahmen des EU-geférderten LIFE-Projektes ,Regeneration des
Rambower Moores zum Schutz der Rohrdommel® (LIFE99 NAT/D/005936) verschiedene Wiedervernas-
sungsmalnahmen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor” durchgefiihrt. Moorwachstum wurde zu dieser Zeit
nur noch im Verlandungsgurtel des Rambower Sees und in einigen Torfstichen festgestellt. Im restlichen
Moor erfolgten bei sommerlichen Grundwasserstanden von 2-3 dm unter Flur Abbauprozesse. In den am
starksten entwasserten Randbereichen und in der Umgebung von Nausdorf lagen die Wasserstéande
selbst im Winter 7-12 dm unter Flur (KROTH 2001).

Um der zunehmenden Verlandung des Rambower Sees und Degradierung der Niedermoorflachen
entgegenzuwirken, wurden im Zuge des LIFE-Projektes u.a. folgende Renaturierungsmaflinahmen
umgesetzt:

- Anhebung des Wasserspiegels im Rambower See um etwa 25 cm durch den Bau eines
Stauwehres,

- Sicherstellung eines Mindestwasserstandes im Rambower Kanal als Hauptentwasserungskanal,

- Regeneration der friheren Durchstromungsmoorbereiche als Seggenriede durch Sanierung von
Quellen und Anstaumafinahmen in Graben,

- Forderung bestehender quellreicher Erlenbruchwélder durch Anstau der Quellen und

- Etablierung eines naturnahen Unterhaltungs- und Bewirtschaftungskonzeptes fir das
Entwéasserungsnetz im genutzten Grunland Uber einen Managementplan (3. Zwischenbericht
2002).

Eine Evaluierung dieser MaBnahmen wurde 2014 im Rahmen des PEP durchgefiihrt (siehe PEP BR-
Flusslandschaft Elbe-Brandenburg, p2m (2014b)).

Ersteinrichtende Malinahmen Kernzonensuchraum

In den letzten Jahren sind bereits DurchforstungsmalRnahmen im Bereich des Kernzonensuchraumes im
Nausdorfer Moor erfolgt. Bis zur endgultigen Festsetzung als Kernzone werden weitere ersteinrichtenden
Maflnahmen durchgefiihrt werden.

Forstabteilung | Biotop-ID Vorschlag zu einrichtenden MalRhahmen:

6017 ab 2835SW-0125 Durchforstung des Fichten-Jungbestandes und Voranbau mit Rotbuche
auf 1,65 ha

6017 a2,3 2835SW-0126, -0127 | Durchforstung des Mischbestandes zur Forderung der Eichen

6017 al 2835SW-0131 Durchforstung des Douglasien-Jungbestandes

6017 al 2835SW-0137 Durchforstung des Larchen-Jungbestandes und Voranbau mit Rotbuche
auf 2,60 ha

6018 a3 2835SW-0135 Durchforstung des Kiefern-Jungbestandes und Voranbau mit Stiel-Eiche
auf 0,60 ha
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4.2. Grundlegende Ziel- und Malinahmenplanung

In diesem Kapitel werden flachenibergreifende Ziele und MaBnahmen dargelegt, die fir das gesamte
Gebiet bzw. fur einzelne Landnutzungsformen gelten. Die Darstellung der grundséatzlichen Entwicklungs-
und Erhaltungsziele sowie der geeigneten Umsetzungsstrategien erfolgt in der Karte 5 "Erhaltungs- und
Entwicklungsziele®.

4.2.1. Gesetzliche und planerische Vorgaben

Die folgende Tabelle stellt zusammenfassend die Ziele und Malinahmen aus den gesetzlichen und
planerischen Vorgaben dar, die neben den bereits erwahnten rechtlichen Regelungen (u.a. FFH-RL,
BArtSchV, BNatSchG, BbgNatSchAG, siehe Kapitel 1.2.) greifen.

Tab. 87:  Schutzziele und MaBhahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben fir die FFH-Gebiete
»,Rambower Moor“ und ,Nausdorfer Moor*

Quelle

Formulierte Ziele und MalRnahmen (Auswahl)

SDB/FFH-RL

- Erhaltung oder Entwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach
Anhang Il der FFH —Richtlinie

Landesgesetze

Landeswaldgesetz

Zur ordnungsgemafen Forstwirtschaft (§ 4) gehdren u.a.

- Erhalt und Entwicklung von stabilen Waldtkosystemen, die hinsichtlich Artenspektrum,
raumlicher Struktur sowie Eigendynamik den naturlichen Waldgesellschaften nahe kommen,

- die Schaffung und Erhaltung eines iberwiegenden Anteils standortheimischer/
standortgerechter Baum- und Straucharten

- notwendige PflegemafRnahmen zur Erhaltung solcher Walder durchzufihren

- die Bewirtschaftung boden- und bestandesschonend unter Beriicksichtigung des
Landschaftsbildes sowie der Erhaltung und Verbesserung der Lebensréume der Tier- und
Pflanzenarten vorzunehmen

- den Vorrang gesunder und artenreicher Waldbestande bei der Wildbewirtschaftung zu
gewahrleisten

- der Erhalt und die Wiederherstellung naturnaher Waldinnen- und Aul3enrénder

- der Erhalt eines hinreichenden Anteils von stehendem und liegendem Totholz

- die sorgfaltige Abwégung zwischen natirlicher Sukzession, Naturverjingung, Saat und
Anpflanzung

Der Landeswald soll insbesondere dem Schutz und der Erhaltung nattrlicher

Waldgesellschaften dienen (§ 26).

- Zur Erreichung des Wirtschaftszieles sind naturliche Prozesse im Landeswald konsequent
zu nutzen und zu fordern

- Ziel der Bewirtschaftung des Landeswaldes ist es, standortgerechte, naturnahe, stabile und
produktive Waldokosysteme zu entwickeln, zu bewirtschaften und zu erhalten (8 27)

Waldbau-Richtlinie 2004 ,Griiner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg

- Ziel der Produktion: viel wertvolles Holz in einem gut strukturierten, stabilen Wald zu erzielen

- 0Okologische Waldbewirtschaftung: Laubanteil erhdhen, Alt- und Totholzbaume erhalten,

naturliche Verjingung nutzen, kahlschlagfreie Bewirtschaftung, Wildkontrollen, standort-
gerechte Baumartenwahl (heimische Arten), Zulassen der natlrlichen Sukzession

Bbg. Wassergesetz, § 1

Schutz der Gewasser vor Verunreinigung, Sicherung und Verbesserung des Wasser-
rickhaltevermdgens und der Selbstreinigungskraft der Gewéasser und Beriicksichtigung des
Biotop- und Artenschutzes

Schutzgebiets-
verordnung
LSG “Branden-
burgische
Elbtalaue®
(1998)

Es gelten die Vorgaben der LSG-VO.
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Quelle Formulierte Ziele und MaRnahmen (Auswahl)

MalRnahmen- Handlungsfeld Naturschutz:

programm - Erhalt, Pflege und Entwicklung / Wiederherstellung von gefahrdeten Biotopen /

Biologische Lebensraumen; Beispiel Moor: Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes der

Vielfalt Moortypen und Sicherung moorschonender Bewirtschaftung auf landwirtschaftlich genutzten
Brandenburg Niedermooren

(2014)

- Verbesserung der Bestandsituation fiir Arten mit besonderer internationaler oder nationaler
Verantwortlichkeit Brandenburgs und dringendem Handlungsbedarf

- Verbesserung der Bestandsituation fiir ausgewahlte Arten (z.B. Fischotter)

- Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustands von Tierarten; Vermeidung und Minimierung
von Schéaden, die durch diese Arten verursacht werden kénnen (z.B. Biber)

Handlungsfeld Landwirtschaft:
- Erhaltung / Erhéhung der biologischen Vielfalt auf Dauergriinland

- Extensive Nutzung der artenreichen Feucht-/Nasswiesen und Wiesenbritergebiete;
Varianten der spaten Griinlandnutzung

- Erhalt bestehender Feuchtwiesen auf Torf durch angepasste Nutzung und Sicherung
moorschonender Griinlandbewirtschaftung

- Einzelflachenbezogene extensive Nutzung von Natura 2000-Griinland
Handlungsfeld Forstwirtschaft:

- Aufhalten der Verschlechterung bzw. Verbesserung der Erhaltungszustéande von FFH-
Waldlebensraumtypen u. im Wald lebenden Tier- u. Pflanzenarten nach FFH- u.
Vogelschutz-RL

- Umsetzung von Managementmaf3nahmen
-> Erhalt von Alt- und Biotopbdumen
- Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldgesellschaften
- Gestaltung von Waldrandern
- Erhdhung des Anteils naturnaher Laub- und Mischwélder durch Waldumbau

- Erhdhung des Anteils der Walder mit natirlicher Waldentwicklung auf 5 % der
Gesamtwaldflache

Handlungsfeld Wasserwirtschatft:
- Herstellung des guten dkologischen Zustandes der Gewasser

- Schutz und Entwicklung der Durchgéngigkeit der FlieRgewasser einschliellich ihrer
Randstreifen und Uferzonen

- Herstellung eines guten chemischen Zustandes (Minimierung von Stoffeintragen)
Handlungsfeld Fischerei:
- Erhalt und Férderung angepasster Fischbesténde
- Aufstellen von Hegeplanen
- Gewabhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes der FFH-Fischarten

-> Integration von FFH-Managmentpléanen bzw. entsprechender Ziele bei der Aufstellung
von Hegepléanen fir Gewasser

,Nationale Wald
g_tr?teglehzw - Erhaltung groRraumiger, unzerschnittener Waldgebiete

iologischen i . . R w . 0 B} .
Vielfalt* (BMU Aufbau eines Systems nutzungsfreier Walder (Flachenanteil von 5 % an Waldern mit

naturlicher Waldentwicklung)
- Ausgeglichenes Verhéltnis zwischen Waldverjingung und Wildbesatz bis 2020
- Erhaltung und Entwicklung der natirlichen und naturnahen Waldgesellschaften

- Anpassung der naturfernen Forste an die Herausforderungen des Klimawandels z.B. durch
Anbau moglichst vielfaltiger Mischbestande mit heimischen und standortgerechten
Baumarten (natirliche Waldgesellschaften)

- Weiterhin keine Verwendung gentechnisch verdnderter Organismen oder deren
vermehrungsfahiger Teile, die fur Walddkosysteme eine Gefahr erwarten lassen, wobei den
besonderen Bedingungen der Waldtkosysteme Rechnung zu tragen ist

Gewasser

- Wiederherstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit der FlieRgewasser fur aquatische und
semiaquatische Arten (Fischaufstieg, Fischabstieg, Fischotterbermen etc.) bis 2015

- Renaturierung beeintrachtigter Stillgewasser einschlief3lich ihrer Uferbereiche und
Okologische Sanierung der Einzugsgebiete bis 2015

- Flachenhafte Anwendung der guten fachlichen Praxis in der Binnenfischerei
- Forderung der naturvertraglichen Erholungsnutzung und Besucherlenkung in dkologisch

2007)
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Quelle Formulierte Ziele und MaRnahmen (Auswahl)
sensiblen Bereichen von Gewassern

- Verbesserung des Zustandes der FlieRgewasser der grundwasserabhéngigen
Landokosysteme und der wasserabhangigen Schutzgebiete bis 2015

Tourismus
- Entwicklung von Konzepten fur eine naturvertragliche, attraktive Freizeitnutzung in Schutz-
gebieten und deren Umsetzung bis 2012

- Verstarkte Entwicklung naturvertraglicher Angebote und Integration von Naturerlebnis-
angeboten in andere touristische Angebote

- Deutliche Erh6hung der Zahl von umweltorientierten Tourismusanbietern und -angeboten

GEK Ldcknitz MaRnahmen Rudower Seekanal (593278_1058_P01)

(Stand 11-12/ Entwicklungsziele

2013) - Punktuelle Verbesserung Gewasserstruktur

- Punktuelle Férderung Beschattung

- Wasserruckhalt fur Wiedervernassung Rambower Moor

- Verringerung der Nahrstoffeintrage

MaRnahmen

- Gewasserrandstreifen ausweisen

- Initialpflanzung / Ergédnzung von standortheimischen Gehdlzsaum

- sonstige MaRnahmen zur Vitalisierung des Gewassers (gestufte Profilierung)
- Flachenerwerb fur Gewasserentwicklungskorridor

- Nutzungséanderung im Entwicklungskorridor

- Entwéasserungsgraben kammern oder verfillen

- Konzeptionelle MaRBnahme - Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen
- Krautung optimieren

Anforderung an Gewadasserunterhaltung

- Pflege und Entwicklung gewéassertypischer Ufervegetation; Mal3nahmen zur gezielten
Entwicklung naturnaher Uferstrukturen; Férdern und Schitzen naturnaher Strukturelemente;
Pflege und Entwicklung gewassertypischer Ufervegetation; Entwickeln/Anlegen eines
Uferrandstreifen; Krauten mit Mahkorb

4.2.2.  Grundlegende Ziele und MaBnahmen fir die Landwirtschaft

Grinland

Grinlandnutzung ist mit ca. 45 % Flachenanteil pragend fir die beiden FFH-Gebiete. Aufgrund der
naturschutzfachlichen Bedeutung des Griunlandes sollte die Bewirtschaftung der Feuchtgriinlandflachen
unter Bertcksichtigung (avi-)faunistischer, floristischer und moorokologischer Belange erfolgen. Die
bisherige extensive Nutzung hat viel zum Artenreichtum des Gebietes beigetragen.

Grinland mit hohem Naturschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven
Nutzung. Diese orientiert sich u. a. an den jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhéltnissen.
Bewirtschaftungsintensitat und -art fordern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische
Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und ggf. auf diese oder auf Grunland angewiesene Tierarten.
Artenreiches Griinland auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten und zu
entwickeln, ist Ziel der folgenden naturschutzorientierten Empfehlungen:

e Erhalt des etablierten Grinlands (kein Umbruch oder Abtéten der Grasnarbe/Neuansaat,
Ackerzwischennutzung etc.),

e keine Einsaat, Nachsaat nur bei lokalen Grasnarbenschéaden,

e keine zusatzliche Entwasserung, méglichst Erh6hung des Wasserriickhalts,

e mechanische Grinlandpflege moglichst frihzeitig (bis Mitte Marz) oder unmittelbar nach den
Nutzungen zum Schutz besonders von wiesenbriitenden Végeln und Amphibien,

e kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM),

e an den Standort angepasste, méglichst extensive Beweidung/Griinlandbewirtschaftung,
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e geringe® oder keine Diingung unter Verwendung wirtschaftseigener (Garreste, z.B. vergorene
Gulle) oder regionaler Dungemittel, Ausbringung stickstoffhaltiger Diingemittel (hier keine Jauche
und wirtschaftsfremde Sekundarnahrstoffdiinger®) nicht unmittelbar zur ersten Nutzung,

e jahrliche Nutzung, dabei vorzugsweise Mahd in der ersten Blihphase der Graser,

e Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Fléache,

e aus Griinden des Artenschutzes (Insekten, Amphibien, Kleinsauger, Vogel etc.) Mahd in Blécken
von ca. 80 m Breite nach Mdglichkeit von innen nach auf3en, bzw. von der einen zur anderen
Seite und mit langsamer Geschwindigkeit. Dabei ungeméahte Streifen (Breite ca. 3 m) zwischen
den Blécken oder an Saumen stehen lassen, die erst bei der ndchsten Mahd unter Neuanlage
von neuen ungenutzten Streifen oder im Folgejahr beerntet werden,

e die Schnitthdhe sollte mind. 10 cm und mehr betragen, Schnitt méglichst mit Balkenmahern,

e Bericksichtigung des Brutzustandes von Wiesenvogeln (Nesterschutz, Verschiebung des
Mahdtermins fur bestimmte Bereiche u. a.),

e bei Weidenutzung sind Gewasserufer an Graben und FlieRgewassern grundsatzlich auszu-
zaunen (Ausnahme: mit den Naturschutzbehdrden abgestimmte Trankstellen),

e landschaftsgliedernde Elemente wie Hecken, Feldgehodlze, Baumreihen, Einzelbaume,
Waldrander und ggf. Gewasser sind durch Auszaunung vor Schaden zu bewahren, ggf. sind
Biotopverbundstrukturen zu férdern,

e Anlage von unmittelbar an Gewdasser angrenzende mindestens 5 m breite Uferschutzstreifen, auf
denen keine Dunger und Pflanzenschutzmittel ausgebracht werden.

Ackerland

In den beiden FFH-Gebieten sind keine Ackerflachen vorhanden.

Hinweis: Férderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u.a.) kdnnen andere oder weitere Mal3nahmen
beinhalten.

Der Erhalt des Moorkdrpers und seiner 6kologischen Funktion (z.B. CO,-Bindung) kann nur durch
MalRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes, z.B. Wasserstandsanhebung, erreicht werden.
Dies hat Auswirkungen auf die Nutzbarkeit der Flachen und muss gegeniber dem Erhalt der
Grunlandbewirtschaftung abgewogen werden. Es missen daher geeignete Kompromisse und
Bewirtschaftungsformen gesucht werden.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.3.  Grundlegende Ziele und MalBnahmen fur Forstwirtschaft

Walder sind dynamische Okosysteme, die einer natirlichen Entwicklung unterliegen. Dies steht mit den
Erhaltungszielen und Erhaltungsmaflinahmen von Natura 2000 in Einklang. In einer aktuellen Veroffent-
lichung der EU-Kommission ,Natura 2000 und Walder (2016) werden zu diesem Thema u.a. folgende
Empfehlungen gegeben:

.Bei der Festlegung der Erhaltungsziele fur Natura-2000-Gebiete wird der Dynamik von Waldoko-
systemen Rechnung getragen, denn vor allem in groRen zusammenhangenden Waldgebieten tragt
gerade diese Dynamik haufig zum langfristigen Uberleben einer Vielzahl von auf den Wald angewiesenen
Arten bei.

Eine Ausweisung als Natura-2000-Gebiet bedeutet nicht immer, dass eine zu einem bestimmten Zeit-
punkt bestehende Situation in einem Wald systematisch erhalten werden muss. In manchen halbnatur-

® Die Diingung sollte so an die standortlichen Gegebenheiten und die Nutzung angepasst sein, dass die Gehaltsklasse des Bodens
an Nahrstoffen maoglichst im unteren Bereich der Versorgungsstufe B liegt.

® Sekundarrohstoffdiinger sind Diinger aus Abfallstoffen wie Bioabfall, Abwasser, Fakalien, Klarschlammen, Klarkomposte,
Holzaschen und ahnlichen Stoffen aus Siedlungsabfallen und vergleichbaren Stoffen aus anderen Quellen.
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lichen Waldern lasst sich eine natirliche Sukzession aber auch nur durch aktive Bewirtschaftung
unterdriicken. Die Erhaltungsziele verlangen nicht, dass der Status quo ohne Riicksicht auf die natirliche
Entwicklung um jeden Preis erhalten werden muss. Die natirliche Entwicklung muss Bestandteil der
Okologischen Faktoren sein, die Grundlage fir die Erhaltungsziele und Erhaltungsmafinahmen sind. Der
~Waldbauzyklus“ (Regeneration, Auslichtung und Ernte hiebsreifer Baume oder Bestande) kann mit so
einem dynamischen Ansatz durchaus vereinbar sein, wobei einige Anpassungen der gangigen Praxis
wiinschenswert sein kénnen (z.B. Belassen alter Baume oder Bestéande).

Manchmal muss der Status quo aber auch bewahrt werden, wenn ein halbnaturlicher Lebensraum, der
von bestimmten BewirtschaftungsmafRnahmen abhéangig ist, erhalten bleiben soll.

Die regelmaRige Uberwachung und Bewertung dieser okologischen Faktoren und des Erhaltungs-
zustands der relevanten Arten und Lebensrdume erméglichen im Bedarfsfall eine Anpassung der fur das
Gebiet geltenden Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen.

In groRen Natura-2000-Gebieten lasst sich ein dynamischer Managementansatz leichter umsetzen als in
kleinen Gebieten, in denen der Bereich der geschitzten Lebensraumtypen meist nur begrenzt ist. Wichtig
ist auRerdem ein Uberwachungssystem auf Landschaftsebene, damit problematische Tendenzen in den
natirlichen Prozessen, die in allen Natura-2000-Gebieten einer Region gleichzeitig auftreten, erkannt
werden.” (Quelle: Europaische Kommission 2016, S. 69 ff.).

Eine notwendige Anpassung der Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen an die natirliche
Entwicklung und Dynamik der Walder kann z.B. bei der Fortschreibung des FFH-Managementplans
erarbeitet werden.

Die wichtigsten naturschutzfachlichen Ziele, Malinahmen und Forderungen fir die Forstwirtschaft lassen
sich aus unterschiedlichen Vorgaben ableiten, wie z.B. aus:

e der Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt (BMU 2007),

¢ dem Mallnahmenprogramm Biologische Vielfalt Brandenburg (MLUL 2014),

e dem Landeswaldgesetz (LWaldG),

e der Erklarung zum Biosphérenreservat ,Flusslandschaft Elbe — Brandenburg®,

e der Schutzgebiets-VO des LSG ,Brandenburgische Elbtalaue® (1998),

e der Waldbau-Richtlinie 2004 ,Griner Ordner® der Landesforstverwaltung Brandenburg (MLUR
2004),

e dem LRT- Bewertungsschema (Brandenburger Kartier-Methodik [BBK] des LUGV),

Nicht alle diese Vorgaben sind fur Privatwaldbesitzer verbindlich. Fur die Privateigentimer verbindlich
sind gesetzliche Vorgaben (LWaldG), Verordnungen (LSG-VO) sowie das Verschlechterungsverbot fur
Natura 2000-Gebiete nach 8 33 BNatSchG und das Zerstérungsverbot geschiitzter Biotope nach
BNatSchG (i.V.m. BbgNatSchAG).

Fir die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL wird ein guter Erhaltungszustand angestrebt. Zur
Erreichung eines ginstigen Erhaltungszustandes nach FFH-RL muss mindestens der EHZ B (gut)
langfristig in allen LRT-Bestanden erreicht werden (Minimalziel). Der EHZ A (hervorragend) ist v.a. bei
der Habitatstruktur fast nur in unbewirtschafteten Bestanden zu erreichen. In den bewaldeten Bereichen
der Kernzonensuchraume wird langfristig eine natirliche Waldentwicklung durch Prozessschutz
angestrebt.

Die wichtigsten grundsétzlichen Mafinahmen fur alle Wald- und Forstbestéande im FFH-Gebiet (LRT und
Nicht-LRT-Besténde) sind:

e standortgerechte Baumartenwabhl, keine Férderung von vorhandenen und keine Pflanzung von
nicht standortheimischen Baumarten,

e Durchfiihrung einer femelartigen Nutzung: keine Kahlschldge und Grol3schirmschlage, sondern
einzelstamm- bzw. gruppenweise Nutzung. Dabei sollen Mindeststarken von ca. > 50 cm BHD
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beim Nadelholz und ca. > 60 cm BHD bei den Laubholz-Lebensraumtypen (ca. > 40 cm BHD bei
Erle und Birke) erreicht werden,

e Vorkommen / Ausweisung von mindestens 5-7 Baumen (fur EHZ A > 7 Stlick) in den FFH-LRT
9130, 9170, 9190 und 91EO0 (heimische und standortgerechte Baumarten) pro ha im Altbestand
(Biotopb&dume = Totholzanwérter mit guter Habitatqualitat fir Alt- und Totholzbewohner), die in
die natirliche Zerfallsphase zu fiihren sind. Dabei sollte die Ausweisung solcher Baume nicht
direkt an Wegen liegen, da hier die Verkehrssicherungspflicht zu beachten ist,

e Naturwaldstrukturen (z.B. Blitzrinden-, Hohlen-, Ersatzkronenbdume, Baume mit Mulm- und
Rindentaschen, Wurzelteller, Baumstubben, Faulzwiesel etc.) sind generell im Bestand zu
belassen,

e Zur Optimierung des Bodenschutzes sollte in den Buchen-, Stieleichen- und Eichen-Hainbuchen-
waldern der Rickegassenabstand nicht unter 20 m betragen,

e Wasser sollte generell im Wald gehalten werden, Feuchtgebiete und Moore sind vor
Entwasserung zu schitzen, der naturliche Grundwasserstand sollte durch entsprechende
MalRnahmen an den Entwasserungsgraben und durch Waldumbaumaflinahmen erhalten bzw.
Wiederhergestellt werden,

e Kein Einsatz von Bioziden und Pflanzenschutzmitteln (im Einzelfall ist ein Einsatz dabei nicht
ausgeschlossen),

e Verjingung der Hauptbaumarten sollte ohne Schutzmaf3hahmen erfolgen kénnen (Anpassung
der Wildbestande).

Die oben genannten grundlegenden MalRnahmen gelten fiir alle Wald- und Forstbestande in den FFH-
Gebieten ,Rambower Moor* und ,Nausdorfer Moor*.

Generell sollte die Bewirtschaftung der Walder und Forste in der Weise erfolgen, dass immer ein
Minimum an Biotop-, Alt- und Totholzbdumen vorhanden ist. Bei jungen Bestanden, die kaum Biotop-,
Alt- und Totholzbaume aufweisen, ist eine Verbesserung der Habitatstrukturen nur langfristig zu
erreichen. Kurz- oder mittelfristige ZeitrAume sind hier nicht realistisch. Es sollte eine kontinuierliche
Steigerung der Anzahl von Biotop-, Alt- und Totholzbaumen angestrebt werden. Eine schrittweise
Erhéhung des Totholzes kann erreicht werden, indem z.B. nur jeder zweite absterbende Baum genutzt
wird. Dadurch kann u.a. ein vollstandiger Nutzungsverzicht Uber l&angere Zeit zur Erreichung wesentlicher
naturschutzfachlicher Ziele vermieden werden.

Die wichtigsten grundsatzlichen Maflinahmen fir die LRT-Bestéande aul3erhalb der Kernzonensuchraume
und zur Entwicklung der LRT-Entwicklungsflachen im FFH-Gebiet sind:

e standortheimische’ Baumartenwahl: der Deckungsanteil nicht standortheimischer Baumarten soll
10 % (fur EHZ B) bzw. 5 % (fur EHZ A) nicht Uberschreiten; keine Forderung von vorhandenen
und keine Pflanzung von nicht standortheimischen Baumarten,

e um den angestrebten EHZ B zu erreichen, muss der Deckungsanteil der LRT-typischen
Geholzarten = 80 % betragen (fir EHZ A 2 90 %),

e LRT 9130, 9190, 91EO0: Einschrankung der Entnahme von starkem bis sehr starkem Baumholz
auf den LRT-Flachen: Erhalt von starkem Baumholz (ab 50 cm BHD) auf mindestens 1/3 der
Flache fur den Erhaltungszustand (EHZ) B, fur EHZ A auf 50 % der Flache,

e einzelstamm- bzw. gruppenweise Zielstdrkennutzung: Folgende Empfehlungen werden vom
LUGV fir maximale Holzentnahmen bzw. fir Mindest-Bestockungsgrade in LRT-Bestanden
gegeben (schriftl. Mitt. LUGV vom 5. Mai 2014):

" als standortheimisch gilt eine wild lebende Pflanzenart, wenn sich ihr jeweiliger Wuchsstandort im natiirlichen Verbreitungsgebiet
der betreffenden Art befindet (84 Abs 3 (3) LWaldG).
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max. Absenkung um mind. Bestockungsgrad
LRT 9130 0,1 0,7 (0,8)
LRT 9190 0,1 0,7
LRT 91EO 0,2 0,7

e LRT 9130, 9190: Liegendes und/oder stehendes Totholz mit einem Durchmesser > 35 cm
Durchmesser (Buche, Hainbuche, Linde und Eiche) bzw. > 25 cm Durchmesser (andere
Baumarten) sollte mindestens mit einer Menge von 21-40 m3/ha vorhanden sein (fir EHZ B). Fur
den EHZ A sollten mehr als 40 m3/ha vorratig sein.

e Der Totholzanteil insgesamt (starkes und schwaches, stehendes und liegendes Totholz) sollte
mindestens 30 m3/ha betragen. Der geforderte Totholzanteil sollte fiir Bestande erreicht werden,
die bereits eine Reifephase aufweisen.

e LRT 91EO: Liegendes und/oder stehendes Totholz mit einem Durchmesser > 25 cm
Durchmesser (Erle, Ulme) sollte mindestens mit einer Menge von 10-20 m3/ha vorhanden sein
(fur EHZ B). Fir den EHZ A sollten mehr als 20 m3/ha vorrétig sein.

o Wirtschaftsruhe in den LRT-Bestanden wahrend der Brutzeit der Vogel (Mérz bis Juli).

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.4. Grundlegende Ziele und MalRnahmen fir die Jagdausiibung

Um den Verbissdruck durch die Rehe, Rot- und Damhirsche auf biotoptypische Misch- und Nebenbaum-
arten zu mindern, muss das Wild auch im Privatwald auf hohem Niveau bejagt werden. Letztendlich sind
jedoch schutzgebietsiibergreifende Jagdkonzepte notwendig. Hierzu wird durch die wildbiologische
Lebensraumbewertung im Rahmen des PEP eine Empfehlung zur bonitierten Wilddichte gegeben.

Die gesetzlichen Horstschutzzonen sind bei der Jagdausiibung zu beachten (§ 19 BbgNatSchAG) (vgl.
LANGGEMACH et al. 2008). Dies betrifft aktuell Horste des Kranichs. Daruber hinaus ist der Brutplatz des
Baumfalken im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ mdglichst zu bertcksichtigen.

Eine Futterung der Hirsche, Wildschweine und Mufflons (Schalenwild), au3er in Notzeiten, ist verboten (§
41 (1,3) BbgJagdG). Kirrungen sollen in FFH-Gebieten nur in mdéglichst geringem Umfang angewendet
werden (nur fur Wildschweine, eine Futteraufnahme durch anderes Schalenwild muss dabei vermieden
werden). Langfristig ist auf Kirrungen zu verzichten. Kirrungen dirfen nicht auf gemaf § 30 BNatSchG
geschiitzten Biotopen angelegt werden, wie z.B. Moore, Sumpfe, Roéhrichte, Bruchwalder und
Moorwalder (vgl. § 7 BbgJagdDV). Auch in der N&he von geschiitzten Biotope darf nicht gekirrt werden
(vgl. 8 7 (6) BbgJagdDV). In allen LRT-Bestanden und auf LRT-Entwicklungsflachen soll ebenfalls auf
Kirrungen verzichtet werden.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.5. Anpassungsstrategien an den Klimawandel — Ziele und Malinahmen

Ziele und Anpassungsstrategien gegeniber unvermeidbaren Auswirkungen des Klimawandels lassen
sich u.a. aus der ,Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt (BMU 2007) ableiten. Forderungen sind
u.a. die Zunahme/Mehrung der natirlichen Entwicklung von Waldern und Mooren (inklusive Moor-
waldern), der Erhalt und die Entwicklung von stabilen Okosystemen zur Erhéhung der natirlichen
Speicherkapazitat fur CO,. MalRnahmen zur Erreichung des Ziels sind z.B. Wiederverndssung und
Renaturierung von Mooren und Feuchtgebieten, Ausweisen von Naturentwicklungsgebieten fiir eine
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ungestorte Waldentwicklung, Forderung der Naturverjingung von Arten der potenziell natirlichen
Vegetation und Mehrung von Altwaldern.

232 Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 104 und 340

4.2.6. Grundlegende Ziele und MalRnahmen fiur Wasserhaushalt, Wasserwirtschaft, Fischerei
und Angelei

Aus Sicht des Moorschutzes ist das Gebiet von groRer landesweiter Bedeutung und birgt trotz der bereits
durchgefiihrten MalRhahmen noch ein sehr groRes Entwicklungspotenzial. In Bezug auf die Gewasser
und Moorlebensraume hat eine Wiederherstellung eines naturnahen Wasserhauhaltes die hdchste
Prioritat. Fur die FFH-Gebiete ist diesbezuglich insbesondere der Wasserriickhalt zu nennen. Fir die
(Moor-)Gewasser des Gebietes sind natirliche Fischartenzusammensetzungen anzustreben bzw. zu
erhalten.

Die wichtigsten naturschutzfachlichen MaZnahmen sind:

e Sicherung und Verbesserung des Wasserhaushaltes (Moorstabilisierung und -regeneration),

e Machbarkeitsprifung hinsichtlich Flachabtorfung fur kleinrdumige Wiederherstellung/Initiierung
von Kalkmoorlebensrdumen und zur Revitalisierung der Durchstrémungsmoore am Rand der
Niederung durch vollstandige Vernédssung der oberen Bodenschicht,

e Sicherung (und ggf. weitere Erhohung) der hohen Wasserstande im Bereich der
Verlandungsmoore durch Erhalt und Erneuerung der Staubauwerke bzw.

e Prufung weiterer Staue (u.a. neuer Stau bei Mellen und Stau/Sohlgleite am Auslauf des
Nausdorfer Kanal zum Rudower See) und der Auswirkungen auf den Wasserhaushalt fur
Ortslagen und landwirtschaftliche Flachen sowie Abwagung méglicher Nahrstoffeinflisse auf
unterhalb liegende Gewasser und bedarfsweise Korrektur der Stauziele (Anstieg der P- und N-
Werte),

¢ Verminderung des Néahrstoffaustrages aus dem Rambower Moor durch Wiedervernassung,
e Einschrankung der Gewasserunterhaltung und Kammerung von Entwéasserungsgraben,

e Erhaltung intakter Moorwalder (Bruchwalder),

e Forderung einer naturnahen Fischzénose

e Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit der Fischtreppe

Der Planfeststellungsbeschluss zum EU-Life Projekt ,Rambower Moor* legt fest, dass Gehdlzenthahmen
entlang des Nausdorfer Kanals nicht zugelassen sind. Hinsichtlich der aktuellen Entwicklung des
Geholsaumes ist zu prifen, ob der Planfeststellungsbeschluss beziiglich Gehélzentnahmen fir einige
Abschnitte aufgehoben werden kann.

Die Ziele und MaRnahmen des Gewasserentwicklungskonzepts (GEK) ,Teileinzugsgebiete L&cknitz
werden nachrichtlich ibernommen (Siehe Tab. 87) (Entwurf, Stand Dezember 2013). Die Maflinahmen
werden im MP, soweit madglich, direkt Gbernommen (vgl. W26, W48, W56) bzw. unter Sonstige
MaRnahmen (M2) erlautert (siehe Anhang 1.1.4). Fur die Umsetzung von MalRnahmen am
Gewassersystem ist die Zustimmung der Nutzer bzw. Eigentiumer erforderlich. Vor der
MaRnahmenumsetzung ist eine Prifung der Auswirkungen auf angrenzende Nutzungen und Siedlungen
durchzufiihren. Zusatzlich sind die nétigen wasserrechtlichen Genehmigungen einzuholen.

Bisherige Zeitplanungen zur Umsetzung von WRRL-MalRnhahmen stufen das Gebiet mit nachrangiger
Relevanz ein. Dies ergibt sich aufgrund einer groen Anzahl von sonstigen prioritdren FlieRgewasser-
abschnitten in der Prignitz, v.a. im Einzugsgebiet der Stepenitz. Sollte die erhéhte Nahrstoffbelastung des
Rudower Sees Handlungsschwerpunkt werden, wirden sicherlich auch das Rambower und Nausdorfer
Moor mit MalRnahmen beplant werden mussen (LUGV RW 6, schriftl. Mitt. 26.05.2015).

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.
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4.2.7. Grundlegende MalRnahmen fiir den Tourismus und die Erholungsnutzung

Das Rambower Moor hat Uberregionale Bedeutung als Erholungsgebiet und wurde 2014 als Naturwunder
Deutschlands ausgewahlt. Die Umweltbildung und das Naturerleben haben eine groRe Bedeutung. Die
Erholungsinfrastruktur (z.B. Wege, Aussichtspunkte) muss in ihrer Qualitdét und Ausgestaltung die
Belange einer naturbezogenen Erholung (v.a. Wandern) bertcksichtigen.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue*.
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4.3. Ziele und Malinahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

4.3.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

4.3.1.1. Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen der FFH-RL

LRT 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Erhaltungsziel: Eutrophe Standgewasser

Erhalt der eutrophen Stand- und Kleingewasser durch Verbesserung der Strukturvielfalt, Reduzierung
des Trophiezustandes und Verbesserung des Wasserhaushaltes.

In Brandenburg besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes des LRT 3150 und eine besondere Verantwortlichkeit fir dessen Erhalt.

ErhaltungsmalRnahmen: Zur Verringerungen der Beeintrachtigungen und zum Erhalt der glnstigen
Erhaltungszustande sind im Rahmen der Wasserstandssteuerung im FFH-Gebiet mindestens die
aktuellen Wasserstande zu halten (siehe MaRhahmen Amphibien, Libellen und Vogel).

EntwicklungsmalRnahmen: Zur Verbesserung der Strukturvielfalt sollte die Abflachung der Uferbereiche
an den ehemaligen Torfstichen gepruft werden (W86). Die MaZnahme kann ggf. mit Flachabtorfungen
zur Wiederherstellung von naturnahen Moorstandorten kombiniert werden.

Tab. 88: MaRnahmen fur den LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 3150 ,,Natiirlich eutrophe Seen*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Entwicklungsmafnahmen

W86 Abflachung von Gewasserkanten / Anlage von 1,52 1 2835SW3005
Flachwasserbereichen

LRT 6230 — Artenreiche montane Borstgrasrasen

Erhaltungsziel: Typisch ausgebildete Frischwiesen oder -weiden

Die kleine Flache mit Borstgrasrasen in rudimentarer Ausbildung ist ein wertvolles Relikt einer
ehemaligen Hutelandschaft auf dem Werl.

ErhaltungsmalRnahmen: Zur Erhaltung des Bestandes ist weiterhin jahrlich mindestens eine Nutzung
durch extensive Beweidung oder durch eine einschirige Mahd erforderlich. Zur Erhaltung der geringen
Trophie und zur Begrenzung der Entwicklung von Streudecken muss ein periodischer Biomasseentzug
erfolgen. Weiterhin darf keine Dungung, insbesondere Kalkung, auf den Borstgrasrasen durchgefihrt
werden.

Hinsichtlich Beweidung und Mahd sollten folgende Behandlungsgrundsétze (B18) beachtet werden (vgl.
LAU Sachsen Anhalt 2014):

e grofRraumige Standweide mit geringer Besatzdichte (0,3-1 GV/ha) und einer langen
Weideperiode (keine Umtriebsweide mit hoher Besatzdichte, geringer Verweilzeit der Tiere auf
der Flache und jahrlich mehrmaligem Weidegang);

e Zufiitterung moglichst vermeiden oder minimieren, Futterreste sind von der Flache zu entfernen;

e Mahd madglichst spat in den Sommermonaten, frilhestens Mitte Juli;
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e Mahwerke sollten auf mindestens 10 cm Bodenabstand eingestellt werden;
¢ Mahdgut sollte nicht auf der Flache verbleiben

Tab. 89: Mafinahmen fir den LRT 6230 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 6230 ,,Artenreiche montane Borstgrasrasen*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze beachten 1 2835N0-0299

LRT 6510 — Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Erhaltungsziel: Typisch ausgebildete Frischwiesen oder -weiden

Erhalt und Entwicklung artenreicher, extensiv genutzter Mahwiesen auf frischen Standorten durch eine
dauerhaft umweltgerechte Nutzung.

Die mageren Flachland-Mahwiesen des FFH-Gebietes weisen aktuell gute bis mittlere Erhaltungs-
zustéande auf.

Erhaltungsmanahmen: Zur Erhaltung und Verbesserung der Erhaltungszustandes fur den LRT 6510
sind neben den nachfolgend aufgefihrten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsatzen (B18) keine
weiteren MaRnahmen erforderlich.

Magere Flachland-Mahwiesen sind auf frischen bis mafiig feuchten Wiesen durch traditionell extensive
Bewirtschaftung entstandene, arten- und blltenreiche Wiesen, die meist einem schwankenden
Grundwassereinfluss (ggf. auch kurzzeitiger Uberflutung) unterliegen. Da die Krauter im Sommer bliihen
und sich vegetativ vermehren, ist eine Nutzung in dieser Zeit zu vermeiden.

Fir die meisten der in der Flusslandschaft Elbe vorkommenden Mageren Flachland-Méahwiesen sind der
Erhalt und die Forderung der wechselfeuchten Bodenverhéltnisse wichtig (Verbesserung des
Wasserrlckhalts in der Flache). Mindestens einmal jahrlich sollten die Wiesen vorzugsweise durch Mahd
genutzt werden. Alternativ kann auch eine Beweidung besonders die zweite Mahd ersetzen. Kurze
Beweidungszeiten durch Schafe oder Rinder in hoher Besatzdichte sollten dabei eingehalten werden und
eine notige Nachmahd besonders nach der Erstnutzung erfolgen. Schaden an der Grasnarbe sind zu
vermeiden. Bei Beweidung ist darauf zu achten, dass die Krauter nicht zuriickgehen.

Die Nutzung sollte an den konkreten Standort angepasst sein und sich an der vorherigen Nutzung
orientieren.

Grundsatzlich ist bei guten und sehr guten Erhaltungszustanden der Mageren Flachland-Mahwiesen die
Fortfihrung der bisherigen Nutzung méglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
eintreten kann.

Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von
mindestens 10 Wochen optimal. Kommen nur wenige typische Wiesenkrauter vor (schlechter
Erhaltungszustand) und ist als Grund hierfur eine vorherige Unternutzung der Flache anzunehmen, kann
eine folgende dritte Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Mageren
Flachland-Mahwiese fordern.

Auf weniger néhrstoffreichen Béden und bei gutem Erhaltungszustand reicht oft eine einmalige Mahd der
Wiese aus. Diese sollte vor oder nach der Blite der Stromtalpflanzen erfolgen (zur Hauptblite der Graser
oder im September). Auch hier kann eine weitere Mahd den LRT fordern (s.0.).

Magere Flachland-M&hwiesen werden in der Regel kaum oder nur wenig gediingt. Auch hier sollte die
Versorgungsstufe fir alle Pflanzennahrstoffe im Boden optimalerweise den unteren Bereich der
Versorgungsstufe B nicht Uberschreiten. Ist eine Dingung nétig, da besonders der Krauteranteil
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zurlickgeht oder sonst eine wirtschaftliche Nutzung des Grinlands nicht mehr méglich ist, kann (nach
erfolgter Bodenuntersuchung) gediingt werden. Dabei sind bestimmte Hochstgaben an Phosphor (9 -
20 kg P/ha) und Kalium (50 - 120 kg K/ha) sowie ggf. Stickstoff (nicht im Auengriinland, 60 kg/ha, zum
zweiten Aufwuchs) unbedingt einzuhalten. Die Dungung sollte idealerweise Uber Festmist (10 t/ha in
Herbstausbringung) erfolgen. Zu Diingen ist maximal alle 2 Jahre.

Die Mageren Flachland-Mahwiesen sollten moglichst kurz in den Winter gehen. Dies kann z.B. durch
eine kurze Nachbeweidung im Herbst erfolgen. Mulchen ist nur bei geringem Aufwuchs auf mageren
Standorten sinnvoll (keine Schéadigung der Grasnarbe).

Die grundlegenden Mafinahmen der naturschutzgerechten Griinlandnutzung, wie in Kapitel 4.2.2.
beschrieben, sollten beachtet werden.

EntwicklungsmafRnahmen: Zur Entwicklung des LRT 6510 auf der Flache 2835S0-0203 sind ebenfalls
die bereits aufgefuhrten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsétze relevant.

Tab. 90: Maflnahmen fir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
Erhaltungsmaflnahmen
B18 l LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten ‘ 0,59 ‘ 2 ‘ 2835N0-0049, -0056,

Entwicklungsmafnahmen

B18 lLRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten ‘ 3,46 ‘ 1 ‘283580-0203

LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

Der LRT 7230 ist derzeit im Rambower Moor lediglich sehr kleinflachig nérdlich des Rambower Sees als
Begleitbiotop mit einem schlechten Erhaltungszustand ausgebildet.

In Brandenburg besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes des LRT 7230 und eine besondere Verantwortlichkeit fiir dessen Erhalt.

Allgemein ist die Erhaltung bzw. Wiederherstellung intakter hydrologischer Zustédnde mit dauerhafter
Quelltéatigkeit und hohen Wasserstanden fur den LRT erforderlich. Auf vorentwasserten Standorten sind
ggf. PflegemaRnahmen, wie Entbuschungen und spate Mahd (Herbst oder Winter) mit angepasster
Technik in ein- bis mehrjahrigen Abstanden (Rotationsverfahren), notwendig. Auf den Flachen sollte
keine wirtschaftliche Nutzung stattfinden und der Eintrag von N&hrstoffeintragen, insbesondere von
Stickstoff vermieden werden (vgl. LUGV, Beschreibung und Bewertung LRT 7230, 05/2014).

ErhaltungsmafRnahmen: Zum Erhalt der wertvollen Seggenriede mit der LRT 7230-Ausbildung sollten
mindestens die Randbereiche entbuscht werden (W30).

EntwicklungsmaflRnahmen: Zur weiteren Entwicklung bzw. Wiederherstellung des LRT ist zu prifen, ob
und ggf. wo geeignete Malinahmen, wie beispielsweise Flachabtorfungen und Grabenverfullungen, fir
eine kleinraumige Wiederherstellung/Initierung von Kalkmoorlebensraumen fachlich sinnvoll und
technisch moglich sind (M1). Zum jetzigen Zeitpunkt erfolgt keine Benennung konkreter Flachen, diese
sollen in Abhangigkeit von Verfugbarkeit und Eigentumsverhéltnissen bestimmt werden.
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Tab. 91: MalRnahmen fir den LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

W30 Partielles Entfernen der Geholze 2,75 1 2835N0-0207

Entwicklungsmafnahmen

M1 Erstellung von Gutachten/Konzepten - - -
(Flachabtorfung zur Wiederherstellung/Initiierung
von LRT 7230

LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

Erhaltungsziel: Eichenwalder, Naturnahe Walder mit standortlich wechselnder Baumartendominanz

EntwicklungsmaRnahmen: Der LRT 9190 konnte langfristig auf 3 Flachen entwickelt werden (Privatwald):

o Biotop 2835N0-0292 (derzeit Eichenforst, Forstflache 3238x3),
e Biotop 2835S0-0320 (derzeit Eichenbestand mit Birke und Kiefer, Forstflache 3236x2 / 3236c0),
e Biotop 2835S50-0323 (derzeit Kiefernforst mit Birken und Eichen, Forstflache 3236b0).

Eine forstliche Nutzung sollte dafir durch die Entnahme von Einzelbdumen stattfinden. Dabei sollten die
grundlegenden MalRRnahmen der naturschutzgerechten Waldbewirtschaftung (siehe Kapitel 4.2.3.)
beachtet werden. Zur Aufwertung der Habitatstrukuren sind der Erhalt und die Férderung von Totholz,
Alt- und Biotopbaumen erforderlich und die Anteile der Alt- und Totholzmengen mittelfristig zu erhéhen.
Hohlenb&dume sollten grundséatzlich in den Bestdnden belassen werden. Horstbdume unterliegen dem
gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den Bestdnden zu belassen. Im Bestand befindliche nicht
heimische bzw. nicht standortgerechte Baumarten sollten mittel- bis langfristig entnommen werden.

Tab. 92: Mafinahmen fir den LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 9190 ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbéden“
Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
EntwicklungsmalRnahmen
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 1,31 1 2835N0-0292
F40 Erhaltung von Altholzbestanden 0,50 1 2835S0-0320
F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 1,81 2 2835N0-0292,
Uberhéaltern 2835S0-0323
F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 2,86 3 2835N0-0292,
2835S0-0320, -0323
F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 2,86 3 2835N0-0292,
liegendem Totholz 2835S0-0320, -0323

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alno incanae,
Salicion albae)

Erhaltungsziel: Moor- und Bruchwélder
ErhaltungsmaRnahmen: Der Erhaltungszustand der Erlenbruchwalder ist derzeit Uberwiegend gut

ausgepréagt. Beeintrachtigungen bestehen insbesondere durch Entwésserung. Langfristig ist hier der
Landschaftswasserhaushalt mit hohen Grundwasserstanden von Bedeutung (nattirliche Quelltatigkeit und
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Uberflutungsdynamik). Eine forstwirtschaftliche Nutzung sollte méglichst (zumindest auf den
Landeswaldflachen) unterbleiben:

e Biotop 2835N0-0218 (derzeit Schaumkraut-Schwarzerlenwald, Forstflache 3303d1 / 3303e0)

e Biotop 2835S0-0308 (derzeit Schaumkraut-Schwarzerlenwald, Forstflache 3237x1)

e Biotop 2835S0-0310 (derzeit Rasenschmielen-Schwarzerlenwald, Forstflache 3237b0)

e Biotop 28355W-0328 (derzeit Rasenschmielen -Schwarzerlenwald, Forstflache 3236x1)
Zur Verbesserung der Erhaltungszustédnde sind die Anteile an dickstammigem Alt- und Totholz zu
erhdhen bzw. zu erhalten (F41, F45). Hohlenbdume sollten grundsétzlich in den Bestéanden belassen

werden. Horstbdume unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den Bestanden zu
belassen (F44). Die vorhandenen Millablagerungen sind nach Mdglichkeit kurzfristig zu entfernen (S10).

Tab. 93: Malnahmen fir den LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

LRT 91EO ,,Auenwilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior® (Subtyp Weichholzaue)

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

ErhaltungsmaRnahmen (eMa)

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 9,37 4 2835N0-0218,
Uberhaltern 2835S0-0308,
2835S0-0310,
28355W-0328

F44 Erhaltung von Horst- und Hoéhlenbdumen 9,37 4 2835N0-0218,
2835S0-0308,
2835S0-0310,
28355W-0328

F45 Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz 9,37 4 2835N0-0218,
2835S0-0308,
2835S0-0310,
2835SW-0328

ErhaltungsmafRnahmen

S10 Beseitigung der Millablagerungen 0,17 1 2835S0-0308

4.3.1.2. Ziele und MalBnahmen fir weitere wertgebende Biotope

Rohrichte

Die grofR¥flachigen Roéhrichtbereiche um den Rambower See sind zu erhalten. Auf Teilflachen ist eine
Nutzung durch Réhrichtmahd méglich (W58).

Grében und Flieigewasser (Nausdorfer Kanal)

Wasserruckhalt zur Bevorteilung des Moorkdrpers im Rambower Moor ist ein wesentliches Ziel fur das
FFH-Gebiet. Zur Erh6hung des Wasserstandes sind bestehende Staueinrichtungen zu erhalten und ggf.
der Bau weiterer Staue zu priifen (z.B. bei Mellen).

Fur den Nausdorfer Kanal sind die im GEK ,Ldcknitz* genanten MaRnahmen relevant, u.a. Ausweisung
eines Gewasserrandstreifens (siehe Tab. 87 im Kapitel 4.2.1.).

Feuchtgrinland

Die Feuchtgrunlander sind, in Abhangigkeit der Wasserstande, méglichst Gber einer zweischirrige Mahd
nach allgemeinen Grundsatzen der naturschutzgerechten Griinlandnutzung (siehe Kapitel 4.2.2.) sowie
unter Beriicksichtigung floristischer und (avi-)faunistischer Belange zu bewirtschaften. Dabei sollte eine
erste Nutzung ab Mitte Juni, ggf. spater (Berlicksichtigung Artenschutzaspekte) und eine zweite Nutzung
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im Herbst, jedoch mindestens 8-10 Wochen nach der Erstmahd, erfolgen. Das Mahdgut ist nach
kurzzeitigem Abtrocken von der Flache zu berdumen. Die Hohe der Grunddiingergaben sollte die Hohe
des Entzugs durch die Pflanzen nicht Giberschreiten und auf Stickstoffdiingung sollte verzichtet werden.

Alternativ kann auch eine Nutzung als Mahweide (Mahd mit Nachbeweidung mit Rindern oder Schafen)
mit vertraglichen Besatzstarken (0,5 bis 1,4 GVE/ha/a) erfolgen, solange die Grasnarbe nicht wesentlich
zerstort wird. Gewasserufer, Gehdlzbestande und Staudenfluren sind hier ggf. auszuzaunen.

Trockenrasen

Die Trockenrasen sind durch eine angepasste Nutzung (Mahd/Beweidung) offen zu halten und im
Zusammenhang mit dem Vorkommen von verschiedenen Tierarten (Zauneidechse, Neuntdter, etc.) zu
betrachten.

Erlenbriiche

Die Erlenbruchwalder sind mdglichst nicht oder nur extensiv zu nutzen. Die Habitatstrukturen sind durch
Belassen von Alt- und Totholz in ihrer Ausbildung zu fordern. Weiterhin sind bestehende jedoch nicht
mehr bendtigte Entwasserungsgraben durch geeignete MalRhahmen zu verschlieBen. Der offene
Charakter im Bereich des Rambower Sees ist zu erhalten. Hier ist der weitere Gehdlzaufwuchs
(Sukzession zu Erlenbruchwald) durch Réhrichtmahd zu unterbinden. Weiterhin ist das Absterben der
Erlen durch erhéhte Wasserstande in den offenen Bereichen hinzunehmen.
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4.3.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

4.3.2.1. Ziele und MalBnahmen fiir Lebensraumtypen der FFH-RL

LRT 3150 — Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Erhaltungsziel: Eutrophe Standgewasser

Erhalt der eutrophen Stand- und Kleingewadsser durch Reduzierung des Trophiezustandes und
Verbesserung des Wasserhaushaltes.

In Brandenburg besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes des LRT 3150 und eine besondere Verantwortlichkeit fir dessen Erhalt.

Erhaltungsmalnahmen: Zur Verbesserung des Erhaltungzustandes sind aktuell keine konkreten
Malnahmen fir die Kleingewadsser bei Klein Sterbitz moéglich (Biotop-ID 2835SW-0148, -0149).
Langfristig sollte auf eine Angelnutzung im Bereich der Kernzone verzichtet werden. Im Rahmen der
Einrichtung der Kernzone sind entsprechende Lésungen mit den Nutzern zu erarbeiten.

Zur Verbesserung des Erhaltungszustandes des Torfstiches nérdlich von Nausdorf (Biotop-ID 2835SW-
0101) ist der Eintrag von Nahrstoffen zu reduzieren. Da in das Gewasser ein Entwasserungsgraben aus
den Wiesen des Rambower Moores mindet, ist dies jedoch nur schwer zu erreichen.

LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen
Erhaltungsziel: Typisch ausgebildete Frischwiesen oder -weiden

Erhalt und Entwicklung artenreicher, extensiv genutzter Mahwiesen auf frischen Standorten durch eine
dauerhaft umweltgerechte Nutzung.

Die mageren Flachland-Mahwiesen des FFH-Gebietes weisen aktuell einen schlechten
Erhaltungszustand auf.

Erhaltungs-/Entwicklungsmalinahmen: Zur Verbesserung der Erhaltungszustandes und zur Entwicklung
des LRT 6510 sind neben den im Kapitel 4.3.1.1. aufgefihrten LRT-spezifischen
Behandlungsgrundsétzen (B18) keine weiteren Malinahmen erforderlich.

Tab. 94: MafRnahmen fur den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze beachten 2,76 1 2835SW-0016

EntwicklungsmaRnahmen

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze beachten 7,03 1 2835SW-0020, -0032,
-0033
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LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore
Erhaltungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgriinland (nahrstoffreicher Standorte), Braunmoosmoore

Kalkreiche Niedermoore kommen im Nausdorfer Moor nur sehr kleinflachig als Begleitbiotope bzw. als
Entwicklungsbiotop vor.

In Brandenburg besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes des LRT 7230 und eine besondere Verantwortlichkeit fur dessen Erhalt.

Erhaltungsmalnahmen: Allgemein ist die Erhaltung bzw. Wiederherstellung intakter hydrologischer
Zustande mit dauerhafter Quelltatigkeit und hohen Wasserstanden in Flur fir den LRT erforderlich (M2).
Auf vorentwéasserten Standorten sind ggf. PflegemalRhahmen, wie Entbuschungen und spéte Mahd
(Herbst oder Winter) mit angepasster Technik in ein- bis mehrjahrigen Abstanden (Rotationsverfahren),
notwendig. Auf den Flachen sollte keine wirtschaftliche Nutzung stattfinden und der Eintrag von
Nahrstoffeintragen, insbesondere von Stickstoff vermieden werden (B18) (vgl. LUGV, Beschreibung und
Bewertung LRT 7230, 05/2014).

EntwicklungsmafRnahmen: Zur Weiteren Entwicklung bzw. Wiederherstellung des LRT auf der Flache
2835SW-0121 ist zu priufen, ob geeignete MalRnahmen, wie beispielsweise Flachabtorfungen, fir eine
Wiederherstellung/Initiierung von Kalkmoorlebensraumen fachlich sinnvoll und technisch méglich sind.
Dabei sind die Vorkommen der Windelschnecken zu berlicksichtigen.

Tab. 95: MafRnahmen fur den LRT 7230 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
Erhaltungsmaflnahmen
B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten 3,7 2 2835SW-0018, -0213,
Entwicklungsmafnahmen
B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze beachten 3,21 1 28355W-0121
M2 Erneuerung der Staue; Ersatz der 3,21 1 2835S5W-0121

Holzkonstruktionen durch Lehmplomben

M1 Erstellung von Gutachten/Konzepten 3,21 1 2835SW-0121
(Flachabtorfung zur Wiederherstellung/Initiierung
von LRT 7230)

LRT 9130 — Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
Erhaltungsziel: Rotbuchenwalder

Innerhalb des Kernzonensuchraums Entwicklungsziel: Natiirliche Waldentwicklung durch Prozessschutz

Waldmeister-Buchenwalder kommen aktuell nur kleinflachig als Begleitbiotop in der Flache 2835SW-
0135 vor, welche teilweise innerhalb des Kernzonensuchraumes liegt. Wobei fur die gesamte Flache
sowie fur die Flache 2835SW-0134 Entwicklungspotenzial besteht (Stiftungs- und Kommunaleigentum):

e Biotop 2835SW-0134 (derzeit Kiefern-Buchen-Mischwald, Forstflache 6018a5/a2),

e Biotop 2835SW-0135 (derzeit Eichen-Buchen-Mischwald bzw. Rasenschmielen-Buchenwald im
Begleitbiotop, Forstflache 6018a5/a4).

Erhaltungs-/EntwicklungsmalRnahmen: Eine forstliche Nutzung sollte durch die Entnahme von
Einzelbaumen stattfinden. Dabei sollten die grundlegenden MafRRhahmen der naturschutzgerechten
Waldbewirtschaftung (siehe Kapitel 4.2.3.) beachtet werden. Zur Aufwertung der Habitatstrukuren sind
der Erhalt und die Férderung von Totholz, Alt- und Biotopbaumen erforderlich und die Anteile der Alt- und
Totholzmengen zu erhdéhen. Héhlenbaume sollten grundséatzlich in den Bestanden belassen werden.
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Horstbaume unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den Bestéanden zu belassen.
Im Bestand befindliche nicht standortheimische Baumarten aufRerhalb des Kernzonensuchraumes sollten
mittel- bis langfristig enthommen werden.

Tab. 96: MaBRnahmen fur den LRT 9130 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

LRT 9130 ,,Waldmeister-Buchenwald“

Code |[Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmaflnahmen

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbaumen und 0,96 1 2835SW-0135 001
Uberhaltern

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen 0,96 1 28355W-0135 001

F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 0,96 1 28355W-0135 001
liegendem Totholz

Entwicklungsmafnahmen

F19 Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die 0,34 1 28355W-0134
nachste Bestandesgeneration

F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 0,34 1 28355W-0134

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 0,34 1 28355W-0134
Uberhaltern

F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 0,34 1 28355W-0134

F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 0,34 1 2835SW-0134

liegendem Totholz

LRT 9170 — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum
Erhaltungsziel: Naturliche Waldentwicklung durch Prozessschutz

Im Nausdorfer Moor besteht fur die Flache 2835SW-0126 Entwicklungspotenzial zum LRT Eichen-
Hainbuchenwalder (Stiftungseigentum). Der Bestand liegt innerhalb des Kernzonensuchraumes:

e Biotop 2835SW-0126 (derzeit Kiefern-Eichen-Mischwald, Forstflache 6017a3/a6).

EntwicklungsmalRnahmen: Eine forstliche Nutzung sollte nur im Rahmen ersteinrichtender Malinahmen
durch Einzelbaumentnahme stattfinden. Dabei sollten die grundlegenden MalRnahmen der
naturschutzgerechten Waldbewirtschaftung (siehe Kapitel 4.2.3.) beachtet werden. Zur Aufwertung der
Habitatstrukuren sind der Erhalt und die Férderung von Totholz, Alt- und Biotopb&dumen erforderlich und
die Anteile der Alt- und Totholzmengen zu erhéhen. Héhlenbdume sollten grundsétzlich in den Besténden
belassen werden. Horstbdume unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den
Bestanden zu belassen.

LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Erhaltungsziel: Eichenwalder

Innerhalb des Kernzonensuchraums Entwicklungsziel: Naturliche Waldentwicklung durch Prozessschutz

Bodensaure Eichenwéalder kommen im Nausdorfer Moor auf der Flache 2835SW-0136 sowie als
Entwicklungsflachen in den Biotopen 2835SW-0129 und -0160 vor. Die Flachen 0136 und 0129 liegen im
Bereich des Kernzonensuchraumes und sind Stiftungs- bzw. Landeseigentum, wahrend die dritte Flache
Privateigentum darstellt und am sidlichen Talrand liegt:

e Biotop 28355W-0129 (derzeit Eichenforst, Forstflache 6017al/a4/a6),
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e Biotop 28355W-0136 (derzeit Eichenmischwald, Forstflache 6018a4),
e Biotop 2835SW-0160 (derzeit Eichen-Mischwald mit Pappel und Birke, Forstflache 4422x2).

Entwicklungsmalinahmen: Eine forstliche Nutzung sollte im Kernzonensuchraum nur im Rahmen
ersteinrichtender Malnahmen stattfinden. Insgesamt sind die grundlegenden MaRnahmen der
naturschutzgerechten Waldbewirtschaftung (siehe Kapitel 4.2.3.) zu beachten. Zur Aufwertung der
Habitatstrukturen sind der Erhalt und die Férderung von Totholz, Alt- und Biotopbdumen erforderlich und
die Anteile der Alt- und Totholzmengen zu erhéhen. Héhlenbaume sollten grundsétzlich in den Bestanden
belassen werden. Horstbdume unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den
Bestéanden zu belassen. Im Bestand 2835SW-0160 befindliche nicht standortheimische Baumarten
sollten mittel- bis langfristig entnommen werden.

Tab. 97: MafRnahmen fur den LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

LRT 9190 ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

EntwicklungsmafRnahmen

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 2,47 1 2835SW-0160
Uberhaltern

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenb&dumen 2,47 1 28355W-0160

F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 2,47 1 28355W-0160

liegendem Totholz

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

Erhaltungsziel: Moor- und Bruchwalder

Innerhalb des Kernzonensuchraums Entwicklungsziel: Natirliche Waldentwicklung durch Prozessschutz

Erlenbruchwalder des LRT 91EO0 kommen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” flachig im Biotop 2835SW-
0150 und als Begleitbiotop in der Flache 2835SW-0105 vor, wobei letzteres bereits einen guten
Erhaltungszustand aufweist. Die Flache 2835SW-0150 liegt innerhlab des Kernzonensuchraumes.

ErhaltungsmaRnahmen: Langfristig ist der Landschaftswasserhaushalt mit hohen Grundwasserstanden
zu gewahrleisten (natiirliche Quelltatigkeit und Uberflutungsdynamik). Daher sollten die bereits im
Rahmen des EU-Life-Projektes gesetzten Holzstaue durch Torf-/Lehmplomben ersetzt werden, um einen
dauerhaften Wasserriickhalt zu gewéhrleisten (M2). Einige der Holzstaue sind bereits defekt/umlaufig. Es
wird empfohlen, die Graben mit Torf abzukammern. Zwischen den Torfplomben darf der
Hohenunterschied nicht mehr als 25 cm (besser 15 cm) betragen.

Insgesamt sollte eine forstwirtschaftliche Nutzung (zumindest auf den Landeswaldflachen und im Bereich
des Kernzonensuchraumes) unterbleiben:

e Biotop 2835SW-0105 (derzeit Schaumkraut-Schwarzerlenwald, Forstflache 6103x3/b0)

e Biotop 28355W-0150 (derzeit GroRseggen-Schwarzerlenwald, Forstflache 6016x1)
Zur Verbesserung der Erhaltungszustande sind die Anteile an dickstdammigem Alt- und Totholz zu
erhéhen bzw. zu erhalten (F41, F45d). Hohlenbdume sollten grundsétzlich in den Bestanden belassen

werden. Horstbdume unterliegen dem gesetzlichen Horstschutz und sind ebenfalls in den Bestanden zu
belassen (F44).
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Tab. 98: MaBRnahmen fur den LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

LRT 91EO ,,Auenwilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior® (Subtyp Weichholzaue)

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

M2 Erneuerung der Staue; Ersatz der 11,24 2 2835SW-0105, -0150
Holzkonstruktionen durch Lehmplomben

4.3.2.2. Ziele und MalBnahmen fiir weitere wertgebende Biotope

Grében und FlieRgewasser (Nausdorfer Kanal)

Wasserruckhalt zur Bevorteilung des Moorkérpers im Nausdorfer Moor ist ein wesentliches Ziel fur das
FFH-Gebiet. Zur Erhdéhung des Wasserstandes sind bestehende Staueinrichtungen zu erhalten
(MaRnahme M2, Biotop-ID 2835SW-0105, 0150, 0152, -3004, und -3006) und ggf. die Errichtung weiterer
Staue/Sohlgleiten zu prifen, z.B. Mindungsbereich des Nausdorfer Kanal in den Rudower See
(Malznahme M1). Zur Bevorteilung des Moores kommt auch eine Anhebung der Sohle des Nausdorfer
Kanals in Betracht (vgl. Malnahmen GEK ,Ldcknitz®)

Fir den Nausdorfer Kanal sind die im GEK ,Ldcknitz* genanten MaRnahmen relevant, u.a. Ausweisung
eines Gewasserrandstreifens (siehe Tab. 87 im Kapitel 4.2.1.).

Feuchtgrinland

Die Feuchtgriinlander sollten, in Abhangigkeit der Wasserstédnde, mdglichst Uber einer zweischirige
Mahd nach den allgemeinen Grundsatzen der naturschutzgerechten Grinlandnutzung (siehe Kapitel
4.2.2.) sowie unter Berlcksichtigung floristischer und (avi-)faunistischer Belange bewirtschaftet werden.
Dabei sollte eine erste Nutzung ab Mitte Juni, ggf. spater (Berlcksichtigung Artenschutzaspekte) und der
zweite Nutzungstermin im Herbst, jedoch mindestens 8-10 Wochen nach der Erstmahd, erfolgen. Das
Mahdgut ist nach kurzzeitigem Abtrocken von der Flache zu beraumen. Die Hohe der Grunddiingergaben
sollte die Hohe des Entzugs durch die Pflanzen nicht Uberschreiten und auf Stickstoffdingung sollte
verzichtet werden.

Alternativ kann auch eine Nutzung als Mahweide (Mahd mit Nachbeweidung mit Rindern oder Schafen)
mit vertraglichen Besatzstarken (0,5 bis 1,4 GVE/ha/a) erfolgen. Gewasserufer, Gehdlzbestande und
Staudenfluren sind hier ggf. auszuzaunen.

Trockenrasen

Die Trockenrasen sind durch eine angepasste Pflege (Mahd/Beweidung) offen zu halten und im
Zusammenhang mit dem Vorkommen von verschiedenen Tierarten (Zauneidechse, Neuntéter, etc.) zu
betrachten.

Erlenbriiche

Die Erlenbruchwalder sind moglichst nicht oder nur extensiv zu nutzen. Die Habitatstrukturen sind durch
Belassen von Alt- und Totholz in ihrer Ausbildung zu férdern. Weiterhin sind bestehende jedoch nicht
mehr bendtigte Entwésserungsgraben durch geeignete MaRnahmen zu verschlie3en.
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4.4. Ziele und MalBnahmen fur Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie
fur weitere wertgebende Arten

4.4.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

4.4.1.1. Ziele und MaBnahmen fiur Pflanzenarten

MaRnahmen fir Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Rambower Moor“ sind keine Vorkommen von Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL
bekannt. Es erfolgt dementsprechend keine Ziel- und MalBhahmenplanung.

Maflnahmen fir weitere wertgebende Pflanzenarten

Das Rambower Moor bildet ein Schwerpunktvorkommen des Breitblattrigen Knabenkrautes (Dactylorhiza
majalis) im BR Flusslandschaft Elbe-Brandenburg. Bei der Kartierung 2013 wurde die Art in 52 Biotopen
in unterschiedlichen Haufigkeiten, teilweise mit mehreren tausend Exemplaren auf einer Flache,
dokumentiert. Auch das Fleischfarbene Knabenkraut (D. incarnata) ist in 3 Biotopen vorhanden.

Zur Erhaltung der Orchideenvorkommen sind folgende Behandlungsgrundsatze bei der Griunland-
bewirtschaftung zu berticksichtigen (B19):

e Nutzung erst nach dem 30.06. (028), in Abhangigkeit der phanologischen Gegebenheiten evtl.
auch schon nach dem 15.06. méglich
¢ Keine Nutzungsaufgabe, méglichst 1x jahrlich Mahd (024).

Eine extensive Rinderbeweidung mit einer geringen Besatzstarke (0,5 bis 1,4 GVE/ha/a) ist ebenfalls
maoglich. Eine Beweidung mit Pferden ist auszuschliefRen.

Tab. 99: MafRnahmen fur Orchideenvorkommen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmaflinahmen

B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten - 51 Siehe Anhang I-1

024 Mahd 1x jahrlich 2,30 1 2835N0-0048

028 Erste Mahd nicht vor dem 1.7. - 42 Siehe Anhang I-1

029 Erste Mahd nicht vor dem 15.7. 23,55 6 2835S0-0132, -0136,
2835SW-0001, -0020, -
0027, -0137

Auf einigen Flachen ist bei der Bewirtschaftung neben den Orchideen auch auf die Vorkommen des
GrolRen Feuerfalters sowie der Bauchigen und Schmalen Windelschnecke mit ggf. abweichenden
Behandlungsgrundséatzen zu achten (z.B. bei MalRhahme 024 oder 029) (siehe Maflnahmenkapitel
4.41.2.).

Fur die weiteren in Kapitel 3.2.1.2. genannten wertgebenden Pflanzenarten sind keine gesonderten
Mafnahmen zu treffen. Sie profitieren in der Regel von den bereits genannten LRT-MalRnahmen.
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4.4.1.2. Ziele und MalBRnahmen fur Tierarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Biber (Castor fiber)

Der aktuelle Gesamterhaltungszustand (B) entspricht dem gebietsspezifischen Zielerhaltungszustand der
Art. Ziel ist die Erhaltung des gunstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes und die
Aufrechterhaltung einer stabilen, langfristig sich selbst tragenden Population.

Erhaltungsmalnahmen: Der glinstige Wasserhaushalt und die vorhandenen Habitatstrukturen sind zu
erhalten.

Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungs- bzw. Entwicklungsmafnahmen sind fur den Fischotter nicht erforderlich.

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Breitflligel-
fledermaus (Eptesicus serotinus), GroRBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Wasser- (Myotis
daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

ErhaltungsmalRnahmen: Fir alle Arten (auf3er Breitfligelfledermaus) sind Baume mit entsprechenden
Quartieren (Specht- und Faulhdhlen, Spalten, abstehende Borke an Altbaumen) zu erhalten und durch
Belassen eines ausreichenden Altholzanteils auch zukinftig zu sichern, um ein ausreichendes
Quartierangebot bereitzustellen. Diese kénnen von ihnen als Sommerquartiere und Wochenstuben, vom
Grol3en Abendsegler auch als Winterquartier genutzt werden.

Fur die Mopsfledermaus sind die formulierten Malinahmen obligatorisch (eMa).

Tab. 100: MafRnahmen fir Fledermause im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |[Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmaflnahmen (eMa)

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 28 Siehe Anhang I-1-1b
Uberhaltern

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen 28 Siehe Anhang I-1-1b

F45 Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz 15 Siehe Anhang I-1-1b

F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 10 Siehe Anhang I-1-1b

liegendem Totholz

EntwicklungsmaRnahmen: Das Quartierangebot fir alle Arten (bei Breitflugelfledermaus nur fir
Einzeltiere) konnte kurzfristig durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine
weitere Erhdhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit
Hohlungen/Spalten in noch bewirtschafteten Waldbestidnden weiter verbessert werden. Geeignete
Gebaudequartiere fur alle Arten kénnen nicht innerhalb des FFH-Gebietes, aber ggf. mittelfristig in der
Umgebung (Ortslagen Rambow, Mellen, Boberow, Nausdorf, Leuengarten) geschaffen werden.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

ErhaltungsmalRnahmen: Die Magerrasenflache im nachgewiesenen Habitat und vergleichbare Biotope
am nordlichen Talrand des Moores sollten durch angemessene Nutzung bzw. Pflege (Mahd oder
Schafbeweidung mind. Alle 2-3 Jahre) (054, O58) erhalten werden, Einschrankungen des
Betretens/Befahrens sind erforderlich, eine Nutzung als Holzlagerplatz ist zu unterlassen und der
unbefestigte Weg darf nicht befestigt werden (S21).

EntwicklungsmafRnahmen: Im Bereich des friheren Vorkommens am Werl kdnnten durch Einschrénkung
der Nutzung, z.B. durch dauerhafte Auszdunung der trockenen Waldréander bei Beweidung (O77), so
dass sich hier wieder mehr Deckung bietende Altgrasfluren entwickeln kénnen, wieder geeignete
Zauneidechsenhabitate geschaffen werden.
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Tab. 101: Mafnahmen fir Zauneidechsen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
Erhaltungsmaflnahmen
054 Beweidung von Trockenrasen 6,68 3 283550-0248,
2835SW-0265, -0344
058 Mahd von Trockenrasen 6,68 3 2835S0-0248,
2835SW-0265, -0344
S21 Keine weitere Versiegelung 1,24 1 2835SW-0344

EntwicklungsmaRnahmen

o77 Auszaunung von Randstreifen 5,23 1 283550-0248

Kammmolch (Triturus cristatus), Knoblauchkrote (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana arvalis),
Teichfrosch (Pelophylax kl. Esculenta)

ErhaltungsmafRnahmen: Um den gunstigen Erhaltungszustand der Amphibienvorkommen dauerhaft zu
sichern, muss der heutige Zustand der Gewasser erhalten bleiben. Ein Fischbesatz darf nicht erfolgen
(W70). Die gunstigen Landlebensréaume fiur den Moorfrosch sind durch Sicherung des
Gebietswasserhaushalts zu erhalten.

EntwicklungsmaRnahmen: Zur Verbesserung der Strukturvielfalt sind an den ehemaligen Torfstichen die
steilen Uferbereiche abzuflachen (W86).

Tab. 102: Mafnahmen fiir Amphibien im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Moorfrosch (M), Knoblauchkroéte (K)

Erhaltungsmaflinahmen

W70 | Kein Fischbesatz 3,54 3 2835SW-0128 (M),
2835SW-0284 (M),
2835SW-3005 (K)

EntwicklungsmalRnahmen

W86 Abflachung von Gewésserkanten / Anlage von 1,52 1 2835SW-3005 (K)
Flachwasserbereichen

Fur den Kammmolch werden mangels konkreter Nachweise keine MalRhahmen vorgeschlagen, die o.g.
MaflRnahmen kommen auch méglichen Vorkommen dieser Art zu Gute.

GrolRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis), Vogel-Azurjungfer (Coenagrion ornatum), Zierliche
Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

ErhaltungsmafRnahmen: Der Friedfischbestand im Gewéasser mit Vorkommen der Zierlichen Moosjungfer
darf nicht durch Besatzmalinahmen verandert werden (W70). Der heutige Gewasserzustand ist auch
ansonsten zu erhalten.

EntwicklungsmaRnahmen: Zur Verbesserung der Strukturvielfalt sind an den ehemaligen Torfstichen die
steilen Uferbereiche abzuflachen (W86).
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Tab. 103: MaRnahmen fur die Zierliche Moosjungfer im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmaflnahmen

W70 Kein Fischbesatz 1,52 1 2835SW-3005

EntwicklungsmafRnahmen

W86 Abflachung von Gewasserkanten / Anlage von 1,52 1 2835SW-3005
Flachwasserbereichen

Fur die Vogel-Azurjungfer werden keine MaRnahmen vorgeschlagen, da sie aktuell nicht mehr vorkommt.
Auch fiur die GroRe Moosjungfer werden keine Maflinahmen vorgeschlagen, da konkrete Gewasser mit
Vorkommen nicht bekannt sind.

GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

ErhaltungsmalRnahmen: Zum Schutz von Feuchtlebensraumen des GroRen Feuerfalters sind die
gunstigen Habitatbedingungen durch Sicherung des Gebietswasserhaushalts (ggf. Rickbau von
Entwéasserungssystemen in den besiedelten Flachen), Erhalt einer extensiven Nutzung und Férderung
eines breiten Nektarpflanzenangebots zu erhalten (B19). Um Ampferbestédnde als Raupenfutterpflanzen
und blutenreiche Sdume als Nektarquelle fir die erwachsenen Falter zu erhalten bzw. zu férdern, sollten
Grabenrander an den Nachweisorten und an weiteren Abschnitten bei Beweidung angrenzender Flachen
ausgezaunt werden (O77). Grabenrander sind im Rahmen der Gewasserunterhaltung maoglichst nur in
mehrjahrigen Abstdnden oder wenigstens unter Erhaltung vorhandener Ampferbestande, auRerhalb der
Larvenentwicklung (Herbst oder zeitiges Fruhjahr), zu mahen (W130). Das Méahgut sollte wenige Tage
auf der Flache belassen und danach erst abtransportieren werden, um eine Vernichtung von Eiern,
Larven und Puppen zu verhindern.

Tab. 104: Maflnahmen fiir den Gro3en Feuerfalter im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |[Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 25,01 17 2835N0-0048, -0057,
-0075,

2835S0-0116, -0124,
-0131, -0132, -0133,
2835SW-0027, -0141,
-0142, -3006, -3014,
-3032, -3034, -3040,
-3083

o77 Auszaunung von Randstreifen 22,81 10 2835N0-0048, -0057,
-0075,

283550-0116, -0124,
-0131, -0132, -0133,

28355W-0027, -0141,

-0142
W130 | Mahd von Gewasser-/Grabenufern nur in 2,2 6 2835SW-3006, -3014,
mehrjahrigen Absténden, jeweils einseitig und nach -3032, -3034, -3040,
dem 15.09. -3083
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Bauchige und Schmale Windelschnecke (Vertigo moulinsiana, V. angustior)

Erhaltungsmafnahmen:

Ein Schutz der Schmalen Windelschnecke ist nur Giber den Erhalt und die Entwicklung ihrer Lebensraume

sinnvoll

bzw. mdglich. Hierzu sind folgende Behandlungsgrundséatze zu beachten (B19) (vgl. LUNG MV):

Sicherung bzw. Wiederherstellung eines gleichmé&Rigen Gebietswasserhaushaltes, der eine
maglichst Gberstauungsfreie, aber hohe und konstante Bodenfeuchte gewéhrleistet

Erhalt bzw. Wiederherstellung einer gewissen Streuschicht durch sehr extensive Nutzung der
besiedelten Feuchtwiesen und Grof3seggenriede mit einem angepassten Pflegeregime zur
Verhinderung der Verbuschung des Habitates

Ricknahme intensiver, mit Entwasserung verbundener Nutzungsformen in den von V. angustior
besiedelten Flachen

Ein sinnvoller Schutz kann fiir die Bauchige Windelschnecke nur durch den Erhalt und die Sicherung ihrer
Lebensstatten erreicht werden. Hierzu sind folgende Behandlungsgrundsatze zu beachten (B19) (vgl.
LUNG MV):

Gewadhrleistung eines oberflachennahen Grundwasserstandes mit winterlicher Uberflutung;
Sicherung eines ausreichend machtigen, durchnédssten, organischen Sedimentes auch wahrend
des Sommers

Sicherung bzw. Erhalt der Gewasserqualitat (max. eutroph), damit eine stetige, aber nicht
UbermafRige Nahrstoffzufuhr gegeben ist; Verhinderung von tbermafiger Nahrstoffzufuhr Uber
einleitende Vorfluter (z. B. Landwirtschaft, kommunale Abwésser)

Zuriuckdrangen aufkommenden Geholzaufwuchses durch allmahliche Erhéhung des
Wasserstandes oder regelmafige manuelle Entbuschung

Keine Mahd von besiedelten Rohrichten und Rieden; wenn zur Offenhaltung der Flachen
unbedingt erforderlich, sollte nur eine partielle Pflege-Mahd erfolgen, die die von der Art
bendtigten vertikalen Vegetationsstrukturen erhalt

Verzicht auf Beweidung, ggf. besiedelte wertvolle Bereiche auszaunen

Schaffung von Ausbreitungsmdoglichkeiten fur kleinflachige Populationen (in gestérten Habitaten)
durch Renaturierungs- und Vernassungsmal3nahmen

Die gunstigen Habitatbedingungen fir beide Arten sind durch Sicherung des Gebietswasserhaushalts zu
erhalten. Die Habitatflachen der Bauchigen Windelschnecke (2835S0-0131) und weitere derzeit
ungenutzte Bereiche, die mdgliche weitere Lebensraume fur sie darstellen, sollten weiterhin nicht genutzt

werden.

Die Bewirtschaftung auf den derzeit als Grinland genutzten Flachen (2835SW-0033, -0035,

0256) mit Vorkommen der Schmalen Windelschnecke darf nicht intensiviert werden.

Tab. 105: MafRnahmen fur Mollusken im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
Schmale Windelschnecke (SW), Bauchige Windelschnecke (BW)

Erhaltungsmafinahmen (eMa)

B19

Artspezifische Behandlungsgrundsatze beachten 9,18 5 2835S0-0116 (SW),
-0131(SW, BW),
2835SW-0033 (SW),
-0035 (SW), -0256
(SW),
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4.4.1.3. Ziele und MalBnahmen flr weitere wertgebende Tierarten

Libellen

Fir die vier Libellenarten Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshna isoceles), Nordische Moosjungfer (Leucorrhinia
rubicunda), Spitzenfleck (Libellula fulva) und Sidliche Binsenjungfer (Lestes barbarus) liegen keine
aktuellen Nachweise vor. Es sind keine speziellen MaZnahmen erforderlich.

Tagfalter

Die (potentiellen) Habitate fir den MadesuRR-Perimuttfalter (Brenthis ino) sind durch eine extensive Pflege
zu erhalten bzw. zu entwickeln; so sind Gewasser- bzw. Grabenufer nur in mehrjahrigen Abstanden und
je einseitig zu méhen (W130).

Tab. 106: MaRBnahmen fur den MadesuR-Perlmuttfalter im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Entwicklungsmafnahmen

W130 | Mahd von Gewasser-/Grabenufern nur in 0,6 3 28355W-3020, -3021,
mehrjahrigen Absténden, jeweils einseitig und nach -3041
dem 15.09.

Fur die Tagfalterarten Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina), GroRes Wiesenvdgelchen
(Coenonympha tullia) und Wegerich-Scheckenfalter (Melitaea cinxia) liegen keine aktuellen Nachweise
vor. Wegen der fehlenden Signifikanz dieser Arten fiir das Gebiet werden keine speziellen MaRhahmen
vorgeschlagen.
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4.4.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

4.4.2.1. Ziele und MaBnahmen fiur Pflanzenarten

MaRnahmen fir Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor” sind keine Vorkommen von Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL
bekannt. Es erfolgt dementsprechend keine Ziel- und MalBhahmenplanung.

Maflnahmen fir weitere wertgebende Pflanzenarten

Das Nausdorfer Moor bildet zusammen mit dem Rambower Moor ein Schwerpunktvorkommen des
Breitblattrigen Knabenkrautes (Dactylorhiza majalis) im BR Flusslandschaft Elbe-Brandenburg. Bei der
Kartierung 2013 wurde die Art in 8 Biotopen in unterschiedlichen Haufigkeiten, teilweise mit mehreren
tausend Exemplaren auf einer Flache, dokumentiert. Auch das Fleischfarbene Knabenkraut (D.
incarnata) ist in einem Biotop vorhanden.

Zur Erhaltung der Orchideenvorkommen sind folgende Behandlungsgrundsatze bei der
Grunlandbewirtschaftung zu berlicksichtigen (B19):

e Nutzung erst nach dem 30.06. (028), in Abhéngigkeit der phanologischen Gegebenheiten evtl.
auch schon nach dem 15.06. mdglich
¢ Keine Nutzungsaufgabe, moglichst 1x jahrlich Mahd.

Eine extensive Rinderbeweidung mit einer geringen Besatzstarke (0,5 bis 1,4 GVE/ha/a) ist ebenfalls
moglich. Eine Beweidung mit Pferden ist auszuschlieRen.

Tab. 107: Mafnahmen fur Orchideenvorkommen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
ErhaltungsmafRnahmen
B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 14,36 8 2835SW-0001, -0002,

-0012, -0016, -0018,
-0019, -0024, -0036

028 Erste Mahd nicht vor dem 1.7. 8,13 6 2835SW-0001, -0002,
-0012, -0018, -0019,
-0036

027 Erste Mahd nicht vor dem 15.6. 3,03 1 2835SW-0024

Fur die weiteren in Kapitel 3.2.2.2. genannten wertgebenden Pflanzenarten sind keine gesonderten
Mafnahmen zu treffen. Sie profitieren in der Regel von den bereits genannten LRT-MalRnhahmen.

4.4.2.2. Ziele und Malinahmen fur Tierarten der Anhéange Il und IV der FFH-RL

Biber (Castor fiber)

Der aktuelle Gesamterhaltungszustand (B) entspricht dem gebietsspezifischen Zielerhaltungszustand der
Art. Ziel ist die Erhaltung des gunstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes und die
Aufrechterhaltung einer stabilen, langfristig sich selbst tragenden Population.

ErhaltungsmaRnahmen: Der giunstige Wasserhaushalt und die vorhandenen Habitatstrukturen sind zu
erhalten.

Entwicklungsmalinahmen: Eine Verbesserung der Nahrungsbasis kann durch Férderung des
Nahrungsangebots an jungen Gehdélzen erfolgen, indem entlang der Entwasserungsgraben im Grinland
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oder im Umfeld des Nausdorfer Kanals Gehdélzstreifen oder -gruppen mit Weichhélzern wie Zitterpappel
und Weiden als Stecklinge etabliert werden und 5 bis 10 m breite Uferrandstreifen aus der Nutzung
genommen werden.

Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungs- bzw. EntwicklungsmafRnahmen sind fir den Fischotter nicht erforderlich.

Breitfligel- (Eptesicus serotinus), Fransen- (Myotis nattereri), Grofl3e Bart- (Myotis brandtii),
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
ErhaltungsmalRnahmen: Fir alle Arten (au3er Breitfligelfledermaus) sind Baume mit entsprechenden
Quartieren (Specht- und Faulhéhlen, Spalten, abstehende Borke an Altbdumen) zu erhalten und durch
Belassen eines ausreichenden Altholzanteils auch zukinftig zu sichern, um ein ausreichendes
Quartierangebot bereitzustellen. Diese kdnnen von ihnen als Sommerquartiere und Wochenstuben, vom
GroRRen Abendsegler auch als Winterquartier genutzt werden.

Tab. 108: Maflinahmen fir Flederméause im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

ErhaltungsmaRnahmen

F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 11 Siehe Anhang I-1-1b
Uberhaltern

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen 10 Siehe Anhang I-1-1b

F45d | Erhaltung und Mehrung von stehendem und 7 Siehe Anhang I-1-1b
liegendem Totholz

EntwicklungsmaRnahmen: Das Quartierangebot fur alle Arten (bei Breitflugelfledermaus nur fir
Einzeltiere) konnte kurzfristig durch Ausbringung von Fledermauskasten und langfristig durch eine
weitere Erhdhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit
Hohlungen/Spalten weiter verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere fir alle Arten kdnnten nicht
innerhalb des FFH-Gebietes, aber kurzfristig ggf. in der Umgebung (Ortslagen Nausdorf, Leuengarten)
geschaffen werden.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

ErhaltungsmaRnahme: Fir die Zauneidechse muss die Habitatfliche durch gelegentliche Mahd-Nutzung
(O58) oder Schafbeweidung (O54) offen gehalten werden (mindestens alle 2-3 Jahre).

Tab. 109: MafRnahmen fur Zauneidechsen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
Erhaltungsmaflinahmen
054 Beweidung von Trockenrasen 0,83 2 2835SW-0103, -0108
058 Mahd von Trockenrasen 0,83 2 2835SW-0103, -0108

Kammmolch (Triturus cristatus), Knoblauchkrdte (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana arvalis),
Teichfrosch (Pelophylax kl. Esculenta)

ErhaltungsmafRnahmen: Um den giinstigen Erhaltungszustand der Amphibienvorkommen dauerhaft zu
sichern, muss der heutige Zustand der Gewasser erhalten bleiben. Ein Fischbesatz darf nicht erfolgen.
Die gunstigen Landlebensrdume fir den Moorfrosch sind durch Sicherung des Gebietswasserhaushalts
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zu erhalten. Fir die Knoblauchkréte sind die Trockenrasen an der noérdlichen Hangkante des Nausdorfer
Moores durch gelegentliche Mahd-Nutzung (O58) oder Schafbeweidung (054) offen zu halten.

Tab. 110: MafRnahmen fir Amphibien im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen

Moorfrosch (M), Knoblauchkréte (K)

Erhaltungsmafinahmen

054 Beweidung von Trockenrasen 1,45 2 2835SW-0103 (K),
-0108 (K), -0124 (K)

058 Mahd von Trockenrasen 1,45 2 2835SW-0103 (K),
-0108 (K), -0124 (K)

Fir den Kammmolch werden mangels konkreter Nachweise keine MalRnahmen vorgeschlagen, die o.g.
MaRnahmen kommen auch mdglichen Vorkommen dieser Art zu Gute.

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Es werden keine gesonderten Malinahmen fir den Schlammpeitzger vorgeschlagen.

Grol3er Feuerfalter (Lycaena dispar)

ErhaltungsmafBnahmen: Zum Schutz von Feuchtlebensraumen des Grollen Feuerfalters sind die
gunstigen Habitatbedingungen durch Sicherung des Gebietswasserhaushalts (ggf. Rickbau von
Entwéasserungssystemen in den besiedelten Flachen), Erhalt einer extensiven Nutzung und Férderung
eines breiten Nektarpflanzenangebots zu erhalten (B19). Um Ampferbestdnde als Raupenfutterpflanzen
und blutenreiche Sdume als Nektarquelle fiir die erwachsenen Falter zu erhalten bzw. zu férdern, sollten
Grabenréander an den Nachweisorten und an weiteren Abschnitten bei Beweidung angrenzender Fléachen
ausgezaunt werden (O77). Grabenréander sind im Rahmen der Gewasserunterhaltung maoglichst nur in
mehrjahrigen Abstanden oder wenigstens unter Erhaltung vorhandener Ampferbestande, auRerhalb der
Larvenentwicklung (Herbst oder zeitiges Frihjahr), zu méahen (W130). Das Mahgut sollte wenige Tage
auf der Flache belassen und danach erst abtransportieren werden, um eine Vernichtung von Eiern,
Larven und Puppen zu verhindern.

Tab. 111: MafRnahmen fur den GrofRen Feuerfalter im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 0,2 1 2835SW-0238
o77 Auszaunung von Randstreifen 0,2 1 2835SW-0238
W130 | Mahd von Gewasser-/Grabenufern nur in 0,2 1 2835SW-0238
mehrjahrigen Absténden, jeweils einseitig und nach
dem 15.09.

Bauchige und Schmale Windelschnecke (Vertigo moulinsiana, V. angustior)

ErhaltungsmafRnahmen:

Ein Schutz der Schmalen Windelschnecke ist nur Giber den Erhalt und die Entwicklung ihrer Lebensraume
sinnvoll bzw. méglich. Hierzu sind folgende Behandlungsgrundsétze zu beachten (B19) (vgl. LUNG MV)

e Sicherung bzw. Wiederherstellung eines gleichméaRigen Gebietswasserhaushaltes, der eine
maoglichst Gberstauungsfreie, aber hohe und konstante Bodenfeuchte gewéhrleistet
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Erhalt bzw. Wiederherstellung einer gewissen Streuschicht durch sehr extensive Nutzung der
besiedelten Feuchtwiesen und Grol3seggenriede mit einem angepassten Pflegeregime zur
Verhinderung der Verbuschung des Habitates

Rucknahme intensiver, mit Entwasserung verbundener Nutzungsformen in den von V. angustior
besiedelten Flachen

Ein sinnvoller Schutz kann fiur die Bauchige Windelschnecke nur durch den Erhalt und die Sicherung ihrer
Lebensstatten erreicht werden. Hierzu sind folgende Behandlungsgrundsatze zu beachten (B19) (vgl.
LUNG MV):

Gewdhrleistung eines oberflachennahen Grundwasserstandes mit winterlicher Uberflutung;
Sicherung eines ausreichend machtigen, durchnassten, organischen Sedimentes auch wahrend
des Sommers

Sicherung bzw. Erhalt der Gewasserqualitdt (max. eutroph), damit eine stetige, aber nicht
UbermaRige Nahrstoffzufuhr gegeben ist; Verhinderung von tbermaRiger Nahrstoffzufuhr tber
einleitende Vorfluter (z. B. Landwirtschaft, kommunale Abwasser)

Zuruckdrangen aufkommenden Gehélzaufwuchses durch allméhliche Erhdhung des
Wasserstandes oder regelmafige manuelle Entbuschung

Keine Mahd von besiedelten Réhrichten und Rieden; wenn zur Offenhaltung der Flachen
unbedingt erforderlich, sollte nur eine partielle Pflege-Mahd erfolgen, die die von der Art
bendtigten vertikalen Vegetationsstrukturen erhalt

Verzicht auf Beweidung, ggf. besiedelte wertvolle Bereiche auszaunen

Schaffung von Ausbreitungsmaéglichkeiten fur kleinflachige Populationen (in gestérten Habitaten)
durch Renaturierungs- und Vernassungsmafnahmen

Die gunstigen Habitatbedingungen fiir beide Arten sind durch Sicherung des Gebietswasserhaushalts zu
erhalten. Die Habitatflachen 2835SW-2835SW-0121, -0133 (innerhalb des Kernzonensuchraumes) und
weitere derzeit ungenutzte Bereiche, die mogliche weitere Lebensraume darstellen, sollten weiterhin nicht
genutzt werden.

Tab. 112: MafRnahmen fur Mollusken im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |[Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
Schmale Windelschnecke (SW), Bauchige Windelschnecke (BW)

Erhaltungsmaflnahmen (eMa)

B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 31,0 5 2835SW-0121 (SW),
-0133_001, -0133_002,
-0133_003, -0133_004,
(SW, BW)

4.4.2.3. Ziele und MalRnahmen fir weitere wertgebende Tierarten

Spitzenfleck (Libellula fulva)

Die gunstigen Habitatbedingungen fur diese Libellenart sind durch Sicherung des Gebietswasser-
haushalts sowie der Ried- und Rohrichtvegetation zu erhalten. Es sind keine flachenkonkreten
MaRnahmen erforderlich.
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4.5. Ziele und MalRnahmen fur Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fur
weitere wertgebende Vogelarten

4.5.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

45.1.1. Ziele und MaBnahmen fir Brutvogelarten des Anhangs | der V-RL

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Der gunstige Wasserhaushalt und die vorhandenen Habitatstrukturen sind zu erhalten. Die vorhandenen
gréReren Gebische und ein 10 m breiter Streifen am Kanal sollten belassen werden, um die
Habitatqualitéat fir das Blaukehlchen zu erhalten (B19).

Tab. 113: MafRnahmen fir das Blaukehlchen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 2,39 3 2835SW-0024, -0143,
-0332,

Eisvogel (Alcedo atthis)

Durch Erhaltung und Entwicklung geeigneter Brutplatze, z.B. durch das Belassen von Wurzeltellern
umgesturzter Baume in gewassernahen Waldflachen (F47, W54), kann das Brutplatzangebot verbessert
werden. Auch das Zulassen von Uferabbriichen kénnte dazu beitragen.

Tab. 114: MafRnahmen fir den Eisvogel im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 24,57 8 2835S0-0201, -0300,
-0308, -0310, -0311,
-0317, -0318,
2835SW-0279
W54 Belassen von Sturzbdumen / Totholz 1,3 1 28355W-0128

Kranich (Grus grus)

Der guinstige Wasserhaushalt und die Stérungsarmut des Gebiets sind zu erhalten.

Tab. 115: MaRnahmen fir den Kranich im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
E5 Betretungsverbot von Sonnenuntergang bis 20,13 5 2835SW,-0030, -0151,
Sonnenaufgang (Rastgewasser) -0153, -0154, -0337

Neben dem gesetzlich geregelten Schutz der Brut- und Rastplatze (gemaR § 19 BbgNatSchAG, E4, E5
W80) sind zur Beibehaltung eines glnstigen Bestandszustandes der Art folgende
Behandlungsgrundsétze wesentlich

e Beibehaltung des Oberflachen- und Grundwasserstandes zur Sicherung der pradationssicheren
Brutplatze
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e Gebietsberuhigung im Bereich der Brutstandorte wahrend der Brutzeit durch Ausweisung und
Sicherung (temporérer) Ruhezonen in einem Umfeld von 300 m im Bereich der Brutstandorte

e Minimierung von Stérungen durch Verzicht auf forstliche und jagdliche Nutzungen wahrend der
Brutzeit in einem Umfeld von 300 m im Bereich der Brutstandorte (Schutz der Horststandorte
gemal 8§ 19 BbgNatSchAG, § 39 BNatSchG)

e Gebietsberuhigung und Besucherlenkung in Bereichen mit hohen Freizeitaktivitaten (beispiels-
weise durch Entwicklung von Wegekonzepten), keine Erweiterung der (Wander-)Wege
insbesondere im Umfeld der bekannten Brutplatze

¢ Neuanlage bzw. Regeneration von Feuchtgebieten, Riickbau von Entwasserungseinrichtungen
und Uferverbauungen, Regeneration von Mooren und Sumpfen in potenziellen Brutwaldern,
ersatzweise Anlage von knietiefen Waldteichen mit kleinen Inseln

Bei Beachtung der allgemeinen und artspezifischen Behandlungsgrundsatze sind fur die Art keine
flachenkonkreten MafRnahmen erforderlich.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Folgende artspezifischen Grundséatze sind geeignet, den derzeit guten Bestandszustand der Art weiterhin
Zu sichern:

e Erhalt und Entwicklung der vorhandenen Feuchtbiotope mit Réhrichtbestanden

e im Hinblick auf eine Forderung der Beutetierpopulation (Nager, Wasser- und Wiesenvogel,
Amphibien) optimierte Grunlandbewirtschaftung; dieses Ziel kann z.B. durch Umtriebsweide
(Extensivbeweidung mit einer Besatzstarke von hochstens 1,4 GVE/ha/a) und ein- bis
zweischiriger Mahd erreicht werden

e Erhalt und Entwicklung von ungenutzten Réhrichten und anderen Verlandungsgesellschaften
oder Grinlandbrachen als potenzielle Brutplatze

e Einrichtung ungenutzter Gewasserrandstreifen
o keine Entwasserung von Brutpléatzen durch Melioration (Vermeidung von Pradation)

e Verhinderung der Geholzsukzession im Bereich von Schilfréhrichten mit aktuellen und
potenziellen Brutplatzen, ggf. partielles Entfernen der Gehdlze

e Schutz der Brutplatze vor Stérungen (Befahrens-, Betretungs- und Badeverbote wéhrend der
Balz- und Brutzeit Ende Marz bis Mitte Juli), Besucherlenkung

e Kkeine Errichtung von Barrieren (Windkraftanlagen etc.) zwischen Nistplatz und Nahrungs-
habitaten

Prioritar ist der Erhalt der Rohrichtbereiche, was einen Wasserstand von mindestens 20 cm
Oberflachenwasser in den zentralen Réhrichten voraussetzt. Bisherige extensive Nutzungen sollten
beibehalten werden, landwirtschaftlich ungenutzte Randstreifen, Grabenrénder und ahnliche Strukturen
sollen ausgeweitet werden. Der glnstige Wasserhaushalt und die Storungsarmut des Gebiets sind zu
erhalten.

Bei Beachtung der allgemeinen und artspezifischen Behandlungsgrundsatze sind fur die Art keine
flachenkonkreten MaBnahmen erforderlich.

Rohrdommel (Botaurus stellaris), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Da die Grunde fur den unginstigen Bestandszustand beider Arten unklar sind, lassen sich Uber den
Erhalt des heutigen Gebietszustands hinaus (Sicherung des Gebietswasserhaushalts, Erhalt grol3er
ungestorter Rohrichtbestdnde) keine weiteren konkreten MaRhahmen vorschlagen.
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Allgemein sind fir die beiden Arten folgende artspezifische Behandlungsgrundsatze als Erhaltungs-/
Entwicklungsmalinahmen geeignet:

Erhalt und Entwicklung der naturnahen stérungsfreien Still- und FlieRgewasser mit gehélzarmen,
grol3flachigen, buchtenreichen Verlandungszonen und wasserdurchfluteten, vitalen Rhrichten
mit hohen Wasser-Roéhricht-Grenzlinienanteilen und mit guter Wasserqualitat, partielles
Entfernen der Geholze (Entfernung von Geholzen bei einer UberméafRligen Verbuschung der
Réhrichte, Verlandungs- und Uferbereiche),

Erhalt und Entwicklung von grof3flachigen naturnahen, gehdlzarmen Sumpf- und Feuchtgebieten,
aber ebenso Erhalt und Entwicklung auch kleinflachigerer Gewasser und Feuchtbiotope mit
wasserdurchfluteten Réhrichtbestanden innerhalb von intensiv genutzten Kulturlandschaften,

Verhinderung von stdrenden Nutzungen im Habitat (gezielte Lenkung von Angelsport bzw.
Sperrung von Uferbereichen fir die Angelnutzung, touristischer Nutzung, Wegebau und
-ausbau, Uferverbau, Schilfmahd, Verhinderung von Nahrstoffeintrdgen durch Gartenabfélle u. &.,
kein Angeln wéhrend der Brutzeit)

Erhalt und Entwicklung stérungsfreier Brutplatze, Minderung von Beeintrachtigungen durch
Ausschluss optischer und akustischer Stérreize in der Brutzeit zwischen Méarz und Juli, Schutz
der Brutplatze vor Storungen (Befahrens-, Betretungs-, Angel- und Badeverbote wahrend der
Brutzeit),

Verhinderung bzw. Minderung der Habitatzerschneidung durch Steganlagen und ahnliche
Strukturen, Beseitigung von Stegen,

Foérderung und Entwicklung einer vielfaltigen und ausreichenden Nahrungsgrundlage (v.a. Fisch-
und Amphibienfauna) durch Bereitstellung geeigneter Amphibien-Winterquartiere und Belassung
von Laichkrautgesellschaften in den Gewassern,

Erhalt der groRen (zusammenhéangenden) durchfluteten Réhrichtbestande > 1 ha, besser > 4 ha,
Mindestwasserstand 30 bis 50 cm, sowie Erhalt eines hohen Anteils von an das Ro&hricht
angrenzenden, offenen Wasserflachen (ca. 30 %) mit hohen Grenzlinienanteilen (Wasser-
Rohricht-Sdume; ideal 400 m/ha) (NLWKN 2011),

Belassen von mehrjahrigen Schilfbestanden, glnstig sind Roéhrichte mit reicher Struktur (freie
Wasserstellen, unterschiedliche Rohrichtdichte, unterschiedliche Altersstruktur),

keine Errichtung von Barrieren (Windkraftanlagen etc.) im Bereich der Nahrungsgewasser und
den Verbindungskorridoren zu den Nahrungsgewassern bis zu einem Abstand von 3 km zum
Brutplatz (vgl. LANGGEMACH & DURR 2012).

Neuntoter (Lanius collurio)

Folgende allgemeine, artspezifische Grundsatze sind geeignet, den derzeit guten Bestandszustand der
Art weiterhin zu sichern:

Erhalt bzw. Einrichtung gréRerer Heckenstreifen aus standortgemaéaflen, autochthonen Arten
(z. B. Heckenrose, Weil3dorn, Schlehdorn, Brombeere)

regelméaRige GehdolzpflegemalRnahmen, ggf. Neuanpflanzung der oben genannten Gehdlzarten,

Erhalt und Entwicklung extensiv genutzter Flachen als Nahrungshabitate im Umfeld von Hecken
und Gebiischen (z.B. unbefestigte Wege, Wald- und Wegrander, Trockenrasen, extensivierte
Ackerrandstreifen),

Erhalt und Entwicklung von extensiv genutztem Dauergriinland (O18),
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e Forderung von luckigen und strukturreichen Vegetationsbestanden im Grinland zur Verbes-
serung der Nahrungsmenge und -erreichbarkeit durch reduzierte Dingung und extensive
Nutzungsformen durch Beweidung oder zweischiirige Mahd,

e starke Reduzierung des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln.

Fir den Neuntoter ist der Erhalt der nachgewiesenen Brutbiotope die wichtigste MalRhahme. Hierzu
gehdrt eine Fortflihrung der derzeitigen extensiven Griinlandnutzung.

Eine weitere Verbesserung der Habitatqualitat ist durch Entwicklung reich strukturierter Waldméntel mit
hohem (Dorn-)Strauchanteil am Rande der vorhandenen Griinlandflachen und durch Entwicklung einzel-
ner Gebusche/Gebiischgruppen aus Dornstrduchern maglich.

Tab. 116: Maflinahmen fiir den Neuntoter im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |[Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 5,26 3 28355W-0141, -0157,
Berlcksichtigung wiesenbritender bzw. auf -0255
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten
054 Beweidung von Trockenrasen 0,21 1 28355W-0265
058 Mahd von Trockenrasen 0,21 1 2835SW-0265

Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans)

Fir diese Arten sind vorhandene Horstbdume sowie weitere dltere Baume als potenzielle Horstbaume zu
erhalten und ein ausreichender Altholzanteil zu belassen (F41, F44). AuRerdem ist die Stérungsarmut
des Gebiets zu erhalten.

Tab. 117: Maflnahmen fir Rotmilan und Schwarzmilan im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 13,76 3 2835S0-0201, -0310,
Uberhaltern 2835N0-0218
F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 13,76 3 2835S50-0201, -0310,
2835N0-0218

Wachtelkoénig (Crex crex)

Fur den Wachtelkonig ist die Fortfiihrung einer Gberwiegend extensiven und vielfaltigen Griinlandnutzung
erforderlich. Eine spéte erste Mahd fordert erfolgreiche Bruten.

Tab. 118: MaRnahmen fiir den Wachtelkénig im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze beachten 5,98 3 2835SW-0001,- 0154,
-0157
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 5,98 3 2835SW-0001, -0154,
Berlicksichtigung wiesenbritender bzw. auf -0157
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten

Folgende artspezifischen Behandlungsgrundsatze (B19) sind neben den einleitend aufgefiihrten
allgemeinen Behandlungsgrundsatzen der Grinlandbewirtschaftung (siehe Kapitel 4.2.2.) geeignet, den
derzeit ungiinstigen Bestandszustand der Art in einen giinstigen zu Gberfuhren:
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e Ermittlung des Brutstatus, ggf. Ausweisung von Nestschutzzonen

e Wiederherstellung und Schutz intakter, extensiv genutzter ungedingter (oder ausgemagerter)
Feuchtgrinland- und Weideflachen,

e Erhaltung und Entwicklung zur Brutzeit ungenutzter bzw. spat gemahter oder extensiv beweideter
Bereiche (nicht mehr als 1-2 Tiere/ha, je nach Auftriebszeit und Tierart) um die Brut-/Rufplatze;
spate Mahd der Brutplatze

Grundsatzlich ist fur die Art die Erhaltung bzw. die Entwicklung von zusammenhéangenden gréRReren
Flacheneinheiten prioritar. Da der Wachtelkdnig grof3tenteils auf landwirtschaftlich genutzten Griinland-
bzw. Ackerflachen britet, sind, um den Bruterfolg des Wachtelkdnigs nachhaltig sichern zu kdnnen,
Ausweisungen von Nestschutzzonen anzustreben. Hierzu wird vorgeschlagen, im Radius von 250 m um
die Revierzentren (Ruferstandorte) eine Pufferzone einzurichten. Flachen von 4 ha (200 m x 200 m) sind
dabei von der Mahd oder Beweidung auszusparen. Um die jahrlich wechselnden Ruferstandorte
lokalisieren zu konnen, ist eine jahrliche Kartierung der Rufer anzustreben. Somit koénnen die
Nestschutzzonen genauer eingegrenzt werden. Einer spaten Nutzung/Pflege sollte der Vorzug zu
dauerhaft ungenutzten Brachen gegeben werden, da die Tendenz einer Verfilzung oder der Entwicklung
einer zu dichten Vegetationsstruktur besteht. Bei Besiedlung des Reviers im Mai sollte diese Erstnutzung
frihestens ab Mitte Juli erfolgen. Spéatere Revierbesiedlungen und zu schitzende Zweitbruten sind
demzufolge mindestens bis Mitte August von der Nutzung freizustellen.

Alternativ ist es unter Berlcksichtigung der konkurrierenden Zielstellungen des Erhaltes von Grunland-
LRT sowie der wirtschaftlichen Erfordernisse der Bewirtschafter auch moglich, unter Inkaufnahme eines
Verlustes von Erstbruten eine Mahd vor dem 1.6. zuzulassen, um anschlieend durch Nutzungsverzicht
eine storungsfreie (Zweit- oder Ersatz-)Brut des Wachtelkdnigs bis mindestens Mitte Juli zu
gewabhrleisten.

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Der Weildstorch britet in den an das FFH-Gebiet angrenzenden Ortschaften. Innerhalb des FFH-
Gebietes sind die Grunlandflachen und die Uferbereiche des vorhandenen Grabensystems wichtige
Nahrungshabitate des Weil3storchs. Gerade das verfligbare Nahrungsangebot ist ein wesentlicher Faktor
flr den Bruterfolg der Art.

Fur den Weil3storch ist die Fortfihrung einer Gberwiegend extensiven und vielfaltigen Grunlandnutzung
im FFH-Gebiet ,Rambower Moor* erforderlich.

Darliber hinaus sind folgende Grundsatze geeignet, den derzeit giinstigen Erhaltungszustand der Art zu
sichern:

e Erhalt aller Nahrungshabitate im Gebiet (v. a. gehdlzfreie oder gehélzarme Grében, extensiv
genutztes Grunland mit ganzjahrig moglichst hohen Wasserstanden),

e moglichst vollstandiger Verzicht auf Pflanzenschutzmittel (insbesondere Insektizide) (049b) und
Rodentizide (chemische Mittel zur Bekd&mpfung von Nagetieren),

e Erhalt aller bekannten Nistplatze in der Umgebung des FFH-Gebietes und gegebenenfalls
Rekonstruktion von Neststandorten in den umliegenden Ortschaften (Anbringen von
Horstunterlagen),

e Erdverlegung elektrischer Leitungen bei Neuverlegung (sofern mdoglich) bzw. Absicherung
gefahrlicher Freileitungen einschliel3lich deren Masten,

e keine Errichtung von Barrieren (Windkraftanlagen etc.) zwischen Nistplatz und Nahrungs-
habitaten, Freihalten der Nahrungsflachen im Radius zwischen 1 bis 4 km um den Horst sowie
der Flugwege dorthin (vgl. LANGGEMACH & DURR 2012).

Bei Beachtung der allgemeinen und artspezifischen Behandlungsgrundsatze sind fir die Art keine
flachenkonkreten MaRnahmen erforderlich.
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4.5.1.2. Ziele und MalRnahmen fir weitere wertgebende Brutvogelarten

Baumfalke (Falco subbuteo)

Um die glnstigen Habitatbedingungen fir den Baumfalken zu sichern, sind Altholzbestande, Altbdume
und Uberhalter zu erhalten und zu férdern; Horstbaume sollten erhalten werden (F41, F44).

Tab. 119: Maflnahmen fir den Baumfalken im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbaumen und 11,81 1 2835S0-0300
Uberhéaltern
F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 11,81 1 2835S0-0300

Um das Brutplatzangebot zu erhdhen, kdnnen kunstliche Horstunterlagen angebracht werden. Zum
Erhalt und zur Entwicklung der Beutetierbestande (Grofinsekten, Kleinvogel) sollte auf den Einsatz von
chemischen Pflanzenschutzmittel verzichtet und eine extensive Wiesennutzung fortgefiihrt werden.
Grundsatzlich sollte Erntebindegarn aus der Landschaft entfernt werden, um insbesondere Jungvégel auf
dem Horst nicht zu gefahrden (gemafl § 2 BbgNatSchAG). Bei Brut im Gebiet sind keine forstlichen
Arbeiten in Horstnéhe zwischen 01. Mai und 15. August durchzuftihren.

Bekassine (Gallinago gallinago)

Um die Habitatbedingungen fir die Bekassine zu verbessern, sollte die Grinlandbewirtschaftung an ihre
Bedurfnisse ausgerichtet werden (018). Dies sollte erfolgen durch eine spétere erste Mahd,
Mosaikmahd, eine Beweidung mit einer reduzierten Viehbesatzstarke von max. 1,0 GVE/ha im
Brutzeitraum von Marz bis Mitte Juli (max. 1,4 GVE/ha/a) und den Einsatz leichter Mahtechnik, um eine
Bodenverdichtung zu vermeiden.

Tab. 120: MafRnahmen fir die Bekassine im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 40,85 10 2835N0-0062,
Berucksichtigung wiesenbrutender bzw. auf 2835S0-0108, -0132,
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten -0136,

28355W-0010, -0027,
-0028, -0030, -0137,
-0141

029 Erste Mahd nicht vor dem 15.7. 40,85 10 2835N0-0062,
283550-0108, -0132,
-0136,
28355wW-0010, -0027,
-0028, -0030, -0137,
-0141

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Durch eine extensive Griinlandnutzung mit an die Brutzeit angepassten Mahdterminen (nicht vor dem
15.7.) bzw. einer reduzierten GroRviehbesatzdichte von max. 1,0 GVE/ha im Brutzeitraum von Marz bis
Mitte Juli (max. 1,4 GVE/ha/a) kdnnen die Habitatbedingungen erhalten bzw. verbessert werden (018,
029). Weiterhin wird durch den Verzicht auf Stickstoffdingung und auf den Einsatz chemischer
Pflanzenschutzmittel eine artenreiche Griinlandvegetation geférdert. Durch den Einsatz leichter Mahtech-
nik wird die Bodenverdichtung verringert und so die Invertebratendichte geférdert.

Durch die Anlage und Pflege von Sdumen kénnen weitere Habitate geschaffen werden.
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Tab. 121: Mafnahmen firr das Braunkehlchen im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
018 Grinlandbewirtschaftung unter besonderer 14,79 5 2835S0-0209, -0290,
Berlcksichtigung wiesenbritender bzw. auf 2835SW0009, -0020,
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten -0255,
029 Erste Mahd nicht vor dem 15.7. 14,79 5 2835S0-0209, -0290,
2835SW-0009, -0020,
-0255,

Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Aufgrund der unsicheren Angaben zum Vorkommen des Flussuferlaufers werden keine MaRnahmen fir
diese Art vorgeschlagen.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Um die Habitat- und Nahrungsbedingungen fiir den Kiebitz zu verbessern und einen glnstigen
Bestandszustand herzustellen, ist eine an die Bedirfnisse des Kiebitzes ausgerichtete Griinland-
bewirtschaftung erforderlich (018). Dazu gehdéren eine extensive Grinlandnutzung mit an die Brutzeit
angepassten Mahdterminen (Mahd nicht vor dem 15.7) (029), eine Reduzierung der GroR3viehbesatz-
dichte wéahrend der Brut- und Aufzuchtszeit von Marz bis Mitte Juli auf max. 1,0 GVE/ha (max. 1,4
GVE/hal/a), der Verzicht auf den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln und Gilleeintrag.
Weiterhin ist der fur die Art glinstige Wasserhaushalt des Gebiets zu erhalten.

Durch Wiederaufnahme einer Griinlandnutzung in Brachen kénnten die potenziellen Bruthabitate fir den
Kiebitz erweitert werden.

Tab. 122: Mafnahmen fir den Kiebitz im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 43,85 12 2835SW-0001, -0002,
Berlcksichtigung wiesenbrutender bzw. auf -0010, -0020, -0027,
Extensivgruinland angewiesener Vogelarten -0028, -0030, -0031,
-0032, -0151, -0153,
-0338
028 Erste Mahd nicht vor dem 01.7. 20,59 5 2835SW-0002, -0010, -
0030, -0032, -0153,
029 Erste Mahd nicht vor dem 15.7. 26,26 7 2835SW-0001,
, -0020, -0027, 0028, -
0031, -0151, -0338

Knakente (Anas querquedula)

Um den Lebensraum der Knékente zu sichern, muss der heutige Zustand der Gewasser erhalten bleiben.

Rotschenkel (Tringa totanus)

Die Grinlandbewirtschaftung sollte unter besonderer Berlicksichtigung der Habitatbedingungen des
Rotschenkels erfolgen (O18). Dies sind eine spate erste Mahd (nicht vor dem 15.7.) bzw. eine Beweidung
erst nach dem 15.7. (029, 033) und der Verzicht auf Dingung bzw. Grunddingung nur nach
Néahrstoffentzug zur Férderung der Artenvielfalt des Griinlands.
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Zur Herstellung eines glnstigen Bestandszustandes ist flir den Rotschenkel das Feuchtgriinland mit
Nasswiesen zu erhalten und zu entwickeln. Dazu ist partiell ein oberflachennaher Grundwasserstand mit
einer Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres anzustreben.

Tab. 123: MaRBnahmen fur den Rotschenkel im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 0,96 1 2835SW-0009

Berlicksichtigung wiesenbritender bzw. auf
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten

028 Erste Mahd nicht vor dem 1.7. 0,96 1 2835SW-0009

Wendehals (Jynx torquilla)

Der Wendehals kommt nur als unregelméaRiger Brutvogel im FFH-Gebiet ,Rambower Moor® vor. Daher
erfolgt keine flachenkonkrete MaRnahmenplanung. Der Wendehals profitiert aber von den bereits
vorgeschlagenen MalRnahmen wie der Erhalt von Alt- und Hohlenb&dumen und Verzicht auf den Einsatz
von Pflanzenschutzmitteln. Zur Férderung der Nahrungsgrundlagen des Wendehalses und somit seines
Bestandes ist eine extensive Nutzung und Erhaltung der Offenlandflachen wie Trocken- und Magerrasen
und Frischwiesen wichtig.

45.1.3. Ziele und MaRnahmen fir weitere wertgebende Rastvogelarten

MaRnahmehinweise: Die in der Vergangenheit eingestellten héheren Wasserstande sind beizubehalten.
Die Storungsarmut des Gebiets ist zu erhalten. Die Verndssungsflachen (Mellsche Wiesen und
Umgebung) missen ihren offenen Landschaftscharakter behalten, um die Attraktivitat fur Rastvogel
sicherzustellen (keine Untergliederung durch Gehdlzpflanzungen o0.4.).
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4.5.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

45.2.1. Ziele und MaBnahmen fir Brutvogelarten des Anhangs | der V-RL

Eisvogel (Alcedo atthis)

Zur Erhaltung und Forderung geeigneter Brutplatze, z.B. durch das Belassen von Wourzeltellern
umgestirzter Baume in gewassernahen Waldflachen (F47, W54), kann das Brutplatzangebot verbessert
werden. Auch das Zulassen von Uferabbriichen kénnte dazu beitragen.

Tab. 124: Mafnahmen fir den Eisvogel im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern 19,08 2 28355W-0105,
-0133_001, -0133_002,
-0133_004
W54 Belassen von Sturzbdumen / Totholz 2,89 1 28355W-0139

Heidelerche (Lullula arborea)

Wegen der geringen Bedeutung des Gebiets werden flr die Heidelerche trotz ungiinstigem Bestands-
zustand keine MalRnahmen vorgeschlagen, da diese unverhaltnismafig aufwandig waren.

Kranich (Grus grus)

Neben dem gesetzlich geregelten Schutz der Brutplatze (gemaR § 19 BbgNatSchAG, E4, W80) sind zur
Beibehaltung eines giinstigen Bestandszustandes der Art die bereits in Kapitel 4.5.1.1 aufgeflihrten
Behandlungsgrundsatze wesentlich.

Die Storungsarmut des Gebiets und der Gebietswasserhaushalt sind zu erhalten. Das Griinland als
wichtiges Nahrungs- und Aufzuchtshabitat fir den Kranich ist durch Fortfihrung der Nutzung zu erhalten.

Tab. 125: MafRnahmen fur den Kranich im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
E4 Betretungsverbot wéahrend der Brutzeit 33,98 8 2835SW-0130,

-0133_001, -0133_002,
-0133_003, -0133_004,
-0148, -0149, -3000

W80 Kein Angeln wahrend der Brutzeit 1,489 3 2835SW-0148, -0149,
-3000

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Fur die Rohrweihe werden trotz unginstigem Bestandszustand keine weiteren Malinahmen zur
Aufwertung vorgeschlagen, da diese unverhdltnismafRig aufwandig wéaren. Die Stérungsarmut des
Gebiets und der Gebietswasserhaushalt sind zu erhalten.

Neunto6ter (Lanius collurio)

Fior den Neuntdter muss die Habitatflache durch gelegentliche Mahd-Nutzung (O58) oder
Schafbeweidung (O54) offen gehalten werden.
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Zur Verbesserung des ungiinstigen Bestandszustands ist die Habitatqualitat in den intensiver beweideten
Flachen im Ostteil durch Entwicklung kleiner Hecken und Gebischgruppen mit Dornstrauchern, z.B.
Heckenrose, Weildorn, Schlehdorn und Brombeere, zu verbessern.

Tab. 126: MaBnahmen fur den Neuntéter im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen

054 Beweidung von Trockenrasen 0,5 1 2835SW-0103

058 Mahd von Trockenrasen 0,5 1 2835SW-0103

Schwarzmilan (Milvus migrans), Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Fur Schwarzmilan und Schwarzspecht sind vorhandene Hohlen- bzw. Horstbaume (F44) sowie weitere
altere Baume als potenzielle Hohlen- und Horstbaume zu erhalten und ein ausreichender Altholzanteil
(F41) zu belassen.

Fir den Schwarzmilan ist auch die Stérungsarmut des Gebiets zu erhalten. Durch die Einrichtung einer
Kernzone wird auf den betreffenden Flachen weitgehende Stérungsarmut erreicht. Der Erhalt von Alt-
und Totholz sowie von Horst- und Hohlenbdumen wird im Zuge des Prozessschutzes realisiert. Daher
werden diese Flachen nicht als MalRnahmeflachen aufgefuhrt.

Tab. 127: Mafnahmen fir Schwarzmilan und Schwarzspecht im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen
ErhaltungsmaRnahmen
F41 Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen und 21,51 10 2835SW-0105, -0107, -
Uberhaltern 0109, -0133_001, -

0133_002, -0133_004,
-0134, -0135_001, -
0160, -0168

F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 21,51 10 28355W-0105, -0107, -
0109, -0133_001, -
0133_002, -0133_004,
-0134, -0135_001, -
0160, -0168

45.2.2. Ziele und MaRnahmen fir weitere wertgebende Brutvogelarten

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Durch eine extensive Griinlandnutzung mit an die Brutzeit angepassten Mahdterminen (nicht vor dem
15.7.) bzw. einer reduzierten GroRviehbesatzdichte von max. 1,0 GVE/ha im Brutzeitraum von Marz bis
Mitte Juli (max. 1,4 GVE/ha/a) kdnnen die Habitatbedingungen erhalten bzw. verbessert werden (018,
029).

Weiterhin wird durch den Verzicht auf Stickstoffdingung und auf den Einsatz chemischer
Pflanzenschutzmittel eine artenreiche Griinlandvegetation gefordert. Durch den Einsatz leichter Méahtech-
nik wird die Bodenverdichtung verringert und so die Invertebratendichte geférdert.

Durch die Anlage und Pflege von Sdaumen kdnnen weitere Habitate geschaffen werden.

Tab. 128: MaBnahmen fur das Braunkehlchen im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*
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Code |Bezeichnung Flachein | Anzahl der Flachen-ID
ha Flachen
018 Grinlandbewirtschaftung unter besonderer 6,96 1 2835SW-0176

Berlcksichtigung wiesenbritender bzw. auf
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten

029 Erste Mahd nicht vor dem 15.7. 6,96 1 2835SW-0176

Wendehals (Jynx torquilla)

Der Wendehals wurde bisher lediglich als Randbriter des FFH-Gebietes ,Nausdorfer Moor* festgestellt.
Es werden keine artspezifischen MalRnahmen vorgeschlagen. Die Art profitiert jedoch von den bereits
empfohlenen MalRnahmen ,Erhaltung von Alt- und Héhlenbaumen® (F44). Auch der allgemein angefuhrte
Verzicht auf den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (O49) wirken sich positiv auf den Bestand aus.
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4.6. Abwéagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

4.6.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Moorrenaturierung und Orchideenwiesen

Der generelle Zielkonflikt besteht zwischen dem Erhalt der bestehenden extensiven Nutzung und Pflege
und der weiteren Renaturierung des Moorkdrpers in Zusammenhang mit Wasserstandsanhebungen. Die
naturschutzfachlichen Wertigkeiten (z.B. Orchideenwiesen, GrofRer Feuerfalter) basieren auf einer
Entwasserung und extensiven Nutzung. Arten und Biotope der naturnahen Moore sind hingegen fast
nicht mehr vorhanden.

Eine weitere Wasserstandanhebung kénnte zu einer Beglnstigung des Prozessschutzes und einer
Verminderung sowohl der Torfmineralisation als auch der Freisetzung von Treibhausgasen flihren aber
auch eine Gefahrdung bestimmter Biotope mit sich bringen (z.B. LRT 6510 u. 91EO; Reiche
Feuchtwiesen). Andere Lebensrdume — wie der LRT 3150 sowie die Rohrichtgesellschaften — wirden
vermutlich von hdheren Wasserstanden profitieren. Hinsichtlich des Schutzes ausgewahlter Zielarten
werden die Auswirkungen einer weiteren Wasserstandanhebung hauptséachlich als neutral bis positiv
eingeschatzt. Eine Ausnahme ist der Grol3e Feuerfalter, dessen Habitate an die reichen Feuchtwiesen
gebunden sind.

Hohere Wasserstande konnen auch dazu fuhren, dass eine Nutzung der Grlnlandflachen erschwert wird
und ggf. eine Nutzungsaufgabe nach sich zieht. Das Orchideenvorkommen kann sich dadurch langfristig
verringern.

Abwéagung: Entscheidend fur das FFH-Gebiet ,Rambower Moor* ist der Erhalt bzw. die Wiederherstellung
des Moorkorpers und seiner 6kologischen Funktionen. Arten und Biotope der naturnahen Moore sind fast
nicht mehr vorhanden. Aus naturschutzfachlicher Sicht hat daher die Renaturierung des Moores durch
Wiederherstellung eines naturnahen Wasserhaushaltes hochste Prioritat.

Durchgangigkeit Nausdorfer Kanal

Beim Nausdorfer Kanal handelt es sich um ein kiinstliches Gewasser. Eine Durchgangigkeit ist aus Sicht
der vorliegenden Naturschutzfachplanung wiinschenswert und wird auch vorgeschlagen. Das Ziel des
Wasserrlckhalts, um die Moordegradation zu stoppen, kdnnte in Teilbereichen zu einem Zielkonflikt
fuhren.

Das GEK als Umsetzungsinstrument der Wasserrahmenrichtlinie, sieht keine Malinahmen zur
Herstellung der Durchgéangigkeit fir den Abschnitt des Nausdorfer Kanals (Rudower Seekanal) vor. Der
Managementplan hingegen hat die Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit der Fischtreppe als
MaRnahme aufgenommen. Hierdurch soll der bestehende Zielkonflikt zwischen Moorerhalt und
Verbesserung der Lebensbedingungen fir FlieRgewéasserarten minimiert werden.

4.6.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ liegen keine weiteren, Uber die bereits beim Rambower Moor
genannten, naturschutzfachlichen Zielkonflikte vor.
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4.7. Zusammenfassung der Planungsaussagen

In Bezug auf die Gewasser und Moorlebensraume hat eine Wiederherstellung eines naturnahen
Wasserhauhaltes die hochste Prioritdt. Fir die FFH-Gebiete ist diesbezlglich insbesondere der
Wasserrickhalt zu nennen. Die bisher erreichten Wasserstandanhebungen sind durch den Erhalt bzw.
die Erneuerung der Staubauwerke zu sichern. Durch die Errichtung weiterer Staue kdnnen in
Teilbereichen ggf. weitere Verbesserungen erreicht werden. Die ist jedoch gesondert zu prifen, auch
hinsichtlich der Auswirkungen auf den Wasserhaushalt fur Ortslagen und landwirtschaftliche Flachen. Der
offenen Charakter im Bereich des Rambower Sees ist, z.B. durch Schilfnutzung, zu erhalten und einer
weiteren Ausdehnung des Gehdlzaufwuchses entgegenzuwirken.

Von MaRBnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes profitieren neben den Gewassern,
Erlenbruchwéldern und Moorbiotopen auch die im Gebiet vorkommenden Anhang Il und IV-Arten der
FFH-RL (Amphibien, Libellen), einige Anhang I-Arten der V-RL (u.a. Kranich, Rohrweihe) sowie
Wiesenbruter- und Rastvogelarten. Im Rahmen von Gewasserunterhaltungsmaf3hahmen sind die
Belange des GroRRen Feuerfalters zu berlcksichtigen.

Aufgrund der naturschutzfachlichen Bedeutung des Grinlandes sollte die Bewirtschaftung der
Feuchtgrinlandflachen unter Berlcksichtigung (avi-)faunistischer, floristischer und moordkologischer
Belange erfolgen. Eine Fortfihrung der extensiven, vorzugsweise mahdgepragten, Bewirtschaftung der
Grunlander ist fur ihren Erhalt wichtig. In der Regel ist eine zweischirige Mahd auf den Feucht- und
Nasswiesen mit einer Erstnutzung ab Mitte Juni und einer Zweitnutzung im Herbst (mind. 8-10 wdchige
Pause) optimal. Eine angepasste, extensive Beweidung mit Rindern ist als Zweitnutzung mdoglich.

Zur Verbesserung der Erhaltungszustéande der Wéalder (LRT 9190, 91EOQ) sind vornehmlich MaBhahmen
zur Forderung okologisch wertvoller, waldtypischer Strukturen erforderlich. Hierzu gehort beispielsweise

e Erhaltung und Férderung (Mehrung) von Altholzbestanden, Altbaumen, Uberhaltern und Biotop-
baumen

e Erhaltung und Férderung (Mehrung) von Horst- und Héhlenbaumen,

e Erhaltung und Férderung (Mehrung) von (v.a. starkem stehendem und liegendem) Totholz,

e Belassen von aufgestellten Wurzeltellern.

Diese Malinahmen wirden sich auch auf Arten des Anhangs Il und IV der FFH-RL (Fledermause) und
auf Arten des Anhangs | der V-RL (u.a. Schwarzspechte, Rot- und Schwarzilan, Eisvogel) positiv
auswirken.

Die Umwandlung der Nadelholzforsten zu standortgerechten Laubmischwaldern kann nur sehr langfristig
erreicht werden (bis zu 100 Jahren). Eine Verjingung der Bestéande sollte vorrangig durch Natur-
verjiingung oder falls diese nicht vorhanden ist, Uber Saat, Héherschitten oder Voranbau (Buche, Stiel-
Eiche, Trauben-Eiche und standorttypische gebietsheimische Nebenbaumarten) erfolgen.
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5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

In diesem Kapitel wird auf Umsetzungsschwerpunkte und -mdéglichkeiten eingegangen. Dabei werden
ggf. auftretende Umsetzungskonflikte beschrieben, auf bestehende Finanzierungsinstrumente verwiesen
und ggf. Angaben zu Kostenschatzungen geplanter ErhaltungsmalRhahmen vorgenommen. Des Weiteren
erfolgt eine Darstellung der mit dem Auftraggeber einvernehmlich abgestimmten Vorschlage zu
Anpassungen der Gebietsgrenzen bzw. der Standard-Datenbdgen. Weiterhin werden ggf. Vorschlage zur
Gebietssicherung, zum Monitoring von LRT und Arten im Gebiet vorgenommen sowie Hinweise flr eine
Erfolgskontrolle gegeben.

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

Im Folgenden werden die Umsetzungsschwerpunkte hinsichtlich der zeitlichen Prioritat (kurz-, mittel-
langfristig) sowie die bereits laufenden MaRnahmen dargestellt. Die nachfolgenden Tabellen geben einen
Uberblick zu den MaRnahmen in den FFH-Gebieten ,Rambower Moor“ und ,Nausdorfer Moor“, welche
fur die Umsetzung von Natura 2000 obligatorisch sind (eMa).

5.1.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

5.1.1.1. Laufende MaRnahmen

Aktuell werden keine Arten- oder BiotopschutzmalRnahmen im FFH-Gebiet durchgefiihrt.

5.1.1.2. Kurzfristig erforderliche MalRnahmen
Mit der Umsetzung kurzfristiger Ma3hahmen ist innerhalb von 1-2 Jahren zu beginnen.

Zur kurzfristigen Beseitigung von Beeintrachtigungen sind zur Erhaltung des LRT 7230 auf der in Tab.
129 genannten Flache Gehdlze zu entfernen, um eine weitere Verbuschung entgegen zuwirken.

Tab. 129: Ubersicht der kurzfristig erforderlichen MaRnahmen (eMa) im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |MaRnahme Flachen-ID LRT Art nach Anhang Il der
FFH-RL, Anhang | V-RL

Kurzfristig erforderliche MaRnahmen (eMa)

W30 Partielles Entfernen der Gehodlze | 2835N0O-0207 ‘ 7230 ‘ -

5.1.1.3. Mittelfristig erforderliche Malinahmen
Mittelfristige MaRnahmen sollen innerhalb der nachsten 3-10 Jahre umgesetzt werden.

Es wird empfohlen, mittelfristig die Machbarkeit hinsichtlich einer Flachabtorfung zur
Wiederherstellung/Initierung von Kalkmoorlebensraumen (LRT 7230) zu prifen, da Relikte noch
kleinflachig vorhanden sind. Hierbei sollte beachtet werden, das moglichst groRe und
zusammenhangende Flachen ausgewahlt werden. Ob Zwischenddmme erforderlich sind oder nicht hangt
vom konkreten Gefélle im Gelande ab. Von der Flachabtorfung profitieren auch Amphibien, Mollusken
und Vdégel (Kiebitz, Bekassine). Erfolgreiche Umsetzungsbeispiele zur Kalkmoorrenaturierung zeigen
Ergebnisse aus dem aktuellen EU-Life Projekt ,Kalkmoore®, welches vom NaturschutzFonds
Brandenburg in verschiedenen brandenburger Projektgebieten durchgefuhrt wird.
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5.1.1.4. Langfristig erforderliche MalBhahmen

Langfristige MalBnahmen (> 10 Jahre) bedurfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten.
Dauerhaft durchzufiihrende MaRBnahmen im Offenland (z.B. Griinlandbewirtschaftung) wurden ebenfalls
den langfristigen MalRhahmen zugeordnet.

Langfristig und dauerhaft sind die LRT- und artspezifischen Behandlungsgrundséatze bzw. die weiteren
flachenkonkreten MalRRnhahmen zur Erhaltung oder Verbesserung der Erhaltungszusténde zu
berlicksichtigen.

Innerhalb der Eichenwélder und Erlenbruchwélder ist die Erhaltung und Mehrung eines ausreichenden
Anteils von Altbdumen, Biotopb&dumen und dickstdmmigem Totholz von Bedeutung. Die Erhaltung und
Mehrung insbesondere des starken Totholzes (liegend und stehend) ist langfristig zu beachten.
Langfristig und dauerhaft sind Horst- und Héhlenbdume im Bestand zu belassen. Biotopbdume sollten
weitestgehend im Bestand belassen werden. Langfristig ist in den Eichenwéldern ein Anteil der
Reifephase (starkes bis sehr starkes Baumholz) auf > 30% der Flache anzustreben (vgl. Kapitel 4.2.3.).
Hiervon profitieren auch die im Gebiet hachgewiesenen Fledermausarten sowie u.a. Schwarzspecht, Rot-
und Schwarzmilan und Eisvogel.

Tab. 130: Ubersicht der langfristig erforderlichen MaRnahmen (eMa) im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*

Code |MaRnahme Flachen-1D LRT Art nach Anhang Il der
FFH-RL, Anhang | V-RL

Langfristig erforderliche Mallnahmen (eMa)

B18 LRT-spezifische 2835N0-0299 6230 |-
Behandlungsgrundséatze beachten
B19 Artspezifische 2835N0-0048, -0057, -0075, | - GroRRer Feuerfalter

Behandlungsgrundséatze beachten | 2835S0-0124, -0132, -0133,
28355W-0027, -0141, -0142,
-3006, -3014, -3032,
-3034, -3040, -3083

2835S0-0116, - GrolRRer Feuerfalter,
Schmale Windelschnecke
2835S0-0131, - GroRer Feuerfalter,

Schmale Windelschnecke,
Bauchige Windelschnecke

2835SW-0033, -0035, -0256 | - Schmale Windelschnecke
F41 Erhaltung bzw. Férderung von 2835N0-0218, 2835S0- 91EO0 | Mopsfledermaus
Altbaumen und Uberhaltern 0308, -0310, 2835SW-0328
24 Flachen, siehe Anhang I- Mopsfledermaus
1-1b
F44 Erhaltung von Horst- und 2835N0-0218, 2835S0- 91E0 | Mopsfledermaus
Hohlenbdumen 0308, -0310, 2835SW-0328
24 Flachen, siehe Anhang I- Mopsfledermaus
1-1b
F45 Erhaltung von stehendem und 2835N0-0218, 2835S0- 91E0 | Mopsfledermaus
liegendem Totholz 0308, -0310, 2835SW-0328
11 Flachen, siehe Anhang I- Mopsfledermaus
1-1b
F45d | Erhaltung und Mehrung von 10 Flachen, siehe Anhang I- Mopsfledermaus
stehendem und liegendem 1-1b

Totholz
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Code |MafRnahme Flachen-1D LRT Art nach Anhang Il der
FFH-RL, Anhang | V-RL

Langfristig erforderliche Malinahmen (eMa)

GroRer Feuerfalter

o77 Auszaunen von Randstreifen 2835N0-0048, -0057, -0075,
283550-0116, 0124, -0131, -
0132, -0133, 28355W-0027, -
0141, -0142,

W130 |Mahd von Gewasser-/ 2835SW-3006, -3014, -3032,
Grabenufern nur in mehrjahrigen | -3034, -3040, -3083, -
Abstanden, jeweils einseitig und
nach dem 15.09.

GroRer Feuerfalter

Die Umwandlung der Nadelholzforsten zu standortgerechten Laubmischwéldern kann nur sehr langfristig
erreicht werden (bis zu 100 Jahren). Eine Verjingung der Bestande sollte vorrangig durch Natur-
verjingung oder falls diese nicht vorhanden ist, Uber Saat, Héherschitten oder Voranbau (Buche, Stiel-
Eiche, Trauben-Eiche und standorttypische gebietsheimische Nebenbaumarten) erfolgen. Es handelt sich
um dauerhaft durchzufihrende MaZnahmen.

5.1.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

5.1.2.1. Laufende MaRnahmen

Aktuell werden keine Arten- oder Biotopschutzmalinahmen im FFH-Gebiet durchgefihrt.

5.1.2.2. Kurzfristig erforderliche MaRnahmen
Mit der Umsetzung kurzfristiger Ma3hahmen ist innerhalb von 1-2 Jahren zu beginnen.

Die Erneuerung der Staue bzw. Ersatz der Holzkonstruktionen durch Torf-/Lehmplomben sollte kurzfristig
erfolgen, um den derzeit erreichten Wasserstand nicht zu geféahrden. Einige der Holzstaue sind bereits
defekt/umlaufig. Es wird empfohlen, die Graben mit Torf abzukammern. Zwischen den Torfplomben darf
der Hohenunterschied nicht mehr als 25 cm (besser 15 cm) betragen.

Tab. 131: Ubersicht der kurzfristig erforderlichen MaRnahmen (eMa) im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |Malnahme Flachen-1D LRT Art nach Anhang Il der
FFH-RL, Anhang | V-RL

Kurzfristig erforderliche MaRnahmen (eMa)

M2 Sonstige MaRhahmen: Erneuerung der 2835SW-0105, -0150 91EO
Staue; Ersatz der Holzkonstruktionen
durch Lehmplomben;

5.1.2.3. Mittelfristig erforderliche Malinahmen
Mittelfristige MalRnahmen sollen innerhalb der nédchsten 3-10 Jahre umgesetzt werden.

Es sind keine mittelfristig erforderlichen MaRnahmen (eMa) im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor®
vorgesehen.
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5.1.2.4. Langfristig erforderliche MalBnhahmen

Langfristige MalBnahmen (> 10 Jahre) bedirfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten.
Dauerhaft durchzufiihrende MaRBnahmen im Offenland (z.B. Griinlandbewirtschaftung) wurden ebenfalls
den langfristigen MalRhahmen zugeordnet.

Die LRT- und artspezifischen Behandlungsgrundsatze zum LRT 6510 und zu den Windelschnecken sind
entsprechend der Nutzung auf den Flachen langfristig zu berticksichtigen.

Innerhalb der Eichenwélder und Erlenbruchwélder ist die Erhaltung und Mehrung eines ausreichenden
Anteils von Altbdumen, Biotopbdumen und dickstammigem Totholz von Bedeutung. Die Erhaltung und
Mehrung insbesondere des starken Totholzes (liegend und stehend) ist langfristig zu beachten.
Langfristig und dauerhaft sind Horst- und H6hlenbdume im Bestand zu belassen. Biotopbdume sollten
weitestgehend im Bestand belassen werden. Langfristig ist in den Eichenwaéldern ein Anteil der
Reifephase (starkes bis sehr starkes Baumholz) auf > 30% der Flache anzustreben (vgl. Kapitel 4.2.3.).
Hiervon profitieren auch die im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten sowie u.a. Schwarzspecht,
Schwarzmilan und Eisvogel.

Der Erhalt von Alt- und Totholz sowie von Horst- und Hohlenbdumen wird im Zuge des Prozessschutzes
realisiert. Daher werden diese Flachen nicht als MalRnahmeflachen aufgefihrt.

Tab. 132: Ubersicht der langfristig erforderlichen MaRnahmen (eMa) im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

Code |MaRnahme Flachen-ID LRT Art nach Anhang Il der
FFH-RL, Anhang | V-RL

Langfristig erforderliche Mallnahmen (eMa)

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze | 2835SW-0016 6510 -
beachten
B19 Artspezifische Behandlungsgrundséatze 2835SW-0133_001, - Schmale Windelschnecke,
beachten -0133_002, -0133_003, Bauchige Windelschnecke
-0133_004

Die Umwandlung der Nadelholzforsten zu standortgerechten Laubmischwaldern kann nur sehr langfristig
erreicht werden (bis zu 100 Jahren). Eine Verjingung der Bestande sollte vorrangig durch Natur-
verjiingung oder falls diese nicht vorhanden ist, Uber Saat, Héherschitten oder Voranbau (Buche, Stiel-
Eiche, Trauben-Eiche und standorttypische gebietsheimische Nebenbaumarten) erfolgen. Mit dem
Umbau der Fichten-, Douglasien- und L&rchenjungbstande sollte mittelfristig (Kunstverjingung)
begonnen werden, um einer weiteren Ausbreitung der Spatblihenden Traubenkirsche entgegenzuwirken.
Es handelt sich um dauerhaft durchzufuhrende Mal3nahmen.
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5.2. Umsetzungs-/Fordermoglichkeiten

An dieser Stelle sollen Mdoglichkeiten fir die Umsetzung des Managementplans durch vertragliche
Vereinbarungen, Férderprogramme, rechtliche Instrumente, Betreuung etc. aufgezeigt werden.

Rechtlich-administrative Regelungen

Die Umsetzung der Ziele fir das FFH-Gebiet wird weitestgehend Uber administrative Umsetzungs-
instrumente in Form des Vollzugs von gesetzlichen Regelungen realisiert. Hier greifen v.a. das
BbgNatSchAG und das LWaldG.

Anwendung findet grundsatzlich § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG in Verbindung mit
der Biotopschutzverordnung (vom 07.08.2006), nach dem die Durchfiihrung von MaBnahmen, die zur
Zerstorung oder zur erheblichen Beeintrachtigung geschitzter Biotope fuhren, unzulassig sind.

Die Bejagung im FFH-Gebiet erfolgt nach 8§ 1 BbgJagdG und nach der BbgJagdDV. Nach § 29
BbgJagdG und § 4 BbgJagdDV kénnen Mindestabschussplane fir Schalenwild festgesetzt werden,
sofern Uberhdhte Wildbestande festgestellt wurden. Kirrungen dirfen nicht auf gemafn § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG geschiitzten Biotopen oder in deren Nahe angelegt werden (8 7
BbgJagdDV).

Fordermittel: Offenland

Im Rahmen der neuen KULAP-Regelungen kdnnen folgende Agrarumweltmafl3nahmen innerhalb einer
bestimmten Kulisse (NSG und LSG) fiir den Bereich ,Teil D: Besonders nachhaltige Verfahren auf dem
Dauergrinland® fur die Férderung von 2015-2020 beantragt werden (vgl. KULAP-Richtlinie des MLUL
vom 12.10.2015):

D1 Extensive Griinlandbewirtschaftung auf Einzelflachen, geférdert wird:

- der Verzicht auf mineralische Stickstoffdiingung zur Unterstiitzung der Schutzziele in
festgelegten Kulissen

- Verzicht auf jegliche Dungung oder ausschlie3liche Beweidung mit Schafen und/oder Ziegen
oder Verzicht auf jegliche Dingung und ausschlief3liche Beweidung mit Schafen und/oder
Ziegen

D2 Umweltgerechte Bewirtschaftung durch spate Nutzungstermine, geférdert wird:

- die Nutzungseinschrankung durch den Verzicht auf Pflegemafnahmen (z. B. Walzen,
Schleppen, Striegeln), Nachsaen, die Ausbringung mineralischer und organischer
Dungemittel, sowie Verzicht auf die Nutzung durch Beweidung oder Mahd auf den
betreffenden Grunlandflachen ab 1.4. fir mind. 2,5 Monate

- spate Nutzungstermine (nach dem 1. Juli oder nach dem 15. Juli)

- die Nutzungseinschrankung vom 15. Juni bis zum 31. August

- Ausgleich fur Nutzungstermine in NATURA 2000 Gebieten: nach dem 15. Juni., nach dem 1.
Juli., vor dem 15. Juni und nach dem 31. August, nach dem 15 August

D3 Pflege von Heiden, Trockenrasen und anderen sensiblen Griinlandstandorten, geférdert wird:

- die Beweidung von Heiden, Trockenrasen oder sensiblen Griinlandstandorten durch Schafe
und/oder Ziegen oder mit Rindern

- der Beweidungsverzicht

Bei der Beweidung ist zu beachten, dass ein mittlerer jahrlicher Tierbesatz von mindestens 0,5 RGV/ha
Dauergriinland einzuhalten ist.
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Die Grundlage der Forderkulisse (Feldblécke) bilden u.a. Gewasserrandflachen, nahrstoffsensible
Flachen, FFH-Lebensraumtypen und Biotopschutz, Wiesenbruter, Amphibien und Naturschutzbrachen,
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Schreiadler, Rotmilan, Windelschnecken sowie Erganzungs-
flachen NSG (Bewirtschaftungserlass).

Fordermittel: Wald

Es besteht die Moglichkeit zur Férderung forstwirtschaftlicher MaRnahmen nach der MIL-Forst-Richtlinie
(Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fir die Férderung forstwirtschaftlicher Vorhaben (EU-
MLUL-Forst-RL) vom 14. Oktober 2015, gedndert am 04.05.2016). Ein MaRBnahmenbereich fur
Zuwendungen beinhaltet die Umstellung auf naturnahe Waldwirtschaft. Zuwendungsempfanger kénnen
Besitzer von forstwirtschaftlichen Fléachen sein (Privatpersonen oder Kommunen) oder anerkannte
forstwirtschaftliche und deren gleichgestellte Zusammenschlisse. Bund und Lander sind als
Zuwendungsempfanger ausgeschlossen. Eine weitere Mdglichkeit besteht Uber die Richtlinie zur
Forderung des natirlichen Erbes und des Umweltbewusstseins im Land Brandenburg und Berlin (vom
05.08.2015, geéndert am 02.02.2016). Hier ist u.a. der Erhalt von Altbdumen Gegenstand der Férderung.
Da die Bedingungen je nach Foérderperiode variabel sind, wird nicht weiter auf Details der
Fordermaoglichkeiten eingegangen.

Weiterhin besteht die Mdoglichkeit Mittel aus der Walderhaltungsabgabe (WEA) zu beantragen.
MaRnahmen fir die Zuwendungen gewahrt werden, sind beispielsweise Erstaufforstungen mit
standortgerechten Baumarten, Umbau von Reinbestanden und nicht standortgerechten Bestockungen in
standortsgerechte Mischbestockungen, Waldrandgestaltung bei der Anlage von Erstaufforstungen sowie
Pflege von Waldrandern (ebd.)

Weitere Finanzierungsmaoglichkeiten

Die Realisierung von Mafnahmen kann auch im Rahmen von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen
erfolgen. Ausgeschlossen hiervon sind die als ,eMa“ gekennzeichneten ,erforderlichen MalRnahmen®. Die
Umsetzung einer Pflegemahd zur Erhaltung naturschutzfachlich bedeutender Feuchtwiesen kénnte
beispielsweise aus Vertragsnaturschutzmitteln geférdert werden. Eine weitere Mdoglichkeit zur
Realisierung von Mal3nahmen ist der Flachenerwerb.

5.3. Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Der MP dient der Vorbereitung zur Umsetzung der MaRRnahmenvorschlage, insbesondere durch die
Abstimmung mit den Nutzern und ggf. Eigentimern und durch Abgleich mit bestehenden Nutzungen und
Nutzungsansprichen. Konflikte, die im Rahmen des Beteiligungs- und Abwégungsprozesses nicht geldst
werden kdnnen, werden hier dargestellt.

Bewirtschaftungsauflagen, EinkommenseinbufRen

Von einigen Landwirtschaftsbetrieben wurde im Rahmen der gemeinsamen Abstimmungsgesprache die
Befurchtung geédulert, dass die MalRnahmen des vorliegenden Managementplans langfristig keine
rentable landwirtschaftliche Nutzung zulassen, Tierhaltung unmdglich machen, zu einer schleichenden
Entwertung des Eigentums fuhren und unkalkulierbare Risiken durch Verndssung und ggf. Schaden an
Gebéauden entstehen.

Nutzungsverzichte mussen durch entsprechende Forderprogramme und Entschadigungen unterlegt
werden. Sollten mit neuen Forderrichtlinien andere Mahdtermine gelten, ware dies im Rahmen der
Fortschreibung des MP anzupassen.
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Eine Veranderung des Grundwasserstandes, z.B. durch den Bau einer Sohlschwelle zwischen Nausdorf
und dem Rudower See, wie es das GEK vorgeschlagen hat und dies in den FFH-MP Ubernommen
wurde, bedarf einer wasserrechtlichen Genehmigung. Im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens
wirden die mdglichen Auswirkungen untersucht und auch ein offentliches Beteiligungsverfahren
durchgefiihrt.

Erneuerung von Stauen

Im Rahmen der abschlieBenden Fachbeiratssitzung wurde der Erneuerung von Stauen, um weitere
Moorzehrung und Nahrstoffaustrage zu verhindern, grundsatzlich zugestimmt. Es wird jedoch darauf
Wert gelegt, dass bei einer Erhéhung der Wasserstédnde untersucht werden muss, ob mehr gel6ster
organischer Kohlenstoff in den Rambower und den Rudower See eingetragen wird.

5.3.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Nach den bereits erfolgten gemeinsamen Abstimmungsgesprachen mit den Eigentimern und Tragern
offentlicher Belange sind folgende Punkte ungel6st geblieben:

Wasserstandsanhebung und Grinlandbewirtschaftung

Wasserstandanhebungen zur Erhaltung und Verbesserung des Moorkérpers kdnnen zu weiteren
Beeintrachtigungen hinsichtlich der Griinlandnutzung fihren.

5.3.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Nach gemeinsamen Abstimmungsgesprachen mit den Eigentumern und Tragern offentlicher Belange
sind folgende Punkte ungel6st geblieben:

Kernzonensuchraum und Angelnutzung

Die Kernzone im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor“ soll auf Eigentumsflachen der NABU-Stiftung und des
Landes Brandenburg umgesetzt werden. Die Strafe nach Klein Sterbitz soll erhalten bleiben. Sie verlauft
derzeit aber ohne Wegegrundstiick Gber Eigentumsflachen der NABU-Stiftung. Eine Losung hierfr ist mit
der Gemeinde Lenzen separat zu klaren.

Die Torfstiche im Bereich des Kernzonensuchraums stellen Privateigentum dar und werden als
Angelgewasser genutzt. Durch die Wegenutzung (Angler) und die Bungalowsiedlung am Rand des
Kernzonensuchraumes besteht ein gewisser Nutzungsdruck. Die Stérungen und Beeintréachtigungen sind
vor allem im Brutzeitraum von Vdgeln von Bedeutung.

Geholzpflanzungen am Nausdorfer Kanal

Seitens des Angelverein Lenzen e.V. werden die nachrichtlich aus dem GEK Ubernommenen Angaben
bezlglich Geholzpflanzungen am Nausdorfer Kanal kritisch gesehen und ein weiterer Nahrstoffeintrag
Uber das Laub befiirchtet (Angelverein Lenzen e.V., mdl. Mitt am 01.04.2015).
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5.4. Kostenschéatzung

Zur Umsetzung von MaRRnahmen, die Einkommensverluste bedeuten und auf Flachen vorgesehen sind,
die nicht naturschutzfachlich gewidmet sind, missen entsprechende Férderprogramme zur Verfligung
gestellt werden (siehe Kapitel 5.2.).

Fur viele Malznahmen ist eine konkrete Kostenschéatzung nicht sinnvoll oder erforderlich, da es sich um
dauerhafte MalRBnahmen handelt, die im Rahmen der laufenden Bewirtschaftung kostenneutral durchfiihr-
bar sind. Das betrifft insbesondere MaRhahmen der Waldbewirtschaftung (z.B. turnusgemafe Durch-
forstung, Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten, einzelstammweise Mindeststarkennutzung) oder
die Durchfuhrung der Jagd. Fur andere wichtige MafRnahmen ist eine Kostenschéatzung nicht mdglich
(Erhaltung bzw. Férderung von Altbaumen und Uberhéltern, Erhaltung von stehendem und liegendem
Totholz).

Eine Umsetzung der meisten genannten Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen im Bereich der
Landwirtschaftsflachen (Grunland) kann Uber Ausgleichszahlungen fur entstehende zusétzliche Kosten
und Einkommensverluste nach den geltenden Forderrichtlinien in Brandenburg erfolgen.

Zu beachten ist, dass es fir die Eigentimer und Nutzer keinen rechtlichen Anspruch auf Férderung gibt,
da die Fordermittel begrenzt sind. Die Teilnahme an Férderprogrammen ist grundsatzlich freiwillig.

Ausgleichszahlungen fiir entstehende zusatzliche Kosten und Einkommensverluste sind nur mdoglich,
wenn eine Nutzungseinschrankung auf der Grundlage eines Gesetzes, einer Rechtsverordnung oder
anderer Voraussetzungen gemaR § 32 (2) und (3) BNatSchG festgelegt ist.

5.5. Gebietssicherung

Landschaftsschutzgebiet / Biosphéarenreservat

Die FFH-Gebiete ,Rambower Moor‘ und ,Nausdorfer Moor® sind bislang als Bestandteil des
Landschaftsschutzgebiets  ,Brandenburgische Elbtalaue“ gesichert, welches jedoch keinen
ausreichenden Schutz der Natura-2000 Belange gewahrleistet und liegen im Biospharenreservat
.Flusslandschaft Elbe - Brandenburg®.

Nationales Naturerbe

Einzelne Flursticke stellen ,Nationales Naturerbe® (NNE) dar und sind damit dauerhaft als
Naturschutzflache gesichert. Die Ubertragung der Flachen ist laut Anlage 1 der Rahmenvereinbarung
zum NNE (Stand 2011) an naturschutzfachliche Bewirtschaftungsauflagen gebunden. Beispielsweise
sind fur wertvolle, geschitzte oder gefahrdete Offenlandékosysteme je nach Biotoptyp, Leitbild und
Zielstellung der Biotopentwicklung Pflege oder extensive Nutzung zu gewahrleisten. In Waldbereichen
hat die Naturwaldentwicklung mit dem Ziel der Nutzungseinstellung Prioritat. In Mooren und Gewassern
hat eine Biotoplenkung u.a. mit dem Ziel der Verbesserung des Wasserhaushaltes oder der
Gewasserstrukturgiite zu erfolgen. Leitbild ist grundsatzlich die natirliche Uberflutungsdynamik.
Nutzungen der Gewasser sind nach dem Auslaufen befristeter Pacht- und Nutzungsvertrage einzustellen
bzw. in Ubereinstimmung mit den Naturschutzzielsetzungen naturschutzvertraglich zu gestalten.

Naturschutzgebiet

Fur einen Teil (92%) des FFH-Gebietes ,Rambower Moor* liegt eine Alt-NSG-Verordnung von 1990 zum
»,NSG Rambower Torfmoor” vor. Aufgrund des Datums der Verordnung fehlt im Schutzzweck der
ausdriickliche Bezug auf die FFH-Lebensraumtypen und -Arten. Eine Aktualisierung der NSG-
Verordnung wird daher ausdriicklich empfohlen. Das FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor* sollte in das ,NSG
Rambower Torfmoor* integriert werden. Die Flache eines angepassten NSG sollte mindestens der FFH-
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Gebietsflachen entsprechen (siehe auch Kapitel 5.6.1.2.). Zur weiteren Sicherung der Gebiete ist ggf. ein
Flachenkauf/-tausch von Privatflichen erforderlich. Das Land Brandenburg prift derzeit geeignete
Sicherungsinstrumente fiir alle FFH-Gebiete.

Sowohl im Rambower als auch im Nausdorfer Moor ist die Einrichtung von Kernzonenbereichen zu
prifen.

5.6. Gebietsanpassungen

Im Folgenden werden gutachterlich vorgeschlagene und vom LUGV/MLUL bestéatigte Anpassungen der
Gebietsgrenzen und/oder Anderungen der Standard-Datenbégen dargestellt. Die Vorschlage zur
Gebietsanpassung werden in zwei Schritten erarbeitet: 1. topografische Anpassungen und 2. inhaltlich-
wissenschaftliche Anpassungen (FFH-Gebietsgrenze, Standard-Datenbogen).

5.6.1. Gebietsabgrenzung

5.6.1.1. Topografische Anpassung

Die FFH-Gebietsgrenzen sind nach den Empfehlungen des LUGV an die DTK 10 angepasst und vom
LUGV abgenommen worden. In der kartographischen Darstellung sind auf allen Karten die angepassten
Grenzen verwendet worden.

5.6.1.2. Inhaltlich wissenschaftliche Anpassungen FFH-Gebiet ,,Rambower Moor

Fir die Feuchtwiese am sudlichen Ortsrand von Rambow wird vorgeschlagen, die FFH- (und spéter auch
NSG-)Grenze der DTK10 anzupassen (Erweiterung E1, siehe Abb. 44). Ein Teil der Flache ist gemaf der
DTK10 Siedlungsgebiet und dieser Teil sollte ausgeklammert werden. Der restliche Teil der Flache kann
mit in die FFH-Gebietsgrenze eingeschlossen werden (BR-Verwaltung in Abstimmung mit dem LfU
Abteilung N3, schriftl. Mitt.14.04.2016).

. N7 "y 7 . g 4
Y % a4 , Legende

Ausgliederungs-/Erweiterungsflachen

|[|I|I|] Erweiterungsflache

Weitere Themen

D FFH-Gebietsgrenze

E Biospharenreservatsgrenze

(Quelle: LUGV 2013, BR-Verwaltung 2016, DTK10 2007)

Abb. 44: Vorschlage zur Gebietsanpassung im FFH-Gebiet ,Rambower Moor*
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Uber die bereits vorgeschlagene allgemeine Angleichung von FFH-Gebietsgrenze und NSG-Grenze
(siehe Kapitel 5.5.) hinaus, ist eine Anpassung der FFH-Gebietsgrenzen aus inhaltlich-wissenschaftlichen
Griinden fur das FFH-Gebiet ,Rambower Moor* nicht erforderlich.

5.6.1.3. Inhaltlich wissenschaftliche Anpassungen FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Im Nausdorfer Moor wird eine Anpassung der Gebietsgrenze im sudwestlichen Bereich vorgeschlagen.
Hier sollte die Gebietsgrenze entlang der Waldgrenze entsprechend der DTK10 und anschlieBend
endlang einer Flurstiicksgrenze verlaufen (A1) (BR-Verwaltung in Abstimmung mit dem LfU Abteilung N3,
miindl. Mitt.15.03.2017). Die Anderung konnte im Rahmen der DTK10-Anpassung nicht umgesetzt
werden, da die Flachenabweichung als zu gro3 angesehen wurde. Weiterhin ist die Anpassung im
Bereich der Ortschaft Nausdorf zu prifen.
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Abb. 45: Vorschlag zur Gebietsanpassung im FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

5.6.2.  Aktualisierung des Standarddatenbogens

Aufgrund der Aktualisierung der BBK-Daten und aktueller Untersuchungen der Fauna sind Anderungen
im Standard-Datenbogen erforderlich.

Eine Aktualisierung des SDB erfolgt durch das LUGV/MLUL in Bezug auf die FFH-LRT nach Anhang |
sowie FFH-Arten nach Anhang Il. Die vorgeschlagenen Anderungen sind in den Tabellen Tab. 133 und
Tab. 135 wiedergegeben. Die Dokumentation der Abstimmung befindet sich im behérdeninternen Anhang
II. Nicht mehr nachgewiesene LRT wurden gestrichen, zusatzlich nachgewiesene Arten des Anhangs Il
wurden erganzt.
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Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen sind in den
Tabellen Tab. 134 und Tab. 136 aufgefuhrt. Diese betreffen die Vogelarten nach Anhang | der V-RL, die
Arten nach Anhang IV der FFH-RL und andere bedeutende Arten.

Als ,andere bedeutende Arten der Flora und Fauna“ werden Arten bezeichnet, die eine entsprechende
Bedeutung in Brandenburg besitzen. Hierzu zahlen im FFH-Gebiet vorkommende Arten, die entweder
nach Anhang IV FFH-RL geschitzt sind, der Kategorie 1 und 2 der Roten Liste Deutschlands bzw.
Brandenburgs entsprechen oder fir die eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung besteht.

Diese gutachterlichen Anderungsvorschlage sind fakultativ, tiber eine Ubernahme in den SDB ist seitens
des LUGV/MLUL zu entscheiden.

5.6.2.1. FFH-Gebiet ,Rambower Moor

In den nachfolgenden Tabellen sind die Vorschlage zur Aktualisierung aufgelistet (rechte Spalte) mit
Vergleich zum Inhalt des bisherigen SDB (mittlere Spalte).

Tab. 133: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im SDB ,Rambower Moor*

Arten und Lebensrdume Bisheriger Stand 12/2008 Vorschlag Aktualisierung (01/2015)

Anhang | - Lebensraume 3150, 6230, 6410, 6430, 7210, 3150, 6230, 6430, 7230, 91E0
7230, 9190, 91E0

Séaugetiere, die im Anhang Il der Lutra lutra Lutra lutra,

Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind Barbastella barbastellus

Amphibien und Reptilien, die im Triturus cristatus Triturus cristatus
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt sind

Wirbellose, die im Anhang Il der Lycaena dipar Lycaena dispar,
Richtlinie 92/43/EW fgefiihrt sin . . . . . .
chtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind Vertigo angustior, Vertigo Vertigo angustior, Vertigo
moulinsiana moulinsiana

Tab. 134:  Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen
,Rambower Moor*

Arten Bisheriger Stand 12/2008 Vorschlag Aktualisierung
Voégel, die im Anhang | der Richtlinie |- Alcedo atthis, Botaurus stellaris,
79/409/EWG aufgefiihrt sind Ciconia ciconia, Circus aeruginosus

Crex crex, Grus grus, Ixobrychus
minutus, Lanius collurio, Milvus
migrans, Milvus milvus

Regelmalig vorkommende Zugvogel, |- Anser anser, Anser fabalis, Anser

die nicht im Anhang | der Richtlinie albifrons,

79/409/EWG aufgefihrt sind

Andere bedeutende Arten der Fauna | - Eptesicus serotinus, Myotis

und Flora daubentonii, Nyctalus noctula,
Pipistrellus pipistrellus, Plecotus
auritus,

Lacerta agilis,
Pelobates fuscus, Rana arvalis

Leucorrhinia caudalis

Bromus racemosus, Dactylorhiza
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Arten Bisheriger Stand 12/2008 Vorschlag Aktualisierung

incarnata, Dactylorhiza majalis,
Eriophorum latifolium, Galeopsis
ladanum, Juncus squarrosus, Juncus
subnodulosus, Myosotis discolor,
Rhinanthus minor, Scutellaria
hastifolia

5.6.2.2. FFH-Gebiet ,Nausdorfer Moor*

In den nachfolgenden Tabellen sind die Vorschlage zur Aktualisierung aufgelistet (rechte Spalte) mit
Vergleich zum Inhalt des bisherigen SDB (mittlere Spalte).

Tab. 135: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen ,Nausdorfer Moor*

Arten und Lebensrédume Bisheriger Stand 12/2008 Vorschlag Aktualisierung (01/2015)
Anhang | - Lebensrdaume 3260, 6430, 6510, 9110, 9190, 6510, 9190, 91E0

91D0, 91E0
Saugetiere, die im Anhang Il der Lutra lutra Lutra lutra

Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Amphibien und Reptilien, die im Triturus cristatus Triturus cristatus
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt sind

Fische, die im Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiuhrt sind

Misgurnus fossilis

Wirbellose, die im Anhang Il der Vertigo angustior, Vertigo Lycaena dispar

Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind | moulinsiana . . .
Vertigo angustior, Vertigo

moulinsiana

Tab. 136:  Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen
~,Nausdorfer Moor*“

Arten Bisheriger Stand 12/2008 Vorschlag Aktualisierung
Vogel, die im Anhang | der Richtlinie |- Alcedo atthis, Circus aeruginosus,
79/409/EWG aufgefihrt sind Dryocopus martius, Grus grus,

Lanius collurio, Lullula arborea,
Milvus migrans

Andere bedeutende Arten der Fauna Eptesicus serotinus, Myotis brandtii,
und Flora Myotis daubentonii, Myotis nattereri,
Nyctalus noctula

Lacerta agilis
Pelobates fuscus, Rana arvalis

Carex appropinquata, Dactylorhiza
incarnata, Dactylorhiza majalis,
Juncus subnodulosus, Rhinanthus
minor
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5.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

5.7.1. FFH-Gebiet ,,Rambower Moor*

Lebensraumtypen

Der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen 3150, 6230, 6430, 7230 und 91EO sollte durch eine
Biotoptypenkartierung mit LRT-Bewertung gemaR den Vorgaben des LUGV in regelmaRigen Abstanden
(alle 3-5 Jahre) erfasst werden.

Die Freisetzung von geldsten organischen Kohlenstoffen (DOC) ist im Rahmen eines Monitorings zu
kontrollieren. Bei Bedarf (Anstieg der P- und N- Werte) sollten Korrekturen an den Stauzielen
vorgenommen werden.

Flora-Monitoring

Die Bestandsentwicklung der Orchideenbestande ist in mehrjahrigen Abstanden zu erfassen. Hierzu sind
die bereits im Rahmen der selektiven Florakartierung im Jahr 2013 erfassten Flachen zu verwenden
(siehe Abb. 46).

Fauna-Monitoring

Die Bestandsentwicklung des GroRRen Feuerfalters (einziges Gebiet im BR mit Vorkommen!) und das
sehr groRen Moorfroschvorkommen sollten in mehrjahrigen Abstanden in den nachgewiesenen Habitaten
kontrolliert werden.

Weiterhin besteht Erfassungsbedarf hinsichtlich der Windelschnecken sowie eine erneute Nachsuche
nach Kammmolch und Zierlicher Moosjungfer. Die Auswahl der jeweiligen Untersuchungsflachen sollte
Vorort durch einen Artkenner erfolgen.

5.7.2. FFH-Gebiet ,,Nausdorfer Moor*

Lebensraumtypen

Der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen 6510, 9190 und 91EO sollte durch eine Biotoptypen-
kartierung mit LRT-Bewertung gemafR den Vorgaben des LUGV in regelméafRigen Abstéanden (alle 3-5
Jahre) erfasst werden.

Die Freisetzung von geldsten organischen Kohlenstoffen (DOC) ist im Rahmen eines Monitorings zu
kontrollieren. Bei Bedarf (Anstieg der P- und N-Werte) sollten Korrekturen an den Stauzielen
vorgenommen werden.

Flora-Monitoring

Die Bestandsentwicklung der Orchideenbestande ist in mehrjahrigen Abstanden zu erfassen. Hierzu sind
die bereits im Rahmen der selektiven Florakartierung im Jahr 2013 erfassten Flachen zu verwenden
(siehe Abb. 46).

Fauna-Monitoring

Die Bestandsentwicklung des GrofRen Feuerfalters (einziges Gebiet im BR mit Vorkommen!) sollte in
mehrjahrigen Abstanden in den nachgewiesenen Habitaten kontrolliert werden.

Weiterhin besteht Erfassungsbedarf hinsichtlich der Windelschnecken sowie eine erneute Nachsuche
nach dem Kammmolch. Die Auswahl der jeweiligen Untersuchungsflachen sollte Vorort durch einen
Artkenner erfolgen.
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%

Aufnahme Biotop-ID Aufnahme Biotop-ID Aufnahme Biotop-ID
Ram1 2835SW-0001 Ram5 2835N0-0055 Ram9 283550-0122
Ram2 2835SW-0033 Ram6 2835S0-0116 Ram10 2835S0-0124
Ram3 2835SW-0019 Ram7 283550-0112 Rami1l 283550-0101
Ram4 2835N0-0048 Ram8 283550-0119 Ram12 2835SW-0017
Nausl 2835SW-0001 Naus2 2835SW-0036

Abb. 46: Aufnahmepunkte der selektiven Florakartierung 2013

5.8.

Erfolgskontrolle

Eine Erfolgskontrolle ist fur die folgenden MaRnahmen von Bedeutung:

Erhéhung des Wasserstandes im Gesamtgebiet,
Erneuerung der Staueinrichtungen, Bau neuer Staue,

Angepasste Grunlandnutzung (Wiesenbrtter, Orchideen).
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6. Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

6.1. Rechtsgrundlagen
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8. Anhang |

1.1 MaRnahmen
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1.1.1b Tabellarische Zuordnung der Ziele und Mafnahmen zu den Lebensraumtypen und Arten

1.1.2 Tabellarische Zuordnung der Maflinhahmen und Umsetzungsinstrumente zu den Land-
nutzungen

1.1.3 Tabellarische Auflistung der MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nummer

1.1.4 Tabellarische Auflistung der Bemerkungen zu den MalRnahmen sortiert nach Flachen-Nummer

1.1.5 Ubersicht tiber die artspezifischen Behandlungsgrundsétze (B19)

1.2 Flachenbilanzen

1.3 Flachenanteile der Eigentumsarten

1.4 Dokumentation der MP-Erstellung
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