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1. Grundlagen

1.1 Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung und
Entwicklung der bestehenden, landdschaftstypischen (z.T. kulturgeschichtlich entstandenen), natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen
und regionalen Anforderungen zu beriicksichtigen sind.

Der Managementplan (MP) basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) und von
Artenvorkommen (Anhange Il, IV FFH-RL/ Anhang | Vogelschutzrichtlinie — V-RL) und deren
Lebensrdumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustande und vorhandener oder mdglicher
Beeintrachtigungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzguter, der Ableitung der
gebietsspezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen MalRhahmen zum Erhalt, zur Entwicklung
bzw. zur Wiederherstellung glnstiger Erhaltungszustdnde. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des
Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die Lebensraumtypen
(LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen,
wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fiir das gesamte FFH-Gebiet vorge-
nommen.

Der Managementplan soll die fachliche Grundlage fir die Umsetzung von NaturschutzmaflRnahmen
schaffen. Er ist fur die Naturschutzbehorden verbindlich und von anderen Behodrden zu beachten oder zu
berlcksichtigen. Von Behdrden und Tragern 6ffentlicher Belange sind die darin genannten die Ziele und
Maflnahmen fiir die Natura 2000-Gebiete bei der Abwagung mit anderen Planungen angemessen zu
bertcksichtigen. ,Untere Naturschutzbehdrden kénnen die Erkenntnisse aus den Managementplanungen
far ihre Arbeit heranziehen und auch bei Planungen Dritter, beispielsweise fur Infrastrukturprojekte,
kénnen Informationen aus dem Managementplan fiir Vorhabenstrager eine Unterstitzung bei der
Beachtung der naturschutzfachlichen Aspekte sein.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage
7). Gegenuber Eigentimern und Landnutzern entfaltet der Managementplan keine unmittelbare
Rechtswirkung, jedoch kénnen sich aus dem Téatigwerden der zustandigen Behérden nach Maf3gabe der
Managementplanung Folgewirkungen ergeben.

JZiel ist es, moglichst viele Mallnahmen durch freiwillige Leistungen, beispielsweise durch das
Kulturlandschaftsprogramm oder durch férdermittelgestitzte Investitionen, umzusetzen. Sofern dies im
Rahmen eines Managementplans nicht erfolgen kann, wird der verbleibende Klarungsbhedarf
festgehalten.” (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

Die Managementplanung erfolgt transparent, die Erhaltungs- und Entwicklungsziele werden erlautert und
MafRnahmen werden auf moglichst breiter Ebene abgestimmt. ,Dabei werden auch die wirtschaftlichen
Interessen und Zwange betroffener Bewirtschafter berlcksichtigt, soweit die Gewdhrleistung des
glinstigen Erhaltungszustandes dies zulasst.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

1.2. Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grund-
lagen in der jeweils geltenden Fassung:

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7); zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl. L
158, S. 193 vom 10.06.2013)
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- Richtlinie 2009/147/EWG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL), Amtsblatt der
Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010; geandert durch RL 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai
2013 (Abl. L 158, S. 193 vom 10.06.2013)

- Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

- Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 13. Oktober 2016
(BGBI. | S. 2258)

- Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3]), zuletzt
geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016

- Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

- Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33])

- Jagdgesetz fur das Land Brandenburg (BbgJagdG) vom 09. Oktober 2003 (GVBI.I1/03, [Nr. 14],
S.250), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI.I/14, [Nr. 33])

- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) vom 31. Juli 2009
(BGBI. I S. 2585), zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. August 2016 (BGBI. | S.
1972)

- Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Marz 2012
(GVBI. 1/12, [Nr. 20]), zuletzt geé&ndert durch Artikel 2 Absatz 8 des Gesetzes vom 25. Januar 2016
(GVBI. 1/186, [Nr. 5])

- Gesetz uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Brandenburgisches
Denkmalschutzgesetz — BbgDSchG) vom 24. Mai 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 09], S. 215)

- Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-
Bodenschutzgesetz — BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel
101 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. | S. 1474)

1.3. Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg wird durch das Ministerium fir Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL; Steuerungsgruppe
Managementplanung Natura 2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch
das Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (LUGV; Projektgruppe
Managementplanung Natura 2000). Die Koordinierung der Erstellung von Managementpléanen in den
einzelnen Regionen des Landes Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der
Grol3schutzgebiete erfolgt dies durch Mitarbeiterinnen der Grof3schutzgebietsverwaltung und auR3erhalb
der GroRRschutzgebiete durch Mitarbeiterinnen der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.
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2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

In diesem Kapitel erfolgt neben einer allgemeinen Gebietsbeschreibung auch eine Beschreibung der
abiotischen und biotischen Ausstattung der FFH-Gebiete. Des Weiteren wird auf gebietsrelevante
Planungen sowie die Nutzungs- und Eigentumssituation eingegangen.

2.1. Allgemeine Beschreibung

Die FFH-Gebiete ,Werder Mddlich® und ,Werder Mdodlich Erganzung® befinden sich im Landkreis Prignitz
und innerhalb der Verwaltungsgebiete der Gemeinden Lenzerwische und Lenzen (Elbe). Das Gebiet
~Werder Modlich® erstreckt sich tUber die Gemarkungen Mdadlich und Lenzen (Elbe), wahrend das Gebiet
+~Werder Modlich Ergadnzung® vollstandig in der Gemarkung Lenzen (Elbe) liegt.

Das ca. 156 ha grol3e FFH-Gebiet ,Werder Modlich* umfasst vorwiegend wechselfeuchtes Auengriinland
mit Altgewassern, Flutrinnen und Kleingewassern im Elbvorlandbereich stdlich der Ortschaft Mddlich und
verlauft ca. 4 km entlang der Elbe. Ostlich schlieRt sich das ca. 45 ha groBen FFH-Gebiet ,Werder
Maodlich Erganzung® an, dessen Grunlandflachen sich im Elbdeichinterland befinden.

i
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Tab.1: FFH-Gebiete, die im Managementplan untersucht werden

FFH-Gebiet EU-Nr. Landes-Nr. Grole [ha]*
Werder Modlich DE 2934-304 109 156,1
Werder Médlich Erganzung DE 2934-305 720 449

* Die Flachenangaben beruhen auf den topographisch angepassten FFH-Gebietsgrenzen (Flachenberechnung im GIS)
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Bedeutung im Netz Natura 2000

Das FFH-Gebiet ,Werder Médlich® ist wichtiger Bestandteil des europaischen Lebensraumverbundes an
der Elbe und wird durch Auenwiesen und magere Flachland-Mahwiesen gepréagt. Es wird stark durch die
Elbe beeinflusst, wie sich an Altwassern und anderen Auengewassern, Hochstaudenfluren, Réhrichten,
Auwaldresten und bei sinkendem Wasserstand an einjahrigen Schlammfluren zeigt. Durch den grofR3en
Anteil an Lebensraumtypen des Offenlandes, der Still- und FlieRgewéasser sowie daran gebundene Arten,
besitzt das Gebiet eine besondere Bedeutung (SDB, Stand 10/2006).

Im FFH-Gebiet haben Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra) ihre (Teil-)Lebensrdume. Das Land
Brandenburg tragt eine nationale und internationale Verantwortung fur den Erhalt der Biber- und
Fischotter-Populationen (LUGV 2012).

Die innerhalb der groRRflachigen Auenwiesen gelegenen Altarme und Kleingewésser stellen Lebensrdume
fir Amphibien (Anhang Il und IV der FFH-RL) dar. Von besonderer Bedeutung sind die Vorkommen der
Rotbauchunke (Bombina bombina) und des Laubfrosches (Hyla arborea).

Fur den GroRRen Abendsegler (Nyctalus noctula), die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und die
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist das Gebiet mit seinen zahlreichen Gewassern, Baumreihen,
Baumgruppen und Solitdrbdumen als wichtiges Jagdgebiet zu nennen.

Die wechselfeuchten Auengriinlander haben zudem eine besondere Bedeutung als Nahrungs- und
Rastgebiet fur stark gefahrdete Vogelarten wie den Kiebitz (Vanellus vanellus). Dem vom Aussterben
bedrohten Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) und dem Rotschenkel (Tringa totanus) bietet das
Elbufer mégliche Brutplatze. Der ebenfalls vom Aussterben bedrohte und im Anhang | der V-RL
verzeichnete Wachtelkdnig (Crex crex) ist als unregelméBiger Brutvogel auf dem Auengrinland
anzutreffen. Des Weiteren kommen der Schwarzmilan (Milvus migrans) und der Eisvogel (Alcedo atthis)
als Brutvogel und der Weil3storch (Ciconia ciconia) als Nahrungsgast nach Anhang | der V-RL vor.

Das FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung® beherbergt reprasentative und koharenzsichernde
Vorkommen von Arten des Anhangs Il der FFH-RL, wie die der Rotbauchunke (Bombina bombina), des
Laubfrosches (Hyla arborea) und des Moorfrosches (Rana arvalis). Wichtige Lebensraume stellen fir
diese Arten Altwasser und andere Auengewasser dar (SDB, Stand 03/2006).

Fur den GrolRen Abendsegler (Nyctalus noctula) und die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) ist
das grinlanddominierte FFH-Gebiet ein wichtiges Jagdgebiet.

Zu den stark gefahrdeten Brutvégeln gehdren das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) und der
Wiesenpieper (Anthus pratensis). Zudem kommt der nach Anhang | der V-RL geschitzte Weil3storch
(Ciconia ciconia) als Nahrungsgast vor.

2.2. Naturrdumliche Lage

Nach der naturraumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962, SSYMANK 1994)
lassen sich die FFH-Gebiete ,Werder Mddlich® und ,Werder Mddlich Erganzung” in die Haupteinheit
Elbtalniederung (D09) einordnen.

Entsprechend der Landschaftsgliederung Brandenburgs (ScHoLz 1962) befinden sich die Gebiete
ebenfalls in der naturraumlichen Haupteinheit Elbtalniederung (87) und in der Untereinheit Untere
Mittelelbe-Niederung (876). Die Elbtalniederung stellt ein Mosaik von jungen, schlickbedeckten Auen,
ebenen mit Diinen besetzten Talsandflachen sowie gréReren und kleineren Diluvialinseln dar (ebd.). Das
Relief ist eben und liegt unter 20 m 0. NN. Charakteristisch sind Kleingewésser, Grunlandflachen und
Senken.
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2.3. Uberblick abiotische Ausstattung

2.3.1. Geologie und Geomorphologie

Die FFH-Gebiete ,Werder Mdédlich* und ,Werder Mddlich Ergdnzung“ befinden sich in dem Teil des
Elbtals, in dem die Strome der Weichselvereisung miindeten, um zur Nordsee abzuflieBen. Im Spatglazial
und Altholozan hat die Elbe ihren glazialen Talboden tief zerschnitten und seit dem Atlantikum durch
Akkumulation von 10-12 m méchtigen Kiesen, Sanden und zuletzt 1-2 m Schlick (Auenlehm) wieder fast
bis auf das alte Niveau aufgefillt. Die Reste dieses glazialen Talbodens — mehr oder weniger
ausgedehnte Talsandsaume und -inseln — trennen als Niederterrassen die holozane Elbaue von den
angrenzenden Diluvialplatten. Selten durchragen sie den Elbschlick im Inneren der Aue (ScHoLz 1962).
Beide FFH-Gebiete haben sich auf den Sedimenten der Bach- und Flussauen entwickelt (LGRB 2002:
GUK 300). Andere lithologisch-geologische Untergriinde kommen weder in den Gebieten noch in
unmittelbarer Umgebung laut Geologischer Ubersichtskarte (GUK 300) vor.

Laut der PreuRisch-geologischen Karte (PGK) bestehen die Béden im FFH-Gebiet ,Werder Maodlich
Ergadnzung“ hauptsachlich aus 2 m méchtigen Tonlagen. Im Nordwesten des Gebietes kommt zudem
kleinflachig Sandboden vor (siehe Abb. 2). Das FFH-Gebiet ,Werder Modlich® wird in der Preulisch-
geologischen Karte nicht dargestellit.

Ton

Abb. 2:  Ausschnitt aus der PreuRisch-geologischen Karte, Blatt 2934 (Lenzen) (1904) (LBGR 2010)

2.3.2. Boden

Die Elbtalniederung besteht aus einem Mosaik aus unterschiedlichen Bodentypen und Bodenarten. In
den schlickbedeckten Auen sind mit Ausnahme einiger vermoorter Altwasser mineralische Nassbdden
auf Auelehm fur das Gebiet kennzeichnend (ScHoLz 1962).

Das FFH Gebiet ,Werder Mddlich“ wird von Vega-Gleyen gepragt, die zum Teil pseudovergleyt aus
Auenlehm, -ton oder -schluff Giber Auensand bestehen. Im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung® sind
Vega-Gley-Pseudogleye anzutreffen, die Uberwiegend aus Auenton Uber tiefem Auensand oder
-lehmsand bestehen (LBGR 2008: BUK 300).
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2.3.3. Hydrologie

Die hydrologische Situation wird in beiden FFH-Gebieten wesentlich durch die Elbe und ihre
Wasserstande gepragt. Das Gebiet ,Werder Médlich“ umfasst fast ausschlief3lich das Vorland der Elbe
zwischen Mittelhochwasserlinie und Deichfu3. Es ist daher unmittelbar von den Elbhochwéassern (Winter-
und ggf. Sommerhochwasser), sowie auch von sommerlichen Niedrigwasserstanden betroffen. Die
Flachen liegen allerdings i.d.R. 1-2 m Uber dem Mittelwasserstand der Elbe, so dass es nur bei stérkeren
Hochwéssern zu einer direkten Uberflutung kommt. Die zahlreichen Altwasser sind nur zu einem
geringen Anteil an die Elbe angeschlossen, korrespondieren aber lber das Grundwasser mit den
Elbwasserstanden.

Durch historische MafRRnahmen am Elbstrom (Begradigung, Konzentration des Stromes auf ein
unverzweigtes Gerinne, kleinflachig Uferbefestigung, Kappung von Altwassern, teilw. Verfillung) ist der
Wassertransport von der Elbe in das Vorland bei niedrigen Hochwéssern sehr stark gegenuber der
urspringlichen Situation eingeschréankt.

Das FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung® umfasst ebenfalls einen Teil der Elbaue, durch Deichbau
ist dieses FFH-Gebiet jedoch dem unmittelbaren Einfluss des Elbstromes entzogen. Hydrologisch ist das
FFH-Gebiet weiterhin stark vom Elbwasserstand abhéngig, der sich (ber das Grundwasser bzw.
Qualmwassereinflisse z.T. deutlich auswirkt. In Zeiten eines geringen Elbwasserstandes kdnnen lokale
Starkregenereignisse jedoch einen starker pragenden Einfluss auf die Hydrologie des FFH-Gebietes
erhalten (quasi-Binnenhochwasser in den Senken). Es existieren nur drei kleine Altwasser in diesem
Gebiet. Die Anzahl dirfte gegeniiber der urspringlichen Situation durch Entwasserung/Verlandung bzw.
teilweise durch Verfillung von Senken zur Landnutzung stark zurtickgegangen sein. Im FFH-Gebiet
existieren zwei Entwasserungsgraben, die in Richtung Lécknitz entwassern.

Die Oberflachengewéasser im Gebiet sind — abgesehen von den Graben — Uberwiegend Auengewasser,
d.h. als Altwéasser durch die Elbe entstanden (Flutrinnen, Kolke, Bracks, Altarme usw.) und stellen heute
namenlose und kleine (< 1 ha), sowie relativ flache Gewasser dar. Ein Kleingewasser im FFH-Gebiet
~Werder Moédlich Erganzung“ kann auch als Abgrabungsgewasser (Ton) entstanden sein oder wurde
zumindest teilweise durch Abgrabung erweitert, wie sehr gerade Uferlinien vermuten lassen. Bei einem
ebenfalls sehr geraden aber noch mit der Elbe verbundenen Altarm im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
handelt es sich hingegen um ein Gewasser, das einst zum Hafen Mddlich ausgebaut wurde. Heute
befindet sich an dieser Stelle kein Hafen mehr sondern erst ca. 2 km flussaufwaérts au3erhalb des FFH-
Gebietes.

Angaben zu den Wasserstandsschwankungen in den FFH-Gebieten liegen nicht vor, da keine
Oberflachen- oder Grundwasserpegel existieren. Aus den Pegelaufzeichnungen an der Elbe bei Lenzen
lassen sich jedoch Rickschliisse auf die Hydrologie im Gebiet ziehen. Abb. 3 zeigt die Ganglinien fiir die
Jahre 2000-2013, sowie zur Orientierung die Mittelwasserlinie.

Wasserstandsganglinie des Pegels "Elbe Lenzen (5032100)"
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Abb. 3:  Ganglinien der Elbe am Pegel Lenzen, 2000-2013 (Datenquelle: WSA Magdeburg).
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Im Bereich der hier betrachteten FFH-Gebiete besitzt die Elbe Mittelwasserstande zwischen 14,3 m NHN
(Wootz) und 14,9 m (Pegel Lenzen). Aus den Ganglinien des Pegels Lenzen lassen sich regelméaRige
Uber- und Unterschreitungen des Mittelwasserstandes ablesen. Auch eine regelméRige Uberflutung der
Vorlandflachen ist aus den Graphen deutlich erkennbar. Bei Wasserstanden 2 m Uber Mittelwasserstand
sind wesentliche Anteile des Vorlands tberflutet.

2.3.4. Klima

Das Klima der Elbtalniederung zeigt eine Zunahme der Kontinentalitdt mit steigenden Amplituden der
Temperatur von 17 auf 19°C und sinkenden Niederschlagen von 625-650 mm im Unterlauf auf etwa 500
mm in der Unteren Havelniederung (ScHoLz 1962).

Im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® wird eine jahrliche Niederschlagssumme von 581mm im Durchschnitt
erreicht. Die Temperaturen liegen im Jahresmittel bei 8,6° C, wobei im Januar im Mittel -2,9° C gemessen
werden und im Juli 22,5° C (siehe Abb. 4). Es treten jahrlich 27 Sommer- und 86 Frosttage auf (PIK
2009). Aufgrund der raumlichen Néhe sind die Angaben fiir das FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®
Ubertragbar.

Werder Moedlich
FFH2934-304  Mittelpunkt: 53.08° Breite, 11.41° Lange, 16.06rm Hahe

Klimadiagrarnm nach Walter - Refenzdaten (1961-1990)
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Abb. 4:  Klimadiagramm nach WALTER (PIK 2009)

Klimawandel

Das Potsdam Institut fir Klimafolgenforschung (PIK) hat im BfN-geférderten Projekt ,Schutzgebiete
Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen® (F+E-Vorhaben 2006-2009) ermittelt,
welche klimatischen Bedingungen zukinftig in FFH-Gebieten in Deutschland auftreten kénnten. Die
folgenden Abbildungen zeigen Klimaprognosen mit den méglichen Anderungen des Klimas an zwei
extremen Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fir das FFH-Gebiet ,Werder
Madlich® (PIK 2009). Zu erkennen ist bei beiden Szenarien (feucht und trocken) eine Zunahme der
Jahresmittetemperatur auf 10,8° C. Die Anzahl der Sommertage und der hei3en Tage nimmt bei beiden
Szenarien gegeniber den Referenzdaten deutlich zu, die Frost- und Eistage reduzieren sich erheblich
(siehe Abb. 5, Abb. 6). Nach diesen beiden Szenarien wiirde das heute eher kontinental ausgepragte
Niederschlagsregime in ein maritimes tbergehen, einhergehend mit einer Reduktion (auf 520 mm) der
mittleren Jahresniederschlage im trockenen Szenario bzw. einem Anstieg (auf 620 mm) im feuchten
Szenario.

Die klimatische Wasserbilanz (kWB) ist gegenwartig (Referenzszenario 1961-1990) bereits in den
Monaten April bis August negativ und in den Monaten Oktober bis Mérz positiv (sieche Abb. 7). Im
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feuchten Szenario verstarkt sich dieser Trend, in den Monaten November bis Februar nimmt die kWB
jeweils zwischen 10 und 15 mm zu, wahrend von April bis August Abnahmen von 10 bis Gber 30 mm zu
verzeichnen sind. In den Monaten Marz, September und Oktober bleibt die kWB annahernd konstant. Im
trockenen Szenario nimmt die kWB dagegen nur noch von November bis Januar leicht zu (um ca. 3-6
mm) und bleibt im Februar anndhernd konstant, wahrend sie im restlichen Jahr stark abnimmt (um ca.
10-30 mm).

Wie die klimatischen Anderungen auf das Arteninventar und die Habitatstrukturen einwirken, ist in Kapitel
2.8.7. (Sonstige Gefahrdungen und Beeintréchtigungen) beschrieben. Die unterschiedlichen Prognosen
des Klimawandels werden bei der Malinahmenplanung beriicksichtigt.

Werder Moedlich (FFH 2934-304)
mittelpunkt: 53.08° Breite, 11.41° Lange, 16.06m Hihe
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Abb. 5:  Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Werder Médlich“: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)

8 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete 109 und 720

Werder Moedlich (FFH 2934-304)

Mittelpunkt: 53.08° Breite, 11.41° Lange, 16.06m Hihe
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Abb. 6:  Klimadaten und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Werder Mddlich®: Walterdiagramme und Kenntage (PIK
2009)
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Abb. 7:  Klima und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Werder Mddlich*: Klimatische Wasserbilanz (PIK 2009)
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2.4.  Uberblick biotische Ausstattung

Neben der Beschreibung der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) des Gebiets wird, basierend auf
einer Auswertung der aktuellen Biotoptypenkartierung im Folgenden ein Uberblick tiber die wichtigsten
vorhandenen Lebensraume und deren Arten gegeben.

2.4.1. Potenzielle natlrliche Vegetation (pnV)

Die Beschreibung der potenziellen natiirlichen Vegetation fir die beiden FFH-Gebiete stitzt sich auf
HOFMANN & POMMER (2005). Nach HOFMANN & POMMER (2005) beschreibt die pnV' ,jene natiirliche
Vegetationsdecke, die unter den derzeitig gegebenen Standortsverhaltnissen ohne menschlichen
Einfluss in relativ dauerhaften Strukturen etabliert ware“. Die Darstellung der pnV dient dazu,
aufzuzeigen, welche Pflanzenarten und -gesellschaften sich potenziell ansiedeln wirden — da in der
Region heimisch und standorttypisch —, wenn der Mensch keinen Einfluss darauf ausiiben wirde. Die
Darstellung der pnV im Managementplan ermdglicht, die heutige Vegetation und Flora des Gebietes mit
der potentiell natirlichen Vegetation zu vergleichen. Dies soll den Uberblick (iber die biotische
Ausstattung des Gebietes verbessern.

Im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich“ wiirden natirlicherweise entlang der Elbe Silberweiden-Auenwalder im
Komplex mit Mandelweiden-Auengebiischen sowie Uferréhrichten und -rieden vorherrschen.
Landeinwarts wirden sich Silberweiden-Auenwalder im Komplex mit Fahlweiden-Flatterulmen-
Auenwaldern anschlie3en. Im Osten des Gebietes befindet sich ein Altarm, der den FlieRgewéassern mit
eingeschranktem Arteninventar der FlieRgewasser-Biozonose zuzuordnen ist.

Das FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung® ist vollstdndig eingedeicht. Auf fast der gesamten
Gebietsflache wirde Flatterulmen-Stieleichen-Hainbuchenwald der regulierten Stromauen, also durch
Eindeichung nicht mehr Uberflutetet Auen (néhrstoffkraftig), wachsen. Kleinflachig wirde im Norden des
Gebietes Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald vorkommen.

FlieBgewasser mit eingeschranktem Arteninventar der FlieBgewéasser-Biozénose (B21)

Die in dieser Kartierungseinheit zusammengefassten FlieRgewéasser weisen aufgrund von Uferverbauung
und verschlechterter Wasserqualitdt ein verdndertes Artenpotenzial auf. Dieses auf3ert sich in
Artenschwund. Im natlrlichen Zustand wird die Vegetation der FlieRgewasser von strémungs-
angepassten Makrophyten gebildet. Hierbei handelt es sich meist um untergetaucht lebende
Pflanzengesellschaften, in denen unter anderem Flutender Hahnenfuld (Ranunculus fluitans) und Kamm-
Laichkraut (Potamogeton pectinatus) anzutreffen sind.

Silberweiden-Auenwald im Komplex mit Mandelweiden-Auengebiisch sowie Uferréhrichten und
-rieden (E20)

Standorte der Weichholzaue sind gekennzeichnet durch haufige Wechsel von Uberflutungsereignissen
und oberflachigem Trockenfallen der Standorte im Jahresverlauf sowie ein mineralisches, meist sandiges
Bodensubstrat mit kraftigem Nahrstoffangebot bei wechselnden Humusgehalten im Oberboden. Ob sich
auf solch einem Standort ein Silberweiden-Auenwald oder ein nasses Weiden-Auengebiisch bildet,
unterliegt hoher Zufalligkeit, deshalb werden die beiden Vegetationsformen im Komplex kartiert. Im
Silberweiden-Auenwald dominiert die Silberweide (Salix alba) die Baumschicht. In geringen Anteilen
kommen Fahlweide (Salix x rubens und Salix x rubens f. superalba) und selten auch die Weiden-Hybride
Salix x hexandra vor. In der Bodenvegetation sind Dauerndssezeiger wie Zierliche Segge (Carex acuta),
Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacorus) und Sumpf-
Labkraut (Galium palustre) anzutreffen. In besonders nassen Bereichen siedeln sich Wasserlinsen

! Der Abgleich mit der pnV ist eine landschaftsplanerische Fachmethode zur Beurteilung des Ist-Zustandes. Das Erreichen der pnV
auf landwirtschaftlichen Nutzflachen ist nicht das Ziel der Maf3nahmenplanung.
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(Lemna minor, Spirodella polyrhiza) an. Auf Standorten, wo Waldentwicklung auf Grund eines
Wasseruberschusses noch nicht méglich ist, entwickeln sich nasse Weidengeblische mit der Mandel-
Weide (Salix triandra) als Bestandsbildner oder Rohrichte und Riede der Flussniederungen mit
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Zierlicher Segge (Carex acuta).

Silberweiden-Auenwald im Komplex mit Fahlweiden-Flatterulmen-Auenwald (E21)

Die Silberweide (Salix alba) dominiert die Baumschicht des Silberweiden-Auenwaldes, in geringen
Anteilen kommen Fahlweide (Salix x rubens und Salix x rubens f. superalba) und selten auch Salix x
hexandra vor. In der Bodenvegetation sind Dauernassezeiger wie Zierliche Segge (Carex acuta),
Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacorus) und Sumpf-
Labkraut (Galium palustre) anzutreffen. In besonders nassen Bereichen siedeln sich Wasserlinsen
(Lemna minor, Spirodella polyrhiza) an. Der Silberweiden-Auenwald ist stark abhangig von der
Auendynamik. Bestimmende Standortfaktoren sind der im Jahresverlauf haufige Wechsel von
Uberflutungsereignissen und oberflachigem Trockenfallen der Standorte sowie mineralisches, meist
sandiges Bodensubstrat mit kraftigem Nahrstoffangebot bei wechselnden Humusgehalten im Oberboden
und eine hohe Zufalligkeit bei der Entstehung und Regeneration der Waldstrukturen.

Bei geringerer Uberflutungshoéhe, -dauer, Wasserschwankungsfrequenz und damit einhergehend einer
geringeren mechanischen Einwirkung von Uberflutungswasser auf Boden und Bestand etabliert sich der
Fahlweiden-Flatterulmen-Auenwald. Standorte sind sandig-lehmige bis tonige Boden mit kraftiger
Nahrstoffausstattung und hohen Humusgehalten im Oberboden. Die relativ dicht geschlossene,
gutwiichsige Baumschicht bilden Flatter-Ulme (Ulmus laevis) und Baumweiden-Hybriden (Salix x
hexandra, Salix x rubens, Salix x meyeriana). In der dichten Bodenvegetation sind Arznei-Engelwurz
(Angelica archangelica), Sumpf-Greiskraut (Senecio paludosus), Pfennigkraut (Lysimachia nummularia),
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus repens) und Acker-
Schachtelhalm (Equisetum arvense) vertreten. In einer dauerfeuchten Auspragung ist auch Zierliche
Segge (Carex acuta) anzutreffen.

Flatterulmen-Stieleichen-Hainbuchenwalder der regulierten Stromauen; durch Eindeichung nicht
mehr Uberflutete Aue (E41)

Dieser Waldtyp entsteht nach Eindeichung der Hartholzaue. Dabei bilden sich potentielle Standorte von
Hainbuchen-(Carpinus betulus)reichen Waldern, in denen noch Stiel-Eichen (Quercus robur),
Flatterulmen (Ulmus laevis) und Winter-Linden (Tilia cordata) in der Baumschicht beteiligt sind. In der
Strauchschicht kommen auch warmeliebende Arten vor. Bei der Bodenvegetation dominiert die
Artengarnitur der grundfeuchten Hainbuchenwalder. Auf reicherem, lehmig-tonigem Bodensubstrat
kommt es zur Wald-Ziest-Ausbildung (Stachys sylvatica), wahrend die Tendenz auf sandigen Béden zum
Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald geht. Zu den Uberfluteten Auenwéldern bestehen
Verbindungen durch Vorkommen von Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Kriechender Quecke
(Elymus repens).

Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald (F20)

Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwélder treten auf grundwasserbeeinflussten, sandig-lehmigen
Standorten auf. Die Bdden sind dauerhaft grundfeucht und néhrstoffreich. Die Baumschicht des mittel- bis
gutwiichsigen Waldes setzt sich vorherrschend aus Hainbuchen (Carpinus betulus) und Stiel-Eichen
(Quercus robur) zusammen. In der Bodenvegetation treten Busch-Windroschen (Anemone nemorosa),
Grol3e Sternmiere (Stellaria holostea), Maigléckchen (Convallaria majalis) und Graser wie Flattergras
(Milium effusum) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) auf. In mafiig feuchten Bereichen treten
anspruchsvolle Arten wie Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea)
und Echte Nelkenwurz (Geum urbanum) hinzu.
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B21

E41

F20

Legende

Potenzielle natiirliche Vegetation

FlieRgewasser mit eingeschranktem
Arteninventar der FlieRgewasserbiozénose

Silberweiden-Auenwald im Komplex mit
Mandelweiden-Auengebiisch sowie
Uferréhrichten und -rieden

Silberweiden-Auenwald im Komplex mit
Fahlweiden-FLatterulme-Auenwald

Flatterulmen-Stieleichen-Hainbuchenwald der
regulierten Stromauen; durch Eindeichung
nicht mehr aberflutete Aue (nahrstoffkraftig)

Stermmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald

Weitere Themen

5 BR Flusslandschaft Elbe - Brandenburg

D FFH-Gebietsgrenzen

(Quelle: Hoffmann & Pommer 2006, DTK25 2008)

Abb. 8:

Potenzielle natiirliche Vegetation nach HoFMANN & POMMER (2006) in den FFH-Gebieten ,Werder Modlich®

und ,Werder Médlich Erganzung*®
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2.4.2.  Heutiger Zustand der Vegetation

Das FFH-Gebiet ,Werder Médlich® liegt im Elbvorland, wéhrend sich das FFH-Gebiet ,Werder Médlich
Erganzung“ im Elbhinterland befindet. Beide Gebiete stellen sich heute nahezu waldfrei mit grof3flachigen
Grunlandbereichen dar. Das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich* wird zudem durch Altarmstrukturen gepragt.

Das Grinland ist in beiden FFH-Gebieten Uberwiegend durch wechselfeuchtes Auengriinland mit
typischem Relief aus Senken, Rinnen, Kolken und flachen, sandigen Ebenen oder kleinen Hugeln
bestimmt. In den Senken dominieren Flutrasengesellschaften, wahrend sich in den trockeneren
Bereichen oftmals aufgrund des Elbhochwassers im Sommer 2013 annuelle Arten der Uferfluren
ausgebildet haben. Im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich” ist das Auengriinland zur Elbe hin eher artenarm
und in Richtung Deich artenreich. Als charakteristische Stromtalarten kommen nur die Brenndolde
(Cnidium dubium) und Englischer Alant (Inula britannica) vor. In reichlicher Ausprégung gibt es hingegen
Arten wie Kriech-Quecke (Agropyron repens), Weidelgras (Lolium perenne) und Niederliegende
Sumpfkresse (Rorippa x anceps). Das wechselfeuchte Auengriinland im FFH-Gebiet ,Werder Mdadlich
Erganzung“ ist artenarm ausgepragt. Hier dominieren Graser wie WeilRes StrauRgras (Agrostis
stolonifera), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa),
Wiesen-Schwingel (Festuca pratensis) und Wolliges Honiggras (Holcus lanatus).

Der Deich, der das FFH-Gebiet ,Werder Modlich® im Norden und das FFH-Gebiet “Werder Mddlich
Erganzung“ im Slden begrenzt, wurde als artenreiche Frischwiese kartiert. Die Auspragung reicht von
trocken auf der Kuppe uber frisch zu wechselfeucht am Deichful3. Es kommen Arten wie Wilde Md&hre
(Daucus carota), Herbst-Léwenzahn (Leontodon autumnalis), Gewdhnlicher Hornklee (Lotus
corniculatus), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) und Glatthafer (Arrhenatherum elatius) vor.

Im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung® befindet sich zudem im Osten eine groRflachige artenreiche
Magerweide mit charakteristischen Arten wie Wiesen-Kammgras (Cynosurus cristatus), Weidelgras
(Lolium perenne), Wiesen-Lischgras (Phleum pratense), Kriechender Klee (Trifolium repens) und
Gewohnliche Schafgarbe (Achillea millefolium).

Walder sind im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung” nicht und im FFH-Gebiet ,Werder Médlich® nur
geringflachig vorhanden. Bei Letzterem handelt es sich um einen Hartholzauwaldrelikt aus locker
wachsenden Stiel-Eichen (Quercus robur) mit vielen jungen Flatter-Ulmen (Ulmus laevis) im Unterwuchs.
Nordlich dieses Bestandes befindet sich ein Feldgehdlz ebenfalls aus Stiel-Eichen (Quercus robur) und
Flatter-Ulmen (Ulmus laevis). Westlich an den Deich angrenzend gibt es ein weiteres Feldgehdlz. Hierbei
handelt es sich jedoch um einen angepflanzten Gehdlzbestand aus verschiedenen Weiden (Salix spec.),
Ulmen und einzelnen Stiel-Eichen (Quercus robur). Im Norden des Gebietes ,Werder Mddlich® sind
zudem viele Einzelbdaume wie Stiel-Eichen (Quercus robur), Weiden (Salix spec.), Uimen (Ulmus laevis),
aber auch Hybridpappeln kartiert worden. Eine Kopfweidenreihe befindet sich im Nord-Westen entlang
des Deiches.

Die Gewasserlebensraume beschranken sich im Gebiet ,Werder Médlich® auf Auengewasser. Nur in zwei
Gewassern traten echte Unterwasserpflanzen auf. Zum einen wurde Krauses Laichkraut (Potamogeton
crispus) in einem langgezogenen Gewasser am Deichful? im Westen des Gebiets, zum anderen wurde
das Haarblattrige Laichkraut (Potamogeton trichoides) in einem Kolk im Osten des Gebiets gefunden. An
allen Vorlandgewassern tritt durchweg Wasser-Knéterich (Polygonum amphibium) auf, regelmafig finden
sich auBerdem Sumpfbinse (Eleocharis palustris), Schwanenblume (Butomus umbellatus),
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Strandsimse (Bolboschoenus maritimus) in den Uferzonen.
Als botanische Besonderheit kommen in zwei elbnahen Altwassern grof3e Bestande der Seekanne
(Nymphoides peltata, Rote Liste BRB 1) vor.

Im FFH-Gebiet ,Werder Mdédlich Ergdnzung® treten lediglich zwei perennierende und ein temporéares
Kleingewasser auf. Es handelt sich dabei um Auenrest- aber auch um Abgrabungsgewasser. Sie sind
allesamt von verschiedenen Roéhrichtarten gesdumt. Schwimmdecken aus Wasserlinsen (Lemna minor,
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L. trisulca) und Schwimmblattgesellschaften (Potamogeton natans, Polygonum amphibium) wurden nur in
den beiden dauerhaft wasserfihrenden Gewéssern gefunden. Unterwasserpflanzen konnten in keinem
der Gewasser erfasst werden.

2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

In der ScHMETTAUSchen Karte (1767-1787) wird die Elbe im heutigen FFH-Gebiet ,Werder Mdédlich®
sudlich der Ortschaft Modlich im Vergleich zum heutigen Zustand im Querschnitt breiter und mit
mehreren Nebenarmen dargestellt, zwischen denen sich Inseln erheben (siehe Abb. 9). Buhnen gab es
damals in diesem Elbabschnitt noch nicht, sodass die Auendynamik bis zum DeichfuR noch
weitestgehend naturlich ablief. Flutrinnen und Altarme waren uUberwiegend angeschlossen und wurden
vermutlich stark durchstromt. In Deichnahe befanden sich mehrere kleine Kolke und Altwésser. Die Land-
und Wasserverteilung des Vorlandes unterlag einem stéandigen Wandel. Die beiden groReren Elbinseln
sind mit Baumen bestanden und die sie umgebenden Elbnebenarme reichen bis fast unmittelbar an die
Grenzen des Siedlungsgebietes Mddlich heran, vermutlich durch einen Deich getrennt. Die heutigen
groRflachigen Auengriinlandbereiche waren zu dieser Zeit im Osten des Gebietes ebenfalls mit Baumen
bestanden.

Das FFH-Gebiet ,Werder Mdodlich Erganzung®, welches sich im Elbdeichhinterland befindet, wird in der
Schmettauschen Karte als Offenland dargestellt. Das Gebiet war schon damals durch einen Deich vom
Elbetberflutungsbereich abgetrennt. Es sind zwei Grében erkennbar, die das Gebiet bereits kiinstlich in
Richtung Lécknitz entwassern.

Abb. 9:  Ausschnitt aus dem Schmettauschen Kartenwerk Brandenburg-Sektion 35, Lenzen im Bereich der Elbaue
zwischen Mddlich und Lenzen (Uraufnahme 1767-1787, LGB 2006)
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2.6. Schutzstatus

Beide FFH-Gebiete sind Bestandteil des Biospharenreservats ,Flusslandschaft Elbe-Brandenburg“ des
Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Brandenburgische Elbtalaue* und des Vogelschutzgebiets ,Unteres
Elbtal. Das FFH-Gebiet ,Werder Madodlich® entspricht vollstindig den Abgrenzungen des
Naturschutzgebietes (NSG) ,Werder Mddlich® (Beschluss Nr. 89 des Bezirkstages Schwerin vom
15.05.1990).

Tab. 2:  Schutzstatus der FFH-Gebiete

FFH-Gebiet (Landes-Nr.) Schutzstatus (BbgNatSchG) FlachengroRRe
Werder Médlich (109) NSG Deckungsgrad 100 %, 156 ha
LSG flachendeckend, 156 ha
SPA flachendeckend, 156 ha
Werder Médlich Erganzung (720) LSG flachendeckend, 45 ha
SPA flachendeckend, 45 ha

Der unmittelbar an das FFH-Gebiet ,Werder Moédlich® angrenzende Dorfkern der Ortschaft Modlich ist
derzeit als Bodendenkmal im Sinne des Gesetzes uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land
Brandenburg (BbgDSchG) registriert. Weiterhin befindet sich die Einstufung des Schutzdeiches als
Bodendenkmal derzeit in Prufung (siehe Abb. 10) (Stand 10.12.2015).

Sollten Erdeingriffe im Bereich von bekannten Bodendenkmalen nicht vermeidbar sein, gelten fir die
Bodendenkmale bestimmte Auflagen (siehe 88 1 (1), 2 (1)-(3), 7 (1) und (3), 9 und 11 (3), 26 (4)
BbgDSchG).

Legende
Bodendenkmale Weitere Themen
- Bodendenkmal D Biospharenreservatsgrenze

Bodendenkmal in Bearbeitung D FFH-Gebietsgrenzen

(Quellen: DTK25, Brandenburgisches Landesamt f0r Denkmalpflege und Archdcloglisches Landesmuseum
Abt, Bodendenkmalpflege GV2015: 238 (Stand 9.12,2015), LUGV 2013)

Abb. 10: Bodendenkmale in den beiden FFH-Gebieten (Quelle: BLDAM 12/2015)

In zahlreichen Bereichen des Biosphéarenreservats besteht zudem aufgrund fachlicher Kriterien die
begriindete Vermutung, dass hier bislang noch nicht aktenkundig gewordene Bodendenkmale im Boden
verborgen sind. Altarme und abgeschnittene Flussméander zahlen als besondere Bodenarchive zu den
archaologischen Vermutungsflachen. Im Zuge konkreter Planungen bzw. Genehmigungsverfahren sind
vom Vorhabentrager Informationen zum Vorhandensein von Bodendenkmal-Vermutungsflachen
einzuholen (BLDAM, nachrichtliche Ubernahme Mitteilung 12/2015).
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Textkarte: Nationale Schutzgebietsgrenzen

Platzhalter
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2.7. Gebietsrelevante Planungen

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und Maflinahmen fur die beiden FFH-Gebiete
eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen Planwerke werden in
der folgenden Tab. 3 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Tab. 3:  Gebietsrelevante Planungen im Raum Werder Mddlich und Werder Médlich Erganzung

Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen

Landesplanung

Landschafts- 2000 Allgemeine Entwicklungsziele:
programm - Erhalt von Kernflachen des Naturschutzes (FFH-Gebiet ,Werder Médlich®)
Brandenburg

sowie der Erhalt groRBraumig stérungsarmer Landschaftsraume (FFH-Gebiet
~Werder Médlich Erganzung®)

- Erhalt des Dauergrinlandes
- Wiederentwicklung der Auenwalder
- Sicherung von Rastzentren von Sumpf- und Wasservogeln

- Besondere Berlicksichtigung des Schutzes von Vogelarten der
grundwassernahen Extensivgrinlander

- Sicherung von Landschaftsbildqualitaten (teils weitrdumige offene
Auenlandschaft und teils durch Hecken, Baumreihen und Einzeltbdume
strukturierte Landschaft

Entwicklungsziele Arten und Lebensgemeinschaften:

- Verbesserung von Niederungsgebieten, die vorrangig zu optimalen
Wiesenbriitergebieten zu entwickeln sind

- Schutz und Entwicklung eines groRraumigen Biotopverbundes von
grundwassernahen Standorten

Entwicklungsziele Boden:
- Schutz (Uberwiegend) naturnaher Auenbdden

- Bodenschonende Bewirtschaftung Uiberwiegend sorptionsschwacher,
durchlassiger Béden

Entwicklungsziele Wasser:

- Sicherung der Retentionsfunktion gro3erer Niederungsgebiete (Optimierung
der Wasserriickhaltung bei gleichzeitiger Extensivierung der Flachennutzung
zur Vermeidung von Stoffeintragen in Oberflachengewasser und zur
Verminderung weiterer Stoffeintrage ins oberflichennahe Grundwasser in
Zuflussgebieten mit sommerlicher Grundwasserzehrung bzw. Bereichen mit
Wasserriickhalt durch An- und Einstau)

- Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend
durchlassigen Deckschichten

Entwicklungsziele Klima/Luft:

- Sicherung von Freiflachen, die zur Durchliftung eines Ortes (Wirkungsraum)
von besonderer Bedeutung sind.

- Sicherung von Flussniederungen als ,natiirliche Vegetationsschneisen®
Entwicklungsziele Landschaftsbild:
- Schutz, Pflege des vorhandenen hochwertigen Eigencharakters / bewaldet

- Niederungsbereiche sind in ihrer gebietstypischen Auspragung zu erhalten
und zu entwickeln

- Grinlandnutzung ist zu sichern und zu entwickeln

- FlieBgewasser sind im Zusammenhang mit ihrer typischen Umgebung zu
sichern und zu entwickeln

- Starkere rdumliche Gliederung der Landschaft mit gebietstypischen
Strukturelementen ist anzustreben

- Raum ist von Siedlung, Gewerbe und Verkehrsinfrastrukturma3nahmen
vordringlich freizuhalten

Entwicklungsziele Erholung:
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Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen
- Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft
- Schutz der Schwerpunkt- und Entwicklungsgebiete des Wiesenbriiterschutzes
/ Erhalt der Stérungsarmut
- Schutz von Rastzentren von Sumpf- und Wasservigeln
Landschaftsrahmenplanung
Biosphéren- 2002 Arten und Lebensgemeinschaften:
reservat

Flusslandschaft
Elbe-
Brandenburg
Landschafts-
rahmenplan mit
integriertem
Rahmen-
konzept

Werder Mddlich:

- Erhalt und Aufwertung der vielfaltigen Auenlandschaft und Auwaldentwicklung
in Teilbereichen

Werder Modlich Erganzung:

- Erhalt offener Flachen mit hoher Bedeutung fir Arten wechselfeuchter und
feuchter Standorte (v.a. Feucht- und Auengriinland)

- Entwicklung von Flachen mit potentieller Bedeutung fur Arten wechselfeuchter
und feuchter Standorte (Aufwertung und Entwicklung des Biotopverbundes
feuchter Niederungen)

Beide FFH-Gebiete:

- Erhalt und Aufwertung wichtiger Tierlebensrdume mit Vorkommen
gefahrdeter, seltener und gebietstypischer Tierarten (Amphibien,
Wiesenbriter, Zug- und Rastvogel, Weildstorch, sonstige GroRvogel)

Wasser:
Werder Médlich:
- Erhalt von Uberschwemmungsgebieten (Retentionsraumen)

- Erhalt von naturnahen FlieRgewéssern einschlieRlich breiter
Gewasserrandstreifen

- Erhalt von naturnahen Stillgewéssern mit Gewasserrandstreifen
Werder Mddlich:

- Entwicklung zu naturnahen Waldgesellschaften und Aufbau strukturreicher
Waldrander unter Beriicksichtigung der Entwicklungszieltypen

- Entwicklungszieltyp: Auenwald

Landwirtschaft/Fischerei:

Beide FFH-Gebiete:

- Naturhaushaltsschonende Grinlandnutzung bzw. naturhaushaltsschonende
Griinlandnutzung auf vorhandenen feuchten und wechselfeuchten Standorten

Wasserwirtschaft:

Werder Mdédlich:

- Sicherung bedeutender Uberschwemmungsgebiete an der Elbe

- Schutz und Pflege naturnaher FlieRgewasser / Renaturierung von

FlieRgewassern: Forderung der Eigendynamik, naturnahe Unterhaltung,
punktueller Ruckbau wasserwirtschaftlicher Anlagen

- Erhalt und Aufwertung naturnaher Standgewasser einschlief3lich
Gewasserrandstreifen, Sicherung der Wasserqualitéat

Werder Modlich Ergénzung:

- Grundwasseranhebung auf potentiell feuchten und wechselfeuchten
Standorten (z.B. Riickbau der Meliorationsanlagen, gezielter Anstau von
Graben, Extensivierung bzw. Aufgabe der Gewasserbewirtschaftung,
Verminderung des Schopfwerksbetriebes) in Teilbereichen in Abstimmung mit
den Landnutzern

Sport/Tourismus:

Beide FFH-Gebiete:

- Ausweisung eines tbergeordneten Wander- und Radwegenetzes (bestehend
bzw. in Planung / Neuausweisung)

Regionalplanung
Regionalplan Sachliche Die FFH-Gebiete sind gesamtraumlich Bestandteil des Vorranggebietes (VR)
Prignitz- Teilplane .Freiraum®.
Oberhavel ,,\(Vlndener-“ Das Vorrganggebiet ,Freiraum* ist zu sichern und in seiner Funktionsfahigkeit zu
gienutzung entwicklen. Raumbedeutsame Inanspruchnahmen und Neuzerschneidungen
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Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen
(2003) durch Infrastrukturtrassen, die die rdumliche Entwicklung oder Funktion des VR
Rohstoff- ,Freiraum“ beeintrachtigen, sind regelméafig ausgeschlossen (vgl. lll Z.
sicherung / 1.1.RePFW-Entwurf).
Windener- Die FFH-Gebiete sind gesamtraumlich Bestandteil des Vorbehaltsgebietes (VB)
gienutzung*“ Historisch bedeutsame Kulturlandschaft Nr. 1 ,Lenzer Wische".
(2012) VBs sollen vor einer grof3flachigen und raumbedeutsamen Inanspruchnahme
.Freiraum und | geschitzt werden, welche die Qualitaten der Landschaft entwerten oder stark
Windenergie“ | Uberpréagen konnte (vgl. 1ll G. 2.1.RePFW-Entwurf).
(2015) VBs besitzen eine besondere Bedeutung bei der weiteren Gestaltung der

Erholungs- und Wohnfunktion des landlichen Raumes sowie von Stadt-Umland-
Raumen (vgl. lll G. 2.2.RePFW-Entwurf).

Kennzeichnende Wertmerkmale der ,Lenzer Wische® sind u.a.
Gewasserstrukturen der Elbe, Reliefstrukturen der Binnendiinen, die
Deichlandschaft, Warften, Alleen, Hecken und markante Auengehdlzstrukturen
(vgl. Il G. 2.1. Ubersicht Wertmerkmale Kulturlandschaften RePFW -Entwurf).

Landschaftsplanung

Landschafts-
plan Lenzen-
Elbaue

1998

Entwicklungskonzept:

Werder Médlich:

- Erhalt des wechselfeuchtes Auengriinlandes

- Entwicklung einer naturnahen Pappel-Weide-Weichholzaue entlang der Elbe
- Natirliche Sukzession im Bereich der heutigen Auwaldrelikte

- Bereich vorrangiger Entwicklung eines Feuchtbiotopverbundes

Werder Modlich Ergéanzung:

- Erhalt des wechselfeuchtes Auengriinlandes

Grof3schutzgebietsplanung

Pflege- und 1996 Ziele Aue:
Entwicklungs- Werder Modlich:
plan fir den -
Naturpark - Dgrc_hgehender, nat_urnaher Ufersaum entlang der Elbe aus Pionierfluren,
Brandenburgisc Ro6hrichten, und Weichholzauen
he Elbtalaue - Naturnahe Auenlandschaft
(PEP) - Typische Auenwiesen

- Auengrinlander mit strukturreicher Vegetation (und eingestreuten

Gehdolzgruppen)

- Arten- und blutenreicher Deich

Werder Modlich Ergéanzung:

- Qualmwassertimpel/Pioniergesellschaften (Pflanzen)

- Extensiv-Grinland

- Wechselfeuchtes Grinland mit dem traditionellen Beetkultur-Relief

- Nabhrstoffreiche, vielfaltig strukturierte Seen, Altarme, oder Teiche mit hoher

Artendiversitat

- Strukturierung der ausgerdumten Landschaft

- Flachige Réhrichte und Seggenriede
Pflege- und 2005 Entwicklungsziele (Werder Mddlich):
Elntwigklgngs- Wasser / Boden
ﬁ:ﬂjrgéhﬁi- - Erhaltung der auentypischen Uberflutungsdynamik
groRprojekt - Erhaltung der auentypischen gewasserabhangigen Grundwasserdynamik
,Lenzener - Erhaltung der typischen, von wechselnden Grundwasserstanden und
Elbtalaue periodischen Uberflutungen gepragten Auenbéden

Arten- und Biotope:

- Erhaltung und Entwicklung einer reichstrukturierten, parkartig durch Gehélze
gegliederten Auenlandschaft

- Erhaltung und Entwicklung von Weichholzgaleriewaldern, soweit dies mit den
Belangen des Hochwasserschutzes vereinbar ist

- Pflege und Entwicklung von Kopfweiden
- Erhaltung und Entwicklung von wechselfeuchtem, artenreichem

Gebietsbeschreibung und Landnutzung

21



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

Planwerk

Stand

Inhalte/ Ziele/ Planungen

Auengrunland

- Erhaltung und Entwicklung als Lebensraum fur Arten des Feuchtgriinlands
und der perennierenden und temporaren Gewasser

- Erhaltung und Entwicklung als Rast- und Uberwinterungsgebiet

Erholung und Landschaftserleben:

- Integration des Neudeichs in ein libergeordnetes und lokales Radwegesystem
Forstwirtschaft

- Begrundung von Baum- und Strauchgruppen unter Berticksichtigung von
Sichtbeziehungen

Landwirtschaft
- Extensive Grinlandnutzung
- Auf Teilflachen spéte Griinlandnutzung zur Férderung von Wiesenbritern

- In Absprache mit dem Nutzer nach Mdéglichkeit Etablierung eines
Nutzungsmosaiks

Rahmen-
konzept fur das
landeriber-
greifende
UNESCO-
Biosphéaren-
reservat
,Flussland-
schaft-Elbe”“

2006

Schutz des Naturhaushaltes und der biologischen Vielfalt

- Schutz und Entwicklung eines der letzten naturnahen Stromtéler in
Mitteleuropa, mit seiner gewachsenen Natur- und Kulturlandschaft sowie
seiner landschaftlichen Eigenart und Schénheit,

- Erhaltung der stromtaltypischen abiotischen Standortfaktoren sowie der
ausgepragten Flussauendynamik,

- Erhaltung und Entwicklung der aktiven Stromaue mit ihren offenen
Griinlandkomplexen und darin eingelagerten Auenstrukturen, insbesondere
der Auwalder, Gewasser, Dinen sowie Steilufer. Fir die Erhaltung und
Entwicklung des Auwaldes besteht aufgrund seiner Seltenheit und
Gefahrdung entlang des gesamten Flussverlaufs ein besonderes fachliches
Erfordernis.

- Erhaltung und Entwicklung als international bedeutsames Vogelschutzgebiet.
Leitarten sind vorrangig der Weil3storch sowie die Gast- und Zugvdgel,
insbesondere die nordischen Génse und Schwéne. Grundlage hierfur ist die
Erhaltung der Lebensrdume, die sich z. B. fur den Weil3storch, als
kulturfolgende Art, insbhesondere auf die Griinlandkomplexe der Aue richtet.

- Erhaltung und Entwicklung als Lebensraum auentypischer, haufig gefahrdeter
Pflanzen- und Tierarten. Fur den Pflanzenartenschutz hat die Erhaltung aller
Sonderstandorte - wie besonders trockener, nasser oder nahrstoffarmer -
einen besonderen Stellenwert. Leitarten fir den Tierartenschutz sind
insbesondere Biber, Rotbauchunke und andere gewassergebundene Arten.

- Bewahrung der genetischen Ressourcen endemischer und stromtaltypischer
Arten im Uberschneidungsbereich verschiedener biogeographischer
Regionen

Entwicklung nachhaltiger Nutzungsformen

- Erhaltung und Wiederherstellung eines naturraumangepassten
Wasserhaushalts im Flussgebietssystem der Elbe und der aktiven Auen.
Anzustreben ist der Wiederanschluss ehemaliger Uberschwemmungsflachen.

- Die den Landschaftsraum préagende Acker- und Grinlandnutzung sollte
standort- und landschaftsangepasst erfolgen. Boden- und
grundwasserschonende Bewirtschaftung sind Voraussetzung fir die
dauerhafte Nutzbarkeit der abiotischen Naturguter.

- Im Rahmen der Waldwirtschaft sind in dem relativ waldarmen Naturraum die
Erhaltung und auch die Ausdehnung der Walder zu férdern. Vorrangig ist die
dauerhafte Erhaltung der verbliebenen Auwalder.

- Fischerei und Jagd sind traditionelle Nutzungen der Region. lhre fachgerechte
Ausibung unter Beruicksichtigung der Nachhaltigkeit als Nutzungsprinzip und
besonderer Schutzaspekte, z. B. die Sicherung und Férderung der
Vorkommen geféhrdeter Arten und Lebensrdume, soll dauerhaft gewéhrleistet
bleiben.

- Erhaltung und Férderung einer integrierten landlichen Entwicklung, insb.
Unterstiitzung der landeriibergreifenden und regionalen Raum- und
Regionalplanung sowie wirtschaftlichen Regionalentwicklung,

- Forderung einer naturvertraglichen und nachhaltigen Raumnutzung,
- Forderung und Entwicklung einer nachhaltigen und naturorientierten
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Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen
Tourismus- und Erholungsnutzung.
Forschung und 6kologische Umweltbeobachtung

- beispielhafte Entwicklung und Erprobung schonender Wirtschaftsweisen und
Konzepte zum Schutz von Natur und Landschaft.

- Schutz von Arten und Okosystemen

2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation, Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fir die FFH-Gebiete durch die aktuelle Verteilung der Nutzungsarten
beschrieben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintrachti-
gungen sowie dem Schutzzweck unangepasste Nutzungen eingegangen. Zusatzlich werden, als
Grundlage fur die Zuordnung von MalRnahmen, die Eigentumsverhdaltnisse wiedergegeben. Eine
Darstellung der Eigentumssituation erfolgt in der Textkarte ,Eigentumsverhaltnisse* und im Anhang 1.3
.Flachenanteile der Eigentumsarten®.

2.8.1.  Nutzungsverhéltnisse und Eigentumssituation

2.8.1.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

Im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® kommen auf 81,4 % der Flache Gras- und Staudenfluren und auf
16,6 % der Flache Gewasser vor. Kleinere Anteile nehmen Laubgebiische und Feldgehdlze mit 1,6 %
sowie Walder und Forsten mit 0,4 % ein.

Tab. 4:  Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fiir das FFH-Gebiet ,Werder Médlich®
(11.12.2014)
Nutzungsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Gewasser 25,2 16,6
Gras- und Staudenfluren 123,9 814
Laubgebiische, Feldgehdlze 2,4 1,6
Walder und Forsten 0,7 0,4
Summe 152,2 100,0

Anmerkung: einige Biotope sind dem FFH-Gebiet Elbe (657) zugeordnet und erscheinen daher nicht in der Statistik

Mit 69,8 % befindet sich der Uberwiegende Teil des FFH-Gebietes in Bundeseigentum. Hierbei handelt
sich um die elbnahen Grinlandflachen, Buhnen und einen Grol3teil der Vorlandgewéasser. Weitere 24,1 %
der Flachen stellen Privateigentum dar. Diese befinden sich sidlich der Ortschaft Mddlich entlang des
Deiches. Landeseigentum tritt mit 4,3 % auf und umfasst hauptsachlich den Deich. Kleinflachig ist mit

1,4 % Kircheneigentum (Grinland) und mit 0,4 % Kommunaleigentum (Wege im Vorland) vorhanden.

Tab.5: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fiir das FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
Eigentumsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Bundeseigentum 108,9 69,8
Landeseigentum 6,7 4,3
Kommunaleigentum 0,7 0,4
Kirche 2,2 14
Privateigentum 37,6 24,1

Summe 156,1 100,0
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Teilbereiche des FFH-Gebietes gehodren zur Flachenkulisse des derzeit laufenden Bodenordnungs-
verfahren (BOV) Mddlich. Zurzeit werden Verhandlungen mit den Eigentimern zur Neuzuteilung ihrer
Grundstiicke gefiihrt (Frau Nawrocki, schriftl. Mitt. 18.06.2014). Insgesamt ist daher mit einer
Neuordnung der Eigentiimerstrukturen im FFH-Gebiet ,Werder Modlich“ zu rechnen.

2.8.1.2. FFH-Gebiet ,Werder M6dlich Erganzung“

Im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung® kommen auf 98 % der Flache Gras- und Staudenfluren vor.
Kleinere Anteile nehmen Gewésser mit 1,3 % und Siedlungen mit 0,7 % ein.

Tab. 6 Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fiir das FFH-Gebiet ,Werder Mdodlich
Erganzung®
Nutzungsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Gewasser 0,6 1,3
Gras- und Staudenfluren 43,9 98
Siedlungen 0,3 0,7
Summe 44,8 100

Mit 56,3 % befindet sich der Uberwiegende Teil des FFH-Gebietes in Privateigentum (Grinland,
Gewasser). Durch die Bodenverwaltungs- und Verwertungsgesellschaft (BVVG) werden 7,8 % der
Flachen verwaltet. Landeseigentum tritt auf 7,3 % der Flachen auf und umfasst hauptséchlich die
Deichabschnitte. Vereinzelt ist mit 0,9 % Kommunaleigentum (Wege) vorhanden. Weitere 27,6 % der

Flachen stellen den Besitz von ,Anderen Eigentimern® dar.

Tab. 7 Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fiir das FFH-Gebiet ,Werder Médlich
Ergénzung*
Eigentumsart Flachenanteil im Gebiet (ha) | Anteil am Gebiet [%]
Landeseigentum 3,3 7,3
Kommunaleigentum 0,4 0,9
Privateigentum 25,3 56,3
BVVG (ehem. Treuhand) 3,5 7,8
Andere Eigentimer ("Die Anlieger", "Eigentum 12,4 27,6
des Volkes (Rat der Stadt Lenzen)")
Summe 44,9 100,0
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Textkarte: Eigentumsstrukturen

(Platzhalter)
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2.8.2. Landwirtschaft

Sowohl im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® als auch im FFH-Gebiet ,Werder Mdodlich Erganzung“ findet
eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung in Form von Griinlandnutzung statt (siehe Abb. 11). Alle Flachen
aus dem Feldblockkataster sind mit ,Dauergriinland“ als Bodennutzung gekennzeichnet.

Der Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflache im FFH-Gebiet ,Werder Madlich® liegt bei 80 % (125 ha)
und im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung® bei 91 % (41 ha) (MIL 2014). In beiden FFH-Gebieten
sind keine Landschaftselemente ausgewiesen.

Die Dauergriinlandflachen werden extensiv genutzt und 1-2x jahrlich geméaht (Heu- und Mahnutzung).
Eine Beweidung mit Rindern findet nur teilweise statt. Im FFH-Gebiete ,Werder Médlich Erganzung®
erfolgt auf dem wechselfeuchten Auengriinland hauptséachlich eine Rinderbeweidung, auf der &stlichen
Magerweide weiden Schafe.

Auf den Flachen lagen im Antragsjahr 2016 verschiedene landwirtschaftliche Forderprogramme (FP)
(MLUL Brandenburg 2017: Daten DFBK 02/2017, Schlagpunkte 2016):

e FP 810: Extensive Grinlandbewirtschaftung (z.B. spater Mahdtermin, Verzicht auf
Stickstoffdiingung)

e FP 880: Okologischer Landbau

Aktuell gibt es keine Flachen, auf denen Vertragsnaturschutzmittel zum Einsatz kommen (Frau Grade,
mundl. Mitt. 24.02.2015).

Legende
Bodennutzung gemaR Feldblockkataster Weitere Themen

D Grunland E BR Flusslandschaft Elbe - Brandenburg
:

| Ackerland D FFH-Gebietsgrenzen

{Quelle: Daten DFBK 02/2017, DTK252008)

Abb. 11: Landwirtschaftsflichen gemaf Feldblockkataster (MLUL 2017)
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Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Durch z.T. frlthe Mahdtermine ist ein Verlust von Bruthabitaten wie z.B. des Wachtelkdnigs zu
beobachten. Im Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung® ist das Griinland zum Teil durch Graben entwassert
und durch Umbruch, Ansaat und Herstellung eines Wolbprofiles in seiner Struktur verandert.

Die Beweidung der Vorlandflachen wird aufgrund der Dioxinbelastung der Giberschwemmten Elbwiesen
erschwert, so dass vorzugsweise eine Mahdnutzung praktiziert wird. Allerdings kommt es auch hier durch
das z.T. stark reliefierte Gelande und feucht-nasse Bodenverhaltnisse zu Schwierigkeiten hinsichtlich der
Befahrbarkeit.

2.8.3. Forstwirtschaft

Forstflachen befinden sich ausschlieB8lich im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® (Forstort: 104a2, 104at,
104a6 und 104x3). Hoheitlich zusténdig ist der Landesbetrieb Forst Brandenburg mit der Oberforsterei
Gadow (Revier Lenzen) als Untere Forstbehorde. Die vier Privatwaldflachen sind insgesamt 3,7 ha grof3,
davon sind ca. 1,0 ha nicht eingerichtet. Die Stiel-Eichenbestande sind ca. 120-230 Jahre alt
(Auswertung des Datenspeichers Wald® Stand 04/2012, LFE 2012). Es findet keine forstwirtschaftliche
Nutzung der Auwaldbestande statt.

Bei der Biotopkartierung wurden die Forstflachen 104x3 und 104a6 als Einzelbdume, Baumgruppen,
Feldgehdlz erfasst.

Fur die Teilflachen sind die folgenden vier Waldfunktionen festgelegt (Waldfunktionskarte des Landes
Brandenburg, LFE 2011):

e Geschutztes Biotop (Forstort: 104a2 und 104al)
e Forstliche Genressource (Forstort: 104al, Schwarzpappeln)
e Hochwasserschutz (Forstort: 104a2, 104al, 104a6 und 104x3)

Es erfolgten Pflanzungen von Eichen- und Ulmenhochstammen als A&E-MalRhahmen (Forst-Abt: 104a2
0,2 ha; nE-Flache 0,15) (Roese, schriftl. Mitt. 30.04.2015).

o
d
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Zu beachten ist, dass der DSW seit Anfang/Mitte der 1990er Jahre nur noch fiir die Landeswaldflachen mit Vor-Ort-Prifung
aktualisiert wird und fir die anderen Eigentumsarten nur noch fortgeschrieben wird (ohne bzw. nur mit tlw. Korrekturen). Diese
Daten sind heute nicht mehr aktuell, meist aber die einzige verfigbare Informationsquelle fur eine Gesamtbetrachtung aller
Waélder. Die FlachengrofRen sind deshalb kritisch zu hinterfragen und in der Zukunft nach Méoglichkeit zu aktualisieren.
Unabhangig von diesen Defiziten im DSW liefern die Angaben dennoch wichtige Hinweise.
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Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Die Stiel-Eichenbestéande sind durch den Eichenprozessionsspinner-Befall beeintrachtigt.

2.8.4. Jagd und Wildbestand

Wildbestand und Durchfihrung der Jagd

Uber die beiden FFH-Gebiete erstrecken sich der Jagdbezirk (JB) bzw. die Jagdgenossenschaften (JG)
Mddlich. In den beiden FFH-Gebieten kommen vor allem die Schalenwildarten Rehe und Wildschweine
vor. Die Jagd findet als Einzelansitzjagd statt.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Nach Angaben des zusténdigen Revierforsters ist die Entwicklung der natirlichen Waldgesellschaften
nicht durch zu hohen Wildbestand beeintréchtigt. Allerdings konnte 2015 im Rahmen von
Gebietsbegehung Verbiss an Geholzaufwuchs beobachtet werden. Innerhalb der beiden FFH-Gebiete
findet kein Verbissmonitoring statt.

2.8.5. Gewassernutzung

Fischereiwirtschaftliche Nutzung und Angelei

Die Elbe grenzt von FlieRkilometer 485,5 bis 489,5 direkt an das Gebiet ,Werder Mddlich“ an. Fur diesen
Bereich existiert ein selbstandiges Fischereirecht. Dieses schliel3t die Nutzung der Vorlandgewasser mit
ein. Fischbestandserfassungen liegen zwar fir die Elbe (siehe FFH-MP ,Elbe“) jedoch nicht fur die
zahlreichen Vorlandgewasser vor.

Fir die Gewasser im Hinterland des Gebiets ,Werder Mddlich Erganzungen“ wurden keine Pachter
mitgeteilt. Da alle Gewasser kleiner als 0,5 ha sind, besteht hier keine Hege- und Verpachtungspflicht.
Wabhrscheinlich sind die Gewasser daher unverpachtet und werden fischereilich nicht genutzt.
Fischbestandsdaten liegen nicht vor.

Der KAV Perleberg e.V. hat gemeinsam mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises von
Anglern zu benutzende Zufahrtswege zum Elbdeich festgeschrieben, um das Stérungspotential bei der
Ausubung der Angelfischerei zu minimieren (KAV PERLEBERG E.V. 2015).

Gewasserunterhaltung

Das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich“ liegt vollstdndig im Elbvorland, jedoch ohne die Elbe selbst zu
umfassen. Hier findet an den Gewassern keine Unterhaltung statt.

Die im FFH-Gebiet ,Werder Maédlich Erganzung“ vorhandenen FlieRgewasser werden vom Wasser- und
Bodenverband (WBV) Prignitz betreut. Gem&R den Angaben des Gewdasserunterhaltungsplans
2014/2015 sind Mafinahmen zur Unterhaltung an einem Graben, der das Gebiet in Richtung Ldcknitz
entwassert, vorgesehen. Hier findet jahrlich eine Bdschungsmahd und Sohlkrautung statt.

Hochwasserschutz und Uberschwemmungsgebiete

Die gesamte Elbe im FFH-Gebiet zahlt gemal der Verordnung zur Bestimmung hochwassergeneigter
Gewasser und Gewasserabschnitte zu einem Gebiet, bei dem ,durch Hochwasser nicht geringfligige
Schaden entstanden oder zu erwarten sind“. Fir diese Gebiete sind Hochwasserrisikomanagementplane
(HWRMP) gemalf} der europaischen Hochwasserrisikomanagementrichtlinie 2007/60/EG Art. 7 bzw. des
nationalen Wasserhaushaltsgesetzes zu erstellen. Fir den deutschen Teil der Flussgebietseinheit Elbe
ist ein HWRMP erstellt worden, welcher im Dezember 2015 veréffentlicht wurde. Bestandteil des Plans
sind die im Jahr 2013 veroffentlichten Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten, welche fur
hochwassergeneigte Gewasser das signifikante Hochwasserrisiko, unterteilt in Hochwasserszenarien mit
niedriger (oder Extremereignis), mittlerer und hoher Wahrscheinlichkeit, darstellen.
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,Die HWRMP fir die Flussgebietseinheiten werden im Land Brandenburg auf der Ebene der branden-
burgischen Flusseinzugsgebiete durch die Regionale MaRnahmenplanung untersetzt und konkretisiert.
[...] Ziel der Regionalen MaRnahmenplanung ist es, die bestehenden Hochwassergefahren und -risiken in
den einzelnen Flussgebieten aufzuzeigen, zu bewerten und abgestimmte Mal3nahmenvorschlage zu
erarbeiten” (LFU 2016). Fir die in dem vorliegenden FFH-MP behandelten FFH-Gebiete liegen derzeit
noch keine Regionalen MafRnahmenplane vor.

Die noérdliche und nordwestliche Gebietsgrenze des Gebietes ,Werder Modlich® wird durch den
Hochwasserschutzdeich der Elbe gebildet. Fir das Gebiet existiert daher kein unmittelbarer
Hochwasserschutz, d.h. es gehort zu den regelmaRig Uberfluteten Flachen der rezenten Elbaue. Die
Flachen gelten damit nach § 100 Abs. 2, Satz 1 BbgWG als Uberschwemmungsgebiete.

Das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung® ist durch den Hochwasserschutzdeich der Elbe vor
Hochwasserereignissen geschitzt und gehort nicht mehr zur rezenten Aue. Mehrere Qualmwasser-
bereiche werden bei starken Hochwassern, d.h. indirekt durch hydrostatischen Druck, von Elbwasser
gespeist, wobei jedoch nur ungenutzte Biotope oder Grinlander lokal betroffen sind und das Wasser
ansonsten Uber das Grabensystem abgefuhrt wird.

Die Auswertung der Daten zu den Uberflutungsflachen im Land Brandenburg (LUGV BB, Stand
27.01.2014) fur die beiden FFH-Gebiete zeigt, dass beim HQ4o, also einem Hochwasser, das statistisch
gesehen einmal in zehn Jahren eintritt, alle Vorlandflachen und somit die gesamte Gebietsflache des
FFH-Gebietes ,Werder Mddlich* Gberschwemmt werden (Abb. 13).

Die durch das HQq9 Uberschwemmten Flachen werden jedoch nicht zwangslaufig entsprechend § 100
Abs. 1 Satz 2 BbgWG als Uberschwemmungsgebiet festgesetzt. Die gesetzliche Festsetzung von
Uberschwemmungsgebieten (USG) nach § 100a Wasserhaushaltsgesetz (WHG) wird derzeit vorbereitet.
Nach neuer Datenermittiung werden zu einem spéateren Zeitpunkt neue Karten erstellt. Inwieweit in den
im Deichhinterland gelegenen Gebietsteilen der FFH-Gebiete Uberschwemmungsgebiete nach § 100
Abs. 2, Satz 2 BbgWG ausgewiesen werden, kann derzeit somit noch nicht ausgesagt werden.

Der Hochwasserschutzdeich wird in beiden FFH-Gebieten mit Schafen beweidet und per Nachmahd
gepflegt.

Legende

Die Uberflutungsflidchen der Elbe und der Lécknitz bei
Annahme verschiedener Hochwasserszenarien

Die Uberflutungsflachen wurden nur fir das Land Brandenburg
errechnet

HQ10 und HQ20

HQ10: meint ein 10-ahrliches Ereignis, d.h. ein
statistisches Eintreten des Hochwasssers
von einmal in 10 Jahren

HQ20: meint ein 20-jahrliches Ereignis, d.h. ein
statistisches Eintreten des Hochwassers
von einmal in 20 Jahren

HQ100

HQ100: meint ein 100-jahrliches Ereignis, d.h. ein
statistisches Eintreten des Hochwassers
von einmal in 100 Jahren

Weitere Themen HQextrem
HQextrem: meint ein 200-jahrliches Ereignis, d.h. ein
E BR Flusslandschaft Elbe - Brandenburg statistisches Eintreten des Hochwassers von einmal in
200 Jahren sowie einem angenommenen Versagen der
I: FFH-Gebietsgrenzen Hochwasserschutzeinrichtungen

Abb. 13: Uberflutungsflachen der Elbe an den betrachteten FFH-Gebieten; Hochwasserszenarien HQ10, HQ20,
HQ100 und HQextrem (Quelle: Daten LUGV, Stand Januar 2014, LGB DTK25 2008)
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Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen fir den Wasserhaushalt ergeben sich im FFH-Gebiet ,Werder
Médlich Erganzung“ durch die Entwasserungsmalinahmen (Graben). Die beiden kleineren Gewésser
sind durch Verlandung geféhrdet, da durch den fehlenden Einfluss von Elbhochwassern die fiir den
Auengewassererhalt notwendige Dynamik fehlt.

Letzteres trifft in etwas geringerem Mafd auch fiir die Altarme und Flutrinnen im Vorland des Gebiets
~Werder Modlich zu. Diese wurden in Strémungsrichtung fast alle von der Elbe gekappt und werden
daher nicht mehr von der Stromungsdynamik des Stromes erfasst, sondern sind nur noch bei héheren
Hochwassern bei Uberflutung des Vorlandes betroffen. Die Vorlandgewéasser sind auRerdem dadurch
beeintrachtigt, dass ihnen bei Hochwasser das sehr nahrstoff- und schwebstoffreiche Elbwasser
zugefuhrt wird. Unter diesen Verhéltnissen kann es haufig nicht zu einer Ausprdgung ausgedehnter
Unterwasserpflanzenbestande kommen. Abhangig von der Dauer der Hochwéasser und von verdiinnend
wirkenden Niederschlagen im Jahresverlauf kann es zu Aufklarungen kommen.

Zudem sind die Ufer einzelner Gewasser (2934NW-0083, -3102) abschnittsweise durch Steinschittungen
verbaut und dadurch in ihrer Dynamik eingeschréankt.

2.8.6. Verkehr, Erholungs- und Freizeithutzung, sonstige Nutzung

Durch die FFH-Gebiete ,Werder Médlich“ und ,Werder Médlich Erganzung® fihrt der Elberadweg entlang
des Deiches. Die Ortschaft Médlich ist als Storchenort ausgewiesen. Der ehemalige Grenzturm der
innerdeutschen Grenze im Gebiet ,Werder Médlich Erganzung® ist als Aussichtsturm ausgewiesen. Im
Elbvorland steht eine als Naturdenkmal gekennzeichnete, mehrere hundert Jahre alte Eiche. An der
sogenannten ,Eiseiche® haben Winterhochwasser mit scharfkantigen Eisschollen deutliche Spuren
hinterlassen.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® finden regelmaRig Verstéfe gegen das ,Befahrungsverbot® nach § 4
Abs. 1 Nr. 8 LSG-VO abseits von Wegen und Stral3en statt (GIESE, schriftl. Mitt. 2015). Mit zielorientierter
Beschilderung kénnen Verstol3e reduziert werden.

Weitere durch Verkehr-, Erholungs- und Freizeitnutzung oder sonstige Nutzung verursachte Beein-
trachtigungen und Gefahrdungen sind derzeit nicht bekannt.

2.8.7. Sonstige Geféahrdungen und Beeintrachtigungen

Einzelbaume, Feldgehdlze

Die Stiel-Eichenbestéande (Forstflachen und Einzelbdume) im FFH-Gebiet Werder Médlich sind durch den
Eichenprozessionsspinner befallen. Die Feldgehdlzbestande werden z.T. mitbeweidet, wodurch teilweise
Schadigungen zu beobachten sind. Einige Baume weisen Schadigungen durch Hochwasser (Eisgang,
Abbruche) auf.

Beeintrachtigungen der Brutvodgel durch Tiefflige der Bundeswehr

Durch Tiefflige verschiedener Flugzeugtypen der Bundeswehr kommt es regelméaRig zu kurzfristigen,
jedoch massiven Stérungen, die die Brut- und Rastviégel vermutlich zum Auffliegen bzw. Verlassen des
Nests veranlassen. Inwieweit der Bruterfolg hierdurch beeintrachtigt wird, ist konkret schwer
abzuschétzen.

Klimawandel

Die fur Brandenburg verfigbaren Klimamodellierungen deuten darauf hin, dass sich die bereits
angespannte Wasserhaushaltssituation weiter verscharfen wird. Angesichts verringerter oder im
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Jahreslauf umverteilter Niederschlagsmengen und héherer Jahresmitteltemperaturen wird von hohen
Abnahmen der klimatischen Wasserbilanz (PIK 2009; siehe Kap. 2.3.4.) und infolgedessen einer
Verringerung der Sickerwasserraten sowie einem Absinken des Grundwasserspiegels im Einzugsgebiet
der Elbe ausgegangen (WECHSUNG et al. 2005). HOLSTEN et al. (2009) zeigen in hydrologischen
Modellierungen des verfligbaren Bodenwassers mit dem Modell SWIM (Soil and Water Integrated
Model), dass der Bodenwassergehalt in Brandenburg in den letzten 50 Jahren bereits deutlich
abgenommen hat und mit weiteren Abnahmen zu rechnen ist. Auswirkungen kénnen z.B. Anderungen
der Verbreitungsareale von Arten, phé&nologische Verédnderungen und veranderte Fral3- und
Konkurrenzbeziehungen sein. Als besonders gefahrdet gelten Arten, die an spezielle Standort-
bedingungen angepasst sind und deren Ausweichmdglichkeiten daher begrenzt sind, insbesondere
wenig mobile Arten.

Gefahrdung von Gewdssern, Feuchtgebieten: Fir alle wasserabhéangigen Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen sind, insbesondere im niederschlagsarmen ostdeutschen Raum, durch den
Klimawandel Verschlechterungen ihres Zustands zu erwarten. In den FFH-Gebieten "Werder Mddlich"
und "Werder Médlich Erganzung"” betrifft dies v.a. Kleingewasser, Flachgewasser einschlie3lich Altarme
in fortgeschrittenem Verlandungsstadium, Weich- und Hartholzauwalder sowie Gras- und Staudenfluren
feuchter bzw. wechselfeuchter Standorte (LRT 3150, 6440, feuchte Auspragungen des LRT 6510, LRT
91EO0*, 91F0).

Gefahrdung von Arten (Gewasser, Feuchtgebiete): In einer Studie des BfN wurden die Auswirkungen des
Klimawandels innerhalb von Schutzgebieten hinsichtlich der Schutzgiter Pflanzen (typisches
Arteninventar der Lebensraumtypen) und Voégel modelliert. Fir die typischen Pflanzenarten der
Stillgewasser-Lebensraumtypen wurden Arealverluste bis > 60 % prognostiziert (VOHLAND et al. 2011). In
der Artengruppe der Vogel wurde u.a. fir Kranich und Seeadler eine besonders starke Gefahrdung bis
hin zum langfristigen Aussterben innerhalb Deutschlands prognostiziert (vgl. auch HUNTLEY et al. 2007).
Beim Kranich kann zukinftig auch ein geringerer Bruterfolg aufgrund extremer Wetterereignisse eine
Rolle spielen (THIELE et al. 2014). Im Rahmen einer Fallstudie zum FFH-Gebiet "Aland-Elbe-Niederung"
(Sachsen-Anhalt) wurden u.a. Knoblauchkrote, Moorfrosch, Laubfrosch, Rotbauchunke, Kreuzkrote,
SteinbeiRer, Schlammpeitzger als durch den Klimawandel in mittlerem bis hohem MaR geféhrdet
identifiziert (ebd.). Darliber hinaus werden mehrere an Feuchtlebensraume gebundene Fledermaus- und
Vogelarten als geféahrdet benannt. Gefdhrdungsursachen fir Tierarten kénnen neben den direkten
Veranderungen der Lebensrdume/Neststandorte u.a. auch eine vermindert zur Verfigung stehende
Nahrungsgrundlage sowie eine geringere Fitness nach warmeren Wintern (Flederméuse, Amphibien)
sein.

Gefahrdung von Auengrinland: Im Rahmen des Forschungsprojektes KLIMZUG-NORD (Strategische
Anpassung an den Klimawandel) wurde der Frage nachgegangen, ob und wie sich der Klimawandel auf
die Vegetation von Auenwiesen entlang der Mittleren Elbe auswirken wird und was gegen die potentiellen
negativen Folgen des Klimawandels, wie die Sommertrockenheit, getan werden kann. Trockenere
Sommer und eine Zunahme der Temperaturen kdnnten in den bereits jetzt sommertrockenen Habitaten
zu einem erhoéhten Trockenstress fir die Auenpflanzen fiihren. Dieses kodnnte ohnehin seltene
Pflanzenarten wie z.B. die Brenndolde (Cnidium dubium) zusatzlich gefahrden (LubDEwIG 2013). Die
Untersuchungen ergaben jedoch, dass die Temperaturerhbhung einen geringeren Einfluss auf die
Verbreitung charakteristischen Auenwiesenarten hat als der Wasserhaushalt. Daher wird der Erhalt der
dynamischen Hydrologie der rezenten Aue als wichtigste Bedingung fir den Schutz der charakteris-
tischen Auenwiesenarten angesehen (ebd.).

Gefahrdung von Wald-Lebensrdumen: Steigende Jahresdurchschnittstemperaturen und wahrend der
Vegetationsperiode abnehmende Niederschlage wirken sich auf die Wald- und Forstbestdnde aus.
Insbesondere Trockenperioden beeintrachtigen die Vitalitat der Baume. Das Risiko von Witterungs-
extremen nimmt mit der Klimaerwarmung zu. So traten Witterungsextreme mit hohen Temperaturen und
Niederschlagsdefiziten in den Jahren 1976, 1982, 1988, 1989, 1992, 1999, 2000, 2003, 2006, 2014, 2015
und zuletzt 2016 auf. Mittelfristig ist mit einer Abnahme der Niederschlage vor allem in der
Vegetationsperiode zu rechnen. Weiterhin ist eine Zunahme von Starkregenereignissen zu erwarten, die
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mit erhdhtem Oberflachenabfluss, einem erhéhten Risiko hinsichtlich Bodenerosion und geringeren
Versickerungsraten einhergehen. Das bodenverfligbare Wasser wird u.a durch warmere Winter reduziert,
die Baume sind erhéhtem Trocken- und Warmestress ausgesetzt (vgl. OLDORFF & VOHLAND 2008). Die
Wasserversorgung wird fur die Vitalitdt der Wélder zuklnftig eine Schlisselrolle einnehmen. Dariiber
hinaus werden flr eine grof3e Anzahl typischer Pflanzenarten der Wald-Lebensraumtypen Arealverluste
bis > 60 % prognostiziert (VOHLAND et al. 2011).

Hohere Jahresdurchschnittstemperaturen verursachen eine Verlangerung der Vegetationszeit und der
Wachstumsphase, erhéhen jedoch gleichzeitig das Risiko von Frostschaden. Falls mit der Temperatur-
erhdhung erheblich geringere Niederschlage in der Vegetationszeit einhergehen, wie dies in den
Modellierungen des PIK (2009) prognostiziert wird, kénnen Wachstumsdepressionen und 6&rtlich auch
Durreschaden auftreten. Sommerdirren mindern die Vitalitdt der Baume und damit ihre Wider-
standsfahigkeit gegeniber einer Vielzahl von schadlichen Einflissen. Erhdhte Sturmwurfgefahr besteht
durch Extremereignisse und hohere Niederschlage im Winter.
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3. Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-
RL und weitere wertgebende Biotope und Arten

Das Kapitel stellt die Ergebnisse der flachendeckenden terrestrischen Bestandsaufnahme nach dem
Brandenburger Biotopkartierungsverfahren BBK (LUA 2004a, 2007) dar. Es werden Aussagen zum
Bestand und Flachenumfang von Lebensraumtypen, gesetzlich geschiitzten Biotopen bzw. zu Arten und
deren Verbreitung und Lebensrdaumen getroffen. Die Beschreibung und Bewertung der FFH-
Lebensraumtypen und -Arten erfolgt nach den vorgegebenen Schemata des LUGV (Stand 20.02.2014).

Hinweis: Die BBK-Daten bilden die zum Zeitpunkt der Kartierung im Geléande vorgefundenen Biotope ab
und kénnen sich von der Nutzungseinstufung fur die Agrarférderung und der Grundbicher unterscheiden.

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

2013-2014 wurden die FFH-Gebiete terrestrisch kartiert (ARGE: planland GbR, Luftbild Brandenburg
GmbH und IAG). Eine kartographische Darstellung der Ergebnisse erfolgt auf Karte 2 (Biotoptypen nach
Brandenburger Biotopkartierung), Karte 3 (Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL) und Karte 4
(Bestand/Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL sowie weitere wertgebende
Biotope).

Die Biotope wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten GroRe erfasst. Deshalb ist
es maoglich, dass die kartierten Flachen Uber die FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen. Auch Biotope die
nur teilweise im FFH-Gebiet liegen werden ebenfalls vollstandig auf den Karten dargestellt (siehe Karte 2,
3 und 4).

Eine tabellarische Einzeliibersicht zum Vorkommen der LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit
Zuordnung der Ident-Nr., des Biotoptyps und des Erhaltungszustands (EHZ) befindet sich im Anhang I.2.

3.1.1. FFH-Gebiet ,,Werder Mddlich*

Vergleich Standarddatenbogen und aktueller Bestand der FFH-LRT

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standard-Datenbogen (SDB)
aufgefiihrten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden (SDB Stand 10/2006). In der Tab.
8 sind die bisherigen, im Standarddatenbogen (Stand 2006) genannten und die aktuell kartierten Lebens-
raumtypen (BBK, Stand 2013) und deren Entwicklungsflachen mit ihren jeweiligen Anteilen am Gebiet
und ihrem Erhaltungszustand (EHZ) dargestellt. Der sich gegenwartig in der Aktualisierung befindliche
Stand des SDB wird im Kapitel 5.6.2.1. behandelt.

Bei der terrestrischen Biotop- und Lebensraumtypenkartierung 2013 wurden insgesamt funf
Lebensraumtypen innerhalb der 157 kartierten Biotopflachen ermittelt:

e ,Natlrliche eutrophe Seen“ (LRT 3150),

o Flisse mit Schlammbanken® (LRT 3270),

e ,Brenndolden-Auenwiesen” (LRT 6440)

e ,Magere Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510) und
e  Hartholzauenwalder” (LRT 91FO0).
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Der im Standarddatenbogen gemeldete FFH-Lebensraumtyp ,Feuchte Hochstaudenfluren® (LRT 6430),
konnte bei der aktuellen Kartierung nicht festgestellt werden. Dies betrifft auch den LRT ,Auenwalder
(Subtyp Weichholzaue)“ (LRT 91EQ), jedoch besteht hier Entwicklungspotenzial.

Die Erhaltungszustande der Lebensraumtypen sind tberwiegend ,mittel bis schlecht® (C). Lediglich im
Bereich des Deiches und der Elbe kommen ,hervorragende” (A) bzw. ,gute” (B) Erhaltungszustande vor.

Tab. 8:  Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Werder Modlich“ laut Standard-Datenbogen (SDB) vorkommenden und
aktuell bestatigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E)
EU- Bezeichnung des LRT Angabe im LRT (2013) **/*** LRT-E (2013)
Code SDB
(10/2006)
ha |EHZ | % | EHZ ha Anzahl % ha Anzahl
3150 | Natdrlich eutrophe Seen mit 11,0 B 8,6 C 13,5 14 - - -
einer Vegetation des
Magnopotamions oder
Hydrocharitions
3270 Flisse mit Schlammbéanken mit | 5,0 B 0,3 B 0,5 2 - - -
Vegetation des Chenopodion 01| © | (0,2 (1)
rubri p.p. und des Bidention p.p.
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren der | 23,0 B - - - - - - -
planaren und montanen bis
alpinen Stufe
6440 | Brenndolden-Auenwiesen 10,0 B 37,6 C 58,7 4 11,0 | 17,1 3
(Cnidion dubii)
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 5,0 C 3,5 A 54 1 - - -
(Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)
91E0* | Auen-Walder mit Alnus 1,0 B - - - - 0,6 1,0 2
glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)
91FO0 Hartholzauenwalder mit 2,0 C 0,4 C 0,7 1 0,8 1,2 1
Quercus robur, Ulmus laevis,
Ulmus minor, Fraxinus
excelsior oder Fraxinus
angustifolia (UImenion minoris)
Summe: | 57,0 - 50,5 - 78,8 22 (1) | 12,4 | 19,3 6

prioritarer LRT

Flachengrof3e erganzt durch rechnerisch ermittelte FlachengrofRe der Punktbiotope (flachenhafte Bilanzierung von

Punktbiotopen (soweit keine andere Angabe des Kartierers): Punktbiotop = 0,2 ha)
flachenhafte Bilanzierung von Linienbiotopen: Linienbiotop = Lange inm x 7,5 m

Begleitbiotope
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3.1.1.1. Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL

LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Insgesamt wurden im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich“ acht Auengewasser dem LRT 3150 zugeordnet. Alle
Gewasser sind mit einem ,mittel bis schlechten” (C) Erhaltungszustand bewertet.

Tab. 9:  Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha 1) Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
C — mittel-schlecht 13,5 8,6 8 2 4 - 14
Gesamt 13,5 8,6 8 2 4 - 14

Tab. 10: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Biotop-ID EHZ |Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934NW-0003 C 02131 C C C
2934NW-0028 C 02121 C C A
2934NW-0069 C 02114 C C B
2934NW-0071 C 02114 C C C
2934NW-0121 C 02230 C C C
2934NW-3102 C 02114 C C C
2934NW-3103 C 022126 C C C
2934NW-3104 C 02209 C C C
2934NW-3105 C 022114 C C C
2934NW-3106 C 022114 C C C
2934NW-3107 C 022119 C C C
2934NW-3108 C 02114 C C C
2934NW-3124 C 022118 B C C
2934NW-3125 C 02114 B C C

Beschreibung: Vier der Gewdasser (Biotop-ID: 2934NW0069, -0071, -3107/-3106, -3102) befinden sich
direkt neben der Elbe im westlichen Bereich des FFH-Gebietes. Sie sind perlenschnurartig
aneinandergereiht und stellen Reste einer ehemaligen Flutrinne oder eines Elbnebenarms dar. Die z.T.
sehr geraden Uferlinien und auf der TK 10 erkennbaren Damme als Fortsetzung der Elbbuhnen zwischen
den Gewassern deuten darauf hin, dass sie durch den Buhnenbau vor mehreren Jahrzehnten oder noch
langerer Zeit voneinander getrennt wurden. Die Gewdsser sind sehr triib. Zum Kartierzeitpunkt waren sie
zwischen 0,6 und 4,5 ha grof3 und maximal 1,4 bis 2 m tief.

Das Ostlichste Gewasser dieser Kette (2934NW-0069) ist recht steilufrig, lauft aber nach Stiden hin flach
aus. Am Sudufer wird es von einem etwa 3 m breiten Streifen aus Schwanenblumenrdhricht (Butomus
umbellatus) gesdumt. Eine botanische Besonderheit ist die hier vorkommende Seekanne (Nymphoides
peltata), die den gesamten Flachwasserbereich mit ihren Schwimmblattern bedeckt. Zudem treten
Wasser-Knéterich (Polygonum amphibium) und Sumpfbinse (Eleocharis palustris) auf.

Das sich westlich anschlieBende Gewésser war zum Kartierzeitpunkt bereits zur Hélfte trockengefallen
(2934NW-3107) und dort flachig mit Wasser-Knéterich bewachsen. Der noch wassergefillte Teil
(2934NW-3106) war ebenfalls von Wasser-Knéterich gepragt, welcher hier die einzige submerse Art
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bildete. Daneben traten auch in diesem Bereich verschieden Sumpf- und Réhrichtarten (Phalaris
arundinacea, Bolboschoenus maritimus, Butomus umbellatus) auf.

Das nachste Altgewasser in dieser Reihe (2934NW-0071) ist u-férmig und unterscheidet sich von seiner
Artausstattung kaum von dem davor beschriebenen, abgesehen davon, dass es auch in diesem
Gewasser einen groReren Bestand der Seekanne gibt. Als weitere Wasserpflanze ist hier die
Wasserlinse (Lemna minor) zu erganzen.

Der westlichste Altarm der Kette (2934NW-3102) ist im Sidosten von der Elbe nur durch eine
Steinschittung getrennt. Bei Wasserstanden > Mittelwasser stromt hier Elbwasser zu. Wéahrend der
Kartierung war der Wasserstand sehr niedrig und Pflanzen (Polygonum amphibium, Eleocharis palustris,
Phalaris arundinacea, u.a.) waren nur auf den trockengefallenen Uferbanken zu finden. Die grof3ten
Uferbanke wurden als eigene Biotope (2934NW-3103, -04, -05, -121) auskartiert.

Direkt am Deichfu3 nahe der Ortschaft Mddlich befindet sich ein langgestrecktes, knapp 2 ha grol3es
Altwasser (Biotop-ID: 2934NW-3125), welches wahrend der Untersuchung bis 1,7 m tief war. Auch
dieses Gewasser ist sehr triib und unter Wasser weitestgehend kahl. Nur im Stiden wuchsen vereinzelt
das eutrophierungstolerante Krause Laichkraut (Potamogeton crispus) und die Unterwasserform der
Schwanenblume (Butomus umbellatus) bis in 0,6 m Tiefe. Die Uferzonen sdumt ein schmales aber
dichtes Seggenrohricht (Biotop-ID: 2934NW-3124), welches stellenweise von Weiden unterbrochen ist.
Im Osten grenzt ein Biberrettungshiigel an, dessen Eingang vom Gewasser aus erreichbar ist.

Ein weiteres Altwasser (Biotop-ID: 2934NW-3108) nahe am Deich ist im mittleren Teil des Gebiets zu
finden. Es war wahrend der Kartierung im Juni 2014 ebenfalls knapp 2 ha groR und bis 1,3 m tief.
Strandsimsen (Bolboschoenus maritimus), Wasser-Knéterich und Schwanenblume sdumten die flachen
Ufer. Unterwasserpflanzen fehlten in dem stark eingetrubten Gewasser.

Zwei sehr kleine, dauerhaft wasserfiilhrende Restkolke im 6stlichen Gebietsteil wurden ebenfalls diesem
LRT zugeordnet. Biotop 2934NW-0028 hatte wéhrend der Untersuchung einen Wasserstand von etwa
0,4 m. Die Uferbéschungen waren mit Pioniervegetation (z.B. Agrostis stolonifera, Eleocharis palustris,
Polygonum amphibium, Bidens tripartita, Xantium albium, Oenanthe aquatica) und seltener mit
Roéhrichten bewachsen. Im Wasser traten Laichkrautgesellschaften (Potamogeton trichoides) auf. Der
zweite rundliche Restkolk (Biotop-1D: 2934NW-0003) war 1,5 m tief eingesenkt, fuhrte aber nur noch etwa
30 cm Wasser. An den steilen Uferbdschungen traten Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und
Stauden auf, an den unteren Bereichen war Wasser-Sumpfkresse (Rorippa amphibia) pragend. Der
Wasserkorper selbst war hingegen bis auf einzelne Seggen, Schwanenblumen und Wasserlinsen (Lemna
minor) vegetationslos.

Alle Gewasser sind aufgrund ihrer Wasserspeisung (Uberflutungsbereich der Elbe) sehr néhrstoffreich
(polytroph), was sich in sehr hohen Leitfahigkeiten (750 bis > 900 uSm), fehlender oder sehr sparlicher
Unterwasservegetation und meist sehr geringen Sichttiefen niederschlagt. Dadurch, aber auch aufgrund
der geringen Gewassergrofe, sind zum einen das LRT-typische Pflanzenarteninventar und zum anderen
aquatische Strukturen (Schwimmblatt, Tauchfluren, Grundrasen etc.) oft nur rudimentar ausgebildet.
Insgesamt ergibt sich fir alle Gewasser ein ,schlechter” (C) Erhaltungszustand.

Die LRT-Gewasser sind z.T. (Jagd-)Habitate der nachweislich im Gebiet vorkommenden Tierarten Biber
(Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra), verschiedener Fledermausarten, darunter die
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) sowie diverser Brut- und Rastvogelarten, wie z.B. Eisvogel
(Alcedo atthis) und Knékente (Anas querquedula).

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Gewasser sind durch Eutrophierung gefahrdet, bzw. ist das
periodisch zustrémende Elbwasser die Ursache fiir den durchweg schlechten Erhaltungszustand, da eine
Wasserpflanzenentwicklung unterdriickt wird. Eine weitere Gefahrdung stellen Verlandungsprozesse dar,
die sich aus der eingeschrankten Auendynamik (verlangsamte FlieBgeschwindigkeiten -> weniger
Auskolkungen, mehr Sedimentation) ergeben. Weiterhin wurden in einem Gewdasser Steinschittungen
festgestellt, die zu einer Degradation der Uferzonen filhren und natirliche Prozesse (z.B. Auskolkung)
verhindern.
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Entwicklungspotenzial: Es wurden keine Gewasser als Entwicklungsflachen fiir diesen LRT angegeben.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 3150 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt > 30 %, daher besteht in
Brandenburg ein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustandes
und eine besondere Verantwortlichkeit (LUGV 2012, 2013c).

Im Gebiet handelt es sich bei den Gewassern des LRT 3150 um Altarme, Flutrinnen und Kolke die
vermutlich im Rahmen der Elberegulierung abgetrennt wurden. Der LRT ist daher fir das Gebiet von
untergeordneter Bedeutung. Hier ist der Wiederanschluss an die Elbe und damit die Wiederherstellung
des LRT 3270 bedeutsamer als der Erhalt des LRT 3150. Eine Ausnahme bildet jedoch die elbnahe
Gewasserkette mit den Seekannenbesténden. Bei einer Wiederanbindung dieser Gewdasser wirde die
Rote-Liste-1-Art wahrscheinlich verschwinden. Einzelne, v.a. kleinere Auengewasser, sind natirlichen
Ursprungs und sollten ebenfalls erhalten bleiben.

Gesamteinschatzung: Alle Gewasser dieses LRT sind Auengewasser im schlechten Erhaltungszustand.
Der LRT ist im Gebiet jedoch von untergeordneter Bedeutung.

' e

Abb. 14: Wasserfuihrender Restkolk (Biotop-ID:
2934NW-0028) (Foto: E. Langer 2013)

Abb. 15: Altwasser (Biotop-ID 2934NW-3102)
(Foto: T. Kabus 2014)

LRT 3270 - Flisse mit Schlammbéanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des
Bidention p.p.

Dieser LRT ist im FFH-Gebiet mit zwei Haupt- und drei Begleitbiotopen vertreten, die als kurzlebige
Pioniervegetation einjahriger Uferschlammfluren entlang des Elbufers ausgebildet sind. Es ist zu
beachten, dass weitere Biotope dieses LRT am Elbufer existieren, die aber aufgrund gro3erer
Flachenanteile dem angrenzenden FFH-Gebiet ,Elbe“ zugeordnet wurden und dort betrachtet werden.

Tab. 11: Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 3270 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®.
Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
C — mittel-schlecht 0,5 0,3 2
Gesamt 0,5 0,3
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Tab. 12: Bewertung der Biotope des LRT 3270 im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

Biotop-ID EHZ | Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934N0-0020 B 01231 B B A
2934NW-0061* B 01231 B B B

(Anteil BB: 3 %)
2934NW-0063 B 01231 B B
2934NW-0065* B 01231 B A B

(Anteil BB: 20 %)
2934NW-0145* C 01231 C c C

(Anteil BB: 20 %)

* Begleitbiotop (BB)

Beschreibung: Eine typische Schlammflurenvegetation bildete sich auf den trockengefallenen
Elbufersandbanken der Biotope 2934N0O-0020 und -0063 aus, die z.T. bis zu 100 m in das Auenland
hineinreichten. In beiden Biotopen dominierten Hirschsprung (Corrigiola litoralis) und Portulak (Portulaca
oleracea). In 2934NW-0063 waren auf3erdem Elbe-Liebesgras (Eragrostis albensis) und Elbe-Spitzklette
(Xanthium albinum) pragend. Zudem kamen in den Biotopen verschiedene Gansefu3gewachse
(Chenopodium polyspermum, C. rubrum), Zweizahnarten (Bidens cernua, B. tripartita) und weitere
amphibische Arten wie bspw. Polygonum amphibium, P. lapatifolium, Rorippa anceps und Spergularia
rubra vor.

Daruber hinaus trat diese Pioniervegetation begleitend zu Rohrichtgesellschaften mit Rohr-Glanzgras
(Phalaris arundinacea), Seggen (Carex spec.) und Strandsimse (Bolboschoenus spec.) der Biotope
2934NW-0065 und -0145 sowie begleitend zu feuchtem Auengriinland (2934NW-0061) auf.

Bis auf ein Begleitbiotop (2934NW-0065), welches insgesamt als ,mittel bis schlecht* (C) eingestuft
wurde, waren alle Biotope sehr typisch und artenreich ausgebildet und wurden daher mit ,gut® (B)
bewertet.

Gefahrdungen und Beeintréchtigungen: Der LRT 3270 unterliegt im Gebiet keinen unmittelbaren
Gefahrdungen. Als LRT, der stark von der hydrologischen Situation im Jahresverlauf abhangt (eine
typische Ausbildung erfolgt nur beim spatsommerlichen Trockenfallen unbesiedelter Sand- und
Schlammflachen), kann seine Ausdehnung und Ausbildung (Artenzusammensetzung) von Jahr zu Jahr
stark variieren.

Entwicklungspotenzial: Entwicklungspotenzial ergibt sich aus der stark von der Hydrologie abhéngigen
jahrlichen Entwicklung des LRT (siehe Gefahrdungen und Beeintrachtigungen).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 3270 in der kontinentalen Region Deutschlands betréagt 13 %. Das Elbtal ist ein
Hauptvorkommen des LRT innerhalb der Bundesrepublik, daher besteht in Brandenburg ein erhéhter
Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustandes und eine besondere
Verantwortlichkeit (LUGV 2012, 2013c). Der LRT ist im Gebiet jedoch von untergeordneter Bedeutung,
da sich die wesentlichen Biotope fur diesen LRT im unmittelbar angrenzenden FFH-Gebiet Elbe befinden.

Gesamteinschatzung: Der LRT hat nur einen geringen Anteil im Gebiet, befindet sich aber Uberwiegend
in einem guten Erhaltungszustand.
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Abb. 16: Sandbank mit typischer Schlammfluren- Abb. 17: Hirschsprung und Portulaka im Biotop
vegetation (Biotop-ID: 2934N0O-0020) 2934NW-0020 (Foto: E. Langer 2013)
(Foto: E. Langer 2013)

LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der LRT 6430 konnte bei der aktuellen Biotop- und FFH-Lebensraumkartierung im FFH-Gebiet ,Werder
Maédlich® nicht festgestellt werden. Da der LRT im Standarddatenbogen aufgefiihrt ist, sind MaRnahmen
zur Entwicklung bzw. Wiederherstellung erforderlich (siehe Kapitel 4.3.1.1., LRT 6430).

LRT 6440 — Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Brenndolden Auenwiesen nehmen im FFH-Gebiet den groRten Flachenanteil ein. Insgesamt wurden vier
Biotope mit dem LRT 6440 Kkartiert. Die Flachen weisen einen ,mittel bis schlechten® (C)
Erhaltungszustand auf.

Tab. 13: Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6440 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
Ll I % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
C — mittel-schlecht 58,7 37,6 4 - - - 4
Gesamt 58,7 37,6 4 - - - 4
LRT-Entwicklungsflachen
6440 17,1 11,0 3 - - - 3

Tab. 14: Bewertung der Biotope des LRT 6440 im FFH-Gebiet ,Werder Médlich”

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934N0O-0018 C 0510421 B C c
2934N0O-0019 C 0510421 B C c
2934N0O-0060 C 0510421 B C c
2934N0O-0072 C 0510411 C C c
2934NW-0002 E 0510421 - - -
2934NW-0005 E 05106 - - -
2934NW-0054 E 0510411 - - -
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Beschreibung: Bei den vier LRT-Biotopen handelt es sich um ausgedehntes wechselfeuchtes
Auengrinland mit einem typischen Relief aus Senken, Rinnen, Kolken und flachen, sandigen Ebenen
oder kleinen Hiigeln und Dammen. Auf den trockeneren Bereichen wachsen neben der Brenndolde
(Cnidium dubium) haufig annuelle Arten. Der Anteil an Wirtschaftsgrasern ist relativ hoch. In den Senken
sind meist Flutrasen ausgebildet. Teilweise treten reine Bestédnde aus Elbe-Spitzklette (Xanthium
albinum), Wasser-Knéterich (Polygonum amphibium), Quecke (Agropyron repens) oder Rohr-Glanzgras
(Phalaris arundinacea) auf. Insgesamt sind die LRT-Flachen nur wenig artenreich. Die extensiv genutzten
Feuchtwiesen werden hauptsachlich gemaht, teilweise findet auch eine Beweidung statt.

Aufgrund des Hochwassers 2013 ist das Artenspektrum gestort und durch einen hohen Anteil annueller
Arten gepragt. Die Einschatzung des Erhaltungszustandes konnte daher nur unter Vorbehalt erfolgen.
Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur in Teilen vorhanden (C). Als einzige LRT-kennzeichnende
Pflanzenart kommt in den vier Biotopen die LRT-namensgebende Brenndolde (Cnidium dubium) vor.
Weitere vorkommende, wertbestimmende Pflanzenarten sind Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica),
Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Englischer Alant (Inula britannica), Gewdohnliches
Rispengras (Poa trivialis) oder Kriechender HahnenfulR3 (Ranunculus repens).

Die LRT-Biotope sind z.T. Bruthabitate der nachweislich im Gebiet vorkommenden ebenfalls LRT-
charakteristischen Vogelarten Wachtelkdnig (Crex crex), Kiebitz (Vanellus vanellus) und Rotschenkel
(Tringa totanus).

Die Habitatstrukturen sind insgesamt Uberwiegend ,gut” (B) ausgepragt. Die Biotope weisen meist eine
mittlere Strukturvielfalt mit mosaikartig strukturierten Bereichen aus niedrig-, mittel und hochwiichsigen
Grasern und Krautern auf. Typische Auenstrukturen (Senken, flache sandige Ebenen, Kolke ect.) sind
noch vorhanden.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Da die Flachen im Deichvorland liegen sind keine
Beeintrachtigungen hinsichtlich des standorttypischen Wasserhaushaltes gegeben. Zum Kartierzeitpunkt
war die Vegetationsstruktur durch das Hochwasser stark verandert. Dies ist jedoch als natirlicher
Prozess in Uberschwemmungsgebieten zu betrachten. Als Beeintrachtigung ist jedoch der teilweise hohe
Anteil von Quecke (Agropyron repens) oder Wirtschaftsgrasern anzufihren. Die Beeintrachtigungen
wurden unter Vorbehalt als ,stark” (C) eingestuft.

Entwicklungspotenzial: Auf drei weiteren Flachen besteht Potential zur Entwicklung des LRT 6440
(Biotop-ID: 2934NW-0002, -0005 und -0054). Das typische Auenrelief mit Flutmulden oder -rinnen,
Kolken, feuchten Rohrichtbereichen oder trockeneren Sandbanken ist auch hier vorhanden. Allerdings ist
hier der Anteil an Quecke und die Dominanz hochwiichsiger Arten (Rohr-Glanzgras) z.T. sehr hoch (> 40
%). Als charakteristische Stromtalarten kommt lediglich Englischer Alant (Inula britannica) auf einer
Flache vor (2934NW-0002).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vor-
kommen der Brenndolden-Auenwiesen in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 34 %, daher
besteht hdchste Dringlichkeit fur ein Handlungserfordernis zur Gewahrleistung eines gunstigen Er-
haltungszustandes (LUGV 2013c). Des Weiteren wird der Erhaltungszustand des LRT 6440 innerhalb
Brandenburgs und Deutschlands als unguinstig bis schlecht beschrieben, was MalRhahmen zur Ver-
besserung dringend erforderlich macht (vgl. LUGV 2012). Fir die Vorkommen von Brenndolde (Cnidium
dubium) tragt das Land Brandenburg eine besondere nationale Verantwortung (LUGV 2012).

Gesamteinschétzung: Die Brenndolden-Auenwiesen befinden sich Uberwiegend in einem schlechten
Erhaltungszustand mit verarmter Artenzusammensetzung. Die Einschatzung des Erhaltungszustandes
(EHZ) erfolgt unter Vorbehalt (Hochwasser). Insgesamt ist zur Erhaltung (und Verbesserung) bzw.
Entwicklung der Brenndolden-Auenwiesen die Fortfihrung einer angepassten, extensiven Grinland-
nutzung erforderlich.
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B SO AR L TN
Abb. 18: Hoher gelegener, sandiger Bereich mit Abb. 19: Flecken aus Cnidium dubium (Biotop-ID

Brenndolden-Auenwiesen (Biotop-ID: 2934NO- 2934NW-0019) (Foto: E. Langer 2013)
0019) (Foto: E. Langer 2013)

LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der LRT 6510 konnte bei der Kartierung 2013 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® fur den Abschnitt des
Elbdeiches mit einem ,hervorragendem* (A) Erhaltungszustand festgestellt werden.

Tab. 15: Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
Ll 1 % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend 54 3,5 1 - - -
Gesamt 5,4 3,5 1 - - -

Tab. 16: Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934NW-0078 A 0511211 B A A

Beschreibung: Der als ,artenreiche Frischwiese® kartierte Abschnitt des Elbdeiches (Biotop-ID 2934NW-
0078) weist flieRende Ubergénge von trockenen (ber frischen zu feuchten Bereichen am Deichfuf? auf.
Ein teilversiegelter Weg befindet sich auf der Kuppe. Die Deichpflege erfolgt Giber Schafbeweidung und
Mahd.

Am haufigsten finden sich u.a. Arten wie Gewdhnliche Schafgarbe (Achillea millefolium), Zwenke
(Brachypodium spec.), Wilde Moéhre (Daucus carota), Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis),
Weidelgras (Lolium perenne), Rispengras (Poa annua, P. pratensis, P. trivialis), Wiesensauerampfer
(Rumex acetosa). An eher trockenen Stellen wachsen Gewdhnliche Grasnelke (Armeria maritima ssp.
elongata), Silbergras (Corynephorus canescens) und Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea), wahrend
am feuchteren Deichfuld vereinzelt Brenndolde (Cnidium dubium) und haufiger Kriechender Hahnenful3
(Ranunculus repens) zu beobachten ist.

Aufgrund der mittleren Strukturvielfalt, des LRT-charakteristischen Arteninventars und der kaum
vorhandenen Beeintrdchtigungen wurde der Abschnitt des Deiches insgesamt mit einem
shervorragenden® (A) Erhaltungszustand bewertet.
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Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Fir den Abschnitt des Elbdeiches wurden keine
Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen festgestelit.

Entwicklungspotenzial: Im Gebiet wird derzeit kein weiteres Potenzial fur die Entwicklung des LRT 6510
gesehen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6510 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt < 5 %, damit besteht keine
erhohte Verantwortlichkeit (LUGV 2013c).

Gesamteinschatzung: Der LRT ,Magere Flachland-Mahwiesen* kommt im FFH-Gebiet ,Werder Modlich*
nur auf dem Deichabschnitt (Sekundarstandort) vor. Der Erhaltungszustand ist sehr gut. Die bisherige
extensive Pflege sollte weitergefuihrt werden.

Abb. 20: Elbdeich (Biotop-ID: 2934NW-0078) (Foto: E. Langer 2013)

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Weichholz-Auenwalder kommen derzeit im FFH-Gebiet ,Werder Madlich® lediglich kleinflachig/punktuell
als Entwicklungsbiotope vor.

Tab. 17: Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 91EO* im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in'ha i Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope

LRT-Entwicklungsflachen

91EO 1,0 0,6 2 - - - 2

Tab. 18: Bewertung der Biotope des LRT 91E0 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar Beeintrachtigungen
2934NW-0075 E 071111 - - -
2934NW-0137 E 071111 - - -

Beschreibung: Zwei als ,Feldgehdlze feuchter oder nasser Standorte® kartiere Biotope in Deichndhe
weisen aufgrund ihres Gehdlz- und Baumbestandes Fragmente einer Weichholzaue auf und kénnten
langfristig zum LRT 91EO0 entwickelt werden.

Beim Biotop 2934NW-0075 handelt es sich um eine lockere Gruppe aus mehrstammigen alten Silber-
Weiden (Salix alba) und drei alten Schwarz-Pappeln (Populus nigra) der Wuchsklasse 8 (sehr starkes
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Baumholz). Am Ufer des angrenzendes Altarmes wachsen liickig weitere 17 Weiden, davon einige
Kopfweiden und mehrere, nach Hochwasser geschéadigte, abgangige Exemplare. Die Flache wird
beweidet.

Das Biotop 2934NW-0137 ist ein angepflanzter Gehdlzbestand aus relativ jungen (Kopf-)Weiden (Salix
alba, S. fraxilis, S. x rubens) und Ulmen (Ulmus glabra, U. minor) sowie einzelnen alten Stiel-Eichen
(Quercus robur) (Wuchsklasse 8). Im 6stlichen Bereich steht eine tote Stiel-Eiche (Brusthéhen-
durchmesser 1,5 m).

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Die beiden Bereiche werden teilweise mitbeweidet, wodurch eine
Naturverjiingung erschwert wird. Auch der Anteil an Biotop-/Altbaumen und Totholz ist gering.

Entwicklungspotenzial: Sehr langfristig kann eine Entwicklung zu Weichholzenauenwald erfolgen, wenn
folgende Bedingungen gegeben sind: Auskoppeln / keine Beweidung, Dauerbestockung anstreben,
Totholz erhalten, Gehdlze ergénzen, Férderung der Vertikalstufung.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 91EOQ, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, betragt ca. 8 %. Der
EHZ der (Weichholz-)Auenwélder an FlieBgewassern innerhalb Brandenburgs wird als ungiinstig bis
unzureichend eingestuft (LUGV 2013c). In Brandenburg besteht kein erhdhter Handlungsbedarf zur
Gewabhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes und keine besondere Verantwortung fiir den Erhalt
des LRT (LUGV 2012, 2013c).

Gesamteinschatzung: Zwei Feldgehdlzbestande weisen aufgrund ihres Gehdlz- und Baumbestandes
Fragmente einer Weichholzaue auf und konnten langfristig zum LRT 91EO0 entwickelt werden.
Weichholzauenwalder sind typische Elemente haufig Gberschwemmter Bereich in Flussauen und sollten
nach Mdglichkeit erhalten bzw. durch geeignete MaRnahmen geférdert werden.

v
& Pl S

Abb. 21: Gruppe aus Altweiden und Pappeln (Biotop-ID:  Abb. 22: Angepflanzter Gehdlzbestand aus Weiden,
2934NW-0075) (Foto: E. Langer 2013) Eichen und Ulmen, (Biotop-ID 2934NW-0137)
(Foto: E. Langer 2013)

LRT 91F0 — Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris)

Hartholzauenwald ist im FFH-Gebiet ,Werder Maodlich® kleinflachig in einem als ,Stieleichen-Ulmen-
Auenwald® kartiertem Bestand anzutreffen. Fir einen weiteren, wenige Meter entfernten Bestand besteht
langfristig Entwicklungspotential.
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Tab. 19: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 91F0 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich*.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha I 2t Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
C — mittel-schlecht 0,7 0,4 1 - - -
Gesamt 0,7 0,4 1 - - - 1
LRT-Entwicklungsflachen
91F0 1,2 0,8 1 - - - 1

Tab. 20: Bewertung der Biotope des LRT 91F0 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar Beeintrachtigungen
2934NwW-0012 C 08130 C B C
2934NW-0136 E 071111 - - -

Beschreibung: Beim Biotop 2934NW-0012 handelt es sich um ein Auwaldrelikt aus locker wachsenden
Stiel-Eichen (Quercus robur) der Wuchsklassen 6 bis 8 (mittleres bis sehr starkes Baumholz). Der
Bestand ist ungeschichtet, weist aber viele junge Ulmen (Wuchsklasse 2) und Ulmensamlinge auf. Fast
alle Eichen sind geschédigt, vielfach abgéngig und Hohlenbaume.

Das lebensraumtypischen Arteninventar ist weitgehend vorhanden (EHZ B). Als charakteristische
Pflanzenarten sind Gundermann (Glechoma hederacea) und im Frihjahr Gelbstern (Gagea lutea) und
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria) vertreten. Dominiert wird die Krautschicht durch Rohr-Glanzgras
(Phalaris arundinacea), Quecke (Agropyron repens) und Brennnessel (Urtica dioica).

Die Habitatstrukturen sind hinsichtlich des Vorkommens von mindestens 2 Wuchsklassen mit Auftreten
der Reifephase (WK 7) auf 1/3 der Flache gut ausgepragt. Allerdings fehlt eine Schichtung und der Anteil
an liegendem oder stehendem Totholz ist mit < 5 m3ha deutlich zu gering. Wegen der geringen
FlachengrofRe fehlt auch der Waldcharakter. Insgesamt wurden die Habitatstrukturen daher als ,mittel bis
schlecht® (C) eingestuft.

Gefahrdungen und Beeintréachtigungen: Neben den bereits genannten Beeintrachtigungen der Habitat-
strukturen (keine Schichtung, wenig Totholz), sind als weitere Gefahrdungen Wildverbiss (Rehe) und der
Eichenprozessionsspinner anzufuhren.

Entwicklungspotenzial: Weniger Meter noérdlich des bereits beschriebenen Hartholzauwaldreliktes
befindet sich ein &hnlicher Bestand (Biotop-ID 2934NW-0136). Dieser Alteichenbestand wachst liickig bis
raumig, teils horstartig oder in parallelen Reihen. Neben den alten Stiel-Eichen (Quercus robur) sind alte
Flatter-Ulmen (Ulmus laevis) beigemischt. Die Baume im Oberstand erreichen die Wuchsklassen 7-8
(starkes bis sehr starkes Baumholz). Ein Zwischenstand ist praktisch, bis auf einzelne Hainbuchen
(Carpinus betulus), nicht vorhanden. Der Unterstand ist sehr schwach ausgebildet mit Uimen (Ulmus
laevis, U. minor), Eschen (Fraxinus excelsior) und Eichen (Quercus robur). Insbesondere in dem
zentralen, noch offenen Bereich wachsen viele (gepflanzte) Jungbdume. Insgesamt sind Biotop- und
Hohlenbdume in erheblichen MalRe sowie Totholz mit dickstammigen Durchmesser (>50cm
Durchmesser) vorhanden. Allerdings ist der Mengenanteil an liegendem, stehendem und abgéngigem
Totholz gering (£ 5 m3/ha). Die Krautschicht wird dominiert von Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea),
Quecke (Agropyron repens) und Brennnessel (Urtica dioica). Im Frihjahr finden sich auch hier Gelbstern
(Gagea lutea) und Scharbockskraut (Ranunculus ficaria). Der Alteichenbestand stellt zudem ein
regelmanig besetztes Brutrevier des Schwarzmilans (Milvus migrans) dar.

Langfristig kénnte dieser Bestand zusammen mit der angrenzenden Eichen-Ulmen-Baumreihe (2934NW-
0134) und der bestehenden Auwaldflache (2934NW-0012) zu einem grol3eren Bestand entwickelt
werden. Auch die vielen Einzelbdume innerhalb der Flache 2934NW-0002 bieten ein gewisses Potenzial.

46 Biotische Ausstattung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vor-
kommen des LRT 91F0 Hartholzauewalder in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 3 %,
(SCHOKNECHT 2011). Trotz eines unglnstig bis schlechten EHZ brandenburgweit und eines unglinstig bis
unzureichenden EHZ deutschlandweit besteht nach SCHOKNECHT (2011) und LUGV (2013c) im Hinblick
auf den geringen Flachenanteil in der kontinentalen Region kein erhéhtes Handlungserfordernis fir
Brandenburg. Regional besitzt der LRT im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® eine mittlere Bedeutung
hinsichtlich des Erhalts von Hartholzauenwald(-Relikten) im  Elbvorland innerhalb des
Biosphérenreservates.

Gesamteinschatzung: Hartholzauenwald kommt im FFH-Gebiet ,Werder Médlich® nur in kleinflachigen
Reliktbestédnden vor. Allerdings besteht langfristig Entwicklungspotenzial zur Vergré3erung und
Verjingung der Bestande. Hierzu sind jedoch MalRnahmen zur Verbesserung der Habitatstrukturen (z.B.
Forderung der Naturverjingung, Nachbessern mit standortheimischen Baumarten, Totholz erhalten)
erforderlich.

3.1.1.2. Zusammenfassende Bewertung des aktuellen Gebietszustandes der Lebensraumtypen
des Anhang | der FFH-Richtlinie im Gebiet ,,Werder Modlich“

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 79 ha Flache als FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL
kartiert. Dies entspricht einem Anteil von ca. 50 % an der Gesamtflache des FFH-Gebietes. Potenzial zur
Entwicklung von FFH-Lebensraumtypen besteht fir ca. 19,3 ha.

Einen ,hervorragenden” Erhaltungszustand (EHZ A) weist derzeit eine Flache mit dem LRT 6510 auf. Sie
wird durch den Elbdeich mit einem Flachenanteil von knapp 5,4 ha reprasentiert. ,Gute*
Erhaltungszustande (EHZ B) kommen auf 0,5 ha der Flachen im FFH-Gebiet vor, so dass hier nach FFH-
RL kein unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Der Anteil ,mittlerer bis schlechter® Erhaltungszustéande
(EHZ C) belauft sich auf knapp 72,9 ha. Hier sind MaRnhahmen zur Verbesserung des Erhaltungs-
zustandes erforderlich.

Anteil der Erhaltungszustande je Lebensraumtyp

[
LRT 91F0 h o7, T
1 ' OEHZ B
LRT 91E0 BEHZC
| B|_RT Entwicklungsbiotop
] 54
LRT 6510

R | S S 55,7

LRT3270 P 05

LRTS150 | — | 135

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65
Anteil in ha

Abb. 23: Flachenanteil der Erhaltungszustéande (EHZ) der FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Den groften Flachenanteil haben die ,Brenndolden-Auenwiesen® (6440) mit 38 %. An zweiter und dritter
Stelle folgen die ,Naturlich eutrophen Seen“ (LRT 3150) mit knapp 9 % und die ,Mageren Flachland-
Mahwiesen® (LRT 6510) mit 4 % der Gesamtflache aus. Sehr kleinflachig kommen im Gebiet ,Flisse mit
Schlammbanken® (LRT 3270), ,Auenwalder mit Erlen und Eschen (Subtyp Weichholzaue)“ (LRT 91E0)
und ,Hartholzauenwald“ (LRT 91FO0) vor.
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Gefahrdungen und Beeintrachtigungen der Gewasser bestehen zum einen durch Eutrophierung und zum
anderen durch Verlandungsprozesse. Als Beeintrachtigung der Brenndolden-Auenwiesen ist ein teilweise
hoher Anteil von Quecke (Agropyron repens) oder Wirtschaftsgrasern anzufiihren. Die Waldbestande
weisen haufig nur geringe Alt- und Totholzmengen sowie kaum Naturverjingung auf. Teilweise erfolgt
keine Abtrennung vom Beweidungsregime, welches ebenfalls als Beeintrachtigung gewertet wird.

3.1.1.3. Weitere wertgebende Biotope

Laut Biotopschutzverordnung sind alle Vordeichflachen nach § 18 BbgNatSchAG (in Verbindung mit § 30
BNatSchG) geschutzt. Das FFH-Gebiet ,Werder Maodlich® weist somit, bis auf den Elbdeich,
flachendeckend geschitzte Biotope auf.

Bei den geschutzten Biotopen im Deichvorland handelt es sich grof3flachig um wechselfeuchtes Auen-
grinland, in das Altarme, Altwasser und perennierende Kleingewdsser mit Roéhrichten sowie
Schwimmblatt- und Unterwasserpflanzen-Gesellschaften eingebettet sind. Zudem kommen als weitere
wertgebende Biotope Flutrasen, kurzlebige Pioniervegetation, Frischwiesen, ruderale Wiesen sowie
Gebische und Feldgehdlze nasser Standorte, Baumreihen, markante Solitarb&ume, einschichtige oder
kleine Baumgruppen, standorttypische Geholzsaume und ein Stieleichen-Ulmen-Auenwald im FFH-
Gebiet vor.

Tab. 21: Geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Biotoptyp | Biotoptyp (Text) Anzahl FlachengroRe [ha]

(eoet) [ i [ pur

Gewasser

012114 Rohrglanzgras-Rohricht an FlieRgewassern 2 0,8 - -

01231 kurzlebige Pioniervegetation, einjahrige Uferschlammfluren 2 0,5 - -
an Flussen

02114 hocheutrophe Altarme 5 10,4 - -

02115 poly- bis hypertrophe Altwéasser 9 6,4 - 0,6

02121 perennierende Kleingewasser (Solle, Kolke, Pfuhle etc., < 1 3 0,3 - 0,4
ha), naturnah, unbeschattet

02131 temporare Kleingewasser, naturnah, unbeschattet 15 - - 3,0

02209 sonstige Schwimmblatt- und Unterwasserpflanzen- 1 - 0,03 -
Gesellschaften

022114 Rohrglanzgras-Réhricht an Standgewéassern 4 2,6 - 0,2

022118 Grol3seggen-Réhricht an Standgewéassern 1 - 0,8 -

022119 sonstige Grol3rohrichte an Standgewéassern 2 0,8 - 0,2

022126 Sumpfsimsen-Roéhricht an Standgewassern 1 - - 0,2

022129 sonstige Kleinréhrichte an Standgewassern 2 3,2 - -

Gras- und Staudenfluren

0510411 wechselfeuchtes Auengriinland, kraut- u./0. seggenarm, 7 49,0 - -

weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

0510421 wechselfeuchtes Auengriinland, kraut- u./o. seggenreich, 5 62,9 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)

05106 Flutrasen 3 3,7 - -

0510601 Flutrasen, weitgehend ohne spontanen Gehélzbewuchs 1 2,6 - -
(Gehdlzdeckung < 10%)

0511211 Frischwiesen, artenreiche Ausprégung, weitgehend ohne 1 5,4 - -

spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

0511322 ruderale Wiesen, verarmte Auspragung, mit spontanem 1 0,3 - -
Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%)
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Biotoptyp | Biotoptyp (Text) Anzahl FlachengroRRe [ha]

(Code) FI Li* Pu*

0514221 Staudenfluren (Saume) frischer, ndhrstoffreicher Standorte, 1 0,1 - -
verarmte oder ruderalisierte Auspragung, weitgehend ohne
spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)

Gebusche

071011 Geblsche nasser Standorte, Strauchweidengebiische 1 - - 0,2

071111 Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte, Giberwiegend 4 2,4 - -
heimische Gehdlzarten

0714211 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in 7 - 0,2 -
gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten,
Uiberwiegend Altbdume

0714212 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in 1 - 0,02 -
gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten,
Uiberwiegend mittleres Alter (> 10 Jahre)

0714221 Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten 8 - 0,4 -
B&aumen, iGberwiegend heimische Baumarten, Uberwiegend
Altbaume

0714222 Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten 7 - 0,4 -
B&aumen, iiberwiegend heimische Baumarten, tiberwiegend
mittleres Alter (> 10 Jahre)

0714223 Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten 1 - 0,02 -
B&aumen, iGiberwiegend heimische Baumarten, Uberwiegend
Jungbestande (< 10 Jahre)

0714232 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in 1 - 0,03 -
gesundem Zustand, Uberwiegend nicht heimische
Baumarten, uiberwiegend mittleres Alter (> 10 Jahre)

0714242 Baumreihen, luckig oder hoher Anteil an geschéadigten 1 - 0,1 -
B&umen, Uberwiegend nicht heimische Baumarten,
Uiberwiegend mittleres Alter (> 10 Jahre)

0715111 markanter Solitarbaum, heimische Baumart, Altbaum 31 - - 6,2

0715112 markanter Solitdrbaum, heimische Baumart, mittleres Alter (> 2 - - 0,4
10 Jahre)

0715121 markanter Solitarbaum, nicht heimische Baumart, Altbaum - - 0,2

0715211 sonstige Solitarbaume, heimische Baumarten, Giberwiegend - - 0,2
Altbaume

0715212 sonstige Solitarbaume, heimische Baumarten, Giberwiegend 3 - - 0,6
mittleres Alter (> 10 Jahre)

0715213 sonstige Solitarbaume, heimische Baumarten, tberwiegend 1 - - 0,2
Jungbestande (< 10 Jahre)

0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische 13 - - 2,6
Baumarten, Giberwiegend Altbdume

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische 2 - - 0,4
Baumarten, Gberwiegend mittleres Alter (> 10 Jahre)

0715313 einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische 1 - - 0,2
Baumarten, uberwiegend Jungbesténde (< 10 Jahre)

071621 geschlossene Kopfbaumreihe 1 - 0,3 -

07163 solitdre Kopfbdume oder Gruppen 1 - - 0,2

07190 standorttypischer Gehdlzsaum an Gewassern - 0,1 -

Walder und Forsten

08130 Stieleichen-Ulmen-Auenwald 1 0,7 - -

Summe: 156 152,1 2,4 16,0

Fl: Flachenbiotope, Li: Linienbiotope, Pu: Punktbiotope

* Es wurden nur die kartierten Hauptbiotope ausgewertet. Die im GIS als Punkte dargestellten Biotope gehen jeweils mit 0,2 ha
sowie Linienbiotope mit Lange in m x 7,5 m in die Flachenberechnung mit ein.
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Fur folgende im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® vorkommenden Lebensraume tragt Brandenburg eine
nationale Verantwortung (LUGV 2013c):

e Flutrasen (Biotopcode 05106),
e artenreiche Frischwiesen (Biotopcode 051121) und
e Baumreihen (Biotopcode 07140).
Nachfolgend werden die geschitzten Biotope, die keinem FFH-LRT entsprechen, kurz beschrieben.

Gewasser, Rohrichte

Eine Reihe von Auengewassern inshesondere Kolke, temporare Kleingewasser und polytrophe Altwasser
sowie ihre Rohrichte wurden aufgrund fehlender Unterwasser- und Schwimmblattvegetation keinem LRT
zugeordnet. Die Gewasser sind allesamt sehr stark eingetriibt und sehr nahrstoffreich. An den Ufern sind
z.T. Rohrichte aus Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Schwanenblume (Butomus umbellatus) oder
Seggen (Carex spec.) ausgebildet. Vereinzelt kommt Wasser-Kndéterich (Polygonum amphibium) vor.

Wechselfeuchtes Auengriinland, Flutrasen, ruderale Wiesen

Im FFH-Gebiet ,Werder Madlich® gibt es sechs Biotope, die dem wechselfeuchten Auengrinland
zuzuordnen sind und keinem Lebensraumtyp entsprechen. Hiervon sind funf Biotope kraut- u./o.
seggenarm (Biotop-ID: 2934N0O-0015, 2934NW-0061, -0076, -0079, -0135) und ein Biotop kraut- u./o.
seggenreich (Biotop-ID: 2934NW-0082). Alle weisen Phalaris-dominierte Bereiche auf und sind
weitgehend ohne spontanen Gehoélzbewuchs. An Stromtalarten kommen vermehrt Einjahriger Beiful
(Artemisia annua) und Niederliegende Sumpfkresse (Rorippa x anceps) vor. Vereinzelt sind Hirschsprung
(Corrigiola litoralis), Elbe-Liebesgras (Eragrostis albensis), Schmalblattriger Ampfer (Rumex
stenophyllus), und Elbe-Spitzklette (Xanthium albinum) zu finden.

Insgesamt sind zudem im FFH-Gebiet drei Flutrasen (Biotop-ID: 2934N0-0129, 2934NW-0087, -0108) in
temporar wasserfihrenden Flutrinnen und Flutmulden sowie eine ruderale Wiese auf einem vier Meter
hohem Damm mit verarmter Auspragung und spontanem Gehdlzbewuchs (Biotop-ID: 2934N0O-0017)
vertreten.

Gebische, Feldgehélze, Baumreihen, Solitdrbaume, Baumgruppen

Im FFH-Gebiet ,Werder Médlich“ kommen ein Feldgeholz nasser oder feuchter Standorte am Deichful
mit unterschiedlichen gepflanzten Weidenarten (Salix alba, Salix fragilis und Salix x rubens) (Biotop-ID:
2934NW-0140) und ein Korbweidengebiisch (Salix viminalis) nasser Standorte (Biotop-ID: 2934NW-
0033) vor. Des Weiteren sind im Gebiet einige Baumreihen aus Stiel-Eichen (Quercus robur) und
diversen Weidenarten wie beispielsweise Silber-Weide (Salix alba) oder Fahl-Weide (Salix x rubens)
vertreten. Zum Teil sind sie durch das Hochwasser von 2013 stark geschadigt. Im Westen entlang der
Elbe befindet sich zudem eine abgéngige Pappelreihe (Populus nigra) mit Biss- und Schéalschaden
(Biotop-1D: 2934NW-0114) und eine Kopfweidenreihe mit zum Teil liegenden und neuaustreibenden
Béaumen entlang des Deichful3es (Biotop-ID: 2934NW-0107). Ein standorttypischer Gehdlzsaum aus alten
Pappeln (Populus x canadensis), Eichen (Quercus robur) und Weiden (Salix x rubens) befindet sich auf
der nordlichen Béschung des Altarmes.

Im zentralen Bereich landeinwéarts sind zahlreiche markante Solitarbdume und Baumgruppen als
wertvolle Strukturen zu nennen. Zu den SolitArb&dumen z&hlen alte Stiel-Eichen (Quercus robur), Bruch-
Weiden (Salix fragilis), Silber-Weiden (Salix alba), Flatter-Ulmen (Ulmus laevis) und Schwarz-Pappeln
(Populus nigra). Zum Teil sind die Stiel-Eichen vom Eichenprozesssionsspinner befallen. Die
Baumgruppen setzten sich ebenfalls aus den zuvor genannten Baumarten zusammen.
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3.1.2. FFH-Gebiet ,,Werder M6dlich Ergénzung*

Vergleich Standarddatenbogen und aktueller Bestand FFH-LRT

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standard-Datenbogen (SDB)
aufgefiihrten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden (SDB Stand 10/2006). In der Tab.
22 sind die bisherigen, im Standarddatenbogen (Stand 2006) genannten und die aktuell kartierten
Lebensraumtypen (BBK, Stand 2013) und deren Entwicklungsflachen mit ihren jeweiligen Anteilen am
Gebiet und ihrem Erhaltungszustand (EHZ) dargestellt. Der sich gegenwaértig in der Aktualisierung
befindliche Stand des SDB wird im Kapitel 5.6.2.2. behandelt.

Bei der terrestrischen Biotop- und Lebensraumtypenkartierung 2013 wurden insgesamt zwei
Lebensraumtypen innerhalb der 30 kartierten Biotopflachen ermittelt:

e ,Natirliche eutrophe Seen“ (LRT 3150),
e ,Magere Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510).

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick zu den LRT mit Angaben zum Flachenanteil im Gebiet und
zu den Erhaltungszustanden.

Tab. 22: Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Ergéanzung* laut Standard-Datenbogen (SDB)
vorkommenden und aktuell bestatigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E)

EU- Bezeichnung des LRT Angabe im LRT (2013) LRT-E (2013)
Code SDB

(10/2006)

ha | EHZ | % EHZ ha Anzahl % ha Anzahl
3150 | Natdrlich eutrophe Seen mit - - 1,3 B 0,6 2 - - -

einer Vegetation des
Magnopotamions oder

Hydrocharitions
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen - - 5,6 A 25 1 - - -
(Alopecurus pratensis, 258 | B 11,6 1
Sanguisorba officinalis) 0.4 c 0.2 1
Summe: - - 33,2 - 14,9 5 - - -

3.1.2.1. Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL

LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Im FFH-Gebiet ,Werder Mdodlich Erganzung“ wurden zwei Kleingewasser dem LRT 3150 zugeordnet.
Beide Gewasser weisen einen ,guten (B) Erhaltungszustand auf.

Tab. 23: Flachenanteil der Erhaltungszustédnde des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B — gut 0,6 1,3 2 - - -
Gesamt 0,6 1,3 2 = = =

Tab. 24: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung“ (Hauptbiotope)

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934N0-0014 B 02167 B C B
2934N0O-0031 B 02121 B C B
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Beschreibung: An der &stlichen Gebietsgrenze befindet sich ein Kleingewasser (Biotop-ID 2934NO-
0014), welches teilweise oder vollstandig durch Abgrabung entstanden ist — darauf deutet die
urspringlich rechteckige Form hin. Es ist bis zu 1,0 m tief und von Verlandungsréhrichten umgeben, die
von Schwaden (Glyceria maxima, G. fluitans), Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Igelkolben
(Sparganium erectum) gepragt werden. Die Kleine Wasserlinse (Lemna minor), Wasser-Knoterich
(Polygonum amphibium) und Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans) bilden kleinflachig
Schwimmdecken bzw. Schwimmblattvegetation.

Bei einem weiteren Kleingewésser (2934N0O-0031) handelt es sich vermutlich um ein Auenrestgewésser.
Die Ufer werden von einem schitteren 2-3 m breiten Roéhrichtgurtel (Phalaris arundinacea, Phragmites
australis, Schoenoplectus lacustris, Sparganium erectum) strukturiert. An offeneren Uferbereichen treten
Arten wie z.B. Wasserfenchel (Oenanthe aquatica), Gemeine Sumpfbinse (Eleocharis palustris) und
selten Lanzettblattriger Wasserloffel (Alisma lanceolata) sowie Brennender Hahnenfu3 (Ranunculus
flammula) hinzu. Auf der Wasserflache sind randlich Wasserlinsen-Gesellschaften (Lemna minor, L.
trisulca) und die Schwimmform des Wasser-Knéterichs (Polygonum amphibium) zu finden.

Beide Gewasser weisen nur wenige LRT-typische Pflanzenarten auf, Unterwasserpflanzen fehlen ganz.
Als charakteristische Tierarten kommen hier nachweislich Laubfrosch (Hyla arborea) und Rotbauchunke
(Bombina bombina) vor. Aufgrund der Habitatstruktur und maRigen Beeintréachtigungen befinden sich
beide Gewasser jedoch in einem insgesamt ,guten Erhaltungszustand (B).

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Beeintrachtigt sind die Gewasser durch Eutrophierung, die sich
aus ihrer Speisung mit stark von der Elbe gepragtem nahrstoffreichen Grundwasser ergibt. Langfristig
sind die Gewasser durch Verlandungsprozesse gefahrdet, da die Auendynamik im Hinterland
weitestgehend aul3er Kraft gesetzt ist.

Entwicklungspotenzial: Bei der Kartierung 2013 wurden keine weiteren Entwicklungsbiotope auskartiert.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 3150 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt > 30 %, daher besteht in
Brandenburg ein erhdhter Handlungsbedarf zur Gewéahrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes
und eine besondere Verantwortlichkeit (LUGV 2012, 2013c).

Im FFH-Gebiet ist der LRT 3150 von geringer Bedeutung. Fir die Fauna, insbesondere fir
Amphibienarten nach Anhang Il und 1V, sind jedoch alle Wasserlebensraume im FFH-Gebiet essentiell.

Gesamteinschétzung: Der LRT ist im Gebiet durch zwei Kleingewéasser vertreten und befindet sich in
einem guten Erhaltungszustand.

Abb. 24: Abgrabungsgewasser (Biotop-ID: Abb. 25: Kleingewasser (Biotop-ID 2934N-0031)
2934N0-0014) (Foto: E. Langer 2013) (Foto: E. Langer 2013)
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LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der LRT 6510 konnte bei der Kartierung 2013 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung® in drei
Biotopen festgestellt werden. Bei zwei Biotopen handelt es sich um Deichabschnitte. Die
Erhaltungszustande variieren insgesamt von ,hervorragend” (A) bis ,schlecht (C).

Tab. 25: Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha 1) Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend 2,5 5,6 1 - - - 1
B — gut 11,6 25,8 1 - - - 1
C — mittel-schlecht 0,2 0,4 1 - - - 1
Gesamt 14,3 31,8 3 - - - 3

Tab. 26: Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung*

Biotop-ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen Arteninventar Beeintrachtigungen
2934N0-0009 A 0511211 B A A
2934N0O-0003 B 0511111 C A B
2934N0-0025 C 0511211 C B C

Beschreibung: Bei der als ,artenreiche Magerweide® kartierten Griinlandflache (2934N0O-0003) handelt es
sich um ehemaliges Auengriinland, welches entwéssert ist und durch Umbruch und Ansaat deutlich
veranderte Strukturen (leichtes "Wdlbprofil") aufweist. Eine typische Auenstruktur ist kaum noch
vorhanden. Kleinflachig kommt es jedoch noch zu grundwasserziigigen, periodischen Uberflutungen,
sodass wechselnasse bis trockene Bereiche auftreten. Die Flache wird als Mahweide genutzt (Schafe).
Die Krautschicht ist von Straul3gras (Agrostis capillaris, A. stolonifera), Wiesen-Fuchsschwanz
(Alopecurus pratensis), Wiesen-Kammgras (Cynosurus cristatus), Weidelgras (Lolium perenne) u.a.
gepragt. Auf der Flache konnten 10 LRT-kennzeichnende Pflanzenarten erfasst werden, darunter
Gewdhnliches  Ruchgras  (Anthoxanthum  odoratum), Glatthafer  (Arrhenatherum  elatius),
Wiesenflockenblume (Centaurea jacea), Herbst-Léwenzahn (Leontodon autumnalis) und Gewohnliche
Margarite (Leucanthemum vulgare). Das Arteninventar wurde daher mit ,hervorragend® (A) bewertet,
wahrend die Habitatstrukturen aufgrund der genannten Veranderungen ,mittel-schlecht® (C) sind.
Insgesamt ergibt sich ein ,guter” (B) Erhaltungszustand.

Der als ,artenreiche Frischwiese“ kartierte Abschnitt des Elbdeiches (Biotop-ID 2934N0O-0009) weist
flieRende Ubergange von trockenen iber frischen zu feuchten Bereichen am DeichfulR auf. Ein
teilversiegelter Weg befindet sich auf der Kuppe. Ein weiterer Weg verlauft auf halber Hohe der
Nordbdschung. Die Deichpflege erfolgt tber Schafbeweidung und Mahd. Am héaufigsten finden sich u.a.
Arten wie Gewohnliche Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis),
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Schaf-Schwingel (Festuca ovina agg.), Wolliges Honiggras (Holcus
lanatus). An eher trockenen Stellen wachsen Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium), Feld-Mannstreu
(Eryngium campestre) und Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea) wahrend am feuchteren Deichfuld
vereinzelt Brenndolde (Cnidium dubium) und haufiger Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus repens) zu
beobachten ist. Aufgrund der mittleren Strukturvielfalt, des LRT-charakteristischen Arteninventars und der
kaum vorhandenen Beeintrachtigungen wurde der Abschnitt des Deiches insgesamt mit einem
whervorragenden® (A) Erhaltungszustand bewertet.

Der im FFH-Gebiet auslaufende Abschnitt des Achterdeichs (Biotop-ID 2934N0-0025) ist ebenfalls als
artenreiche Frischwiese kartiert. Allerdings wird dieser Abschnitt nur noch gelegentlich beweidet oder
gemaht. Auf dem eher selten benutzten FulBweg finden sich Trockenrasenfragmente aus Schaf-
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Schwingel (Festuca ovina agg.) und Rotstrau3gras (Agrostis capillaris). Auf den Deichbéschungen
Uberwiegen Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) und Stauden.
Aufgrund der geringen Nutzung und der damit eher gering ausgepragten Strukturvielfalt ergibt sich
insgesamt ein ,mittlerer bis schlechter (C) Erhaltungszustand.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Ausbildung der artenreichen Frischwiesen steht in engem
Zusammenhang mit der extensiven Nutzung bzw. auf den Deichen mit der Pflegenutzung.
Nutzungsauflassung fihrt langfristig zur Gefahrdung des LRT und mittelfristig zur Veranderungen und
Beeintrachtigungen der Vegetationszusammensetzung.

Entwicklungspotenzial: Im Gebiet wird derzeit kein weiteres Potenzial fiir die Entwicklung des LRT 6510
gesehen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 6510 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt < 5 %, damit besteht keine
erhdhte Verantwortlichkeit (LUGV 2012, 2013c).

Gesamteinschatzung: Magere Flachland-Mahwiesen kommen im FFH-Gebiet ,Werder Maddlich
Erganzung”“ nur auf vorentwasserten Standorten ehemaliger Auenwiesen bzw. auf den Deichabschnitten
(Sekundarstandorten) vor. Die bisherige extensive Bewirtschaftung bzw. Pflege (Achterdeich:
Pflegeschnitt alle 2-3 Jahre) sollte weitergefihrt werden.

Abb. 26: Artenreiche Magerweide (Biotop-ID: Abb. 27: Abschnitt des Achterdeichs (Biotop-ID
2934N0-0003) (Foto: E. Langer 2013) 2934N0-0025) (Foto: E. Langer 2013)

3.1.2.2. Zusammenfassende Bewertung des aktuellen Gebietszustandes der Lebensraumtypen
des Anhang | der FFH-Richtlinie im Gebiet ,,Werder Médlich Erganzung*“

Im FFH-Gebiet wurden insgesamt 15 ha Flache als FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL
kartiert. Dies entspricht einem Anteil von ca. 33 % an der Gesamtfliche des FFH-Gebietes. Potenzial zur
Entwicklung von FFH-Lebensraumtypen besteht aktuell nicht.

Einen ,hervorragenden® Erhaltungszustand (EHZ A) weist derzeit eine Flache mit dem LRT 6510 auf. Sie
wird durch den Elbdeich mit einem Flachenanteil von knapp 2,5 ha reprasentiert. ,Gute"
Erhaltungszustande (EHZ B) kommen auf 12,2 ha der Flachen im FFH-Gebiet vor, so dass hier nach
FFH-RL kein unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Der Anteil ,mittlerer bis schlechter”
Erhaltungszustande (EHZ C) belauft sich auf knapp 0,2 ha.
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Abb. 28: Flachenanteil der Erhaltungszustande (EHZ) der FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Werder Médlich
Erganzung“

Den groBten Flachenanteil haben die ,Mageren Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) mit 32 %. Die
,Natirlich eutrophen Seen® (LRT 3150) sind nur kleinflachig auf ca. 1 % der Gesamtflache vertreten.

Beeintrachtigungen der Gewasser bestehen zum einen durch Eutrophierung und zum anderen durch
Verlandungsprozesse. Hinsichtlich des Grinland-LRT 6510 sind derzeit keine mafgeblichen
Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen zu erkennen.

3.1.2.3. Weitere wertgebende Biotope

Das FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergénzung® weist einzelne geschitzte Biotope auf, insgesamt liegt der
Anteil bei ca. 6,4 ha. Von den 30 erfassten Biotoptypen sind 11 nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit
§ 18 BbgNatSchAG geschiitzt. Bis auf die als LRT 3150 kartierten Kleingewasser (Biotop-ID: 2934NO-
0014 und -0031) stellen alle bereits genannten LRT-Biotope keine geschiitzten Biotope dar.

Bei den geschitzten Biotopen im Deichhinterland handelt es sich um wechselfeuchtes Auengriinland,
Grinlandbrachen feuchter Standorte sowie um perennierende und temporare Kleingewasser, sonstige
Abgrabungsgewasser und einen Wasserschwaden-Rohricht.

Tab. 27: Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich

Erganzung“
Biotoptyp | Biotoptyp (Text) Anzahl FlachengroRle [ha]
(Code) FI | Li* | Pu*
Gewasser
02121 perennierende Kleingewasser (Solle, Kolke, Pfuhle etc., < 1 1 0,3 - -
ha), naturnah, unbeschattet
02131 temporare Kleingewasser, naturnah, unbeschattet 1 - - 0,2
02167 sonstige Abgrabungsgewasser 1 0,2 - -
022113 Wasserschwaden-Réhricht an Standgewassern 1 0,1 - -
Gras- und Staudenfluren
051042 wechselfeuchtes Auengriinland, kraut- u./0. seggenreich 1 0,9 - -
0510421 wechselfeuchtes Auengriinland, kraut- u./o. seggenreich, 1 1,3 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)
0513111 Griinlandbrache feuchter Standorte, von Schilf dominiert, 1 1,1 - -
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Gehdlzdeckung < 10%)
0513121 Grunlandbrache feuchter Standorte, von Rohrglanzgras 4 2,3 - -
dominiert, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(Geholzdeckung < 10%)
Summe: 11 6,2 - 0,2

Fl: Flachenbiotope, Li: Linienbiotope, Pu: Punktbiotope

* Es wurden nur die kartierten Hauptbiotope ausgewertet. Die im GIS als Punkte dargestellten Biotope gehen jeweils mit 0,2 ha
sowie Linienbiotope mit Lange in m x 7,5 m in die Flachenberechnung mit ein.

Biotische Ausstattung 55



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

Nachfolgend werden die geschiitzten Biotope, die keinem FFH-LRT entsprechen, kurz beschrieben.
Gewasser

Ein temporares Kleingewasser am Deichfull (Biotop-ID: 2934N0-0021) und ein Réhricht in einer nassen
Senke (2934N0-0013) sind gesetzlich geschiitzte Biotope aber keine Lebensraumtypen nach FFH-RL.
Bei dem Ro&hricht handelt es sich um einen Igelkolben-Wasserschwaden-Bestand (Sparganium erectum,
Glyceria fluitans, G. maxima). Das Kleingewasser wird ebenfalls von Réhrichtarten (Sparganium erectum,
Phragmites australis, Carex vulpina agg.) gesdumt und ist stellenweise mit Wasser-Kndterich
(Polygonum amphibium) bewachsen.

Wechselfeuchtes Auengriinland, Griinlandbrachen

Im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Ergdnzung“ gibt es zwei kleinere Biotope, die dem wechselfeuchten
Auengrunland zuzuordnen sind und keinem FFH-Lebensraumtypen entsprechen. Ein Biotop befindet sich
an der Ostlichen Grenze des FFH-Gebietes und wird von Grasern wie beispielsweise dem Weil3en
StrauRgras (Agrostis stolonifera) und dem Wolligen Honiggras (Holcus lanatus) sowie von Seggen wie
der Schlanken Segge (Carex acuta) und der Behaarten Segge (Carex hirta) dominiert (2934NO-0004).
Das zweite Biotop liegt im Studen des Gebietes am Deich. Hier kommen ebenfalls vor allem Graser,
Binsen und Seggen vor (2934N0-0018). Beide Grunlander unterliegen einer extensiven Nutzung. Sie
weisen keine Stromtalarten auf.

Neben den wechselfeuchten Auengrinlandern z&hlen finf Grunlandbrachen feuchter Standorte zu den
wertgebenden Biotopen. Es handelt sich hierbei zum Teil um eingezéunte Privatflachen (2934N0O-0011, -
0029) und um Randbereiche der Kleingewasser (2934N0O-0015, -0030). Die Flachen werden von
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Schilf (Phragmites australis) dominiert.

Abb. 29: Temporares Kleingewasser am Deichful} Abb. 30: Wechselfeuchten Auengriinland (Biotop-ID
(Biotop-ID 2934N0-0013) (Foto: E. Langer 2934N0-00218) (Foto: E. Langer 2013)
2013)
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3.2. Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten
3.2.1. Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,,Werder M&dlich“
3.2.1.1. Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Fur das FFH-Gebiet ,Werder Mdédlich® werden im Standard-Datenbogen keine Pflanzenarten der
Anhange Il und IV der FFH-RL genannt (SDB Stand 10/2006).

Auch bei der aktuellen Kartierung (2013) konnten keine Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL
nachgewiesen werden.

3.2.1.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Als weitere wertgebende Pflanzenarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
bzw. 2 (stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehéren. Weiterhin sind
auch ungefahrdete / gering geféahrdete Arten, flr die Brandenburg eine besondere (inter-)nationale
Erhaltungsverantwortung tragt, als wertgebende Arten zu berilicksichtigen (vgl. LUGV 2013c). Es wurden
die BBK-Daten der Kartierung 2013 und gesonderte floristische Erfassungen von 2014 ausgewertet.

Eine Ubersicht zu den im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich“ aktuell vorkommenden wertgebenden Pflanzen-
arten sowie zu Gefahrdungsstatus und nationaler/internationaler Verantwortung gibt die nachfolgende
Tabelle.

Tab. 28: Vorkommen weiterer wertgebender Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |BArtSchV |Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Fruhe Segge Carex praecox - 3 - - N 2013
Brenndolde Cnidium dubium - 2 3 - N 2013
Hirschsprung Corrigiola litoralis - 3 3 - N 2013
Silbergras Corynephorus - - - - | 2013
canescens
Zweigriffliger Crataegus laevigata - - 2 - | 2013
Weil3dorn
Pappel-Seide Cuscuta lupuliformis - - - - N 2013
Elb-Liebesgras Eragrostis albensis - - - - | 2013
Rauhblattriger Festuca brevipila - - - - | 2013
Schwingel
Polei-Minze Mentha pulegium - - N 2013
Seekanne Nymphoides peltata - b N 2013/2014
Harrbléattriges Potamogeton - 3 - N 2013
Laichkraut trichoides
Kleines Flohkraut Pulicaria vulgaris - 3 3 - N 2013
Sumpf-Ampfer Rumex palustris - - \% - | 2013

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB) (LUA 2006, BFN 1996): 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, V = Vorwarnliste

BArtSchV: b = besonders geschutzt
Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung
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Nachfolgend erfolgt eine Kurzbeschreibung der Pflanzenarten, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2
entsprechen.

Brenndolde (Cnidium dubium)

Die Brenndolde wurde bei der Biotopkartierung 2013 in fiinf Biotopen nachgewiesen. Dabei handelt es
sich Uberwiegend um wechselfeuchtes Auengriinland mit dem LRT 6440 ,Brenndolden-Auenwiesen®.
Auch am feuchten Deichful? des Elbdeiches wurde die Brenndolde erfasst (FFH-LRT 6510 ,Magere
Flachland-Mahwiesen). Die Art kommt in den genannten Flachen tUberwiegend mit Deckungsanteilen
zwischen 5-25 % vor.

Tab. 29: Habitate der Brenndolde (Cnidium dubium) im FFH-Gebiet ,Werder Médlich*

Nachweisflache Biotoptyp FFH-LRT
(Biotop-ID)

2934N0O-0018 0510421 6440
2934N0O-0019 0510421 6440
2934NW-0060 0510421 6440
2934NW-0072 0510411 6440
2934NW-0078 0511211 6510

Die Brenndolde (Cnidium dubium) hat ihr Hauptvorkommen auf Feuchtwiesen. Sie wéchst an feuchten
bis nassen, zeitweise Uberfluteten, kalkarmen bis schwach kalkhaltigen Wuchsorten. Sie bevorzugt nicht
gedingte, nahrstoffarme Streuwiesen. In Deutschland kommt sie vor allem im Nordosten entlang der
groRReren Flusse, mit Schwerpunkt Elbe, vor. In Deutschland wird die Brenndolde auf der Roten Liste als
stark gefahrdet (RL 2) gefuihrt. FUr die in Brandenburg gefahrdete Art (RL 3) tragt das Land Brandenburg
eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung (LUGV 2013c). Im Verbreitungsatlas wird das
gesamte elbnahe Gebiet im Bereich des Biospharenreservates Flusslandschaft Elbe - Brandenburg als
Verbreitungsgebiet aufgefuhrt (BENKERT et al. 1998). Ursachen fiir die Gefahrdung der Brenndolde liegen
in der Umwandlung von Griunland in Acker, im Trockenlegen von Feuchtwiesen, der Aufforstung von
Frisch-, Feucht- und Nasswiesen, der Zerstérung von kleinrdumigen Sonderstandorten, der Regulierung
groRer Fliisse und ausbleibender Uberflutung der Auenbereiche, der intensiven Beweidung von Frisch-
und Feuchtwiesen aber auch im Brachfallen extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen (BFN 2015,
Floraweb).

Zweigriffliger Weil3dorn (Crataegus laevigata)

Der Zweigrifflige WeiRdorn (Crataegus laevigata s.l.) hat sein Hauptvorkommen in Laub- und Tannen-
waldern mittlerer Standorte und kommt im Tiefland h&ufig in der Strauchschicht von Wald- und Offen-
landbiotopen vor (BFN 2015, Floraweb). Er wurde 2013 im Gebiet in einer Baumgruppe als
Einzelexemplar (Biotop-1D: 2934NW-0073) nachgewiesen. Der Zweigrifflige Wei3dorn gilt in Brandenburg
als stark gefahrdet.

Polei-Minze (Mentha pulegium)

Die Polei-Minze (Mentha pulegium) wurde 2013 im FFH-Gebiet “Werder Modlich” sporadisch auf einem
wechselfeuchtem Auengriinland (Biotop-1D: 2934NW-0002) und auf der Uferbdschung eines Restkolkes
(Biotop-1D: 2934NW-0024) nachgewiesen.

Mentha pulegium hat ihr Hauptvorkommen in Kriech- und Trittrasen. Die Art kommt meistens nur in der
Néhe der groRen Flusse, insbesondere Elbe, Oder und Rhein, vor (BFN 2015, Floraweb). So auch im
gesamten Bereich des Biospharenreservates Flusslandschaft Elbe - Brandenburg (BENKERT et al. 1998).
Die Polei-Minze ist deutschlandweit und auch in Brandenburg stark gefahrdet (RL 2). Gefahrdungs-
ursachen liegen in der ausbleibenden Neubildung von Kies- und Schlammflachen und in der ausbleiben-
den Neubildung von Altwassern (BFN 2015, Floraweb).
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Seekanne (Nymphoides peltata)

Die Seekanne hat im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® groRere Vorkommen in zwei von der Elbe
abgetrennten Altwassern (2934NW-0069, -0071), die als LRT 3150 kartiert wurden. Die Vorkommen
wurden wahrend der Biotopkartierung 2013 (Biotop 2934NW-0069) bzw. im Rahmen der Florakartierung
2014 (Biotop 2934NW-0069, -0071) erfasst. Besonders beeindruckend ist der sehr grof3e Bestand in
Biotop 2934NW-0069.

Die warmeliebende Art siedelt typischer Weise in stehenden bis langsam flieRenden, nahrstoffreichen
Altwassern und Kolken. Ihr Verbreitungsgebiet ist das sudliche bis mittlere Europa bis zur 16° C-Juli-
Isotherme, aber auch das gemaRigte Asien. In Nordamerika wurde sie eingefihrt. In Deutschland ist sie
selten und hat ihren Schwerpunkt in Auen groRRer Flisse und Strome (Krausch 1996).

In Brandenburg ist sie stark geféhrdet (RL 2) und in Deutschland gefahrdet (RL 3). In Brandenburg bildet
die Elbe mit ihren Auen einen natirlichen Vorkommensschwerpunkt. Grund fir ihre Gefahrdung sind
hauptsachlich Flussregulierungen und das Abtrennen von Auen. Dadurch wird eine Neubildung von
Auengewassern unterbunden oder zumindest eingeschrankt (BFN 2015, Floraweb).

Abb. 31: Seekannenbestand (Nymphoides peltata) in Biotop 2934NW-0069 (Fotos: Juni 2014, I. Wiehle)
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Textkarte: Vorkommen weiterer wertgebender Pflanzenarten

Platzhalter
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3.2.2. Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,,Werder Mddlich Erganzung*“

3.2.2.1. Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Fur das FFH-Gebiet ,Werder Modlich Ergénzung® werden im Standard-Datenbogen keine Pflanzenarten
der Anhénge Il und IV der FFH-RL genannt (SDB Stand 10/2006).

Auch bei der aktuellen Kartierung (2013) konnten keine Pflanzenarten der Anhéange Il und IV der FFH-RL
nachgewiesen werden.

3.2.2.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Als weitere wertgebende Pflanzenarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
bzw. 2 (stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehdren. Weiterhin sind
auch ungefahrdete / gering geféahrdete Arten, fir die Brandenburg eine besondere (inter-)nationale
Erhaltungsverantwortung tragt, als wertgebende Arten zu berilicksichtigen (vgl. LUGV 2013c). Es wurden
die BBK-Daten der Kartierung 2013 und gesonderte floristische Erfassungen ausgewertet.

Eine Ubersicht zu den im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung“ aktuell vorkommenden wertgebenden
Pflanzenarten sowie zu Geféahrdungsstatus und nationaler/internationaler Verantwortung gibt die
nachfolgende Tabelle.

Tab. 30: Vorkommen weiterer wertgebender Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |BArtSchV |Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Fruhe Segge Carex praecox - 3 - - N 2013
Brenndolde Cnidium dubium - 2 3 - N 2013
Silbergras Corynephorus - - - - | 2013
canescens
Sumpf-Wolfsmilch Euphorbia palustris - 3 N 2013
Rauhblattriger Festuca brevipila - - N 2013
Schwingel
Sand-Strohblume Helichrysum - 3 - b N 2013
arenarium
Wiesen-Silau Silaum silaus - - 2 - N Altnach-
weis von
1996; 2013
nicht
bestatigt

gefahrdet,

BArtSchV: b = besonders geschiitzt
Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB) (LUA 2006, BFN 1996): 2 = stark gefahrdet, 3 =

Nachfolgend erfolgt eine Kurzbeschreibung der Pflanzenarten, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2

entsprechen.

Brenndolde (Cnidium dubium)

Die Brenndolde wurde bei der Biotopkartierung 2013 sporadisch am feuchten Deichful3 des Elbdeiches
(Biotop-1D: 2934N0-0009, LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen) nachgewiesen.

Die Brenndolde (Cnidium dubium) hat ihr Hauptvorkommen auf Feuchtwiesen. Sie wachst an feuchten
bis nassen, zeitweise Uberfluteten, kalkarmen bis schwach kalkhaltigen Wuchsorten. Sie bevorzugt nicht
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gediingte, nahrstoffarme Streuwiesen. In Deutschland kommt sie vor allem im Nordosten entlang der
gréReren Flusse, mit Schwerpunkt Elbe, vor. In Deutschland wird die Brenndolde auf der Roten Liste als
stark gefahrdet (RL 2) gefiihrt. Fir die in Brandenburg gefahrdete Art (RL 3) tragt das Land Brandenburg
eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung (LUGV 2013c). Im Verbreitungsatlas wird das
gesamte elbnahe Gebiet im Bereich des Biospharenreservates Flusslandschaft Elbe - Brandenburg als
Verbreitungsgebiet aufgefiihrt (BENKERT et al. 1998). Ursachen fur die Gefahrdung der Brenndolde liegen
in der Umwandlung von Griinland in Acker, im Trockenlegen von Feuchtwiesen, der Aufforstung von
Frisch-, Feucht- und Nasswiesen, der Zerstérung von kleinrdumigen Sonderstandorten, der Regulierung
groRer Fliisse und ausbleibender Uberflutung der Auenbereiche, der intensiven Beweidung von Frisch-
und Feuchtwiesen aber auch im Brachfallen extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen (BFN 2015,
Floraweb).

Wiesen-Silau (Silaum silaus)

Der Wiesen-Silau (Silaum silaus) konnte bei der aktuellen Biotopkartierung (2013) nicht nachgewiesen
werden. Im Jahr 1996 wurde der Wiesen-Silau jedoch in vier Biotopen erfasst (Biotop-ID: 2934N0O-0001,
-0011, -0018, -0023). Bei diesen Biotopen handelt es sich aktuell um wechselfeuchtes Auengriinland,
Grunlandbrachen feuchter Standorte sowie Flutrasen ohne LRT-Zuordnung.
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3.2.3. Tierarten im FFH-Gebiet ,,Werder Modlich“

Standarddatenbogen

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "NATURA 2000" sollen die aufgezéhlten Arten erhalten und
entwickelt werden. Fir das FFH-Gebiet ,Werder Médlich® werden im SDB folgende sieben Arten des
Anhangs Il der FFH-RL genannt (SDB 10/2006):

Tab. 31: Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten und
deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

EU- Art Population EHZ

Code

Arten nach Anhang Il FFH-RL

1337 |Biber Castor fiber prasent (ohne Einschatzung) B

1355 | Fischotter Lutra lutra prasent (ohne Einschéatzung) B

1188 | Rotbauchunke Bombina bombina prasent (ohne Einschéatzung) B

1130 | Rapfen Aspius aspius héaufig, grof3e Population B

1149 | Steinbeiler Cobitis taenia selten, mittlere bis kleine B
Population

1124 | Weilflossen-Griindling Gobio albipinnatus selten, mittlere bis kleine B
Population

1099 | Flussneunauge Lampetra fluviatilis sehr selten, sehr kleine -
Population, Einzelindividuen

Arten des Anhang IV und V der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten

keine

Aktueller Bestand

Gemal} der eigenen Kartierungen und der vorliegenden Daten sind 12 Arten der Anhénge Il und IV der
FFH-RL fur das FFH-Gebiet nachgewiesen (Vorkommen der Kreuzkréte aber erloschen und
Knoblauchkréte und Moorfrosch nur durch > 20 Jahre alte Nachweise dokumentiert), au3erdem zwei
weitere wertgebende Arten (siehe Tab. 32). Als letztere werden der Seefrosch als Art des Anhang V FFH-
RL sowie die Sudliche Binsenjungfer als stark geféahrdete Art nach Roter Liste aufgenommen, fir beide
gibt es aber ebenfalls nur > 20 Jahre alte Nachweise.

Fischerfassungsdaten liegen fir das FFH-Gebiet nicht vor. Von den im Standard-Datenbogen (Stand:
10/2006) genannten vier Fischarten sind das Flussneunauge und der Weil3flossen-Grindling streng an
rheophile Habitate (strémendes Wasser) gebunden und werden nach SCHWEVERS & ADAM (2010) zu den
auenmeidenden Arten gezahlt. Sie konnen zwar bei Uberflutungsereignissen in die Auengewasser
eingespult werden, kénnen dort aber nicht lange Uberleben. Ein bestdndiges Vorkommen dieser Arten im
FFH-Gebiet ist somit sehr unwahrscheinlich, so dass auf diese nicht ndher eingegangen wird. Die im
SDB genannten Fischarten Rapfen und SteinbeiRer kénnen hingegen langer in Auengewassern
Uberdauern oder nutzen sie sogar zur Fortpflanzung

In dem abgestimmten Aktualisierungsvorschlag des SDB (Stand 04/2015, siehe Kapitel 5.6.2.1.) werden
funf Tierarten aufgelistet.
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Tab. 32: Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-Gebiet
+~Werder Médlich* (beauftragte Arten und Arten des Standarddatenbogens)

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.
V Verantw.

Arten des Anhang Il
Saugetiere
1337 Biber Castor fiber V 1 S N, I prasent
1355 | Fischotter Lutra lutra 3 1 s N, | ? k.B.
Amphibien
1188 | Rotbauchunke Bombina bombina 2 2 S N 6 Indiv. B
Fische
1130 | Rapfen Aspius aspius - - - prasent? -
1149 | SteinbeilRer Cobitis taenia - - - prasent? -
Arten des Anhang IV
Saugetiere
1312 | Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula \Y, 3 S N, | prasent
1314 | Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 S prasent B
1309 | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 s prasent
Amphibien
1197 | Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 - S N ? k.B.
1202 Kreuzkrote Bufo calamita \% 3 S | erloschen -
1203 Laubfrosch Hyla arborea 3 2 S 10 Indiv.
1214 | Moorfrosch Rana arvalis 3 - s ? k.B.
Weitere wertgebende Arten
1212 | Seefrosch Rana ridibunda - 3 b ? k.B.
i Sudliche Lestes barbarus 2 G b ? k.B.

Binsenjungfer

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, 4 = potenziell gefahrdet, V= Vorwarnliste, G = Gefahrdung unbekannten AusmalRes, - = derzeit nicht gefahrdet

BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt
Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung

EHZ (Erhaltungszustand): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrénkt, k.B. = keine Bewertung (Einschatzung
nicht maéglich)

Quellen der Roten Listen: RL D: Saugetiere, Amphibien: BfN (2009), Libellen: BfN (1998); RL BB: Saugetiere: MUNR (1992),
Amphibien: LUA (2004), Libellen: LUA (2000).
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Textkarte: Tierarten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL (Saugetiere)

Platzhalter
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Textkarte: Tierarten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL (Amphibien)

Platzhalter
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3.2.3.1. Tierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-RL

Biber (Castor fiber)

Ubersichtsdaten Biber (Castor fiber)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 1/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) ca. 2012

Datenquelle Naturwachtkartierung

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und flie3ende
Gewasser mit reichem Baumbestand von Weichholz (Weiden, Pappeln, Zitterpappeln u.a.) in Ufernahe.
Die Uferstrukturen muissen die Anlage von Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des
Gewassersystems ist wichtig, um neue Nahrungshabitate zu erreichen und neue Reviere zu besiedeln.
Die ReviergréRe einer Biberfamilie betragt ca. 1 km Fliestrecke, Jungtiere grinden nach Selbstandig-
werden im Radius von bis zu 25 km Neuansiedlungen. Die Nahrungssuche erfolgt v.a. in der Da&mmerung
und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen bis zu 20 m Entfernung, bei Vegetationsarmut
am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen bevorzugt Rinde und Zweige v.a. von
Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a. Teichrose), im Sommerhalbjahr auch
zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender Nahrungsverflgbarkeit werden auch relativ
naturferne Entwasserungsgrabensysteme besiedelt (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eine eigene gezielte Suche nach Bibernachweisen erfolgte nicht; die
Habitatqualitat wurde im Oktober/November 2013 erfasst. Vorliegende Daten im Biospharenreservat aus
der aktuellen Naturwachtkartierung (HERPER 2013, Erhebungsjahre 2001 bis 2012) und bei der
Naturschutzstation Zippelsforde (NAST ZIPPELSFORDE 2012; u.a. Totfundmeldungen) sowie ein auf
Grundlage dieser und weiterer Daten erstellter Biberbericht zum Landkreis Prignitz (PROWA EPPLER 2014)
wurden ausgewertet.

Status im Gebiet: Nach Daten der Naturwachtkartierung (in PROWA EPPLER 2014) ist das gesamte FFH-
Gebiet Bestandteil eines dauerhaften Biberreviers und mit einer Familie besetzt. Als Baue dienen eine
Burg am Deichfu3 und eine Réhre an Altwassern im Vorland (keine genaue Verortung angegeben). Das
ganze Elbvorland wird von maRig intensiv genutztem, reliefiertem Auengriinland eingenommen. Altarme
und Altwasser mit kleineren und gréf3eren Rohrichten finden sich gleichmaRig verteilt mit knapp 20 ha
Gesamtflache. Neben zwei kleineren Auenwaldresten sind verstreut Einzelbdume und Baumreihen (v.a.
Eichen und Weiden) vorhanden. Als Habitatflache 109-001 wird das gesamte FFH-Gebiet ohne den
Elbdeich abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Revieranzahl ist mit einem Revier auf etwa 4 km Flusslauf der
Elbe als gut (b) einzustufen.

Die Nahrungsverfiigbarkeit ist insgesamt gut (b). Uber das Gebiet verteilt sind tiberall Einzelgehdlze und
Baumreihen/-gruppen zu finden, jedoch keine ausgedehnten Besténde jlingerer Weichholzbdume. Im
Umfeld der Stillgewasser sind Rohrichte vorhanden, in den Gewassern allerdings nur geringe
Wasserpflanzenbestande. Die Uferstrukturen der Elbe (auferhalb der Buhnenverbauung) und der
Stillgewasser sind Uberwiegend naturnah, umfassen jedoch i.d.R. nur wenige m breite ungenutzte
Randstreifen, die Gewasserstruktur wird insgesamt als gut (b) eingestuft. Der Biotopverbund ist als gut
(b) zu bewerten, da er entlang der Elbe in zwei Richtungen gegeben ist, jedoch nicht in alle Richtungen
(auf niedersachsischer Seite sehr schmales Deichvorland/keine Gewasser; Richtung Norden
(Lécknitzniederung) durch ausgerdumte Ackerlandschaft und Ortslage Mddlich weitgehend unterbunden).

Anthropogene Verluste im Gebiet sind bisher nicht bekannt geworden (a). Die Wasserqualitat der Elbe ist
gut. Es erfolgt jedoch eine fortlaufende Unterhaltung (Buhnenunterhaltung und -ausbau) und damit
technische Uberpragung der Gewasserdynamik. Diese Beeintrachtigungen werden insgesamt als mittel
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(b) bewertet. Konflikte mit anthropogener Nutzung sind nicht bekannt (a). Sie bestehen zwar potenziell
bei starkem Elbehochwasser, wenn durch Notbaue der Elbdeich gefédhrdet werden kdnnte. Bisher sind in
diesem Bereich jedoch keine Probleme aufgetreten (PROWA EPPLER 2014).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand als gut (B) beurteilt.

Tab. 33:  Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

ID 110-001
Zustand der Population

@

Revieranzahl pro 10 km Gewasserlange

Habitatqualitat

Nahrungsverfugbarkeit

Gewasserstruktur

Biotopverbund

Beeintrachtigungen

Anthropogene Verluste

Gewasserunterhaltung/ -qualitat
Konflikte
Gesamtbewertung

Wl ||| W|o|oc|Tc|0|T

Einschéatzung méglicher Gefadhrdungsursachen: Neben den unter Bewertung genannten Faktoren sind im
Uferbereich der Elbe und an den gréReren Stillgewéassern im Vorland gelegentliche Stdrungen durch
Angler anzunehmen, zu deren Ausmal} keine Aussagen mdaglich sind (vermutlich relativ gering).

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine weitere Aufwertung des Gebiets als Biberlebensraum
ware durch Verbesserung der Nahrungsbasis mdglich, indem breite Randstreifen im Umfeld der
vorhandenen Stillgewasser und nahe dem Elbufer aus der Grinlandnutzung genommen und schmale
Streifen aus Weiden und Pappeln entwickelt werden (Férderung des Angebots an jungen Gehoblzen).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: Nachdem der Biber im 19.
Jahrhundert in Mitteleuropa durch Flussregulierung und Jagd fast ausgestorben war, hat er sich in den
vergangenen Jahrzehnten, ausgehend von Restvorkommen an der Mittleren Elbe (in anderen
Bundeslandern durch Wiedereinbirgerungsmafnahmen), in Nordostdeutschland stark ausgebreitet und
ist in allen brandenburgischen Regionen wieder heimisch (BEUTLER & BEUTLER 2002). In der Prignitz sind
das Elbe-Havel-System und der Unterlauf der Nebenflisse Karthane, Stepenitz und Ldcknitz (und damit
das ganze Biospharenreservat) durchgangig besiedelt, aktuell erobert der Biber Uber die Nebenflisse
auch den Norden des Kreises (HAGENGUTH mindl.).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
betragt ca. 25 %, das Land beherbergt ca. 30% des Weltbestands und stellt das Verbreitungszentrum der
Unterart albicus dar. Brandenburg hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung
zum Erhalt der Art (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,gunstig*
eingestuft (LUGV 2013c).

Das FFH-Gebiet ,Werder Modlich® beherbergt ein dauerhaftes Biberrevier mit Reproduktion und ist
Bestandteil einer mehr oder weniger durchgéngigen Besiedlung des Elbelaufs. Dem Gebiet wird daher
eine hohe Bedeutung fir den Biber zugewiesen.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet Werder Mddlich beherbergt ein Biberrevier in ginstigem
Erhaltungszustand und hat eine hohe Bedeutung. Der heutige Gebietszustand inkl. der Ungestortheit
weiter Teile muss erhalten bleiben. MaRnahmen zur Verbesserung der Nahrungsbasis sind sinnvoll, fur
die Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustands jedoch nicht zwingend erforderlich.
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Fischotter (Lutra lutra)

Ubersichtsdaten Fischotter (Lutra lutra)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchv 3/ 1/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B / keine Einschatzung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) Ende 1990er Jahre
Datenquelle Beobachter unbekannt

Biologie / Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieBgewassern und Stillgewassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber auch Krebse,
Amphibien und andere Kleintiere). Die Reviere der als Einzelgdnger lebenden Tiere umfassen jeweils
etliche kmz?, darin streifen die dammerungs- und nachtaktiven Tiere kilometerweit umher. Die
Populationsdichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER
2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Eigene gezielte Kartierungen erfolgten nicht. Vorliegende Daten im
Biospharenreservat der Naturwacht und bei der Naturschutzstation Zippelsférde (NAST ZIPPELSFORDE
2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt.

Status im Gebiet: Aus dem Gebiet liegen keine aktuellen Nachweise vor, am einzigen Kontrollpunkt des
Ottermonitorings der Naturwacht (,Médlich Schweinestall, im Eichenwaldchen Biotop 2934NW-0012)
wurde bei keiner von neun dokumentierten Kontrollen 2010 bis 2012 (M. Schlede, K. Heinke) ein
Nachweis erbracht. Von Ende der 1990er Jahre liegen verteilt Gber das Gebiet sieben Nachweise vor
(digitale Daten; Herkunft, Jahr und konkrete Nachweisart sind unbekannt). Jedoch ist anzunehmen, dass
der Fischotter im benachbarten Elbeabschnitt auch aktuell regelméaf3ig vorkommt und von dort aus die
Stillgewasser im FFH-Gebiet zur Nahrungssuche aufsucht. Ggf. sind auch Tagesverstecke in
Uferb6éschungen oder unter Wurzeln alter Uferbdaume vorhanden, die entsprechenden
Habitatbedingungen dafir sind jedenfalls gegeben. Ein dauerhafter Aufenthalt oder das Vorhandensein
eines Aufzuchtreviers sind nicht anzunehmen, da das Deckungsangebot im Gebiet insgesamt zu klein ist.
Weil aktuelle Nachweise zum Fischotter fehlen, werden keine Bewertung des Erhaltungszustandes und
moglicher Gefahrdungsursachen vorgenommen sowie keine Aussagen zum gebietsspezifischen
Entwicklungspotenzial sowie zur Bedeutung des Vorkommens gemacht.

Gesamteinschatzung: Fur den Fischotter liegen aus dem FFH-Gebiet nur sehr alte Nachweise vor;
wahrscheinlich kommt er auch aktuell noch vor und nutzt das Gebiet zur Nahrungssuche. Eine
Bewertung der Bedeutung des Gebiets ist derzeit nicht mdglich. Die vorhandenen Gewasser in ihrer
heutigen Auspragung und die relative Ungestortheit des Gebiets sind vorsorglich zu erhalten.

Fledermause

Vorbemerkung: Fledermé&use sind mobile Tiere mit gro3en Raumansprichen. Eine einzelne Population
nutzt i.d.R. ein mehrere bis viele km2 groRes Gebiet, so dass ein FFH-Gebiet fast immer nur einen Teil
ihres Gesamtlebensraums ausmacht. Da der vorliegende Managementplan nur fur Flachen innerhalb des
FFH-Gebietes gilt, wird bei der Bewertung des Erhaltungszustands fir die nachgewiesenen
Fledermausarten jedoch nur die Bedeutung des FFH-Gebietes selbst betrachtet. Der Erhaltungszustand
der ganzen Population kann daher von der Bewertung innerhalb des FFH-Gebietes abweichen. Sofern
sich Aussagen oder MalRnahmevorschlage auf Flachen in der Umgebung des FFH-Gebietes beziehen,
wird dies ausdrucklich benannt.

Erfassungsmethodik / Datenlage: Am 02.06.2013 erfolgte eine Vorbegehung des Gebiets v.a. entlang
des Elbdeichs zur Auswahl eines glnstigen Netzfangstandorts. Netzfange mit jeweils 6 Puppenhaar-
Netzen (insgesamt rund 60 m Netzlange) wurden am 29.07.2013 und 30.07.2014 in der Umgebung des
groRen Altwassers in der Gebietsmitte nahe dem Elbdeich bei Mdédlich durchgefiihrt, dabei wurden
erganzend jeweils eine Echtzeithorchbox (beim 2. Termin etwas westlich des Netzfangstandorts, s. Karte)
aufgestellt und Detektoren eingesetzt. Die Standorte befinden sich an einem langgestreckten Gewasser
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(Biotop 2934NW-3108) mit durchgehendem Ré&hrichtsaum, zwischen Gewasser und Elbdeich stehen
etliche AltbAume und kleine Baumgruppen. Weitere Fledermausdaten aus dem Gebiet liegen nicht vor.

GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Ubersichtsdaten GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

FFH-RL (Anhang) vV

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Der Grof3e Abendsegler ist eine anpassungsfahige Fledermaus, die
ursprunglich in naturnahen Laub- und Auwéldern, heute dagegen auch in bewirtschafteten Forsten und
auch in Siedlungen vorkommt, sofern diese Uber einen ausreichenden Bestand an alten Baumen (und
Insekten) verfiigen. Die Art jagt meist im freien Luftraum in nahezu allen Landschaftstypen, vorzugsweise
aber im Umfeld gréRerer Gewdasser. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen v.a. Specht- und
andere Baumhohlen, die sich meist in betrachtlicher Hohe (4-12 m) befinden. Eine Population nutzt dabei
immer einen Verbund verschiedener Hohlen, zwischen denen einzelne Tiere regelmafig wechseln.
Besonders haufig werden Buchen aufgesucht, wahrend Nadelbdume nur selten bezogen werden. Die
Tiere wahlen dabei gern Baume in Waldrandndhe oder entlang groR3er Waldwege. Daneben ist der
Abendsegler auch in Fledermauskéasten und hinter Gebdudeverkleidungen regelméafig anzutreffen.
Dieselben Quartiertypen werden auch zur Uberwinterung genutzt, sofern sie ausreichend frostsicher sind.
Als flugaktive Art hat der Abendsegler bei seinen Jagdfligen einen viele km gro3en Aktionsradius. Die
Brandenburger Populationen Uberwintern offenbar meist in Sudwestdeutschland und der Schweiz,
wahrend bei uns im Winterhalbjahr Tiere aus osteuropaischen und skandinavischen Populationen
anzutreffen sind (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Flederméause

Status im_Gebiet: Nachweise einzelner jagender Tiere mittels Detektor bzw. Horchbox erfolgten am
02.06. und 28.07.2013 am Westende des Gebiets und am Netzfangstandort. Beim Netzfang wurden an
beiden Terminen keine Tiere gefangen. Aufgrund der Habitatausstattung und der fir diese Art typischen
Jagd im hohen Luftraum lasst sich das ganze Gebiet als geeignetes Jagdgebiet einstufen und wird als
Habitatflache 109-001 abgegrenzt. Das Baumquartierangebot ist als mafig gut einzuschatzen (s.u.),
Sommerquartiere/ Wochenstuben und Winterquartiere sind mdglicherweise vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Nachweise jagender Tiere vor, die
PopulationsgréRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist nicht nachgewiesen (c).
Insgesamt wird der Populationszustand noch als giinstig (b) eingestuft.

Laubwalder sind im Gebiet nur mit zwei kleinen Auwaldresten von knapp 2 ha Gréf3e vorhanden, weshalb
das Kriterium als ungunstig (c) eingestuft wird. Mit 14 grol3eren Altwassern (knapp 20 ha Flache) sowie
der benachbarten Elbe sind Gewasser in sehr gutem Umfang vorhanden (a). Das Gebiet stellt mit
Stillgewassern, kleinen Baumgruppen und zahlreichen Solitdrbdumen, die in die ausgedehnten
Grunlandflachen eingestreut sind, eine sehr strukturreiche Kulturlandschaft dar. Das Kriterium wird
insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Mdgliche Quartiere in Form von Baumhdhlen und -spalten sind in
den SolitArbdumen, Baumreihen und zwei Auwaldresten vermutlich in maRigem Umfang vorhanden,
kunstliche Nisthdhlen fehlen (insgesamt b). Geb&ude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere sind
im Gebiet nicht vorhanden, sondern nur in der nérdlich benachbarten Dorflage Mdédlich sowie im
niedersachsischen Vietze auf der gegentiberliegenden Elbseite (c). Die Habitatqualitat insgesamt wird als
glnstig (B) beurteilt.

Eine erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigung des Jagdgebiets ist in der Eichenprozessions-
spinnerbekampfung aller Eichenbestande im Gebiet (11 Bestande, knapp 5 ha) mit Dipel ES aus der Luft
im Frihsommer 2013 zu sehen (b), da hierdurch das Nahrungsangebot an Insekten verringert wird; auch
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in den Jahren 2014, 2015 und 2016 wurde der Eichenprozessionsspinner mit Dipel ES bekampft.
Beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mégliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung oder eine Gefahrdung mdglicher Baumquartiere sind nicht
erkennbar (jeweils a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 34: Bewertung des Vorkommens des Grof3en Abendseglers im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

ID 109-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese bereits glnstig sind. Das Quartierangebot
konnte durch Ausbringung von Fledermauskésten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere
konnten nicht innerhalb des Gebiets, aber ggf. in Gebauden in den benachbarten Ortslagen Médlich und
Vietze (Niedersachsen) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Grof3e Abendsegler ist sowohl im
Biosphérenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig, der
Schwerpunkt nachgewiesener Reproduktion liegt norddstlich der Elbe.

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Grof3en Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 10 %, das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale)
Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-
unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012,
LUGV 2013c).

Nachgewiesen ist eine regelméafige Nutzung des FFH-Gebietes ,Werder Modlich® als Jagdgebiet, jedoch
keine Reproduktion. Insgesamt hat das FFH-Gebiet fir den GroRRen Abendsegler eine mittlere
Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Nachweise liegen fir eine regelmafllige Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd vor;
die Habitatqualitéat ist insgesamt gilnstig und Beeintrachtigungen mittel; insgesamt wird der
Erhaltungszustand als giinstig beurteilt. Ein Vorhandensein von Quartieren oder auch Wochenstuben ist
moglich. Die vorhandenen Jagdhabitate und vorhandene Altbdume als mégliche Quartierbaume sind zu
erhalten, das Entwicklungspotenzial im FFH-Gebiet ist insgesamt gering (auRer Ausbringung von
Fledermauskésten). Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine mittlere Bedeutung fur den Grol3en
Abendsegler.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Ubersichtsdaten Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Wasserfledermaus besiedelt verschiedenste Landschaften, solange eine
ausreichende Gewasserdichte vorhanden ist. Oft sind dies Waldgebiete, v.a. Au- und andere Laubwalder,
aber auch Parks, Geholzstreifen oder Siedlungen. Sommer- und Wochenstubenquartiere sind v.a. in
Baumhoéhlungen und Fledermauskésten, aber auch in Gewdlbespalten und Dehnungsfugen von Briicken
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sowie gelegentlich in Gebauden zu finden. Die Quartiere werden wahrend eines Sommers regelmaRig
gewechselt. Winternachweise liegen v.a. aus Hohlen, Stollen, Bunkern und Kellern vor, vermutlich
werden aber auch Baumhohlen und Felsspalten in gréBerem Umfang als Winterquartiere genutzt. Die
Jagd erfolgt Uberwiegend Uber kleinsten bis groRen Gewassern oder in deren Nahe, Einzeltiere sind aber
auch regelmagig in Waldern, Parks oder Obstwiesen zu beobachten. Dabei entfernen die Tiere sich
mehrere km von ihren Quartieren. Als Kurzstreckenwanderer legt die Wasserfledermaus zwischen
Sommer- und Winterquartier meist nur weniger als 150 km zuriick (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Flederméause

Status im Gebiet: Nachweise einzelner jagender Tiere mittels Detektor bzw. Horchbox erfolgten am
02.06. und 28.07.2013 am Westende des Gebiets und am Netzfangstandort. Beim Netzfang wurden an
beiden Terminen keine Tiere gefangen. Aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die grofReren
Gewasser im FFH-Gebiet als glnstige Jagdgebiete einstufen; diese Flachen werden daher als Habitat
109-001 abgegrenzt. Auch an den einzelnen Baumreihen und -gruppen in den ausgedehnten
Grunlandflachen jagen Wasserfledermause wahrscheinlich vereinzelt, als weniger gunstige Habitate
werden diese jedoch nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Das Baumquartierangebot ist als mafig
gut einzuschatzen (s.u.), so dass Sommerquartiere/Wochenstuben mdglicherweise vorhanden sind.
Gebaude mit potenziellen Winterquartieren sind hdchstens in der nérdlich benachbarten Dorflage Mddlich
sowie im niedersachsischen Vietze auf der gegeniberliegenden Elbseite vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegen mehrere Nachweise jagender Tiere vor, die
PopulationsgréRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist nicht nachgewiesen (c),
insgesamt wird der Populationszustand noch als glinstig (b) eingestuft.

Mit 14 groReren Altwassern (knapp 20 ha Flache) sowie der benachbarten Elbe sind Gewasser in sehr
gutem Umfang vorhanden (a). Laubwalder sind im Gebiet nur mit zwei kleinen Auwaldresten von knapp 2
ha GroRRe vorhanden, weshalb das Kriterium als ungtinstig (c) eingestuft wird. Mogliche Sommerquartiere
in Form von Baumhohlen und -spalten sind in den Solitarbdumen, Baumreihen und zwei Auwaldresten
vermutlich in maRkigem Umfang vorhanden, kinstliche Nisthéhlen und Gebaude als potenzielle
Sommerquartiere fehlen (insgesamt b). Gebdude als potenzielle Winterquartiere sind im Gebiet nicht
vorhanden, sondern nur in der noérdlich benachbarten Dorflage Mddlich sowie im niedersachsischen
Vietze auf der gegenlberliegenden Elbseite (c). Die Habitatqualitat wird insgesamt als giinstig (B)
eingestuft.

Beeintrachtigungen des Jagdgebiets an den Gewassern sind nicht erkennbar (a), auch keine durch
zunehmende Zerschneidung (a). Eine Gefahrdung mdéglicher Baumquartiere ist nicht erkennbar (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als guinstig (B) beurteilt.

Tab. 35: Bewertung des Vorkommens der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

ID 109-001
Zustand der Population B
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschétzung mdglicher Gefahrdungsursachen: In den Jahren 2013, 2014, 2015 und 2016 fand eine
Bekampfung des Eichenprozessionsspinners mit Dipel ES statt (nach Biozidrecht durch den Landkreis
Prignitz), was zu einer Verringerung des Nahrungsangebots an Insekten in den Jagdgebieten fiihren
kann.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da diese hinsichtlich Gewéasser bereits gunstig sind und
eine Mehrung der Waldflache fachlich nicht sinnvoll ware. Das Sommerquartierangebot kénnte durch
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Ausbringung von Fledermauskéasten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnten nicht
innerhalb des Gebiets, aber ggf. in Gebauden in den benachbarten Ortslagen Mddlich und Vietze
(Niedersachsen) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Wasserfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. In den vergangenen Jahrzehnten haben ihre Bestande deutlich zugenommen. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg dennoch als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft (LUGV 2013c).

Auch im Biosphérenreservat gehort sie zu den héufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Nachgewiesen ist eine regelmaRige Nutzung des FFH-Gebietes ,Werder Modlich* als
Jagdgebiet, jedoch keine Reproduktion, daher hat das FFH-Gebiet fur die Wasserfledermaus eine
mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Nachweise liegen fir eine regelmafRige Nutzung des FFH-Gebietes zur Jagd vor;
die Habitatqualitdt ist insgesamt glnstig und Beeintrdchtigungen gering; insgesamt wird der
Erhaltungszustand als giinstig beurteilt. Ein Vorhandensein von Quartieren oder auch Wochenstuben ist
moglich. Die vorhandenen Jagdhabitate und vorhandene Altbdume als mdgliche Quartierbdume sind zu
erhalten, das Entwicklungspotenzial im FFH-Gebiet ist insgesamt gering (aufRer Ausbringung von
Fledermauskasten). Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine mittlere Bedeutung fiur die Wasserfledermaus.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Ubersichtsdaten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

FFH-RL (Anhang) \Y

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Zwergfledermaus ist eine 6kologisch recht anspruchslose Art, welche
die verschiedensten Lebensrdume besiedelt und daher auch als typischer Kulturfolger gilt. Besonders
haufig ist sie in menschlichen Siedlungen anzutreffen. Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich
haufig in und an Gebauden (z.B. hinter Wandverkleidungen oder in Spaltenquartieren am Dach).
RegelmaRig, aber in geringerem Umfang, werden auch Baumhdohlen und Nistkasten genutzt, sowohl von
Einzeltieren als auch Wochenstubenkolonien. Typisch ist ein regelmafiger Quartierwechsel. Verglichen
mit Sommerquartieren sind nur wenige Winterquartiere bekannt, da die Art enge Spalten bevorzugt und
entsprechend schwer zu finden ist. Die Uberwinterung kann sowohl in unterirdischen Anlagen (Keller,
Hoéhlen, Stollen) als auch in Dehnungsfugen und @hnlichen Hohlraumen an Gebauden erfolgen. Die sehr
kleine und wendige Fledermaus jagt gern an Grenzstrukturen wie Waldrandern, Hecken, Wegen und
Gewasserufern, sowohl in der freien Landschaft als auch in menschlichen Siedlungen. Die Jagdausfliige
beschranken sich meist auf die ndhere Umgebung (bis 2 km) des Quartiers. Auch die Entfernungen
zwischen Sommer- und Winterquartier sind nicht sehr gro3 und Uberschreiten meist nicht 20-50 km
(Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Flederméause

Status im Gebiet: Die Zwergfledermaus wurde nur am 28.07.2013 jagend mittels Horchbox am zentralen
Altwasser stdlich von Médlich (Nahe Netzfangstandort) nachgewiesen. Aufgrund der Habitatausstattung
l&sst sich das ganze FFH-Gebiet mit zahlreichen Gewéssern, Baumreihe, -gruppen und Solitarbaumen
als geeignetes Jagdgebiet einstufen und wird als Habitat 109-001 abgegrenzt. Das Baumquartierangebot
ist als maRig gut einzuschéatzen (s.u.). Gebaudequartiere sind hoéchstens in der nérdlich benachbarten
Dorflage Mddlich sowie im niederséachsischen Vietze auf der gegeniiberliegenden Elbseite vorhanden.
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Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegt nur von einem Termin ein Nachweise jagender Tiere vor,
die PopulationsgréRe wird daher als unginstig (c) bewertet. Eine Reproduktion ist nicht belegt (c), der
Populationszustand ist somit insgesamt ungiinstig (C) beurteilt.

Laubwalder sind im Gebiet nur mit zwei kleinen Auwaldresten von knapp 2 ha Grof3e vorhanden, weshalb
das Kriterium als ungunstig (c) eingestuft wird. Mit 14 groBeren Altwassern (knapp 20 ha Flache) sowie
der benachbarten Elbe sind Gewasser in sehr gutem Umfang vorhanden (a). Das Gebiet stellt mit
Stillgewassern, kleinen Baumgruppen und zahlreichen Solitarbdumen, die in die ausgedehnten
Grunlandflachen eingestreut sind, eine sehr strukturreiche Kulturlandschaft dar, das Kriterium wird
insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Mogliche Quartiere in Form von Baumhohlen und -spalten sind in
den SolitirbAumen, Baumreihen und zwei Auwaldresten vermutlich in mafRigem Umfang vorhanden,
kunstliche Nisthohlen fehlen (insgesamt b). Gebaude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere sind
im Gebiet nicht vorhanden, sondern nur in der ndérdlich benachbarten Dorflage Mdédlich sowie im
niedersachsischen Vietze auf der gegeniberliegenden Elbseite (c). Die Habitatqualitat ist insgesamt als
glnstig (B) zu beurteilen.

Eine erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrdchtigung des Jagdgebiets ist in der Eichenprozessions-
spinnerbekéampfung aller Eichenbestande im Gebiet (11 Bestande, knapp 5 ha) mit Dipel ES aus der Luft
im Frihsommer 2013 zu sehen (b), da hierdurch das Nahrungsangebot an Insekten verringert wird; auch
in den Jahren 2014, 2015 und 2016 wurde der Eichenprozessionsspinner mit Dipel ES bekampft (nach
Biozidrecht durch den Landkreis Prignitz). Beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet in Form
von zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung sind nicht erkennbar (a).

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet noch als ginstig (B) beurteilt.

Tab. 36: Bewertung des Vorkommens der Zwergfledermaus im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

ID 109-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdéglicher Gefdhrdungsursachen: Fir mdglicherweise vorhandene Baumquartiere besteht
eine potenzielle Gefahrdung durch Baumfallungen, doch ist im Gebiet keine Holznutzung erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, da eine Mehrung der Waldflache fachlich nicht sinnvoll
ware. Das Quartierangebot koénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten verbessert werden.
Geeignete Gebaudequartiere koénnten nicht innerhalb des Gebiets, aber ggf. in Geb&uden in den
benachbarten Ortslagen Mddlich und Vietze (Niedersachsen) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Zwergfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,giinstig“ eingestuft (LUGV 2013c).

Auch im Biosphéarenreservat gehort sie zu den haufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Da bisher nur ein geringes Vorkommen nachgewiesen ist, hat das FFH-Gebiet eine
mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Fur das FFH-Gebiet Werder Mddlich ist bisher nur eine Nutzung als Jagdgebiet in
geringem Umfang nachgewiesen, eine Reproduktion ist nicht belegt. Die Habitatqualitat ist insgesamt
noch ginstig und Beeintrachtigungen sind mafig; insgesamt wird der Erhaltungszustand noch als giinstig
beurteilt. Die vorhandenen Altbdume und Jagdhabitate sind zu erhalten. Insgesamt hat das FFH-Gebiet
eine mittlere Bedeutung fur die Zwergfledermaus.
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Amphibien

Erfassungsmethodik / Datenlage: Im Gebiet erfolgten am 15.04.2013 eine Tagbegehung an zwei
Gewassern (Flutmulde am Deichful3 im Westen des Gebiets, Biotop 2934NW-0108; und Altwasser am
Ostende des Gebiets nahe dem Deich, Biotop 2934N0-0130) und am 16. und 25.04.2013 sowie
24.04.2014 Nachtbegehungen entlang des Deichs zur Kontrolle auf Laubfrosch und Rotbauchunke. Bei
der Tagbegehung wurde durch Sichtbeobachtung, Verhdren und/oder Keschern nach adulten Amphibien,
Laich und Larven gesucht, bei den Nachtbegehungen nur durch Verhoéren (Bearbeiterin: K. Dziewiaty).
Ein Rotbauchunkennachweis stammt von S. Prange 2007 (Anlass der Untersuchung unbekannt), weitere
sehr alte Daten liegen aus Untersuchungen von S. Muller 1994 und aus der UVS zur Deichsanierung
(ibs, 1995) vor. Insgesamt ist die Datenlage als schlecht einzustufen.
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Abb. 32: Untersuchungsgewasser fir Amphibien im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®
Knoblauchkroéte (Pelobates fuscus)

Ubersichtsdaten Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ kein aktueller Nachweis

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Knoblauchkréte ist bei der Laichgewasserwahl wenig anspruchsvoll,
genutzt werden sowohl kleine als auch sehr grol3e Gewasser, die besonnt oder beschattet sein kénnen.
Auch stark eutrophierte Gewasser werden regelmaRig besiedelt. Eine ausreichende Wassertiefe muss
immer gegeben sein. Als Landlebensraum dienen verschiedene Offenlandbiotope mit trockenen,
sandigen oder anlehmigen, leicht grabbaren Bdden, da die Tiere sich gern eingraben. Entsprechend
erreicht die Art die gro3ten Dichten in gewéasserreichen Ackerlandschaften. Die Wanderungen zwischen
Laichgewéasser und Landlebensraum konnen sich tber mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung
erfolgt eingegraben im Boden, seltener unter vorhandenen Strukturen wie Steinhaufen oder
Baumstammen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Fir die Knoblauchkréte liegen drei alte Nachweise von ibs 1995 aus der Osthélfte des
Gebiets vor, die nicht eindeutig einem bestimmten Gewasser zuzuordnen sind, auch Status und Anzahl
sind nicht bekannt. Bei den aktuellen Kartierungen wurde sie nicht nachgewiesen. Da zahlreiche
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Gewasser vorhanden sind und nur wenige untersucht wurden, ist ein Vorkommen weiterhin als moglich
anzusehen; der nachste aktuelle Nachweis liegt ca. 400 m nordlich des FFH-Gebietes. Weil kein
aktuelles Vorkommen nachgewiesen ist, erfolgen jedoch keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung
des Erhaltungszustands. Die Ausstattung mit Landlebensraumen ist im Gebiet eher ungiinstig, da neben
sehr grof3en relativ homogenen Griinlandflachen nur kleine Brachflachen und fast keine Gehdlzbiotope
vorhanden sind, Acker liegen nur westlich, nordlich und 6stlich auRerhalb des Gebiets.

Einschatzung mdoglicher Gefahrdungsursachen: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung
fuhrt zum schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum friheren Trockenfallen der Kleingewésser
im Gebiet, sie verringert damit deren Habitateignung. Eine Barrierewirkung geht von der stark befahrenen
B195 aus, die ca. 100m nordlich des Gebiets verlauft; konkrete Angaben ber Amphibienverluste liegen
allerdings nicht vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Entwicklung breiterer ungenutzter Randstreifen rund
um die Gewasser (Aussparen bei Mahd, Auszaunung bei Beweidung mit Rindern), wenigstens in Teilen
der Uferzone, konnte die Habitatqualitat der Wasser- und Landlebensraume im gesamten FFH-Gebiet
verbessert werden. Insgesamt ist das Entwicklungspotenzial jedoch relativ gering, da bei Elbhochwasser
immer wieder Fische als Pradatoren in die Gewasser gelangen, was fir alle Amphibienarten ungiinstig
ist; die Wasserfuhrung der Elbe kann mit MalBhahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden, um eine
langere/hdhere Wasserfihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: In Brandenburg kommt die
Knoblauchkréte in allen Landesteilen vor, weist regional aber gréRBere Verbreitungslicken und
unterschiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Knoblauchkrote bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 20 %, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fur ihren
Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend®
eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, u.a. weil sie durch die extreme
Intensivierung der Landwirtschaft besonders betroffen ist (LUGV 2013c).

Im Biosphéarenreservat ist sie hoch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet, sowohl im elbnahen
Raum wie in den elbfernen Bereichen, z.T. auch in grol3en Populationen. Da unklar ist, ob die
Knoblauchkréte im Gebiet aktuell noch vorkommt, hat es derzeit keine belegte Bedeutung, mit aktuellem
Vorkommen kédme dem FFH-Gebiet Werder Modlich’ mindestens eine mittlere Bedeutung zu, auch als
Beitrag zum Erhalt einer flachendeckenden Besiedlung des elbnahen Raums.

Gesamteinschatzung: Fur das FFH-Gebiet liegen nur 20 Jahre alte Nachweise der Knoblauchkréte vor,
sie kommt jedoch moglicherweise auch aktuell noch vor, da die Habitatbedingungen geeignet sind. Die
vorhandenen Gewasser im Gebiet sind daher vorsorglich im heutigen Zustand zu erhalten. Eine
Verbesserung der Habitatqualitat (Entwicklung von Uferrandstreifen) ist wiinschenswert.

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Ubersichtsdaten Kreuzkrote (Bufo calamita)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchVv V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ erloschen

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Kreuzkréte kommt urspriinglich in sandigen Fluss- und Bachauen wie
auch in DiUnengebieten des Kisten- und Binnenlandes vor. Nach dem weitgehenden Verlust dieser
Priméarhabitate, v. a. im Binnenland, ist sie heute zu einem Besiedler anthropogen stark tiberformter und
nutzungsgepragter Landschaften geworden. Typische Sekundarhabitate sind kleingewasserreiche
Abgrabungen aller Art (Sand- und Kiesgruben), wassergefillte Fahrspuren auf Truppenibungsplatzen
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und Baustellen sowie sonstige flache Kleingewéasser im landwirtschaftlich genutzten und im suburbanen
Raum. Gunstige Laichgewasser mussen sehr flach und voll besonnt sein, fast immer handelt es sich um
Temporargewasser. Aulerhalb der Laichzeit dienen vor allem Acker- und Griinlandflachen als
Landlebensraum. Die Uberwinterung erfolgt im Boden, vermutlich meist in vorhandenen Hohlraumen wie
Kleinsaugerbauen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Fir die Kreuzkréte liegen vier alte Nachweise von ibs 1995 aus dem Gebiet vor, Status
und Anzahl sind nicht bekannt. Drei der Fundorte liegen im Westteil im Bereich von drei grof3eren
Altarmen/Altwassern (Biotope 2934NW-0083, -3102 und -3126), einer im Ostteil des Gebiets am
Altwasser Biotop 2934N0-0123. Bei den aktuellen Kartierungen wurde sie nicht nachgewiesen. Die
Gewasserstrukturen sind nicht sehr glnstig ausgepragt, da die Kreuzkréte vollstandig flache Gewasser
bevorzugt und die Altwasser recht tief sind, sie sind grundséatzlich fur die Art aber noch geeignet. Da
Kreuzkroten jedoch bei den nachtlichen Erfassungen des Laubfroschs aufgefallen wéaren, muss das
Vorkommen als erloschen angesehen werden. Entsprechend erfolgen keine Habitatabgrenzung und
keine Bewertung des Erhaltungszustands. Das nachste aktuelle Vorkommen liegt ca. 3,5 km in dstlicher
Richtung sudlich von Lenzen.

Einschatzung mdoglicher Gefédhrdungsursachen: Da Verédnderungen gegenidber dem damaligen
Gebietszustand unbekannt ist, kdnnen keine Aussagen zum Grund des Verschwindens der Kreuzkrote
gemacht werden. Die Intensivierung der Grinlandnutzung mit Verlust guinstiger Landlebensraume ist ein
moglicher Grund; ggf. waren damals auch glnstigere Gewasserstrukturen in Folge dynamischer
Sedimentverlagerungen nach einem Elbhochwasser vorhanden.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Da die Ursachen fur das Verschwinden der Kreuzkréte unklar
sind, ist das Entwicklungspotenzial gering; aussichtsreiche MaRnahmen zur Férderung der Art lassen
sich nicht vorschlagen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Kreuzkréte bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 8 %. Das
Land hat eine besondere, internationale Verantwortung fur den Erhalt der Art, dennoch besteht kein
erhohter Handlungsbedarf (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als
Lungunstig-schlecht” eingestuft (LUGV 2013c). In Brandenburg kommt die Kreuzkréte in allen
Landesteilen vor, regional aber mit groBeren Liicken und sehr unterschiedlichen Bestandsdichten. Im
Landkreis Prignitz ist sie v.a. im Naturraum Elbtalniederung nachgewiesen (LUGV 2013b).

Im Biospharenreservat liegen die meisten Nachweise im elbnahen Raum zwischen Lenzen und
Cumlosen sowie zwischen Wittenberge und Gnevsdorf, die meisten Nachweise sind aber >15 Jahre alt.
Vor diesem Hintergrund hétte ein aktuelles Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung. Sollte die Kreuzkrote
wieder nachgewiesen werden, gilt diese Beurteilung; derzeit hat das Gebiet keine nachgewiesene
Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt aktuell kein nachgewiesenes Vorkommen der
Kreuzkréte mehr (die letzten Nachweise sind 20 Jahre alt) und hat daher derzeit keine Bedeutung fir die
Art; eindeutige Grinde fur ihr Verschwinden sind nicht erkennbar. Sollte sie wieder nachgewiesen
werden, hatte das Gebiet eine sehr hohe Bedeutung.

Laubfrosch (Hyla arborea)

Ubersichtsdaten Laubfrosch (Hyla arborea)

FFH-RL (Anhang) vV

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty
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Biologie / Habitatanspriiche: Ginstige Laichgewasser fir den Laubfrosch sind kleine bis grolie,
strukturreiche Gewasser mit nicht zu geringer Wassertiefe und hoher Ufervegetation (Stauden, Busche,
Baume), in denen die Tiere den Tag verbringen. Wichtig sind auch eine gute Besonnung und
vegetationsreiche Flachwasserzonen. Als Landlebensraum werden Waldrander, vegetationsreiche
Grabenbéschungen, Feuchtgriinland u.a. Biotope mit vertikal strukturierter Vegetation genutzt.
Wanderungen zwischen Laichgewésser und Landlebensraum finden z.T. Uber mehrere 100 m statt.
Uberwinterungsquartiere liegen im Boden in vorhandenen Hohlrdumen oder unter Laubhaufen, offenbar
meist in Waldern, Feldgehoélzen oder Staudenfluren (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN
2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im_Gebiet: Bei den Begehungen wurde der Laubfrosch nur am 25.04.2013 mit 10 rufenden
Méannchen am Altwasser am Ostende des Gebiets nahe dem Deich (Biotop 2934N0O-0130) festgestellt
(K. Dziewiaty), 2014 gelangen hier keine Nachweise. Das Gewasser mit Nachweis wird als Habitat 109-
001 abgegrenzt. Als Landlebensrdume nutzt der Laubfrosch sicherlich die Grinlandflachen,
Gewasserufer und kleinen Gehdolzbiotope im Gebiet, mangels konkreter Nachweise werden diese jedoch
nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Daneben liegt ein alter Nachweis von ibs 1995 aus der
Osthélfte des Gebiets vor, der nicht eindeutig einem bestimmten Gewésser zuzuordnen ist, auch Status
und Anzahl sind nicht bekannt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist klein (c), eine Reproduktion ist nicht
nachgewiesen aber mdglich (b). Der Populationszustand insgesamt wird als ungtinstig (C) eingestuft.

Die GewassergroRRe ist gering (ca. 0,4 ha = ¢). Das Gewasser hat in Teilbereichen Flachwasserzonen
und Submersvegetation (v.a. Wasser-Knoterich) (b), es ist voll besonnt (a). Gebiische oder krautige
Vegetation sind am Ufer kaum vorhanden (c). GroRRere strukturreiche Laubmischwélder als ginstige
Landlebensrdume sind im weiteren Umfeld Uberhaupt nicht vorhanden, nur wenige kleine flachige
Geholzbiotope (c). Das néchste aktuelle Vorkommen befindet sich im FFH-Gebiet Werder Mdédlich
Ergéanzung rund 600 m entfernt, die Vernetzung ist daher sehr gut (a).

Schadstoffeintrage erfolgen in maRigem Umfang durch Beweidung (Rinderkot) (b). Eine fischereiliche
Nutzung findet wohl nicht statt, ein Fischbestand ist aber sicherlich vorhanden (Einwandern bei
Elbhochwasser) (b). Ein Einsatz schwerer Maschinen in benachbarten Landlebensraumen erfolgt nur
gelegentlich (Grunlandmahd und evtl. Schleppen/Walzen) (b). Im néheren Umfeld ist nur der befestigte
Elbdeichweg vorhanden, der kaum befahren wird (b), die stark befahrene B195 verlauft ca. 700 m
nordlich. Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Ackerflachen besteht in Richtung Norden
(Locknitzniederung), auch durch die - allerdings lockere - Wohnbebauung der Ortslage Mddlich; dichtere
Bebauung ist im weiteren Umfeld nicht vorhanden (daher Isolation insgesamt = b).

Insgesamt ergibt sich fur die Population und somit fir das FFH-Gebiet ein guter Erhaltungszustand (B).
Tab. 37: Bewertung des Vorkommens des Laubfroschs im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

ID 109-001
Zustand der Population C

Grole der Population

Reproduktion

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Flachwasserzonen, submerse Vegetation

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Ufervegetation

Landlebensraum: Entfernung Laubmischwald

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Do |lolo|lp|o|lo|@|o|o

Beeintrachtigungen
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Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaft od. Bebauung

W|oc|o|lo|o|T

Gesamtbewertung

Einschétzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung
fihrt zum schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum frilheren Trockenfallen der Kleingewésser
im Gebiet, sie verringert damit deren Habitateignung. Eine stérkere Barrierewirkung als im Umfeld des
nachgewiesenen Vorkommens geht im Mittel- und Westteil des FFH-Gebietes von der stark befahrenen
B195 aus, die hier nur ca. 100 m noérdlich des Gebiets verlauft; konkrete Angaben Uber
Amphibienverluste liegen allerdings nicht vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Entwicklung breiterer ungenutzter Randstreifen rund
um die Gewasser (Aussparen bei Mahd, Auszaunung bei Beweidung mit Rindern), wenigstens in Teilen
der Uferzone, kénnte die Habitatqualitdt der Wasser- und Landlebensraume im gesamten FFH-Gebiet
verbessert werden. Insgesamt ist das Entwicklungspotenzial jedoch relativ gering, da bei Elbhochwasser
immer wieder Fische als Pradatoren in die Gewasser gelangen, was fur alle Amphibienarten ungunstig
ist; die Wasserfuhrung der Elbe kann mit MalBhahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden, um eine
langere/hbhere Wasserfiihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Laubfrosch ist in ganz
Deutschland verbreitet, in vielen Regionen, v.a. im Westen, jedoch inzwischen ausgesprochen selten
oder fast ganz ausgestorben. In Brandenburg kommt der Laubfrosch in allen Landesteilen vor, die
Verbreitung weist regional aber grof3ere Liicken und unterschiedliche Bestandsdichten auf, er ist daher
gefahrdet. In Nordwestbrandenburg liegen die meisten nachgewiesenen Vorkommen im Naturraum
Elbtalniederung (LUGV 2013).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Laubfroschs bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 15 %, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fir den
Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungtinstig-schlecht® eingestuft, es besteht
ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, auch da sie durch die extreme Intensivierung der
Landwirtschaft im nordostdeutschen Tiefland in den vergangenen Jahren besonders betroffen ist (LUGV
2012, 2013c).

Im Biospharenreservat ist der Laubfrosch v.a. im elbnahen Raum zwischen Wittenberge und Gaarz noch
an vielen Gewassern vertreten, im elbfernen Raum sowie dstlich von Wittenberge liegen nur wenige,
meist sehr individuenarme Vorkommen. Als Bestandteil einer noch mehr oder weniger flachigen
Verbreitung in der Elbtalaue westlich von Wittenberge hat das kleine Vorkommen im FFH-Gebiet Werder
Maodlich eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines Vorkommen des Laubfroschs an einem
Gewasser und hat als Bestandteil einer noch mehr oder weniger flachigen Verbreitung in der Elbtalaue
westlich von Wittenberge eine mittlere Bedeutung. Der Erhaltungszustand ist giinstig, Maf3hahmen tber
den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus sind nicht zwingend erforderlich, jedoch wiinschenswert
(Belassen ungenutzter Randstreifen an Gewaéassern, Auszaunung von Gewasserufern bei
Rinderbeweidung).

Moorfrosch (Rana arvalis)

Ubersichtsdaten Moorfrosch (Rana arvalis)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ kein aktueller Nachweis
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(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Moorfrosch lebt vor allem in staunassen Habitaten oder in solchen mit
dauerhaft hohen Grundwasserstanden. Dies sind Nassgriinland, Bruchwélder, Nieder- und Flachmoore
sowie sonstige Sumpfbiotope. Als Laichgewasser werden v.a. eutrophe, teils auch meso- bis dystrophe,
temporére oder dauerhafte Gewasser mit ausreichend gro3en Flachwasserzonen genutzt. Dies kdnnen
TUmpel, Teiche, Weiher, Sélle oder Altwasser, aber auch flach Giberstaute Griinlandsenken sein. Dabei
werden sonnenexponierte und pflanzenreiche Gewésser bevorzugt. Als Landlebensraum dienen frisches
bis feuchtes Griinland, Hochstaudenfluren, Réhrichte oder nicht zu trockene, unterwuchsreiche Laub-
und Nadelwélder (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im Gebiet: Zum Moorfrosch liegen nur drei alte Nachweise von ibs 1995 vor: an einer Flutmulde
am Deichfuf3 im Westen des Gebiets (Biotop 2934NW-0108) sowie zwei weitere im Osten und Westen
des Gebiets vor, die nicht eindeutig einem bestimmten Gewasser zuzuordnen sind, auch Status und
Anzahl sind jeweils nicht bekannt. Bei den aktuellen Kartierungen am 15.04.2013 an der o.g. Flutmulde
und am Altwasser am Ostende des Gebiets nahe dem Deich (Biotop 2934N0-0130) wurden keine
Moorfrésche festgestellt (K. Dziewiaty). Da etliche andere Gewasser im Gebiet nicht untersucht wurden,
kann es auch aktuell noch Vorkommen geben; zwei aktuelle Nachweise liegen rund 300 m nordlich des
FFH-Gebietes. Weil kein aktuelles Vorkommen nachgewiesen ist, erfolgen jedoch keine
Habitatabgrenzung und keine Bewertung des Erhaltungszustands. Die Griinlandflachen, Gewasserufer
und kleinen Gehdlzbiotope im Gebiet sind als Landlebensraume grundsatzlich geeignet.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung
fuhrt zum schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum friiheren Trockenfallen der Kleingewasser
im Gebiet, sie verringert damit deren Habitateignung. Eine Barrierewirkung geht von der stark befahrenen
B195 aus, die ca. 100m nordlich des Gebiets verlauft; konkrete Angaben Uber Amphibienverluste liegen
allerdings nicht vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Entwicklung breiterer ungenutzter Randstreifen rund
um die Gewasser (Aussparen bei Mahd, Auszaunung bei Beweidung mit Rindern), wenigstens in Teilen
der Uferzone, kénnte die Habitatqualitat der Wasser- und Landlebensraume im gesamten FFH-Gebiet
verbessert werden. Insgesamt ist das Entwicklungspotenzial jedoch relativ gering, da bei Elbhochwasser
immer wieder Fische als Pradatoren in die Gewasser gelangen, was fir alle Amphibienarten ungiinstig
ist; die Wasserfuhrung der Elbe kann mit MalBhahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden, um eine
langere/hdéhere Wasserfihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Moorfrosch ist in West- und
Siiddeutschland selten und fehlt in vielen Regionen ganz, in Nord- und v.a. Ostdeutschland einschlief3lich
Brandenburg ist er noch verbreitet und kommt in z.T. sehr groRBen Populationen vor; in manchen
Regionen ist er die haufigste Amphibienart.

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Moorfroschs bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betréagt ca. 30%, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fir seinen
Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend*
eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Im Biosphérenreservat ist der Moorfrosch noch mit vielen Vorkommen in allen Teilbereichen vertreten,
die meisten Populationen sind allerdings eher klein. Da unklar ist, ob der Moorfrosch im Gebiet aktuell
noch vorkommt, hat es derzeit keine belegte Bedeutung, mit aktuellem Vorkommen kdme dem FFH-
Gebiet ,Werder Modlich’ mindestens eine mittlere Bedeutung zu, auch als Beitrag zum Erhalt eines
flachendeckenden Besiedlung des elbnahen Raums.

Gesamteinschatzung: Fur das FFH-Gebiet liegen nur 20 Jahre alte Nachweise des Moorfroschs vor, er
kommt jedoch mdglicherweise auch aktuell noch vor, da die Habitatbedingungen geeignet sind. Die
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vorhandenen Gewasser im Gebiet sind daher vorsorglich im heutigen Zustand zu erhalten. Eine
Verbesserung der Habitatqualitat (Entwicklung von Uferrandstreifen) ist wiinschenswert.

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Ubersichtsdaten Rotbauchunke (Bombina bombina)

FFH-RL (Anhang) vV

RL D/ RL B/ BArtSchv 2/ 2/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Die Rotbauchunke bevorzugt zur Fortpflanzung flache, sonnige
Stillgewéasser mit reicher Wasservegetation. Besiedelt werden v.a. Uberflutungsflichen der Auen, im
Elbhinterland gelegene Qualmwasserzonen, staunasse Senken und flache Soélle in Acker- und
Grunlandflachen sowie Flachwasserzonen von Seen. Haufig trocknen die Laichgewéasser im
Hochsommer aus und weisen daher nur wenige Pradatoren wie Fische auf. Glnstige Landlebensraume
mussen strukturreich sein und eine Vielzahl von Versteckmdglichkeiten aufweisen, genutzt werden v.a.
nicht zu trockene Walder, Feldgehdlze und Hecken, Feuchtgrinland und Hochstaudenfluren
(Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im Gebiet: Bei den Begehungen wurde die Rotbauchunke nur am 25.04.2013 mit 6 rufenden
Mannchen am Altwasser am Ostende des Gebiets nahe dem Deich (Biotop 2934N0O-0130) festgestellt
(K. Dziewiaty), 2014 gelangen hier keine Nachweise. Das Gewasser mit Nachweis wird als Habitat 109-
001 abgegrenzt. Als Landlebensrdume nutzt die Rotbauchunke sicherlich die Grunlandflachen,
Gewasserufer und kleinen Gehdlzbiotope im Gebiet, mangels konkreter Nachweise werden diese jedoch
nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen. Daneben liegt ein Nachweis durch S. Prange vor, die am
08.07.2007 5 Rufer in einer wasserfuhrenden Flutrinne im Zentrum des Gebiets (Biotop 2934NW-0092)
feststellte. Wegen des jahreszeitlich spaten Termins wird der Nachweis nicht als Reproduktionsgewasser
gewertet und bei der Habitatabgrenzung nicht bericksichtigt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist klein (c), eine Reproduktion ist nicht
nachgewiesen aber mdglich (b). Der Populationszustand insgesamt wird als ungiinstig (C) eingestuft.

Die Gewassergrole ist gering (ca. 0,4 ha = c). Das Gewasser hat in Teilbereichen Flachwasserzonen (b)
und Submersvegetation (v.a. Wasser-Knéterich) (b), es ist voll besonnt (a). Die Landlebensraume im
Umfeld sind recht reliefiertes Griinland ohne viele Versteckmdglichkeiten. Ungenutzte Flachen liegen nur
an Gewasserrandern (b). Das nachste aktuelle Vorkommen befindet sich im FFH-Gebiet Werder Médlich
Erganzung rund 600 m entfernt. Die Vernetzung ist daher sehr gut (a).

Eine fischereiliche Nutzung findet wohl nicht statt, ein Fischbestand ist aber sicherlich vorhanden
(Einwandern bei Elbhochwasser) (b). Schadstoffeintrage erfolgen in maRigem Umfang durch Beweidung
(Rinderkot) (b). Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung fiihrt zum schnelleren Absinken
des Elbpegels und damit zum frilheren Trockenfallen der Kleingewéasser im Gebiet, der Wasserhaushalt
ist daher gestért (b). Ein Einsatz schwerer Maschinen in benachbarten Landlebensraumen erfolgt nur
gelegentlich (Grunlandmahd und evtl. Schleppen/Walzen) (b). Im ndheren Umfeld ist nur der befestigte
Elbdeichweg vorhanden, der kaum befahren wird (b), die stark befahrene B195 verlauft ca. 700 m
ndrdlich. Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Ackerflachen besteht in Richtung Norden
(Lécknitzniederung) und auch durch die - allerdings lockere - Wohnbebauung der Ortslage Mdédlich.
Dichtere Bebauung ist im weiteren Umfeld nicht vorhanden (daher Isolation insgesamt = b).

Insgesamt ergibt sich gerade noch ein glinstiger Erhaltungszustand (B).
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Tab. 38: Bewertung des Vorkommens der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

ID 109-001
Zustand der Population C

Grole der Population

Reproduktion

Habitatqualitéat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: submerse/ emerse Vegetation

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Auspragung im Gewasserumfeld

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Fischeffischereiliche Nutzung

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: Wasserhaushalt

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaftung od. Bebauung

W|oc|o|o|o|o|o|W|y ||y |c|jo|jo|@|T|o

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Eine starkere Barrierewirkung als im Umfeld des
nachgewiesenen Vorkommens geht im Mittel- und Westteil des FFH-Gebietes von der stark befahrenen
B195 aus, die hier nur ca. 100 m noérdlich des Gebiets verlauft; konkrete Angaben Uber
Amphibienverluste liegen allerdings nicht vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Entwicklung breiterer ungenutzter Randstreifen rund
um die Gewasser (Aussparen bei Mahd, Auszaunung bei Beweidung mit Rindern), wenigstens in Teilen
der Uferzone, kdnnte die Habitatqualitdt der Wasser- und Landlebensrdume im gesamten FFH-Gebiet
verbessert werden. Insgesamt ist das Entwicklungspotenzial jedoch relativ gering, da bei Elbhochwasser
immer wieder Fische als Pradatoren in die Gewasser gelangen, was fir alle Amphibienarten unginstig
ist; die Wasserfuhrung der Elbe kann mit MaBhahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden, um eine
langere/hdhere Wasserfihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Rotbauchunke hat innerhalb
Deutschlands ihren Verbreitungsschwerpunkt in Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern; in
Sachsen-Anhalt ist sie nur entlang der Elbe, in Sachsen nur in den ostséchsischen Teichgebieten
regelméaRig zu finden. AulRerhalb der genannten Areale und in anderen Bundeslandern kommt sie nur in
Randbereichen oder gar nicht vor. In Brandenburg sind die an Sdéllen reichen Landschaften im Nordosten
sowie die Oder- und die Elbtalniederung Verbreitungszentren der Art (BEUTLER & BEUTLER 2002).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Rotbauchunke bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 50 %, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fir ihren
Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungulnstig-schlecht®
eingestuft, es besteht ein erhohter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c). Die
Elbtalniederung liegt an der westlichen Arealgrenze der Rotbauchunke.

Im Biosphéarenreservat kommt sie noch an vielen Gewéassern vor, alle aktuellen Nachweise liegen im
Elbdeichvorland und v.a. im deichnahen Hinterland. Die Vorkommen an vielen Gewéassern umfassen nur
einige Tiere. Fur den Fortbestand einer noch weitgehend geschlossenen Verbreitung in der Elbtalaue
westlich von Wittenberge hat das kleine Vorkommen im FFH-Gebiet Werder Mddlich eine mittlere
Bedeutung.
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Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines Vorkommen der Rotbauchunke an einem
Gewasser und hat als Bestandteil einer noch mehr oder weniger flachigen Verbreitung in der Elbtalaue
westlich von Wittenberge eine mittlere Bedeutung. Der Erhaltungszustand ist gerade noch glnstig,
konkret moégliche MaRnahmen (Belassen ungenutzter Randstreifen an Gewdassern, Auszaunung von
Gewasserufern bei Rinderbeweidung) haben nur begrenzte positive Auswirkungen auf die Habitatqualitat.

Rapfen (Aspius aspius)

Ubersichtsdaten Rapfen (Aspius aspius)

FFH-RL (Anhang) I, IV

RL D/ RL B/ BArtSchV -1-1-

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B / nicht bewertbar
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2006

Datenquelle Standard-Datenbogen

Biologie / Habitatanspriiche: Der Rapfen ist die einzige rduberisch lebende Cypriniden-Art unserer
Gewasser. Seine Nahrung besteht insbesondere aus dem Ukelei. Er gehort der rheophilen
Strémungsgilde an und besiedelt gréRere Béache, Flisse, Seen und Haffe. Vereinzelt ist er auch in
stehenden Gewassern anzutreffen, es ist jedoch eine Anbindung an schnellflieBende Bereiche
unerlasslich (Laichhabitate). Die Larven bendétigen geschitzte und vor allem strukturreiche Uferareale. Im
Jungfischstadium besiedeln sie ganz unterschiedliche Habitate, wie Kiesufer, Buhnenfelder,
Seitenbuchten und stromangebundene Baggerseen. In den Monaten Marz bis April findet die
Fortpflanzung des Rapfens statt. Seine Laichplatze befinden sich in stromenden Flussabschnitten, die
Uber ein kiesiges Bodensubstrat verfigen. Zu den Laichplatzen kdnnen langere Wanderungen von bis zu
100 km unternommen werden. Adulte Rapfen leben bevorzugt im freien Wasserkorper und kdnnen
aufgrund der hohen Fluchtdistanz nur schwer erfasst werden (PETERSEN et al. 2004).

Im FFH-Gebiet ,Werder Mo&dlich® liegen Uberwiegend kleinere Auengewdasser vor, die flur einen
bestimmten Zeitraum nicht mit dem Hauptgerinne in Verbindung stehen. Nach SCHWEVERS & ADAM (2010)
gehoren Rapfen zu den sogenannten Auengasten. Auengaste sind solche Arten, die die Auengewasser
nicht als Reproduktionshabitat nutzen kénnen. Die Auengewasser sind vor allem als Nahrungshabitat fur
Jungfische von Bedeutung. Adulte Rapfen werden in diesen Bereichen héchst wahrscheinlich nicht
angetroffen, da sie den frei flieRenden Wasserkdrper als Lebensraum bevorzugen. Einzelne Tiere kdnnen
allerdings bei Elbhochwasser in die Auengewasser verdriftet werden.

Status im Gebiet: Fur das FFH-Gebiet ,Werder Médlich“ liegen keine wissenschaftlichen Fangdaten vor.
Der Rapfen ist flr das Gebiet nur im Standard-Datenbogen (Stand: 10/2006) benannt. Zum Status dieser
Art im Gebiet ist daher keine Aussage mdglich.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Weil aktuell wissenschaftliche Fangergebnisse fehlen, ist keine
konkrete Bewertung der Populationsstruktur des Rapfens mdglich. Im FFH-Gebiet sind tberwiegend
Auengewasser vorhanden, die nur fir einen bestimmten Zeitraum in Kontakt mit dem Hauptstrom stehen.
Die Auengewasser sind als Nahrungshabitat eher fiir Jungtiere von Interesse. Fir adulte Tiere, die als
Lebensraum eher den freien Wasserkorper flieBender Gewasser bevorzugen, ist dieser Lebensraum
weniger geeignet. Konkrete Beeintrachtigungen fir diese Fischart sind gegenwartig im Gebiet nicht
festzustellen.

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Aktuell kdénnen im Gebiet keine konkreten
Beeintrachtigungen fur diese Fischart festgestellt werden.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Fir den Rapfen kdnnen die Auengewasser, bei einer
regelméaRigen Verbindung mit dem Hauptstrom, wertvolle Jungfischhabitate darstellen. Daher wird fir den
Rapfen im Gebiet ein Entwicklungspotenzial festgestellt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortung fiir den Erhalt: Die deutschlandweite Verbreitung des
Rapfens erstreckt sich vom Rheineinzugsgebiet im Westen bis zur Oder im Osten und der Donau im
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Siden. Auch westlich der Weser war der Rapfen exemplarisch nachzuweisen, diese Vorkommen werden
jedoch nicht als autochthone Vorkommen betrachtet (PETERSEN et al. 2004). Weil sein heutiges
Hauptverbreitungsgebiet die norddeutsche Tieflandebene darstellt, ergibt sich fiir das Land Brandenburg
eine uberregionale Verantwortung fiir den bundesweiten Erhalt dieser Fischart (SCHARF et al. 2011).

Die Auengewasser im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich“ sind flir den Rapfen als Jungfischhabitat von
Bedeutung, daher wird fur den Erhalt dieser Fischart eine Verantwortlichkeit im Gebiet festgestellt.

Gesamteinschatzung: Der Rapfen ist ein Fisch der ausgewachsen den frei flieRenden Wasserkorper
gréRerer Flusse, Bache und Seen als Lebensraum bevorzugt. Er meidet zwar nicht direkt Auengewasser,
kann sich in solchen aber nicht reproduzieren, weshalb diese fiir adulte Tiere eher eine untergeordnete
Rolle spielen. Daher werden Rapfen auch als Auengast eingestuft. Fir die Jungtiere hingegen stellen die
Auengewasser gute Nahrungshabitate da und sind daher von Bedeutung.

SteinbeilRer (Cobitis taenia)

Ubersichtsdaten SteinbeiRer (Cobitis taenia)

FFH-RL (Anhang) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/-1-

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ C / nicht bewertbar
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2006

Datenquelle Standard-Datenbogen

Biologie / Habitatanspriiche: Der SteinbeiRer gehort der indifferenten Strémungsgilde an und kann in
stehenden und flieRenden Gewassern angetroffen werden. Demnach bewohnt er Bache, Flisse
unverschlammte Altgewéasser, Weiher, Seen und Be- bzw. Entwéasserungsgraben, sowie das Litoral
grolRerer Seen und Tumpel. Steinbeiler ernahren sich von kleinen Nahrungsorganismen, die im
Bodensubstrat leben. Auf der Suche nach Nahrung ,durchkaut® der Steinbei3er das Bodensubstrat und
gibt Uber die Kiemenspalten unverdauliche Bestandteile ab. Diesem Verhalten verdankt er seinen
Namen. Durch seine Form der Nahrungsaufnahme ist er auf Sohlsubstrate bestehend aus Sand mit
organischen Anteilen angewiesen. Er bevorzugt mittlere Wassertemperaturen von 15 °C, kann aber auch
Temperaturen von 20-22 °C schadlos tolerieren. Niedrige Sauerstoffwerte unter 3 mg/l kdnnen kurzzeitig
vertragen werden, weshalb er auch zum Teil stark eutrophierte Gewasser besiedelt. Die Fortpflanzung
beginnt im April und endet im Juli. Als Laichhabitat werden Wasserpflanzen und Steine aufgesucht, an
denen die Eier befestigt werden (PETERSEN et al. 2004, SCHARF et al. 2011).

Das FFH-Gebiet ,Werder Modlich® mit seinen Auengewassern als Lebensraum entspricht den
habitatspezifischen Ansprichen des SteinbeiRers. Nach SCHWEVERS & ADAM (2010) wird der Steinbeil3er
zu den fakultativen Auenarten gezahlt. Fakultative Auenarten sind Arten, die sich gleichermaRRen in
stehenden und flieBenden Habitaten fortzupflanzen vermégen (SCHWEVERS & ADAM 2010). Ein
Vorkommen dieser Art im Gebiet ist daher sehr wahrscheinlich.

Status im Gebiet: Daten liegen fir das Gebiet nicht vor. Der Steinbeil3er ist nur im Standard-Datenbogen
(Stand: 10/2006) benannt. Zum Status dieser Art kann daher keine konkrete Aussage getroffen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Weil wissenschaftliche Fangnachweise des Steinbei3ers im Gebiet
fehlen, ist keine Bewertung des Erhaltungszustandes mdglich. Die Kleingewésser (Auengewasser) im
FFH-Gebiet entsprechen den Ansprichen des Steinbeil3ers, sodass ein tatsachliches Vorkommen nicht
auszuschlieRen ist. Aufgrund der unzureichenden Datenlage kann jedoch keine konkrete Bewertung des
Lebensraumes erfolgen. Beeintréachtigungen fur diese Kleinfischart sind im Gebiet derzeit nicht
festzustellen.

Einschatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Gefahrdungsursachen fur den Steinbei3er liegen im
FFH-Gebiet zurzeit nicht vor.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Dem SteinbeiBer als fakultative Auenart werden im FFH-
Gebiet, aufgrund der lebensraumtypischen Habitatbeschaffenheiten gute Entwicklungspotenziale
eingeraumt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Verbreitungsschwerpunkt dieser
Schmerlenart liegt in der Norddeutschen Tiefebene. In Brandenburg sind gréRere Vorkommen im Norden
und Osten des Landes zu finden. Fir das Land Brandenburg sowie bundesweit ist diese Kleinfischart
noch als ungefahrdet ausgewiesen. Grof3ere und stabile Vorkommen sind aus den FlieRgewassern wie
der Oder, der Havel und der Elbe bekannt (SCHARF et al. 2011). Verbreitungsschwerpunkte dieser
Schmerlenart liegen im Norden und Osten Brandenburgs. Auf der Roten Liste der BRD sowie auf der
Roten Liste Brandenburgs ist der Steinbeier gegenwartig als ungefahrdete Fischart aufgefuhrt. Der
Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Steinbeilers bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 30 %, das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art.
Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unginstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein
erhdhter Handlungsbedarf sowie eine nationale Verantwortung zum Erhalt der Art (LUGV 2012, 2013c).

Fur das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® kann angesichts der lebensraumtypischen Bedingungen des
SteinbeilRers eine Verantwortlichkeit zum Erhalt festgestellt werden.

Gesamteinschéatzung: SteinbeiRer gehoéren der indifferenten Stromungsgilde an und kénnen sowohl in
FlieR- als auch in Stillgewassern selbst erhaltende Besténde aufbauen. Sie werden daher auch zu den
fakultativen Auenarten gezahlt (SCHWEVERS & ADAM 2010). Der Lebensraum im FFH-Gebiet ,Werder
Médlich“ wird den Habitatanspriichen des Steinbeil’ers gerecht, sodass ein potenzielles Vorkommen
moglich ist. Konkrete Aussagen zur tatsdchlichen BestandsgrofRe und Zusammensetzung dieser
Kleinfischart sind aufgrund fehlender Daten nicht mdglich.

3.2.3.2. Weitere wertgebende Tierarten

Seefrosch (Rana ridibunda)

Ubersichtsdaten Seefrosch (Rana ridibunda)

FFH-RL (Anhang) \%

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ besonders geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ kein aktueller Nachweis

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Seefrosch hélt sich wahrend seines gesamten Lebens in oder an
Gewassern auf. Er besiedelt v.a. gréRere, eutrophe Gewasser in Flussauen, wie z.B. Seen, Altarme,
ruhige Flussabschnitte, Kandle, breitere Graben, Weiher und Teiche. Dabei werden offene Landschaften
sowie grolRere (ab 2.500 m?) und tiefere (mind. 50 cm) Gewasser mit reichen Pflanzenbestanden
innerhalb und auBerhalb des Wassers bevorzugt. Seefrésche Uberwintern je nach Witterung von
November bis Februar eingegraben im Gewdassergrund oder in Spalten u.4. Hohlrdumen in den
Uferregionen. Die Eiablage erfolgt meist zwischen Mitte Mai und Mitte Juni (Zusammenstellung nach
GUNTHER 1996).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Methodik s. Kapitelanfang Amphibien. Fur den Seefrosch gibt es sechs
alte Nachweise von ibs 1995 aus allen Teilen des Gebiets vom Elbufer oder groR3eren Altwassern, Status
und Anzahl sind nicht bekannt. Aktuelle Beobachtungen liegen nicht vor. Aufgrund der Habitatausstattung
des Gebiets ist ein Vorkommen weiterhin als moglich anzusehen. Weil kein aktuelles Vorkommen
nachgewiesen ist, erfolgen jedoch keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung des
Erhaltungszustands.

Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung fuhrt zum
schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum friiheren Trockenfallen der Kleingewéasser im Gebiet,
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sie verringert damit deren Habitateignung. Das Entwicklungspotenzial fiir den Seefrosch ist gering, da die
Wasserfihrung der Elbe mit MaflRnahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden kann, um eine
langere/hdéhere Wasserfihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Verbreitungsschwerpunkte des Seefroschs in
Deutschland befinden sich in Brandenburg, Sachsen-Anhalt, dem nordwestlichen Sachsen, grof3en
Teilen Niedersachsens sowie im mittleren und sudlichen Bayern. In weiteren Arealen kann oft kaum noch
zwischen eigenstandigen und ausgesetzten oder eingeschleppten Populationen unterschieden werden.
In Brandenburg sind die Niederungen von Elbe, Havel, Oder, Neil3e und Spree sowie der Spreewald
Verbreitungsschwerpunkte, doch sind auch weitere Flusstéaler und Standgewasser besiedelt (GUNTHER
1996).

Im Biosphéarenreservat kommt der Seefrosch fast nur im Elbhinterland vor, die meisten Nachweise liegen
im Ostlichen Teil zwischen Wittenberge und Rihstadt. Da unklar ist, ob der Seefrosch im Gebiet aktuell
noch vorkommt, hat es derzeit keine belegte Bedeutung, mit aktuellem Vorkommen kdme dem FFH-
Gebiet ,Werder Mddlich® eine hohe Bedeutung zu, da er offenbar im Westteil des Biospharenreservats
relativ selten ist.

Sudliche Binsenjungfer (Lestes barbarus)

Ubersichtsdaten Siidliche Binsenjungfer (Lestes barbarus)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/Gl'b

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ kein aktueller Nachweis

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Warme liebende Sudliche Binsenjungfer besiedelt gut besonnte, kleine
und flache Stillgewédsser mit ausgepragter Verlandungsvegetation und oft stark wechselnden
Wasserstanden bis hin zu einem spatsommerlichen Trockenfallen. Da die Imagines tUberwintern und die
Eiablage im Frihsommer erfolgt, kann die Larvalentwicklung auch in Gewassern erfolgreich verlaufen,
die regelmafig im Spatsommer austrocknen (Zusammenstellung nach SCHORR 1990 und HEIDEMANN &
SEIDENBUSCH 1993).

Erfassungsmethodik / Datenlage / Status im Gebiet: Im Gebiet erfolgte aktuell keine Libellenkartierung,
es liegt nur ein alter Nachweis von ibs 1995 aus der Osthalfte des Gebiets vor, der nicht eindeutig einem
bestimmten Gewasser zuzuordnen sind, auch Status und Anzahl sind nicht bekannt. Mdglicherweise
kommt die Sudliche Binsenjungfer auch aktuell vor, da entsprechende Nachweise fehlen, erfolgen jedoch
keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung des Erhaltungszustands.

Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung fuhrt zum
schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum friiheren Trockenfallen der Kleingewéasser im Gebiet;
sie verringert damit deren Habitateignung, auch wenn die Sidliche Binsenjungfer sich aufgrund ihres
Lebenszyklus’ auch in temporaren Gewassern fortpflanzen kann. Das Einwandern von Fischen als
Larvenpradatoren in die moglichen Entwicklungsgewésser bei Elbhochwasser ist fur die Art nachteilig.
Die Entwicklung reicher strukturierter Ufervegetation rund um die Gewasser (Aussparen bei Mahd,
Auszaunung bei Beweidung mit Rindern), wenigstens in Teilen der Uferzone, wirde die Habitatqualitat
verbessern. Das sonstige Entwicklungspotenzial fur die Sidliche Binsenjungfer ist gering, da die
Wasserfuhrung der Elbe mit MalRnahmen im Gebiet nicht beeinflusst werden kann, um eine
langere/hdhere Wasserfihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Die Sudliche Binsenjungfer kommt in Europa im
Norden bis zur Ostsee vor, der Schwerpunkt der Verbreitung liegt im Mittelmeerraum, in Deutschland ist
sie in allen Bundeslandern nachgewiesen, jedoch meist nur zerstreut. Auch in Brandenburg tritt sie
zerstreut und unstet in allen Landesteilen auf, eine Haufung findet sich in der Niederlausitz, dem
nordlichen Barnim und der Uckermark sowie im westlichen Havelland (MAUERSBERGER et al. 2013).
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Im Biospharenreservat sind nur wenige Vorkommen der Art nachgewiesen. Da die Datenlage zur
Libellenfauna schlecht ist, ist sie jedoch mdglicherweise wesentlich haufiger. Ohne aktuellen Nachweis
hat das Gebiet nach jetzigem Kenntnisstand keine belegte Bedeutung; sollte die Sidliche Binsenjungfer
sich im Gebiet entwickeln, so kdme ihm als einem der wenigen Nachweisorte eine sehr hohe Bedeutung
zu. Zur Verbesserung der Habitateignung sind Maflinahmen zur Forderung reicher strukturierter
Ufervegetation (Belassen ungenutzter Randstreifen bei der Mahd an Gewéssern, Auszaunung von
Gewasserufern bei Rinderbeweidung) sinnvoll.
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3.2.4. Tierarten im FFH-Gebiet ,,Werder M&dlich Ergénzung*

Standarddatenbogen

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "NATURA 2000" sollen die genannten Arten erhalten und
entwickelt werden. Nach Standarddatenbogen ist nur die Rotbauchunke fiir das FFH-Gebiet ,Werder
Médlich Erganzung® gemeldet (SDB 10/2006).

Tab. 39: Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten und
deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet 720 ,Werder Mddlich Ergénzung

EU- Art Population EHZ
Code

Arten nach Anhang Il der FFH-RL

1188 ‘ Rotbauchunke ‘ Bombina bombina ‘ prasent (ohne Einschétzung) | B

Arten des Anhang IV und V der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten

‘ keine ‘ ‘ ‘

Aktueller Bestand

Gemal der eigenen Kartierungen und der vorliegenden Daten sind acht Arten der Anhénge Il und IV der
FFH-RL fur das FFH-Gebiet nachgewiesen (Kammmolch, Knoblauchkrote und Kreuzkrote allerdings
letztmals vor ca. 20 Jahren), auRerdem zwei weitere wertgebende Arten. Als letztere werden Kiemenful3
und Schuppenschwanz als stark gefahrdete Arten nach Roter Liste Deutschland aufgenommen, auch bei
ihnen liegen derzeit aber nur sehr alte Nachweise vor.

In dem abgestimmten Aktualisierungsvorschlag des SDB (Stand 04/2015, siehe Kapitel 5.6.2.2.) wird
weiterhin nur die Rotbauchunke aufgelistet.

Tab. 40: Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-Gebiet
~Werder Médlich Erganzung® (beauftragte Arten und Arten des Standarddatenbogens)

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.

\% Verantw.
Arten des Anhang Il
Amphibien
1166 | Kammmolch Triturus cristatus \Y, 3 S | prasent? k.B.
1188 Rotbauchunke Bombina bombina 2 2 S N ~ 30 Indiv. B
Arten des Anhang IV
Saugetiere (Flederméause)
1327 Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 S prasent k.B.
1312 | Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula \% 3 S N, | prasent k.B.
Amphibien
1197 | Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 - S N prasent? k.B.
1202 | Kreuzkrote Bufo calamita \Y, 3 S | erloschen -
1203 Laubfrosch Hyla arborea 3 2 s N 63 Indiv. B
1214 | Moorfrosch Rana arvalis 3 - S N ~ 240 Indiv. B
Weitere wertgebende Arten
- Kiemenful3 Eubranchipus grubei 2 / b prasent? k.B.
- Schuppenschwanz Lepidurus apus 2 / b prasent? k.B.
Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V= Vorwarnliste, G =
Gefahrdung unbekannten AusmafRes, - = derzeit nicht gefahrdet; / = keine Rote Liste verfugbar
BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt

92

Biotische Ausstattung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung
EHZ (Erhaltungszustand): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrankt, k.B. = keine Bewertung (Einschatzung
nicht maéglich)

Quellen der Roten Listen: RL D: Saugetiere, Amphibien: BfN (2009); RL BB: Saugetiere: MUNR (1992), Amphibien: LUA (2004)

3.2.4.1. Tierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-RL

Fledermause

Vorbemerkung: Flederméause sind mobile Tiere mit gro3en Raumansprichen. Eine einzelne Population
nutzt i.d.R. ein mehrere bis viele km2 grof3es Gebiet, so dass ein FFH-Gebiet fast immer nur einen Teil
ihres Gesamtlebensraums ausmacht. Da der vorliegende Managementplan nur fiir Flachen innerhalb des
FFH-Gebietes gilt, wird bei der Bewertung des Erhaltungszustands fir die nachgewiesenen
Fledermausarten jedoch nur die Bedeutung des FFH-Gebietes selbst betrachtet. Der Erhaltungszustand
der ganzen Population kann daher von der Bewertung innerhalb des FFH-Gebietes abweichen. Sofern
sich Aussagen oder Malinahmevorschlage auf Flachen in der Umgebung des FFH-Gebietes beziehen,
wird dies ausdriicklich benannt.

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Ubersichtsdaten Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV G/ 3/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschatzung méglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Breitfligelfledermaus kommt in den verschiedensten Lebensraumen vor.
Als Wochenstubenquartiere werden ausschlieBlich Gebaude genutzt (Dachstunhle,
Fassadenverkleidungen, Liftungsschachte, Dehnungsfugen), Einzeltiere, meist Mannchen, sind auch in
Baumhohlen oder Nistkasten zu finden. Als Winterquartiere dienen v.a. Keller, Stollen und Hohlen. Als
Jagdgebiete werden offene bis halboffene Landschaften bevorzugt. Dabei werden ausgerdaumte,
landwirtschaftlich genutzte Flachen ebenso angenommen wie strukturreiche Rander von Siedlungen,
Waldrénder oder Gewasserufer. Giinstig scheinen ein lockerer Bewuchs mit Laubbaumen und ein hoher
Griunlandanteil zu sein. Breitfligelfledermause sind meist standorttreu, die Entfernungen zwischen
Sommer- und Winterquartieren sind relativ gering. Jagdausfliige in bis zu zehn Kilometer Entfernung und
plétzliche Quartierwechsel sind dabei aber nicht ausgeschlossen (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Im Gebiet wurde nur eine Detektorbegehung am 02.06.2013 im Ostteil
des Gebiets durchgefiihrt, aber keine detailliertere Untersuchung mittels Netzfangen oder Horchboxen.
Weitere Fledermausdaten liegen nicht vor.

Status im Gebiet: Die Breitfligelfledermaus wurde am 02.06.2013 mit jagenden Einzeltieren im Griinland
am Gewasser (Biotop 2934N0-0031) im Ostteil des FFH-Gebietes festgestellt. Da genauere
Untersuchungen fehlen, kann der Status im Gebiet nicht eindeutig eingeschéatzt werden und es erfolgen
keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung des Erhaltungszustands. Aufgrund der Habitatausstattung
lasst sich das ganze grinlanddominierte FFH-Gebiet als gunstiges Jagdgebiet einstufen. Ein
Sommerquartier/ Wochenstube kdnnte evtl. am Wohnhaus im Sidosten nahe dem Deich (in Biotopflache
2934N0-0010) vorhanden sein; Baumquartiere von Einzeltieren auch in den wenigen alten im Gebiet
vorhandenen Baumen.

Einschatzung mdoglicher Gefahrdungsursachen: Ein eventuelles Quartier am vorhandenen Gebaude
kénnte bei Umbau-/Sanierungsmafinahmen beeintrachtigt werden.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Potenzial zur Aufwertung des
Quartierangebots oder als Nahrungshabitat.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Breitfligelfledermaus ist sowohl
im Biosphéarenreservat wie auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig mit einem
Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene.

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betréagt ca.
10 %. Der Erhaltungszustand wird in Deutschland und Brandenburg als ,glnstig“ eingestuft, dies
bedeutet, dass in Brandenburg kein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art besteht (LUGV 2013c).

Nachgewiesen ist eine Nutzung des FFH-Gebietes als Nahrungsgebiet, ohne genauere Untersuchungs-
daten wird dem Gebiet aufgrund der recht ginstigen Jagdhabitate (ausgedehnte Griunlandflachen,
einzelne Stillgewasser) vorlaufig eine mittlere Bedeutung fir die Breitfligelfledermaus zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Es liegt ein Nachweis jagender Breitfligelfledermause im FFH-Gebiet vor, das
Angebot mdglicher Quartiere innerhalb des FFH-Gebietes ist gering. Vorhandene Altbdume als mdgliche
Quartierbdaume und die ausgedehnten Grinlandflachen als Jagdhabitate sind zu erhalten, das
Entwicklungspotenzial ist gering. Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine mittlere Bedeutung.

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Ubersichtsdaten GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

FFH-RL (Anhang) \Y

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschétzung moglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth, T. Leschnitz

Biologie / Habitatanspriiche: Der Grof3e Abendsegler ist eine anpassungsfahige Fledermaus, die
urspringlich in naturnahen Laub- und Auwaéldern, heute dagegen auch in bewirtschafteten Forsten und
auch in Siedlungen vorkommt, sofern diese Uber einen ausreichenden Bestand an alten Baumen (und
Insekten) verfiigen. Die Art jagt meist im freien Luftraum in nahezu allen Landschaftstypen, vorzugsweise
aber im Umfeld groRerer Gewasser. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen v.a. Specht- und
andere Baumhohlen, die sich meist in betrachtlicher Hohe (4-12 m) befinden. Eine Population nutzt dabei
immer einen Verbund verschiedener Hohlen, zwischen denen einzelne Tiere regelmé&Rig wechseln.
Besonders haufig werden Buchen aufgesucht, wahrend Nadelbdume nur selten bezogen werden. Die
Tiere wahlen dabei gern Baume in Waldrandndhe oder entlang grof3er Waldwege. Daneben ist der
Abendsegler auch in Fledermauskasten und hinter Gebdudeverkleidungen regelmafig anzutreffen.
Dieselben Quartiertypen werden auch zur Uberwinterung genutzt, sofern sie ausreichend frostsicher sind.
Als flugaktive Art hat der Abendsegler bei seinen Jagdfligen einen viele km gro3en Aktionsradius. Die
Brandenburger Populationen Uberwintern offenbar meist in Sidwestdeutschland und der Schweiz,
wahrend bei uns im Winterhalbjahr Tiere aus osteuropaischen und skandinavischen Populationen
anzutreffen sind (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet: Der Grof3e Abendsegler wurde am 02.06.2013 mit jagenden Einzeltieren im Grinland
am Gewasser (Biotop 2934N0-0031) im Ostteil des FFH-Gebietes festgestellt. Da genauere
Untersuchungen fehlen, kann der Status im Gebiet nicht eindeutig eingeschéatzt werden und es erfolgen
keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung des Erhaltungszustands. Aufgrund der Habitatausstattung
und der fiir die Art typischen Jagd im freien Luftraum lasst sich das ganze griinlanddominierte FFH-
Gebiet als gunstiges Jagdgebiet einstufen. Sommerquartiere/ Wochenstuben oder Winterquartiere
kénnten evtl. in den wenigen alten im Gebiet vorhandenen Baumen oder am Wohnhaus im Sudosten
nahe dem Deich (in Biotopflache 2934N0O-0010) existieren.
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Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Ein eventuelles Quartier am vorhandenen Gebaude
kénnte bei Umbau-/SanierungsmalRhahmen beeintrachtigt werden, mogliche Baumquartiere durch die
Fallung von Héhlenbdumen mangels Kenntnis Giber das Quatrtier.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Potenzial zur Aufwertung des
Quartierangebots oder als Nahrungshabitat.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Grol3e Abendsegler ist sowohl im
Biospharenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig, der
Schwerpunkt nachgewiesener Reproduktion liegt norddstlich der Elbe.

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des GroRRen Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betrégt ca. 10 %, das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale)
Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-
unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012,
LUGYV 2013c).

Nachgewiesen ist eine Nutzung des FFH-Gebietes als Nahrungsgebiet, ohne genauere Untersuchungs-
daten wird dem Gebiet aufgrund der recht ginstigen Jagdhabitate (ausgedehnte Griunlandflachen,
einzelne Stillgewasser) vorlaufig eine mittlere Bedeutung fur den Grof3en Abendsegler zugewiesen.

Gesamteinschéatzung: Es liegt ein Nachweis jagender Abendsegler im FFH-Gebiet vor, das Angebot
mdoglicher Quartiere innerhalb des FFH-Gebietes ist recht gering. Vorhandene Altbdume als mdogliche
Quartierbdume und die ausgedehnte Grunlandflachen als Jagdhabitate sind zu erhalten, das
Entwicklungspotenzial ist gering. Insgesamt hat das FFH-Gebiet eine mittlere Bedeutung.

Amphibien

Erfassungsmethodik / Datenlage: 2013 erfolgten an sechs Tagen bzw. Nachten (N) Begehungen an
insgesamt  vier Gewassern (15.04., 19.04., 24.04.(N), 29.04.(N), 01.05.,, 20.06.): ein
Qualmwasserkomplex am Westende auf einer Weideflache (Biotop 2934N0O-0023), ein Graben beidseits
des Achterdeichs (Biotop 2934N0-0019), der bei héherem Wasserstand das benachbarte Griinland
Uberflutet, ein Kleingewasser am Achterdeich (Biotop 2934N0-0031) und ein Abgrabungsgewésser am
Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0-0014). Alle Gewdasser haben sehr stark schwankende
Wasserstande in Anhangigkeit vom Elbepegel, 2014 waren sie alle bereits im Frihjahr trocken. Bei den
Begehungen wurde jeweils durch Sichtbeobachtung, Verhéren und/oder Keschern nach adulten
Amphibien, Laich und Larven gesucht (Bearbeiterin: K. Dziewiaty). Einige sehr alte Amphibiendaten
liegen aus Untersuchungen von S. Muller 1994 und aus der UVS zur Deichsanierung (ibs, 1995) vor.
Insgesamt ist die Datenlage als mafig gut einzustufen.
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Abb. 33: Untersuchungsgewésser und Nachweise von Amphibien im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergadnzung®

Kammmolch (Triturus cristatus)

Ubersichtsdaten Kammmolch (Triturus cristatus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschatzung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1994

Datenquelle S. Muller

Biologie / Habitatanspriiche: Der Kammmolch besiedelt sowohl Offenlandschaften als auch geschlossene
Waldgebiete. Als Laichgewésser dienen kleine bis groRe Gewasser mit reichlicher Unterwasser-
vegetation und nicht zu geringer Wassertiefe. Auf3erdem miissen sie sonnenexponierte Bereiche und ein
ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen sowie hdchstens einen geringen Fischbesatz haben. Als
Landlebensraum werden deckungsreiche Walder, vegetationsreiche Grabenbdschungen, Feuchtgriinland
u.a. Biotope bevorzugt. Wanderungen zwischen Laichgewasser und Landlebensraum kénnen sich tber
mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlraumen im Boden, oft auch in anthropo-
genen Habitaten wie Kellern, Bunkern, Stollen oder Mauerresten. Etliche Kammmolche Uberwintern auch
in Gewassern (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien®

Status im Gebiet: Zum Kammmolch liegen zwei alte Nachweise vom Kleingewédsser am Achterdeich
(Biotop 2934N0-0031) und dem Abgrabungsgewasser am Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0O-0014)
vor. Bei den aktuellen Kartierungen wurde er nicht nachgewiesen, jedoch erfolgte auch keine gezielte
Beprobung von Gewéssern mit Molchreusen. Aufgrund der fir den Kammmolch glnstigen
Gewasserstrukturen ist ein Vorkommen weiterhin méglich, die nachsten aktuellen Nachweise liegen bei
Mddlich. Da keine aktuellen Nachweise vorliegen, erfolgen jedoch keine Habitatabgrenzung und keine
Bewertung des Erhaltungszustands. Die Ausstattung mit Landlebensrdumen ist im Gebiet eher
ungunstig, da neben sehr grof3en relativ homogenen Grunlandflachen nur kleine Brachflachen und
keinerlei Geholzbiotope vorhanden sind.
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Einschatzung mdglicher Geféhrdungsursachen: Die Gebietsentwasserung fihrt zum friheren
Trockenfallen der Kleingewasser im Gebiet und verringert damit deren Habitateignung fir den
Kammmolch und weitere Amphibienarten. Eine Barrierewirkung geht von der stark befahrenen B195 aus,
die die Nordgrenze des Gebiets bildet; konkrete Angaben tber Amphibienverluste liegen allerdings nicht
vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Neuanlage weiterer Stillgewasser oder Vertiefung der
vorhandenen koénnten glnstigere Laichplatzbedingungen geschaffen werden. Die Einrichtung
ungenutzter Randstreifen oder Heckenpflanzungen an den Randern der groRen Griinlandschlage wirde
bessere Landlebensraume zur Verfligung stellen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg kommt der
Kammmolch in allen Landesteilen vor, die Verbreitung weist regional aber gréRere Licken und
unterschiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013c). Das Land Brandenburg besitzt mit etwa 10% der
deutschen Gesamtvorkommen eine nationale Verantwortung fir den Erhalt der Art (LUGV 2012).

Im Biosphérenreservat sind etliche, z.T. grofere Vorkommen bekannt; einen Schwerpunkt stellt das
deichnahe Elbhinterland (Qualmwasserzone und Altwasser) dar. Da unklar ist, ob der Kammmolch im
Gebiet aktuell noch vorkommt, hat es derzeit keine belegte Bedeutung, mit aktuellem Vorkommen kame
dem FFH-Gebiet ,Werder Modlich Ergénzung“ mindestens eine mittlere Bedeutung zu, auch als Beitrag
zum Erhalt eines durchgéngigen Populationsverbund im Elbhinterland.

Gesamteinschatzung: Fir das FFH-Gebiet liegen nur Uber 20 Jahre alte Kammmolchnachweise vor, er
kommt jedoch mdoglicherweise auch aktuell noch vor, da die Habitatbedingungen geeignet sind. Die
Gewasser mit den alten Nachweisen sind daher vorsorglich zu erhalten. Eine weitere Verbesserung der
Habitatqualitéat (Vertiefung vorhandener oder Anlage weiterer Kleingewasser, Entwicklung gunstiger
Landlebensraume) ist wiinschenswert.

Knoblauchkroéte (Pelobates fuscus)

Ubersichtsdaten Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschatzung mdglich
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1994

Datenquelle S. Miller

Biologie / Habitatanspriiche: Die Knoblauchkréte ist bei der Laichgewasserwahl wenig anspruchsvoll,
genutzt werden sowohl kleine als auch sehr grol3e Gewasser, die besonnt oder beschattet sein konnen.
Auch stark eutrophierte Gewasser werden regelmaRig besiedelt. Eine ausreichende Wassertiefe muss
immer gegeben sein. Als Landlebensraum dienen verschiedene Offenlandbiotope mit trockenen,
sandigen oder anlehmigen, leicht grabbaren Bdden, da die Tiere sich gern eingraben. Entsprechend
erreicht die Art die gro3ten Dichten in gewéasserreichen Ackerlandschaften. Die Wanderungen zwischen
Laichgewéasser und Landlebensraum konnen sich tber mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung
erfolgt eingegraben im Boden, seltener unter vorhandenen Strukturen wie Steinhaufen oder
Baumstammen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien*

Status im Gebiet: Fur die Knoblauchkrote liegen drei alte Nachweise von S. Miller 1994 mit ungenauer
Lokalisierung vor, sie gehoren wahrscheinlich zum Kleingewdsser am Achterdeich (Biotop 2934NO-
0031), zum Abgrabungsgewéasser am Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0-0014) und zu einem
Grunlandtiimpel in der dul3ersten Nordostecke des Gebiets (Biotop 2934N0O-0013). Bei den aktuellen
Kartierungen wurde sie nicht nachgewiesen. Aufgrund der grundsatzlich ginstigen Gewasserstrukturen
ist ein Vorkommen jedoch weiterhin moglich, da nicht alle Gewasser intensiv nach der Art abgesucht
wurden; die nachsten aktuellen Nachweise liegen nur ca. 200 m o6stlich des FFH-Gebietes. Da keine
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aktuellen Nachweise vorliegen, erfolgen jedoch keine Habitatabgrenzung und keine Bewertung des
Erhaltungszustands. Die Ausstattung mit Landlebensrdumen ist im Gebiet eher ungiinstig, da neben sehr
groBen relativ homogenen Grunlandflachen nur kleine Brachflachen und keinerlei Gehdlzbiotope
vorhanden sind, Acker liegen nur westlich, nordlich und 6stlich auRerhalb des Gebiets.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die Gebietsentwasserung fiihrt zum friheren
Trockenfallen der Kleingewdsser im Gebiet und verringert damit deren Habitateignung. Eine
Barrierewirkung geht von der stark befahrenen B195 aus, die die Nordgrenze des Gebiets bildet.
Konkrete Angaben Gber Amphibienverluste liegen allerdings nicht vor.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Neuanlage weiterer Stillgewasser oder Vertiefung der
vorhandenen konnten gunstigere Laichplatzbedingungen geschaffen werden. Die Einrichtung
ungenutzter Randstreifen oder Heckenpflanzungen an den Randern der groRen Griinlandschlage wirde
bessere Landlebensraume zur Verfugung stellen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: In Brandenburg kommt die
Knoblauchkréte in allen Landesteilen vor, weist regional aber gréRere Verbreitungslicken und
unterschiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der
Knoblauchkrote bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 20 %, das Land hat damit
eine besondere, nationale Verantwortung fur ihren Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand
wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf
zum Erhalt der Art, u.a. weil sie durch die extreme Intensivierung der Landwirtschaft besonders betroffen
ist (LUGV 2013).

Im Biosphéarenreservat ist sie noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet, sowohl im elbnahen
Raum wie in den elbfernen Bereichen, z.T. auch in grol3en Populationen. Da unklar ist, ob die
Knoblauchkréte im Gebiet aktuell noch vorkommt, hat es derzeit keine belegte Bedeutung, mit aktuellem
Vorkommen kdme dem FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung’ mindestens eine mittlere Bedeutung zu,
auch als Beitrag zum Erhalt eines flachendeckenden Besiedlung der Agrarlandschatft im elbnahen Raum.

Gesamteinschatzung: Fir das FFH-Gebiet liegen nur tber 20 Jahre alte Nachweise der Knoblauchkrote
vor, sie kommt jedoch méglicherweise auch aktuell noch vor, da die Habitatbedingungen geeignet sind.
Die Gewasser mit den alten Nachweisen sind daher vorsorglich zu erhalten. Eine weitere Verbesserung
der Habitatqualitéat (Vertiefung vorhandener oder Anlage weiterer Kleingewasser, Entwicklung gunstiger
Landlebensrdume) ist wilnschenswert.

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Ubersichtsdaten Kreuzkréte (Bufo calamita)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ erloschen

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1995

Datenquelle ibs (Gutachten zur Deichsanierung)

Biologie / Habitatanspriiche: Die Kreuzkréte kommt urspriinglich in sandigen Fluss- und Bachauen wie
auch in DlUnengebieten des Kusten- und Binnenlandes vor. Nach dem weitgehenden Verlust dieser
Priméarhabitate, v. a. im Binnenland, ist sie heute zu einem Besiedler anthropogen stark tberformter und
nutzungsgepragter Landschaften geworden. Typische Sekundérhabitate sind kleingewéasserreiche
Abgrabungen aller Art (Sand- und Kiesgruben), wassergefillite Fahrspuren auf Truppenibungsplatzen
und Baustellen sowie sonstige flache Kleingewasser im landwirtschaftlich genutzten und im suburbanen
Raum. Gunstige Laichgewéasser missen sehr flach und voll besonnt sein, fast immer handelt es sich um
Temporargewasser. Aulerhalb der Laichzeit dienen vor allem Acker- und Grinlandflachen als
Landlebensraum. Die Uberwinterung erfolgt im Boden, vermutlich meist in vorhandenen Hohlraumen wie
Kleinsaugerbauen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).
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Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang ,Amphibien*

Status im Gebiet: Fur die Kreuzkrote liegen zwei alte Nachweise von S. Muller 1994 mit ungenauer
Lokalisierung vor, sie gehéren wahrscheinlich zum Kleingewasser am Achterdeich (Biotop 2934N0-0031)
und zum Abgrabungsgewédsser am Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0O-0014); wahrscheinlich
ebenfalls zu letzterem gehort ein Nachweis durch ibs 1995. Bei den aktuellen Kartierungen wurde sie
nicht nachgewiesen. Die Gewasserstrukturen sind grundsatzlich fir die Art noch geeignet, da
Kreuzkréten jedoch bei den néachtlichen Erfassungen des Laubfroschs aufgefallen waren, muss das
Vorkommen als erloschen angesehen werden. Entsprechend erfolgen keine Habitatabgrenzung und
keine Bewertung des Erhaltungszustands. Das nachste aktuelle Vorkommen liegt ca. 1,4 km in &stlicher
Richtung sudlich von Lenzen.

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Da Verdnderungen gegeniber dem damaligen
Gebietszustand unbekannt ist, kdnnen keine Aussagen zum Grund des Verschwindens der Kreuzkrote
gemacht werden. Die Intensivierung der Grinlandnutzung, ggf. auch eine starkere Regulierung des
Wasserhaushalts mit einem Riickgang guinstiger Laichgewasser sind mogliche Griinde.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Neuanlage tempordrer Flachgewadsser mit
vegetationsarmen Bereichen konnten glnstigere Laichplatzbedingungen geschaffen werden, ggf.
konnten solche Gewdasser auch allein durch langeren Wasserriickhalt im Frihjahr/Frihsommer
geschaffen werden. Die Landlebensrdume im Gebiet sind grundsatzlich noch als geeignet anzusehen, so
dass hier das Entwicklungspotenzial gering ist.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Kreuzkrote bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 8 %. Das
Land hat eine besondere, internationale Verantwortung fir den Erhalt der Art, dennoch besteht kein
erhohter Handlungsbedarf; der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-schlecht®
eingestuft (LUGV 2012, 2013c). In Brandenburg kommt die Kreuzkréte in allen Landesteilen vor, regional
aber mit gréReren Licken und sehr unterschiedlichen Bestandsdichten. Im Landkreis Prignitz ist sie v.a.
im Naturraum Elbtalniederung nachgewiesen.

Im Biospharenreservat liegen die meisten Nachweise im elbnahen Raum zwischen Lenzen und
Cumlosen sowie zwischen Wittenberge und Gnevsdorf, ein groBer Teil der Nachweise ist aber >15 Jahre
alt. Vor diesem Hintergrund hat jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung. Sollte die Kreuzkréte
wieder nachgewiesen werden, gilt diese Beurteilung; aktuell hat das FFH-Gebiet ,Werder Médlich
Erganzung® keine nachgewiesene Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt aktuell kein Vorkommen der Kreuzkréte mehr und hat
daher derzeit keine Bedeutung fir die Art; eindeutige Griinde fur ihr Verschwinden sind nicht erkennbar.
Sollte sie wieder nachgewiesen werden, hatte das Gebiet eine sehr hohe Bedeutung.

Laubfrosch (Hyla arborea)

Ubersichtsdaten Laubfrosch (Hyla arborea)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ keine Einschétzung/ B
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Gunstige Laichgewasser fir den Laubfrosch sind kleine bis grof3e,
strukturreiche Gewésser mit nicht zu geringer Wassertiefe und hoher Ufervegetation (Stauden, Blsche,
Baume), in denen die Tiere den Tag verbringen. Wichtig sind auch eine gute Besonnung und
vegetationsreiche Flachwasserzonen. Als Landlebensraum werden Waldrander, vegetationsreiche
Grabenbéschungen, Feuchtgriinland u.a. Biotope mit vertikal strukturierter Vegetation genutzt.
Wanderungen zwischen Laichgewasser und Landlebensraum finden z.T. Gber mehrere 100 m statt.
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Uberwinterungsquartiere liegen im Boden in vorhandenen Hohlraumen oder unter Laubhaufen, offenbar
meist in Waldern, Feldgehoélzen oder Staudenfluren (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN
2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im Gebiet: Bei den Begehungen wurden rufende Laubfrésche an drei Gewassern festgestellt: im
Qualmwasserkomplex am Westende auf einer Weideflache (Biotop 2934N0O-0023, am 20.06.2013 finf
Rufer), im Kleingewasser am Achterdeich (Biotop 2934N0O-0031, am 01.05.2013 je 50 Rufer) und im
Abgrabungsgewésser am Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0O-0014, am 24.04.2013 acht Rufer). Die
Gewasser in der genannten Reihenfolge werden als Habitate 720-001 und -002 abgegrenzt, die beiden
letztgenannten werden aufgrund ihrer réumlichen N&ahe zueinander als eine Habitatflache
zusammengefasst. Je nach Wasserstanden haben die Gewadasser eine unterschiedliche Gréfze und
werden saisonal und jahrlich unterschiedlich von Laubfréschen frequentiert; die Habitatabgrenzung
orientiert sich an der Gewasserausdehnung im Frihjahr 2013. Alle Gewasser waren 2014 aufgrund der
niedrigen Gebietswasserstande (unnormal niedriger Pegelstand der Elbe im Frihjahr) bereits friihzeitig
ausgetrocknet (das Gewasser am Achterdeich fuhrte noch am langsten Wasser) und somit nicht fir eine
Reproduktion geeignet. Als Landlebensraume dienen den Populationen sicherlich die umliegenden
Grunlandflachen und Grabensaume sowie der Achterdeich, mangels konkreter Nachweise werden diese
jedoch nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population in Habitat 720-001 ist klein (c), die in -002 erreicht
gerade den Grenzwert fur ein mittelgroBes Vorkommen (b). Eine Reproduktion ist jeweils nicht
nachgewiesen aber wird als moglich eingestuft (b).

Die Gewasserflache in beiden Habitaten erreicht bei etwas hoheren Wasserstanden deutlich Uber 0,5 ha
(jeweils b). Die Gewasser der jeweiligen Habitate sind mehr oder weniger ganz flach und weisen eine
gute Deckung submerser Pflanzen (v.a. Uberstaute Seggen, Graser und Binsen) auf (daher beide = a).
Alle Gewasser sind voll besonnt (a). Geblsche oder krautige Vegetation sind im Kleingewasser am
Achterdeich nur in geringem Umfang vorhanden, an den anderen Gewdassern gar nicht, da die Ufer
jeweils beweidet werden (c). GroRere strukturreiche Laubmischwalder als glnstige Landlebensraume
sind im weiteren Umfeld jeweils Uberhaupt nicht vorhanden, nicht einmal kleine flachige Gehdélzbiotope
(c). Beide Vorkommen sind ca. 900 m voreinander entfernt, auch weitere Vorkommen auf3erhalb des
FFH-Gebietes liegen relativ nah. Die Vernetzung ist daher sehr gut (a).

Eine maRige Beeintrachtigung ist aufgrund der Beweidung der Ufer durch Rinder bzw. Schafe an allen
Gewassern vorhanden (durch Rinder-, Schafskot) (b). Eine fischereiliche Nutzung findet nicht statt.
Fische sind im Habitat 720-001 aufgrund regelmafiiger Austrocknung sicher nicht vorhanden (a), so auch
im Abgrabungsgewasser im Habitat 720-002. Im Kleingewésser am Achterdeich im Habitat -002 sind
Fische vermutlich vorhanden, da es nur in ungunstigen Jahren austrocknet (daher Habitat 720-002 = b).
Ein Einsatz schwerer Maschinen in benachbarten Landlebensraumen erfolgt nur gelegentlich (Nachmahd
beweideter Flachen und evtl. Schleppen/Walzen) (b). Im ndheren Umfeld von Habitat 720-001 ist nur der
befestigte Elbdeichweg vorhanden, der kaum befahren wird (b). Beim Habitat 720-002 liegt die stark
befahrene B195 200 bis 300m von beiden Gewassern entfernt, beim 6stlichen auRerdem die Stral3e zum
Fahranleger. Aufgrund der etwas gréReren Entfernung wird auch diese Beeintrachtigung nur als maRig
(b) eingestuft. Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Ackerflachen besteht fir alle Vorkommen in
Richtung Norden (Ldcknitzniederung). Dichtere Bebauung ist im weiteren Umfeld nicht vorhanden (b).

Insgesamt ergibt sich fur beide Populationen und somit auch fir das FFH-Gebiet insgesamt ein guter
Erhaltungszustand (B).

Tab. 41: Bewertung des Vorkommens des Laubfroschs im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergéanzung®

ID 720-001 720-002
Zustand der Population C B
Grole der Population c b
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Reproduktion

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Flachwasserzonen, submerse Vegetation

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Ufervegetation

Landlebensraum: Entfernung Laubmischwald

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaft od. Bebauung

W|lo|oc|jlo|vs|ojlos|jo|jo |v (v |o|l|C
W|lo|o|jo|joc|o|@|vs | oo |l | |co|®|T

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die Gebietsentwasserung fuhrt zum friheren
Trockenfallen bzw. zur starken Verkleinerung der Kleingewéasser im Gebiet im Frihjahr/Frihsommer und
verringert damit deren Habitateignung flr den Laubfrosch.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Sicherung einer ausreichend langen Wasserfihrung der
Gewasser, eine Auszaunung bei Beweidung der Grinlandflachen mit Rindern wenigstens fir einen Teil
der Gewasserufer und/oder bis zum Sommer (Mitte Juli) sowie ein Belassen breiterer ungenutzter Sdume
entlang von Parzellenréndern konnte die Habitatqualitdt der Wasser- und Landlebensraume weiter
verbessern. Durch Neuanlage von Stillgewassern innerhalb der Grunlandflachen kodnnten weitere
Laichgewasser geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Laubfrosch ist in ganz
Deutschland verbreitet, in vielen Regionen, v.a. im Westen, jedoch inzwischen ausgesprochen selten
oder fast ganz ausgestorben. In Brandenburg kommt der Laubfrosch in allen Landesteilen vor, die
Verbreitung weist regional aber grof3ere Liicken und unterschiedliche Bestandsdichten auf, er ist daher
gefahrdet. In Nordwestbrandenburg liegen die meisten nachgewiesenen Vorkommen im Naturraum
Elbtalniederung (LUGV 2013).

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Laubfroschs bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 15 %, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fiir den
Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungtinstig-schlecht® eingestuft, es besteht
ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, auch da sie durch die extreme Intensivierung der
Landwirtschaft im nordostdeutschen Tiefland in den vergangenen Jahren besonders betroffen ist (LUGV
2012, 2013c).

Im Biospharenreservat ist der Laubfrosch v.a. im elbnahen Raum zwischen Wittenberge und Gaarz noch
an vielen Gewassern vertreten, im elbfernen Raum sowie dstlich von Wittenberge liegen nur wenige,
meist sehr individuenarme Vorkommen. Als Bestandteil einer noch mehr oder weniger flachigen
Verbreitung in der Elbtalaue westlich von Wittenberge haben die Vorkommen im FFH-Gebiet Werder
Médlich Erganzung’ eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein kleines und ein mittelgroRes Vorkommen des
Laubfroschs an insgesamt drei Gewassern und hat als Bestandteil einer noch mehr oder weniger
flachigen Verbreitung in der Elbtalaue westlich von Wittenberge eine hohe Bedeutung fur die Art. Der
Erhaltungszustand ist gunstig, Mal3nahmen Uber den Erhalt der heutigen Bedingungen hinaus sind nicht
zwingend erforderlich, jedoch winschenswert (Verbesserung des Wasserhaushalts, Belassen
ungenutzter Randstreifen an Gewassern oder Parzellenrandern, Auszaunung von Gewasserufern bei
Rinderbeweidung, Anlage weiterer Kleingewasser).
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Moorfrosch (Rana arvalis)

Ubersichtsdaten Moorfrosch (Rana arvalis)

FFH-RL (Anhang) vV

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Der Moorfrosch lebt vor allem in staunassen Habitaten oder in solchen mit
dauerhaft hohen Grundwasserstanden. Dies sind Nassgriinland, Bruchwalder, Nieder- und Flachmoore
sowie sonstige Sumpfbiotope. Als Laichgewasser werden v.a. eutrophe, teils auch meso- bis dystrophe,
temporére oder dauerhafte Gewasser mit ausreichend grof3en Flachwasserzonen genutzt. Dies kdnnen
Tumpel, Teiche, Weiher, Sélle oder Altwasser, aber auch flach tberstaute Grinlandsenken sein. Dabei
werden sonnenexponierte und pflanzenreiche Gewésser bevorzugt. Als Landlebensraum dienen frisches
bis feuchtes Grunland, Hochstaudenfluren, Réhrichte oder nicht zu trockene, unterwuchsreiche Laub-
und Nadelwalder (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im Gebiet: Bei den Begehungen wurden Moorfrosche an allen vier untersuchten Gewassern
festgestellt: im Qualmwasserkomplex am Westende auf einer Weideflache (Biotop 2934N0O-0023, am
15.04.2013 ca. 50 rufende Mannchen), am Graben beidseits des Achterdeichs (Biotop 2934N0-0019)
und im angrenzenden uberfluteten Grinland (am 15.04.2013 20 Rufer), im Kleingewéasser am
Achterdeich (Biotop 2934N0-0031, am 15.04.2013 ca. 120 Rufer) und im Abgrabungsgewasser am
Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0O-0014, am 19.04.2013 46 Laichballen). Alle Gewasser waren 2014
aufgrund der niedrigen Gebietswasserstande (unnormal niedriger Pegelstand der Elbe im Fruhjahr)
bereits friihzeitig ausgetrocknet (das Gewasser am Achterdeich fihrte noch am langsten Wasser) und
somit nicht fur eine erfolgreiche Reproduktion geeignet. Die Gewasser in der genannten Reihenfolge
werden als Habitate 720-001 und -002 abgegrenzt, die drei letztgenannten werden aufgrund ihrer
raumlichen Nahe zueinander als eine Habitatfliche zusammengefasst. Je nach Wasserstanden haben
die Gewasser eine unterschiedliche Grof3e und werden jahrlich unterschiedlich von Moorfréschen
frequentiert; die Habitatabgrenzung orientiert sich an der Gewasserausdehnung im Frihjahr 2013. Als
Landlebensraume dienen den Populationen sicherlich die umliegenden Grunlandflachen und
Grabensaume sowie der Achterdeich, mangels konkreter Nachweise werden diese jedoch nicht in die
Habitatabgrenzung einbezogen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population in Habitat 720-001 ist klein (c), die in -002 ist
mittelgro3 (b). Die Gewasserflaiche in beiden Habitaten erreicht bei etwas héheren Wasserstanden
deutlich Gber 0,5 ha (jeweils b).

Die Gewasser der jeweiligen Habitate sind mehr oder weniger ganz flach (beide = a). Alle Gewasser sind
voll besonnt (a). GroRere strukturreiche Laubmischwaélder als gunstige Landlebensrdume sind im
weiteren Umfeld jeweils Giberhaupt nicht vorhanden, nicht einmal kleine flachige Gehdlzbiotope (c). Beide
Vorkommen sind ca. 900 m voreinander entfernt, auch weitere Vorkommen auf3erhalb des FFH-Gebietes
liegen relativ nah, die Vernetzung ist daher sehr gut (a).

Ein maRiger Schadstoffeintrag ist aufgrund der Beweidung der Ufer durch Rinder bzw. Schafe an allen
Gewassern vorhanden (b). Die pH-Werte wurden nicht gemessen, dirfen aber Uberall im gunstigen
Bereich liegen (a). Eine fischereiliche Nutzung findet nicht statt. Fische sind aufgrund regelméaRiger
Austrocknung in allen Gewdassern sicher nicht vorhanden aul3er im Kleingewdsser am Achterdeich, das
nur in unglnstigen Jahren austrocknet (daher Habitat 720-001 = a, 720-002 = b). Ein Einsatz schwerer
Maschinen in benachbarten Landlebensraumen erfolgt nur gelegentlich (Nachmahd beweideter Flachen
und evtl. Schleppen/Walzen) (b). Im naheren Umfeld von Habitat 720-001 ist nur der befestigte
Elbdeichweg vorhanden, der kaum befahren wird (b). Beim Habitat 720-002 liegt die stark befahrene
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B195 200 bis 300m von beiden Gewassern entfernt, beim 0Ostlichen au3erdem die Stralle zum
Fahranleger. Aufgrund der etwas gréReren Entfernung wird auch diese Beeintrachtigung nur als magig
(b) eingestuft. Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Ackerflachen besteht fiir alle Vorkommen in
Richtung Norden (Ldcknitzniederung). Dichtere Bebauung ist im weiteren Umfeld nicht vorhanden (b).

Insgesamt ergibt sich fur beide Vorkommen und somit auch fiir das Gesamtgebiet ein gunstiger
Erhaltungszustand (B).

Tab. 42: Bewertung des Vorkommens des Moorfroschs im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®
ID 720-001 720-002
Zustand der Population C

(o8]

GrolRe der Population

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Entfernung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: pH-Wert

Wasserlebensraum: Fischeffischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaft od. Bebauung

| oc|jojocg|jlo|v|joc|@|ov (ol |(v|c|@|O
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Gesamtbewertung

Einschéatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Die Gebietsentwasserung fuhrt zum frilheren Trocken-
fallen bzw. zur starken Verkleinerung der Kleingewéasser im Gebiet im Fruhjahr/Frihsommer und
verringert damit deren Habitateignung fir den Moorfrosch.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Sicherung einer ausreichend langen Wasserfiihrung der
Gewasser, eine Auszaunung bei Beweidung der Grinlandflachen mit Rindern wenigstens fur einen Teil
der Gewasserufer und/oder bis zum Sommer (Mitte Juli) sowie ein Belassen breiterer ungenutzter Sdume
entlang von Parzellenréndern konnte die Habitatqualitdt der Wasser- und Landlebensraume weiter
verbessern. Durch Neuanlage von Stillgewadssern innerhalb der Griunlandflachen kénnten weitere
Laichgewasser geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Moorfrosch ist in West- und
Siddeutschland selten und fehlt in vielen Regionen ganz, in Nord- und v.a. Ostdeutschland einschliel3lich
Brandenburg ist er noch verbreitet und kommt in z.T. sehr groBen Populationen vor; in manchen
Regionen ist er die haufigste Amphibienart.

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Moorfroschs bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 30%, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fur seinen
Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungilinstig-unzureichend®
eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c).

Im Biospharenreservat ist der Moorfrosch noch mit vielen Vorkommen in allen Teilbereichen vertreten,
die meisten Populationen sind allerdings eher klein. Mit zwei nachgewiesenen kleinen bzw. mittelgrof3en
Vorkommen in insgesamt vier Gewassern hat das FFH-Gebiet ‘Werder Moédlich Erganzung’ eine hohe
Bedeutung, auch als Bestandteil einer noch mehr oder weniger flachigen Verbreitung in der Elbtalaue.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt zwei Moorfroschvorkommen in gunstigem
Erhaltungszustand und hat eine hohe Bedeutung fur die Art. MaBhahmen Uber den Erhalt der heutigen
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Bedingungen hinaus sind nicht zwingend erforderlich, jedoch winschenswert (Verbesserung des
Wasserhaushalts, Belassen ungenutzter Randstreifen an Gewassern oder Parzellenrandern,
Auszaunung von Gewasserufern bei Rinderbeweidung, Anlage weiterer Kleingewasser).

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Ubersichtsdaten Rotbauchunke (Bombina bombina)

FFH-RL (Anhang) \Y

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschéatzung EHZ B/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Die Rotbauchunke bevorzugt =zur Fortpflanzung flache, sonnige
Stillgewéasser mit reicher Wasservegetation. Besiedelt werden v.a. Uberflutungsflachen der Auen, im
Elbhinterland gelegene Qualmwasserzonen, staunasse Senken und flache Soélle in Acker- und
Griunlandflachen sowie Flachwasserzonen von Seen. Haufig trocknen die Laichgewdasser im
Hochsommer aus und weisen daher nur wenige Pradatoren wie Fische auf. Glnstige Landlebensrdume
mussen strukturreich sein und eine Vielzahl von Versteckmdglichkeiten aufweisen, genutzt werden v.a.
nicht zu trockene Walder, Feldgehdlze und Hecken, Feuchtgrinland und Hochstaudenfluren
(Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Kapitelanfang Amphibien

Status im_ Gebiet: Bei den Begehungen wurden Rotbauchunken an drei Gewdassern festgestellt: im
Qualmwasserkomplex am Westende auf einer Weideflache (Biotop 2934N0O-0023, am 20.06.2013 ca. 10
rufende Mannchen), im Kleingewdsser am Achterdeich (Biotop 2934N0O-0031, am 01.05.2013 ca. 10
Rufer) und im Abgrabungsgewéasser am Ostende des Gebiets (Biotop 2934N0O-0014, am 01.05.2013 ca.
10 Rufer). Alle Gewasser waren 2014 aufgrund der niedrigen Gebietswasserstande (unnormal niedriger
Pegelstand der Elbe im Frihjahr) bereits friihzeitig ausgetrocknet (das Gewasser am Achterdeich fihrte
noch am langsten Wasser) und somit nicht fir eine erfolgreiche Reproduktion geeignet. Die Gewasser in
der genannten Reihenfolge werden als Habitate 720-001 und -002 abgegrenzt, die beiden letztgenannten
werden aufgrund ihrer raumlichen Néhe zueinander als eine Habitatflache zusammengefasst. Je nach
Wasserstanden haben die Gewésser eine unterschiedliche GroRe und werden saisonal und jéhrlich
unterschiedlich von Rotbauchunken aufgesucht; die Habitatabgrenzung orientiert sich an der Insgesamt
ergibt sich fur beide Populationen und somit auch fiir das gesamte FFH-Gebiet gerade noch ein giinstiger
Erhaltungszustand (B). Gewasserausdehnung im Fruhjahr 2013. Als Landlebensraume dienen den
Populationen sicherlich die umliegenden Grinlandflachen und Grabensaume sowie der Achterdeich,
mangels konkreter Nachweise werden diese jedoch nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die nachgewiesenen Populationen sind jeweils klein (c), eine
Reproduktion ist nicht nachgewiesen aber mdglich (b). Der Populationszustand insgesamt wird jeweils als
ungunstig (C) bewertet.

Die Gewasserflache in beiden Habitaten erreicht bei etwas hoheren Wasserstadnden deutlich tiber 0,5 ha
(jeweils b). Die Gewasser der jeweiligen Habitate sind mehr oder weniger ganz flach (a) und weisen eine
gute Deckung submerser Pflanzen (v.a. Uberstaute Seggen, Graser und Binsen) auf (a). Alle Gewasser
sind voll besonnt (a). Die Landlebensrdume im Umfeld der Habitate sind Uberwiegend recht homogenes,
mafig intensives Grinland (Wiesen, Weiden) ohne viele Versteckmdglichkeiten. Ungenutzte Flachen
liegen nur an Graben-/Gewasserrandern, in einer Brache (nahe Habitat 720-001) sowie am Achterdeich
(bei -002) (daher beide = b). Beide Vorkommen sind ca. 900 m voreinander entfernt, auch weitere
Vorkommen aulRerhalb des FFH-Gebietes liegen relativ nah, die Vernetzung ist daher sehr gut (a).

Eine fischereiliche Nutzung findet nicht statt. Fische sind im Habitat 720-001 aufgrund regelméaRiger
Austrocknung sicher nicht vorhanden (a), so auch im Abgrabungsgewasser im Habitat 720-002. Im
Kleingewasser am Achterdeich im Habitat -002 sind Fische vermutlich vorhanden, da es nur in
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unginstigen Jahren austrocknet (daher Habitat 720-002 = b). Eine méaRige Beeintrachtigung ist aufgrund
der Beweidung der Ufer durch Rinder bzw. Schafe an allen Gewéssern vorhanden (Rinder-, Schafskot)
(b). Der Wasserhaushalt des gesamten Raums ist durch Regulierung gestért, so dass v.a. in trockenen
Jahren wie 2014 die Wasserstéande in den Gewassern friihzeitig stark sinken (b). Ein Einsatz schwerer
Maschinen in benachbarten Landlebensraumen erfolgt nur gelegentlich (Nachmahd beweideter Flachen
und evtl. Schleppen/Walzen) (b). Im n&heren Umfeld von Habitat 720-001 ist nur der befestigte
Elbdeichweg vorhanden, der kaum befahren wird (b). Beim Habitat 720-002 liegt die stark befahrene
B195 200 bis 300m von beiden Gewassern entfernt, beim &stlichen auRerdem die Strale zum
Fahranleger. Aufgrund der etwas gréReren Entfernung wird auch diese Beeintrachtigung nur als magig
(b) eingestuft. Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Ackerflachen besteht fur alle Vorkommen in
Richtung Norden (Ldcknitzniederung), dichtere Bebauung ist im weiteren Umfeld nicht vorhanden (b).

Tab. 43: Bewertung des Vorkommens der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergénzung®
1D 720-001 | 720-002
Zustand der Population C C

GroRe der Population

Reproduktion

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GroéRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: submerse/ emerse Vegetation

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Auspragung im Gewasserumfeld

Vernetzung: Entfernung néchstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: Wasserhaushalt

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaftung od. Bebauung

W|lo|o|lo|o|o|y | 0|y ||y || |oc|>|oc|o
W| oc|o|o|o|lo|o|W| ||y || |co|>|c|o

Gesamtbewertung

Insgesamt ergibt sich fiir beide Populationen und somit auch fiir das gesamte FFH-Gebiet gerade noch
ein gunstiger Erhaltungszustand (B).

Einschatzung md&glicher Gefahrdungsursachen: Aufer den o0.g. Beeintrachtigungen bestehen keine
weiteren Gefahrdungen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Sicherung einer ausreichend langen Wasserfiihrung der
Gewasser, eine Auszaunung bei Beweidung der Grunlandflachen mit Rindern wenigstens fir einen Teil
der Gewasserufer und/oder bis zum Sommer (Mitte Juli) sowie ein Belassen breiterer ungenutzter Sdume
entlang von Parzellenrandern kdnnte die Habitatqualitdt der Wasser- und Landlebensrdume weiter
verbessern. Durch Neuanlage von Stillgewassern innerhalb der Grinlandflachen kdnnten weitere
Laichgewasser geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Rotbauchunke hat innerhalb
Deutschlands ihren Verbreitungsschwerpunkt in Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern; in
Sachsen-Anhalt ist sie nur entlang der Elbe, in Sachsen nur in den ostsdchsischen Teichgebieten
regelméRig zu finden. AuRRerhalb der genannten Areale und in anderen Bundeslandern kommt sie nur in
Randbereichen oder gar nicht vor. In Brandenburg sind die an Sdéllen reichen Landschaften im Nordosten
sowie die Oder- und die Elbtalniederung Verbreitungszentren der Art (BEUTLER & BEUTLER 2002).
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Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Rotbauchunke bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 50 %, das Land hat damit eine besondere, nationale Verantwortung fur ihren
Erhalt (LUGV 2012, 2013c). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unginstig-schlecht*
eingestuft, es besteht ein erhohter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013c). Die
Elbtalniederung liegt an der westlichen Arealgrenze der Rotbauchunke.

Im Biosphéarenreservat kommt sie noch an vielen Gewassern vor, alle aktuellen Nachweise liegen im
Elbdeichvorland und v.a. im deichnahen Hinterland. Die Vorkommen an vielen Gewassern umfassen nur
einige Tiere. Fur den Fortbestand einer noch weitgehend geschlossenen Verbreitung in der Elbtalaue
westlich von Wittenberge haben die Vorkommen im FFH-Gebiet ‘Werder Médlich Ergédnzung’ eine hohe
Bedeutung, auch wenn sie nur recht klein sind.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt zwei kleine Vorkommen der Rotbauchunke und hat fr
den Fortbestand einer noch weitgehend geschlossenen Verbreitung in der Elbtalaue westlich von
Wittenberge eine hohe Bedeutung fir die Art. Der Erhaltungszustand ist gerade noch ginstig, neben dem
Erhalt des heutigen Gewasserzustands sind daher MalRnahmen zur Verbesserung der Habitatqualitat
winschenswert (Verbesserung des Wasserhaushalts, Belassen ungenutzter Randstreifen an Gewassern
oder Parzellenrandern, Auszaunung von Gewasserufern bei Rinderbeweidung, Anlage weiterer
Kleingewasser).

3.2.4.2. Weitere wertgebende Tierarten

Kiemenful3 (Eubranchipus grubei)

Ubersichtsdaten KiemenfuR (Eubranchipus grubei)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ keine Rote Liste verfligbar/ besonders geschutzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschatzung mdglich

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1992

Datenquelle UVS zur Elbdeichsanierung (Golombek/Kdnigstedt)

Biologie / Habitatanspriiche: Der unter den Krebsen zu den GroRRbranchiopoden gehérende Kiemenfufl3
kommt in temporaren Gewéassern wie Qualmwasseransammlungen oder Schmelzwasser-, Uber-
schwemmungs- und Regenwassertimpeln, vor, in denen keine Pradationsgefahr durch Fische besteht.
Dabei tritt er v.a. in durch Gehdlze beschatteten Gewassern auf. Die Eier fungieren als Dauerstadium und
kénnen Uber Jahre widrige Bedingungen wie Trockenheit, Hitze, Frost und Sauerstofffreiheit Gberdauern.
Erst bei Uberstauung schliipfen aus ihnen - i.d.R. im Februar oder Marz - die Larven und entwickeln sich
binnen zwei Wochen zu adulten Tieren, die neue Eier legen (nach STEPHAN 2005, GROSSE & ENGELMANN
2002).

Datenlage / Status im Gebiet: Im Rahmen von Untersuchungen zur UVS zur Elbdeichsanierung wurde
der Kiemenfu3 von Golombek/Konigstedt 1992 im Qualmwasserkomplex im Grinland am Westende
(Biotop 2934N0-0023) nachgewiesen. Da die Habitatbedingungen sich nicht erkennbar verandert haben,
ist das Vorkommen moglicherweise noch aktuell, aufgrund des sehr alten Nachweises wird aber keine
Habitatflache abgegrenzt.

Erhaltungszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Der Erhaltungszustand wird aufgrund des
Alters des Nachweises nicht bewertet, aufgrund der Gewassergrofe kénnte auch aktuell eine groRRere
Population vorhanden sein. Vorkommen in weiteren Temporargewassern erscheinen mdglich. Eine
Gefahrdung besteht in der Regulierung des Wasserhaushalts, die zu einer (zu) frilhen Austrocknung
mdoglicher Entwicklungsgewasser im Gebiet fuhren kann; auerdem in einer zu intensiven
Grunlandnutzung (Nahrstoffeintrag ins Gewasser).

Das FFH-Gebiet hat ein Entwicklungspotenzial, wenn innerhalb von Grunlandflachen in der Umgebung
des Vorkommens weitere Temporargewasser als neue Lebensrdume geschaffen werden, allerdings sind

106 Biotische Ausstattung



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

die Erfolgsaussichten ungewiss, da die Wasserchemie ein wichtiges Kriterium fir die
Lebensraumeignung ist und schwierig vorhersehbar ist.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Der Kiemenful3 wurde bisher vorwiegend im Norden
Deutschlands nachgewiesen. Seine Verbreitungsschwerpunkte liegen dabei im Landschaftsraum der
Elbe sowie im Havel-Spree-Gebiet. Im Biospharenreservat wurde er bisher nur im elbnahen Raum
gefunden, v.a. zwischen Lenzen und Litkenwisch sowie im Raum Bélow - Rihstadt. STEPHAN (2005)
fand die Art im Jahr 2002 in 29 von 45 untersuchten Temporargewassern zwischen Wittenberge und
Ruhstadt. Aufgrund der speziellen Anspriiche und des rdumlich begrenzten Vorkommens hat jedes
Vorkommen des Kiemenful3es eine hohe Bedeutung; sollte er aktuell noch vorkommen, gilt das auch fir
das FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung®. Die Lebensraumbedingungen am Gewasser und auf der
umgebenden Griinlandflache sind vorsorglich zu erhalten.

Schuppenschwanz (Lepidurus apus)

Ubersichtsdaten Schuppenschwanz (Lepidurus apus)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ keine Rote Liste verflgbar/ besonders geschitzt
EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/ keine Einschatzung mdglich

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1992

Datenquelle UVS zur Elbdeichsanierung (Golombek/Kdnigstedt)

Biologie / Habitatanspriiche: Der unter den Krebsen zu den GroRbranchiopoden gehdrende
Schuppenschwanz kommt nur in tempordren Gewéssern wie Qualmwasseransammlungen oder
Schmelzwasser-, Uberschwemmungs- und Regenwassertiimpeln, vor, da hier keine Pradationsgefahr
durch Fische besteht. Dabei tritt er v.a. in sonnenexponierten Gewassern auf. Die Eier fungieren als
Dauerstadium und kénnen Uber Jahre widrige Bedingungen wie Trockenheit, Hitze, Frost und
Sauerstofffreiheit iiberdauern. Erst bei Uberstauung schliipfen - i.d.R. im Februar oder Mérz - aus ihnen
die Larven und entwickeln sich binnen weniger Wochen zu adulten Tieren, die neue Eier legen (nach
STEPHAN 2005, GROSSE & ENGELMANN 2002).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Datenlage s. Kiemenful3. Im Rahmen von Untersuchungen zur UVS zur
Elbdeichsanierung wurde der Kiemenful3 von Golombek/Konigstedt 1992 im Qualmwasserkomplex im
Grinland am Westende (Biotop 2934N0-0023) nachgewiesen. Da die Habitatbedingungen sich nicht
erkennbar verandert haben, ist das Vorkommen mdglicherweise noch aktuell, aufgrund des sehr alten
Nachweises wird aber keine Habitatflache abgegrenzt.

Erhaltungszustand / Geféahrdung / Entwicklungspotenzial: Der Erhaltungszustand wird aufgrund des
Alters des Nachweises nicht bewertet, aufgrund der GewassergrofRe kénnte auch aktuell eine gréRere
Population vorhanden sein. Vorkommen in weiteren Temporargewassern erscheinen mdglich. Eine
Gefahrdung besteht in der Regulierung des Wasserhaushalts, die zu einer (zu) frihen Austrocknung
mdoglicher Entwicklungsgewédsser im Gebiet fuhren kann; auflerdem in einer zu intensiven
Grinlandnutzung (Nahrstoffeintrag ins Gewasser).

Das FFH-Gebiet hat ein Entwicklungspotenzial, wenn innerhalb von Griunlandflachen in der Umgebung
des Vorkommens weitere Temporargewasser als neue Lebensraume geschaffen werden, allerdings sind
die Erfolgsaussichten ungewiss, da die Wasserchemie ein wichtiges Kriterium fir die
Lebensraumeignung ist und schwierig vorhersehbar ist.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Der Schuppenschwanz wurde bisher vor allem im
Nordosten Deutschlands nachgewiesen, wobei eine Bindung an die grof3en Urstromtéler auffallt. Seine
Verbreitungsschwerpunkte liegen an der Mittleren und Unteren Elbe sowie im Havel-Spree-Gebiet. Im
Biospharenreservat wurde er bisher nur im elbnahen Raum gefunden, v.a. zwischen Lenzen und
Lutkenwisch sowie im Raum Béalow - Ruhstadt. In einer Untersuchung aus dem Jahr 2002 wurde die Art
im Raum Wittenberge - Rihstadt in 35 von 45 Temporargewassern nachgewiesen (nach STEPHAN 2005).
Aufgrund der speziellen Anspriche und des rdumlich begrenzten Vorkommens hat jedes Vorkommen
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des Schuppenschwanzes eine hohe Bedeutung; sollte er aktuell noch vorkommen, gilt das auch fir das
FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung®. Die Lebensraumbedingungen am Gewasser und auf der
umgebenden Grinlandflache sind vorsorglich zu erhalten.
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3.3. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere

wertgebende Vogelarten

Fur die Vogelarten nach Anhang | der V-RL und weitere wertgebende Arten erfolgt eine separate
Managementplanung fir das SPA 7001 ,Unteres Elbtal“, welches auch die beiden FFH-Gebiete ,Werder
Maodlich® und ,Werder Médlich Erganzung” umfasst.

Um in der MaBnahmenplanung fiir die FFH-Gebiete die Erfordernisse der Vogelarten mit einzubringen,
werden auch in diesem Managementplan fur die beiden FFH-Gebiete die Vogelarten nach Anhang | der
V-RL betrachtet. Dadurch wird die Ubersichtlichkeit der aus der FFH-RL und der V-RL resultierenden
erforderlichen Mal3nahmen insbesondere auch fiir die Nutzer und Eigentiimer verbessert.

Die Zustande der Bestande fur die in diesem MP genannten Vogelarten beziehen sich ausschlief3lich auf
die Teilpopulation in dem betrachteten FFH-Gebiet. Der Gesamt-Erhaltungszustand fir die im
Vogelschutzgebiet ,Unteres Elbtal® vorkommenden und gemaR der V-RL geschitzten europdischen
Vogelarten wird in einem eigenen Managementplan fir das Vogelschutzgebiet ermittelt und dokumentiert.

3.3.1. Vogelarten im FFH-Gebiet ,,Werder Modlich“

Standarddatenbogen
Im Standarddatenbogen (SDB 10/2006) werden keine Vogelarten fir das Gebiet aufgefihrt.

Aktueller Bestand

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich* vier Vogelarten des Anhang |
V-RL (drei als Brutvogel und der Weil3storch als Nahrungsgast) sowie sieben weitere wertgebende Arten
(mindestens stark gefahrdete Arten nach Roten Listen) vor. Der friher vorkommende Grof3e Brachvogel
ist inzwischen allerdings nicht mehr im Gebiet anzutreffen, auch die Bekassine ist wohl nicht mehr als
Brutvogel einzustufen.

Tab. 44: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender
Vogelarten im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

EU- |Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL | BArt | Nationale/ ZdB Revierzahl
Code Name D BB | Sch Internat. »Jahr
\% Verantw.
Vogelarten nach Anhang | V-RL
A229 | Eisvogel Alcedo atthis - 3 S 1 (2009)
A073 | Schwarzmilan Milvus migrans - - S 1 (2009)
A112 | Wachtelkdnig Crex crex 2 1 S N C 1-2 (2004-
2013)
A031 | Weil3storch Ciconia ciconia 3 3 S N B Nahrungs-
gast (2013)
Weitere wertgebende Vogelarten
A153 | Bekassine Gallinago gallinago 1 2 s - 1 (2003),
noch
vorhanden
?
- Flussregenpfeifer Charadrius dubius - 1 s B 2-3 (2009-
2011)
- Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 2 S B 1 (2004)
A160 | GroRRer Brachvogel |Numenius arquata 1 1 s - 2 (2005),
aktuell
erloschen
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EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL | BArt | Nationale/ ZdB Revierzahl
Code Name D BB | Sch Internat. yJahre
V Verantw.

Al142 | Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s C 2 (2013)
AO055 | Knakente Anas querquedula 2 3 s B 1 (2010)
A162 | Rotschenkel Tringa totanus \% 1 S C 1(2011)

Rote Liste Deutschland und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
geféahrdet, V = Vorwarnliste, - = derzeit nicht gefahrdet;

BArtSchV: b = besonders geschitzt, s = streng geschitzt
Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung
ZdB (Zustand des Bestandes): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschréankt

Quellen der Roten Listen: RL D: BfN (2009), RL BB: RYSLAVY & MADLOW (2008)

Vorkommen des Sumpfrohrséngers als Art, fiir die Brandenburg eine Internationale Verantwortung nach
LUGV (2012) besitzt, sind aufgrund der Habitatausstattung in Réhrichten/Staudenfluren im Umfeld der
zahlreichen Gewasser anzunehmen. Da er als ungefahrdete Art in Rahmen von Kartierungen bisher
wenig Beachtung fand, liegen jedoch keine konkreten Nachweise vor.
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Textkarte: Brutvogelarten nach Anhang | der V-RL und weitere wertgebende Vogelarten

Platzhalter
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3.3.1.1. Brutvogelarten nach Anhang | der V-RL

Eisvogel (Alcedo atthis)

Ubersichtsdaten Eisvogel (Alcedo atthis)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2009

Datenquelle Naturwachtkartierung (M. Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Eisvogel bevorzugt langsam flieBRende und stehende Gewasser mit
klarem Wasser (Sichtbarkeit der Beute) und Sitzwarten in ausreichender Menge (<3 m Ho6he das
Gewasser (berragende Aste) zur Jagd auf Kleinfische, die in ausreichender Menge vorhanden sein
mussen. Seine Brutréhren grabt er in Uferabbruchkanten von mind. 50 cm Hohe, auch Steilufer an
Briicken und in Grabensystemen sowie Wurzelteller umgestirzter Baume im Gewéasserumfeld werden als
Neststandorte gewahlt. Boschungen und Sandgruben in mehreren 100m Entfernung vom Gewasser
werden ebenfalls gelegentlich als Brutplatze genutzt. Geeignete Brutgewasser konnen in
unterschiedlichsten Lebensraumen (Walder, Offenlandschaft, auch Siedlungen) liegen. Charakteristisch
sind starke Bestandseinbriiche von bis zu 90% durch strenge Winter mit lang anhaltenden Frostperioden,
nach denen eine Bestandserholung ca. 5-7 Jahre erfordert (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Systematische Begehungen erfolgten jeweils in Teilen des FFH-
Gebietes 2009 und 2011 im Rahmen der SPA-Kartierung der Naturwacht (NATURWACHT 2007-2012)
durch K. Heinke, M. Schlede und R. Rath. Dabei wurden jeweils i.d.R. 1-2 Begehungen pro Bereich
durchgefihrt, detaillierte gebietsbezogene Angaben zum Erfassungsumfang liegen nicht vor. Daneben
gibt es Nachweise aus der Datenrecherche fiir den Bericht zum Vogelschutzgebiet 2006 inkl. gezielter
Kartierungen ausgewahlter Arten/ Teilbereiche (JANSEN & GERSTNER 2006) sowie Zufallsbheobachtungen
aus diversen Quellen. Insgesamt ist die Datenlage als méRig gut einzuschéatzen.

Status im Gebiet: Fir 2009 liegt ein Reviernachweis durch M. Schlede vom grof3en Altarm am Westende
des Gebiets (Biotop 2934NW-3216) vor (Futter tragender Altvogel, spater Familie mit drei Jungvogeln).
Am selben Gewasser gab es auch 2004 einen Reviernachweis durch die Naturwacht. Der Eisvogel wird
daher als regelméaRiger Brutvogel mit einem Paar eingestuft. Ein konkreter Brutstandort ist nicht bekannt
(vermutlich in Uferabbruchkante). Als Habitatflache 720-001 werden die vier grof3en Altwasser im
Nachweisumfeld im Westteil des FFH-Gebietes abgegrenzt, auch wenn der Eisvogel sicherlich weitere
Gewasser innerhalb des FFH-Gebietes und Gewdasser im Deichhinterland sowie die Elbe auf3erhalb des
FFH-Gebietes zur Nahrungssuche nutzt.

Einschétzung des Bestandszustandes: Das Vorhandensein eines wohl regelméRig besetzten Reviers ist
als durchschnittlich gute Population einzustufen. Die vorhandenen Altarme und Altwasser haben
naturnahe, jedoch grofRteils recht einheitliche Uferstrukturen; sie dirften auf3er in Frostperioden (Zufrieren
der Gewasser) ausreichend Nahrung bereitstellen. Ginstige Brutplatze (Abbruchkanten) sind vermutlich
nur in begrenztem Umfang vorhanden, insgesamt wird die Habitatqualitdt aber noch als giinstig beurteilt.
Stérungen an mdoglichen Brutplatzen werden als gering eingestuft, eine Beeintrachtigung besteht in der
Beweidung vieler Uferzonen, da sie die Entwicklung strukturreicherer Vegetation verhindert.

Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als giinstig beurteilt.

Einschétzung méglicher Gefahrdungsursachen: Besondere Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Schaffung weiterer Brutpldtze (Zulassen von
Uferabbriichen, oder Anlage kinstlicher Brutwénde) kénnte das Brutplatzangebot verbessert und so der
Bestand oder die Wahrscheinlichkeit erfolgreicher Bruten erhéht werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Eisvogels bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt nach LUGV (2012)
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ca. 6 %, ist aufgrund der aktuellen Zahlen jedoch wahrscheinlich deutlich héher. Zum Erhalt der Art
besteht keine nationale oder internationale Verantwortung (LUGV 2012), jedoch ein erhohter
Handlungsbedarf wegen der spezifischen Habitatanspriiche und der Bestandsabnahme (LUGV 2013c).

Im Biosphéarenreservat ist der Eisvogel in den verschiedenen FlieRgewéassersystemen und an groReren
Stillgewassern noch recht verbreitet. Wegen der Anspriiche an naturnahe Gewasserstrukturen und gute
Wasserqualitét hat jedes einzelne Brutvorkommen eine hohe Bedeutung; dies gilt auch fur das FFH-
Gebiet ,Werder Médlich®.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 1.020-1.280 Brutpaare (RYSLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) stark (um 40%) zurlickgegangen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.600-8.000 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig weitgehend stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamthestand der Art betragt <4-7 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
maRige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRkigem Brutbestand in Europa (79.000-160.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich von Nordafrika tiber ganz Europa mit Ausnahme Schottlands, Islands
und Skandinaviens iber Mittelasien bis nach Sachalin und Japan.

Gesamteinschatzung: Mit einem wohl regelmafigen Brutpaar in glnstigem Bestandszustand hat das
FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® eine hohe Bedeutung fir den Eisvogel. Vorhandene Strukturen und die
Gewasserqualitat sind zu erhalten. MalBnahmen zur Verbesserung des Brutplatzangebots sind
wilinschenswert, aber nicht zwingend erforderlich.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Ubersichtsdaten Schwarzmilan (Milvus migrans)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ streng geschiitzt

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2009

Datenquelle Naturwachtkartierung (M. Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Schwarzmilan besiedelt als Baumbriter verschiedene Walder
(Auwalder, Eichenmischwalder oder Buchen- sowie Nadelmischwalder) und gré3ere Feldgehdlzen, oft in
der Nahe von Gewasser. Im Wald bevorzugt er Waldrénder und liickige Bestande, da ein freier Anflug
zum Horst wichtig ist. Zur Nahrungssuche nutzt er halboffene Landschaften, landwirtschaftlich genutzte
Flachen, Gewasser und Flussniederungen. Oft ist er in der Nahe von Flissen, Seen oder Teichgebieten
anzutreffen.

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: 2009 stellte M. Schlede ein nestbauendes Paar im Elbvorland im Eichengehdlz sudlich
des Ostendes der Ortslage Mddlich (Biotop 2934NW-00136) fest. 2005 wurde ein Revierpaar im Bereich
einiger Solitarbaume in der Mitte des Gebiets (Biotop 2934NW-0089, -0090) nachgewiesen (Naturwacht).
Die beiden Bereiche werden als Habitatflache 109-001 abgegrenzt. Weitere Nachweise liegen nicht vor,
daher wird der Schwarzmilan als unregelmaRiger Brutvogel in einem Paar eingestuft. In anderen Teilen
des FFH-Gebietes sind aufgrund der geringen Verflgbarkeit alter BAume nur beschrankt weitere
Brutplatze vorhanden. Die vermutlichen Nahrungsflachen sind Griinlandflachen und Gewasser innerhalb
sowie weitere landwirtschaftliche Nutzflachen und die Elbe auRerhalb des FFH-Gebietes; da hierzu keine
konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.
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Einschatzung des Bestandszustandes: Mit nur einem unregelmafiig nachgewiesenen Revier ist der
Populationszustand ungiinstig, die Habitatqualitdt fir den Schwarzmilan ist insgesamt wegen der
geringen Verfligbarkeit alter Baume als potenzielle Horstbaume maRig gut. Eine mdgliche
Beeintrachtigung ist in der Eichenprozessionsspinnerbekampfung mit Dipel ES aus der Luft im
Frihsommer 2013, also mitten in der Brutzeit, in der Baumgruppe mit dem Reviernachweis 2009 zu
sehen. Ob 2013 ein besetzter Horst vorhanden war, ist nicht nachgewiesen, falls ja kénnte es durch die
massive Stdrwirkung des Einsatzes (Hubschrauberiberflug in geringer H6he) zu erheblichen Stérungen
bis hin zur Horstaufgabe gekommen sein. Auch in den Jahren 2014, 2015 und 2016 wurde der
Eichenprozessionsspinner bekampft (nach Biozidrecht durch den Landkreis Prignitz).

Insgesamt wird der Zustand des Bestandes noch als gunstig eingestuft. Geeignete potenzielle
Jagdhabitate (gréRere Stillgewasser, Grinland mit unterschiedlichem Nutzungsregime) liegen innerhalb
wie auBerhalb des Gebiets.

Einschéatzung méglicher Gefdhrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursache ist die Fallung von
moglichen Horstbaumen zu sehen, da die vom Schwarzmilan genutzten Nester manchmal nicht sehr
grol3 und auffallig sind. Konkret beobachtet wurde diese Gefahrdung bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial, da
weitere geeignete Brutplatze (Altbaume) nur sehr langfristig entwickelt werden kénnen; auch im Hinblick
auf Nahrungshabitate besteht kein erkennbares Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt
Brandenburg mit etwa 15% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach
LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird.

Der Schwarzmilan tritt als Brutvogel in allen Teilen des Biosphérenreservats auf. In Anbetracht des relativ
kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Gebiet mit einem unregelmalig besetzten
Revier eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 1.120-1.380 Brutpaare (RYSLAVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) stark angestiegen um ca. 50% (a.a.0O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.000-7.500 Brutpaare

Tendenz langfristig stabil, kurzfristig stark angestiegen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (64.000-100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Schwarzmilans umfasst ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten und
hohen Nordens, weiterhin Afrika (ochne Sahara) und Teile Mittelasiens bis Australien. In
Mitteleuropa sind der Westen und Norden nur liickenhaft besiedelt.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Werder Mddlich weist nur ein recht geringes Brutplatzangebot
und maRige Beeintrachtigungen fur den Schwarzmilan auf, es beherbergt nur ein unregelmafiig besetztes
Revier und hat daher nur eine mittlere Bedeutung; der Zustand des Bestandes ist insgesamt noch
glnstig. Der Erhalt des derzeitigen Gebietszustands mit differenzierter Grinlandnutzung ist wichtig, die
Stérungsarmut der heute abgelegenen Gebietsteile sowie ein ausreichendes Angebot mdglicher
Horstbdume sind zu erhalten. Mdglichkeiten zur weiteren Verbesserung des Bestandszustandes sind
gering.
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Wachtelkdnig (Crex crex)

Ubersichtsdaten Wachtelkonig (Crex crex)
V-RL (Anhang I) |
RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 1/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Der Wachtelkdnig besiedelt v.a. groRRrdumige, offene bis halboffene
Niederungslandschaften wie Niedermoore, Marschen, Flussauen und Talauen des Berglandes. Hier
brutet er in Feuchtwiesen, hochwichsigen Seggen-, Wasserschwaden- oder Rohrglanzgrasbestanden,
auch in landseitigen, lockeren Schilfrohrichten groRerer Gewéasser im Ubergang zu Riedwiesen.
Gelegentlich werden auch trockenere Wiesen mit hochwiichsigen Grasbestédnden, Brachen oder
Getreide- und Rapsacker besiedelt. Das Bodennest wird bei ausreichender Vegetationshohe mitten im
Grunland, Réhricht oder Ackern angelegt, bei unzureichender Deckung an deren Rand im Bereich von
niedrigen Gebuschen, Feldhecken oder einzelnen Baumen (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethodik / Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Fir den Wachtelkonig liegen insgesamt sieben Reviernachweise rufender Ménnchen
vor, die alle aus elbnahen Grunlandflachen stammen: 2004 zwei (Beobachter unbekannt), 2006 zwei (K.
Dziewiaty), 2009 zwei (M. Schlede) und 2013 einer (K. Dziewiaty). Alle stammen aus reliefiertem,
wechselfeuchtem Grinland oder tiefer liegenden Senken mit Rohrichten aus Rohrglanzgras u.a. (Biotope
2934NW-0005, -0060, 0061 und 2934N0O-0018, -0019 und -0129). Auf dieser Datenbasis wird der
Wachtelkdnig als unregelmafdiger Brutvogel im Gebiet mit ein bis zwei Paaren eingestuft. Als
Habitatflache 109-001 werden die Flachen im Umfeld der Nachweise abgegrenzt.

Einschéatzung des Bestandszustandes: Die PopulationsgrofRe ist mit regelmaRig vorhandenen ein bis
zwei Revieren als gut einzustufen. Die Habitateignung ist grundsatzlich gunstig, jedoch jahrlich stark
schwankend je nach hoheren oder niedrigeren Elbwasserstanden im (Frih-)Sommer; die
Nutzungstermine des Grinlands sind fir den Wachtelkénig zu frih, da er zur erfolgreichen Brut
ungenutzte Bereiche bis in den August hinein bendétigt und es kaum ungenutzt bleibende Senken gibt.

Insgesamt wird der Zustand des Bestandes daher als ungiinstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen: Neben den unter Bestandszustand genannten
Beeintrachtigungen gibt es keine weiteren Gefahrdungen.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial ist ginstig, wenn durch spéaten
ersten Nutzungstermin in Teilbereichen (v.a. rund um feuchtere Senken) die Habitatqualitéat fur den
Wachtelk6nig verbessert wird. Die Wasserfuhrung der Elbe, um auch durch héhere Wasserstédnde im
Sommer die Habitatbedingungen zu verbessern, kann allein mit MalRnahmen innerhalb des FFH-
Gebietes nicht beeinflusst werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Wachtelkdnigs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 18 %.
Zum Erhalt der Art bestehen wegen dieses Verbreitungsschwerpunkts eine nationale Verantwortung und
ein erhdhter Handlungsbedarf (LUGV 2012, 2013c). In Brandenburg liegen die grofiten Vorkommen im
Unteren Odertal, gefolgt von Havelniederung und Elbtalaue.

Im Biospharenreservat tritt der Wachtelkdnig wie generell in Deutschland mit stark schwankender
Haufigkeit auf; in guten Jahren betrdgt der Bestand mehr als 50 rufende Méannchen, in schlechten
weniger als 10 Rufer. Von den regelmal3ig besetzten Rufplatzen liegen fast alle im Elbvorland. Vor
diesem Hintergrund hat das regelmé&Rige Vorhandensein von ein bis zwei Revieren im FFH-Gebiet
~Werder Modlich“ eine hohe Bedeutung.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 550-740 rufende Méannchen (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) stabil (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.300-1.900 Brutpaare

Tendenz langfristig rlicklaufig, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC1“ (Vogelart von globalem Naturschutzbelang)
Vogel mit groRem Brutbestand in Europa (1.300.000-2.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Wachtelkdnigs reicht von Westeuropa bis nach Russland nordwestlich des
Baikalsees, die Stidgrenze verlauft auf Hohe des Schwarzen Meeres, die nordliche
Verbreitungsgrenze liegt in Stidskandinavien.

Gesamteinschétzung: Der Wachtelkdnig ist regelmafiger Brutvogel mit ein bis zwei Revieren. Der
Zustand des Bestandes wird insgesamt als unginstig eingestuft, weil die Habitatqualitat durch zu friihe
Nutzungstermine im Griinland ungtinstig ist. Die heutige Grinlandnutzung ist zu erhalten. Mal3hahmen
zur Verbesserung der Habitatqualitdt (spate Nutzungstermine auf Teilflachen) sind mdglich und
erforderlich, denn das Gebiet hat eine hohe Bedeutung fur den Wachtelkdnig.

WeilRstorch (Ciconia ciconia)

Ubersichtsdaten WeiRstorch (Ciconia ciconia)
V-RL (Anhang I) I
RL D/ RL B/ BArtSchVv 3/ 3/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beibeobachtung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriche: Urspriinglich war der Weil3storch Baumbriter am Rande grol3er Flussauen,
heute nistet er in Deutschland fast ausschlie@lich in menschlichen Siedlungen auf Dachern,
Schornsteinen, Masten oder angebotenen Nistplattformen. Dabei besiedelt er v.a. gewasserreiche,
grinlandgepragte Landschaftsraume, in anderen Landschaftstypen erreicht er nur geringe Dichten und
oft geringeren Bruterfolg. Wichtig ist ein gutes Nahrungsangebot (v.a. Amphibien, Wihimause, Reptilien,
bei reichem Angebot aber auch Insekten (Heuschrecken u.a.), Regenwirmer und andere grof3ere
Kleintiere) und eine Erreichbarkeit der Nahrung (keine zu hohe Vegetation) (Zusammenstellung nach
BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Keine systematische Erfassung; Nahrung suchende Weil3storche
wurden nur als Beibeobachtungen bei der Amphibienkartierung (K. Dziewiaty) sowie bei Z&hlungen von
T. Heinicke notiert.

Status im Gebiet: Einzelne WeiRstérche wurden 2011 bis 2013 gelegentlich auf verschiedenen
Grunlandflachen des Gebiets bei der Nahrungssuche beobachtet (T. Heinicke, K. Dziewiaty). Bruten gibt
es nicht innerhalb des Gebiets, jedoch in der Nachbarschaft u.a. in Modlich und auf der
niedersachsischen Seite in Vietze. Eine regelméafige Nutzung der ausgedehnten Grinlandflachen und
Kleingewasser durch Weil3storche ist anzunehmen, da keine genaueren Beobachtungsdaten vorliegen,
erfolgt jedoch keine Habitatabgrenzung.

Einschétzung des Bestandsszustandes: Die Habitatqualitat als Nahrungsgebiet ist aufgrund der zahireich
vorhandenen Stillgewasser sowie der groRBen Ausdehnung der Grunlandflachen und ihrer
unterschiedlichen Nutzung als giinstig einzustufen. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.
Dabher ist der Zustand des Bestandes insgesamt gut.

Einschatzung mdglicher Geféahrdungsursachen: Aktuelle Gefahrdungen fir die Funktion des Griinlands
und der Gewasser im Gebiet als Nahrungsflachen sind nicht erkennbar.

Biotische Ausstattung 117




Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete 109 und 720

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Entwicklungspotenzial zur weiteren Verbesserung der
Nahrungsflachen ist gering.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Weil3storchs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betrégt ca. 28 %. Zum
Erhalt der Art bestehen aufgrund dieses hohen Anteils eine nationale Verantwortung und ein erhdhter
Handlungsbedarf (LUGV 2012, 2013c).

Das FFH-Gebiet Werder Mddlich ist fir mehrere Brutpaare der Umgebung wahrscheinlich ein wichtiges
Nahrungsgebiet, es hat daher eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/09): 1.310-1.370 Brutpaare (RYSLAVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) + stabil (a.a.0O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 4.200-4.300 Brutpaare

Tendenz langfristig rucklaufig, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betrégt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2* (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit méaRigem Brutbestand in Europa (180.000-220.000 Brutpaare) (BirdLife International
2004).

Die Brutgebiete des Weil3storchs reichen von Nordafrika und Stid-/Westeuropa Uber Mitteleuropa
bis zum Westiran und den Raum ums Kaspische Meer; isolierte Vorkommen bestehen in Stdafrika
und Asien.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Werder Mdodlich ist fur mehrere Brutpaare der Umgebung
wahrscheinlich ein wichtiges Nahrungsgebiet und hat eine hohe Bedeutung, der Zustand des Bestandes
wird als gut eingestuft. Der heutige Gebietszustand mit seiner differenzierten Grinlandnutzung ist zu
erhalten.

3.3.1.2. Weitere wertgebende Brutvogelarten

Bekassine (Gallinago gallinago)

Ubersichtsdaten Bekassine (Gallinago gallinago)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschtzt

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2003

Datenquelle Erfolgskontrolle Vertragsnaturschutz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Bekassine ist eine Charakterart feuchter oder nasser, extensiv
bewirtschafteter oder brachliegender Griinlandflachen sowie von Seggenrieden und Verlandungsmooren.
Der Bestand in Deutschland ist in den letzten Jahrzehnten stark zuriickgegangen, v.a. als Folge der
Nutzungsintensivierung und Entwasserung von Feuchtgrinland. Zur Nahrungssuche bendtigt die
Bekassine weichen Boden, in dem sie mit ihrem langen, beriihrungsempfindlichen Schnabel nach
Kleintieren stochern kann. Das Nest wird gut versteckt am Boden in dichter, nicht zu niedriger Vegetation
angelegt (Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Fir die Bekassine existiert nur aus
dem Jahr 2003 ein Reviernachweis aus der Erfolgskontrolle Vertragsnaturschutz vor (Beobachter
unbekannt), dieser liegt im Grinland ganz im Siidwesten des Gebiets im feuchten Auengriinland (Biotop
2934NW-0082) zwischen grol3en Altarmen. Neuere Nachweise gibt es nicht, so dass unklar ist, ob die
Bekassine noch vorkommt. Zumindest in Jahren mit hohen Frihjahrswasserstanden ist eine
Habitateignung in nassem bis Uberstautem Grinland weiterhin gegeben; da entsprechende jingere
Nachweise fehlen, wird die Bekassine jedoch nicht mehr als aktueller Brutvogel eingestuft. Entsprechend
erfolgen keine Habitatabgrenzung und keine Beurteilung des Bestandsszustandes.
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Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung fiihrt zum
schnelleren Absinken des Elbpegels und damit zum friheren Trockenfallen bzw. zur starken
Verkleinerung nasser bis flach Uberstauter Grinlandflachen im Gebiet im Frihjahr/Frihsommer, sie
verringert damit deren Habitateignung fiir die Bekassine. Eine weitere Gefahrdung und mégliche Ursache
fir das heutige Fehlen der Bekassine im Gebiet liegt in einer intensivierten Grinlandnutzung mit zu
frthem ersten  Nutzungstermin und das dadurch verursachte Fehlen dichtwilchsiger
Vegetationsbestande, da die Bekassine zur erfolgreichen Brut ungenutzte Bereiche bis Anfang Juli
bendtigt und es kaum ungenutzt bleibende Senken gibt. Bei Verbesserung der Habitatqualitat, die v.a.
durch Extensivierung mit spatem erstem Nutzungstermin in nasseren Senken mdglich ist, hat das Gebiet
ein gutes Entwicklungspotenzial fir die Bekassine. Die Wasserfuhrung der Elbe kann allein mit
MaRBnahmen innerhalb des FFH-Gebietes nicht beeinflusst werden, um eine langere/hdhere
Wasserfuhrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Innerhalb Deutschlands hat Brandenburg mit etwa
einem Funftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fur die Art.

Die Bekassine ist im Biospharenreservat ein seltener Brutvogel, regelmafdig besetzte Brutgebiete bis
mehreren Paaren sind ausgesprochen selten. Vor diesem Hintergrund hat jedes Vorkommen eine hohe
Bedeutung. Sollte die Bekassine wieder nachgewiesen werden, gilt diese Beurteilung; aktuell hat das
Gebiet keine nachgewiesene Bedeutung. Malinahmen zur Wiederherstellung geeigneter Lebensrdume
sind winschenswert.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.030 — 1.450 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) um 24 % abnehmend (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.700 — 6.600 Brutpaare

Tendenz abnehmend (SUbpBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug
zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt unter 3% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004,
zitiert in SUDBECK et al. 2007), d.h. Deutschland tragt eine geringe Verantwortung zum Erhalt der
Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unglinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

weit verbreiteter Brutvogel (930.000 — 1.900.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jiingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Brutgebiet der Bekassine liegt in Eurasien und reicht von Island bis Kamtschatka.

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Ubersichtsdaten Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
V-RL (Anhang I) -
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 1/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath/M. Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Urspriingliche Bruthabitate des Flussregenpfeifers sind unbewachsene
Schotter-, Kies- und Sandufer sowie kahle oder sparlich bewachsene abtrocknende, schlammige
Uferstreifen von Flissen im Bergvorland sowie von Strdmen des Flachlandes, daneben auch Sandufer
groRer Seen. Heute besiedelt er in vielen Regionen fast ausschliellich anthropogen entstandene
Lebensrdume wie Kies- und Sandgruben, Spilfelder, Schlammdeponien, Klarteiche, Rieselfelder oder
Frastorfflachen in Hochmooren. RegelmaRig besiedelt er auch Acker, wo schon kleine unbewachsene
Areale (20-50 m?) als Brutplatz ausreichen konnen. In Siedlungsgebieten briitet er gelegentlich auf
Freiflachen auf GroRRbaustellen und auf kiesbedeckten Flachdachern. Das Nest wird als einfache Mulde
auf kahlen, uUbersichtlichen Stellen am Boden angelegt (Zusammenstellung nach BezzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Fir den Flussregenpfeifer existieren
vier Reviernachweise, die sich ziemlich gleichmafiig auf die unmittelbar an die Elbe grenzenden Flachen
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des FFH-Gebietes verteilen: 2009 (2 Paare) und 2011 durch Rath/Schlede sowie 2000 durch Goutbeek.
Die durch die Flussregenpfeifer genutzten Flachen sind v.a. vegetationsarme Bereiche im
Wechselwasserbereich der Elbe, die sowohl im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich® als auch im direkt
angrenzenden FFH-Gebiet ,Elbe“ liegen. Als Habitate werden daher gebietsiibergreifend diese Biotope
abgegrenzt (Biotop-ID 2934NW-0034, 2934N0-0020, -0041). Da die Revierstandorte sicherlich je nach
Wasserstand der Elbe jéhrlich wechseln, werden sie zu einer einzigen Habitatflache 109-001
zusammengefasst. Insgesamt kann fir das Gebiet ein jahrlicher Brutbestand von 2-3 Paaren
angenommen werden.

Bestandszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die vorhandene Population ist mit zwei bis drei
Revieren auf knapp 4 km Elblauf mittelgrof3; daher wird der Populationszustand als giinstig beurteilt. Die
vorhandenen Uferzonen der Elbe weisen gréRere sandige bis wenig bewachsene Flachen auf, so dass
die Habitatqualitat gut ist; allerdings ist die Dynamik der Elbe durch Buhnen und Eintiefung negativ
beeinflusst, was das Angebot glnstiger Habitate reduziert. Mdgliche Gefahrdungen bestehen durch
Stérungen (Angler, Bootsfahrer im Uferbereich) und durch Beweidung der Flachen (Viehtritt mit méglicher
Zerstorung der Nester), doch kann deren tatséchliche Relevanz mangels genauerer Informationen nicht
beurteilt werden.

Der Zustand des Bestandes insgesamt wird als glinstig eingestuft. Das Lebensraumpotenzial kann durch
Auszaunung groRRerer Uferpartien an der Elbe bei Beweidung verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Der Flussregenpfeifer ist mit etlichen Paaren
entlang der Elbe im gesamten Biosphéarenreservat vertreten, im Deichhinterland kommt es daneben
regelmaRig auch auf Ackerflachen in der Umgebung von Nassstellen mit entsprechend llckiger
Vegetation sowie gelegentlich auf Schotterflichen (Park- oder Lagerplatze, Baustellen) zu
Revieransiedlungen. Als urspringliches Habitat hat das FFH-Gebiet Werder Médlich mit zwei bis drei
Paaren eine hohe Bedeutung. Die relative Ungestoértheit der Elbufer ist zur Erhaltung gunstiger Brutplatze
sicherzustellen.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 540-720 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark zuriickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 4.500-5.700 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig weitgehend stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betrégt <3 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ
geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem glinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (110.000-240.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Der Flussregenpfeifer ist Uber ganz Eurasien von den Kanarischen Inseln bis nach Japan
verbreitet. Weitere Vorkommen bestehen in Vorder- und Hinterindien sowie im pazifischen Raum
und Nordafrika.

Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Ubersichtsdaten Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 2/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2004

Datenquelle JANSEN & GERSTNER (2006)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Flussuferlaufer britet auf locker bewachsenen Kies-, Sand- oder
Schlammbénken, aber auch im Bereich mehr oder weniger geschlossener Gehdlzbestéande an kleineren
oder groRReren FlieRgewassern. Auch in Kies- und Sandgruben mit offenen Wasserflachen kommt er vor.
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Sein Raumbedarf zur Brutzeit umfasst einen 200 bis 1.000 m langen FlieRgewasserabschnitt bzw.
Uferstreifen. Das Nest wird als einfache Bodenmulde gut versteckt in ufernaher Vegetation oder
Schwemmmaterial angelegt. Das Nahrungshabitat liegt oft raumlich entfernt von Neststandort und
besteht aus einem Mosaik von unterschiedlichen flachen Uferzonenbiotopen, als Nahrung dienen ihm
verschiedenste Kleintiere (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Es liegen nach recherchierten Daten
aus JANSEN & GERSTNER (2006) zwei Reviernachweise vor: 2004 (Beobachter unbekannt) nahe dem
Elbufer im Westteil des Gebiets und 2002 (Naturwacht) am Elbufer an der Hafenzufahrt Mddlich. Neuere
Beobachtungen erfolgten nicht, jedoch sind wegen der zahlreich auftretenden Durchzigler beim
Flussuferlaufer Brutpaare auch schwierig nachzuweisen, daher wird er dennoch als aktueller Brutvogel
mit einem Brutpaar betrachtet. Die Brutplatze wechseln sicher jahrlich je nach Wasserstand der Elbe und
wichtige Revierbestandteile liegen auch im unmittelbar angrenzenden FFH-Gebiet ,Elbe“. Entsprechend
werden gebietstbergreifend die Elbuferbiotope und ein Streifen des angrenzenden Grinlands im Bereich
der beiden Nachweise als eine Habitatflache 109-001 abgegrenzt.

Bestandszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Der Populationszustand wird mit einem
angenommenen regelméaRigen Paar als glnstig beurteilt. Die vorhandenen Uferzonen der Elbe weisen
groRere sandige bis wenig bewachsene Flachen und benachbarte dichtere Vegetation wie Grinland und
Rohrichte auf, so dass die Habitatqualitat gut ist; allerdings ist die Dynamik der Elbe durch Buhnen und
Eintiefung negativ beeinflusst, was das Angebot glnstiger Habitate reduziert. Mogliche Gefahrdungen
bestehen durch Stérungen (Angler, Bootsfahrer im Uferbereich) und durch Beweidung der Flachen
(Viehtritt mit mdglicher Zerstérung der Nester), doch kann deren tatsachliche Relevanz mangels
genauerer Informationen nicht beurteilt werden.

Der Zustand des Bestandes insgesamt wird als glinstig eingestuft. Das Lebensraumpotenzial kann durch
Auszaunung grol3erer Uferpartien an der Elbe bei Beweidung verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Der Flussuferlaufer kommt in ganz Deutschland in
geeigneten Lebensraumen vor, jedoch nur in geringer Dichte. Innerhalb Deutschlands tragt Brandenburg
mit etwa 12% des Gesamtbestands eine relativ hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach LUGV
(2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. In Brandenburg liegen die Schwerpunkt-
vorkommen an den Flusslaufen von Neil3e, Mittlerer Oder und Unterer Elbe, in geringerem Umfang auch
an der Havel und Unteren Oder (RYSLAVY et al. 2011).

Im Biosphérenreservat tritt der Flussuferlaufer als Brutvogel fast nur an der Elbe auf, der Gesamtbestand
ist wegen der schwierigen Erfassbarkeit schwer einschatzbar, dirfte aber nicht mehr als 15 Paare
umfassen. Damit hat jedes regelmaflige Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung, so auch das FFH-
Gebiet Werder Mddlich. Die relative Ungestortheit der Elbufer ist zur Erhaltung gunstiger Brutplatze
sicherzustellen.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 56-65 Brutpaare/Rev. (RysLAvy et al. 2011)

Bestand in den letzten Jahren (1995-2008) zunehmend (basiert teilweise auch auf der Schliel3ung
von lokalen Kenntnisdefiziten) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 260-330 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stabil oder schwankend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (720.000-1.600.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).
Das Brutgebiet des Flussuferlaufers reicht von Suid- und Westeuropa Uiber Eurasien bis nach
Japan.
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GrolRer Brachvogel (Numenius arquata)

Ubersichtsdaten GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 1/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie / Habitatanspriiche: Der GrofRe Brachvogel benétigt weite und offene Flachen, zu
Sichthindernissen halt er einen Abstand von mindestens 150 m. Er briitet auf sehr feuchten bis trockenen
Flachen, wobei feuchte Moorgebiete bevorzugt werden. Von besonderer Bedeutung sind hoch
anstehende Grundwasserstande, liickige Pflanzenbestande, stocherfahige Béden und Kleingewasser
(Blanken) mit offenen, schlammigen Uferpartien. Das Nest wird am Boden auf trockenerem Untergrund in
niedriger Vegetation angelegt. Da Grol3e Brachvégel sehr reviertreu sind und tber 20 Jahre alt werden
konnen, bleibt ein Revierpaar oft Uber Jahre im angestammten Gebiet, auch wenn die
Habitatbedingungen sich verschlechtert haben und kein Bruterfolg gelingt. Dann finden Bruten auch auf
trockenem Grinland oder auf Ackerflachen statt (Zusammenstellung nach BezzeL 1985 und SUDBECK et
al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Der GroRRe Brachvogel war friher
regelmaRiger Brutvogel im Gebiet, die letzten Nachweise stammen aus dem Jahr 2005, als je ein
Reviernachweis im Westen und im Ostteil des Gebiets erfolgte (NABU Kreisverband). Seitdem gelangen
keine Registrierungen mehr. Daher wird der Zustand des Bestandes nicht bewertet und keine
Habitatflache abgegrenzt.

Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Ursache fur das Verschwinden ist vermutlich eine schleichende
Verschlechterung der Habitatqualitdt durch eine zu intensive Grinlandnutzung (zu fruhe
Nutzungstermine). Da die Wasserfuhrung der Elbe allein mit MaRnahmen innerhalb des FFH-Gebietes
nicht beeinflusst werden kann, um durch héhere Wasserstande wieder glinstigere Habitatbedingungen zu
schaffen, und er im gesamten Biospharenreservat nur noch unregelmagiger Brutvogel ist, hat das Gebiet
ein recht geringes Potenzial zur Wiederansiedlung eines Brutpaares. Bei Extensivierung grol3erer
Grunlandflachen mit spatem erstem Nutzungstermin bestehen noch gewisse Aussichten dafir.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Mangels aktuellem Vorkommen hat das FFH-Gebiet
keine Bedeutung mehr fur den Grof3en Brachvogel. Im ganzen Biospharenreservat ist er inzwischen
weitgehend ausgestorben, nur im Raum Lenzen finden noch unregelméfig Brutversuche statt. Die
Wiederherstellung geeigneter Lebensraume zur Forderung dieses Charaktervogels naturnaher Flussauen
ist daher dringend erforderlich, doch sind andere Gebiete hierflr besser geeignet.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 83-86 Brutpaare (RysLAvy et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark zuriickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 3.300 Brutpaare

Tendenz langfristig zurtickgehend, kurzfristig stark zurlickgehend (SubBEeck et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tréagt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRkigem Brutbestand in Europa (220.000-360.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Der Grof3e Brachvogel ist von Westeuropa bis Ostsibirien in der gemagigten und borealen Zone
verbreitet. Das Vorkommen in Europa konzentriert sich auf den Nordteil.
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Ubersichtsdaten Kiebitz (Vanellus vanellus)
V-RL (Anhang 1) -
RL D/ RL B/ BArtSchv 2/ 2/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beibeobachtung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Der Kiebitz besiedelt weitgehend offene Landschaften mit unterschiedlichen
Lebensraumen von Salzwiesen uber Feuchtwiesen/ -weiden, Acker bis hin zu Mooren und Heideflachen,
aber auch Sonderstandorte wie Spulflachen, Flugplatze, Schotter- und Ruderalpléatze sowie abgelassene
Teiche. Fir die Ansiedlung sind weitgehend gehélzfreie, offene Flachen mit luckiger und sehr kurzer
Vegetation bzw. teilweise offenen, nassen Bodenstellen von Bedeutung. Das Nest wird am Boden
bevorzugt an geringfligig erhdhten, trockenen Kuppen mit sparlicher Vegetation angelegt, die Nestmulde
wird nur sparlich mit trockenem Material ausgelegt. Der Kiebitz ist Einzelbriiter, oft schlieRen sich aber
auch mehrere Paare zu lockeren Kolonien zusammen; die Altvégel verteidigen dann gemeinschaftlich die
Nestterritorien gegen Beutegreifer (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status _im _Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. 2013 wies K. Dziewiaty zwei
Revierpaare im Ostteil des Gebiets im dortigen reliefierten, wechselfeuchten Auengrinland nach (Biotop
2934N0-0018). Die Grunlandflachen in der Umgebung des Nachweises werden als Habitat 109-001
abgegrenzt. Aus der Erfolgskontrolle Vertragsnaturschutz liegt aul3erdem fiir 2008 ein Reviernachweise
im Grinland im Westen des Gebiets vor (Biotop 2934NW-0061; Beobachter unbekannt), ebenfalls in
wechselfeuchtem Auengriinland. Da hier im Rahmen eines Wiesenbriterschutzprojekts seit 2012 trotz
Kontrollen keine neuen Nachweise gelangen, wird die Flache bei der Habitatabgrenzung nicht
berlcksichtigt. In Jahren mit hohen Frihjahrswasserstanden der Elbe und entsprechend ausgedehnten
Nassgriunlandflachen sind jedoch auch Kiebitzbruten in weiteren Teilen des Gebiets moglich.

Bestandszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Da aktuell offenbar nur noch unregelméaRig
besetzte Reviere vorhanden sind, wird der Populationszustand als unginstig eingestuft. Die
Habitateignung ist nur in Jahren mit hohen Frihjahrswasserstanden gunstig, ansonsten v.a. durch
intensive Grinlandnutzung beeintrachtigt; die Nutzungstermine liegen fur den Kiebitz zu frih, da er zur
erfolgreichen Brut ungenutzte Bereiche bis Mitte/Ende Juni bendtigt und es auch keine grofl3eren
ungenutzt bleibenden Senken gibt. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als unginstig eingestuft.
Eine Verbesserung der Habitatqualitéat kdnnte durch Extensivierung der Grunlandnutzung auf Teilflachen
mit spatem erstem Nutzungstermin erfolgen. Die Wasserfuihrung der Elbe kann allein mit Malihahmen
innerhalb des FFH-Gebietes nicht beeinflusst werden, um auch durch hohere Wassersténde im
Friahjahr/Frihsommer wieder guinstigere Habitatbedingungen zu schaffen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschitzung: Der Bestandsschwerpunkt des Kiebitz' in
Deutschland liegt im Norden und Nordwesten; in Brandenburg ist er noch regelmaRig verbreiteter
Brutvogel, in vielen Regionen jedoch nur in geringer Dichte. Brandenburg beherbergt rund 2% des
Gesamtbestandes in Deutschland und tragt somit nur eine geringe Verantwortung fir den Erhalt dieser
Art.

Im Biospharenreservat ist der Kiebitz nach starkem Riickgang nur noch mit wenigen Dutzend Paaren zu
finden, v.a. im elbnahen Raum von Wittenberge bis in den Raum Lenzen - Domitz.

Als offenbar nur unregelmafig besetztes Brutgebiet hat das FFH-Gebiet Werder Mddlich eine mittlere
Bedeutung fir die regionalen Vorkommen. Angesichts des unglnstigen Bestandszustandes sind
MaRnahmen zur Wiederherstellung geeigneter Lebensraume erforderlich.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 1.620-2-080 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark (um 56%) zuriickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 68.000-83.000 Brutpaare
Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig sehr stark zuriickgegangen (SUDBECK et al. 2007); der
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Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt 3
- 7% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
magige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2" (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem unguinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (1.700.000-2.800.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete des Kiebitz’ liegen in gemaRigten und mediterranen Zonen von Westeuropa bis an
die Pazifikkiiste Asiens.

Knékente (Anas querquedula)

Ubersichtsdaten Knakente (Anas querquedula)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2010

Datenquelle Beibeobachtung T. Heinicke

Biologie / Habitatanspriiche: Die Knakente briitet an eutrophen, flachen Gewdasser mit ausgepragtem
Verlandungsgirtel (Rohrichte und Seggenbestéande) in offenen Niederungslandschaften, z.B. an
Flachseen, Altarmen und temporaren Gewasser der Auen (Flutmulden). Sie besiedelt auch anthropogen
entstandene Gewasser wie Fisch- oder Kléarteiche und Spulflachen. Auf3erdem nutzt sie Grdben im
Feuchtgrinland und Uberschwemmte Wiesen, ausnahmsweise auch nahrstoffarme Hochmoortimpel
oder wiedervernasste Handtorfstiche. Wichtige Habitatbestandteile sind deckungsreiche Vegetation und
ausgedehnte Flachwasserzonen. Das Nest wird am Boden auf meist trockenem Untergrund gut versteckt
in Ufer- bzw. Wiesenvegetation angelegt (Zusammenstellung nach BezzeL 1985 und SUDBECK et al.
2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Zur Knakente liegen aus drei Jahren
Reviernachweise vor (2010: T. Heinicke, 2005/NABU Kreisverband und 2004: Naturwacht), die alle von
den grofReren Altarmen/Altwassern im Westteil des Gebiet stammen (Biotope 2934NW-0083, -0087,
-3102, -3125, -3126). Daher wird die Knékente als regelmaRiger Brutvogel des Gebiets eingestuft. Die
Habitateignung ist in Jahren mit hohen Wasserstanden der Elbe im Friilhsommer besser als in Jahren mit
niedrigen Elbpegeln zu dieser Jahreszeit. Als Habitatflache 109-001 werden die Altarme und Altwasser
im Umfeld der 0.g. Nachweise abgegrenzt.

Bestandszustand / Gefédhrdung / Entwicklungspotenzial: Mit einem offenbar regelmafRigen Brutpaar ist
der Populationszustand gunstig, wie auch die Habitatqualitdt im Gebiet mit einigen, deckungsreichen
Stillgewassern. Die Regulierung der Elbe durch Buhnen und Eintiefung fihrt zum schnelleren Absinken
der Wasserstande in den Stillgewassern im Frihjahr/Frihsommer und verringert damit deren
Habitateignung, wie auch die Beweidung einiger Altarmufer, die die Ufervegetation beeintrachtigt.
Insgesamt ist der Zustand des Bestandes als gunstig zu beurteilen. Das Lebensraumpotenzial kann
durch Auszaunung groRerer Uferpartien bei Beweidung an den groRen Stillgewéassern im Gebiet
verbessert werden (Entwicklung weiterer deckungsreicher Uferzonen). Die Wasserfuihrung der Elbe kann
allein mit MaRnahmen innerhalb des FFH-Gebietes nicht beeinflusst werden, um eine langere/hdhere
Wasserfuihrung der Gewasser zu erreichen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Die Knékente ist im Elbvorland und im elbnahen
Hinterland des Biosphéarenreservats als regelmafiger Brutvogel einzuschatzen, wenn auch nur wenige
direkte Brutnachweise vorliegen. Als Gebiet mit regelméaRigen Reviernachweisen hat das FFH-Gebiet
Werder Mddlich eine hohe Bedeutung fir die Knékente. Die vorhandenen Stillgewédsser im heutigen
Zustand sind zu erhalten, eine weitere Verbesserung der Habitatbedingungen ist nicht zwingend
erforderlich, aber wiinschenswert.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 260-350 Brutpaare (RYSLAVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark angestiegen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.200-1.500 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stark zuriickgegangen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland trégt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (390.000-590.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Knakente ist Brutvogel tieferer Lagen von Westeuropa tiber Stidskandinavien und Zentral-
Russland bis Ostasien. Teilweise erstreckt sich das Vorkommen bis in die Subtropen.

Rotschenkel (Tringa totanus)

Ubersichtsdaten Rotschenkel (Tringa totanus)
V-RL (Anhang I) -
RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 1/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle Naturwachtkartierung (Rath/Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Rotschenkel britet in offenen Flachen mit feuchten bis nassen
Nahrungsflachen oder Flachwasserzonen in der Nahe. Die Vegetation darf nicht zu hoch sein, muss aber
ausreichend Deckung fur die Nestanlage bieten, auRerdem mussen einzelne Sitzwarten wie z.B. Pfosten,
kleine Busche o.4. vorhanden sein. Im Binnenland britet der Rotschenkel u.a. auf Brachflachen oder
feuchteren Flachen wie Uberschwemmungswiesen und Hochmooren, der Raumbedarf zur Brutzeit
betragt 10 bis 50 ha. Das Nest wird als Bodenmulde meist gut versteckt in der Vegetation angelegt. Die
Nahrung besteht aus Kleintieren wie Insekten, Mollusken oder Regenwirmern (Zusammenstellung nach
BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Eisvogel. Aus dem Jahr 2011 liegt ein
Reviernachweis durch Rath/Schlede aus dem 0&stlichen Teil des Gebiets nahe dem Elbdeich vor, es
handelt sich um reliefiertes Auengrunland im Umfeld einer Flutrinne (Biotope 2934N0O-0018 und -0124).
Im elbnahen Grinland in der Mitte des Gebiets gibt es aul3erdem einen alten Reviernachweis von 2004
(Naturwacht). Weil im Rahmen eines Wiesenbriterschutzprojekts seit 2012 trotz Kontrollen keine neuen
Nachweise gelangen, wird der Rotschenkel als unregelmafiger Brutvogel mit einem Paar eingeschatzt,
die genannten Biotopflachen in der Umgebung des Nachweises aus 2011 werden als Habitat 109-001
abgegrenzt.

Bestandszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Da aktuell offenbar nur noch unregelmafig ein
besetztes Revier vorhanden ist, wird der Populationszustand als ungiinstig eingestuft. Die Habitateignung
ist nur in Jahren mit hohen Frihjahrswasserstdnden gunstig, ansonsten v.a. durch intensive
Grunlandnutzung beeintrachtigt; die Nutzungstermine liegen fir den Rotschenkel zu frih, da er zur
erfolgreichen Brut ungenutzte Bereiche bis Ende Juni bendtigt und es auch keine gréReren ungenutzt
bleibenden Senken gibt. Insgesamt wird der Zustand des Bestandes als unglnstig eingestuft. Eine
Verbesserung der Habitatqualitéat kénnte durch Extensivierung der Griinlandnutzung auf Teilflachen mit
spatem erstem Nutzungstermin erfolgen; aulerdem sollten zuséatzliche Sitzwarten durch Ausbringung
einzelner Zaunpféhle angeboten werden. Die Wasserfihrung der Elbe kann allein mit Ma3nahmen
innerhalb des FFH-Gebietes nicht beeinflusst werden, um auch durch héhere Wasserstiande im
Frahjahr/Frihsommer wieder giinstigere Habitatbedingungen zu schaffen.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Der Verbreitungsschwerpunkt des Rotschenkels in
Deutschland liegt an der Nord- und Ostseekiiste sowie im kiistennahen Binnenland. Weiter entfernt von
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der Kiste beherbergen nur noch wenige Regionen gréf3ere Bestande. In Brandenburg sind regelméRige
Vorkommen nur in den Niederungen der Unteren und Mittleren Havel, der Elbtalaue und entlang der Oder
vorhanden (RYSLAvY et al. 2011). Innerhalb Deutschlands tragt Brandenburg mit etwa 0,5 % des
Gesamtbestands eine geringe Verantwortung fir den Erhalt des Rotschenkels.

Im Biospharenreservat sind nur noch Einzelvorkommen vorhanden. In Anbetracht des sehr kleinen
Gesamtbestands im Biospharenreservat hat jedes Gebiet auch bei nur unregelméagigen Bruten eine sehr
hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 65-70 Brutpaare/Rev. (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-200) abnehmend (- 35 %) (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 12.000 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2* (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungunstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (280.000-610.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Rotschenkels umfasst weite Bereiche Eurasiens von der mediterranen bis
borealen Zone (in der Westpaldarktis nach Norden kaum tber 9°-Juli-lsotherme hinaus, nach
Siden bis Westafrika) und z.T. in Steppen- und Wiistengebieten Asiens.

3.3.1.3. Zug- und Rastvogelarten

Biologie / Habitatanspriiche: Als Rastviogel werden alle Vogelarten betrachtet, die sich im Gebiet
regelméaRig bzw. in groRerer Anzahl aufhalten. Die meisten nutzen Flachen wahrend des Frihjahrs- und
Herbstzuges oder wahrend der Uberwinterung zur Nahrungssuche, zur Rast oder als Schlafplatz. Eine
wichtige Funktion kann auch die als Rickzugsgebiet fir die sommerliche Mauser (Wechsel der
Schwungfedern mit einhergehender Flugunfahigkeit, v.a. bei Enten und Gansen) sein. Als Rastvogel
werden hier v.a. Wasservogel wie Ganse/Schwéane/Enten und Watvogel inkl. Méwen sowie Stdrche und
Reiher, einige Greifvogelarten und Kraniche gezéahlt. Die meisten Arten bevorzugen tiefere Gewasser
oder solche mit flachen Uferzonen, flach Uberstautes Griinland, junge Feldkulturen oder abgeerntete
Acker mit Ernteresten. Sie halten sich v.a. auf offenen, tbersichtlichen Flachen auf, auf denen sie
mdgliche Feinde bereits von weitem erkennen kénnen; wichtig ist ebenfalls eine ruhige, stérungsarme
Lage.

Erfassungsmethode / Datenlage: Im gesamten Biosphéarenreservat werden seit langem im Winterhalbjahr
ein- bis zweimal monatlich flichendeckende Rastvogelzdhlungen durch die Naturwacht durchgefiuhrt,
relevante Beibeobachtungen werden aulerdem im Rahmen anderer Begehungen notiert. Daneben
liegen zahlreiche Daten aus Erganzungszéhlungen von T. Heinicke vor, die ohne festgelegten
Terminplan durchgefiihrt werden.

Status im Gebiet: Es liegen etliche Rastvogelbeobachtungen vor, die sich recht gleichmaRig auf die
Griunlandflachen und Gewasser des Gebiets verteilen (alle Daten von T. Heinicke; in Klammern der
beobachtete Maximalbestand mit Angabe des Datums):

Blessgans (650 23.01.2014), groRBere Trupps nur von Januar bis Marz

Graugans (675 25.08.2010), groRBere Trupps in allen Monaten aul3er Mai
Hockerschwan (62 01.04.2012)

Kiebitz (530 25.08.2010), groRere Trupps nur im Marz und August

Krickente (103 13.09.2012), grofl3ere Trupps im August/September und Marz/April
Pfeifente (1.450 24.02.2011), regelmafRig mehrere Hundert von Januar bis Marz
Saatgans (800 04.03.2009), groRere Trupps nur von Januar bis Marz
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Silberreiher (33 14.11.2012)
Singschwan (224 03.01.2013)
Stockente (1.050 24.02.2011), regelmafig mehrere Hundert von Oktober bis Marz
Sturmmowe (120 27.01.2012)
WeilBwangengans (155 13.02.2014)
Zwergsager (30 24.02.2011)

Bedeutung des Vorkommens / Entwicklungspotenzial: Die vorliegenden Daten zeigen eine hohe
Bedeutung des FFH-Gebietes ,Werder Modlich* fir Rastvdgel. Bisher wurden 13 verschiedene Arten in
fur die jeweilige Art bemerkenswerten Anzahlen nachgewiesen. Von den verschiedenen Arten werden
sowohl die Grinlandflachen wie auch die zahlreichen Stillgewasser des Gebiets zur Rast und
Nahrungssuche genutzt. Damit ist das Gebiet ein wichtiger Bestandteil des Rastvogelraums Lenzer
Wische/ Elbvorland im westlichen Teil des Biosphérenreservats zwischen Lenzen und DOmitz, v.a. im
Winterhalbjahr, fur die Graugans auch im Spatsommer (Mauserplatz). Wertbestimmende Merkmale sind
Storungsarmut und offener Landschaftscharakter.
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3.3.2.  Vogelarten im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung*“

Standarddatenbogen

Im Standarddatenbogen (SDB 10/2006) werden keine Vogelarten fiir das Gebiet aufgefihrt.

Aktueller Bestand

Nach aktuellem Kenntnisstand kommt im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung® mit dem Weilstorch,
der nur als Nahrungsgast auftritt, nur eine Vogelart des Anhang | der V-RL vor, auRerdem vier weitere
wertgebende Arten (mindestens stark geféhrdete Arten nach Roten Listen), darunter Bekassine und
Kiebitz nur mit alten Nachweisen (Vorkommen als erloschen anzusehen).

Vorkommen des Sumpfrohrsdngers (in Roéhrichten/Staudenfluren an Graben oder Gewasserufern) als
Art, fir die Brandenburg eine Internationale Verantwortung nach LUGV (2012) besitzt, sind aufgrund der
Habitatausstattung im Gebiet anzunehmen. Da er als ungeféhrdete Art in Rahmen von Kartierungen
bisher wenig Beachtung fand, liegen jedoch keine konkreten Nachweise vor.

Tab. 45: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender
Vogelarten im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergéanzung®

EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL | BArt | Nationale/ ZdB Revierzahl
Code Name D BB | Sch | Internat. »Jahr®
\% Verantw.

Vogelarten nach Anhang | V-RL

A031 | Weil3storch Ciconia ciconia 3 3 S N B Nahrungs-
gast (2014)

Weitere wertgebende Vogelarten

A153 | Bekassine Gallinago gallinago 1 2 S - - 1 (1996),
aktuell

erloschen

- Braunkehichen Saxicola rubetra 3 2 b - C 1(2011)

Al42 | Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 S - - 1(1996),
aktuell

erloschen

- Wiesenpieper Anthus pratensis \Y, 2 b - C 1(2011)

Rote Liste Deutschland (RL D) und Rote Liste Brandenburg (RL BB): 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - =
derzeit nicht gefahrdet;

BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschuitzt
Nationale/Internationale Verantwortung (LUGV 2013c): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale Verantwortung
ZdB (Zustand des Bestandes): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrankt

Quellen der Roten Listen: RL D: BfN (2009), RL BB: RysLAvY & MAbLow (2008)

3.3.2.1. Brutvogelarten nach Anhang | der V-RL

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Ubersichtsdaten WeiRstorch (Ciconia ciconia)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 3/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beibeobachtung K. Dziewiaty

Biologie / Habitatanspriiche: Urspriinglich war der WeiRstorch Baumbriiter am Rande grof3er Flussauen,
heute nistet er in Deutschland fast ausschlielich in menschlichen Siedlungen auf Déchern,
Schornsteinen, Masten oder angebotenen Nistplattformen. Dabei besiedelt er v.a. gewasserreiche,
grunlandgepragte Landschaftsraume, in anderen Landschaftstypen erreicht er nur geringe Dichten und
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oft geringeren Bruterfolg. Wichtig ist ein gutes Nahrungsangebot (v.a. Amphibien, Wihiméause, Reptilien,
bei reichem Angebot aber auch Insekten (Heuschrecken u.a.), Regenwirmer und andere grof3ere
Kleintiere) und eine Erreichbarkeit der Nahrung (keine zu hohe Vegetation) (Zusammenstellung nach
BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode / Datenlage: Kein Brutvogel im Gebiet; Nahrung suchende Weilstérche wurden nur
als Beibeobachtungen bei der Amphibienkartierung notiert.

Status im Gebiet: Einzelne WeiRstorche wurden 2013 gelegentlich auf verschiedenen Griinlandflachen
des Gebiets bei der Nahrungssuche beobachtet (K. Dziewiaty, T. Heinicke). Bruten gibt es nicht innerhalb
des Gebiets, jedoch in der Nachbarschaft u.a. in Lenzen und Mdédlich. Eine regelmafige Nutzung der
ausgedehnten Grinlandflachen und Kleingewésser durch WeilRstérche ist anzunehmen, da keine
genaueren Beobachtungsdaten vorliegen, erfolgt jedoch keine Habitatabgrenzung.

Einschétzung des Bestandszustandes: Die Habitatqualitdten als Nahrungsgebiet sind aufgrund mehrerer,
bei hoherem Elbpegel groRerer Gewasser und der grof3en Ausdehnung der Grinlandflachen als giinstig
einzustufen, erhebliche Beeintrachtigungen bestehen in der frihzeitigen Austrocknung der Gewasser in
trockenen Jahren. Der Zustand des Bestandes insgesamt wird als gut beurteilt.

Einschatzung mdglicher Geféahrdungsursachen: Aktuelle Geféahrdungen fir die Funktion des Griinlands
im Gebiet als Nahrungsflachen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Die Habitatqualitdt als Nahrungsgebiet konnte durch
Einstellen hoherer Frihjahrswasserstande und durch Neuanlage von Kleingewassern weiter verbessert
werden, indem so die Populationen von Amphibien als Beute vergré3ert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Weil3storchs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 28 %; zum
Erhalt der Art bestehen aufgrund dieses hohen Anteils eine nationale Verantwortung und ein erhdhter
Handlungsbedarf (LUGV 2012, LUGV 2013c).

Das FFH-Gebiet ,Werder Mdédlich Erganzung® ist flr Brutpaare der Umgebung wahrscheinlich ein
wichtiges Nahrungsgebiet, es hat daher eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/09): 1.310-1.370 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) + stabil (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 4.200-4.300 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig stabil (SUbBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betrégt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungunstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (180.000-220.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete des Weil3storchs reichen von Nordafrika und Sid-/Westeuropa Uber Mitteleuropa
bis zum Westiran und den Raum ums Kaspische Meer; isolierte Vorkommen bestehen in Stidafrika
und Asien.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Ergédnzung® ist fur Brutpaare der Umgebung
wahrscheinlich ein wichtiges Nahrungsgebiet, der Zustand des Bestandes wird als gut eingestuft. Der
heutige Gebietszustand mit seinen ausgedehnten Grunlandflachen und mehreren groReren Gewéssern
ist zu erhalten.
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3.3.2.2. Weitere wertgebende Brutvogelarten

Bekassine (Gallinago gallinago)

Ubersichtsdaten Bekassine (Gallinago gallinago)
V-RL (Anhang I) -
RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1996

Datenquelle Kartierung Bruster/Plinz

Biologie / Habitatanspriiche: Die Bekassine ist eine Charakterart feuchter oder nasser, extensiv
bewirtschafteter oder brachliegender Griinlandflachen sowie von Seggenrieden und Verlandungsmooren.
Der Bestand in Deutschland ist in den letzten Jahrzehnten stark zuriickgegangen, v.a. als Folge der
Nutzungsintensivierung und Entwasserung von Feuchtgrinland. Zur Nahrungssuche bendétigt die
Bekassine weichen Boden, in dem sie mit ihrem langen, beriihrungsempfindlichen Schnabel nach
Kleintieren stochern kann. Das Nest wird gut versteckt am Boden in dichter, nicht zu niedriger Vegetation
angelegt (Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Systematische Begehungen erfolgten im FFH-Gebiet 2011 im Rahmen der
SPA-Kartierung der Naturwacht (NATURWACHT 2007-2012) durch R. Rath und M. Schlede. Dabei wurden
i.d.R. 1-2 Begehungen durchgefuhrt, detaillierte gebietsbezogene Angaben zum Erfassungsumfang
liegen nicht vor. Daneben gibt es Nachweise aus Kartierungen ausgewahlter Brutvogelarten in den
1990er Jahren durch Bruster und Plinz. Insgesamt ist die Datenlage als unzureichend einzuschéatzen. Fur
die Bekassine liegt nur ein Reviernachweis aus dem Jahr 1996 durch Bruster/Plinz im Bereich einer
eingedeichten, temporar Uberstauten Flache am Elbdeich am Westende des Gebiets oder aus
benachbartem, temporar Uberstautem Grinland vor (Nachweis nicht exakt lokalisierbar). Aktuellere
Beobachtungen gibt es nicht. Zumindest in Jahren mit hohen Frihjahrswasserstdnden ist eine
Habitateignung in nassem bis Uberstautem Grinland weiterhin gegeben; da neuere Nachweise fehlen,
wird die Bekassine jedoch nicht mehr als aktueller Brutvogel eingestuft. Entsprechend erfolgen keine
Habitatabgrenzung und keine Beurteilung des Bestandsszustandes.

Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die Gebietsentwasserung fuhrt zum friheren Trockenfallen bzw. zur
starken Verkleinerung nasser bis flach Uberstauter Grunlandflachen im Gebiet im Frihjahr/Frihsommer
und verringert damit deren Habitateignung fur die Bekassine, eine weitere Gefahrdung und mdgliche
Ursache fur das heutige Fehlen der Bekassine im Gebiet liegt in einer intensivierten Grinlandnutzung mit
zu frihem ersten Nutzungstermin und dadurch verursachtem Fehlen dichtwichsiger
Vegetationsbestande, da die Bekassine zur erfolgreichen Brut ungenutzte Bereiche bis Anfang Juli
bendtigt und es kaum ungenutzt bleibenden Senken gibt.

Bei Verbesserung der Habitatqualitat durch héhere Wasserstdnde im Grinland, durch Anlage von
Blanken und durch Extensivierung mit spatem erstem Nutzungstermin in nassen Bereichen hat das
Gebiet ein gutes Entwicklungspotenzial fir die Bekassine.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Innerhalb Deutschlands hat Brandenburg mit etwa
einem Funftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fur die Art.

Die Bekassine ist im Biosphéarenreservat ein seltener Brutvogel, regelméaRig besetzte Brutgebiete mit
mehreren Paaren sind ausgesprochen selten. Vor diesem Hintergrund hatte ein Vorkommen eine hohe
Bedeutung. Sollte die Bekassine wieder nachgewiesen werden, gilt diese Beurteilung. Aktuell hat das
Gebiet keine nachgewiesene Bedeutung. MaRnahmen zur Wiederherstellung geeigneter Lebensrdume
sind winschenswert.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 1.030 — 1.450 Brutpaare (RYSLAvVY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) um 24 % abnehmend (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.700 — 6.600 Brutpaare
Tendenz abnehmend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug
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zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt unter 3% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004,
zitiert in SUDBECK et al. 2007), d.h. Deutschland tragt eine geringe Verantwortung zum Erhalt der
Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

weit verbreiteter Brutvogel (930.000 — 1.900.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jlingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Brutgebiet der Bekassine liegt in Eurasien und reicht von Island bis Kamtschatka.

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Ubersichtsdaten Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
V-RL (Anhang 1) -
RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ 2/ besonders geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath, M. Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Braunkehlchens sind offene, extensiv bewirtschaftete
Nass- und Feuchtgrinlander, Feuchtbrachen, feuchte Hochstaudenfluren sowie Moorrandbereiche,
daneben werden auch luckige, trockenere Ruderalfluren besiedelt. Wesentliche Habitatelemente sind
eine vielfaltige Krautschicht mit bodennaher Deckung sowie hodhere Einzelstrukturen als Ansitz- und
Singwarten. Das Nest wird gut versteckt in einer Bodenmulde zwischen hoheren Stauden gebaut
(Zusammenstellung nach BEzzeL 1993 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Bekassine. Fir das Braunkehlchen liegt nur ein
einzelner Reviernachweis aus einer wechselnassen, beweideten Grinlandflache am Westende des
Gebiets (Biotop 2934N0-0023), unweit einer eingedeichten Flache am Elbdeich (Biotop -0020) vor. Die
beiden genannten Biotope werden als Habitatflache 720-001 abgegrenzt. Vorkommen einzelner weiterer
Paare im Ostteil des Gebiets in Nachbarschaft des Achterdeichs oder der dortigen gréReren
Stillgewéasser sind mdoglich, aber nicht dokumentiert, so dass das Braunkehlchen als regelméaRiger
Brutvogel des Gebiets mit einem Paar eingestuft wird.

Bestandszustand / Gefédhrdung / Entwicklungspotenzial: Das dokumentierte Vorkommen ist mit nur einem
Paar angesichts der ausgedehnten Grunlandflachen sehr klein; daher wird der Populationszustand als
ungunstig beurteilt. Die vorhandenen Grunlandflachen weisen nur randlich eine gute (Feuchtstellen,
ungenutzte Randstreifen, Sitzwartenangebot aus vorjahrigen Stauden, Pfahlen oder kleinen Bluschen),
aber grof3flachig eine schlechte Habitatqualitat (wenig Strukturen, friihe Nutzungstermine) auf, Uber das
Gesamtgebiet betrachtet muss sie als unginstig beurteilt werden. Beeintrachtigungen bestehen in der
Regulation der Gebietswasserstande und einer zu intensiven Griunlandnutzung (zu frihe
Nutzungstermine, evtl. auch Dingung mit Aufwachsen zu dichter Grasbestande).

Der Zustand des Bestandes insgesamt wird daher als ungunstig eingestuft. Das Lebensraumpotenzial
kann durch Etablierung einer extensiveren Nutzung auf einzelnen Parzellen (Belassen ungemaéahter
Saume, spater erster Nutzungstermin) verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: In Deutschland ist die Art ein weit verbreiteter, aber
nicht haufiger und gefahrdeter Brutvogel. Innerhalb Deutschlands tragt Brandenburg mit knapp 15 % des
Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fiir den Erhalt der Art, im Land ist das Braunkehlchen noch
fast flachendeckend, jedoch in sehr unterschiedlicher Dichte, verbreitet.

Im Biospharenreservat kommt es v.a. in grinlandreichen Gebieten im elbnahen Raum sowie in den
Niederungen der Nebenflisse Ldcknitz, Stepenitz und Karthane noch recht haufig vor, hat aber durch das
weitgehende Verschwinden von Stilllegungsflachen in den letzten Jahren viele Brutplatze verloren. In
Bezug darauf hat das FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Ergdnzung“ mit einem einzelnen nachgewiesenen
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Revier eine geringe Bedeutung. Die derzeitige Grinlandnutzung ist wenigstens beizubehalten,
MalRnahmen zur Extensivierung sind wegen des ungiinstigen Bestandszustandes erforderlich.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 6.500 — 10.000 Brutpaare/Reviere (RYsLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) um 21 % abnehmend (ebd.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 45.000 — 68.000 Brutpaare

Tendenz langfristig abnehmend, mittelfristig stabil oder schwankend (SUDBECK et al. 2007). Der
Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt
maximal ein Prozent (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004); d.h. Deutschland tragt eine geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Europa.

Europa Status: ,SPEC-E" (mehr als 50 % des Weltbestandes befinden sich in Europa, aber mit einem
glnstigen Erhaltungszustand)

weit verbreiteter Brutvogel (5.400.000 — 10.000.000 Brutpaare), dessen Bestand in der jiingsten
Vergangenheit (Periode 1970-2000) leicht abgenommen hat (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Das Verbreitungsgebiet des Braunkehlchens erstreckt sich von Westeuropa bis Sibirien, im Norden
bis an den 70. Breitengrad, im Stden bis an die mediterrane Zone. In Hochlagen ist die Artin Nord-
Spanien, ltalien und dem Balkan anzutreffen. Die grof3ten europaischen Vorkommen befinden sich

in Russland und Skandinavien.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Ubersichtsdaten Kiebitz (Vanellus vanellus)
V-RL (Anhang I) -
RL D/ RL B/ BArtSchv 2/ 2/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1996

Datenquelle Kartierung Bruster/Plinz

Biologie / Habitatanspriche: Der Kiebitz besiedelt weitgehend offene Landschaften mit unterschiedlichen
Lebensraumen von Salzwiesen tiber Feuchtwiesen/ -weiden, Acker bis hin zu Mooren und Heideflachen,
aber auch Sonderstandorte wie Spulflachen, Flugplatze, Schotter- und Ruderalplatze sowie abgelassene
Teiche. Fir die Ansiedlung sind weitgehend geholzfreie, offene Flachen mit llickiger und sehr kurzer
Vegetation bzw. teilweise offenen, nassen Bodenstellen von Bedeutung. Das Nest wird am Boden
bevorzugt an geringfiigig erhdhten, trockenen Kuppen mit spéarlicher Vegetation angelegt, die Nestmulde
wird nur sparlich mit trockenem Material ausgelegt. Der Kiebitz ist Einzelbriter, oft schlieen sich aber
auch mehrere Paare zu lockeren Kolonien zusammen; die Altvdgel verteidigen dann gemeinschaftlich die
Nestterritorien gegen Beutegreifer (Zusammenstellung nach BezzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Bekassine. Fur den Kiebitz liegt nur ein
Reviernachweis aus dem Jahr 1996 durch Bruster/Plinz im Bereich einer eingedeichten, temporér
Uberstauten Flache am Elbdeich am Westende des Gebiets oder aus benachbartem, temporéar
Uberstautem Griinland vor (Nachweis nicht exakt lokalisierbar). Aktuellere Beobachtungen gibt es nicht.
Zumindest in Jahren mit hohen Frihjahrswasserstanden ist eine Habitateignung in nassem Grinland
weiterhin gegeben. Da neuere Nachweise fehlen, obwohl das Gebiet seit 2011 im Rahmen eines
Kiebitzschutzprojekts auf besetzte Reviere kontrolliert wird, wird der Kiebitz nicht mehr als aktueller
Brutvogel eingestuft. Entsprechend erfolgen keine Habitatabgrenzung und keine Beurteilung des
Bestandszustandes.

Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Die Gebietsentwasserung fithrt zum friheren Trockenfallen bzw. zur
starken Verkleinerung nasser Griinlandflachen im Gebiet im Fruhjahr/Frihsommer und verringert damit
die Habitatqualitat fur den Kiebitz, eine weitere Gefahrdung und mdgliche Ursache fur das heutige Fehlen
der Art im Gebiet liegt in einer intensivierten Grinlandnutzung mit zu frithem ersten Nutzungstermin. Bei
Verbesserung der Habitatqualitédt durch héhere Wasserstdnde im Griunland, durch Anlage von Bléanken
und durch Extensivierung mit spatem erstem Nutzungstermin in nassen Bereichen hat das Gebiet ein
gutes Entwicklungspotenzial fur den Kiebitz, zumal auf Ackerflachen in der Umgebung aktuell noch
regelmaRig Bruten stattfinden.
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Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschatzung: Der Bestandsschwerpunkt des Kiebitz' in
Deutschland liegt im Norden und Nordwesten; in Brandenburg ist er noch regelmé&Rig verbreiteter
Brutvogel, in vielen Regionen jedoch nur in geringer Dichte. Brandenburg beherbergt rund 2% des
Gesamtbestandes in Deutschland und tragt somit nur eine geringe Verantwortung fir den Erhalt dieser
Art.

Im Biosphérenreservat ist der Kiebitz nach starkem Rickgang nur noch mit wenigen Dutzend Paaren zu
finden, v.a. im elbnahen Raum von Wittenberge bis in den Raum Lenzen - DOmitz. Vor diesem
Hintergrund héatte auch ein Vorkommen eines Einzelpaares noch eine mittlere Bedeutung. Sollte der
Kiebitz wieder nachgewiesen werden, gilt diese Beurteilung; aktuell hat das Gebiet keine nachgewiesene
Bedeutung. MaRnahmen zur Wiederherstellung geeigneter Lebensrdume sind wiinschenswert.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 1.620-2-080 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark (um 56%) zuriickgegangen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 68.000-83.000 Brutpaare

Tendenz langfristig ricklaufig, kurzfristig sehr stark zuriickgegangen (SUbBeck et al. 2007); der
Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europdischen Gesamtbestand der Art betragt 3
- 7% (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
maRige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (1.700.000-2.800.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete des Kiebitz’' liegen in gemaRigten und mediterranen Zonen von Westeuropa bis an
die Pazifikkiiste Asiens.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Ubersichtsdaten Wiesenpieper (Anthus pratensis)

V-RL (Anhang I) -

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 2/ besonders geschiitzt

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle Naturwachtkartierung (R. Rath, M. Schlede)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Wiesenpieper kommt auf offenen und gehdlzarmen Flachen vor, die
i.d.R. einen gewissen Feuchtegrad aufweisen. Neben Griinland nutzt er auch Hochmoore, feuchte
Heiden, Salzwiesen, Dunentaler sowie grofRere Kahlschlage, seltener auch Ruderalflachen, Stra3en- und
Eisenbahnbdschungen oder grof3ere Industriegeldnden; trockene Sand- und Heidegebiete meidet er. Die
Bodenvegetation muss einerseits ausreichend Deckung fir die Nestanlage bieten, darf aber nicht zu dicht
oder zu hoch sein. Vorteilhaft sind vor allem feuchte Bdéden mit schitterer, aber stark strukturierter,
deckungsreicher Gras- und Krautvegetation und einem unebenen Bodenrelief. Weiterhin bendétigt der
Wiesenpieper Ansitzwarten, als welche ihm Weidezaune, hohere Einzelpflanzen oder kleine Gebiusche
dienen kénnen. Er ist ein Bodenbriiter, der sein Nest gut versteckt in dichter Kraut- und Grasvegetation
anlegt (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Datenlage / Status im Gebiet: Zur Erfassungsmethode s. Bekassine. Fir den Wiesenpieper liegt nur ein
einzelner Reviernachweis aus dem Ostteil der grof3en, zentralen Griunlandflache des FFH-Gebietes
(Biotop 2934N0O-0001) vor, es handelt sich um wechselfeuchtes Auengrinland mit leicht welligem Relief,
das mit Rindern beweidet wird. Die ndhere Umgebung des Reviernachweises wird als Habitatflache 720-
001 abgegrenzt. Vorkommen einzelner weiterer Paare im Ostteil des Gebiets z.B. in Nachbarschaft des
Achterdeichs oder am Westende sind mdglich, aber nicht nhachgewiesen, so dass der Wiesenpieper als
regelmaRiger Brutvogel des Gebiets mit einem Paar eingestuft wird.

Bestandszustand / Gefahrdung / Entwicklungspotenzial: Das dokumentierte Vorkommen ist mit nur einem
Paar angesichts der ausgedehnten Griunlandflachen sehr klein; daher wird der Populationszustand als
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ungunstig beurteilt. Die vorhandenen Grinlandflachen weisen nur randlich eine gute (Feuchtstellen,
ungenutzte Randstreifen, Sitzwartenangebot aus vorjéhrigen Stauden, Pfahlen oder kleinen Bischen),
aber grof3flachig eine schlechte Habitatqualitat (wenig Strukturen, frihe Nutzungstermine) auf, Uber das
Gesamtgebiet betrachtet muss sie als ungiinstig beurteilt werden. Beeintrachtigungen bestehen in der
Regulation der Gebietswasserstande und einer zu intensiven Grinlandnutzung (zu frihe
Nutzungstermine, evtl. auch Dingung mit Aufwachsen zu dichter Grasbesténde).

Der Zustand des Bestandes insgesamt wird daher als ungiinstig eingestuft. Das Lebensraumpotenzial
kann durch Etablierung einer extensiveren Nutzung auf einzelnen Parzellen (Belassen ungemahter
Saume, spater erster Nutzungstermin) verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens / Gesamteinschétzung: Brandenburg hat mit einem Anteil von nur rund 3%
am bundesdeutschen Gesamtbestand eine relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art.

Im Biosphéarenreservat ist der Wiesenpieper v.a. in den elbnahen Landschaften mit hohem Grinlandanteil
noch recht verbreitet und haufig. Vor diesem Hintergrund hat das FFH-Gebiet ‘Werder Mddlich
Ergéanzung’ mit einem einzelnen nachgewiesenen Revier eine geringe Bedeutung. Die derzeitige
Griunlandnutzung ist wenigstens beizubehalten, Maflihahmen zur Extensivierung sind wegen des
ungunstigen Bestandszustandes erforderlich.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-2009): 3.200-4.600 Brutpaare (RysLAvY et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) sehr stark zuriickgegangen (Uber 50%; a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 96.000-130.000 Brutpaare

Tendenz langfristig abnehmend, kurzfristig stark zurlickgehend (SUDBECK et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt <3 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC E* (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit sehr groRem Brutbestand in Europa (7.000.000-16.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004).

Das Brutgebiet des Wiesenpiepers erstreckt sich von Ostgrénland, Nordeuropa und Nordrussland
bis ins zentrale Mitteleuropa.

3.3.2.3. Wertgebende Rastvogelarten

Biologie / Habitatanspriiche: Als Rastvégel werden alle Vogelarten betrachtet, die sich im Gebiet
regelmanig bzw. in grolRerer Anzahl aufhalten. Die meisten nutzen Flachen wahrend des Frihjahrs- und
Herbstzuges oder wahrend der Uberwinterung zur Nahrungssuche, zur Rast oder als Schlafplatz. Eine
wichtige Funktion kann auch die als Rickzugsgebiet fir die sommerliche Mauser (Wechsel der
Schwungfedern mit einhergehender Flugunfahigkeit, v.a. bei Enten und Gé&nsen) sein. Als Rastvogel
werden hier v.a. Wasservdgel wie Ganse/Schwane/Enten und Watvdgel inkl. Moéwen sowie Stérche und
Reiher, einige Greifvogelarten und Kraniche gezahlt. Die meisten Arten bevorzugen tiefere Gewasser
oder solche mit flachen Uferzonen, flach Uberstautes Griinland, junge Feldkulturen oder abgeerntete
Acker mit Ernteresten. Sie halten sich v.a. auf offenen, tbersichtlichen Flachen auf, auf denen sie
maogliche Feinde bereits von weitem erkennen kénnen; wichtig ist ebenfalls eine ruhige, stérungsarme
Lage.

Erfassungsmethode / Datenlage: Im gesamten Biosphéarenreservat werden seit langem im Winterhalbjahr
ein- bis zweimal monatlich flichendeckende Rastvogelzahlungen durch die Naturwacht durchgefihrt,
relevante Beibeobachtungen werden aulerdem im Rahmen anderer Begehungen notiert. Daneben
liegen zahlreiche Daten aus Erganzungszéhlungen von T. Heinicke vor, die ohne festgelegten
Terminplan durchgefiihrt werden.

Status im Gebiet: Bisher liegen nur wenige Rastvogelbeobachtungen vor, die sich recht gleichmaRig tber
die groRen Grinlandflachen des Gebiets verteilen (alle Daten von T. Heinicke; in Klammern der
beobachtete Maximalbestand mit Angabe des Datums):
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Blessgans (470
Graugans (90

Kiebitz (310
Saatgans (860

WeilBwangengans (16

26.01.2012)
03.01.2013)
09.09.2010)
21.02.2013)
21.02.2013)

Bedeutung des Vorkommens / Entwicklungspotenzial: Die vorliegenden Zahlen belegen eine mittlere

Bedeutung des FFH-Gebietes ,Werder Mddlich Ergédnzung“ fir Rastvogel, da gelegentlich gréRere
Trupps verschiedener Gansearten und Kiebitze im Gebiet rasten und/oder Nahrung suchen, fiir die die
offenen, ausgedehnten Grinlandflachen recht gunstige Bedingungen bieten. Relevante Stérungen z.B.
durch Spazierganger mit Hunden sind nicht anzunehmen, da auf3er an den Randern des Gebiets keine
Wege vorhanden sind. Das Gebiet hat ein Potenzial zur weiteren Verbesserung der Rastbedingungen,
wenn auf den groRen Grinlandflachen durch verzégerte Wasserriickhaltung nach Elbhochwassern flach
Uberstaute Grinlandbléanken Uber einen langeren Zeitraum erhalten bleiben, da diese im Winter und

Frihjahr (bis Marz) besonders attraktive Rastplatze fiir Ganse darstellen.
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4. Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen

Bei der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg handelt es sich um eine
Naturschutzfachplanung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen MaRnahmen dar,
welche zur Erhaltung und Entwicklung eines ginstigen Erhaltungszustandes (EHZ) von FFH-
Lebensraumtypen und FFH-Arten notwendig sind.

Dabei dienen erforderliche MaRhahmen (= eMa3) dem Erhalt, der Entwicklung, der Gewahrleistung und
der Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes (Erhalt des EHZ A oder B sowie
Verbesserung des EHZ E oder C nach B) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL
inklusive ihrer Lebensraume. Diese MalRnahmen sind obligatorische MaRBnahmen bzw.
PflichtmafRnahmen fur das Land Brandenburg im Sinne der Umsetzung der FFH-RL.

Andere MalRnahmen dienen dagegen der Entwicklung (EHZ: E nach C, E nach B) oder Verbesserung
des bereits guten Erhaltungszustandes (EHZ: B nach A) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il
der FFH-RL inklusive ihrer Lebensraume. Sie kdnnen auch fur Biotope oder Habitate, die z. Z. keinen
LRT oder Habitat einer FFH-Art darstellen und als Entwicklungsflachen im Rahmen der Kartierung
eingeschatzt wurden, formuliert werden. Auf3erdem kann es sich um MalRhahmen zum Erhalt gesetzlich
geschutzter Biotope oder von LRT, die nicht als Erhaltungsziel fir dieses FFH Gebiet im SDB genannt
sind, handeln. Solche MaRnahmen sind keine Pflichtmal3nahmen im Sinne der FFH-RL.

Eine Festlegung, fiir welche Lebensrdume und Arten im Rahmen der Planung obligatorische Malinahmen
(eMa) zu formulieren sind, erfolgt in Verbindung mit der Aktualisierung des SDB durch das LUGV/MLUL.
Fir die LRT wird gleichzeitig der Flachenumfang (ha) festgelegt, auf dem Erhaltungsmafl3nahmen
umzusetzen sind. Einen Vergleich des derzeitigen SDB mit dem zur Aktualisierung vorgeschlagenen
zeigen die Tabellen im Kapitel 5.6.2.

Weiterhin werden MaRRnahmen auch fir die Anhang IV-Arten der FFH-RL, fir Vogelarten des Anhang |
der V-RL, fur nicht im SDB berlcksichtigte LRT sowie fir weitere wertgebende Biotope und Tier- und
Pflanzenarten vergeben. Die Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen fir diese Biotope und Arten sind
im Rahmen der Umsetzung der FFH-Richtlinie keine PflichtmalRnahmen (keine eMa).

Managementplane sind als Fachplane fir Naturschutzbehérden verbindlich, flir andere Behorden sind sie
zu beachten bzw. zu berlcksichtigen. Gegenlber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare
Rechtsverbindlichkeit. Zur Umsetzung der im Managementplan genannten Maflihahmen bedarf es jedoch
einer vorherigen Zustimmung durch die Eigentimer/Nutzer oder der Durchfiihrung des jeweils gesetzlich
vorgesehenen Verwaltungsverfahrens, einschliel3lich der dafur gesetzlich vorgesehenen Beteiligung der
Betroffenen.

Verbindlich fir Nutzer und Eigentimer sind allerdings gesetzliche Vorgaben, wie z.B. das
Verschlechterungsverbot fir die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (8 33 BNatschG)
sowie der Schutz von Biotopen und Arten (830 BNatschG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG).

Der Stand der Abstimmungen ist in Anhang |.4 dargestellt. Weiterhin sind gesetzlich vorgesehene
Verfahren (Eingriffsregelung, Planfeststellungsverfahren, wasserrechtliche Genehmigung, etc.) im jeweils
erforderlichen Fall durchzufuhren.

® eMa: Die Abkirzung dient zur Kennzeichnung fiir die erforderlichen MaRnahmen (PflichtmaBnahmen) im Sinne der Umsetzung

der FFH-RL und der V-RL in der BBK-Planungsdatenbank im PEPGIS.
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4.1. Bisherige Mal3nahmen

Das Kapitel stellt bereits durchgefiihrte naturschutzfachliche MaRnahmen, insbesondere auch solche, die
zur Erhaltung und Verbesserung der Erhaltungszustande von Lebensraumtypen dienen, dar.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Es erfolgten Pflanzungen von Eichen- und Ulmenhochstammen als A&E-MaflRnahmen (siehe Kapitel
2.8.3.).

Es erfolgten einige Gehdlzpflanzungen als Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen im Zusammenhang mit
der Deichsanierung seit dem Jahr 2000 im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich* (Hr. Martin, LUGV, schr. Mitt. /
mindl. Mitt, Nov. 2014).

Bauabschnitt (rom. Ziffer) / MaBnahme Ausfihrungs- Biotop-ID LRT
zeitraum
FFH-Gebiet ,,Werder Modlich“
VI.12 - Baumanpflanzungen im Deichvor-/ Deichhinterland | 2000 0016, 0026, 0029, | 91EO0-E,
bei Mddlich (156 Stk.) 0136, 0137, 0140 | teilweise
91F0-E
VII1.9 — Anpflanzung von B&aumen in der Ortslage Mddlich | 2002 Geholze in der -
Flache 0054
S5 - Reaktivierung v. Teilen der MalRnahmenflache VI.12 2003/2004 0016, 0026, 0029, | 91EO0-E,
(Vorlandpflanzungen in Médlich) 0136, 0137, 0140 | teilweise
91F0-E

4.2. Grundlegende Ziel- und MaRnahmenplanung

In diesem Kapitel werden flachenlUbergreifende Ziele und Malinhahmen dargelegt, die fur das gesamte
Gebiet bzw. fur einzelne Landnutzungsformen gelten. Die Darstellung der grundséatzlichen Entwicklungs-
und Erhaltungsziele sowie der geeigneten Umsetzungsstrategien erfolgt in der Karte 5 "Erhaltungs- und
Entwicklungsziele®.

4.2.1. Gesetzliche und planerische Vorgaben

Die folgende Tabelle stellt zusammenfassend die Ziele und MalRnahmen aus den gesetzlichen und
planerischen Vorgaben dar, die neben den bereits erwéhnten rechtlichen Regelungen (u.a. FFH-RL,
BArtSchV, BNatSchG, BbgNatSchAG, siehe Kapitel 1.2.) greifen.

Tab. 46: Schutzziele und Maflnahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben fir die Gebiete ,Werder
Maédlich* und ,Werder Médlich Erganzung®

Quelle Formulierte Ziele und MalRnahmen (Auswabhl)

SDB/FFH-RL - Erhaltung oder Entwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach
Anhang Il der FFH —Richtlinie, Auenrenaturierung (Ziel: Erreichung und Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes; gunstiger EHZ: EHZ A und B)

Schutzgebiets- Es gelten die Vorgaben der LSG-VO.
verordnung
LSG “Branden-
burgische
Elbtalaue®
(1998)

Pflege- und Werder Médlich:
Entwicklungs- MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Griinlandern
plan fur das - Entwicklung und Erhaltung von extensiv genutztem Griinland, zum Teil
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Quelle

Formulierte Ziele und Malinahmen (Auswahl)

Naturschutz-
groRRprojekt
.Lenzener
Elbtalaue*
(2005)

Wiesenbriterprogramm, Bewirtschaftung der Flachen entsprechend der Férderprogramme
des Landes Brandenburg

Auwaldbegriindung

- Auwaldinitialpflanzungen unter Berlcksichtigung von Sichtbeziehungen (im Bereich
Maodlicher Werder erfolgt Einzelflachenfestlegung kurzfristig in Absprache mit Eigentiimern
und Nutzern)

- natdrliche Sukzession im Bereich der Griinlander und in vorhandenen Gehdlzinseln
(einzelne Initialpflanzungen méglich)

MaRnahmen zur Besucherlenkung
Aufstellen von Informationstafeln

Mafnahmen-
programm
Biologische
Vielfalt
Brandenburg
(2014)

Handlungsfeld Naturschutz:
- Erhalt, Pflege und Entwicklung/Wiederherstellung von geféahrdeten Biotopen/Lebensraumen

- Verbesserung der Bestandsituation fur Arten mit besonderer internationaler oder nationaler
Verantwortlichkeit Brandenburgs und dringendem Handlungsbedarf

- Verbesserung der Bestandsituation fiir ausgewahlte Arten (z.B. Fischotter, Rotbauchunke)

- Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustands von Tierarten; Vermeidung und Minimierung
von Schéaden, die durch diese Arten verursacht werden kénnen (z.B. Biber)

Handlungsfeld Landwirtschaft:
- Erhaltung/Erhéhung der biologischen Vielfalt auf Dauergrinland

- Extensive Grinlandnutzung der artenreichen Feucht-/Nasswiesen und
Wiesenbriitergebiete; Varianten der spaten Griinlandnutzung

- Einzelflachenbezogene extensive Nutzung von Natura 2000-Griinland
Handlungsfeld Forstwirtschaft:

- Aufhalten der Verschlechterung bzw. Verbesserung der Erhaltungszustande von FFH-
Waldlebensraumtypen u. im Wald lebenden Tier- u. Pflanzenarten nach FFH- u.
Vogelschutz-RL

- Umsetzung von Managementmafnahmen

-> Erhalt von Alt- und Biotopb&dumen

- Gestaltung von Waldréndern
Handlungsfeld Wasserwirtschaft:

- Herstellung des guten 6kologischen Zustandes der Gewasser

- Erhaltung und Entwicklung naturnaher Auen und Auengewasser als Lebensraume
- Erhalt und Vermehrung von Auwald mit naturnahem Uberflutungsregime
Handlungsfeld Fischerei:

- Gewahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustandes der FFH-Fischarten
- Wiederansiedlung seltener Fischarten

.Nationale
Strategie zur
Biologischen
Vielfalt* (BMU
2007)

Flisse und Auen (Auszuq)

- dauerhafte Sicherung der Uberschwemmungsgebiete HQ100 (d.h. Gebiete, die statistisch
mindestens einmal in 100 Jahren Gberschwemmt werden), in denen Schaden durch Hoch-
wasser zu erwarten sind, bis 2012, fur Gebiete mit hohem Schadenspotenzial bis 2010,

- VergréRerung der Riickhalteflachen an den Flissen um mindestens 10 % bis 2020,

- bundesweite Erfassung des 6kologischen Zustandes von Flussauen im Rahmen eines
nationalen Auenprogramms bis 2009,

- Wiederherstellung, Redynamisierung und Neuanlage von naturlichen oder naturvertréglich
genutzten Auwaldern,

- Anpassung der landwirtschaftlichen Nutzung in erosionsgeféahrdeten Bereichen der Auen
und eingeschrankte Ausbringung von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln im HQ100-Bereich,
um erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Gewéasser zu vermeiden, bis 2015

4.2.2. Grundlegende Ziele und Malinahmen fur die Landwirtschaft

Grinland

Sowohl im Elbdeichvorland (Werder Mddlich) als auch im Hinterland (Werder Médlich Ergénzung) findet
Grunlandnutzung statt. Die Fortfihrung einer extensiven Bewirtschaftung ist anzustreben.

Grinland mit hohem Naturschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven
Nutzung. Diese orientiert sich u. a. an die jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhéltnisse.
Bewirtschaftungsintensitat und -art fordern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische
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Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und ggf. auf diese oder auf Grinland angewiesene Tierarten.
Artenreiches Griinland auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten und zu
entwickeln, ist Ziel der folgenden naturschutzorientierten Empfehlungen:

Erhalt des etablierten Grunlands (kein Umbruch oder Abtéten der Grasnarbe/Neuansaat,
Ackerzwischennutzung etc.),

keine Einsaat, Nachsaat nur bei lokalen Grasnarbenschéden,
keine zusatzliche Entwasserung, méglichst Erhéhung des Wasserriickhalts,

mechanische Grinlandpflege mdglichst frihzeitig (bis Mitte Marz) oder unmittelbar nach den
Nutzungen zum Schutz besonders von wiesenbriitenden Végeln und Amphibien,

kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM),
an den Standort angepasste, mdglichst extensive Beweidung/Grunlandbewirtschaftung,

geringe* oder keine Diingung unter Verwendung wirtschaftseigener (Garreste, z.B. vergorene
Gulle) oder regionaler Dungemittel, Ausbringung stickstoffhaltige Dingemittel (hier keine Jauche
und wirtschaftsfremder Sekundarnéhrstofdenger5) nicht unmittelbar zur ersten Nutzung,

jahrliche Nutzung, dabei vorzugsweise Mahd in der ersten Blihphase der Gréser,
Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Flache,

aus Griunden des Artenschutzes (Insekten, Amphibien, Kleinsauger, Végel etc.) Mahd in Blocken
von ca. 80 m Breite und nach Méglichkeit von innen nach aul3en bzw. von der einen zur anderen
Seite und mit langsamer Geschwindigkeit. Dabei ungeméhte Streifen (Breite ca. 3 m) zwischen
den Blécken oder an Sdumen stehen lassen, die erst bei der nachsten Mahd unter Neuanlage
von ungenutzten Streifen oder im Folgejahr beerntet werden,

die Schnitthéhe sollte mind. 10 cm und mehr betragen, Schnitt mdglichst mit Balkenméhern,

Bericksichtigung des Brutzustandes von Wiesenvogeln (Nesterschutz, ggf. Verschiebung des
Mahdtermins fiir bestimmte Bereiche u. a.),

bei Weidenutzung sind Gewasserufer an Graben und FlieRgewassern grundsatzlich auszu-
zaunen (Ausnahme: mit den Naturschutzbehérden abgestimmte Trankstellen),

landschaftsgliedernde Elemente wie Hecken, Feldgeholze, Baumreihen und Einzelbdume sowie
Waldrander oder ggf. Gewasser sind durch Auszaunung vor Schaden zu bewahren, ggf. sind
Biotopverbundstrukturen zu férdern,

Anlage von unmittelbar an Gewasser angrenzende mindestens 5 m breite Uferschutzstreifen, auf
denen keine Diinger und Pflanzenschutzmittel ausgebracht werden,

Erhalt des kulturhistorisch (Grinlandnutzung) entstandenen Wélbprofils.

Hinweis: Forderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u.a.) kdbnnen andere oder weitere MaRnahmen
beinhalten.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

Ackerland

In den beiden FFH-Gebieten sind keine Ackerflachen vorhanden.

“ Die Duingung sollte so an die standértlichen Gegebenheiten und die Nutzung angepasst sein, dass die Gehaltsklasse des Bodens
an Nahrstoffen maoglichst im unteren Bereich der Versorgungsstufe B liegt.

® Sekundarrohstoffdiinger sind Dinger aus Abfallstoffen wie Bioabfall, Abwasser, Fakalien, Klarschiammen, Klarkomposte,
Holzaschen und éhnlichen Stoffen aus Siedlungsabfallen und vergleichbaren Stoffen aus anderen Quellen.
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4.2.3.  Grundlegende Ziele und MaBnahmen fiur Wasserhaushalt, Wasserwirtschaft und
Fischerei

Insbesondere werden folgende grundlegenden Ziele und MaBnahmen im Deichvorland angestrebt:

e Erhalt der Elbe als freiflieBender Strom und Wiederherstellung einer mdoglichst grof3en,
dynamischen Aue,

e Prifung der Wiederverkniipfung von Elbe und Auengewassern auch bei geringen/mittleren
Hochwassern, durch Anbindung von Altwéssern wie Altarmen und Flutrinnen in ihrem Unter- wie
Oberlauf, sofern Artenschutzaspekte (Seekannen-Besténde) nicht dagegen sprechen,

o vollstandiger Ruckbau von Uferbefestigungen an den Altwassern,

e Reduzierung von Nahrstoffeintrdgen in Vorlandgewdasser, v.a. durch Reduzierung der Nahr-
stofffracht der Elbe im gesamten Einzugsgebiet.

Bei einigen der genannten Ziele wird deutlich, dass sie nur durch MafRnahmen im gesamten
Einzugsgebiet der Elbe erreicht werden kénnen. Ziele wie die Nahrstoffreduzierung kénnen nicht allein
innerhalb des Landes Brandenburg bzw. erst recht nicht nur innerhalb der beplanten Gebiete umgesetzt
werden.

Ubergeordnete Ziele fiir den Wasserhaushalt und die Wassergiite in der ehemaligen Aue (FFH-Gebiet
Maddlich Ergdnzung) sind:

e Erhalt bzw. Forderung der von der Wasserdynamik der Elbe abhangigen Gewassertypen
(Altwasser, Qualmwasser),

o Keine weitere Entwasserung

e Erhalten bzw. Einrichten von 5-20 m breiten Uferschutzstreifen um Gewasser, um Nahrstoffein-
trage aus der Landwirtschaft zu minimieren.

Zur Verbesserung der Habitatqualitdt von Amphibiengewdssern kénnen Pflanzungen von einzelnen
Gehdlzen (z.B. Weiden) an Gewassern erfolgen.

Die Anforderungen an den Hochwasserschutz wurden im Rahmen der FFH-Managementplanung berick-
sichtigt. Die Ziele und MaRnahmen der FFH-Managementplanung ,Werder Médlich“ und ,Werder Médlich
Ergadnzung” stehen den gesetzlich geregelten Erfordernissen des Hochwasserschutzes nicht entgegen.

Fir den deutschen Teil der Flussgebietseinheit Elbe ist ein Hochwasserrisikomanagementplan (HWRMP)
erstellt worden, welcher im Dezember 2015 verotffentlicht wurde. Sollten im Zuge der
MaRnahmenumsetzung des HWRMP dennoch Konflikte mit der FFH-Richtlinie bzw. den im FFH-
Managementplan formulierten Zielen und naturschutzfachlichen Malinahmen auftreten, so sind die
Belange des Hochwasserschutzes angemessen zu bertcksichtigen. Die Verbote und Bestimmungen des
§ 78 WHG i.V.m. den 8§ 101 und 102 BbgW(g sind zu beachten.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.4. Grundlegende Ziele und MaRnahmen fur Waldbestédnde

Walder sind dynamische Okosysteme, die einer natiirlichen Entwicklung unterliegen. Dies steht mit den
Erhaltungszielen und Erhaltungsmafnahmen von Natura 2000 in Einklang. In einer aktuellen Veroffent-
lichung der EU-Kommission ,Natura 2000 und Walder* (2016) werden zu diesem Thema u.a. folgende
Empfehlungen gegeben:

.Bei der Festlegung der Erhaltungsziele flr Natura-2000-Gebiete wird der Dynamik von Waldoko-
systemen Rechnung getragen, denn vor allem in groBen zusammenhangenden Waldgebieten tragt
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gerade diese Dynamik haufig zum langfristigen Uberleben einer Vielzahl von auf den Wald angewiesenen
Arten bei.

Eine Ausweisung als Natura-2000-Gebiet bedeutet nicht immer, dass eine zu einem bestimmten Zeit-
punkt bestehende Situation in einem Wald systematisch erhalten werden muss. In manchen halbnatr-
lichen Waldern lasst sich eine natirliche Sukzession aber auch nur durch aktive Bewirtschaftung
unterdriicken. Die Erhaltungsziele verlangen nicht, dass der Status quo ohne Rucksicht auf die natirliche
Entwicklung um jeden Preis erhalten werden muss. Die natirliche Entwicklung muss Bestandteil der
Okologischen Faktoren sein, die Grundlage fur die Erhaltungsziele und Erhaltungsmafinahmen sind. Der
~Waldbauzyklus“ (Regeneration, Auslichtung und Ernte hiebsreifer Baume oder Bestande) kann mit so
einem dynamischen Ansatz durchaus vereinbar sein, wobei einige Anpassungen der gangigen Praxis
winschenswert sein kénnen (z.B. Belassen alter Baume oder Bestande).

Manchmal muss der Status quo aber auch bewahrt werden, wenn ein halbnattrlicher Lebensraum, der
von bestimmten BewirtschaftungsmafRhahmen abhangig ist, erhalten bleiben soll.

Die regelmaRige Uberwachung und Bewertung dieser 6kologischen Faktoren und des Erhaltungs-
zustands der relevanten Arten und Lebensraume ermdglichen im Bedarfsfall eine Anpassung der fur das
Gebiet geltenden Erhaltungsziele und Erhaltungsmaf3nahmen.

In grof3en Natura-2000-Gebieten lasst sich ein dynamischer Managementansatz leichter umsetzen als in
kleinen Gebieten, in denen der Bereich der geschutzten Lebensraumtypen meist nur begrenzt ist. Wichtig
ist auRerdem ein Uberwachungssystem auf Landschaftsebene, damit problematische Tendenzen in den
nattirlichen Prozessen, die in allen Natura-2000-Gebieten einer Region gleichzeitig auftreten, erkannt
werden.” (Quelle: Europaische Kommission 2016, S. 69 ff.).

Eine notwendige Anpassung der Erhaltungsziele und ErhaltungsmafBnahmen an die natirliche
Entwicklung und Dynamik der Walder kann z.B. bei der Fortschreibung des FFH-Managementplans
erarbeitet werden.

Eine forstwirtschaftliche Nutzung der Auwaldrelikte findet in den FFH-Gebieten nicht statt.

Zur langfristigen Erhaltung und notwendigen Verbesserung des Erhaltungszustandes in Weich- und
Hartholzauenwaldresten sind folgende Punkte hinsichtlich der Habitatstrukturen zu berlcksichtigen
(Angaben gemal Bewertungsschema LUGV 2014 fur EHZ ,B“):

Weichholzauen Hartholzauen
Bestandsstruktur: naturnahe Struktur bei gestorter mind. zwei Wuchsklassen (jeweils
Uberflutungsdynamik mind. 10 % Deckung), dabei Auftreten
der Reifephase (> WK 7) auf 1/4 der
Flache)
Biotop- und Altbdume: mind. 3 Stick/ha 5-7 Stuck/ha
Totholz: mittlere Totholzausstattung 21-40m?3/ha liegendes oder stehendes

Totholz (Durchmesser mind. 35 cm bei
Eiche und mind. 25 cm bei anderen
Baumarten)

Zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung der gemeldeten Bestande (LRT 91EO = 1,0 ha, LRT
91F0 = 2,0 ha, Stand SDB 10/2006) ist ein Schutz der Hart- und Weichholzauenrelikte notwendig. Hierzu
sind die vorhanden Bestande, Einzelbdume und Gehdlzgruppen bei Beweidung mit mobilen Zaunen
auszuzaunen. Auf geeigneten Flachen kdnnen bodenvorbereitende Malinahmen (Abschieben der oberen
Vegetationsdecke) und regelméaRiges Unterdricken der Krautvegetation eine Sukzession unterstitzen.
Hochwasserschutzbelange sind zu bertcksichtigen und Lésungen mit den Eigentimern und Nutzern der
betroffenen Grunlandflachen zu finden.
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Weiterhin soll kein Einsatz von Bioziden und Pflanzenschutzmitteln erfolgen (im Einzelfall ist ein Einsatz
dabei nicht ausgeschlossen).

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.5. Grundlegende Ziele und MaRnahmen fir die Jagdausiibung

Um den Wildverbiss durch Rehe auf biotoptypische Misch- und Nebenbaumarten zu mindern, muss das
Wild auch im Privatwald auf hohem Niveau bejagt werden. Letztendlich sind jedoch
schutzgebietsubergreifende  Jagdkonzepte notwendig. Hierzu wird durch die wildbiologische
Lebensraumbewertung im Rahmen des Pflege- und Entwicklungsplans (PEP) des Biospharenreservats
eine Empfehlung zur bonitierten Wilddichte gegeben.

Die gesetzlichen Horstschutzzonen sind bei der Jagdausiibung zu beachten (§ 19 BbgNatSchAG) (vgl.
LANGGEMACH et al. 2008). Dartuber hinaus sind die Brutplatze des Schwarzmilans im FFH-Gebiet Werder
Madlich méglichst zu berlcksichtigen.

Eine Fltterung von Hirschen und Wildschweinen (Schalenwild), au3er in Notzeiten, ist verboten (8§ 41
(1,3) BbgJagdG). Kirrungen sollen in FFH-Gebieten nur in mdglichst geringem Umfang angewendet
werden (nur far Wildschweine, eine Futteraufnahme durch anderes Schalenwild muss dabei vermieden
werden). Langfristig ist auf Kirrungen zu verzichten. Kirrungen dirfen nicht auf gemaf § 30 BNatSchG
geschitzten Biotopen angelegt werden, wie z.B. Moore, Sumpfe, Roéhrichte, Bruchwalder und
Moorwalder (vgl. § 7 BbgJagdDV). Auch in der Nahe von geschutzten Biotope darf nicht gekirrt werden
(vgl. 8 7 (6) BbgJagdDV). In allen LRT-Bestanden und auf LRT-Entwicklungsflachen soll ebenfalls auf
Kirrungen verzichtet werden.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.6. Grundlegende Ziele und MalRBhahmen fir den Tourismus und die Erholungsnutzung

In Bezug auf Tourismus oder Erholungsnutzung wird vorgeschlagen, je nach Flachenverfiigbarkeit eine
Ausweisung von PKW-Stellflachen fur Angler zur Lenkung der Freizeitnutzung zu priifen.

Fur alle Flachen gelten die Verbote und Genehmigungsvorbehalte der LSG-VO ,Brandenburgische
Elbtalaue®.

4.2.7. Anpassungsstrategien an den Klimawandel — Ziele und Mainahmen

Ziele und Anpassungsstrategien gegeniber unvermeidbaren Auswirkungen des Klimawandels lassen
sich u.a. aus der ,Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt* (BMU 2007) ableiten. Forderungen sind
u.a. die Zunahme/Mehrung der naturlichen Entwicklung von Wéldern und Mooren sowie der Erhalt und
die Entwicklung von stabilen Okosystemen zur Erhéhung der natiirlichen Speicherkapazitat fiir CO..
MaRnahmen zur Erreichung des Ziels sind z.B. Wiederverndssung und Renaturierung von Mooren und
Feuchtgebieten, Ausweisen von Naturentwicklungsgebieten fir eine ungestérte Waldentwicklung,
Forderung der Naturverjingung von Arten der potenziellen natirlichen Vegetation und Mehrung von
Altwaldern.

Gerade die Auen und Auwalder Ubernehmen neben einer vorbeugenden naturvertraglichen
Hochwasservorsorge auch zentrale Funktionen hinsichtlich Klima- und Naturschutz. ,Mit der Umsetzung
der nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt in Gewassern und Auen profitiert nicht nur die
biologische Vielfalt erheblich. Auch der Nahrstoffriickhalt durch Flussauen lasst sich um 20 Prozent
erhoéhen, Treibhausgasemissionen in Flussauen gehen um tber 30 Prozent zuriick und der vorsorgende
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Hochwasserschutz wird nachhaltig verbessert. [...] Durch Renaturierung, das Anpflanzen von
Auenwéldern und angepasste  Bewirtschaftung der Auen konnte Deutschland seine
Treibhausgasemissionen senken.” (Prof. Beate Jessel, Gemeinsame Pressemitteilung vom Bundesamt

fur Naturschutz (BfN) und UFZ, 15. Januar 2013).
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4.3. Ziele und MalBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

4.3.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

4.3.1.1. Lebensraumtypen der FFH-RL

LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Erhaltungsziel: Naturlich eutrophe Standgewdsser (inklusive temporérer Kleingewasser) und Altarme mit
offener oder periodischer Verbindung zum Flie3gewasser

Alle Gewasser des LRT 3150 befinden sich im Uberflutungsbereich der Elbe, sind aber bei Mittelwasser
nicht mit der Elbe verbunden. Dieser Lebensraumtyp ist im Gebiet ,schlecht” (C) ausgebildet, was
insbesondere auf Eutrophierung zuriickzufihren ist. Erhéhte Trophien in Auengewassern aufgrund des
Wasseraustauschs mit der Elbe und durch die vom Strom abgelagerten Sedimente sind jedoch prinzipiell
natirliche Prozesse. Durch Regen oder ggf. Grundwasser konnen sich die Nahrstoffgehalte in den
Auengewassern im Jahresverlauf verdinnen. In nahrstoffreichen Gewdassern kann sich das
Phytoplankton sehr stark vermehren, sodass nicht ausreichend Licht den Gewassergrund erreicht,
welches Unterwasserpflanzen zur Entwicklung benétigen. Durch vielfaltige anthropogene Nutzungen im
gesamten Elbeinzugsgebiet ist die Wasserqualitat der Elbe jedoch stark verandert (wenn auch lange
nicht mehr so stark wie noch in den 1990er Jahren). Mitgefiihrte Sedimente sind oft mit Schadstoffen
belastet. Durch den eingeschrankten Wasseraustausch mit der Elbe finden beschleunigte
Verlandungsprozesse in den Auengewassern statt.

ErhaltungsmalRnahmen: Die wesentliche MalRnahme umfasst die weitere Nahrstoffreduzierung der Elbe.
Diese Malinahme kann nicht im Rahmen des vorliegenden FFH-MP verortet werden, da sie im gesamten
Einzugsgebiet stattfinden muss. Grundsatzlich ist fur alle seeartigen (tieferen, perennierenden) Gewasser
die Einrichtung von mindestens 5 m breiten Uferrandstreifen (W97) und insbesondere eine Ausz&dunung
bei Beweidung anzustreben.

EntwicklungsmalRnahmen: Eines der als LRT 3150 kartierten Gewasser (Biotop 2934NW-3102) ist durch
Steinschittungen bei Niedrig- und Mittelwasser von der Elbe abgetrennt. Die Steinschittungen sollten
zurickgebaut werden (W7), um die Flutrinne wiederanzubinden (W126). Um einen beidseitigen
Wiederanschluss zu erreichen, sollte auch eine Verbindung zum Nachbargewéasser (Biotop 2934NW-
3126) geschaffen werden. Durch den beidseitigen Wiederanschluss kann einer Verlandung
entgegengewirkt und die naturliche Hydrologie des Gewdassers wiederhergestellt werden. Hierdurch
wirde Kkleinflachig eine Umwandlung vom LRT 3150 in den LRT 3270 stattfinden, wenn sich
entsprechende Schlammfluren entwickeln. Es sind auch die Belange des Hochwasserschutzes zu
berlcksichtigen. Bevor entsprechende MalRnahmen umgesetzt werden, sind hydraulische Gutachten
notwendig, die untersuchen, ob durch zukinftig héhere Stromungsgeschwindigkeiten in den Flutrinnen
Gefahrdungen fur die Deiche (Schardeiche) ausgehen.

Die Biotope 2934N0-0069, -0071, -3106 und -3107 sind jedoch unbedingt in ihrem jetzigen Zustand zu
erhalten und nicht anzuschlieBen, da sie Lebensraum der seltenen Seekanne sind oder sich in
unmittelbarer Nachbarschaft der Vorkommen befinden und ebenfalls in absehbarer Zeit besiedelt werden
konnten.

Grundsatzlich ist vor jeder Planung eine naturschutzfachliche Zielabwagung vorzunehmen, um die
Belange der verschiedenen LRT und Arten zu beriicksichtigen.
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Tab. 47: MalRnahmen fiir den LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

wo7 Anlage eines Saumstreifens, Mahd alle 3-5 Jahre 7,4 6 2934NW-0069, -
0071, -3106, -3107,
-3108, -3125

EntwicklungsmaRnahmen

W126 | Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (Maander) 4,4 1 2934NW-3102

W7 Beseitigung von Uferwallen oder -dammen 4,4 1 2934NW-3102

LRT 3270 — Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des
Bidention p.p.

Erhaltungsziel: Erhalt kurzlebige Pioniervegetation wechselnasser Standorte durch Zulassen der
natirlichen Eigendynamik.

Der LRT 3270 unterliegt im Gebiet keinen unmittelbaren Gefahrdungen. Er bildet sich auf spatsommerlich
trockenfallenden Sand- und Schlammflachen entlang des Elbufers aus. Seine Ausbildung und
Ausdehnung hangt stark von den Wasserschwankungen der Elbe im Jahresverlauf ab und kann von Jahr
zu Jahr stark variieren. Im Bereich der Tieflandelbe treten diese notwendigen Wasserschwankungen und
Uberflutungen der Vorlander noch regelmaRig auf.

Um den LRT aber auch die natirliche Auendynamik zu férdern, sollten, wenn madglich, ehemalige
Flutrinnen und Altwasser mdglichst beidseitig wiederangeschlossen werden (s. LRT 3150, s. weitere
wertgebende Biotope).

LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der LRT 6430 konnte bei der aktuellen Biotop- und FFH-Lebensraumkartierung im FFH-Gebiet ,Werder
Médlich® nicht festgestellt werden.

EntwicklungsmalRnahmen: Da der LRT im Standarddatenbogen aufgefiihrt ist, sind MalRnahmen zur
Entwicklung bzw. Wiederherstellung erforderlich. Die bereits zum LRT 3150 vorgeschlagenen
MaRnahmen zur Anlage von Saumstreifen (W97) bietet gleichzeitig Potenzial zur Entwicklung bzw.
Wiederherstellung von feuchten Hochstaudenfluren.

Tab. 48: MaRnahmen fur den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich*
LRT 6430 ,,Feuchte Hochstaudenfluren*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

EntwicklungsmaRnahmen (eMa)

w9o7 Anlage eines Saumstreifens, Mahd alle 3-5 Jahre 7,4 6 angrenzend an:
2934NW-0069, -
0071, -3106, -3107,
-3108, -3125

LRT 6440 — Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Erhaltungs-/Entwicklungsziel: Erhalt von artenreichem, wechselfeuchtem Auengrinland durch eine
dauerhaft umweltgerechte Nutzung.

Die Brenndolden-Auenwiesen im FFH-Gebiet befinden sich Uberwiegend in einem schlechten
Erhaltungszustand mit verarmter Artenzusammensetzung.
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In Brandenburg besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes des LRT 6440 und eine besondere Verantwortlichkeit fir dessen Erhalt.

ErhaltungsmafRnahmen: Zur Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 6440 sind die nachfolgend
aufgefuihrten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsétzen (B18) zu beachten.

Brenndolden-Auenwiesen sind die typischen, extensiv bewirtschafteten Stromtalwiesen. Fir diese sind v.
a. die hier vorkommenden, bestens an die wechselnden Wasserverhaltnisse angepassten krautigen
Stromtalpflanzen charakteristisch. Da sie im Sommer bliihen und sich vegetativ vermehren, ist eine
hinreichend lange Nutzungsruhe in diesem Zeitraum bei einer sehr extensiven Bewirtschaftung nétig.

Zum Erhalt der Brenndolden-Auenwiesen sind die natiirlichen Uberflutungsverhaltnisse bzw. auRerhalb
von Uberflutungsauen mdoglichst naturnah wechselnde Grundwasserverhaltnisse zu erhalten oder
wiederherzustellen (Verbesserung des Wasserriickhalts). Eine jahrliche Nutzung, vorzugsweise durch
Mahd, ist notig. Alternativ kann auch die Nutzung als Mé@hweide oder ggf. durch Beweidung erfolgen
(kurze Beweidungszeit, hohe Besatzdichten, Nachmahd bei Erstnutzung). Dabei sollte die Grasnarbe
nicht geschadigt werden und der Zustand der Stromtalwiesen darf sich nicht verschlechtern.

Die Nutzung sollte an den konkreten Standort angepasst sein und drastische Nutzungsanderungen
vermieden werden.

Grundsatzlich ist bei guten und sehr guten Erhaltungszustanden der Brenndolden-Auenwiesen die
Fortfihrung der bisherigen Nutzung mdglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
eintreten kann.

Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischiirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von
mindestens 10 Wochen optimal. Sind die Stromtalarten eher rar vertreten und der Erhaltungszustand des
Lebensraumtyps schlecht, kann der Boden zuviel Nahrstoffe enthalten. In diesem Fall kann eine
temporare dritte Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Stromtalarten
fordern.

Auf weniger nahrstoffreichen Boden und bei gutem Erhaltungszustand reicht oft eine einmalige Mahd der
Wiese aus. Diese sollte vor oder nach der Blite der Stromtalpflanzen erfolgen (zur Hauptblite der Graser
oder im September). Auch hier kann eine weitere Mahd den LRT fordern (s. 0.).

Bei ausschlieBlicher Nutzung durch Mahd und mehr als einem Schnitt kann es auf3erhalb der
Uberflutungsraume oder auf sehr mageren Standorten erforderlich werden, die Wiesen zu diingen. Dies
sollte vorzugsweise besonders dann, wenn der Krauteranteil zuriickgeht, mit Grunddiinger (max. 12 kg
P/ha und 80 kg K/ha) oder ggf. Festmist (bis max. 10t/ha im Winterhalbjahr) und nicht jahrlich erfolgen.
Auf sehr ausgehagerten Standorten kann ggf. auch eine andere Stickstoffdiingung, sofern tber eine
Festmistgabe nicht mdglich, toleriert werden. Giille, Géarreste o. &. sind nicht auszubringen. Der
Stickstoffgabe sollte eine aktuelle Bodenuntersuchung zugrunde liegen und diese nach Riicksprache mit
der Naturschutzbehdrde erfolgen.

Die Versorgungsstufe fur alle Pflanzennéhrstoffe im Boden sollte optimalerweise den unteren Bereich der
Versorgungsstufe B nicht Uberschreiten.

Die Stromtalwiesen sollten mdoglichst kurz in den Winter gehen. Dies kann ggf. durch eine spate
Pflegenutzung mit Abtransport des Mahgutes oder durch Beweidung (Nachmahd bei zu viel Weideresten)
erfolgen. Mulchen ist nur auf Standorten mit Nahrstoffmangel sinnvoll, wenn die Grasnarbe nicht
geschadigt wird.

Die auentypischen Reliefstrukturen (Mesorelief) sind zu erhalten.

Die grundlegenden Mallnahmen der naturschutzgerechten Grinlandnutzung, wie in Kapitel 4.2.2.
beschrieben, sollten beachtet werden.

Beispiele zur optimalen Nutzung von Brenndolden-Auenwiesen:

optimale Nutzungstermine fiir eine einschirige Mahd:
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- spater Schnitt nach Samenreife der Stromtalpflanzen ab Mitte August, ggf. Schnitt bis 15.06.
- Pflegenutzung oder Nachbeweidung vor der winterlichen Vegetationsruhe
optimale Nutzungstermine fur eine zweischirige Mahd:
- erster Schnitt bis 15.06. (optimal bis 1.6.)
- zweiter Schnitt nach (mindestens) 10 Wochen Nutzungsruhe
- wenn nétig, Pflegenutzung oder Nachbeweidung vor der winterlichen Vegetationsruhe

Entwicklungsmaflinahmen: Die genannten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsatzen gelten auch fur die
Flachen mit Entwicklungspotenzial. Diese sind jedoch keine obligatorischen Maf3nahmen.

Eine Moglichkeit zur Erhéhung der Artenvielfalt auf LRT-Flachen und LRT-Entwicklungsflachen ist das
Einbringen von Samen (z.B. Heumahd) oder angezogenen Pflanzen.

Tab. 49: MaRnahmen fir den LRT 6440 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich”
LRT 6440 ,,Brenndolden-Auenwiesen“

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der Flachen-1D
ha Flachen

ErhaltungsmaRnahmen (eMa)

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundséatze beachten 58,8 4 2934N0-0018, -0019,
2934NW-0060, -0072

EntwicklungsmafRnahmen

B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten 17,1 3 2934NW-0002, -0005, -
0054

LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Erhaltungsziel: Erhalt und Entwicklung artenreicher, extensiv genutzter Mahwiesen auf frischen
Standorten durch eine dauerhaft umweltgerechte Nutzung.

Der LRT kommt auf den Deichabschnitten innerhalb des FFH-Gebietes vor und weist aktuell einen
hervorragenden Erhaltungszustand auf.

Erhaltungsmafnahmen: Zum Erhalt des ginstigen Erhaltungszustandes fur den LRT 6510 sind neben
den nachfolgend aufgefuhrten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsatzen (B18) keine weiteren
MaRnahmen erforderlich. Die Mal3nahmen zur Erhaltung des FFH-LRT auf den Deichanlagen ist den
notwendigen Hochwasserschutzmal3nahmen unterzuordnen

Magere Flachlandméhwiesen sind auf frischen bis méaRig feuchten Wiesen durch traditionell extensive
Bewirtschaftung entstandene, arten- und blitenreiche Wiesen, die meist einem schwankenden
Grundwassereinfluss (ggf. auch kurzzeitiger Uberflutung) unterliegen. Da die Krauter im Sommer bliihen
und sich vegetativ vermehren, ist eine Nutzung in dieser Zeit zu vermeiden.

Fir die meisten der in der Flusslandschaft Elbe vorkommenden Mageren Flachlandmahwiesen sind der
Erhalt und die Forderung der wechselfeuchten Bodenverhéltnisse wichtig (Verbesserung des
Wasserriuckhalts in der Flache). Mindestens einmal jahrlich sollten die Wiese vorzugsweise durch Mahd
genutzt werden. Alternativ kann auch eine Beweidung besonders die zweite Mahd ersetzen. Kurze
Beweidungszeiten durch Schafe oder Rinder in hoher Besatzdichte sollten dabei eingehalten werden und
eine notige Nachmahd besonders nach der Erstnutzung erfolgen. Schaden an der Grasnarbe sind zu
vermeiden. Bei Beweidung ist darauf zu achten, dass die Krauter nicht zuriickgehen.

Die Nutzung sollte an den konkreten Standort angepasst sein und sich an der vorherigen Nutzung
orientieren.
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Grundsatzlich ist bei guten und sehr guten Erhaltungszustanden der Mageren Flachlandmahwiesen die
Fortfihrung der bisherigen Nutzung mdglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
eintreten kann.

Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischiirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von
mindestens 10 Wochen optimal. Kommen nur wenig typische Wiesenkrauter vor (schlechter
Erhaltungszustand) und ist als Grund hierfur eine vorherige Unternutzung der Flache anzunehmen, kann
eine folgende dritte Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Mageren
Flachlandmé&hwiese férdern.

Auf weniger nahrstoffreichen Bdéden und bei gutem Erhaltungszustand reicht oft eine einmalige Mahd der
Wiese aus. Diese sollte vor oder nach der Blite der Stromtalpflanzen erfolgen (zur Hauptbliite der Graser
oder im September). Auch hier kann eine weitere Mahd den LRT foérdern (s. 0.).

Magere Flachlandméahwiesen werden in der Regel kaum oder nur wenig gediingt. Auch hier sollte die
Versorgungsstufe fur alle Pflanzennahrstoffe im Boden optimalerweise den unteren Bereich der
Versorgungsstufe B nicht Uberschreiten. Ist eine DiUngung nétig, da besonders der Krauteranteil
zurtickgeht oder sonst eine wirtschaftliche Nutzung des Grinlands nicht mehr mdaglich ist, kann (nach
erfolgter Bodenuntersuchung) gediingt werden. Dabei sind bestimmte Hochstgaben an Phosphor (9-20
kg P/ha) und Kalium (50-120 kg K/ha) sowie ggf. Stickstoff (nicht im Auengriinland, 60 kg/ha, zum
zweiten Aufwuchs) unbedingt einzuhalten. Die Dingung sollte optimalerweise Uber Festmist (10t/ha in
Herbstausbringung) oder verdiinnte Rindergille (5 % TS- Gehalt, max. 20 m3/ha) erfolgen. Zu dingen ist
maximal alle 2 Jahre.

Die Mageren Flachlandmé&hwiesen sollten mdglichst kurz in den Winter gehen. Dies kann z. B. durch eine
kurze Nachbeweidung im Herbst erfolgen. Mulchen ist nur bei geringem Aufwuchs auf mageren
Standorten sinnvoll (keine Schadigung der Grasnarbe).

Die grundlegenden MaRnahmen der naturschutzgerechten Grinlandnutzung, wie in Kapitel 4.2.2.
beschrieben, sollten beachtet werden.

EntwicklungsmaRnahmen: Es sind derzeit keine weiteren Entwicklungsmaf3nahmen notwendig.

Tab. 50: MaBnahmen fur den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmaflnahmen (eMa)
B18 ‘ LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten 54 ‘ 1 ‘ 2934NW-0078

LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alno incanae,
Salicion albae)

Entwicklungsziel: Entwicklung strukturreicher Weichholzauen durch Zulassen der natlrlichen
Eigendynamik

Weichholzauenwalder sind typische Elemente haufig tberschwemmter Bereich (Uferzonen) in Flussauen
und sollten nach Mdglichkeit erhalten bzw. durch geeignete MaRnahmen geférdert werden.

EntwicklungsmaRnahmen: Im Gebiet besteht langfristig Entwicklungspotenzial fur den LRT in zwei
kleineren Teilbereichen. Die beiden Bereiche werden teilweise mitbeweidet, wodurch eine
Naturverjingung erschwert wird. Daher soll hier bei Beweidung eine Auszaunung mit mobilen Zaunen
erfolgen (G26). Der Anteil an Biotop-/AltbAumen und Totholz ist zu mehren (FKO01).
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Tab. 51: MafRnahmen fir den LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®
LRT 91EO ,,Auenwalder” (Weichholzaue)

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

EntwicklungsmaRnahmen (eMa)

G26 Auszaunen von Gehdlzen 1,0 2 2934NW-0075, -0137
(Anmerkung: bei Beweidung)
FKO1 | Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 1,0 2 2934NW-0075, -0137

(MaRnahmenkombination:

Erhalt- und Férderung von Altbaumen/Uberhaltern,
Erhalt von Horst- und Hohlenbdumen,

Erhalt von stehendem und liegendem Totholz,
Erhalt von Sonderstrukturen und Mikrohabitaten)

LRT 91F0 — Hartholzauewéalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris)

Erhaltungs-/Entwicklungsziel: Erhalt und Entwicklung strukturreicher Hartholzwélder durch Erhéhung der
Strukturvielfalt

Hartholzauenwalder sind typische Elemente gelegentlich oder periodisch Uberfluteter, nahrstoffreicher
Standorte in Flussauen und sind in diesem FFH-Gebiet zu erhalten bzw. durch geeignete Mal3hahmen zu
fordern/wiederherzustellen.

Erhaltungs-/EntwicklungsmaRnahmen: Die Defizite der im Gebiet vorkommenden Stieleichen-
Ulmenbestéande in Bezug auf Schichtung und Totholz sind langfristig durch Ubernahme vorhandener
Naturverjingung sowie durch Erhaltung bzw. Férderung von Altbdumen abzubauen (F14, FKO1).
Generell sind die bereits in Kapitel 4.2.4. genannten allgemeinen Grundsatze zur forstlichen
Bewirtschaftung zu beachten.

Tab. 52: MaRnahmen fir den LRT 91F0 im FFH-Gebiet ,Werder Modlich”
LRT 91F0 ,,Hartholzauewalder*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 0,7 1 2934NW-0012
standortheimischer Baumarten
FKO1 Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 0,7 1 2934NW-0012

(MalRnahmenkombination: siehe LRT 91EQ)
EntwicklungsmaRnahmen (eMa)

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 1,2 1 2934NW-0136
standortheimischer Baumarten
FKO1 Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 1,2 1 2934NW-0136

(MalRnahmenkombination: siehe LRT 91EQ)

Zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung der gemeldeten Hartholzauen-Bestande (LRT 91F0 =
2,0 ha; Stand SDB 10/2006) sind nach Abschluss des BOV Mdédlich ggf. weitere Flachen festzulegen, die
sowohl fachliche Anforderungen zur Entwicklung von Hartholz-Auenwald erfullen als auch
eigentumsrechtlich geeignet sind (vorrangig Flachen im 6ffentlichen Eigentum).

Langfristig kdnnten beispielsweise die vorhandenen Bestédnde zusammen mit der angrenzenden Eichen-
Ulmen-Baumreihe (2934NW-0134) und der bestehenden Auwaldflache (2934NW-0012) zu einem
gréReren Bestand entwickelt werden. Auch die vielen Einzelbdume innerhalb der Flache 2934NW-0002
bieten ein gewisses Potenzial zur Entwicklung von Auwald.

150 Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

4.3.1.2. Ziele und MalRnahmen fur weitere wertgebende Biotope

Kleingewasser, Flutrasen

Fur die temporaren Kleingewasser und gréReren Flutrasen innerhalb von beweideten Bereichen wird zum
Schutz der Amphibien- und Vogelpopulation wenigstens fir einzelne Kleingewasser ein Auszaunen mit
mobilen Zaunen mit einem mindestens 3 m breiten Randstreifen bis Mitte Juli vorgeschlagen (O77)
(siehe Kapitel 4.4.1.3., MalRnahmen Amphibien, Brutvogel).

GroRere Auengewasser und Flutrinnen

Prinzipiell gelten fur diese geschitzten Biotope die gleichen MaRnahmen wie fur den LRT 3150. Die
Nahrstoffe in der Elbe sind auf Uberregionaler Ebene weiterhin zu reduzieren. An grol3eren Gewassern
sollten Uferrandstreifen angelegt (W97) und bei Beweidung ggf. Auszaunungen vorgenommen werden.
Die Biotope (2934N0-3109, -0123, -0124, -0125, -0130) stellen Reste einer Flutrinne im Osten des FFH-
Gebietes dar und sollten, wenn moglich und nach Abwagung der naturschutzfachlichen Belange der
betroffenen LRT und Arten, beidseitig wiederangebunden werden (W126). Ahnlich verhélt es sich mit den
Biotopen 3934NW-3126 und -0083, die zusammen mit dem als LRT 3150 kartierten Biotop 2934NW-
3102 einen Komplex im Westen des Gebiets bilden. Hier sind z.T. Steinschittungen und Damme
zurtckzubauen (W7). Auch hier sind vor MaRnahmenumsetzung entsprechende hydraulische Gutachten
notwendig. Zusatzlich ist zu beachten, das Furten errichtet werden, damit der Landwirt nach beidseitiger
Wiederanbindung der Flutrinnen noch seine Flachen erreichen kann.

Wechselfeuchtes Auengriinland, Flutrasen und Brachen

Fur die aktuell nicht als LRT 6440 eingestuften wechselfeuchten Auengrinlandflachen wird eine
1-2malige jahrliche Mahd (mit schwacher Nachweide) (O25) nach den allgemeinen Grundsatzen der
naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung (019) empfohlen (vgl. Grundséatze in Kapitel 4.2.2.).
Brachflachen oder wenig genutzte Bereiche sollten wenigsten alle 2-3 Jahre geméaht werden.

Gebiische, Feldgehélze, Baumreihen, Solitdrbdume, Baumgruppen

Die vielen im Gebiet vorkommenden (Einzel-)Geholze, Baumgruppen und -reihen aus Weide (Salix
spec.), Stiel-Eiche (Quercus robur), Pappel (Populus nigra, Populus x canadensis) und Flatter-Ulme
(Ulmus laevis) sind als Alt-/Biotop- oder Totholzb&dume zu erhalten und ggf. durch die bereits erwéhnten
Erganzungspflanzungen langfristig miteinander starker zu vernetzten (siehe Kapitel 4.2.4.). Fur die
Kopfweiden wird ein Pflegeriickschnitt spatestens alle 6-8 Jahre empfohlen (G28).
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4.3.2. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich Erganzung*

4.3.2.1. Lebensraumtypen der FFH-RL

LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Erhaltungsziel: Natlrlich eutrophe Gewasser

Der LRT ist im Gebiet in einem guten Erhaltungszustand. Aufgrund des nahrstoffreichen Grundwassers
ist der Trophiezustand entsprechend hoch. Oberirdische oder diffuse Nahrstoffeintrage aus den
umliegenden landwirtschaftlichen Nutzflachen sind nicht erkennbar. Es sind ausreichend grof3e
Pufferzonen an den Gewasserrandern vorhanden.

Derzeit sind keine Malinahmen fir den LRT 3150 notwendig.

LRT 6510 — Magere Flachland-Méahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Erhaltungsziel: Erhalt artenreicher, extensiv genutzter Mahwiesen auf frischen Standorten durch eine
dauerhaft umweltgerechte Nutzung.

Der LRT kommt auf den Deichabschnitten innerhalb des FFH-Gebietes sowie auf einer Grinlandflache
mit ,hervorragenden® (A) bis ,schlechten® (C) Erhaltungszustéanden auf.

ErhaltungsmaRhahmen: Zum Erhalt bzw. zur Verbesserung der Erhaltungszustande fur den LRT 6510
sind neben den nachfolgend aufgeflhrten LRT-spezifischen Behandlungsgrundsatzen (B18) keine
weiteren Mallnahmen erforderlich. Die Malinahmen zur Erhaltung des FFH-LRT auf den Deichanlagen ist
den notwendigen HochwasserschutzmaRnahmen unterzuordnen.

Magere Flachlandméahwiesen sind auf frischen bis mafig feuchten Wiesen durch traditionell extensive
Bewirtschaftung entstandene, arten- und blltenreiche Wiesen, die meist einem schwankenden
Grundwassereinfluss (ggf. auch kurzzeitiger Uberflutung) unterliegen. Da die Krauter im Sommer blithen
und sich vegetativ vermehren, ist eine Nutzung in dieser Zeit zu vermeiden.

Fir die meisten der in der Flusslandschaft Elbe vorkommenden Mageren Flachlandmahwiesen sind der
Erhalt und die Forderung der wechselfeuchten Bodenverhéltnisse wichtig (Verbesserung des
Wasserrlckhalts in der Flache). Mindestens einmal jahrlich sollten die Wiese vorzugsweise durch Mahd
genutzt werden. Alternativ kann auch eine Beweidung besonders die zweite Mahd ersetzen. Kurze
Beweidungszeiten durch Schafe oder Rinder in hoher Besatzdichte sollten dabei eingehalten werden und
eine notige Nachmahd besonders nach der Erstnutzung erfolgen. Schaden an der Grasnarbe sind zu
vermeiden. Bei Beweidung ist darauf zu achten, dass die Krauter nicht zuriickgehen.

Die Nutzung sollte an den konkreten Standort angepasst sein und sich an der vorherigen Nutzung
orientieren.

Grundsatzlich ist bei guten und sehr guten Erhaltungszustanden der Mageren Flachlandmahwiesen die
Fortfihrung der bisherigen Nutzung méglich, wenn keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
eintreten kann.

Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von
mindestens 10 Wochen optimal. Kommen nur wenig typische Wiesenkrauter vor (schlechter
Erhaltungszustand) und ist als Grund hierfur eine vorherige Unternutzung der Flache anzunehmen, kann
eine folgende dritte Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Mageren
Flachlandmé&hwiese férdern.

Auf weniger nahrstoffreichen Béden und bei gutem Erhaltungszustand reicht oft eine einmalige Mahd der
Wiese aus. Diese sollte vor oder nach der Blute der Stromtalpflanzen erfolgen (zur Hauptblite der Graser
oder im September). Auch hier kann eine weitere Mahd den LRT férdern (s. o0.).
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Magere Flachlandmahwiesen werden in der Regel kaum oder nur wenig gediingt. Auch hier sollte die
Versorgungsstufe fir alle Pflanzennéhrstoffe im Boden optimalerweise den unteren Bereich der
Versorgungsstufe B nicht Uberschreiten. Ist eine Dlngung ndétig, da besonders der Krauteranteil
zuruickgeht oder sonst eine wirtschaftliche Nutzung des Grinlands nicht mehr méglich ist, kann (nach
erfolgter Bodenuntersuchung) gediingt werden. Dabei sind bestimmte Hochstgaben an Phosphor (9 -20
kg P/ha) und Kalium (50 — 120 kg K/ha) sowie ggf. Stickstoff (nicht im Auengriinland, 60 kg/ha, zum
zweiten Aufwuchs) unbedingt einzuhalten. Die Diingung sollte optimalerweise lber Festmist (10t/ha in
Herbstausbringung) oder verdinnte Rindergiille (5 % TS- Gehalt, max. 20 m3/ha) erfolgen. Zu diingen ist
maximal alle 2 Jahre.

Die Mageren Flachlandmé&hwiesen sollten mdéglichst kurz in den Winter gehen. Dies kann z. B. durch eine
kurze Nachbeweidung im Herbst erfolgen. Mulchen ist nur bei geringem Aufwuchs auf mageren
Standorten sinnvoll (keine Schadigung der Grasnarbe).

Die grundlegenden MalRnahmen der naturschutzgerechten Grinlandnutzung, wie in Kapitel 4.2.2.
beschrieben, sollten beachtet werden.

EntwicklungsmalRnahmen: Es sind derzeit keine weiteren EntwicklungsmalRnahmen notwendig.

Tab. 53: Mafnahmen fir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Ergédnzung®
LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)
B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten 14,0 2 2934N0-0003, 0009

4.3.2.2. Ziele und MalRnahmen fur weitere wertgebende Biotope

Temporare Kleingewésser

Bei Beweidung ist das temporare Kleingewasser 2934N0O-0021 auszuzdunen (W119), um die glnstigen
Habitatbedingungen fir Amphibien und weitere Tierarten zu erhalten (siehe Kapitel 4.4.2.3., Amphibien
und weitere wertgebende Arten).

Mit Hinblick auf die Entwicklung weiterer fir Amphibien geeigneter Gewasser kdnnen weitere
Kleingewasser angelegt (W92) (Biotop-ID 2934N0O-0001, -0004, -0012 und -0023) bzw. eine Vertiefung
bestehender Strukturen (M2) (Biotop-1D: 2934N0-0013) vorgenommen werden.
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4.4. Ziele und MalBnahmen fur Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie
fr weitere wertgebende Arten

4.4.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

4.4.1.1. Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Werder Médlich sind keine Vorkommen von Pflanzenarten der Anhange Il und IV der
FFH-RL bekannt. Es erfolgt dementsprechend keine Ziel- und Maf3nahmenplanung.

4.4.1.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Seekanne (Nymphoides peltata)

ErhaltungsmafRnahmen: Die Biotope 2934NW-0069, -0071, -3106 und -3107 sind unbedingt in ihrem
jetzigen Zustand zu erhalten und nicht an die Elbe anzuschlieBen, da sie Lebensraum der seltenen
Seekanne sind oder sich in unmittelbarer Nachbarschaft der Vorkommen befinden und in absehbarer Zeit
besiedelt werden konnten. Eine wesentliche Mal3Bhahme ist die Nahrstoffreduzierung, die, wie bereits fur
den LRT 3150 beschrieben, nur tuberregional tber eine weitere Néhrstoffreduzierung der Elbe erfolgen
kann. Zudem wirden Uferrandstreifen (W97) potentielle Nahrstoffeintrage aus den umliegenden Wiesen
abpuffern.

Tab. 54. MafRnahmen fir die Seekanne im FFH-Gebiet ,Werder Modlich”

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
ErhaltungsmaRnahmen
wo7 Anlage eines Saumstreifens, Mahd alle 3-5 Jahre 4 2934NW-0067, -0069, -
0071, -3106, -3107

Fir die weiteren in Kapitel 3.2.1. genannten wertgebenden Pflanzenarten sind keine gesonderten
MaRnahmen zu treffen. Sie profitieren in der Regel von den bereits genannten Maf3hahmen.

4.4.1.3. Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL

Biber (Castor fiber)

ErhaltungsmafRnahmen bzw. Entwicklungsmalinahmen sind fir den Biber nicht erforderlich, da
Erhaltungszustand und Habitatqualitdt bereits gilnstig sind. Eine weitere Verbesserung der
Nahrungsbasis wéare mdglich, indem breite Randstreifen im Umfeld der vorhandenen Stillgewasser und
nahe dem Elbufer aus der Grinlandnutzung genommen und in Richtung Weichholzauwald entwickelt
werden (Férderung des Angebots an jungen Geholzen).

Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungs- bzw. Entwicklungsmafnahmen sind fur den Fischotter nicht erforderlich.

Rotbauchunke (Bombina bombina)

ErhaltungsmaRnahmenn (eMa): Um gunstige Bedingungen fiir (alle) Amphibienarten zu erhalten, muss
der heutige Zustand der Gewasser erhalten werden (M2).

EntwicklungsmalRinahmen: Auf beweideten Flachen sollten die Gewasserufer teilweise, wenigstens bis
Mitte Juli, ausgezaunt werden (O77), um reicher strukturierte Ufervegetation zu entwickeln und den
Néhrstoffeintrag durch Kot zu verringern. Durch dauerhafte Auszaunung von mindestens 3 m breiten
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Randstreifen bzw. Aussparen bei der Mahd kénnen auch weitere giinstige Landlebensraume entwickelt
werden.

Tab. 55: Maflnahmen fir die Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

M2 Sonstige MaRnahmen: Geeignete Laichgewasser 2934N0-0125, alle
sind zu erhalten Gewasserbiotope

EntwicklungsmaRnahmen
o77 Auszaunung von Randstreifen 2,8 2 2934N0-0125, -0130

Fische

Da keine Informationen zum Fischbestand vorliegen, kénnen gegenwartig keine MalRhahmen vorge-
schlagen werden. Potenziell profitieren die genannten Arten aber von einem Wiederanschluss der
Altarme/Flutrinnen an den Elbstrom.

4.4.1.4. Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

ErhaltungsmalRnahmen: Fir alle Arten sind Altbdume mit entsprechenden Quartieren (Specht- und
Faulhohlen, Spalten, abstehende Borke) zu erhalten und durch Belassen eines ausreichenden
Altbaumanteils auch zukunftig zu sichern, um ein ausreichendes Quartierangebot bereitzustellen (FK01).
Diese kénnen von ihnen als Sommerquartiere und Wochenstuben, vom Grof3en Abendsegler auch als
Winterquartier genutzt werden. Die vorhandenen Jagdhabitate (Gewasser, Grinland, Gehdlzbiotope)
sind zu erhalten.

Tab. 56: MafRnahmen fur Flederméause im FFH-Gebiet ,Werder Modlich”

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der | Flachen-ID
ha Flachen
ErhaltungsmafRnahmen
FKO1 | Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 2,9 4 2934NW-0012, -0075, -
(MaRnahmenkombination: 0136, -0137

Erhalt- und Férderung von Altbaumen/Uberhéltern,
Erhalt von Horst- und Hohlenbdaumen,

Erhalt von stehendem und liegendem Totholz,
Erhalt von Sonderstrukturen und Mikrohabitaten)

EntwicklungsmalRnahmen: Das (Sommer-)Quartierangebot kann  durch  Ausbringung  von
Fledermauskasten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnen nicht innerhalb des Gebiets,
aber ggf. in Gebauden in den benachbarten Ortslagen Mdédlich oder Vietze (Niedersachsen) geschaffen
werden.

Laubfrosch (Hyla arborea), Knoblauchkrdte (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana arvalis)

Erhaltungs-/EntwicklungsmalRnahmen: Fir den im Gebiet nachweislich vorkommenden Laubfrosch gelten
die bereits genannten Malnahmenvorschlage zur Erhaltung der gunstigen Habitatbedingungen fir
Amphibien bzw. die genannten Entwicklungsmafinahmen (siehe Rotbauchunke).

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafBnahmen 155



Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

Tab. 57: MafRnahmen fiir den Laubfrosch im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

EntwicklungsmaRnahmen
o77 Auszaunung von Randstreifen 2,8 2 2934N0-0125, -0130

Fur Knoblauchkréte und Moorfrosch gelten die genannten Malinahmen vorsorglich, da zwar keine
aktuellen Nachweise vorliegen, sie aber mdglicherweise noch vorkommen.

4.4.1.5. Weitere wertgebende Tierarten

Seefrosch (Ranaridibunda)

Fir den Seefrosch gelten die genannten MalRhahmen zur Erhaltung der giinstigen Habitatbedingungen
fir Amphibien bzw. die genannten EntwicklungsmalRnahmen (siehe Rotbauchunke) vorsorglich, da zwar
keine aktuellen Nachweise vorliegen, die Art aber méglicherweise noch vorkommt.

Sudliche Binsenjungfer (Lestes barbarus)

Zur Verbesserung der Habitateignung sind MaRBnahmen zur Forderung reicher strukturierter
Ufervegetation sinnvoll, z.B. das Belassen ungenutzter Randstreifen bei der Mahd an Gewassern bzw.
das Auszaunung von Gewasserufern bei Rinderbeweidung. Da unklar ist, ob die Art aktuell vorkommt,
wird dies als freiwillige Entwicklungsmal3nahme eingestuft.
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4.4.2. FFH-Gebiet ,,Werder M6dlich Ergénzung*

4.4.2.1. Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL

Im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung” sind keine Vorkommen von Pflanzenarten der Anhange I
und IV der FFH-RL bekannt. Es erfolgt dementsprechend keine Ziel- und MaRnahmenplanung.

4.4.2.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Auch fur die weiteren in Kapitel 3.2.1. genannten wertgebenden Pflanzenarten sind keine gesonderten
MaRnahmen zu treffen. Sie profitieren in der Regel von den bereits genannten Mal3hahmen.

4.4.2.3. Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL

Rotbauchunke (Bombina bombina)

ErhaltungsmalRnahmen (eMa): Um glnstige Bedingungen fir alle Amphibienarten zu erhalten, muss der
heutige Zustand der Gewasser erhalten und eine ausreichend lange Wasserfihrung der Gewasser
gesichert werden (M2).

EntwicklungsmaRnahmen: Durch Neuanlage von Stillgewassern innerhalb der Griinlandflachen kénnen
weitere Laichgewasser geschaffen werden (W92). Geeignete Standorte liegen benachbart zu den
zentralen Gréaben des Gebietes (Biotope 2934N0O-0019 oder -0035). Hier ist ggf. auch eine
Grabenaufweitung denkbar. Weitere geeignete Standorte zur Neuanlage befinden sich im Nordosten in
Nachbarschaft zum dortigen Restgewasser (Biotop 2934N0O-0013) innerhalb der Grinlandflachen
(Biotope -0004 oder -0012). Eine VergréfRerung bzw. Vertiefung des Gewassers selbst (M2) stellt eine
weitere Mdglichkeit dar.

Durch langeren Wasserrlckhalt im Gebiet sind die vorhandenen Gewasser bis mindestens Mitte Juli in
madglichst grolRer Ausdehnung zu erhalten und eine friihzeitige Austrocknung zu verhindern (W129).

Auf beweideten Flachen sollten die Gewasserufer teilweise, wenigstens bis Mitte Juli, ausgezaunt werden
(W119), um reicher strukturierte Ufervegetation zu entwickeln und den Nahrstoffeintrag durch Kot zu
verringern.

Entlang von Graben oder Parzellenrédndern sollten mindestens 3 m breite ungenutzte Saume belassen
werden (O51), um das Angebot an giinstigen Landlebensrdumen zu erhdhen.

Tab. 58: Mafnahmen flr die Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Werder Modlich Erganzung®

Code |[Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen

Erhaltungsmafnahmen (eMa)

M2 Sonstige MalRnahmen: Geeignete Laichgewasser 2934N0-0031, alle
sind zu erhalten Gewasserbiotope

EntwicklungsmafRnahmen

M2 Sonstige MaRhahmen: VergroRerung/Vertiefung 0,1 1 2934N0-0013
des Gewassers

051 Anlage und Pflege von Saumen 1,4 4 2934N0-0016, -0019, -
0035, -0036

W92 Neuanlage von Kleingewéassern 25,8 4 innerhalb der Flachen:
2934N0-0001, 0004, -
0012, -0023

W119 | Auszédunung von Gewassern 2,8 1 2934N0-0023

W129 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit 23,7 2 2934N0-0001, -0023

Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres
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4.4.2.4. Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroR3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

ErhaltungsmafRnahmen: Alle Altbdume sind als mdgliche Quartierbdume zu erhalten. Diese kénnen vom
Grolen Abendsegler als Sommerquartiere/Wochenstuben und Winterquartiere, von der Breitfligel-
fledermaus als Quartier von Einzeltieren, genutzt werden. Die ausgedehnten Grunlandflachen sind als
Jagdhabitate zu erhalten.

Laubfrosch (Hyla arborea) , Moorfrosch (Rana arvalis)

Erhaltungsmaflnahmen: Um gunstige Bedingungen fur alle Amphibienarten zu erhalten, muss der heutige
Zustand der Gewasser erhalten und eine ausreichend lange Wasserfuhrung der Gewésser gesichert
werden.

EntwicklungsmaRnahmen: Durch Neuanlage von Stillgewassern innerhalb der Grinlandflachen kdnnen
weitere Laichgewasser geschaffen werden (W92). Geeignete Standorte sind benachbart zu den zentralen
Graben des Gebiets (Biotope 2934N0O-0019 oder -0035), ggf. auch als Grabenaufweitung, und im
Nordosten in Nachbarschaft zum dortigen Restgewéasser (Biotop 2934N0O-0013) innerhalb der
Grunlandflachen (Biotope -0004 oder -0012) oder durch VergroRerung/Vertiefung des Gewassers selbst
(M2).

Durch langeren Wasserriickhalt im Gebiet sind die vorhandenen Gewasser bis mindestens Mitte Juli in
maoglichst groRer Ausdehnung zu erhalten und eine friihzeitigere Austrocknung zu verhindern (W129).

Auf beweideten Flachen sollten die Gewasserufer teilweise, wenigstens bis Mitte Juli, ausgezaunt werden
(W119), um reicher strukturierte Ufervegetation zu entwickeln und den Nahrstoffeintrag durch Kot zu
verringern.

Entlang von Graben oder Parzellenrandern sollten mindestens 3 m breite ungenutzte Saume belassen
werden (O51), um das Angebot an giinstigen Landlebensrdumen zu erhdhen.

Tab. 59: Mafnahmen fir Laubfrosch und Moorfrosch im FFH-Gebiet ,\Werder Médlich Erganzung®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
Entwicklungsmafnahmen
M2 Sonstige MaRhahmen: VergrolRerung/Vertiefung 0,1 1 2934N0O-0013
des Gewassers
051 Anlage und Pflege von Saumen 1,4 4 2934N0-0016, -0019, -
0035, -0036
W92 Neuanlage von Kleingewéassern 25,8 4 innerhalb der Flachen:
2934N0-0001, 0004, -
0012, -0023
W119 | Auszaunung von Gewassern 2,8 1 2934N0-0023
W129 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit 23,7 2 2934N0-0001, -0023
Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres

4.4.2.5. Weitere wertgebende Tierarten

Kiemenful3 (Eubranchipus grubei), Schuppenschwanz (Lepidurus apus)

ErhaltungsmaBnahmen: Tempordr (Oberstaute Grinlandflachen sind  durch  Sicherung des
Gebietswasserhaushalts zu erhalten. Die Bewirtschaftung des Griinlandes (Biotop 2934N0-0023),
innerhalb dessen sich das Gewasser mit den Althachweisen befindet, darf nicht intensiviert werden.
Wichtig ist dabei v.a. der Verzicht auf Dingung (041), um das Lebensraumpotenzial zu erhalten. Bei
Beweidung ist das Gewasser auszuzaunen, um einen Nahrstoffeintrag zu verhindern (W119).
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EntwicklungsmaflRnahmen: Zur Schaffung weiterer besiedelbarer Lebensrdume sollten im Grinland in der
Umgebung weitere flache, temporére Gewésser angelegt werden (W92).

Tab. 60: Mafinahmen fir Kiemenfufd und Schuppenschwanz im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Ergdnzung*

Wwo2 Neuanlage von Kleingewéssern

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
Erhaltungsmafinahmen
041 Verzicht auf Diingung 2,8 2934N0-0023
W119 | Auszédunung von Gewassern 2,8 2934N0-0023
EntwicklungsmaRnahmen
2,8 1 2934N0-0023
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4.5. Ziele und MalBnahmen fur Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fur
weitere wertgebende Vogelarten

4.5.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

4.5.1.1. Brutvogelarten des Anhangs | der V-RL

Eisvogel (Alcedo atthis)

Die vorhandenen naturnahen Gewasserstrukturen sind zu erhalten.

Durch Anlage einer kinstlichen Brutwand koénnte ein geeigneter Brutplatz geschaffen und so die
Habitatqualitat verbessert werden. Ggf. reicht auch die Initierung einer Abbruchkante an einer steilen

Altarmbdschung an einer Stelle, die bei EIbhochwasser angestromt wird, aus. Eine geeignete Stelle kann
jedoch nur vor Ort ausgewahlt werden.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Fur den Schwarzmilan sind die wenigen vorhandenen Altbdume als moégliche Horstbdume zu erhalten
(FKO1). AuRerdem ist die Storungsarmut des Gebiets zu erhalten. Die Fortfilhrung einer differenzierten
Grunlandnutzung sollte erfolgen, um geeignete Nahrungshabitate bereitzuhalten.

Tab. 61: MafRnahmen fir den Schwarzmilan im FFH-Gebiet ,Werder Modlich”

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
FKO1 | Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 1 2934NW-0136

(MalRnahmenkombination:

Erhalt- und Férderung von Altbdumen/Uberhaltern,
Erhalt von Horst- und Hohlenbaumen,

Erhalt von stehendem und liegendem Totholz,
Erhalt von Sonderstrukturen und Mikrohabitaten)

Wachtelkénig (Crex crex)

Brandenburg trégt eine besondere Verantwortung fir die Erhaltung des Wachtelkdnigs (LUGV 2013). Die
heutige Grinlandnutzung ist mindestens zu erhalten und nicht zu intensivieren. Generell sind die im
Kapitel 4.2.2. formulierten Grundsétze zur naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung im Hinblick auf
das Vorkommen wiesenbrutender Vogelarten zu bertucksichtigen (018). Wegen des unginstigen
Bestandszustandes sollte die Habitatqualitdt auf Grinlandflachen durch einen spéaten ersten
Nutzungstermin nicht vor 15.08. in Teilbereichen, v.a. im Umfeld elbnaher Senken, verbessert werden.

Tab. 62: MalRnahmen fir den Wachtelkdnig im FFH-Gebiet ,Werder Médlich®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 52,8 5 2934N0-0018, -0019, -
Berlcksichtigung wiesenbritender bzw. auf 0129, 2934NW-0005, -
Extensivgriinland angewiesener VVogelarten 0060

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Fur den Weil3storch ist die Beibehaltung der extensiven und differenzierten Griinlandnutzung sowie der
Erhalt der vorhandenen Stillgewéasser zur Bereitstellung geeigneter Nahrungsflachen erforderlich.
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4.5.1.2. Weitere wertgebende Brutvogelarten

Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus)

Generell sind die im Kapitel 4.2.2. formulierten Grundsatze zur naturschutzgerechten Griinland-
bewirtschaftung im Hinblick auf das Vorkommen wiesenbrutender Vogelarten zu bericksichtigen (018).
Fur die zwei Wiesenlimikolenarten ist eine Verbesserung der Habitatqualitat erforderlich, indem eine
extensive Grunlandnutzung mit spatem erstem Nutzungstermin (Mahd oder Beweidung nicht vor dem
15.07.; Flachen ab 1,0 ha) erfolgt. Fiir den Rotschenkel sollten auRerdem zusétzliche Sitzwarten durch
Ausbringung einzelner Zaunpfahle (GroRenordnung: 10 pro ha) angeboten werden (M2).

Tab. 63: Maflnahmen fir Kiebitz und Rotschenkel im FFH-Gebiet ,Werder Modlich®

Code |[Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
018 Grunlandbewirtschaftung unter besonderer 18,9 1 2934N0-0018

Berlicksichtigung wiesenbritender bzw. auf
Extensivgriinland angewiesener Vogelarten

M2 Sonstige MalRnahmen (ndhere Erlduterungen unter 18,9 1 2934N0-0018
~Bemerkung*“)(Ansitzwarten fir den Rotschenkel) (nur Rotschenkel)

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Die relative Ungestortheit der Elbufer ist zur Erhaltung gunstiger Brutplatze sicherzustellen. Das
Lebensraumpotenzial kann durch Auszaunung groRerer Uferpartien der Elbe bei Beweidung bis Mitte Juli
verbessert werden (O77), um Gelegeverluste beim Flussregenpfeifer durch Viehtritt zu verhindern und
deckungsreichere Vegetationsbestande als Nistplatz fir den Flussuferlaufer zu entwickeln.

Generell sind die im Kapitel 4.2.2. formulierten Grundsatze zur naturschutzgerechten Grinland-
bewirtschaftung, insbesondere hinsichtlich der Auszédunung von Gewassern bei Beweidung bzw. dem
Belassen von Saumstrukturen bei Mahd, zu berticksichtigen.

Tab. 64: MafRnahmen fir Flussregenpfeifer und Flussuferlaufer im FFH-Gebiet ,Werder Médlich*

Code |[Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
o77 Auszaunung von Randstreifen 2 2934N0-0018,
2934NW-0061

Knakente (Anas querquedula)

Die vorhandenen Stillgewasser im heutigen Zustand sind zu erhalten.

Eine weitere Verbesserung der Habitatbedingungen ist nicht zwingend erforderlich, aber wiinschenswert.
Sie kann erfolgen, indem auf beweideten Flachen die Gewasserufer teilweise, wenigstens bis Mitte Juli,
ausgezaunt werden, um reicher strukturierte Ufervegetation zu entwickeln.

Generell sind die im Kapitel 4.2.2. formulierten Grundsatze zur naturschutzgerechten Grinland-
bewirtschaftung, insbesondere hinsichtlich der Auszdunung von Gewassern bei Beweidung bzw. dem
Belassen von Saumstrukturen bei Mahd, zu berticksichtigen.

45.1.3. Zug-und Rastvogelarten

Der heutige Gebietszustand mit ausgedehnten Grinlandflachen und vielen Stillgewéssern sowie die
Storungsarmut des Gebiets sind dauerhaft zu gewaéhrleisten. AuRerdem muss der offene
Landschaftscharakter erhalten werden, um die Attraktivitdt fir Rastvogel sicherzustellen (keine
Untergliederung durch gréRBere Gehdlzpflanzungen, Auwaldentwicklung 0.a.).
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45.2. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich Erganzung*

45.2.1. Brutvogelarten des Anhangs | der V-RL

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Fur den Weil3storch ist die Fortfihrung einer nicht zu intensiven Griinlandnutzung und die Erhaltung der
heutigen Gewasser zur Bereitstellung geeigneter Nahrungsflachen erforderlich.

Die fir andere Arten vorgeschlagenen Mallnahmen ,Neuanlage von Gewassern® (W92) und
,Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres®
(W129) fuhren ebenfalls zur Verbesserung seiner Nahrungsgrundlagen.

Tab. 65: Malinahmen fir den WeiRstorch im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
W92 Neuanlage von Kleingewassern 20,9 1 2934N0-0001
W129 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit 22,57 2 2934N0-0001, -0023
Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres

4.5.2.2. Weitere wertgebende Brutvogelarten

Bekassine (Gallinago gallinago), Kiebitz (Vanellus vanellus)

Fur beide Arten, die aktuell nicht mehr im Gebiet vorkommen, sollte im Griinland durch hdhere
Wasserstande im Frihjahr/Frihsommer, die Anlage von flach Uberstauten Blanken (W129) sowie in
Teilbereichen Mahd oder Beweidung mdglichst nicht vor dem 15.07. (029, O35) die Habitatqualitat auf
Grunlandflachen verbessert werden.

Tab. 66: Mafnahmen fiir Bekassine und Kiebitz im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Erganzung®

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
W129 | Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit 32,4 3 2934N0-0001, -0023
Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres
028 Erste Mahd nicht vor dem 1.7. 20,9 1 2934N0O-0001

Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Die derzeitige Grunlandnutzung ist beizubehalten.

Das Lebensraumpotenzial muss aufgrund des unglnstigen Bestandszustandes auf einzelnen
Grunlandflachen bzw. Teilflachen durch Etablierung einer spaten Nutzung nicht vor dem 01.07. (091)
oder durch Anlage und Pflege von mindestens 3 m breiten Saumen mit jahrlich wechselnder Mahd bzw.
Beweidung nicht vor dem 15.07. entlang der Parzellengrenzen/an Grabenrandern (O51) weiter
verbessert werden.

Tab. 67: MalRnahmen fur den Wiesenpieper im FFH-Gebiet ,Werder Médlich Ergdnzung*

Code |Bezeichnung Flache in | Anzahl der |Flachen-ID
ha Flachen
028 Erste Mahd nicht vor dem 1.7. 20,9 1 2934N0O-0001
(nur Wiesenpieper)
051 Anlage und Pflege von Sdumen 0,8 2 2934N0-0019, -0035
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4.5.2.3. Zug- und Rastvogel

Die Storungsarmut des Gebiets ist zu gewahrleisten, auRerdem muss der offene Landschaftscharakter
erhalten werden, um die Attraktivitat fir Rastvogel sicherzustellen (keine Untergliederung durch grof3ere
Geholzpflanzungen 0.4.).

4.6. Abwéagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

4.6.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich“

Wiederanbindung Altarme und Habitatverlust von Amphibien (und ggf. Biberbau)

Es werden verschiedene Altarme zur Wiederanbindung vorgeschlagen. Teilweise sind diese aktuelle
Amphibienhabitate von Rotbauchunke und Laubfrosch.

Abwagung: Durch die periodische Wiederanbindung von Altgewassern im westlichen Bereich des FFH-
Gebietes (Biotope 2934NW-3102 und 2934NW-3126) werden keine Lebensraume von Amphibien
beeintrachtigt. Daher sind hier kaum Konflikte zu erwarten. Die Altgewéasser im gstlichen Bereich (Biotope
2934N0-0123, -0125 und -0130) werden teilweise von Laubfrosch und Rotbauchunke (Biotop 2934NO-
0130) besiedelt. Die Eignung der Gewasser zur Wiederanbindung sollte geprift sowie ergénzende
Untersuchungen zum Amphibienbestand durchgefuihrt werden.

Nutzung LRT 6440/ Spatnutzung Wiesenbriter

Die Erhaltung und Verbesserung der ,Brenndolden-Auenwiesen® (FFH-LRT 6440) ist in der Regel mit
einer ersten Mahdnutzung Mitte Mai bis Mitte Juni mit anschlielender 8-10 wéchiger Nutzungspause
verbunden.

Gleichzeitig kommen auf einigen dieser Flachen stark gefdhrdete bzw. vom Aussterben bedrohte
Wiesenbruterarten (u.a. Wachtelkdnig) vor, die durch Nutzungstermine im Mai und Juni in ihren
Brutgeschaft gestort werden. Sie benétigen wesentlich spatere Erstnutzungstermine die je nach Art nicht
vor dem 15.07./01.08. / 01.09. liegen durfen.

Abwaqung: Entscheidend fir das FFH-Gebiet ,Werder Maodlich* ist, dass ausreichend grofRRe
Flachenanteile mit dem Lebensraumtyp 6440 mit guten Erhaltungszustdnden vorhanden sind.
Standortbedingt kénnen diese Bereiche kleinraumig wechseln und mosaikartig ausgepragt sein. Zur
Berlcksichtigung der Wiesenbriiter sollten in Abhangigkeit des Brutgeschehens und in Abstimmung mit
dem Flachennutzer innerhalb der LRT-Flachen Bereiche ausgegrenzt werden, in denen der
MaRnahmenfokus auf der Férderung der Wiesenbriterbestéande liegt (z.B. spatere Mahdtermine).

Bekampfung Eichenprozessionsspinner (EPS)

Durch langanhaltende Insektenkalamitdten (EPS) sind die Stiel-Eichenbestdnde (u.a. LRT 91F0)
beeintrachtigt. Durch BekampfungsmalRnahmen kdnnen die Nahrungshabitate der im Gebiet
vorkommenden Fledermausarten reduziert sowie die Bruten des Schwarzmilans gestort werden.

Abwagung: Vor dem Hintergrund der Kleinflachigkeit vorhandener Auwélder und deren unbefriedigendem
Erhaltungszustand ist die Bekdmpfung des EPS unter Berlcksichtigung anderer vorkommender Arten im
Einzelfall zu prufen.

4.6.2. FFH-Gebiet ,,Werder Mddlich Erganzung*“

Derzeit treten keine naturschutzfachlichen Zielkonflikte auf.
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4.7. Zusammenfassung der Planungsaussagen

4.7.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

Im Fokus der Malnahmenplanung stehen MafRnahmen zur Erhaltung und Verbesserung des
Erhaltungszustandes von Gewassern (LRT 3150), wechselfeuchtem Grinland (LRT 6440), frischen
Méhwiesen (LRT 6510) sowie Weich- und Hartholzauwald (LRT 91EO, 91F0). Weiterhin sind bei der
Bewirtschaftung der Griinlandbereiche die Vorkommen von besonderen Amphibien und wiesenbriitenden
Vogelarten zu berticksichtigen.

4.7.2. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich Erganzung*

Im Fokus der MafRnahmenplanung stehen MalRhahmen zur Erhaltung und Verbesserung des
Erhaltungszustandes von Gewassern (LRT 3150) und frischen Mahwiesen (LRT 6510). Weiterhin sind
bei der Bewirtschaftung der Grunlandbereiche die Vorkommen von besonderen Amphibien und
wiesenbritenden Vogelarten zu berlcksichtigen.
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5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

In diesem Kapitel wird auf Umsetzungsschwerpunkte und -mdéglichkeiten eingegangen. Dabei werden
ggf. auftretende Umsetzungskonflikte beschrieben, auf bestehende Finanzierungsinstrumente verwiesen
und ggf. Angaben zu Kostenschatzungen geplanter Erhaltungsmafl3nahmen vorgenommen. Des Weiteren
erfolgt eine Darstellung der mit dem Auftraggeber einvernehmlich abgestimmten Vorschlage zu
Anpassungen der Gebietsgrenzen bzw. der Standard-Datenbdgen. Weiterhin werden ggf. Vorschlage zur
Gebietssicherung, zum Monitoring von LRT und Arten im Gebiet vorgenommen sowie Hinweise flr eine
Erfolgskontrolle gegeben.

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

Im Folgenden werden die Umsetzungsschwerpunkte hinsichtlich der zeitlichen Prioritat (kurz-, mittel-
langfristig) sowie die bereits laufenden MaRhahmen dargestellt. Die nachfolgenden Tabellen geben einen
Uberblick zu den MaRnahmen in den FFH-Gebieten ,Werder Médlich“ und ,Werder Modlich Erganzung®,
welche fiir die Umsetzung von Natura 2000 obligatorisch sind (eMa).

5.1.1. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich*

5.1.1.1. Laufende MaRnahmen

Gegenwartig wird ein Teil der Weiden im FFH-Gebiet ,Werder Modlich® durch das LfU, Ref. W24
geschnitten (GIESE, schriftl. Mitt. 2015).

5.1.1.2. Kurzfristig erforderliche MaRnahmen
Mit der Umsetzung kurzfristiger Mal3nahmen ist innerhalb von 1-2 Jahren zu beginnen.

Derzeit sind keine kurzfristigen Malinahmen erforderlich.

5.1.1.3. Mittelfristig erforderliche Malinahmen
Mittelfristige MalRBnahmen sollen innerhalb der nédchsten 3-10 Jahre umgesetzt werden.

Mittelfristig sollte aus Arten- und Biotopschutzgriinden die Einrichtung von mindestens 5 m breiten
Uferrandstreifen (W97) an den Altarmgewassern und perennierenden Kleingewassern erfolgen. Die
MaRnahme bietet gleichzeitig Potenzial zur Entwicklung bzw. Wiederherstellung von feuchten
Hochstaudenfluren (LRT 6430). (Gewasser-)Habitate mit Vorkommen von Rotbauchunke und Laubfrosch
sind durch Auszaunung vor Beweidungseinflissen zu schitzen (O77). Weiterhin sind die Gewéasser mit
Vorkommen der Seekanne mindestens in ihrem jetzigen Zustand zu erhalten bzw. zu verbessern.

Mittelfristig ist im FFH-Gebiet ggf. die Pflege von Kopfb&dumen durch Schneiteln (G28) erforderlich.
Zur Verbesserung der Habitatstrukturen fir den Rotschenkel wird die Anlage von Ansitzwarten (M2)

empfohlen.

Tab. 68: Ubersicht der mittelfristig erforderlichen MaRnahmen im FFH-Gebiet ,Werder Madlich“ (eMa)

Code |MaRnahme Flachen-ID LRT Art nach Anhang Il
der FFH-RL

Mittelfristig erforderliche Mainahmen (eMa)
W97 | Anlage eines Saumstreifens, Mahd alle 3-5 | 2934NW-0069, -0071, | 3150, |-
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Code |MaRnahme Flachen-1D LRT Art nach Anhang Il
der FFH-RL
Mittelfristig erforderliche Malinahmen (eMa)
Jahre -3106, -3107, -3108, - 6430
3125

5.1.1.4. Langfristig erforderliche MaRnhahmen

Langfristige MalRnahmen (> 10 Jahre) bedurfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten.
Dauerhaft durchzufihrende MaBnahmen im Offenland (z.B. Griinlandbewirtschaftung) wurden ebenfalls
den langfristigen MalRhahmen zugeordnet.

Die Stérungsarmut im Gebiet muss u.a. fir den Biber, Fischotter, Schwarzmilan, Flussregenpfeifer,
Flussuferlaufer, Kndkente und Rastvogel dauerhaft erhalten bleiben.

Fir einige Altarmgewasser wird die Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (M&ander) empfohlen
(W126). Fur zwei Gewasser ist dabei der Riickbau von Steinschittungen (W7) vorzunehmen.

Weiterhin ist im Zuge von Beweidung das Auszaunen von Gehdlzen (G26) erforderlich, um den LRT
91EO bei einer Beweidung des umliegenden Griinlandes vor Schaden durch Tritt etc. zu schitzen.

Dauerhaft und langfristig sind bei der Griandlandbewirtschaftung die LRT-spezifischen
Behandlungsgrundsatze (6440, 6510) sowie die Vorkommen von wiesenbritenden bzw. auf
Extensivgriinland angewiesenen Vogelarten (Wachtelkdnig, Kiebitz, Rotschenkel) zu beachten (B18,
018).

Zur Erhaltung bzw. Entwicklung der zwei Hartholzauenwald-Bestande (LRT 91F0) sollte langfristig eine
Ubernahme vorhandener Naturverjingung standortheimischer Baumarten (F14) ermdglicht, werden um
der Erhaltungspflicht nachzukommen.

Dauerhaft und langfristig sind die Habitatstrukturen der Wald-LRT (91EO, 91F0) und sonstigen
Geholzbestande zu erhalten bzw. zu entwickeln (FKO1). Hierzu zéhlen insbesondere der Erhalt und die
Forderung von Altbaumen und Uberhaltern, Horst- und Hohlenbiaumen sowie stehendes und liegendes
Totholz. Hiervon profitieren auch die im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten Abendsegler, Zwerg-
und Wasserfledermaus sowie der Schwarzmilan.

Um gunstige Bedingungen fir alle Amphibienarten zu erhalten, muss der heutige Zustand der Gewasser
langfristig erhalten und eine ausreichend lange Wasserfihrung der Gewasser gesichert werden (M2).

Fir die nicht LRT-relevanten Grunlandflachen wird eine 1-2malige jahrliche Mahd (mit schwacher
Nachweide) (025) nach den allgemeinen Grundsatzen der naturschutzgerechten Grinland-
bewirtschaftung (019) empfohlen.

Tab. 69: Ubersicht der langfristig erforderlichen MaRnahmen im FFH-Gebiet ,Werder Mdlich* (eMa)

Code |MaRnahme Flachen-ID LRT Art nach Anhang I
der FFH-RL
Langfristig erforderliche Mallnahmen (eMa)
B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundsatze 2934N0-0018, -0019, |6440 -
beachten 2934NW-0060, -0072
2934NW-0078 6510 -
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 2934NW-0012, -0136 | 91F0 -
standortheimischer Baumarten
FKO1 Erhalt- und Entwicklung von Habitatstrukturen 2934NW-0075, -0137 | 91EO -
(MaRnahmenkombination) 2934NW-0012. -0136 | 91F0 |-
G26 Auszaunen von Gehdlzen 2934NW-0075, -0137 | 91EO -
M2 Sonstige MaRhahmen: Geeignete 2934N0-0125, alle - Rotbauchunke
Laichgewdsser sind zu erhalten Gewasserbiotope
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5.1.2. FFH-Gebiet ,,Werder M6dlich Ergénzung*

5.1.2.1. Laufende MalRnahmen

Aktuell werden keine Arten- oder Biotopschutzmal3nahmen im FFH-Gebiet durchgefiihrt.

5.1.2.2. Kurzfristig erforderliche Manahmen
Mit der Umsetzung kurzfristiger MaRnahmen ist innerhalb von 1-2 Jahren zu beginnen.

Derzeit sind keine kurzfristigen Maf3nahmen erforderlich.

5.1.2.3. Mittelfristig erforderliche Malihahmen
Mittelfristige MaRnahmen sollen innerhalb der nachsten 3-10 Jahre umgesetzt werden.

Mittelfristig sollte aus Arten- und Biotopschutzgrinden die Anlage und Pflege von Saumen entlang der
Entwéasserungsgraben angestrebt werden (O51).

5.1.2.4. Langfristig erforderliche MalRnahmen

Langfristige MalRnahmen (> 10 Jahre) bedirfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten.
Dauerhaft durchzufuhrende Malinahmen im Offenland (z.B. Grinlandbewirtschaftung) wurden ebenfalls
den langfristigen Mal3hahmen zugeordnet.

Dauerhaft und langfristig sind bei der Grundlandbewirtschaftung die LRT-spezifischen
Behandlungsgrundsétze fur den LRT 6510 (B18) zu beachten. Zur Entwicklung weiterer Habitate fir
Amphibien und Wiesenbriter wird die Einstellung eines oberflachennahen Grundwasserstandes mit
Blankenbildung bis zum 30. Mai jeden Jahres (W129) sowie die Neuanlage von Kleingewéassern (W92)
vorgeschlagen. Auch die Vertiefung/VergroRerung eines bereits bestehenden Gewassers ist zu priifen
(M2).

Hinsichtlich der im Gebiet vorkommenden Wiesenbriter (Wiesenpieper, Bekassine, Kiebitz) bzw. auf
Extensivgriinland angewiesenen Vogelarten (Braunkehlchen) sollte, zumindest auf Teilbereichen, eine
Mahd/Beweidung nicht vor dem 01.07. (028) bzw. nicht vor dem 15.07. (029, 035) durchgefuhrt werden.

Um gunstige Bedingungen fir alle Amphibienarten zu erhalten, muss der heutige Zustand der Gewasser
langfristig erhalten und eine ausreichend lange Wasserfihrung der Gewdasser gesichert werden (M2).
(Gewasser-)Habitate mit Vorkommen von Rotbauchunke, Laubfrosch und Moorfrosch kénnen durch eine
Auszaunung vor Beweidungseinfliissen geschitzt und positiv beeinflusst werden (W119). Dies betrifft
auch die bekannten Flachen mit den Vorkommen von Kiemenful3 und Schuppenschwanz. Hier sollte
zusatzlich auf eine Dingung verzichtet werden (O41).

Tab. 70: Ubersicht der langfristig erforderlichen MaRnahmen im FFH-Gebiet ,Werder Mddlich Erganzung® (eMa)

Code |Malnahme Flachen-1D LRT Art nach Anhang Il
der FFH-RL
Langfristig erforderliche MaBhahmen (eMa)
B18 LRT-spezifische Behandlungsgrundsatze 2934N0-0003, -0009 | 6510 -
beachten
M2 Sonstige MaRhahmen: Geeignete 2934N0-0031, alle - Rotbauchunke
Laichgewdsser sind zu erhalten Gewasserbiotope
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5.2. Umsetzungs-/Forderméglichkeiten

An dieser Stelle sollen Mdoglichkeiten fiir die Umsetzung des Managementplans durch vertragliche
Vereinbarungen, Férderprogramme, rechtliche Instrumente, Betreuung etc. aufgezeigt werden.

Rechtlich-administrative Regelungen

Die Umsetzung der Ziele fir das FFH-Gebiet wird weitestgehend Uber administrative Umsetzungs-
instrumente in Form des Vollzugs von gesetzlichen Regelungen realisiert. Hier greifen v.a. das
BbgNatSchAG und das LWaldG.

Anwendung findet grundsatzlich § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG in Verbindung mit
der Biotopschutzverordnung (vom 07.08.2006), nach dem die Durchfiihrung von MaRnahmen, die zur
Zerstorung oder zur erheblichen Beeintrachtigung geschiitzter Biotope flhren, unzuléassig sind.

Die Bejagung im FFH-Gebiet erfolgt nach § 1 BbgJagdG und nach der BbgJagdDV. Nach § 29
BbgJagdG und & 4 BbgJagdDV koénnen Mindestabschusspléane fir Schalenwild festgesetzt werden,
sofern Uberhdhte Wildbestande festgestellt wurden. Kirrungen dirfen nicht auf geman § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG geschitzten Biotopen oder in deren Nahe angelegt werden (§ 7
BbgJagdDV).

Fordermittel: Offenland

Im Rahmen der KULAP-Regelungen kodnnen folgende Agrarumweltmal3nahmen innerhalb einer
bestimmten Kulisse fiir den Bereich ,Teil D: Besonders nachhaltige Verfahren auf dem Dauergriinland®
beantragt werden (fir die Férderung von 2015-2020, vgl. KULAP-Richtlinie des MLUL vom 12.10.2015):

D1 Extensive Griunlandbewirtschaftung auf Einzelflachen, gefordert wird:

- der Verzicht auf mineralische Stickstoffdiingung zur Unterstiitzung der Schutzziele in
festgelegten Kulissen

- der Verzicht auf jegliche Dingung oder ausschlief3liche Beweidung mit Schafen und/oder
Ziegen oder Verzicht auf jegliche Dingung und ausschlie3liche Beweidung mit Schafen
und/oder Ziegen

D2 Umweltgerechte Bewirtschaftung durch spéte Nutzungstermine, geférdert wird:

- die Nutzungseinschrankung durch den Verzicht auf PflegemalRnahmen (z. B. Walzen,
Schleppen, Striegeln), Nachséen, die Ausbringung mineralischer und organischer
Dungemittel, sowie Verzicht auf die Nutzung durch Beweidung oder Mahd auf den
betreffenden Griinlandflachen ab 1.4. fir mind. 2,5 Monate.

- spate Nutzungstermine (nach dem 01. Juli oder nach dem 15. Juli)
- die Nutzungseinschréankung vom 15. Juni bis zum 31. August

- Ausgleich fur Nutzungstermine in NATURA 2000 Gebieten: nach dem 15. Juni., nach dem
01. Juli., vor dem 15. Juni und nach dem 31. August, nach dem 15. August

D3 Pflege von Heiden, Trockenrasen und anderen sensiblen Griinlandstandorten, geférdert wird:

- die Beweidung von Heiden, Trockenrasen oder sensiblen Grinlandstandorten durch Schafe
und/oder Ziegen oder mit Rindern und/oder Equiden

- die Mahd und Verzicht auf Beweidung

Bei der Beweidung ist zu beachten, dass ein mittlerer jahrlicher Tierbesatz von mindestens 0,5 RGV/ha
Dauergriinland einzuhalten ist.
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Die Forderkulisse wird auf Basis der Feldblocke dargestellt und bertcksichtigt z. B. Gewdasserrand-
bereiche, nahrstoffsensible Flachen, FFH- Lebensraumtypen, Wiesenbruter- und Amphibienvorkommen
sowie den Biotopschutz.

Fordermittel: Wald

Es besteht die Mdglichkeit zur Férderung forstwirtschaftlicher MaRnahmen nach der MIL-Forst-Richtlinie
(Richtlinie des Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes
Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fir die Férderung forstwirtschaftlicher Vorhaben (EU-
MLUL-Forst-RL) vom 14. Oktober 2015, gedndert am 04.05.2016). Geférdert werden u.a. MaBnahmen
zur Umstellung auf eine naturnahe Waldwirtschaft. Zuwendungsempféanger konnen Besitzer von
forstwirtschaftlichen Flachen sein (Privatpersonen oder Kommunen) oder anerkannte forstwirtschaftliche
und denen gleichgestellte Zusammenschlisse. Bund und L&nder sind als Zuwendungsempfanger
ausgeschlossen. Eine weitere Mdoglichkeit besteht Uber die Richtlinie zur Forderung des naturlichen
Erbes und des Umweltbewusstseins im Land Brandenburg und Berlin (vom 05.08.2015, geéndert am
02.02.2016). Hier ist u.a. der Erhalt von Altbdumen Gegenstand der Forderung. Da die Bedingungen je
nach Forderperiode variabel sind, wird nicht weiter auf Details der Férdermdglichkeiten eingegangen.

Weiterhin besteht die Mdoglichkeit, Mittel aus der Walderhaltungsabgabe (WEA) zu beantragen.
MaRnahmen fir die Zuwendungen gewdahrt werden, sind beispielsweise Erstaufforstungen mit
standortgerechten Baumarten, Umbau von Reinbestanden und nicht standortgerechten Bestockungen in
standortsgerechte Mischbestockungen, Waldrandgestaltung bei der Anlage von Erstaufforstungen sowie
Pflege von Waldrandern (ebd.).

Weitere Finanzierungsmaglichkeiten

Die Realisierung von Mafnahmen kann auch im Rahmen von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
erfolgen. Ausgeschlossen hiervon sind die als ,eMa“ gekennzeichneten ,erforderlichen MalRnahmen®. Die
Umsetzung einer Pflegemahd zur Erhaltung naturschutzfachlich bedeutender Feuchtwiesen kdnnte
beispielsweise aus Vertragsnaturschutzmitteln geférdert werden. Eine weitere Moglichkeit zur
Realisierung von MalRnahmen ist der Flachenerwerb.

5.3. Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Der MP dient der Vorbereitung zur Umsetzung der MalRhahmenvorschlage, insbesondere durch die
Abstimmung mit den Nutzern und ggf. Eigentimern und durch Abgleich mit bestehenden Nutzungen und
Nutzungsanspriichen. Konflikte, die im Rahmen des Beteiligungs- und Abwagungsprozesses nicht geldst
werden kdnnen, werden hier dargestellt.

Angelfischerei als Verursacher potenzieller Stérungen

Der Landesanglerverband Brandenburg e. V. (LAVB) und der KAV Perleberg e. V. (KAV) widersprechen
den verschiedenen Formulierungen, die Angelfischerei verursache (potenziell) gelegentliche Stérungen.

Beeintrachtigung von Amphibien durch Fische

Der KAV Perleberg auflert erhebliche Zweifel an der fachlichen Fundiertheit der offiziellen
Bewertungsschemata zu den Amphibienarten.

Die Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Population der verschiedenen Amphibienarten
sind allgemeingiiltige Vorgaben bei der Bearbeitung der FFH-Managementplane (vgl. SCHNITTER et al.
2006).
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Hochwasserschutz

Die VergroRerungs- und EHZ-Verbesserungsverpflichtung fir die LRT 91E0 und 91F0 kénnte einen
Konflikt mit dem Hochwasserschutz darstellen.

Bewirtschaftungsauflagen, Einkommenseinbuf3en

Eigentimer und Nutzer weisen auf die Notwendigkeit einer detaillierten Abstimmung von MalRnahmen
hin. Ohne geeignete Fordermittel und eine intensive Betreuung und Absprachen vor Ort ist eine
Umsetzung der erforderlichen MalRnahmen unwahrscheinlich.

Von Seiten des Landkreises Prignitz, SB Landwirtschaft, wird darauf hingewiesen, dass die Finanzierung
von Ausgleichszahlungen fiir Nutzungseinschrankungen nach den geltenden Forderrichtlinien in
Brandenburg lediglich bis 2020 als gesichert gilt. Fir die Umsetzung von Malinahmen zum Erhalt und zur
Entwicklung von FFH-LRT und -Arten sind geeignete Forderinstrumente mit langfristiger Geltungsdauer
bereitzustellen. Die Gebietskulissen missen entsprechend angepasst werden. Fur die Agrar-Antrag-
stellung sind rechtzeitig Programme und Kulissen bereitzustellen.

Im Rahmen des Konsultationsprozesses lehnen einige Eigentimer jegliche MalRnahmen auf ihren
Flachen oder mit indirektem Einfluss auf ihre Flachen ab. Sie befiirchten, dass die Umsetzung der
MaRnahmen eine erhebliche Wertmindung der Fléachen durch Einschrénkungen in der Landwirtschaft
nach sich ziehen.

Verbindlichkeit

Die Aussage zur Verbindlichkeit fir das Privateigentum ist aus Sicht der Eigentimer und Landnutzer
derzeit unbefriedigend, da eine — wenn auch nur mittelbare — Folgewirkung nicht ausgeschlossen werden
kann.

Kartierung der FFH-Lebensraumtypen

Von einigen Flacheneigentimern wurden erhebliche Zweifel an den fachlichen Ergebnissen der
Kartierung und der Zuordnung zu den entsprechenden LRT geauflert. Dies wurde u.a. durch das
Eichensterben und den Aufwuchs der Spatbliihenden Traubenkirsche begriindet.

Die Kartierung der LRT erfolgte nach den Vorgaben (Kartieranleitung der Biotopkartierung in
Brandenburg (LUA 2004a), Beschreibung und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie in Brandenburg (LUGVv 2014b)) und entspricht dem derzeitigen wissenschaftlichen Standard.

5.4. Kostenschétzung

Fur die Umsetzung von MalRnahmen, die zu Einkommensverlusten fuhren, sollten entsprechende
Forderprogramme zur Verfligung gestellt werden (siehe Kapitel 5.2.).

Viele Malinahmen sind im Rahmen der laufenden Bewirtschaftung kostenneutral durchfiihrbar. Das
betrifft insbesondere MaRnahmen der Waldbewirtschaftung (z.B. turnusgeméfle Durchforstung,
Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten, einzelstammweise Mindeststarkennutzung) oder die
Durchfiihrung der Jagd.

Eine Umsetzung der meisten genannten Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen im Bereich der
Landwirtschaftsflachen (Grinland) kann Uber Ausgleichszahlungen fur entstehende zuséatzliche Kosten
und Einkommensverluste nach den geltenden Forderrichtlinien in Brandenburg erfolgen.

Zu beachten ist, dass es fir die Eigentimer und Nutzer keinen rechtlichen Anspruch auf Férderung gibt,
da die Fordermittel begrenzt sind. Die Teilnahme an Forderprogrammen ist grundsatzlich freiwillig.
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Ausgleichszahlungen fur entstehende zusatzliche Kosten und Einkommensverluste sind nur maoglich,
wenn eine Nutzungseinschrankung auf der Grundlage eines Gesetzes, einer Rechtsverordnung oder
anderer Voraussetzungen gemaf § 32 (2) und (3) BNatSchG festgelegt ist.

5.5. Gebietssicherung

Landschaftsschutzgebiet/Biospharenreservat

Die FFH-Gebiete ,Werder Médlich“ und Werder Médlich Erganzung® sind bislang als Bestandteil des
Landschaftsschutzgebiets ,Brandenburgische Elbtalaue® gesichert, welches jedoch keinen
ausreichenden Schutz der Natura-2000 Belange gewahrleistet und liegen vollstindig im
Biospharenreservat ,Flusslandschaft Elbe - Brandenburg®.

Naturschutzgebiet

Fur das FFH-Gebiet ,Werder Modlich® liegt eine Alt-NSG-Verordnung von 1990 vor. In der Verordnung
fehlt im Schutzzweck der ausdrickliche Bezug auf die FFH-Lebensraumtypen und -Arten. Eine
Aktualisierung der NSG-Verordnung wird daher ausdricklich empfohlen. Die Abgrenzung des NSG sollte
der FFH-Gebietsgrenze entsprechen (siehe Kapitel 5.6.1.1.).

Das Land Brandenburg priift derzeit geeignete Sicherungsinstrumente fir alle FFH-Gebiete.

5.6. Gebietsanpassungen

Im Folgenden werden gutachterlich vorgeschlagene und vom LfU/MLUL bestatigte Anpassungen der
Gebietsgrenzen und/oder Anderungen der Standard-Datenbdgen dargestellt. Die Vorschlage zur
Gebietsanpassung werden in zwei Schritten erarbeitet: 1. topografische Anpassungen und 2. inhaltlich-
wissenschaftliche Anpassungen (FFH-Gebietsgrenze, Standard-Datenbogen).

5.6.1.  Gebietsabgrenzung

5.6.1.1. Topografische Anpassung

Die FFH-Gebietsgrenzen sind nach den Empfehlungen des LUGV an die DTK 10 angepasst und vom
LUGV abgenommen worden. In der kartographischen Darstellung sind auf allen Karten die angepassten
Grenzen verwendet worden.

5.6.1.2. Inhaltlich wissenschaftliche Anpassungen FFH-Gebiet ,,Werder Modlich“

Derzeit sind keine Anpassungen erforderlich.

5.6.1.3. Inhaltlich wissenschaftliche Anpassungen FFH-Gebiet ,,Werder Mddlich Erganzung*

Derzeit sind keine Anpassungen erforderlich.

5.6.2.  Aktualisierung des Standarddatenbogens

Aufgrund der Aktualisierung der BBK-Daten und aktueller Untersuchungen der Fauna sind Anderungen
im Standard-Datenbogen erforderlich.
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Eine Aktualisierung des SDB erfolgt durch das LUGV/MLUL in Bezug auf die FFH-LRT nach Anhang |
sowie FFH-Arten nach Anhang Il. Die vorgeschlagenen Anderungen sind in den Tabellen Tab. 71 und
Tab. 73 wiedergegeben. Die Dokumentation der Abstimmung befindet sich im behérdeninternen Anhang
Il.

Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen sind in den
Tabellen Tab. 72 und Tab. 74 aufgefuhrt. Diese betreffen die Vogelarten nach Anhang | der V-RL, die
Arten nach Anhang IV der FFH-RL und andere bedeutende Arten.

Als ,andere bedeutende Arten der Flora und Fauna“ werden Arten bezeichnet, die eine entsprechende
Bedeutung in Brandenburg besitzen. Hierzu zahlen im FFH-Gebiet vorkommende Arten, die entweder
nach Anhang IV FFH-RL geschitzt sind, der Kategorie 1 und 2 der Roten Liste Deutschlands bzw.
Brandenburgs entsprechen oder fiur die eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung (LUGV 2012)
besteht.

Die gutachterlichen Anderungsvorschlage sind fakultativ, iiber eine Ubernahme in den SDB ist seitens
des LUGV/MLUL zu entscheiden.

5.6.2.1. FFH-Gebiet ,Werder Mddlich*

In den nachfolgenden Tabellen sind die Vorschlage zur Aktualisierung aufgelistet (rechte Spalte) mit
Vergleich zum Inhaltes des bisherigen SDB (mittlere Spalte).

Tab. 71: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im SDB

Arten und Lebensraume Bisheriger Stand (10/2006) Vorschlag Aktualisierung (04/2015)

Anhang | - Lebensraume 3150, 3270, 6430, 6440, 6510, 3150, 3270, 6430, 6440, 6510, 91EO,
91E0*, 91F0 91F0

Saugetiere, die im Anhang Il der Castor fiber, Lutra lutra Castor fiber, Lutra lutra

Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Amphibien und Reptilien, die im Bombina bombina Bombina bombina

Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeftihrt sind

Fische, die im Anhang Il der Richtlinie | Aspius aspius, Gobio albipinnatus, | Aspius aspius, Cobitis taenia
92/43/EWG aufgefuhrt sind Cobitis taenia, Lampetra fluviatilis

Wirbellose, die im Anhang Il der - -
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind

Pflanzen, die im Anhang || der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Tab. 72:  Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im SDB

Arten Bisheriger Stand 10/2006 Vorschlag Aktualisierung
Voégel, die im Anhang | der Richtlinie - Alcedo atthis, Ciconia ciconia, Crex
79/409/EWG aufgefuhrt sind crex, Milvus migrans

Regelmafig vorkommende Zugvigel,
die nicht im Anhang | der Richtlinie
79/409/EWG aufgefiihrt sind
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Arten

Bisheriger Stand 10/2006

Vorschlag Aktualisierung

Andere bedeutende Arten der Fauna
und Flora

Actitis hypoleucos, Anas
querquedula, Charadrius dubius,
Tringa totanus, Vanellus vanellus
Myotis daubentonii, Nyctalus noctula,
Pipistrellus pipistrellus

Hyla arborea, Pelobates fuscus,
Rana arvalis, Rana ridibunda
Nymphoides peltata

Im SDB sollte des Weiteren unter dem Punkt ,Bedeutung des Gebiets” die besondere Bedeutung fir

Rastvdgel ergénzt werden.

5.6.2.2. FFH-Gebiet ,,Werder Modlich Ergéanzung*

In den nachfolgenden Tabellen sind die Vorschlage zur Aktualisierung aufgelistet (rechte Spalte) mit
Vergleich zum Inhaltes des bisherigen SDB (mittlere Spalte).

Tab. 73: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im SDB

Arten und Lebensraume

Bisheriger Stand 10/2006

Vorschlag Aktualisierung (04/2015)

Anhang | - Lebensraume

6510

Saugetiere, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Amphibien und Reptilien, die im
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt sind

Bombina bombina

Bombina bombina

Fische, die im Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrt sind

Wirbellose, die im Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Pflanzen, die im Anhang || der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Tab. 74:

Weitere gutachterliche Vorschléage zur Aktualisierung der Angaben im SDB

Arten

Bisheriger Stand 10/2006

Vorschlag Aktualisierung

Vogel, die im Anhang | der Richtlinie
79/409/EWG aufgefuhrt sind

Ciconia ciconia

Regelmafig vorkommende Zugvogel,
die nicht im Anhang | der Richtlinie
79/409/EWG aufgefuhrt sind

Andere bedeutende Arten der Fauna
und Flora

Anthus pratensis, Saxicola rubetra
Eptesicus serotinus, Nyctalus noctula

Hyla arborea, Pelobates fuscus,
Rana arvalis

Umsetzungs-/Schutzkonzeption

173




Managementplanung Natura 2000 fur die FFH-Gebiete 109 und 720

5.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

5.7.1. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich“

Lebensraumtypen

Der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen 3150, 6440, 6510, 91EO0 und 91FO0 sollte durch eine
Biotoptypenkartierung mit LRT-Bewertung gemal den Vorgaben des LfU in regelmafBigen Abstanden
(alle 3-5 Jahre) erfasst werden.

Flora-Monitoring

Das Vorkommen der Seekanne (Nymphoides peltata) ist in den aktuell bekannten Gewéssern in
regelmaRigen Abstanden (alle 2-3 Jahre) zu kontrollieren.

Fauna-Monitoring

Knoblauchkréte, Moorfrosch und Seefrosch sind aktuell im Gebiet nicht nachgewiesen. Hier besteht
weiterer Untersuchungsbedarf.

5.7.2. FFH-Gebiet ,,Werder Mddlich Erganzung*

Lebensraumtypen

Der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen 3150 und 6510 sollte durch eine Biotoptypenkartierung mit
LRT-Bewertung gemall den Vorgaben des LfU in regelméafRigen Abstédnden (alle 3-5 Jahre) erfasst
werden.

Fauna-Monitoring

Kammmolch und Knoblauchkréte sowie Kiemenful3 und Schuppenschwanz sind aktuell im Gebiet nicht
nachgewiesen. Hier besteht weiterer Untersuchungsbedarf.

5.8. Erfolgskontrolle

5.8.1. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich®

Eine Erfolgskontrolle ist fur die folgenden MaRnahmen von Bedeutung:

e angepasste Grunlandnutzung (LRT 6440, Wiesenbrtter),
e Auszaunung von Gewassern (Kontrolle der Amphibienbesténde),
e Anbindung von Altarmen/Flutrinnen.

5.8.2. FFH-Gebiet ,,Werder Médlich Erganzung*

Eine Erfolgskontrolle ist fur die folgenden MaRnahmen von Bedeutung:

e angepasste Grunlandnutzung (LRT 6510, Wiesenbrtter),
e Auszaunung und Neuanlage von Gewassern (Kontrolle der Amphibienbestande).
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6. Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

6.1. Rechtsgrundlagen

BArtSchV — Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), die zuletzt durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95) geandert worden ist

BbgDSchG — Gesetz tUber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Branden-
burgisches Denkmalschutzgesetz — BbgDSchG) vom 24. Mai 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 09], S. 215)

BbgNatSchAG — Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgi-
sches Naturschutzausfilhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3]),
zuletzt geéndert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016

BbgFischG — Fischereigesetz fur das Land Brandenburg (BbgFischG) vom 13. Mai 1993 (GVBI. 1/93, S.
178), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 15. Juli 2010 (GVBI.1/10, [Nr. 28])

BbgJagdG - Jagdgesetz fiur das Land Brandenburg (BbgJagdG) vom 09. Oktober 2003
(GVBLI/03, [Nr. 14], S.250), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Juli 2014
(GVBL.I/14, [Nr. 33])

BbgJagdDV — Verordnung zur Durchfiihrung des Jagdgesetzes fir das Land Brandenburg (BbgJagdDV)
vom 02. April 2004 (GVBL.11/04, [Nr. 10], S.305), zuletzt geandert durch Verordnung vom 29.
September 2014 (GVBL.II/14, [Nr. 74])

BbgWG — Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Marz
2012 (GVBI. /12, [Nr. 20]), zuletzt geadndert durch Artikel 2 Absatz 8 des Gesetzes vom 25. Januar
2016 (GVBI. 1/16, [Nr. 5])

BBodSchG — Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveréanderungen und zur Sanierung von Altlasten
(Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt geandert
durch Artikel 101 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. | S. 1474)

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 13. Oktober 2016 (BGBI. | S. 2258)

Erklarung zum Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe — Brandenburg, Bekanntmachung des
Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung vom 18. Mérz 1999.

HWRM-RL - Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates der Europaischen Union
vom 23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken

LWaldG — Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI.I/04, [Nr. 06],
S.137), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI.I/14, [Nr. 33]

Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates der Europaischen Union vom
23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken (Hochwasser-
risikomanagementrichtlinie)

Richtlinie 2009/147/EWG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL), Amtsblatt der
Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010, S. 7 (kodifizierte Fassung der urspriinglichen Vogel-
schutzrichtlinie 79/409/EWG von 1979), zuletzt geédndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates
vom 13. Mai 2013
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Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7); zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013

Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Branden-
burg zur Férderung umweltgerechter landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur Erhaltung
der Kulturlandschaft der Lander Brandenburg und Berlin (KULAP 2014 in der Fassung vom
12.10.2015)

Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Branden-
burg zum Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fir Landwirte in Natura-2000-Gebieten
vom 2. September 2015

Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Brandenburgische Elbtalaue® vom 25. September 1998
(GVBL.11/98, [Nr. 26], S.592)

Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBLII/06, [Nr. 25], S.438)

WHG - Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 4. August 2016 (BGBI. | S. 1972)
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8. Anhang |
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