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Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee

Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen
Union. Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch
die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen berticksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natlrlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente européische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die nétigen
Erhaltungsmaf3nahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MalRnahmen fur FFH-Gebiete geplant.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
Mal3nahmen.

Rechtliche Grundlagen der Planung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
vom 10.06.2013, S. 193-229)

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. September 2017
(BGBI. | S. 3370)

e Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum  Bundesnaturschutzgesetz  (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3]), zuletzt
geéandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. I/16, [Nr. 5]

e Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustéandigkeitsverordnung
— NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

e Siebte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (Siebte Erhaltungszielverordnung - 7.ErhZV) vom 8. Mai 2017
(GVBL.II/17, [Nr. 26])

Organisation:

Das Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL)
fuhrt die Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur
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Umwelt Brandenburg (LfU) ist fir die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fiir die Organisation
der FFH-Managementplanung landesweit zustandig.

Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete wirken die unteren Naturschutzbehérden im
Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit.

Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fliir FFH-Gebiete innerhalb von
Brandenburger Naturlandschaften durch die Abteilung Naturschutz/ GSG, Regionalentwicklung (N/GR)
des LfU und fir FFH-Gebiete au3erhalb der Brandenburger Naturlandschaften i.d.R. durch die Stiftung
Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Die einzelnen Managementpldne werden fachlich und
organisatorisch von Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der GSG oder des NSF sind.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet wird eine Regionale
Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.

Der Ablauf der Managementplanung wird in Abb. 1 zusammengefasst.
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Ablauf Planung

Anlaufphase

4

Grundlagenermittlung

|

MaRnahmenvorschlage

|

Entwurf Managementplan

4

Entwurf Abschlussbericht

|

Abschlussbericht

o

i

o—

Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Grundung regionale Arbeitsaruppe (1. rAG)

- Information rAG (Behdrden, Interessen-
vertreter) Uber Ergebnisse der Grundlagen-
ermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)

- ggf. thematische Informationsveranstaltungen,
Exkursionen

Vor-Gesprache zu Manahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen bertihrt
sind (Einzelgesprache, thematische
Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

3. rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes an
Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen bertihrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/oder Auslegung

Vorstellung des 2. iiberarbeiteten Entwurfs
des Managementplanes im Rahmen einer
erweiterten 4. rAG/ offentl. Informationsver-
anstaltung

ﬁ Veroffentlichung Abschlussbericht im Internet

Umsetzung der Mallnahmen

Abb. 1:

Ablauf der Managementplanung Natura 2000 (LFU 2016a)
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1. Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das rund 226 ha groBe FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee® liegt im Siden des
Naturparks ,Markische Schweiz“ zwischen Schlagenthin und Mincheberg im Landkreis ,Markisch-
Oderland®. Es gehort zur Stadt Muncheberg. Das FFH-Gebiet ist deckungsgleich mit dem gleichnamigen
1990 festgesetzten Naturschutzgebiet.

Hiima iy
Mifnchaparg

Abb. 2: Lage und Ausdehnung des FFH-Gebietes ,,Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee® (Quellen: DTK
25¢g: © GeoBasis-DE/LGB 2017, LVB 03/17; Geofachdaten: Datenlizenz Deutschland - Namensnennung -
Version 2.0; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0; dl-de-by-2.0; Landesamt fir Umwelt Brandenburg;
https://metaver.de/trefferanzeige?docuuid=7DE3A549-769C-4F01-A5E6-B3E25D40975E; FFH-Gebiete)

Tab. 1l: FFH-Gebiet,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee*

FFH-Gebiet EU-Nr. Landes-Nr. GroRe [ha] *
Gumnitz und GrofR3er Schlagenthin- | DE 3450-304 148 225,7
see

* Die Flachenangaben beruhen auf dem GIS-Shape (LfU Stand: Oktober 2018)

Die Niederungslandschaft mit mehreren Flachseen, liegt in einer nacheiszeitlichen Schmelzwasserinne
und erstreckt sich in siidwestlicher Richtung in den Miincheberger Stadtforst hinein.

Im Zentrum des FFH-Gebietes liegt der Torfstich Gumnitz, der zwischen 1983 und 1990 durch Torfabbau
entstanden ist. Sidwestlich schlieRen sich die Gumnitzwiesen an. Sie liegen auf einem gut 20 ha grof3en
Durchstromungsmoor mit einer Moorméachtigkeit von 2-6 m (GUILBERT & MEIER-UHLHERR 2004). Hier
kommen mehrere Orchideen- und seltene Tagfalterarten vor. In leicht entwésserten und aufwendig
gepflegten Bereichen kdnnen sie dem Lebensraumtyp Pfeifengraswiesen (6410) zugeordnet werden.
Teile des FFH-Gebietes sind wichtiger Lebensraum der Rotbauchunke.

Das FFH-Gebiet ,Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee® wurde im September 2000 als ein Gebiet
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im Dezember 2004 wurde
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es durch die EU bestatigt. Das FFH-Gebiet wurde damit Teil des europaweiten Schutzgebietsnetzes
,=Natura 2000“. Im Mai 2017 wurde es als besonderes Erhaltungsgebiet (BEG) ausgewiesen und geniel3t
damit auch nationalen Schutz (Rechtsgrundlage ist die Siebte Verordnung zur Festsetzung von
Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Siebte
Erhaltungszielverordnung - 7. ErhZV) vom 8. Mai 2017(GVBLI.1I/17, [Nr. 26]).

Uberblick abiotische Ausstattung

Naturrdaumliche Lage

Nach der naturrdaumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962, SSYMANK 1994)
lasst sich das FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee” dem Naturraum ,Ostbrandenburgische
Platte (D12) zuordnen.

Entsprechend der Naturraumgliederung Brandenburgs (ScHoLz 1962) befindet sich das Gebiet in der
naturraumlichen GroReinheit ,Ostbrandenburgische Platte® (79) und in der naturrdumlichen Untereinheit
.Lebusplatte” (794). Hierbei handelt es sich um eine flachwellige Grundmoranenplatte.

Geologie und Geomorphologie

Die Niederungslandschaft entspricht geomorphologisch einer Schmelzwasserabflussbahn der Frankfurter
Staffel (MARCINEK & NiTz 1973). In der Geologischen Karte sind im Tal periglazidre bis fluviatile
Ablagerungen aus z. T. schluffigen Sanden ausgewiesen, die teilweise von geringmachtigen Sedimenten
aus dem Holozan bedeckt sind. An den Talrdndern und auf einer kleineren zentralen Flache befinden
sich weichselkaltzeitliche Ablagerungen durch Gletscherschmelzwasser aus schwach kiesigem bis
kiesigem Sand (LBGR: GUK 100, PEP 1999).

Boden

Die vorrangigen Bodenformen auf den grundwassernahen Flachensandern und Talsanden sind
Niedermoorbtden Uberwiegend aus Torf in unterschiedlichen Machtigkeiten. Weniger grundwasser-
beeinflusste Standorte bildeten im Laufe ihrer Pedogenese Sand- /Grand-Braunerden sowie auf den
hoher gelagerten Schmelzwassersanden Sand-Braunerden aus (BUK 300, GUILBERT & MEIER-UHLHERR
2004). ScHoLz (1962) beschreibt diese Naturraumkomponente als ,mafRig gelbliche bis rostfarbene
Waldbéden von mittlerer bis maRiger Gute mit stark wechselnden Grundwasserstanden®. In einem
kleineren Bereich im Nordosten des Gebietes sind Humus- und Anmoorgleye aus Flusssand
vorherrschend (BUK 300).

Hydrologie

Kennzeichnend fur das FFH-Gebiet sind mehrere Flachseen, die etwa 15 % der Gebietsflache
einnehmen sowie ein System aus FlieRgewéassern und Graben. Der 17 Hektar umfassende GroR3e
Schlagenthinsee grenzt sidlich des Mincheberger Bahnhofs an die Eberswalder StraRe. Nordlich der
StralRe schlieBen sich zwei weitere Gewasser an, darunter der Kleine Schlagenthinsee. Die Seen sind
Uber das Kreuzflie3 miteinander verbunden, welches seinen Ursprung dstlich des FFH-Gebietes hat.
Beim Kreuzflie handelt es sich um ein kiinstlich angelegtes kleines NiederungsflieRgewasser (Typ 19).
Auf Hohe der Eberswalder StraRe und an der nordlichen Grenze des FFH-Gebietes passiert das Fliel3 je
einen Rohrdurchlass.

Im Siden des Gebietes liegt der Ursprung der Gumnitz, die das Durchstromungsmoor der Lange nach
durchzieht, anschlieend den Torfstich Gumnitz passiert und schlieRlich in den GroRen Schlagenthinsee
mindet. Hier mindet auch der von Sidosten kommende Diebsgraben. Der Gr. Schlagenthinsee
wiederum entwassert im Nordosten Uber die Fortsetzung des Diebsgrabens unter der B 168 (Eberswal-
der Strafl3e) hindurch in einen Flachsee direkt norddstlich der B 168. Dieser Flachsee nimmt aul3erdem
das Wasser des aus 0stlicher Richtung zuflieBenden Brigittenhofgrabens auf und entwassert Gber die
Fortsetzung des Diebsgrabens nach Norden in den Kl. Schlagenthinsee. Der Kl. Schlagenthinsee
entwassert Uber die Fortsetzung des Diebsgrabens nach Norden. Nordlich des Diebsgrabens zwischen
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Flachsee und KIl. Schlagenthinsee liegt im dort ausgebildeten Erlenbruch ein Kleingewasser, welches
jedoch nicht durch den Diebsgraben durchflossen wird.

Das lokal als Diebsgraben bezeichnete Gewasser wird auf topographischen Karten als Kreuzflie3
bezeichnet.

In der Gumnitzniederung wuchs nacheiszeitlich das als Gumnitz-Moor bezeichnete Durchstrémungsmoor
auf. Vermutlich war die Vegetationsdecke in diesem Moor im naturnahen Zustand mit weitgehender
Wassersattigung baum- und gehdlzfrei, daftir aber moosreich und mit Sauergréasern bestanden.

Das Gumnitzmoor ist als sensibles Moor* ausgewiesen (LUA 2008) (Abb. 3). Der Datenbestand ,Sensible
Moore in Brandenburg“ umfasst die naturschutzfachlich bedeutendsten Moorgebiete Brandenburgs und
stellt grundlegende Daten zum Zustand der Moore und ihrer Einzugsgebiete dar. Die Daten haben den
Stand aus dem Jahr 2008. Demnach handelt es sich beim Gumnitzmoor um ein Braunmoosmoor.
Gemal dem Bewertungsschema fur Arm- und Zwischenmoore sind die Habitatstrukturen als ,gestort*
einzuschatzen (B). Es wurden Austrocknungsmerkmale registriert. Die typische Vegetation war noch mit
einer Deckung von Uber 75% ,vorhanden® (A). Das Moor zeigt dichte Bestande von Eutrophierungszei-
gern (B). Das Moor ist Uberwiegend von Wald eingeschlossen, der jedoch zum Grof3teil aus Nadelforst
besteht.

e T B N O o A A

1 Sensible Moore
@ sensible Moore

- Oberirdisc he Einzugsgebiete
der sensiblen Moore

Weitere Themen

Abb. 3: Sensibles Moor mit Einzugsgebiet im FFH-Gebiet (Quelle: LUA 2008) (Quellen: DTK 10g: ©
GeoBasis-DE/LGB 2017, LVB 03/17; Geofachdaten: Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - Versi-
on 2.0; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0; dl-de-by-2.0; Landesamt fiir Umwelt Brandenburg;
https://metaver.de/trefferanzeige?docuuid=7DE3A549-769C-4F01-A5E6-B3E25D40975E; FFH-Gebiete
https://metaver.de/trefferanzeige?cmd=doShowDocument&docuuid=F1C8BE78-6BB4-4D13-9C29-
F523E690209B&plugid=/ingrid-group:ige-iplug-BB; Sensible Moore)

! Die ,sensiblen Moore in Brandenburg“ umfassen die Arm- und Zwischenmoore, Quell-, Hang- und Durchstromungsmoore des
Bundeslandes. Fur diese Moore wurden vom LfU Erhebungen vorgenommen mit dem Ziel den Handlungsbedarf fur MalZnahmen
auszuweisen.
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Klima

Das FFH-Gebiet liegt in der Regionalklimazone des subkontinentalen, trockenen, siidmarkischen Klimas
bzw. groRrdumig eingeordnet im Ostdeutschen Binnenlandklima (Klimaatlas der DDR: 1953). Die
mittlere Temperatur liegt im Juli bei ca. 23° C und im Januar bei -4° C. Die durchschnittliche Jahres-
temperatur betragt 8,5° C und der mittlere Jahresniederschlag liegt bei 531 mm (PIK 2009).

Infolge des Klimawandels ist von einer Veranderung der abiotischen Bedingungen auszugehen. Im vom
BfN geférderten Projekt ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen®
(F+E-Vorhaben 2006-2009) wurden mdogliche Veranderungen des Klimas fir einzelne Schutzgebiete
anhand von zwei Szenarien (trockenes und niederschlagreiches Szenario 2026-2055) modelliert. Die
Prognosen sind in den Klimamodellen auf den folgenden Abbildungen dargestellt. Fir das FFH-Gebiet
,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee“ erfolgt in beiden Szenarien eine signifikante Erhéhung der
Jahresmitteltemperatur (um 2,3° C auf 10,8° C im trockenen Szenario bzw. um 2,4° C auf 10,9° C im
feuchten Szenario), sowie im trockenen Szenario eine Reduktion der mittleren Jahresniederschlage (von
531 auf 524 mm) bzw. im feuchten Szenario ein Anstieg (auf 629 mm) (PIK 2009, Referenzzeitraum
1961-1990) (Abb. 4 und Abb. 5). Die Frost- und Eistage reduzieren sich deutlich bei beiden Szenarien
(Abb. 5).

Die klimatische Wasserbilanz (KWB) ist gegenwartig (Referenzszenario 1961-1990) bereits in den
Monaten April bis September negativ und in den Monaten Oktober bis Marz positiv (Abb. 6). Dieser Trend
verstéarkt sich in beiden Szenarien. Im feuchten Szenario nimmt die KWB in den Monaten November bis
Marz jeweils um mehr als 10 mm zu, und im Oktober um rund 8 mm, wahrend von April bis August
Abnahmen zu verzeichnen sind. Dabei handelt es sich um leichte Abnahmen von wenigen mm in den
Monaten April, Juli und August und stéarkere Abnahmen von rund 20 mm im Mai und Juni. Im trockenen
Szenario nimmt die KWB von November bis Februar leicht zu (um max. 15 mm), wahrend sie im
restlichen Jahr abnimmt. Am starksten sind die Abnahmen im Mai und Juni von rund 30 mm und im
August von rund 25 mm. In beiden Szenarien steht damit wahrend der Vegetationsperiode deutlich
weniger Wasser als im Referenzszenario zur Verfigung.

Gumnitz und Grosser Schlagenthinsee (FFH 3450-304)
Mittelpunkt 52.52° Breite, 14.08° Lange, 54.9m Hihe
Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1951-2006 2007-2055 2007-2055
14 14 14
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{c) 2009 Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung ==

Abb. 4: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*:
Temperatur und Niederschlag (Absolutwerte) (PIK 2009)
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Gumnitz und Grosser Schlagenthinsee (FFH 3450-304)
Mittelpunkt: 52.52° Breite, 14.09° Lange, 54.9m Hdhe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1980 2026-2055 2026-2055
Sommertage: 33.43 Sommertage: 54.93 Sommertage: 58.60
Heilte Tage: 5.60 Heilte Tage: 12.00 Heilte Tage: 14.03
Frosttage: 98.20 Frosttage: 5507 Frosttage: 60.87
Eistage: 29.47 Eistage: 11.00 Eistage: 11.83
(mittlere Anzahl 1961-1990) (mittlere Anzahl 2026-2055) (mittlere Anzahl 2026-2055)
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Pl X
Abb. 5: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,,Gumnitz und GroRBer Schlagenthinsee“:
Walterdiagramme und Kenntage (PIK 2009)
Gumnitz und Grosser Schlagenthinsee (FFH 3450-304)
Mittelpunkt: 52.52° Breite, 14.09° Lange, 54.9m Hohe
Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1990 2026-2055 2026-2055
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Abb. 6: Klimadaten und Szenarien fur das Schutzgebiet "Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee:
Klimatische Wasserbilanz (PIK 2009)
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Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Wann der Gumnitzgraben und weitere Stichgrében angelegt wurden um die landwirtschaftliche Nutzung
in Form von Streuwiesen zu ermdéglichen kann nicht genau ermittelt werden (GUILBERT & MEIER-UHLHERR
2004). Aus der Schmettau’schen Karte (1767 — 1787) als frihestem Kartendokument geht hervor, dass
bereits zu diesem Zeitpunkt einige Flachen, vermutlich wegen zu geringem Ertragspotential, aus der
landwirtschaftlichen Nutzung genommen wurden, woraufhin eine Verbuschung der Flachen im sidlichen
Teil des Gumnitzmoores einsetzte. Die historische Bezeichnung ,Els und Birk Busch* weist auf einen
eher lichteren ,Wald“ mit Birken- und Erlenbestédnden hin. Es ist anzunehmen, dass aufgrund der
Standortbedingungen auch ein Kiefernanteil charakteristisch war. Die Karte zeigt auch den Verbindungs-
weg nordlich des Moores, der vermutlich auf einer nattrlichen Mineraldurchragung angelegt wurde um
die weitraumige Umfahrung des Moores zu vermeiden. In Abb. 7 ist der Schmettau’sche Kartenausschnitt
mit den heutigen Umgrenzungen der Gewasser Uberlagert. An der grof3eren Ausdehnung des Grol3en
Schlagenthinsees wird der hthere Wasserstand im Gebiet im Vergleich zu heute deutlich.

Legende

I| Gewasser (aktuelle Lage und Ausdehnung)
FlieRgewasser

|

Seen

I Weitere Themen

FFH-Gebietsgrenze

Abb. 7:  Ausschnitt aus der Schmettau‘schen Karte um 1787 im Bereich des FFH-Gebietes ,,Gumnitz und
GroBer Schlagenthinsee®. (Quellen: LGB 2006: Schmettausches Kartenwerk im MafR3stab 1:50.000,
Brandenburg Blatt 78 (Berlin) und Blatt 79 (Lebus) (1767-1787).;
http://service.brandenburg.de/lis/detail.php/307519; https://metaver.de/trefferanzeige?docuuid=7DE3A549-
769C-4F01-A5E6-B3E25D40975E; FFH-Gebiete;
http://metaver.de/trefferanzeige?cmd=doShowObjectDetail&docuuid=B9D461F1-99A1-4C10-97B4-
9C36C0BD40B9&plugid=/ingrid-group:dsc-BB, Gewassernetz,;
http://metaver.de/trefferanzeige?cmd=doShowObjectDetail&docuuid=D9C4E283-00C3-42A2-9F1F-
15BFD6A40B55&plugid=/ingrid-group:dsc-BB, Seen.)
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Die Messtischblatter von 1840 und 1880 zeigen eine zunehmende Bewaldung im Siden des Gebietes
(GUILBERT & MEIER-UHLHERR 2004). In der Karte von 1880 sind 17 Stichgraben entlang des Gumnitzgra-
bens dargestellt, die auf eine fortdauernde Nutzung als Feuchtwiesen schliel3en lassen. 1919 sind noch
weitere 9 Graben hinzugekommen (ebd.).

Der drastischste anthropogene Eingriff vollzog sich von 1983 bis 1990 durch den Torfabbau im
norddstlichen Teil der Gumnitz. Durch die massiven Stérungen des Wasserhaushaltes und die
Flachenverluste verschwanden biotisch &uf3erst wertvolle Moorflachen und Feuchtwiesenbereiche.

1.2. Geschutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Gumnitz und GrofRRer Schlagenthinsee® ist deckungsgleich mit dem 1990 festgesetzten
gleichnamigen Naturschutzgebiet (NSG). Das Gebiet liegt vollstdndig im Naturpark (NP) ,Markische
Schweiz®, im Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Naturpark Markische Schweiz* und im Vogelschutzgebiet
,Markische Schweiz“ (DE 3450-401; SPA-Nr. 7009).

Tab.2: Schutzstatus des FFH-Gebietes ,,Gumnitz und Grofer Schlagenthinsee*

FFH-Gebiet (Landes-Nr.) Schutzstatus (BbgNatSchAG) FlachengroRRe

Gumnitz und GrofR3er Schlagenthinsee (142) | NP flachendeckend, 226 ha
LSG flachendeckend, 226 ha
NSG flachendeckend, 226 ha
SPA flachendeckend, 226 ha

Die Schutzgebietsverordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Naturpark Markische Schweiz"
und die Naturschutzgebiete (NSG) im Naturpark sieht folgende Schutzzwecke, Gebote und Schutzziele
vor:

Schutzweck Naturpark Markische Schweiz:

- Erhaltung und Verbesserung der sich aus den natirlichen Bedingungen ergebenden wertvollen und
vielgestaltigen Landschaftsstrukturen

- Sicherung der Nachhaltigkeit der Erholungsfunktionen bei gleichzeitiger Erfullung der Naturschutzan-
liegen

- Erhaltung und Verbesserung der Wasserqualitdt und der Ufergestaltung der Seen, Erhaltung und
teilweise Renaturierung der FlieRgewasser

- Forderung einer dem Anliegen des Erholungswesens und des Naturschutzes entsprechenden
Okologisch orientierten Land- und Forstwirtschaft

- Erhaltung und Wiederherstellung der landschaftstypischen und historisch gewachsenen reichstruktu-
rierten Agrarraume des Gebietes

- Erhalt, Pflege und Entwicklung der vielfaltigen Lebensrdume insbesondere fir die geféhrdeten
Organismenarten und eines umfassenden Biotopverbundsystems

Gebote im Landschaftsschutzgebiet:

- Ausrichtung aller MaRnahmen auf die Erhaltung und Férderung des besonderen Landschaftscharak-
ters, insbesondere Gewahrleistung der landschaftsvertraglichen Einbindung aller vorhandenen und zu
planenden Erholungs- und Tourismuseinrichtungen sowie der Entwicklung der Infrastruktur in den
Ortschaften

- Beteiligung der Naturparkverwaltung an allen Planungen, die den Schutzzweck bertihren

- Ausrichtung der Planung und Bewirtschaftung der Walder auf die Schaffung von vielféltigen und den
Standortbedingungen angepassten Waldstrukturen, wie ausgeglichenes Altersklassenverhéltnis,
Hebung der Baumartenvielfalt, Férderung naturlicher Regeneration und kleinflachige Kahlschlage zur
Sicherung der Erholungsfunktion

- Durchsetzung einer betriebs- und flachenspezifisch ausgeglichenen Néahrstoffbilanz bei der Nutzung
der landwirtschaftlichen Flachen
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- Entwicklung des Flurholzanbaus zur Verbesserung der Strukturen der Agrarflache und dabei
vorrangige Verwendung einheimischer, standortgerechter Geholze einschlie3lich Obstgehdlze
- Bestandsregulierung von Tierarten im Einvernehmen mit der Naturparkverwaltung

Schutzziele Naturschutzgebiete:

- alle MaBnahmen sind dem Schutzzweck des Naturparks unterzuordnen

- bevorzugte Ausrichtung der forstlichen Bewirtschaftung auf eine naturnahe Waldbewirtschaftung

- grundsatzlich extensive Bewirtschaftung landwirtschaftlicher Flachen

- Gestaltung der Erholungsnutzung derart, dass Beeintrachtigungen der Naturausstattung vermieden
oder verringert werden

- Bestandsregulierung von Tierarten nach MalRgabe der Naturparkverwaltung

Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet  ,Markische Schweiz* (BbgNatSchAG):

Erhaltung und Wiederherstellung einer an Oberflachenformen reichen, glazial gepragten Wald- und
Agrarlandschaft als Lebensraum (Brut-, Ruhe-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet) u. a. der
Vogelarten Eisvogel, Kranich, Neuntdter, Rohrdommel, Rohrweihe und Schwarzspecht insbesondere:

- von Bruchwaldern, Mooren, Simpfen und Kleingewassern mit naturnaher Wasserstandsdynamik,

- von lichten und halboffenen Kiefernwéldern und -heiden mit Laubholzanteilen und reich gegliederten
Waldréandern auf armen Standorten,

- eines naturnahen Wasserhaushaltes in den fiir die Jungmorénenlandschaft typischen, abflusslosen
Binneneinzugsgebieten (Seen, Kleingewasser, Moore, Bruchwalder und periodische Feuchtgebiete)
und der dazugehorigen Wasserstandsdynamik, vor allem mit winterlich und ganzjahrig Uberfluteten
Flachen und ganzjahrig hohen Grundwasserstanden in den Niedermoorbereichen,

- von strukturreichen FlieRgewassern mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit Maander- und
Kolkbildungen etc.,

- von stehenden Gewassern und Gewasserufern mit naturnaher Wasserstandsdynamik, mit Schwimm-
blattgesellschaften und ganzjahrig Uberfluteter, ungeméhter und ausgedehnter Verlandungs- und
Roéhrichtvegetation sowie Flachwasserbereichen mit ausgepragter Submersvegetation,

- von winterlich Uberfluteten, im spaten Fruhjahr blankenreichen, extensiv genutzten Grinlandflachen
(Feucht- und Nasswiesen) in enger raumlicher Verzahnung mit Brach- und Rd&hrichtflachen und von
Seggenrieden und Staudensaumen in extensiv genutzten Griunlandflachen,

- einer strukturreichen Agrarlandschaft im Bereich der Lebusplatte mit einem hohen Anteil an
Begleitbiotopen wie Hecken, Baumreihen, Einzelgehdlzen, Soéllen, Lesesteinhaufen, Brachen,
Randstreifen und Trockenrasen mit zerstreuten Dornbischen und Wildobstbestéanden,

sowie die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbhesondere
GroR3insekten, Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

Dartber hinaus ist laut den Verordnungen zur Sicherung von Naturdenkmalen im Kreis Lebus von 1934
und 1936 (Landrat des Kreises Lebus 1934 und 1936) ,Das hohe Moor ,die Gumnitz' “ als Naturdenkmal
festgesetzt worden. In einem weiteren Beschluss des Rates des Kreises Strausberg wurde im Jahr 1990
die ,Wiese am GumnitzflieR bei Muncheberg“ zum Naturdenkmal erklart. Es existieren keine Kartendar-
stellungen der Flachen der Naturdenkmale. Es ist jedoch anzunehmen, dass es sich um Moor- und
Feuchtwiesenbereiche innerhalb des FFH-Gebietes handelt.

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Gumnitz und Grol3er Schlagenthinsee® befinden sich funf Bodendenkmale
(s. Tab. 3) (BLDAM 2017). Die Denkmale stehen unter dem Schutz des Brandenburgischen Denkmal-
schutzgesetzes (BbgDSchG).

Bodendenkmale sind nach 88 1 und 7 BbgDSchG im offentlichen Interesse und als Quellen und
Zeug-nisse menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes
Brandenburg geschitzt. Im Vorfeld von Bodeneingriffen ist im Zuge eines Antragsverfahrens eine
denkmalrechtliche Erlaubnis bei der jeweils zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde zu beantragen.
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Die Schutzgebiete und Schutzobjekte sind in Karte 1 dargestellt.

Tab.3: Bodendenkmale im Bereich des FFH-Gebietes ,,Gumnitz und GrofR3er Schlagenthinsee*
Gemarkung | Flur Kurzansprache Bodendenkmal-Nr.
Muncheberg |22 Sied!ung Bronzezeit, Siedlung Eisenzeit, Siedlung 60747 (volistandig im FFH-Gebiet)
slawisches Mittelalter
Muncheberg |25 Siedlung slawisches Mittelalter 60748 (vollstandig im FFH-Gebiet)
Muncheberg |22 Wistung deutsches Mittelalter 60752 (vollstandig im FFH-Gebiet)
Muncheberg |22 Siedlung Ur- und Fruhgeschichte 60918 (vollstéandig im FFH-Gebiet)
Muncheberg |22 Siedlung Urgeschichte 60933 (vollstéandig im FFH-Gebiet)

(BLDAM 2017: Denkmalliste des Landes Brandenburg Stand 31.12.2017)

1.3.

Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaRBnahmen fir das FFH-Gebiet
»,Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee“ eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten
Inhalte der jeweiligen Planwerke werden in der folgenden Tab. 4 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen

aufbereitet.

Tab. 4:

Inhalte der Ubergeordneten Planungen mit Bezug zum FFH-Gebiet

Planwerk

Stand

Inhalte / Ziele / Planungen

Landschaftsrahmenplanung

Fir Markisch-Oderland liegt lediglich ein Vorentwurf des Landschaftsrahmen-
plans vom November 1997 vor.

Landschaftsplanung

Landschafts-
plan von
Muncheberg,
Waldsievers-
dorf, Garzau-
Garzin und
Buckow

Derzeit in Bearbeitung.

Planung fir Bran

denburger Naturlandschaften

Pflege- und
Entwicklungs-
plan fiir den
Naturpark
Markische
Schweiz

(LANDESANSTALT
FUR
GRORSCHUTZGE
BIETE 1999)

1999

Ziele und MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung fiir

Einzelbiotope und Biotopkomplexe zur Verbesserung des Arten- und

Biotopschutzes und des Landschaftshildes:

Flie3- und Standgewasser, Moore:

Pufferzonen bzw. Gewasserrandstreifen an Standgewassern

Naturnaher Fischbestand in Standgewéassern

Erhaltung der geschitzten vorhandenen Schwimmblattgesellschaften und
maoglichst Ausdehnung ihrer Vorkommen

Erhaltung der geschiitzten und Schaffung bzw. Zulassung der Entwicklung
neuer Rohrichtzonen

Verbesserung der Wasserqualitat der Gewasser, Erhaltung der wertvollen
angrenzenden Biotope wie Verlandungszonen, naturnaher Wald oder Moor
Erhaltung der vorhandenen Kleingewasser und Erhaltung bzw. Entwicklung
ihrer typischen Vegetationszonierung des Ufers; Schutz vor Beeintrachtigun-
gen; Vernetzung der Kleingewésser untereinander; ggfs. Renaturie-
rung/Neuanlage

Erhaltung der vorhandenen temporéren Kleingewasser und Schaffung von
temporaren weiteren Kleingewassern in zur Vernassung neigenden
Bodensenken

Erhaltung der vorhandenen ungestdrten Moore durch Sicherung des
Wasserstandes und durch Vermeidung von Néhrstoffeintragen durch
allgemeine Extensivierung im Umfeld

Erhaltung vorhandener ungestdrter Seggen- und Réhrichtmoore und
Regeneration gestorter Moore auch als Refugialraum fur gefahrdete Arten zur
Sicherung eines kunftigen Wiederausbreitungspotentials

Erhaltung der vorhandenen Torfmoosmoore und Wiederverndssung

Grundlagen
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Planwerk Stand Inhalte / Ziele / Planungen
regenerierbarer gestorter Torfmoosmoore

- Schutz und Erhaltung der naturnahen Moorgehdlze

- Erhaltung nattrlicher bzw. naturnaher Bachabschnitte und Férderung der
eigendynamischen Entwicklung der Bache (Lichtenower MiihlenflieR)

- Entwicklung von Graben mit mdglichst geringer Dréanwirkung; Reduzierung
der Entwasserung und damit Erhéhung des Grundwasserstandes in der
Umgebung; Erhéhung des Strukturreichtums der Graben.

- Verringerung bzw. keine Entwasserung der angrenzenden Flachen

Grinlandgesellschaften und Staudenfluren

Feucht- und Nasswiesen und deren Brachen

- Erhalt aller noch bestehenden Reste armer und reicher Feuchtwiesen mit
ihrem Artenpotential als Refugien fiir eine VergroRerung ihrer Flachen
(Wiederausbreitungszentren)

- Erhalt und Entwicklung der Orchideenvorkommen (Helm-Knabenkraut) und
von Pracht-Nelke.

Grol3seggenwiese (Streuwiese)

- Erhaltung der GroBseggenwiesen (Streuwiesen) auf uberschwemmten Boden
im Ubergangsbereich von Schilfréhrichten an Gewéssern zu landeinwarts
gelegenen trockeneren Bereichen sowie Erhaltung und Entwicklung von
Grol3seggenwiesen als Ersatzgesellschaften fir Erlenbriicher besonders im
Bereich von FlieRtalern- und Rinnen.

Arme Feuchtwiesen (Pfeifengraswiesen)

- Erhaltung der vorhandenen armen Feuchtwiesen und Rickentwicklung von
geeigneten aufgelassenen, brach gefallenen Wiesen zu armen Feuchtwiesen

Reiche Feuchtwiese

- Erhaltung der vorhandenen und Entwicklung weiterer reicher Feuchtwiesen
(Calthion-Verband) auf geeigneten Standorten, die heute als Intensivgrasland
genutzt werden oder durch Auflassung verandert sind.

Reiche Feuchtwiese - Orchideenwiese

- Erhaltung der Orchideenvorkommen in der reichen Feuchtwiese.

Frischwiese — Frischweide (Mahweide)

- Nutzung als Mahweide bei Vermeidung negativer Auswirkungen auf den
Naturhaushalt durch zu intensive Beweidung und bei Erhaltung des fur
Frischweiden typischen Feuchtigkeitsgrades.

Frischwiesen

- Erhaltung der vorhandenen und Entwicklung weiterer Frischwiesen.

Staudenfluren (Sdume)

- Erhaltung von Staudenfluren und Saumen.

Staudenfluren (Saume) feuchter bis nasser Standorte

- Erhaltung von Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte, insbesondere als
Pufferzone und als Saumbiotope und zur Erhdhung des Strukturreichtums als
Waldlichtung.

Land- und Roéhrichtgesellschaften

- Erhaltung der Land-Réhrichtgesellschaften, die durch § 32 BbgNatSchG
besonders geschiitzt sind und einer Vielzahl von Tierarten als Lebensraum
dienen.

Artenreiches Wirtschaftsgriinland

- Extensivierung von bisherigem Intensivgrasland und Entwicklung zu
artenreichem Wirtschaftsgrunland.

Artenreiches Wirtschaftsgriin/Acker

- Bewirtschaftung der Flachen als artenreiches Wirtschaftsgriinland oder Acker
nach umweltschonenden Gesichtspunkten.

Biotopkomplex aus Seggensumpfen, Braunmoos- und Rdhrichtmooren,

Moorgewassern und Moorgehdlzen

- Entwicklung der typischen Niedermoorvegetation

Trockene und Halbtrockene Offenlandschaften

- Erhalt und Entwicklung aller besonders geschiitzten Biotoptypen trockener
und halbtrockener Offenlandschaften mit ihrer besonders hohen botanischen
Artenvielfalt sowie als Lebensraum einer Vielzahl von Tierarten, inshesondere
von thermophilen Wirbellosen.

- Erhalt des Struktur- und Artenmosaiks dieser Flachen, zu denen neben vollig
vegetationsfreien Stellen auch Ubergange zu Staudenfluren, Gebiischen und
Waldsaumen gehdren.

- Vernetzung von offenen und halboffenen Trockenstandorten zu gréf3eren und
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Planwerk

Stand

Inhalte / Ziele / Planungen

abwechselnd strukturierten Einheilen fir Arten mit einem gré3eren Rauman-
spruch.

- Erhaltung und Férderung der Sandtrockenrasen

- Erhaltung der basiphilen Xerothermrasen.

- Erhaltung von Staudenfluren (Sdume) trockenwarmer Standorte.

Walder

- Erhdhung des Anteils natirlicher Waldgesellschaften durch allmahlichen
Umbau bzw. Duldung der Sukzession der vorhandenen monotypen
Altersklassen-Nadelforsten

- Erhalt der naturnahen Moor- und Bruchwalder in den Senken und Rinnen
sowie um Seen

- Erhohung der Strukturiertheit durch Naturverjingung, Erhéhung des Anteils
von Baumen mit einem Alter Giber 100 Jahre, Erhéhung des Totholzanteils
und Duldung entstehender Licken;

- Erhalt bzw. Entwicklung geschlossener Waldkomplexe durch Verhinderung
von Waldfragmentierung durch Trassen, Ausbau von Wald- und Radwegen,
etc.

- Entwicklung gut gegliederter Waldmantel einschlief3lich dazugehorender
Saume im Ubergangsbereich zu den Offenlandschaften

- Umgestaltung bzw. Strukturanreicherung der groR3flachigen Kiefernforste
unter Ausnutzung von Hahersaaten unter Verwendung von Saatgut aus
ortlichen bzw. autochthonen Bestanden sowie Unter- und Voranbau mdoglichst
mit Wildlingen, sofern die Duldung der Sukzession nicht méglich ist

- Einrichtung von Kernzonen bzw. Naturentwicklungszonen zum Erhalt von
Urwaldrelikten

- Wiederherstellung eines naturnahen Landschaftswasserhaushaltes
insbesondere zum Erhalt der Moor- und Bruchwalder

Moor- und Bruchwélder:

- Sicherung der natirlichen Entwicklung; keine wirtschaftliche Nutzung und
Pflege; Sicherung der Wasserzufuhr, Minimierung von anthropogenen
Schadstoff- und Nahrstoffeintragen

Erlenbruchwalder:

- Einzelstamm- bis gruppenweise Behandlung, Auslesedurchforstung und
Strukturdurchforstung, Einzelstammweise Zielstarkenutzung; Plenter- bis
femelartige Nutzung und Verjiingung, Keine Bodenbearbeitung; Kein
Befahren, Sicherung des Bodenwasserhaushaltes

Gehdlze in der Offenlandschaft

- Erhaltung und Forderung flachiger Laubgebische und Feldgehdlze.

- Erhaltung und Férderung von Weidengebiischen an den dafiir geeigneten
Stellen.

Ackerlandschaft

- Erhalt bzw. Entwicklung einer reich strukturierten, in weiten Teilen extensiv
genutzten Ackerlandschaft mit ihren Séllen als landschaftspragendes Element
des Naturparks und als Lebensraum einer grof3en Zahl von Arten der
Offenlandschaft. Bei Einstellung der landwirtschaftlichen Nutzung sind
héherwertigere Naturschutzziele zu realisieren.

- Moglichst geringer Dunger- und Biozideinsatz nach den Grundsétzen
ordnungsgemaler Landwirtschaft, Dungermenge und Zeitpunkt nach Entzug,
weite Fruchtfolge, Anbau standortgerechter Feldfriichte, Einhaltung einer
Pufferzone zu Kleingewéassern von mindestens 10 m und zu Hecken bzw.
Heckensaumen von mindestens 5 m, mdglichst Verkleinerung der Schlaggro-
Re

Acker

- Naturschutzvertragliche Gestaltung der Fruchtfolge

- Vermeidung bzw. Reduzierung der Bodenverdichtung

- Forderung der Fruchtbarkeit und Aggregatstabilitat

Extensivacker
- Erhaltung extensiv genutzter Acker, Fortsetzung der Nutzung.

Grundlagen
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1.4. Nutzungssituation und Naturschutzmafnahmen

Nutzungssituation

Entsprechend der Biotopkartierung von 2014 und der Aktualisierungen in Teilbereichen von 2018 (BBK
Daten 2014 und 2018, Hrsg. LfU) entfallen die grof3ten Nutzungsanteile im FFH-Gebiet zum einen auf
Waélder, Forsten und Geholze mit einem Anteil von 44,8 % und zum anderen auf Gras- und Staudenflu-
ren, die 40,6 % der Flache einnehmen (siehe Karte 1 ,Landnutzung und Schutzgebiete®). Auf weiteren 14
% der Flache befinden sich Gewasser, Schilfréhrichte und Moor. In sehr geringen Anteilen von weniger
als 0,6 % treten anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren, Acker, bebaute Gebiete,
Verkehrsanlagen und Sonderflachen auf, die in Tab. 5 unter sonstige zusammengefasst sind.

Tab.5: Nutzungsarten im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*.

Nutzungsart Flache [ha] | Anteil am Gebiet [%]

Walder und Forsten incl. Laub- und Feldgehdélze 101,0 44,8
Gras und Staudenfluren incl. Trockenrasen 91,7 40,6
Gewasser incl. Schilfréhrichte und Moor 31,6 14,0
Sonstige 1,4 0,6
Gesamt 225,7 100

(Auswertung BBK-Daten 2014 und 2018, Hrsg. LfU)

Landwirtschaft

Etwa ein Drittel des FFH-Gebietes (ca.34 %) wird landwirtschaftlich genutzt (siehe Karte
,Landwirtschaftliche Nutzflache®). Nach Auswertung des digitalen Feldblockkatasters entfallen hierbei ca.
48,5 ha (21,5 %) auf Ackerflachen und 27,6 ha (12,2 %) auf Grunlandflachen (MLUL 2017hb). Als
Landschaftelemente sind im Gebiet 3 Feldgehdlze und eine Baumreihe ausgewiesen (ebd.).

Auf den Ackerflachen werden nach den Anonymisierten Antragsdaten des INVEKOS (LELF 2018)
hauptsachlich Sommerhafer, Ackergras und Kleegras angebaut. Bei den Grunlandflachen handelt es sich
zum Uberwiegenden Teil um Hutungen wahrend nur kleine Anteile auf Wiesen und Méahweiden entfallen.
Auf ca. 7 % der Kleegrasacker, ca. 58 % der Ackergrasacker und 98 % der Hutungen erfolgte im
Antragsjahr 2017 0©kologischer Landbau gemall KULAP (LELF 2018). Dies entspricht einem
Flachenanteil von ca. 21,4 ha bzw. ca. 9 % der Flache des FFH-Gebietes auf dem 6kologischer Landbau
praktiziert wurde. Desweiteren wurde im Rahmen des Férderprogramms auf ca. 1,4 ha Wiesenflachen
auf jegliche Dungung verzichtet und 0,01 ha Ackerflache als Griinland genutzt.

Folgende landwirtschaftlichen Foérderprogramme (FP) wurden umgesetzt (LELF 2018: Anonymisierte
Antragsdaten 2017):

e FP 811 A: Verzicht auf jegliche Dingung
e FP 841 A: Nutzung von Ackerland als Grunland
e FP 880: Okologischer Landbau (Ackerland, Dauergriinland) (KULAP 2014).

Bei der Biotopkartierung wurden Acker lediglich auf einer Flache von 0,3 ha erfasst. Die groRen
Abweichungen ergeben sich u. a. durch Flachen, die laut digitalem Feldblockkataster einer Ackernutzung
unterliegen, derzeit aber als Pferdekoppeln genutzt werden.

Fur das Landschaftsschutzgebiet gelten nach der ,Verordnung tber die Festsetzung von Naturschutzge-
bieten und einem Landschaftsschutzgebiet von zentraler Bedeutung als Naturpark ,Markische Schweiz"
nach 8§ 5 Absatz 1 die Gebote,

e bei der Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen eine betriebs- und flachenspezifisch ausge-
glichene Nahrstoffbilanz durchzusetzen und

e den Flurholzanbau zur Verbesserung der Strukturen der Agrarflache zu entwickeln und dabei
einheimische, standortgerechte Gehdlze einschlie3lich Obstgehoélze vorrangig zu verwenden.
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Nach 8 5 Absatz 2 sind landwirtschaftliche Flachen innerhalb der Naturschutzgebiete grundsétzlich
extensiv zu bewirtschaften.

Meliorations- und wasserbauliche MalRnahmen durfen nach § 6 im Naturpark nur mit Genehmigung der
Naturparkverwaltung durchgefuhrt werden. Auf3erdem ist es nach 8 6 innerhalb der Schutzzone II
(Naturschutzgebietsgrenzen) verboten mineralische Dinger und Biozide anzuwenden. Ausgenommen
hiervon ist gemaf § 7 die ordnungsgemalie landwirtschaftliche Bodennutzung der bisher landwirtschaft-
lich genutzten Flachen.

Landschaftspflege

Im Rahmen des Vertragsnaturschutzes werden wertvolle Griinlandbereiche wie die artenreichen
Pfeifengraswiesen gepflegt. In diesem Rahmen wird auf ca. 12,6 ha eine Maschinenmahd vorgenommen.
Auf ca. 1,3 ha erfolgt eine Handmahd und auf ca. 4,8 ha eine Kombination aus Handmahd und
Maschinenmahd. Knapp 3 ha der Flache werden mit Schafen und mitgefiihrten Ziegen und Eseln
beweidet (LFU 2017a).

Forstwirtschaft, Waldbewirtschaftung

Insgesamt sind im FFH-Gebiet Gumnitz und GroR3er Schlagenthinsee 100,9 ha Wald gemaR § 2 LWaldG
in der Forstgrundkarte dargestellt. Hoheitlich zusténdig fur die Waldflachen ist der Landesbetrieb Forst
Brandenburg (LFB) mit der Oberforsterei (Obf.) Waldsieversdorf (Revier Hermersdorf) als Untere
Forstbehorde. Knapp die Hélfte der Waldflachen (ca. 44,1 ha) befindet sich im Besitz von Gebietskdrper-
schaften. Ca. 32,5 ha fallen in den Besitz von Naturschutzorganisationen. Weitere 23,2 ha gehoéren
privaten Eigentumern. Lediglich 0,7 ha befinden sich im Besitz des Landes Brandenburg. Fir die
Bewirtschaftung der Landeswaldflachen ist die Landeswaldoberforsterei Hangelsberg (Revier
Waldsieversdorf) zusténdig.

Nach Auswertung des Datenspeichers Wald? (DSW, Stand: 11/2017) sind ca. 87,9 ha im FFH-Gebiet als
Holzbodenflachen® gekennzeichnet. Ca. 1,5 ha sind Nichtholzbodenflachen (Wiese/Weide, Moor/Bruch).
Ca. 9,7 ha entfallen auf nicht eingerichtete Flachen. Weitere ca. 1,8 ha sind in der Forstgrundkarte
abgegrenzt, jedoch im DSW nicht dargestellt.

Aufgrund der speziellen Standortverhéltnisse mit nassen bis feuchten, nahrstoffreichen Niedermoorbdden
und meist hohem Grundwassereinfluss sind die Wélder des FFH-Gebietes zum Grof3teil als Erlenbruch-
walder ausgebildet. Hauptsachlich befinden sie sich im ndrdlichen Teil im Umfeld der Seen und im
sudlichen Teil entlang der Gumnitz. Die Forstflachen, bei denen es sich fast ausschliefZlich um
Kiefernbestéande handelt, stocken groftenteils in den randlich und damit héher gelegenen Gebietsteilen
im Suden.

Die Tabelle 5 zeigt die Altersstruktur der Wélder und Forsten (Hauptbaumart des Oberstandes) im FFH-
Gebiet.

Tab. 6:  Altersstruktur des Oberstandes der Waldflachen im FFH-Gebiet

Altersklasse 1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120 121- >160
Flachenanteil ca. (%) - 3,6 29,0 36,7 30,4 0,2 -

Hinsichtlich der Altersklassen sind die mittleren Altersklassen (41-100 Jahre) gut vertreten. Es handelt
sich hier vor allem um die Kiefernforstflachen im Siiden des Gebietes, um die Erlenbruchwalder

2 Zu beachten ist, dass der DSW seit Anfang/Mitte der 1990er Jahre nur noch fir die Landeswaldflachen mit Vor-Ort-Priifung
aktualisiert wird und fir die anderen Eigentumsarten nur noch fortgeschrieben wird (ohne bzw. nur mit tlw. Korrekturen). Diese
Daten sind heute nicht mehr aktuell, meist aber die einzige verfugbare Informationsquelle fir eine Gesamtbetrachtung aller
Walder. Die FlachengrofRen sind deshalb kritisch zu hinterfragen und in der Zukunft nach Moglichkeit zu aktualisieren.
Unabhéangig von diesen Defiziten im DSW liefern die Angaben dennoch wichtige Hinweise.

® Waldflachen, die der Holzproduktion dienen, unabhéngig davon, ob sie gegenwartig bestockt sind oder nicht bzw. ob eine
Nutzung des Holzvorrates vorgesehen ist oder nicht.
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(Hauptbaumart: Schwarzerle) an den Seen im Norden und entlang der Gumnitz und zwei Flachen stdlich
der Gumnitz mit der Hauptbaumart Moorbirke. Die erste (1-20 Jahre) und letzte (121->160) Altersklasse
sind nicht vertreten. Mit einem relativ kleinen Anteil von 3,6 % ist die zweite Altersklasse (21-40 Jahre)
durch einen Fichtenbestand im Siidosten vertreten. Der sehr kleine Anteil von 0,2 in der Altersklasse 6
(101-120 Jahre) ergibt sich durch einen von der FFH-Gebietsgrenze angeschnittenen Bestand alter
Kiefern.

Die Art und Intensitat der Bewirtschaftung wird sowohl von den Eigentumsverhaltnissen als auch von den
Waldfunktionen beeinflusst. Die Waldfunktion stellt die gesetzlich und behérdenverbindlich festgelegte
und gesellschaftlich bedingte Schutz-, Erholungs- und Nutzfunktion fir die Behandlungseinheit dar.
Grundsatzlich erfillen alle Waldflachen eine oder mehrere Schutz- und Erholungsfunktionen, jedoch in
unterschiedlicher Weise und Intensitat. Innerhalb des FFH-Gebietes ,Gumnitz und GrofRRer Schlagenthin-
see” ist flr einen grofRen Teilbereich die Waldfunktion ,Erholungswald der Stufe 2 festgelegt (LFB 2018).
Des Weiteren finden sich die Waldfunktionen ,Wald auf erosionsgefahrdetem Standort® und ,Wald mit
hoher dkologischer Bedeutung® auf einigen Teilflachen wieder.

Die groRten Einflisse auf die Waldbestéande hat deren Nutzung als Wirtschaftswald/Nutzwald. Allgemein
erfolgt die Bewirtschaftung aller Waldflachen auf der Grundlage des Waldgesetzes des Landes Branden-
burg (LWaldG) bzw. innerhalb von Schutzgebieten auf der Grundlage der Schutzgebietsverordnung,
sofern hier Festlegungen fiir die Fortwirtschaft getroffen sind

GemalR der LSG-Verordnung fir das Landschaftsschutzgebiet ,Naturpark Markische Schweiz® sind
Planung und Bewirtschaftung der Walder zur Sicherung der Erholungsfunktion auf die Schaffung von
vielfaltigen und den Standortbedingungen angepassten Waldstrukturen auszurichten. Dies beinhaltet ein
ausgeglichenes Altersklassenverhéltnis, die Hebung der Baumartenvielfalt, die Forderung natirlicher
Regeneration und nur kleinflachige Kahlschlage. Da die Naturschutzgebietsverordnung zusammenfas-
send fur alle Naturschutzgebiete innerhalb der Grenzen des Naturparks aufgestellt ist, findet sich in ihr
lediglich das allgemeine Gebot, die forstliche Bewirtschaftung bevorzugt auf eine naturnahe Waldbewirt-
schaftung auszurichten.

Innerhalb von Landeswaldflachen erfolgt die Bewirtschaftung dartiber hinaus generell auf der Grundlage
der Betriebsregelanweisung zur Forsteinrichtung im Landeswald (LFE 2013), der Waldbaurichtlinie 2004
,Gruner Ordner (MLUR 2004) sowie des Bestandeszieltypenerlasses fir die Walder des Landes
Brandenburg (MLUV 2006).

Fir die anderen Eigentumsarten besteht die Verpflichtung der Bewirtschaftung nach diesen Richtlinien
nicht. Im Privatwald hat der Landesforstbetrieb nur beratende Funktion. Die Entscheidung Uber
Baumarten und Bewirtschaftungsart liegt beim Eigentimer. Es wird den Besitzern aber empfohlen bzw.
ist es fur die Beantragung von Fordermitteln (Waldvermehrung, Umstellung auf naturnahe Waldwirt-
schaft) notwendig, die Richtlinien zu beachten.

Wie im Kapitel 1.1 zum Unterpunkt Klima beschrieben ist durch den Klimawandel ein Rickgang der
Niederschlage und ein Temperaturanstieg zu beobachten, der in Waldern zu einem hdheren Transpirati-
onsanspruch und einem Ruckgang der Tiefenversickerung im Sommer fihrt (LASCH et al. 2012). Da die
Grundwasserneubildung unter Laubbaumbesténden (untersucht wurden Buche und Eiche) héher ist, als
unter Nadelbaumbesténden (Kiefer und Douglasie) sind die Veranderungen des Wasserhaushaltes in
Laubbaumbestanden unter den verschiedenen Klimaszenarien als wesentlich giinstiger zu bewerten als
in Nadelbaumbestéanden (NATHKIN 2010, LASCH et al. 2012).

Besonders im Suden des FFH-Gebietes sind die Forstflichen gro3raumig mit Kiefern (z. T. mit
Laubholzanteil) bestockt. In der Niederung herrscht eine zunehmende Wasserknappheit. Es ist davon
auszugehen, dass die Bestockung mit Nadelbaumarten diesen Effekt verstarkt.

Ein im Muncheberger Stadtforst durchgefihrtes Verbissmonitoring zeigt einen teilweise sehr hohen
Verbiss durch das Wild, sodass die Naturverjingung der Walder eingeschrankt ist (hach Angaben von
Herrn Christoffel, 04.04.2018).
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Auch die Ausbreitung der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus serotina) wird als Geféahrdung fur die
Wald- und Forstbestande in Gebiet angefihrt (ebd.).

Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft

An der Gumnitz werden keine GewasserunterhaltungsmafRnahmen durchgefiihrt. Der Diebsgraben wird
sudlich des GrofRen Schlagenthinsees jahrlich durch eine beidseitige Boschungsmahd und eine
Sohlentkrautung unterhalten. Unmittelbar an der nérdlichen Gebietsgrenze des FFH-Gebietes wird eine
Handkrautung von Béschung und Sohle durchgefuhrt (WBV STOBBER-ERPE 2016).

Nach Angaben von MuUNDT (Pers. Mitt. 2018) bestehen im Einzugsgebiet vom Diebsgraben / Kreuzflie3
keine besonders gravierenden wasserhaushaltlichen Probleme. MuUNDT berichtet von saisonalen und
auch langerfristigen, klimatisch bedingten Schwankungen im Abfluss des FlieRgewassersystems, die sich
gof. auch auf die Wassersténde der Seen auswirken konnen. Messungen zu Wasserstanden oder
Abflissen werden nicht durchgefiihrt. In langeren Trockenperioden kénnen FlieBgewasserabschnitte
auch trocken fallen.

Seitens der Stadt Mincheberg wird Regenwasser in den Diebsgraben / Kreuzfliel3 abgeleitet (nach
Angaben von A. Rinast, 29.09.2018). Das anfallende Regenwasser wird im Faulen See gesammelt und
dann Uber ein Pumpwerk in den Diebsgraben / Kreuzflie3 abgeleitet. Von dort gelangt es in den grof3en
Schlagenthinsee. Das Pumpwerk Fauler See (Mincheberg) soll laut Wasser- und Bodenverband
abgebaut werden (Hinweise aus der 2. rAG am 16.10.18 in Miincheberg).

Jagd

Im FFH-Gebiet jagt die Pachtergemeinschaft Mincheberg Nord. Gejagt werden in erster Linie
Schwarzwild, Rotwild und Rehwild im Rahmen von Driickjagden und Ansitzjagden. Zur Jahreswende wird
jahrlich eine groRRere Druckjagd veranstaltet (nach Angaben von D. Weberling, 11.07.2018).

Fischerei und Angelnutzung

Im GrofBen Schlagenthinsee wird Elektrofischerei betrieben und mittels Reusen, Stellnetzen und
Zugnetzen gefischt. Es kommen vor allem Hecht, Ukelei, Karausche, Zander, Aal, Karpfen und Barsch
vor. Aale, Karpfen und Hecht (wenn notwendig) werden besetzt. Es gibt dort keinen Angelverein, jedoch
regelméanig Angler, welche von angrenzenden Grundstiicken aus angeln. Dartber hinaus sind
Steganlagen und ab und zu Besucher zu verzeichnen (Angaben von Arthur Rinast, 18.05.2018).

Der Kleine Schlagenthinsee ist aktuell fischereilich nicht verpachtet und unterliegt damit derzeit keiner
fischereilichen Bewirtschaftung. Der Eigentumer, die Stiftung EuroNatur, kann keine Angaben zum
Fischbestand machen.

Die Eigentimerschaft des Torfstichs Gumnitz teilt sich auf zwei private Eigentimer sowie den
Naturschutzbund Deutschland, Ortsgruppe Mincheberg e.V. und die Stiftung EuroNatur auf. Weitere
Informationen zum Fischbestand und zur fischereilichen Nutzung des Sees sind aktuell nicht bekannt.

Tourismus und Sport

Wie der gesamte Naturpark ist auch die Region um Gumnitz und die Schlagenthinseen touristisch
erschlossen. Der Radweg Tour Brandenburg und eine der Routen der Jakobswege Brandenburg und
Oderregion kreuzen das FFH-Gebiet entlang der Eberswalder StralRe. Von Schlagenthin aus fuhrt ein
Feldweg zum ehemaligen Torfstich Gumnitz. Am Sudufer des Torfstichs beginnt ein Rundweg um die
Gumnitzwiesen. Am GrofRen Schlagenthinsee und am Torfstich Gumnitz gibt es je eine gro3ere
Badestelle.

Verkehrsinfrastruktur

Durch das FFH-Gebiet verlauft im Norden zwischen dem Grof3en und dem Kleinen Schlagenthinsee die
BundesstralRe (B) 168 (Eberswalder Stral3e), an der sich der ndrdlich an das FFH-Gebiet angrenzende
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Ort Schlagenthin befindet. Direkt nordlich des GroRen Schlagenthinsees befindet sich der Bahnhof
Mincheberg (Mark). Aus dem Ort Schlagenthin verlaufen kleine unbenannte Straf3en, von denen eine am
nordlichen Rand des Schutzgebietes verlauft und eine weitere das Gebiet unmittelbar &stlich des
Torfstichs in Nord-Suidausrichtung kreuzt. Sudlich des FFH-Gebiets verlauft die Bundesstral3e (B) 1.

NaturschutzmalBnahmen

Das NSG Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee gehérte zu den Projektgebieten fiir die Wiederansied-
lung des Goldenen Scheckenfalters (Euphydryas aurinia) (KRETSCHMER et. al 2016). Bei dem Projekt
handelt es sich um ein ehrenamtliches Projekt, das im Rahmen der entomofaunistischen Arbeit des
Fachausschusses Entomologie des Naturschutzbundes Deutschland (NABU), Landesverband
Brandenburg durchgefiihrt wurde. Im Mai 2009 wurden 15 Weibchen und 10 Mannchen ausgebracht. Im
Winter 2009/2010 und 2010/2011 wurde die Flache durch einen Biberstau so stark vernasst, dass alle
Succisa pratensis-Pflanzen und die ausgebrachten Scheckenfalter, die auf die Pflanzenart angewiesen
sind, starben.

1.5. Eigentumerstruktur

Der grof3te Teil der Flachen im FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee” befindet sich in
Privatbesitz (rund 111,18 ha, dies entspricht ca. 49,3 % der Flachen) (LFU 2017b). Etwa 57,39 ha bzw.
25,4 % der Flache gehort Naturschutzorganisationen. Ein Besitzanteil von 47,59 ha bzw. 21,1 % entfallt
auf Gebietskorperschaften. Weiterhin befinden sich ca. 5,06 ha bzw. 2,2 % der Flache im Besitz des
Landes Brandenburg, ca. 0,10 ha bzw. weniger als 0,1 % im Besitz der Bundesrepublik Deutschland und
ca. 0,31 ha bzw. 0,1 % im Besitz anderer Eigentimer. Fiur ca. 4,07 ha bzw. 1,8 % der Flache wurde der
Eigentimer nicht erfasst oder tGbermittelt.

Tab.7:  Eigentimerstrukturen im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*

Eigentiimer Flache [ha] | Anteil am Gebiet [%]

Privateigentum 111,18 49,3
Naturschutzorganisationen 57,39 25,4
Gebietskorperschaften 47,59 21,1
Land Brandenburg 5,06 2,2
Andere Eigentimer 0,31 0,1
Bundesrepublik Deutschland 0,10 <0,1
Nicht erfasst/ Ubermittelt 4,07 1,8
Gesamt 2257 100

(Auswertung Daten: LfU auf Grundlage von LGB © GeoBasis-DE/LGB, LFU 2017b, Stand 2017)

1.6. Biotische Ausstattung

1.6.1. Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Fur das FFH-Gebiet ,Gumnitz und GrofRRer Schlagenthinsee® wurde 2014 durch Mitarbeiter der
Naturwacht eine Uberprifung der Biotoptypen-/LRT- und LRT-Entwicklungsflachen sowie der nach
§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG geschitzten Biotope und der lbrigen Biotope entsprechend
der Kartieranleitung Biotopkartierung Brandenburg (LUA 2004) durchgefuhrt. In 2018 wurde die
Kartierung firr kleinere Bereiche des Gebietes vorranging im Niederungsbereich aktualisiert.

Den gréRten Anteil am FFH-Gebiet ,Gumnitz und groler Schlagenthinsee* haben die Gras- und
Staudenfluren mit einem Anteil von rund 40,6 %. Hierbei handelt es sich Uberwiegend um Griinland.
Walder sind mit einem Anteil von 23,9 % vertreten und sind fast ausschlieRlich als Erlen-Bruchwaldern
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ausgepragt. Weitere Geholzflachen bilden Forste, die 18,6 % einnehmen und sich hauptséchlich aus
Kiefern, teilweise mit Laubholzarten, zusammensetzen sowie Laubgehélze und Feldgehdlze, die mit
einem Anteil von 2,3 % vertreten sind. Einen weiteren grof3en Anteil von 14 % haben die Standgewasser
inklusive der Rohrichtgesellschaften, die vorrangig durch den Grof3en und Kleinen Schlagenthinsee und
weitere Seen reprasentiert werden. In sehr geringen Anteilen von weniger als 0,5 % treten anthropogene
Rohbodenstandorte und Ruderalfluren, Acker sowie bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderfla-
chen auf. Laut den im Kapitel 1.4 unter dem Unterpunkt Landwirtschaft ausgewerteten INVEKOS-Daten
(LELF 2018) unterliegt ein wesentlich grof3erer Anteil des Gebietes einer Ackernutzung. Auf diesen
Ackerflachen wurden im ausgewerteten Antragsjahr hauptsachlich Sommerhafer, Ackergras und
Kleegras abgebaut. Diese Flachen wurden in der Kartierung dem Grinland bzw. den Gras- und
Staudenfluren zugeordnet.

Als Linienbiotope kommen FlieBgewasser auf 7.668 m Lange, Baumreihen auf 2.791 m Léange, Stral3en
auf einer Lange von 215 m und Gras- und Staudenfluren auf 113 m Lange vor. Zwei temporére
Kleingewasser wurden als Punktbiotope aufgenommen.

Der grofl3te Anteil gesetzlich geschutzter Biotope an der Flache des FFH-Gebietes ist bei den Wéaldern mit
ca. 23,1 % zu verzeichnen. Zusammen mit den Anteilen von ca. 14,0 % bei den Standgewassern, ca.
5,6 % bei den Gras- und Staudenfluren, ca. 1,8 % bei den Laubgebischen und weniger als 0,1 % bei den
Mooren und Forsten ergibt sich ein Flachenanteil gesetzlich geschiitzter Biotope im FFH-Gebiet von ca.
47 %. Hinzu kommen gesetzlich geschiitzte Biotope, die als Linien kartiert wurden und 1.967 m bei den
FlieRgewéassern und 113 m bei den Gras- und Staudenfluren ausmachen.

Bei der Planung der MalRBnahmen fir die Erhaltungsziele fir maf3gebliche LRT und Arten der Anhange |
und Il der FFH-RL werden die gesetzlich geschutzten Biotope mit berlcksichtigt.

Tab.8: Ubersicht Biotopausstattung
Biotopklassen Flache | Lange | Anzahl | Anteil am gesetzlich Anteil
in ha in m | Punkt- | Gebiet % geschutzte gesetzlich
biotope Biotope in geschitzter
ha/Anzahl/m Biotope in %
FlieRgewasser Li 7.668 1.967 m
Fl 31,5 14,0 31,5ha 14,0
Standgewasser
Pu 2 2
Anthropogene Rohbodenstandorte = 0.4 0.2
und Ruderalfluren
Moore und Stimpfe Fl 0,06 0,03 0,1 ha <0,1
Fl 91,7 40,6 12,7 ha 5,6
Gras- und Staudenfluren -
Li 113 113 m
Laubgebiische, Feldgeholze, FI 5,1 2,3 4,1 ha 1,8
Baumreihen und -gruppen Li 2.791
Walder (Code 081-082) FI 53,9 23,9 52,1 ha 23,1
Forste (Code 083-086) Fl 42,1 18,6 0,1 ha <0,1
Acker Fl 0,3 0,1
Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen |F! 08 03
und Sonderflachen Li 215

*Linien- (Li) und Punktbiotope (Pu) flieRen nicht in die Flachenberechnung (ha bzw. %) ein.
Linien werden mit ihrer L&nge in m und Punkte in Ihrer Anzahl angegeben. Fl: Flachenbiotope

Im FFH-Gebiet wurde eine Reihe von besonders bedeutenden Arten nachgewiesen, die in der folgenden
Tabelle aufgelistet sind. Hierzu zahlen die Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des
Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie Arten der Kategorie 1 und 2 der Roten Listen des Landes
Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler Verantwortung
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Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien Richtlinie Naturliches Erbe und

Umweltbewusstsein.

Ausgewertet wurden die BBK-Daten, vorliegende Gutachten und ggf. weitere miindliche und schriftliche
Mitteilungen. Derzeit (2018) lauft die Zweitkartierung des Europdischen Vogelschutzgebietes ,Markische
Schweiz“, welche in diesem Jahr zum Abschluss gebracht wird.

Tab.9: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten
Art FFH-RL RL BB Verant- Nach- | Vorkommen | Bemerkung
(Anhang)/ wort. weis im Gebiet
bzw. V-RL _
AT ) (BBK-Ident)
Arten des Anhang Il und/oder IV
Tiere
Rotbauchunke 3450S0-2015,
(Bombina bombina) I, v 1 h 2018 | 0539, -2013" [ETZV SDB
N 2008
s o I I -4 I
1992
3450S0-0480,
-0501, -0513,
Biber -0550, -0565,
(Castor fiber) I, v 1 b 2016 -2007. -2005, ErhzV, SDB
-2011, -2012,
3450SW-0608°
Zauneidechse 3450S0-2001,
(Lacerta agilis) v 3 h 2014 | 34505W-0605 [SPB
Fischotter 3450S00656,
(Lutra lutra) I, v 1 h 2016 -0665° ErhzVv
Schlammpeitzger I - h 1998 | 3450S0-0501 |ErhzV, SDB
(Misgurnus fossilis)
Knoblauchkréte 2008
(Pelobates fuscus) IV ) h (SDB) . SDB
3450S0-0467,
-0496,
3450SW-0624,
-0819, -0820,
-0821, -0822,
-0823, -0824,
-0825, -0826,
-0827, -0828,
-0829, -0830
Moorfrosch ’ ’
(Rana arvalis) v 3 h 2014 | 0831, -0832, |SPB
-0833, -0834,
-0835, -0836,
-0837, -0838,
-0839, -0840,
-0841, -0842,
-0843, -0844,
-0845, -0846,
-0847
Kammmolch
(Triturus cristatus) I, v 3 h 1992 | 3450S0-0564 |ErhzV, SDB
Pflanzen
Sumpf-Glanzkraut I, IV 1 h 2014 |3450SW-0611

(Liparis loeselii)

Weitere wertgebende Arten

Tiere

22
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(Succisa pratensis)

3450SW-0611

Art FFH-RL RL BB Verant- Nach- | Vorkommen | Bemerkung
(Anhang)/ wort. weis im Gebiet
bzw. V-RL
Gl (BBK-Ident)
Eisvogel 3450S0-0457,
(Alcedo atthis) ' 3 h 2014 1" 0460, -0565
Rohrweihe 4|1 Al-Rev.
(Circus aeruginosus) ! 3 i 2016 13450S0-2011 (2016)4
Schwarzspecht | - b 2014 | 3450SW-0608
(Dryocopus martius)
4.
Kranich | . b 2016 23?:8/5(02%15?2 1 Rev. (2015)*:
(Grus grus) 3450S0-0443 3450S0-0524
Neuntoter
(Lanius Co"urio) | \% b 2014 3450SW-0611
Pflanzen
Schwachfilziger .Frauenmantel i 1 i 2008 |345050-0558°
(Alchemilla propinqua)
Wiesen-Knéterich
(Bistorta officinalis) ) 2 i 2014 | 3450S0-0657
Schuppensegge . 3450SW-0611,
(Carex lepidocarpa) 2 n 2018 -0678
Flachs-Seide - 0 . 2018 |3450SW-0678
(Cuscuta epilinum)
Fleischfarbenes Knabenkraut ) 5 i 2018 3450S0-3003,
(Dactylorhiza incarnata) -3005, -3009
3450S0-0564
Breltblattrlg_es Kngb_enkraut ) > in 2014 -3003, -3005, -
(Dactylorhiza majalis) 3009,
3450SW-0611
Hain-Augentrost ) 1 ) 2018 3450SW-0611,
(Euphrasia nemorosa) -0678
Wiesen-Augentrost
. S 3450S0-0564,
(Euphrasm officinalis ssp. - 1 - 2014 3450SW-0611
pratensis)
folitige Bi
Stumpfblitige Binse - 2 - 2018 | 3450S0-3009
(Juncus subnodulosus)
Taubgn-Skablose . - 2 - 2018 |3450SW-0678
(Scabiosa columbaria)
Sumpf-Herzblatt - 2 - 2014 |3450SW-0611
(Parnassia palustris)
GroRer Wiesenknopf ) > ) 2014 | 3450S0-0555,
(Sanguisorba officinalis) -0564
Teufelsabbiss . 5 in 2014 3450S0-0563,
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Art FFH-RL RL BB Verant- Nach- | Vorkommen | Bemerkung
(Anhang)/ wort. weis im Gebiet
bzw. V-RL _
Gl (BBK-Ident)

Rote Liste Sdugetiere (Mammalia) (BB: DoLcH et al. 1992) bzw.

Rote Liste Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) (BB: SCHNEEWEIR et al. 2004) bzw.
Rote Liste Fische (Pisces) und Rundmauler (Cyclostomata) (BB: ScHARF et al. 2011b) bzw.
Rote Liste Brutvogel (BB: RYSLAVY et al. 2008) bzw.

Rote Liste Pflanzen (BB: Ristow et al. 2006):

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, G = geféhrdet ohne Zuordnung zu den Gefahrdungsstufen, - = keine Geféhrdung

Verantwort.: b = Arten mit besonderer Verantwortung Brandenburgs, h = besondere Verantwortung und hoher
Handlungsbedarf, in = internationale und nationale Verantwortung (MLUL 2017a)

Bemerkung: Va ! = in hohem Maf3e verantwortlich (LubwiG & SCHNITTLER 1996), Rev. = Revier/e, Al= Art wahrend
der Brutzeit im moglichen Bruthabitat festgestellt (SUDBECK et al. 2005) , ErhZV = aufgefuhrt in der
Erhaltungszielverordnung, SDB = aufgefiihrt im Standarddatenbogen (Stand 03/2008)

Quelle zum Vorkommen im Gebiet soweit nicht anders angegeben:
BBK-Daten (Stand 11/2016), Aktualisierungen in Teilbereichen 07/2018
Weitere Quellen:

: Andrees, S., Natur+Text 2018

. NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2017

- NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIz 2012a

: NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2017b

. LFU 2018a

1
2
3
4
5

1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im Anhang | der FFH-Richtlinie sind naturliche und naturnahe Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem
Interesse aufgefihrt, fir deren Erhaltung europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura 2000
ausgewiesen wurden. In den folgenden Kapiteln und in der Karte 2 "Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope" werden die im ,Gebiet
Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee® vorkommenden Lebensraumtypen dargestellt”.

Die Biotope wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten Grol3e erfasst. Infolge
dessen kdnnen die kartierten Flachen uber die FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen. Auch Biotope die nur
teilweise im jeweiligen FFH-Gebiet liegen werden vollstéandig auf der Textkarte dargestellt.

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" besteht fir das Land Brandenburg die
Verpflichtung (gemafl FFH-RL), die fir das FFH-Gebiet mafigeblichen Lebensraumtypen (LRT) in einem
guten Erhaltungszustand zu erhalten oder zu diesem zu entwickeln. In Einzelfallen wird auch eine
Wiederherstellbarkeit geprift. Die fir das FFH-Gebiet mafl3geblichen LRT sind im Standarddatenbogen
(SDB) aufgelistet, der auf Grundlage der 7. Erhaltungszielverordnung (ErhZV) vom 11. Mai 2017 (siehe:
https://mlul.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.513727.de) aktualisiert wird.

Beziglich des Erhaltungsgrades (EHG) auf der Ebene der Erfassungseinheit wird unterschieden
zwischen:

A = hervorragend

B = gut

C = mittel bis schlecht

Die Kriterien fur die Bestimmung des EHG von LRT auf der Ebene der Erfassungseinheit sind:
- Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

- Vollstéandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

- Beeintrachtigungen

Die Bewertungsschemata fur die Bestimmung des EHG von LRT sind im Internet veréffentlicht (siehe:
https://lfu.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.315320.de)
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Fur das FFH-Gebiet ,Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee® wurde der SDB im Jahr 2008 erstellt. In der
ErhZV vom 11. Mai 2017 hat das LfU auf der Grundlage der Kartierung aus dem Jahr 2014 eine aktuelle
Einschéatzung getroffen, welche LRT fir das Gebiet charakteristisch sind und als maRgeblich gelten. Fir
die MalRnahmenplanung und auch fur die Aktualisierung des SDB (siehe Kap. 1.7.) sind somit die in der
ErhzV gelisteten LRT malRgeblich.

In Tab. 10 sind sowohl die im bisherigen SDB (Stand: 03/2008) als auch die in der ErhZV (vom 11. Mai
2017) benannten LRT aufgefihrt.

Es wurden insgesamt 7 LRT im FFH-Gebiet ermittelt. 22 Hauptbiotopen und 4 Begleitbiotopen wurde ein
LRT zugeordnet. Damit werden rund 21,8 % der Gebietsflache von FFH-LRT eingenommen. Dariber
hinaus wurde eine Flache als LRT-Entwicklungsflélche4 ausgewiesen. Dies entspricht zuséatzlich einem
Flachenanteil von ca. 0,1 % der Gebietsflache.

Tab. 10: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee*

Ergebnis der Kartierung/Auswertung
Angabe im SDB -
EU- i Stand: 03/2008 LAlr-HEenE mag-
Code Bezeichnung des LRT ( ) 2014/2018 aktueller e
EHG LRT:
ha % | EHG ha Anzahl
3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation 31.0 12 c X
des Magnopotamions oder Hydrocharitions ) ) ) '
3260 |Flusse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des - - - 0,4 2 C
Callitricho-Batrachion
6120* | Trockene, kalkreiche Sandrasen - - - 1,5 1 C
6410 |Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion - - - 9,6 5 B X
caeruleae)
6430 |Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe 6.0 e <01 1 E
7230 |Kalkreiche Niedermoore 6,0 A 0,3 3 B X
91EO0* | Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, 10,0 B 6,5 2 C
Salicion albae)
Summe: 22,0 49,2 26

* = prioritarer Lebensraumtyp;

EHG = Gesamtbeurteilung des Erhaltungsgrades auf Gebietsebene,
A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder eingeschrénkt

! = MaRgeblich ist der LRT, welcher in der ErhZV aufgefiihrt wird

= bei der Kartierung 2014 ermittelte LRT, die im SDB bisher nicht enthalten sind.

Im Folgenden werden die fir das FFH-Gebiet mafigeblichen LRT beschrieben.

1.6.2.1. LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Der LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Stillgewasser mit einer Vegetation des Magnopotamion oder

Hydrocharition® zeichnet sich durch eine typische Schwimmblatt- und Wasserpflanzenvegetation aus.

Des Weiteren ist er oft durch ausgedehnte Réhrichte gepragt. Die Ufer weisen meist eine charakteristi-

sche Verlandungsserie auf, die vom Wasserkorper Uber Wasser- und Landrdhrichte in Bruchwalder und

andere Begleitbiotope tibergehet (ZIMMERMANN 2014).

* Biotoptypen, die im aktuellen Zustand keinem FFH-Lebensraumtyp zugeordnet werden konnen, aber einem bestimmten LRT sehr
nahe stehen und mit relativ geringem Aufwand und/oder in absehbarer Zeit in den LRT uberfihrt werden kdnnen, werden als
Entwicklungsflachen kartiert.

Grundlagen 25



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee

Der LRT 3150 wird im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler neu im SDB aufgenommen. Er
wurde in 2014 auf insgesamt 12 Flachen mit 31 ha kartiert (siehe Karte 2 "Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope"). Die Flachen des LRT
teilen sich auf insgesamt 5 Seen und ihre Rohricht- und Verlandungszonen auf. Neben dem Grof3en und
Kleinen Schlagenthinsee und dem Torfstich Gumnitz sind dies ein Flachsee und ein Kleingewasser in der
Néahe des Bahnhofs Muncheberg. Zwei Flachen mit insgesamt 6 ha — der Torfstich Gumnitz und sein
Réhrichtgurtel — besitzen den Erhaltungsgrad B. Die restlichen 10 Flachen (25 ha) an den vier anderen
Seen sind dem Erhaltungsgrad C zuzuordnen.

Der Kleine Schlagenthinsee (Ident: NF13032-3450S00460) ist ein eutropher Kleinsee, welcher
nordwestlich von Miincheberg liegt. Er besitzt ausgedehnte Hornblattfluren (Ceratophyllum demersum,
Ceratophyllum submersum) und Schwimmblatt-Gesellschaften (Lemna minor, Nymphaea alba).
AuRerdem ist ein groRRrAumiges Schilf-Verlandungsrohricht zu verzeichnen. Stellenweise tritt
Grauweiden-Gebisch auf. Die Ufer sind vermoort. Der Kleine Schlagenthinsee wird vom Kreuzfliel3
durchflossen.

Das schilfdominierte Verlandungsrohricht (Ident: NF13032-3450S00457) (v. a. Phragmites australis),
welches den Kleinen Schlagenthinsee umgibt, steht in engem Kontakt zu Grauweiden-
Gebiischgesellschaft sowie Erlenbruch. Stellenweise ist die Flache im Ubergang zu landwirtschaftlich
genutzten Flachen und durch den Eintrag von Gartenabfallen aus im Nordwesten angrenzenden
Gartengrundstiicken nahrstoffbeeinflusst bzw. von nitrophytischen Hochstauden durchsetzt. Rohrkolben
(Typha angustifolia, Typha latifolia) treten zerstreut auf. Weitere vorkommende Arten sind die Sumpf-
Segge (Carex acutiformis), Hopfen (Humulus lupulus), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris),
Blut-Weiderich (Lythrum salicaria) und die Grof3e Brennnessel (Urtica dioica s. I.).

Ein beschattetes Kleingewasser (Ident: NF13032-3450S00467), welches im Erlenbruch am Bahnhof
Mincheberg liegt, zahlt ebenfalls zum LRT 3150. Es befindet sich direkt am Kreuzfliel3, wird jedoch nicht
von ihm durchflossen. Im Kleingewasser kommen hauptsachlich Wasserlinsen-Gesellschaften (Lemna
minor, Lemna trisulca) sowie GroRR3rohricht (Phragmites australis, Typha angustifolia, Typha latifolia) vor,
welches vor allem im 6stlichen Randbereich auftritt und flieRend in den Erlenbruch tbergeht. Artinventar
und Habitatstruktur wurden jeweils mit C bewertet. Unterwasserpflanzen kommen nicht mehr vor. Die
wichtigste Ursache dafir ist die hohe Belastung des Gewassers mit Nahrstoffen.

Der eutrophe Flachsee (ldent: NF13032-3450S00482) ndordlich der Eberswalder StraRe wird vom
Kreuzflie durchflossen. Er wird vom Gemeinen Hornblatt (Ceratophyllum demersum) dominiert. Im
Uferbereich treten stellenweise Wasserlinsen-Gesellschaften (Lemna minor) und ausgedehntes
Grol3réhricht (Phragmites australis, Typha angustifolia, Typha latifolia) auf. Der See wird von einem
breiten schilfdominierten Grof3rohricht (Phragmites australis) umgeben (ldent: NF13032-3450S00480).
Weitere haufige Arten sind Hopfen (Humulus lupulus) und Sumpf-Segge (Carex acutiformis). Der See
wird vom Eigentimer fischereilich nicht bewirtschaftet. Es sind jedoch augenscheinlich Angelstellen
vorhanden, so dass von einer ungenehmigten Angelnutzung auszugehen ist.

Der Grol3e Schlagenthinsee (ldent: NF13032-3450S00501) ist ein eutropher bis polytropher Flachsee mit
geringer Sichttiefe. Er weist breite, schilfdominierte Rohrichtzonen (Phragmites australis) auf. Die
Wasservegetation ist von Hornblatt (Ceratophyllum demersum) dominiert. Im Siedlungsbereich sind die
Rohrichte weitgehend zuriickgedrangt. Vor allem im sudlichen Teilbereich kommt Erlenaufwuchs (Alnus
glutinosa) auf. AuRerdem treten Grof3seggen, Schilf und Ufer-Hochstauden sowie Bil-
ten/Schlenkenkomplexe auf. Charakteristische Pflanzenarten sind Rauhes Hornblatt (Ceratophyllum
demersum), Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und die Kleine Wasserlinse (Lemna minor). Habitate
fur den Biber sind ebenfalls gegeben (siehe Kapitel 1.6.3.1).

Die groRraumige Rohrichtzone im Zentralbereich des GrofRen Schlagenthinsees (ldent: NF13032-
3450S00529) ist schilfdominiert (Phragmites australis). Teilweise sind Rohrkolben (Typha angustifolia)
vorhanden. Der Verlandungsbereich ist in seiner Vegetationsentwicklung dynamisch. Erlenbruch- (Alnus
glutinosa) und Grauweiden-Gebiischgesellschaften (Salix cinerea subsp. cinerea) kommen auf.
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Im Norden und Westen grenzen weitere nahrstoffreiche Schilfréhrichtabschnitte (Ident: NF13032-
3450502005, -2006, -2007) an den Grolien Schlagenthinsee. Sie weisen unterschiedliche Breiten auf
und gehen in Erlenbruchwald Uber. Als Arten treten hauptséchlich Schilf (Phragmites australis) aber auch
Rohrkolben (Typha angustifolia, Typha latifolia) auf.

Der Torfstich Gumnitz (Ident: NF13032-3450S00565) ist ein ca. 6 ha groRRes eutrophes Flachgewasser in
der Gumnitzniederung, welcher durch Torfabbau entstanden ist. Wasserpflanzen sind nur schwach
entwickelt. Der Torfstich ist weitgehend von einem breiten Schilfglrtel (Phragmites australis) umschlos-
sen. Charakteristische Arten sind die Kleine Wasserlinse (Lemna minor), die Gelbe Teichrose (Nuphar
lutea) und die WeilRe Seerose (Nymphaea alba).

Das 5 bis 25 m breite Schilf-Réhricht (hauptsachlich Phragmites australis, weniger Typha angustifolia)
umgibt den Torfstich Gumnitz (Ident: NF13032-3450S02011). In den letzten Jahren konnte eine
Ausbreitung des Schilf-Réhrichts festgestellt werden, welches mit Erlenbruchwald (Alnus glutinosa) und
Feuchtwiesen-Komplexen verzahnt ist.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 3150 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 11: Erhaltungsgrade des LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotami-
ons oder Hydrocharitions“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee® auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha I Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- | gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - 0 0 0 0
B — gut 6,0 2,6 2 0 0 0
C — mittel - schlecht 25,0 111 10 0 0 0 10
Summe 31,0 13,7 12 0 0 0 12

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 12: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions* im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee”

ID Flache in ha | Habitatstruktur* | Arteninventar** | Beeintrachtigung*** | Gesamt

EHG*
NF13032-3450S02011 1,8 B C B B
NF13032-3450S00565 4,2 B C B B
NF13032-3450S02005 0,4 B C C C
NF13032-3450S02006 0,4 B C C C
NF13032-3450S02007 0,8 B C C C
NF13032-3450S00457 0,9 B C C C
NF13032-3450S00460 1,2 B C C C
NF13032-3450S00467 0,1 C C B C
NF13032-3450S00482 0,6 B C C C
NF13032-3450S00480 0,8 B C C C
NF13032-3450S00501 16,4 B C C C
NF13032-3450S00529 3,5 B C C C
* A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht; **A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden , C = in Teilen
vorhanden; *** A = keine bis gering, B = mittel, C = stark, E = Entwicklungsflache

Der LRT 3150 weist im FFH-Gebiet Uberwiegend lebensraumtypische Habitatstrukturen in einer guten
Auspragung (B), ein nur in Teilen vorhandenes Arteninventar (C) und starke Beeintrachtigungen (C) auf
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(vgl. Tab. 12). Insgesamt ergibt sich damit fur den LRT 3150 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein
ungiinstiger Erhaltungsgrad (EHG: C)°.

Analyse und Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT 3150 war zum Referenzzeitpunkt nicht im SDB
des FFH-Gebietes aufgefiihrt. Es ist jedoch davon auszugehen, dass der LRT zum Referenzzeitpunkt
bereits im Gebiet vorhanden war. Der LRT tritt aktuell in einem schlechten bzw. unglinstigen Erhaltungs-
grad auf. Zur Herstellung eines giinstigen EHG sind Erhaltungsmafinahmen durchzufiihren.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 3150 mit ungtinstig-unzureichend (ufl) bewertet (LFU
2016a). Fur den Erhaltungszustand des LRT besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie
ein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes
des LRT (LFU 2016a)6. Der Anteil des LRT 3150 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt It. LFU (2016a) ca. 31 %.

1.6.2.2. LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bodden (Molinion caeruleae)

Pfeifengraswiesen sind ungediingte nahrstoffarme bis mafRig nahrstoffreiche Mahwiesen, die bevorzugt
auf basen- bis kalkreichen oder sauren (wechsel-)feuchten aber gut durchlifteten Standorten vorkommen
(ZIMMERMANN 2014, OBERDORFER 1983). Meist handelt es sich um maRig entwéasserte Moor-, Anmoor-
oder néhrstoffarme Mineralbodenstandorte mit oft ausgepragtem Mikrorelief. Typisch ist ein im
Jahresverlauf relativ stark schwankender Grundwasserstand mit phasenhaften Uberstauungen im
Fruhjahr und teilweise starker Austrocknung v. a. héher gelegener Bereiche im Hochsommer (ebd.).

Im FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee® wurde der Lebensraumtyp auf fuinf Flachen mit
9,6 ha kartiert (siehe Karte 2 "Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und
weiterer wertgebender Biotope"). Eine weitere Flache von ca. 0,2 ha wurde als Entwicklungsflache
eingestuft.

Die Pfeifengraswiesen der Gumnitz liegen im kalkarmen Mincheberger Flachensander und sind vom
Substrattyp sehr nahrstoffarm. Der Basenreichtum nimmt im FFH-Gebiet jedoch von West nach Ost
kontinuierlich zu, da im Bereich des Torfstiches Gumnitz durch die Abtorfung basische und kalkhaltige
Mergelsande angeschnitten worden sind. Hydrologisch existieren im Durchstrdomungsmoorbereich in
Abfolge wechselfeuchte, -frische und -trockene Ausbildungen, die unter historischer Landnutzung
(vorwiegend Mahd) entstanden sind.

Alle Pfeifengraswiesen unterliegen einer extensiven Nutzung durch den Vertragsnaturschutz.

Die grofRte Flache (NF13032-3450SW0611) grenzt ndrdlich an den Auwald an, der die Gumnitzniederung
um das Gumnitzflie3 durchzieht. Die Flache weist subneutrale bis schwach saure Bodenbedingungen auf
und ist vom Substrattyp sehr nahrstoffarm. Sie ist mosaikartig von Hochstauden sowie Gebuschen
nasser Standorte durchsetzt. Als Begleitbiotop wurde der Lebensraumtyp Kalkreiche Niedermoore (7230)
ausgewiesen (siehe auch Kap. 1.6.2.3.). Hierbei handelt es sich um einen Standort des Sumpf-
Glanzkrautes (Liparis loeselii). Als LRT-kennzeichnende Arten kommen Blaugriine Segge (Carex flacca),
Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata), Breiblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis s.
str.), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium), Blaues Pfeifengras (Molinia caerulea s. str.),
Sumpfherzblatt (Parnassia palustris), Aufrechtes Fingerkraut (Potentilla erecta), Kriechweide (Salix
repens), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia), Gewoéhnliche Natternzunge (Ophioglossum vulgatum) und
Gewdhnlicher Teufelsabbiss (Succisa pratensis) vor. In den 1980er Jahren wurde Sumpf-Glanzkraut

® Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

® Deutschland hat Anteil an drei biogeographischen Regionen (atlantisch, kontinental und alpin). Brandenburg liegt in der
kontinentalen Region. Um die Verantwortung zu ermitteln, die das Land Brandenburg fir einen LRT tragt, wurde ermittelt, wieviel
Prozent des innerhalb Deutschlands und innerhalb der kontinentalen Region liegenden LRT in Brandenburg liegen. Betréagt der
Anteil am Vorkommen mindestens 15 % tragt Brandenburg eine besondere Verantwortung.
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(Liparis loeselii) angesiedelt, welches sich zunachst erfolgreich gehalten hat, aber in den Jahren 2017
und 2018 durch zu friihe Mahd zuriickgedrangt wurde. In 2018 wurden noch 4 Exemplare gefunden. Im
Rahmen des Vertragsnaturschutzes werden kleinflachig MalRnahmen durchgefiihrt, die Beweidung, Mahd
und Entbuschung umfassen. Durch Stichgraben unterliegt die Flache einer schwachen Entwasserung.

Die zweite Flache (NF13032-3450SW0678) schliel3t sich im Westen an. Es handelt sich hier um eine
seggendominierte Feuchtwiese auf einer ehemaligen Feuchtbrache. Auch diese Flache weist subneutrale
bis schwach saure Bodenbedingungen auf und ist vom Substrattyp sehr nahrstoffarm. Durch
umfangreiche VertragsnaturschutzmafBhahmen hauptsachlich in Form von Hand- und Maschinenmahd
wurde hier das Schilf zuriickgedrangt. In Grabennédhe zeigt die Flache mosaikartiy Ubergéange zu
Rohrichten und Staudenfluren. Durch die Grében unterliegt die Flache einer leichten Entwasserung. Als
LRT-kennzeichnende Arten treten Blaugrines Pfeifengras (Molinia caerulea s. str.), Aufrechtes
Fingerkraut (Potentilla erecta), Gewdhnliche Natternzunge (Ophioglossum vulgatum) und Kiimmel-Silge
(Selinum carvifolia) auf.

Die dritte Flache (NF13032-3450S00564) am Nordwestufer des Torfstiches Gumnitz hat Basenflach-
moorcharakter und ist vom Substrattyp sehr néhrstoffarm. Auf der Flache befinden sich auch Anteile von
Frischwiese und einer Kleinseggengesellschaft. Der Ubergang zum See ist durch Schilfréhricht mit Erlen-
Weidenaufwuchs gepragt. Als LRT-kennzeichnende Arten treten Fleischfarbenes Knabenkraut
(Dactylorhiza incarnata), Breiblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis s. str.) und Blaues Pfeifengras
(Molinia caerulea s. str.) auf.

Zwei weitere Flachen befinden sich sidlich des GroRRen Schlagenthinsees (NF13032-3450S03003,
NF13032-3450S03005). Beide Flachen grenzen im Nordwesten an Bruchwélder an und sind ansonsten
von frischem Grinland umgeben. Als LRT-kennzeichnende Arten treten Fleischfarbenes Knabenkraut
(Dactylorhiza incarnata), Breiblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis s. str.) und Blaues Pfeifengras
(Molinia caerulea s. str.) auf. Auf der weiter ¢stlich gelegenen Flache (Flache NF13032-3450S03003)
wurden zusatzlich Blaugriine Segge (Carex flacca), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifoli-
um) und Kriech-Weide (Salix repens) als weitere LRT-kennzeichnende Arten kartiert.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 6410 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 13: Erhaltungsgrade des LRT 6410 ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Béden (Molinion caeruleae)“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GrofRRer Schlagenthinsee
auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
I ) ¥ Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- | gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - 0 0 0 0 0
B — gut 9,6 4,3 5 0 0 0 5
C — mittel - schlecht - - 0 0 0 0 0
Summe 9,6 4,3 5 0 0 0 5
LRT-Entwicklungsflachen
6410 | 02 | o1 | 1 | o 0 0 1

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 14: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 6410 ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und Grol3er
Schlagenthinsee“

ID Flache in ha | Habitatstruktur* | Arteninventar** | Beeintrachtigung*** | Gesamt
EHG*
NF13032-3450SW0611 5,2 B B B B
NF13032-3450S00564 0,2 B B C B
NF13032-3450SW0678 2,6 B B B B
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ID Flache in ha | Habitatstruktur* | Arteninventar** | Beeintrachtigung*** | Gesamt
EHG*

NF13032-3450S03003 0,9 B B C B

NF13032-3450S03005 0,8 B B C B

NF13032-3450S00562 0,2 - - - E

* A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht; **A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden , C = in Teilen

vorhanden; *** A = keine bis gering, B = mittel, C = stark, E = Entwicklungsflache

Der LRT 6410 wird in seinen Habitatstrukturen als gut (B) eingeschéatzt. Das Arteninventar wird als
weitgehend vollstandig (B) bewertet. Die Beeintrachtigungen der zwei gré3eren Flachen werden als mittel
und die der drei kleineren Flachen als stark eingestuft (vgl. Tab. 14). Insgesamt ergibt sich damit fir
den LRT 6410 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein guter Erhaltungsgrad (EHG: B).

Analyse und Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT wurde bisher im Standarddatenbogen nicht
aufgefiihrt. Nach Aussage der Naturwacht (NATURSCHUTZFONDS 2014a) wurden die Flachen bei der
Erstellung der Standarddatenbdgen dem LRT 7230 ,Kalkreiche Niedermoore® zugeordnet. Die beiden
LRT sind eng miteinander verwandt und zeigen breite floristische Uberschneidungsbereiche. Wegen der
deutlichen Entwasserung und Pflegeabhéangigkeit der Flachen wurden sie bei der aktuellen Kartierung
dem LRT 6410 zugeordnet. Um den guten EHG des LRT zu erhalten sind bei diesem pflegeabhangigen
LRT Erhaltungsmafinahmen erforderlich. Zusétzlich werden Entwicklungsmafl3nahmen fir die
Entwicklungsflache zum LRT vorgeschlagen.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 6410 mit unglnstig-schlecht (uf2) bewertet (LFU
2016a). Fur den Erhaltungszustand des LRT besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie
ein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines gulnstigen Erhaltungszustandes
(LFU 2016a). Der Anteil des LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutsch-
lands betrégt It. LFU (2016) ca. 6 %.

1.6.2.3. LRT 7230 Kalkreiche Niedermoore

Der LRT umfasst natlrlicherweise offene Moore maRig nahrstoffreicher, basenreicher und teilweise
kalkreicher Standorte, die durch eine niedrigwiichsige Braunmoos-, Seggen-, und Binsenvegetation mit
vielen kalk- und basenanzeigenden Arten gekennzeichnet sind (ZIMMERMANN 2014).

Bei der Kartierung in 2014 und der Aktualisierung der Kartierung in Teilbereichen in 2018 wurde der LRT
in einem Hauptbiotop (NF13032-3450S03009) auf einer Flache von ca. 0,1 ha festgestellt (siehe Karte 2
"Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender
Biotope"). Bei der Flache handelt es sich um eine kleine Torfgrube nérdlich des Torfstichs Gumnitz. Als
LRT—kennzeichnende Arten treten Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata), Sumpf-
Stendelwurz (Epipactis palustris), und Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus) auf.

Zusatzlich wurde der LRT auf zwei Flachen als Begleitbiotop (NF13032-3450SW0611, NF13032-
3450S03003) auf jeweils ca. 0,1 ha kartiert.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 7230 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 15: Erhaltungsgrade des LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee‘ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha 1 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- | gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend 0,1 <0,1 1 0 0 0 1
B — gut 0,2 0,1% 0 0 0 2 2
C — mittel - schlecht - - 0 0 0 0 0
Summe 0,3 0,1 1 0 0 2 3
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Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 16: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz
und GroBer Schlagenthinsee*

ID Flache in ha | Habitatstruktur* | Arteninventar** | Beeintrachtigung*** | Gesamt
EHG*
NF13032-3450S03009 0,1 A A B A
NF13032-3450SW0611 0,1l B A B B
NF13032-3450S03003 01! B C B B

* A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht; **A = vorhanden, B = weitgehend vorhanden , C = in Teilen
vorhanden; *** A = keine bis gering, B = mittel, C = stark, E = Entwicklungsflache

L LRT als Begleitbiotop, Flachenberechnung anhand des Flachenanteils des Hauptbiotops (sieche BBK-Daten)

Der LRT 7230 weist eine gute bis hervorragende Auspragung der Habitatstrukturen (B und A) auf. Das
Arteninventar ist auf zwei Flachen vollstandig (A) und auf einer Flache ein nur in Teilen vorhanden (C).
Die Beeintrachtigungen werden als mittel eingeschétzt (C). Damit ergibt sich fur den LRT 7230 auf der
Ebene des FFH-Gebietes ein glunstiger Erhaltungsgrad (EHG: B).

Analyse und Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT wurde im SDB mit 6 ha in hervorragendem
Erhaltungsgrad aufgefuihrt. Nach Aussage der Naturwacht (NATURSCHUTZFONDS 2014a) ist der Grof3teil
dieser Flachen aber dem LRT 6410 zuzuordnen (siehe Kapitel 1.6.2.2). Da die Flachen schon Uber einen
langen Zeitraum der Entwasserung ausgesetzt sind, ist anzuzweifeln, dass die Zuordnung zum LRT 7230
und die Bewertung als ,hervorragend” zum Zeitpunkt der Erstellung der Standartdatenbdgen korrekt war.
Der LRT tritt aktuell nur sehr Kkleinflachig (ca. 0,3 ha) auf. Zum Erhalt eines gunstigen EHG des LRT sind
Erhaltungsmal3nahmen notwendig.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT 7230 mit unglnstig-schlecht (uf2) bewertet (LFU
2016a). Fur den Erhaltungszustand des LRT besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs sowie
ein erhéhter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes
(LFU 2016a). Der Anteil des LRT 7230 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutsch-
lands betragt It. LFU (2016) ca. 5 %.

1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" besteht fir das Land Brandenburg die
Verpflichtung (gemaR FFH-RL), die fir das FFH-Gebiet mal3geblichen Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie in einem guten Erhaltungszustand zu erhalten oder zu diesem zu entwickeln. Die fur das FFH-
Gebiet maRRgeblichen Arten sind im Standarddatenbogen (SDB) aufgelistet, der auf Grundlage der 7.
Erhaltungszielverordnung (ErhZV) vom 11. Mai 2017 (siehe: https://mlul.brandenburg.de/cms/detail.php/
bb1.c.513727.de) aktualisiert wird.

Bezuglich des Erhaltungsgrades (EHG) auf der Ebene der Erfassungseinheit wird unterschieden
zwischen:

A = hervorragend

B = gut

C = mittel bis schlecht

Die Kriterien fur die Bestimmung des EHG von Arten auf der Ebene der Erfassungseinheit sind:
- Habitatqualitat

- Zustand der Population

- Beeintrachtigungen

Im SDB mit Stand von 03/2008 wurden vier Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie aufgefuhrt. Weiterhin
kommen der Fischotter (Lutra lutra) und das Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii) als weitere Arten des
Anhangs Il im FFH-Gebiet vor. Im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wird der Fischotter im
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SDB aufgenommen. Diese Art ist bereits in der 7. ErhZV enthalten. Das Sumpf-Glanzkraut (Liparis
loeselii) ist fur das FFH-Gebiet nicht maf3geblich, da die Art nicht in der 7. ErhZV enthalten ist.

Tab. 17: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee“

Angabe im SDB Ergebnis der Kartierung/ Auswertung 2017
(Stand: 03/2008)
Art - aktueller Nachweis | Habitatflache im | maBgebliche
Populations- EHG FFH-Gebiet in ha Art*
groRRe
Biber (Castor fiber) 1-5i B 2015/16 56,3" X
Fischotter (Lutra lutra) - - 2016 88,22 X
Kammmolch 0i B 2008 (nur SDB) i "
(Triturus cristatus) 1992
Rotbauchunke . 3
(Bombina bombina) Ol £ 2018 0.08 X
Schlammpeitzger .
(Misgurnus fossilis) 0i E 1998 i X
Sumpf-Glanzkraut
(Liparis loeselii) i i 2014 i

* Mal3geblich ist die Art, welche in der ErhZV aufgefuhrt wird.
i = Individuen/Einzeltiere

! Jahr der Kartierung 2015/16 (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2017)

2 Jahr der Kartierung 2012 (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2012a)

% Jahr des Nachweises 2018 (Andrees, Natur+Text)

Im Folgenden werden die fir die FFH-Managementplanung maf3geblichen Arten beschrieben. Die Inhalte
der folgenden Kapitel werden auf der Karte 3 ,Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-
Richtlinie“ kartografisch dargestellit.

1.6.3.1. Biber (Castor fiber)

Biologie / Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und flieRende
Gewasser mit reichem Baumbestand insbesondere von Weichholz (Weiden, Pappeln, Espen) in
Uferndhe und einer Mindesttiefe von ca. 60 - 90 cm. Die Uferstrukturen missen die Anlage von
Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des Gewassersystems ist wichtig, damit neue
Nahrungshabitate erreicht werden kénnen und abwandernde Jungtiere neue Reviere besiedeln kénnen.
Die Reviergrof3e einer Biberfamilie ist insbesondere abhangig von der Nahrungsverfigbarkeit, Jungtiere
grinden nach Selbstandigwerden im Radius von bis zu 25 km (maximal > 100 km) Neuansiedlungen. Die
Nahrungssuche erfolgt v.a. in der Dammerung und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen
bis zu 20 m Entfernung, bei Vegetationsarmut am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen
bevorzugt Rinde und Zweige v.a. von Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a.
Teichrose), im Sommerhalbjahr auch zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender
Nahrungsverfiigbarkeit werden auch relativ naturferne Entwéasserungsgrabensysteme besiedelt
(Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es erfolgte eine gezielte Kartierung der Biberreviere nach methodi-
schen Vorgaben der Naturschutzstation Zippelsférde durch die Naturwacht zwischen 2009 und 2016 im
gesamten Naturpark sowie dartber hinaus, wenn ein funktionaler Zusammenhang mit den Habitaten im
Naturpark besteht (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 20010, 2011, 2012a + b, 2015, 2017). Weiterhin
liegen Daten der Kartierung von Wechseln und Wanderungshindernissen des Bibers durch die
Naturwacht im November 2014 im gesamten Naturpark und dariiber hinaus vor, sofern ein funktionaler
Zusammenhang besteht (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014a). Die Querungsstellen
wurden hinsichtlich ihres Gefahrdungspotentials in die Kategorien ,gering®, ,mittel* und ,hoch” eingestuft.
Dariliber hinaus wurden Daten von der NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE (2018; u.a. Totfundmeldun-
gen) bereitgestellt jeweils in einem Umkreis von 2,5 km um die FFH-Gebietsgrenzen.
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Status im Gebiet: Der erste Nachweis einer festen Ansiedlung im Naturpark erfolgte 1998 im
Naturschutzgebiet Stobbertal. Aktuell finden sich Nachweise in fast allen FlieRgewasserabschnitten mit
den dazugehérigen Seen (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2017). Somit ist der Biber im gesamten
Naturpark verbreitet. Im FFH-Gebiet sind aktuell (2015/16) zwei Biberreviere vorhanden (NATURSCHUTZ-
FONDS BRANDENBURG 2017): eines im Bereich des GroRen Schlagenthinsees (Familie mit Jungen in
Burg) und eines im Bereich Gumnitz Torfstich (Revier mit Burg, Besatzzahl unbekannt).

Die zu den Revieren gehérenden Flachen innerhalb des FFH-Gebiets werden als Habitatflachen 148-001
(Gumnitz Torfstich) und -002 (Grol3er Schlagenthinsee) abgegrenzt. Dabei werden neben den
Gewassern selbst auch angrenzende Gehdélzbiotope und Réhrichte in die Abgrenzung einbezogen, da
eine Nutzung durch den Biber erfolgt bzw. anzunehmen ist. Auch in anderen Bereichen aul3erhalb der
abgegrenzten Reviere ist mit vereinzeltem Auftreten von Bibern zu rechnen, von Revierinhabern bzw. von
Bibern, die von auf3en einwandern. 2015/16 wurde ein besetztes Revier norddstlich an das FFH-Gebiet
angrenzend kartiert (Revier Nr. 3450-4-08) (siehe Karte 3).

Tab. 18: Bibernachweise bzw. -reviere im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee*

Revier Nr. | Kartiersaison Bemerkung Konflikte

Schlagenthin / Gumnitz (Habitat 001)

3450-4-03 2009 Keine Nachweise
3450-4-03 2010 Keine Nachweise
3450-4-03 2011 besetzt (Wiederbesiedlung)

besetzt, Einzeltier?; -

450-4- 2012 . .
3450-4-03 0 Revier mit Bau(en)?
Familie mit Jungen; Fralschaden in Gérten,
3450-4-03 2013/14 Revier mit Burg(en), Bau(en), Rohre(n) gof. Vernassung des angrenzenden
Grunlands
3450-4-03 2015/16 Familie mit Jungen; Fralschaden in Garten

Revier mit Burg(en), Bau(en), Réhre(n)

Gumnitz Torfstich (Habitat 002)

besetzt, Besatz unbekannt; ohne erkennbare Konflikte
3450-4-07 2015/16 Revier mit Burg(en), Bau(en);
Wiederbesetzung im Jahr 2016

Quelle: NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2010, 2011, 2012a + b, 2015, 2017

Im Umkreis von 2,5 km um das FFH-Gebiet sind zwei dokumentierte Totfunde bekannt (siehe Tab. 19).

Tab. 19: Totfundnachweise des Bibers im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee*

Nachweisort Nachweis Nachweis
Jahr
Grol3er Dabersee Waldsieversdorf Totfund (sonstiges) 2004
Schlagenthin an der B 168 nérdlich der Bahntrasse Totfund (sonstiges) 2008

Quelle: NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE 2018

Nachweis Totfund (sonstige): z. B. Krankheiten, duf3ere Gewalt, unklare Todesursache

Im Umkreis von 2,5 km um das FFH-Gebiet befindet sich ein dokumentiertes Wanderhindernis mit einem
.mittleren“ Gefahrdungspotential im Bereich des KreuzflieRes zwischen GroRem und Kleinem D&bersee
und Kirchensee (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014). Das Kreuzfliel3 ist an dieser
Stelle tber eine Lange von 9 m verrohrt. Uber den als Fahrradweg genutzten Asphaltweg verlauft
zeitweise ein hoher Pkw-Umleitungsverkehr.
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Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Zustand der Population:

Im FFH-Gebiet wurden 2016 zwei besetzte Biberreviere nachgewiesen. Die Uferlange der Standgewas-
ser (Gumnitz Torfstich, GroRer und Kleiner Schlagenthinsee, kleines Gewasser nordlich der B 168) im
FFH-Gebiet betragt insgesamt ca. 7,8 km. Die Lange der FlieRgewasser (ohne Graben im siidwestlichen
Abschnitt des FFH-Gebietes und isolierte Grében) betragt ca. 3,7 km. Somit ergeben sich zwei besetzte
Biberreviere pro ca. 11,5 km Gewasserlange. Der Erhaltungsgrad der Population wird fir das FFH-Gebiet
gut (B) eingeschétzt.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen):

Im Habitat 148-001 (Gumnitz Torfstich) ist eine gute bis optimale Verfligbarkeit an regenerationsfahiger
Winternahrung (Weide, Espe, Pappel) auf < 50 % der Uferlange gegeben. Weichhélzer sind in diesem
Habitat nicht vorhanden (BBK-Daten). Der EHG wird hinsichtlich der Nahrungsverfugbarkeit daher mittel
bis schlecht (C) eingeschatzt. Der EHG der Gewasserstruktur dieser Habitatflache wird mit hervorragend
(A) bewertet, da es sich um ein naturnahes Gewasser handelt. Die mittlere Breite des bewaldeten bzw.
ungenutzten Gewasserrandstreifens betragt = 20 m (= EHG A).

Im Habitat 148-002 (Grol3er Schlagenthinsee) wurde abschnittsweise Grau-Weide (Salix cinerea) sowie
vereinzelt Pappel (Populus spec.) kartiert (BBK-Daten). Eine gute bis optimale Verfugbarkeit an
regenerationsfahiger Winternahrung ist jedoch nur auf < 50 % der Uferlange gegeben. Daher wird der
EHG hinsichtlich der Nahrungsverfigbarkeit mittel bis schlecht (C) eingeschatzt. Der EHG der
Gewasserstruktur dieser Habitatflache wird mit hervorragend (A) bewertet, da es sich um ein natirliches
Gewasser handelt. Die mittlere Breite des bewaldeten bzw. ungenutzten Gewasserrandstreifens betragt
220 m (= EHG A).

Fur das FFH-Gebiet wird das Kriterium ,Biotopverbund / Zerschneidung” insgesamt mittel bis schlecht (C)
bewertet, da eine Ausbreitung des Bibers nur linear in eine Richtung méglich ist und sich im Gebiet eine
Wanderbarriere (13 m langer Rohrdurchlass mit Einlauf-Auslauf-Gitter an der B 168 (WBV STOBBER-ERPE
2018)) befindet. Dieser lange Rohrdurchlass mit Einlauf-Auslauf-Gitter ist flr Biber vermutlich nicht
passierbar, so dass die Biber hier wohl Uber die StraRe (B168) gehen muissen, um vom Grol3en
Schlagenthinsee u. a. zum Kleinen Schlagenthinsee zu gelangen.

Tab. 20: Erhaltungsgrade des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee”
auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
gesamt / an Flache FFH-
innerhalb FFH-Gebiet Gebiet in %
A: hervorragend - - -
B: gut 2 56,9 /56,3 249
C: mittel bis schlecht - - -
Summe 2 56,9 /56,3 249

Beeintrachtigungen:

An habitatzerschneidenden Verkehrswegen bestehen besondere Konfliktpotentiale fir den Biber. Nicht
passierbare Bricken oder Staubauwerke werden vom Biber landseitig umgangen. In diesen Fallen
besteht an Verkehrswegen fir die Tiere ein erhebliches Mortalitatsrisiko.

Innerhalb des FFH-Gebietes befinden sich zwei Verkehrswege, welche FlieRgewéasser bzw. Wande-
rungskorridore kreuzen: im nérdlichen Bereich des FFH-Gebietes die BundesstralBe 168 (Eberswalder
Stral3e) und im mittleren Bereich ein unbefestigter Weg, welcher Schlagenthin mit der stdlich gelegenen
B1 verbindet. Beide Verkehrswege werden vermutlich zumindest unregelmaRig vom Biber Gberquert, von
Bibern der beiden Reviere im FFH-Gebiet bzw. Bibern auf der Suche nach neuen Revieren. Das
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Kreuzfliel3 wird Gber einen 13 m langen Rohrdurchlass unter der B 168 hindurch gefiihrt (WBV STOBBER-
ERPE 2018). Das Gefahrdungspotenzial wird an der B 168 aufgrund der héheren Frequentierung mit
Fahrzeugen ,hoch“ eingeschatzt. Die Gumnitz wird unter dem Feldweg zwischen Schlagenthin und der
B 1 durch einen 6 m langen Rohrdurchlass gefuihrt. Aufgrund der geringeren Frequentierung mit Fahr-
zeugen wird das Gefahrdungspotenzial hier ,gering” eingeschatzt.

Im Rahmen der Kartierung von Wechseln und Wanderungshindernissen des Fischotters und des Bibers
wurden 2014 durch die Naturwacht insgesamt 36 Hindernisse im Naturpark erfasst (NATURWACHT IM
NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014). Davon wiesen 13 Hindernisse ein ,hohes" und 7 Hindernisse ein
.mittleres* Gefahrdungspotential auf. Das im Verlauf der FlieBgewasser zum FFH-Gebiet nachst
gelegene Hindernis mit ,hohem® Gefahrdungspotential befindet sich in Waldsieversdorf am nérdlichen
und sudlichen Teil der Briicke der Wilhelm-Pieck-StralRe Uber den Stdbber. In diesem Bereich mindet
das Kreuzflie3 aus Richtung des FFH-Gebietes kommend Uber diverse Seen in den Stébber. Direkt
sudlich an diesen Bereich grenzt das 2015/16 besetzte Biberrevier ,Karpfenteich Waldsieversdorf” (3450-
3-04) an (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2017). Ein Totfund im Jahr 2012 an der Wilhelm-Pieck-
Stral3e weist ebenfalls auf diese Gefahrenstelle hin (NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE 2018).

Anthropogene Verluste: Es liegen Daten von Totfundmeldungen des Bibers von der Naturschutzstation
Zippelsférde vor. Zwischen 1999 und 2016 wurden 15 Totfunde innerhalb des Naturparks registriert
(NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE 2018). Innerhalb des FFH-Gebietes sind keine anthropogenen
Verluste bekannt. Im Umkreis von 2,5 km um das FFH-Gebiet sind zwei Totfunde bekannt (siehe Tab.
19). Aus der Bewertung dieses Teilkriteriums resultiert eine mittlere Beeintrachtigung (B).

Gewasserunterhaltung: Im Revier ,Gumnitz Torfstich® (Habitat-ID 148-001) findet keine Gewasserunter-
haltung statt (= EHG A). Eine Gewasserunterhaltung findet im Revier ,GroRer Schlagenthinsee® nur am
Kreuzfliel3 stidlich des GroRen Schlagenthinsees statt (beidseitige Béschungsmahd und Sohlentkrautung)
(siehe Kapitel 1.4. Abschnitt ,Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft). Insgesamt wird fur das
Habitat 148-002 fir dieses Teilkriterium mittlere Beeintrachtigung abgeleitet (B).

Konflikte mit anthropogener Nutzung: Im Revier ,Gumnitz Torfstich“ (Habitat-ID 148-001) sind keine
Konflikte mit anthropogener Nutzung bekannt (= EHG A). Im Revier ,Groler Schlagenthinsee (Habitat
148-002) gibt es Konflikte durch Fral3schaden in Garten. Der Grad der Beeintrachtigung wird mittel (B)
eingeschatzt.

Neben den oben in der Bewertung genannten Beeintrachtigungen sind folgende Beeintrachtigungen bzw.
mogliche Gefahrdungsursachen erkennbar: Im Grof3en Schlagenthinsee findet eine Fischerei u. a. mittels
Elektrofischerei statt (siehe Kapitel 1.4 Abschnitt ,Fischerei und Angelnutzung®). Die Elektrofischerei
stellt insbesondere in der Nahe der Biberbaue eine potenzielle Geféahrdung dar.

Die folgende Tabelle fasst die Erhaltungsgrade des Bibers fir die Habitatflachen zusammen.

Tab. 21: Erhaltungsgrade je Habitatflache des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee“

Bewertungskriterien Habitat-1D Habitat-1D

Castfibe Castfibe
148-001 148-002

Zustand der Population B

Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km Gewésserlange (Mittelwert) B (2 Rev. /11,5 km)

Habitatqualitat (Habitatstrukturen) B B

Nahrungsverfiigbarkeit (Anteil Uferlange der Probeflache; C C

Vorkommen von Weichholz (Weide, Espe, Pappel))

Gewasserstruktur (Anteil Uferlange an der Gesamtlange der A A

Probeflache mit naturnaher Gewéasserausbildung)

Gewasserrandstre__lfen (mittlere _Brelte des bewaldeten oder A (2 20 m) A (2 20 m)

ungenutzten Gewasserrandstreifens)

Biotopverbund / Zerschneidung C
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Bewertungskriterien Habitat-1D Habitat-1D

Castfibe Castfibe
148-001 148-002

Beeintrachtigungen B B

Anthropogene Verluste B

Gewasserunterhaltung A B

Konflikte mit anthropogener Nutzung A B

Gesamtbewertung B

HabitatgréRe in ha 7,3 49,6

k. B. = keine Bewertung
Kriterien nach PETRICK et al. 2016a (Datenbogen Biber)

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes gut (EHG B) eingeschéatzt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Biber ist in Brandenburg weit und
im Landkreis Markisch-Oderland fast flachendeckend verbreitet (BFN 2013). Innerhalb von Deutschland
sind groR¥flachig zusammenhangende Vorkommen in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-
Anhalt, Sachsen, Bayern, Baden-Wrttemberg und dem Saarland vorhanden, in den anderen Bundes-
landern gibt es nur kleinflachigere Vorkommen (ebd.). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des
Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 18 % (LFU 2016a). Der Erhaltungs-
zustand wird in Brandenburg als ,glinstig” eingestuft (Bericht 2013) (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).

Das FFH-Gebiet wird vom Biber fur einen dauerhaften Aufenthalt und zur Reproduktion genutzt;
insgesamt wird dem Gebiet daher eine sehr hohe Bedeutung fiir den Biber zugewiesen.

Der heutige Gebietszustand inkl. des Umfelds der Gewdasser und seine Uberwiegende Ungestortheit
sollte erhalten werden.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Erhaltungsgrad des Bibers war zum Referenzzeitpunkt
gunstig (B) und ist aktuell ginstig (B). Daher sind keine ErhaltungsmalRnahmen zur Verbesserung des
EHG erforderlich.

1.6.3.2. Fischotter (Lutra lutra)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieBgewassern und Stillgewéassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber u. a. auch
Amphibien, Reptilien, Nagetiere, Krebse, Muscheln, Wasserinsekten). Die Reviere der als Einzelganger
lebenden Tiere umfassen jeweils etliche km2, darin streifen die ddmmerungs- und nachtaktiven Tiere
kilometerweit umher. Die Populationsdichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung
nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik / Datenlage: Es erfolgte ein Monitoring bzw. eine gezielte Kartierung des Fischotters
nach methodischen Vorgaben der Naturschutzstation Zippelsférde durch die Naturwacht zwischen 2009
und 2012 im gesamten Naturpark sowie dartber hinaus, wenn ein funktionaler Zusammenhang besteht
(NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIz 2012a). Zwei der insgesamt 43 Monitoringpunkte
befinden sich im FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee® (Nr. 35 und 43; siehe Karte 3).
Weiterhin liegen Daten der Kartierung von Wechseln und Wanderungshindernissen des Fischotters durch
die Naturwacht im November 2014 im gesamten Naturpark und dartber hinaus vor, sofern ein
funktionaler Zusammenhang besteht (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014a). Die
Querungsstellen wurden hinsichtlich ihres Gefahrdungspotentials in die Kategorien ,gering®, ,mittel“ und
»hoch® eingestuft. Darliber hinaus wurden Daten von der NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE (2018; u.a.
Totfundmeldungen) bereitgestellt jeweils in einem Umkreis von 2,5 km um die FFH-Gebietsgrenzen.

Status im Gebiet: Der Fischotter ist im gesamten Naturpark verbreitet und kommt dort regelmafig vor
(NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2012). An den Kontrollpunkten Nr. 35 und 43 erfolgten
Nachweise jeweils in den Jahren 2010 - 2012 (an Nr. 35 auch 2009) (ebd.) (siehe Tab. 22).
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Tab. 22: Fischotternachweise im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinseee*

Kontrollpunkt Kontrollpunkt Lage Nachweis Nachweis Nachweis Nachweis
Nr. 2009 2010 2011 2012
35 im FFH-Gebiet ja ja ja ja
43 im FFH-Gebiet Keine Priifung ja ja ja

Quelle: NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2012a

Im Umkreis von 2,5 km um das FFH-Gebiet sind flinf dokumentierte Totfunde bekannt (siehe Tab. 23).

Tab. 23: Totfundnachweise des Fischotters im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*

Nachweisort Nachweis Nachweis

Jahr

B 168 zwischen Schlagenthin und Waldsieversdorf Totfund (sonstiges) 2001

B 168 zwischen Schlagenthin und Waldsieversdorf Totfund (sonstiges) 2001

Mincheberger StralRe zwischen Augustenaue und .

Kommunikationsweg (Miincheberg) Totfund (sonstiges) 2008

Dahmsdorfer Weg (nérdlich Dahmsdorf) Totfund (sonstiges) 2010

B 168 zwischen GroRem und Kleinem Schlagenthinsee Totfund (Verkehr) 2016

Quelle: NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE 2018

Nachweis Totfund (sonstige): z. B. Krankheiten, &uf3ere Gewalt, unklare Todesursache

Im Umkreis von 2,5 km um das FFH-Gebiet befindet sich ein dokumentiertes Wanderhindernis mit einem
~mittleren” Gefahrdungspotential im Bereich des KreuzflieBes zwischen GroRem und Kleinem Dabersee
und Kirchensee (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014). Das Kreuzfliel3 ist an dieser
Stelle Uber eine Lange von 9 m verrohrt. Uber den als Fahrradweg genutzten Asphaltweg verlauft
zeitweise ein hoher Umleitungsverkehr.

Geeignete Tagesverstecke (Gehdlzsaume, flachige Gehdlze) sind im FFH-Gebiet im Umfeld der
Gumnitz, des Torfstichs Gumnitz, des KreuzflieRes sowie des Groflen und Kleinen Schlagenthinsees
vorhanden. Auch ein dauerhafter Aufenthalt oder das Vorhandensein eines Aufzuchtreviers innerhalb des
FFH-Gebiets sind aufgrund der Ungestoértheit durchaus mdéglich. Es wird eine Habitatflache abgegrenzt,
welche die Gumnitz, den Torfstich Gumnitz, den GroRRen und Kleinen Schlagenthinsee und das
Kreuzflie3 sowie angrenzende Rohrichte, Feuchtgrinléander, Grunlandbrachen feuchter Standorte,
Gebusche nasser und frischer Standorte sowie Erlenbruchwalder umfasst (Habitat-ID Lutrlutrl48001).
Innerhalb dieser insgesamt 90,9 ha gro3en Habitatflache befinden sich im Bereich der Gumnitz
sudwestlich des Torfstichs Gumnitz Entwasserungsgraben, welche nicht mehr unterhalten werden, aber
noch funktionstiichtig sind.

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Zustand der Population:

Aufgrund des groRen Raumanspruchs des Fischotters erfolgt keine Bewertung des Erhaltungsgrades der
Population auf der Ebene der Erfassungseinheit und auf der Ebene des FFH-Gebietes, da diese zu klein
sind.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen):

Der eutrophe bis polytrophe und flache Grof3e Schlagenthinsee weist einen Uberwiegend natirlichen
Uferbewuchs auf, mit schilfdominierten Ro&hrichtzonen, welche im Siedlungsbereich am Nordufer
weitgehend zurtickgedrangt wurden. Im sidlichen Bereich des Sees befindet sich ein Bilten/Schlenken-
Komplex, welcher durch aufkommenden Erlenaufwuchs, Grof3seggen, Schilf und Uferhochstauden
gepréagt ist (BBK-Daten). Im mittleren Bereich des Sees befindet sich eine ca. 3,5 ha groR3e Insel. Der
eutrophe Kleine Schlagenthinsee wird vom Kreuzflie3 durchflossen. Das Ufer dieses kleinen Flachsees
wird gepragt durch gro3raumiges Schilf-Verlandungsréhricht sowie stellenweise Grauweidengebiisch.

Grundlagen 37



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee

Zwischen GrofRem und Kleinem Schlagenthinsee befindet sich ein ca. 1,4 ha grofRer eutropher Flachsee
(Kleingewasser an der Eberswalder StraRe/B 168), welcher ebenfalls vom Kreuzfliel3 durchflossen wird.
Sein Ufer weist Uberwiegend ausgedehntes Grof3rohricht auf. Das Ufer des durch Torfabbau entstan-
denen Torfstichs Gumnitz ist weitgehend von einem breiten Schilfgurtel umschlossen (BBK-Daten).

Im siidwestlichen Bereich des FFH-Gebietes befindet sich ein ausgebautes, dichtes Grabensystem mit
einem naturnah ausgebildetem Zentralstrang, der Gumnitz, in einer natirlichen Flie3rinne und 28
zulaufenden Stichgraben aus dem angrenzenden Griinland. Das Ufer der Gumnitz ist hier unverbaut und
verlauft iberwiegend durch Erlenbruchwald. Die Stichgraben im nérdlich angrenzenden Offenlandbereich
sind stehend, langsam flieRend oder trocken. Die Stichgrében im Erlen-Vorwaldbereich sind stellenweise
natdrlich verfullt und nicht mehr wasserfihrend, stellenweise vegetationsfrei. Zwischen Torfstich Gumnitz
und GrolRem Schlagenthinsee weist die Gumnitz einen tberwiegend beschatteten, teilweise verzweigten
naturnahen Grabenverlauf durch Erlenbruchwald bzw. mit begleitenden Baumreihen auf. Das Ufer ist
vereinzelt verbaut (< 10 %) (BBK-Daten).

Das Ufer des KreuzflieBes ist im FFH-Gebiet mafig verbaut (10 — 49 %) und Uberwiegend mit einem
natirlichen Gehdlzsaum bestanden. Es verlauft Gberwiegend durch Erlenbruchwald. Das Fliel3 ist an der
Bahndammunterfiihrung verrohrt. Die Unterfihrung durch die B 168 ist verrohrt. Ein naturnaher,
beschatteter Graben verbindet die nordwestlich von Mlncheberg gelegene intensiv genutzte Angel-
teichanlage mit dem KreuzflieB. Das vorwiegend mit Bruch-Weide und Spitz-Ahorn bestandene Ufer ist
nur vereinzelt verbaut (< 10 %) (BBK-Daten).

Die Gewasser- und Uferstruktur wird im FFH-Gebiet insgesamt gut eingeschéatzt (EHG B).

Die Randstreifen der Gewasser im FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee“ sind im Bereich
von mindestens 20 m Uberwiegend frei von Nutzungen. Im Bereich der Graben findet angrenzend meist
eine extensive Bewirtschaftung des Griinlands statt. Das Gewasserumfeld wird im FFH-Gebiet insgesamt
mit gut bewertet (EHG B).

Fir die Standgewasser Groler und Kleiner Schlagenthinsee und Torfstich Gumnitz liegen keine
Ergebnisse der Bewertung des 6kologischen Zustands aus dem Monitoring der WRRL vor (LFU 2018Db).
Bei dem KreuzflieR handelt es sich laut Wasserkorpersteckbrief 2015 der Bundesanstalt fir Gewasser-
kunde (BfG) um ein kleines NiederungsflieBgewasser in einem Fluss- bzw. Stromtal (BFG 2017). Der
Okologische Zustand wird insgesamt als ,gut® eingestuft (ebd.). In Brandenburg wurde der 6kologische
Zustand der FlieRgewasser 2014 nur mit einem Anteil von 6 % mit ,gut* (Klasse 2) bewertet (MLUL
2016). Der uberwiegende Anteil (94 %) der Flielligewéasser wurde in die Kategorien ,maRig* bis ,schlecht*
(Klasse 3 - 5) eingestuft (ebd.).

Das FFH-Gebiet ist durch das KreuzflieR nach Norden aufRerhalb des Gebietes Uber den Kirchensee,
GroRen Débersee, Karpfenteich und Muhlenteich an die Stobberniederung angeschlossen. Von der
Stobber besteht nach Norden bzw. Nordosten eine Verbindung zur Alten Oder. Ostlich des FFH-Gebietes
besteht Uber die Stadt Mincheberg hinaus vom KreuzflieR bzw. Waschbankseegraben keine direkte
Verbindung zu weiteren FlieBgewassern. Die Flache mit zusammenhangenden und vernetzten Ober-
flachengewassern, die vom Fischotter als Lebensraum — Verbindungsgewéasser mindestens als Biotop-
verbund — genutzt werden kénnen betragt zwischen 7.500 und 10.000 km? (EHG B).

Die folgende Tabelle stellt die Gesamtbewertung fur das FFH-Gebiet (hier Habitatqualitat und Beein-
trachtigungen aggregiert; siehe auch Tab. 25) dar.
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Tab. 24: Erhaltungsgrade des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthin-
see” auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
gesamt / an Flache FFH-
innerhalb FFH-Gebiet Gebiet in %
A: hervorragend - - -
B: gut - - -
C: mittel bis schlecht 1 90,9/88,2 39,1
Summe 1 90,9 /88,2 39,1

Beeintrachtigungen:

Der StralRenverkehr stellt insbesondere an Kreuzungen mit Gewassern eine Gefahr fur den Fischotter
dar. Innerhalb des FFH-Gebietes befinden sich zwei Verkehrswege, welche FlieBgewasser bzw. Wande-
rungskorridore kreuzen: im noérdlichen Bereich des FFH-Gebietes die Bundesstralle 168 (Eberswalder
Stral3e) und im mittleren Bereich ein unbefestigter Weg, welcher Schlagenthin mit der sudlich gelegenen
B1 verbindet. Beide Verkehrswege werden vermutlich regelméRig vom Fischotter Uberquert (vgl.
Kontrollpunkte Nr. 35 und 43, siehe oben). Das KreuzflieR wird Uber einen 13 m langen Rohrdurchlass
unter der B 168 hindurch gefuhrt (WBV STOBBER-ERPE 2018). Das Gefahrdungspotenzial wird an der B
168 aufgrund der héheren Frequentierung mit Fahrzeugen ,hoch® eingeschatzt. Dies wird durch den
Totfund eines Verkehrsopfers 2016 in diesem Bereich bestétigt (siehe Tab. 23). Die Gumnitz wird unter
dem Feldweg zwischen Schlagenthin und der B 1 durch einen 6 m langen Rohrdurchlass gefihrt.
Aufgrund der geringeren Frequentierung mit Fahrzeugen wird das Gefahrdungspotenzial hier ,gering®
eingeschatzt.

Es liegen Daten von Totfundmeldungen des Fischotters von der Naturschutzstation Zippelsforde vor.
Zwischen 1992 und 2016 wurden 28 Totfunde innerhalb des Naturparks registriert (NATURSCHUTZSTATION
ZIPPELSFORDE 2018, NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2012). Innerhalb eines 10 x 10 km
groBen Quadranten im mittleren Bereich des Naturparks wurden binnen 25 Jahren 18 Totfunde
festgestellt (= 0,05 Totfunde/Jahr/UTM-Q). Aus der Bewertung dieses Teilkriteriums resultiert eine starke
Beeintrachtigung (C).

Der Anteil ottergerecht ausgebauter bzw. fir den Otter durchgangige Kreuzungsbauwerke (v. a.
Stralenbriicken) im Naturpark ist gering (SophienflieR: Pradikow, Bollersdorf) (= EHG C fir dieses
Teilkriterium). Im Rahmen der Kartierung von Wechseln und Wanderungshindernissen des Fischotters
und des Bibers wurden 2014 durch die Naturwacht insgesamt 36 Hindernisse im Naturpark erfasst
(NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014). Davon wiesen 13 Hindernisse ein ,hohes“ und 7
Hindernisse ein ,mittleres* Gefahrdungspotential auf.

Laut der Kartierung der Wanderhindernisse (NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2014)
befindet sich das im Verlauf der FlieRgewasser zum FFH-Gebiet nachst gelegene Hindernis mit ,hohem*
Gefahrdungspotential in Waldsieversdorf am nérdlichen und siidlichen Teil der Briicke der Wilhelm-Pieck-
StraRe Uber den Stébber. In diesem Bereich miundet das KreuzflieR vom FFH-Gebiet kommend uber
diverse Seen in den Stdbber. Insgesamt ergibt sich aus der Bewertung dieses Teilkriteriums eine starke
Beeintrachtigung (C).

Im Grof3en Schlagenthinsee findet Fischerei und Angelnutzung statt (siehe Kapitel 1.4. ,Fischerei und
Angelnutzung®). Sofern eine Reusennutzung stattfindet, sind diese ottersicher (RINAST, mdl. 2018) (keine
Beeintrachtigung: A).

Eine Gewasserunterhaltung findet im FFH-Gebiet nur am Kreuzflie sudlich des GrofRen Schlagenthin-
sees und an der nérdlichen Gebietsgrenze statt (beidseitige Béschungsmahd und Sohlentkrautung bzw.
Handkrautung von Bdschung und Sohle) (siehe Kapitel 1.4. Abschnitt ,Gewasserunterhaltung und
Wasserwirtschaft®). Insgesamt wird fir dieses Teilkriterium mittlere Beeintrachtigung abgeleitet (B).
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Ansonsten sind neben den oben in der Bewertung genannten keine weiteren Gefahrdungsursachen
erkennbar.

Die folgende Tabelle fasst die Erhaltungsgrade des Fischotters fir die Habitatflache zusammen.

Tab. 25: Erhaltungsgrade je Habitatflache des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee®

Bewertungskriterien Habitat-1D

Lutrlutr
148001

Zustand der Population -

%-Anteil positiver Stichprobenpunkte im Verbreitungsgebiet

des Landes nach IUCN (REUTHER et al. 2000) k. B. auf Gebietsebene moglich

Habitatqualitét (Habitatstrukturen) C
Gewasser- und Uferstruktur B
Gewasserumfeld B

Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach WRRL in
Brandenburg C

(Stufe 1: hervorragend, Stufe 2: gut, Stufe 3: mittel bis schlecht)

Flache mit zusammenhéngenden und vernetzten Oberflachenge-
wassern, die vom Fischotter als Lebensraum — Verbindungsgewas-

ser mindestens als Biotopverbund — genutzt werden kénnen B
(> 10.000 km?: A, 7.500 — 10.000 km% B, < 7.500 km?: C)*
Beeintrachtigungen C

Totfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen Totfunde
innerhalb besetzter UTM-Q) C

(< 0,01: keine bis gering, > 0,01 - < 0,05: mittel, = 0,05: stark)

Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke im
Naturpark

Wanderungshindernisse im Naturpark C

Reusenfischerei
(keine Beeintrachtigung: A, unerhebliche Beeintréachtigung A
(zumindest teilweise mit Otterschutz): B, erhebliche Beeintrachti-
gung (ungeregelt bzw. ohne Otterschutz): C)

Gewasserunterhaltung B
Gesamtbewertung C
HabitatgréRe in ha 90,9

k. B. = keine Bewertung

in Fett = Kriterien nach PETRICK et al. 2016b (Datenbogen Fischotter)

* = Quelle: LFU SACHSEN-ANHALT 2006

Zu den fur die Gesamtbewertung relevanten Kriterien nach PETRICK et al. 2016b (in der Tab. 25 in fett
dargestellt) werden weitere gebietsspezifische Kriterien (fir die Habitatqualitat z. B. Gewasser- und
Uferstruktur, fir die Beeintrachtigungen z. B. Wanderungshindernisse im Naturpark) aufgefihrt, um ggf.
weitere MalRBnahmen auf Gebietsebene ableiten zu kénnen. Die Bewertung der Habitatqualitat ergibt sich
aber allein aus dem Ergebnis der ©kologischen Zustandsbewertung nach WRRL in Brandenburg; der
EHG der Habitatqualitat wird daher fir das FFH-Gebiet mit C (durchschnittlich bzw. eingeschrankt)
bewertet.

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad auf der Ebene des FFH-Gebietes als durchschnittlich oder
eingeschrankt (EHG C) eingeschétzt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Fischotter ist in Brandenburg und
im Landkreis Markisch-Oderland fast flachendeckend verbreitet (BFN 2013). Innerhalb von Deutschland
sind grof3flachig zusammenhangende Vorkommen nur in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern,
Sachsen, im noérdlichen und 6stlichen Sachsen-Anhalt und im westlichen Niedersachsen vorhanden, in
angrenzenden Bereichen/Bundeslandern gibt es nur Kkleinflachige Vorkommen (ebd.). Der Anteil
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Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
betragt ca. 25 %, das Land hat damit eine besondere, nationale und internationale Verantwortung zum
Erhalt der Art. Es besteht ein erhdéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungiinstiger Erhaltungszu-
sténde (LFU 2016a). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,gunstig“ eingestuft (Bericht 2013)
(SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).

Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter vermutlich regelméRig aufgesucht und mdglicherweise auch fur
einen dauerhaften Aufenthalt und zur Reproduktion genutzt; insgesamt wird dem Gebiet daher eine hohe
Bedeutung fur den Fischotter zugewiesen.

Der heutige Gebietszustand inkl. des Umfelds der Gewasser und seine Uberwiegende Ungestortheit
muss erhalten werden. Erforderlich ist der Bau einer Otterpassage an der B 168 im Bereich des Kreuz-
flieBes, um hier eine Durchgéangigkeit fir den Fischotter herzustellen.

MalRnahmen zur Verringerung weiterer vorhandener Beeintrachtigungen (Extensivierung der Graben-
unterhaltung) sind wiinschenswert, jedoch nicht zwingend erforderlich.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der Fischotter ist nicht im SDB mit Stand von 03/2008
enthalten, war aber zum Meldezeitpunkt im Gebiet bereits vorhanden (vgl. Daten NATURSCHUTZSTATION
ZIPPELSFORDE 2018). Der Fischotter wird in der 7. ErhZV als Art von gemeinschaftlichem Interesse
gemal Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrt. Im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wird
die Art neu in den SDB aufgenommen. Der Erhaltungsgrad des Fischotters ist aktuell unginstig (C).
Daher sind ErhaltungsmalBhahmen zur Verbesserung des EHG erforderlich. Diese beziehen sich
insbesondere auf die ottergerechte Ausgestaltung von kiinftig anstehenden Neubauten von Kreuzungs-
bauwerken (ber FlieBgewasser. Darlber hinaus sollten Kreuzungsbauwerke bzw. Wanderungs-
hindernissen mit ,hohem® Gefahrdungspotential innerhalb und auf3erhalb des FFH-Gebietes ottergerecht
umgebaut werden. Zudem werden EntwicklungsmaRnahmen innerhalb des FFH-Gebietes vorgeschlagen
(Extensivierung der Grabenpflege am KreuzflieR sudlich des GroRen Schlagenthinsees).

Biotopverbund flr semiaquatische Saugetiere
Fischotter

Der Fischotter benttigt durch die teils sehr groRen Aktionsrdume von bis zu 80 km Gewasserufer eine
gute Durchgangigkeit der Gewdasserachsen. Notwendig sind au3erdem durchgéangige Wanderwege Uber
Land zwischen einzelnen Gewassern. Aufgrund dieser Eigenschaften wurde der Fischotter als Zielart fur
den Biotopverbund Stillgewéasser und FlieRgewasser in Brandenburg bestimmt. In Brandenburg besiedelt
der Fischotter nahezu flachendeckend alle geeigneten Lebensrdume. Es zeigen sich Ausbreitungsten-
denzen Richtung Westen. Die Tiere folgen bei der Wanderung Wasserlaufen, durchstreifen die
Uferregion, wechseln zwischen Gewassern oder Giberwinden sogar Wasserscheiden. Die Jungtiere legen
bei der Suche nach einem eigenen Territorium teils weite Strecken zurtick. Daher ist der Fischotter sehr
empfindlich gegeniiber stralRenbedingten Barrierewirkungen und hat eine grof3e Gefahrdung gegeniber
Kfz-Kollision. Eine besondere Gefahrdung liegt dabei an Kreuzungen zwischen StralRen und FlieRgewas-
sern, an denen die Fischotter bei nicht ottergerechten Bricken das Gewasser verlassen, um die StralRe
zu uberqueren. Verkehrsverluste sind neben eingeschrankten Lebensrdumen das starkste Hindernis zum
Aufbau individuenreicher, Uberlebensfahiger Populationen. Die verkehrsbedingten Verluste sind durch
entsprechende Gestaltung der Brickenbauwerke vermeidbar. Die BundesstralRe ist dabei die kritische
StralRenkategorie, da v. a. Stral3en mit 4.000 Kfz/Tag gefahrlich fur die Tiere sind. Des Weiteren sollte
bertcksichtigt werden, dass Otterwechsel auch zwischen Gewdassern stattfinden, die Uber keine Wasser-
Verbindung verfigen. Diese kdnnen durch Trockendurchlasse im StraBendamm gesichert werden (LUGV
2013b). Hinweise auf die ottergerechte Ausgestaltung von Bricken und Querungsbauwerken kdnnen
z. B. dem Handlungsleitfaden fiir den ottergerechten Umbau von Bricken (DUH 2015) oder den
Planungshinweisen fir MalRnahmen zum Schutz des Fischotters und Bibers an StralRen im Land
Brandenburg (MIL 2015) entnommen werden.
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Biber

Der Europaische Biber (Castor fiber) ist als Indikator fir die Vernetzung von Gewassern und Auen
geeignet und wurde daher als Zielart fur den Biotopverbund Stillgewéasser und FlieBgewasser in
Brandenburg bestimmt. Der Biber besiedelt m&ander- und altwasserreiche Auensysteme sowie
gro3flachige Seen- und Moorlandschaften. Die Tiere leben im Familienverband und weisen Territorien
von 1-5 km entlang des Gewasserufers auf. Asungsflachen liegen dabei in ca. 20 - 100 m Breite entlang
der Ufer. Im Alter von ca. zwei Jahren wandern die subadulten Tiere im Durchschnitt 25 km zur
Besetzung neuer Reviere. Die Wanderung erfolgt dabei bevorzugt entlang der Gewésser und nur sehr
selten Gber Land oder Wasserscheiden hinweg. Daher féllt es ihnen schwer andere Gewassersysteme
spontan zu besiedeln und das Areal so weiter auszudehnen. Der Verlust durch Stral3enverkehr gehort zu
den Gefahrdungen des Bibers. Dazu zahlt auch die Zerschneidung der Landschaft, die das ohnehin
geringe Wiederbesiedlungspotenzial in andere Gewdassersysteme oder zwischen Kleingewéassern
verschlechtert (LUGV 2013b). Kanalisierte und technisch ausgebaute FlieBgewasser ab einer gewissen
Lange stellen fir den Biber Migrations- und Austauschbarrieren dar. Auch Schleusen und Wehre gelten
bei der Wanderung als Hindernisse. Zur Verringerung der Ausbreitungsbarrieren und fur die Bereitstel-
lung eines ausreichenden Nahrungsangebotes ist z. B. die Ausweisung méglichst durchgehender
Uferrandstreifen beidseitig der FlieRgewasser moéglich (MUNR 1999). Weitere MalRnahmen kdnnen dem
Artenschutzprogramm fir Elbebiber und Fischotter enthnommen werden (ebd.).

1.6.3.3. Kammmolch (Triturus cristatus)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Kammmolch lebt ganzjahrig gewéassernah. Er gehort zu den Arten, die
im Fruhjahr als erste den Laichgewassern zustreben. Hier halten sich nicht nur die Adulten, sondern auch
ein Grof3teil der Jungtiere bis Ende August auf. Daher ist das Fortpflanzungsverhalten mit weiteren
Aktivitaten verschrénkt, so dass ein Gewasser nicht nur den Ansprichen hinsichtlich der Fortpflanzung,
sondern auch hinsichtlich des Nahrungsangebotes gerecht werden muss. Ebenso von Bedeutung ist das
Vorhandensein von Versteckplatzen. Bevorzugt werden grof3ere, stehende Gewasser, in denen sich die
Tiere meist in tieferen Regionen aufhalten. Lediglich im zeitigen Frihjahr findet man sie haufig in den
warmen Flachwasserzonen. Laichgewéasser des Kammmolchs mussen tUberwiegend besonnt und durch
ausgepragte submerse Vegetation gekennzeichnet sein. Letztere ist zum Anheften der Eier und als
Versteckplatz von Bedeutung. Daraus resultieren besondere Anspriche an die Wasser- und Gewasser-
qualitat. Die Laichzeit der Kammmolche erstreckt sich von Marz bis Juni. Bei einer etwa dreimonatigen
Entwicklungszeit der Larven ist fir eine erfolgreiche Reproduktion eine durchgehende Wasserfiihrung der
Gewasser bis September notwendig. Die Wanderstrecken vom Laichgewéasser zu den Landlebensrau-
men betragen beim Kammmolch bis zu 500 m. Die Winterquartiere werden im Oktober/November
aufgesucht.

Erfassungsmethodik/Datenlage: Die Naturwacht fiihrte 2010 eine Erfassung des Kammmolchs im Gebiet
durch (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2014b). Es wurde ein potentielles Gewasser mittels
Reusenfang untersucht (BBK-Ident NF13032-3450S00542, Erlenbruch links und rechts des Wegs zur
Gumnitz). Der Kammmolch wurde nicht nhachgewiesen. Historisch ist ein Vorkommen fir ein Gewasser
sudostlich von Schlagenthin, noérdlich der Gumnitz, belegt. Hier wurde die Art 1992 festgestellt.
Mittlerweile ist das Gewdasser verlandet (BBK-ldent NF13032-3450S00564) (schr. Mitt. Thorsten
Schdnbrodt, ZALF).

Bei ausreichendem Wasserdargebot besteht derzeit Habitatpotential im Bereich eines Grabens,
beidseitig des nach Siden verlaufenden, die Gumnitz querenden Wegs. Hier finden sich Erlengehdlze
sowie Ostlich des Wegs auch ein besonnter Abschnitt des Grabens (BBK-ldent NF13032-3450S02015).
Das 2010 untersuchte Gewasser befand sich im Bereich des Erlengehdlzes 6stlich des Wegs (mdl. Mitt.
Klinger, Naturwacht).

Status im Gebiet: Fir den Kammmolch liegen keine aktuellen Nachweise im Schutzgebiet vor. Im
Standarddatenbogen (Stand 2008) wird die Art als prasent angegeben.
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Einschétzung des Erhaltungsgrades: Der Erhaltungsgrad der Art wird im Standarddatenbogen mit B (gut)
eingestuft. Eine aktuelle Bewertung des Erhaltungsgrads kann aufgrund fehlender Nachweise nicht
erfolgen.

Einschétzung der Habitatqualitdt potentiell geeigneter Habitate: Die Grabenabschnitte im Bereich der
Erlenbestéande weisen aufgrund der Verschattung eine eher geringe Habitateignung auf. Bei hohen
Grundwasserstanden bestehen randlich der Gehdlze kleinflachige Gewésserbereiche, welche aufgrund
der Besonnung und teils ausgepragter emerser Vegetation geeignete Habitate der Art darstellen kénnen.

Einschéatzung mdglicher Gefédhrdungsursachen der potentiell geeigneten Habitate: Die potentiellen
Habitatgewasser bestehen vermutlich nur bei ausreichend hohen Wasserstanden, insofern stellt ein
geringes Wasserdargebot die wesentliche Geféahrdung dar. Eine allgemeine Geféhrdung der Art ist im
Mangel an besiedelbaren Kleingewassern im Schutzgebiet zu sehen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Es liegen keine Daten uUber ein
aktuelles Vorkommen der Art im Schutzgebiet vor. Die Art ist in Brandenburg gefahrdet (Kategorie 3;
SCHNEEWEIR et al. 2004). Deutschlandweit wird der Kammmolch in der Vorwarnliste gefiihrt (KUHNEL et al.
2009). Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als unginstig - schlecht eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015).

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Erhaltungsziel ist gemaR Erhaltungszielverordnung die
Erhaltung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungsgrades der Art. Der Kammmolch weist
gemaR Standarddatenbogen einen giinstigen Erhaltungsgrad auf. Uber ein aktuelles Vorkommen der Art
im Schutzgebiet ist jedoch nichts bekannt, woraus sich ein Handlungsbedarf zur SchlieBung der
Kenntnisliicken ergibt. Die genannten potentiellen Laichgewdasser sollten strukturell aufgewertet werden,
um ihre Habitateignung zu wahren. Weiterhin ist das Angebot an potentiellen Laichgewéssern im
Schutzgebiet zu erhdhen.

1.6.3.4. Rotbauchunke (Bombina bombina)

Biologie / Habitatanspriiche:

Die Rotbauchunke ist eine Charakterart der von kontinentalem Klima gepragten Tieflandgebiete Ost- und
Mitteleuropas. In Deutschland liegen ihre Schwerpunktvorkommen in Mecklenburg-Vorpommern und
Brandenburg. Als Laichgewasser werden sonnenexponierte, vegetationsreiche und fischfreie stehende
Flachgewasser bevorzugt. Wesentlich ist eine gut strukturierte Ufer- und Verlandungsvegetation. Meist
handelt es sich um Gewaésser mit dauerhafter Wasserfihrung. Temporare Gewasser werden auch
besiedelt, sind jedoch oft keine Reproduktionsgewasser, da die Laichzeit zwischen Mai und Juli liegt und
die Larven bei einer Entwicklungszeit von 2 -3 Monaten in tempordren, vorzeitig austrocknenden
Gewassern ihre Metamorphose meist nicht abschlief3en kdnnen. Eine gute Besonnung und eine geringe
Wassertiefe sind vorteilhaft, da sich in diesen Féllen der Wasserkorper rasch erwadrmt, was fir eine
erfolgreiche Reproduktion entscheidend ist. Die Landhabitate liegen meist in Gehdlzen im nahen Umfeld
der Gewasser. Als Uberwinterungsplatze werden Steinhaufen, Totholz oder der Wurzelbereich von
Baumen genutzt.

Erfassungsmethodik/Datenlage: Es liegen Erfassungsdaten der Naturwacht von 2010 vor
(NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2014b). Die Untersuchung erfolgte (ber eine Kartierung der
potentiellen Habitatgewéasser im Schutzgebiet und Umgebung durch Verhdren von rufenden Tiere an drei
Terminen im Fruhjahr. Die Rotbauchunke wurde im Schutzgebiet und der nahen Umgebung nicht
nachgewiesen.

Thorsten Schénbrodt (ZALF) hat die Art regelmaRig zwischen 2012 bis April 2018 an mehreren Stellen
nachgewiesen (schr. Mitt., ohne detaillierte Angaben zu Jahr, Lokalisierung und Individuenanzahl). 2018
konnte die Rotbauchunke im Rahmen der Kartierung zur Erfassung der Wechselkréte beildufig an drei
Gewassern Uber das Verhdren rufender Tiere nachgewiesen werden (Andrees, Natur+Text).
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Status im Gebiet: Die Art kommt aktuell im Gebiet an mehreren kleinen Gewassern vor. 2018 wurden
einmalig an einem Gewasser 10 Rufer, an zwei weiteren Gewassern 1 bzw. 3 Rufer festgestellt (Andrees,
Natur+Text). Es ist von einer kleinen Population (weniger als 30 Tieren) auszugehen.

Einschétzung des Erhaltungsgrades: Der Erhaltungsgrad der Art wird im Standarddatenbogen mit B (gut)
angegeben. Eine aktuelle Bewertung des Erhaltungsgrads kann aufgrund unzureichender, aktueller
Nachweisdaten (Populationsgréf3e, Reproduktion) nicht vollstdndig erfolgen (siehe Tab. 26). Nach den
vorliegenden Daten ist der Erhaltungszustand mit C zu bewerten. Es wurden auf Grundlage der aktuellen
Nachweise Habitatflachen abgegrenzt (Habitat-ID Bombbomb 148-001, Bombbomb 148-002, Bombbomb
148-003).

[ Habitatgewasser Rotbauchunke
[] FFH Gebietsgrenze

Abb. 8: Habitatgewasser der Rotbauchunke
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Tab. 26:
Schlagenthinsee“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrade der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
an Flache FFH-
Gebiet in %
A: hervorragend - - -
B: gut - - -
C: mittel bis schlecht 3 0,14 <1%
Summe 0,14 <1%
Tab. 27: Erhaltungsgrade je Habitatflache der Rotbauchunke (Bombina bombina)im FFH-Gebiet ,,Gumnitz
und GroBer Schlagenthinsee*
Bewertungskriterien Habitat-1D Habitat-1D Habitat-1D
Bombbomb Bombbomb Bombbomb
148001 148002 148003
Zustand der Population C C C
PopulationsgroRe C (3 Rufer) C (1 Rufer) € (10
Rufer)

Populationsstruktur:
Reproduktionsnachweis

nicht erfasst

nicht erfasst

nicht erfasst

Habitatqualitét C C C
Anzahl und GréRRe der zum Vorkommen gehérenden Gewasser C (400 m?) C (200 m?) C (800 m?)
Ausdehnung der Flachwasserzonen (< 0,4m Tiefe) bzw. Anteil % nicht erfasst A A

der flachen Gewéasser am Komplex (Flachenanteil)

Submerse und emerse Vegetation (Deckung)

nicht erfasst

nicht erfasst

nicht erfasst

Beschattung (Anteil durch Gehdlze beschatteter Wasserflache) B (10 %) A (0 %) B (10 %)
Auspragung des Landlebensraums im direkten Umfeld (100m-
) ” A A A
Radius) der Gewasser
Entfernung zum néchsten Vorkommen A A A
Beeintrachtigungen A A A
Fischbestand und fischereiliche Nutzung A A A
offensichtlicher Schad- oder Nahrstoffeintrag (Dunger, Biozide) A A A
Gefahrdung durch den Einsatz schwerer Maschinen im Landhabitat A A A
(Land-/Forstwirtschaft) (Pufferstreifen, Breite)
Fahrwege im Jahreslebensraum bzw. an diesen angrenzend (100 m
- A A A
Umkreis)
Isolation durch monotone landwirtschaftliche Flachen oder
. A A A
Bebauung im Umfeld
Gesamtbewertung C C C
HabitatgréRe in ha 0,04 0,02 0,08

Einschatzung mdoglicher Gefadhrdungsursachen: Das Angebot an geeigneten Habitatgewassern mit
flachen und besonnten Zonen ist vom Grundwasserstand abhangig. Uberstaute Bereiche im Umfeld der
Graben bestehen erst seit etwa 10 Jahren (Beeintrachtigung der Drénfunktion, schrift. Mitt. Naturpark-
verwaltung). Insofern besteht bei geringem Wasserdargebot in der Landschaft die gréRte Gefahrdung
durch den Verlust an geeigneten Fortpflanzungshabitaten. Zwei der Habitatgewasser sind nicht
ausgekoppelt, so dass am Rand Belastungen durch Tritt vorliegen. Dies wirkt sich offenbar bisher nicht

negativ auf die Gewasserstruktur insgesamt aus.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Brandenburg gilt die Art nach der
Roten Liste als stark gefdhrdet (Kategorie 2; SCHNEEWEISS et al. 2004) und zeigt in den letzten
Jahrzehnten teilweise erhebliche Bestands- und Arealverluste (MLUV 2009). Auch auf nationaler Ebene
ist ein starker Rickgang zu verzeichnen (KUHNEL et al. 2009). Der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ungtinstig bis schlecht eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).

Aufgrund des kleinen Vorkommens wird dem FFH-Gebiet eine geringe Bedeutung fur den Erhalt der Art
beigemessen.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Erhaltungsziel ist gemaR} Erhaltungszielverordnung die
Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungsgrades der Art. Die Rotbauchunke weist
gemalR Standarddatenbogen mit Stand 2008 einen glnstigen Erhaltungsgrad auf. Es besteht
Handlungsbedarf, um die derzeitige Habitatsituation insgesamt aufrecht zu erhalten bzw. zu verbessern.

1.6.3.5. Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Biologie / Habitatanspriiche: Der Schlammpeitzger gehért zu der Familie der Schmerlenartigen
(Cobitidae) und ist eng mit dem Steinbeier verwandt. Aufgrund der beim Schlammpeitzger stark
ausgepragten Fahigkeit zur akzessorischen Darmatmung, ist die Art gemaR SCHARF et al. (2011a) dazu
in der Lage, auch schlammige, pflanzen- und nahrstoffreiche und damit oft sauerstoffarme Graben und
Kleingewasser zu besiedeln, in denen er gegentiber anderen Fischen einen Konkurrenzvorteil besitzt. Die
Art wird von SCHWEVERS & ADAM (2010) als Charakterart des Paldopotamons (stark verlandete
Altgewasser) eingestuft.

Maf3geblicher Bestandteil des Lebensraums sind fir die stagnophile Art dichte Submersenpolster,
Schilfbestdnde oder das Wurzelgeflecht Gberh&ngender Rohrglanzgrasrohrichte (vgl. PETERSEN et al.
2004). Diese Bereiche dienen als Laich-, Schutz- und Nahrungshabitate. Juvenile bevorzugen dabei
Flachwasserbereiche mit Wassertiefen von max. 10 cm. Von Bedeutung ist auch lockeres Bodensubstrat,
in das sich die Tiere eingraben kénnen. Die Machtigkeit der Schlammschicht betragt im Mittel 0,5 -1,0 m
bevorzugt werden dabei lockere Schlammbéden mit einem hohen Schwebstoffanteil, Das max.
Ausbreitungspotential der Art betragt 300 m, durchschnittlich werden 10 - 40 m zurlickgelegt (unbertick-
sichtigt sind hier Hochwasserereignisse, die dazu geeignet sind regelmaRig Einzeltiere auch tber langere
Strecken zu verdriften). Der freie Wasserkdrper innerhalb von FlieR- und Stillgewéassern ist fur die
bodenorientierte Art von untergeordneter Bedeutung.

Okologische Erfordernisse fiir einen giinstigen Erhaltungszustand (BEUTLER & BEUTLER 2002):

Sommerwarme stehende oder schwach strémende eutrophe Gewasser mit lockeren Schlammbdden und
hohen Anteilen an organischen Schwebstoffen und Detritus, submerser Vegetation und Réhrichten, auch
kunstliche Gewasser wie Graben (Meliorationsgraben) und Kanéle.

Kennzeichen und Indikatoren fiir die Verschlechterung des Erhaltungszustandes (BEUTLER & BEUTLER
2002): Signifikanter Rickgang der Individuendichten und Erldschen lokaler Populationen (Verinselung
der Vorkommen) im Zusammenhang mit Gewassernutzungen.

Gefahrdungsfaktoren und -ursachen (BEUTLER & BEUTLER 2002):

Zerstorung der Lebensrdume und Verschlechterung der Lebensbedingungen durch Gewasserverschmut-
zungen einschlieBlich toxischer Belastungen (Einleitung von Abwéssern, Gille, Havarien); MalRnahmen
der Gewadsserunterhaltung (Grabenpflege, Ausspilen oder Ausbaggern der Sedimente, Beseitigung von
Wasservegetation) und durch Zuschuttung oder Verlandung kleiner Standgewasser

Grundsatzlich reagiert der Schlammpeitzger empfindlich gegeniber starker interspezifischer Konkurrenz
und gegenilber einem erhéhten Pradationsdruck.

Erfassungsmethodik / Datenlage: Grundsétzlich erfolgt die Erfassung durch Elektrobefischungen.
Aufgrund der teilweise schwierigen Bedingungen in den typischen Habitaten des Schlammpeitzgers und
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dem hohen Aufkommen an Submersenpolstern empfiehlt es sich die Elektrobefischung ggf. mit dem
Einsatz von Kleinfischreusen zu kombinieren. Fur das FFH-Gebiet sind keine Erfassungen vorgesehen.

Es liegt ein Artnachweis des Schlammpeitzgers vom 09.02.1998 fiir den GroRen Schlagenthinsee vor
SCHAREF et al (2011a). Es ist jedoch nicht bekannt wie viele Individuen und welche Altersklassen erfasst
wurden.

Status im Gebiet: Der derzeitige Status im Gebiet ist unklar. Der einzige Nachweis wurde vor 20 Jahren
dokumentiert. Grundsatzlich ist das rezente Vorkommen der Art im Gebiet aber nicht ausgeschlossen
aufgrund des teilweise in den Flie3- und Stillgewéssern vorhandenen grundsatzlichen Habitatpotentials.

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Zustand der Population:
Hier kann aufgrund fehlender Daten keine Bewertung vorgenommen werden.
Habitatqualitat:

Aufgrund der dokumentierten Biotop- und Lebensraumstrukturen kann lokal von einer grundsatzlichen
Lebensraumeignung fir die Art ausgegangen werden. So weist der Kleine Schlagenthinsee (ldent:
NF13032-3450S00460) neben einem grof3raumigen schilfdominierten Verlandungsréhricht auch
ausgedehnte Horn- und Schwimmblattgesellschaften auf. Hinsichtlich der Sedimentbeschaffenheit liegen
keine Aussagen vor, jedoch ist hier von einem grundsatzlich fir den Schlammpeitzger geeigneten
Bodensubstrat auszugehen. Vergleichbares gilt auch fur das Kleingewéasser mit der ldent: NF13032-
3450500467 und dem eutrophen Flachsee am Bahnhof Mincheberg (Ident: NF13032-3450S00482), die
beide Bereiche mit Gro3rohricht aufweisen.

Eine grundsatzliche Habitateignung ist auch fir den GroRRen Schagenthinsee (Ident: NF13032-
3450S00501) anzunehmen, der ebenfalls groRraumige Ro&hrichtzonen und Verlandungsbereiche
aufweist und von dem der einzige Nachweis des Schlammpeitzgers stammt.

Die genannten Gewasser werden alle vom KreuzflieR durchflossen. Innerhalb des FFH-Gebietes
befinden sich im Kreuzflie3 gemall den Daten des Wasser- und Bodenverbandes "Stdbber-Erpe" ein
Rohrdurchlass (Lange 13 m, DN 1000), der die Eberswalder Strale (168) unterquert, sowie ein
Briickenbauwerk an der Bahnlinie. Somit ist von einem grundsétzlichen Biotopverbund auszugehen. Der
Rohrdurchlass ist bei entsprechenden FlieRgeschwindigkeiten (maximal 0,7 bis 1 m/s — eigene Erfahrung
von Funktionskontrollen) und bei durchgangigem Vorhandensein von gewassertypischem Sohlsubstrat
grundsatzlich auch fir den Schlammpeitzger passierbar. Das beschattete Kleingewasser (ldent:
NF13032-3450500467), welches im Erlenbruch am S-Bahnhof Mincheberg liegt, befindet sich direkt am
Kreuzfliel3, wird jedoch nicht von ihm durchflossen. Hier kann bei gréBeren Hochwasserereignissen eine
laterale Konnektivitat unterstellt werden.

Das Kreuzflie3 selbst wurde auf zwei Teilabschnitten als LRT 3260 ausgewiesen, wobei der Teilabschnitt
vom Auslauf des Flachsees bis zum Einlauf des Kleinen Schlagenthinsees (km 5,25-4,9; Ident: NF13032-
3450S00655) aufgrund der gréReren Naturnédhe und dem besser strukturierten Uferbereich eine etwas
héhere Habitateignung aufweist. Beide FlieRgewéasserabschnitte weisen als Sohlsubstrat Sand auf,
welcher nur eine geringe Eignung fir den Schlammpeitzger aufweist, es kann jedoch davon ausgegan-
gen werden, dass sich im Bereich der Rohrichte Feinsedimente abgelagert haben, die eine hdhere
Substrateignung aufweisen.

Das KreuzflieR weist insbesondere in den Sommermonaten wasserhaushaltliche Defizite auf, die zu
einem abschnittsweisen Trockenfallen filhren kdnnen. Obwohl der Schlammpeitzger in der Lage ist,
Trockenphasen durch das Eingraben in das organische Sediment zu Uberstehen, ist es mdglich, dass
nicht in allen betroffenen FlieRgewasserabschnitten ausreichende Schlammauflagen vorhanden sind.
Durch das Trockenfallen von Gewdasserabschnitten kann es zu einer Beeintrachtigung der Habitatqualitat
kommen.
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Wesentlich fiir den Erhalt der Koharenz sind die Gewahrleistung der minimalen Uberlebensfahigen
PopulationsgréfRe (MVP — minimum viable population) innerhalb der einzelnen Habitatflachen sowie die
Vernetzung der (Teil-)Populationen untereinander. Grundsatzlich ist es sehr schwierig, die genaue Grolze
von Minimalpopulationen zu bestimmen und es liegen nur fir wenige Arten die dafir notwendigen
Langzeituntersuchungen vor. Als grober Richtwert kann jedoch die sog. Franklinregel dienen (FRANKLIN
1980), die besagt dass, isolierte Populationen kurzfristig mind. 50, langfristig jedoch mind. 500 Individuen
umfassen missen. Neben der Individuenanzahl spielen jedoch auch Faktoren wie Geschlechterverhalt-
nis, Fortpflanzungserfolg, genetische Variabilitat sowie Selektionsdruck und Populationsschwankungen
eine Rolle. Bei Fischen geht man inzwischen von einer héheren Individuenzahl aus, da die hohe zeitliche
und réaumliche Dynamik in FlieRgewassern berticksichtigt werden muss (vgl. hierzu JUNGWIRTH et al.
2003). Minimalpopulationen bedirfen einer Minimalflache bzw. einer minimalen Gewasserlange, in der
samtliche Lebensraumanspriiche erflllt werden. Dies kann sich beim Schlammpeitzger auch auf relativ
kleinrAumig vorhandene Strukturen reduzieren. Wesentlich fiir die Koharenz innerhalb des Plangebietes
sind deshalb die raumliche Verteilung und die Vernetzung zwischen geeigneten Flachen, sie bestimmen
neben der reinen BestandsgroRe die Bestandigkeit und die Regenerationsfahigkeit der betreffenden
Population.

Tab. 28: Erhaltungsgrade des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Anteil Habitatflache
gesamt / an Flache FFH-
innerhalb FFH-Gebiet Gebiet in %
A: hervorragend - - -
B: gut 1 16,4 7,2
C: mittel bis schlecht - - -
Summe 1 16,4 7,2

Die Nennung des Schlammpeitzgers im Standarddatenbogen wird dem GrofRRen Schlagenthinsee
zugeschlagen, da hier der einzige Artnachweis aus dem Jahr 1998 durch SCHARF et al (2011a) vorliegt.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen:

Eine Beurteilung des Zustandes der Population, der Habitatqualitat sowie der Beeintrachtigungen geman
dem aktuellen Datenbogen zum Schlammpeitzger ist an dieser Stelle nicht mdglich, da keine Ergebnisse
einer aktuellen Erfassung der Art vorliegen.

Als potenzielle Defizite der Habitatqualitat kbnnen benannt werden:

e wasserhaushaltliche Defizite durch sommerliches Trockenfallen von FlieRgewéasserabschnitten,

e zu geringer Anteil der Wasserpflanzendeckung submers/emers in den Flie3- und Stillgewéasserhabi-
taten,

o Sedimentbeschaffenheit in den FlieBgewasserhabitaten, insbesondere das Fehlen von aeroben und
organisch gepragten Feinsedimentauflagen mit einer Auflagedicke von > 10 cm

Als potenzielle Beeintrachtigungen kénnen benannt werden:

o Nahrstoffeintrage in FlieR- und Stillgewéasserhabitate,
e Hoher Pradationsdruck oder interspezifische Konkurrenz in Flie3- und Stillgewésserhabitaten.

Bedeutung des Vorkommens:
Die Bedeutung des Vorkommens ist aufgrund fehlender Informationen zur Population nicht beurteilbar.

Ableitung des Handlungsbedarfs: GemaR der ErhZV ist das Ziel die Erhaltung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungsgrades der Art. Im SDB ist der Schlammpeitzger mit einem gunstigen EHG (B)
aufgefuihrt. Es besteht Handlungsbedarf, um die derzeitige Habitatsituation insgesamt aufrecht zu
erhalten bzw. zu verbessern. Der Handlungsbedarf richtet sich fur die Flie3- und Stillgewasser
insbesondere auf eine Verbesserung der Habitatqualitdt durch Erhéhung der Deckung mit submersen
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Wasserpflanzen und Reduzierung der Nahrstoffeintrage bzw. der Nahrstoffbelastung. Fir die
FlieRgewasser besteht Handlungsbedarf beziglich der wasserhaushaltlichen Verhaltnisse, gewasserbau-
licher Veranderungen und der Sedimentbeschaffenheit in den potenziellen FlieRgewasserhabitaten,
insbesondere im Kreuzflie3, dem wichtigsten potenziellen Habitat. Mit Hilfe einer Bestandserfassung
kénnen die Habitatqualitdt und die Beeintrachtigungen fiir einzelne Abschnitte genauer erfasst und
bewertet werden. Auf dieser Basis ist es mdglich, konkrete ErhaltungsmafRnahmen zu planen. Ein hoher
Pradationsdruck durch andere Fischarten kann fir FlieBgewasser und Seen nicht ausgeschlossen
werden.

1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fir Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaR Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz, da sie in ihren Vorkommensgebieten in Europa gefahrdet und damit zu schiitzen sind.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Toétung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Art,

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.
d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fur diese Arten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder
Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fir die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhéngig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet,
sofern es sich nicht gleichzeitig um Anhang Il Arten handelt. Es wurden vorhandene Informationen
ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden, dass bei der Planung von
MaRnahmen fir LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL Arten des Anhangs IV beeintrachtigt
werden.

Im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrte Arten werden bereits im Kapitel 1.6.3. behandelt, soweit sie
wertgebende Arten im FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee” sind. Dartber hinaus werden
vier Arten des Anhangs IV im SDB (Stand 03/2008) aufgefiihrt (siehe folgende Tabelle).

Tab. 29: Vorkommen von Arten des Anhangs IV im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GrofRRer Schlagenthinsee®

Vorkommen im Gebiet

Art (BBK-Ident, Quelle BBK-Datenbank) Bemerkung
Rotbauchunke (Bombina bombina)  [3450S0-2015, -0539, -2013" auch Anhang Il, SDB
Wechselkréte (Bufo viridis) - SDB

3450S0-0480, -0501, -0513, -0550, -0565,

Biber (Castor fiber) -2007, -2005, -2011, -2012, 3450SW-0608>

Auch Anhang Il, SDB

Zauneidechse (Lacerta agilis) 3450S0-2001, 3450SW-0605 (2014) SDB
Fischotter (Lutra lutra) 3450500656, -0665° auch Anhang I
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) - SDB

3450S0-0467, -0496, 3450SW-0624, -0819,
-0820, -0821, -0822, -0823, -0824, -0825, -
0826, -0827, -0828, -0829, -0830, -0831, -
0832, -0833, -0834, -0835, -0836, -0837, -
0838, -0839, -0840, -0841, -0842, -0843, -
0844, -0845, -0846, -0847 (2014)

Moorfrosch (Rana arvalis) SDB
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Art Vorkommen im Gebiet Bemerkun
(BBK-Ident, Quelle BBK-Datenbank) 9
Kammmolch (Triturus cristatus) 3450S0-0564 Auch Anhang Il, SDB

Weitere Quellen:
L Andrees, S., Natur+Text 2018

2. NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2017
3. NATURWACHT IM NATURPARK MARKISCHE SCHWEIZ 2012a

Wechselkrote (Bufo viridis)

Die Wechselkrote wurde im Rahmen der aktuellen Managementplanung berticksichtigt, da sie im
Standarddatenbogen als im Gebiet vorkommende Art gelistet ist.

Biologie / Habitatanspriiche: Die Wechselkrote ist urspriinglich ein Bewohner von Steppengebieten und
Flusstalern, wo sie sich in nur kurzzeitig vorhandenen Wasserstellen fortpflanzte. Durch den Riickgang
der naturlichen Auenlandschaften, kommt die Art heute vorwiegend in Laichgewéassern anthropogenen
Ursprungs, wie Kiesgrubengewasser und Wasserstellen in Steinbriichen vor. Bedeutende Gewas-
serstrukturen sind flache, besonnte, oft vegetationsfreie Zonen, die sich gut aufwarmen.

Erfassungsmethodik/Datenlage: Die Wechselkrte wurde 1992 an einem neu angelegten Gewasser
nordlich der Gumnitz nachgewiesen (Thorsten Schonbrodt, schriftl. Mitt.). Jingere Nachweise sind nicht
bekannt.

Im Rahmen der Managementplanung wurde die Uberpriifung des Vorkommens beauftragt. Es wurden
zwei abendliche Begehungen (23.4. und 14.5.2018) durchgefihrt und die in Frage kommenden
Gewasser(-bereiche) hinsichtlich rufender Tiere verhort (Untersuchungsflachen siehe Karte 3). Die
Erfassung erbrachte keine Nachweise der Art. Beidseitig des in stdliche Richtung verlaufenden Wegs
(sudlich von Schlagenthin) finden sich entlang eines Grabens flach Uberstaute Bereiche, teilweise
Erlengehélzen vorgelagert. Die Flachen liegen innerhalb einer Pferdeweide. Im zeitigen Frihjahr bestand
durch einen erhdhten Wasserstand Habitatpotential an ca. 5 Bereichen. Die Giberschwemmten Bereiche
im Umfeld der Graben bestehen erst seit etwa 10 Jahren (Beeintrachtigung der Dranfunktion, schriftl.
Mitt. Naturparkverwaltung) und scheinen nur jahrweise zu bestehen (Vergleich Luftbilder Google Earth
2010 und 2017).

Status im Gebiet: Die Art kommt aktuell nicht im Schutzgebiet vor.

1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Das FFH-Gebiet ,Gumnitz und Grofler Schlagenthinsee“ liegt fast vollstdndig im Europaischen
Vogelschutzgebiet ,Markische Schweiz®. Nach Auswertung der vorliegenden Daten kommen fiunf
Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet vor (siehe folgende Tabelle). Fir
diese Arten sind entsprechende Erhaltungsziele im BbgNatSchAG formuliert (siehe Kapitel 1.2 Abschnitt
.Erhaltungsziele fir das Vogelschutzgebiet ,Markische Schweiz* (BbgNatSchAG)“. Im Rahmen der FFH-
Managementplanung wurde geprift ob die Artanspriiche dieser Vogelarten mit den Inhalten der FFH-
Managementplanung vereinbar sind. Das Ergebnis ist in der folgenden Tabelle dargestellt.
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Tab. 30: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und
GroRer Schlagenthinsee®

Art

Vorkommen im Gebiet

Lage

Status

Ergebnis der Prifung der
Vereinbarkeit der Artanspriiche mit
der FFH-Managementplanung

Eisvogel

3450S0-0457, -0460,
-0565

BV?: 1-2 Rev. (2014)°

MaRnahmen vereinbar mit Artanspri-
chen: Der Eisvogel als Art der langsam
flieBenden und stehenden Gewasser
mit Angebot an kleinen Fischen
profitiert von den Entwicklungsmalf3-
nahmen fiir den Schlammpeitzger
(Neuprofilierung zur Férderung
naturnaher Strukturen sorgt auch fir
eine Verbesserung der Habitat-
bedingungen und des Nahrungsange-
botes).

Kranich

3450S0-0524

BV: 1 Rev. (2015)?

3450S0-0542, -0443

BV: 2 Rev. (2016)?

Maflnahmen vereinbar mit Artan-
spriichen: Der Kranich als Art von u. a.
lichtwuchsigen Bruchwaldern, ruhigen
Verlandungszonen (von Seen, Torf-
stichen u. a.), locker mit Gebuisch
bestandenen Seggenrieden mit knietief
unter Wasser stehenden Bereichen
wird durch die vorgesehenen
MaRnahmen fur die LRT bzw. Arten
des Anhangs Il nicht beeintrachtigt.

Neuntoter

3450SW-0611

BV?: 1 Rev. (2014)°

MalRnahmen vereinbar mit Artan-
sprichen: Der Neuntdter als Art der
halboffenen Landschaften mit Hecken,
Waldrandern u. a. Saumhabitaten mit
Dornstrauchern als Nahrungsdepots
wird durch die vorgesehenen
MaRnahmen fir die LRT bzw. Arten
des Anhangs Il nicht beeintrachtigt.

Rohrweihe

3450S0-2011

BV: 1 Al-Rev.
(2016)?

Maflnahmen vereinbar mit Artan-
sprichen: Die Rohrweihe als Art der
Rohrichte mit offenen Landschaften
(Acker, Gruinland, Moore u. a.) als
Jagdgebiet in der Nahe wird durch die
vorgesehenen MafRnahmen fur die LRT
bzw. Arten des Anhangs Il nicht
beeintrachtigt.

Schwarzspecht

3450SW-0608

BV?: 1 Rev. (2014)°

Maflnahmen vereinbar mit Artan-
sprichen: Der Schwarzstorch als Art
stérungsarmer Walder mit Altholz-
bestanden und eingelagerten fisch-
reichen Gewassern wird durch die
vorgesehenen MafRhahmen fur die LRT
bzw. Arten des Anhangs Il nicht
beeintrachtigt.

BV: Brutvogel
Rev.: Revier/e

Al= Art wahrend der Brutzeit im méglichen Bruthabitat festgestellt (SUDBECK et al. 2005)

Quellen Avifauna Reviere:

! Naturwacht im Naturpark Markische Schweiz 2017a
2 Naturwacht im Naturpark Markische Schweiz 2017b
% BBK-Datenbank
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1.7. Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und Mal3stabsanpas-
sung der Gebietsgrenze

Das FFH-Gebiet wurde mit der 7. ErhZV vom 11. Mai 2017 rechtlich gesichert. In diesem Zusammen-
hang wurden wissenschaftliche Fehler bezuglich der Inhalte der Meldung und der Grenze des FFH-
Gebietes korrigiert. Der Standarddatenbogen wird beziiglich LRT und Arten gemaf der Erhaltungsziel-
verordnung angepasst. Im Zusammenhang mit der Erstellung der Managementplanung wird der SDB
beziiglich der Parameter Flachen-/Populationsgrof3e und/oder Erhaltungsgrad korrigiert.

Die folgende Tabelle stellt die Ergebnisse der Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von LRT
dar.

Tab. 31: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Standarddatenbogen (SDB)/NaturaD Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: 03/2008 Datum: 02.08.2018
Code Flache EHG Reprasen- Code Flache | EHG (A,B,C) Bemerkung
(REF_ in ha (A,B,C) tativitat (REF_ in ha
LRT) (A,B,C,D) LRT)
Ubernahme Kartierungs-
3150 i i ) 3150 31,0 ¢ ergebnisse des MP
3260 - - - 3260 - - keine Erganzung
6120 - - - 6120 - - keine Erganzung
Ubernahme Kartierungs-
6410 - - - 6410 96 B ergebnisse des MP
6430 6,00 B C 6430 - - Streichung
7230 6,00 A A 7230 0.3 B Uberna_hme Kartierungs-
ergebnisse des MP
91EO 10,00 B C 91EO - - Streichung

Die folgende Tabelle stellt die Ergebnisse der Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie dar.

Tab. 32: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL)

Standarddatenbogen Festlegung zum SDB (LfU)
(SDB)/NaturaD Datum: 02.08.2018
Datum: 03/2008
Anzahl/ EHG Anzahl/ EHG Bemerkung
Code GrolRen- (A,B,C) GroRRen- (A,B,C)
(REF_ART) klassen klassen
CASTFIBE 1-5 | B 1-5i B Uberna_hme Kartierungs-
ergebnisse des MP
Ubernahme Kartierungs-
LUTRLUTR i i P ¢ ergebnisse des MP
. Ubernahme Kartierungs-
BOMBBOMB 0l B P ¢ ergebnisse des MP
TRITCRIS Oi B Oi B keine Anderung SDB
MISGFOSS Oi B 0i B keine Anderung SDB
i = Einzeltiere

p = vorhanden (ohne Einschatzung, present)
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1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fur
das européische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir das européische Netz
Natura 2000 ist fur die Priorititensetzung im Rahmen der MalRhahmenumsetzung von Bedeutung.

Kriterien fir die Einschatzung der Bedeutung der LRT und Arten sind:

- das Vorkommen von prioritaren LRT und/ oder Arten im Sinne des Art. 1 der FFH-RL

- Erhaltungsgrad des LRT und/ oder der Art auf Gebietsebene

- die Auswahl des FFH-Gebietes als Schwerpunktraum fir die MaBnahmenumsetzung fur den LRT/ die
Art

- der Erhaltungszustand des jeweiligen LRT und/ oder der jeweiligen Art in der kontinentalen Region
Europas gemal dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL.

In der folgenden Tabelle wird die Bedeutung der im Gebiet vorkommenden malRgeblichen Arten und LRT
zusammengefasst. Es sind weder prioritare Arten noch Schwerpunktraume fiir MaBnahmenumsetzungen
im Gebiet vorhanden.

Tab. 33: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT / Arten fiir das européaische Netz Natura 2000

LRT / Art Prioritat EHG Schwerpunktraum fur Erhaltungszustand in der

MaRnahmenumsetzung | kontinentalen Region (griin, gelb

(LFU 2016b) od. rot nach Ampelschema geman

Bericht nach Art. 17 FFH-RL) (BFN

2013)
Rotbauchunke

(Bombina bombina) k- B. Uiz
Biber (Castor fiber) B fv
Fischotter (Lutra lutra) * C fv

Schlammpeitzger

(Misgurnus fossilis) k. B. v

Kammmolch (Triturus
cristatus)

3150 - Naturliche
eutrophe Seen mit einer
Vegetation des C ufl
Magnopotamions oder
Hydrocharitions®

k. B. ufl

6410 - Pfeifengraswie-
sen auf kalkreichem
Boden, torfigen und B uf2
tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)*

7230 - Kalkreiche
Niedermoore

C uf2

Prioritat: prioritarer LRT bzw. prioritare Art im Sinne des Art. 1 der FFH-RL
EHG: aktueller Erhaltungsgrad des LRT auf FFH-Gebietsebene

fv: glinstig

ufl: unglinstig-unzureichend

uf2: ungiinstig-schlecht

! nicht im SDB (Stand 3/2008)

k. B.: keine Bewertung

Prioritat

Laut Artikel 1 h der FFH-RL sind prioritare Arten ,die unter Buchstabe g) Ziffer i) genannten Arten, fur
deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund ihrer natiirlichen Ausdehnung im Verhaltnis zu dem in Artikel
2 genannten Gebiet besondere Verantwortung zukommt; diese prioritaren Arten sind in Anhang Il mit
einem Sternchen (*) gekennzeichnet.”
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Laut Artikel 1 d der FFH-RL sind prioritdre Lebensraumtypen ,die in dem in Artikel 2 genannten Gebiet
vom Verschwinden bedrohten natirlichen Lebensraumtypen, fur deren Erhaltung der Gemeinschaft
aufgrund der natirlichen Ausdehnung dieser Lebensraumtypen im Verhéltnis zu dem in Artikel 2
genannten Gebiet besondere Verantwortung zukommt; diese prioritren natirlichen Lebensraumtypen
sind im Anhang | mit einem Sternchen (*) gekennzeichnet.”

Schwerpunktraume fir die MaBnahmenumsetzung fir FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten

Die Schwerpunktraume dienen der Prioritdtensetzung beziglich der Malinahmenumsetzung. Es gibt vier
Datenbestande: FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL, Arten nach Anhang Il der FFH-RL,
ausgewabhlte Vogelarten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie fur die Brandenburg eine besondere
Erhaltungsverantwortung hat und Arten, fur die Brandenburg eine besondere internationale Erhaltungs-
verantwortung tragt.

Fur die FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie bzw. die FFH-Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie, fir die Brandenburg eine besondere Erhaltungsverantwortung hat, wurden Schwerpunkt-
raume fur die MalBnahmenumsetzung zur Sicherung bzw. Entwicklung giinstiger Erhaltungszustéande
ermittelt. Ausgewahlt wurden jeweils vollstandige FFH-Gebiete als Schwerpunktraum. Die Schwerpunkt-
raume fur die MaBnhahmenumsetzung wurden aus allen im LfU bekannten Vorkommen der Lebensrdaume
bzw. FFH-Arten mit besonderer Verantwortung Brandenburgs ermittelt. (LFU 2016b).

Weiterhin wurden fur ausgewdhlte Vogelarten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie, fur die
Brandenburg eine besondere Erhaltungsverantwortung hat, Schwerpunktraume fir die MalRnahme-
umsetzung zur Sicherung bzw. Entwicklung giinstiger Erhaltungszustdnde ermittelt. Als Schwerpunkt-
raum wurden jeweils vollstandige EU-Vogelschutzgebiete (SPA) ausgewahlt. Die Schwerpunktraume fur
die MaZnahmenumsetzung wurden aus allen im LfU bekannten Vorkommen der Arten mit besonderer
Verantwortung Brandenburgs in SPA ermittelt (ebd.).

Fur die Arten, fur die Brandenburg eine besondere internationale Erhaltungsverantwortung hat, wurden
Schwerpunktraume fir die MalRnahmenumsetzung zur Sicherung bzw. Entwicklung giinstiger Erhaltungs-
zustande festgestellt. Als Schwerpunktraum wurden jeweils vollstandige TK10-Blatter ausgewahlt (ebd.).

Eine Umsetzung von MalRnahmen in den Schwerpunktrdumen tragt in besonderer Weise zur Erhaltung
der Vorkommen in Brandenburg und zur Verbesserung der Erhaltungszustédnde von Lebensraumen bzw.
der Arten bei.
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2. Ziele und Mallnahmen

Bei der Managementplanung fiir FFH-Gebiete in Brandenburg handelt es sich um eine Natur-
schutzfachplanung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen MaZnahmen dar, welche
zur Erhaltung und Entwicklung eines gunstigen Erhaltungsgrades von FFH-Lebensraumtypen und
Lebensrdumen und Populationen von FFH-Arten notwendig sind.

Dabei dienen ErhaltungsmalRnahmen dem Erhalt, der Entwicklung, der Gewaéhrleistung und der
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes (z. B. Erhalt des EHG: A oder B, Verbesserung
des EHG: C nach B) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL inklusive ihrer
Lebensrdume. Diese MaRnahmen sind obligatorische MaRnahmen bzw. Pflichtmal3nahmen fur das Land
Brandenburg im Sinne der Umsetzung der FFH-RL.

EntwicklungsmalRnahmen dienen zum Beispiel der Entwicklung von Biotopen oder Habitaten, die zur Zeit
keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert
wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher "ungtinstigem™
Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur
Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmal3-
nahmen um freiwillige MalRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Eine Festlegung fir welche Lebensraumtypen und Arten im Rahmen der Planung obligatorische
MaRnahmen (Erhaltungsmaf3nahmen) zu formulieren sind, erfolgte in Verbindung mit der Aktualisierung
des SDB durch das LfU/MLUL. Fir die LRT wird gleichzeitig der Flachenumfang (ha) festgelegt, auf dem
Erhaltungsmal3nahmen umzusetzen sind. Einen Vergleich der zum Referenzzeitpunkt gemeldeten LRT
und deren FlachengroRen (siehe SDB), des aktuellen Bestandes und des nach der Korrektur der
wissenschaftlichen Fehler festgelegten LRT und deren Flachengrof3en zeigen die Tabellen im Kapitel 2.2.

Die fur das Gebiet festgelegten Erhaltungs- und Entwicklungsmaflinahmen (vgl. Kapitel 2.2 - 2.3) stellen
die Grundlage fur die Umsetzung der Managementplanung dar.

Managementplane sind als Fachplane fir Naturschutzbehdrden verbindlich, fiir andere Behodrden sind sie
zu beachten bzw. zu beriicksichtigen. Gegenlber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare Rechts-
verbindlichkeit. Ziel ist, die in den Managementplanen vorgeschlagenen MalRhahmen madglichst
einvernehmlich mit den Eigentimern und Nutzern umzusetzen. Sofern fur erforderliche Erhaltungsmalf3-
nahmen kein Einvernehmen erzielt werden kann, ist gegebenenfalls zu prifen, ob eine Umsetzung im
Rahmen eines Verwaltungsverfahrens erfolgen soll. Die Umsetzung der MaBhahmen erfolgt auch dann
nur, wenn die vorgeschriebene Beteiligung von Behdrden, Eigentimern und Landnutzern bzw. der
Offentlichkeit - beispielsweise bei Planfeststellungsverfahren - durchgefiihrt wurde.

Verbindlich fir Nutzer und Eigentiimer sind allerdings gesetzliche Vorgaben, wie z. B. das Verschlech-
terungsverbot fir die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (§ 33 BNatSchG) sowie der
Schutz von Biotopen und Arten (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG).

2.1. Grundsatzliche Ziele und MalRnhahmen auf Gebietsebene

In diesem Kapitel werden flachenibergreifende Ziele und MaRnahmen dargelegt, die fiir das gesamte
Gebiet bzw. fir einzelne Landnutzungsformen gelten (Behandlungsgrundsatze).

Hierbei ergibt sich eine Priorisierung fur die Festlegung der Ziele und Mal3Bnahmen durch die in der 7.
Erhaltungszielverordnung (Siebte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgren-
zungen fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung vom 08. Mai 2017 (GVBLII/17, [Nr. 26])
formulierten Erhaltungsziele und aus dem Zustand der Lebensraumtypen und Arten im Gebiet Gumnitz
und GroRRer Schlagenthinsee.
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Dariliber hinaus lassen sich wichtige naturschutzfachliche Ziele, MaBnahmen und Forderungen fiir die
einzelnen Landnutzungsformen aus dem Zustand der im FFH-Gebiet ,Gumnitz und Grol3er Schlagent-
hinsee“ befindlichen Biotope und den Vorgaben der Schutzgebietsverordnungen (Kapitel 1.2) und den
gebietsrelevanten Planwerken (Kapitel 1.3) ableiten.

2.1.1.

Grundsatzliche Ziele und MaRnahmen in Waldern und Forsten

Fur die Walder und Forsten des Gebietes ist eine naturnahe standortgerechte Bewirtschaftung
anzustreben. Aus diesem Grundsatz ergeben sich folgende Ziele und MaBnahmen:

Biotoptypen und Artenzusammensetzung:

Erhalt und Entwicklung der Erlen-/Eschenwalder und Erlenbruchwalder als Niederungswalder
(Nutzung mit Naturschutzbehérde abstimmen),

Erhalt und Entwicklung der naturnahen Laubwalder,

langfristige Entwicklung naturferner Fichten- und Kiefernforste und Kiefernforste mit Laubholzan-
teil zu naturnahen Laubwaldern entsprechend der pnV mit heimischen standortgerechten Baum-
arten des Strauf3gras-Eichenwaldes im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden Hainbuchenwald
bzw. des Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwaldes im Komplex mit Schwarzerlen-Niederungswald
Hainrispengras-Hainbuchen-Buchenwaldes,

Umbau der Forste mit gebietsfremden Arten (Robinienforste) entsprechend der pnV mit heimi-
schen standortgerechten Baumarten des Schwarzerlen-Sumpf- und Bruchwaldes im Komplex mit
schwarzerlen-Niederungswald

Zuruckdrangen neophytischer Arten wie der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus serotina).

Bewirtschaftung:

bodenschonende Holzernteverfahren, hdchstens kleinflachige Kahlschlage, Ruckegassen im
Abstand von 40 m
Forderung eines ausgeglichenen Altersklassenverhaltnisses durch

o Forderung standortgerechter Naturverjingung und

o Erhalt von Alt- und Biotopbaumen,
Erhdhung des Totholzanteils, Duldung entstehender Licken,
Schaffung von Biotopverbunden zwischen Wald und offener Landschaft/ Gestaltung von Wald-
réandern,
dauerhafte Sicherung der nutzungsfreien Waldflachen durch Einrichtung von Kernzonen bzw.
Naturentwicklungszonen
Fortfihrung bzw. forstfachliche Begleitung von MoorschutzmafRhahmen im Wald,
Wiederherstellung eines naturnahmen Landschaftswasserhaushaltes insbesondere zum Erhalt
der Moor- und Bruchwaélder,
Minimierung der Nahrstoffzufuhr,
Nutzung der Jagd als Mdéglichkeit zur Anpassung der Struktur und Dichte des Wildbestandes an
die standorts- und funktionsbedingte Kapazitéat des Lebensraumes, Verwendung ausschliel3lich
bleifreier Munition,
aus Grunden des Bodenschutzes: Erntearbeiten in bodenfeuchten Waldern nur bei Dauerfrost.
Durchforstung nur auerhalb von Brutzeiten

Umgang mit Pflanzen- und Schéadlingsbekampfungsmitteln:

Einsatz von Pestiziden bzw. Bioziden innerhalb der FFH-Gebiete nur in Ausnahmeféllen (z. B.
zur Bekdmpfung des Eichenprozessionsspinners) nach Genehmigung durch Zertifizierungsstelle
Forst oder behdrdlicher Anordnung mit Beteiligung der UNB

Nach Mdoglichkeit Verzicht auf den Einsatz von Pestiziden / Bioziden in den Randbereichen
aul3erhalb der FFH-Gebiete (Pufferzone) u. a. zum Schutz von Fledermausarten und Insekten
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Im Landeswald gelten dariiber hinaus die Vorgaben der Waldbaurichtlinie ,,Griiner Ordner* (MLUR 2004)
hinsichtlich der Beriicksichtigung naturschutzfachlicher Ziele und MaRhahmen bei der Bewirtschaftung.

Fur den Privatwald sind die Vorgaben, welche sich aus den Gesetzen und Verordnungen (LWaldG,
BNatSchG, BbgNatSchAG, Biotopschutz-VO) ergeben sowie das gesetzliche Verschlechterungsverbot
fur FFH-Lebensraumtypen (§ 33 BNatSchG), verbindlich.

Weitere Mal3gaben fur Walder in FFH-Gebieten:

Berlicksichtigung des Klimawandels: Innerhalb der Managementplanung fir Natura 2000-Gebiete sind
die prognostizierten Folgen des Klimawandels soweit mdglich zu berticksichtigen. Ziele und Anpassungs-
strategien gegenuber unvermeidbaren Auswirkungen des Klimawandels lassen sich u.a. aus der
,Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt* (BMU 2007) ableiten. Zentrale Forderungen des BMU sind
u. a. die Mehrung der naturlichen Entwicklung von Waldern und Mooren und der Erhalt und die
Entwicklung von stabilen Okosystemen zur Erhéhung der natirlichen Speicherkapazitat fir CO,.
MaRnahmen zur Erreichung des Ziels sind z. B. Férderung der Naturverjiingung von Arten der pnV sowie
Mehrung von Altwéldern. Wie in Kapitel 1.4. beschrieben, sind die Grundwasserneubildung und damit die
Verénderung des Wasserhaushaltes in Laubbaumbestanden unter verschiedenen Klimaszenarien als
wesentlich ginstiger zu bewerten als in Nadelbaumbestanden (NATHKIN 2010, LASCH et al. 2012). Der
Umbau von Waldern mit Nadelbaumarten zu Waldern, die der pnV entsprechen, fordert somit den
Wasserruckhalt.

2.1.2. Grundsatzliche Ziele und MaRnahmen in der Landwirtschaft

Ackerland

Ackerflachen kénnen wichtige Nahrungs- und Lebensraume fir Tiere und Pflanzen sein. Durch die Grol3e
der Schlage, Intensivierung und den umfassenden Einsatz von Pflanzenschutzmitteln wird ihre
okologische Funktion zunehmend eingeschrankt. Um dies abzupuffern, sollte folgendes beachtet werden:

Okologisch vertragliche Ackerbewirtschaftung und nach Méglichkeit Ubergang zur extensiven Nutzung
und dem 6kologischen Landbau:

e Mdoglichst niedriger Dungemitteleinsatz und hauptséachliche Verwendung wirtschaftseigener
Dungemittel bei weitestgehendem Verzicht auf Pflanzenschutzmittel,

e Etablierung von angepassten, naturschutzvertraglichen, mehrgliedrigen Fruchtfolgen mit stand-
ortgerechten Feldfriichten unter Eingliederung Humus mehrender Kulturen,

¢ nachhaltige Sicherung der Bodenfruchtbarkeit und bodenschonende Bewirtschaftung:

Vermeidung von Auswaschungen grundwassergefahrdender Stoffe,

Erosionsvermeidung,

Erhaltung der Bodenfilter- und -pufferfunktionen,

¢ Vermeidung von Verdichtungen und Verschlammungen.

Landschaftselemente und ArtenschutzmalRnahmen:

e Erhalt bzw. Entwicklung einer reich strukturierten, in weiten Teilen extensiv genutzten Ackerland-
schaft mit ihren Sollen als landschaftspragendes Element des Naturparks und als Lebensraum
einer groRen Zahl von Arten der Offenlandschaft,

e Reduzierung von Wind- und Wassererosion, Anlage/Erganzung von Windschutzgeh6lzen
(Kuppengeholzen, Hecken), Erhalt und Férderung vorhandener Baume und Geholze,

e Einhaltung einer Pufferzone zu Séllen, Flie3- und Standgewéassern von mindestens 10 m und zu
Hecken bzw. Heckensaumen von mindestens 5 m,

e Anlage von Bliuhstreifen oder Streifen zur Selbstbegriinung innerhalb der Schldge und/oder am
Rand der Schlage.

Ziele und MaBnahmen 57



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee

Zur Umsetzung der MalBnahmen sollten Férderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u.a.) genutzt
werden, die auch noch weitere Mal3hahmen beinhalten kénnen.

Griinland

Grunland mit hohem Naturschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven
Nutzung. Diese orientiert sich u. a. an den jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhaltnissen.
Bewirtschaftungsintensitat und -art férdern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische
Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und ggf. auf diese oder auf Grinland angewiesene Tierarten.
Artenreiches Griinland auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten und zu
entwickeln, ist Ziel der folgenden naturschutzorientierten Maf3gaben:

Okologisch vertragliche Griinlandbewirtschaftung und nach Méglichkeit Ubergang zur extensiven
Nutzung und dem 6kologischen Landbau:

e Extensivierung von bisherigem Intensivgrasland und Entwicklung zu artenreichem Wirtschafts-
grinland,
e kein Umbruch oder Abtéten der Grasnarbe, Neuansaat, Ackerzwischennutzung etc., keine
Einsaat, Nachsaat nur bei lokalen Grasnarbenschaden,
e mdglichst geringe oder keine Diingung,
e kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM),
e keine zusatzliche Entwasserung, moglichst Erhéhung des Wasserriickhalts,
¢ mechanische Grinlandpflege mdglichst friihzeitig (bis Mitte Marz) zum Schutz besonders von
wiesenbritenden Végeln und von Amphibien,
e an den Standort angepasste, moglichst extensive Beweidung/Griinlandbewirtschaftung,
e Belassen von Altgrasstreifen, insbesondere entlang von Gewassern, Graben oder schlagteilend,
¢ naturschutzvertragliche Mahd:
o jahrliche Nutzung, dabei vorzugsweise Mahd in der ersten Bluhphase der Graser (fur die
LRT-Flachen sind besondere Hinweise zu bertcksichtigen),
Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Flache,
aus Grinden des Artenschutzes (Insekten, Amphibien, Kleinsauger, Vogel etc.): Mahd nach
Maoglichkeit von innen nach auRen bzw. von der einen zur anderen Seite und mit langsamer
Geschwindigkeit,
o die Schnitthdhe sollte mind. 10 cm und mehr betragen, Schnitt mdglichst mit Balkenmé&hern,
e bei Weidenutzung sind Gewasserufer an Graben und FlieBgewassern grundsatzlich auszu-
zaunen (Ausnahme: mit den Naturschutzbehdrden abgestimmte Trankstellen).

Landschaftsstruktur und Landschaftselemente:

e FErhalt des Struktur- und Artenmosaiks der GrinlandflacheneinschlieRlich der Uberginge zu
Staudenfluren, Gebischen und Waldsaumen,

e Bewahrung landschaftsgliedernder Elemente wie Hecken, Feldgehdlze, Baumreihen und Einzel-
baume sowie Waldréander oder ggf. Gewasser vor Schaden durch Auszaunung, ggf. Forderung
von Biotopverbundstrukturen,

¢ Einhaltung einer Pufferzone zu Sdllen, Flie3- und Standgewassern von mindestens 10 m und zu
Hecken bzw. Heckensdumen von mindestens 5 m,

e Erhaltung von Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte, inshesondere als Pufferzone und als
Saumbiotope.

Fur besonders geschitzte Griunlandbiotoptypen mit ihrer hohen botanischen Artenvielfalt und Lebens-
raumen flr eine Vielzahl von Tierarten sind neben den oben genannten allgemeinen Vorgaben weitere
Hinweise fir die Bewirtschaftung zu beachten. Fir viele dieser Offenlandtypen spielt die Landschaftspfle-
ge fur den Erhalt und die Entwicklung eine entscheidende Rolle. Grundlegende MaRnahmen zum Erhalt
und der Forderung der Biodiversitat werden hier benannt:
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Trockenrasen:

Erhalt und Férderung bestehender Trockenrasen nach Mdglichkeit durch extensive Beweidung
(wenn das nicht méglich ist durch Mahd),

Verzicht auf Dinger und Pflanzenschutzmittel,

Verhinderung von Nahrstoffeintragen und Aushagerung noch nahrstoffreicher Flachen.

Feuchtwiesen, Feuchtweiden:

Erhalt aller noch bestehenden Reste armer und reicher Feuchtwiesen mit ihrem Artenpotential
als Refugien fir eine VergroRerung ihrer Flachen (Wiederausbreitungszentren),

Ruckentwicklung von geeigneten aufgelassenen, brach gefallenen Wiesen zu armen Feuchtwie-
sen,

Erhaltung der vorhandenen und Entwicklung weiterer reicher Feuchtwiesen (Calthion-Verband)
auf geeigneten Standorten, die heute als Intensivgrasland genutzt werden oder durch Auflassung
verandert sind,

extensive Nutzung der artenreichen Feucht-/Nasswiesen durch 2-schirige Mahd mit leichter,
bodenschonender Technik oder Handmahd.

Fur die Flachen mit geschitzten Biotopen, die einem LRT zugeordnet wurden, sind die konkreten
MaRnahmen dem Kapitel 2.2 zu entnehmen.

2.1.3.

Grundsatzliche Ziele und MaRRnahmen fir Gewéasser, Wasserhaushalt und Wasserwirt-
schaft und Moore

Sicherung und Entwicklung naturnaher aquatischer Okosysteme mit ihrem typischen Arteninventar:

Erhalt und Entwicklung von (temporaren) Kleingewéassern und Stillgewassern und Vernetzung
der Gewasser untereinander (ggfs. Renaturierung/Neuanlage),

Erhaltung natirlicher bzw. naturnaher Bachabschnitte und Forderung der eigendynamischen
Entwicklung der Bache,

Sicherung eines zusammenhangenden Systems aus Flie3gewassern,

Erhaltung der geschitzten vorhandenen Wasserpflanzengesellschaften und mdglichst Ausdeh-
nung ihrer Vorkommen,

Erhaltung und Entwicklung der typischen Vegetationszonierung des Ufers der Gewasser sowie
der wertvollen an die Gewdasser angrenzenden Biotope wie Rdéhricht- und Verlandungszonen,
naturnahe Walder und Moore,

Erhalt der naturnahen Elemente der Niederung wie Quellaustritte,

Herstellung eines naturnahen Fischbestandes in Standgewassern.

Verbesserung der Wasserqualitat (insbesondere der Trophiesituation) der Gewasser, u. a. durch:

Sicherung eines ausreichenden Mindestwasserstandes,

Erosionsminderung und Unterbindung von Eintragen aus der Landwirtschatft,

nach Mdoglichkeit Umwandlung von Ackerland in Griinland im Einzugsbereich der Gewasser
innerhalb des FFH-Gebietes,

Erhaltung/Entwicklung/Wiederherstellung von Gewadasserrandstreifen als Pufferzonen aus
Rohricht, Ufergehdlzen und Dauergriinland und Optimierung der Ufergestaltung (auch Erwerb
von Uferrandstreifen durch die 6ffentliche Hand mit dem Ziel der Nutzungsfreihaltung).

Sanierung bzw. Renaturierung der in ihrer Funktion und Naturlichkeit beeintrachtigten Gewasser:

Schutz und Entwicklung der Durchgangigkeit der FlieRgewasser einschliellich ihrer Randstreifen
und Uferzonen,
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e Wiederherstellung naturnaher FlieBabschnitte, Renaturierung des Profils mit dem Ziel der
Erh6hung des Wasserstandes und Entwicklung vielgestaltiger Uferformen,

e Schaffung und Renaturierung von Séllen und temporaren Kleingewassern bevorzugt in zur
Vernassung neigenden Bodensenken.

Starkung des Wasserhaushaltes:

e Reduzierung der Entwasserung und Erhéhung des Grundwasserstandes durch den Riickbau von
Meliorationssystemen (Priifung, ob und welche Graben entbehrlich sind, sodass eine landwirt-
schaftliche Bewirtschaftung mdglich bleibt und Erh6hung des Strukturreichtums der Gréaben)

Naturschutzvertragliche Nutzung und Unterhaltung:

e Ausrichtung der Fischerei auf eine nachhaltige Nutzung

e Auszaunung von Gewassern bei Beweidung,

e Beschrankung der Gewasserunterhaltung auf notwendige MafRnahmen zur Sicherung der
Durchgangigkeit.

Moorschutz:

e Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustands der Moortypen Brandenburgs (Erhaltung natur-
naher wachsender Moore, Revitalisierung entwéasserter Moore) und Sicherung moorschonender
Bewirtschaftung auf landwirtschaftlich genutzten Niedermooren,

e Schutz wenig beeintrachtigter Moore und Regeneration degradierter Moorbdden durch die
Vermeidung langerer Perioden zu niedriger Grundwasserstande, die zu Vermullung und zu star-
kerer Freisetzung von Stickstoff durch Mineralisierung fuhren,

e Sicherung hoher Grundwasserstdnde in Niederungsgebieten und Schutz des Grundwassers
gegenuber flachenhaften schéadlichen Eintrédgen durch extensive Nutzung im Umfeld,

e Regeneration gestorter Moore auch als Refugialraum fur gefahrdete Arten zur Sicherung eines
kunftigen Wiederausbreitungspotentials.

2.1.4. Grundsatzliche Ziele und MalRnahmen in der Freizeit- und Erholungsnutzung

Das FFH-Gebiet ,Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee® ist ein kleines Gebiet mit sensiblen Bereichen in
der Gumnitzniederung.

Das Gebiet ist von Schlagenthin aus zugéanglich. Die Gumnitzwiesen kdnnen auf einem Rundweg
besucht werden. Uber die vorhandenen Wege hinaus sollte das Gebiet nicht weiter touristisch
erschlossen werden.

2.2. Ziele und MalRnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Nachfolgend werden die konkreten Erhaltungsziele und erforderlichen Erhaltungsmaflinahmen sowie ggf.
Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fur FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Gumnitz und
Grolder Schlagenthinsee® aufgefuhrt.

Die Darstellung der MalRnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL erfolgt in der Karte
,MaRnahmen®. Weiterhin sind tabellarische Ubersichten mit Zuordnung der MaRnahmenflachen je FFH-
Lebensraumtyp im Anhang 1 sowie MaRnahmenbléatter im Anhang 2 aufgefihrt.

Bei einem EHG B auf Gebietsebene bei nutzungsunabhangigen LRT miuissen in der Regel keine
ErhaltungsmafRnahmen abgeleitet werden.
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2.2.1.  Ziele und Malinahmen fur den LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions

Der LRT ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions®
existiert im FFH-Gebiet auf 2 Flachen mit gutem Erhaltungsgrad (Torfstich Gumnitz und umgebende
Réhrichtzone) und auf 10 Flachen mit mittel bis schlechtem Erhaltungsgrad (Gr. Schlagenthinsee, KiI.
Schlagenthinsee, Flachsee am Bahnhof Mincheberg, Kleingewésser am Bahnhof Muncheberg).
Insgesamt ergibt sich auf der Ebene des FFH-Gebietes eine Zuordnung zum ungiinstigen Erhaltungsgrad
C (mittel-schlecht).

Fur die Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 3150 tragt Brandenburg eine besondere
Verantwortung und es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf. Im Rahmen der Erstellung des
Managementplanes erfolgte die Korrektur wissenschaftlicher Fehler. Hierbei wurde aufgrund der
aktuellen Kartierungsergebnisse der LRT 3150 in den SDB aufgenommen.

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefihrt.

Tab. 34: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee“

Referenzzeitpunkt (2012) aktuell (2014) angestrebt
Erhaltungsgrad nicht im SDB C B
Flache in ha nicht im SDB 31,0 31,0

Der LRT 3150 war im FFH-Gebiet zum Referenzzeitpunkt nicht im SDB aufgefiihrt. Der EHG des LRT ist
aktuell ungiinstig. Um den LRT hin zu einem gunstigen EHG zu entwickeln, sind Erhaltungsmafinahmen
erforderlich.

2.2.1.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen fir den LRT 3150

Erhaltungsziel: Erhalt und Entwicklung von eutrophen, unbelasteten dauerhaft Wasser flhrenden
Standgewassern mit typischer Wasserpflanzenvegetation und ausgedehnten Rohrichten sowie
Sichttiefen zwischen 1 und 3 Metern.

ErhaltungsmalRnahmen: Zur Entwicklung eines glnstigen EHG ist die Verbesserung der bestehenden
trophischen Situation sowie ggf. der wasserhaushaltlichen Verhéltnisse erforderlich. Die Erhaltungsmaf-
nahmen betreffen den GrofRen Schlagenthinsee (NF 13032-3450S00501, NF 13032-3450S00529, NF
13032-3450S02005, NF 13032-3450S02006, NF 13032-3450S02007), den Kleinen Schlagenthinsee
(NF 13032-3450S00460, NF 13032-3450S00457), den Flachsee nordlich der Eberswalder Strale (NF
13032-3450S00482, NF 13032-3450S00480) sowie den Kleinsee am Bahnhof Miincheberg (NF 13032-
3450S00467).

Das bedeutendste Defizit aller genannter Seen ist die Nahrstoffbelastung, die zu einer geringen Sichttiefe
und damit zu einer starken Beeintrachtigung der charakteristischen Unterwasserpflanzenarten (Fehlen
der Arten oder sehr wenige Arten mit geringer Deckung und Unempfindlichkeit gegeniiber Nahrstoffbelas-
tung) fuhrt. In der Folge ist in allen Féllen der Parameter lebensraumtypisches Artinventar mit C bewertet
worden. Die ErhaltungsmalBhahmen missen damit auf eine Verringerung der Nahrstoffbelastung und
Reduzierung der Nahrstoffkonzentrationen in den Gewdassern selbst zielen.

Fir den GroRen Schlagenthinsee, der einschlie3lich der begleitenden Roéhrichtflachen eine Flache von
21,5 ha umfasst, ist zur Verbesserung der trophischen Situation ein limnochemisches Monitoring (ohne
MaRnahmen-Code) durchzufihren, mit dem die Néhstoffverhaltnisse des Sees (Trophie) bestimmt sowie
die internen und externen Quellen der Nahrstoffbelastung identifiziert werden kdnnen. In dieses
Monitoring sind die Zu- und Abflisse des Sees mit einem limnochemischen und hydrologischen
Monitoring (Abflussmessungen) sowie der Diebsgraben unterhalb des Pumpwerks Fauler See
(Miuncheberg) einzubeziehen.
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Dariliber hinaus sind die Umstéande der Ableitung von Regenwasser aus der Stadt Mincheberg in den
Diebsgraben zu recherchieren und die abgeleiteten Wassermengen und -qualitdten zu quantifizieren.
Nahe dem Faulen See besteht eine nicht abgedichtete Deponie (Hinweise aus der 2. rAG am 16.10.18 in
Muncheberg). Eventuell erfolgen Stoffeintrdge auch hiertiber und nicht nur Giber das Regenwasser.

Auf der Basis dieser Ergebnisse sind ggf. alle externen Nahrstoffbelastungen zu beseitigen (MaRnah-
men-Code W20). Durch die Ausdehnung des Einzugsgebietes des Sees kann es erforderlich sein, dass
MaRnahmen ggf. auch auBlerhalb des FFH-Gebietes geplant und umgesetzt werden missen. Die
fischereiliche Bewirtschaftung ist ggf. entsprechend anzupassen (Manahmen-Code W171, W63, W173,
W77). Als fachliche Entscheidungsbasis beziglich der Rolle der Fischzénose im Nahrstoffhaushalt des
Sees und als mdgliche Quelle einer internen Nahrstoffbelastung ist zusammen mit dem fischereilichen
Bewirtschafter bzw. Eigentiimer des GroRen Schlagenthinsees eine Fischbestandserfassung (ohne
MaRnahmen-Code) durchzufuhren, die reprasentative Aussagen zur Artzusammensetzung und
Abundanz des Fischbestandes liefert.

Fur die anderen Seen des LRT 3150 mit dem Erhaltungsgrad C (Kleiner Schlagenthinsee, Flachsee
nordlich der Eberswalder Stral3e, Kleinsee am Bhf. Miincheberg) missen die Quellen der Nahrstoffbelas-
tung auf andere Weise abgeschéatzt werden. Da alle Seen unterhalb des Grofien Schlagenthinsee liegen
und durch das KreuzflieR durchflossen bzw. mindestens beeinflusst werden, gibt das limnochemische
Monitoring des GroRRen Schlagenthinsees wichtige Hinweise auf die Quellen der Nahrstoffbelastung.
Diese Quellen mussen beseitigt werden (MalRRnahmen-Code W20). Auch wenn diese Seen (Kleiner
Schlagenthinsee, Flachsee nordlich der Eberswalder Stral3e, Kleinsee am Bf. Miincheberg) aktuell nicht
fischereilich bewirtschaftet werden, besteht die Mdoglichkeit, dass sich in der Vergangenheit ein
Fischbestand etabliert hat, der sich negativ auf die Nahrstoffverhédltnisse und den Bestand mit
Unterwasserpflanzen auswirkt, insbesondere betrifft dies benthivore Arten wie Karpfen, Blei und Schleie.
Sollte es Hinweise auf einen hohen Bestand dieser Arten geben, so sind die MaBhahmen W63 und W171
umzusetzen. Fir den Kleinen Schlagenthinsee ist als fachliche Entscheidungsgrundlage zur Rolle der
Fischzénose im Nahrstoffhaushalt des Sees und als mdgliche Quelle einer internen Nahrstoffbelastung
zusammen mit dem fischereilichen Bewirtschafter bzw. Eigentimer des Sees eine Fischbestandserfas-
sung (ohne Maflnahmen-Code) durchzufiihren, die reprasentative Aussagen zur Artzusammensetzung
und Abundanz des Fischbestandes liefert. Falls durch die Eigentimer an diesen Gewassern zukiinftig
eine fischereiliche Bewirtschaftung aufgenommen werden soll, sind die MaRnahmen W173 und W77
umzusetzen.

Die wasserhaushaltliche Situation, insbesondere die Hohenlage sowie die jahrlichen Schwankungen der
Seespiegel haben einen wesentlichen Einfluss auf die Nahrstoffverhaltnisse in den Seen und den
Zustand der Uferrdhrichte. Gleichzeitig hat der Wasserstand in den Seen einen bedeutenden Einfluss auf
die Auspragung und den Zustand der Uferhabitate. Fir den gesamten Bereich des FFH-Gebietes werden
durch den WBV Stdbber-Erpe (pers. Mitt. MUNDT) mafige wasserhaushaltliche Defizite benannt, die mit
den allgemeinen Veranderungen im Witterungsverlauf und Klima im Zusammenhang stehen.

Zur Verbesserung des Gebietswasserhaushaltes wird diskutiert, eine Sohlschwelle im KreuzflieR an der
FFH-Gebietsgrenze im Norden einzurichten (MalBhahmen-Code W140). Bei der Planung der
Sohlschwelle ist die 6kologischen Durchgéngigkeit flir wassergebundene Arten zu sichern und die
wasserhaushaltlichen Wirkungen im oberhalb und unterhalb gelegenen Einzugsgebiet zu prifen.

An verschiedenen Gewassern sind aktuell Ablagerungen von Gartenabféllen (KI. Schlagenthinsee,
Kleinsee am Bf. Miincheberg) zu finden. Durch unsachgeméafe Angelfischerei kommt es immer wieder zu
Ablagerungen von Mill an Angelstellen. Diese sind zu entfernen (Mal3hahmen-Code S 23) und es ist
dafiir Sorge zu tragen, dass diese nicht erneut entstehen.

62 Ziele und MaRnahmen



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee

Tab. 35: Erhaltungsmafnahmen fur den LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee®
Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen-1D
Flachen
W140 | ggof. Setzen einer Sohlschwelle 25,0 10 NF 13032-
W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 25,0 10 3;4\‘5':05;25201
massive Abfischung von Friedfischen und Erganzung 345030052_9
des Raubfischbestandes (Weiterfilhrung der Abfischung NE 13032-
wes | von Frledflschen und Ergénzung d_(_es Raybflschpgstan- 250 10 3450502005
des im Rahmen der ordnungsgeméaRen fischereilichen
Bewirtschaftung nach BbgFischG durch Fischereibetrieb NF 13032-
Rinast) 3450502006
Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH- 3?5058)23507
LRT und FFH-Arten beeintrachtigen NE 13032
(Weiterfiihrung der Entnahme von Fischarten, die den 345080046-50
W171 | Bestand von FFH-LRT und FFH-Arten beeintrachtigen 25,0 10
im Rahmen der ordnungsgemanen fischereilichen NF 13032-
Bewirtschaftung nach BbgFischG durch Fischereibetrieb 3450500457
Rinast) NF 13032-
g 4 482
Beschréankung des Besatzes mit Fischarten nach Art und 3N5FOTOO 28
W173 | Menge (Beschrankung des Bestandes von Karpfen auf 25,0 10 3 08?03 _0
maximal 50 kg/ha) 45 30328
- NF 1 -
W77 | kein Anfuttern 25,0 10 3450S00467
S23 Beseitigung von Miill und sonstigen Ablagerungen 25,0 10
Summe: | 25,0 10

2.2.1.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir den LRT 3150

Der Bestand und EHG des LRT 3150 des GroRRen Schlagenthinsees (NF 13032-3450S00501, NF 13032-
3450500529, NF 13032-3450S02005, NF 13032-3450S02006, NF 13032-3450S02007), des Kleinen
Schlagenthinsees (NF 13032-3450S00460, NF 13032-3450S00457), des Flachsees nordlich der
Eberswalder StraRe (NF 13032-3450S00482, NF 13032-3450S00480) sowie des Kleinsees am Bahnhof
Mincheberg (NF 13032-3450S00467) ist sehr stark von der Trophie der Gewasser abhéangig.

Aktuell kommen in den groBeren Seen (GroflRer Schlagenthinsee, Kleiner Schlagenthinsee, Flachsee
nordlich der Eberswalder Stral3e) ausschlieRlich Hornblattfluren (v.a. Ceratophyllum demersum) und
damit nur noch eine submerse Art vor, die eine hohe Trophie toleriert. Es besteht die Gefahr, dass sich,
trotz der Umsetzung aller 0.g. ErhaltungsmafRnahmen, die Trophie der Seen nicht deutlich verbessert und
eine Wiederbesiedlung mit fir den LRT 3150 typischen oder charakteristischen submersen Makrophyten
nicht oder nur langsam erfolgt. In diesem Fall kénnen die Nahrstoffkonzentrationen und damit die Trophie
in den Seen durch MaflRnahmen der Seenrestauration (MaRnahmen-Code W161), wie z. B. Nahrstofffal-
lung, nachhaltig abgesenkt werden. Die MalRnahmen haben jedoch nur dann Erfolg, wenn zuvor alle
bedeutenden externen und internen Nahrstoffbelastungsquellen stark reduziert wurden. Da der Kleine
Schlagenthinsee und der Flachsee nordlich der Eberswalder StraRe unterhalb des GroRRen Schlagenthin-
see liegen und Uber das KreuzflieR aus diesem See gespeist werden, ist eine MalRnahme zur
Seenrestauration nur fur den GroRRen Schlagenthinsee sinnvoll. Die Mal3hahme gilt ebenso nicht fir den
Kleinsee am Bhf. Miincheberg, da die externe Nahrstoffbelastung durch Laubfall und ggf. Grund- und
Schichtenwasser als so stark eingeschéatzt wird, dass eine MalRhahme der Seenrestauration nicht
nachhaltig wére.

Zum Erhalt des ginstigen EHG ist die Sicherung und Verbesserung der bestehenden trophischen
Situation fir den Torfstich Gumnitz (NF 13032-3450S00565, NF 13032-3450S02011) winschenswert.
Dazu sind alle externen Nahrstoffbelastungen zu beseitigen (Mallhahmen-Code W20). Die wichtigste
potenzielle Nahrstoffbelastung des Torfstich Gumnitz stellt der oberirdische Zufluss aus dem Gumnitzfliel3
und ggf. der Zustrom von Grund- und Schichtenwasser aus der Niederung oberhalb des Torfstiches dar.
Damit hat die wasserhaushaltliche Situation, insbesondere die HoOhenlage sowie die jahrlichen
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Schwankungen des Seespiegels, einen wesentlichen Einfluss auf die Nahrstoffverhaltnisse im Torfstich
Gumnitz und den Zustand der Uferrdhrichte. Gleichzeitig hat der Wasserstand des Sees einen
bedeutenden Einfluss auf die Auspragung und den Zustand der Uferhabitate. Fir den gesamten Bereich
des FFH-Gebietes werden durch den WBV Stdbber-Erpe (pers. Mitt. Mundt) maRige wasserhaushaltliche
Defizite berichtet, die mit den allgemeinen Veranderungen im Witterungsverlauf und Klima im
Zusammenhang stehen. Fur kiefernbestandene Forstflachen im Siden des FFH-Gebietes und
Einzugsgebiet des Torfstich Gumnitz wird Gber eine zunehmende Wasserknappheit berichtet. Sollten
solche und weitere Ursachen identifiziert werden, sind GegenmalRhahmen zur Stabilisierung des
Wasserhaushaltes und damit Verringerung der externen Nahrstoffbelastung zu planen und umzusetzen.
Aus Sicht der Sicherung des gunstigen Erhaltungszustandes der Flachen des LRT 6410 nordlich und
nordwestlich des Torfstich Gumnitz ist eine Anhebung des Wasserstandes im Torfstich Gumnitz nicht
erwinscht.

Die Errichtung einer Sohlschwelle oder —gleite am Torfstichausfluss (Mausbriicke) zur Sicherung von
Minimalwasser-stdnden im Torfstich Gumnitz und in den sich anschlieRenden Feuchtwiesen ist nach
gutachterlicher Prifung hinsichtlich der wasserhaushaltlichen und 6kologischen Auswirkungen
(6kologische Durchgéngigkeit, Erhalt der Feuchtweisen) mdglich (siehe auch Kap. 2.2.2.1 und 2.2.3.1).

Auch wenn der Torfstich Gumnitz aktuell nicht fischereilich bewirtschaftet wird, besteht die Mdglichkeit,
dass sich in der Vergangenheit ein Fischbestand etabliert hat, der sich negativ auf die Nahrstoffverhalt-
nisse und den Bestand mit Unterwasserpflanzen auswirkt. Insbesondere betrifft dies benthivore Arten wie
Karpfen, Blei und Schleie. Sollte es Hinweise auf einen hohen Bestand dieser Arten geben, so sind die
MalRnahmen W63 und W171 umzusetzen. Falls durch den Eigentimer zukinftig eine fischereiliche
Bewirtschaftung aufgenommen werden soll, sind die MaRnahmen W173 und W77 umzusetzen.

Tab. 36: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 3150 ,,Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions“ im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee*

Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen-1D
Flachen
W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 6,0 2
W63 ggf. massive Abfischung von Friedfischen und 6.0 >
Erganzung des Raubfischbestandes !
W171 gaf. Entnahme v. Fischarten die den Bestand des FFH- 6.0 > NF 13032-
LRT beeintrachtigen ! 3450500565
f hrank d it Fisch h NF 13032-
w17z |99 Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach Art 6.0 > 3450S02011
und Menge
W77 | ggf. kein Anflttern 6,0
W140 |ggf. Setzen einer Sohlschwelle 6,0
NF 13032-
3450S00501
NF 13032-
3450500529
. . NF 13032-
W161 |ggf. technische MalRnahmen zur Seenrestaurierung 21,5 5 3450S02005
NF 13032-
3450502006
NF 13032-
3450502007
Summe: | 27,5 7

2.2.2. Ziele und Malinahmen fur den LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae)

Der LRT ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)” ist im Gebiet auf finf Flachen mit gutem EHG vertreten. Damit ergibt sich auf der Ebene des
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FFH-Gebietes ein guter EHG. Eine weitere Flache wurde als Entwicklungsflache fir den LRT
eingeschatzt.

Fur die Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 6410 tragt Brandenburg eine besondere
Verantwortung und es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf.

Im Rahmen der Erstellung des Managementplanes erfolgte die Korrektur wissenschaftlicher Fehler.
Hierbei wurde aufgrund der aktuellen Kartierungsergebnisse der LRT 6410 in den SDB aufgenommen.

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende EHG aufgefihrt.

Tab. 37: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6410 ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)* im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und
GroRer Schlagenthinsee®

Referenzzeitpunkt (2012) aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad nicht im SDB B B
Flache in ha nicht im SDB 9,6 9,6

Der LRT 6410 war im FFH-Gebiet zum Referenzzeitpunkt nicht im SDB aufgefiihrt. Der EHG des LRT ist
aktuell gunstig. Fur diesen pflege- bzw. nutzungsabhéangigen LRT sind Erhaltungsmalinahmen zur
Erhaltung eines gunstigen EHG erforderlich.

2.2.2.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen fir den LRT 6410

Erhaltungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgrinland néhrstoffarmer bis maRig néhrstoffreicher
Standorte

ErhaltungsmaRnahmen: Zur Erhaltung des Offenland-LRT ist eine Pflege des Bestandes erforderlich.

Die in den Vorjahren im Rahmen des Vertragsnaturschutzes durchgefiihrte Pflege ist weiterzufiihren und
auf die kompletten Flachen der Idents auszudehnen. Sie wird in den hier aufgefihrten MaBnahmen
aufgegriffen.

Vorgesehen ist eine einschurige bis zweischirige Mahd von Hand oder mit an den Moorboden
angepasster, spezieller Leichttechnik, bei deren zeitlicher Umsetzung die Witterung und die Aufwuchs-
starke sowie die Entwicklungszyklen gefahrdeter Arten Beriicksichtigung finden missen. Zu diesen Arten
zéhlen u.a. Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata), Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis), Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia),
Teufelsabbiss (Succisa pratensis), Gewohnliche Natternzunge (Ophioglossum vulgatum) und
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium). Bei einer zweischirigen Mahd sollte der erste
Schnitt zwischen Ende Juni und Mitte August erfolgen. Die Herbstmahd sollte zwischen Mitte August und
Oktober vorgenommen werden (MalRhahmen-Code O114). Die Festlegung der Mahdtermine erfolgt
jeweils nach gutachterlicher Einschatzung.

Eine zweischirige Mahd wird besonders auf Teilflachen bei noch enthaltenen Brachestadien, in sehr
niederschlagsreichen Jahren mit starkem Aufwuchs sowie bei starkem Gehdlzaufwuchs empfohlen.

Insbesondere in den Bereichen mit Ubergdngen zum Trockenrasen und zu Frischwiesen ist statt des
zweiten Schnitts eine Herbstbeweidung mit Schafen und Ziegen méglich (O71). Hierbei sind Bereiche
des als Begleitbiotop vorkommenden LRT 7230 auszukoppeln.

Im Jahr 2018 wurde die Flache sudoéstlich des Grolen Schlagenthinsees (NF13032-3450S0O3003) mit
Wasserbuffeln extensiv beweidet. Diese Form der Beweidung befindet sich noch in der Testphase. Die
Eignung als Alternative zur Mahd muss gepruft werden (MaRhahmen-Code 0122).

Sollte sich die Beweidung mit Wasserbiiffeln als geeignete MaRnahme zur Pflege der Feuchtwiesen
erweisen, kann diese Malinahme auch auf andere Idents des LRT 6410 ausgeweitet werden.

Durch EntbuschungsmaRnahmen sollte dafiir gesorgt werden, dass die Gehdlzdeckung dauerhaft 10 %
nicht tbersteigt (MalRnahmen-Code G22).
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Die Flachen durfen nicht gediingt werden (MaRnahmen-Code 041).

Weiterhin ist darauf zu achten, dass der Durchstromungsmoorcharakter des Gebiets erhalten bleibt. Zum
Erhalt der Feuchtwiesen soll das oberflachennahe Grundwasser héchstes in Flur stehen. Der LRT
vertragt nur phasenweise Uberstauungen im Frihjahr. Zur Sicherung von Minimalwasserstanden in der
Gumnitz selber und in den sich anschlieBenden Feuchtwiesen ist nach gutachterlicher Prifung
hinsichtlich der wasserhaushaltlichen und 6kologischen Auswirkungen (6kologische Durchgéngigkeit,
Erhalt der Feuchtwiesen) die Errichtung einer Sohlschwelle oder -gleite am Torfstichausfluss mdglich
(siehe Kap. 2.2.1.2.).

Die ErhaltungsmalRnahmen werden in der folgenden Tabelle aufgelistet.

Tab. 38: Erhaltungsmaflnahmen fiir den LRT 6410 ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)” im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthin-

see’
Code MaRRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen
Mahd (Handmahd oder Einsatz leichter Technik, ein- bis
zweimal jahrlich, unter Beriicksichtigung der
o Entwicklungszyklen geféhrdeter Arten, Herbstmahd
114 zwischen Mitte August und Ende Oktober;
bei NF13032-3450SW0611 und NF13032-3450S03003 NF13032-
auch firr Begleit-LRT 7230) 3450SW0611
Beweidung mit Schafen und/oder Ziegen (Herbstbewei- 3215%1838852;&4
dung alternativ zum zweiten Schnitt in Ubergéngen zur
071 : - . NF13032-
Frischwiese und zum Trockenrasen nach gutachterlicher
Einschéatzung) 9,6 > 3450SW0678
T — NF13032-
Teilweise Beseitigung des Gehdlzbestandes (Alnus 3450503003
glutinosa, Salix cinerea, bedarfsorientiert alle 3 - 5 NF13032
G22 | Jahre, Gehdlzdeckung sollte dauerhaft 10 % nicht 34508030(_)5
Uibersteigen, bei NF13032-3450SW0611 und NF13032-
3450S03003 auch fiir Begleit-LRT 7230)
Keine Dungung
041 (bei NF13032-3450SW0611 und NF13032-3450S0O3003
auch fir Begleit-LRT 7230)
0122 | Beweidung mit bestimmten Tierarten 0.9 > NF13032-
(alternativ zur Mahd: Beweidung mit Wasserbuffeln) ' 3450S03003

Summe: 5

2.2.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen fur den LRT 6410

Die Entwicklungsflache (NF13032-3450S00562) wird bereits im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
gepflegt. Die Pflege durch EntbuschungsmafRnahmen (Mallnahmen-Code G22) und Mahd (MaRnahmen-
Code 0114) sollte beibehalten werden.

Die Entwicklungsmaflinahmen sind in der folgenden Tabelle aufgelistet.

Tab. 39: EntwicklungsmaRnahmen fir den LRT 6410 ,,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)* im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GrolRer
Schlagenthinsee“

Code MaRRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen
Mahd (Handmahd oder Einsatz leichter Technik, ein- bis NE13032-
0114 | zweimal jahrlich, unter Berticksichtigung der 0,2 1 3450S00562
Entwicklungszyklen geféhrdeter Arten)
Teilweise Beseitigung des Gehdlzbestandes (Betula NF13032
dula, Crat AP dus; i
G22 | pendula, Crataegus monogyna s. l., Prunus padus; 0,2 1 3450500562

regelmafig nach Bedarf)

Summe: 1
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2.2.3. Ziele und MaRnahmen fiir den LRT 7230 Kalkreiche Niedermoore

Der LRT ,Kalkreiche Niedermoore® ist im Gebiet in einem Hauptbiotop (NF13032-3450SO3009) mit
hervorragenden EHG und auf zwei Flachen als Begleitbiotop (NF13032-3450SW0611, NF13032-
3450S03003) mit gutem EHG vertreten. Auf der Ebene des FFH-Gebietes ergibt sich damit ein gunstiger
EHG.

Fir die Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 7230 trAgt Brandenburg eine besondere
Verantwortung und es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf.

Im Rahmen der Erstellung des Managementplanes erfolgte die Korrektur wissenschaftlicher Fehler.
Hierbei wurde aufgrund der aktuellen Kartierungsergebnisse eine Anpassung der Flachengréf3e und des
EHG des LRT 7230 im SDB vorgenommen.

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende EHG aufgefiihrt.

Tab. 40: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore* im FFH-
Gebiet ,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee*

Referenzzeitpunkt (2012) aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad A B B
Flache in ha 6,0 0,3 0,3

Der EHG des LRT 7230 im FFH-Gebiet zum Referenzzeitpunkt ist als hervorragend eingeschatzt worden.
Zum aktuellen Zeitpunkt wurde er als gunstig eingestuft. Flr diesen LRT sind Erhaltungsmal3nahmen
zum Erhalt eines guinstigen EHG erforderlich.

2.2.3.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen fir den LRT 7230

Erhaltungsziel: ~ Naturlicherweise offene Moore maRig nahrstoffreicher (mesotropher) Standorte,
niedrigwichsige Braunmoosmoorvegetation

ErhaltungsmaRnahmen: Zur Erhaltung des Offenland-LRT ist eine Pflege bzw. Nutzung des Bestandes
erforderlich.

Die beiden als Begleitbiotop ausgewiesenen LRT-Flachen liegen innerhalb von Pfeifengraswiesen
(NF13032-3450SW0611 und NF13032-3450S03003), die durch eine Mahd bzw. Beweidung gepflegt
werden. Die ErhaltungsmafRnahmen fir diese beiden Flachen sind der Tab. 38zu entnehmen.

Das dort beschriebene Mahdregime ist auch fur die Flache, auf der der LRT als Hauptbiotop kartiert
wurde, (NF13032-3450S03009) vorgesehen. Sie umfasst eine einschirige bis zweischirige Mahd von
Hand, bei deren zeitlicher Umsetzung die Entwicklungszyklen gefahrdeter Arten Bericksichtigung finden
mussen. Zu diesen Arten zadhlen u.a. Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Sumpf-Stendelwurz (Epipactis palustris) und GrolRes
Zweiblatt (Listera ovata). Die Herbstmahd sollte zwischen Mitte August und Ende September
vorgenommen werden (MalRnahmen-Code 0114).

Durch EntbuschungsmaRnahmen sollte dafiir gesorgt werden, dass die Gehdlzdeckung dauerhaft 10 %
nicht tbersteigt (Malnahmen-Code G22).

Die Flachen durfen nicht gediingt werden (MalRnahmen-Code 041).

Wie bereits in Kapitel 2.2.1.2 beschrieben, ist darauf zu achten, dass der Durchstrémungsmoorcharakter
des Gebiets erhalten bleibt. Zum Erhalt des LRT soll das oberflachennahe Grundwasser héchstes in Flur
stehen. Zur Sicherung von Minimalwasserstanden in der Gumnitz selber und in den sich anschlieRenden
Feuchtwiesen ist nach gutachterlicher Priifung hinsichtlich der wasserhaushaltlichen und ©6kologischen
Auswirkungen (6kologische Durchgangigkeit, Erhalt der Feuchtweisen) die Errichtung einer Sohlschwelle
oder —gleite am Torfstichausfluss mdéglich.
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Tab. 41: Erhaltungsmalinahmen fir den LRT 7230 ,,Kalkreiche Niedermoore* im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und
Grol3er Schlagenthinsee®

Code MaRnahme ha Anzahl der Flachen-ID
Flachen

Mahd (Handmahd oder Einsatz leichter Technik, ein- bis
zweimal jahrlich, unter Beriicksichtigung der

0114 Entwicklungszyklen gefahrdeter Arten, Herbstmahd
zwischen Mitte August und Ende September) NE13032-
Teilweise Beseitigung des Geholzbestandes (Alnus 0,1 1 3450S03009
G22 glutinosa, Salix cinerea, bedarfsorientiert alle 3 - 5

Jahre, Geholzdeckung sollte dauerhaft 10 % nicht
Uibersteigen)

041 Keine Dingung

Summe: 0,1 1

2.2.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen fur den LRT 7230

Es sind keine EntwicklungsmaRnahmen erforderlich.

2.3. Ziele und MalRnahmen fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Nachfolgend werden die konkreten Erhaltungsziele und erforderlichen Erhaltungsmaf3nahmen sowie ggf.
Entwicklungsziele und Entwicklungsmalinahmen fir FFH-Arten im FFH-Gebiet ,Gumnitz und GroRer
Schlagenthinsee* aufgefuhrt.

Die Darstellung der MaBnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-RL erfolgt in der Karte ,MalRnahmen®.
Weiterhin sind tabellarische Ubersichten mit Zuordnung der MaRnahmenflachen je FFH-Art im Anhang 1
sowie MalRnahmenblatter im Anhang 2 aufgefihrt.

2.3.1. Ziele und MalRnahmen fir den Biber (Castor fiber)

Der Biber ist im FFH-Gebiet mit zwei Revieren vertreten. Es wurden zwei insgesamt 56,9 ha grofe
Habitatflachen abgegrenzt (Habitat-ID: Castfibe 148-001, -002). Insgesamt ergibt sich auf der Ebene des
FFH-Gebietes eine Zuordnung zum Erhaltungsgrad B (gut).

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefuihrt.

Tab. 42: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz
und GroRer Schlagenthinsee®

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
2008 2016
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgroRe 1-5i 1-5i 1-5i

i = Einzeltiere

2.3.1.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafBnahmen fir den Biber

Erhaltungsziel ist der Erhalt und die Entwicklung natirlicher oder naturnaher Ufer von Gewassern mit
dichter Vegetation und an Weichholzarten reichen Gehoélzsaumen oder Auenwald (insbesondere Pappel,
Weide), vor allem stérungsarme Abschnitte langsam stromender FlieRgewésser und FlieRgewéassersys-
teme, natirliche Seen und Verlandungsmoore der Seenplatten und Gewasser in nicht oder allenfalls
extensiv bewirtschafteten Niedermoorgebieten.

Konkrete Erhaltungsmaf3nahmen im FFH-Gebiet sind nicht erforderlich.
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2.3.1.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir den Biber

Entwicklungsmaflinahmen fiir den Biber sind nicht erforderlich. Der Biber profitiert von den Erhaltungs-
mafinahmen fir den Fischotter.

2.3.2. Ziele und MalRnahmen fir den Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotter ist im FFH-Gebiet prasent. Es wurde eine 90,9 ha grof3e Habitatflache abgegrenzt
(Habitat-ID: Lutrlutr 148-001). Insgesamt ergibt sich auf der Ebene des FFH-Gebietes eine Zuordnung
zum Erhaltungsgrad C (durchschnittlich oder eingeschrankt).

Brandenburg tragt eine besondere Verantwortung fir den Erhaltungszustand des Fischotters. Zudem
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zur Verbesserung unglinstiger Erhaltungszustande (LFU 2016a).

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefihrt.

Tab. 43: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz
und Grof3er Schlagenthinsee®

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
2008 2016
Erhaltungsgrad - C B
PopulationsgrofRe - p

i = Individuen/Einzeltiere
p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

2.3.2.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen fiir den Fischotter

Erhaltungsziel ist der Erhalt und die Entwicklung groRraumig vernetzter gewasserreicher Lebensraume
jeglicher Art (FlieRgewassersysteme, Seenplatten, Weihergruppen, Moore, Teichgebiete, Kandle,
Grabensysteme der Niederungen). Stérungsarme, naturbelassene oder naturnahe Gewasserufer in
hydrologisch intakten Feuchtgebieten mit nahrungsreichen schadstoffarmen und unverbauten Gewéassern
sind zu erhalten. Der heutige Gebietszustand inkl. des Umfelds der besiedelten Gewdasser und ihrer
Ungestortheit in weiten Teilen muss erhalten werden.

Zur Verbesserung des ungunstigen Erhaltungszustands muss eine Verringerung des Gefahrenpotenzials
an Gewasserquerungen mit Strafen erfolgen. Bei anstehenden Neubauten von Kreuzungsbauwerken
Uber FlieBgewasser sind die entsprechenden Vorschlage/Vorgaben des Landesbetriebes StraRenwesen
,Planung von MalRnahmen zum Schutz des Fischotters und des Bibers an Stralen im Land Brandenburg®
(,Fischottererlass®; Ministerium fur Infrastruktur und Landesplanung, Runderlass 3/2016; Stand 06/2015)
vollstandig umzusetzen.

Fur die Hindernisse mit ,hohem® Gefadhrdungspotential ist die Sicherung bzw. der Bau von Otterpassagen
an Verkehrsanlagen im gesamten Naturpark Markische Schweiz vorzusehen (Mallnahmen-Code B8). Im
FFH-Gebiet gibt es ein Hindernis mit ,hohem® Gefahrdungspotential. Das Kreuzungsbauwerk (Rohr-
durchlass) im Bereich des KreuzflieRes an der B 168 ist ottergerecht umzubauen; alternativ kann ein
Trockentunnel in der Nahe des Rohrdurchlasses angelegt werden.

Nachst gelegene weitere Hindernisse mit ,hohem* Gefahrdungspotential befinden sich im Verlauf der
Gewassersysteme am nérdlichen und sudlichen Teil der Briicke der B1 tiber den Stobber bei Heidekrug
an der sudlichen Grenze des FFH-Gebietes ,Rotes Luch Tiergarten und an der Stralle zum Roten Luch
Uber den Stobber an der nordlichen Grenze dieses FFH-Gebietes. Die Planung dieser Erhaltungsmalf3-
nahmen erfolgt bei der Managementplanung fir das FFH-Gebiet ,Rotes Luch Tiergarten®.
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Tab. 44: Erhaltungsmafnahmen fir die Habitate des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und

GroBer Schlagenthinsee”

Code MaRnahme ha Anz“ahl LIer Flachen-ID
Flachen
B8 Sicherung oder Bau von Biber- und Otterpassagen an ) 1 NF13032-
Verkehrsanlagen 3450S00656
Summe: 1

2.3.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fir den Fischotter

Die Habitatqualitat kann durch Entwicklungsmaf3inahmen verbessert werden. Es wird eine Extensivierung
der Grabenpflege am Kreuzflie3 stidlich des GroRRen Schlagenthinsees vorgeschlagen.

In der folgenden Tabelle sind die Entwicklungsmafinahmen fir den Fischotter aufgefuhrt.

Tab. 45: EntwicklungsmaRnahmen fir die Habitate des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet ,,Gumnitz
und GrofRer Schlagenthinsee“

Code MaRnahme ha* An;ghl v Flachen-1D
Flachen
W55 | Bdschungsmahd unter Beriicksichtigung von NF13032-
Artenschutzaspekten (jahrliche einseitige 0,4 5 3450502004
Boschungsmahd im Spatsommer bis Frihherbst) (571 m) MS91001-
3450500644
W56 | Krautung unter Beriicksichtigung von Artenschutz- NF13032-
aspekten (nur halb- oder wechselseitig und alle 1-2 04 3450502004
Jahre im Spatsommer bis Herbst, Entfernung des . 2
. (571 m) MS91001-
Mahdgutes aus dem Gewasser und Abtransport nach 3450500644
1-2-tagiger Lagerung auf der Boschungskante)
Summe: 2

* Flachenberechnung der Linienbiotope: Lange x 7,5 m (durchschnittliche Breite)

2.3.3. Ziele und MaRnahmen fur den Kammmolch (Triturus cristatus)

Es liegen keine Daten Uber ein aktuelles Vorkommen vor. Im SDB wird der Kammmolch mit dem
Erhaltungsgrad gunstig (B) angegeben.

Brandenburg tragt eine besondere Verantwortung fiir den Erhaltungszustand der Art. Zudem besteht ein
erhdhter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungunstiger Erhaltungszustande (LFU 2016a).

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefihrt.

Tab. 46: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Kammmolches (Triturus cristatus) im FFH-
Gebiet ,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee*

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
2008 2010*
Erhaltungsgrad B k. B. B
PopulationsgrofRe p Oi

* Jahr der Kartierung der Naturwacht

k. B. = keine Bewertung

i = Individuen/Einzeltiere

p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

2.3.3.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafRnahmen fiir den Kammmolch

Gemal Erhaltungszielverordnung ist die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes anzustreben. Zur Erreichung eines glnstigen Erhaltungszustandes sind Habitatgewéasser in
einer geeigneten Qualitat bereitzustellen. Es ist nicht bekannt, ob die Art derzeit im Gebiet vorkommt. Es
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besteht jedoch fur ein Gewdasser Habitatpotential, in einem weiteren, aktuell ungeeigneten Gewasser
wurde die Art vor Uber 25 Jahren nachgewiesen.

Bei dem Gewasser mit aktuellem Habitatpotential (BBK-ldent NF13032-3450S02015) ist eine
VergréRerung Uber eine Grabenaufweitung bzw. eine Vertiefung im umliegenden Uberstauten Bereich
anzustreben (MaBnahmennummer W39). Dieser Bereich wird derzeit nicht als Weide genutzt und ist
ausgekoppelt. Zudem ist das Gewasser am Rand von Gehdlzaufwuchs freizuhalten (MalRhahmen-Code
W30).

Weiterhin soll eine wasserfilhrende Senke innerhalb einer Pferdeweide (BBK-ldent NF13032-
3450S00539) als Habitatgewasser entwickelt bzw. aufgewertet werden. Fir die Gewahrleistung einer
ausreichenden Wassertiefe ist das Gewasser partiell zu vertiefen (MaBnahmennummer (W83); einmalige,
kurzfristige MalRnahme). Bei dem ehemaligen Habitatgewasser noérdlich des Torfstichs Gumnitz
(NF13032-3450S03009) handelt es sich um eine LRT-Flache, die fur Malnahmen, welche die
Gewasserstruktur verandern, nicht geeignet ist.

Tab. 47: ErhaltungsmaRnahmen fiir die Habitate des Kammmolchs (Triturus cristatus) im FFH-Gebiet
»Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee

Anzahl der i
Code MaRnahme ha Fliachen Flachen-1D
NF13032-
W39 | Flachabtorfungen k. A. 1 3450502015
. . NF13032-
W30 | Partielles Entfernen der Geholze k. A. 1 3450502015
Renaturierung von Kleingewassern (Partielles Vertiefen
W83 des Gewassers mit Bagger, Aushubmenge ca. 30 m3, KA 1 NF13032-
Anlage von Flach- und Mittelwasserzonen mit Tiefen von U 3450S00539
0,20 m bis 1 m, Durchfiihrung im September/Oktober)
Summe: 2

k. A.: keine Angabe

2.3.3.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir den Kammmolch

Um die Bestandssituation der Art beurteilen zu kénnen, ist eine aktuelle Kartierung im Gebiet erforderlich.
Im Rahmen dieser Kartierung sollten auch weitere Gewassern mit Entwicklungspotential ermittelt werden.

Als Entwicklungsziel ist die Bereitstellung weiterer, geeigneter Habitatgewasser (neben den in Kap.
1.6.3.3 genannten Gewassern) zu nennen. Hierzu sollten Kleingewadsser neu angelegt bzw. Gewasser
mit derzeitig fehlender Habitateignung (etwa aufgrund unzureichender Wasserfihrung) entwickelt werden
(W92 Neuanlage von Kleingewassern). Diese Malinahmen sind auf Grundlage der Gebietskartierung zu
verorten und Kkurzfristig umzusetzen (einmalig). FUr die Neuanlage von Gewdassern kommen beispiels-
weise die besonnten Randbereiche der Erlengehélze in Betracht (BBK-ldent NF13032-3450S00538).

Tab. 48: Entwicklungsmaflnahmen fir die Habitate des Kammmolchs (Triturs cristatus) im FFH-Gebiet
,»Gumnitz und Grof3er Schlagenthinsee®

Code MaRRnahme ha Anz"ahl Ll Flachen-1D
Flachen
W92 | Neuanlage von Kleingewéassern (Genaue Verortung der
MafRnahmenflachen nach Gebietskartierung und in
Absprache mit FlAchenbewirtschafter, Gewassergrofle K A 1 NF13032-
jeweils ca. 400 m2 mit Flach- und Mittelwasserzonen mit T 3450S00538
Tiefen von 0,20 m bis 1 m, Durchfiihrungszeitraum
Herbst/ Winter)
Summe: 1

k. A.: keine Angabe
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2.3.4. Ziele und MaRnahmen fur die Rotbauchunke (Bombina bombina)

Die Rotbauchunke kommt im FFH-Gebiet mit einer kleinen Population vor. Nach den vorliegenden Daten
bestehen aktuell nur drei kleine Habitatgewédsser mit einer GréRe von insgesamt 0,08 ha (Habitat-ID:
Bombomb 148-001, Bombomb 148-002, Bombomb 148-003). Der Erhaltungsgrad wurde 2008 im
Standarddatenbogen mit B (gut) angegeben.

Brandenburg tragt eine besondere Verantwortung fiir den Erhaltungszustand der Art. Zudem besteht ein
erhohter Handlungsbedarf zur Verbesserung unglinstiger Erhaltungszustande (LFU 2016a).

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefihrt.

Tab. 49: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-
Gebiet ,,Gumnitz und GroRRer Schlagenthinsee

Referenzzeitpunkt aktuell angestrebt
2008 2010*
Erhaltungsgrad B k. B. B
PopulationsgroRRe p Oi

* Jahr der Kartierung der Naturwacht

k.B. = keine Bewertung

i = Individuen/Einzeltiere

p = vorhanden (ohne Einschétzung, present)

2.3.4.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmalRnahmen fir die Rotbauchunke

Erhaltungsziel ist die Wahrung eines gulnstigen Erhaltungsgrads7 und zumindest die Stabilisierung des
Vorkommens auf dem aktuellen Niveau. Die derzeit bestehenden bzw. aktuell bekannten Habitatgewas-
ser resultieren aus Uberstauungen randlich eines Entwéasserungsgrabens. Das Wasserdargebot im
Umfeld des Grabens ist nach Moglichkeit aufrecht zu erhalten. Um eine Beeintrdchtigung von
Wasserpflanzen durch Trittbelastungen zu unterbinden, soll eines der Habitatgewadsser ausgekoppelt
werden (MaRnahmen-Code 0125; BBK-ldent NF13032-3450S02013).

Tab. 50: Erhaltungsmaflinahmen fiir die Habitate der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet
»Gumnitz und GrolRer Schlagenthinsee®

Code MaRnahme ha Anz_fahl der Flachen-ID
Flachen

Auszaunen von Biotop- und Habitatflachen (Auskoppeln

(in Absprache mit Flachenbewirtschafter) des zentralen NF13032-
0125 | Gewasserbereichs sowie des Grolteils der Flach- k. A. 1 3450502013

wasserzonen mit mobilen Stromzaun, Durchfihrungs-

zeitraum Mérz - Ende August)

Summe: 1

k. A.: keine Angabe

2.3.4.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir die Rotbauchunke

Das Angebot an Habitatgewassern sollte insgesamt verbessert werden. Ginstig wére eine Grabenauf-
weitung bzw. eine Vertiefung im umliegenden Uberstauten Bereich bei Habitat-ID Bombbomb 148-001
(MaZnahmennummer W39: Flachabtorfungen: BBK-ldent NF13032-3450S02015; einmalige kurzfristige
Malnahme). Dieser Bereich wird derzeit nicht als Weide genutzt und ist ausgekoppelt. Zudem ist das
Gewasser am Rand von Geholzaufwuchs frei zu halten (MaBnahmennummer W30: Partielles Entfernen
der Geholze: BBK-Ident NF13032-3450S02015; einmalige kurzfristig umzusetzende MalRnhahme).

" Unter der Annahme, der EHG hat sich seit Aktualisierung des Standarddatenbogens 2008 nicht verschlechtert
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Tab. 51: Entwicklungsmaflnahmen fiur die Habitate der Rotbauchunke (Bombina bombina) im FFH-Gebiet
»Gumnitz und GrofRer Schlagenthinsee®

Code MaRnahme ha An;ghl der Flachen-ID
Flachen
NF13032-
W39 | Flachabtorfungen k. A. 1 3450502015
. i NF13032-
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze k. A. 1 3450502015
Summe: 1

k. A.: keine Angabe

2.3.5.  Ziele und Malinahmen fur den Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Fur den Schlammpeitzger liegen keine aktuellen Nachweise zum Vorkommen im Gebiet vor. Eine
Bewertung des EHG ist nicht mdglich. Grundsatzlich ist das rezente Vorkommen der Art im Gebiet aber
aufgrund des teilweise in den Fliel3- und Stillgewéassern vorhandenen grundséatzlichen Habitatpotentials
nicht ausgeschlossen. Der Erhaltungsgrad wurde 2008 sowie aktuell im Standarddatenbogen mit B (gut)
angegeben.

Brandenburg tragt eine besondere Verantwortung fir den Erhaltungszustand der Art. Zudem besteht ein
erhohter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungunstiger Erhaltungszustande (LFU 2016a).

In der folgenden Tabelle sind der aktuelle und der anzustrebende Erhaltungsgrad aufgefihrt.

Tab. 52: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers (Misgumus fossilis) im FFH-
Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*

Referenzzeitpunkt Aktuell angestrebt
2008 2018*
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgroRRe kein Nachweis
P bekannt P

* aufgrund fehlender Daten ist keine Bewertung des aktuellen EHG mdglich, Bewertung erfolgte durch LfU durch Abschétzung des
Potenzials

r = Fortpflanzung (reproduction)
p = vorhanden (ohne Einschatzung, present)

2.3.5.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafRnahmen fir den Schlammpeitzger

Erhaltungsziel ist der Erhalt und die Entwicklung sommerwarmer stehender oder schwach strémender,
nahrstoffreicher (eutropher) Gewdasser mit lockeren Schlammbdden, submerser Vegetation und
Réhrichten mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an Makrozoobenthos, kleinen Mollusken und
Pflanzenteilen.

Konkrete ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet sind nicht erforderlich, da der Erhaltungsgrad der Art
zum Referenzzeitpunkt und aktuell mit B bewertet wurde. Gleichzeitig profitiert die Art von Erhaltungs-
mafnahmen, die fir den LRT 3150 geplant sind.

2.3.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fur den Schlammpeitzger

Entwicklungsziel ist der Erhalt und die Verbesserung der Habitateigenschaften der Seen und
FlieRgewéasser im Gebiet.

Da aktuelle Nachweise fur die Art im Gebiet fehlen, ist durch geeignete fischereiliche Methoden wie
Elektrobefischung, Stellnetzbefischung und / oder Analytik von eDNA eine aktuelle Bestandserfassung fir
die Anhang Il — Art Schlammpeitzger (ohne MalRnahmen-Code) durchzufiihren, die alle potenziellen
Habitate in Seen und FlieBgewassern reprasentativ abdeckt. Die Ergebnisse dienen als Basis der
konkreten MaRnhahmenplanung.
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Fur die Seen GrofRer Schlagenthinsee (NF 13032-3450S00501, NF 13032-3450S00529, NF 13032-
3450S02005, NF 13032-3450S02006, NF 13032-3450S02007), Kleiner Schlagenthinsee (NF 13032-
3450S00460, NF 13032-3450S00457), Torfstich Gumnitz (NF 13032-3450S00565, NF 13032-
3450S02011), Flachsee am Bahnhof Mincheberg (NF 13032-3450S00482, NF 13032-3450S00480)
sowie Kleinsee am Bahnhof Miincheberg (NF 13032-3450S00467) kénnen die Habitateigenschaften
verbessert werden, wenn die Néhrstoffbelastung reduziert und damit insbesondere die Besiedlung mit
Unterwasserpflanzen in Deckung und Artzusammensetzung verbessert wird. Die erforderlichen
Entwicklungsmalinahmen decken sich weitgehend mit den fir den LRT 3150 geplanten Erhaltungsmal3-
nahmen, insbesondere die Reduzierung der potenziellen externen und internen Nahrstoffbelastung durch
Zufliisse sowie durch die eigenen Sedimente bzw. ggf. sekundar durch einen Uberbestand an
benthivoren Fischen. Als potenzielle EntwicklungsmalRnahmen kommen die Malinahmen W20
(Einstellung jeglicher Abwassereinleitung (externe Nahrstoffbelastung)), sowie ggf., falls der Fischbe-
stand bzw. die fischereiliche Bewirtschaftung als direkte oder indirekte Ursache der Nahrstoffbelastung
identifiziert werden, die MalRhahmen W63 (Abfischung von Friedfischen und Ergdnzung des Raubfisch-
bestandes), W171 (Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Arten und LRT beeintrachtigen),
W173 (Beschrankung des Besatzes) bzw. W77 (kein Anflttern) in Frage. Die fischereilichen MaRnahmen
kénnen zusatzlich die interspezifische Konkurrenz (Konkurrenz mit anderen Fischarten um die gleichen
Habitate bzw. Nahrungsressourcen) bzw. den ggf. vorhandenen Pradationsdruck verringern.

Fir die FlieBgewasser im FFH-Gebiet kdnnen die Habitateigenschaften positiv entwickelt werden, wenn
wasserhaushaltliche Defizite beseitigt sowie die Sedimentbeschaffenheit und Wasserpflanzendeckung
verbessert werden. Insbesondere in den Sommermonaten treten wasserhaushaltliche Defizite auf, die zu
einem abschnittsweisen Trockenfallen filhren kdnnen. Obwohl der Schlammpeitzger in der Lage ist,
Trockenphasen durch das Eingraben in das organische Sediment zu Uberstehen, ist es mdglich, dass
nicht in allen betroffenen FlieRgewasserabschnitten ausreichende Schlammauflagen vorhanden sind.
Durch das Trockenfallen von Gewasserabschnitten kann es zu einer Beeintrachtigung der Habitatqualitat
kommen. Aus diesem Grund ist durch geeignete MaRRhahmen insbesondere zur Verbesserung des
Wasserhaushaltes des Einzugsgebietes und einzelner betroffener FlieRgewasserabschnitte eine
Erhbhung des Wasserstandes in den betroffenen FlieRgewasserabschnitten (MaRnahme W2105)
anzustreben. Potenzielle MaRnahmen im Einzugsgebiet kénnen der Waldumbau oder der Rickbau von
Meliorationseinrichtungen sein. Potenzielle MaflRnahmen im FlieRgewadsser koénnen die weitere
Extensivierung der Gewasserunterhaltung oder der Einbau 6kologisch durchgéngiger Sohlschwellen sein.
Die Besiedlung mit Réhrichten und Unterwasserpflanzen sowie die Auspragung von Flachwasserzonen
mit geringen FlieRgeschwindigkeiten und lockeren Schlammauflagen sind an die Gewasserstrukturen und
die Stromungsdiversitat gebunden. Zur Verbesserung der Situation kénnen punktuell strukturverbessern-
de Malinahmen geplant und umgesetzt werden. Dies kdnnen insbesondere die Mallnhahmen W44
(Einbringen von Storelementen) bzw. W137 (Neuprofilierung zur Férderung naturnaher Strukturen) sein.
Die FlieBgewasserhabitate profitieren selbstverstandlich auch von den MalRnahmen zur Reduzierung der
Nahrstoffbelastung der Seen, da sie entweder als Seezufluss Quelle einer Néhrstoffbelastung sind oder
als Seeabfluss ggf. eine Belastung aus dem See erhalten.

Tab. 53: Entwicklungsmafnahmen fiur die Habitate des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-
Gebiet ,,Gumnitz und GroRBer Schlagenthinsee*

Code MalRnahme ha Anz__ahl sz Flachen-1D
Flachen

W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 31,0 12 NF 13032-
Ggf. Massive Abfischung von Friedfischen und 3450500501

W63 Erganzung des Raubfischbestandes (Weiterflihrung der 310 12 NF 13032-
Abfischung von Friedfischen und Erganzung des ' 3450S00529
Raubfischbestandes) NF 13032-
Ggf. Entnahme von Fischarten, die den Bestand von 3450502005

w171 | FFH-Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachtigen 310 12 NF 13032-
(Weiterfuihrung der Entnahme v. Fischarten die den ‘ 3450502006
Bestand von FFH-LRT beeintrachtigen) NF 13032-
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Code MaRnahme ha Anz"ahl der Flachen-ID
Flachen

Ggf. Beschrankung des Besatzes mit Fischarten nach 31.0 12 3450502007
Art und Menge ' NF 13032-

3450500460
NF 13032-
3450500457
NF 13032-
3450500482
NF 13032-
W77 | Gdf. kein Anfiittern 31,0 12 3450500480
NF 13032-
3450500467
NF 13032-
3450500565
NF 13032-
3450502011

W44 | Einbringen von Stérelementen NF 13032-

W105 | MaRBnahmen zur Erhéhung des Wasserstandes in den 3450500831
Gewassern NF 13032-
3450S00665
NF 13032-
3450S00704

NF 13032-
3450500644
NF 13032-
3450502004
3,42 km 11 NF 13032-
3450500658
NF 13032-
3450S00656
NF 13032-
3450500703
NF 13032-
3450500647
NF 13032-
3450S00655
NF 13032-
3450500653

W173

W137 | Neuprofilierung zur Férderung naturnaher Strukturen

Summe: | 31,0 ha 23
und

3,42 km

2.4. Ziele und MalRnahmen fir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Im Rahmen der Erstellung des Managementplans wurde eine Erfassung der Wechselkrote (Bufo viridis)
in ausgewahlten Gewassern durchgefuhrt. Es gelangen keine Nachweise im FFH-Gebiet. Daher erfolgt
keine MalRnahmenplanung fiir diese Art.

2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden die MaBhahmen so geplant, dass die Erhaltungsziele
fur mafRgebliche LRT und Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL erreicht werden. Dabei werden
maogliche Zielkonflikte insbesondere zu folgenden Themen gepruft:

e Arten des Anhangs IV FFH-RL
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e Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

e Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs

e Arten und Lebensraume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs
e Gesetzlich geschitzte Biotope

Im Rahmen der FFH-Managementplanung wird bei der Setzung von Priorititen die besondere
Verantwortung Brandenburgs fir den Erhaltungszustand der LRT des Anhangs | und Arten des Anhangs
Il der FFH-RL in der kontinentalen Region Deutschland beachtet.

Im Folgenden werden die Zielkonflikte, deren Losung und die Begriindung dargestellit.
Erhalt LRT 6410/ Wasserstandanhebung im Bereich der Gumnitzniederung

Auf der Ebene des FFH-Gebietes befindet sich der LRT 6410 in einem gunstigen Erhaltungsgrad (EHG:
B). Fir den Erhaltungszustand des LRT besitzt Brandenburg eine besondere Verantwortung in der
kontinentalen Region Deutschlands (LFU 2016a). Ebenso besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zur
Verbesserung ungunstiger Erhaltungszustande (ebd.).

Wie im Kapitel 1.1 Hydrologie beschrieben, ist das Gumnitzmoor als sensibles Moor ausgewiesen. Fir
den Schutz des Moores ware eine Erh6hung der Wasserstéande etwa durch den Einbau von Sohlschwel-
len anzustreben. Wasserstandsanhebungen werden fir die Niederung jedoch nicht geplant, da hierdurch
eine Gefahrdung der Pfeifengraswiesen, als maRgeblichem LRT, durch Uberstauung gegeben ware.

Dennoch ist — auch im Hinblick auf zu erwartende Wasserdefizite durch den Klimawandel — eine
Sicherung des Wasserhaushaltes fur die Niederung anzustreben. Moégliche Mal3Bhahmen werden im
Kapitel 2.2.1.2 und 2.3.5.2 beschrieben. Hierbei handelt es sich um EntwicklungsmafRnahmen fir den
Schlammpeitzger, dessen Habitatqualitédt ebenfalls von einer Stabilisierung des Wasserhaushaltes
profitieren wirde.

Erhalt LRT 6410 und 7230 / Wasserstandsanhebung durch Aktivitaten des Bibers

Sollte es durch Dammbauaktivitditen des Bibers zu einem An- bzw. Rickstau des Wassers auf den
Flachen der LRT 6410 und 7230 kommen, so dass das Wasser Uber Flur steht, ist der Wasserstand nach
Abstimmung mit und Genehmigung durch die zustandige Naturschutzbehoérde hinter den Biberddmmen
so zu regulieren, dass die Flachen der LRT nicht negativ beeintrachtigt werden. Zur Dammdrainage
konnen z. B. ein oder mehrere Rohre verlegt werden, durch die Wasser abflie3t. Der EHG des Bibers ist
im FFH-Gebiet ,Gumnitz und Grofer Schlagenthinsee“ gunstig (EHG B). In Brandenburg ist der
Erhaltungszustand ebenfalls giinstig (LFU 2016a). Der Biber ist im gesamten Naturpark verbreitet. Die
LRT 6410 und 7230 befinden sich in Brandenburg in einem unglnstigen-schlechten Erhaltungszustand
(LFU 2016a). Der Erhalt der seltenen und pflegeabhéngigen LRT hat gegeniiber dem Biber Vorrang, da
diese LRT in Brandenburg in einem ungunstigen Erhaltungszustand sind (ZIMMERMANN 2018, schriftl.
Mitt.).

2.6. Ergebnis der Abstimmung und Erérterung von Ma3nahmen

Im Rahmen der Planung war es das Bestreben, die Erhaltungsmalinahmen mit den Eigentiimern und
Nutzern der Flachen abzustimmen. In einigen Fallen war es nicht mdglich die Abstimmung mit
Fertigstellung des Plans abzuschlieRen. Im folgenden Abschnitt sind die noch offenen Punkte der
Abstimmung aufgefthrt.

Zur Verbesserung des Gebietswasserhaushaltes im Nordwesten des Gebietes wurde vorgeschlagen ggf.
eine Sohlschwelle zu errichten (3450S00501, -0529, -2005, -2006, -2007, -0460, -0457, -0482, -0480,
-0467). Die bei der Abstimmung beteiligten Eigentiimer bzw. Nutzer der Standgewé&sser haben keine
Einwande gegen diese Malinahme angebracht. Sollte sich die Malnahme als notwendig erweisen, sind
eine konkrete Abstimmung und Planung unter Beteiligung der zustandigen Behdrden (Wasser- und
Boden-Verband, Wasserbehorde, u. a.) erforderlich.
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Zur Abstimmung der MalRnahmen am Kleinsee am Bahnhof Miincheberg (NF13032-3450S00467) und
der MaRBRnahmen fur Rotbauchunke und Kammmolch auf den Flachen mit den ldents 3450S02013 und
-2015 sind Abstimmungsgesprache geplant, die noch ausstehen.

Die MaRnahme des ottergerechten Umbaus im Bereich des KreuzflieRes an der Eberswalder Stral3e
(B 168) (NF13032-3450S00656) kann voraussichtlich erst bei zukiinftigen Neu- bzw. Umbauten der
Briicke realisiert werden. Im diesem Fall sind weitere Abstimmungen und Planungen unter Beteiligung
der zustandigen Behorden (Strallenbau, Wasser- und Boden-Verband, Wasserbehérde, u.a.)
erforderlich.

Euronatur stimmt den MaRnahmen Kammmolch/ Rotbauchunke zu, gibt allerdings zu bedenken, dass die
Umsetzung eventuell nicht kurzfristig zu realisieren sei.

Bei der Abstimmung mit den Eigentimern und Nutzern Uber die Umsetzung der MaRnahmen sind es
meist fehlende Férderungsmaoglichkeiten, die einer Zustimmung im Wege stehen.

Daher wird dringend geraten, geeignete Forderinstrumente beispielsweise flr den Nutzungsverzicht in
Waldern und fur extensive Bewirtschaftung im Offenland zu schaffen und langfristig zu gewabhrleisten.
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3. Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmalRnahmen

Im Folgenden werden die Erhaltungsmaflnahmen der fur das FFH-Gebiet mafigeblichen LRT des
Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-RL zusammenfassend dargestellt.

Zu den laufenden und dauerhaften ErhaltungsmafRnahmen zahlen alle wiederkehrenden Landnutzungen
oder MaBnahmen der Landschaftspflege, die fiir den Erhalt des jeweiligen LRT erforderlich sind.

Weiterhin gibt es einmalige MalRnhahmen (investive Malinahmen). Unter den einmaligen bzw. Gbergangs-
weisen ErhaltungsmaRnahmen werden drei Kategorien unterschieden:

o Kurzfristige Erhaltungsmaflnahmen: Umsetzungsbeginn im laufenden oder folgenden Jahr, weil
sonst ein Verlust oder eine erhebliche Schadigung der LRT-Flache droht.

e Mittelfristige ErhaltungsmalRnahmen: Umsetzung nach 3 Jahren, spéatestens jedoch nach 10
Jahren.

e Langfristige Erhaltungsmal3nahmen: Beginn der Umsetzung nach mehr als 10 Jahren.

Um die Bedeutung einer Mafl3nahme fir die Zielerreichung (FFH) zu kennzeichnen, wird jeder MaRnahme
eine Nummer von 1 bis x zugeordnet. Die ,1* hat die hochste Prioritat. Hochste Prioritat haben Malnah-
men zur Erreichung der Erhaltungsziele fur maRgebliche LRT und Arten im FFH-Gebiet ,Gumnitz und
Groler Schlagenthinsee”. Dies sind der LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions®, der LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)” und der LRT 7230 ,Kalkreiche Niedermoore®.
Maf3gebliche Arten fiir das FFH-Gebiet sind Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra), Kammmolch
(Triturus cristatus), Rotbauchunke (Bombina bombina) und Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis).

Die Schwerpunkte fur die MalRnahmenumsetzung im Gebiet ,Gumnitz- und Grol3er Schlagenthinsee®
liegen in der Weiterfihrung und Erweiterung der Vertragsnaturschutzmalinahmen fur die LRT
Pfeifengraswiesen und Kalkreiche Niedermoore, der Verbesserung der trophischen Situation der
Gewasser (LRT 3150) und der Verbesserung der Habitatbedingungen fir Kammmolch und Rotbauchun-
ke.
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3.1.

Tab. 54: Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaRnahmen im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee*

Laufende und dauerhafte Erhaltungsmaflinahmen

Code

Ergebnis

i LRT/Art i . PI -ID
Prio. IAT Mass MafRnahme ha Umsetzungsinstrument Abstimmung Bemerkung anungs

1 6410 o114 | Mahd (flachenspezifischen Turnus 0,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450500564
angeben)

1 6410 0o71 Ei}v;glrﬁiung durch Schafe und/oder 0,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450500564

1 6410 041 | Keine Dungung 0,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S00564

1 6410 or1 ;Evg\]/glr?ung durch Schafe und/oder 0,9 | Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03003
Beweidung mit bestimmten Tierart/en .

41 122 i - 4

1 6410 (0] (fachenspezifisch angeben) 0,9 Vertragsnaturschutz Zugestimmt 3450S03003

1 6410 o114 | Mahd (flachenspezifischen Turnus 0,9 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03003
angeben)

1 6410 041 | Keine Dungung 0,9 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03003

1 6410 0o71 Eﬁavé/glr?ung durch Schafe und/oder 0,8 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03005

1 6410 041 | Keine Dungung 0,8 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03005

1 6410 o114 | Mahd (flachenspezifischen Turnus 0,8 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03005
angeben)

1 6410 041 | Keine Dungung 52 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0611

1 6410 or1 g;vggfung durch Schafe und/oder 5,2 | Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0611

1 6410 o114 | Mahd (flachenspezifischen Turnus 5,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0611
angeben)
Mahd (flachenspezifischen Turnus .

1 6410 0114 2,6 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0678
angeben)
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. Code : Ergebnis
Prio. | LRT/Art Mass MaRnahme ha Umsetzungsinstrument Abstimmung Bemerkung Planungs-ID
1 6410 041 | Keine Dungung 2,6 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0678
1 6410 071 ;iv;g:ung durch Schafe und/oder 2,6 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0678
3.2. Einmalige ErhaltungsmalRnahmen — investive Malinahmen
3.2.1. Kurzfristige Erhaltungsmaflinahmen
Tab. 55: Kurzfristige ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroBer Schlagenthinsee“
. Code . Ergebnis
Prio. | LRT/Art Mass MaRnahme ha Umsetzungsinstrument Abstimmung Bemerkung Planungs-ID
Beseitigung von Miill und sonstigen . .
1 -
1 3150 S23 Ablagerungen 0,9 Vereinbarung Zugestimmt 3450500457
3150/ . , . .
1 . W77 | Kein Anflttern 0,9 Vereinbarung Zugestimmt - 3450500457
Misgfoss
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
’ HegemalRnahmen, -
3150 Massive Abfischung von Friedfischen plane,O0Vereinbarung, 0BbgFischO § 2: .
W ) ) - 4 457
1 Misgfoss 63 und Erganzung des Raubfischbestandes 0.9 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt 345050045
Re,[0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen
1 3150 523 Beseitigung von Miill und sonstigen 12 Vereinbarung Zugestimmt ) 3450500460
Ablagerungen
3150/ . , i i
1 . W77 | Kein Anflttern 1,2 Vereinbarung Zugestimmt - 3450500460
Misg foss
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 . ) . Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2: .
L | i | VG2 |MaSStE Abtcrunguon Fistechen |0 | Fangerbote Schoneeton indesima: | keine angabe |, APSITING. | sasosooser
ISg Toss 9 9 Re,BbgFischG §8 23, 24 / BbgFischO § 1: 9 9
HegemalRnahmen, -plane
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Code

Ergebnis

Prio. | LRT/Art MalRnahme ha Umsetzungsinstrument ? Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
3150 .
1 . / W77 | Kein Anfuttern 0,1 Vereinbarung Keine Angabe |, . Abstlmmung 3450500467
Misgfoss bislang nicht erfolgt
3150/ Beseitigung von Miill und sonstigen . . Abstimmung
1 Misg foss S23 Ablagerungen 0.1 Vereinbarung Keine Angabe bislang nicht erfolgt 3450500467
1 3150 gp3 | Beseitigung von Mill und sonstigen 08 Vereinbarung Zugestimmt i 3450500480
Ablagerungen
3150/ . . i i
1 ; W77 | Kein Anflttern 0,8 Vereinbarung Zugestimmt - 3450500480
Misg foss
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 . ) N Einsatzbeschrankungen,dBbgFischO § 2:
Lo i f/ W63 rnﬁéyeéﬁgzﬁ(:h; gg F\zlngFfir éiﬂg?s?:: des | 08 |Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450S00480
ISg Toss 9 g Re,0BbgFischG §§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150 . ) N HegemalRnahmen, -pléane,0BbgFischO § 2:
1 Mi f/ W63 l'zﬂna(jssé\r/eéﬁggimggg F\z/gﬂblzfg?:ﬂgzcs?ee(r? des 0,6 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500482
IS foss 9 9 3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
1 3150 523 Beseitigung von Miill und sonstigen 06 Vereinbarung Zugestimmt ) 3450500482
Ablagerungen
3150/ ) . ) )
1 . W77 | Kein Anfuttern 0,6 Vereinbarung Zugestimmt - 3450500482
Misg foss
Vereinbarung,
3150/ Massive Abfischung von Friedfischen BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschrankun- .
W ; . - 4 1
1 Misg foss 63 und Ergénzung des Raubfischbestandes 164 gen,DBb_gFlsch_O §2: Fangverbote,_ Zugestimmt 345050050
Schonzeiten, Mindestmal3e,0BbgFischG 8§ 23,
24 | BbgFischO § 1: Hegemal3nahmen, -plane
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
1 Mi f/ W173 E:Eﬁm?tnﬁgr? iejnﬁfjgge:erpktgf'tSChen 16,4 | Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500501
ISg Toss » Meng Re,BbgFischG §8 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
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Prio. | LRT/Art Crlz MalRnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnls Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
3150/ . , i i
1 . W77 | Kein Anflttern 16,4 | Vereinbarung Zugestimmt - 3450500501
Misg foss
1 3150 s23 | Beseitigung von Ml und sonstigen 16,4 | Vereinbarung Zugestimmt - 3450500501
Ablagerungen
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
Lol i f/ W173 Eg;f minﬁgﬁ céejn%t/e;:ge:ew(lhﬂtschen 3,5 | Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500529
ISg Toss » Mieng Re,0BbgFischG §§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
1 3150 gp3 | Beseitigung von Mill und sonstigen 35 Vereinbarung Zugestimmt i 3450500529
Ablagerungen
3150/ . , i i
1 . W77 | Kein Anfuttern 3,5 Vereinbarung Zugestimmt - 3450500529
Misg foss
BbgFischG 8§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150 . ) g HegemalRnahmen, -plane, Vereinba-
1|y f/ weg | Massive Abfischung von Friedfischen | 35 | rung, 0BbgFischO § 2: Fangverbote, Zugestimmt : 3450500529
ISg Toss 9 9 Schonzeiten, Mindestmal3e,0BbgFischO § 13
(1), (2): Einsatzbeschréankungen
1 Tritcris W83 | Renaturierung von Kleingewassern k. A Sonstige Projektforderung, [ Gewasserentwick- Zugestimmt 3450500539
lung/Landschaftswasserhaushalt
1 6410 G22 Te|IV\_/_e|se Beseitigung des 0,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450500564
Gehdlzbestandes
Vereinbarung,d0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
1 Misaf / W173 E:?ﬁm?tnﬁgr? iejnifggge: eTklltJE]ltSChen 0,4 | Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450S02005
1Sgross » Meng Re,0BbgFischG 8§§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
1 3150 523 Beseitigung von Miill und sonstigen 0.4 Vereinbarung Zugestimmt ) 3450502005
Ablagerungen
3150/ . , i i
1 . W77 | Kein Anflttern 0,4 Vereinbarung Zugestimmt - 3450502005
Misgfoss
3150 ; - P BbgFischG 8§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
1 : / W63 Masswe__Abflschung von F_rledflschen 0.4 Hegematnahmen, - Zugestimmt ) 3450502005
Misgfoss und Ergénzung des Raubfischbestandes - _ ' .
plane,0Vereinbarung,0BbgFischO § 2:
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Code

Ergebnis

Prio. | LRT/Art MalRnahme ha Umsetzungsinstrument ? Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma-
3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen
BbgFischO § 2: Fangverbote, Schonzeiten,
3150 . . o Mindestmal3e,[0Vereinbarung,0BbgFischG §8§
Lo i f/ W63 lﬁﬂn?%:eéﬁggzchggsg;gﬂ;{;ﬁgﬁﬁ:&‘des 0,4 |23, 24/ BbgFischO § 1: HegemaRnahmen, - Zugestimmt - 3450502006
IS foss 9 9 plane,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbe-
schrankungen
3150 i i :
1 ) / W77 | Kein Anfittern 0,4 BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1: Zugestimmt - 3450502006
Misg foss HegemaRnahmen, -plane
BbgFischG 8§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150 i - HegemalRnahmen, -plane,1BbgFischO § 2:
Lo i f/ w173 E;?ﬁ mﬁnﬁgﬁ 2ejn|(3:i(/a§ jlge: eTklltjr'?]ltSChen 0,4 | Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450502006
Sg foss » Meng Re,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
Beseitigung von Miill und sonstigen . . i
1 3150 S23 Ablagerungen 0,4 Vereinbarung Zugestimmt 3450502006
3150 i i :
1| 2BV ] w7 | Kein Anfiitiern 08 |BPOFischG 8823, 24 BbgFischO § 1: Zugestimmt : 3450502007
Misg foss HegemaRnahmen, -plane
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ HegemalRnahmen, -
Massive Abfischung von Friedfischen plane,0Vereinbarung,0BbgFischO § 2: .
W - 4 2007
1 Misg foss 63 und Erganzung des Raubfischbestandes 08 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt 345050200
Re,[0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen
Vereinbarung,d0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150 N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
1 Mi f/ W173 E;;?rj;?[nll(vllj:r? (iejn%/e:;ge:erpklb::;tschen 0,8 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450502007
1S foss » Meng Re,0BbgFischG §§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
1 3150 gp3 | Beseitigung von Mill und sonstigen 08 Vereinbarung Zugestimmt i 3450502007
Ablagerungen
Bomb A i i, Abstimmung
1 0125 |Auszaunen von Biotop- und 0,2 Vereinbarung Keine Angabe geplant, bisher | 3450502013
bomb Habitatflachen . g
nicht maglich
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Prio. | LRT/Art Crlz MalRnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnls Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
Bomb Abstimmun
Sonstige Projektférderung,0 Gewasserentwick- . ung
W39 3450502015
1 bt.)mb./ Flachabtorfungen 0,3 lung/Landschaftswasserhaushalt Keine Abgabe geplant, _plgher
Trit cris nicht moglich
1 6410 G22 TeI|V\.I.e|Se Beseitigung des 0,9 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03003
Gehdlzbestandes
1 6410 G22 TeI|V\.I‘e|Se Beseitigung des 0,8 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03005
Gehoélzbestandes
1 7230 041 | Keine Diingung 0,1 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03009
1 7230 G2z | Tellweise Beseitigung des 0,1 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03009
Gehodlzbestandes
1 7230 o114 |Mahd (flachenspezifischen Turnus 0,1 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450S03009
angeben)
1 6410 G2z | Tellweise Beseitigung des 5,2 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0611
Gehodlzbestandes
1 6410 G22 Te|IV\_/_e|se Beseitigung des 2,6 Vertragsnaturschutz Zugestimmt - 3450SW0678
Geholzbestandes
Vereinbarung,0BbgFischG 88§ 23, 24 /
3150/ N - BbgFischO § 1: Hegemaf3nahmen, -
2 Misafoss W173 E:;? rX?tnlli/LIJgr? iejnifggge:erpktr?tSChen 0,9 plane,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbe- Zugestimmt - 3450500457
9 ' 9 schrankungen,0BbgFischO § 2: Fangverbote,
Schonzeiten, Mindestmalle
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ Entnahme von Fischarten, die den HegemalRnahmen, -plane,0BbgFischO § 2:
2 Misafoss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,9 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500457
9 FFH-Arten beeintréchtigen 3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
3150/ . - N . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,9 RL Gewdssersanierung Zugestimmt - 3450500457
) o Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
) 3150/ w173 | Beschrankung des Besatzes mit Fischen 12 Einsatzbeschrankungen, BbgFischO § 2: Zugestimmt - 3450500460
Misg foss nach Art, Menge und/oder Herkunft Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma-
Re,[0BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
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Prio. | LRT/Art | 0d@ MaRRnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnis Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
HegemalRnahmen, -plane
3150/ . - I y . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 1,2 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450500460
Vereinbarung,
BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschrankun-
3150/ Entnahme von Fischarten, die den ger? 313(). ()
2 Misq foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 1,2 " _ _ Zugestimmt } 3450S00460
g FFH-Arten beeintrachtigen BnglschO 8§ 2: Fangyerbote, Schonzeiten,
Mindestmafe,[0BbgFischG 8§ 23, 24 /
BbgFischO § 1: HegemalRnahmen, -plane
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ . ) N HegemalRnahmen, -pléane,0BbgFischO § 2:
2 Misa foss W63 L,\J/Inac;ssl‘zl\r/eéﬁgz:?h;ggI;/ZBbI:firéiﬂftl)zcskt}g: des 1,2 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500460
9 9 9 Re,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
3150/ i
2 . W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,1 RL Gewéssersanierung Keine Angabe |, . Abstimmung 3450S00467
Misg foss bislang nicht erfolgt
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ N - HegemalRnahmen, -pléane,0BbgFischO § 2: .
2 | vitons | Y173 | BSSCArkang e Sesatzes TSN | 01| Fanguerote, Schongetr, Mindesima: | Kee Angabe |, AP0 | sasosoouer
9 » Meng Re,00BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran- 9 9
kungen, Vereinbarung
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ Entnahme von Fischarten, die den Einsatzbeschrankungen,dBbgFischO § 2: Abstimmun
2 Misq foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,1 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Keine Angabe bislana nicht ergf’ol i 3450500467
9 FFH-Arten beeintréchtigen 3e,0BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1: 9 9
HegemalRnahmen, -plane
3150/ . L L . . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,8 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450500480
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
2 Misa foss W173 E’scsﬁ rX?{“ﬁ:ﬁ (éejnl?ﬂe;gge:erpklhg;tschen 0,8 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500480
9 » Meng Re,0BbgFischG §§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
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Prio. | LRT/Art Conts MaRnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnls Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
BbgFischG 8§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
. . HegemaRnahmen, -
3150/ Entnahme von Fischarten, die den ~ . . .
2 Mi W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,8 plane,0Vereinbarung,LIBbgFischO § 2: Zugestimmt - 3450500480
isg foss FEH-Arten beeintrachtiaen Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma-
9 3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ N - Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
2 Misq foss W173 E:fﬁminﬁgﬁ gejnﬁfsgge:e'?ktgt%hen 0,6 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500482
9 » Mieng Re,0BbgFischG §§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
. . HegemalRnahmen, -
3150/ Entnahme von Fischarten, die den - . . .
2 Mi W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,6 plane, Vereinbarung, JBbgFischO § 2: Zugestimmt - 3450500482
isg foss FFH-Arten beeintrachtigen Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma-
Re,[0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen
3150/ . - . ) . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,6 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450500482
Vereinbarung,dBbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ Entnahme von Fischarten, die den Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
2 Misa foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und | 16,4 | Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500501
9 FFH-Arten beeintréachtigen Re,[0BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
3150/ . - N ; . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 16,4 | RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450500501
3150/ . L L . . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 3,5 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450500529
Vereinbarung,0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ Entnahme von Fischarten, die den Einsatzbeschrankungen,OBbgFischO § 2:
2 Misq foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 3,5 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450500529
9 FFH-Arten beeintréchtigen 3e,0BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
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Prio. | LRT/Art Crlz MalRnahme ha Umsetzungsinstrument Ergebnls Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
3150/ . _— S . . .
2 Misgfoss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,4 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450502005
BbgFischG 8§ 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ Entnahme von Fischarten, die den HegemalRnahmen, -plane,[1BbgFischO § 2:
2 Misafoss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,4 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450502005
9 FFH-Arten beeintrachtigen 3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
3150/ ) - S . . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,4 RL Gewdssersanierung Zugestimmt - 3450502006
BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
3150/ Entnahme von Fischarten, die den HegemalRnahmen, -plane,1BbgFischO § 2:
2 Misq foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,4 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450502006
9 FFH-Arten beeintréchtigen 3e,0BbgFischO § 13 (1), (2): Einsatzbeschran-
kungen,OVereinbarung
Vereinbarung,d0BbgFischO § 13 (1), (2):
3150/ Entnahme von Fischarten, die den Einsatzbeschrankungen,0BbgFischO § 2:
2 Misa foss W171 | Bestand von FFH-Lebensraumtypen und 0,8 Fangverbote, Schonzeiten, Mindestma- Zugestimmt - 3450502007
9 FFH-Arten beeintréachtigen Re,[0BbgFischG 88 23, 24 / BbgFischO § 1:
HegemalRnahmen, -plane
3150/ . - S . . .
2 Misg foss W20 | Einstellung jeglicher Abwassereinleitung 0,8 RL Gewassersanierung Zugestimmt - 3450502007
Bomb Abstimmung
2 bomb/ W30 | Partielles Entfernen der Geholze 0,3 Vereinbarung Keine Angabe geplant, bisher | 3450502015
Trit cris nicht mdglich
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3.2.2.

Mittelfristige Erhaltungsmaflnahmen

Tab. 56: Mittelfristige ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,,Gumnitz und GroRer Schlagenthinsee”

Code

Ergebnis

Prio. | LRT/Art MalRnahme ha Umsetzungsinstrument ? Bemerkung Planungs-ID
Mass Abstimmung
. Gewasserentwick- .
1 3150 W140 | Setzen einer Sohlschwelle 0,9 lung/Landschaftswasserhaushalt Zugestimmt - 3450500457
. Gewasserentwick- .
3150 W140 -
1 Setzen einer Sohlschwelle 1,2 lung/Landschaftswasserhaushalt Zugestimmt 3450500460
. Gewasserentwick- . Abstimmung
3150 w14
1 O | Setzen einer Sohischwelle 0.1 lung/Landschaftswasserhaushalt Keine Angabe bislang nicht erfolgt 3450500467
. Gewasserentwick- .
3150 w14 -
1 0 | Setzen einer Sohlschwelle 0,8 lung/Landschaftswasserhaushalt Zugestimmt 3450500480
. Gewasserentwick- .
3150 w14 -
1 0 | Setzen einer Sohlschwelle 0,6 lung/Landschaftswasserhaushalt Zugestimmt 3450500482
. Gewasserentwick- .
1 w14 -
1 3150 0 | Setzen einer Sohlschwelle 16,4 lung/Landschaftswasserhaushalt Zugestimmt 3450S00501
1 3150 W140 | Setzen einer Sohlschwelle 3,5 Gewasserentwick- Zugestimmt - 3450500529
lung/Landschaftswasserhaushalt
,Fischottererlass”; Ministerium fir Infrastruktur
und Landesplanung, Runderlass 3/2016; Stand
. 06/2015; Sonstige Projektforde- .
1 Lutr lutr B8 ;C{]/irrlﬂgﬂrzgi{f?ﬁ von Otterpassagen C?r'n}g rung,0Gewasserentwicklung/ Landschaftswas- | Keine Angabe bisI,:rtl)St:lriT:rr?tugrgf’ol t 3450S00656
9 serhaushalt,JRL Natirliches Erbe,JRL 9 9
naturnahe Unterhaltung/Entw. Flie3gewasser
Bbg.
1 3150 | W140 | Setzen einer Sohlschwelle 0,4 |Gewasserentwick- Zugestimmt ; 3450502005
lung/Landschaftswasserhaushalt
1 3150 | W140 | Setzen einer Sohlschwelle 0,4 |Gewasserentwick- Zugestimmt . 3450502006
lung/Landschaftswasserhaushalt
1 3150 W140 | Setzen einer Sohlschwelle 0,8 Gewdsserentwick- Zugestimmt - 3450502007
lung/Landschaftswasserhaushalt
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3.2.3. Langfristige ErhaltungsmaRnahmen

Langfristige Erhaltungsmalnahmen sind im FFH-Gebiet ,Gumnitz und Grofl3er Schlagenthinsee” nicht vorgesehen.
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4. Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

4.1. Rechtsgrundlagen

BArtSchV — Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverord-
nung — BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

BbgDSchG — Gesetz liber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Brandenbur-
gisches Denkmalschutzgesetz) vom 24. Mai 2004 (GVBI.1/04, [Nr. 09], S.215

BbgFischG — Fischereigesetz fiir das Land Brandenburg vom 13. Mai 1993 (GVBI.1/93, [Nr. 12], S.178)
zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 15. Juli 2010 (GVBI.I/10, [Nr. 28])

BbgJagdDV — Verordnung zur Durchfihrung des Jagdgesetzes fir das Land Brandenburg vom 02. April
2004 (GVBL.II/04, [Nr. 10], S.305), zuletzt gedndert durch Verordnung vom 29. September 2014
(GVBL.II/14, [Nr. 74])

BbgJagdG — Jagdgesetz fir das Land Brandenburg vom 09. Oktober 2003 (GVBI.I/03, [Nr. 14], S.250),
zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI.I/14, [Nr. 38])

BbgNatSchAG — Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgi-
sches Naturschutzausfiihrungsgesetz) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03, ber. (GVBI.1/13
Nr. 21]), geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. 1/16, [Nr.5])

Biotopschutzverordnung — Verordnung zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung)
Vom 07. August 2006 (GVBI.11/06, [Nr. 25], S.438)

BNatSchG — Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), das durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. | S.
3370) geandert worden ist

Gemeinsamer Runderlass des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung und des
Ministeriums fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten zur Zusammenarbeit von Naturschutz- und
Forstverwaltung im Land Brandenburg vom 25. April 1999 (ABI./99, [Nr. 20], S. 478)

Landrat des Kreises Lebus 1934 Verordnung zur Sicherung von Naturdenkmalen im Kreis Lebus (Ifd. Nr.
71)

Landrat des Kreises Lebus 1936 Verordnung zur Sicherung von Naturdenkmalen im Kreis Lebus (Ifd. Nr.
93)

LWaldG — Waldgesetz des Landes Brandenburg vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137), zuletzt
geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33])

NatSchZustV — Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandig-
keitsverordnung) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

Rat des Kreises Strausberg, 11.04.1990, Beschluss Nr. 16-9/90: Unterschutzstellung von Flachennatur-
denkmalen

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(Vogelschutz-Richtlinie)

Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung)
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Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABl. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013
(Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229)

Siebte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (Siebte Erhaltungszielverordnung - 7. ErhZV) vom 8. Mai 2017
(GVBL.II/17, [Nr. 26])

Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten und einem Landschaftsschutzgebiet von
zentraler Bedeutung als Naturpark ,Markische Schweiz® vom 12. September 1990 (GVBI.I/90, [Nr.
1479], S.Sonderdruck) geandert durch Artikel 3 der Verordnung vom 19. Mai 2014 (GVBI.II/14, [Nr.
28))
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5. Kartenverzeichnis

Karte 1: Schutzgebietsgrenzen und Landnutzung (1:10.000)

Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weiterer
wertgebender Biotope (1:10.000)

Karte 3: Habitate, Fundorte und Untersuchungsflachen der Arten des Anhangs Il der FFH-RL und
weiterer wertgebender Arten (1:10.000)

Karte 4: MaRnahmen (1:10.000)
Karte: Landwirtschaftliche Nutzflache (1:10.000)
Karte: Biotoptypen (1:10.000)

6. Anhang

1 Malnahmenflachen je Lebensraumtyp / Art

2 MaRnahmenblatter
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