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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natlirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen
Union. Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch
die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen bertcksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europadischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemaly Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die nétigen
ErhaltungsmaRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MalRnahmen fir FFH-Gebiete geplant. Ziel des
Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaRnahmen.

Rechtliche Grundlagen der Planung

Die Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L
206 vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.
Mai 2013 (Abl. vom 10.06.2013, S. 193-229)

e  Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), zuletzt geadndert durch Artikel 8 des Gesetzes vom 13. Mai 2019
(BGBI. I S. 706)

e Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3]), zu-
letzt geadndert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. /16, [Nr. 5])

e Verordnung uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandigkeitsverord-
nung — NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

e Finfte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fiir Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung (Funfte Erhaltungszielverordnung — 5. ErhZV) vom 7. Dezem-
ber 2016 (GVBI. 11/16, [Nr. 71])
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Organisation

Das Ministerium fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (MLUK) flihrt die
Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fir Umwelt
Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fur die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die unteren Naturschutzbehérden (UNB) im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten
mit. Der Ablauf der Planung und Kommunikation werden in der nachfolgenden Abb. 1 dargestellit.

Ablauf Planung Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Gruindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

Anlaufphase

4

Grundlagenermittlung

|

MaRnahmenvorschlage

|

Entwurf Managementplan

- Information rAG (Behdrden, Interessen-
vertreter) Uber Ergebnisse der Grundlagen-
ermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)

- ggf. thematische Informationsveranstaltungen,
Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaRnahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berthrt
sind (Einzelgesprache, thematische
Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

3. rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes an
Behdrden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen beruhrt

S | S [ |

sind. Frist flr Hinweise 4-6 Wochen,
@ Download und/oder Auslegung
St A e e e <::> Vorstellung des 2. i]berall'beiteten Entvs./urfs
des Managementplanes im Rahmen einer
erweiterten 4. rAG/ 6ffentl. Informationsver-
@ anstaltung

Abschlussbericht

4 L

Umsetzung der MaBnahmen

Abb. 1:  Ablauf der Managementplanung Natura 2000 (LFU 2016a)
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Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fur FFH-Gebiete innerhalb von
Brandenburger Naturlandschaften durch die Abteilung N des LfU und fir FFH-Gebiete aufterhalb der
Brandenburger Naturlandschaften i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Zu den
Brandenburger Naturlandschaften gehoren elf Naturparke, drei Biospharenreservate und ein
Nationalpark. Mit der Planerstellung wurde die Bietergemeinschaft LB Planer+Ingenieure GmbH, Institut
fir angewandte Gewasserokologie GmbH, planland GbR und Natur+Text GmbH beauftragt. Die planland
GbR hatte die Federfihrung von dem vorliegenden Plan. Die einzelnen Managementpldne werden
fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter des LfU oder des NSF
sind, hier aus der Naturparkverwaltung Dahme-Heideseen. Zur fachlichen Begleitung der Management-
planung im jeweiligen FFH-Gebiet wird i.d.R. eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.

Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fur Lebensraumtypen (LRT) und Arten der Anhénge |
und Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL) gebietsspezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen geplant,
die fur die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorliegen, erfolgt eine Erfassung bzw. Daten-
aktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten (einschlielich
deren Habitate) der Anhange | und Il der FFH-RL anhand des Bewertungsschemata des LfU".

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgen gemalt dem Handbuch zur
Managementplanung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand Februar 20'6, LfU 2016a).

Der Untersuchungsumfang flir FFH-LRT und Biotope

Fir die FFH-Gebiete ,MuhlenflieR-Sagebach® und ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung“ lag eine
flachendeckende Biotoptypen-Kartierung vor, die im Rahmen der Pflege- und Entwicklungsplanung fir
den Naturpark Dahme-Heideseen in den Jahren 1997-2003 durchgefiihrt wurde. Darlber hinaus fanden
in Teilbereichen der FFH-Gebiete LRT- und Biotop-Kartierungen im Rahmen des EU-Life-Projektes
.~oandrasen® (2014) sowie im FFH-Gebiet ,MUhlenflieR-Sagebach® auch im Rahmen des EU-Life-
Projektes ,Kalkmoore® (2014) statt.

Die nicht im Jahr 2014 Kkartierten Flachen waren im Rahmen der FFH-Managementplanung zu
aktualisieren. Die Aktualisierung des flachendeckenden Biotop-/LRT-Datenbestandes erfolgte selektiv. Es
wurden alle LRT, LRT-Verdachtsflachen und gesetzlich geschitzte Biotope uberprift bzw. aktualisiert
und ggf. lageangepasst. Diese Flachen wurden mit einer hohen Kartierintensitat, als terrestrische
Biotopkartierung mit Zusatzbégen (Vegetations-, Wald- oder Gewasser-/ Moorbogen), aufgenommen
(Kartierintensitat C). Alle weiteren Biotope wurden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen Anderungen
aktualisiert bzw. korrigiert und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgte mit einer
geringeren Kartierintensitat Gber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger terrestrischer
Kontrolle (Kartierintensitat A). Ansonsten wurden die vorhandenen Kartierdaten beibehalten.

Der Untersuchungsumfang fiir Arten

Fir folgende Anhang lI-Arten wurden vorhandene Daten ausgewertet und hinsichtlich Habitatflachen,
Lebensraumqualitdt und Gefahrdung neu bewertet:

e Biber (Castor fiber) (nur MihlenflieR-Sagebach)
e  Fischotter (Lutra lutra) (nur MuhlenflieR-Sagebach)

e  Groler Feuerfalter (Lycaena dispar)

" Siehe https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/natura-2000/ffh-monitoring/

Einleitung 3


https://lfu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/natura-2000/ffh-monitoring/

Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete ,MiihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung®

Eine zusatzliche Bestandserfassung erfolgte fir folgende Arten:
o  GrolRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) (nur MUhlenflieR-Sagebach)

Hinsichtlich der Grolken Moosjungfer erfolgte zusatzlich eine Prasenz-Absenzfeststellung durch Sicht-
beobachtung von Imagines. Weitere, beilaufig festgestellte Arten wurden dokumentiert.

Eine Betrachtung ,weiterer naturschutzfachlich besonders bedeutsamer Bestandteile“ (z.B. Anhang IV-
Arten, Vogelarten) sowie eine Malnahmenplanung fiir diese Arten war in den FFH-Gebieten
,Muhlenflie-Sagebach® und ,-Ergéanzung“ nicht vorgesehen.

Offentlichkeitsarbeit

Die Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist im Rahmen der Managementplanung eine wesentliche
Grundlage fir die Akzeptanz und spatere Umsetzung von Malnahmen. Bei der Beteiligung zur
Managementplanung handelt es sich nicht um ein formelles Beteiligungsverfahren, wie es fiir andere
Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, sondern um eine freiwillige 6ffentliche Konsultation, um
die Akzeptanz fur die Umsetzung der FFH-Richtlinie vor Ort zu schaffen bzw. zu starken.

Zu Beginn der FFH-Managementplanung wurde die Offentlichkeit (iber eine ortsiibliche Bekanntmachung
(Pressemitteilung) Uber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Eine 6ffentliche Informations-
veranstaltung wurde fir alle FFH-Gebiete am 13.03.2018 durchgefiihrt, um Uber Anlass, Zielsetzung,
Ablauf der Planung, anstehende Kartierungen und die weitere Einbeziehung der Offentlichkeit zu
informieren.

Des Weiteren wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) am 21.03.2018 eingerichtet, die das gesamte
Verfahren zur Erarbeitung von Managementplanen begleitete. Die rAG bestand aus regionalen Akteuren,
insbesondere aus Behoérden- und Interessenvertretern sowie den betroffenen Landnutzern und
Eigentimern. Wahrend der Planerstellung wurden je nach Bedarf Einzelgesprache durchgefiihrt, in
denen die erforderlichen ErhaltungsmafRnahmen je nach Sachlage mit den betroffenen Eigentimern und
Landnutzern besprochen wurden. Eine weitere Information der Offentlichkeit erfolgte, als der erste
Entwurf der Managementplanung vorlag. Uber eine ortslbliche Bekanntmachung (Amtsblatt), Mitteilung
Uber die ortliche Presse und Meldung auf der Internetseite der Naturparkverwaltung wurde bekannt
gegeben, dass der erste Entwurf der Managementplanung eingesehen werden kann. Im Rahmen dieses
Konsultationsprozesses konnten Burger, Verwaltungen und Interessenvertreter innerhalb von vier
Wochen Hinweise bezuglich der Planung gegeben werden. Im Rahmen einer 6ffentlichen Abschlussver-
anstaltung der regionalen Arbeitsgruppe am 23.10.2019 wurde daruber informiert, wie diese Hinweise im
Rahmen der Planung bericksichtigt wurden. Nach Erstellung des Abschlussberichts werden die
Ergebnisse auf der Internetseite des LfU zur Verfigung gestellit.

Die konkrete Offentlichkeitsarbeit wurde gemeinsam mit der Naturparkverwaltung auf der Grundlage der
fachlichen und organisatorischen Erfordernisse des FFH-Gebiets abgestimmt und durchgefiihrt und im
Managementplan bzw. den dazu gehdrigen Anlagen dokumentiert.
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1. Grundlagen

1.1. Lage und Beschreibung der Gebiete

Das rund 163 ha grofle FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach” befindet sich etwa 1 km sldwestlich von
Teupitz, zwischen dem Teupitzer See (im Norden) und dem Tornower See (im Suden). Das rund 113 ha
groBe FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung“ schlieBt im Westen an das FFH-Gebiet
,Muhlenflied Sdgebach® an. Beide FFH-Gebiete befinden sich im Landkreis Dahme-Spreewald innerhalb
des Amtes Schenkenlandchen (Gemeinde Teupitz).
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Abb. 2: Lage und Ausdehnung der FFH-Gebiete ,,MiihlenflieR-Sdgebach“ und
»MiihlenflieR-Sagebach Ergdanzung“ (Abb. maBstabslos)
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Managementplanung Natura 2000 fir die FFH-Gebiete ,MiihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung®

Tab.1: FFH-Gebiete, die im Managementplan zusammenfassend dargestellt werden

FFH-Gebiet EU-Nr. Landes-Nr. GroRe [ha] *
MuhlenflieR-Sagebach DE 3847-302 164 163
MuihlenflieR-Sagebach Erganzung | DE 3847-311 716 113

* Die Flachenangabe beruht auf dem GIS-Shape (Stand: 05.03.2019, LfU).

Das FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach” wurde im September 2000 als ein Gebiet gemeinschaftlicher
Bedeutung (GGB) vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im Dezember 2004 wurde es durch die EU
bestatigt. Das FFH-Gebiet wurde damit Teil des europaweiten Schutzgebietsnetzes ,Natura 2000 Im
Juni 2016 wurde es als besonderes Erhaltungsgebiet (BEG) ausgewiesen und genief3t damit auch
nationalen Schutz (Rechtsgrundlage ist die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Mihlenflie3-
Sagebach“ vom 22. Dezember 1997 (GVBI. 11/98, [Nr. 4], S. 74), geandert durch Artikel 12 der
Verordnung vom 10. Juni 2016 (GVBI. 11/16, [Nr. 28]).

Zum zentralen Bereich des Schutzgebietes ,Muhlenflie3-Sagebach® gehéren zwei in den Teupitzer See
entwassernde naturnahe FlieRgewasser, im ostlichen Teil der ,Hohe Mdihigraben®, im westlichen der
.MittelmUhigraben®. Die FlieBe werden durch einzelne Sturzquellen sowie zahlreiche Sickerquellen
gespeist. Im Bereich der an die FlieRgewasser angrenzenden extensiv genutzten Feuchtgriinlander
kommen seltene und besondere Arten vor. Hervorzuheben ist das Vorkommen der montan verbreiteten
Herbst-Zeitlosen sowie grolkerer Orchideen-Bestande (Breitblattriges Knabenkraut — Dactylorhiza
majalis). Relikte friherer Torfstiche sind einzelne Kleingewasser mit flachendeckenden Krebsscheren-
Bestanden (Stratiotes aloides).

Das FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung® wurde im Marz 2003 als ein Gebiet gemeinschaftli-
cher Bedeutung (GGB) vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im November 2007 wurde es durch die
EU bestatigt. Im Dezember 2016 wurde es als besonderes Erhaltungsgebiet (BEG) ausgewiesen und
genieflt damit auch nationalen Schutz (Rechtsgrundlage ist die Fiinfte Verordnung zur Festsetzung von
Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Funfte
Erhaltungszielverordnung — 5. ErhZV) vom 7. Dezember 2016 (GVBI. I1/16, [Nr. 71]).

Beim FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung“ handelt es sich um einen strukturreichen
Niederungskomplex, der von quelligen Hangbereichen gepragt ist. Die Entwasserung erfolgt Gber den
.Kleinen Muhlgraben“ und den ,Gemeindegraben® in den Teupitzer See. Innerhalb der Niederungen gibt
es einzelne markante Hugelbildungen mit Trockenrasenbereichen.

Naturraumliche Lage

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962, SSYMANK 1994)
lassen sich die FFH-Gebiete ,Muhlenflie-Sagebach® und ,Muhlenflie-Sagebach Ergdnzung“ in die
Haupteinheit ,Brandenburgisches Heide- und Seengebiet‘ (D12) einordnen.

Entsprechend der Landschaftsgliederung Brandenburgs (ScHoOLz 1962) befinden sich die Gebiete in der
naturrdumlichen Haupteinheit ,Ostbrandenburgisches Heide- und Seengebiet® (82) und in der
Untereinheit ,Zossen-Teupitzer Platten- und Hugelland“ (823). Hierbei handelt es sich um eine von
Nordwesten nach Sudosten langgestreckte flachwellige Grundmoranenplatte mit verschiedenen End- und
Stauchmoranenhigeln, durchzogen von einzelnen Rinnentalern und kleinen Niederungen (ebd.).

Geologie und Geomorphologie

Die beiden FFH-Gebiete sind Teil einer in der letzten Eiszeit geformten Niederungslandschaft nérdlich
des Teupitzer Hlgellandes. Nacheiszeitliche Ablagerungen (Niedermoorbildungen) liegen Uber
periglaziaren bis fluviatilen Ablagerungen (Tal- und Beckenfillungen, Schwemmkegel) des Brandenbur-
ger Stadiums (LBGR: GUK 100).
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Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete ,MihlenflieR-Sagebach® und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung“

Boden

Im Bereich der FFH-Gebiete finden sich humus- und nahrstoffreiche Erdniedermoore aus Torf Uber
Flusssand sowie Braunerden aus Sand (iber Schmelzwassersand (LBGR: BUK 300).

Hydrologie

FlieRgewasser

Zentraler Bestandteil des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® sind zwei in den Teupitzer See
entwassernde naturnahe FlieRgewasser, die durch einzelne Sturzquellen sowie zahlreiche Sickerquellen
gespeist werden.

Der Hohe Miihigraben (MuhlenflieR) ist als ,Sandgepragter Tieflandbach® (LAWA-Typ 14) ausgewiesen
(IHU 2015) und als berichtspflichtiges Gewasser gemal WRRL gelistet. Der Verlauf beginnt 6stlich von
Tornow und zieht nach Westen zum Tornower See, den er natirlicherweise entwassert. Unterhalb des
Sees tritt der Hohe Mihlgraben in das FFH-Gebiet ein und durchflielt es in nordwestlicher Richtung bis
zur Mindung in den Teupitzer See. Innerhalb des FFH-Gebietes passiert das Flie3 zunachst extensiv
genutztes Feuchtgriinland und anschlieBend naturnahen Erlenbruchwald. Die Strukturglite des durch
Grunland verlaufenden Abschnitts wurde als ,deutlich verandert® (FSGK 4) bewertet (IHU 2015). Der Lauf
ist hier gestreckt im Trapezprofil. Ufergehdlze sind kaum vorhanden. Der durch Wald verlaufende
Abschnitt weist eine ,gering veranderte® Strukturgite (FSGK 2) auf (IHU 2015). Der Lauf ist maRig
geschwungen bei anndherndem Naturprofil.

Beim Mittelmuhlgraben (Sagebach) handelt es sich ebenfalls um einen ,Sandgepragten Tieflandbach®
(LAWA-Typ 14). Er entspringt ganz im Siden des FFH-Gebietes und flieRt zunachst in einen Erlenbruch
ab. Im Rahmen des EU-LIFE-Projektes ,Kalkmoore* wurde in diesem Abschnitt eine Sohlgleite zur
Dynamisierung des FlieBgewassers und Wiederherstellung eines naturnahen Wasserhaushaltes in den
angrenzenden Quellmoorflachen und dem Erlenwald eingebaut. Der Biber staut zusatzlich. In der Folge
haben sich Rickstaubereiche gebildet. Weiter nérdlich verlduft der Bach, Gberwiegend von einem Erlen-
Gehdlzsaum begleitet, durch extensiv genutztes Feuchtgriinland. An der Mitteimiihle befindet sich ein
Staubauwerk. Der Zuflussbereich in den Muhlenteich ist aufgestaut und seeartig erweitert. Das
Staubauwerk an der Mittelmihle wurde 2014 als Ersatzbau neu errichtet. Im Rahmen der Planung sind
die Mdglichkeiten fur die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit geprift worden. Aufgrund des
hohen Sohlsprungs am Wasserrad und der dichten Bebauung im Unterwasserbereich wurde damals
entschieden, auf die Durchgéngigkeit zu verzichten. Der Abschnitt des Mittelmihigrabens von der
MittelmUhle bis zur Mindung in den Hohen Muhigraben verlauft zunachst wieder durch Grinland, der
Bach wird dabei von einem beidseitigen Erlensaum beschattet, und anschlieRend durch Erlenbruchwald.
Der Lauf des Mittelmuhigrabens ist Uberwiegend gestreckt, ein Uferstreifen im Grinland fehlt
weitestgehend.

Grole Bereiche der Niederung werden zudem durch ein stark verzweigtes Grabensystem entwassert.

Die Niederung des FFH-Gebietes ,Muhlenflie-Sdgebach Ergdnzung“ wird von zwei langeren Graben
durchzogen, dem Kleinen Muhigraben sowie dem (Egsdorfer) Gemeindegraben. Die Entwasserung
erfolgt in den Teupitzer See.

Standgewasser

Im FFH-Gebiet ,Muhlenflie3-Sagebach“ befinden sich sechs Stillgewasser, die als permanent
wasserfuhrend eingestuft wurden. Es handelt sich um den mit Teichrosen bewachsenen Muhlenteich an
der Mittelmihle einschlieRlich des aufgestauten Zuflusses sowie um mehrere perennierende
Kleingewasser. Ein an Erlenbruch grenzendes Kleingewasser im 6stlichen Teil des FFH-Gebietes ist mit
einer dichten Krebsscherendecke bestanden. Ein weiteres Kleingewasser befindet sich im Erlenbruch im
Mundungsbereich des Hohen Muhlgrabens in den Teupitzer See.
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Grundwasser

Die allgemeine Flief3richtung des Grundwassers verlduft in Richtung der Fliellgewasser. Die Grundwas-
serflurabstande liegen im Niederungsbereich < 1 Meter unter Flur, sodass sie direkten Einfluss auf die
Bodenbildung haben (Niedermoor).

Uberschwemmungsgebiete

Fur den deutschen Teil der Flussgebietseinheit Elbe ist ein Hochwasserrisikomanagementplan (HWRMP)
erstellt worden, der im Dezember 2015 verdoffentlicht wurde. Bestandteil des Plans sind die im Jahr 2013
veroffentlichten Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten, die fiir hochwassergeneigte
Gewasser das signifikante Hochwasserrisiko darstellen, unterteilt in Hochwasserszenarien mit niedriger
(oder Extremereignis), mittlerer und hoher Wahrscheinlichkeit.

Die Auswertung der Daten zu den Uberflutungsflachen im Land Brandenburg (LFU 2017a) fiir das FFH-
Gebiet zeigt, dass beim HQ1o, also einem Hochwasser, das statistisch gesehen einmal in zehn Jahren
eintritt, Teile der Niederung des Hohen Muhigrabens und des Teupitzer Sees Uberschwemmt werden
(siehe Abb. 3).

Alle Vorlandbereiche des Hohen Miihigrabens, des Gemeindegrabens und des Teupitzer Sees, die bei
einem hundertjahrigen Hochwasserereignis iberschwemmt oder durchflossen werden, gelten nach §100
(1) BbgWG@G als festgesetzte Uberschwemmungsgebiete.

Faom{
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Die Uberflutungsfiichen im FFH-Gebiet bei
Annahme verschiedener Hoc hwasserszenarien
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I~ H@10: meint ein 10-jhriges Ereignis, d.h. ein
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HQ100: meint ein 100-jhriges Ereignis, d.h. ein
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Abb. 3: Uberflutungsflichen in den betrachteten FFH-Gebieten; Hochwasserszenarien HQ10, HQ100 und
HQextrem (LFU 2017a)
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Erganzung“

Klima

Beide FFH-Gebiete liegen im Einflussbereich des ostdeutschen subkontinentalen Binnenlandklimas mit
noch vorhandener subatlantischer Komponente. Die mittlere Temperatur liegt im Juli bei ca. 23,6° C und
im Januar bei -3,9° C. Die durchschnittliche Jahrestemperatur betragt 8,7° C und der mittlere Jahres-
niederschlag liegt bei 548 mm (PIK 2009 Klimadaten 1961-1990). Die Niederung ist ein Kaltluftsammel-
gebiet mit durchschnittlich hoherer Luftfeuchtigkeit.

Infolge des Klimawandels ist von einer Veranderung der abiotischen Bedingungen auszugehen. Im vom
BfN geférderten Projekt ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen®
(F+E-Vorhaben 2006-2009) wurden mdgliche Veranderungen des Klimas fiir einzelne Schutzgebiete
anhand von zwei Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario 2026-2055) modelliert. Fir
die FFH-Gebiete ,Mihlenfliel-Sagebach® und ,Mihlenflie-Sdgebach Erganzung“ erfolgt in beiden
Szenarien eine signifikante Erhéhung der Jahresmitteltemperatur (um 2,5° C auf 11,2° C), mit der im
trockenen Szenario eine Reduktion der mittleren Jahresniederschlage (von 548 auf 531 mm) bzw. im
feuchten Szenario ein Anstieg (auf 633 mm) einhergeht (vgl. Abb. 4 und Abb. 5) (PIK 2009).

Die klimatische Wasserbilanz (KWB) ist gegenwartig (Referenzszenario 1961-1990) bereits in den
Monaten Marz bis September negativ und in den Monaten Oktober bis Februar positiv. Im feuchten
Szenario verstarkt sich dieser Trend, in den Monaten November und Dezember nimmt die KWB jeweils
um rund 19 mm, in den Monaten Januar bis Marz immerhin noch um rund 12 mm zu, wahrend von April
bis Juni Abnahmen von 10 bis 15 mm zu verzeichnen sind. Im trockenen Szenario nimmt die KWB von
November bis Januar leicht zu (um max. 10 mm), wahrend sie im restlichen Jahr stark abnimmt (um max.
22 mm in den Sommermonaten) (vgl. Abb. 6). Die vom PIK modellierten Szenarien prognostizieren einen
Trend zu einer verringerten Grundwasserneubildung, die den Gebietswasserhaushalt in der gesamten
Region verdndern koénnte. In beiden Szenarien steht damit wahrend der Vegetationsperiode deutlich
weniger Wasser als im Referenzszenario zur Verfiigung. Inwieweit sich dies auf die FFH-Gebiete
auswirkt, hangt in besonderem Mal3e von der Landnutzung in den Einzugsgebieten ab.

Muehlenfliess-Saegebach (FFH 3347-302)
Mittelpunkt 52.12° Breite, 13.6° Lange, 44 62m Hahe
Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
T1H61-19380 2026-2055 2026-20485
Sommertage: arar Sommertage: A2 33 Sommertage: RR.3T
Heille Tage: T.ar Heilte Tage: 1423 Heilte Tage: 17.40
Frosttane: 100.03 Frosttage: 48 63 Frosttane: 53493
Eistage: 2480 Eistage: 9.03 Eistage: 10.33
[mittlere Anzahl 1961-13307 [mittlere Anzahl 2026-2035) [mittlere &nzahl 2026-2035)
i 1961-1990 B 2026-2055 500 0T 2026-2055 500
£0— —300 B0 — —300 B0 — —300
50— —100 50— —100 50— —100
40— —a0 40— —20 an— —=20
30— —E0 30— —E0 30— —E0
20— —40 20— —40 20— —40
10— —20 10— | —z0 10— | —z0
o L o L1 L1 11 o o L1 | 0
FClJ F M AR JJ A SOND[mm FClJ FMAMJ J A SONDmm FClJ F R AR D J A5 0N D[mm
klimadiagramme nach Walter
{c) 2009 Potedam-Institut fiir Klimafolgenforechung ====c===

Abb. 4: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,,MiihlenflieRB-Sagebach‘: Walterdiagramme und
Kenntage (PIK 2009)
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Muehlenfliess-Saegebach (FFH 3847-302
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Abb. 5: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach*: Temperatur und
Niederschlag (Absolutwerte) (PIK 2009)
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Abb. 6: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet ,,MiihlenflieRB-Sagebach“: Klimatische Wasserbilanz
(PIK 2009)

Die unterschiedlichen Prognosen des Klimawandels werden bei der MalRnahmenplanung berticksichtigt.
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Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die historische Entwicklung der MiuhlenflieR-Sagebach-Niederung kann anhand der Schmettauschen
Karte (1767-1787) (siehe Abb. 7) und des PreuBischen Urmesstischblatts von 1841 gut nachvollzogen
werden. Im 18. Jahrhundert schldngelten sich das Muhlenflie (heute: Hoher Muihlgraben) und der
Sagebach (heute: Mittelmihigraben) als natlrlich maandrierende FlieRgewasser durch die Niederung.
Der Bachlauf zeigt sich auf iberwiegender Strecke deutlich verschoben gegeniber dem heutigen Verlauf.
Die von kaltem, sauerstoffreichem Grundwasser gespeisten Kaltwasserteiche wurden zu dieser Zeit zur
Forellenzucht genutzt. Im 19. Jahrhundert wurde die Nutzung der Teiche aufgegeben und die
Moorflachen in der gesamten Niederung intensiv entwassert. Mihlenflie® und Sagebach wurden
weitestgehend begradigt und ein weitverzweigtes System von Entwéasserungsgraben angelegt. Trotz der
Entwasserungsmallnahmen gestaltete sich die Nutzung der Feuchtwiesen, v.a. in der Quellregion des
MittelmUhlgrabens schwierig und wurde in vielen Bereichen im Laufe der Zeit wieder aufgegeben. In der
Folge wuchsen die offenen Quellmoorbereiche mit Schilf und Brennnesseln zu. Gehdlze breiteten sich
aus (RORLING & RUFFER 2016).

Der Kleine Mihigraben, der sich durch das FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung“ zieht, ist
bereits auf der Schmettauschen Karte dargestellt. Der Verlauf ist im 18. Jahrhundert jedoch auf weiter
Strecke deutlich geschlangelt, was auf einen natirlichen Ursprung hindeutet; lediglich der stdliche
Abschnitt ist auch zu dieser Zeit begradigt.

AR

Abb. 7: MiihlenflieB-Sagebach-Niederung um 1787 (Schmettausches Kartenwerk 1767 —
1787, verandert, blau = heutiger FlieBRgewasserverlauf, rot = FFH-
Gebietsgrenzen; LFU 2016b)
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1.2. Geschitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Die beiden FFH-Gebiete sind Bestandteil des Naturparks (NP) ,Dahme-Heideseen“ sowie des
gleichnamigen Landschaftsschutzgebietes (LSG). Das FFH-Gebiet ,Mihlenflie3-Sdgebach® ist zudem
nahezu flachendeckend als Naturschutzgebiet (NSG) ,MuhlenflieR-Sagebach® geschitzt. Die Grenzen
der Schutzgebiete werden in der Karte 1 (Landnutzung und Schutzgebiete, siehe Anhang) dargestellt.

Tab. 2: Schutzstatus des FFH-Gebietes ,,MiihlenflieR-Sagebach“

Flache [ha] /
Schutzstatus Name Gesetzliche Grundlage Uberschnei-
dung [%]
Naturpark Dahme- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG 59,400/99,8
Heideseen
e Bekanntmachung des Naturparks
Dahme-Heideseen (Amtsblatt fiir
Brandenburg — Nr. 33 vom 19. August
1998)
Landschaftsschutzgebiet Dahme- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG 56,733/ 86,3
Heideseen e LSG-VO vom 11.06.1998, letzte
Anderung vom 30.03.2016
Naturschutzgebiet MuhlenflieR3- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG 163/97,9
Séagebach e NSG-VO vom 22.12.1997, letzte
Anderung vom 10.06.2016

Tab. 3: Schutzstatus des FFH-Gebietes ,,MiihlenflieB-Sdgebach Ergdanzung“

Fléche [ha] /
Schutzstatus Name Gesetzliche Grundlage Uberschnei-
dung [%]
Naturpark Dahme- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG 59,400/ 99,2
Heideseen
¢ Bekanntmachung des Naturparks
Dahme-Heideseen (Amtsblatt fur
Brandenburg — Nr. 33 vom 19. August
1998)
Landschaftsschutzgebiet Dahme- e BNatSchGi. V. m. BbgNatSchAG 56,733 /99,2
Heideseen «  LSG-VO vom 11.06.1998, letzte
Anderung vom 30.03.2016

In der Verordnung zum Naturschutzgebiet ,Miihlenflie3-Sagebach“ werden die Natura 2000-Aspekte
(FFH-LRT und Anhang-Arten) im Schutzzweck berucksichtigt.

Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist die Erhaltung und die Entwicklung des Gebietes als Standort
seltener, in ihrem Bestand bedrohter wild wachsender Pflanzengesellschaften, insbesondere der
teilweise vorhandenen, weitgehend intakten Schwimmblattgesellschaften, der Erlenbriiche, Mischwald-
bestande, Feuchtwiesen und Trockenrasen sowie als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten,
insbesondere als Brut- und Nahrungsgebiet fur zahlreiche Kleinvogelarten, als Rickzugsgebiet fir
bestandsbedrohte Lurche und Reptilien und fir aquatische Insekten- und semiaquatische Saugetierarten.
Schutzzweck ist weiterhin die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes aus dkologischen Griinden wegen
der Bedeutung des Gebietes im Rahmen des regionalen FlieRgewasser-Biotopverbundes und zum Erhalt
des okologisch besonders wertvollen Quellbereiches und des Bachoberlaufes. Die Unterschutzstellung
dient auch der Erhaltung und Entwicklung des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® mit seinen
Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen und -Arten:
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1. Flussen der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion, Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden (Molinion caeruleae), Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpi-
nen Stufe, Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) und
Kalkreichen Niedermooren als natlrlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse
im Sinne von § 7 Absatz 1 Nummer 4 des Bundesnaturschutzgesetzes;

2. Auen-Waldern mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae) als prioritdrem natirlichen Lebensraumtyp von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne
von § 7 Absatz 1 Nummer 5 des Bundesnaturschutzgesetzes;

3. Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra), GroRer Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und
Grolkem Feuerfalter (Lycaena dispar) als Arten von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von §
7 Absatz 2 Nummer 10 des Bundesnaturschutzgesetzes, einschlieBlich ihrer fir Fortpflanzung,
Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume.

Im Naturschutzgebiet MihlenflieR-Sagebach sind alle Handlungen verboten, die das Gebiet, seinen
Naturhaushalt oder einzelne seiner Bestandteile zerstdren, beschadigen, verandern oder nachhaltig
stéren kdénnen.

Im Bereich der Gewasser bzw. des Gebietswasserhaushalts ist es verboten:

e  Wasserfahrzeuge aller Art einschlieBlich Luftmatratzen zu benutzen;
e  Modellsport oder ferngesteuerte Gerate zu benutzen;
e zu baden und zu tauchen;

e Be- oder Entwasserungsmaflnahmen (ber den bisherigen Umfang hinaus durchzufihren,
Gewasser jeder Art entgegen dem Schutzzweck zu verandern oder in anderer Weise den Was-
serhaushalt des Gebietes zu beeintrachtigen;

e Fische oder Wasservogel zu futtern.

Zulassig ist die ordnungsgemale fischereiwirtschaftliche Flachennutzung und Angelfischerei sowie die
ordnungsgemafle Unterhaltung der Gewasser und rechtmallig bestehender Anlagen im Einvernehmen
mit der unteren Naturschutzbehdrde.

Im Bereich der Landwirtschaft ist es verboten:
e  Wiesen, Weiden oder sonstiges Griinland umzubrechen oder neu anzusaen;

e Be- oder Entwasserungsmaflnahmen uber den bisherigen Umfang hinaus durchzufiihren,
Gewasser jeder Art entgegen dem Schutzzweck zu veradndern oder in anderer Weise den Was-
serhaushalt des Gebietes zu beeintrachtigen;

. Pflanzenschutzmittel anzuwenden.

Zulassig sind die ordnungsgemafie landwirtschaftliche Bodennutzung, die ordnungsgemafie forstwirt-
schaftliche Bodennutzung sowie die rechtmaflige Ausubung der Jagd mit der MalRgabe, dass keine
Kirrungen auf nahrstoffarmen Standorten (Moorbdden und Trockenrasen) angelegt werden. Weiterhin ist
die Durchfihrung von Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmallnahmen, die von der zustandigen
Naturschutzbehdrde angeordnet worden sind.

FUr die Flachen innerhalb des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung“ gelten die Verbote,
zulassigen Handlungen und Genehmigungsvorbehalte der Verordnung zum Landschaftsschutzgebiet
,Dahme-Heideseen".
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Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes ist die Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der
Schoénheit, Vielfalt und Eigenart der eiszeitlich entstandenen und durch menschliche Nutzungen
gepragten Landschaft, insbesondere eines typischen Ausschnittes der stidlichen Jungmoranenlandschaft
innerhalb des Ostbrandenburgischen Heide- und Seengebietes mit ihrem Mosaik aus Seen, FlieRgewas-
sern, Mooren, Talsandebenen, Dunen, Hugeln der End- und Grundmorénen sowie den weitrdumigen
Waldgebieten, der historisch gepragten und weitgehend offenen, reich gegliederten Kulturlandschaft mit
ihren teilweise kleinrdumigen und strukturreichen Landschaftselementen, wie Wiesen, Weiden und
Obstpflanzungen, Acker, Heiden, Kopfweiden, Feldgehélzen, Hecken, Solitarbdumen und Lesesteinhau-
fen sowie der historisch gepragten, weitrdumig angelegten Siedlungsstrukturen mit Alleen.

Weiterhin ist die Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushal-
tes Schutzzweck, insbesondere

e der Funktionsfahigkeit der Béden durch Sicherung und Foérderung der natlrlichen Vielfalt der
Bodeneigenschaften, den Schutz des Bodens vor Uberbauung, Verdichtung, Erosion und vor
Abbau;

e der Funktionsfahigkeit eines weitgehend unbeeintrachtigten Wasserhaushaltes innerhalb eines
fur den Stidosten Brandenburgs bedeutsamen Wassereinzugs- und Grundwasserneubildungsge-
bietes, insbesondere der Quellen, Stand- und FlieRgewésser, Uberflutungsstandorte, Uferberei-
che, Verlandungszonen sowie der verschiedenen Moortypen;

e der Reinhaltung und Verbesserung der Luft sowie der Erhaltung und Stabilisierung des Regional-
und Lokalklimas;

e eines umfassenden und groRraumigen Schutzes unerschlossener Landschaftsraume fir
bestandsbedrohte Arten grof3er Arealanspriiche, insbesondere der Vorkommen seltener Greifvo-
gel und Schreitvdgel sowie weiterer stérungsempfindlicher Arten;

e der seltenen, gefahrdeten und landschaftstypischen Biotoptypen;

e der Trockenrasen, der naturnah ausgebildeten Walder, insbesondere der Bruchwalder und
grundwassernahen Niederungswalder sowie der Eichenmischwalder und Kiefernwalder;

e eines landschaftsibergreifenden Biotopverbundes, insbesondere der zusammenhangenden
FlieRgewassersysteme fur die Vorkommen des Fischotters.

Ein weiterer Schutzzweck ist die Sicherung und Entwicklung einer naturvertraglichen Erholungsnutzung
im Einzugsbereich des Groflraums Berlin, unter Berilcksichtigung und Einbindung der vorhandenen
dorflichen Strukturen und der Naturausstattung sowie die Entwicklung des Gebietes im Hinblick auf eine
naturvertragliche, nachhaltige Landnutzung.

Hinsichtlich der Nutzung ist es verboten:

e  Borstgras- und Trockenrasen, Zwergstrauchheiden und Binnendlinen nachteilig zu verandern, zu
beschadigen oder zu zerstéren;

e Niedermoorstandorte umzubrechen oder in anderer Weise zu beeintrachtigen;

e  Baume aullerhalb des Waldes, Hecken, Feld- oder Ufergeholze, Ufervegetation oder Findlinge zu
beschadigen oder zu beseitigen.
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Zulassig ist die ordnungsgemalle landwirtschaftliche Bodennutzung auf den rechtmafig dafir genutzten
Flachen mit der MaRgabe, dass

o die zuvor aufgefuhrten Verbote gelten, wobei eine Bewirtschaftung von Niedermooren entspre-
chend den Moortypen (Norm-, Mulm-, Erdniedermoor) ausgenommen ist;. dabei ist eine weitere
Degradierung des Moorkdrpers weitgehend auszuschlie3en;

e die Uberfiihrung von Griinland in eine andere Nutzungsart genehmigungspflichtig ist.

Zulassig ist die ordnungsgemalle forstwirtschaftliche Bodennutzung auf den rechtmaRig daflir genutzten
Flachen mit der MalRgabe, dass

e die zuvor aufgefiihrten Verbote gelten;
e die Veranderung von Gewassern jeder Art entgegen dem Schutzzweck genehmigungspflichtig
ist.

Zulassig sind die rechtmalige Auslbung der Jagd sowie die Errichtung von Ansitzleitern und Kanzeln,
soweit das charakteristische Landschaftsbild nicht beeintrachtigt wird und nur Materialien verwendet
werden, die sich in das Landschaftsbild einfligen.

Zulassig ist die ordnungsgemafle Unterhaltung der Gewasser im Benehmen mit der unteren Natur-
schutzbehoérde und mit der Mal3gabe, dass

e Malnahmen zeitlich und raumlich derart durchzufiihren sind, dass ein vielfaltiger und standortge-
rechter Pflanzen- und Tierbestand erhalten bleibt oder sich neu entwickeln kann;

e  bei erforderlichen WasserbaumalRnahmen mdglichst nattrliche Baustoffe und
e ingenieurbiologische Methoden verwendet werden;
e  keine Pflanzenschutzmittel verwendet werden.

Der Herstellung des Benehmens bedarf es nicht, soweit es sich um unaufschiebbare MalRnahmen
handelt.

Weiterhin zulassig ist die Durchfihrung von Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen, die von der
zustandigen Naturschutzbehdrde angeordnet worden sind.

Folgende Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen werden als Zielvorgabe fir das LSG benannt:

e die periodische Pflege bzw. Neuanlage von Landschaftselementen wie Hecken, Obstreihen,
Streuobstflachen am Rand der Ortslagen, Alleepflanzungen, Kopfweiden, Lesesteinhaufen,
Flurholzinseln und Solitarbdumen und anderer fir den Biotopverbund in der Offenlandschaft
wichtiger Strukturelemente ist zu férdern;

e die mittelfristige Wiederherstellung von Vernassungsflachen auf Grinlandstandorten, z. B. durch
den Rickbau von Meliorationsanlagen, zwecks Verbesserung des Wasserhaushaltes und Siche-
rung der Lebensstatten bestandsbedrohter Vogelarten wird angestrebt;

e zur Entwicklung eines grofirdumigen Verbundsystems naturnaher Walder mit ihren charakteristi-
schen Lebensgemeinschaften wird angestrebt, ein Netz von Dauerbeobachtungsflachen und
Naturwaldreservaten besonders geschitzter Waldgesellschaften der fir den Naturraum repra-
sentativen Standorteinheiten in ausreichenden FlachengréfRen einzurichten sowie die natirliche
Waldverjingung zu férdern;

e zur Sicherung der naturlichen Entwicklung der FlieRgewasser einschliellich ihrer Verlandungs-
zonen wird angestrebt, die Ufervegetation zu férdern, FlieRgewasser zu renaturieren sowie den
Fischbestand den natirlichen Bedingungen anzupassen;
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die Ausbringung von Dinger und Pflanzenschutzmitteln entlang der Gewasserrander in einer
Breite von 50 Metern zu vermindern bzw. nach Moglichkeit darauf zu verzichten;

die artenreichen Feuchtwiesen sollen durch Pflege der Griinlandstandorte, insbesondere durch
Entbuschungen, Mahd und Weide, erhalten bzw. wiederhergestellt werden;

naturnahe Offenflachen nahrstoffarmer Standorte wie Trockenrasen, Sandfluren und Feuchthei-
den sollen durch Gehdlzauflichtungen und Entbuschungen erhalten bzw. wiederhergestellt wer-
den;

die Lebensstatten stérungsempfindlicher Lebensgemeinschaften und von Arten mit grofRen
Lebensraumanspriichen sollen vor Beunruhigung jeder Art geschiitzt werden. Zu diesem Zweck
sollen Wegfiihrungen, falls erforderlich und angemessen, verandert oder gesperrt werden;

die naturvertragliche und naturorientierte Erholungsnutzung soll durch geeignete Lenkungsmalf3-
nahmen wie Wander-, Rad- und Reitwege gesichert werden,;

Freileitungen sollen aus landschaftsasthetischen Grinden und zum Schutz von Vogelarten
moglichst gesichert oder durch Erdverlegung ersetzt werden;

Ackerflachen auf Nieder- oder Anmoorstandorten sollten mittelfristig in extensiv genutztes
Grunland umgewandelt und die extensive Bewirtschaftung von Feuchtgriinland geférdert werden.

Im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach” sind derzeit acht, im FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach Ergan-
zung“ sechs Bodendenkmale registriert. Bodendenkmale sind nach §§ 1 und 7 BbgDSchG im &ffentlichen
Interesse und als Quellen und Zeugnisse menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der
Kulturlandschaft des Landes Brandenburg geschiitzt, siehe Tab. 4 und Abb. 8. Im Vorfeld von
Bodeneingriffen ist im Zuge eines Antragsverfahrens eine denkmalrechtliche Erlaubnis bei der jeweils
zustandigen unteren Denkmalschutzbehoérde zu beantragen.

Tab.4: Bodendenkmale im Bereich der FFH-Gebiete ,,MiihlenflieR-Sdagebach* und ,,MiihlenflieR-Sagebach
Erganzung*“

Gemarkung | Flur Kurzansprache Bodendenkmal-Nr.

Teupitz 3 Siedlung Urgeschichte, Siedlung slawisches 12957 (vollstéandig im FFH-
Mittelalter Gebiet)

Neuendorf 3 Rast- und Werkplatz Steinzeit, Siedlung Ur- und 12561 (teilweise im FFH-Gebiet)
Frihgeschichte

Neuendorf 3 Rast- und Werkplatz Steinzeit, Siedlung Ur- und 12562 (vollstéandig im FFH-
Frihgeschichte Gebiet)

Neuendorf 3 Rast- und Werkplatz Steinzeit, Siedlung Ur- und 12563 (vollstéandig im FFH-
Frihgeschichte, Siedlung Neolithikum Gebiet)

Neuendorf 3 Siedlung Urgeschichte 12564 (vollstéandig im FFH-

Gebiet)
Neuendorf 3 Siedlung Bronzezeit 12565 (vollstandig im FFH-
Gebiet)

Neuendorf 3 Rast- und Werkplatz Steinzeit, Siedlung 12566 (vollstandig im FFH-
Urgeschichte Gebiet)

Neuendorf 3 Dorfkern Neuzeit 12567 (teilweise im FFH-Gebiet)

Neuendorf 3 Muihle Neuzeit 12970 (teilweise im FFH-Gebiet)

Tornow 6 Mihle Neuzeit 12971 (teilweise im FFH-Gebiet)

Egsdorf 3 Mihle Neuzeit 12972 (teilweise im FFH-Gebiet)

Egsdorf 3 Rast- und Werkplatz Steinzeit, Siedlung 12213 (teilweise im FFH-Gebiet)
Urgeschichte

Egsdorf 3 Siedlung Urgeschichte 12962 (vollstandig im FFH-
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Gemarkung | Flur Kurzansprache Bodendenkmal-Nr.
Gebiet)
Egsdorf 1 Siedlung der Urgeschichte 12963 (teilweise im FFH-Gebiet)

(Auswertung Denkmalliste des Landes Brandenburg, Stand 31.12.2018)

12715

| Geobasisdaten: LGB @ Geobasis-DE/LGB, 2017, LVE 02/09

g7litne
A\ > ¥ o

1
|
r:"?

|
iE

i
W)
.

[ PR

L3
12973

Toraower R

Briesensee

Legende

) Bodendenkmale
- Bodendenkmalflachen

4 Weitere Themen

& \\ |:| FFH-Gebietsgrenze

::_-E.i:"-:.—::_;:__}t\__ﬂ.l?\\ L T

ol A~

Abb. 8: Bodendenkmale in den FFH-Gebieten ,,MiihlenflieB-Sagebach“ und ,,MiihlenflieB-Sagebach
Ergéanzung“ (BLDAM 2018)
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1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MafRnahmen fir die MP in den FFH-
Gebieten ,Muhlenflie3-Sagebach“ und ,Mihlenflie®-Sagebach Erganzung“ eine Bedeutung haben,
dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen Planwerke werden in der folgenden Tab. 5
schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet. Auf Landesebene sind Ziele und Maflnahmen im
,Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg® (SEN & MIR 2009), im ,MaRnahmenprogramm Biologische
Vielfalt* (MLUL 2014) und im ,Landschaftsprogramm Brandenburg” (MLUR 2000) festgelegt.

Der Landschaftsplan des Amtes Schenkenldndchen befindet sich derzeit noch in Bearbeitung
(Stand: Juni 2018).

Tab. 5: Inhalte der iibergeordneten Planungen mit Bezug zu den FFH-Gebieten ,,MiihlenflieB-Sagebach*
und ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung“

Planwerk ‘ Stand Inhalte / Ziele / Planungen

Landschaftsrahmenplanung

Landschafts- 1996 Die Zielstellungen der Landschaftsrahmenplanung wurden in den Pflege- und

rahmenplan Entwicklungsplan (PEP) fur den Naturpark Dahme-Heideseen ibernommen. Sie

LK Oder- werden hier deshalb nicht gesondert aufgefihrt.

Spree

GroRschutzgebietsplanung

Pflege- und 2003 Waldlandschaft westlich der Dahme (hier: Bereich des Tornower Hiigellandes):

Entwicklungs- Leitlinien und Entwicklungsziele:

plan fur den - Erhaltung und Entwicklung der Feuchtwiesen

gaturpark - Erhaltung der naturnahen Auspragung von Mihlenflie und Sagebach
ahme- w S

Heideseen - Verbesserung der Durchgéngigkeit flir wassergebundene Arten durch den

Einbau von Fischtreppen an den Muhlenstauen

- auf den gewassernahen feuchten Niedermoorflachen ist eine Beweidung
auszuschlieRen, auch auf Diingung ist, zum Erhalt der Orchideenstandorte
weitestgehend zu verzichten

- Sicherstellung eines ganzjahrig hochanstehenden Flurwasserstandes

- mdglichst kleinteilige Nutzungsstruktur, Erhalt der kleinrdumig wechselnden
Standortunterschiede (ehem. Kavelnutzung)

- Sicherung bzw. Entwicklung der Quellbereiche als naturnahe Biotope

Sonstige relevante Planungen

EU-LIFE 2013-2019 Projektziele:
Projekt - Erhalt und Wiederherstellung kalkreicher Sandtrockenrasen
Sandrasen

- Unterstiitzung von Landnutzern bei einer naturschutzkonformen Nutzung und
Pflege von Trockenlebensraumen

- Verbesserung der Artenausstattung der Lebensraume sowie der Biotopver-
netzung

- gezielte Offentlichkeitsarbeit zur Akzeptanzsteigerung von Umweltschutzpro-
jekten sowie Besucherlenkung

EU-LIFE 2010-2015 Projektziele:
Projekt - Wiederherstellung naturnaher Wasserverhéltnisse
Kalkmoore - Wiederherstellung des LRT 7230

Ziele des Gebietsmanagements (AFTER LIFE):

- Erhalt und Entwicklung der genutzten Moorflachen durch aktives
Pflegemanagement

- Verhinderung der weiteren Verbuschung der genutzten Moorflachen

- Begleitung und Zulassen der naturlichen Entwicklung auf ungenutzten
Moorflachen
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1.4. Nutzungssituation und NaturschutzmaRnahmen

Landwirtschaft

Ein Grofteil der Gebietsflaiche der FFH-Gebiete wird landwirtschaftlich genutzt (siehe Textkarte
.Landwirtschaftliche Nutzflachen®). Im FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach® liegt der Anteil der landwirt-
schaftlichen Nutzflache bei 53 % (87,6 ha). Dabei entfallen ca. 94 % auf Grunlandflachen (82,6 ha) und
6 % auf Ackerflachen. Im FFH-Gebiet ,Mihlenflie-Sagebach Erganzung® liegt der Anteil der landwirt-
schaftlichen Nutzflache bei 66 % (74,8 ha). Auch hier handelt es sich zu 99 % um Grinlandflachen
(74,4 ha). Ackerflachen kommen nur auf 0,5 ha vor (MLUL 2018).

Auf den Ackerflachen wird aktuell Winterroggen bzw. Sommerhafer angebaut. Die Grinlandflachen
bilden Dauergriinland, das Uberwiegend als Weide (FFH 164: 61,1 ha, FFH 716: 42,1 ha) und/oder
weniger haufig als Mahweide (FFH 164: 5,6 ha, FFH 716: 22,4 ha) genutzt wird. Die Flachen werden mit
Rindern (Mutterkuhhaltung) und teilweise auch mit Pferden beweidet. Ein kleinerer Anteil der Flachen
unterliegt einer Wiesennutzung (FFH 164: 1,3 ha, FFH 716: 4,1 ha). Auf einem Teil der Grunlandflachen
erfolgt eine extensive Nutzung oder 6kologischer Landbau gemal KULAP (LELF 2018)

Auf den Flachen lagen im Antragsjahr 2017 verschiedene landwirtschaftliche Férderprogramme (FP)
(LELF 2018: Anonymisierte Antragsdaten 2017):

e FP 810: Extensive Grunlandbewirtschaftung (z.B. Verzicht auf jegliche Diingung)
(KULAP 2014)

e FP 880: Okologischer Landbau (Ackerland, Dauergriinland) (KULAP 2014)
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Textkarte: Landwirtschaftliche Nutzflachen

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Forstwirtschaft, Waldbewirtschaftung

Ca. 61 ha werden im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach® durch Wald- und Forstbiotope eingenommen,
im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung® sind es 35 ha (Auswertung der BBK). Hoheitlich
zustandig fir die Waldflachen ist der Landesbetrieb Forst Brandenburg (LFB) mit der Oberforsterei (Obf.)
Konigs-Wusterhausen (Revier Teupitz) als Untere Forstbehdrde. Die Waldflachen befinden sich nahezu
ausschlieBlich in Privatbesitz.

Nach Auswertung des Datenspeichers Wald? (DSW, Stand: 11/2015) sind 20,7 ha im FFH-Gebiet
,MuhlenflieR-Sagebach” als Holzbodenflachen® gekennzeichnet. Diese befinden sich v.a. im Siden des
westlichen Teilgebietes. Weitere 2,9 ha sind Nichtholzbodenflachen (Moor/Bruch, Stromleitung) oder
nicht eingerichtete Flachen (7,1 ha). Weitere 11,2 ha sind in der Forstgrundkarte abgegrenzt, jedoch im
DSW nicht dargestellt. Im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Ergdnzung“ sind 20,4 ha als Holzbodenfla-
che gekennzeichnet. Diese befinden sich v.a. im Siiden des FFH-Gebietes. Weitere 3,9 ha sind nicht
eingerichtete Flachen. 3,2 ha sind in der Forstgrundkarte abgegrenzt, jedoch nicht im DSW dargestellt.

Der Giberwiegende Teil der Holzbodenflache wird von Kiefernforsten mittleren Alters eingenommen. Im
Quellbereich des Mittelmihigrabens (Sagebach) befindet sich Erlenbruchwald. Dartiber hinaus befinden
sich auch im nordlichen Bereich des FFH-Gebietes ,MihlenflieR-Sadgebach® entlang vom Hohen
Muhigraben und Mittelmdhigraben grofiere Erlenwaldbestdnde, die zumeist aus Reihenpflanzungen
hervorgegangen sind. Diese sind jedoch nicht als Holzbodenflache gekennzeichnet. Im Nordosten des
FFH-Gebietes ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung® befindet sich ein groRerer Birken-Altholzbestand.

Die Art und Intensitat der Bewirtschaftung wird sowohl von den Eigentumsverhaltnissen als auch von den
Waldfunktionen beeinflusst. Die Waldfunktion stellt die gesetzlich und behdérdenverbindlich festgelegte
und gesellschaftlich bedingte Schutz-, Erholungs- und Nutzfunktion fir die Behandlungseinheit dar.
Grundsatzlich erflllen alle Waldflachen eine oder mehrere Schutz- und Erholungsfunktionen, jedoch in
unterschiedlicher Weise und Intensitdt. Innerhalb des FFH-Gebietes ,MiihlenflieR-Sagebach® sind
Teilbereiche mit den Waldfunktionen ,lokaler Klimaschutzwald®, ,Wald im Uberschwemmungsgebiet‘ und
+~Wald auf exponierter Lage® festgelegt, innerhalb des FFH-Gebietes ,Muhlenflie-Sagebach Ergédnzung*
sind die Waldfunktionen ,lokaler Klimaschutzwald“, ,Wald im Uberschwemmungsgebiet‘ und ,Wald auf
erosionsgefahrdetem Standort® ausgewiesen (Waldfunktionskartierung des Landes Brandenburg, LFB
2018).

Die groRten Einflusse auf die Waldbestédnde hat deren Nutzung als Wirtschaftswald/Nutzwald. Allgemein
erfolgt die Bewirtschaftung aller Waldflachen auf der Grundlage des Waldgesetzes des Landes
Brandenburg (LWaldG) bzw. innerhalb von Schutzgebieten auf der Grundlage der Schutzgebietsverord-
nung, sofern hier Festlegungen flr die Forstwirtschaft getroffen sind.

Im Privatwald hat der Landesforstbetrieb nur beratende Funktion. Die Entscheidung Uber Baumarten und
Bewirtschaftungsart liegt beim Eigentiimer.
Jagd

Im FFH-Gebiet findet keine Verwaltungsjagd statt. Es wird ein Verbissmonitoring durchgefihrt (OBF.
KONIGS WUSTERHAUSEN, REVIER TEUPITZ, schriftl. Mitt. vom 04.06.2018).

N

Zu beachten ist, dass der DSW seit Anfang/Mitte der 1990er Jahre nur noch fir die Landeswaldflachen mit Vor-Ort-Priifung
aktualisiert wird und fiir die anderen Eigentumsarten nur noch fortgeschrieben wird (ohne bzw. nur mit tlw. Korrekturen). Diese
Daten sind heute nicht mehr aktuell, meist aber die einzige verfigbare Informationsquelle fiir eine Gesamtbetrachtung aller
Walder. Die FlachengrofRen sind deshalb kritisch zu hinterfragen und in der Zukunft nach Mdglichkeit zu aktualisieren.
Unabhangig von diesen Defiziten im DSW liefern die Angaben dennoch wichtige Hinweise.

Waldflachen, die der Holzproduktion dienen, unabhangig davon, ob sie gegenwartig bestockt sind oder nicht bzw. ob eine
Nutzung des Holzvorrates vorgesehen ist oder nicht.

w
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Gewasserunterhaltung

Die natirlichen FlieBgewasser und Graben in den FFH-Gebieten ,Mihlenfliel-Sagebach“ und
.,Muhlenflie-Sagebach Erganzung“ werden durch den Boden- und Wasserverband ,Dahme-Notte*
unterhalten. Bei Bedarf erfolgen einmal jahrlich eine Krautung der Sohle und eine Mahd der Béschung,
jeweils im zweiten Halbjahr (meist ab Ende August). Die Arbeiten werden je nach Beschaffenheit der
Gewasser und Moglichkeit mit dem Einsatz von Baggern (teils mit Mahkorb) und Traktoren sowie per
Hand durchgefihrt.

Bei einer Begehung mit dem Wasser- und Bodenverband im Juli 2019 wurden &stlich des Mittelmuhligra-
bens Teile von Plastik-Drainagerohren in Grabennahe auf den Feuchtweiden gefunden. Bei den
vorgefundenen Drainagerohren handelt es sich vermutlich um eine altere Drainage. Es ist unklar, ob
damals eine wasserrechtliche Erlaubnis erteilt wurde, da in den meisten Fallen keine Unterlagen fur
altere Drainagen im zustandigen Amt vorliegen und die alten Erlaubnisinhaber haufig nicht mehr
existieren (UWB, schriftl. Mitt. am 16.12.2019).
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Textkarte: Gewasserunterhaltung

Karte liegt vor, wird analog eingefiigt
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Fischerei und Angelnutzung

Die beiden FlieRgewasser und das Standgewasser im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach® werden
derzeit nicht fischereiwirtschaftlich genutzt. In den beiden einzigen groferen FlieRgewdassern, im
Mittelmahlgraben und im Hohen Miuhigraben, wird das Fischereirecht nach Angaben der Unteren
Fischereibehérde Dahme-Spree derzeit nicht ausgelbt. Dies trifft auch auf den kleinen und flachen
Muihlenteich an der Mittelmiihle zu; das Fischereirecht wird ggf. durch den Privateigentimer im Sinne
einer ,Kichenfischerei“ genutzt.

Tab. 6: Fischereiliche Bewirtschafter von Gewassern im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Gewadsserbezeichnung Eigentumsart Fischereilicher Bewirtschafter

Muhlenteich Mittelmuhle Privateigentum Fischereirechtausiibung durch den
Eigentimer

Hoher Mihlgraben Andere Eigentimer ohne

Mittelmdhlgraben Andere Eigentimer ohne

Tourismus

Entlang des FFH-Gebietes ,MihlenflieR-Sagebach” fiihrt der Wanderweg ,Um die Seen zwischen Teupitz
und Tornow". Bei Neuendorf befindet sich die beliebte Ausflugsgaststatte ,Zur Mittelmihle".

Verkehrsinfrastruktur

Die LandstraBe L 74 verlauft im Norden entlang des FFH-Gebietes ,Mihlenflie-Sagebach Erganzung®
und durch das FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sdgebach® und verbindet die Orte Egsdorf und Teupitz
miteinander.

Landschaftspflege

Im Rahmen des Vertragsnaturschutzes sowie durch Pflegeeinsatze des NABU werden einzelne kleine
artenreiche Feuchtwiesen betreut (LFU 2017b). Darunter fallen u.a. die 0,6 ha groRe Herbstzeitlosenwie-
se im Norden des FFH-Gebietes MduhlenflieR-Sagebach (DH18036-3847S03025, vgl. Zusatzkarte
~Biotoptypen®).

Im FFH-Gebiet MuhlenflieR-Sagebach werden weitere drei Flachen durch Vertragsnaturschutzmittel
gepflegt (1,1 ha). Auf diesen Flachen findet eine extensive Grinlandnutzung ohne den Einsatz jeglichen
Diingers statt.

Im FFH-Gebiet MuhlenflieR-Sagebach Erganzung werden ebenfalls drei Flachen durch Vertragsnatur-
schutzmittel gepflegt (7,5 ha). Auf diesen Flachen findet eine extensive Griinlandnutzung ohne den
Einsatz jeglichen Dlngers statt.

NaturschutzmafRnahmen

Das FFH-Gebiet ,Muhlenflie3-Sagebach" ist Bestandteil der EU-Life-Projekte ,Kalkmoore Brandenburgs®
(Laufzeit: 2010 bis 2015) und ,Sandrasen im Dahme-Seengebiet” (Laufzeit: 2013 bis 2019).

Im Rahmen des Kalkmoorprojektes wurden im Herbst 2011 die Entwasserungsgraben im Sickerwasser-
Quellmoor im Suden des westlichen FFH-Gebietsteils (sog. ,Kaltwasserteiche) verschlossen. Das
Verfullmaterial wurde in den trockenen Randbereichen sowie in den angrenzenden Flachen gewonnen.
Aufgewachsene Gehdlze auf den Moorflachen wurden entnommen und so die urspriingliche Wiesenfla-
che um fast ein Viertel vergréRert. Die weitere Pflegenutzung erfolgt durch den Flacheneigentimer, die
Hatzfeldt-Wildenburg’sche Forstverwaltung. 2014 wurde in den Mittelmuhigraben (Sagebach) eine
Sohlgleite eingebaut mit dem Ziel der Dynamisierung des FlieRgewassers und Wiederherstellung eines
naturnahen Wasserhaushaltes in den angrenzenden Quellmoorflachen und dem Erlenwald. Durch die
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MalRnahmen konnte das naturliche Quellmoorregime im Wesentlichen wiederhergestellt werden. Flachige
Moorrasen sind entstanden. In der westlich gelegenen Niederung (sog. Wogrine) wurde 2014 das
gesamte Grabensystem deaktiviert sowie 5 Staue zur Sicherung der Wasserstande eingebaut. Die
weitere Pflegenutzung erfolgt durch Schafbeweidung (STIFTUNG NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG
2018a/b).

Im Rahmen des EU-LIFE-Projekts ,Sandrasen im Dahme-Seengebiet” wurden ein Nachtpferch fir die
Beweidung sowie ein Brunnen fir die Wasserversorgung der Weidetiere in der Wogrine errichtet. Zudem
wurden ArtenhilfsmaRnahmen fir Pflanzenarten durchgefiihrt.

Sonstige Nutzungen

Auf der gesamten Flache der beiden FFH-Gebiete besteht ein erhohtes Risiko bei Erdarbeiten auf
Kampfmittel aus der Zeit der Weltkriege und/oder aus der Zeit der militdrischen Nutzung zu treffen
(ZENTRALDIENST DER POLIZEI BRANDENBURG 2010, siehe Abb. 9). Vor der Durchfiihrung von Erdarbeiten im
Gebiet ist deshalb eine Kampfmittelberdumung notwendig.

Legende

- Kampfmittelverdachtsflachen

:l FFH-Gebietsgrenze
Geobasisdaten: LGB © Geobasis-DE/LGB, 2017, LVE 02/09

Abb. 9: Lage der Kampfmittelverdachtsflachen in den FFH-Gebieten ,,MiihlenflieR-Sagebach® und
»MiihlenflieB-Sagebach Erganzung“ (ZENTRALDIENST DER POLIZEI BRANDENBURG 2018)
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1.5. Eigentumerstruktur

Die Flachen des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® sind Uberwiegend in Privateigentum (91,7 %;
151,7 ha). Die Ubrigen Flachen gehoren Kirchen- und Religionsgemeinschaften, dem Land Brandenburg,
Naturschutzorganisationen (Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg), dem Bund, Gebietskérperschaften
und anderen Eigentiimern (siehe Zusatzkarte ,Eigentimerstruktur®).

Tab. 7: Flachenverteilung der Eigentumsarten im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach“

Eigentiimer Fléche [ha] Anteil am Gebiet [%]
Privateigentum 149,0 91,5
Kirchen und Religionsgemeinschaften 4,7 2,9
Land Brandenburg 3,5 2,2
Andere Eigentumer 2,5 1,5
Naturschutzorganisation 1,8 1,1
Bundesrepublik Deutschland 1,0 0,6
Gebietskorperschaften 0,4 0,2

Summe 162,9 100,0

(Auswertung Daten: LfU auf Grundlage von LGB © GeoBasis-DE/LGB, Stand 2017)

Die Flachen des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung“ sind ebenfalls Uberwiegend in
Privateigentum (95,8 %; 108,3 ha). Die tbrigen Flachen gehdren dem Land Brandenburg, Gebietskorper-
schaften, der BVVG und anderen Eigentimern.

Tab. 8: Flachenverteilung der Eigentumsarten im FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach Ergdanzung“

Eigentiimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%]
Privateigentum 108,3 95,8
Land Brandenburg 1,2 1.1
Gebietskorperschaften 0,3 0,3
BVVG 0,1 0,1
Andere Eigentimer 3.1 2,7

Summe 113,0 100,0

(Auswertung Daten: LfU auf Grundlage von LGB © GeoBasis-DE/LGB, Stand 2017)

1.6. Biotische Ausstattung

Fur die FFH-Gebiete ,MihlenflieR-Sagebach* und ,MuhlenflieR-Sagebach Ergdnzung® lag eine flachen-
eckende Biotoptypen-Kartierung vor, die im Rahmen der Pflege- und Entwicklungsplanung fir den
Naturpark Dahme-Heideseen in den Jahren 1997-2003 durchgefuhrt wurde. Im Rahmen der Manage-
mentplanung erfolgte eine selektive Uberpriifung der vorliegenden Kartierung. Es wurden alle LRT, LRT-
Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflachen und gesetzlich geschitzten Biotope uUberprift und ggf.
aktualisiert. Fur die Wald-LRT wurden Zusatzbégen (Waldboégen) erhoben. In Teilbereichen der FFH-
Gebiete fanden zudem LRT- und Biotop-Kartierungen im Rahmen des EU-Life-Projektes ,Sandrasen®
(2014) sowie im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach® auch im Rahmen des EU-Life-Projektes
.Kalkmoore“ (2014) statt. Die Kartierergebnisse wurden in den Datenbestand eingepflegt und
ausgewertet.

Fir die Anhang ll-Arten Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und GroRer Feuerfalter (Lycaena
dispar) wurden vorhandene Daten ausgewertet und hinsichtlich Habitatflachen, Lebensraumqualitat und
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Gefahrdung neu bewertet. Eine zuséatzliche Gelandeerhebung erfolgte fur die GroRe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis).

Daruber hinaus wurden die Angaben zum Vorkommen bestimmter Arten der Naturwacht sowie aus dem
Forst-Fragebogen ausgewertet.

1.6.1. Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Etwa die Haélfte der FFH-Gebietsflache ,MuhlenflieR-Sagebach® wird von Gras- und Staudenfluren
eingenommen (51,7 %). Es handelt sich hierbei vor allem um extensiv genutzte Feuchtwiesen. Wald- und
Forstbiotope nehmen ca. ein Drittel der FFH-Gebietsflache ein (35,0 %). Der Gebietscharakter wird im
Wesentlichen durch die beiden naturnahen FlieRgewasser Hoher Mihigraben und Mittelmihigraben
gepragt. Gewasser sind auf 8,1 % der Gebietsflache vertreten. Kleinere Anteile werden von Mooren und
Stmpfen (4,1 %) und Ackern (3,3 %) eingenommen. Unter ,Sonstige“ werden Biotope der Ruderalfluren,
der Grin- und Freiflachen in Siedlungen und bebaute Gebiete zusammengefasst; sie treten insgesamt
nur in geringem Anteil von 2,5 % auf (siehe Karte 1 ,Landnutzung und Schutzgebiete®).

Im FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung® stellen Gras- und Staudenfluren ebenfalls den
grolten Nutzungsanteil dar (68,1 %). Der Grunlandcharakter zeichnet sich durch ein Mosaik aus
Weidegriinlandern unterschiedlicher Feuchtigkeitsstufen aus, in Abhangigkeit vom Relief mit zunehmen-
der Feuchtigkeit hinab zu den FlieRen/Graben. Im Zentrum finden sich Higelbildungen mit Trockenra-
senbereichen. Walder und Forsten nehmen einen Anteil von 25,1 % ein, wobei der Uberwiegende Teil
von naturfernen Forsten bestockt ist (19,4 %). FlieRgewasser haben mit dem Kleinen Mihlgraben und
dem Gemeindegraben einen Anteil von 3,6 %. Moore und Siimpfe, Acker und sonstige Biotope haben
jeweils Anteile von < 1 % an der Gebietsflache (siehe Karte 1 ,Landnutzung und Schutzgebiete®).

Eine Ubersicht Uber die Biotopausstattung und den Anteil gem. § 30 BNatSchG i. V. m. § 18
BbgNatSchAG gesetzlich geschutzter Biotope im FFH-Gebiet geben die folgenden Tabellen (Tab. 9 und
Tab. 10).

Tab.9: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sigebach*
esetzlich |
. GroRe | Anteil am 9 - gesetzlich
Biotopklassen . geschiitzte ..
[ha] Gebiet [%)] Biotope [ha] geschiitzter
P Biotope [%]
FlieRgewasser 10,2Y 6,3 3,8 2,3
Standgewasser 3,0 1,8 3,0 1,8
Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren 1,5 0,9
Moore und Siimpfe 6,7 4.1 6,7 41
Gras- und Staudenfluren 84,2 51,7 77,4 47,5
Laubgebtische, Feldgehdlze, Baumreihen und - 42 26 0.7 0.4
gruppen
Walder 29,8 18,3 29,0 17,8
Forste 27,3 16,7
Acker 54 3,3
Biotope der Griin- und Freiflachen (in Siedlungen) 1,4 0,9
Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und
. 1,3 0,8
Sonderflachen

" FlieRgewasserlange: 13,1 km
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Tab. 10: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sigebach Ergidnzung*“

Anteil am gesetzlich Anteil
n GroRe . geschiitzte gesetzlich
Biotopklassen Gebiet . ”
[ha] [%] Biotope geschiitzter
. [ha] Biotope [%]
FlieRgewasser 41" 3,6
Moore und Stimpfe 0,4 0,4 0,4 0,4
Gras- und Staudenfluren 77,2 68,1 54,9 48,6
Laubgebiische, Feldgehdlze, Baumreihen und -gruppen 6,3 5,6 0,6 0,5
Walder 6,4 57 52 4,6
Forste 21,9 19,4
Acker 0,6 0,5
Biotope der Griin- und Freiflachen (in Siedlungen) 0,3 0,3
Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen 0,5 0,4

" FlieRgewasserlange: 5,5 km

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Besonders naturnah entwickelte und/oder seltene und sensible Biotope sind gem. § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 18 BbgNatSchAG gesetzlich geschutzt. Der Anteil der gesetzlich geschiitzten Biotope umfasst im FFH-
Gebiet ,Mihlenflie’-Sagebach* mit 121 ha insgesamt 74 % der Gebietsflache (vgl. Tab. 9). Den gréften
Anteil der geschutzten Biotope stellen die extensiv genutzten Feuchtgrinlander in den Niederungen dar.
Dem gesetzlichen Schutz unterliegen weiterhin die beiden naturnahen FlieRgewasser Hoher Muhlgraben
und Mittelmdhigraben, der Mihlenteich und die dauerhaft wasserfihrenden Kleingewasser, Réhrichtbe-
stande, Erlenbriiche, die sich entlang der Fliellgewasser erstrecken,
Trockenrasenbereiche auf den Hugelkuppen (siehe Karte 2 ,Bestand und Bewertung der Lebensraumty-

pen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender Biotope*).

-

und die eingesprengten

Abb. 10: Blick liber eine Trockenrasenkuppe im Nordwesten des FFH-Gebiets ,,MiihlenflieR-Sagebach

Ergédnzung“ (Foto: J. Bauer 2019)
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Im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sdgebach Ergénzung® liegt der Anteil gesetzlich geschitzter Biotope bei
54 % (61 ha, vgl. Tab. 10) und entfallt fast ausschlief3lich auf die Feuchtgriinlander und Trockenrasen im
Gebiet. Geschutzte Erlenbruche finden sich kleinflachig im Norden des Gebietes.

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Zu den fir Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten zahlen Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorien 1 (vom Aussterben bedroht) und 2 (stark gefahrdet) der Roten
Listen des Landes Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien ,Richtlinie
Naturliches Erbe und Umweltbewusstsein® (MLUL 2017). Die in der folgenden Tabelle aufgelisteten
besonders bedeutenden Arten wurden in den FFH-Gebieten nachgewiesen.

Tab. 11: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sadgebach*

FFH-RL Vorkommen Be-
Art (Anhang)/ bzw. RL BB Ve:tant- Nac.h- im Gebiet mer-
V-RL (Anhang ) wortung | wels (BBK-Ident) | kung
Arten des Anhang Il und/oder IV
Tiere
Hoher Muhl-
Biber 20142 graben,
Castor fib I, vV 1 b 2015 Mittelmahl- SDB
(Castor fiber) 20173 graben,
Teupitzer See
Ostlicher
Fischotter 1.3 | Gebietsteil
(Lutra lutra) I, v 1 h 2018"° 1 Siidlich der SDB
L74
Zauneidechse Forstabei-
(Lacerta agils) v 3 h 20175 lungen 3318
und 8486
Moorfrosch 3 Hoher
(Rana arvalis) v ) h 2015 Miihigraben
Grof3e Moosjungfer v ) h 2012, Muihlenteich, SDB
(Leucorrhinia pectoralis) ' 2015° 3847S0-0076
Griine Mosaikjungfer 2010,
(Aeshna viridis) v 3 h 20125 | 3847S0-0076
Muhlenteich,
20123, 3847S0-0011
Groler Feuerfalter 4 3847S0-0022
(Lycaena dispar) I, v 2 b ;81;6 384750-0023 | °°
3847S0-0033
3847S0-0076
Weitere wertgebende Arten
Tiere
Forstabtei-
lungen 3318
Seeadler | ) b 2017, und 8486,
(Haliaeetus albicilla) 2019 Hoher
Muhlgraben,
Tornower See
Wiesenweihe Hoher
(Circus pygargus) ! 2 h 2019 Muhlgraben
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FFH-RL Vorkommen Be-
Art (Anhang)/ bzw. | RL BB Vel':ta"t' Nach- | 5 Gebiet | mer-
V-RL (Anhang I) wortung | wels (BBK-Ident) | kung
: Forstabtei-
Rotmilan | 3 h 2018 | lungen 3318
(Milvus milvus) und 8486
Kranich (Grus grus) - - b 2019
MadesuR-Perimutterfalter
(Brenthis ino) - 2 - 2019 3847S0-0022
Sumpfhornklee-Widderchen
(Zygaena trifoli) - 2 - 2019 3847S0-0022
Pflanzen
Herbst-Zeitlose - 2 in 2016 | 3847S0-3025
(Colchicum autumnale)
. 2008, 3847S0-
(scarbenes krabenioait | 2 |- | 2w | oo ooz
20196 -0034, -0257
3847S0-
2014 0011, -0015,
Breitblattriges Knabenkraut ) 1-2 in 2016, -0017, -0020,
(Dactylorhiza majalis) 201 8, -0022, -0030,
-0034, -0075,
-0257
1997,
Pracht-Nelke 2000, 3847S0-
' - 2 - 0014, -0022,
(Dianthus superbus) 2003,
-0034, -0036
2008
Sumpf-Stendelwurz
(Epipactis palustris) - 2 - 1999 3847S0-0034
. 2001, 3847S0-
s torom : || 0t | ooao oo
2018 -0256, -0257
Grofer Klappertopf , 0-3 - 1997 | 3847S0-0036
(Rhinanthus serotinus)
Krebsschere
(Stratiotes aloides) ) 2 ) 2018 3847S0-0076
Gewodhnlicher Teufelsabbiss ) 2 in 1997, 3847S0-
(Succisa pratensis) 2017 0011, -0075
Rote Liste Brandenburg (RL BB): 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3
= gefahrdet, - = keine Gefahrdung
Verantwortung: b = besondere Verantwortung Brandenburgs, h = besondere Verantwortung Brandenburgs und hoher
Handlungsbedarf, in = besondere internationale und nationale Verantwortung Brandenburgs (MLUL 2017)
Bemerkung: SDB = aufgefiihrt im Standarddatenborgen

Quellen der Roten Listen: Sdugetiere: DOLCH et al. 1992, Végel: RYsLAvI et al. 2008, Amphibien und Reptilien: SCHNEEWEIR et al.
2004, Libellen: MAUERSBERGER et al. 2017, Schmetterlinge: GELBRECHT et al. 2001, GefaRpflanzen: RisTow et al. 2006

Weitere Quellen: "NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2015a /2 NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2015b /3 NATURWACHT NP
DAHME-HEIDESEEN 2018 /4 LFU 2018 ° Landesbetrieb Forst Brandenburg, Obf. Kénigs-Wusterhausen 2018
(Auswertung Fragebogen Forst) / ¢ NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2019

Besonders hervorzuheben ist das grof3e und vielfaltige Arteninventar der Grinlander in der MihlenflieR3-
Sagebach-Niederung. Viele der Feuchtwiesen und Feuchtweiden beherbergen eine Vielzahl an
typischen, seltenen und zum Teil gefahrdeten Pflanzenarten. Neben verschiedenen Seggenarten, wie
z.B. Carex nigra, C. panicea oder C. rostrata treten Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) und Sumpf-
Lappenfarn (Thelypteris palustris) haufig auf. Fur Feuchtwiesen charakteristische Pflanzenarten wie das
Zittergras (Briza media), Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre), Sumpf-Pippau (Crepis paludosa) oder das
Fleischfarbene und Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis, D. incarnata) aber auch die
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Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa), das Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angqustifolium),
das Moor-Labkraut uvm. treten je nach Standort unterschiedlich haufig auf. Diese artenreichen und
vielfaltigen Grunlandflachen sind charakteristisch fir das FFH-Gebiet und naturschutzfachlich wertvoll.

Tab. 12: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach
Erganzung“

FFH-RL Vorkommen
RL Verant- Nach- Bemer-
Art (Anhang)/ bzw. " im Gebiet
VRL (Anhang )| BB | wortung | weis (BBK-Ident) kung
Arten des Anhang Il und/oder IV
Tiere
Wiesen-
Breitflugelfledermaus 2 flachen am
(Eptesicus serotinus) v 3 b 2017 Ortsrand
Neuendorf
Waldflachen
. Forstabteilung
Zauneidechse o
o \ 3 h 20182 3319/ 6stlich
(Lacerta agilis) des Kleinen
Muhlgrabens
GroRer Feuerfalter 1 Kleiner
(Lycaena dispar) I, v 2 b 2015 Muihigraben SDB
Weitere wertgebende Arten
Tiere
Neuntdter Wiesen-
(Lanis collurio) \Y b 20182 flachen des
FFH-Gebietes
Rotmilan 3 h 20182 | fachen des
(Milvus milvus) FFH-Gebictes
Pflanzen
A 3847SW-
Breitblattriges Knabenkraut . 0006
(Dactylorhiza majalis) ) 1-2 n 2014 384750 0 148
Rote Liste Brandenburg (RL BB): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V= Vorwarnliste
Verantwortung: b = besondere Verantwortung Brandenburgs, h = besondere Verantwortung Brandenburgs und hoher
Handlungsbedarf, in = besondere internationale und nationale Verantwortung Brandenburgs (MLUL 2017)
Bemerkung: SDB = aufgefiihrt im Standarddatenborgen

Quellen der Roten Listen: Saugetiere: DOLCH et al. 1992, Vogel: RYSLAVI et al. 2008, Amphibien und Reptilien: SCHNEEWEIR et al.
2004, Schmetterlinge: GELBRECHT et al. 2001, GefaRpflanzen: RisTow et al. 2006

Weitere Quellen:
' NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2018
2 Landesbetrieb Forst Brandenburg, Obf. Kénigs-Wusterhausen 2018 (Auswertung Fragebogen Forst)

1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im Anhang | der FFH-Richtlinie sind naturliche und naturnahe Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem
Interesse aufgeflihrt, fir deren Erhaltung europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura 2000
ausgewiesen wurden. In den folgenden Kapiteln und in der Karte 2 ,Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope“ werden die in den FFH-
Gebieten ,Muhlenflie-Sagebach“ und ,MlhlenflieR-Sagebach Erganzung“ vorkommenden Lebensraum-
typen dargestellt. Im Text werden lediglich die maRgeblichen (X) Lebensraumtypen (vgl. Tab. 25 und
Tab. 14; Flachen-IDs der einzelnen LRT vgl. Karte 2) naher beschrieben.
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Die Biotope wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten GréRRe erfasst. Infolge
dessen konnen die kartierten Flachen Uber die FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen. Auch Biotope, die
nur teilweise im jeweiligen FFH-Gebiet liegen, werden vollstandig auf der Karte 2 dargestellt.

Mit der Aufnahme der Gebiete in das Netz ,Natura 2000" besteht fir das Land Brandenburg gemafl FFH-
Richtlinie die Verpflichtung, die an die EU gemeldeten Lebensraumtypen in einem guten Erhaltungsgrad
zu erhalten oder zu entwickeln. In Einzelfallen wird auch die Wiederherstellbarkeit geprift. Die Meldung
der Lebensraumtypen erfolgte mit sogenannten Standarddatenbdgen (SDB). Die Standarddatenbdgen fir
die FFH-Gebiete ,MuhlenflieR-Sagebach® und ,MihlenflieR-Sagebach Ergdnzung“ wurden im Rahmen
der Korrektur wissenschaftlicher Fehler angepasst (siehe Kap. 1.7).

Bezlglich des Erhaltungsgrades (EHG) auf der Ebene der Erfassungseinheit wird unterschieden
zwischen:

A = hervorragend
B = gut
C = mittel bis schlecht

Die Kriterien fur die Bestimmung des EHG von LRT auf der Ebene der Erfassungseinheit sind:

- Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen
- Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars und
- Beeintrachtigungen.

Biotoptypen, die im aktuellen Zustand keinem FFH-Lebensraumtyp zugeordnet werden kénnen, aber
einem bestimmten LRT sehr ahnlich sind und mit relativ geringem Aufwand und/oder in absehbarer Zeit
in den LRT Uberfihrt werden kénnen, werden als LRT-Entwicklungsflachen kartiert.

Die Bewertungsschemata fiir die Bestimmung des EHG von LRT sind im Internet verdéffentlicht.

Die Bewertungsstufen fiir den Erhaltungsgrad auf den drei Bezugsebenen sind zur Ubersicht in Tab. 13
dargestellt.

Tab. 13: Bewertungsstufen fiir den Erhaltungsgrad bzw. -zustand auf den drei Bezugsebenen

Land Brandenburg /
Bezugsebene Erfassungseinheit* FFH-Gebiet Deutschland /
Biogeographische Region
Pinneberg-Schema, A-B-C-Schema entsprechend }
(LANA 2001) Art. 2 Abs. 2 FFH-RL Ampel-Schema
Erhaltungsgrad Erhaltungszustand
Bewertungs- A hervorragend hervorragend FV | fv gunstig
stufen P
} gunstig
B gut gut U1 /ufl unglinstig-unzureichend
. . durchschnittlich oder R ungunstig-
C mittel bis schlecht eingeschrankt ungiinstig U2 / uf2 sohlecht
LRT:
ZIMMERMANN 2014
Literatur Arten: EUROPAISCHE KOMMISSION 2011 EUROPAISCHE KOMMISSION 2005
SCHNITTER et al. 2006

* Erfassungseinheiten sind die einzelnen LRT-Biotope (Teilflachen) nach Anhang | der FFH-RL bzw. die Habitate der Arten nach
Anhang Il der FFH-RL

4 Siehe https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/
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Die Kartierung der LRT-Flachen erfolgte in beiden FFH-Gebieten im Kartierungszeitraum Juli bis Oktober
2018.

Eine Ubersicht (iber die Lebensraumtypen und Erhaltungsgrade in den beiden FFH-Gebieten geben die
Tab. 14 und Tab. 25. Die maligeblichen Lebensraumtypen werden in den nachfolgenden Unterkapiteln
detailliert beschrieben.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach*

Es wurden insgesamt 9 LRT im FFH-Gebiet ,Mihlenflie3-Sagebach® in 2018 Gberprift bzw. neu kartiert.
Dabei wurden den 20 Hauptbiotopen und 10 Begleitbiotopen ein LRT zugeordnet, so dass rund 17 % der
Gebietsflache von FFH-LRT eingenommen werden. Weitere 12 Flachen (9 Hauptbiotope und 3 Begleit-
biotope) wurden als LRT-Entwicklungsflachen ausgewiesen (siehe Karte 2 ,Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender Biotope®). Dies entspricht
zusatzlich einem Flachenanteil von ca. 9 %.

Tab. 14: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sigebach*

Ergebnis der Kartie-

rung/Auswertung
Angabe im SDB? o
. 2 ak-
Code Bezeichnung des LRT 2018 tuel- | maB-
An ler geRl_)I_Is.
1 - L
ha % EHG ha zahl EHG
Natirliche eutrophe Seen mit
einer Vegetation des
3150 Magnopotamions oder ) ) ) 25 3 B
Hydrocharitions
Fliisse der planaren bis
3260 montanen Stufe mit }/eggtatlon 31 1.9 c 3.1 3 c X
des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion
Pfeifengraswiesen auf
6410 kalll(relchem.Boden", torfigen und 10,0 6.1 B 08 y B X
tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)
Feuchte Hochstaudenfluren der
6430 planaren und montanen bis 2,0 1,2 A 2,5 10 A X
alpinen Stufe
7230 Kalkreiche Niedermoore 1,2 0,7 B 0,3 1 B X

Subatlantischer oder
mitteleuropaischer

9160 | Stieleichenwald oder - - - 0,6 1 9
Hainbuchenwald (Carpinion
betuli [Stellario-Carpinetum)

Alte bodensaure Eichenwalder

9190 auf Sandebenen mit Quercus - - - 0,6 1 (o
robur
Moorwalder

91D0* | (inkl. Subtyp: 91D1* Birken- - - - 0,2 2 c
Moorwald)

Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

91E0* 15,0 9,2 B 16,4 8 B X
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Summe\ 31,3 \ 19,2 \ \27,0\ 30 \ \

* prioritarer LRT

' Flachengrélbe erganzt durch rechnerisch ermittelte Flachengréfe der Punktbiotope (Punktbiotop = 0,2 ha), Linienbiotope
(Linienbiotop = Lange in m x 7,5 m) und Begleitbiotope (Begleitbiotop = prozentualer Flachenanteil am Hauptbiotop)

2 Angabe unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
% maRgeblich ist der LRT, welcher im SDB aufgefiihrt wird

Der LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) ist zwar bisher in der NSG-Verordnung genannt, konnte
jedoch bei der Kartierung 2018 nicht bestatigt werden. Aufgrund der vorhandenen Bodenstrukturen und
der bestehenden Nutzungssituation findet sich im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach® aktuell kein
Potential fir den Lebensraumtyp Magere Flachland-Mahwiesen. Nachtraglich ist also von einer
Falschansprache zum Zeitpunkt der origindren Meldung auszugehen. Der LRT 6510 wurde daher aus
dem SDB gestrichen und ist aktuell kein Bestandteil der rechtlichen Meldung.

1.6.2.1.  Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Der LRT umfasst natirliche und naturnahe FlieRgewasser (Bache und Flisse), die typischerweise eine
flutende Unterwasservegetation aufweisen. In Brandenburg zeichnen sie sich durch eine maRige,
seltener auch starke Stromung und meist sommerwarmes, seltener sommerkaltes Wasser aus
(ZIMMERMANN 2014).

Dem LRT 3260 wurden die beiden Flieligewasser ,Hoher Miuihlgraben“ und ,Mittelmihigraben®
zugeordnet. Die drei entsprechenden FlieRgewasserabschnitte werden aktuell mit dem EHG C (mittel bis
schlecht) bewertet. Bei den weiteren FlieRgewassern handelt es sich nur um Entwésserungsgraben ohne
Potential zur Entwicklung des LRT 3260. Daher gibt es keine Entwicklungsflachen fir den LRT im FFH-
Gebiet.

Durch den 6stlichen Teil des FFH-Gebietes verlauft der Hohe Mihigraben. Der Abschnitt vom Tornower
See bis zur Mindung in den Teupitzer See (Flachen-ID: 0005, vgl. Karte 2) durchflie3t zunachst ein
Gartengrundstiick bei der sog. ,Hohen Muhle — eine ehemalige Wassermihle — und verlauft
anschlieBend durch extensiv genutzte Feuchtwiesen und Erlenbruch. Der etwa 1 km lange Abschnitt
durch Grunland ist grabenadhnlich und gestreckt. Das Ausuferungsvermdgen ist stark vermindert. Das
Wasserbett ist Uberwiegend unbeschattet und von Rohrichten zugewachsen. Eine Vielzahl von
Stichgraben entwassert hier die Niederung in den Hohen Mihigraben. Die Strukturgute des durch
Grunland verlaufenden Abschnitts wurde als ,deutlich verandert® (FSGK 4) bewertet (IHU 2015). Der Lauf
durch Erlenbruch ist gestreckt bis schwach geschwungen bei verfallendem Regelprofil. Das Bachbett ist
hier etwa 3-5 m breit. Das Sohlsubstrat besteht aus Sand und tlw. Torfschlamm. Die Sohle weist mehrere
Kolke, Flachwasserbereiche, randliche Stillwasserpools und Totholz auf. Temporare Laufgabelungen
durchziehen den Bruchwald. Das Ausuferungsvermogen ist beeintrachtigt. Aufgrund von Biberaktivitaten
(Damme) sind jedoch Ruckstaubereiche zu verzeichnen. Die Beschattung ist stark, die FlieRgewasser-
vegetation entsprechend sparlich. In lichteren Bereichen finden sich Bestdnde aus Teichrosen (Nuphar
lutea) und Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris). Uferbewuchs ist vor allem in Form von Seggen (Carex
acutiformis, C. remota) vorhanden. Nérdlich der Landstral3e schlangelt sich der Hohe Muhlgraben durch
Erlenbruch und Erlen-Eschen-Wald, bis er in den Teupitzer See mindet. Der Lauf ist hier maRig
geschwungen bei annaherndem Naturprofil. Das Bachbett ist bis 8 m breit. Aufgrund der starken
Beschattung ist eine typische FlieRgewasservegetation dort nicht vorhanden. Der durch Wald verlaufende
Abschnitt weist eine ,gering veranderte® Strukturgite (FSGK 2) auf (IHU 2015). Querbauwerke sind am
Hohen Muhlgraben nicht vorhanden. Unter der Landstralle L74 befindet sich ein Durchlass.
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Abb. 11: Strukturreicher Abschnitt des MiihlenflieBes (Foto: K. Peter 2018)

Der Mittelmihlgraben entspringt ganz im Stden des FFH-Gebietes und miindet im Norden in den Hohen
Muhlgraben. An der Mittelmihle befindet sich ein Staubauwerk. Der Zuflussbereich in den Muhlenteich ist
aufgestaut und seeartig erweitert. Der Abschnitt von der Quelle bis zur Laufweitung am Mihlenteich
(Flachen-ID: 0235, vgl. Karte 2) verlauft zunachst durch Erlenbruchwald und anschlieend, Gberwiegend
von einem Erlen-Gehodlzsaum begleitet, durch extensiv genutztes Feuchtgrinland. Der Lauf ist gestreckt,
das Bachbett 1-5 m breit. Das Sohlsubstrat besteht aus Sand und tlw. Torfschlamm. Das Ausuferungs-
vermdgen ist beeintrachtigt. Im Bereich des Erlenbruchwaldes wurde im Rahmen des EU-LIFE-Projektes
.Kalkmoore® eine Sohlgleite zur Dynamisierung des Flielgewassers und Wiederherstellung eines
naturnahen Wasserhaushaltes in den angrenzenden Quellmoorflachen der ,Kaltwasserteiche” und dem
Erlenwald im Stdosten des FFH-Gebiets eingebaut. Der Biber staut zusatzlich. In der Folge haben sich
Ruckstaubereiche gebildet. Der Lauf ist hier geweitet, randlich treten Stillwasserpools auf. An mehreren
Stellen ist Totholz vorhanden. Die Beschattung ist maRig bis stark, die Wasservegetation sparlich. Im
Quellbereich ist das Bachbett mit Berlen-Bachréhricht (Berula erecta) bestanden. In den stillwasserarti-
gen Ruckstaubereichen sind Wasserlinsendecken verbreitet (Lemna minor). Vereinzelt finden sich kleine
Froschbiss-Bestande (Hydrocharis morsus-ranae). Uferbewuchs ist Gberwiegend vorhanden: teilweise ist
Réhricht ausgebildet, teilweise grenzt Weidegriinland unmittelbar an das Bachbett an. Ein Uferstreifen
fehlt. Das Staubauwerk an der Mittelmuhle stellt fir Fische ein nicht passierbares Hindernis dar.

Der Abschnitt des Mittelmihigrabens von der Mittelmihle bis zur Mindung in den Hohen Mihigraben
(Flachen-1D: 0071) verlauft zunachst wieder durch Grunland. Der Bach wird dabei von einem beidseitigen
Erlensaum beschattet. Nordlich der Landstral’e flieRt der Bach durch Erlenbruchwald. Der Lauf ist
gestreckt, das Bachbett 2-3 m breit. Das Ausuferungsvermdgen ist stark vermindert. Das Substrat
besteht aus Sand und tlw. Torfschlamm. Aufgrund der starken Beschattung sowohl im Grinland als auch
im Wald, fehlt eine typische Unterwasservegetation. Ein Uferbewuchs mit Bruchwaldarten ist
Uberwiegend vorhanden, ein Rohrichtsaum ist nur gering ausgebildet. Im vom Gehdlzsaum bestandenen
Abschnitt ragen Erlenwurzeln ins Wasserbett hinein. Unter der Landstral3e befindet sich ein Durchlass.
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Abb. 12: Begradigter Abschnitt des Mittelmiihigrabens von der
Mittelmiihle bis zur Miindung (Foto: K. Peter 2018)

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 3260 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 15: Erhaltungsgrade des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Anzahl der Teilflaichen
Fliche | Fliche An-
Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- | zahl
biotope biotope biotope biotope ge-
samt
A — hervorragend - - 0 0 0 0 0
B — gut - - 0 0 0 0 0
C — mittel-schlecht 3,1 1,9 0 3 0 0 3
Gesamt 3.1 1,9 0 3 0 0 3
LRT-Entwicklungsflachen
3260 - | - 0 0 0 0 0

Die folgende Tabelle gibt wiederum einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.
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Tab. 16: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach“

ID Flache [ha] Habi- Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
tatstruktur

DH18036-3847S00005 1,5 Cc C B C

DH18036-3847S00071 0,3 Cc C o C

DH18036-3847S00235 1,4 B C o C

Die Habitatstrukturen sind im Abschnitt des Mittelmuhlgrabens unterhalb des Muhlenteiches gut (B), in
den anderen beiden untersuchten FlieRgewasserabschnitten aus den oben genannten Griinden nur mittel
bis schlecht ausgepragt (C). Das lebensraumtypische Arteninventar ist in allen drei Abschnitten nicht oder
nur in Teilen vorhanden (C). Der starker begradigte Verlauf sowie die starke Barrierewirkung des
undurchlassigen Staubauwerks an der Mittelmuhle stellen fir die beiden Mittelmihigraben-Abschnitte
starke Beeintrachtigungen dar (C). Der Hohe Miihilgraben weist aufgrund der sandig-schlammigen Sohle
und aufgrund der fehlenden typischen Unterwasservegetation eine mittlere Beeintrachtigung auf (B).
Insgesamt ergibt sich damit fiir den LRT 3260 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein mittlerer bis
schlechter Erhaltungsgrad (EHG: C)°.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der EHG des LRT 3260 war im FFH-Gebiet zum
Referenzzeitpunkt® glinstig und ist aktuell unglinstig. Die Verschlechterung ist darauf zurlickzufiihren,
dass die Bewertung des EHG im Rahmen der Meldung auf unzureichender Grundlage oder mit nicht
vergleichbaren Methoden erfolgte. Im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde festgelegt,
den EHG des LRT 3260 im SDB in ,C* zu andern (vgl. Kap. 1.7). Um den LRT vom aktuell unglinstigen
EHG in einen giinstigen EHG zu Uberfiihren, sind ErhaltungsmaRnahmen auf 3,1 ha erforderlich. Bei den
restlichen FlieRgewassern in dem FFH-Gebiet handelt es sich um kinstlich angelegte Entwasserungs-
graben, die kein Potential zur Herstellung des LRT 3260 aufweisen. Aus diesem Grund sind keine
Entwicklungsflachen fur den LRT im Gebiet vorhanden.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 3260 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unglnstig-unzureichend (uf1) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).
Der Anteil des LRT 3260 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
17 %. Brandenburg hat eine besondere Erhaltungsverantwortung fiir den LRT 3260.

Es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungs-
zustandes in Brandenburg (LFU 2016a).

Die FlieRgewasser sind nach dem Landeskonzept zur 6kologischen Durchgangigkeit der FlieRgewasser
Brandenburgs (LfU) nicht als Vorranggewasser ausgewiesen, die flr die Fischpopulationen durch ihre
vernetzende Funktion und als Habitate eine herausragende Bedeutung haben und somit gezielte
MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserstrukturen sowie der Okologischen Durchgangigkeit
erfordern.

1.6.2.2. Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Pfeifengraswiesen sind ungediingte, nahrstoffarme bis mafig nahrstoffreiche Mahwiesen, die bevorzugt
auf basen- bis kalkreichen oder sauren (wechsel-)feuchten aber gut durchliifteten Standorten vorkom-
men. Meist handelt es sich um maRig entwasserte Moor-, Anmoor- oder nahrstoffarme Mineralboden-
standorte mit ausgepragtem Mikrorelief. Typisch ist ein im Jahresverlauf relativ stark schwankender

5 Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

6 Angaben im SDB zum Zeitpunkt der Beauftragung
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Grundwasserstand mit phasenhaften Uberstauungen im Friihjahr und teilweise starker Austrocknung v. a.
héher gelegener Bereiche im Hochsommer (ZIMMERMANN 2014).

Bei der Kartierung 2018 konnte der LRT 6410 auf einer Flache als Hauptbiotop festgestellt werden. Es
handelt sich um eine von Seggen dominierte, recht artenreiche Feuchtwiese im Bereich der sog.
.Kaltwasserteiche* im Suden des FFH-Gebietes (Flachen-ID: 0257, vgl. Karte 2). Der Bestand ist gut
strukturiert aus niedrig-, mittel- und hochwiichsigen Grasern und Krautern. Vorherrschend sind
verschiedene Seggenarten (Carex nigra, C. panicea, C. rostrata) sowie Bach-Nelkenwurz (Geum rivale)
und Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris). An charakteristischen bzw. LRT-kennzeichnenden
Pflanzenarten treten weiterhin Zittergras (Briza media), Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre), Sumpf-
Pippau (Crepis paludosa, 2014 nachgewiesen), Fleischfarbenes und Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis, D. incarnata, beide 2014 nachgewiesen), Rasenschmiele (Deschampsia
cespitosa), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium, 2014 nachgewiesen), Moor-Labkraut
(Galium uliginosum), Spitzblitige Binse (Juncus acutiflorus), Sumpf-Platterbse (Lathyrus palustris, 2014
nachgewiesen), Sumpf-Hornklee (Lotus pedunculatus), Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Blaues
Pfeifengras (Molinia caerulea, 2014 nachgewiesen), Blutwurz (Potentilla erecta, 2014 nachgewiesen) und
Kimmel-Silge (Selinum carvifolia) auf. Beeintrachtigungen bestehen aktuell nicht. Im Rahmen des EU-
LIFE-Projektes ,Kalkmoore* fanden im Gebiet der ,Kaltwasserteiche” weitreichende Renaturierungsmal3-
nahmen statt in deren Folge das natirliche Quellmoorregime im Wesentlichen wiederhergestellt werden
konnte. Derzeitig findet eine Pflegenutzung mit an den Moorboden angepasster leichter Technik durch
die Hatzfeldt-Wildenburg’'sche Forstverwaltung statt. In diesem Rahmen wird die Flache ein- bis zweimal
im Jahr gemaht. Die Kaltwasserteiche werden aktuell einmal bis zweimal jahrlich im Rahmen von
Biotoppflegemafinahmen gemaht.

Dariiber hinaus wurden 9 weitere Biotope (8 Hauptbiotope und 1 Begleitbiotop) als Entwicklungsflachen
fur den LRT 6410 kartiert. Es handelt sich um Feuchtwiesen in der Sagebach-Niederung, die
Uberwiegend extensiv mit Rindern beweidet werden. In einem Fall handelt es sich um eine Nasswiesen-
Brache. U.a. durch die Naturwacht wurden auf den entsprechenden Flachen in den vergangenen Jahren
regelmaflig hohe Bestande von Breitblattrigem Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) sowie zerstreut
weitere LRT-kennzeichnende Arten wie Fleischfarbenes Knabenkraut (D. incarnata), Pracht-Nelke
(Dianthus superbus), Sumpf-Stendelwurz (Epipactis palustris) und Gewdhnlicher Teufelsabbiss (Succisa
pratensis) nachgewiesen. Eine bessere Einstufung dieser Flachen war im Zuge des extrem trockenen
Kartierungsjahres 2018 nicht méglich. Grundsatzlich besteht fur alle extensiv genutzten Feuchtgriunlander
in der gesamten Niederung des FFH-Gebiets das Potenzial, den Lebensraumtyp der Pfeifengraswiesen
mit einer standortangepassten Bewirtschaftung weiter zu entwickeln.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 6410 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 17: Erhaltungsgrade des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sadgebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Anzahl der Teilflachen
Fliche | Fliche An-
Erhaltungsgrad [ha] 1%] Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- | zahl
biotope biotope biotope biotope ge-
samt
A — hervorragend - - 0 0 0 0 0
B — gut 0,8 0,5 1 0 0 0 1
C — mittel-schlecht - - 0 0 0 0 0
Gesamt 0,8 0,5 1 0 0 0 1
LRT-Entwicklungsflachen
6410 | 136 | 83 8 0 0 1 9
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Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den Erhaltungsgrad der Einzelflache.

Tab. 18: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach“

ID Flache [ha] Habitat- Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
struktur
LU14035-3847S00257 0,8 B B A B

Die Habitatstrukturen wurden auf der LRT-Flache als gut (B) eingeschatzt. Die Flache verfiigt Gber ein
weitestgehend vorhandenes lebensraumtypisches Arteninventar (B). Beeintrachtigungen konnten nicht
festgestellt werden (A). Insgesamt ergibt sich damit fiir den LRT 6410 auf der Ebene des FFH-
Gebietes ein guter Erhaltungsgrad (EHG: B)’.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der EHG des LRT 6410 war im FFH-Gebiet zum
Referenzzeitpunkt glinstig® und ist nach wie vor auf der Einzelflache giinstig. Mit Blick auf das hohe
Entwicklungspotenzial des LRT im FFH-Gebiet und unter Annahme einer groferen LRT-Flache zum
Zeitpunkt der Meldung, wurde im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler festgelegt, die
Flachengrofie des LRT 6410 im SDB auf 10,0 ha (abweichend von der gesamten Potenzialflache, die
13,6 ha umfasst) zu vergréRern (vgl. Kap. 1.7). Die Einstufung der Flachen ist auch unter dem extrem
trockenen Kartierungsjahres 2018 zu betrachten. Um diese realistisch erreichbare FlachengréRe in einem
glnstigen Erhaltungsgrad (B) wiederherzustellen, sind bei diesem nutzungsabhangigen LRT
entsprechende verbindliche Erhaltungsmalinahmen auf 10,0 ha erforderlich (vgl. Kap. 2.2.2).

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 6410 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungunstig-schlecht” (uf2) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Der
Anteil des LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 6 %.
Brandenburg hat eine besondere Erhaltungsverantwortung fir den LRT 6410. Es besteht ein erhdhter
Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes in Brandenburg
(LFU 2016a).

1.6.2.3. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Der LRT umfasst von hochwichsigen Stauden dominierte Fladchen feuchter bis nasser, maRig
nahrstoffreicher bis nahrstoffreicher Standorte. In typischer Auspragung handelt es sich um primare,
uferbegleitende Vegetation entlang von naturnahen FlieRgewadssern und Gradben oder S&ume von
Feuchtwaldern und -gehdlzen (ZIMMERMANN 2014).

Bei der Kartierung 2018 konnte der LRT 6430 auf 3 Flachen im Hauptbiotop (Flachen-IDs: DH18036-
3847500074, -0080, -3023, vgl. Karte 2) und auf 7 weiteren Flachen (Flachen-IDs: DH18036-
3847500005, -0070, 0082, -0241, -0248, -3042, -3044) als Begleitbiotop kartiert werden. In dem FFH-
Gebiet besteht kein Potential den LRT 6430 zu entwickeln. Aus diesem Grund sind keine Entwicklungs-
flachen fur den LRT ausgewiesen.

Die drei Flachen, auf denen der LRT im Hauptbiotop auftritt, befinden sich in der Muhlenflie3-Niederung
im Ostlichen Teilbereich des FFH-Gebietes. Es handelt sich um Hochstaudenfluren auf Feuchtwiesenbra-
chen im Umfeld zu extensiv genutzten Feuchtwiesen, Auwald und zum Hohen Muhligraben als
naturnahes Gewasser. Die Bestande sind gut strukturiert aus hochwichsiger, niedrigwlchsiger,
stellenweise dichter Vegetation und Einzelgehoélzen (Erlen). Neben Groflseggen wie Sumpf-Segge
(Carex acutiformis) und Rispen-Segge (C. paniculata) und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) haben
sich eine Vielzahl von charakteristischen und LRT-kennzeichnenden Arten der Hochstaudenfluren

7 Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

8 Angaben im SDB zum Zeitpunkt der Beauftragung
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ausgebreitet. Haufig sind Echtes MadesuR (Filipendula ulmaria), Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia
vulgaris), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria), Echter Baldrian (Valeriana officinalis), Weidenréschen
(Epilobium parviflorum, E. roseum) und Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre) zu finden.

Als Begleitbiotop tritt der LRT 6430 als gewasserbegleitende Hochstaudenflur entlang des Hohen
Muhlgrabens (Flachen-ID: DH18036-3847S0O0005), an zwei Graben (Flachen-IDs: DH18036-
3847500241, -0248) sowie in einem Erlenvorwald (Flachen-ID: DH18036-3847S03042), in zwei
Feuchtwiesen (Flachen-IDs: DH18036-3847S00070, -3044) und einer Feuchtwiesenbrache (Flachen-ID:
DH18036-3847S00082) auf.

Abb. 13: Abschnitt des Hohen Miihigrabens, durch Griinland verlaufend und von Seggen und Hochstauden
gesdumt (DH18036-3847S00241) (Foto: K. Peter 2018)

Mit einer Ausnahme weisen alle LRT-Flachen — sowohl im Hauptbiotop als auch im Begleitbiotop — einen
hervorragenden EHG (A) auf. Der EHG des LRT im Begleitbiotop eines Erlenvorwaldes (Flachen-ID:
DH18036-3847S03042) ist gut (B) ausgepragt.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 6430 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 19: Erhaltungsgrade des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sadgebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Anzahl der Teilflachen
E Fliche | Fliche i An-
rhaltungsgrad [ha] [%] Flachen- Linien- Punkt- Begleit- zahl
biotope biotope biotope biotope ge-
samt
A — hervorragend 2,5 1,5 3 0 0 6 9
B — gut <0,1 <0,1 0 0 0 1 1
C — mittel-schlecht - - 0 0 0 0 0
Gesamt 2,5 1,5 3 0 0 7 10
LRT-Entwicklungsflachen
6430 - | - 0 0 0 0 0
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Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 20: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach“

ID Flache [ha] Habitat- Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
struktur

DH18036-3847S00005 <0,1" A A A A
DH18036-3847S00070 0,2' A A A A
DH18036-3847S00074 0,9 A A A A
DH18036-3847S00080 0,4 A A A A
DH18036-3847S00082 0,1 B A A A
DH18036-3847S00241 <0,1" B A A A
DH18036-3847S00248 <0,1" B A A A
DH18036-3847S03023 0,7 B A A A
DH18036-3847S03044 0,1" A A A A
DH18036-3847S03042 <0,1" B B A B
' LRT als Begleitbiotop

Der LRT 6430 weist im Gebiet gut (B) bis hervorragend (A) ausgepragte Habitatstrukturen und auf den
meisten Flachen ein lebensraumtypisches Arteninventar (A) auf. Beeintrachtigungen sind allenfalls gering
(Deckungsgrad der Verbuschung < 20 %) oder gar nicht vorhanden (A). Insgesamt ergibt sich damit
fir den LRT 6430 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG: A)°.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der EHG des LRT 6430 war im FFH-Gebiet zum
Referenzzeitpunkt glinstig'® und ist nach wie vor giinstig. Um den hervorragenden EHG des LRT im FFH-
Gebiet zu erhalten, sind bei diesem pflegeabhangigen LRT Erhaltungsmalnahmen auf 2,0 ha notwendig.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 6430 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,gunstig* (fv) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Der Anteil des
LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 11 %.
Brandenburg hat keine besondere Erhaltungsverantwortung fir den LRT 6430. Es besteht auch kein
erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustandes in Brandenburg (LFU
2016a).

1.6.2.4. Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230)

Beim LRT handelt es sich um naturlicherweise offene Moore mafig nahrstoffreicher, basenreicher und
teilweise kalkreicher Standorte. Diese sind gekennzeichnet durch eine niedrigwiichsige Braunmoos-,
Seggen- und Binsenvegetation mit vielen kalk-/basenanzeigenden Arten. Die Vorkommen liegen meist
auf Quell-, Hang- oder Durchstromungsmooren in FlieRtalern; ein Zustrom basen- und/oder kalkreichen
Wassers sorgt fur entsprechende Standortbedingungen (ZIMMERMANN 2014).

Der LRT 7230 konnte im Bereich der ,Kaltwasserteiche auf einer Flache von 0,3 ha wiederhergestellt
werden (als Begleitbiotop der Flache LU14035-3847S00257 (LRT 6410 im Hauptbiotop; vgl. Karte 2)
erfasst). Das einstige Sickerwasserquellmoor ist seit 1900 durch die Anlage von Graben entwassert
worden und nach Nutzungsaufgabe mit Gehdlzen, Schilf und Brennnesseln zugewachsen (RORLING &
RUFFER 2016). Im Rahmen des EU-LIFE-Projektes ,Kalkmoore® fanden weitreichende Renaturierungs-
malnahmen statt (siehe auch Naturschutzmallnahmen in Kap. 1.4), in deren Folge das natirliche
Quellmoorregime im Wesentlichen wiederhergestellt werden konnte. Die Flache unterliegt weiterhin einer

% Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

0 Angaben im SDB zum Zeitpunkt der Beauftragung
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Pflegenutzung. Zum Zeitpunkt der Kartierung im August 2018 war der Standort nass und quellig. Der
Flachenanteil niedrigwiichsiger Rasen mit einer typischen Seggen- und Binsenvegetation sowie
Sumpfmoosen lag bei 50-75 % und der Anteil von GroRseggen und Hochstauden bei 25-50 %.
Torfmoose (Sphagnum spec.) sowie das LRT-kennzeichnende Sumpf-Thujamoos (Helodium blandowii)
haben sich nach den o0.g. RenaturierungsmaflRnahmen auf der Flache wieder ausgebreitet. Vereinzelt war
das Auftreten von Schilf festzustellen.

Der sudliche Teilbereich der ,Kaltwasserteiche® (Flachen-ID: LU14035-3847S00256 / siehe Karte 2 bzw.
Zusatzkarte ,Biotoptypen®) wurde als Entwicklungsflache fir den LRT 7230 ausgewiesen. Es besteht ein
hohes Potenzial, den LRT auf der gesamten Flache der ,Kaltwasserteiche® (= 1,2 ha) wiederherzustellen.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 6430 auf der Ebene einzelner Vorkommen dar.

Tab. 21: Erhaltungsgrade des LRT 7230 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sadgebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Anzahl der Teilflaichen

Fla- | Fiiche An-
Erhaltungsgrad che [%] Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- | zahl

[ha] biotope biotope biotope biotope ge-

samt

A — hervorragend - - 0 0 0 0 0
B — gut 0,3 0,1 0 0 0 1 1
C — mittel-schlecht - - 0 0 0 0 0
Gesamt 0,2 0,1 0 0 0 1 1
LRT-Entwicklungsflachen
7230 | 04 | o2 0 0 0 1 1

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iber den Erhaltungsgrad der Einzelflache.

Tab. 22: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche des LRT 7230 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

ID Flache Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigung Ge-
[ha] samt
LU14035-3847S00257 0,2 B C B B

' LRT als Begleitbiotop

Der LRT 7230 weist in der Flache gute Habitatstrukturen auf (B). Das lebensraumtypische Arteninventar
ist nur in Teilen vorhanden (C). Der Bestand unterliegt infolge der Renaturierungsmafinahmen nunmehr
einer mittleren Beeintrachtigung (B) (die Entwasserungswirkung geht zurlck, einige Teilflachen sind
wiedervernasst). Insgesamt ergibt sich damit fiir den LRT 7230 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein
guter Erhaltungsgrad (EHG: B)"".

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT war zum Referenzzeitpunkt im SDB als ,nicht
mehr vorkommend* aufgefihrt. Im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde festgelegt, den
LRT 7230 im SDB mit 1,2 ha und einem EHG von ,B* entsprechend der Wiederherstellungsmdglichkeiten
zu fuhren (vgl. Kap. 1.7). Um den gunstigen EHG des LRT zu erhalten und die im SDB genannte
FlachengrélRe wiederherzustellen, sind folglich Erhaltungsmalinahmen auf einer Flache von 1,2 ha
erforderlich. Allgemein ist die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung intakter hydrologischer Zustande mit
dauerhafter Quelltatigkeit und hohen Wasserstanden in Flur fur den LRT erforderlich.

" Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

Grundlagen 45



Managementplanung Natura 2000 fir die FFH-Gebiete ,MiihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung®

Die derzeitige Pflegenutzung mit an den Moorboden angepasster leichter Technik durch die Hatzfeldt-
Wildenburg’'sche Forstverwaltung sollte fortgeflihrt werden.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 7230 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungiinstig-schlecht® (uf2) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Der
Anteil des LRT 7230 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 5 %.
Brandenburg hat eine besondere Erhaltungsverantwortung fiir den LRT 7230. Es besteht grundsatzlich
ein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung des glnstigen Erhaltungszustandes fur
diesen LRT in Brandenburg (LFU 2016a).

1.6.2.5. Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (LRT 91E0%)

Der LRT umfasst sehr unterschiedliche Bestande von Flielgewasser begleitenden Waldern mit
dominierender Schwarzerle (Alnus glutinosa) und/oder Esche (Fraxinus excelsior), durch Quellwasser
beeinflusste Walder in Talern oder an Hangen und HangfiiRen von Moranen sowie Weichholzauen mit
dominierenden Weidenarten an Flussufern. Charakteristisch ist eine mehr oder weniger regelmafige
Uberflutung (ZIMMERMANN 2014).

Der LRT 91E0* wurde im FFH-Gebiet auf 7 Flachenbiotopen sowie auf einer Flache als Begleitbiotop auf
insgesamt 16,1 ha kartiert. Auf zusatzlich 1 ha Iasst er sich kiinftig wiederherstellen (LRT-Entwicklungs-
flache). Er findet seine Auspragung in den flieRgewasserbegleitenden Erlen- und Erlen-Eschenwaldern
entlang dem Hohen Muhigraben und Mittelmiihigraben.

Im Quellbereich des Mittelmihlgrabens erstreckt sich ein bachbegleitender Winkelseggen-Erlenwald aus
schwachem bis mittlerem Baumholz (Flachen-IDs: LU14035-3847S00048, -0403 / siehe Karte 2 bzw.
Zusatzkarte ,Biotoptypen*). Der Standort ist sumpfig. Auf Hohe der ,Kaltwasserteiche” wurde im Rahmen
des EU-LIFE-Projektes ,Kalkmoore® ein punktuelles Staubauwerk im Mittelmahlgraben errichtet. Auch der
Biber staut in diesem Bereich. In der Folge hat sich eine seeartige Erweiterung des FlieRes gebildet, in
deren Umgebung v.a. abgestorbene Birken stehen. Beide Bestande befinden sich in einem guten EHG

(B).
Im Zentrum der Sagebach-Niederung befindet sich um eine Quelle mit kleinem Quellbach ein kleiner

Sumpfseggen-Erlenwald (Flachen-ID: LU14020-3847S00016 / siehe Karte 2 bzw. Zusatzkarte
,Biotoptypen®). Der Bestand weist ebenfalls einen guten EHG (B) auf.

Westlich von Neuendorf wird der Mittelmuhilgraben von einem noch jungen Erlenbruch begleitet
(Flachen-ID: DH18036-3847S00205), der in einen Erlenbestand beidseitig des aufgestauten Bereiches
des Mittelmihigrabens kurz vor der Mittelmuhle Ubergeht (Flachen-ID: DH18036-3847S00198 / siehe
Karte 2 bzw. Zusatzkarte ,Biotoptypen®).

Der Bestand wird von Erlen im schwachen Baumholz dominiert, zerstreut finden sich Birken. Durch die
Uberstauung sind in Teilbereichen Baume (v.a. Birken) abgestorben. Der EHG der beiden Flachen ist
mittel bis schlecht (C).
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Abb. 14: Erlenbestand entlang des Mitteimiihlgrabens, kurz vor der Mittelmiihle
(ID DH18036-3847S00198) (Foto: K. Peter 2018)

Unterhalb der Mittelmuhle bis zur LandstraRe wird der Mittelmihigraben von einem Erlensaum an beiden
Gewasserseiten begleitet (Begleitbiotop von DH18036-3847S00071). Der EHG ist gut (B).

Ein weiterer LRT-Bestand stockt linksseitig des Hohen Miuhigrabens (Flachen-ID: DH18036-
3847500527, vgl. Karte 2). Es handelt sich um einen Sumpfseggen-Erlenbruchwald, der von Altwassern
durchzogen ist. Der Standort ist sehr sumpfig. Der EHG ist gut (B).

Nordlich der Landstral’e erstreckt sich ein von Erlen dominierter, noch junger Erlen-Eschenwald in
engem Kontakt zum Erlen-Bruchwald (Flachen-ID: DH18036-3847S00183 / siehe Zusatzkarte
.Biotoptypen®). Der Bestand wird vom Hohen Mihigraben und seinen Seitenarmen durchstréomt und wird
im Uferbereich des Teupitzer Sees temporar Uberschwemmt. Hier finden sich auch viele umgestuirzte
Baume. In der Strauchschicht ist die Gewdhnliche Traubenkirsche (Padus avium) verbreitet. Ansonsten
dominieren Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa), Sumpf- und Winkelsegge (Carex acutiformis, C.
remota). Der EHG ist mittel bis schlecht (C).

Da es sich im Gebiet Uberwiegend um noch relativ junge Erlenbruch-/Erlen-Eschen-Walder handelt
(schwaches bis mittleres Baumholz), ist die Habitatstruktur in den meisten Bestdnden (noch) nur mittel
bis schlecht (C) ausgepragt. Die Walder weisen i.d.R. mittlere Totholzmengen von 6-20 m3ha und
Kleinststrukturen wie Nassstellen (haufig), vertikale Wurzelteller (selten), Héhlenbdume (selten) und
dickstammige Altbaume (selten) auf.

Neben der Erle (Alnus glutinosa) als Hauptbaumart treten gelegentlich Hange-Birke (Betula pendula) und
Esche (Fraxinus excelsior) als Begleitbaumarten auf. In der Strauchschicht sind Faulbaum (Frangula
alnus), Gewohnliche Traubenkirsche (Padus avium) und zuweilen Brombeere (Rubus fruticosus)
vertreten.

In der Bodenvegetation wachsen in unterschiedlichen Zusammensetzungen charakteristische Bruchwald-
Arten wie Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris) sowie
Nahrstoffzeiger wie Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora), Sumpf-Pippau (Crepis paludosa),
Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), Brennnessel (Urtica dioica) und
Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa). Als LRT-kennzeichnende Art ist die Winkelsegge (Carex
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remota) vor allem am Ufer der FlieRgewasser verbreitet. Das lebensraumtypische Arteninventar ist in den
meisten Bestanden nur in Teilen vorhanden (C). Die quelligen Erlenwélder entlang der ,Kaltwasserteiche*
(Flachen-IDs: LU14020-3847S00048, -0403 / siehe Zusatzkarte ,Biotoptypen®) weisen dartiber hinaus
Vorkommen von Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara, 2014 nachgewiesen), Bach-Sternmiere
(Stellaria_alsine) und Wechselblattrigem Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium, 1997 nachgewiesen)
auf und konnten daher hinsichtlich ihrer Artausstattung mit ,B“ bewertet werden.

Fur einen noch sehr jungen, rechtsseitig des Hohen Muhigrabens (Flachen-ID: DH18036-3847S03037,
vgl. Karte 2) besteht das Potenzial zur Entwicklung zum LRT 91E0*. Ebenso konnte rechtsseitig des
Mittelmihigrabens ein Teilbereich eines Erlenwaldes in Auspragung eines Schaumkraut-
Schwarzerlenwaldes (Begleitbiotop von LU14035-3847S00064) als Entwicklungs-LRT aus-gewiesen
werden (siehe Zusatzkarte ,Biotoptypen®).

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 91E0* auf Ebene der einzelnen Vorkommen dar.

Tab. 23: Erhaltungsgrade des LRT 91E0* im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Anzahl der Teilflachen
Fliche | Fliche | Fla-
Erhaltungsgrad [ha] [%] chen- | Linien- Punkt- Begleit- Anzahl
bioto- biotope biotope biotope gesamt
pe
A - hervorragend - - 0 0 0 0 0
B — gut 9,1 5,6 4 0 0 1 5
C — mittel-schlecht 7,3 4,5 3 0 0 0 3
Gesamt 16,4 10,1 7 0 0 1 8
LRT-Entwicklungsflachen
91E0* | 10 | o6 | 1 [ 0 0 1 2

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 24: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 91E0* im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

ID Flache [ha] Habitat- Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
struktur

DH18036-3847S00071 0,2 B C A B
DH18036-3847S00527 3,9 B C A B
LU14020-3847S00016 0,3 B C A B
LU14020-3847S00048 1,2 C B A B
LU14035-3847S00403 3,5 C B A B
DH18036-3847S00183 2,8 C C A C
DH18036-3847S00198 3,4 C C A C
DH18036-3847S00205 1,1 C C A C
' LRT als Begleitbiotop

Der LRT 91EQ0* weist im FFH-Gebiet auf 3 Flachen gut ausgepragte (B) und auf 5 Flachen mittel bis
schlecht ausgepragte (C) Habitatstrukturen auf. Das lebensraumtypische Arteninventar ist auf zwei
Flachen weitgehend vorhanden (B) und auf 6 Flachen nur in Teilen vorhanden (C). Alle Flachen weisen
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keine oder nur geringe Beeintrachtigungen auf (A). Insgesamt ergibt sich damit fiir den LRT 91E0* auf
der Ebene des FFH-Gebietes ein guter Erhaltungsgrad (EHG: B)'2

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Beim LRT 91E0* handelt es sich um eine nicht
nutzungsabhangige Schlusswaldgesellschaft. Der EHG des LRT war im FFH-Gebiet zum Referenzzeit-
punkt giinstig’® und ist nach wie vor giinstig. Da es keine Anzeichen dafiir gibt, dass sich der EHG in
absehbarer Zeit verschlechtern kénnte, sind Erhaltungsmafinahmen aktuell nicht erforderlich.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 91EQ* in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unglinstig-unzureichend* (uf1) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).
Der Anteil des LRT 91E0* in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
8 %. Brandenburg hat keine besondere Erhaltungsverantwortung fir den LRT 91EQO*. Es besteht
grundsatzlich auch kein erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes in Brandenburg (LFU 2016a).

FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach Erganzung*

Im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung® ist lediglich der LRT 6430 in 3 Begleitbiotopen
ausgebildet. Es werden damit insgesamt 0,4 % der Gebietsflache von LRT eingenommen. Fir den
LRT 6410 besteht auf 4,4 % des Gebiets Entwicklungspotenzial (siehe Tab. 26 und Karte 2 ,Bestand und
Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender Biotope®).

Tab. 25: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sigebach Erginzung“

Ergebnis der Kartie-

rung/Auswertung
Angabe im SDB? -
Code Bezeichnung des LRT LRT-Fléche aktuel- |maR-
2018 ler | gebl.

ha | % |EHG| ha' | Anzahl | EHG |LRT®

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
6410 | Boden, torfigen und tonig-schluffigen 50 | 44 C - - - X
Bdden (Molinion caeruleae)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren

6430 und montanen bis alpinen Stufe

05 | 04 A 0,5 3 A X

Summe | 5,5 | 4,8 0,5 3

* prioritarer LRT

' FlachengroRe erganzt durch rechnerisch ermittelte FlachengréRe der Punktbiotope (Punktbiotop = 0,2 ha), Linienbiotope
(Linienbiotop = Lange in m x 7,5 m) und Begleitbiotope (Begleitbiotop = prozentualer Flachenanteil am Hauptbiotop)

2 Angabe unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
3 malgeblich ist der LRT, welcher im SDB aufgefiihrt wird

1.6.2.6. Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Der LRT 6410 konnte 2018 im FFH-Gebiet nicht nachgewiesen werden. Grundsatzlich besteht aber flr
alle extensiv genutzten Feuchtgrinlénder in der gesamten Niederung des FFH-Gebiets das Potenzial,
den Lebensraumtyp der Pfeifengraswiesen mit einer standortangepassten Bewirtschaftung wieder zu
entwickeln.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT 6410 kam zum Zeitpunkt der Meldung nach
gutachterlicher Einschatzung mit hoher Wahrscheinlichkeit im FFH-Gebiet vor. Im Rahmen der Korrektur

2 Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Beriicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

3 Angaben im SDB zum Zeitpunkt der Beauftragung
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wissenschaftlicher Fehler wurde festgelegt, die FlachengroRe des LRT 6410 im SDB von 25,0 ha auf
5,0 ha zu verkleinern (vgl. Kap. 1.7). Um den nutzungsabhangigen LRT im FFH-Gebiet wiederherzustel-
len, sind demnach Erhaltungsmaflinahmen auf einer Flache von 5,0 ha erforderlich.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 6410 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unglnstig-schlecht® (uf2) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Der
Anteil des LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 6 %.
Brandenburg hat eine besondere Erhaltungsverantwortung fir den LRT 6410. Es besteht ein erhohter
Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes in Brandenburg
(LFU 2016a).

1.6.2.7. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Der LRT 6430 tritt im FFH-Gebiet auf drei Flachen als Begleitbiotop auf. Es handelt sich hierbei um
gewasserbegleitende Hochstaudenfuren entlang des Egsdorfer Gemeindegrabens im Nordwesten
(Flachen-ID: DH18039-3847S00104), des Kleinen Mittelmihlengrabens (Flachen-ID: DH18039-
3847S500111) sowie eines weiteren Grabens, der in den Kleinen Mittelmihlengraben miindet
(Flachen-ID: DH18039-3847SW3014 / siehe Zusatzkarte ,Biotoptypen®).

Die Bestande sind gut strukturiert aus hochwiichsiger, niedrigwiichsiger, stellenweise dichter Vegetation
und Einzelgehoélzen (Erlen) angrenzend an die naturnahen Flielgewasser und extensiv genutzten
Feuchtwiesen. An charakteristischen und LRT-kennzeichnenden Arten sind Echtes MadesuR (Filipendula
ulmaria), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria),
Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Weidenrdschen (Epilobium hirsutum, E. roseum), Gefligeltes
Johanniskraut (Hypericum tetrapterum), Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum), Gewoéhnliche Zaunwinde
(Calystegia sepum), Sumpf-Helmkraut (Scutellaria galericulata) und Sumpf-Storchschnabel (Geranium
palustre) haufig. Alle LRT-Flachen weisen einen hervorragenden EHG (A) auf. Weiteres Entwicklungspo-
tenzial gibt es im Gebiet nicht.

Die folgende Tabelle stellt die Erhaltungsgrade des LRT 6430 auf Ebene der einzelnen Vorkommen dar.

Tab. 26: Erhaltungsgrade des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sadgebach Erganzung“ auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflaichen
R Fliche | Fliche | Fla-
rhaltungsgrad [ha] [%] chen- | Linien- Punkt- Begleit- Anzahl
bioto- biotope biotope biotope gesamt
pe
A — hervorragend 0,6 0,5 0 0 0 3 3
B — gut - - 0 0 0 0 0
C — mittel-schlecht - - 0 0 0 0 0
Gesamt 0,6 0,5 0 0 0 3 3
LRT-Entwicklungsflachen
6430 | - | - | o | o 0 0 0

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iber den Erhaltungsgrad der Einzelflachen.

Tab. 27: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MihlenflieB-Sagebach Erganzung“

ID Flache Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigung Ge-
[ha] samt

DH18039-3847S00104 0,1 A A A A

DH18039-3847S00111 0,4 B A A A
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DH18039-3847SW3014 01 | B | A | A A

' LRT als Begleitbiotop

Der LRT 6430 weist im Gebiet gut (B) bis hervorragend (A) ausgepragte Habitatstrukturen und ein
lebensraumtypisches Arteninventar (A) auf. Beeintrachtigungen sind allenfalls gering oder gar nicht
vorhanden (A). Insgesamt ergibt sich damit fiir den LRT 6430 auf der Ebene des FFH-Gebietes ein
hervorragender Erhaltungsgrad (EHG: A)'4.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs: Der LRT ist im SDB gemal der 5. Erhaltungszielverord-
nung fiir das FFH-Gebiet erganzt worden, allerdings ohne Angaben zur Flache und zum EHG'. Im
Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde festgelegt, den LRT 6430 im SDB mit 0,5 ha und
einem EHG von ,A* zu fuhren (vgl. Kap. 1.7). Die Einstufung der Flachen ist auch unter dem extrem
trockenen Kartierungsjahres 2018 zu betrachten. Um den hervorragenden EHG des LRT im FFH-Gebiet
zu erhalten, sind bei diesem pflegeabhangigen LRT ErhaltungsmalRnahmen auf demnach 0,5 ha
notwendig.

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 6430 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,ginstig® (fv) eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Der Anteil des
LRT 6410 in Brandenburg bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 11 %.
Brandenburg hat keine besondere Erhaltungsverantwortung fir den LRT 6430. Es besteht auch kein
erhohter Handlungsbedarf zur Sicherung des ginstigen Erhaltungszustandes in Brandenburg. (LFU
2016a).

1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Mit der Aufnahme der Gebiete in das Netz ,Natura 2000" besteht fiir das Land Brandenburg die
Verpflichtung (gemal FFH-RL), die fur die FFH-Gebiete maRgeblichen Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie in einem guten Zustand zu erhalten oder zu diesem zu Uberfihren.

Bezlglich des Erhaltungsgrades auf der Ebene der Erfassungseinheit wird unterschieden zwischen:

A = hervorragend
B = gut
C = mittel bis schlecht

Die Kriterien fUr die Bestimmung des Erhaltungsgrades von Arten auf der Ebene der Erfassungseinheit
sind:

- Habitatqualitat
- Zustand der Population
- Beeintrachtigungen

Im SDB fir das Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach® sind vier Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
aufgefihrt.

4 Berechnung des EHG auf Gebietsebene: gewichtete Mittelwertberechnung unter Berlicksichtigung der einzelnen Flachenanteile.
3-fache Gewichtung Flachenanteil der A-Bewertung, 2-fache Gewichtung Flachenanteil der B-Bewertung, 1-fache Gewichtung
Flachenanteil C-Bewertung.

S Angaben im SDB zum Zeitpunkt der Beauftragung
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Tab. 28: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sigebach*

. Ergebnis der Kartierung/Auswertung
Angabe im SDB?
Habitatflache | maR-
Art Populati- aktueller | ;' FEH_Gebiet | gebl.
ons- | EHG| Nachweis 2018 [ha] | Art3
groBe’
Biber (Castor fiber) p B 20144 32,5 X
Fischotter (Lutra lutra) p B 2015* 37,6 X
GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) p B 2012, 20154 0,15 X
4
GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) p B 201220 i299113‘ 88,7° X

" p = vorhanden

2 Angabe unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
3 malgeblich ist die Art, welche im SDB aufgefiihrt wird

4 Jahr des Nachweises (Naturwacht NP Dahme-Heideseen)

5 FlachengréRe der abgegrenzten Potenzialflachen

Im SDB flr das Gebiet ,,MiihlenflieB-Sdgebach Ergdanzung“ ist der GroRe Feuerfalter (Lycaena dispar)
als einzige Anhang Il-Art der FFH-Richtlinie aufgefiihrt.

Tab. 29: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sidgebach Ergianzung*

. Ergebnis der Kartierung/Auswertung
Angabe im SDB?
Habitatflache | maR-
Art Populati- aktueller | ; "FEH Gebiet | gebl.
ons- | EHG | Nachweis 2018 [ha] | Art3
groBe'’
GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar) p B 2015% 78,1% X

' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

2 Angabe unter Berticksichtigung der Korrektur wissenschaftlicher Fehler
3 mafRgeblich ist die Art, welche im SDB aufgefiihrt wird

4 Jahr des Nachweises (Naturwacht NP Dahme-Heideseen)

5 FlachengroRe der abgegrenzten Potenzialflachen

Im Folgenden werden die fir die FFH-Managementplanung maRgeblichen Arten beschrieben. Die Inhalte
der folgenden Unterkapitel werden auf der Karte 3 ,Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-
Richtlinie“ dargestellt.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach*

1.6.3.1.  Biber (Castor fiber)

Biologie / Habitatanspriiche:

Der Biber ist das groRte heimische Nagetier. Er ist an das Leben an Land und im Wasser hervorragend
angepasst. Seine Hauptaktivitatszeit liegt in den Dammerungs- und Nachtstunden, den Tag verbringt er
in seinen Bauen oder Burgen. Als Lebensraum bevorzugt der Biber langsam flieRende oder stehende,
nattrliche oder naturnahe, stérungsarme und im Winter ausreichend frostfreie Gewasser. Es werden
jedoch auch kinstliche Gewasser, Graben, Kanale, Teichanlagen und Abwasserbecken besiedelt.
Wichtig sind Uferbereiche mit strukturreicher, d.h. dichter, Uberhdngender Vegetation und weichholz-
reichen Gehoélzsdumen mit gutem Regenerationsvermdgen. Hierzu zahlen vor allem verschiedene
Weiden- und Pappelarten sowie Wasserpflanzen, wie Seerosen und Igelkolben.
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Der Biber nutzt Uber 300 Pflanzenarten. Krautige Ufervegetation gehdrt ebenso zu seinem Nahrungs-
spektrum, wie auch Feld-friichte. Je nach den ortlichen Gegebenheiten nutzt der Biber Erdbaue, die in
die Uferbdschungen gegraben werden oder baut freistehende Burgen. Teilweise werden Erdbaue auch
mit Reisig abgedeckt. Wichtig ist eine Wassertiefe von mehr als 50 cm, damit der Eingang zum Bau
immer unter Wasser liegt, Nahrung und Baumaterial schwimmend transportiert werden kénnen. Um die
Wasserspiegelhohe zu erreichen, werden nach Bedarf Damme errichtet. Die Reviergrofien sind abhangig
von der Ausstattung und kénnen von 1-3 km Fliellgewasserstrecke bis zu 9 km reichen. Nur an relativ
groen Seen sind Ansiedlungen mehrerer Biberfamilien moglich (LFU 2010, MLUV & LUA 2008, NLWKN
2011).

Erfassungsmethodik / Datenlage:

Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche. Hierzu wurden Daten der Naturwacht ausgewertet
(NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2015b & 2018) Es lagen digitale Geodaten zu Biberspuren/
Nachweisen und Revieren von Bibern vor. Des Weiteren sollten in die Auswertung indirekte Nachweise
des Bibers, so diese im Rahmen der Biotopkartierung gewonnen wurden, berticksichtigt werden. Fur die
Bewertung (Nahrungsverfugbarkeit, Gewasserstruktur, Gewasserrandstreifen) wurden u.a. die Web-
Kartenanwendung Wasserrahmenrichtlinie-(WRRL) Daten 2015 des LfU (LFU 2019) und Angaben zur
Gewasserstrukturgite (LUA 2009) sowie Angaben aus der aktuellen BBK (Stand 02/2019) genutzt.

Status im Gebiet:

Eine Ansiedlung des Bibers besteht im Ostlichen Gebietsteil stidlich der L74. Bei der entsprechenden
Habitatausweisung (vgl. Karte 3) handelt es sich um einen Zustand zum Zeitpunkt der Datenerhebung
(2018). Eine weitere Ansiedlung besteht laut Aussage der Naturwacht (NATURWACHT NP DAHME-
HEIDESEEN, mdl. Mitt. Juni 2019) im westlichen Teilgebiet im Bereich von Feuchtwiesen. Aktuell befindet
sich im Siden des Teupitzer Sees eine genutzte Biberburg; die ehemalige, sidlich der Chausseestralte
ist verlassen (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN, mdl. Mitt. Januar 2020).1

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Der Erhaltungszustand des Vorkommens wurde insgesamt als gut bewertet (B).

Tab. 30: Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieRB-Sagebach*

Anteil
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate | Habitatfliche [ha] | i s et
[%]
A — hervorragend - 0 0
B — gut 1 32,5 19,9
C — mittel-schlecht - 0 0
Gesamt 1 32,5 19,9

Population: Der Zustand der Population bezieht sich auf die Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km
Gewasserlange bzw. pro 25 km? Probeflache (Mittelwert). Die FFH-Gebietsgrofie liegt deutlich unter 25
km?, daher wurde im vorliegenden Fall die gesamte Gewasserlange im FFH-Gebiet mit ca. 6 km Uferlinie
angegeben. Die Anzahl der Reviere pro 10 km betragt demnach mehr als 1,6 (>1,5 - <3), was der
Wertstufe (B) entspricht.

6 Die Hinweise auf diese Ansiedlungen wurden erst im Zuge der Erstellung des Textteils bekannt, so dass keine Habitatflachen

abgegrenzt wurden und die weiteren Ansiedlungen bisher nicht in die Bewertung eingingen.
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Tab. 31: Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sadgebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Castfibr164001

Zustand der Population B
An;ahl besetzter Biberreviere pro 10 km Gewasserlange bzw. pro 25 km? Probeflache B
(Mittelwert)
Habitatqualitét (Habitatstrukturen) B
Nahrungsverfugbarkeit B
Gewasserstruktur A
Gewasserrandstreifen B
Biotopverbund / Zerschneidung B
Beeintrachtigungen B
Anthropogene Verluste B
Gewasserunterhaltung B
Konflikte B
Gesamtbewertung B
HabitatgréRe in ha 32,5

Habitatqualitét: Entlang der Uferlinie besteht eine iberwiegend gute Verfiigbarkeit von (regenerationsfa-
higer) Winternahrung, wie Weide und Pappel (B). Dies trifft auch auf das Habitatareal zu, das durch den
Biber besiedelt ist. Die Gewasserstruktur kann im Uberwiegenden Bereich (= 60 % der Uferlange) als
naturlich oder naturnah eingestuft werden (A). Dies trifft insbesondere auch auf die nicht als Biberrevier
ausgewiesenen Gewasserbereiche zu. Das Umfeld des Biberrevieres weist zur Halfte des Revieres
(oberhalb des Biberbaus) im Erlenbruchwald einen Gewasserrandstreifen von mehr als 20 m auf. Weiter
vom Bau entfernte Bereiche (Feuchtwiesen) weisen schmale Randstreifen (< 10 m) auf. Die mittlere
Breite entspricht demnach = 10 - < 20 m (B). Die LandstraRe L74 stellt eine fir den Biber Uberwindbare
Wanderungsbarriere dar bzw. bewirkt eine Zerschneidung des Gebietes (B), eine Ausbreitung des Bibers
ist in mehrere Richtungen mdglich.

Beeintrachtigungen: Anthropogene Verluste sind fur die Art im Gebiet nicht bekannt (A). Es erfolgt eine
Gewasserunterhaltung ohne gravierende Auswirkungen (B). Nach Daten der Naturwacht wird der
Biberdamm von Menschen, teils auch im Zuge der Gewasserunterhaltung, immer wieder gedffnet (B).
Daher kann das Kriterium der Beeintrachtigung insgesamt als mittel (B) bewertet werden.

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen:

Die nicht ottergerecht ausgebauten Querungsbauwerke an der L74 kénnen auch als potentielle
Gefahrdung fir den Biber angesehen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung der Art:

In Brandenburg ist der Biber weit verbreitet (BFN 2013). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des
Bibers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %. Fir das Land Brandenburg
wird der Erhaltungszustand des Bibers als ,gtinstig“ (fv) angegeben (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).
In der gesamten kontinentalen Region ist der Erhaltungszustand der Art hingegen als ,ungiinstig-
unzureichend” eingestuft (BFN 2013). Aufgrund des hohen Anteils des Artvorkommens und des glinstigen
Erhaltungszustands in Brandenburg gegeniiber dem ungiinstig-unzureichend Erhaltungszustand in der
kontinentalen Region, tragt Brandenburg eine besondere Verantwortung fur die Erhaltung des Bibers. Es
besteht jedoch fir Brandenburg kein erhdhter Handlungsbedarf zur Verbesserung des ungiinstigen
Erhaltungszustandes der Art auf der Ebene der kontinentalen Region.
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Das Vorkommen im Gebiet tragt zum glnstigen Erhaltungszustand der Art in Brandenburg bei. Das
Gebiet ist aufgrund der Uferstrukturen gut als Lebensraum fiir die Art geeignet, was die Ansiedlungen
verdeutlichen.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Erhaltungsgrad der Art wird aufgrund der Ergebnisse der Datenrecherche als gut (B) eingestuft. Da
keine nennenswerten Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet zu erwarten sind, besteht derzeit kein
Handlungsbedarf.

1.6.3.2.  Fischotter (Lutra lutra)

Biologie / Habitatanspriiche:

Der Fischotter gehoért zur Familie der Marderartigen (Mustelidae). Er ist an Gewasser gebunden und ein
sehr gewandter Schwimmer und Taucher. Seine Hauptaktivitatszeit liegt in den Dadmmerungs- und
Nachtstunden. Als Lebensraum dienen dem Fischotter wasserbeeinflusste Landschaften wie Seen,
Flisse oder Bruchflachen. Die Art grabt selten einen richtigen Bau, sondern nutzt als Unterschlupf meist
Uferunterspllungen, Wurzeln alter Baume, dichtes Gebusch oder Baue anderer Tiere, wie Biber (Castor
fiber), Dachs (Meles meles), Rotfuchs (Vulpes vulpes) und Bisamratte (Ondatra zibethicus). Der
Fischotter ist ein Stoberjager und sucht Uferbereiche nach Beute ab. Dabei frisst er als fleischfressender
Generalist das gesamte ihm dargebotene Nahrungsspektrum von Fischen, Krebsen und Amphibien, Gber
Vogel und Saugetiere bis hin zu Mollusken und Insekten. Entsprechend spielen der Strukturreichtum und
damit der Artenreichtum der Uferbereiche eine entscheidende Rolle. Der Fischotter ist sehr mobil und
beansprucht grof3e Reviere von mehreren Quadratkilometern Grof3e. Die Art ist anpassungsfahig und
nutzt auch starker vom Menschen beeinflusste Gebiete (PETERSEN et al. 2004, MUNR 1999).

Erfassungsmethodik / Datenlage:

Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche. Hierzu wurden Daten der Naturwacht ausgewertet
(NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2014, 2015a & 2018). Es lagen digitale Geodaten zu Kontrollpunk-
ten, Fischotternachweisen sowie zu Totfunden von Fischottern vor. Desweiteren sollten in die
Auswertung indirekte Nachweise des Fischotters, so diese im Rahmen der Biotopkartierung gewonnen
wurden, berucksichtigt werden. Fur die Bewertung (Nahrungsverfigbarkeit, Gewasserstruktur,
Gewasserrandstreifen) wurden u.a. die Web-Kartenanwendung Wasserrahmenrichtlinie-(WRRL-) Daten
2015 des LfU (LFU 2019) und Angaben zur Gewasserstrukturgute (LUA 2009) sowie Angaben aus der
aktuellen BBK (Stand 02/2019) genutzt.

Status im Gebiet:

Die Art wurde am Kontrollpunkt N-33-136-C-a/3 im Gebiet nachgewiesen (Fund von Fischotterlosung). Im
FFH-Gebiet ,MUhlenflieR-Sagebach* sind geeignete Habitatflichen fur den Fischotter vorhanden, die
Uber das Gewassernetz miteinander verbunden sind. Eine Nutzung der Gewasser im Gebiet durch den
Fischotter ist anzunehmen. Sudlich des Teupitzer Sees, an der L74 werden regelmalig Tiere gesichtet
(SCHUMACHER, mdl. Mitteilung 05.06.2019).

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Der Erhaltungszustand des Vorkommens wurde insgesamt als gut bewertet (B).
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Tab. 32: Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach“

Erhaltungsgrad AIEII:z?tI;:r Habitatflache [ha] ':gf:::#::?éﬂi?:te[;:]‘
A - hervorragend - 0 0

B — gut 2 37,6 23,1

C — mittel-schlecht - 0 0

Gesamt 2 37,6 231

Tab. 33: Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach* auf der Ebene einzelner

Vorkommen
Habitat-ID
Bewertungskriterien
Lutrlutr164001 | Lutrlutr164002

Zustand der Population A A
Zustand der Population nach I[UCN A A
Habitatqualitét (Habitatstrukturen) C C
Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach WRRL je C C
Bundesland
Beeintrachtigungen B B
Todfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen Todfunde innerhalb nicht in nicht in

Bewertung Bewertung
besetzter UTM-Q) . .

einbezogen einbezogen
Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke C C
Reusenfischerei A A
Gesamtbewertung B B
HabitatgréRe in ha 23,0 14,6

Population: Aufgrund der Lebensraumanspriche des Fischotters ist die Bewertung der Population auf
Grundlage der FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfir zu klein sind. Als Bezugsraum sollten daher
bei grofl¥flachiger Verbreitung die Bundeslander bzw. innerhalb dieser mindestens die Wassereinzugsge-
biete bei nur kleinflachigen Ottervorkommen gewahlt werden (SCHNITTER et al. 2006). Fur das Land
Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Fischotters als ,ginstig* (fv) angegeben (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015). Gemal LfU 2019 wird das Kriterium der Population mit A (hervorragend) bewertet,
was der landesweiten Einschatzung entspricht.

Habitatqualitat: Die Einschatzung der Habitatqualitat ergibt sich aus dem Ergebnis der o6kologischen
Zustandsbewertung aus dem aktuellsten Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) (LFU 2019). Fur
den Teupitzer See ist der Okologische Zustand als ,befriedigend” eingestuft. Fir das ,Teupitzer
Gewasser“ ist das okologische Potential als ,maRig“ bewertet. Dies entspricht einer mittleren (bis
schlechten) Habitatqualitat (C).

Beeintrachtigungen: Es sind keine Totfunde von Fischottern im Gebiet oder im Umfeld bekannt. Es
bestehen an der L74 Gewasserquerungen, die nicht ottergerecht ausgebaut sind. Weitere Gewasserque-
rungen bestehen an nur wenig frequentierten Land- und Forstwirtschaftswegen. Nach den Daten der
Naturwacht zu Wanderhindernissen besteht im Gebiet keine Reusenfischerei. Gemal der Verordnung
Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Dahme-Heideseen® § 5 Abs. (1) Nr.4. sind ,Fanggerate und
Fangmittel so einzusetzen oder auszustatten [...], dass eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend
ausgeschlossen ist“. Demnach ist hinsichtlich dieses Kriteriums von keiner Beeintrachtigung auszugehen
(A). Insgesamt sind mdgliche Beeintrachtigungen insgesamt als mittel (B) zu bewerten.
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Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen:

Gefahrdungsursachen fiir den Fischotter gehen lediglich von den nicht ottergerecht ausgebauten
Querungsbauwerken an der L74 aus.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr die Erhaltung der Art:

Der Schwerpunkt der Verbreitung des Fischotters liegt in den Bundeslandern Sachsen, Brandenburg,
Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Holstein sowie in Teilen von Niedersachsen, Thiringen und
Bayern. In Brandenburg ist der Fischotter flachendeckend verbreitet (BFN 2013). Der Anteil Branden-
burgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
25%. Fiur das Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Fischotters als ,gunstig® (fv)
angegeben (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). In der kontinentalen Region ist der Erhaltungszustand
der Art hingegen als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft (BFN 2013). Aufgrund des hohen Anteils des
Artvorkommens und des gunstigen Erhaltungszustands in Brandenburg gegeniber dem unginstig-
unzureichend Erhaltungszustand in der kontinentalen Region, tragt Brandenburg eine besondere
Verantwortung fir die Erhaltung des Fischotters. Es besteht ein erhohter Handlungsbedarf fir
Brandenburg zur Verbesserung des auf der Ebene der kontinentalen Region unglinstigen Erhaltungszu-
standes der Art.

Da Uber das Vorkommen der Art im Gebiet nur wenig bekannt ist, kann eine genaue Bedeutung nicht
abgeleitet werden. Grundsatzlich eignet sich das Gebiet als Habitat fur die Art.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Der Erhaltungsgrad der Art wird aufgrund der Ergebnisse der Datenrecherche als gut (B) eingestuft. Es
besteht ein Handlungsbedarf bzgl. der baulichen Gestaltung von artgerechten Gewasserquerungen an
der L74 fir den Fischotter.

1.6.3.3. GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Biologie / Habitatanspriiche:

Die fundiertesten Habitatanalysen zu dieser an Standgewasser gebundenen Art stammen aus der
Schweiz, sind jedoch nach eigenen Beobachtungen auf norddeutsche Verhaltnisse Ubertragbar. Nach
WILDERMUTH (1992) erwies sich die Vegetationsstruktur der Gewasser als entscheidend flir ein
Vorkommen von L. pectoralis. Die Mannchen erkennen ihre potentiellen Reviere an einer mit Strukturen
durchsetzten, reflektierenden Flache uUber dunklem Untergrund, in die natdrlichen Bedingungen
Ubertragen also an einer mit Vegetation durchsetzten Wasserflache (ebd.). Bei der Vegetation kann es
sich z.B. um Laichkraut, jedoch auch um vertikale Blatter oder Sprosse (Schachtelhalm, Rohrkolben)
handeln. Auch Schilf kommt in Betracht, darf jedoch keine dichten Bestande bilden. Die Vertikalstrukturen
dienen den mannlichen Imagines als Sitzwarte. Ein regelmaRig wiederkehrendes Element an den
Habitatgewassern der Art sind zudem Geholze, oftmals handelt es sich um zumindest teilbesonnte Lagen
innerhalb lockerer Waldbestande.

Die Larven der Grofien Moosjungfer sind ausgesprochen empfindlich gegenuber Pradation durch Fische,
da sie nur wenige Dornen tragen und zudem tagaktiv sind. Eine wesentliche Gefahrdungsursache ist
daher der regelmaRige Besatz mit benthivoren Fischarten in Habitatgewassern. Unabdingbar firr eine
erfolgreiche Entwicklung ist zudem, dass die Gewasser auch wahrend langerer niederschlagsarmer
Perioden nicht austrocknen, da sich die Larven allenfalls kurzzeitig in Torfschlamm zurlickziehen kénnen
(WILDERMUTH & MARTENS 2014). Die Wasserqualitat, insbesondere die Trophie, scheint keinen direkten
Einfluss auf die Larven zu haben, wirkt sich jedoch oftmals indirekt (iber die Vegetationsentwicklung aus.
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Erfassungsmethodik / Datenlage:

Aus dem FFH-Gebiet MihlenflieR-Sagebach lagen zwei Nachweise der Groften Moosjungfer durch die
Naturwacht vor (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2018). Die erste Fundstelle lag im Muhlenstau direkt
an der Mittelmiihle und stammt aus dem Juni 2012 (SEIDEL & BORKOWSKI). Bei der zweiten Fundstelle
handelte es sich um ein Kleingewéasser (DH18036-3847S00076), an dem am 10.6.2015 durch SCHRODER
zwei mannliche Imagines beobachtet wurden.

In der Fassung des Standard-Datenbogens von April 2017 wird der Erhaltungszustand der Art mit ,B*
angegeben. Die Datenqualitat wird mit ,DD” (keine Daten) beurteilt.

Von den beiden bekannten Vorkommen wurde dasjenige im FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach® am
20.5.2018 im Rahmen einer Prasenzprifung kontrolliert.
Die Erfassung erfolgte durch einfache Imaginalbeobachtung mit Hilfe eines Fernglases jeweils von

mehreren Stellen der Uferlinie aus. Zudem wurden die zur Habitatbewertung bendétigten Parameter sowie
Beobachtungen anderer Libellenarten notiert und es wurden Hinweise auf mdgliche Beeintrachtigungen

aufgenommen.
Fir das Habitat an der Mittelmihle wurden Orthofotos sowie die Daten aus der aktuellen BBK (Stand
02/2019) zur Bewertung herangezogen.

N\
f%nflfeﬂ Sag

Graben

Mittetmiipy,

* Probegewasser
* Nachweise Naturwacht
/A ) Grenze FFH-Gebiet

Abb. 15: Lage des zu Leucorrhinia pectoralis untersuchten Gewassers (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN,
DATENABFRAGE 2018)

Status im Gebiet:

Die Art wurde am urspriinglichen Habitatgewasser (DH18036-3847S00076, Nachweis 2015) im Rahmen
einer Begehung Ende Mai 2018 zur visuellen Nachsuche von Imagines nicht angetroffen. Die
Wasseroberflache wurde zum Zeitpunkt der Begehung fast vollstdndig von Krebsschere eingenommen,
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zudem war stellenweise eine Austrocknung erkennbar. Das Gewasser bietet wahrscheinlich nicht mehr
die von Leucorrhinia pectoralis bendtigten Bedingungen, insbesondere hinsichtlich eines Mindestmalies
an sichtbarer Wasseroberflache. Es ist davon auszugehen, dass das Vorkommen erloschen ist. Da der
Verlandungsprozess zukiinftig wahrscheinlich fortschreiten wird, ist nicht mehr mit einer Wiederbesied-
lung zu rechnen.

Das aus dem Jahre 2012 bekannte Vorkommen (Mihlenteich MittelmUhle) wurde nicht Gberprift. Da es
sich hier nicht um ein von Verlandung betroffenes Gewasser handelt, das grundsatzlich nach wie vor als
Lebensraum fir die Art in Betracht kommt, wird ein Fortbestand der Population angenommen. Die GroRe
der Habitatflache betragt knapp 1.000 m?2.

D Habitatgewéasser
) Grenze FFH-Gebiet

Abb. 16: Abgrenzung der Habitatfliche von Leucorrhinia pectoralis im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Der Erhaltungszustand des Vorkommens wurde insgesamt als mittel bis schlecht bewertet (C).

Tab. 34: Erhaltungsgrad der GroRen Moosjungfer im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache [ha] an Flache FFH-
Gebiet [%]
A — hervorragend - 0 0
B — gut - 0 0
C — mittel-schlecht 1 0,1 0,06
Gesamt 1 0,1 0,06
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Tab. 35: Erhaltungsgrad der GroBen Moosjungfer im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach* auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Leucpect164001
Zustand der Population nicht bewertet
Abundanz Exuvien nicht bewertet
Habitatqualitét (Habitatstrukturen) C
Deckung der Submers- und Schwimmblattvegetation [%] C
Besonnung der Wasserflache [%] B
Umgebung: Anteil ungenutzter oder extensiv genutzter Flache [%] (Bezugsraum: 100-m- B
Streifen um die Untersuchungsflachengrenze)
Beeintrachtigungen (o
Eingriffe in den Wasserhaushalt der Larvalgewasser (z. B. durch Grundwasserabsenkung) C
Nahrstoffeintrag (anthropogen) B
Fischbestand B
Gesamtbewertung C
HabitatgréRe in ha 0,1

Population: Bei der Gesamtbewertung des EHG fiir die Art wird das Kriterium der ,Population“ nicht
bericksichtigt.

Habitatqualitat: GemanR aktueller LRT-Kartierung fiir das Habitatgewasser betragt der Deckungsgrad von
Submersvegetation (Rauhes Hornblatt) und Schwimmblattvegetation (Seerose, Teichrose, Wasserlinse,
Froschbiss) tiberlagert annahernd 100% (Bewertung des Parameters: C).

Die Besonnung wird aufgrund der umgebenden Gehdlze und der relativ geringen GroRe des Gewassers
auf 60 % geschatzt (Bewertung des Parameters: B).

Aufgrund der angrenzenden Bebauung und Verkehrsflachen betragt der Anteil ungenutzter oder extensiv
genutzter Flache innerhalb des 100 m-Raumes nur ca. 30 %. Nachteilig wirkt, dass die extensiv
genutzten Flachen vom Gewasser aus gesehen vorwiegend hinter den intensiv genutzten Arealen liegen
(Bewertung des Parameters: noch B).

Beeintrachtigungen: Da es sich um ein kunstlich reguliertes Gewasser handelt, das nach wie vor einer
Nutzung als Mihlenstau unterliegt, werden die Eingriffe als stark angesehen (Bewertung des
Parameters: C).

Ein anthropogener Nahrstoffeintrag ist von den Versiegelungsflachen heranzunehmen, wird jedoch als —
verglichen mit landwirtschaftlicher Nutzung — relativ geringe Beeintrachtigung angesehen (Bewertung des
Parameters: B). Eine ebenso grof3e Rolle durfte der Laubfall von dem umgebenden Erlenglrtel spielen,
der jedoch als naturliches Phanomen nicht in die Bewertung eingeht.

Das Gewasser weist mit hoher Wahrscheinlichkeit aufgrund seiner Struktur und Vernetzung einen
natirlichen Fischbestand auf. Hinweise auf einen kunstlich begrindeten Fischbesatz wurden nicht
ermittelt (Bewertung des Parameters: B).

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen:

Der hohe Deckungsgrad der Vegetation, insbesondere des Hornblattes, spricht fur eine stark
Uberoptimale Nahrstoffversorgung. Es ist davon auszugehen, dass die GroRRe Moosjungfer den
Muhlenteich nicht mehr langfristig als Habitat nutzen wird.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flr die Erhaltung der Art:

In Brandenburg gilt die Art nach der aktuellen Rote Liste als nicht gefahrdet (MAUERSBERGER et al. 2017).
Dennoch wird der Erhaltungszustand fur das Land Brandenburg von SCHOKNECHT & ZIMMERMANN (2015)
als ,ungunstig-unzureichend“ (uf1) eingestuft. Der Anteil Brandenburgs an der Gesamtpopulation
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands wird mit 25 % angegeben. Es bestehen eine
besondere Verantwortung in Brandenburg sowie auch ein erhéhter Handlungsbedarf.

Die im FFH-Gebiet MuhlenflieR-Sagebach bislang bekannt gewordenen Habitate der Art sind entweder
erloschen oder in einem unglnstigen Erhaltungszustand und zudem von geringer GréRe. In der Summe
ist nach derzeitigem Kenntnisstand von einer sehr geringen Bedeutung des Vorkommens fir die
Erhaltung der Art auszugehen. Es ist jedoch nicht auszuschlieRen, dass zukiinftig weitere Habitate der
Grollen Moosjungfer im Gebiet entdeckt werden, da die im Rahmen der Managementplanung
genommene Stichprobe sehr klein war.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Das Erhaltungsziel ist gemal der 5. Erhaltungszielverordnung die Erhaltung oder Wiederherstellung
eines ginstigen Erhaltungsgrades der Art. Die GroRe Moosjungfer weist geman der aktuellen Bewertung
einen mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad auf (C). Somit besteht prinzipiell ein Handlungsbedarf zur
Verbesserung des Erhaltungsgrades. Das einzige aktuell bekannte Habitatgewasser bietet aufgrund
seiner Nutzung als Mduhlenteich sowie seiner stark anthropogen uberpragten Umgebung keine
Aufwertungsmaoglichkeiten. Einzig verbleibender Ansatzpunkt ist somit die Wiederherstellung eines
geeigneten Lebensraumes in der Nahe des wohlmdglich erloschenen Vorkommens im FFH-Gebiet
.MihlenflieR-Sagebach®. Dabei ist die Bereitstellung einer teilweise offenen Wasserflache von zentraler
Bedeutung.

1.6.3.4.  GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Der GroRRe Feuerfalter weist eine enge Lebensraumbindung auf, wenngleich besonders die Weibchen ein
ausgepragtes Migrationsverhalten zeigen und oft weit entfernt von geeigneten Reproduktionsstatten
angetroffen werden. Ein stark ricklaufiger langfristiger Bestandstrend fihrte zur Einstufung in die
Kategorie 3 (gefahrdet) der bundesdeutschen Roten Liste (REINHARD & BoLz 2011). Im Land Branden-
burg (GELBRECHT et al. 2001) gilt der GrolRe Feuerfalter als stark gefahrdet, wobei sich seit langerer Zeit
eine Bestandserholung abzeichnet. Als mogliche Ursachen hierfir werden eine teilweise extensivere
Bewirtschaftung und Auflassung von Minderertragsstandorten sowie eine schonendere Grabenunterhal-
tung angesehen. Dariber hinaus wird ein positiver Einfluss der Klimaerwarmung auf die Populationsent-
wicklung angenommen.

Brandenburg beherbergt etwa 30 % der Vorkommen, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
(LFU 2016a) und stellt damit bundesweit eines der wichtigsten Verbreitungszentren dar (HIELSCHER
2002). Aktuell ist der GroRe Feuerfalter in der Osthalfte Brandenburgs weit verbreitet, wahrend er in den
westlichen Landesteilen beinahe vollstandig fehlt (GELBRECHT et al. 2016).

Biologie / Habitatanspriiche:

Vorzugshabitate findet der GroRe Feuerfalter in offenen und halboffenen Niederungen, wo Bestande des
Fluss-Ampfers (Rumex hydrolapathum) das Larvalhabitat bilden. Diese Futterpflanze wachst im flachen
Uferbereich von Stand- und FlieBgewassern direkt an der Wasserlinie und kann darlber hinaus auf
grundwassernahen Nasswiesen ausgedehnte Bestédnde bilden. Seit Ende der 1990er Jahre gelingen
Nachweise von Praimaginalstadien (Eier, Eihlllen, Raupen) mit zunehmender Haufigkeit und Stetigkeit
auch an Krausem Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfblattrigem Ampfer (Rumex obtusifolius), was die
bislang angenommene besondere Bedeutung des Fluss-Ampfers und die enge Bindung an Feuchtbioto-
pe in Frage stellt. Deutlich erweitert zeigt sich damit das Habitatspektrum. So findet der GrolRe Feuerfalter
nun auch im Grinland frischer Standorte, in Saumgesellschaften und auf Brachen geeignete
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Eiablagehabitate. Oft verhindert hier jedoch die Flachenbewirtschaftung eine erfolgreiche Larvalentwick-
lung und die Standorte erweisen sich als 6kologische Falle.

Die Falter der ersten Generation schliipfen etwa ab Mitte Juni und fliegen bis Mitte Juli (STOCKEL 1955).
Bei warmer Witterung und einem zeitigen Beginn der Vegetationsperiode war ihre Flugzeit in den
vergangenen Jahren oft deutlich vorgezogen. Aus den wahrend dieser Zeit abgelegten Eiern entwickelt
sich etwa seit der Jahrtausendwende in ganz Brandenburg eine 2. Generation, die oft individuenreicher
als die erste erscheint (siehe auch EBERT 1991). |hre Hauptflugzeit fallt in den August und erstreckt sich
Ublicherweise bis in den September hinein. Aus Eigelegen der zweiten Generation schliipfende Raupen
sowie ein Teil der Nachkommen der ersten Generation Uberwintern als Jungraupe direkt an der
Futterpflanze. Diese Form der Uberwinterung setzt voraus, dass die betreffenden Ampfer-Pflanzen bis in
das Frihjahr hinein erhalten bleiben, was auf landwirtschaftlich genutzten Flachen oft nicht erfllt ist. Die
mit der Bewirtschaftung einhergehenden Eingriffe in den Vegetationsbestand fiihren jahrweise zu hohen
Ausfallen bei den Uberwinterungsstadien. Ahnliche Auswirkungen haben langanhaltende Uberstauungen.
Nach erfolgreicher Uberwinterung wachsen die Raupen bis Ende Mai heran um sich anschlieRend zu
verpuppen. Je nach Witterungsverlauf kdnnen diese phanologischen Angaben stark variieren.

Wie die Raupen vieler anderer Blaulingsarten leben auch die des GroRen Feuerfalters zumindest
gelegentlich in Symbiose mit Ameisen, ohne obligatorisch darauf angewiesen zu sein. KUHNE et al.
(2001) fanden bei den von Ameisen ,betreuten* Raupen einen deutlich geringeren Parasitierungsgrad
(eine von 20 Raupen) gegeniiber denjenigen, die sich an Standorten ohne Ameisen entwickeln. Hier stieg
dieser bis auf 100 % der gefundenen Raupen, was den individuellen Uberlebensvorteil der betreuten
Raupen sowie die Bedeutung der Vergesellschaftung mit den Ameisen (Myrmecophilie) verdeutlicht.

Erfassungsmethodik / Datenlage:

Im Rahmen der vorliegenden Managementplanung wurden keine Bestandsaufnahmen zum Vorkommen
des GrolRen Feuerfalters (Lycaena dispar) durchgefihrt. Zur Recherche moglicher Faltervorkommen im
Gebiet wurden die Daten der Naturwacht ausgewertet (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2018) sowie
Hintergrundinformationen bei der Naturwacht abgefragt (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN, schriftl. Mitt.
13.9.2018). Ferner wurden Angaben aus der aktuellen BBK (Stand 02/2019) im Hinblick auf Potenzialfla-
chen ausgewertet. Aus den BBK-Daten lassen sich Rickschlisse auf mdgliche Vorkommen der
potenziellen Wirtspflanzen Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum), sowie Krauser und Stumpfblattriger
Ampfer (Rumex crispus, R. obtusifolius) ziehen. Teilweise enthalten die Daten keine Angaben zu diesen
Pflanzenarten, dennoch koénnen anhand der Biotoptypen potenzielle Habitate und potenzielle
Vorzugshabitate fir den GrolRen Feuerfalter abgegrenzt werden. Letztere umfassen Feuchtbiotope, in
denen auch mit Vorkommen des Fluss-Ampfers zu rechnen ist.

In der Fassung des Standard-Datenbogens von April 2017 wird der Erhaltungszustand der Art mit ,B®
angegeben (Population ,C“, Erhaltung ,B, Isolierung ,C“). Die Datenqualitat wird mit ,DD* (keine Daten)
beurteilt. Aus dem FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach® liegt ein aktueller Nachweis des Grofien
Feuerfalters von Mitte Juni 2012 vor, bei dem es sich um die beilaufige Beobachtung eines Falters
handelt. Systematische Kartierungen fanden nicht statt. Der Falter wurde westlich des Krebsscherenge-
wassers auf einer Feuchtwiese (DH18036-3847S00077) beobachtet. Weitere Artnachweise liegen aus
dem an den Teupitzer See angrenzenden Teil des FFH Gebietes nicht vor. Im siddstlichen Teil des FFH-
Gebiets konnten auf den im Norden gelegenen Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte (DH18036-
3847500198) am MittelmUhigraben (DH18036-3847S00235) im Zeitraum 2004 bis 2006 insgesamt 5
Larven, sowie zwei Imagines festgestellt werden. Da diese Nachweise Uber 10 Jahre zurlckliegen,
kénnen sie allenfalls als Hinweis auf mdgliche aktuelle Bestande gewertet werden. Am d&stlichen Rand
des Gebietes konnte auf Frischweiden (LU14020-3847S00023) am 24.6.2013 ein Falter gesichtet
werden. Eine weitere Faltersichtung sowie der Nachweis von Faltereiern gelangen am 7.7.2013 auf einer
Feuchtwiese zentral im Gebiet (LU14020-3847S0O0011), auf der auch ein sehr reichliches Vorkommen
des Stumpfblattrigen Ampfers existieren. Insgesamt wurden in den zwei Teilgebieten des FFH-Gebiets
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-MuhlenflieR-Sagebach® demnach drei Falter und einmalig Faltereier in einem fur die Bewertung
relevanten Zeitraum nachgewiesen.

Die Biotopkartierung 2018 enthalt Nachweise des Fluss-Ampfers im Teilgebiet 1 am Hohen Muihigraben
(DH18036-3847S00005), der sich durch das gesamte Gebiet zieht, sowie an einem perennierenden
Kleingewasser (DH18036-3847S00076), auf Grinlandbrachen (DH18036-3847S00074, -0080, -0082)
und einer nahrstoffreichen Feuchtwiese (DH18036-3847S00181). Die Flache konnte sich durch ihre
aktuelle Nutzung als Mahdwiese auch als 6kologische Falle entpuppen.

Im sldostlichen Teilgebiet gibt es Flussampfer-Nachweise an den Ufern des Mittelmihigrabens
(DH18036-3847S00235), welcher ebenfalls durch das gesamte Teilgebiet flieRt, und einem kleinen
parallel zum Sagebach/Hohen Muhigraben verlaufenden Graben (DH18036-3847S00248). Zudem gibt
es auf einer Feuchtwiese im Bereich der Kaltwasserteiche (LU14035-3847S00257) Flussampfer-
Nachweise.

Status im Gebiet:

Aus dem FFH-Gebiet ,Mihlenflie3-Sagebach” liegen insgesamt drei Nachweise des GrolRen Feuerfalters
aus einem fir die Bewertung relevanten Zeitraum vor (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2018). Es
handelt sich um beilaufige Beobachtungen; systematische Kartierungen fanden nicht statt (NATURWACHT
NP DAHME-HEIDESEEN, schriftl. Mitt. 13.9.2018). Die ausgewiesenen potenziellen Vorzugshabitate (18
Flachen mit insgesamt 24,13 ha, 14,6 % der FFH-Gebietsflache, vgl. Karte 3 Habitate und Fundorte der
Arten des Anhangs Il) bieten der vom GroRRen Feuerfalter bevorzugten Wirtspflanze (Fluss-Ampfer)
geeignete Bedingungen. Auf 8 dieser Flachen gibt es Flussampfer-Nachweise aus 2018, eine Flache
beherbergt nachweislich Stumpfblattrigen Ampfer (BBK-Daten). Die zusatzlich abgegrenzten,
potenziellen Habitate (weitere 32 Flachen mit einer Gesamtflache von 64,54 ha) beherbergen die
sekundaren Wirtspflanzen Krauser Ampfer (2018 Nachweis auf einer der Potenzialflachen) und
Stumpfblattriger Ampfer (2018 Nachweis auf 12 der Potenzialflachen) bzw. bieten diesen Wirtspflanzen
geeignete Lebensraume. Der Potenzialflachenanteil betragt insgesamt Uber die Halfte (53,79 %) der
Flache des FFH-Gebietes. Da wahrscheinlich nicht auf allen dieser Flachen potenzielle Wirtspflanzen
wachsen, wird der reale Habitatflachenanteil geringer ausfallen. Die Lage des FFH-Gebietes
.MuhlenflieR-Sagebach® in der Osthéalfte Brandenburgs, dem Hauptverbreitungsgebiet des Falters
(HIELSCHER 2002, GELBRECHT et al. 2016) und der vorhandene hohe Potenzialflachenanteil, die hohe
Nachweisrate und gute Verteilung potenzieller Wirtspflanzen machen eine Besiedlung des FFH-Gebietes
durch den GroRRen Feuerfalter sehr wahrscheinlich. Der vorhandene Reproduktionsnachweis von 2013
unterlegt diese Annahme.

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Aufgrund der ungeniigenden Datenbasis ist eine Ermittlung des Erhaltungsgrades entsprechend der
landesweiten Bewertungsvorgabe (ZIMMERMANN 2016) nur unter Vorbehalt moglich. Im Standard-
Datenbogen (SDB 2017) wird der Erhaltungsgrad der Art insgesamt mit ,B“ angegeben. Bezlglich der
Isolierung der Art wird das Gebiet mit ,C* beurteilt, fir die Erhaltung wird ,B“ angegeben. Der Zustand der
Population wurde 2017 als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft. Dieser Bewertung liegen keine Daten
zugrunde (DD). Der Anteil der 2018 als potenzielle Habitate ausgewiesenen Flachen umfasst etwa die
Halfte des FFH-Gebietes ,MihlenflieR-Sagebach®. Etwa 14,6 % der Gesamtflache sind besonders gut
geeignet (potenzielle Vorzugshabitate). Da die Vorzugshabitate gut im Gebiet verteilt liegen, es
zahlreiche Wirtspflanzennachweise gibt und sich das Gebiet zudem im Hauptverbreitungsgebiet des
Grollen Feuerfalters befindet, wird 2018 die Bewertung des Erhaltungsgrads auf der Ebene des FFH-
Gebietes von ,gut® (B) beibehalten. Eine Bewertung auf der Ebene einzelner Vorkommen ist nicht
mdglich.
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Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen:

Da die Verbreitung des Groflen Feuerfalters im Gebiet unbekannt ist, kdnnen konkrete Aussagen Uber
Gefahrdungen nicht getroffen werden. Grundsatzlich kénnen Gefahrdungen der Art bei einer
unzureichenden Wasserfiihrung der Graben, sowie generell durch einen gestorten Gebietswasserhaus-
halt entstehen. Bei einem langeren Trockenfallen von Feuchtgebieten kann deren Habitateignung fir den
Fluss-Ampfer verloren gehen. Ein langfristiges Auflassen von Graben kdénnte zu einem dichten
Schilfbewuchs und somit zu einer Minderung der Habitateignung fir den Grol3en Feuerfalter fuhren.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung der Art:

In Brandenburg gilt die Art nach der aktuellen Roten Liste als stark gefahrdet (GELBRECHT et al. 2001).
Der Erhaltungszustand wird fir das Land Brandenburg als ,gunstig* (fv) eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015). Der Anteil Brandenburgs an der Gesamtpopulation bezogen auf die kontinentale
Region Deutschlands wird mit 30 % angegeben. Es besteht eine besondere Verantwortung Branden-
burgs fir die Erhaltung der Populationen. Ein erhéhter Handlungsbedarf fir das Land Brandenburg
besteht nicht.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Das Erhaltungsziel ist gemal NSG-Verordnung die Erhaltung der Vorkommen des Grolien Feuerfalters,
einschlieBlich der ,[...] fir Fortpflanzung, Erndhrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen
Lebensrdume.” Der GroRRe Feuerfalter weist laut Angabe im Standard-Datenbogen (SDB 2017) einen
guten Erhaltungsgrad (B) auf. Diese Bewertung wird beibehalten. Bei gleichbleibend giinstigem
Erhaltungsgrad besteht Handlungsbedarf fir Erhaltungsmalinahmen auf nutzungsabhangigen Flachen
(z.B. durch Sukzession gefahrdete Brachflachen) bzw. wenn es Anzeichen fir eine Verschlechterung des
EHG in absehbarer Zeit gibt.

Eine Kartierung der Art zur Habitaterfassung nach der landesweiten Bewertungsvorgabe (ZIMMERMANN
2016) ware erforderlich, um den Erhaltungsgrad abschlie3end beurteilen zu kénnen.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung“

1.6.3.5. GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

In der Fassung des Standard-Datenbogens von April 2017 wird der Erhaltungszustand der Art mit ,C*
angegeben (Population ,,C“, Erhaltung ,B*, Isolierung ,,A*). Die Datenqualitat wird mit ,DD* (keine Daten)
beurteilt. Aus dem FFH-Gebiet ,Mihlenflie3-Sagebach Erganzung“ liegt ein aktueller Nachweis des
Grolien Feuerfalters vom 20.08.2015 vor, bei dem es sich um die beildufige Beobachtung eines Falters
handelt (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN 2018). Systematische Kartierungen fanden nicht statt.

Die Falter wurden an einem der als potenzielle Vorzugshabitate ausgewiesenen Graben (Kleiner
Muhigraben, DH18039-3847S00111) beobachtet. Im Zeitraum 2004 bis 2007 konnten, ganz in der Nahe,
insgesamt 5 Larven auf einer Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte (DH18039-3847SW0178)
festgestellt werden. Da diese Nachweise Uber 10 Jahre zurtickliegen, kdnnen sie allenfalls als Hinweis
auf mogliche aktuelle Bestdnde gewertet werden. 2018 wurde auf dieser Flache die sekundare
potenzielle Wirtspflanze Stumpfblattriger Ampfer festgestellt (BBK), womit die Flache Potenzial fir die Art
hat. Die Biotopkartierung 2018 enthalt weiterhin Nachweise des Fluss-Ampfers, der primaren potenziellen
Wirtspflanze, an vier Graben (DH18039-3847S00104, -0111, -0523, DH18039-3847SW3014) die sich
durch das gesamte Gebiet ziehen. Zudem kommt der Fluss-Ampfer 2018 nachweislich auf einer
Feuchtweide (DH18039-3847S00131) und einer Grinlandbrache feuchter Standorte (DH18039-
3847500125) vor.
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Status im Gebiet:

Aus dem FFH-Gebiet ,Mihlenflie3-Sagebach Erganzung® liegt ein Nachweis zweier Adulti des GroRRen
Feuerfalters, aus einem fur die Bewertung relevanten Zeitraums, vor (NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN
2018). Es handelt sich um beilaufige Beobachtungen; systematische Kartierungen fanden nicht statt
(NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN, schriftl. Mitt. 13.9.2018). Die ausgewiesenen potenziellen
Vorzugshabitate (9 Flachen bzw. Saumbereiche von Graben mit insgesamt rund 19 ha, 16,8 % der FFH-
Gebietsflache, vgl. Karte 3 Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs |l) bieten der vom Grofien
Feuerfalter bevorzugten Wirtspflanze (Fluss-Ampfer) geeignete Bedingungen. Auf 6 dieser Flachen gibt
es Flussampfer-Nachweise aus 2018, eine Flache beherbergt nachweislich Stumpfblattrigen Ampfer
(BBK-Daten). Die zusatzlich abgegrenzten, potenziellen Habitate (weitere 22 Flachen mit einer
Gesamtflache von 59,1 ha) beherbergen die sekundaren Wirtspflanzen Krauser Ampfer und Stumpfblatt-
riger Ampfer (2018: Nachweis auf 10 der Potenzialflachen, BBK-Daten) bzw. bieten diesen Wirtspflanzen
geeignete Lebensrdume. Der Potenzialflachenanteil betragt insgesamt 69,2 % der Fladche des FFH-
Gebietes. Da wahrscheinlich nicht auf allen dieser Flachen potenzielle Wirtspflanzen wachsen, wird der
reale Habitatflachenanteil geringer ausfallen. Die Lage des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach
Erganzung® in der Osthélfte Brandenburgs, dem Hauptverbreitungsgebiet des Falters (HIELSCHER 2002,
GELBRECHT et al. 2016) und der vorhandene hohe Potenzialflachenanteil, die hohe Nachweisrate und
gute Verteilung potenzieller Wirtspflanzen machen eine Besiedlung des FFH-Gebietes durch den Grof3en
Feuerfalter sehr wahrscheinlich.

Einschatzung des Erhaltungsgrades:

Aufgrund der ungeniigenden Datenbasis ist eine Ermittlung des Erhaltungsgrades entsprechend der
landesweiten Bewertungsvorgabe (ZIMMERMANN 2016) nur unter Vorbehalt mdglich. Im Standard-
Datenbogen (SDB 2017) wird der Erhaltungsgrad der Art insgesamt mit ,C* angegeben. Bezlglich der
Isolierung der Art wird das Gebiet mit ,A“ beurteilt, fir die Erhaltung wird ,B“ angegeben. Der Zustand der
Population wurde 2017 als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft. Dieser Bewertung liegen keine Daten
zugrunde (DD). Der Anteil der 2018 als potenzielle Habitate ausgewiesenen Flachen umfasst etwa zwei
Drittel der Flache des FFH-Gebietes ,Muhlenflie3-Sagebach Ergéanzung®. Etwa 16,8 % der Gesamtflache
sind besonders gut geeignet (potenzielle Vorzugshabitate). Da die Vorzugshabitate gut im Gebiet verteilt
liegen und es zahlreiche Wirtspflanzennachweise gibt, sich das Gebiet zudem im Hauptverbreitungsge-
biet des GroRRen Feuerfalters befindet und aufgrund des allgemeinen positiven Bestandstrends der Art,
wird der Erhaltungsgrad 2018 auf der Ebene des FFH-Gebietes mit gut (B) bewertet. Es wird von einer
sich reproduzierenden Population der Art im Gebiet ausgegangen. Die Bewertung mit B stellt keine echte
Verbesserung dar, da die vorliegende Einschatzung von 2003 (SDB 2017) offenbar auf keiner
Datengrundlage beruht. Aufgrund des bestehenden positiven Bestandstrends des Grofen Feuerfalters in
Brandenburg kénnte die Einschatzung allerdings einer realen Verbesserung entsprechen. Eine
Bewertung auf der Ebene einzelner Vorkommen ist nicht méglich.

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen:

Da die Verbreitung des Grofien Feuerfalters im Gebiet unbekannt ist, kbnnen konkrete Aussagen Uber
Gefahrdungen nicht getroffen werden. Grundsatzlich kénnen Gefahrdungen der Art bei einer
unzureichenden Wasserfuhrung der Graben, sowie generell durch einen gestérten Gebietswasserhaus-
halt entstehen. Bei einem langeren Trockenfallen von Feuchtgebieten kann deren Habitateignung fir den
Fluss-Ampfer verloren gehen. Ein langfristiges Auflassen von Graben kdénnte zu einem dichten
Schilfbewuchs und somit zu einer Minderung der Habitateignung fir den Grol3en Feuerfalter flihren.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt:

In Brandenburg gilt die Art nach der aktuellen Roten Liste als stark gefahrdet (GELBRECHT et al. 2001).
Der Erhaltungszustand wird flir das Land Brandenburg als ,glnstig“ (fv) eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015). Der Anteil Brandenburgs an der Gesamtpopulation bezogen auf die kontinentale
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Region Deutschlands wird mit 30 % angegeben. Es besteht eine besondere Verantwortung Branden-
burgs flr den Erhalt der Populationen. Ein erhéhter Handlungsbedarf fir das Land Brandenburg besteht
nicht.

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs:

Das Erhaltungsziel ist gemall NSG-Verordnung die Erhaltung der Vorkommen des Grofen Feuerfalters,
einschlieBlich der ,[...] fir Fortpflanzung, Erndhrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen
Lebensrdume.“ Der GroRe Feuerfalter weist laut Angabe im Standard-Datenbogen (SDB 2017) einen
schlechten Erhaltungsgrad (C) auf. 2018 wird der EHG mit B (gut) bewertet und hat sich demnach
verbessert. Handlungsbedarf fir Erhaltungsmalinahmen besteht bei einer Verbesserung des EHG nur
auf nutzungsabhangigen Flachen (z.B. durch Sukzession gefahrdete Brachflachen) bzw. wenn es
Anzeichen fir eine Verschlechterung des EHG in absehbarer Zeit gibt.

Eine Kartierung der Art zur Habitaterfassung nach der landesweiten Bewertungsvorgabe (ZIMMERMANN
2016) ware erforderlich, um den Erhaltungsgrad abschlie3end beurteilen zu kénnen.

1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fur Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemal Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur enthommenen
Exemplaren dieser Art,

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeit,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur,
d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fur diese Arten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder
Austausch von aus der Natur enthommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fir die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet,
sofern sie nicht zusatzlich in Anhang Il gelistet sind. Es wurden vorhandene Informationen ausgewertet
und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden, dass bei der Planung von MafRnahmen fur LRT
und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL Arten des Anhangs IV beeintrachtigt werden.

In den beiden folgenden Tabellen werden alle im Gebiet vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrt.

Tab. 36: Vorkommen von Arten des Anhangs IV im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach®

Art Vorkommen im Gebiet Bemerkung

Hoher Muhligraben,
Biber (Castor fiber) Mittelmihlgraben,
Teupitzer See

Nachweise 2014, 2015-2017
(NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN)

ostlicher Gebietsteill, Nachweis 2015 (NATURWACHT NP DAHME-

Fischotter (Lutra lutra) stidlich der L74 HEIDESEEN)

Forstabteilungen 3318

Zauneidechse (Lacerta agilis) und 8486

Nachweis 2017 (LFB)
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Art

Vorkommen im Gebiet

Bemerkung

Moorfrosch (Rana arvalis)

Hoher Muhlgraben

Nachweis 2015 (NATURWACHT NP DAHME-
HEIDESEEN)

Grofde Moosjungfer (Leucorrhinia

pectoralis)

Mduhlenteich; 3847S0O-
0076

Nachweise 2012, 2015 (NATURWACHT NP
DAHME-HEIDESEEN)

Grune Mosaikjungfer (Aeshna viridis)

3847S0-0076

Nachweise 2010, 2012 (NATURWACHT NP
DAHME-HEIDESEEN)

GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Mduhlenteich; 3847S0O-
0011; 3847S0-0023;
3847S0-0076

Nachweise 2012, 2013, 2019
(NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN)

Tab. 37: Vorkommen von Arten des Anhangs IV im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Ergénzung“

Art

Vorkommen im Gebiet

Bemerkung

Breitfligelfledermaus (Eptesicus

serotinus)

Wiesenflachen am
Ortsrand Neuendorf

Nachweis 2017 (LFB)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Waldflachen Forstabteilung
3319/ 6stlich des kleinen
Muhlgrabens

Nachweis 2018 (LFB)

GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Kleiner Mihlgraben

Nachweis 2015 (NATURWACHT NP DAHME-
HEIDESEEN)

1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Die FFH-Gebiete ,Mihlenfliel-Sagebach® und ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung“ befinden sich in

keinem Vogelschutzgebiet. In den Standarddatenbdgen werden keine Vogelarten gesondert aufgefiihrt.

Die im Gebiet vorkommenden Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie wurden in den Tab. 11
und Tab. 12 (Kap. 1.6.1) dargestellt. Es handelt sich um an Gewasser und extensiv genutzte bzw.
nahrstoffarme, offene bis halboffene Biotopflachen gebundene Vogelarten (Seeadler, Rotmilan,
Neunttter, Wiesenweihe). Mogliche Zielkonflikie der in Kap. 0 geplanten MaRnahmen mit dem
Vorkommen der Vogelarten sind zu prifen (siehe Kap. 2.5). Eine daruber hinaus gehende Betrachtung
der Vogelarten ist im Rahmen der FFH-Managementplanung fir die FFH-Gebiete ,Mihlenfliefl3-
Sagebach® und ,Muhlenflie3-Sdgebach Ergédnzung“ nicht vorgesehen.
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1.7. Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und MaRstabsanpas-
sung der Gebietsgrenze

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Nach Auswertung der vorhandenen und der neu erhobenen Kartierungsdaten wurden wissenschaftliche
Fehler im SDB korrigiert. Die Festlegung zur Korrektur wissenschaftlicher Fehler trifft das LfU in
Abstimmung mit dem MLUK. Damit werden die maRgeblichen LRT und Arten fir das FFH-Gebiet
festgelegt.

Die folgenden Tabellen stellen die Ergebnisse der Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von

Lebensraumtypen und Arten dar.

Tab. 38: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) fiir das
FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach*

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: Marz 2019
LRT- | Fliche | EHG Rtiﬂﬁfaet? LRT- | Fliche | EHG Bemerkun
Code inha | (ABC) | ap'cp |Code| inha | (ABC) 9
3260 20 B c 3260 31 c Korrektur der FlachengrofRe
und des Erhaltungsgrades
6410 3,0 B B 6410 10,0 B Korrektur der FlachengrofRe
6430 2.0 B c 6430 2.0 A Korrektur des Erhaltungs-
grades
6510 1,0 C C - - - Streichung
Korrektur der Flachengrofe
7230 0.0 ) ) 7230 1.2 B und des Erhaltungsgrades
91E0* 15,0 B C 91*E0 15,0 B keine Anderung
' Reprasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = signifikant, D = nicht signifikant

Fur den LRT ,Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion® (LRT 3260) wurde die Flachengrdfie sowie der Erhaltungsgrad nach Korrektur des
wissenschaftlichen Fehlers angepasst. Bei der aktuellen Kartierung wurde der gesamte Gewasserlauf
des Hohen Muhigrabens und des Mittelmihigrabens als LRT 3260 kartiert (3,1 ha). Durch die fehlenden
typischen Strukturen der Gewasser wurde der Erhaltungsgrad im Standarddatenbogen (SDB) auf mittel-
schlecht angepasst.

Der LRT ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion
caeruleae)” (LRT 6410) wurde bei der letzten Kartierung auf 10,0 ha festgestellt. Die Angabe der
Flachengrofie im SDB von 2017 wurde auf diesen Wert korrigiert.

Die Flachengrofie des LRT ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe®
(LRT 6430) ist mit 2,0 ha unverandert im Rahmen der letzten Kartierung bestéatigt worden. Es hat sich
gezeigt, dass der Erhaltungsgrad der Hochstaudenfluren, im Gegensatz zur Angabe im SDB von 2017 im
hervorragenden Zustand befindet. Es erfolgte im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler eine
Anpassung des EHG (EHG A).

Der LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) ist im SDB von 2017 noch enthalten. Im Rahmen der
aktuellen Kartierung konnte der Lebensraumtyp nicht nachgewiesen werden. Es ist davon auszugehen,
dass es sich bei der Angabe von 2017 um einen wissenschaftlichen Fehler handelte und ehemalige und
stark degradierte Feuchtwiesen falschlicherweise diesem LRT zugeordnet worden sind. Im Rahmen der
Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde der LRT 6510 aus dem SDB gestrichen.
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Der LRT ,Kalkreiche Niedermoore* (LRT 7230) war im SDB von 2017 zwar gemeldet, es wurden aber
keine Angaben zur Flachengrofle und Erhaltungsgrad vorgenommen. Im Zuge der aktuellen Kartierung
konnte der LRT auf 1,2 ha mit einem guten Erhaltungsgrad nachgewiesen werden. Im Rahmen der
Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde eine Korrektur der Flachengréfie und des EHG vorgenommen.

Fir den LRT ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (LRT 91E0*) wurden keine Korrekturen vorgenommen.

Tab. 39: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) fiir das
FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach Ergdanzung“

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: April 2017 Datum: April 2019

LRT- | Fliche EHG Rtgmfaet? LRT- | Fliche EHG Bemerkung

Code in ha (A,B,C) (A,B,C,D) Code in ha (A,B,C)
Korrektur der

6410 25,0 B B 6410 5,0 C FlachengroRe und des
Erhaltungsgrades
Korrektur der

6430 0,0 - - 6430 0,5 A FlachengréRe und des
Erhaltungsgrades

' Reprasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = signifikant, D = nicht signifikant

Der LRT ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion
caeruleae)* (LRT 6410) wurde bei der letzten Kartierung auf 5,0 ha festgestellt. Die Angabe der
FlachengréfRe im SDB von 2017 wurde auf diesen Wert korrigiert.

Der LRT ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe” (LRT 6430) war im
SDB von 2017 zwar gemeldet, es wurden aber keine Angaben zur FlachengréRe und Erhaltungsgrad
vorgenommen. Im Zuge der aktuellen Kartierung konnte der LRT auf 0,5 ha mit einem hervorragenden
Erhaltungsgrad nachgewiesen werden. Im Rahmen der Korrektur wissenschaftlicher Fehler wurde eine
Korrektur der FlachengréfRe und des EHG vorgenommen.

Tab. 40: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL) fiir das FFH-Gebiet
»MuhlenflieB-Sagebach*

Code Standarddatenbogen Festlegung zum SDB (LfU)
(SDB) Datum: Marz 2019
Datum: April 2017

Anzahl / EHG Anzahl / EHG Bemerkung

GroRen- (A,B,C) GroRen- (A,B,C)

klasse' klasse'
CASTFIBE . .
(Biber) Oip B p B Korrektur der GréRenklasse
LUTRLUTR 0i c B Korrektur der GréRRenklasse
(Fischotter) P P und des Erhaltungsgrades
LEUCPECT . . s
(GroRe Moosjungfer) Oip B Oip B keine Anderung
LYCADISP . . L
(GroRer Feuerfalter) Oip B Oip B keine Anderung
' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present), i = Anzahl der Individuen/ Einzeltiere

Die Bewertung des Erhaltungsgrads des Fischotters (Lutra lutra) wurde im Rahmen der Korrektur
wissenschaftlicher Fehler von der Angabe mittel-schlecht (EHG C) im SDB von 2017 auf gut (EHG B)

Grundlagen




Managementplanung Natura 2000 fir die FFH-Gebiete ,MiihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung®

korrigiert. Die Bewertung des EHG ergibt sich aus den Ergebnissen der aktuellen Datenanalyse (s. Tab.
33).

Tab. 41: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL) fiir das FFH-Gebiet
»MiuhlenflieR-Sagebach Ergdanzung“

Code Standarddatenbogen Festlegung zum SDB (LfU)
(SDB) Datum: Méarz 2019
Datum: April 2017

Anzahl / EHG Anzahl / EHG Bemerkung
GroBen- (A,B,C) GrofRen- (A,B,C)
klasse' klasse'

LYCADISP . . N

(GroRer Feuerfalter) Oip B Oip B keine Anderung

' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present), i = Anzahl der Individuen / Einzeltiere

Anpassung FFH-Gebietsgrenze

MaRstabsanpassung und inhaltliche Grenzkorrektur (Korrektur wissenschaftlicher Fehler): Eine korrigierte
und angepasste FFH-Gebietsgrenze des FFH-Gebiets ,MuhlenglieR-Sagebach® wurde bei Auftrags-
vergabe zur Verfiigung gestellt. Es wurden keine weiteren Vorschlage zur Grenzanpassung unterbreitet.
Die GebietsgroRe des FFH-Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® nach der tbermittelten Korrektur der FFH-
Gebietsgrenze betragt 163 ha; die des FFH-Gebietes ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung“ 113 ha.

1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir
das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten flr das europaische Netz
Natura 2000 ist fur die Prioritdtensetzung im Rahmen der MalRhahmenumsetzung relevant.

Die Bedeutung eines LRT oder einer Art fir das europaische Netz Natura 2000 ist nach LFU (2016) am
héchsten, wenn:

e ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG) des LRT / der Art auf Gebietsebene gegeben ist,
e es sich um einen prioritdren LRT / prioritare Art handelt,

e der LRT / die Art sich innerhalb eines Schwerpunktraumes fur die Malhahmenumsetzung
befindet,

e fiur den LRT / die Art ein deutschlandweit ,ungunstiger® Erhaltungszustand innerhalb und
aulderhalb von FFH-Gebieten gemaf dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL (BFN 2013) gegeben ist.

In den folgenden Tabellen ist die Bedeutung der Lebensraumtypen und Arten in den FFH-Gebieten
»Muhlenflie3-Sdgebach“ und ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung® fir das europaische Netz Natura 2000
dargestellt.

70 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fiir die FFH-Gebiete ,MihlenflieR-Sagebach® und ,MihlenflieR-Sagebach

Erganzung“

Tab. 42: Bedeutung der im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach“ vorkommenden LRT/Arten fiir das

europaische Netz Natura 2000

Erhaltungszustand

Erhaltungszustand in der

(Lycaena dispar)

Schwer- in der kontinenta- kontinentalen Region
punkt-raum len Reqi .
. - en Region (griin, gelb oder rot nach
Prio- | EHG fir . .
LRT/ Art ritat! | 2 MaRnah- (griin, gelb oder rot Ampelschema gemaR
men- nach Ampelschema Bericht nach Art. 17 FFH-
t gemaR Bericht nach RL)*
UMSELZUNG | " Art. 17 FFH-RL)3
3260 - Flisse der
planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation unguinstig- A .
des Ranunculion ) ¢ ) unzureichend TS g TR E BT
fluitantis und des
Callitricho-Batrachion
6410 - Pfeifengraswie-
sen auf kalkreichem
Boden, torfigen und L .
tonig-schluffigen - B - ungunstig-schlecht ungunstig-schlecht
Bdden (Molinion
caeruleae)
6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren der
planaren und - A - unbekannt ungunstig-unzureichend
montanen bis alpinen
Stufe
7230 — Kalkreiche ungunstig- R .
Niedermoore . B ) unzureichend I ) L R
91EO0* - Auen-Walder
mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior P .
(Alno-Padion, Alnion X B - ungunstig-schlecht ungunstig-schlecht
incanae, Salicion
albae)
Biber (Castor fiber) - B - glinstig gunstig
Fischotter (Lutra lutra) ) B ) unginstig- ungiinstig-unzureichend
unzureichend
Grof3e Moosjungfer unaiinstig-
(Leucorrhinia - B - gunstig ungunstig-unzureichend
. unzureichend
pectoralis)
Groler Feuerfalter L .
- B - gunstig gunstig

' prioritarer LRT nach FFH-Richtlinie

2 EHG = Erhaltungsgrad auf Gebietsebene: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
grun: gunstig, gelb: ungunstig-unzureichend, rot: unguinstig-schlecht, grau: unbekannt

3 Erhaltungszustand innerhalb und auferhalb von FFH-Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL (BFN 2013)

4 Erhaltungszustand innerhalb und auferhalb von FFH-Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL (BFN 2019)

FUr den prioritdren LRT ,Auenwalder (91E0*) im FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach® lasst sich eine
mittlere Bedeutung fir das Netz Natura 2000 ableiten. Der LRT ist innerhalb der kontinentalen Region
Deutschlands in einem ungtinstigen Erhaltungszustand (unginstig-schlecht), jedoch innerhalb des FFH-
Gebietes mit einem guten Erhaltungsgrad (B) vorhanden. Allerdings befindet sich das FFH-Gebiet nicht in

einem Schwerpunktraum fir die MaRhahmenumsetzung fir den LRT.

Die Ubrigen LRT und Arten im Gebiet ,,MuhlenflieB-Sagebach“ haben auf Grund ihres EHG, ihrer
fehlenden Einstufung als prioritdr und ihrer Lage aullerhalb von einem Schwerpunktraum nur eine

geringe Bedeutung flir das Netz Natura 2000.
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Der LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)” konnte bei der aktuellen Kartierung nur kleinflachig nachgewiesen werden. Ein GrofRteil der
vorhandenen Grinlandbiotope zeigen allerdings ein besonders hohes Potenzial den LRT 6410 zu
entwickeln.

Tab. 43: Bedeutung der im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung“ vorkommenden LRT/Arten fiir
das europdische Netz Natura 2000

Erhaltungszustand in ErhaItL!ngszustand
der kontinentalen in L
Schwerpunkt- Fearer kontlne_ntalen
LRT/ Art Prio- | EHG raum fiir ) Region
ritat! 2 MaRnahmen- (gruin, gelb oder rot n_gch (griin, gelb oder rot
umsetzung Ampelschema gemals nach Ampelschema
Bericht nach A;rt. 17 FFH- gemaR Bericht nach
RL) Art. 17 FFH-RL)*
6410 - Pfeifengras-
wiesen auf
It(:r!fli(g:'ﬁtﬁrg E) c::;n, - C - ungtinstig-schlecht ungtinstig-schlecht
schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)
6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren der insti
planaren und - A - unbekannt ungunstig-
. . unzureichend
montanen bis alpinen
Stufe
Grolder Feuerfalter ) B ) iinsti glinstig
(Lycaena dispar) 9 9

' prioritarer LRT nach FFH-Richtlinie
2 EHG = Erhaltungsgrad auf Gebietsebene: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
griin: gunstig, gelb: ungunstig-unzureichend, rot: ungtinstig-schlecht, grau: unbekannt
3 Erhaltungszustand innerhalb und auBerhalb von FFH-Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL (BFN 2013)
4 Erhaltungszustand innerhalb und auRerhalb von FFH-Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL (BFN 2019)

Den LRTs und Arten im FFH-Gebiet ,,MihlenflieB-Sagebach Ergdnzung“ kommt auf Grund ihres EHG,
ihrer fehlenden Einstufung als prioritdr und ihrer Lage auflerhalb von einem Schwerpunktraum nur eine
geringe Bedeutung fir das Netz Natura 2000.

Der LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)” konnte bei der aktuellen Kartierung nicht nachgewiesen werden. Ein Grofteil der
vorhandenen Grunlandbiotope zeigen allerdings ein besonders hohes Potenzial den LRT 6410 wieder zu
entwickeln.
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2. Ziele und MaRnahmen

Auf Grundlage der biotischen Ausstattung (vgl. Kap. 1.6) werden im folgenden Kap. 2.1 die grundsatzli-
chen Ziele und MaRnahmen dargestellt, die auf Ubergeordneter Ebene fir die FFH-Gebiete ,MuhlenflieR-
Sagebach® und ,Mihlenflie3-Sdgebach Erganzung“ relevant sind. Darliber hinaus werden Ziele und
MaRnahmen fur die maflgeblichen Lebensraumtypen und Arten (siehe Kap. 2.2 und 2.3) und, sofern
vorhanden, fir die besonders bedeutenden Arten (siehe Kap. 2.4) im Text erlautert und gebietsspezifisch
konkretisiert. Die kartografische Darstellung der MaRnahmen erfolgt in Karte 4 ,MaRnahmen®. In den
Kapiteln 2.5 und 2.6 werden naturschutzfachliche Zielkonflikte und die Ergebnisse der erfolgten
Mafnahmenabstimmungen dargestellt.

In Kapitel 3 wird ausschlielich die Umsetzung der erforderlichen Erhaltungsmalinahmen nach zeitlichen
Prioritaten gegliedert und in Tab. 65 und Tab. 66 dargestellt. Im Anhang 1 und 2 befinden sich die
tabellarischen Gesamtibersichten zu den LRT-, art- und flachenspezifischen MalRnahmen. Die in den
Tabellen angegebene Planungs-ID/ P-Ident entspricht der in Karte 4 aufgefiihrten Nr. der MaRnahmen-
flache.

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und ErhaltungsmalBnahmen sowie
Entwicklungsziele und EntwicklungsmalBnahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von § 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG
wie folgt definiert: ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustands eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG
aufgefiihrten Art fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.“ Die fir die jeweiligen FFH-Gebiete
relevanten Erhaltungsziele sind abschlieBend in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den
Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der Managementplanung
werden die Erhaltungsziele rdumlich und inhaltlich untersetzt.

Erhaltungsmafnahmen: ErhaltungsmalRnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fur das
FFH-Gebiet mafigeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das kdnnen rechtliche
Regelungen (z.B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw. Pflege-
mafnahmen bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z.B. Mahd, Beweidung) oder investive Natur-
schutzmalinahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades oder zur Wiederherstellung eines LRT oder
eines Habitats einer Art sein. Erhaltungsmaflnahmen fir Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der
Erhaltungsgrad einer Population zwar gut ist, diese aber eine "Sicherheitsreserve® zum Ausgleich von
Populationsschwankungen bendtigt. Fir das Land Brandenburg handelt es sich bei Erhaltungs-
maflnahmen um PflichtmaRnahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs.
1). Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standarddatenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) i.V.m. Art. 10 der
FFH-RL. Sie kénnen ebenfalls flr die Festlegung von AusgleichsmalRnahmen (Koharenzsicherungs-
malinahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen entweder hinsichtlich ihrer
Qualitat oder Quantitat bezogen auf die maligeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets (ber die
Erhaltungsziele hinaus und kénnen sich daher auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen
ergeben sich keine rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfur sind: Ziele fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen hervorragenden Erhaltungsgrad zu
erreichen oder Ziele zur Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotential fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhange | und Il der FFH-RL.

EntwicklungsmaRRnahmen: Entwicklungsmafnahmen sind Maflnahmen zur Erreichung von Entwicklungs-
zielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit
keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert
wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher ,unglinstigem*
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Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur
Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungs-
maBnahmen um freiwillige MalRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet
ist.

2.1. Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Die maligeblich zu schitzenden Lebensraumtypen und Anhang ll-Arten in den FFH-Gebieten
,Muhlenflie3-Sagebach“ und ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung® sind von einem stabilen Gebietswas-
serhaushalt abhangig. Moore und Feuchtbiotope sind besonders durch den Klimawandel gefahrdet
(LUTHARDT & IBISCH 2014). Sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario des PIK (Potsdam-
Institut fir Klimafolgenforschung) sind eine leichte Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode
sowie erhohte Temperaturen zu erwarten (vgl. Klima in Kapitel 1.1). Zwar kénnen ebenso Uberdurch-
schnittlich ,nasse” Jahre auftreten, fir den guten 6kologischen Zustand der Niedermoore ist jedoch nicht
der durchschnittliche Grundwasserstand ausschlaggebend bzw. schadigend, sondern der niedrigste.
Gerade auf nahrstoffarme Moore wirken sich bereits einzelne Jahre mit einer mehrmonatigen Absenkung
des Grundwassers unter Flur, durch beginnende oder verstarkte Torfmineralisation und die darauffolgen-
de Freisetzung von Stickstoff, schadlich aus. Folglich sollte fiir die FFH-Gebiete ,MihlenflieR-Sagebach*®
und ,Mihlenflie3-Sagebach Erganzung“ das Ubergeordnete Ziel verfolgt werden, den Wasserstand
dauerhaft zu stabilisieren und die Niederungsflachen standortangepasst und schonend 6kologisch zu
bewirtschaften.

Um einen hohen Grundwasserstand (Wasser im Jahresablauf zumindest periodisch in Flur) wiederherzu-
stellen und damit der Torfmineralisierung entgegenzuwirken, waren regulierbare Staubauwerke in den
FlieRgewassern Mittelmiihigraben und Egsdorfer Gemeindegraben forderlich. Durch den Anstau der
Gewasser erfolgt eine Einschrankung des Wasserabflusses. Dabei sollte die Wasserhaltung in den
Gebieten die Erfordernisse fur eine Kkontinuierliche extensive landwirtschaftliche Nutzung bzw.
Landschaftspflege berticksichtigen. Alternativ sollte Uber eine Anschaffung spezieller Technik (z.B. leichte
Mahfahrzeuge, breite Bereifung) zur Mahd von Flachen mit einem hohen Grundwasserstand bzw. eine
Beweidung durch Wasserbiiffel in Betracht gezogen werden. Zum wirksamen Schutz der Niedermoore
sollte die Entwasserung der Grunlander so gering und die Wasserhaltung so stark wie mdéglich ausfallen.
Uber die langste Zeit des Jahres sollte ein hoher Pegel angestrebt werden, der sich am natirlichen
Wasserstand des Niedermoores orientiert. Die MuhlenflieR-Sagebach-Niederung ist durchzogen von
zahlreichen kleinen Graben, die eine stark entwassernde Wirkung auf die Grinlandflachen haben. Ggf.
sollten unter Bertcksichtigung der landwirtschaftlichen Nutzung der Flachen einige entbehrliche (Neben-
)Graben verflillt werden, sodass der Wasserhaushalt verbessert oder erhalten wird. Die den Gewasser-
haushalt verbessernden Maflnahmen werden vorrangig dem LRT Pfeifengraswiesen (6410) zugeordnet
und in den Kap. 2.2.2 und 2.2.6 beschrieben. Weitere positive Auswirkungen sind gleichermalen auf den
LRT Kalkreiche Niedermoore (7230) sowie auf die (potenziellen) Habitate des Grolien Feuerfalters im
Bereich der beiden FFH-Gebiete zu erwarten.
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Grundsatzlich sind alle Ziele und Mallnahmen konform zu den Schutzzwecken der geltenden NSG-
Verordnung zu konzeptionieren und mussen FFH-vertraglich sein. Folgende bestehende rechtliche
Vorgaben sind neben den verordnungsrechtlichen Bestimmungen (vgl. Kap. 1.2) fir alle Flachen
verbindlich:

e  Verschlechterungsverbot fur Natura 2000-Gebiete nach § 33 BNatSchG;

e  Zerstorungsverbot / Verbot erheblicher Beeintrachtigungen geschitzter Biotope nach § 30
BNatSchG (i.V.m. § 18 BbgNatSchAG) und Toétungs-/Zugriffsverbote wildlebender Tier- und
Pflanzenarten nach § 44 BNatSchG;

e Wasserrechtliche Bestimmungen im Falle von wasserbaulichen Malinahmen.

e Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG)

2.2, Ziele und MaBnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen fiir die maRgeblichen
Lebensraumtypen beschrieben und zusétzlich tabellarisch aufgelistet. Die MaRnahmen-Codes sind dem
Standard-MaRBnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura 2000-Gebieten im Land
Brandenburg (MLUL 2017b) entnommen und sind in Karte 4 ,MalRnahmen* flachengenau verortet.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach*

2.21. Ziele und MaBnahmen fir Flusse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
(LRT 3260)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fur das
FFH-Gebiet maRgeblichen LRT 3260 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 44: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-

Sagebach“
Referenzzeitpunkt’ aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
Flache [ha] 3.1 3.1 3.1
' Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 2,0 ha mit Erhaltungsgrad B zu 3,1 ha mit Erhaltungsgrad C (vgl. Kap. 1.7)

Im FFH-Gebiet sind die beiden FlieRgewasser vom LRT 3260 vom aktuell unglinstigen EHG (C) in einen
glnstigen EHG (B) zu uberflhren. Hierzu sind Erhaltungsmafinahmen auf 3,1 ha erforderlich.

2.21.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 3260

Erhaltungsziel: Flielgewasser mit natlirlicher bzw. mdéglichst naturnaher Abflussdynamik und héherer
Strukturvielfalt
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ErhaltungsmafRnahmen:

Fir die beiden FlieRgewasser Hoher Mihigraben und Mittelmihigraben sind insbesondere strukturver-
bessernde MalRnahmen an einigen Gewasserabschnitten sowie fir den Mittelmuhigraben die
Wiederherstellung der biologischen Durchgéangigkeit erforderlich, um einen guten EHG zu erreichen.
Prinzipiell sind fur alle MaRnahmen an Gewassern vor der Umsetzung die entsprechenden Genehmigun-
gen bzw. Erlaubnisse bei der zustandigen Wasserbehdrde und Naturschutzbehdrde zu beantragen. Im
Rahmen der Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen des jeweiligen Vorhabens zu untersuchen
und die Zustimmung der betroffenen Eigentimer und Bewirtschafter nachzuweisen. Bei Gehdlzentfer-
nungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und Lebensstattenschutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3
BNatschG).

W136 — Querschnitt des FlieRgewassers verkleinern

Durch die Verkleinerung des Querschnittes des Hohen Muhlgrabens auf ca. 500 m Strecke (DH18036-
3847S00005_002; Fluss-km: 19,80 - 20,34 / siehe Karte 4 ,Mallnahmen®) wird die FlieRgeschwindigkeit
in diesem Bereich erhoht. Dies fiihrt zu einem erhéhten Sedimentabtransport und zu einem erhéhten
Sauerstoffgehalt im Wasser. In Abhangigkeit vom MaRnahmenumfang kann es sich hier um wesentliche
Umgestaltungen der Gewasser handeln, die der Planfeststellung oder Plangenehmigung durch die obere
Wasserbehorde beduirfen (§ 67 ff. WHG). Das ware im Rahmen der Vorplanung zu prifen. Diese
MaRnahme ist mittelfristig (innerhalb der nachsten 5 Jahre) umzusetzen.

W 135 — Brechung der Uferlinie durch Nischen

Fir den durch Grinland verlaufenden Abschnitt des Hohen Muihigrabens (DH18036-3847S00005_002;
Fluss-km: 19,80 - 20,34) sowie fur einen kurzen, sehr geraden Abschnitt des Mittelmihigrabens
(DH18036-3847S00235; Fluss-km: 1,92 - 2,02) empfiehlt es sich, die Gewasserstruktur aufzuwerten. Die
Brechung der Uferlinie durch Nischen sollte durch bauliche MaRnahmen oder durch Einbringen von
Stromungshindernissen, die die Ufererosion fordern, punktuell erfolgen. Es entstehen so Bereiche mit
héherer und geringerer Flie3geschwindigkeit. In Abhangigkeit vom MalRnahmenumfang kann es sich hier
um wesentliche Umgestaltungen der Gewasser handeln, die der Planfeststellung oder Plangenehmigung
durch die obere Wasserbehorde bedirfen (§ 67 ff. WHG). Das ware im Rahmen der Vorplanung zu
prufen. Diese Malinahme ist mittelfristig (innerhalb der nachsten 5 Jahre) umzusetzen.

W26 — Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieRgewédssern

Wo noch nicht vorhanden, sollten kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) fir die durch
Grinland verlaufenden Abschnitte des Hohen Miuhigrabens (DH18036-3847S0O0005 002; Fluss-km:
19,80 - 20,34) und Mittelmihigrabens (DH18036-3847S00235; Fluss-km: 1,92 - 2,02) mindestens 5 m
breite ungenutzte Gewasserrandstreifen angelegt werden. In den Randbereichen der FlieRgewasser
kann Raum fur die eigendynamische Entwicklung geschaffen werden. Zudem bilden Vegetationsstruktu-
ren nutzungsfreier Gewasserrandstreifen verschiedensten Arten Habitatstrukturen (z.B. Groler
Feuerfalter). Bei der Einrichtung von Gewasserrandstreifen ist sicherzustellen, dass die Zuganglichkeit fur
die Gewasserunterhaltung weiter gewahrleistet bleibt. Die Gewdasserrandstreifen sollen mittels einer
Pflegemahd in mehrjdhrigen Abstéanden offengehalten und aufkommende Gehdlze (v.a. Erlen)
regelmalig entnommen werden. Die genauen Standorte sind mit dem WBYV Dahme-Notte und der UWB
abzustimmen. Bei Geholzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und Lebensstattenschutz zu
beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG)

W53 — Einschranken von MaRnahmen der Gewasserunterhaltung /
W56 — Krautung unter Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten

Neben den strukturfordernden MalRnahmen kommt einer angepassten Gewasserunterhaltung eine
tragende Rolle fir eine naturnahe Gewasserentwicklung zu. Diese sollte auf das unbedingt notwendige
Mal reduziert werden.
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Ist eine Krautung erforderlich, sollte sie nur abschnittsweise oder einseitig durchgefuhrt werden, in
Nebengraben nach Mdglichkeit z.B. nur alle 2 Jahre. Die Unterhaltung sollte mdglichst spat im Jahr (nicht
vor August) erfolgen. Der Substrataushub muss durch schonenden Gerateeinsatz (Abstandshalter,
Mahkorb) vermieden werden. Das Mahdgut ist nach Méglichkeit von der Flache zu entfernen, um eine
weitere Eutrophierung der Uferrdnder zu vermeiden bzw. zu limitieren. Zu beachten ist, dass sich die
Einschrankung der Gewasserunterhaltung nicht nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewassers
ausuben sollte. Eventuell entstehende Einschrankungen fur die Flachenbewirtschaftung sollten
vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese Malinahme ist mittelfristig (innerhalb der nachsten 5 Jahre)
umzusetzen.

Tab. 45: ErhaltungsmafBnahmen fiir den LRT 3260 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Code MaBnahme Flache [ha] Anzahl der
Flachen

W136 | Querschnitt des FlieRgewassers verkleinern 0,71 1

W135 | Brechung der Uferlinie durch Nischen 2,02 2

W26 Schaffung_yon Gewasserrandstreifen an FlieR- und 2.0 2
Standgewassern

W53 Unte'r'lassen bzw. Einschranken von Maflnahmen der 2,02 2
Gewasserunterhaltung

W56 L(arr?utung unter Berucksichtigung von Artenschutzaspek- 2,02 2

' Gewasserlange: 921 m

2 Gewasserlange: 2667 m

2.21.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 3260

Entwicklungsziele: Fiur den LRT 3260 sind keine Entwicklungsziele vorgesehen und -malnahmen
geplant.

2.2.2. Ziele und MaBnahmen fiir Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet maRgeblichen LRT 6410 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 46: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-

Sagebach“
Referenzzeitpunkt’ aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 10,0 0,8 10,0
! I1((;r)rektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 3,0 ha mit Erhaltungsgrad B zu 10,0 ha mit Erhaltungsgrad B (vgl. Kap.

Um die im SDB genannte FlachengroRe wiederherzustellen, sind bei diesem nutzungsabhangigen LRT
Erhaltungsmaflnahmen auf einer Flache von 10,0 ha erforderlich.
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2.2.21. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6410

Erhaltungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgrinland nahrstoffarmer bis maRig nahrstoffreicher
Standorte

ErhaltungsmafRnahmen:

Fur die Entwicklung des LRT 6410 wurde im sudlichen Bereich des westlichen FFH-Gebietsteils — in der
MittelImihigraben-Niederung — eine zusammenhangende Potenzialflache (Suchraum) von 26,2 ha Flache
(DH18036-3847SOZFP_001) abgegrenzt. Eine weitere Potenzialflache (Suchraum) von 1,8 ha befindet
sich im ostlichen FFH-Gebietsteil (DH18036-3847S0O0075 / siehe Karte 4 ,Malinahmen®). In den
Suchrdumen besteht ein besonders hohes Potenzial, den LRT 6410 zu entwickeln. Grundsétzlich besteht
fur alle extensiv genutzten Feuchtgriinlander in der gesamten Niederung des FFH-Gebiets das Potenzial,
den Lebensraumtyp der Pfeifengraswiesen mit Hilfe einer standortangepassten landwirtschaftlichen
Nutzung bzw. Landschaftspflege zu entwickeln. Es ist standoértlich mdglich, den LRT auf einer Flache von
10 ha durch geeignete Mallnahmen wiederherzustellen.

Die spezifische Artenzusammensetzung von Pfeifengraswiesen ist abhangig von einem hohen
Grundwasserstand, oligotrophen Verhaltnissen und von der (extensiven) Nutzung. Prinzipiell sind fir alle
MaRnahmen an Gewassern vor der Umsetzung die entsprechenden Genehmigungen bzw. Erlaubnisse
bei der zustdndigen Wasserbehérde und Naturschutzbehdérde zu beantragen. Im Rahmen der
Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen des jeweiligen Vorhabens zu untersuchen und die
Zustimmung der betroffenen Eigentimer und Bewirtschafter nachzuweisen.

Die im Rahmen der Managementplanung stattgefunden Abstimmungsgesprache haben gezeigt, dass die
Landnutzer durchaus willens sind, die geplanten Ma3nahmen umzusetzen, sofern eine angemessene
Foérderung und Ausgleich der Ertragseinbufien und des Mehraufwandes sowie die Forderung bzw.
Bereitstellung der erforderlichen speziellen Technik bestdnden und eine langfristige Finanz- und
Planungssicherheit vorherrsche.

0114 — Mahd

Zur Wiederherstellung artenreicher Bestdnde ist eine Aushagerung der derzeit nahrstoffreichen
Feuchtwiesen notwendig. Die Bewirtschaftung bzw. Pflegenutzung soll durch eine zweischurige Mahd mit
an den Niedermoorboden angepasster, spezieller Leichttechnik erfolgen. Dabei sollte die erste Mahd
bereits zwischen Ende Mai und Juni erfolgen, um einen maximalen Nahrstoffentzug zu ermdéglichen. Auf
den Flachen mit verstarkten Vorkommen von geschitzten und seltenen Orchideen sollte eine Mahd nach
der Samenreife der Orchideen stattfinden. Eine zweite Mahd sollte zwischen Mitte August und Ende
Oktober durchgefuhrt werden. Zwischen beiden Schnitten sollten mindestens 8-10 Wochen liegen. Durch
den spaten Nutzungstermin soll eine Fruktifizierung und Aussaat der spatbliihenden Charakterarten wie
Teufelsabbiss (Succisa pratensis) ermoglicht werden. Erst nach ausreichender Aushagerung des
Standorts kann die Pflege auf eine einmalige Mahd im Spatsommer/Herbst (September/Oktober)
beschrankt werden. Das Mahdgut ist abzutransportieren. Bei der Mahd ist der Schutz von wiesenbriten-
den Vogelarten durch vorhergehende Kontrolle einer fachkundigen Person grundsatzlich zu beachten,
d.h. der Nistplatz mit gréRerem Abstand zu umfahren.

Ein Fortsetzen der Beweidung der Flachen ist unter Beachtung bestimmter Zeitpunkte und einer
angepassten Besatzdichte an Weidetieren weiterhin mdglich. Die Spezifizierung von Beweidungszeit-
punkt und -dauer sowie die Besatzdichte sollte unter Beachtung der Phanologie im Vorfeld unter
Abstimmung der relevanten Akteure (Landnutzer, Untere Naturschutzbehdrde, Naturparkverwaltung)
ermittelt werden. Ein geeignetes, alternatives Bewirtschaftungsverfahren kénnte eine Kombination aus
Beweidung und spater Nachmahd im Herbst darstellen.

Diese Malnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft
umzusetzen.
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W106 — Staurequlierung

Durch die Wiederherstellung eines hohen Grundwasserpegels (Wasser im Jahresablauf zumindest
periodisch in Flur) soll der Torfmineralisierung im Gebiet entgegengewirkt bzw. diese gemindert werden.
Durch ein regulierbares Staubauwerk im Mittelmihigraben auf Hohe des Suchraums (DH18036-
3847S0ZPP_003 / siehe Karte 4 ,Mallnahmen®) kann einer Entwasserung der Wiesenflachen Einhalt
geboten werden.

Technisch gut umsetzbar ware beispielsweise eine Kombination aus Stahlrohr mit angeschweilten
Staurahmen und Uberfahrungsmaglichkeit (siehe Abb. 17; WBV ,DAHME-NOTTE®, mdl. Mitt. 04.07.2019).
Durch den Anstau des Mittelmihigrabens erfolgt eine Einschrankung des Wasserabflusses. Dabei wird
nach Abschluss der Bewirtschaftung die Flache bis auf das Niveau der Torfoberflache eingestaut. Im
April des darauffolgenden Jahres wird das Wasser zur Ermdglichung der Landnutzung wieder abgesenkt.
Das Einstellen des Pegels richtet sich nach den jahreszeitlichen Anforderungen der Griinlandwirtschaft
im Einzugsgebiet, soll aber mindestens 0,50 cm unter Flur betragen. Uber die langste Zeit des Jahres soll
ein hoher Pegel eingehalten werden, der sich am naturlichen Wasserstand des Niedermoores orientiert.

Die MalRnahme ermdglicht eine Sicherung der Landnutzung bei gleichzeitiger Wahrung der héchstmaogli-
chen Pegelhaltung. Das beabsichtigte Stauregime ist vorab mit den betroffenen Bewirtschaftern
verbindlich zu vereinbaren.

Die Moglichkeit der Forderung iber die Moorschutzférderung — AUKM ,Moorschonende Stauhaltung® fiir
die Bewirtschafter kann geprift werden. Gegenstand der Férderung ist die umweltgerechte Bewirtschaf-
tung von als Moorstandort ausgewiesenem Grinland durch hohe Stauhaltung. Bewirkt wird eine
ganzjahrige Wasserruckhaltung von 10 Zentimeter unter dem mittleren Gelandeniveau, nachgewiesen
durch eine feste Markierung der Stauhéhe. Zwischen 01.06. und 15.10. ist eine Absenkung um weitere
20 Zentimeter mdglich (LFU 2019). Diese Maflnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder
folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

5

Abb. 17: Mdgliche Ausfiihrungsvariante fiir ein regulierbares Staubauwerk — Stahlrohr mit
angeschweiftem Staurahmen und Uberfahrungsmaglichkeit (Foto: H. Tesch)

W1 — Verfiillen von Graben, W125 — Erh6éhung der Gewéssersohle

Die MduhlenflieR-Sagebach-Niederung ist durchzogen von zahireichen kleinen Graben, die eine stark
entwassernde Wirkung auf die Griinlandflachen haben. Es ist zu priifen, ob und welche (Neben-)Graben
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entbehrlich sind und verfullt werden kdnnten, sodass der Wasserhaushalt verbessert werden kann und
dennoch eine (extensive) landwirtschaftliche Nutzung mdglich bleibt. Gegebenenfalls wird zunachst ein
Probestau uber ein bis zwei Jahre durchgefihrt. Alternativ ist zu prifen, ob und bei welchen Graben die
Gewassersohle angehoben werden kann. In Abhangigkeit vom MaBnahmenumfang kann es sich hier um
wesentliche Umgestaltungen der Gewasser handeln, die der Planfeststellung oder Plangenehmigung
durch die obere Wasserbehorde bedirfen (§ 67 ff. WHG). Das ware im Rahmen der Vorplanung zu
prufen. Gegebenenfalls vorab durchgefiihrte Probestaumalinahmen erfordern eine wasserrechtliche
Erlaubnis durch die UWB. Diese Malinahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr)
umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Gehdlzbestandes

Bei zu starkem Gehdlzaufwuchs auf den Potenzialflache (Suchraum) sollte eine periodische Entfernung
der Geholze erfolgen. Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die Griinlander
von Geholzen befreit werden.

Eine Entnahme der Gehdlzbestiande von Griinlandflache, die mit einem relativ hohen Deckungsgrad an
Geholzen bestanden sind, kann ggf. das Kahlschlagsverbot nach § 10 LWaldG verletzen.

Dies ist im Vorfeld zu prifen. Eine Entnahme der Geholzbestinde sollte allerdings aus Griinden des
Arten- und Biotopschutzes prioritér verfolgt werden. Eine Entnahme der Gehdlzbestande wird durch das
LWaldG §10 Abs. 4 ermdglicht. Fir die ggf. nétige Waldumwandlung sind die Festlegungen des § 10 und
§ 8 LWaldG heranzuziehen und die zustandige untere Forstbehdrde einzubeziehen. Bei Gehdlzentfer-
nungen ist der Nist-, Brut- und Lebensstattenschutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG).

Tab. 47: ErhaltungsmaBRnahmen fiir den LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach*

Code MaBRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen

W106 Stauregulierung k.A. 1

W1 Verfiillen von Graben k.A* Suchraum: DH18036-3847SOZFP_001

W125 Erhéhung der Gewassersohle k.A* Suchraum - DH18036-3847SOZFP_001

G23 Beseitigung des Geholzbestan- 26.2 Suchraum: DH18036-3847S00075,
des ’ Suchraum: DH18036-3847SOZFP_001

* Priifung, ob und welche Graben in Frage kommen

2.2.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6410

Entwicklungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgrinland nahrstoffarmer bis maRig nahrstoffreicher
Standorte.

EntwicklungsmaRnahmen:

Um den LRT 6410 zu erhalten und dessen EHG zu verbessern sollte auf den Flachen der Suchraume
(Flachen-ID: -0075 im ostlichen Gebietsteil und ZFP_001 im westlichen Gebietsteil, vgl. Karte 4
»,Mallnahmen®) mittelfristig ein erhdhter Grundwasserstand angestrebt werden (s.o.). Die Grinlandnut-
zung musste sich bei erfolgreicher Umsetzung an die standortbedingten, nassen Verhaltnisse anpassen.
Aktuell ist fur die Bewirtschaftung keine leichte Mahdtechnik verfligbar, sodass diese mittelfristig
angeschafft werden misste (Mallnahme 097). Sollte eine Mahd auch mit angepasster Technik nicht
umzusetzen sein, sollte eine Beweidung mit WasserbUffeln oder Schafen (z.B. Heidschnucken) (0122),
die an die nassen Standortsbedingungen gut angepasst sind, in Betracht gezogen werden. Die
Besatzdichte und Beweidungsdauer sind genauer zu definieren und unter Abstimmung mit relevanten
Akteuren (Landnutzer, Naturparkverwaltung, ggf. untere Naturschutzbehorde) abzustimmen. Férderlich
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ist auch eine Anlage von Nachtpferchen oder trockenen Flachen, die nachts von den Tieren aufgesucht
werden sollten, um die Nahrstoffanreicherung durch Kot auf den Niedermoorflachen zu reduzieren.

Eine (extensive) Beweidung ist dem Brachfallen bzw. der natirlichen Sukzession einer Flache
vorzuziehen, wenn keine Mahd der Flachen méglich ist.

0111 - Nachsaat nur mit Saatgut aus dem Umfeld (Heudrusch)

Langfristig kénnen sich ggf. im Gebiet noch vorhandene Orchideenarten wie Breitblattriges und
Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza majalis, D. incarnata) neben weiteren wertgebenden Arten
wieder vermehrt auf den Griinlandflachen ansiedeln. Unterstiitzend kénnen nach erfolgter Aushagerung
LRT-typische Arten durch Mahdgutauftrag eingebracht werden. Hierzu sollte autochthones Mahdgut von
Spenderflachen aus max. 20 km Entfernung verwendet werden (BFN 2017).

2.2.3. Ziele und MaBRnahmen fiir Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet malgeblichen LRT 6430 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 48: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-

Sagebach“
Referenzzeitpunkt’ aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
Flache [ha] 2,0 2,5 2,0
' Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 2,0 ha mit Erhaltungsgrad B zu 2,0 ha mit Erhaltungsgrad A (vgl. Kap. 1.7)

Um den hervorragenden EHG des LRT im FFH-Gebiet zu erhalten, sind bei diesem pflegeabhangigen
LRT Erhaltungsmalnahmen auf 2,0 ha notwendig.

2.2.3.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fiir den LRT 6430

Erhaltungsziel: Erhaltung/Férderung von Staudenfluren feuchter Standorte

Erhaltungsmalinahmen:

0114 — Mahd

Feuchte Hochstaudenfluren unterliegen im Allgemeinen keiner regelméaRigen Nutzung. Zur Erhaltung und
Regeneration der typischen Vegetation kdnnen sie sporadisch (alle 2-3 Jahre) gemaht werden. Diese
MaRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

W130 — Mahd von Gewésser-/ Grabenufern nur in mehrjdhrigen Abstinden

Bei der Pflege von Gewasserrandern sollte die Mahd der Béschung nicht vor Ende Juli (optimal zwischen
Ende August und September) erfolgen. Ein rdumlicher und zeitlicher Versatz wirkt sich positiv aus. Das
Mahdgut ist abzutransportieren. Zu beachten ist, dass sich die Einschrankung der Gewasserunterhaltung
nicht nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewdassers ausiben sollte. Eventuell entstehende
Einschrankungen fir die Flachenbewirtschaftung sollten vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese
MafRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.
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G23 — Beseitigung des Gehdlzbestandes

Bei zu starkem Gehdlzaufwuchs entlang der Gewasserrander kann eine periodische Entfernung der
Gehdlze erfolgen. Vorrangig sollte dies durch den Bewirtschafter zu markttblichen Preisen geschehen.
Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die Grinlander von Gehdlzen befreit
werden. Aufkommende Erlen sollten unter Berticksichtigung der geltenden Gesetze moglichst in der
Vegetationsperiode entfernt werden.

Eine Entnahme der Gehdlzbestéande von Griinlandflache, die mit einem relativ hohen Deckungsgrad an
Gehodlzen bestanden sind, kann ggf. das Kahlschlagsverbot nach § 10 LWaldG verletzen. Dies ist im
Vorfeld zu prifen. Eine Entnahme der Gehdlzbestdnde sollte allerdings aus Griinden des Arten- und
Biotopschutzes prioritar verfolgt werden. Eine Entnahme der Gehdlzbestande wird durch das
LWaldG §10 Abs. 4 ermoglicht. Fir die ggf. nétige Waldumwandlung sind die Festlegungen des § 10 und
§ 8 LWaldG heranzuziehen und die zustandige untere Forstbehdrde einzubeziehen. Bei Gehdlzentfer-
nungen ist der Nist-, Brut- und Lebensstattenschutz zu beachten (§ 39 (5) Abs. 2, 3 BNatschG).

Tab. 49: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach“

Code MaRnahme Flache [ha] Anz__ahl L
Flachen
0114 | Mahd 2,0 3
W130 Mahq von Gewasser-/ Grabenufern nur in mehrjahrigen 011 5
Abstanden
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes 21 5
" Gewasserlange: 107 m

2.23.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 6430

Entwicklungsziele wurden fur den LRT 6430 nicht definiert. Es sind keine EntwicklungsmalRnahmen
notwendig.

2.2.4. Ziele und MaBnahmen fur Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fur das
FFH-Gebiet maligeblichen LRT 7230 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 50: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 7230 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-

Sagebach*
Referenzzeitpunkt’ aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 1,2 0,2 1,2

! Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 0,0 ha zu 1,2 ha mit Erhaltungsgrad B (vgl. Kap. 1.7)

Um den gunstigen EHG des LRT zu erhalten und die im SDB genannte Flachengrée wiederherzustel-
len, sind ErhaltungsmalRnahmen auf einer Flache von 1,2 ha (sog. ,Kaltwasserteiche“ im Stdosten des
westlichen Teils des Schutzgebiets) erforderlich.

2.241. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fir den LRT 7230
Erhaltungsziel: Erhaltung/Férderung der Braunmoosmoore
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ErhaltungsmalRnahmen:

Allgemein ist die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung intakter hydrologischer Zustande mit dauerhafter
Quelltatigkeit und hohen Wasserstanden in Flur fur den LRT erforderlich. Im Rahmen des EU-LIFE-
Projektes ,Kalkmoore“ fanden im Gebiet der ,Kaltwasserteiche“ weitreichende Renaturierungsmafinah-
men statt (siehe auch NaturschutzmalRnahmen in Kap. 1.4), in deren Folge das natirliche Quellmoorre-
gime im Wesentlichen wiederhergestellt werden konnte.

0114 — Mahd

Die derzeitige Pflegenutzung mit an den Moorboden angepasster leichter Technik durch die Hatzfeldt-
Wildenburg'sche Forstverwaltung sollte fortgeflihrt werden (Flachen-ID: -0257, vgl. Karte 4 ,Mallnah-
men*). In den Bereichen, in denen das Schilfaufkommen noch sehr hoch ist,

wird ein Schnitt zwischen Ende Mai und Juni und ein zweiter Schnitt nach 8-10 Wochen zwischen Mitte
August und Ende September empfohlen. Auf der Ubrigen Flache ist eine einmalige spate Mahd (im
Spatsommer/Herbst) ausreichend. Auf den Flachen sollte keine wirtschaftliche Nutzung stattfinden und
der Eintrag von Nahrstoffen vermieden werden (Abtransport des Schnittguts). Diese Mallnahme ist
kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

Tab. 51: ErhaltungsmafRnahmen fiir den LRT 7230 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Code MaBnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen

0114 | Mahd 1,2 2

2.24.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir den LRT 7230

Entwicklungsziele wurden fir den LRT 7230 nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmafinahmen
notwendig.

2.2.5. Ziele und MaBnahmen fiir Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukilnftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet malRgeblichen LRT 91E0* dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 52: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 91E0* im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-

Sagebach“
Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache [ha] 15,0 16,4 15,0
"Korrektur wissenschaftlicher Fehler: keine Anderung (vgl. Kap. 1.7)

Der EHG des LRT war im FFH-Gebiet zum Referenzzeitpunkt glinstig und ist nach wie vor ginstig. Ziel
ist die Erhaltung strukturreicher Bruchwalder im FFH-Gebiet. Da es keine Anzeichen dafir gibt, dass sich
der EHG in absehbarer Zeit im Gebiet verschlechtern kénnte, sind ErhaltungsmalRnahmen bei diesem
nicht pflegeabhangigen LRT nicht erforderlich.
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2.2.5.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 91E0*

Erhaltungsziel: Strukturreiche Erlen-Bruchwalder und standorttypische Erlen-Gehdlzsdume an Fliel3-
gewassern

ErhaltungsmafRnahmen:

Da es keine Anzeichen daflrr gibt, dass sich der EHG in absehbarer Zeit im Gebiet verschlechtern
kénnte, sind bei diesem nicht pflege- bzw. nutzungsabhdngigen LRT keine Erhaltungsmallnahmen
erforderlich.

2.2.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 91E0*

Entwicklungsziele wurden fir den LRT 91EQ0* nicht definiert. Es sind keine EntwicklungsmaRnahmen
notwendig.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung*

2.2.6. Ziele und MaBnahmen Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fiir das
FFH-Gebiet malgeblichen LRT 6410 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 53: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach

Erganzung*“
Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad C C C
Flache [ha] 5,0 0,0 5,0

" Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 25,0 ha mit Erhaltungsgrad B zu 5,0 ha mit Erhaltungsgrad C (vgl. Kap.
1.7)

Um den nutzungsabhangigen LRT im FFH-Gebiet wiederherzustellen, sind Erhaltungsmalinahmen auf
einer Flache von 5,0 ha erforderlich.

2.2.6.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafBnahmen fiir den LRT 6410

Erhaltungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgriinland nahrstoffarmer bis mafRig nahrstoffreicher
Standorte

ErhaltungsmaRnahmen:

Im FFH-Gebiet wurden drei Flachen als Suchraum (Potenzialflachen) zur Entwicklung von Pfeifengras-
wiesen abgegrenzt (DH18039-3847SW-0025, -0178_001, DH18039-3847S00105, 16,2 ha / siehe
Karte 4 ,MaBnahmen®). In diesen Gebieten besteht ein besonders hohes Potenzial den LRT 6410 zu
entwickeln. Grundsatzlich sind jedoch alle Niederungsbereiche im Gebiet mit derzeit nahrstoffreichen
Feuchtgriinlandern geeignet, den LRT mit Hilfe einer standortangepassten landwirtschaftlichen Nutzung
bzw. Landschaftspflege zu entwickeln. Prinzipiell sind fir alle MalBnahmen an Gewassern vor der
Umsetzung die entsprechenden Genehmigungen bzw. Erlaubnisse bei der zustdndigen Wasserbehdérde
und Naturschutzbehdrde zu beantragen. Im Rahmen der Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen
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des jeweiligen Vorhabens zu untersuchen und die Zustimmung der betroffenen Eigentimer und
Bewirtschafter nachzuweisen.

Die im Rahmen der Managementplanung stattgefunden Abstimmungsgesprache haben gezeigt, dass die
Landnutzer durchaus willens sind, die geplanten Mallnahmen umzusetzen, sofern eine angemessene
Forderung und Ausgleich der Ertragseinbulen und des Mehraufwandes sowie die Forderung bzw.
Bereitstellung der erforderlichen speziellen Technik bestidnden und eine langfristige Finanz- und
Planungssicherheit vorherrsche.

0114 — Mahd

Zur Wiederherstellung artenreicher Bestédnde ist eine Aushagerung der derzeit nahrstoffreichen
Feuchtwiesen notwendig. Die Bewirtschaftung bzw. Pflegenutzung soll durch eine zweischiirige Mahd mit
an den Niedermoorboden angepasster, spezieller Leichttechnik erfolgen. Dabei sollte die erste Mahd
bereits zwischen Ende Mai und Juni erfolgen, um einen maximalen Nahrstoffentzug zu ermaoglichen.

Auf den Flachen mit verstarken Vorkommen von geschitzten und seltenen Orchideen sollte eine Mahd
nach der Samenreife der Orchideen stattfinden. Eine zweite Mahd sollte zwischen Mitte August und Ende
Oktober durchgefuihrt werden. Zwischen beiden Schnitten sollten mindestens 8-10 Wochen liegen.

Durch den spaten Nutzungstermin soll eine Fruktifizierung und Aussaat der spatblihenden Charakterar-
ten wie Teufelsabbiss (Succisa pratensis) ermdglicht werden. Erst nach ausreichender Aushagerung des
Standorts kann die Pflege auf eine einmalige Mahd im Spatsommer/Herbst (September/Oktober)
beschrankt werden. Das Mahdgut ist abzutransportieren. Bei der Mahd ist der Schutz von wiesenbriten-
den Vogelarten durch vorhergehende Kontrolle einer fachkundigen Person grundsatzlich zu beachten,
d.h. der Nistplatz mit groRerem Abstand zu umfahren.

Ein Fortsetzen der Beweidung der Flachen ist unter Beachtung bestimmter Zeitpunkte und einer
angepassten Besatzdichte an Weidetieren weiterhin moglich. Die Spezifizierung der Beweidungszeit-
punkte und -langen sowie die Besatzdichte sollte im Vorfeld unter Abstimmung der relevanten Akteure
ermittelt werden. Ein geeignetes, alternatives Bewirtschaftungsverfahren kénnte eine Kombination aus
Beweidung und spater Nachmahd im Herbst darstellen.

Diese Malnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft
umzusetzen.

W106 — Stauregulierung

Durch die Wiederherstellung eines hohen Grundwasserpegels (Wasser im Jahresablauf zumindest
periodisch in Flur) soll der Torfmineralisierung im Gebiet entgegengewirkt bzw. diese gemindert werden.
Durch ein regulierbares Staubauwerk im Gemeindegraben (DH18039-3847S00104) und dem
Entwéasserungsgraben im Siddosten (Flachen-ID: 0111_001, s. Karte 4 ,MalRnahmen®) kann einer
Entwasserung der umgebenden Wiesenflache Einhalt geboten werden. Durch den Anstau des Grabens
erfolgt eine Einschrankung des Wasserabflusses. Dabei wird nach Abschluss der Bewirtschaftung die
Flache bis auf das Niveau der Torfoberflache eingestaut. Im April des darauffolgenden Jahres wird das
Wasser abgesenkt. Das Einstellen des Pegels richtet sich nach den jahreszeitlichen Anforderungen der
Grunlandwirtschaft im Einzugsgebiet. Technisch gut umsetzbar ware beispielsweise eine Kombination
aus Stahlrohr mit angeschweiten Staurahmen und Uberfahrungsméglichkeit (vgl. Kapitel 2.2.2.1). Uber
die langste Zeit des Jahres soll ein hoher Pegel eingehalten werden, der sich am natirlichen
Wasserstand des Niedermoores orientiert. Die Malnhahme ermdglicht eine Sicherung der Landnutzung
bei gleichzeitiger Wahrung der héchstmdglichen Pegelhaltung. Das beabsichtigte Stauregime ist vorab
mit den betroffenen Bewirtschaftern verbindlich zu vereinbaren. Diese MaRnahme ist kurzfristig
(Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.
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W1 — Verfillen von Graben, W125 — Erhéhung der Gewéssersohle

Das FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach Erganzung® ist durchzogen von zahlreichen kleinen Graben, die
eine stark entwassernde Wirkung auf die Grinlandflachen haben. Es ist zu prifen, ob und welche
(Neben-)Graben entbehrlich sind und verfiillt werden koénnten, sodass der Wasserhaushalt verbessert
oder gesichert werden kénnte und dennoch eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung maoglich bleibt.
Gegebenenfalls wird zundchst ein Probestau lber ein bis zwei Jahre durchgefiihrt. Alternativ ist zu
prifen, ob und bei welchen Graben die Gewassersohle angehoben werden kdnnte. In Abhangigkeit vom
MaRnahmenumfang kann es sich hier um wesentliche Umgestaltungen der Gewasser handeln, die der
Planfeststellung oder Plangenehmigung durch die obere Wasserbehdrde beduirfen (§ 67 ff. WHG). Das
ware im Rahmen der Vorplanung zu priifen. Gegebenenfalls vorab durchgefiihrte Probestaumalinahmen
erfordern eine wasserrechtliche Erlaubnis durch die UWB. Diese MalRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im
laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Gehdlzbestandes

Bei zu starkem Geholzaufwuchs in dem Suchraum (Potenzialflachen) sollte eine periodische Entfernung
der Geholze erfolgen. Vorrangig sollte dies durch den Bewirtschafter zu marktiblichen Preisen
geschehen. Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die Grinlander von
Geholzen befreit werden. Bei Gehdlzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und Lebensstatten-
schutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG).

Tab. 54: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6410 im FFH-Gebiet ,,MihlenflieR-Sagebach Ergianzung“

Code MaBnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen

Suchraum: DH18039-
3847SW0025
Suchraum: DH18039-
3847SW0178_001
Suchraum: DH18039-
3847500105

0114 Mahd 16,2

DH18039-
W106 Stauregulierung KA 3847800111_001
DH18039-3847S00104

Suchraum: DH18039-

W1 Verfiillen eines Grabens KA * 3847SW0025
oder einer Rohrleitung o Suchraum: DH18039-

3847500105

Suchraum: DH18039-

Erhéhung der KA 3847SW0025
Gewassersohle o Suchraum: DH18039-

3847500105

W125

Suchraum: DH18039-
3847SW0025
Beseitigung des 16.2 Suchraum: DH18039-
Gehodlzbestandes ’ 3847SW0178_001
Suchraum: DH18039-
3847S00105

G23

* Genauere Priifung erforderlich, ob und welche Graben in Frage kommen

2.2.6.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir den LRT 6410

Entwicklungsziel: Typisch ausgebildetes Feuchtgrinland nahrstoffarmer bis maRig nahrstoffreicher
Standorte.
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EntwicklungsmalRnahmen:

Um den LRT 6410 zu erhalten und dessen EHG zu verbessern sollte auf der Flache der Suchraume
(Flachen-ID: -0025, -0178_001, 0105, vgl. Karte 4 ,MalRnahmen®) mittelfristig ein erhdhter Grundwasser-
stand angestrebt werden (s.0.). Die Griinlandnutzung misste sich bei erfolgreicher Umsetzung an die
nassen Verhaltnisse anpassen. Daflr wéare eine entsprechende leichte Mahdtechnik (O97) bzw.
anzuschaffen. Sollte eine Mahd auch mit angepasster Technik nicht umzusetzen sein, sollte eine
Beweidung mit Wasserbuffeln oder Schafen (z.B. Heidschnucken) (0122), die an die nassen
Standortsbedingungen gut angepasst sind, in Betracht gezogen werden. Die Besatzdichte und
Beweidungsdauer sind genauer zu definieren und unter Abstimmung mit relevanten Akteuren
(Landnutzer, Naturparkverwaltung, ggf. untere Naturschutzbehdérde) abzustimmen. Fdrderlich ist auch
eine Anlage von Nachtpferchen oder trockenen Flachen, die nachts von den Tieren aufgesucht werden
sollten, um die Nahrstoffanreicherung durch Kot auf den Niedermoorflachen zu reduzieren.

Eine (extensive) Beweidung ist dem Brachfallen bzw. der natlrlichen Sukzession einer Flache
vorzuziehen, wenn keine Mahd der Flachen moglich ist.

0111 — Nachsaat nur mit Saatgut aus dem Umfeld (Heudrusch)

Langfristig kdnnen sich ggf. im Gebiet noch vorhandene Orchideenarten wie Breitblattriges und
Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza majalis, D. incarnata) neben weiteren wertgebenden Arten
wieder vermehrt auf den Grinlandflachen ansiedeln. Unterstiitzend kénnen nach erfolgter Aushagerung
LRT-typische Arten durch Mahdgutauftrag eingebracht werden. Hierzu sollte autochthones Mahdgut von
Spenderflachen aus max. 20 km Entfernung verwendet werden (BFN 2017).

2.2.7. Ziele und MaBRnahmen fiir Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet maRgeblichen LRT 6430 dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir den LRT im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 55: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach

Erganzung*
Referenzzeitpunkt’ aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad A A A
Flache [ha] 0,5 0,5 0,5
' Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von 0,0 ha zu 0,5 ha mit Erhaltungsgrad A (vgl. Kap. 1.7)

Um den hervorragenden EHG des LRT im FFH-Gebiet zu erhalten, sind bei diesem pflegeabhangigen
LRT Erhaltungsmalnahmen auf 0,5 ha notwendig.

2.2.71. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fiir den LRT 6430

Erhaltungsziel: Staudenfluren feuchter Standorte durch eine dauerhaft naturschutzgerechte Nutzung bzw.
durch Pflegemalinahmen erhalten

ErhaltungsmalRnahmen:

W130 — Mahd von Gewésser-/ Grabenufern nur in mehrjdhrigen Abstinden

Bei der Pflege von Gewasserrandern sollte die Mahd der Béschung nicht vor Ende Juli (optimal zwischen
Ende August und September) erfolgen. Ein rdumlicher und zeitlicher Versatz wirkt sich positiv aus. Das
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Mahdgut ist abzutransportieren. Zu beachten ist, dass sich die Einschrankung der Gewasserunterhaltung
nicht nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewdassers ausiiben sollte. Eventuell entstehende
Einschréankungen fir die Flachenbewirtschaftung sollten vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese
MaRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Gehdlzbestandes

Bei zu starkem Geholzaufwuchs der Gewasserrander kann eine periodische Entfernung der Geholze
erfolgen. Vorrangig sollte dies durch den Bewirtschafter zu marktliblichen Preisen geschehen.
Aufkommende Erlen sollten unter Berlicksichtigung der geltenden Gesetze mdglichst in der Vegetations-
periode entfernt werden. Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die
Grinlander von Geholzen befreit werden. Bei Geholzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und
Lebensstattenschutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG).

Tab. 56: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,,MihlenflieB-Sagebach Erganzung“

Code MaBnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
WA130 Mahq von Gewasser-/ Grabenufern nur in mehrjahrigen 271 3
Abstanden
G23 | Beseitigung des Gehdlzbestandes 2,7 3
! Gewasserlange: 3650 m

2.2.7.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fiir den LRT 6430

Entwicklungsziele wurden fir den LRT 6430 nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmalnahmen
notwendig.
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2.3. Ziele und MaBnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen fir die maf3geblichen

Arten beschrieben. Die kartografische Darstellung erfolgt in Karte 4 ,MaRnahmen®.

FFH-Gebiet ,,MihlenflieR-Sagebach*

2.3.1. Ziele und MaBRnahmen fiir den Biber (Castor fiber)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet maRgeblichen Bibers dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir die Art im FFH-
Gebiet dar.

Tab. 57: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet
»MiihlenflieB-Sagebach*

Referenzzeitpunkt aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Populationsgrofe’ p 1 p
' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

Der Biber ist im FFH-Gebiet mit zwei Ansiedlungen vertreten (Stand 2018). Die Habitatflache im &stlichen
Teilgebiet umfasst 32,5 ha. Eine Abgrenzung der Habitatflache im westlichen Teilgebiet liegt nicht vor.
Der Erhaltungsgrad wird insgesamt mit B (glinstig) eingestulft.

2.3.1.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafBnahmen fiir den Biber

Da sich der Erhaltungsgrad des Bibers im FFH-Gebiet ,MiUhlenflie3-Sagebach® in einem guten Zustand
(B) befindet und keine Gefahrdungen fir die Art festgestellt wurden bzw. in naher Zukunft absehbar sind,
sind keine Erhaltungsziele definiert und -maf3nahmen notwendig.

2.3.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir den Biber

Entwicklungsziele wurden fir den Biber nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmalinahmen
notwendig.

2.3.2. Ziele und MaBnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet mafigeblichen Fischotters dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fur die Art im
FFH-Gebiet dar.

Tab. 58: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet
»MuhlenflieB-Sagebach*

Referenzzeitpunkt' aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréRe? p p p

' Korrektur wissenschaftlicher Fehler im SDB von Erhaltungsgrad C zu Erhaltungsgrad B (vgl. Kap. 1.7)
2 p = vorhanden (ohne Einschatzung, present)
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Der Fischotter ist im Schutzgebiet prasent. Die Habitatflache umfasst eine GroRe von 37,6 ha. Insgesamt
weist der Fischotter einen giinstigen Erhaltungsgrad (B) auf.

2.3.21. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Fischotter

Aufgrund des guten Erhaltungsgrads (EHG: B) des Fischotters und der geringen Beeintrachtigung sind
keine Erhaltungsziele definiert und -maflnahmen vorgesehen.

2.3.2.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den Fischotter

Entwicklungsziele: Erhaltung der Vorkommen des Fischotters, einschlieBlich der fir seine Fortpflanzung,
Erndhrung und Wanderung wichtigen Lebensraume.

EntwicklungsmaRnahmen:

Handlungsbedarf besteht fir den Fischotter bei den noch nicht ottergerecht ausgebauten Gewasserque-
rungen an der L74.

B8 — Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlage

Um die Gefahrdungsursachen fir den Fischotter zu minimieren, sollten am Hohen Mihigraben und
MittelmUhlgraben die Querungsbauwerke an der L74 kurzfristig ottergerecht ausgebaut werden (Flachen-
ID: ZPP_001, siehe Karte 4 ,MalRnahmen®). Der ottergerechte Ausbau der Querungsbauwerke an der
L74 ist mit dem Baulasttrager und der UWB abzustimmen. Diese MalRnahme ist kurzfristig (Umsetzung
im laufenden oder folgenden Jahr) umzusetzen.

2.3.3. Ziele und MaBnahmen fir die GroRe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad der fur das
FFH-Gebiet maRgeblichen Art GroRe Moosjungfer dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fur
die Art im FFH-Gebiet dar.

Tab. 59: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) im
FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach*

Referenzzeitpunkt aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B C B
Populationsgrofe? p p 11-50 i
" p = vorhanden (ohne Einschatzung, present), i = Anzahl der Individuen / Einzeltiere

Die GroRe Moosjungfer weist gemall der aktuellen Bewertung einen mittleren bis schlechten
Erhaltungsgrad auf (C). Somit besteht prinzipiell Handlungsbedarf zur Verbesserung des Erhaltungsgra-
des.

2.3.3.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fiir die GroBe Moosjungfer

Erhaltungsziel: Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungsgrades der Art durch Wiederherstellung
eines geeigneten Lebensraumes/Fortpflanzungsgewassers

ErhaltungsmaRnahmen:

Zur Verbesserung des Erhaltungsgrades (C) fur die Grofe Moosjungfer, sollten im FFH-Gebiet geeignete
Habitate geschaffen werden. Da das einzige aktuell bekannte Habitatgewasser aufgrund seiner Nutzung
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als Mihlenteich sowie seiner stark anthropogen Uberpragten Umgebung keine Aufwertungsmaoglichkeiten
bietet, ist die Wiederherstellung eines geeigneten Lebensraumes in der Nahe des erloschenen
Vorkommens im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach® notwendig. Dabei ist die Bereitstellung einer
teilweise offenen Wasserflache von zentraler Bedeutung.

W92 — Neuanlage von Kleingewéssern

Um das dargestellte Ziel zu erreichen, wird die Vertiefung eines zwar bestehenden, jedoch nicht
regelmaRig perennierenden Kleingewassers, dem ermittelten Habitatgewasser (DH18036-3847S00076 /
siehe Karte 4 ,MalRnahmen®), um mindestens 0,5 m vorgeschlagen. Dies sollte vorzugsweise im Stadium
einer Austrocknung durchgefuhrt werden, um einerseits keine aquatischen Organismen (z.B.
Libellenlarven) zu gefahrden und um andererseits unmittelbar abschatzen zu kénnen, welche Tiefe
tatsachlich bendétigt wird. Die neu angelegte ca. 150 m? groRe Mulde sollte an die norddstliche Kante des
ehemaligen Habitatgewassers (Krebsscherengewasser) anschlieRen, um einerseits eine optimale
Besonnung zu gewahrleisten und andererseits Eingriffe in die stidwestlich angrenzende Orchideenwiese
zu vermeiden.

An ihrer tiefsten Stelle sollte sich die neu anzulegende Mulde zwischen 0,5 m und 0,8 m hoch mit Wasser
fillen. Die Tiefe sollte vom Rand zum Zentrum allmahlich ansteigen, um eine gute Einbindung in das
vorhandene Restgewasser zu erreichen. Sollte das Kleingewasser stark verlanden, ware nach einiger
Zeit eine teilweise Raumung des Gewassers bzw. die Entfernung von Verlandungsvegetation mit
anschlieender Abfiihrung des Materials notwendig. Fir das Aushubmaterial ist eine Analyse nach
Brandenburgischer Richtlinie - Anforderungen an die Entsorgung von Baggergut (BB RL - EvB, Anhang
2, Tabelle 2) vorzunehmen. Es wird empfohlen, den genauen Analyseumfang vorab mit der unteren
Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehdrde abzustimmen. Fir die Anlage des Habitatgewassers ist eine
naturschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung notwendig, da es sich um einen Eingriff in ein nach § 30
BNatSchG geschitztes Biotop handelt.

Diese MalRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) umzusetzen.

W130 — Mahd von Gewasser-/ Grabenufern nur in mehrjahrigen Abstanden

Das neu angelegte Kleingewasser sollte regelmaRig unterhalten werden, sodass eine ausreichende
Besonnung gegeben und der Verlandungsprozess des Gewassers minimiert wird. Bei der Pflege der
Gewasserrandern des neu angelegten Kleingewassers sollte die Mahd der Béschung nicht vor Ende Juli
(optimal zwischen Ende August und September) erfolgen. Ein raumlicher und zeitlicher Versatz wirkt sich
positiv aus. Das Mahdgut ist auBerhalb der Flache zu verbringen. Zu beachten ist, dass sich die
Einschrankung der Gewasserunterhaltung nicht nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewassers
ausuben sollte. Eventuell entstehende Einschrankungen fur die Flachenbewirtschaftung sollten
vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese Malinahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder
folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Geholzbestandes

Das neu angelegte Kleingewasser sollte bei zu starkem Gehdlzaufwuchs eine periodische Entfernung der
Gehdlze erfolge, sodass eine ausreichende Besonnung gegeben und der Verlandungsprozess des
Gewassers minimiert wird. Bei Geholzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und Lebensstat-
tenschutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG).

Tab. 60: ErhaltungsmaBnahmen fiir die Habitate der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) im FFH-
Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Code MaRnahme Flache [ha] | Anzahl der Flachen
Wwo2 Neuanlage von Kleingewéassern 0,02 1
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes 0,02 1
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W130 | Mahd von Gewasser-/ Grabenufern nur in mehrjahrigen

Abstanden 0,02 L

2.3.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die GroBe Moosjungfer

Entwicklungsziele wurden fir die Groflte Moosjungfer nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmafinah-
men notwendig.

2.3.4. Ziele und MaBnahmen fir den GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukiinftig angestrebte Erhaltungsgrad der firr das
FFH-Gebiet mafigeblichen Art GroRRer Feuerfalter dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fir
die Art im FFH-Gebiet dar.

Tab. 61: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des GroBen Feuerfalters (Lycaena dispar) im FFH-
Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach”

Referenzzeitpunkt aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréRe’ p p p
' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)

Auf der Ebene des FFH-Gebiets ist der EHG des Feuerfalters als gut (B) bewertet. Bei gleichbleibend
gunstigem Erhaltungsgrad besteht Handlungsbedarf fiir Erhaltungsmalnahmen auf nutzungsabhangigen
Flachen (z.B. durch Sukzession gefahrdete Brachflachen) bzw. wenn es Anzeichen fir eine Verschlech-
terung des EHG in absehbarer Zeit gibt.

2.3.41. Erhaltungsziele und ErhaltungsmafRnahmen fiir den GroBen Feuerfalter

Erhaltungsziel: Erhaltung der Vorkommen des Grol3en Feuerfalters, einschliel3lich der fir Fortpflanzung,
Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume

Erhaltungsmalnahmen:

Zur Erhaltung eines glinstigen Erhaltungsgrades (B) fir den Grofen Feuerfalter, sollten im FFH-Gebiet
geeignete Bedingungen fir die bevorzugte Wirtspflanze, den Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum),
erhalten bzw. geschaffen werden. Dies betrifft die abgegrenzten, potenziellen Vorzugshabitate.
Grundsatzlich sollte der Wasserhaushalt im Gebiet gesichert werden. Prinzipiell sind fur alle MalRnahmen
an Gewassern vor der Umsetzung die entsprechenden Genehmigungen bzw. Erlaubnisse bei der
zustandigen Wasserbehdrde zu beantragen. Im Rahmen der Genehmigungsverfahren sind die
Auswirkungen des jeweiligen Vorhabens zu untersuchen und die Zustimmung der betroffenen
Eigentimer und Bewirtschafter nachzuweisen.

W130 — Mahd von Gewaésser-/ Grabenufern nur in mehrjdhrigen Abstanden

An Graben mit Vorkommen von Fluss-Ampfer (DH18036-3847S00235, -0248 / siehe Karte 4
»,Mallnahmen®) soll die Mahd der Béschungen nur in mehrjdhrigen Abstanden und nur jeweils einseitig
erfolgen. Auf diese Weise wird der komplette Entwicklungszyklus des Falters an nicht gemahten
Abschnitten ermdglicht, da ein Teil der Wirtspflanzen erhalten bleibt. Der Mahdzeitpunkt ist nachrangig,
allerdings waren nach Mitte September die Samen des Fluss-Ampfers bereits ausgereift. Das Schnittgut
soll nach Mdglichkeit abtransportiert werden, um einer weiteren Eutrophierung der Uferrandbereiche
entgegen zu wirken. Zu beachten ist, dass sich die Einschrankung der Gewasserunterhaltung nicht
nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewassers austben sollte. Eventuell entstehende Einschrdnkungen
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fur die Flachenbewirtschaftung sollten vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese MaRnahme ist
kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

0114 — Mahd, 020 — Mosaikmahd

Ahnliches gilt fir die Feuchtwiesen (LU14035-3847S00257, DH18036-3847S00181 / siehe Karte 4
,Mallnahmen®), die aufgrund ihrer Fluss-Ampfer-Vorkommen als potenzielle Vorzugshabitate
ausgewiesen wurden. Diese sollten 1-2 x jahrlich im Abstand von mehreren Tagen im Rahmen einer
Mosaikmahd gemaht werden. Fur die Erhaltung des Grofen Feuerfalters ist keine Konkretisierung des
Mahdtermins erforderlich, da bei dieser Malkhahme von keiner Verschlechterung des Erhaltungsgrads
der Art auszugehen ist. Eine spate Mahd (ab Mitte September) ware zumindest férderlich, da der
Flussampfer bis dahin zur Samenreife gekommen ist. Diese MalRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im
laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

050 — Anlage und Pflege von Randstreifen und -flichen

Fir den Falter ware zudem die Erhaltung von Randstreifen entlang der Feuchtwiesen (LU14035-
3847500257, DH18036-3847S00181 / siehe Karte 4 ,MaRnahmen®) als Habitat wiinschenswert. Die
Randsteifen sollten alle zwei bis drei Jahre in einem Rotationsverfahren gemaht werden, sodass im
gesamten Gebiet ein ausreichendes Nahrungsangebot vorhanden bleibt. Diese MaRnahme ist kurzfristig
(Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Geholzbestandes

Auf den Grunlandbrachen feuchter Standorte mit spontanem Gehélzbewuchs (LU14020-3847S0O0033,
-0036 / siehe Karte 4 ,MalRnahmen®), sollten die aufgekommenen Gehélze entfernt und der Sukzession je
nach Bedarf entgegengewirkt werden. Vorrangig sollte dies durch den Bewirtschafter zu marktiblichen
Preisen geschehen. Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die Griinlander
von Geholzen befreit werden. Bei Gehdlzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und
Lebensstattenschutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG). Eine Enthahme der Gehdlzbestédnde von
Grunlandflache, die mit einem relativ hohen Deckungsgrad an Gehdlzen bestanden sind, kann ggf. das
Kahlschlagsverbot nach § 10 LWaldG verletzen. Dies ist im Vorfeld zu prifen. Eine Entnahme der
Geholzbestande sollte allerdings aus Grinden des Arten- und Biotopschutzes prioritar verfolgt werden.
Eine Enthahme der Gehdlzbestéande wird durch das LWaldG §10 Abs. 4 ermdglicht. Fur die ggf. nétige
Waldumwandlung sind die Festlegungen des § 10 und § 8 LWaldG heranzuziehen und die zustandige
untere Forstbehdrde einzubeziehen.

W1 — Verflillen eines Grabens, W106 — Stauregulierung

Um den Wasserhaushalt im Gebiet zu sichern, ist zu priifen, ob und welche Graben entbehrlich sind und
verfullt werden kdnnten, unter der MalRgabe, dass eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung mdglich bleibt.
Technisch gut umsetzbar ware beispielsweise eine Kombination aus Stahlrohr mit angeschweillten
Staurahmen und Uberfahrungsméglichkeit (vgl. Kapitel 2.2.2.1). Gegebenenfalls kann zun&chst ein
Probestau uber ein bis zwei Jahre durchgefiihrt werden. Weiterhin ist zu prifen, ob und welche Graben
mittels eines Staus reguliert werden kdnnten. Sofort nach Abschluss der Bewirtschaftung werden die
entwasserten Flachen bis auf das Niveau der Torfoberflache eingestaut. Im April des darauffolgenden
Jahres wird das Wasser abgesenkt. Das Einstellen des Pegels richtet sich nach den jahreszeitlichen
Anforderungen, vor allem der Griinlandwirtschaft im Einzugsgebiet. Uber die langste Zeit des Jahres soll
ein hoher Pegel eingehalten werden. Die MalRnahme ermdglicht eine Absicherung der Landnutzung bei
gleichzeitiger Wahrung der héchstmdéglichen Pegelhaltung und tragt zu einer Minderung der Torfminerali-
sierung bei. In Abhangigkeit vom MalRnahmenumfang kann es sich hier um wesentliche Umgestaltungen
der Gewasser handeln, die der Planfeststellung oder Plangenehmigung durch die obere Wasserbehdrde
bedirfen (§ 67 ff. WHG). Das ware im Rahmen der Vorplanung zu prifen. Gegebenenfalls vorab
durchgefiihrte Probestaumafnahmen erfordern eine wasserrechtliche Erlaubnis durch die untere
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Wasserbehdrde (UWB). Diese MaRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr)
und dauerhaft umzusetzen.

W125 — Erhohung der Gewéssersohle

Das FFH-Gebiet ist durchzogen von zahlireichen kleinen Graben, die eine stark entwassernde Wirkung
auf die Griunlandflachen haben. Es ist zu prifen, ob und bei welchen Graben die Gewassersohle
angehoben werden kénnte, sodass der Wasserhaushalt gesichert oder verbessert werden kénnte und
dennoch eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung moglich bleibt. Gegebenenfalls wird zunachst ein
Probestau Uber ein bis zwei Jahre durchgefiihrt. Diese MaRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im
laufenden oder folgenden Jahr) umzusetzen.

Tab. 62: ErhaltungsmaBnahmen fiir die Habitate des GroRBen Feuerfalters (Lycaena dispar) im FFH-Gebiet
»MiihlenflieB-Sagebach“

Code MaRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
Mahd von Gewasser-/
W130 Grabenufern nur in 2,6 2
mehrjahrigen Abstéanden
O114 Mahd 3,3 2
020 Mosaikmahd 2,5
050 Anlage und Pflege von 25 1
Randstreifen und -flachen ’
G23 Beseitigung des 19 2
Geholzbestandes ’
WA1 Verflillen eines Grabens k.A.* k.A.*
W106 Stauregulierung k.A* k.A*
W125 Erhéhung der k.A* k.A*

Gewassersohle

* Priifung, ob und welche Graben in Frage kommen
' Gewasserlange: 2078 m

2.3.4.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den fiir den GroRen Feuerfalter

Entwicklungsziele wurden fur den Grof3en Feuerfalter nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmal}-
nahmen notwendig.

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung*

2.3.5. Ziele und MaBnahmen fir den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar)

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zuklnftig angestrebte Erhaltungsgrad der fur das
FFH-Gebiet mafigeblichen Art GroRer Feuerfalter dargestellt. Der angestrebte Wert stellt das Leitbild fur
die Art im FFH-Gebiet dar.

Tab. 63: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des GroRen Feuerfalters (Lycaena dispar) im FFH-
Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach*

Referenzzeitpunkt aktuell (2018) angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgréRe’ p p p
' p = vorhanden (ohne Einschéatzung, present)
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Auf der Ebene des FFH-Gebiets ist der EHG des Feuerfalters als gut (B) bewertet. Bei gleichbleibend
glnstigem Erhaltungsgrad besteht Handlungsbedarf fir ErhaltungsmalRnahmen auf nutzungsabhangigen
Flachen (z.B. durch Sukzession gefahrdete Brachflachen) bzw. wenn es Anzeichen fiir eine Verschlech-
terung des EHG in absehbarer Zeit gibt.

2.3.5.1. Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBBnahmen fiir den GroRen Feuerfalter

Erhaltungsziel: Erhaltung der Vorkommen des Grof3en Feuerfalters, einschlieBlich der fir Fortpflanzung,
Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume

Erhaltungsmafnahmen:

Zur Erhaltung eines glinstigen Erhaltungsgrades (B) fir den GroRRen Feuerfalter, sollten im FFH-Gebiet
geeignete Bedingungen fir die bevorzugte Wirtspflanze, den Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum),
erhalten bzw. geschaffen werden. Dies betrifft die abgegrenzten, potenziellen Vorzugshabitate.
Grundsatzlich sollte der Wasserhaushalt im Gebiet gesichert werden.

W130 — Mahd von Gewaésser-/ Grabenufern nur in mehrjahrigen Abstinden

An Graben mit Vorkommen von Fluss-Ampfer (DH18039-3847S00104, -0111_001 -0111_002, -0523,
DH18039-3847SW3014 / siehe Karte 4 ,MalRknahmen®) soll die Mahd der Béschungen nur in mehrjahri-
gen Abstanden und nur jeweils einseitig erfolgen. Auf diese Weise wird der komplette Entwicklungszyklus
des Falters an nicht gemahten Abschnitten ermdglicht, da ein Teil der Wirtspflanzen erhalten bleibt. Der
Mahdzeitpunkt ist nachrangig, allerdings waren nach Mitte September die Samen des Fluss-Ampfers
bereits ausgereift. Zu beachten ist, dass sich die Einschrankung der Gewasserunterhaltung nicht
nachteilig auf die Vorflutfunktion des Gewassers ausiiben sollte. Eventuell entstehende Einschrankun-
gen fur die Flachenbewirtschaftung sollten vermieden bzw. ausgeglichen werden. Diese Maf3nahme ist
kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

0114 — Mahd, 020 — Mosaikmahd

Annliches gilt fir die Feuchtwiese (DH18039-3847S00105 / siehe Karte 4 ,MaRnahmen*), die aufgrund
ihrer Vorkommen des Stumpfblattrigen Ampfers und der Nahe zum Graben mit Fluss-Ampfer-
Vorkommen als potenzielles Vorzugshabitat ausgewiesen wurde. Diese sollte 1-2 x jahrlich im Abstand
von mehreren Tagen im Rahmen einer Mosaikmahd gemaht werden. Fir die Erhaltung des Grolten
Feuerfalters ist keine Konkretisierung des Mahdtermins erforderlich, da bei dieser MalRnahme von keiner
Verschlechterung des Erhaltungsgrads der Art auszugehen ist. Diese Malnahme ist kurzfristig
(Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

050 — Anlage und Pflege von Randstreifen und -flachen

Fir den Falter ware zudem die Erhaltung von Randstreifen entlang der Feuchtwiesen (DH18039-
3847500105 / siehe Karte 4 ,Mallnahmen®) als Habitat wiinschenswert. Die Randsteifen sollten alle zwei
bis drei Jahre in einem Rotationsverfahren gemaht werden, sodass im gesamten Gebiet ein ausreichen-
des Nahrungsangebot vorhanden bleibt. Diese MalRhahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder
folgenden Jahr) und dauerhaft umzusetzen.

G23 — Beseitigung des Geholzbestandes

Die Grunlandbrachen feuchter Standorte (DH18039-3847S00097, -0125 / siehe Karte 4 ,MaRhahmen®)
sind weitestgehend ohne spontanen Gehodlzbewuchs, dennoch sollten sie in regelmaRigen Abstanden auf
Gehdlze kontrolliert werden und gegebenenfalls sollte der Sukzession durch Gehdlzentnahme
entgegengewirkt werden. Vorrangig sollte dies durch den Bewirtschafter zu marktlblichen Preisen
geschehen. Dabei ist zu beachten, dass nicht der angrenzende Wald, sondern die Grinlander von
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Gehdlzen befreit werden. Bei Gehdlzentfernungen und Schilfmahd ist der Nist-, Brut- und Lebensstatten-
schutz zu beachten (§ 39(5) Abs. 2, 3 BNatschG).

W1 — Verfillen eines Grabens, W106 — Stauregulierung

Um den Wasserhaushalt im Gebiet zu sichern, ist zu priifen, ob und welche Graben entbehrlich sind und
verflllt werden kénnten, sodass eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung méglich bleibt. Gegebenenfalls
kann zunachst ein Probestau Uber ein bis zwei Jahre durchgefiihrt werden.

Weiterhin ist zu priifen, ob und welche Graben mittels eines Staus reguliert werden kénnten. Sofort nach
Abschluss der Bewirtschaftung werden die entwasserten Flachen bis auf das Niveau der Torfoberflache
eingestaut. Im April des darauffolgenden Jahres wird das Wasser abgesenkt. Das Einstellen des Pegels
richtet sich nach den jahreszeitlichen Anforderungen, vor allem der Griinlandwirtschaft im Einzugsgebiet.
Uber die langste Zeit des Jahres soll ein hoher Pegel eingehalten werden. Die MaRnahme ermdglicht
eine Absicherung der Landnutzung bei gleichzeitiger Wahrung der héchstmdglichen Pegelhaltung und
tragt zu einer Minderung der Torfmineralisierung bei.

Das beabsichtigte Stauregime ist vorab mit den betroffenen Bewirtschaftern verbindlich zu vereinbaren.
In Abhéangigkeit vom MaRBnahmenumfang kann es sich hier um wesentliche Umgestaltungen der
Gewasser handeln, die der Planfeststellung oder Plangenehmigung durch die obere Wasserbehorde
bediurfen (§ 67 ff. WHG). Das ware im Rahmen der Vorplanung zu prifen. Gegebenenfalls vorab
durchgefiihrte Probestaumallinahmen erfordern eine wasserrechtliche Erlaubnis durch die UWB.

Diese Malnahme ist kurzfristig (Umsetzung im laufenden oder folgenden Jahr) und dauerhaft
umzusetzen.

W125 — Erh6hung der Gewéssersohle

Die Niederung des FFH-Gebiets ist durchzogen von zahlreichen kleinen Graben, die eine stark
entwassernde Wirkung auf die Grinlandflachen haben. Es ist zu prifen, bei welchen Graben die
Gewassersohle angehoben werden kénnte, sodass der Wasserhaushalt im Gebiet gesichert werden
kann und eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung dennoch mdglich bleibt. Gegebenenfalls wird zunachst
ein Probestau Uber ein bis zwei Jahre durchgefiihrt. Diese MalRnahme ist kurzfristig (Umsetzung im
laufenden oder folgenden Jahr) umzusetzen.

Tab. 64: ErhaltungsmaBRnahmen fiir die Habitate des GroBen Feuerfalters (Lycaena dispar) im FFH-Gebiet
»MihlenflieB-Sagebach Erganzung“

Code MaBRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
Mahd von Gewasser-/
W130 Grabgr\ufern nurin 29 5
mehrjahrigen
Abstanden
o114 Mahd 9,8 1
050 Anlage und Pflege von
Randstreifen und - 9,8 1
flachen
G23 Beseitigung des 27 2
Geholzbestandes ’
WA1 Verflllen eines k.A* k.A*
Grabens
W106 Stauregulierung k.A* k.AA*
W125 Erhdéhung der k.A.* k.A.*
Gewassersohle
* Prifung, ob und welche Graben in Frage kommen
" Gewasserlange: 267 m
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2.3.5.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den fiir den GroBen Feuerfalter

Entwicklungsziele wurden fur den GroRen Feuerfalter nicht definiert. Es sind keine Entwicklungsmalf3-
nahmen notwendig.

2.4. Ziele und MaBnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Es wurden keine weiteren naturschutzfachlich besonders bedeutsamen Bestandteile als mafigebliche
Bestandteile der FFH-Gebiete festgelegt, so dass im Rahmen der FFH-Managementplanung keine Ziele
und Malinahmen fir weitere wertgebende Arten formuliert wurden. Die geplanten Mallhahmen dienen
nicht nur den mafigeblichen Bestandteilen der FFH-Gebiete, sondern auch den ortlich vorkommenden
Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
weiteren seltenen und wertgebenden Arten unter Beachtung der bestehenden gesetzlichen Regelungen
(vgl. Kap. 1.2).

2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Im Rahmen der FFH-Managementplanung erfolgt die Planung nach Mdglichkeit so, dass Zielkonflikte
insbesondere zu folgenden Themen vermieden werden:

e Arten des Anhangs IV FFH-RL

e Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

e Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs

e Arten und Lebensrdume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs sowie
e gesetzlich geschitzte Biotope.

Ist eine Vermeidung von Zielkonflikten nicht moglich, werden diese im FFH-Managementplan
beschrieben. Im FFH-Managementplan werden Prioritdten gesetzt und begriindet.

Naturschutzfachliche Zielkonflikte zwischen den maBgeblichen Schutzgiitern

Naturschutzfachliche Zielkonflikte zwischen den maRgeblichen Schutzgitern sind im FFH-Gebiet
.MuhlenflieR-Sagebach® (s. Tab. 14 und Tab. 28) und dem FFH-Gebiet ,Muhlenflie3-Sagebach
Erganzung® (s. Tab. 25 und Tab. 29) indirekt vorhanden.

Ein Konflikt kann entstehen, wenn die EntwicklungsmaRnahmen ,Beweidung mit Wasserbuffeln®
(0122, Kapitel 2.2.2.2 (S. 80) und Kapitel 2.2.6.1 (S.84) unter zu hohen Grundwasserstanden zur
Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) durchgefuhrt werden. Bei zu hohen Grundwasserstédnden
und einer Wasserbuffelbeweidung kann eine Entwicklung der Biotope in Richtung LRT 7230 (Kalkreiche
Niedermoore) stattfinden. Da der LRT 6410 auf einen erhéhten Grundwasserstand angewiesen ist, sollte
dies primar verfolgt und die mégliche Entwicklung zu dem LRT 7230 (Kalkreiche Niedermoore) zur Not in
Kauf genommen werden.

Ein wesentlicher Zielkonflikt besteht darin, dass u.a. durch die Erhéhung der Grundwasserstande die
Bedingungen zur Entwicklung vom LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) verbessert werden soll. Niedrigere
Grundwasserflurabstande kénnen gegebenenfalls eine Bewirtschaftung der Grunlander (Mahd oder
Beweidung) deutlich erschweren. Allerdings ist der pflegeabhangige LRT 6410 auf eine regelmaBige
(extensive) Nutzung oder Pflege angewiesen. Auch hier erscheint es sinnvoll, die Erhéhung des
Grundwassers stufenweise durchzuflhren, sodass eine Bewirtschaftung bzw. Pflege mdglich bleibt (im
Idealfall zweischirige Mahd, alternativ extensive Beweidung). Nichtsdestotrotz sollte auch die Méglichkeit
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in Betracht gezogen werden, die eingesetzte Technik auf niedrigere Grundwasserflurabstande
anzupassen, sodass eine moglichst torfschonende Bewirtschaftung gewahrleistet werden kann.

Die besonders bedeutenden Arten (vgl. Kapitel 1.6.1, Tab. 11 und Tab. 12) werden durch die
MafRnahmenplanung unter Beachtung der geltenden Fachgesetze nicht beeintrachtigt.

Unter Umstanden kann es zwischen den Erhaltungsmafinahmen ,Stauregulierung® (W106), ,Verfillen
von Graben® (W1), ,Erhohung der Gewassersohle® (W125) und der Erhaltung der in den Gebieten
vorkommenden Orchideenwiesen zu einem Zielkonflikt kommen. Die genannten MalRnahmen verfolgen
das Ziel, den Grundwasserstand zu erhohen, um der Torfmineralisierung im Gebiet entgegen zu wirken.
Dies ermdglicht die Entwicklung von nahrstoffarmeren Pfeifengraswiesen (LRT 6410). Die Gefahr fur die
Orchideenbestande besteht darin, dass durch die Erhéhung des Grundwassers Bereiche der Griunlander
Uberstaut werden, was das Vorkommen von Orchideenarten verhindert. Es ist sinnvoll, die Erhéhung der
Grundwasserstande stufenweise durchzufihren und ggf. anzupassen. Die MaRnahme ,Stauregulierung*
(W106) sieht den Einbau von regulierbaren Staubauwerken vor, durch die der Grundwasserstand auf ein
mdglichst hohes Niveau eingestellt werden kann, ohne die Orchideenbestande flachig zu verlieren. Um
den LRT 6410 (Pfeifengraswiese) zu entwickeln kann allerdings nicht auf einen erhéhten Grundwasser-
stand verzichtet werden. Ein gewisser Verlust an Orchideen kann und sollte daher nicht als Ausschluss-
kriterium fiir die notwendige Erh6hung der Grundwasserstande sein.

Ein anderer Konflikt zeigt sich bei der Anlage eines Habitatgewassers fir die GroRRe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) zur Verbesserung ihres Erhaltungsgrades. In diesem Zuge soll ein bestehendes,
jedoch nicht regelmafig perennierendes Kleingewasser vertieft werden. Dies stellt einen Eingriff in das
geschitzte Biotop dar. Wie in Kapitel 2.3.3 (S. 90) beschrieben, kdnnen die negativen Auswirkungen auf
aquatische Organismen durch eine zeitlich angepasste Durchfiihrung der BaumaRnahmen in einem
Trockenstadium verringert werden. Da die Mallnahme nur einmalig durchgefiihrt wird und das Gewasser
nach Abschluss der MaRnahme wiederhergestellt wird, ist der Eingriff nur kurzweilig. Bei der Abwagung
und Bertiicksichtigung der o.g. Punkte Gberwiegt die Tatsache, dass es sich bei der Malinahme um eine
Erhaltungsmafnahme fir eine FFH-Art handelt, die potentiellen negativen Aspekte.

Weitere naturschutzfachliche Konflikte im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Siagebach*

Im FFH-Gebiet ,Muhlenflie-Sagebach® bestehen neben den o.g. Zielkonflikten weitere naturschutzfach-
liche Konflikte.

Bei einer Nutzungsaufgabe oder unterlassenen Pflege der Grinlandflachen droht eine zunehmende
Verbuschung mit Weiden und Erlen. Im Falle einer Einstellung der Nutzung der Feuchtweiden und -
wiesen ist mit einer raschen Gehdlzsukzession und den damit einhergehenden Verlust der artenreichen
Biotope zu rechnen. Diese Entwicklung ist im FFH-Gebiet auf einigen Flachen bereits geschehen (z.B.
Flachen-ID: 0205 und 0022 / 0048 und 0034 / 0403 und 026, s. Zusatzkarte ,Biotoptypen®). Aus dem
Grund sollten feuchte und pflegeabhangige Lebensraumtypen und Biotope wie bspw. Pfeifengraswiesen
optimaler Weise zweimal jahrlich gemaht bzw. extensiv beweidet werden. Offene Niedermoore sollten bei
ausreichendem Wasserstand je nach Biomasseaufwuchs ein- bis zweimal jahrlich gemaht werden. Bei
einem zu niedrigen Wasserstand ist zusatzlich eine Entfernung von aufwachsenden Gehdlzen notwendig.

Ein weiterer Konflikt besteht durch die starke Entwasserung von Griinlandflachen, die als Lebensraumty-
pen ,Pfeifengraswiesen® (LRT 6410) oder als Entwicklungsflaichen des Lebensraumtyps ausgewiesen
worden. Durch tiefe Entwasserungsgraben (z.B. Grabenabschnitte &stlich von -0020 und 0017, s.
Zusatzkarte ,Biotoptypen®) kommt es zu einer starken Entwasserung der umliegenden Feuchtwiesen/-
weiden. Der Lebensraumtyp 6410 sowie weitere Lebensraumtypen und Anhang llI-Arten in dem FFH-
Gebiet ,Muhlenflie3-Sagebach® sind von einem stabilen Gebietswasserhaushalt abhangig. Gerade auf
nahrstoffarme Feuchtgriinlandern wirken sich bereits einzelne Jahre mit einer mehrmonatigen Absenkung
des Grundwassers unter Flur, durch beginnende oder verstarkte Torfmineralisation und die darauffolgen-
de Freisetzung von Stickstoff, schadlich aus. Folglich sollte fir das FFH-Gebiet das libergeordnete Ziel
verfolgt werden, den Wasserstand dauerhaft zu stabilisieren und die Niederungsflachen standortange-
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passt und schonend 6kologisch zu bewirtschaften. Zum wirksamen Schutz der Niedermoore sollte die
Entwésserung der Griinlander so gering und die Wasserhaltung so stark wie maoglich ausfallen. Uber die
langste Zeit des Jahres sollte ein hoher Pegel angestrebt werden, der sich am natirlichen Wasserstand
des Niedermoores orientiert, eine extensive Bewirtschaftung und/oder Pflege jedoch garantiert.

Ein weiterer Konflikt besteht zwischen den stark unterhaltenen und begradigten Abschnitten des
MittelmUhigrabens (zentraler Bereich des Biotops: -0235) und des Hohen Muihligrabens (Sidlicher Teil
des Biotops: -0005, s. Zusatzkarte ,Biotoptypen®) mit der naturnahen Entwicklung der als geschitzter
Lebensraumtyp 3260 (Flisse der planaren bis montanen Stufe) ausgewiesenen FlieRgewasser.

Durch die starke Unterhaltung und Begradigung fehlen den FlieRgewassern im Bereich der o.g.
Abschnitte lebensraumtypische Struktur- und Vegetationselemente (vgl. Kapitel 1.6.2.1). Fir die beiden
FlieRgewasser Hoher Mihigraben und Mittelmihigraben sind insbesondere strukturverbessernde
MaRnahmen an den Gewasserabschnitten erforderlich, um einen guten EHG zu erreichen. Hier bedarf es
einer umfassenden und griindlichen Abwagung zwischen der Sicherstellung einer landwirtschaftlichen
Nutzung der angrenzenden Grinlander durch eine angepasste Gewasserunterhaltung und der
Okologischen Verbesserung der FlieRgewasser, zum Erreichen eines guten Erhaltungsgrads.

Weitere naturschutzfachliche Konflikte im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung“

Im FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach Erganzung® besteht z.T. ein Konflikt zwischen der Grabenunter-
haltung und der Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410). Im Rahmen der Grabenunterhaltung
(insbesondere des Egsdorfer Gemeindegrabens, Biotop-ID: 0104, s. Zusatzkarte ,Biotoptypen®) werden
die Graben gemaht. Das dabei anfallende Mahdgut wird im unmittelbaren Grabenumfeld belassen. Durch
die Mineralisierung des Mahdgutes kommt es dort zur Eutrophierung. Nitrophile Arten wie z.B. die
Brennnessel dominieren die Vegetation. Eine Foérderung und Entwicklung von nahrstoffarmeren
Lebensraumtypen, wie z.B. Pfeifengraswiesen, ist somit nicht mdglich. Um auch im Grabenumfeld eine
Entwicklung von Pfeifengraswiesen zu ermdglichen, sollte das im Rahmen der Grabenunterhaltung
anfallende Mahdgut berdumt und die umliegenden Flachen durch eine standortangepasste Nutzung
und/oder Pflege entwickelt werden.

2.6. Ergebnis der Abstimmung und Erorterung von MaBnahmen

Im Rahmen der Managementplanung fanden insgesamt 5 Einzeltermine mit Flacheneigentimern bzw.
Flachennutzern statt, um die fachlich erforderlichen Mallnahmen fiir die maRgeblichen LRT und Arten
gemeinsam zu erdrtern und abzustimmen. Aufgrund der rdumlichen Nahe der beiden FFH-Gebiete
zueinander und der Situation, dass fast alle kontaktierten Akteure sowohl im FFH-Gebiet ,Muhlenflief3-
Sagebach® als auch im FFH-Gebiet ,Mihlenflie’-Sagebach Erganzung® tatig sind, werden im Folgenden
die Ergebnisse der Abstimmungen und Erdrterungen fur beide FFH-Gebiete zusammengefasst, sofern
nicht anders aufgeflihrt.

1. Abstimmung mit einem Flachennutzer (#1):

Inhalt: Abstimmung der MalRhahmen zur angepassten Landnutzung

Am 18.6.2019 wurden die geplanten Malnahmen bzgl. einer angepassten Landnutzung und
Sicherung/Verbesserung des Wasserhaushaltes zur Wiederherstellung des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen
auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion caeruleae)) und der Erhaltung der
Habitatqualitat fir den GroRRen Feuerfalter (Lycaena dispar) besprochen.

Verbleibende Konflikte:

Der Landnutzer nannte wesentliche Faktoren, die als Voraussetzung fir eine potentielle Zustimmung zur
Umsetzung der MaRnahmen gegeben sein missten:
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e Einbeziehung der Flacheneigentiimer in die Planung und Entscheidung,

¢ Auswahl eines zusammenhangenden Gebietes als Mallnahmenkulisse,

e Vorlage eines bestehenden Gesamtkonzeptes fiir das Gebiet,

¢ langfristige Planungssicherheit und

¢ eine finanzielle Kompensation des potentiellen Ertragsverlustes und notwendiger Investitionen.

Eine Erhohung der Wasserstande im Gebiet sieht der Landnutzer kritisch.

2. Abstimmung mit einem Flachennutzer:

Inhalt: Abstimmung der MalRnahmen zur angepassten Landnutzung (#2)

Am 20.6.2019 wurden die geplanten MalRnahmen bzgl. einer angepassten Landnutzung und
Sicherung/Verbesserung des Wasserhaushaltes zur Wiederherstellung des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen
auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion caeruleae)) und der Erhaltung der
Habitatqualitat fir den Grollen Feuerfalter (Lycaena dispar) besprochen.

Verbleibende Konflikte:

Die Landnutzerin ist bei einer ausreichenden Finanzierung bereit, die vorgeschlagenen Malinahmen zur
Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) im abgegrenzten Potenzialraum (Suchraum) des FFH-
Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® umzusetzen. Eine Erhéhung der Wasserstidnde im Gebiet sieht die
Landnutzerin ebenfalls kritisch.

3. Abstimmung mit einem Flacheneigentiimer und -nutzer:
FFH-Gebiet: ,MihlenflieR-Sagebach”

Inhalt: Abstimmung der MalRnahmen zur angepassten Landnutzung

Am 26.6.2019 wurden die geplanten Malnahmen bzgl. einer angepassten Landnutzung und
Sicherung/Verbesserung des Wasserhaushaltes zur Wiederherstellung des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen
auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)) und der Erhaltung der
Habitatqualitat fir den Grof3en Feuerfalter (Lycaena dispar) besprochen.

Verbleibende Konflikte:

Der Landnutzer ist bei einer ausreichenden Finanzierung bereit, die vorgeschlagenen MaRnahmen zur
Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) im abgegrenzten Potenzialraum (Suchraum) des FFH-
Gebietes ,MuhlenflieR-Sagebach® umzusetzen. Eine Erhéhung der Wasserstande im Gebiet sieht der
Landnutzer kritisch. Sofern aber die Befahrbarkeit und Grinlandbewirtschaftung gewahrleistet werden
kann, sei eine Anhebung des Wasserstandes vertretbar. Die zum Potenzialraum (Suchraum) fiir die
Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) gehérende Feuchtwiese im sidwestlichen Teil des FFH-
Gebietes ,Mihlenflie3-Sagebach Erganzung® (DH18039-3847SWO0025 / siehe Zusatzkarte ,Biotoptypen®)
wird mit Hochlandrindern beweidet. Ein Weidungsverzicht auf dieser Flache wird vom Landnutzer
abgelehnt.

4. Abstimmung mit einem Flachennutzer:

Inhalt: Abstimmung der MalRnahmen zur angepassten Landnutzung
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Am 21.6.2019 wurden die geplanten MalRnahmen bzgl. einer angepassten Pflegenutzung und
Sicherung/Verbesserung des Wasserhaushaltes zur Wiederherstellung des LRT 7230 (Kalkreiche
Niedermoore) besprochen.

Ergebnis:

Der Landnutzer stimmt zu, die derzeitige Pflegenutzung fortzufiihren.

5. Abstimmung mit dem Wasser- und Bodenverband ,Dahme-Notte":

Inhalt: Abstimmung der MafRnahmen zur angepassten Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft

Am 18.6.2019 und 04.07.2019 wurden die geplanten Ma3nahmen zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung
der LRT 3260 (Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion), 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe),
6410 (Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion
caeruleae)) und die Erhaltung der Habitatqualitdt fir den Groflen Feuerfalter (Lycaena dispar)
besprochen. Die erérterte Planung beinhaltete MaRnahmen zur angepassten Gewasserunterhaltung,
Dynamisierung der FlieBgewasser, der Wiederherstellung der okologischen Durchgangigkeit sowie
Mafnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Wasserhaushalts.

Verbleibende Konflikte:

Nach Auskunft des Wasser- und Bodenverbands ,Dahme-Notte* sind alle MalRnahmen zur Dynamisie-
rung der FlieRgewasser, der Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit sowie zur Sicherung
bzw. Verbesserung des Wasserhaushalts nur in Abstimmung mit den Flacheneigentimern und nach
einer konkreten Priifung der Umsetzbarkeit durchfiihrbar.

Eine Sohlerh6hung und/oder Uferbrechung im begradigten sudoéstlichen Abschnitt des Mittelmihlengra-
bens (Sagebach) sieht der Wasser- und Bodenverband kritisch, da das das Wasser im sudlichen
Wiesenbereich bereits auf nattirliche Weise gestaut wird und (in Abhangigkeit der Niederschlagsmengen)
im Gelande periodisch hoch anstehen kann; entsprechend wirde dies eine Nutzungseinschrankung mit
sich bringen, die vermutlich nicht auf die Zustimmung des aktuellen Landnutzers ftrifft.

Eine Anhebung des Wasserstands bzw. eine Sohlerhdhung auf Flurniveau in Haupt-/Nebengrédben im
zentralen bzw. sudlichen Teil des FFH-Gebiets ist aus Sicht des WBVs unproblematisch, sofern der
Landnutzer seine Zustimmung erteilt.

6. Abstimmung mit dem Umweltamt Dahme-Spreewald (untere Wasserbehorde)

Inhalt: Abstimmung der MaRnahmen zur Verbesserung des EHG der Fliisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260).

Wahrend der Bearbeitung des Managementplans fir die FFH-Gebiet MuhlenflieR-Sagebach und
Muhlenflie3-Sdgebach Ergdnzung wurden die geplanten MalRnahmen zur Verbesserung des EHG des
LRT 3260 mit der unteren Wasserbehdrde erortert. Die Abstimmung erfolge im Rahmen des zweiten und
dritten Treffens der Regionalen Arbeitsgruppe (rAG).

Das Staubauwerk an der Mittelmihle stellt fir den LRT eine Beeintrachtigung dar. Daher wurde der
Einbau einer Fischaufstiegsanlag zur Verbesserung des EHG diskutiert.

Ergebnis:

Das Staubauwerk an der MittelmUhle wurde 2014 als Ersatzbau neu errichtet. Im Rahmen der Planung
sind die Mdglichkeiten fur die Herstellung der dkologischen Durchgangigkeit geprift worden. Aufgrund
des hohen Sohlsprungs am Wasserrad und der dichten Bebauung im Unterwasserbereich wurde damals
entschieden, auf die Durchgangigkeit zu verzichten. Auch unter Berlicksichtigung der Tatsache, dass der
MittelmUhlgraben im "Landeskonzept fir die ©&kologische Durchgangigkeit der FlielRgewasser
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Brandenburgs" nicht als Vorranggewasser gelistet ist, wird die Aufnahme der Fischwanderhilfe in die
MafRnahmenplanung nicht als sinnvoll angesehen.

Eine Umsetzung der MaBnahme erscheint sehr unwahrscheinlich. Der Erhaltung der historischen
Stauanlage wird im Einvernehmen Prioritdt eingeraumt. Eine Aufnahme der Malnahme in den
Managementplan wird einvernehmlich als nicht sinnvoll erachtet.
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3. Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmaBnahmen

In diesem Kapitel wird auf die Umsetzungsschwerpunkte (Priorisierung) und -mdglichkeiten fir die
ErhaltungsmaBnahmen der in den FFH-Gebieten ,MihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung“ vorkommenden malfigeblichen LRT und Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL eingegan-
gen. Eine tabellarische Ubersicht (iber die MaRnahmen und deren zeitliche Einordnung gibt Tab. 65 und
Tab. 66 auf den Seiten 105 und 111.

Die geplanten Malinahmen dienen nicht nur den mafRgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets, sondern
auch den ortlich vorkommenden Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Amphibienarten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie weiteren seltenen und wertgebenden Arten unter Beachtung der
gesetzlich vorgesehenen Verfahren (Eingriffsregelung, Planfeststellungsverfahren, wasserrechtliche
Genehmigung etc.) im jeweils erforderlichen Fall (vgl. Kap. 1.2 und 2.1).

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach*

3.1. Laufende und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Laufende und dauerhafte Erhaltungsmalnahmen sind wiederkehrende Nutzungen oder Malnahmen der
Landschaftspflege, die fir die Erhaltung des LRT/der Art erforderlich sind. Dies bedeutet nicht zwingend
eine jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen wiederkehrenden Turnus (z.B. jahrlich, alle 2...10
Jahre etc. oder Notwendigkeit ,nach Bedarf).

Neben den strukturfordernden MalRnahmen kommt einer angepassten Gewdasserunterhaltung eine
tragende Rolle fir eine naturnahe Gewasserentwicklung zu. Diese sollte auf das unbedingt notwendige
Mall reduziert werden (W53). Soweit eine Krautung der FlieRgewadsser Hoher Muhigraben und
Mittelmuhigraben (LRT 3260) ndétig ist, sollte diese, um eine naturnahe Entwicklung der beiden
FlieRgewasser zu fordern, unter Bericksichtigung von Artenschutzaspekten durchgefihrt werden
(MalRnahme W56).

Zur Wiederherstellung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) sollten auf Potenzialflachen (Suchraum)
aufkommende Geholze regelmalig entfernt (G23) und eine regelmalige Mahd (O114) stattfinden. Da der
LRT nur durch einen hdéheren Grundwasserstand zu entwickeln ist, sollte durch eine angepasste
Stauhaltung (W106) der Grundwasserstand der Griinlander erhéht werden. Die MalRnahme kdme auch
dem Grol3en Feuerfalter zugute. Potenzielles Vorzugshabitat der Art sollten 1-2 x jahrlich im Abstand von
mehreren Tagen im Rahmen einer Mosaikmahd gemaht werden (020).

Zur Erhaltung und zur Regeneration der typischen Vegetation Feuchter Hochstaudenfluren (LRT 6430)
kénnen diese sporadisch (alle 2-3 Jahre) gemaht werden (0114, W130). Der Gehdlzbestand auf den
entsprechenden Flachen sollte in regelmaligen Abstadnden beseitigt werden (G23).

Die derzeitige Pflegenutzung der beiden Kalkmoor-Entwicklungsflaichen (E-LRT 7230) im Bereich der
Kaltwasserteiche mit an den Moorboden angepasster leichter Technik durch die Hatzfeldt-
Wildenburg’'sche Forstverwaltung sollte fortgefuhrt werden. In den Bereichen, in denen das Schilfauf-
kommen noch sehr hoch ist, wird ein Schnitt zwischen Ende Mai und Juni und ein zweiter Schnitt nach 8-
10 Wochen zwischen Mitte August und Ende September empfohlen. Auf der Ubrigen Flache ist eine
einmalige spate Mahd (im Spatsommer/Herbst) ausreichend (O114).

Um das Vorkommen des Grofien Feuerfalters zu sichern, sind dessen Lebensraume zu erhalten. Dazu
ist eine sporadische Mahd der Gewasser-/Grabenufer (W130) bzw. eine Mahd/Mosaikmahd der
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Feuchtwiesen mit Vorkommen des Fluss-Ampfers (0114, 020) notwendig. Zur Verbesserung des
Nahrungshabitats der Art sollten Randstreifen/-flachen angelegt und durch eine Mahd alle zwei bis drei
Jahre gepflegt werden (O50).

3.2 Einmalig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen

3.21. Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmafBnahmen

Kurzfristig erforderliche Erhaltungsmafinahmen sollten sofort (innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden,
da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung der LRT-Flache bzw. des Habitats einer Anhang Il-
Art droht.

Wo noch nicht vorhanden, sollten fiir die FlieRgewasser Hoher Mihlgraben und Mittelmihigraben
(LRT 3260) Gewasserrandstreifen angelegt und gepflegt werden (W26).

Eine Verbesserung des Wasserhaushaltes im FFH-Gebiet ist Grundvoraussetzung fiir die Entwicklung
von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) und kdme auch dem GroRRen Feuerfalter zugute. Es ist daher
kurzfristig zu prifen, welche Graben entbehrlich sind und verfillt werden kdnnten (W1) bzw. bei welchen
Graben die Sohle angehoben werden kénnte (W125), sodass der Wasserhaushalt verbessert oder
gesichert werden konnte und dennoch eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung mdéglich bleibt.

Auf Grund des derzeitigen starken Geholzaufwuchses auf zwei Feuchtgriinlandbrachen mit Hochstau-
denfluren (LRT 6430) im 6stlichen Bereich des FFH-Gebiets ist dieser zur Erhaltung des LRT kurzfristig
zu beseitigen (G23).

Um das Vorkommen der Groften Moosjungfer zu sichern bzw. den EHG der Art zu verbessern, ist die
Wiederherstellung eines geeigneten Lebensraumes notwendig. Dazu soll das ehemalige Habitatgewas-
ser, ein zwar bestehendes, jedoch nicht regelmafig perennierendes Kleingewasser, um mindesten 0,5 m
vertieft werden (W92). Dessen Ufer sind regelmafig zu mahen und von Gehdlzen zu befreien (W130 /
G23).

Auf den Grunlandbrachen feuchter Standorte mit Vorkommen des Grofien Feuerfalters sollten die
aufgekommenen Gehodlze entfernt und der Sukzession je nach Bedarf entgegengewirkt werden (G23).

3.2.2. Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaBRnahmen

Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen sind Maflnahmen, die nach 3 Jahren, spatestens jedoch
nach 10 Jahren begonnen bzw. umgesetzt werden sollten.

Auf den weniger naturnahen Abschnitten der FlieRgewasser Hoher Muhigraben und Mittelmuhigraben
(LRT 3260) sollten strukturverbessernde MalRnahmen umgesetzt werden, die mit einer Dynamisierung
der Gewasser einhergehen. Mittelfristig sind Mallnahmen wie die Verkleinerung des FlieRgewasser-
Querschnitts (W136, Hoher Mihlgraben) und Brechung der Uferlinie durch Nischen (W135) umzusetzen.

3.2.3. Langfristig erforderliche ErhaltungsmaRBnahmen
Unter langfristig erforderlichen ErhaltungsmaRnahmen werden MalRnahmen verstanden, deren
Umsetzung nach mehr als 10 Jahren erfolgt.

Im Rahmen der Managementplanung fir das FFH-Gebiet sind keine langfristig umzusetzenden,
investiven MalRnahmen vorgesehen.
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Tab. 65: Laufende, kurz-, mittel- und langfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach“

Prio." LRT/Art Code MaBRnahme ha Umsetzungsinstrument Erg_ebnls Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
Laufende und dauerhaft erforderliche Erhaltungsmafinahmen
1 3260 W56 | Krautung unter Bertcksichtigung 2,0 | RL naturnahe DH18036-
von Artenschutzaspekten Unterhaltung / Entwicklung zugestimmt 3847S00005_
FlieRgewasser Bbg. 002
KA DH18036-
o 3847500235
1 3260 W53 | Einschranken von Maflnahmen 2,0 | RL naturnahe Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
der Gewasserunterhaltung Unterhaltung / Entwicklung | k.A. Maflnahmenflache nicht festgelegt. 3847S00005_
FlieRgewasser Bbg. MafRnahme ist mit entsprechendem 002
Flachennutzer bzw. -eigentimer DH18036-
zugestimmt abzustimmen. 3847500235
1 6410 0114 | Mahd 26,2 | Vertragsnaturschutz k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
MafRnahmenflache nicht festgelegt. 3847500075
MaRnahme ist mit entsprechendem
KA. Flachennutzer bzw. -eigentimer DH18036-
abzustimmen. 3847S0-
ZFP_001
1 6410 W106 | Stauregulierung k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. Nur in Abstimmung mit Land- DH18036-
lung/Landschaftswasser- Eigentimern und Priifung der 3847SOZPP_
haushalt Umsetzbarkeit" 003
Moorschonenden
Stauhaltung, ELER-
AUKM-
Moorschutzprogramm
1 6410 G23 | Beseitigung des Geholzbestandes | 26,2 | Vertragsnaturschutz k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
MaRnahmenflache nicht festgelegt. 3847S00075
KA. Mafinahme ist mit entsprechendem DH18036-
Flachennutzer bzw. -eigentiimer 3847S0-
abzustimmen. ZFP_001
1 6430 0114 | Mahd 2,0 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847500074
k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847500080
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Code

Ergebnis

Prio.! LRT/Art MaBnahme ha Umsetzungsinstrument ; Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
k.A. - DH18036-
3847503023
1 6430 W130 | Mahd von Gewéasser-/ 0,1 RL naturnahe zugestimmt Wird bereits praktiziert DH18036-
Grabenufern nur in mehrjahrigen Unterhaltung / Entwicklung 3847500241
Abstanden FlieBgewasser Bbg. zugestimmt Wird bereits praktiziert DH18036-
3847500248
1 6430 G23 | Beseitigung des Geholzbestandes | 2,1 | Vertragsnaturschutz k.A. - DH18036-
RL naturnahe 3847500241
Unterhaltung / Entwicklung | A nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
FlieBgewasser Bbg. eingegangen 3847500248
Vertragsnaturschutz k.A. - DH18036-
38475003023
k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847500080
k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847S00074
1 7230 0114 | Mahd 1,2 | Vertragsnaturschutz zugestimmt Zustimmung, die derzeitige LU14035-
Pflegenutzung fortzufiihren 3847500256
zugestimmt LU14035-
3847500257
1 Lycadisp W130 | Mahd von Gewasser-/ 1,6 | RL naturnahe zugestimmt nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
Grabenufern nur in mehrjahrigen Unterhaltung / Entwicklung eingegangen 3847500248
Abstanden FlieRgewasser Bbg. zugestimmt Wird bereits praktiziert DH18036-
3847500235
1 Lycadisp 0114 | Mahd 3,3 | Vertragsnaturschutz k.A. keine Abstimmung DH18036-
3847S00181
zugestimmt Zustimmung, die derzeitige LU14035-
Pflegenutzung fortzufiihren 3847500257
1 Lycadisp 020 | Mosaikmahd 2,5 | Vertragsnaturschutz k.A. keine Abstimmung DH18036-
3847500181
1 Lycadisp 050 | Anlage und Pflege von 2,5 | Vertragsnaturschutz k.A. keine Abstimmung DH18036-
Randstreifen und -flachen 3847500181
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Code

Ergebnis

Prio.! LRT/Art MaBnahme ha Umsetzungsinstrument ; Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
1 Lycadisp W106 | Stauregulierung k.A. | RL Gewasserentwick- zugestimmt Nur in Abstimmung mit Land- DH18036-
lung/Landschaftswasser- (WBV) Eigentimer. 3847SOZPP_
haushalt 003
kurzfristig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen
1 3260 W26 | Schaffung von Gewasserrandstrei- | 2,0 | BbgWG § 84 (2): Zustimmun - DH18036-
fen an Flie3- und Standgewassern Gewasserrandstreifen 9 3847S00005_
durch WBV
RL naturnahe 002
Unterhaltung / Entwicklung | 7\t mung | keine Abstimmung DH18036-
FlieRgewasser Bbg. durch WBV 3847500235
1 6410 Wi1 Verfillen von Graben k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
lung/Landschaftswasser- MafRnahmenflache nicht festgelegt. 3847SOZFP_
haushalt MaRnahme ist mit entsprechendem 001
Flachennutzer bzw. -eigentimer
abzustimmen.
1 6410 W125 | Erhéhung der Gewassersohle k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
lung/Landschaftswasser- MafRnahmenflache nicht festgelegt. 3847SOZFP_
haushalt MaRnahme ist mit entsprechendem 001
Flachennutzer bzw. -eigentiimer
abzustimmen.
1 6430 G23 | Beseitigung des Geholzbestandes 2,0 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847500080,
-0074, -3023
1 Leucpect W92 | Neuanlage von Kleingewassern 0,02 | Sonstige Projektforderung | k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847S00076
1 Leucpect | W130 | Mahd von Gewasser-/ 0,02 | Vertragsnaturschutz zugestimmt nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
Grabenufern nur in mehrjahrigen eingegangen 3847S00076
Abstanden
1 Leucpect G23 | Beseitigung des Geholzbestandes | 0,02 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abgestimmt / keine Hinweise DH18036-
eingegangen 3847500076
1 Lycadisp Wi1 Verfiillen von Graben k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
lung/Landschaftswasser- MafRnahmenflache nicht festgelegt. 3847SOZFP_
haushalt MaRnahme ist mit entsprechendem 001
Flachennutzer bzw. -eigentiimer
abzustimmen.
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Code

Ergebnis

Prio.! LRT/Art MaBnahme ha Umsetzungsinstrument ; Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
1 Lycadisp W125 | Erhéhung der Gewassersohle k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. Suchraum abgegrenzt. Konkrete DH18036-
lung/Landschaftswasser- MafRnahmenflache nicht festgelegt. 3847SOZFP_
haushalt MaRnahme ist mit entsprechendem 001
Flachennutzer bzw. -eigentimer
abzustimmen.
1 Lycadisp G23 | Beseitigung des Geholzbestandes 1,9 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abgestimmt LU14020-
3847S00033
k.A. LU14020-
3847S00036
mittelfristig erforderliche Erhaltungsmalnahmen
1 3260 W136 | Querschnitt des FlieRgewassers 0,7 | RL Gewassersanierung Nur in Abstimmung mit Land- DH18036-
verkleinern RL Gewsisserentwick- KA Eigentimern und Prifung der 3847S00005_
lung/Landschaftswasser- o Umsetzbarkeit" 002
haushalt
1 3260 W135 | Brechung der Uferlinie durch 2,0 | RL Gewassersanierung k.A. Nur in Abstimmung mit Land- DH18036-
Nischen RL Gewsasserentwick- Eigentimern und Priifung der 3847S00005_
lung/Landschaftswasser- Umsetzbarkeit" 002
haushalt k.A. keine Abstimmung DH18036-
3847500235

' Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat'”
2 |dentifikationsnummer der Planungsflache (Nr. der MaRnahmenflache / PK-Ident, siehe Karte 4 im Kartenanhang)

7 Héchste Prioritdt haben MaRnahmen zur Erreichung der Erhaltungsziele fir mafgebliche LRT und Arten der Anhénge | und Il FFH-RL im FFH-Gebiet (LFU 2016)

108

Umsetzungskonzeption fiir ErhaltungsmalRnahmen




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,MihlenflieR-Sagebach” und ,MihlenflieR-Sagebach
Erganzung“

FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung“

3.3. Laufende und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Laufende und dauerhafte Erhaltungsmafinahmen sind wiederkehrende Nutzungen oder MalRnahmen der
Landschaftspflege, die flr den Erhalt des LRT/der Art erforderlich sind. Dies bedeutet nicht zwingend
eine jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen wiederkehrenden Turnus (z.B. jahrlich, alle 2...10
Jahre etc. oder Notwendigkeit ,nach Bedarf).

Zur Wiederherstellung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) sollten auf Potenzialflachen (Suchraum)
aufkommende Gehdlze regelmalig entfernt (G23), und eine regelmalige Mahd (O114) stattfinden. Da
der LRT nur durch einen héheren Grundwasserstand zu entwickeln ist, sollte durch eine angepasste
Stauhaltung (W106) der Grundwasserstand der Grinlander erhéht werden. Die Malknahme kédme auch
dem Grolen Feuerfalter zugute.

Zum Erhaltung und zur Regeneration der typischen Vegetation Feuchter Hochstaudenfluren (LRT 6430)
sollten die Boschungen und Ufer der Graben nur sporadisch (alle 2-3 Jahre) gemaht werden (W130). Der
Geholzbestand auf den entsprechenden Flachen sollte in regelmaRigen Abstdnden beseitigt werden
(G23).

Um das Vorkommen des GroRen Feuerfalters zu sichern, sind dessen Lebensrdume zu erhalten. Dazu
ist eine sporadische Mahd der Gewasser-/Grabenufer (W130) bzw. eine Mahd/Mosaikmahd der
Feuchtwiesen mit Vorkommen des Fluss-Ampfers (0114/020) notwendig. Zur Verbesserung des
Nahrungshabitats der Art sollten Randstreifen/-flachen mit Nektar liefernden Blitenpflanzen angelegt und
gepflegt werden (O50). Der Gehdlzbestand auf den Griinlandbrachen feuchter Standorte mit Vorkommen
des Grolien Feuerfalters sollte in regelmaRigen Abstanden beseitigt werden (G23).

3.4. Einmalig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen — investive MaBnahmen

3.4.1. Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen

Kurzfristig erforderliche Erhaltungsmafinahmen sollten sofort (innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden,
da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung der LRT-Flache bzw. des Habitats einer Anhang IlI-
Art droht.

Eine Verbesserung des Wasserhaushaltes im FFH-Gebiet ist Grundvoraussetzung fur die Entwicklung
von Pfeifengraswiesen (LRT 6410) und kdme auch dem GrofRRen Feuerfalter zugute. Es ist daher
kurzfristig zu prifen, welche (Neben-)Graben entbehrlich sind und verfillt werden kénnten (W1) bzw. bei
welchen Graben die Sohle angehoben werden kénnte (W125), sodass der Wasserhaushalt verbessert
oder gesichert werden kdnnte und dennoch eine extensive landwirtschaftliche Nutzung mdglich bleibt.

3.4.2. Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmafBRnahmen

Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmafRnahmen sind MafRnahmen, die nach 3 Jahren, spatestens jedoch
nach 10 Jahren begonnen bzw. umgesetzt werden sollten.

Im Rahmen der Managementplanung fur das FFH-Gebiet sind keine mittelfristig umzusetzenden,
investiven MalRnahmen vorgesehen.
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3.4.3. Langfristig erforderliche ErhaltungsmaRnahmen

Unter langfristig erforderlichen ErhaltungsmaRnahmen werden MalRnahmen verstanden, deren
Umsetzung nach mehr als 10 Jahren erfolgt.

Im Rahmen der Managementplanung flr das FFH-Gebiet sind keine langfristig umzusetzenden,
investiven MalRnahmen vorgesehen.
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Tab. 66: Laufende, kurz-, mittel- und langfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung*

Prio." LRT/Art ez MaRBnahme ha Umsetzungsinstrument Erg_ebnls Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
Laufende und dauerhaft erforderliche Erhaltungsmafinahmen
1 6410 0114 | Mahd 16,2 | Vertragsnaturschutz k.A. Voraussetzungen fir eine DH18039-
potentielle Zustimmung: 3847S00105
- Einbeziehung der Eigentimer in
Planung und Entscheidung
- Zusammenhangendes Gebiet als
MaRnahmenkulisse
- Gesamtkonzept fiir das Gebiet
Langfristige Planungssicherheit
- Finanzielle Kompensation des
Ertragsverlustes
k.A. Voraussetzungen fiir eine DH18039-
potentielle Zustimmung: 3847SW0178_
- Einbeziehung der Eigentiimer in 001
Planung und Entscheidung
- Zusammenhangendes Gebiet als
MaRnahmenkulisse
- Gesamtkonzept fiir das Gebiet
Langfristige Planungssicherheit
- Finanzielle Kompensation des
Ertragsverlustes
k.A. Flache wird 1x im Jahr gemaht und DH18039-
1x beweidet 3847SW0025
1 6410 W106 | Stauregulierung k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. nicht abgestimmt DH18039-
lung/Landschaftswasser- 3847S00104
haushalt
Moorschonenden K.A. nicht abgestimmt DH18039-
Stauhaltung, ELER- 3847S00111_
AUKM- 001
Moorschutzprogramm
1 6410 G23 | Beseitigung des Geholzbestandes | 16,2 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abschlieRend abgestimmt DH18039-
3847S00105
k.A. nicht abgestimmt DH18039-
3847SW0025
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Code

Ergebnis

in 1 1 _In2
Prio. LRT/Art Mass MaRBnahme ha Umsetzungsinstrument Abstimmung Bemerkung Planungs-ID
k.A. nicht abschliefend abgestimmt DH18039-
3847SW0178_
001
1 6430 W130 | Mahd von Gewéasser-/ 2,7 RL naturnahe k.A. nicht abgestimmt DH18039-
Grabenufern nur in mehrjahrigen Unterhaltung / Entwicklung 3847S00111_
Abstanden Flielkigewasser Bbg. 001
RL naturnahe zugestimmt wird bereits praktiziert
Urjterhaltgng / Entwicklung DH18039-
FlieRgewasser Bbg. 3847500111
002
RL naturnahe zugestimmt wird bereits praktiziert DH18039-
Unterhaltung / Entwicklung 3847SW3014
FlieRgewasser Bbg.
1 6430 G23 | Beseitigung des Geholzbestandes 2,7 | Vertragsnaturschutz k.A. nicht abgestimmt DH18039-
RL naturnahe 3847500104
Unterhaltung / Entwicklung | | A nicht abgestimmt DH18039-
Flieligewasser Bbg. 3847S00111
002
k.A. nicht abgestimmt DH18039-
3847SW3014
1 Lycadisp W106 | Stauregulierung k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. nicht abgestimmt DH18039-
lung/Landschaftswasser- 3847500104
haushalt
k.A. nicht abschlieRend abgestimmt DH18039-
3847S00111_
001
1 Lycadisp W130 | Mahd von Gewasser-/ 2,9 | RL naturnahe zugestimmt wird bereits praktiziert DH18039-
Grabenufern nur in mehrjahrigen Unterhaltung / Entwicklung 3847500104
Abstanden FlieRgewasser Bbg. zugestimmt wird bereits praktiziert DH18039-
3847500523
zugestimmt wird bereits praktiziert DH18039-
3847S00111_
001
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Prio.! LRT/Art

Code
Mass

MaBnahme

ha

Umsetzungsinstrument

Ergebnis
Abstimmung

Bemerkung

Planungs-ID?

zugestimmt

wird bereits praktiziert

DH18039-
3847S00111_
002

zugestimmt

wird bereits praktiziert

DH18039-
3847SW3014

1 Lycadisp

0114

Mahd

9,8

Vertragsnaturschutz

k.A.

Voraussetzungen flr eine
potentielle Zustimmung:

- Einbeziehung der Eigentimer in
Planung und Entscheidung

- Zusammenhangendes Gebiet als
MafRnahmenkulisse

- Gesamtkonzept fiir das Gebiet
Langfristige Planungssicherheit

- Finanzielle Kompensation des
Ertragsverlustes

DH18039-
3847500105

1 Lycadisp

050

Anlage und Pflege von
Randstreifen und -flachen

9,8

Vertragsnaturschutz

k.A.

Voraussetzungen fiir eine
potentielle Zustimmung:

- Einbeziehung der Eigentiimer in
Planung und Entscheidung

- Zusammenhangendes Gebiet als
Mafnahmenkulisse

- Gesamtkonzept fiir das Gebiet
Langfristige Planungssicherheit

- Finanzielle Kompensation des
Ertragsverlustes

DH18039-
3847500105

1 Lycadisp

0114

Mahd

9,8

Vertragsnaturschutz

k.A.

Voraussetzungen fiir eine
potentielle Zustimmung:

- Einbeziehung der Eigentimer in
Planung und Entscheidung

- Zusammenhangendes Gebiet als
Mafnahmenkulisse

- Gesamtkonzept flir das Gebiet
Langfristige Planungssicherheit

- Finanzielle Kompensation des
Ertragsverlustes

DH18039-
3847500105

1 Lycadisp

G23

Beseitigung des Gehdlzbestandes

2,7

Vertragsnaturschutz

k.A.

DH18039-
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Code

Ergebnis

Prio.! LRT/Art MaRBnahme ha Umsetzungsinstrument ; Bemerkung Planungs-ID?
Mass Abstimmung
3847S00097
k.A. nicht abgestimmt DH18039-
3847500125
kurzfristig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen
1 6410, W1 | Verfillen von Graben k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. nicht abschlieRend abgestimmt DH18039-
Lycadisp lung/Landschaftswasser- 3847500105
haushalt
Von - DH18039-
Bewirtschafter 3847SW0025
abgelehnt
1 6410, W125 | Erhéhung der Gewassersohle k.A. | RL Gewasserentwick- k.A. nicht abschlieffend abgestimmt DH18039-
Lycadisp lung/Landschaftswasser- 3847S00105
haushalt
Von - DH18039-
Bewirtschafter 3847SW0025
abgelehnt

' Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritat'®
2 |dentifikationsnummer der Planungsflache (Nr. der MaRnahmenflache / PK-Ident, siehe Karte 4 im Kartenanhang)

8 Hochste Prioritat haben MaRnahmen zur Erreichung der Erhaltungsziele fir mafgebliche LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL im FFH-Gebiet (LFU 2016)
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OBF. KONIGs WUSTERHAUSEN, REVIER: Fragebogen Forst zum FFH-Gebiet ,MuhlenflieR-Sagebach
Erganzung®, schriftl. Mitt. am 4.6.2018.

OBF. KONIGS WUSTERHAUSEN, REVIER TEUPITZ: mdl. Mitt. am 05.06.2019 im Rahmen des regionalen
Arbeitsgruppentreffens.

UWB, UNTERE WASSERBEHORDE, LANDKREIS DAHME-SPREEWALD: schriftl. Mitt. am 16.12.2019
WBYV DAHME-NOTTE: mdl. Mitt. am 04.07.2019 im Rahmen einer Ortsbegehung.

NATURWACHT NP DAHME-HEIDESEEN: Informationen zu den digitalen Artdaten des GroRen Feuerfalters im
Naturpark Dahme-Heideseen, schriftl. Mitt. am 13.9.2018.
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5. Kartenverzeichnis

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieB-Sagebach*

Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete (1:10.000)

Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope (1:10.000)

Karte 3: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (1:10.000)

Karte 4: MafRnahmen (1:10.000)

Zusatzkarte:  Eigentimerstruktur

Zusatzkarte:  Biotoptypen

FFH-Gebiet ,,MiihlenflieR-Sagebach Erganzung*

Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete (1:10.000)

Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope (1:10.000)

Karte 3: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (1:10.000)

Karte 4: MaRnahmen (1:10.000)

Zusatzkarte:  Eigentimerstruktur

Zusatzkarte:  Biotoptypen

Kartenverzeichnis
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Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete (1:10.000)

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope (1:10.000)

Karte liegt vor, wird analog eingefiigt
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Karte 3: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (1:10.000)

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 4: MaRnahmen (1:10.000)

Karte liegt vor, wird analog eingefiigt
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6. Anhang

FFH-Gebiet ,,MuhlenflieR-Sagebach*

1 MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp / Art
2 MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.
3 MaRnahmenblatter

FFH-Gebiet ,,MiihlenflieB-Sagebach Erganzung*

1 MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp / Art
2 MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.
3 MaRnahmenblatter
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