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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der
Europaischen Union. Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu
fordern, wobei jedoch die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen
berlcksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-
RL haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet.
Diese Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natlrlichen Lebensraumtypen sowie der
Habitate der Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem nattrlichen
Verbreitungsgebiet gewéhrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europdischen Kommission
nach Abstimmung mit den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 0©kologische Netz
besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete
bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die nétigen
ErhaltungsmaR3nahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MaRnahmen fiur FFH-Gebiete geplant.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der
erforderlichen MalRnahmen.

Rechtliche Grundlagen der Planung sind:

. Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L
206 vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom
13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229),

. Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BnatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September
2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist,

o Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Jan. 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03, ber.
(GVBL.I/13 Nr. 21)),

. Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehérden (Naturschutzzustandigkeits-
verordnung — NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]),

o Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95),

. Verordnung Uber die Zulassung von Ausnahmen von den Schutzvorschriften fir den Biber
[Castor fiber] (Brandenburgische Biberverordnung — BbgBiberV) vom 7. Mai 2015 (GVBI.11/15,
[Nr. 21]).

VI
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Organisation

Das Ministerium fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg
(MLUL) fuhrt die Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg.

Das Landesamt fir Umwelt Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben
sowie fur die Organisation der FFH-Managementplanung landesweit zustandig.

Bei der Aufstellung von Planungen fiir einzelne FFH-Gebiete wirken die unteren Naturschutzbehérden
im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit.

Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb
von Grofl3schutzgebieten durch die Abteilung GR des LfU und fir FFH-Gebiete auf3erhalb der
Grol3schutzgebiete (GSG) i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF). Die
einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten
begleitet, die Mitarbeiter der GSG oder des NSF sind.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet wird in der Regel eine
Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.
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Ablauf Planung

Anlaufphase

U

Grundlagenermittlung

|

MaRnahmenvorschlage

U

Entwurf Abschlussbericht

U

Abschlussbericht

Entwurf Managementplan

Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behérden,
<::> Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)
- Grundung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

- Information rAG (Behorden, Interessenvertreter)
<::> tiber Ergebnisse der Grundlagenermittlung (ggf.
2. rAG-Sitzung)
- ggf. thematische Informationsveranstaltungen,
Exkursionen

Vor-Gesprache zu Manahmenvorschlagen

mit Behorden, Interessenvertretern, Eigen-
<::> tumern und Landnutzern, die in ihren

Belangen beruhrt sind (Einzelgesprache,

thematische Informationsveranstaltungen od.
Exkursionen)

3. rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes an

<:::> Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer

und Landnutzer, die in ihren Belangen berthrt
sind. Frist fUr Hinweise 4-6 Wochen,
Download und / oder Auslegung

Vorstellung des Uberarbeiteten
<::> Entwurfs des Managementplanes im

Rahmen einer erweiterten 4. rAG /

offentl. Informationsveranstaltung

<::> Veroffentlichung Abschlussbericht im Internet

Umsetzung der MalRnahmen

Abb. 1:  Ablauf der Natura 2000-Managementplanung in Brandenburg.
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1. Grundlagen
1.1. Lage und Beschreibung des Gebietes
1.1.1. Allgemeine Beschreibung und naturraumliche Lage

Das ca. 40 Hektar groRe NSG- und FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch* (DE 4346-302) befindet sich
unmittelbar westlich der kleinen Ortschaft Oelsig zwischen Herzberg (Elster) und Doberlug-Kirchhain
(Abb. 2) im Landkreis Elbe-Elster. Es liegt innerhalb des Niederungsgebietes zwischen Elbe und
Elster, welches als Schmelzwasserrinne nach der Saale-Eiszeit vor etwa 150.000 Jahren entstanden
ist. Durch zahlreiche EntwésserungsmalRnahmen wurde diese weitlaufige Moorlandschaft urbar
gemacht und ist heute von einer Uberwiegend landwirtschaftlichen Nutzung gepragt. Auf kleiner
Flache blieb hierbei das Oelsiger Luch trotz vielfacher Entwasserungsversuche als Moor erhalten.

Entsprechend der naturrdumlichen Gliederung nach ScHoLz (1962) ist das Gebiet Teil des Elbe-
Mulde-Tieflandes und liegt im Untergebiet Elbe-Elster-Tiefland.

Laut SDB wurde das FFH-Gebiet im September 2000 mit einer Flache von 39,84 ha an die EU
gemeldet. Nach Anpassung an die Grenzen des gleichnamigen Naturschutzgebietes (Ubernahme der
angepassten Grenze vom LfU, Stand: Feb. 2017) umfasst das FFH-Gebiet eine Flache von 40,06 ha
(sieche Abb. 3). Diese Grenze bildet die weitere Planungsgrundlage des vorliegenden
Managementplanes.

8
1 Kilometer

Abb. 2: Lage des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch® im Landkreis Elbe-Elster.

Grundlagen 1
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Das Gebiet wird durch ein etwa zehn Hektar grofRes, weitgehend baumfreies Sauer-Zwischenmoor
(LRT 7140) gepragt. Obwohl es von Schilf (Phragmites australis), Pfeifengras (Molinia caerulea),
Flatterbinse (Juncus effusus) und diversen Seggen (z.B. Carex acuta, C. paniculata) dominiert wird,
gibt es noch kleinflachig ausgebildete Torfmoosrasen, offene Wasserstellen und gefahrdete Arten wie
Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris) und Graue Segge (Carex canescens). Neben der Dominanz
von Schilf und Pfeifengras verweisen die einwachsenden Gehdlze, vor allem Birken (Betula pendula,
B. pubescens), Kiefern (Pinus sylvestris) und Faulbaum (Frangula alnus) auf ein
Degenerationsstadium und sind Zeuge der Jahrhunderte wahrenden Entwasserung und
Torfmineralisierung. An den Randern geht das Moor in einen Moorbirkenwald Uber, der als ein
Sukzessionsstadium angesehen werden kann (HIRSCH 2016).

/

OELSIG

K936

Abb. 3: Lage und Grenzen des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch®.

Administrativ ist das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® der Stadt Schlieben (Ortsteil Oelsig) zugehdrig, die
wiederum dem Verwaltungsbund Amt Schlieben mit derzeit finf Gemeinden zugehorig ist. Das Gebiet
liegt vollstéandig in der Gemarkung Oelsig.

1.1.2. Abiotische Ausstattung

1.1.2.1. Geologie und Geomorphologie

Die Landschaftsraume des Planungsraumes liegen im Siden des Norddeutschen Tieflandes und
zahlen zum Breslau-Magdeburger Urstromtal, das in der Saalekaltzeit gebildet wurde (LANDKREIS

2 Grundlagen
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ELBE-ELSTER 1997). Hier erfolgte die Entwasserung der Saale-Vereisungen durch Abfluss des
Schmelzwassers nach Nordwesten. Nach dem Riickgang der Inlandvereisung setzten im Holozan die
Bodenbildungs- sowie die  Abtragungs- und  Akkumulationsvorgdnge ein. In  den
grundwasserbeeinflussten Niederungen der Elsterniederung entstanden Auenlehmstandorte mit
Moorbildungen.

Im Einzugsgebiet der FlieBgewasser Schwarze Elster, Réder, Riecke und Pulsnitz sind fluviatile
Ablagerungen aus dem Weichsel-Friihglazial des Pleistozans (Talsande, Niederterrassen) weit
verbreitet. Fluviatile Ablagerungen aus dem Holozan (Auenlehme) beschranken sich auf die heutigen
FlieBgewassertaler. In grundwasserbeeinflussten Niederungsbereichen mit stagnierender Grundnéasse
kam es innerhalb der Talsandbereiche sowie in den Randauen — wie auch im hier behandelten
Oelsiger Luch — zu Niedermoorbildungen. Fluviatile Ablagerungen einschlielich der Niedermoor-
standorte bilden die holozéne Niederung.

Innerhalb des Schliebener Beckens mit Hohenlagen zwischen 80 und 100 m 0NN, das von den
Niederlausitzer Randhiigeln umgeben und zur Elsteraue hin getffnet ist, sind neben Beckensanden
vor allem anmoorige und moorige Bildungen vorherrschend.

Eine Darstellung des digitalen Gelandemodells zeigt die Abb. 4. Neben den von Siiden nach Norden
abfallenden Hohenstufen von ca. 93 m UNN am Sudrand auf ca. 85 m UNN am Nordrand des PG
werden hierbei auch kleinrdumige Hohendifferenzierungen innerhalb des FFH-Gebietes und des
Moorkérpers gut abgebildet.

Gelandemodell
_ Hoch : 93 m GNN
| ETTR—" ) 7r+-cebiet 178 "ceisiger Luch

0 100 200 0
Meter

Abb. 4: Digitales Gelandemodell des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch®.
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1.1.2.2. Bdbden

Die Oberbdden im Planungsraum sind pleistozanen und holozanen Ursprungs. Dabei dominieren
sandige Bodensubstrate, die von reinem Sand oder Kies Uber schwach lehmigem Sand bis stark
lehmigem Sand reichen. Vereinzelt werden tonige Substrate angetroffen.

Die Hauptbodenformen innerhalb der holozdnen Auen und Niederungen sind Auengleye und
Vegagleye aus Auenlehmsand und Auensand. In Senkenlagen kommen Bdden mit erhéhtem Anteil
an organischer Substanz vor, die den Anmoorgleyen und Humusgleyen aus Sand zuzustellen sind.
Reine Flachmoortorfe, die auf Sand oder Mudde lagern, sind selten, da die urspriingliche Ausdehnung
der Torfe stark durch Abbau reduziert und durch Entwasserung degradiert wurden. Urspriinglich
waren holozéane torfige und anmoorige Ablagerungen im Gebiet weit verbreitet, jedoch Uberwiegend
geringmachtig. Entsprechend der digitalen Moorkarte Brandenburgs wurden Torfe in der nérdlich des
PG gelegenen Kremitz-Niederung kartiert, jedoch nicht im PG selbst.

1.1.2.3. Klima

Das Plangebiet befindet sich im Ubergangsbereich zwischen dem maritimen westeuropéischen und
dem subkontinentalen osteuropaischen Klima und kann bereits dem stark kontinental beeinflussten
Klima des Binnentieflandes zugeordnet werden. Die wesentlichen klimatischen Kenndaten kdnnen
den Walter-Diagrammen des Potsdam-Institutes fir Klimafolgenforschung (www.pik-potsdam.de)
enthommen werden.

Delsiger Luch
FFH 4345-302  Mittelpunkt: 51.69° Breite, 13.39° Lange, 93.35m Hahe

Klimadiagramm nach YWalter - Refenzdaten {1961-1990)

07 130 8.6° 570 [ 900

60 —| 300
36.63° o _| 100
23.61°

&.97

-3.67
20

{c) 2009 Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung ===

Abb. 5: Klimadiagramm (Referenzdaten) fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch* (Quelle: Potsdam-Institut fur
Klimafolgenforschung [www.pik-potsdam.de]).
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Die mittlere Jahrestemperatur betrégt ca. 8,6 °C, und es wird ein mittlerer Jahresniederschlag von
570 mm gemessen. Die mittlere tagliche Temperaturschwankung betragt knapp 9 °C. Die Zahl der
frostfreien Tage wird mit 172 angegeben (Abb. 5).

Fur Brandenburg ist durch die Auswertung der Temperatur-Entwicklung im Zeitraum 1961-1998 eine
deutliche Erwarmung zu konstatieren, die in den letzten 40 Jahren sowohl statistisch signifikant ist als
auch mit ca. 1 °C Uber dem global beobachteten Wert von ca. 0,7 °C liegt (vgl. BRONSTERT et al.
2003). Die beobachteten Niederschlags-Jahreswerte haben im selben Zeitraum leicht abgenommen,
allerdings ist dieser Trend noch nicht statistisch abgesichert. Die Analyse der Niederschlage einzelner
Monate ergab teilweise signifikante Anderungen. So stellte LAHMER (2003) fur den Monat Mai eine
statistisch signifikante Abnahme der Niederschlagsmenge fest. Insgesamt sind somit auch eine leichte
Abnahme der Niederschlage sowie eine saisonale Verschiebung vom Sommer zu den Wintermonaten
zu konstatieren.

Auch die Auswertung der Jahreswerte der klimatischen Wasserbilanz (Differenz zwischen
beobachteten Niederschlagswerten und berechneter potenzieller Verdunstung) fir den o.g. Zeitraum
weist auf einen negativen Trend hin (BRONSTERT et al. 2003), es verdunstet also potentiell mehr
Wasser als abregnet. Auch hier ist der negative Trend der Jahreswerte der klimatischen Wasserbilanz
statistisch noch nicht signifikant, wohl aber fir einzelne Sommermonate (vgl. LAHMER 2003). Das
Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung kommt in seinen Prognosen fiir die Jahre 2026-2055 zu
ahnlichen Ergebnissen (Abb. 6). Gemal der prognostizierten Kklimatischen Entwicklung wird sich
folglich auch das Wasserdargebot im PG in der Zukunft mdglicherweise weiter verandern, was eine
entsprechend abgestimmte Wasserbewirtschaftung kiinftig noch wichtiger erscheinen lasst.

Oelsiger Luch (FFH 434R6-302)
mittelpunkt: 51 63" Breite, 13.39° Lange, 93.35m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-15490 2026-20545 2026-2055
Sommertage; 38.27 Sommertage: f1.00 Sommertage: Ba.7T
Heille Tage: Toy Heilte Tage: 1560 Heilte Tage: 17.40
Frosttae: 9363 Frosttage: 4937 Frosttane: a6.47
Eistage: 24 83 Eistage: 944 Eistage: 1022
(mittlere Anzahl 19611990 (mittlere Anzahl 2026-2055) (mittlere Anzahl 2026-2055)

70 1961-1990 soooTo 2026-2055 soo o 2026-2055 500
ED 200 =] 200 =] 200
a0 100 a0 100 a0 100
40 an an 20 an 20
20 = 20 =) 20 ED
Z0 a0 Z0 40 20 40

10 20 10
u] ] ul

FClJ FMAKM I D A4S 0N D[mm FClJ FMAM I S AS 0N D[mm FClJ FMAM I J A5 0N D[mm

kKlimadiagramme nach Walter

{c) 2009 Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung ==—==

Abb. 6: Kenntage und klimatische Szenarien fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® (Quelle: Potsdam-Institut
fur Klimafolgenforschung [www.pik-potsdam.de]).
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1.1.2.4. Hydrologie

Beim Oelsiger Luch handelt sich um ein Hang- und Durchstrémungsmoor, bei dem Grundwasser der
siudlich gelegenen Hochflachen grof3flachig in Sickerquellen austritt und das FFH-Gebiet nach Norden
hin durch- bzw. flach Uberstromt. Es ist zudem eines der letzten erhalten gebliebenen Moorgebiete im
Landkreis Elbe-Elster, das sich zahlreichen, bis in die 1960er Jahre anhaltenden Entwasserungs-
versuchen widersetzt hat. Ursache fur die Entstehung ist am Talrand Giber Beckentonen austretendes
Grundwasser, das durch eine querverlaufende Talsandschwelle angestaut wird und auf diese Weise
eine Hangvermoorung bewirkte. Das Oelsiger Luch liegt im Randbereich des Fichtwaldmoores im
saalezeitlich entstandenen Schliebener Becken und damit zwischen den Auslaufern des Sidlichen
Landrickens und dem Elbe-Elster-Urstromtal. Das Fichtwaldmoor war bis mindestens 1880 noch
weitgehend unzuganglich. Bereits um 1930 waren jedoch die Moore des Schliebener Beckens nahezu
vollkommen trockengelegt worden. Als eines der wenigen Relikte dieser ehemals grofRflachigen
Moorlandschaft ist das Oelsiger Luch bis heute erhalten geblieben.

Der Landschaftswasserhaushalt des Oelsiger Luches wird durch mehrere Graben innerhalb des
Gebietes und an seiner Peripherie gepragt. Insbesondere im ndrdlichen Teil des PG entfalten die
Graben eine starke Entwasserungswirkung. Aus naturschutzfachlichen Beweggriinden setzten daher
etwa ab den 1980er Jahren von ehrenamtlicher Seite Bestrebungen ein, den Wasserabfluss im Gebiet
zu verzdgern und mehr Wasser in der Flache zurlickzuhalten. Weitere durchgefihrte MaRnahmen zur
Verbesserung des Wasserhaushaltes werden im Kap. 1.4.3.1 dargestellt.

SchlieR3lich férderte auch die Ansiedlung des Bibers den Wasserriickhalt im Gebiet, indem er an
gunstigen Gelandekanten Staue errichtete und bestehende Stauanlagen abdichtete. Dem Biber
gelingt es auf diese Weise bis heute, zumindest in Teilbereichen durch Dammbauten einer starkeren
Gebietsentwéasserung entgegenzuwirken. Somit hatten die Biberaktivititen auch in den zentraleren
Teilen des Oelsiger Luches positiven Einfluss auf den Wasserstand, wo die Wirkung der vorhandenen
technischen Stauanlagen z.T. von untergeordneter Bedeutung ist.

Der Hauptabfluss befindet sich an der Nordspitze des Gebietes Uber eine Gewasserverrohrung mit
einem vorgelagerten Stauwehr (PNS 2006).
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1.2. Geschitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutz-
gebiete

1.2.1. Landschaftsschutzgebiet ,,Olsiger Luch*

Ein Teil des FFH-Gebietes liegt innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes, welches mit der
Bezeichnung ,Olsiger Luch“ per Beschluss Nr. 03-2/68 des Rates des Bezirkes Cottbus vom
24.04.1968 festgesetzt wurde. Lage und Grenzen des 42,46 ha grol3en LSG werden in der Karte 1
dargestellt. Schutzzweck des LSG ist geméaR § 26 Abs. 1 BNatSchG die Erhaltung, Entwicklung bzw.
Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsféahigkeit des Naturhaushalts oder der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, einschlieBlich des
Schutzes von Lebensstétten und Lebensrdaumen bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten.
Schutzzweck ist auRerdem die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit oder die besondere kulturhistorische
Bedeutung der Landschaft oder ihre besondere Bedeutung fir die Erholung.

1.2.2. Naturschutzgebiet ,,Oelsiger Luch“

Das Naturschutzgebiet (NSG) ,Oelsiger Luch® ist deckungsgleich mit dem gleichnamigen FFH-Gebiet
und umfasst eine GréfRe von 40 ha. Es wurde mit der Verordnung vom 7. Oktober 2002 (GVBI.11/02,
[Nr. 30], S.663) als Naturschutzgebiet festgesetzt. Die FFH-Belange wurden mit der Verordnung vom
19. August 2015 (GVBL.II/15, [Nr. 41] aufgenommen.

(1) Schutzzweck des Naturschutzgebietes als einer der letzten quelligen Moorstandorte
(Hangquellmoor) in der Lausitz ist

1. die Erhaltung, naturnahe Wiederherstellung und Entwicklung

a. als Lebensraum seltener, in ihrem Bestand gefahrdeter wild wachsender
Pflanzengesellschaften, insbesondere der Ubergangs- und Schwingrasenmoore, der
Seggensumpfe, der Feuchtwiesen, des Birkenbruchwaldes und eines
Stieleichenkomplexes in natirlicher Baumartenkombination,

b. als Lebensraum und Rickzugsgebiet bestandsbedrohter wild lebender Tierarten der
Flussauen-, Moor- und Feuchtwiesenlandschaft, insbesondere fir bestandsbedrohte
Wiesenvogelarten und als Reproduktionsgebiet des Elbebibers;

2. die Erhaltung und Entwicklung der Lebensrdume wild wachsender Pflanzenarten, darunter
zahlreicher nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzter
Arten, beispielsweise Torfmoose (Sphagnhum spp.), Rundblattriger Sonnentau (Drosera
rotundifolia), Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris), Fieberklee (Menyanthes trifoliata),
Geflecktes Knabenkraut (Dactylorhiza maculata), Wasserfeder (Hottonia palustris);

3. die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Rulckzugsraum
und potenzielles Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter nach § 10 Abs.
2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschitzter Arten, beispielsweise
Teichmolch (Triturus vulgaris) und Kreuzotter (Vipera berus), und nach § 10 Abs. 2 Nr. 11 des
Bundesnaturschutzgesetzes streng geschitzter Arten, beispielsweise Bekassine (Gallinago
gallinago), Drosselrohrsdnger (Acrocephalus arundinaceus), Kiebitz (Vanellus vanellus),
Kranich (Grus grus), Weil3storch (Ciconia ciconia), Kreuzkréte (Bufo calamita), Moorfrosch
(Rana arvalis);
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4. die Erhaltung des Landschaftsraumes aus naturgeschichtlichen, erdgeschichtlichen und
landeskundlichen Griinden;

5. die Erhaltung und Entwicklung des sich regenerierenden Moores aus wissenschaftlichen
Grinden zur Beobachtung und Erforschung der weiteren Entwicklung des Moores und seiner
Wiederansiedlung mit Tier- und Pflanzenarten;

6. die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als wesentlicher Teil des (berregionalen
Biotopverbundes zwischen den Gebieten ,Kremitz und Fichtwaldgebiet® im Norden,
,Hochflache um die Hohe Warte* im Siden sowie ,Mittellauf der Schwarzen Elster” im
Westen.

(2) Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftlicher
Bedeutung ,Oelsiger Luch® (§ 7 Absatz 1 Nummer 6 des Bundesnaturschutzgesetzes) mit seinen
Vorkommen von

1. Ubergangs- und Schwingrasenmooren und Alten bodensauren Eichenwéldern auf
Sandebenen mit Quercus robur als natirliche Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem
Interesse im Sinne von 8§ 7 Absatz 1 Nummer 4 des Bundesnhaturschutzgesetzes;

2. Birken-Moorwald und Waldkiefern-Moorwald als prioritdre nattrliche Lebensraumtypen im
Sinne von § 7 Absatz 1 Nummer 5 des Bundesnaturschutzgesetzes;

3. Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra) als Arten von gemeinschaftlichem Interesse im
Sinne von § 7 Absatz 2 Nummer 10 des Bundesnaturschutzgesetzes, einschlieflich ihrer fir
Fortpflanzung, Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume.

Nach 8 4 der Verordnung sind Im Naturschutzgebiet gemaR 8§ 21 Abs. 2 Satz 1 des
Brandenburgischen Naturschutzgesetzes alle Handlungen verboten, die das Gebiet, seinen
Naturhaushalt oder einzelne seiner Bestandteile zerstdren, beschadigen, verandern oder nachhaltig
storen kénnen.

Es ist insbesondere verboten:

1. bauliche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu veréandern, auch wenn dies keiner offentlich-
rechtlichen Zulassung bedarf;

2. StralRen, Wege, Platze oder sonstige Verkehrseinrichtungen sowie Leitungen anzulegen, zu
verlegen oder zu verandern;

Plakate, Werbeanlagen, Bild- oder Schrifttafeln aufzustellen oder anzubringen;
4. Buden, Verkaufsstande, Verkaufswagen oder Warenautomaten aufzustellen;

die Bodengestalt zu verandern, Boden zu verfestigen, zu versiegeln oder zu verunreinigen,
Senken zu verflllen oder Aufschittungen vorzunehmen;

6. die Art oder den Umfang der bisherigen Grundstiicksnutzung zu andern;

7. zu lagern, zu zelten, Wohnwagen aufzustellen, Feuer zu verursachen oder eine Brandgefahr
herbeizufiihren;

8. die Ruhe der Natur durch Larm zu storen;
das Gebiet aul3erhalb der Wege zu betreten;

10. auBerhalb der fur den offentlichen Verkehr gewidmeten Strallen und Wege, der nach
offentlichem Straenrecht oder auf Grund des 8 20 Abs. 3 des Landeswaldgesetzes
gekennzeichneten Reitwege zu reiten;

11. mit Fahrzeugen auf3erhalb der fiir den offentlichen Verkehr gewidmeten Stral3en und Wege zu
fahren oder Kraftfahrzeuge dort abzustellen; Fahrzeuge zu warten oder zu pflegen;

12. Wasserfahrzeuge aller Art zu benutzen;

8 Grundlagen
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13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.
20.

21.

22.
23.

Modellsport oder ferngesteuerte Modelle zu betreiben oder feste Einrichtungen dafir
bereitzuhalten;

Hunde frei laufen zu lassen;

Be- und Entwasserungsmafinahmen (ber den bisherigen Umfang hinaus durchzufihren,
Gewasser jeder Art entgegen dem Schutzzweck zu verandern oder in anderer Weise den
Wasserhaushalt des Gebietes zu beeintrachtigen;

Schmutzwasser, Gille, Dunger, Garfutter oder Klarschlamm auszubringen, einzuleiten, zu
lagern oder abzulagern; die 88 4 und 5 der Klarschlammverordnung bleiben unberuhrt;

Abfélle oder sonstige Gegenstande zu lagern, abzulagern oder sich ihrer in sonstiger Weise
zu entledigen;

Fische oder Wasservogel zu fittern;
Tiere auszusetzen oder Pflanzen anzusiedeln;

wild lebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu verletzen, zu
téten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren;

wild lebende Pflanzen oder ihre Teile oder Entwicklungsformen abzuschneiden, abzupfliicken,
aus- oder abzureil3en, auszugraben, zu beschadigen oder zu vernichten;

Pflanzenschutzmittel aller Art anzuwenden;

Wiesen oder Weiden oder sonstiges Griinland umzubrechen oder neu anzusaen.

In der aufRerhalb des NSG gelegenen ,Einwirkungszone® (siehe Abb. 7) gilt das Verbot des § 4 Abs. 2

Nr. 15.

Ausgenommen von den Verboten der Verordnung bleiben folgende Handlungen (8 6 Zulassige
Handlungen):

1.

die im Sinne des § 11 Abs. 2 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes ordnungsgemafie
landwirtschaftliche Bodennutzung auf den bisher rechtmafig dafiir genutzten Flachen mit der
MaRgabe, dass

a. Grunland als Wiese oder Weide genutzt wird und die jahrliche Zufuhr an
Pflanzennahrstoffen Uber Dunger inklusive Exkrementen von Weidetieren je Hektar
Griinland die Menge nicht (iberschreitet, die dem Aquivalent an Dunger von 1,4
GroRvieheinheiten (GVE) entspricht, ohne chemisch-synthetische Stickstoffdingemittel
einzusetzen. Im Ubrigen gilt § 4 Abs. 2 Nr. 17,

b. die erste Nutzung der Grunlandflachen nicht vor dem 1. Juli erfolgt und das Walzen und
Schleppen von Grinland im Zeitraum vom 31. Marz bis zur ersten Nutzung unzulassig
ist,

c. im Ubrigen die Verbote des § 4 Abs. 2 Nr. 16, 22 und 23 gelten;

die im Sinne des § 11 Abs. 3 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes ordnungsgemaRe
forstwirtschaftliche Bodennutzung auf den bisher rechtmé&Rig dafir genutzten Flachen mit der
MaRgabe, dass

a. das Verbot des § 4 Abs. 2 Nr. 22 gilt,
b. die Nutzung der Bestande nur einzelstamm- oder gruppenweise erfolgt,

c. die an der naturlichen Vegetation orientierte Baumartenzusammensetzung zu erhalten
bzw. wiederherzustellen ist;

die im Sinne des § 11 Abs. 4 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes in Verbindung mit
§ 1 Abs. 1 und 2 des Fischereigesetzes fiir das Land Brandenburg ordnungsgemaRle

Grundlagen 9
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10.

fischereiwirtschaftliche Flachennutzung auf den bisher rechtmafig daflir genutzten Flachen
mit der MalRgabe, dass Fanggerdte und Fangmittel so einzusetzen und auszustatten sind,
dass ein Einschwimmen und eine Gefahrdung des Fischotters weitgehend ausgeschlossen
ist;

fur den Bereich der Jagd:

a. die rechtmaRBige Austibung der Jagd mit der Mafl3gabe, dass die Jagd in der Zeit vom
1. Mérz bis zum 30. Juni eines Jahres vom Ansitz aus erfolgt,

b. die Anlage von Ansitzleitern und Kanzeln an den AuRenrdndern des Naturschutz-
gebietes, ansonsten mit Zustimmung der unteren Naturschutzbehérde. Die Zustimmung
ist zu erteilen, wenn der Schutzzweck nicht beeintrachtigt wird. Unzulassig bleibt die
Anlage von Kirrungen innerhalb geschutzter Biotope, Ansaatwildwiesen und Wildéckern
sowie die Ausbildung von Hunden;

die im Sinne des § 10 des Brandenburgischen StralRengesetzes ordnungsgemafe
Unterhaltung der dem offentlichen Verkehr gewidmeten Straf3en und Wege, die im Sinne des
§ 78 des Brandenburgischen Wassergesetzes ordnungsgemafe Unterhaltung der Gewasser
sowie die ordnungsgemafe Unterhaltung sonstiger rechtmalRig bestehender Anlagen jeweils
im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehorde;

die sonstigen bei In-Kraft-Treten dieser Verordnung auf Grund behdrdlicher
Einzelfallentscheidung rechtméaRig ausgeubten Nutzungen und Befugnisse in der bisherigen
Art und im bisherigen Umfang;

MaRnahmen zur Untersuchung von Altlastenverdachtsflachen und Verdachtsflachen sowie
MalRnahmen der Altlastensanierung und der Sanierung schadlicher Bodenveranderungen
gemall Bundes-Bodenschutzgesetz sowie MalRnahmen der Munitionsrdumung im
Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde;

Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen, die von der unteren Naturschutzbehdrde
angeordnet sind;

behdrdliche sowie behordlich angeordnete oder zugelassene Beschilderungen, soweit sie auf
den Schutzzweck des Gebietes hinweisen oder als hoheitliche Kennzeichnungen, Orts- oder
Verkehrshinweise, Wegemarkierungen oder Warntafeln dienen;

MafRnahmen, die der Abwehr einer unmittelbar drohenden Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung dienen. Die untere Naturschutzbehérde ist Uber die getroffenen MaRnahmen
unverziglich zu unterrichten. Sie kann nachtraglich erganzende Anordnungen zur
Vereinbarkeit mit dem Schutzzweck treffen.

Laut § 7 der Verordnung werden folgende Pflege- und EntwicklungsmaflRnahmen als Zielvorgabe fir
das NSG ,Oelsiger Luch” festgelegt:

1.

zur Stabilisierung und zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes soll der
Grundwasserstand auf der Grundlage eines hydrologischen Gutachtens langfristig angehoben
werden;

zum Erhalt und zur weiteren Entwicklung des Ubergangs- und Schwingrasenmoores und des
Birkenmoorwaldes soll in der unmittelbaren Umgebung (Einwirkungszone) des Gebietes auf
Dingung und Pflanzenschutzmittel aller Art dauerhaft verzichtet werden;

zum Schutz der naturnahen Waldstrukturen und der Population des Hirschkafers sollte auf
eine forstliche Bewirtschaftung verzichtet werden;

10
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4.

der Naturverjingung von Baumarten der potenziell natirlichen Vegetation ist der Vorzug vor

anderen Verjingungsmafnahmen einzurdumen.

.Qelsiger Luch”

= T lll .’: ™ 3
. 5.// B {L —“‘L Grenze des NSG H—
1 3 f R =
/ — ]
err ,/f/\'g\\ ) m Einwirkungsflache _
sl ; | . i E e
Lf: !‘ ,r" L o /" Nutzung mit Genehmigung das LVermA Brandenburg G3-G V99 \fl
S ) ‘
a7 == S —F:
(l’f.///" -\ \K & ! /_ 7[\_.-_ OELSTGER—_ |

Abb. 7:

Abgrenzung des NSG ,Oelsiger Luch® (Quelle: LfU).
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1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

1.3.1. Landschaftsprogramm Land Brandenburg

Entsprechend dem vorliegenden Band ,Materialien“ des Landschaftsprogramms (MUNR 1998) sind
die regional bedeutsamen Lebensrdume mit inrem charakteristischen Artenbestand so zu pflegen und
zu entwickeln, dass ihre Beschaffenheit und Gro3e den artspezifischen Lebensraumanspriichen
angepasst ist. Dabei ist vorrangig der Schutz seltener und gefahrdeter Lebensrdume durch
landschaftspflegerische MaRnahmen und extensive Landnutzungsformen zu verstarken. Aufbauend
auf den Bestand an Landschafts- und Naturschutzgebieten sowie dem Bestand regional und
Uberregional bedeutsamer Lebensraume vom Aussterben bedrohter Arten soll in der Region ein
regionales Freiraumverbundsystem entwickelt werden. Die regionalen Schutzgebiete sind als
Lebensrdume und besonders wertvolle Kernbereiche des Freiraumverbundes in ihrer
Funktionsfahigkeit zu sichern und Uber den Aufbau eines regionalen Biotopverbundes zu férdern.

Eine Schlisselrolle kommt dabei den Vorranggebieten ,Natur und Landschaft® zu, welche die repra-
sentativen, national oder landesweit bedeutsamen oder auf Grund internationaler Ubereinkommen
und Bestimmungen zu sichernden Gebiete umfassen. Sie sind somit Bereiche mit aus landesweiter
Sicht hoher Schutzbedurftigkeit. Ihre Begriindung finden sie hauptsachlich in den Zielen des Arten-
und Biotopschutzes. Das FFH-Gebiet und NSG ,Oelsiger Luch® ist Bestandteil eines derartigen
Vorranggebietes.

Die Niedermoorgebiete stellen gemafld Landschaftsprogramm Entwicklungsschwerpunkte im Elbe-
Elster-Tiefland dar. Durch extensive Grinlandnutzung sind diese Gebiete auch in ihrer Bedeutung als
Wiesenvogelbrutbiotope zu erhalten und zu entwickeln. Besonders zu schiitzen sind die heute noch
bedeutenden Vorkommen atlantischer Moor- und Wasserpflanzen in ihrer weit vom
Hauptverbreitungsgebiet entfernten Lausitzer Arealinsel.

1.3.2. Landschaftsrahmenplan Landkreis Elbe-Elster

Zum Zeitpunkt der Erstellung des Landschaftsrahmenplanes fir den Landkreis Elbe-Elster befand sich
das NSG ,Oelsiger Luch® noch im Ausweisungsverfahren. Das Gebiet wurde in seiner Bedeutung als
wertvoller Lebensraumkomplex aus Ubergangsmoor, Moor- und Réhrichtgesellschaften, Quellen,
Moortimpeln und Moorgrdben sowie Waldkomplexen aus Stieleiche, (Moor-)Birke, Kiefer,
Schwarzerle und Weiden herausgestellt. Es ist zudem als Lebensraum von Rundblattrigem
Sonnentau, Torfmoosen, Kleinem Wasserschlauch, Wintergriin, Kranich und Bekassine zu erhalten
und zu entwickeln (LANDKREIS ELBE-ELSTER 1997).

Die wesentlichen Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir das Gebiet sind entsprechend
Landschaftsrahmenplan:

e Erhalt und Forderung der Moorgesellschaften und der naturnahen, grundwasserbeeinflussten
Waldbestéande,

e Vermeidung von Nahrstoffeintragen,

e Einrichtung einer Pufferzone um das Oelsiger Luch und die naturhaushaltsschonende
Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen.

Im Rahmen der Fortschreibung des Landschaftsrahmenplanes fur den Landkreis Elbe-Elster wurde ab
2007 ein Fachbeitrag zur Biotopverbundplanung erstellt (RANA 2010). Hierbei wurde dem Oelsiger
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Luch zusammen mit dem unmittelbar angrenzenden Teil der Kremitzniederung eine landesweite bzw.
Uberregionale Bedeutung im Biotopverbund beigemessen. Die FlachengroBe und die
Unzerschnittenheit des Gebietes erlangen eine gute Bewertung, d.h. es sind Kernbereiche des
Gebietes unzerschnitten bzw. es sind nur Zerschneidungselemente von geringer Wirkung vorhanden.
Innerhalb des Biotopverbundsystems wird auf die besondere Bedeutung des Gebietes als einer der
letzten quelligen Moorstandorte (Hangquellmoor) der Niederlausitz verwiesen. Das Gebiet beinhaltet
Ubergangs- und Schwingrasenmoore, Seggensiimpfe, Feuchtwiesen, bodensaure Eichenwalder und
Moorwalder von Uberregionaler Bedeutung als wesentliche Zielbiotope.
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1.4. Nutzungssituation und Naturschutzmaflnahmen

14.1. Landwirtschaft

Eine landwirtschaftliche Nutzung findet auf zwei Flachen im FFH-Gebiet statt. Ein Griinlandfeldblock
(DEBBLI0262028123), die sogenannte Parteienwiese, befindet sich im mittleren, westlichen Teil des
FFH-Gebietes. Die ca. 2 ha groRe Wiese wird zweimal jahrlich gemaht, wobei die erste Nutzung
entsprechend der NSG-Verordnung und der aktuellen Férderung nicht vor dem 1. Juli eines jeden
Jahres stattfindet.

Im Siden wird ein Ackerfeldblock (DEBBLI0362028122) von der FFH-Gebietsgrenze angeschnitten,
ca. 0,3 ha liegen innerhalb des Gebietes. Die Flache wird vom gleichen Bewirtschafter genutzt wie
das oben genannte Griinland. Die aktuelle Nutzung ist als ,Grindingung im Hauptfruchtanbau®
ausgewiesen. Ein zweiter Bewirtschafter nutzt den in das FFH-Gebiet hineinragenden, aber komplett
auBerhalb der Gebietsgrenze liegenden Teil des Ackerfeldblocks. Die Nutzungsart wird auf diesem
Teil des Feldblocks als ,Ackergras“ bezeichnet. Weitere Ackerfeldblécke befinden sich an das FFH-
Gebiet sudlich, westlich und nérdlich angrenzend.

Einen Uberblick tiber die Lage und Bezeichnung der landwirtschaftlich genutzten Feldblécke gibt die
Abb. 8.

DEBBLI0362305004

DEBBLI)262028123

vise
I
KORKREK o2,
edelelelele? s

DEBBLEI0362028122

DEBBLI0362028122‘ £

DEBBLI0362305003

m Ackerland

[27] Granland
D Grenze des FFH-Gebietes 178

0 62,5 125 0
Meter

Abb. 8: Lage und Bezeichnung der im und um das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® liegenden Feldblécke (Quelle:
LfU).
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Die im Suden des FFH-Gebietes liegenden, schmalen Feuchtwiesen, die aktuell als LRT 6410
(Pfeifengraswiesen) kartiert wurden (,Laschkes Einschnitt®), unterliegen derzeitig keiner regelméagigen
Nutzung oder Pflege. Feldblécke sind auf den Flachen aktuell nicht eingerichtet. Sie wurden bis in die
jungere Vergangenheit zumeist ehrenamtlich einmal jahrlich und spat im Jahr gemaht. Akteure waren
in dem Fall der Naturschutzverein ,Elsteraue“ Falkenberg/Elster e.V., andere Ehrenamtler oder auch
die Jagdpéachter. In den letzten Jahren wurden die Flachen nicht mehr gemaht.

Historisch wurde das Oelsiger Luch in starkerem Mafe landwirtschaftlich genutzt. Im westlichen Teil
befanden sich Ackerflachen, die jedoch trotz anhaltender Entwasserungsmaflinahmen immer wieder
einer starken Vernassung unterlagen (OKOGRUPPE KREISLICHES GYMNASIUM HERZBERG 1995).

1.4.2. Forstwirtschaft

Das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® beinhaltet ca. 32,59 ha forsteingerichtete Flachen. Das entspricht
einem Flachenanteil von etwa 81 % des FFH-Gebietes. Die Standorte werden entsprechend der
Standortkartierung als ziemlich arm und dauernass bzw. sumpfig charakterisiert.

Der Anteil an Privateigentum der Forstbodenflachen betragt ca. 44 % (14,33 ha). Im Eigentum des
Naturschutzvereins ,Elsteraue® befinden sich ca. 55 % (17,78 ha) der forsteingerichteten Flachen.
Hierunter befindet sich auch der Grof3teil der Offenmoorbereiche als Nichtholzbodenflachen.

[ 29| Forsteingerichtete Flachen (Forstgrundkarte)
D Grenze des FFH-Gebietes 178

0 62,5 125 0
Meter

Abb. 9: Lage und Bezeichnung der forsteingerichteten Flachen im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® (Quelle: LFU).

Eine forstliche Nutzung ist gegenwartig im FFH-Gebiet nicht zu erkennen. GemaR der Verordnung
zum NSG ,Oelsiger Luch” ist eine einzelstamm- bis gruppenweise Nutzung mdglich. Die an der
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natirlichen Vegetation orientierte Baumartenzusammensetzung ist langfristig zu erhalten bzw.
wiederherzustellen.

Die Abb. 9 gibt einen Uberblick iiber die Lage, Ausdehnung und Bezeichnung (Forstadressen) der
forsteingerichteten Flachen im PG.

1.4.3. Wasserwirtschaft und Gewasserunterhaltung

1.4.3.1. Wassermanagement und Gewéasserbewirtschaftung

Erfolgte NaturschutzmafRnahmen

Mindestens seit den 1980er Jahren wurden im Oelsiger Luch MalRnahmen durchgefiihrt, die dem
Wasserrtckhalt und verzégerten Abfluss dienten. Zunachst wurden auf ehrenamtlicher Basis und
zumeist von Seiten des Naturschutzvereins ,Elsteraue“ einzelne Entwasserungsgraben verfillt und
Staue angelegt. Diese waren zumindest kleinrAumig bereits mit positiven Effekten auf den
Wasserruckhalt und mit einer Férderung der moortypischen Vegetation verbunden.

Ab dem Jahr 1990 wurden durch eine Schilergruppe des Gymnasiums Herzberg verschiedene
MaRnahmen initiiert und in Eigenregie umgesetzt. Ziel war es, die wertvolle moortypische Vegetation
zu fordern und naturnahe Wasserverhaltnisse wiederherzustellen. Um den Abfluss aus dem geneigten
Moor zu drosseln, sollten auf verschiedenen Hohenstufen Grabenverfiillungen vorgenommen werden
(OKOGRUPPE KREISLICHES GYMNASIUM HERZBERG 1995, LUA 2004).

Neben der Errichtung eines Kastenfangdammes am Hauptabflussgraben im Jahr 1990 folgten in den
Jahren bis 1994 insgesamt zehn Staue, welche in verschiedenen offenen Graben angelegt wurden.
Vor Umsetzung der MalRnahmen wurden im Gebiet ca. 30 ha trockener Adlerfarn-Stieleichenwald
zusammen mit Kiefern-Moorbirkenwald sowie unbewaldeten Flachen mit Zwischenmoorvegetation
kartiert. Ab ca. 1993 siedelte sich auch der Biber im Gebiet an, der mit der Anlage von Stauen fir eine
zusatzliche Abflussverzdgerung sorgte.

Die Anfang der 1990er Jahre umgesetzten Malinahmen haben zu deutlichen Veranderungen in der
Vegetation des Oelsiger Luches gefiihrt. So haben sich die Bestande des Adlerfarns deutlich auf
Randflachen im Siddosten und Nordwesten zurlickgezogen. Von Siden her breiteten sich die
Torfmoosbestédnde weiter nach Norden aus. Leicht vergroRert hatten sich auch die Bestéande der
Torfmoos-Wasserschlauchgesellschaften. Durch den dauerhaft hohen Wasserstand waren bereits
2003 grofR3e Teile des Birkenbewuchses abgestorben (LUA 2004).

Aktuelles Wassermanagement

Betreiber der Stauanlagen in der Peripherie des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch®, welche eine wesent-
liche Funktion des Wasserriickhaltes im FFH-Gebiet austiben, ist der Gewasserunterhaltungsverband
,Kremitz — Neugraben®.

Im Rahmen der ,Richtlinie tUber die Gewahrung von Zuwendungen des MUGV zur Férderung der
Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes® sind im Gebiet ,Fichtwald IlI* in den Jahren 2009-
2014 verschiedene Maflinahmen zur weiteren Verbesserung des Wasserhaushaltes umgesetzt
worden. Mit den Maflinahmen sollte eine Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes, eine
naturnahere Gewasserentwicklung sowie die Erhaltung und Wiederherstellung von Bodenfunktionen
durch die Stabilisierung der Grundwasserstdnde und aul3erdem ein verstarkter Wasserriickhalt erzielt
und langfristig gesichert werden.
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Defekte Stauanlagen erfillten nicht mehr die Aufgabe der Wasserriickhaltung. Mit dem Betrieb
instandgesetzter Stauanlagen sollte eine Reduzierung des Wasserabflusses sowie die Einhaltung von
Mindestwasserstanden erreicht werden. Dies bedeutete eine Zweckénderung gegenuber der
urspringlich verfolgten Orientierung, mittels der Anlagen als Bestandteil eines grof3flachigen
Komplexmeliorationssystems ausschlie3lich land- und forstwirtschaftliche Nutzungen zu bevorteilen.
Die beabsichtigte Nutzung war deshalb mit den Interessen der Nutzer in Einklang zu bringen.

Im Rahmen der Instandsetzung wurden die Staubauwerke zu Doppelschitzanlagen umgebaut. Eine
Ubersicht tiber die sanierten Stauanlagen geben die Tab. 1 und die Abb. 10. In der Tab. 1 sind
aullerdem die im Rahmen der wasserrechtlichen Erlaubnis festgesetzten minimalen und maximalen
Stauhdhen angefihrt.

Tab. 1: Sanierte Stauanlagen im Umfeld des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch®

Nr. | Gew.-Nr. Gewasser-Name Ecficn | bens G Flur | Flst. Stau | Stau
wert wert | kung min. | max.

05 |3.22.17 Oelsiger Muhigraben 3387944 | 5728391 | Oelsig 1 169/3 0,80 1,50

06 |3.22.17 Oelsiger Mihlgraben 3387895 | 5727294 | Oelsig 2 561/142 0,70 1,20

07 |3.22.17.1 Waschgraben 3388580 | 5728125 | Oelsig 1 |368/120 0,50 0,90

. 602/129,
08 [3.22.17.1.1 |Luggraben 3388299 | 5727803 | Oelsig 2 603/129 0,50
09 |3.22.17.2 Schweinestallgraben 3387950 | 5727648 | Oelsig 2 |606/130 0,50

Die Stauhohen waren im Rahmen der wasserrechtlichen Zulassung im Jahr 2012 als vorlaufig
festgesetzt worden und galten zunéchst fir einen Testzeitraum von 3 Jahren. Nach Mitteilung des
Gewasserunterhaltungsverbandes und der unteren Wasserbehorde wurden in den darauffolgenden
Jahren keine wesentlichen Anderungen vorgenommen, da sich die Wasserstande als stabil und mehr
oder weniger unverandert erwiesen.

Der eingestellte Mindeststau an den Stauanlagen betréagt aktuell 0,80 m, und es kann bis zu 1,50 m
angestaut werden. In den vergangenen Jahren wurden auch im Jahresverlauf keine Regulierungen
vorgenommen. In den vergangenen Jahren ist jedoch eine Veranderung der Hauptabflussrichtung
festzustellen, d.h. eine Verschiebung in westliche Richtung.

MalRnahmen zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes betrafen nicht nur die
Instandsetzung von Staubauwerken. Zuvor waren bereits im Muihlgraben und Waschgraben feste
Stutzschwellen eingebaut worden, die ebenfalls zu einer Stabilisierung der Wasserstande im Gebiet
beitragen sollten. In der Gesamtheit verhalfen die technischen Sanierungen zusammen mit den in den
1980er und 1990er Jahren vorgenommenen MalRhahmen zu einer deutlichen Verbesserung des
Gebietswasserhaushaltes.
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07 - Waschgraben

g8 - Luggraben
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Abb. 10: Lage und Bezeichnung sanierter Stauanlagen im Umfeld des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch* (Quelle:
Landkreis Elbe-Elster).

1.4.3.2. Gewasserunterhaltung

Das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® wird von mehreren Graben durchzogen und an seiner Gebietsgrenze
von weiteren Graben umflossen (Abb. 11). Hierbei handelt es sich um Gewasser Il. Ordnung. Die
Unterhaltung obliegt dem Gewasserunterhaltungsverband ,Kremitz — Neugraben®. Eine regelmaRige
Unterhaltung wird nach Auskunft des Verbandes nur an folgenden Graben an der Gebietsgrenze
vorgenommen:

- Waschgraben (Nr. 3.22.17.1) Unterhaltung 1 x jahrlich (August)
- Oelsiger Mihlgraben (Nr. 3.22.17) Unterhaltung 1 x jéhrlich (August)

An diesen beiden Gewassern wird eine jahrliche Boschungsmahd und Sohlkrautung vorgenommen,
der Aushub wird gemulcht.

An den noch vorhandenen, teils aber stark verlandeten und bewachsenen Moorgraben, welche das
Gebiet von Siuden nach Norden durchziehen, erfolgt keine Unterhaltung. Auch am Luggraben am
westlichen Rand des PG findet nach Auskunft des Verbandes keine regelméRige Unterhaltung statt.
Eine Unterhaltung nach Bedarf wird am Schweinestallgraben westlich des FFH-Gebietes
vorgenommen.

Eine Ubersicht tiber die unterhaltenen und nicht unterhaltenen Gréaben gibt die Abb. 11. Mit Ausnahme
des Schweinestallgrabens liegen alle Graben innerhalb des FFH-Gebietes. Der Oelsiger Mihlgraben
verlasst das Gebiet im SW und flie3t weiter in nérdliche Richtung. Luggraben und Waschgraben
verlassen das Gebiet an der nordlichen Gebietsgrenze (Abb. 11).
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7 o D Grenze des FFH-Gebietes 178
OELSIG /
/ 92,0‘ X 2 Z?R/Ieter
Abb. 11: Lage und Bezeichnung der unterhaltenen und der nicht unterhaltenen Graben im FFH-Gebiet ,Oelsiger
Luch®.

1.4.4. Jagd

Das Oelsiger Luch ist Einstandsgebiet von hauptséchlich Reh- Schwarz- und Rotwild. Nach Auskunft
der Jagdpéachter kam es in den letzten Jahren neben dem Biber zu einer Ansiedlung des Nutrias im
Gebiet, der jedoch in Brandenburg nicht dem Jagdrecht unterliegt und damit auch nicht jagdbar ist.
Zudem sind Ansiedlungen des Waschbéaren bekannt.

Die jagdliche Nutzung im FFH-Gebiet ist gleichzeitig Gber die Verordnung zum NSG ,Oelsiger Luch®
geregelt. So sind die Anlage von Kirrungen innerhalb geschiitzter Biotope sowie die Anlage von
Ansaatwildwiesen und Wildéckern im NSG nicht erlaubt. Die Anlage von Ansitzleitern und Kanzeln soll
vornehmlich nur an den AuBRenrandern des Naturschutzgebietes vorgenommen werden. In der Zeit
vom 1. Marz bis zum 30. Juni eines Jahres ist die Jagd nur vom Ansitz aus gestattet.

1.5. Eigentimerstruktur

Die aktuellen Eigentumsverhéltnisse im FFH-Gebiet und NSG ,Oelsiger Luch” werden in der Tab. 2
zusammengestellt. Knapp 54 % der Flache des PG befindet sich im Eigentum des Naturschutzvereins
.Elsteraue“ Falkenberg/Elster e.V. Die Flachen wurden 1999 und 2005 mit finanzieller Férderung des
Naturschutzfonds Brandenburg erworben, um sie fur Naturschutzzwecke =zu sichern. Das
Privateigentum verteilt sich im Gebiet auf ca. 19 Eigentimer und hat einen Flachenanteil von ca.
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43 %. Die Stadt Schlieben ist Eigentimer von ca. 1,2 ha Flache, was einem Anteil von ca. 3 %

entspricht.

Tab. 2:  Eigentuimerstruktur im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Privateigentimer

Eigentimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%]
Stadte und Gemeinden 1,18 3,0
Naturschutzorganisationen 21,46 53,6

17,34 43,4

20
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1.6. Biotische Ausstattung
1.6.1. Uberblick lUber die biotische Ausstattung

1.6.1.1. Potenzielle natirliche Vegetation (pnV)

Die potenzielle natirliche Vegetation (pnV) ist ein von TUXEN (1956) gepragter Begriff, der die
Vegetation beschreibt, wie sie sich nach der Unterlassung menschlicher Eingriffe in die Landschaft
entwickeln wurde. Dem gegeniiber steht die aktuelle bzw. reale Vegetation im Ergebnis der
anthropogenen Landnutzung. Aktuelle und potenzielle Vegetation sind sich dementsprechend umso
ahnlicher, je geringer der Einfluss des Menschen auf den Naturhaushalt ist bzw. je langer der Einfluss
zurlickliegt. GroRRe Teile Mitteleuropas und somit auch Brandenburgs waren natirlicherweise von
Waldern bedeckt. Nur wenige nicht von Waldern besiedelbare Standorte, wie z.B. die Gewdasser und
z.T. deren Ufer sowie teilweise Moore sind von Natur aus waldfrei.

Nach den zur Verfiigung stehenden GIS-Daten wirde das FFH-Gebiet potenziell zu 92,1 % von
Moorbirken-Bruchwald und Moorbirken-Gehdlz (C10) eingenommen. Die dominierende Baumart wéare
dementsprechend die Moor-Birke (Betula pubescens). Nur randlich waren entsprechend der pnV
kleinere Bestande von Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald (am Nordrand) sowie von
Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald im Komplex mit Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwald
ausgebildet.

Tab. 3:  Potenziell-natlrliche Vegetation im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Code Biotoptyp der bnV Flache Flache
Brandenburg plyp P [ha] [%6]
C10 Moorbirken-Bruchwald und Moorbirken-Geholz 36,91 92,1
F20 Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald 1,43 3,6
G13 Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald im Komplex mit
. . . 1,72 4,3
Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwald

1.6.1.2. Biotopausstattung

Gebietscharakteristik

Entsprechend dem Kartierbericht von PNS (2006) handelt es sich beim Oelsiger Luch um ein stark
gegliedertes  Biotopgefiige mit  kleinrdumigen  Biotoptypen und haufig  wechselnden
Vegetationsstrukturen. Niedermoorgesellschaften sowie sich verzahnende Birken-Moorwalder und
Kiefern-Moorwalder mit reichen Bestéanden des Scheidigen Wollgrases (Eriophorum vaginatum) und
der Moor-Heidelbeere (Vaccinium uliginosum) kennzeichnen das Gebietsinnere. In seiner Peripherie
finden sich Fragmente des Kiefern-Birken-Stieleichenwaldes sowie Birken-Aspen-Vorwaélder.
AuBBerdem erstrecken sich randlich hier und da teils artenreiche Feuchtwiesen sowie ihre
Auflassungsstadien.
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Ausgangskenntnisstand zur Biotopausstattung

Fur das PG liegen eine flachendeckende Biotoptypen- und LRT-Kartierung von PNS (2006) sowie
eine aktualisierte Fassung von HIRSCH (2016) vor. Im Folgenden werden die Ergebnisse dieser
Kartierungen kurz dargestellt.

Als FFH-Lebensraumtypen wurden erfasst:
e LRT 7140 - Ubergangs und Schwingrasenmoore
e LRT 91D1* — Birken-Moorwald
e LRT 91D2* — Waldkiefern-Moorwald (alle drei im Komplex)

e LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen (Entwicklungsflache)

Die Moorwald-LRT-Subtypen 91D1* und 91D2* sind eng verzahnt und durchdringen sich z.T.
gegenseitig. Eine rdumliche Abgrenzung und kartographische Verortung in dem schwerzugénglichen
Gelande wurde seinerzeit nicht vorgenommen. Zusammen mit weiteren, raumlich nur kleinflachig
auftretenden Lebensraumtypen (7140, 9190) und anderen Biotoptypen wurden sie zu einer
kompakten Flache zusammengefasst.

Birken-Moorwalder und Kiefernmoorwalder dieser Gro3rdumigkeit, Strukturierung sowie Artengarnitur
sind regional einzigartig. Insbesondere beeindrucken die umfangreichen Bestédnde des Scheidigen
Wollgrases (Eriophorum vaginatum). An bemerkenswerten Arten wurde auch die Rauschbeere
(Vaccinium uliginosum) nachgewiesen.

Das Moor wird von Suden nach Norden durchstromt (Durchstrdmungsmoor). In der stdlichen
Peripherie finden sich zahlreiche Austritte von Quellwasser (Sickerquellen), deren Wasser dann
nordwarts abgefihrt wird. In diesem kleinen Wasserrinnen entwickeln sich Moorinitialen u. a. mit
Torfmoosen (Sphagnum spec.) und Rundblattrigem Sonnentau (Drosera rotundifolia). Die drei
groReren ausgehobenen Graben unterliegen einer starkeren Verlandung bzw. erfahren einen Anstau
durch den Biber. Hier und in weiteren kleineren, teils beschatteten offenen Wasserbereichen treten
auch Bestdnde der Sumpf-Calla (Calla palustris) in Erscheinung. Stérkere Verndssungen,
Uberwiegend durch den Biber verursacht, haben insbesondere im Nordwesten zum Absterben von
Baumen (zumeist Betula spec.) und zur Waldauflichtung geftihrt.

Randlich treten auch Birken-Kiefernwald-Fragmente in Erscheinung, die in starker entwasserten
Bereichen u.a. Schattenblimchen (Maianthemum bifolium) aufweisen kénnen.

In der Peripherie des FFH-Gebietes stockende Fragmente von grundfeuchten Birken-
Stieleichenwaldern wurden, soweit sie nicht in dem oben genannten Komplex der LRT 91D1*, 91D2*
7140 und 9190 erfasst worden sind, als Entwicklungsflachen des LRT 9190 aufgenommen.

Nach HIRscH (2016) wird das Gebiet durch ein etwa zehn Hektar groRes, weitgehend baumfreies
Sauer-Zwischenmoor (LRT 7140) gepragt. Obwohl es von Schilf (Phragmites australis), Pfeifengras
(Molinia caerulea), Flatterbinse (Juncus effusus) und diversen Seggen (z.B. Carex acuta,
C. paniculata) dominiert wird, gibt es noch kleinflachig ausgebildete Torfmoosrasen (Sphagnum fallax,
Sph. squarrosum, Sph. spec.), offene Wasserstellen und gefahrdete Arten wie Sumpf-Schlangenwurz
(Calla palustris) und Graue Segge (Carex canescens). Neben der Dominanz von Schilf und
Pfeifengras verweisen die einwachsenden Gehdlze, vor allem Birken (Betula pendula, B. pubescens),
Kiefern (Pinus sylvestris) und Faulbaum (Frangula alnus) auf ein Degenerationsstadium und sind
Zeuge der Jahrhunderte wahrenden Entwasserung und Torfmineralisierung.

An den Ré&ndern geht das Moor in einen Moorbirkenwald Uber, der als ein Sukzessionsstadium
angesehen werden kann. In der Baumschicht dominiert Birke, gemischt mit Kiefer und Erle (Alnus
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glutinosa), in der Strauchschicht Faulbaum, gemischt mit Grauweide (Salix cinerea) und Eberesche
(Sorbus aucuparia), und in der Krautschicht kommt vor allem Pfeifengras vor. Torfmoosrasen
(Sphagnum fallax, Sph. squarrosum, Sph. fimbriatum, Sph. spec.) und charakteristische Arten wie
Sumpf-Schlangenwurz, Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris), Seggen (Carex canescens, C. nigra, C.
remota etc.) und Wollgraser (Eriophorum angustifolium, E. vaginatum) kommen nur noch kleinflachig
und vereinzelt vor.

Die trockeneren Bereiche und inshesondere der Waldrand werden vor allem von Adlerfarn (Pteridium
aquilinum) gepréagt. Studwestlich und ndérdlich haben sich Eichenmischwéalder bodensaurer Standorte
(LRT 9190) mit teilweise recht alten Eichen herausgebildet. Die angrenzenden Feuchtwiesen werden
von Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Flatterbinse (Juncus effusus) dominiert, wobei sie durch
das Vorkommen von charakteristischen Feuchtwiesenarten wie Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-
cuculi), Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Spitzblitiger Binse (Juncus acutiflorus), Wiesen-
Glockenblume (Campanula patula) und Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis) ebenfalls
naturschutzfachlich wertvoll sind (HIRsCcH 2016).

Methodik der aktuellen Kartierung 2017

Die terrestrische Kartierung von Biotop- und Lebensraumtypen erfolgte im PG im Juni 2017 vollflachig
auf 40,4 ha. Die einzelnen LRT- und Biotopflachen wurden zur Erkennung, Beschreibung und
Bewertung der Biotope und zur Erhebung der Arten einmal aufgesucht. Dabei wurden die bisher
vorliegenden Kartierungen von 2006 und 2016 mit dem aktuellen Zustand verglichen. Einzelne Bio-
tope mit Torfboden wurden dabei auch per Bohrstock genauer betrachtet, worauf die 19 Flachenbio-
tope, die in der Kartierung von 2006/2016 vorhandenen waren, in insgesamt 43 Flachenbiotope
Uberfihrt wurden. Einige Biotope blieben in der bisherigen Form erhalten, einige andere wurden in
ihrer Geometrie verandert bzw. weiter ausdifferenziert. Insgesamt wurden 24 flachenhafte Biotope
erganzt, die 9 vorhandenen Linienbiotope blieben weitgehend erhalten. Die Abgrenzung der Biotope
erfolgte auf der Grundlage des vorliegenden CIR-Luftbildes, erganzend wurden das Google-Luftbild
vom Juli 2015 sowie eine aktuelle, eigens vorgenommene Drohnenbefliegung vom Juni 2017
hinzugezogen.

In den Biotop- und Lebensraumtypen wurde die Artenzusammensetzung und Struktur/Nutzung gemar
Brandenburger Biotoptypenliste (LUA 2005/2007) ermittelt. Fur alle Pflanzen-Arten wurden pro Biotop
Deckungsangaben gemanR der Brandenburger Kartieranleitung (nach BRAUN-BLANQUET: r, +, 1, 2, 3, 4,
5) angegeben und Uber das BBK-Eingabe-Programm in die Datenbank eingegeben. Die Bewertung
der Biotope erfolgte nach der Kartieranleitung fir Brandenburg (LUA 2005, S.29), danach werden die
besonders typischen Biotope mit 3, die typischen Biotope mit 2 und die untypischen (gestorten)
Biotope mit 1 bewertet.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-LRT erfolgte nach dem dreigliedrigen
Bewertungsschema, das, in Bezug auf Brandenburg, fir jeden Lebensraumtyp spezifisch
ausgearbeitet ist (LUGV 2014): A — hervorragende Auspragung, B — gute Auspragung und C — mittlere
bis schlechte Auspragung.

Die FErhaltungszustdinde A und B gelten nach dem Pinneberger Schema als gunstiger
Erhaltungszustand eines Lebensraumtyps, lediglich C steht fir ungilnstig. Im européischen
Bewertungs-MalR3stab gibt es hingegen nur einen giinstigen Erhaltungszustand, den es zu erhalten
bzw. wiederherzustellen gilt.
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1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Tab. 4 gibt einen Uberblick zum Bestand der LRT im FFH-Gebiet einschlieRlich der LRT-
Entwicklungsflachen entsprechend den Angaben aus dem Standard-Datenbogen (SDB) sowie der
aktuellen Kartierung. Gemaf SDB waren vier FFH-Lebensraumtypen fir das Gebiet gemeldet.

Im Ergebnis der aktuellen Kartierung konnten drei der im Standard-Datenbogen angegebenen LRT
bestatigt werden: LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore), 9190 (Alte bodensaure
Eichenwalder auf Sandebenen) und 91D0* (Moorwalder), wobei im Fall der Moorwélder auch
weiterhin eine Differenzierung in die verschiedenen Subtypen Moorwald (91D0%*), Birken-Moorwald
(91D1*) und Waldkiefern-Moorwald (91D2*) beibehalten wird.

Tab. 4:  Ubersicht Gber die im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch“ laut Standard-Datenbogen (SDB) gemeldeten
und aktuell kartierten LRT einschlieRlich LRT-Entwicklungsflachen (LRT-EF)

EU- . Fliche SDB BBK HirscH Neukartierung 2017
Code Bezeichnung des LRT (2016)
[ha] [ha] LRT [ha] LRT-EF [ha]

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
6410 | Boden, torfigen und tonig-schluffigen - - 0,56 1,79
Bdden (Molinion caeruleae)

Ubergangs- und

7140 ) 1,00 13,00 6,45 1,17
Schwingrasenmoore
9190 Alte bodensaurc_a Eichenwalder auf 1,00 2.30 1,69 027
Sandebenen mit Quercus robur
91D0* | Moorwalder 22,30 16,00 11,98 1,92
Summe: 24,30 31,30 20,68 5,15

Neu erfasst wurde hingegen der LRT 6410 (Pfeifengraswiese, basenarme Auspragung).
Diskrepanzen zwischen der Gebietsmeldung (Standarddatenbogen) und dem aktuellen
Kartierergebnis der ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore sowie der ,Alten bodensauren
Eichenwalder” ergeben sich vor allem beziglich der Flachengréen. Das aktuelle Ergebnis, aber auch
die Ergebnisse der zurlickliegenden Kartierung von HANSPACH (2006) bzw. HIRSCH (2016) sind fir die
Ubergangs- und Schwingrasenmoore deutlich groRer als im Standard-Datenbogen angegeben. Die
FlachengroRe des Moorwaldes konnte nicht in dem Umfang, wie im Standard-Datenbogen
angegeben, bestéatigt werden, da nur intakte Moore bei der aktuellen Gelandekartierung beriicksichtigt
wurden. Flache, anmoorige Bereiche und Standorte mit stark bis vollstandig zersetzten Torfen wurden
bei der aktuellen Erfassung nicht als Moorwaldstandorte eingestuft.

Die nachfolgende Tabelle stellt die fur das FFH-Gebiet 178 mafgeblichen Lebensraumtypen und
deren Flachenbilanzen und Erhaltungsgrade dar.
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Tab.5:  Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®
Angaben im SDB Ergebnis der Kartierung/Auswertung
EU- i (Stand: 05.2015)
Code | BeZeichnung des LRT LRT-Flache 2017 | aktueller | maRgebl.
ha % EHG ha Anzahl EHG LRT
Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden,
6410 |torfigen und tonig- - - - 0,56 2 B
schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)
7140 | Ubergangs- und 1,00 2,5 B 6,45 7 B X
Schwingrasenmoore
Alte bodensaure
o1gp | Eichenwalder auf 1,00 2,5 B 1,69 2 B X
Sandebenen mit
Quercus robur
91D0* | Moorwalder 22,30 56,5 A 11,98 6 B X
Summe: 24,30 61,5 20,68 17
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1.6.2.1. LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Allgemeine Charakteristik: Pfeifengraswiesen sind ungediingte, né&hrstoffarme bis maRig
nahrstoffreiche Mahwiesen auf basen- bis kalkreichen oder sauren, (wechsel-)feuchten Standorten.
Meist handelt es sich um maRig entwésserte Moor-, Anmoor oder nahrstoffarme
Mineralbodenstandorte, die nicht selten ein ausgepragtes Mikrorelief aufweisen. Typisch ist ein im
Jahresverlauf relativ stark schwankender Grundwasserstand mit phasenhaften Uberstauungen im
Frihjahr und teilweise starker Austrocknung v.a. héher gelegener Partien im Hochsommer. Die
Bestande des LRT sind natlrlicherweise sehr artenreich. Das Pfeifengras (Molinia caerulea) als
namengebende Art tritt aufgrund des spaten Austriebs in der Hauptbliitezeit vieler kennzeichnender
Arten oft weniger in Erscheinung (vor allem im Frihjahrsaspekt) und kann sogar weitgehend fehlen.
Die Bestande weisen stellenweise eine starke vertikale Gliederung auf und entsprechend Relief und
Feuchtegradienten wechseln Vegetationsformen und Artenzusammensetzung kleinrdumig oft stark.

Vorkommen, FlachengréfRe und Ausprégung im FFEH-Gebiet: Der LRT 6410 wurde bei der aktuellen
Erfassung auf zwei Flachen mit insgesamt 0,56 ha festgestellt (ID 105, 106). Die LRT-Flachen
kommen im sidlichen Teil des Plangebietes vor. Ausschlaggebend fir die Zuordnung als LRT 6410
ist das Vorhandensein mindestens zweier LRT-kennzeichnender Arten: Molinia caerulea und Selinum
carvifolia sowie 12 weiterer wertbestimmender Arten (s.0.). Die Flachen kénnen zu der basenarmen
Auspragung einer Pfeifengraswiese gezéhlt werden. Die groere der beiden Wiesenflachen (ID 106;
0,42 ha) wurde bis in die jungere Vergangenheit regelmafig gepflegt und weist gegenwartig noch
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf. Hier kamen laut Anwohner bis 2012 auch noch Orchideen
(vermutl. Dactylorhiza majalis) vor. Sollte die Pflege hier allerdings weiter ausbleiben, ist damit zu
rechnen, dass Schilf und Moorbirke von den Seiten in die Flache vordringen, schnell grof3e Teile der
Flachen einnehmen und seltene bzw. empfindliche Arten aus dem Spektrum der Pfeifengraswiese
verdrangen. Die benachbarte Flache (ID 105; 0,14 ha) ist z.Zt. brachgefallen und stark verschilft.
Durch Wiederaufnahme einer Mahdnutzung (Reduzierung der Beeintrachtigung) konnte sich der
Zustand der Pfeifengraswiesen wesentlich verbessern, evtl. kdnnte dabei auch der Orchideen-
Bestand revitalisiert werden.

Die Wiese im Westen des FFH-Gebietes (ID 10) wurde als Entwicklungsflache zum LRT 6410
eingestuft. Es handelt sich um eine wechselfeuchte Mé&hwiese, auf der sich die gebietstypischen Arten
der Pfeifengraswiesen nur in Einzelexemplaren finden. Der Bestand weist einen hohen Anteil an
Glatthafer (Arrhenatherum elatius) auf, daneben pragen Pfeifengras (Molinia caerulea) als LRT-
kennzeichnende Art und Rotschwingel (Festuca rubra) den Bestandsaufbau. Zusatzlich findet sich
hier vereinzelt Englisches Fingerkraut (Potentilla anglica) als wertgebende Art. Der Bestand kann als
Reliktbestand einer azidoklinen Pfeifengraswiese zum Calthion gestellt werden.

Vegetationskundliche Charakteristik: Die Pfeifengraswiesen-Vegetation des Oelsiger Luches gehort
zum Verband Calthion palustris Tx. 1937. Die Assoziation ist einer azidoklinen Pfeifengraswiese der
Juncus-Succisa pratensis-Gesellschaft (Binsen-Teufelsabbiss-Wiese) zuzuordnen.

Charakteristische Pflanzenarten (wertbestimmende/LRT-kennzeichnende Arten)* des LRT 6410 im
PG sind: Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Wiesen-Segge (Carex nigra), Sumpf-Kratzdistel
(Cirsium palustre), Sumpf-Pippau (Crepis paludosa), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa),
Gewdhnliches Pfeifengras (Malinia caerulea), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia), Kuckucks-Lichtnelke
(Silene flos-cuculi), Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum); zusatzlich durch die basenarmen
Auspragung: Gewodhnlicher Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris), Spitzblitige Binse (Juncus
acutiflorus), Vielblutige Hainsimse (Luzula multiflora), Blutwurz (Potentilla erecta) und Sumpf-Veilchen

! unterstrichen = LRT-kennzeichnende Arten
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(Viola palustris). Haufige und untypische Pflanzenarten innerhalb der Flachen sind: Moor-Birke (Betula
pubescens) und Gewdhnliches Schilf (Phragmites australis). Fir den LRT typische Moose kommen
nicht vor.

Beschreibung des Erhaltungsgrades entsprechend den Bewertungskriterien: Die Flache ID 105
befindet sich derzeit in einer mittleren bis schlechten Auspréagung. Fur die Flache ID 106 ergab sich
unter Anwendung des Bewertungsschemas noch eine gute Auspragung (B-Bewertung).

Tab. 6: Bewertung der Einzelflachen des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®

ID 105 106
Flache [ha] 0,14 0,42
LR-typische Strukturen C B
LR-typisches Arteninventar B B
Beeintrachtigungen C B
Gesamtbewertung C B

Vollstdndigkeit der  LR-typischen Habitatstrukturen:  Entsprechend dem  Brandenburger
Bewertungsschema (LUGV 2014) sollen fiir einen ginstigen Erhaltungszustand des LRT 6410 die
lebensraumtypischen Habitatstrukturen vielfaltig geschichtet bzw. aus mosaikartig strukturierten
Wiesen mit niedrig-, mittel und hochwuichsigen Grasern und Krautern bestehen. Die Flache ID 105 ist
nur gering geschichtet, wodurch sie eine mittel bis schlechte Auspragung (C) erhélt. Die Flache ID 106
ist hingegen mittel-gut geschichtet bzw. mosaikartig strukturiert mit niedrig-, mittel- und
hochwiichsigen Grasern und Krautern. Die Habitatstrukturen werden demzufolge hier als gute
Auspragung (B) eingeschatzt.

Vollstédndigkeit des LR-typischen Arteninventars: Das Brandenburger Bewertungsschema (LUGV
2014) fordert als Mindestvorkommen 3-4 charakteristische Arten, davon jeweils mindestens 2 LRT-
kennzeichnende Arten. In den Wiesen des PG wurden 12 wertbestimmende Arten nachgewiesen,
davon drei LRT-kennzeichnende Arten (Molinia caerulea, Potentilla erecta und Selinum carvifolia), so
dass die Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars als weitgehend vorhanden (B)
einzuschétzen ist.

Beeintrdchtigungen: Das Brandenburger Bewertungsschema (LUGV 2014) fihrt als Kriterien der
Beeintrachtigung an: anthropogene Entwasserung; Deckungsgrad von Eutrophierungs-/Brachezeigern
bzw. Neophyten; Deckungsgrad der Verbuschung; Aufforstung bzw. angepflanzte Gehdlze; direkte
Schadigung der Vegetation; Streuschichtdeckung. Die Flache ID 105 wird aufgrund des
Brachezustands und Geholzaufwuchses als stark beeintrachtigt angesehen (C). Die Flache ID 106
weist Uberwiegend noch vergleichsweise geringe Beeintréachtigungen auf, lediglich der Anteil von
Schilf und Moorbirke (ca. 10 %) fuhrt hier zu einer mittleren Bewertung (B).

Die Erhaltungsgrade des LRT 6410 auf der Ebene der Einzelvorkommen werden in der Tab. 7
dargestellit.

Grundlagen 27



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

Tab. 7:  Erhaltungsgrade des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch® auf der Ebene
einzelner Vorkommen
Anzahl der Teilflachen
Flache | Flache
Erhaltungsgrad
gs9 [ha] [%] Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl A
- Lo ) nzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- Gesamt
biotope biotope biotope biotope
A - hervorragend 0,0 0,0 0 0 0 0 0
B —gut 0,42 1,0 1 0 0 0 1
C — mittel-schlecht 0,14 0,3 1 0 0 0 1
LRT-Entwicklungsflachen
6410 1,79 45 1 0 0 0 1

Bewertung des Erhaltungsgrades auf der Gebietsebene:

Auf der Ebene des Gesamtgebietes ergibt sich bei Anwendung der Bewertungsmatrix fir den LRT
6410 ein guter Erhaltungsgrad (B).

Entsprechend einer Festlegung des LFU wird der LRT 6410 fur das FFH-Gebiet 178 nicht als
mafgeblicher Bestandteil des Gebietes eingestuft.

1.6.2.2. LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Allgemeine _Charakteristik: Der FFH-Lebensraumtyp 7140 schlieBt Ubergangsmoore und
fragmentarische Armmoore auf sauren Torfsubstraten mit oberflachennahem oder anstehendem,
oligo- bis mesotrophen Mineralbodenwasser ein. In ungestorter Auspragung ist der LRT oft von
verschiedenen Torfmoosen, Wollgrasern und Kleinseggen gepragt, haufig mit typischen Bult-
Schlenken-Komplexen. Typische Auspragungen sind als Kessel- und Verlandungsmoore in
Toteisformen oder als Verlandungsgurtel mesotroph-saurer Seen (z.T. dystroph) ausgebildet. In
Alters- und Degradationsstadien (Entwasserung) kommen zunehmend Zwergstraucher (Gewdhnliche
Moosbeere — Oxycoccus palustris, Rosmarin-Heide — Andromeda polifolia) auf, die jedoch auch im
Optimalstadium auf den Bulten vorkommen kénnen. Eine fortschreitende Degradation wird v.a. durch
Dominanzstadien von Pfeifengras (Molinia caerulea) gekennzeichnet.

Vorkommen, FlachengréfRe und Ausprégung im FFH-Gebiet: Der LRT 7140 wurde bei der aktuellen
Erfassung auf insgesamt 7 Flachen mit ca. 6,45 ha festgestellt (ID 13, 111, 112, 113, 114, 116, 123).
Hinzu kommt eine LRT-Entwicklungsflache (ID 119) mit ca. 1,17 ha. Die LRT-Flachen kommen
weitgehend im Zentrum des Oelsiger Luches vor. Ausschlaggebend fur die Zuordnung zum LRT 7140
waren zahlreiche charakteristische Pflanzenarten und Torfmoosdecken sowie weitere Vorkommen
von Arten nahrstoffarmer Standorte.

Im Zentrum des Oelsiger Luches (ID 13) ist ein baumarmes Sauer-Zwischenmoor (LRT 7140) auf
2,13 ha ausgebildet. Neben kleinflachig ausgebildeten Torfmoosrasen (Sphagnum fallax, Sph.
fimbriatum, Sph. flexuosum, Sph. palustre, Sph. squarrosum) und offenen Wasserstellen sind vor
allem Pfeifengras (Molinia caerulea), Schilf (Phragmites australis), Flatterbinse (Juncus effusus) sowie
diverse Seggen (z.B. Carex acuta, C. paniculata) stark verbreitet. Als besondere und geféhrdete
Pflanzenarten kommen hier vor: Rundbléttriger Sonnentau (Drosera rotundifolia), Sumpf-
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Schlangenwurz (Calla palustris), Graue Segge (Carex canescens), Sumpf-Blutauge (Potentilla
palustris) und Ohrweide (Salix aurita). Neben den dominanten Arten wie Pfeifengras, Flatterbinse und
Schilf, scheinen sich hier in den letzten Jahren auch Arten wie Rispen-Segge (Carex paniculata) und
Breitblattriger Rohrkolben (Typha latifolia) vermehrt ausgebreitet zu haben. Torfmoosrasen und
charakteristische Arten wie Sonnentau (Drosera rotundifolia), Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris),
Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris), Seggen (Carex canescens, C. nigra, C. rostrata) und Wollgraser
(Eriophorum angustifolium, E. vaginatum) kommen hingegen (berwiegend kleinflachig und eher
vereinzelt vor. Zudem weisen absterbende Gehdlze wie Birken (Betula pendula, B. pubescens),
Kiefern (Pinus sylvestris) sowie das Aufkommen von Gebischstadien aus Ohrweide (Salix aurita) und
Faulbaum (Frangula alnus) auf ein Degenerationsstadium dieses Moortyps im Oelsiger Luch hin. Die
Messung des pH-Wertes am 6.7.2017 ergab einen Wert von pH 5,5 und die elektrische Leitfahigkeit
einen Wert von 300 uS/cm. Dies sind typische Werte fiir einen mesotrophen Standort.

Die Degradation des Standortes ist vermutlich durch stark schwankende Wasserstande initiiert
worden. Womdglich haben Phasen von niedrigen als auch sehr hohen Wasserstanden zum jetzigen
Zustand beigetragen. Zur Untersuchungszeit stand der Wasserstand hier Uberwiegend Uber Flur an
und im Gelande konnten leichte FlieBbewegungen beobachtet werden. Aus den 2017 erstellten
Drohnen-Luftbildern sind 1-2 m breite, z.T. zusammenhangende FlieRe zu erkennen, die vom Wasser
durchzogen werden. Mdoglicherweise werden durch die Uberstauung auch Néhrstoffe aus zuvor
zersetzten Torfen freigesetzt und innerhalb der Flache verteilt, so dass Anderungen in der Trophie
hervorgerufen werden kénnen.

Stellenweise hat sich Schilf (Phragmites australis) im Bereich des Sauer-Zwischenmoores zu teilweise
dichten Bestdnden entwickelt. Diese Flachen (ID 112, 114, 116, 123) haben eine &hnliche
Artenzusammensetzung wie ID 13, sie werden hier als Schilf-Ausbildung des Sauer-Zwischenmoores
gekennzeichnet und weisen zusammen eine Flache von ca. 2,6 ha auf. Vermutlich hat hier ein
besonders hoher Wasserstand zur Ausbreitung des Schilfes gefiihrt. Diese Entwicklung wird
gutachterlich als Stoérung/Beeintrachtigung gesehen, da typische bzw. empfindliche Arten aus dem
Spektrum der Sauer-Zwischenmoor-Vegetation vom Schilf verdrangt wurden.

Im dstlichen Teil des Oelsiger Luches kommen von Moorbirken und Kiefern geprégte Bereiche (ID
111, 113) des Sauer-Zwischenmoor-Komplexes mit einer Flache von zusammen 2,0 ha vor. Der
Geholzanteil betragt hier nur 10-30 % Deckung, so dass ein hoher Lichteinfluss auf die Vegetation
besteht. Im Gegensatz zum Zentrum des Gebietes stand wéahrend der Untersuchungszeit hier der
Wasserstand nicht Uber Flur an. In der jingeren Vergangenheit kénnte jedoch ein zeitweise hoher
Wasserstand dazu beigetragen haben, dass der Geholzanteil derzeit bei < 30 % liegt, da viele
abgestorbene, kahle Birken und Kiefern in der Flache vorhanden sind. Das Artenspektrum ist in etwa
dem der Flache im Zentrum (ID 13) &ahnlich, es sind jedoch nicht so hohe Anteile von Carex
paniculata, Juncus effusus, Typha latifolia und Phragmites australis vorhanden. Demzufolge ist der
Flachenanteil typischer Zwischenmoorvegetation mit Torfmoosen hier héher.

Auf der nordwestlich gelegenen, vom Schilf beeinflussten Flache (ID 119) hat sich aufgrund des
hohen Wasserstandes bereits eine starkere Wandlung vollzogen, so dass hier das vorhandene
Artenspektrum aktuell nicht fur eine Zuordnung zum LRT 7140 ausreicht. Die Flache weist aber noch
genuigend Potenzial auf, um diese Arten aus der benachbarten Flache aufzunehmen. Die 1,17 ha
grof3e Flache wird daher als Entwicklungsflache fur den LRT 7140 angesehen.

Vegetationskundliche Charakteristik: Die Vegetation der Ubergangs- und Schwingrasenmoore im
Oelsiger Luch gehért dem Verband Caricion canescenti-nigrae NORDHAGEN ex. Tx. 1937 an. Die
Assoziation ist dem Carici canescentis-Agrostietum caninae Tx. 1937 zuzuordnen.
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Charakteristische Pflanzenarten (wertbestimmende/LRT-kennzeichnende Arten)* des LRT 7140 im
PG sind: Hunds-Strauf3gras (Agrostis canina), Moor-Birke (Betula pubescens), Sumpf-Schlangenwurz
(Calla palustris), Grau-Segge (Carex canescens), Wiesen-Segge (C. nigra), Schnabel-Segge
(C. rostrata), Rundbléattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia), Sumpf-Weidenrdschen (Epilobium
palustre), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium), Scheidiges Wollgras (E. vaginatum),
Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris), Zwiebel-Binse (Juncus bulbosus), Pfeifengras (Molinia caerulea),
Gewdhnliche Kiefer (Pinus sylvestris), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris), Sumpf-Veilchen (Viola
palustris) u.a. Charakteristische Moosarten sind: Aulacomnium palustre, Calliergon stramineum,
Polytrichum commune, Sphagnum fallax, Sph. fimbriatum, Sph. flexuosum, Sph. palustre. Haufige und
untypische Pflanzenarten sind: Rispen-Segge (Carex paniculata), Flatter-Binse (Juncus effusus) und
Schilf (Phragmites australis).

Beschreibung des Erhaltungszustandes entsprechend den Bewertungskriterien: Fir 7 im PG erfasste
Flachen ergab sich unter Anwendung des Bewertungsschemas und der Aggregationsregeln ein guter
(B-Bewertung; ID 13, 111, 113, 114, 123) bzw. ungunstiger Erhaltungszustand (C-Bewertung; ID 112,
116). Die Flache ID 119 ist eine Entwicklungsflache.

Tab.8: Bewertung der Einzelflachen des LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im FFH-Gebiet 178

,Oelsiger Luch”
ID 13 111 112 113 114 116 119 123
Flache [ha] 2,13 1,08 1,02 0,62 0,83 0,29 1,17 0,48
LR-typische Strukturen C B C B C C - C
LR-typisches Arteninventar B B C B B C - B
Beeintrachtigungen B A B A B B - B
Gesamtbewertung B B C B B C E B

Vollstdndigkeit der LR-typischen Habitatstrukturen: Entsprechend dem Brandenburger Bewertungs-
schema (LUGV 2014) missen fur einen gunstigen Erhaltungszustand des LRT 7140 ganzjahrig eine
hohe Wassersattigung und ein Schwingmoor-Regime und/oder nasse Schlenken sowie ein
Flachenanteil typischer Zwischenmoorvegetation mit Torf- und/oder Braunmoosen vorhanden sein.
Ein hoher Wasserstand und nasse Schlenken sind im PG zwar vorhanden, jedoch betragt bei den
Flachen ID 13, 112, 114, 116, 123 der Flachenanteil typischer Zwischenmoorvegetation weniger als
60 % und wird demzufolge mit C bewertet. Lediglich die von Moorbirken und Kiefern gepragten
Bereiche (ID 111, 113) kdnnen mit B bewertet werden, da hier der Flachenanteil typischer
Zwischenmoorvegetation zwischen 60 und 90 % liegt.

Vollstédndigkeit des LR-typischen Arteninventars: Nach dem Brandenburger Bewertungsschema
(LUGV 2014) sind bei den hier vorkommenden Blutenpflanzen bei ID 13, 111, 113, 114, 123
mindestens 4 LRT-kennzeichnende Arten sowie 5-12 wertbestimmende Arten enthalten. Au3erdem
betragt der Anteil typischer Arten in der Krautschicht insgesamt > 50 %. Bei den Moosen sind 6 LRT-
kennzeichnende Arten sowie weitere wertbestimmende Arten vorhanden, so dass beim Arteninventar
insgesamt mit B bewertet werden kann. Auf den Flachen ID 112, 116 sind weniger als 4 LRT-
kennzeichnende Arten vorhanden, so dass hier beziiglich der Vollstandigkeit des LR-typischen
Arteninventars nur mit C bewertet werden kann.

2 unterstrichen = LRT-kennzeichnende Arten

30 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*

Beeintréchtigungen: Das Brandenburger Bewertungsschema (LUGV 2014) fuhrt als wesentliche
Beeintrachtigungen an: Torfabbau, Zerstérung von Vegetation und der oberen Torfschichten,
Entwésserung, Flachenanteil entwéasserter Torfkorper, Deckungsgrad Nitrophyten, Deckungsgrad
Verbuschung, Aufforstung bzw. angepflanzte Gehélze. Nach Vorgabe des Bewertungsschemas sind
nur geringe Beeintrachtigungen bei ID 111 und 113 festzustellen. In den Flachen ID 13, 112, 114, 116,
123 werden typische bzw. empfindliche Arten aus dem Spektrum der Sauer-Zwischenmoor-
Vegetation durch die Ausbreitung von Schilf verdrdngt, was gutachterlich zumindest als mittlere
Beeintrachtigung gesehen wird.

Die Erhaltungsgrade des LRT 7140 auf der Ebene der Einzelvorkommen werden in der Tab. 9
dargestellit.

Tab.9: Erhaltungsgrade des LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger
Luch® auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflachen
Flache | Flache
Erhaltungsgrad
9sg [ha] [%0] Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl A
u . ] nzahl

Flachen- Linien- Punkt- Begleit- Gesamt

biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend 0,00 0,0 0 0 0 0 0
B — gut 5,14 12,8 5 0 0 0 5
C — mittel-schlecht 1,31 3,3 2 0 0 0 2
LRT-Entwicklungsflachen
7140 1,17 29 1 0 0 0 1

Bewertung des Erhaltungsgrades auf der Gebietsebene:

Auf der Ebene des Gesamtgebietes ergibt sich bei Anwendung der Bewertungsmatrix fur den LRT
7140 ein guter Erhaltungsgrad (B).

1.6.2.3. LRT 91D0* — Moorwalder inkl. LRT 91D1* (Birken-Moorwalder) und
LRT 91D2* (Waldkiefern-Moorwaélder)

Allgemeine Charakteristik: Zum prioritdren FFH-LRT 91D0* gehoéren Laub- und Nadelwélder bzw.
-geholze auf feucht-nassem Torfsubstrat. Sie stocken auf meist nahrstoff- und basenarmen, i.d.R.
sauren Moorstandorten mit hohem Grundwasserstand auf leicht bis mafig zersetzten Torfen. Die
sauersten und nahrstoffarmsten Standorte auf Mooren werden dabei von einer Moorform der
Waldkiefer besiedelt (,Kurznadelkiefer®). Bei starkerer Entwasserung und fortschreitender
Mineralisierung der oberen Torfschichten wandert auch die Normalform der Waldkiefer
(,Langnadelkiefer) in die Moore ein. Bei noch relativ intakten Mooren, deren Oberflache
schwankenden Wasserstanden noch weitgehend folgen kann, ist die Bodenvegetation noch nahezu
identisch mit der von gehélzfreien sauren Ubergangsmooren. Bei starkerer Entwasserung bzw.
langanhaltend niedrigen Grundwasserstanden kann die Mooroberflache nicht mehr oszillieren, die
obere Torfschicht wird zunehmend mineralisiert und Pflanzenarten wie das Pfeifengras (Molinia
caerulea) dominieren schlief3lich die Bodenvegetation.
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Typische Arten sind stets verschiedene Zwergstraucher aus der Familie der Heidekrautgewéchse
(Ericaceae) wie Moosbeere (Oxycoccus palustris) oder Rosmarinheide (Andromeda polifolia). Bei
langer anhaltenden, sehr hohen Moorwasserstanden mit phasenhaften Uberstauungen sterben viele
Moorkiefern ab, wéhrend in trockenen Phasen auf Bulten neue keimen kénnen. Dies ist bei intakten
Mooren in einem gewissen Altersstadium ein natirlicher Prozess. Weniger extreme Moorstandorte
werden bei fortschreitender Mooralterung nicht selten von Birken (Betula pubescens, B. pendula sowie
deren Hybride) besiedelt. In der Strauchschicht kénnen Faulbaum (Frangula alnus) und v.a. in
Randbereichen die Ohrweide (Salix aurita) starker in Erscheinung treten. Auch Ubergangsformen zu
Kiefern-Moorwaldern sind nicht selten.

Vorkommen, FlachengroRe und Auspragung im FFH-Gebiet: Der Lebensraumtyp Moorwalder 91D0*
beinhaltet die beiden Subtypen 91D1* (Birken-Moorwald) und 91D2* (Waldkiefern-Moorwald) und ist
mit insgesamt 11,98 ha im Gebiet vorhanden. Die Subtypen sind eng verzahnt und durchdringen sich
z.T. gegenseitig, die Abgrenzungen wurden aufgrund der dominierenden Baumart vorgenommen.

Die Flachen des LRT 91D1* (ID 14, 102, 110, 118) betragen zusammen 9,97 ha. Der Torfmoos-
Moorbirkenwald hat im PG das Erscheinungsbild eines Mooswaldes, in dem verschiedene Torfmoos-
Arten vorkommen, die meist auch einen groReren Anteil an der jeweiligen Flache haben. Zwischen
den Torfmoos-Decken sind stellenweise auch Polster des Gemeinen Widertonmooses (Polytrichum
commune) verbreitet. In den meist gut entwickelten Torfmoos(Sphagnum)-Decken werden héhere
Pflanzen meist durch verschiedene Kleinseggen wie Carex canescens und Carex rostrata und Binsen
wie Juncus effusus vertreten. Pfeifengras (Molinia caerulea) und Faulbaum-Straucher haben
auRerdem gréRere Anteile. Besonders spezifisch fur diesen Moorwaldtyp ist das Scheidige Wollgras
(Eriophorum vaginatum), das hier besonders durch seine weil3en Fruchtstinde in Erscheinung tritt.
Vereinzelt ist auch der Rundblattrige Sonnentau (Drosera rotundifolia) hier als besondere Art
vertreten. An einzelnen offenen Wasserstellen haben sich Torfmoosdecken gebildet, die den
Charakter von Schwingdecken aufweisen, hier kommt auch Warnstorfia fluitans (Schwimm-
Sichelmoos) vor. Die Torfmoos-Moorbirkenwald-Bereiche haben im PG einen sehr hohen Anteil von
lebensraumtypischen Baumarten, eine mittlere Totholzausstattung sowie keine erkennbaren
Stérungen im Wasserhaushalt. Das lebensraumtypische Arteninventar ist weitgehend vorhanden, die
Beeintrachtigungen durch Entwasserungsgraben sind nur gering.

Ein Pfeifengras-Kiefern-Moorwald (LRT 91D2*, ID 122) kommt auf 0,4 ha im ndrdlichen Teil des PG
vor. Hier Uberwiegen die Kiefern innerhalb der Baumschicht. In der Strauchschicht kommen Faulbaum
und Vogelbeere vor. Die Krautschicht wird vom Pfeifengras beherrscht. Innerhalb feuchter Senken
kommen Sphagnum fallax, Sph. fimbriatum und Sph. squarrosum vor, haben aber an der Gesamt-
Deckung nur einen Anteil von ca. 20 %. Lebensraumtypische Baumarten sind vorhanden, jedoch sind
Altb&dume hier rar, und es kommen nur wenige wertbestimmende und LRT-kennzeichnende Arten vor.

Ein Pfeifengras-Moorbirken-Schwarzerlenwald (LRT 91DO0* ID 124) kommt auf 1,3 ha z.T. im
Nordosten des Gebietes z.T. in Hanglage vor. Moorbirken und Schwarzerlen bilden hier die
Baumschicht. Das Pfeifengras ist in der Krautschicht dominant, dazwischen sind Polster aus
Torfmoosen vorhanden. Der Hang ist stellenweise quellig, hier kommen Berle (Berula erecta),
Flutender Schwaden (Glyceria fluitans), Sumpf-Veilchen (Viola palustris) und auch Sphagnum
squarrosum vor. Ein Teil des Moorbirken-Bestandes ist abgestorben, Altbaume sind jedoch selten.
Das lebensraumtypische Arteninventar ist weitgehend vorhanden, und Beeintrachtigungen sind
zumindest aktuell nicht akut. In der jingeren Vergangenheit ist hier jedoch ein gréRerer Teil der
Moorbirken abgestorben.

Am Nordwestrand des PG kommt ein stark degradierter Birken-Moorwald (ID 120; 1,92 ha) vor, in
dem die meisten Birken abgestorben sind und der Wasserstand deutlich Gber Flur ansteht. Bei
Ruckgang des hohen Wasserstandes ist eine Revitalisierung als Moorwald mit LRT-Status maglich.
Der Bestand wurde als Entwicklungsflache fur den LRT 91D1* (Birken-Moorwald) aufgenommen.
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Am Sudwest-, am Sud- und am Ostrand kommen ausgetrocknete Pfeifengras-Moorwalder mit stark
degradierten Torfen auf einer Flache von zusammen 5,8 ha vor. Sie wurden aktuell nicht mehr als
Moorwald-LRT kartiert. Bei einer Verbesserung des Wasserhaushaltes besteht noch eine bedingte
(geringe) Chance fir die Revitalisierung als Moorwald-LRT.

Vegetationskundliche Charakteristik: Der Moorwald im Oelsiger Luch gehért den Verbanden Vaccinio
uliginosi-Pinion sylvestris PASSARGE & G. HOFMANN 1968 und dem Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis LIBB. 1933 an. Sie sind den Assoziationen Eriophoro-Pinion sylvestris PASSARGE & G.
HOFMANN 1968 bw. Salici auritae-Betuletum pubescentis MEJER DREES 1936 zuzuordnen.

Charakteristische Pflanzenarten (wertbestimmende/LRT-kennzeichnende Arten)® des LRT 91D0* im
PG sind: Hunds-StrauR3gras (Agrostis canina), Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens), Sumpf-
Schlangenwurz (Calla palustris), Heidekraut (Calluna vulgaris), Grau-Segge (Carex canescens),
Stern-Segge (C. echinata), Langéahrige Segge (C. elongata), Wiesen-Segge (C. nigra), Schnabel-
Segge (C. rostrata), Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia), Dorniger Wurmfarn (Dryopteris
carthusiana), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angqustifolium), Scheidiges Wollgras
(E.vaginatum), Sumpf-Labkraut (Galium palustre), Moor-Labkraut (G. uliginosum), Wassernabel
(Hydrocotyle vulgaris), Flatterbinse (Juncus effusus), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Pfeifengras
(Molinia caerulea), Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris),
Sumpffarn (Thelypteris palustris), Sumpf-Veilchen (Viola palustris); Moose: Aulacomnium palustre,
Calliergon stramineum, Calliergonella cuspidata, Mnium hornum, Polytrichum commune, Sphagnum
fallax, div. Sphagnum-Arten.

Beschreibung des Erhaltungszustandes entsprechend den Bewertungskriterien: Fir 6 im PG erfasste
Flachen ergab sich unter Anwendung des Bewertungsschemas und der Aggregationsregeln ein guter
Erhaltungszustand (B-Bewertung; ID 14, 102, 110, 114, 118, 122, 124). Eine Flache (ID 120) ist eine
Entwicklungsflache, die bei verédnderten Wasserhaushaltsbedingungen evtl. revitalisiert werden kann.
Bei drei Flachen ist die Degradierung so weit fortgeschritten, dass eine Revitalisierung zum Moorwald-
LRT zum jetzigen Zeitpunkt als sehr unwahrscheinlich einzustufen ist.

Tab. 10: Bewertung der Einzelflachen des LRT 91DO0* inkl. LRT 91D1* / 91D2* (Moorwélder) im FFH-Gebiet
178 ,Oelsiger Luch®

1D 14 102 110 118 120 122 124
LRT 91D0O* | 91D1* | 91D1* | 91D1* | 91D1* 91D2* | 91D0*
Flache [ha] 2,72 2,04 5,25 0,27 1,92 0,40 1,30
LR-typische Strukturen B B B C - C B
LR-typisches Arteninventar A A A B - B B
Beeintrachtigungen B B B B - B B
Gesamtbewertung B B B B E B B

Vollsténdigkeit der LR-typischen Habitatstrukturen: Entsprechend dem Brandenburger Bewertungs-
schema (LUGV 2014) sind fur einen gunstigen Erhaltungszustand der Moorwald-LRT naturnahe
Strukturen bei ungestértem Wasserhaushalt, mindestens 6 Stiick/ha an Biotop- und AltbAumen sowie
eine reiche Totholzausstattung notwendig. Die Flachen ID 14, 102, 110, 124 haben mind. 3 Stiick/ha
an Biotop- und Altbaumen sowie eine mittlere Totholzausstattung und erhalten dadurch bei der
Bewertung eine gute Auspragung (B). Die Flachen ID 118 und 122 haben allerdings nur einen

% unterstrichen = LRT-kennzeichnende Arten
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geringen Totholzanteil, daher haben die Habitatstrukturen hier nur eine mittlere bis schlechte
Auspragung (C).

Vollstdndigkeit des LR-typischen Arteninventars: Nach dem Brandenburger Bewertungsschema
(LUGV 2014) sind bei den hier vorkommenden Blutenpflanzen bei den Flachen ID 14, 102, 110
mindestens 6 charakteristische Farn- oder Blutenpflanzen-Arten, davon mind. 3 LRT-kennzeichnende
Arten vorhanden, damit erhalten sie die Bewertung A. In den Flachen ID 118, 122, 124 sind mind. 2
LRT-kennzeichnende Arten sowie weitere charakteristische Farn- oder Blutenpflanzen-Arten
vorhanden und erhalten damit die Bewertung B.

Beeintrédchtigungen: Das Brandenburger Bewertungsschema (LUGV 2014) fihrt als wesentliche
Beeintrachtigungen auf: Deckungsgrad an Stérzeigern, Verbiss und Naturverjingung,
Befahrungsschaden, Schéden an lebensraumtypischen Standortverhaltnissen, Waldvegetation und
Struktur, Schaden am Wasserhaushalt. Auf allen Flachen sind im Wesentlichen nur geringe
Beeintrachtigungen vorhanden, lediglich bei den Stdrzeigern kann die Ausbreitung des Adlerfarns
(Pteridium aquilinum) ab 5 % Deckungsanteil als mittlere Beeintrdchtigung angesehen werden.
Dementsprechend fallen die Bewertungen mit B aus.

Die Erhaltungsgrade des LRT 91DO0* auf der Ebene der Einzelvorkommen werden in der Tab. 11
dargestellt.

Tab. 11: Erhaltungsgrade des LRT 91D0* (Moorwélder) im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch® auf der Ebene
einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflachen
Flache | Flache
Erhaltungsgrad
9sg [ha] [%0] Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl A
" . ) nzahl

Flachen- Linien- Punkt- Begleit- Gesamt

biotope biotope biotope biotope
A - hervorragend 0,00 0,0 0 0 0 0 0
B —gut 11,98 29,9 6 0 0 0 6
C — mittel-schlecht 0,00 0,0 0 0 0 0 0
LRT-Entwicklungsflachen
91D1* 1,92 4,8 1 0 0 0 1

Bewertung des Erhaltungsgrades auf der Gebietsebene:

Auf der Ebene des Gesamtgebietes ergibt sich bei Anwendung der Bewertungsmatrix fur den LRT
91DO0* inkl. LRT 91D1* und 91D2* ein guter Erhaltungsgrad (B).
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1.6.2.4. LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit
Quercus robur

Allgemeine Charakteristik: Zum LRT 9190 gehéren meist lichte Walder von Stiel-Eiche (Quercus
robur) und/oder Trauben-Eiche (Qu. petraea) mit einem mehr oder weniger hohen Anteil von Birke
(Betula pendula). Bevorzugt werden lberwiegend basenarme, maRig feuchte bis trockene Sand- und
Lehmstandorte besiedelt. Vor allem in Sandgebieten der Sander und Urstromtéler sowie auf armen
Sandstandorten des Altpleistozans im mittleren und sidlichen Brandenburg sind Eichenmischwalder
die Uberwiegende potenziell-natirliche Vegetation. Wahrend auf grundwasserfernen Standorten von
Natur aus eher die Traubeneiche (Quercus petraea) vorherrscht, dominiert auf grundwassernahen
Standorten die Stieleiche (Q. robur). Hybriden beider Arten sind nicht selten, auch weil sich das
Standortspektrum Uberschneidet.

Vorkommen, FlachengréRe und Ausprégung im FFH-Gebiet: Bei der aktuellen Erfassung konnte der
LRT 9190 fir insgesamt zwei Waldbestande mit ca. 1,69 ha festgestellt werden (ID 2, 16). Die LRT-
Flachen kommen im Sudwesten und Nordwesten vor. Ausschlaggebend fur deren Kartierung war die
Eichendominanz in den Gehdlzschichten einerseits sowie das Vorkommen von Arten bodensaurer
Standorte und das Fehlen von mesophilen Arten andererseits (Abgrenzung gegeniber LRT 9170).
Die im PG vorkommenden Eichenmischwalder sind vom Grundwasser beeinflusst und haben
dementsprechend in der Krautschicht auch zahlreiche Feuchtezeiger aufzuweisen. Der im Stdwesten
vorkommende Eichenmischwald (ID 2; 0,36 ha) besteht im Wesentlichen aus alten grol3gewachsenen
Eichen, die entlang der Gebietsgrenze stehen und hier vermutlich gepflanzt wurden. Auch der
grundwasserbeeinflusste Eichenmischwald im Nordwesten (ID 16; 1,39 ha) setzt sich aus grof3en
alten Eichen zusammen, begleitet von Moorbirken. In der Strauch- und Krautschicht sind Faulbaum,
Adlerfarn, Schattenbliimchen und Wiesenseggen verbreitet.

Im Nordwesten des Gebietes wurde eine 9190-Entwicklungsflache mit einer Flache von 0,3 ha (ID-
121) ausgewiesen. Fur den LRT 9190 besteht hier noch kein ausreichendes Artengeflige, da der
Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten in der Baum- und Strauchschicht noch deutlich
unter 50 % liegt.

Vegetationskundliche Charakteristik: Die bodensauren Eichenmischwalder im Gebiet ,Oelsiger Luch®
gehoren dem Verband Quercion roburi-petraeae BR.-BL.1932 an. Sie sind der Assoziation Holco
mollis-Quercetum LEM. 1937 corr. et em. OBERD. 1992 zuzuordnen.

Charakteristische Pflanzenarten (wertbestimmende/LRT-kennzeichnende Arten) des LRT 9190 im PG
sind: Stiel-Eiche (Quercus robur) mit den Begleitbaumarten Birke (Betula pendula), Moorbirke (Betula
pubescens), Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Eberesche (Sorbus aucuparia), Kiefer (Pinus sylvestris);
Straucharten: Faulbaum (Frangula alnus); Krautschicht: Grundwasserbeeinflusste Eichenwalder:
Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris), Busch-Windroschen (Anemone nemorosa), Gewohnliches
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wiesen-Segge (Carex nigra), Pillen-Segge (C. pilulifera), Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa), Draht-Schmiele (D. flexuosa), Dorniger Wurmfarn (Dryopteris
carthusiana), Weiches Honiggras (Holcus mollis), Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris),
Zweiblattrige  Schattenblume (Maianthemum bifolium), Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum
pratense), Dreinervige Nabelmiere (Moehringia trinervia), Pfeifengras (Molinia caerulea), Wald-
Sauerklee (Oxalis acetosella), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Adlerfarn (Pteridium aquilinum);
Moosschicht: Dicranum scoparium, Hypnum cupressiforme, Plagiomnium affine, Pleurozium
schreberi, Polytrichum formosum.

Beschreibung des Erhaltungszustandes entsprechend den Bewertungskriterien: Fir zwei im PG
erfasste Flachen ergab sich unter Anwendung des Bewertungsschemas und der Aggregationsregeln
eine gute Auspragung (B-Bewertung; ID 2, 16). Die Flache ID 121 ist eine Entwicklungsflache.

Grundlagen 35



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

Tab. 12: Bewertung der Einzelflachen des LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen) im FFH-
Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®

ID 2 16 121
Flache [ha] 0,30 1,39 0,27
LR-typische Strukturen C C -
LR-typisches Arteninventar B B -
Beeintrachtigungen B B -
Gesamtbewertung B B E

Vollstdndigkeit der LR-typischen Habitatstrukturen: Entsprechend dem Brandenburger Bewertungs-
schema (LUGV 2014) ist fir einen glinstigen Erhaltungszustand des LRT 9190 das Vorkommen von
mindestens zwei Wuchsklassen mit jeweils mindestens 10 % Deckung und das Auftreten der
Reifephase (BHD > 50 cm) auf Uber einem Drittel der Flache erforderlich. AuRerdem missen
mindestens 5 Biotop- oder AltbAume pro Hektar mit entsprechenden Habitatstrukturen, wie Hohlen,
ggf. Mulmkdrper, Rindentaschen, Blitzrinden, Kronenbruch, ggf. mit Ersatzkronen, und Wurzeltellern
sowie starkes, liegendes und/oder stehendes Totholz (> 35 cm) von mindestens 21 m3/ha vorhanden
sein. Bei den im PG erfassten bodensauren Eichenwaldern ist generell ein Mangel an starkem Totholz
festzustellen. Die fir eine B-Bewertung erforderliche Schwelle wurde auf allen Flachen bei beiden
Parametern nicht erreicht, weshalb nur eine C-Bewertung mdglich ist.

Vollstédndigkeit des LR-typischen Arteninventars: Nach dem Brandenburger Bewertungsschema
(LUGV 2014) benétigt eine hervorragende Auspragung einen hohen Deckungsanteil an
lebensraumtypischen Geholzarten in der Baum- und Strauchschicht. Der Deckungsanteil der
lebensraumtypischen Gehdlzarten betragt hier in beiden Flachen zwischen 80 und 90 %. Aul3erdem
weisen sie mindestens 6 charakteristische Farn- und/oder Blutenpflanzen-Arten auf. Beide Flachen
erhalten daher eine B-Bewertung.

Beeintrachtigungen: Das Brandenburger Bewertungsschema (LUGV 2014) fuhrt als wesentliche
Beeintrachtigungen auf: oberflachliche Entwasserung, z.B. durch Graben; Deckungsgrad Storzeiger;
Verbiss und Naturverjingung; Befahrungsschaden; Schaden an lebensraumtypischen
Standortverhaltnissen, Waldvegetation und Struktur; Deckungsanteil gebietsfremder Gehélzarten. Die
Beeintrachtigungen sind auf beiden Flachen nur sehr gering, lediglich der Verbiss an den Baumarten
der natirlichen Vegetation wird auf 10-20 % geschétzt, so dass beide Flachen eine B-Bewertung
erhalten.

Die Erhaltungsgrade des LRT 9190 auf der Ebene der Einzelvorkommen werden in der Tab. 13
dargestellt.
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Tab. 13: Erhaltungsgrade des LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen) im FFH-Gebiet 178
,O0elsiger Luch” auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad Hsehe | 1Fken:
[ha] [%] Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl A
. . ] nzahl
Flachen- Linien- Punkt- Begleit- Gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend 0,00 0,0 0 0 0 0 0
B — gut 1,69 4,2 2 0 0 0 2
C — mittel-schlecht 0,00 0,0 0 0 0 0 0
LRT-Entwicklungsflachen
9190 0,27 0,7 1 0 0 0 1

Bewertung des Erhaltungsgrades auf der Gebietsebene:

Auf der Ebene des Gesamtgebietes ergibt sich bei Anwendung der Bewertungsmatrix fur den LRT
9190 ein guter Erhaltungsgrad (B).

Grundlagen

37



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

1.6.3. Geschutzte Biotope ohne LRT-Status

AuBBer den LRT-Flachen und LRT-Entwicklungsflachen, die auch zu den gesetzlich geschutzten
Biotopen gehéren, wurden weitere 15 geschitzte Biotope auskartiert. Diese gehdren keinem FFH-
Lebensraumtyp an, weil entweder die fur einen LRT notwendige Mindestausstattung fehlt oder aber
dieser Biotoptyp keinem LRT zuzuordnen ist. Die geschiitzten Biotope ohne LRT-Status werden in der
Tab. 14 dargestellt und nachfolgend naher beschrieben.

Tab. 14: Weitere geschitzte Biotope im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®

ID 8-Biotope Bio-Code Bewertung Flache [ha]
5 Faulbaumgebiische néhrstoffreicher Moore 045633 2 0,39
8 Pfeifengras-Moorbirkenwald (stark degradiert) 081024 2 0,64
9 Feuchtwiese 051032 2 0,88
12 | Pfeifengras-Moorbirkenwald (stark degradiert) 081024 2 3,85
15 naturnaher, beschatteter Graben 0113201 2 -
17 Grunlandbrache feuchter Standorte 0513141 2 0,39
22 naturnaher, beschatteter Graben 0113202 2 -
25 | Feuchtwiese 05103 2 0,96
26 | naturnaher, beschatteter Graben 0113201 2 -
27 | naturnaher, beschatteter Graben 0113101 2 -
28 | naturnaher, beschatteter Graben 0113202 2 -
101 | Erlen-Bruchwald 08103 2 0,55
103 | Erlen-Bruchwald 08103 2 0,37
115 | Pfeifengras-Moorbirkenwald (stark degradiert) 081024 2 1,34
117 | Kleingewasser in einem Torfstich 02161 2 0,06
Summe: 9,43

Bewertung: 1 = untypische (gestoérte) Biotope, 2 = typische Biotope, 3 = besonders typische Biotope, 9 = ohne Bewertung

Faulbaumgebiische nahrstoffreicher Moore

Faulbaumgebische (ID 5) auf feuchtem Niedermoorboden kommen im Siudwesten des Gebietes,
unterhalb einer Energieleitungstrasse vor. Dominierende Geholzart ist der Faulbaum (Frangula alnus),
daneben kommen mit relativ geringen Anteilen Hange-Birke (Betula pendula) und Eberesche (Sorbus
aucuparia) vor. Dominierende Arten der Krautschicht sind die Brombeere (Rubus fruticosus) sowie
Dornfarn (Dryopteris carthusiana) und Flatterbinse (Juncus effusus).

Feuchtwiese

Die im PG vorkommenden Feuchtwiesen (ID 9, 10, 25) unterliegen einer regelmafRigen Mahdnutzung.
Dominierende Arten sind: Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus
pratensis), Gewohnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus),
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Wiesen-Segge (C. nigra),
Hasenpfoten-Segge (C. leporina), Rot-Schwingel (Festuca rubra), Flatterbinse (Juncus effusus),
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewo6hnliches Rispengras
(Poa trivialis), Kriechender Hahnenful? (Ranunculus repens). Zudem sind RL-Arten, wie Spitzblitige
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Binse (Juncus acutiflorus) und Kiimmel-Silge (Selinum carvifolia), mit geringem Anteil vorhanden. Die
Wiesen werden regelmalig gemaht.

Griinlandbrachen feuchter Standorte

Grinlandbrachen feuchter Standorte (ID 17) kommen im Osten und im Siiden des Gebietes vor. Auf
Flache ID 17 sind besonders Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense),
Flatterbinse (Juncus effusus), Pfeifengas (Molinia caerulea) und Schilf (Phragmites australis)
verbreitet.

Naturnahe, beschattete Graben

Ein Teil der im PG vorkommenden Graben (ID 15, 26, 27, 28) ist weitgehend naturnah und von
typischen Pflanzenarten des Moorgebietes bewachsen. Diese Graben wirken nicht berdumt, einige
sind sogar vom Biber her angestaut und wirken damit nicht mehr entwassernd. Zu den haufigeren
Arten gehoren hier: Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris), Faulbaum (Frangula alnus), Flatterbinse
(Juncus effusus), Kleine Wasserlinse (Lemna minor), Pfeifengras (Molinia caerulea), Schilf
(Phragmites australis), Brombeere (Rubus fruticosus) und BitterstiiRer Nachtschatten (Solanum
dulcamara).

Erlen-Bruchwald

Zwei Erlenbruchwalder (ID 101,103) kommen im Sudwesten des Gebietes vor. In der Baumschicht
kommen Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Moor-Birke (Betula pubescens), Faulbaum (Frangula alnus)
sowie Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) vor. Die Strauchschicht ist von Haselnhuss (Corylus avellana)
und Faulbaum (Frangula alnus) gepragt. In der Krautschicht sind Winkel-Segge (Carex remota),
Dorniger Wurmfarn (Dryopteris carthusiana) und Weiches Honiggras (Holcus mollis) sowie Brombeere
(Rubus fruticosus) verbreitet.

Birken-Vorwald feuchter Standorte

Im Siuden des Gebietes ist ein Birken-Vorwald (ID115) auf feuchtem Standort vorhanden. In der
Baumschicht sind besonders Moorbirke (Betula pubescens), Sandbirke (Betula pendula) und Kiefer
(Pinus sylvestris) vertreten. Die Strauchschicht ist vor allem vom Faulbaum (Frangula alnus) gepragt.
In der Krautschicht dominieren vor allem Adlerfarn (Pteridium aquilinum) und Pfeifengras (Molinia
caerulea).

Kleingewasser in einem Torfstich

Ein Kleingewasser (ID117) hat sich innerhalb eines Torfstichs (Lehmannsteich) entwickelt. Hier haben
sich Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris), Grau-Segge (Carex canescens), Rispen-Segge (Carex
paniculata), Flatterbinse (Juncus effusus), Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Sumpf-
Blutauge (Potentilla palustris) sowie die Torfmoose Sphagnum fimbriatum, Sphagnum squarrosum und
das Sumpf-Streifensternmoos (Aulacomnium palustre) angesiedelt. Als besondere Art kommt hier die
Krebsschere (Stratiotes aloides) vor. Das Arteninventar reicht zur Einstufung als LRT 3160 jedoch
nicht aus, da nur eine charakteristische Art, Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris), und keine wirklich
typisch ausgebildeten Vegetations-Strukturelemente gefunden wurden.
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1.6.4.

Sonstige Biotope

Zu den sonstigen Biotopen gehéren 16 ausgewiesene Biotope ohne LRT-Status sowie ohne
gesetzlichen Schutz nach § 17 und 18 BbgNatSchAG bzw. nach § 29, 30 BNatSchG. Diese werden in
der Tab. 15 zusammengestellt.

Tab. 15: Sonstige Biotope im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®
ID Biotope Biotop-Code Flache [ha]
1 weitgehend naturferner Graben 0113331 -
3 Frischwiese, verarmte Auspragung 051122 0,47
4 Birken-Vorwald, frischer Standorte 082826 1,87
6 Intensivacker 09130 -
7 naturnaher Laub-Nadel-Mischwald 08292 1,41
11 Birken-Vorwald, frischer Standorte 082826 0,96
18 naturnaher, unbeschatteter Graben 0113101 -
19 Feuchtwiese, verarmte Auspragung 051032 0,60
3(1) Frischwiese 051121 1,75
21 weitgehend naturferner Graben, beschattet 0113322
23 naturnaher, beschatteter Graben 0113202 -
24 Intensivacker 09130 -
104 Birken-Vorwald, frischer Standorte 082826 2,01
107 Espen-Vorwald, frischer Standorte 082827 0,17
108 Grinlandbrache frischer Standorte 051322 0,07
109 Birken-Vorwald, frischer Standorte 082826 0,15
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1.6.5. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Entsprechend dem Standarddatenbogen (Stand: 2015) sind zwei Arten des Anhangs Il fur das FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch“ gemeldet: Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra), beide in
unginstigem Erhaltungszustand (C). Im Jahr 2017 konnte im Zuge der aktuellen Erfassungen im FFH-
Gebiet eine dritte Art des Anhangs Il nachgewiesen werden, die GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia
pectoralis). Die Beobachtungen der Libellenart sind neu fir das Gebiet. Dennoch wurden eine
Habitatflachenabgrenzung und eine erste Einschatzung des Erhaltungszustandes der Art im PG
vorgenommen (Kap. 1.6.5.1).

Tab. 16: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Angaben SDB . )
(Stand: 05.2015) Ergebnis der Kartierung / Auswertung
Art . x
Populations- EHG aktueller i:az::t:t_gaecb?zt mafgebliche

groRe Nachweis 2017 [ha] Art
GroRRe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) ) ) 2017 0.06
Biber (Castor fiber) P (i) C 2017 44,96 X
Fischotter (Lutra lutra) P (i) C 2017 44,96 X

PopulationsgroRe SDB: P = Art vorhanden, i = Einzeltiere

1.6.5.1. Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Verbreitung und Okologie

Das Verbreitungsgebiet der Grof3en Moosjungfer erstreckt sich von den Pyrenden im Westen bis zum
Altai im Osten. Im Norden reichen die Vorkommen bis nach Siudskandinavien, im Siden bildet der
Balkan die Verbreitungsgrenze. Verbreitungsschwerpunkte der Art in Deutschland stellen das Tiefland
von Niedersachsen, Brandenburg und Teilen Mecklenburg-Vorpommerns mit moorigen und
anmoorigen Bdden sowie das Bayerische Tiefland und das Alpenvorland in Bayern und Baden-
Wirttemberg dar. Andere Bundeslander, wie Sachsen, Sachsen-Anhalt, Thiringen oder Hessen sind
vergleichsweise nur sparlich besiedelt (MAUERSBERGER 2003). In Brandenburg liegen die
Verbreitungsschwerpunkte in den waldreichen Seenplatten entlang der Eisrandlagen, vorwiegend im
Nordosten und Sudosten des Landes (LUA 2002).

Die Grol3e Moosjungfer besiedelt in Brandenburg ein weites Spektrum an Gewassertypen, darunter
Flachseen mit ausgedehnten Verlandungszonen, Versumpfungsmoore, wiedervernasste Moore,
daneben aber auch aufgelassene Fischteiche und Abgrabungsgewasser. Die Wasserflachen sind in
der Regel durch eine reiche submerse Vegetation und lockere Riedvegetation gekennzeichnet. Die
Gewasser sind meist < 80 cm tief und nicht zuletzt aufgrund des hohen Warmebedarfs der Larven im
Tagesverlauf zumindest zeitweise voll besonnt. Die grofiten Vorkommen der GroRen Moosjungfer
werden in fischfreien Gewéassern gefunden (MAUERSBERGER et al. 2012).

Im hier betrachteten Landschaftsraum ist L. pectoralis bislang nur selten gefunden worden. Nach
MAUERSBERGER et al. (2013) sind aus dem Landkreis Elbe-Elster generell nur wenige rezente
Vorkommensgebiete bekannt.
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Methodik

Die Nachweise der GroRen Moosjungfer im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® erfolgten 2017 als
Nebenbeobachtung. Am aktuellen Fundort wurde daraufhin eine vertiefende Erfassung
vorgenommen, und es wurden die bewertungsrelevanten Parameter aufgenommen, so dass eine
Einschatzung des Erhaltungszustandes vorgenommen werden kann. Die Bewertung des
Erhaltungszustandes erfolgt nach den Vorgaben des Bundesamtes fur Naturschutz und des Bund-
Lander-Arbeitskreises FFH-Monitoring und Berichtspflicht (BfN & BLAK 2015).

Bestand und Lebensrdume im Plangebiet

Die GroRRe Moosjungfer wurde im Mai 2017 erstmalig im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch“ nachgewiesen.
Dabei beschrénkten sich die aktuellen Beobachtungen auf den Lehmannsteich im zentralen Teil des
FFH-Gebietes bzw. am westlichen Rand des offenen Ubergangsmoores. Hierbei handelt es sich um
das einzige Stillgewasser des PG mit einer grol3eren zusammenhéangenden Wasserflache.

Das ca. 600 m2 umfassende Kleingewasser hat sich innerhalb eines ehemaligen Torfstiches
entwickelt. Mit Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris),
Krebsschere (Stratiotes aloides) und diversen Torfmoosen (Sphagnum spec.) haben sich
bemerkenswerte Wasserpflanzen angesiedelt. Eine zusammenhangende Rohricht-, Schwimmblatt-
oder Unterwasservegetation fehlt jedoch weitgehend.

Von der GroRen Moosjungfer wurden im Mai und Juni 2017 jeweils 2-3 revierbesetzende Mannchen
angetroffen. Es kann demzufolge von ersten Ansiedlungsversuchen bzw. von einer (noch) kleinen
Population ausgegangen werden. Ein sicherer Reproduktionsnachweis konnte 2017 noch nicht
erbracht werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Ein Reproduktionsnachweis konnte noch nicht erbracht werden, es wurden
am Lehmannsteich weder Exuvien noch frisch geschlipfte Individuen registriert. Mit der Beobachtung
von bislang nur 2-3 Imagines in nur einem Erfassungsjahr ist zum gegenwértigen Zeitpunkt noch
keine glinstige Bewertung der Population mdglich (C).

Zustand des Habitats: Eine Submers- und Schwimmblattvegetation fehlt im Lehmannsteich
Uberwiegend bzw. ist sie nur stellenweise und sehr liickig ausgebildet. Die Vegetationsstrukturen
erlangen dementsprechend eine nur mittlere bis schlechte Bewertung (c). Das Gewasser ist im
Tagesverlauf Gberwiegend voll besonnt, was eine sehr gute Einschatzung (a) des Faktors Besonnung
erlaubt. Auch die Nutzungsverhaltnisse im Umfeld des Gewassers kénnen als ,hervorragend® (a)
eingeschatzt werden, da es sich ausschlielich um kaum genutzte Waldflachen und Teile der
Offenmoorbereiche handelt. Eine intensive Nutzung mit negativen Einflissen auf das Habitat ist hier
nicht zu erkennen. Die Qualitat der Lebensraume wird in der abgegrenzten Habitatflache demzufolge
insgesamt als ,,gut” (B) eingeschatzt.

Beeintrdchtigungen: Als Beeintrachtigungen sind zu bewerten: Eingriffe in den Wasserhaushalt,
Nahrstoffeintrage, Fischbestand und Versauerung. Der Wasserhaushalt des Kleingewassers und der
umliegenden Offenmoorbereiche ist derzeitig ohne stéarkere Beeintrachtigungen (a). Das Gewasser
fuhrte 2017 durchgehend und ausreichend Wasser. Mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit ist die
Ansiedlung der GroRRen Moosjungfer am Lehmannsteich erst in jungerer Vergangenheit mit einer
zunehmenden Stabilisierung des Gebietswasserhaushaltes erméglicht worden. Nahrstoffeintrage aus
den sudlich angrenzenden Nutzflichen bzw. Nahrstoffmobilisierungen durch Torfzersetzung sind in
einem geringen bis mittleren Mal3e zu vermuten, stellen jedoch am Lehmannsteich keine erhebliche
Beeintrachtigung dar (b). Ein Fischbestand ist im Gewasser nicht vorhanden, ein Besatz oder eine
Nutzung finden nicht statt, so dass dieses Kriterium keine Beeintrachtigung darstellt (a). Die
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Versauerung wird als maRig eingeschéatzt (b), und es ist keine auffallend hohe Sphagnum-Deckung
festzustellen.

Gesamt-Erhaltungszustand: Der Gesamt-Erhaltungszustand der Grof3en Moosjungfer kann fir das
FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch“ gegenwartig als ,gut® eingeschatzt werden (B), wenngleich zum Status
der Art in den kommenden Jahren noch weitere Untersuchungen stattfinden mussen.

Tab. 17: Erhaltungszustand der GroRen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Bewertung
Bewertungsparameter Auspragung Ll it fer il
Lehmannsteich
Zustand der Population C
Anzahl Exuvien (Jahressumme) keine Exuvienfunde c
Anzahl Imagines (Jahressumme) insges. 2-3 Imagines c
Habitatqualitét B

Submersvegetation weitgehend fehlend (< 10 %),
sehr lickige Réhricht- und c
Schwimmblattvegetation

Deckung der Submers- und
Schwimmblattvegetation

Besonnung Gewasser ist Uberwiegend voll besonnt a

iberwiegend Wald und Ubergangsmoor, d.h. keine

Nutzung im Gewasserumfeld intensiven Nutzungen angrenzend

Beeintrachtigungen B
Wasserhaushalt gegenwartig ohne starkere Beeintrachtigungen a
Nahrstoffeintrag (anthropogen) maRige Eintrage bzw. Nahrstoffmobilisierungen b
Fischbestand kein Fischbestand / kein Besatz a

keine stérkeren Indizien, keine starke Sphagnum- b

Versauerung / Sphagnum-Deckung Deckung (pH 5 — 6, maRig sauer)

Gesamtbewertung B

Gebietsiibergreifende Bewertung

Zum gegenwartigen Zeitpunkt ist von einer noch relativ geringen gebietsiibergreifenden Bedeutung fir
die Art auszugehen. Zunéchst sollten zusétzliche Erfassungen zum Status und einer moglichen
weiteren Verbreitung im Landschaftsraum vorgenommen werden. Eine Beziehung der Vorkommen zu
benachbarten FFH-Gebieten oder sonstigen Vorkommen kann gegenwaértig nicht erkannt werden.
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1.6.5.2. Biber (Castor fiber)

Verbreitung und Okologie

Der Biber besiedelt ein ausgedehntes européisch-asiatisches Verbreitungsgebiet. Nach drastischen
Bestandsriickgangen im 19. Jahrhundert erholte sich die autochthone Restpopulation von Castor fiber
albicus an der Elbe, so dass heute — unterstitzt durch Wiederansiedlungsprojekte — in
Nordostdeutschland wieder ein gesicherter Bestand existiert. In Brandenburg ist die autochthone
Unterart C. f. albicus in allen Naturrdumen vertreten. An der Oder sind einzelne Osteuropéische Biber
der Unterart C. f. vistulanus aus polnischen Wiederansiedlungsprojekten anzutreffen. Die
Bestandsentwicklung in Brandenburg ist seit mehreren Jahren positiv, wobei ein Teil der besiedelten
Lebensrdume nur Uber ein suboptimales Ressourcenangebot verfligt (DoLcH et al. 2002, LUA 2002).

Der Biber ist ein Charaktertier groBer Flussauen, in denen er bevorzugt die Weichholzaue, Altwasser
und Altarme besiedelt. Daneben nutzt der Biber auch Seen, kleinere FlielRgewasser und
Sekundarlebensrdume, wie Teichgebiete, Meliorationsgrdben und Bergbaufolgelandschaften als
dauerhafte Lebensrdume, sofern einige Rahmenbedingungen erflllt sind. Voraussetzung fur eine
dauerhafte Ansiedlung ist zum einen eine ausreichende Nahrungsgrundlage in Form von
Weichholzern, Schwimmblattpflanzen und submersen Wasserpflanzen, ferner eine ausreichende
Wasserfuihrung und grabbare, fir die Bauanlage geeignete Ufer (DoOLCH & HEIDECKE 2004).

Bestand und Lebensraume im Plangebiet

Das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® ist seit vielen Jahren Lebensraum des Bibers. Besiedelt wird das
gesamte Gebiet mit 1-2 Revieren (zwei getrennte bzw. ein gro3es zusammenhangendes Revier).
Schwerpunkte der Besiedlung bilden hierbei der Luggraben am westlichen Rand des PG sowie der
Oelsiger Muhigraben am sidlichen und stidwestlichen Rand des PG. Aber auch in den zentralen
Teilen des FFH-Gebietes kdnnen regelméafig Aktivitatsspuren gefunden werden. Vor allem im
Luggraben wurden in den vergangenen Jahren wiederholt Biberstaue angelegt.

Das Oelsiger Luch bietet aufgrund seiner Ausdehnung nur begrenzten Lebensraum fur den Biber.
Zusammen mit den unmittelbar ndérdlich, 6stlich und westlich anschlieBenden Revieren in der
Kremitzniederung kann jedoch von einem grof3en, gebietsiibergreifenden Lebensraumverbund
ausgegangen werden. Den gegenwartigen Kenntnisstand zur Lage und Ausdehnung der Biberreviere
im Oelsiger Luch sowie in der angrenzenden Kremitzniederung stellt die Abb. 12 dar. Aktuell (2017)
erfasste Aktivitatsspuren werden in der Karte 3 dargestellit.
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Abb. 12: Lage und Bezeichnung der Biberreviere im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® und dessen Umfeld (Quelle

LFU).

Bewertung des Erhaltungszustandes
Da die besetzten Reviere innerhalb des PG untereinander in engem Kontakt stehen dirften und eine

Abgrenzung einzelner Habitatflichen deshalb nicht sinnvoll erscheint, erfolgt die Bewertung des

Erhaltungszustandes des Bibers auf der Ebene des Gesamtgebietes.
Zustand der Population: Die Bewertung der Population erscheint auf der Ebene des verhaltnismaRig
kleinen FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch® wenig sinnvoll. Sie wirde bei Anwendung des Kartier- und
Bewertungsschliissels mit insgesamt 1-2 Revieren im PG und deutlich weniger als 10 km
Gewasserlauf einem mittleren bis schlechten Zustand (C) entsprechen. Die Zustandsbewertung der
Biber-Population sollte demzufolge groRraumiger unter Betrachtung eines zusammenhangenden

Verbundsystems der Ansiedlungen in der Kremitz-Niederung erfolgen.
Zustand des Habitats: Die Nahrungsverfligbarkeit ist entlang der besiedelten Gewasser als insgesamt
-gut® (b) einzuschatzen. Auch die Gewasserstruktur der Graben kann Uberwiegend als giinstig
eingestuft werden (b), da sie Uber weite Strecken naturnahe Randstrukturen, wie Réhrichte oder einen
Gehdlzbewuchs aufweisen. Am Luggraben, am Waschgraben sowie am sudlichen Graben fehlen
jedoch Uber lange Strecken ausreichend breite Pufferzonen zu den angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen. Der Biotopverbund ist innerhalb des PG ,gut® (b), d.h. eine Ausbreitung ist entlang der
Graben ohne gréRRere Wanderbarrieren maoglich. Insgesamt ist damit eine gute Bewertung des

Habitats maglich (B).

Beeintrachtigungen: Innerhalb des FFH-Gebietes sind die verkehrsbedingten Gefahrdungen aufgrund
der geringen Frequentierung der nur selten landwirtschaftlich genutzten Fahrwege als nicht erheblich
einzuschétzen (a). Wenige Totfunde sind nur aul3erhalb des Gebietes dokumentiert, so an der L68,
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ca. 700 m nordlich Oelsig aus dem Jahr 2008 und von der L68 (Kremitzquerung) aus den Jahren
1994, 1998 und 2013. Der letztgenannte Punkt liegt im FFH-Gebiet 554 ,Kremitz und
Fichtwaldgebiet®. Die Gewasserunterhaltung durfte im PG nicht zu dauerhaften erheblichen Konflikten
fuhren, wenngleich zeitweilige Beeintrachtigungen nicht auszuschlieBen sind (b). Sonstige Konflikte
mit Nutzungsinteressen bestehen am Luggraben am westlichen Rand des FFH-Gebietes. Hier kam es
durch Biberaktivititen (Anstau) in den vergangenen Jahren zuweilen zu Konflikten mit den
Landnutzern, da angrenzende Nutzflachen z.T. verndssten oder zeitweilig Uberstaut waren. Angelegte
Damme wurden dann im Bedarfsfall entfernt.

Tab. 18: Erhaltungszustand des Bibers (Castor fiber) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*

Habitat-Nr. Castfibe-178-001

Habitat-Bezeichnung Reviere Oelsiger Luch

Zustand der Population C

Anzahl besetzter Reviere pro 10 km Gewasserlange

Zustand des Habitats

Nahrungsverfligbarkeit

Gewasserstruktur

Biotopverbund / Zerschneidung

Beeintrachtigungen

Anthropogene Verluste

Gewasserunterhaltung

Sonstige Konflikte

W oc|jo| | W|lo|o|o|T|o

Gesamtbewertung

Gesamt-Erhaltungszustand: Der Erhaltungszustand ist fur den Biber insgesamt als ,gut® (B)
einzuschéatzen. Optimierungsbedarf besteht vor allem im Management kleinerer Konflikte mit der
Bewirtschaftung angrenzender Nutzflachen. Gefahrenpunkte an StralRen sind auferhalb des FFH-
Gebietes zu entschéarfen.
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1.6.5.3. Fischotter (Lutra lutra)

Verbreitung und Okologie

Der Fischotter ist von Nord-Skandinavien Uber das europaische Festland und Asien mit China,
Sumatra und Java bis nach Nord-Afrika verbreitet. In Deutschland bestehen groR3flachige
zusammenhangende Vorkommen in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, im Osten von Sachsen
und Sachsen-Anhalt sowie kleinflachig in Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Thiringen und Bayern.
Regional sind deutliche Ausbreitungstendenzen festzustellen. In Brandenburg ist er in allen
Naturrdumen vertreten.

Der Fischotter besiedelt alle vom Wasser beeinflussten Lebensrdume von der Meereskiste Uber
Stréme, Flisse, Seen, Teiche bis zu Sumpf- und Bruchwaldgebieten. Entscheidende Bedeutung
kommt der Strukturvielfalt der Uferzonen zu. Aufgrund seiner relativ groRen okologischen
Anpassungsféahigkeit ist der Fischotter in der Lage, auch stérker anthropogen beeinflusste
Lebensrdume zu besiedeln, sofern einige wesentliche Rahmenbedingungen (Ufer- und
Biotopverbundstrukturen, Ruhezonen, Nahrungsangebot) gegeben sind (TEUBNER & TEUBNER 2004).

Bestand und Lebensraume im Plangebiet

Der Fischotter besiedelt entsprechend den vorliegenden Informationen alle geeigneten Lebensraume
im PG. Es sind jedoch nur wenige Daten fiur das Umfeld des PG dokumentiert. Kontrollpunkte mit
regelmanigen positiven Nachweisen liegen vor allem im nérdlich angrenzenden FFH-Gebiet 554
,Kremitz und Fichtwaldgebiet‘. Die Niederungslandschaft der Kremitz stellt fir den Fischotter einen
wesentlichen Verbreitungsschwerpunkt und wichtigen Wanderkorridor im Landkreis Elbe-Elster dar.
Hieran angeschlossen bildet das ,Oelsiger Luch“ mit seinen stérungsarmen Waldanteilen, Graben und
Ubergangsmoorbereichen einen bedeutenden Riickzugsraum fiir die Art.

Auf der Basis der vorliegenden Befunde kann das gesamte PG als eine zusammenhéngende
Habitatflache des Fischotters ausgewiesen werden. Eine Bewertung des Erhaltungszustandes wird
nicht vorgenommen, da diese auf der Ebene einzelner FFH-Gebiete nicht sinnvoll erscheint und auf
einer groReren Bezugsebene (MTB oder MTB-Quadranten) stattfinden muss.

Grundlagen 47



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

1.6.6. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Entsprechend dem Standarddatenbogen (Stand: 2015) sind die drei in Tab. 19 angefiihrten Arten des

Anhangs IV der FFH-Richtlinie fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® gemeldet. Konkrete Nachweise zu
friheren oder aktuellen Vorkommen der Arten sind jedoch nicht dokumentiert.

Tab. 19: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Wiss. Artname Deutscher Artname RL-D RL-BB BAV SDB
Pelobates fuscus Knoblauchkrate 3 8§ p
Bufo calamita Kreuzkréte \Y 3 8§ p
Lacerta agilis Zauneidechse \Y 3 8§ p

p = préasent, Art ist vorhanden; 88 — streng geschitzte Art; RL-D nach KUHNEL et al. (2009); RL-BB nach
SCHNEEWEISS et al. 2004); 3- gefahrdet, V — Art der Vorwarnliste

So ist insbesondere ein Vorkommen der Kreuzkrdte (Bufo calamita) auch fir die vergangenen Jahre
als sehr unwahrscheinlich einzuschatzen. Ein aktuelles Vorkommen der stark auf hochdynamische
Pionierlebensraume spezialisierten Art kann weitestgehend ausgeschlossen werden, so dass die
Kreuzkrote aus dem SDB gestrichen werden sollte (siehe auch Kap. 1.7). Mdglicherweise handelte es
sich um ein friheres Vorkommen in zeitweilig Uberstauten Ackersenken, doch liegen hierzu keine
genaueren Informationen oder Daten vor.

Vorkommen der Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) konnten im Jahr 2017 ebenfalls nicht bestatigt
werden, sind jedoch nicht grundsatzlich auszuschlieen. Die Art besiedelt vorwiegend agrarisch
genutzte Gebiete, wie Acker-, Wiesen- oder Weidelandschaften. Als Sekundarlebensraume werden
auch Abgrabungen verschiedener Art besiedelt. Es besteht eine gewisse Préaferenz fir leicht
grabbare, sandige Substrate, doch werden z.T. auch schwere Léssbdéden angenommen. Dauerhaft
staunasse Btden werden hingegen oft gemieden. Zur Paarung und Laichabgabe wird ein breites
Spektrum meist eutropher und perennierender Gewasser genutzt. Bei der Laichplatzwahl spielt die
Ufer- und Submersvegetation der Gewasser eine wichtige Rolle, da die Laichschnire in der Regel an
Pflanzen, Pflanzenteile oder andere geeignete Strukturen geheftet werden. In Brandenburg zahlen die
gewasserreichen, ackerbaulich bewirtschafteten Jungmorénen des Brandenburger Nordens sowie die
Teichgebiete und Tagebaugewasser der Niederlausitz zu den Schwerpunktregionen der
Knoblauchkrote (SCHNEEWEISS et al. 2004). Das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® ist generell arm an
geeigneten Amphibienlaichgewassern. Vor allem in den Graben kann auch in den kommenden Jahren
mit einem Auftreten der Knoblauchkréte gerechnet werden.

Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) sind in den trockeneren Randbereichen des PG
vorstellbar. Es liegen jedoch keine aktuellen Beobachtungen vor.

Fir die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaR Art. 12 und 13 FFH-RL ein
strenger Schutz.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Toétung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbesondere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.
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d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Fur diese Tier- und Pflanzenarten sind zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot
zum Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhéngig im Verbreitungsgebiet.

Es wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu
vermeiden, dass bei der Planung von Mafnahmen fiir LRT und Arten der Anhéange | und Il der FFH-
RL Arten des Anhangs IV beeintrachtigt werden.

1.6.7. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Als Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie sind der Ortolan (Emberiza hortulana) und der
Kranich (Grus grus) im SDB fur das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® gemeldet (Tab. 20).

Tab. 20: Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Wiss. Artname Deutscher Arthame RL-D RL-BB BAV SDB
Emberiza hortulana Ortolan 3 Y, 88 k.A.
Grus grus Kranich 8§ p

p = prasent, Art ist vorhanden; 88 - streng geschitzte Art; RL-D nach GRUNEBERG et al. (2015); RL-BB nach RYSLAVY &
MApLow 2008); 3 — gefahrdet, V — Art der Vorwarnliste

Vom Kranich liegen aus den vergangenen Jahren regelmafige Brutzeitbeobachtungen mit
mindestens 1 Brutpaar vor. Es wurde jedoch in den letzten Jahren kein Bruterfolg im Gebiet
verzeichnet (Naturschutzverein ,Elsteraue“, mdl. Mitt.). Die Ursachen hierflr sind nicht im Detall
bekannt, liegen jedoch vermutlich in einem vermehrten Aufkommen von Pradatoren.

Fur den Ortolan liegen aktuelle Brutzeitbeobachtungen aus dem Jahr 2017 vor (Nebenbeob-
achtungen im Zuge der sonstigen Kartierungen. Die Art besiedelt bevorzugt sandige, niederschlags-
arme Gebiete mit einem oft kleinrAumigen Wechsel von an die Feldflur angrenzenden Waldrandern
oder Baumreihen, Gebiuschen sowie offenen, teils schitter bewachsenen Bdden. Die aktuelle
Bedeutung des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch® kann fur die Art aufgrund der defizitaren Datenlage
nicht eingeschétzt werden.

Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie werden im Rahmen der Managementplanung
nicht erfasst und bewertet. Es werden fiir die Karten keine gesonderten MaBhahmen geplant, da keine
Uberlagerung mit einem Vogelschutzgebiet vorliegt. Von den geplanten MalRnahmen sind jedoch
keine negativen Einflisse auf den Bestand und den Erhaltungszustand der genannten Arten zu
erwarten.

Grundlagen 49



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

1.6.8. Weitere wertgebende Arten

1.6.8.1. Farn-und Blutenpflanzen

Im Zusammenhang mit der terrestrischen Kartierung der Biotop- und FFH-Lebensraumtypen wurde
zwischen Mai und Juli 2017 auch eine Erhebung von Farn- und Bliitenpflanzen sowie von Moosen im
PG vorgenommen. Aus der Erfassung aller in 2017 tberpriften und untersuchten Biotope wurde eine
Gesamtliste der Farn- und Blitenpflanzen fir das PG generiert. Diese enthalt insgesamt 170 Arten
(siehe Anhang 2 im Anhang). Die wertgebenden Arten, d.h. Arten der Roten Listen bzw. gesetzlich
geschutzte Arten, werden in der Tab. 21 zusammengestellt.

In den untersuchten Biotopen / LRT sind keine im Land Brandenburg verschollenen oder vom
Aussterben bedrohten Farn- und Bliitenpflanzen-Arten gefunden worden. Zu den in Brandenburg stark
gefahrdeten Arten (RL 2), die im PG aktuell gefunden wurden, gehért die Krebsschere (Stratiotes

aloides). Diese Art kommt jedoch nur selten im Gebiet vor (Lehmannsteich).

Tab. 21: Gefahrdete und sonstige wertgebende Farn- und Blutenpflanzen im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger
Luch®
Artname wissenschaftlich Artname deutsch HfG | RL-BB RL-D | BAV

1 | Calla palustris Sumpf-Calla % 3 3 §
2 | Caltha palustris Sumpf-Dotterblume s 3

3 | Carex echinata Igel-Segge s 3

4 | Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau z \Y 3 §
5 | Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras z 3

6 | Eriophorum vaginatum Scheidiges Wollgras z 3

7 | Juncus acutiflorus Spitzblitige Binse z 3

8 | Menyanthes trifoliata Fieberklee s 3 3 8§

9 | Potentilla palustris Sumpf-Blutauge z 3

10 | Ranunculus auricomus Goldschopf-Hahnenful3 s 3

11 | Ranunculus lingua Zungen-Hahnenful3 s 3 3 §
12 | Salix aurita Ohr-Weide z 3

13 | Selinum carvifolia Kummel-Silge z 3

14 | Stellaria palustris Graugriine Sternmiere S 3 3

15 | Stratiotes aloides Krebsschere s 2 3 §
16 | Thelypteris palustris Sumpf-Lappenfarn S 3

17 | Utricularia australis Sudlicher Wasserschlauch S 3 3

Hfg. in Bezug innerhalb der untersuchten Flachen: s = selten, z = zerstreut, v = verbreitet, g = gemein;

RL-BB = Rote Liste Brandenburg der Farn- u. Blitenpflanzen (2006); RL-D = Rote Liste Deutschland (1996);
1 =vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = zurlickgehend, Art der Vorwarnliste.
BAV = Bundesartenschutzverordnung 2005 (8 besonders geschuitzt, 88§ streng geschutzt).

Deutschlandweit gefahrdet (nicht in Brandenburg) ist der Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris).
Darliber hinaus gehéren 4 Arten zu den deutschlandweit gesetzlich geschutzten Arten: Sumpf-Calla
(Calla palustris), Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia), Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus
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lingua) und Krebsschere (Stratiotes aloides). Aul3erdem wurden 22 weitere Farn- und Blutenpflanzen-
Arten nachgewiesen, die zu den zuriickgehenden Arten, ohne Geféhrdungskategorie gehdren (s.
Anhang).

FFH-Arten sind unter den Farn- und Blitenpflanzen nicht vorhanden.
Folgende besondere und wertvolle Arten werden hier nun etwas ausfuhrlicher dargestellt:

Sumpf-Calla (Calla palustris). Die Sumpf-Calla gehdrt zu der Familie der Aronstabgewéachse
(Araceae) und gehort zu den einheimischen Sumpf-Pflanzen. Der kolbenartige Blltenstand ist von
einer auffalligen weiBen Blitenscheide, einer besonderen Form von Hochblattern, umgeben. Die Art
gedeiht in Waldsumpfen, Zwischenmooren, Erlen- und Birkenbruchwéldern an Flie- und
Stillgewassern und auf feuchten Wiesen und steht dabei oft zwischen Torfmoosen (Sphagnum). Die
Art wurde im ,Oelsiger Luch® in 9 verschiedenen Biotopen (ID 13, 26, 27, 102, 113, 117, 119, 120,
123) in einzelnen Exemplaren, teilweise in kleineren Bestanden und z.T. auch zerstreut im Biotop
angetroffen.

Igel-Segge (Carex echinata). Die Igel-Segge ist eine ausdauernde krautige Pflanze, die z.T. dichte
oder lockere Rasen bilden kann. Die Art besiedelt nasse, kalkarme Sumpfb6éden in Flachmooren in
nassen Binsenwiesen, an Graben und lichten Erlenbruchwéldern. Im PG wurde Carex echinata im
Erlenbruchwald (ID 103) mit einem groReren Bestand angetroffen.

Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia). Der Rundblattrige Sonnentau ist eine mehrjahrige
krautige Pflanze mit unterirdischen Auslaufern. Die Pflanze bendétigt lichtreiche Standorte auf nassen,
nahrstoffarmen und kalkfreien Boden bei einem pH-Wert zwischen sauren 3 und neutralen 7. Die Art
wurde im PG in 7 verschiedenen Biotopen (ID 103, 110, 112, 113, 116, 123) in einzelnen Exemplaren,
teilweise auch in kleineren Bestanden vorgefunden.

Zungen-Hahnenfuf3 (Ranunculus lingua). Der Zungen-Hahnenful? ist eine ausdauernde krautige
Pflanze mit unterirdischen Auslaufern. Er gedeiht auf nassen, periodisch Uberschwemmten,
nahrstoffreichen Niedermoorbdden, z.B. in Sumpfen, Réhrichten, Grol3seggenrieden, Erlenbruch-
waldern, an Ufern trage flieRender Gewasser oder in Wassergraben. Der Zungen-Hahnenfuld wurde
nur im Moorwald (ID 124) an einer Stelle in wenigen Exemplaren beobachtet.

Krebsschere (Stratiotes aloides). Die Krebsschere ist eine Wasserpflanzenart aus der Familie der
Froschbissgewachse. Sie kommt in Schwimmblattgesellschaften warmer, schlammiger, mesotropher
bis eutropher, basenreicher, nicht verschmutzter und meist stehender Gewasser der Talauen vor,
beispielsweise in Altwassern, Graben und Tumpeln. Die Krebsschere wurde im Lehmannsteich (ID
117) und im sudlichen Graben (ID 1) gefunden. Bei letzterem Fundort stammt die Angabe von 2016.

Sidlicher Wasserschlauch (Utricularia australis). Der GroRe oder Sudliche Wasserschlauch ist eine
wurzellose submerse Wasserpflanze mit zahlreichen Fangblasen fir das Einsaugen von Kkleinen
Tieren (Wasserflohe, Hupferlinge, Insektenlarven etc.). Damit gehért die Art zu den carnivoren
Pflanzen, die aus umgeformten Blattern Fangblasen gebildet haben. Die Art besiedelt langsam
flieRende, oligotrophe bis eutrophe Gewasser wie Tumpel, Graben, Fischteiche und Torfstiche. Der
Grolle Wasserschlauch wurde in einer Schlenke in der Flache ID 116 sowie im sidlichen Graben
(ID 1) vorgefunden.
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1.6.8.2. Moose (Bryophyta)

Im Rahmen der Biotop- und LRT-Kartierung wurden im PG innerhalb der Kartierflachen nur die am
Boden vorkommenden Moos-Arten erfasst. Mit 25 ermittelten Arten (Gesamtartenliste im Anhang)
weist das PG eine gewisse Vielfalt mit einigen Besonderheiten auf. Die wertgebenden Arten werden in

der nachstehenden Tabelle zusammengestellt.

Tab. 22: Geféahrdete und sonstige wertgebende Arten der Moose im FFH-Gebiet 178 ,Oelsiger Luch®
AT BTSSE- Artname deutsch HfG | RL_BB | RL_D | BAV
schaftlich - =

1 | Aneura pinguis Fettglanzendes Ohnnnervmoos S \Y \Y

2 | Aulacomnium palustre Sumpf-Streifensternmoos z \Y \Y

3 | Calliergon cordifolium Herzblattriges Schénmoos S \Y \Y

4 | Calliergon stramineum Strohgelbes Schénmoos s 3 \Y

5 | Calypogeia muelleriana Mullers Bartkelchmoos s \Y

6 | Cephalozia connivens Zangenblattriges Kopfsprossmoos s \Y \Y

7 | Chiloscyphus pallescens Bleiches Lippenbechermoos s \Y

8 | Lophozia bicrenata Ausgeschnittenes Spitzmoos s \Y

9 | Pallavicinia lyellii Lyells Bruchwaldmoos s 3

10 | Polytrichum commune Gemeines Widertonmoos S \% \%

11 | Sphagnum fallax Triigerisches Torfmoos z §
12 | Sphagnum fimbriatum Gefranstes Torfmoos z §
13 | Sphagnum flexuosum Verbogenes Torfmoos z G \% §
14 | Sphagnum palustre Sumpf-Torfmoos z §
15 | Sphagnhum squarrosum Sparriges Torfmoos z \% 8
16 | Warnstorfia fluitans Schwimm-Sichelmoos S 3 \%

Hfg. in Bezug innerhalb der untersuchten Flachen: s = selten, z = zerstreut, v = verbreitet, g = gemein; FFH = FFH-Art, z.B.
Anhang V; RL-BB = Rote Liste Brandenburg der Moose (2002); RL-D = Rote Liste Deutschland (1996); 1 = vom Aussterben
bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; V = zurlickgehend, Art der Vorwarnliste. BAV = Bundesartenschutzverordnung 2005
(8 besonders geschiitzt, 88 streng geschitzt);

Zu den in Brandenburg gefahrdeten Arten gehéren: Calliergon stramineum (Strohgelbes Schénmoos),
Pallavicinia lyellii (Lyells Bruchwaldmoos) und Warnstorfia fluitans (Schwimm-Sichelmoos). Alle
anderen aufgefuhrten Arten gehéren zu den zurlickgehenden Arten ohne Gefahrdungskategorie.
Daruber hinaus gehdren die 5 im Gebiet vorkommenden Torfmoos-Arten zu den deutschlandweit
gesetzlich geschiitzten Arten (BAV 2013). FFH-Arten sind unter den Moosen nicht vorhanden.

Folgende besondere und wertvolle Arten werden hier nun etwas ausfuhrlicher dargestellt:
Calliergon stramineum (Strohgelbes Schénmoos). Das Moos besiedelt meist die Torfmoospolster in

oligotrophen bis mesotrophen Mooren und ist dort oft zwischen den Polstern von Sphagnum fallax
bzw. Sph. flexuosum zu finden. Es zeigt meist ungestorte Standortverhaltnisse an.
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Pallavicinia lyellii (Lyells Bruchwaldmoos). Das Lebermoos kommt auf feuchtem Boden, an Baum-
basen in Erlenbriichen und in Flachmooren vor. Der Thallus ist ungegabelt, 2-3 cm lang und 4-5 mm
breit, hat eine nach unten vorgewdlbte Mittelrippe und ist unterseits mit hellbraunen Rhizoiden besetzt.

Sphagnum flexuosum (Verbogenes Torfmoos). Das Moos besiedelt meist mesothrophe
Zwischenmoore und ist damit spezialisierter als andere im PG vorkommende Torfmoose wie Sphag-
num fimbriatum, Sph. squarrosum u. Sph. palustre.

Warnstorfia fluitans (Schwimm-Sichelmoos). Das Moos wéchst an nassen, mafig bis stark sauren,
oligo- bis mesotrophen Standorten in Hoch-, Zwischen- oder Niedermooren, sauren Quellmooren oder
in Verlandungszonen oligotropher, stehender Gewasser.
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1.7. Korrektur  wissenschaftlicher Fehler der Meldung und
Mal3stabsanpassung der Gebietsgrenze

1.7.1. Anpassung der FFH-Gebietsgrenze

Das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® wurde im September 2000 mit einer Flache von 39,84 ha an die EU
gemeldet. Nach erfolgter Anpassung an TK und Luftbild sowie an die Grenzen des gleichnamigen
Naturschutzgebietes (Ubernahme der angepassten Grenze vom LfU) umfasst das FFH-Gebiet eine
Flache von 40,06 ha. Diese vom LfU angepasste Gebietsgrenze bildete die Arbeitsgrenze des
vorliegenden Managementplanes.

Aus fachlicher Sicht besteht nach wie vor ein Anpassungsbedarf. So schneidet die Gebietsgrenze
beispielsweise im SW des PG aktuell einen als Erlenbruchwald Kkartierten Bestand an seiner
Nordgrenze. In dem Fall ist eine Anpassung an die tatsachliche Waldgrenze und nicht an den Verlauf
des Grabens anzustreben. Im Osten ist der derzeitige Grenzverlauf an der Ausbuchtung des FFH-
Gebietes nur eingeschrankt im Geléande nachvollziehbar und sollte auch hier an das aktuelle Luftbild
angepasst werden. Die Abb. 13 stellt sowohl die vom LfU angepasste Grenze als auch den fachlichen
Neuvorschlag der Gebietsabgrenzung dar. Der Abgrenzungsvorschlag entspricht einer GebietsgrofRe
von 41,24 ha.

D Angepasste Gebietsgrenze 2017 (LfU)

D Vorschlag zur Neuabgrenzung des FFH-Gebietes

Abb. 13: Darstellung der angepassten Grenze (LfU) des FFH-Gebietes ,Oelsiger Luch® sowie des fachlichen
Vorschlags zur Neuabgrenzung des FFH-Gebietes (Kartengrundlage: TK 10 und DOP 40).
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1.7.2. Aktualisierung des Standarddatenbogens

Fachliche Vorschlage zur Korrektur des Standarddatenbogens fiir das FFH-Gebiet 4348-301 ,Oelsiger
Luch® werden in den nachfolgenden Tabellen dargestellit.
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Tab. 23: Korrektur wissenschattlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) fiir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Standarddatenbogen (SDB)

Anderungsvorschlag Gutachter

Festlegung zum SDB (LfU)

Datum: 05/2015 Erfassungsjahr: 2017 Datum:
Code Flache EHG Repréasentativitat Code Flache EHG Repréasentativitat Code Flache EHG
(REF_LRT) | inha | (A,B,C) (A,B,C,D) (REF_LRT) | inha | (A,B,C) (AB,C,D) e (REF_LRT) | inha | (AB,c) | Bemerkung
keine
LR.T ?Uf 2 Erganzung
Teilflachen,

6410 - - - 6410 0,56 B C . - - - des SDB
NEU in den SDB .
aufnehmen zum Jetzigen

Zeitpunkt
LRT auf 7 -
Teilflachen, Ube:jnea:hme

7140 1,00 B B 7140 6,45 B B deutliche 7140 6,45 B :

i Kartierungs-
VergréRerung der daten
LRT-Flache
LRT auf 2 -
Teilflachen, Ubernanme

9190 1,00 B B 9190 1,69 B C leichte 9190 1,69 B :

. Kartierungs-
VergroRerung der daten
LRT-Flache
LRT auf 6
Teilflachen,

Verminderung der Ubernahme
91D0 | 22,30 A A 91D0 11,98 B B LRT-Flache, da 010 | 11,98 | B der
stark degradierte Kartierungs-
Bestande nicht daten
mehr als LRT
aufgenommen
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Tab. 24: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL) fur das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Standar(deDa;nbogen Anderungsvorschlag Gutachter Festlegung zum SDB (LfU)
Code Datum: 05/2015 Erfassungsjahr: 2017 Datum:
(REF_Art) .
An"zahI/ EHG An"zahI/ e Status | Erfassungs Dater_1 Ar!;ahI/ EHG
GroRRen- GroRRen- (AB,C 3 quali- | Bemerkung GroRRen- Bemerkung
(A,B,C) (a-W) Jahr ot (AleC)
klassen klassen ) tat klassen
1-2 Reviere im Ubernahme der
CASTFIBE P c P B r 2017 P Gebiet P B Kartierungsdaten
LUTRLUTR p B p - s 2017 P p B
Neunachweis
im Gebiet, keine Erganzung des
LEUCPECT - - r B a 2017 G NEU in den SDB zum jetzigen
SDB Zeitpunkt
aufnehmen
Tab. 25: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von weiteren wichtigen Pflanzen- und Tierarten fur das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*
Art Population im Gebiet Begriindung
Art Bemerkung
Code . Kat. Art .
(REF_Art) NP neu | Anzahl/GroRenklassen | Status (CRV.P) | Anh. IV AQ/h. A | B | C | D | Erfassungsjahr
keine Nachweise, keine
BUFOCALA X - - X 2017 geeigneten Habitate, aktuelles
Vorkommen sehr unwahrscheinlich
PELOFUSC u = X 2017 keine aktuellenan_;lchwelse,
Vorkommen moglich
keine aktuellen Nachweise,
LACEAGIL u P X 2017 Vorkommen in den Randbereichen
moglich
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1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und
Arten fur das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung eines FFH-Lebensraumtyps bzw. einer Art der FFH-Richtlinie fur das européaische Netz
Natura 2000 bemisst sich am aktuellen Erhaltungsgrad innerhalb des betrachteten FFH-Gebietes,
insbesondere  jedoch am europaweiten Erhaltungszustand im gesamten naturlichen
Verbreitungsgebiet.

Die Bedeutung eines LRT oder einer Art fur das europaische Netz Natura 2000 ist am hdéchsten,
wenn:

- ein hervorragender Erhaltungsgrad des LRT/ der Art auf Gebietsebene gegeben ist,
- es sich um einen prioritaren LRT/ prioritare Art handelt (Art. 1 d) FFH-RL),

- der LRT / die Art sich innerhalb des Schwerpunktraumes fir die MalRnahmenumsetzung
befindet,

- furden LRT / die Art ein europaweit ,unglnstiger* Erhaltungszustand innerhalb und auf3erhalb
von FFH-Gebieten gemaR dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL gegeben ist.

Die Ergebnisse der Prifung der Bedeutung der LRT und Arten fir das européische Schutzgebietsnetz
Natura 2000 werden in der Tab. 26 dargestellt.

Alle im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® aktuell erfassten Lebensraumtypen weisen gegenwartig in der
kontinentalen Region einen unginstigen bis schlechten Erhaltungszustand auf. Dies begriindet
einerseits die hohe Bedeutung dieser LRT im Schutzgebietsnetz Natura 2000 und andererseits den
hohen Malinahmenbedarf zum Erhalt der LRT. Zusétzlich wird der Gesamttrend fur die LRT 6410
(Pfeifengraswiesen) und 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen) europaweit als ,sich
verschlechternd“ eingeschatzt. Der Gesamttrend fir die LRT 7140 (Ubergangs- und
Schwingrasenmoore) und 91D0* (Moorwalder) wird derzeit als ,stabil® eingestuft. Im Fall der
Moorwalder wéchst die Bedeutung auf3erdem aufgrund der Einstufung als prioritarer Lebensraumtyp.

Der europaweite Erhaltungszustand wird fur die Grol3e Moosjungfer und fir den Fischotter in der
kontinentalen Region als ,ungtinstig bis unzureichend“ eingeschatzt, fir den Biber als ,glinstig“. Der
Gesamttrend wird fur alle drei Arten als ,sich verbessernd® eingestuft.
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Tab. 26: Bedeutung der im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® vorkommenden LRT und Arten flr das europaische
Netz Natura 2000
(Quielle fir den Erhaltungszustand in der kontinentalen Region: Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-
Richtlinie in Deutschland (2013), https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-
monitoring/nationaler-ffh-bericht/ergebnisuebersicht.html)
Schwerpunkt- Erhaltungs-
— raum fur stand in der
LRT / Art Prioritat | EHG um T zustand
MaRnahme- kontinentalen
umsetzung Region
6410
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, B ) U2 - unglnstig -
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion schlecht
caeruleae)
7140 B i U2 - unginstig -
Ubergangs- und Schwingrasenmoore schlecht
9190 L
. . B ) U2 - ungunstig -
Alte bodensaue Eichenwalder auf Sandebenen schlecht
mit Quercus robur
91D0* U2 - ungiinstig -
X B -
Moorwalder schlecht
GroRRe Moosjungfer B i U1 — ungunstig-
Leucorrhinia pectoralis unzureichend
Biber L
Castor fiber B ) = =gl
Fischotter ) i Ul — unguinstig-
Lutra lutra unzureichend
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2. Ziele und MalRhahmen

2.1. Grundsatzliche Ziele und MalBhahmen auf Gebietsebene

Planungsansatz und Begriffsbestimmung

Erhaltung und Wiederherstellung

Die FFH-Richtlinie fordert die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes
der FFH-LRT nach Anhang | und der Habitate/Populationen der FFH-Arten nach Anhang Il der FFH-
RL. Als glnstiger Erhaltungszustand gelten jeweils die Bewertungsstufen A (hervorragend) sowie B
(gut) des Erhaltungszustandes. Bei allen MalRnahmen, die der Erhaltung oder ggf. der
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes dienen, handelt es sich um
Erhaltungsmalnahmen. Dazu zahlen auch MaRBnahmen der Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes in aktuell mit einem ungilnstigen Erhaltungszustand C (mittel bis schlecht)
eingestuften LRT-Flachen und Arthabitaten/-populationen. Auch MalRhahmen auf Flachen mit einem
aktuell glinstigen Erhaltungszustand, die diesen sichern sollen und der sich ohne deren Durchfihrung
absehbar verschlechtern wirde, zahlen zu den ErhaltungsmalRnahmen. Zu beachten ist dabei, dass
eine Einstufung in den Erhaltungszustand C nicht in jedem Fall automatisch auch die Planung von
aktiven WiederherstellungsmafRnahmen nach sich ziehen muss. Bei ErhaltungsmalRnahmen handelt
es sich um Pflichtmal3inhahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art.6 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1).

Entwicklung

Als EntwicklungsmafRnahmen gelten alle MaRnahmen, die der Verbesserung eines bereits aktuell
glunstigen Erhaltungszustandes dienen, wobei diese MaRnahmen allein zur Sicherung des glinstigen
Erhaltungszustandes nicht notwendig waren. Dazu zahlen damit auch MaRBnahmen, die zur
Uberfiihrung eines Erhaltungszustandes B in einen Erhaltungszustand A filhren sollen. Auch
MaRnahmen auf so genannten Entwicklungsflachen, die derzeit noch nicht als FFH-LRT oder als
Habitat einer FFH-Art eingestuft werden kénnen, die aber der Entwicklung dieser Flachen in Richtung
eines FFH-LRT oder eines Habitats einer FFH-Art aus Kohérenz- oder anderen Griinden dienen, sind
vom Grundsatz her Entwicklungsmaflinahmen. Entwicklungsmalinahmen kénnen demnach auch der
Erhaltung von Schutzobjekten dienen, die nicht Gegenstand von Natura 2000 sind. Sie werden auch
zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit keinen FFH-Lebensraumtyp oder
Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert wurden und relativ gut
entwickelbar sind. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei
EntwicklungsmafRnahmen um freiwillige Ma3hahmen.

Aus den Darstellungen wird deutlich, dass es auf ein und derselben Flache parallel sowohl
Erhaltungs- als auch EntwicklungsmafRnahmen geben kann. Die ErhaltungsmalRnahmen sichern
beispielsweise, dass ein glnstiger Erhaltungszustand auch langfristiy gewahrt bleibt, die
EntwicklungsmafBnahmen gewdhrleisten seine weitere Verbesserung Uber den aktuellen
Erhaltungszustand hinaus.

Fur die wichtigsten Nutzungsformen im PG werden nachfolgend die wesentlichen grundlegenden
Zielstellungen und MalRnahmen vorgestellt:
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2.1.1. Landwirtschaft

Die innerhalb des FFH-Gebietes ausgellbte Bewirtschaftungspraxis ist prinzipiell geeignet, die
vorhandenen Lebensraumtypen und Arten langfristig im Gebiet zu erhalten. Die Fortfihrung der
Grunlandnutzung auf den bisher entsprechend genutzten Flachen zum Erhalt wertgebender
(Offenland-)Lebensrdume, insbesondere der als LRT erfassten Flachen, aber auch sonstiger
wertgebender Feucht- und Frischwiesen, ist aus naturschutzfachlicher Sicht ausdriicklich erwiinscht.

Fir die den Charakter des FFH-Gebietes besonders pragenden und sich (berwiegend auf
vergleichsweise néhrstoffarmen Standorten herausbildenden Lebensrdaume ist es von entscheidender
Bedeutung, dass die erforderlichen trophischen Verhaltnisse weiterhin gesichert bzw. entsprechend
gunstige Bedingungen wiederhergestellt werden. In erster Linie ist eine Eutrophierung der LRT-Flachen
selbst, aber auch — aufgrund der groBraumigeren Wechselbeziehungen — des Wassereinzugsgebietes
zu unterbinden. Dazu ist u.a. erforderlich:

e die Vermeidung von direkten Nahrstoffeintragen durch angepasste Nutzung der
Grunlandflachen im FFH-Gebiet aber auch im Einzugsgebiet; insbesondere ist eine héchstens
entzugsausgleichende Dingung mdglich, besser jedoch ein Verzicht auf selbige,

o die Gewabhrleistung einer entsprechenden Wasserqualitdt der aus Stden zufihrenden Graben
und Grundwasserleiter,

e die Vermeidung einer indirekten Nahrstoffanreicherung durch Torfmineralisation infolge von
Entwasserungen,

e die grundsétzliche Einhaltung aller Bestimmungen der guten fachlichen Praxis der
Landnutzung,

e die Einhaltung aller Bestimmungen der NSG-Verordnung bezuglich der landwirtschaftlichen
Nutzung.

Da externe Nahrstoffeintrage insbesondere aus den sudlich angrenzenden Ackerflachen (in Richtung
des Grundwasserstromes) nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden koénnen, sind kurz- bis
mittelfristig geeignete MalRnahmen zu ergreifen, etwaige Eintrdge so gering wie mdglich zu halten.
Hierzu sind ggf. an der Sudgrenze des FFH-Gebietes weitere Pufferzonen bzw. eine erweiterte
hydrologische Schutzzone einzurichten.

Langfristig ist fur die Ackerflachen sudlich des Oelsiger Luches eine Umwandlung in Dauergriinland
anzustreben, um mogliche Stoffeintrdge wirksam zu vermindern.

Fur die Erhaltung der LRT-Flachen im Grinland sind die hierfur aufgestellten Behandlungsgrundsatze
zu beachten. Fiur den im PG einzigen relevanten LRT-Flachen (6410 — Pfeifengraswiesen) sind die
entsprechenden Ziele und MalRBhahmen Gegenstand des Kap. 2.2.1.

2.1.2. Forstwirtschaft

Die gegenwaértig im PG ausgetbte forstliche Bewirtschaftungspraxis ist prinzipiell geeignet, die Wald-
Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie langfristig im Gebiet zu erhalten. Auf diese Weise kénnen und
sollen auch die festgestellten guten Erhaltungszustande aller Wald-LRT-Flachen aufrechterhalten
werden.

Im Fall einer forstlichen Nutzung, die entsprechend der NSG-Verordnung einzelstamm- oder
gruppenweise mdoglich ist, ist in den als LRT ausgewiesenen Waldflachen grundsatzlich darauf zu
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achten, dass die Anteile der lebensraumtypischen Hauptbaumarten nicht so stark verdndert werden,
dass die jeweiligen LRT-Eigenschaften verloren gehen. Hierzu sollen die fir die Wald-
Lebensraumtypen aufgestellten allgemeinen Behandlungsgrundsatze verhelfen (Kap. 2.2.3, 2.2.4).
Unter Berticksichtigung der gebietsspezifischen Standortverhaltnisse und der Stérungsanfalligkeit des
Gebietes ist vor allem fur den prioritiren Lebensraumtyp der Moorwalder ein weitgehender
Nutzungsverzicht anzustreben (siehe Kap. 2.2.4).

2.1.3. Wassermanagement und Gewasserbewirtschaftung

Fur die langfristige Wahrung der FFH-Erhaltungsziele sind beziglich der Gewéasserbewirtschaftung
und des Gebiets-Wassermanagements folgende Erfordernisse anzufuhren:

e Wichtigste Voraussetzung fir den Erhalt der gebietspragenden Moorbiotope einschlie3lich der
FFH-Lebensraumtypen 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) und 91D0* (Moorwélder)
ist die dauerhafte Aufrechterhaltung hoher Grundwasserstande bzw. eines wirksamen
Wasserrickhaltes im FFH-Gebiet.

e Eine Uber das derzeitige MaRR hinausgehende Entwéasserung der Moorbiotope liegt nicht im
Interesse des Naturschutzes. Der Erhalt der Offenmoorbiotope und Moorwalder sowie der fur
diese Lebensraume typischen Vegetation und Arten ist nur durch ein angepasstes
Management des Wasserdargebotes moéglich. Entscheidend ist zudem, dass ein flr den
Erhalt der Lebensraume erforderlicher Mindestwasserstand Uber einen Grofiteil des Jahres
gehalten wird.

e Die Staureqgulierung der Grabenwasserstande an der Peripherie des Schutzgebietes darf sich
nicht negativ auf die Wasserstande innerhalb des NSG und FFH-Gebietes auswirken. Mit der
Steuerung der Wasserfihrung in den Graben (insbesondere Luggraben am Westrand und
Waschgraben am Nordrand des PG) soll ein fur den Schutz des Niedermoores und den hier
vorkommenden wertgebenden Arten erforderlicher optimaler Wasserstand erhalten bzw.
wiederhergestellt werden. Ist dies sichergestellt, kann der Flurabstand auf den umliegenden
Flachen den Erfordernissen der Landwirtschaft angepasst werden.

e FUr die weitere Nutzung des Grinlandes im Westen des PG bzw. eine wieder zu etablierende
Pflege der Pfeifengraswiesen sind die Wasserstande nach Mdglichkeit so einzustellen, dass
im Westteil eine Nutzung ab dem 1. Juli und im Suden des PG eine Pflege der
Pfeifengraswiesen spatestens ab August ermdglicht wird.

e Die Stauregulierung ist entsprechend den aktuellen Verhdltnissen von 2017 fortzufiihren. Es
sind jedoch jahrliche Kontrollen der Wasserstande und ggf. Anpassungen der Stauhdhen
entsprechend den jeweiligen Abflussverhéltnissen vorzunehmen, um  dauerhaft
oberflachennahe Wasserstéande sicherzustellen. Generell ist ein langjéahriges Monitoring der
Wasserstande vorzusehen, ggf. auch mit dem Setzen neuer Messpegel.

Als langfristig umzusetzende MalRnahme wird die Aktivierung des alten Mihlgrabens im Sidwesten
des FFH-Gebietes geplant. Mit der Rickfuhrung in das alte Grabenbett kénnen sowohl die
Wasserzufuhr in das Schutzgebiet optimiert als auch in der Vergangenheit aufgetretene
Vernassungen am 6stlichen Ortsrand von Oelsig unterbunden werden. Zudem soll mit der MaBhahme
die Wasserversorgung des Oelsiger Muhlteiches optimiert werden. Formal wird die Malinahme im
Managementplan als mittel- bis langfristig umzusetzende Entwicklungsmaflinahme auf Gebietsebene
geplant, da sie nicht an einen speziellen FFH-Lebensraumtyp oder eine bestimmte Art gebunden ist.
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2.1.4. Gewasserunterhaltung

MaRnahmen der Gewasserunterhaltung an den derzeit regelmafig unterhaltenen Grében (siehe Kap.
1.4.3) dienen in erster Linie dem Erhalt des Gebietsabflusses. Im NSG und FFH-Gebiet missen sie
zudem die Belange des Naturschutzes bertcksichtigen.

Beziglich der Gewasserunterhaltung sind demzufolge folgende Hinweise und Behandlungs-
grundsatze fur das FFH-Gebiet zu berticksichtigen:

e der Gewasserunterhaltungslasttrager hat bei Gewasserunterhaltungsmaflinahmen sowohl den
wasserwirtschaftlichen Belangen und den Erfordernissen des Hochwasserschutzes als auch
denen des Naturschutzes bzw. der Gewasserdkologie Rechnung zu tragen und die
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes zu wahren,

e eine ordnungsgeméale Gewdasserunterhaltung ist im NSG und FFH-Gebiet gem. § 6 Abs. 1
Nr.5 der NSG-Verordnung nur im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehdrde
zulassig. MaRgeblich sind der Schutzzweck des NSG sowie die Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes, die nicht beeintrachtigt werden durfen,

e im Fall des Oelsiger Luches sind inshesondere die Erhaltungsziele und
Behandlungsgrundsétze fur die moortypischen LRT 6410, 7140 sowie 91D0* und dessen
Subtypen sowie fiir den Biber zu bertcksichtigen (Kap. 2.3.1),

o die MaRRnahmen der Gewasserunterhaltung dirfen auch an der Peripherie des FFH-Gebietes
nicht zu einer zuséatzlichen Entwasserung des Gebietes fuhren,

e (ber die o.g. zuladssige Unterhaltung hinausgehende MaRnahmen der Gewasserpflege und
-unterhaltung, insbesondere an den Gebietsgrenzen oder aufRerhalb des FFH-Gebietes mit
moglichen Einwirkungen auf das Gebiet, sind stets rechtzeitig mit der zustandigen
Naturschutzbehérde abzustimmen.

2.1.5. Jagd

Das Herstellen einer waldvertraglichen Schalenwilddichte ist fir die Entwicklung naturnaher
Waldbestande erforderlich. Dabei ist ein Gleichgewicht zwischen Wald- und Wildbestand so
einzurichten, dass sich die standortgerechten Baumarten natirlich und ohne aufwendige Schutz-
mafnahmen verjingen kénnen.

Zudem konnen z.B. von hohen Schwarzwildbestanden aber auch von Neozoen, wie Mink und
Waschbar, zusétzliche Gefahrdungen auf bodenbritende Vogelarten, wie Enten, Limikolen oder
verschiedene Singvogelarten ausgehen. Die Wildbestande bedirfen im PG demzufolge einer in
starkem Male auf natlrliche Wald-Verjingungsprozesse und den Artenschutz ausgerichteten
Regulierung.

Aus fachlicher Sicht bestehen daher keine Einwdnde gegen jagdliche Aktivititen im PG, sofern sie
den Grundsatzen des Naturschutzes in Schutzgebieten geniigen. Demgegeniiber darf die Jagd im
FFH-Gebiet die Entwicklung der Tier- und Pflanzenwelt nicht in starkerem Mal3e beeintréchtigen und
ein nach Mdglichkeit nur geringes Maf3 an Stérungen und Beunruhigungen hervorrufen.

Die jagdliche Nutzung im FFH-Gebiet ist gleichzeitig Gber die Verordnung zum NSG ,Oelsiger Luch®
geregelt. Die Anlage von Kirrungen ist innerhalb geschitzter Biotope, die Anlage von
Ansaatwildwiesen und Wildackern im gesamten NSG nicht erlaubt. Die Anlage von Ansitzleitern und
Kanzeln soll vornehmlich an den AuRRenrandern des Naturschutzgebietes vorgenommen werden. In
der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30. Juni eines Jahres ist die Jagd nur vom Ansitz aus gestattet.
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2.2. Ziele und MalRnahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

2.2.1. Ziele und MaRRnahmen fur den LRT 6410 — Pfeifengraswiesen

2.2.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmalnahmen fir den
LRT 6410 — Pfeifengraswiesen

Aufgrund der Einstufung des LRT 6410 als nicht maf3geblicher Bestandteil des FFH-Gebietes stellen
die MaBnahmen zum Erhalt und zur Forderung der Pfeifengraswiesen formal Entwicklungs-
mafRnahmen dar und werden demzufolge im Kap. 2.2.1.2 dargestellt.

2.2.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fur den LRT 6410 —
Pfeifengraswiesen

Die beiden Pfeifengraswiesen im Suden des PG (in ,Laschkes Einschnitt“) sind in den vergangenen
Jahren aufgelassen worden oder wurden nur noch in Teilbereichen einer Pflegemahd unterzogen,
teils ehrenamtlich als reine Naturschutz-Pflegemahd, teils auch unter jagdlichen Gesichtspunkten. Die
Verbrachung und Verschilfung der Flachen ist aufgrund der Auflassung zwischenzeitlich weit
vorangeschritten, insbesondere auf der westlichen, kleineren Teilflache. Stellenweise ist auch eine
einsetzende Verbuschung feststellbar. Die Artenvielfalt der Wiesen ist dementsprechend riicklaufig.
Dennoch sind u.a. mit Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Sumpf-Pippau (Crepis paludosa),
Pfeifengras (Molinia caerulea), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-
cuculi), Gelber Wiesenraute (Thalictrum flavum) und Sumpf-Veilchen (Viola palustris) noch mehrere
charakteristische und lebensraumtypische Arten vorhanden.

Die geplanten MaRnahmen haben die mittelfristige Entwicklung artenreicherer Pfeifengraswiesen und
deren Fortbestand in einem glnstigen Erhaltungszustand durch Wiederaufnahme einer extensiven
Griunlandnutzung bzw. regelméafRigen Pflegemahd zum Ziel. Zunédchst muss die Biotopqualitat der
Flachen insofern verbessert werden, indem Schilf und Brachezeiger, stellenweise auch bereits
Verbuschungsstadien, mit Hilfe einer ersteinrichtenden Pflegemahd zurlickgedrangt werden.
Anschlie3end soll nach Mdéglichkeit eine jahrweise regelméaRige Nutzung bzw. Pflege auf den Flachen
etabliert werden.

Die Wiederaufnahme einer Pflege oder Nutzung setzt eine prinzipielle Befahrbarkeit der Flachen
voraus, was sich in Anbetracht der aktuellen Wasserstande als problematisch erweist. Zum jetzigen
Zeitpunkt ist eine Befahrbarkeit und Pflege der Flachen nur mit Spezialtechnik mit besonders
niedrigem Bodendruck mdéglich. Schnitt und Abraumen des Mahdgutes sollten nach Moglichkeit in
einem Arbeitsgang erfolgen.

Einer der Hauptstandortfaktoren fir den Erhalt des LRT sind die Grundwasserverhaltnisse, die
malfigeblich von den Wasserstanden im Moorkdrper des Oelsiger Luches bzw. in den Graben des PG
abhangig sind. Wechselfeuchte bzw. wechselnasse Zustdnde von Pfeifengraswiesen
(Grundwasserstande ca. 10 — 30 cm unter Flur) werden im Allgemeinen toleriert. Ein langzeitiges
Uberstauen (Forderung unerwiinschter Binsen-Dominanzbesténde) hingegen ist dem LRT resp.
seiner Artengarnitur ebenso abtraglich wie langere Trockenphasen. Daher ist die Sicherung einer
entsprechenden Wasserhaltung fir den Erhaltungszustand der LRT-Flachen von entscheidender
Bedeutung. Wichtig ist hierbei die Sicherung von Minderwasserstanden, um weitere Moorsackungen
zu vermeiden, die fur den Erhalt des LRT und seines Artenspektrums als pessimal anzusehen waren.
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Grundséatzlich sind folgende Ziele anzustreben:

Offenhaltung der Flachen, d.h. Vermeidung einer weiteren Verbrachung und Verbuschung
durch Wiedereinfiihrung einer extensiven Nutzung oder Pflegemahd,

Nahrstoffentzug und Aushagerung durch Abtransport des Mahdgutes zur Fdrderung von
Magerkeitszeigern bzw. allgemein LRT-relevanter Arten und Vegetationseinheiten,

Verhinderung  der  Streuakkumulation  und  Verbesserung der Keim-  und
Etablierungsbedingungen fur konkurrenzschwache Pflanzenarten.

Wichtige Modalitaten der Bewirtschaftung bzw. Pflege sind in den nachfolgenden LRT-spezifischen
Behandlungsgrundsétzen im Einzelnen aufgefihrt:

ein- bis zweischirige Mahd, erste Nutzung ab 1. Juli eines jeden Jahres (je nach
Befahrbarkeit der Flachen auch im August oder September als einschirrige Mahd),

kein Mulchen (Entfernung der anfallenden Biomasse von der Mahdfléche), keine Dingung,
keine Beweidung, kein Wiesenumbruch,
keine Einsaat von Grasern oder Krautern (keine Nachsaat, keine Neueinsaat),

Sicherung der Wasserhaltung unter Beachtung der Bewirtschaftungsfahigkeit (LRT-gerechte
Anpassung der Stauhthen in begleitenden Graben von etwa bodennah bis maximal 30-50 cm
Grundwasserspiegel unter Flur, ansonsten Gefahr der [weiteren] Moorsackung),

Mahd mit leichter, bodenschonender Technik, um die Befahrbarkeit zu gewahrleisten,
Bodenschaden zu vermeiden und den Oberboden nicht weiter zu verdichten.

Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad sind im Fall der Pfeifengraswiesen identisch (B).
Zusammen mit der im Westen des Gebietes ausgewiesenen Entwicklungsflache ergibt sich fir den
LRT 6410 ein Gesamtpotenzial von 2,36 ha.

Tab. 27: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im FFH-Gebiet

,Oelsiger Luch*
Referenzzeitpunkt
(SDB, Stand 02_2015) aktuell Angestrebt
Erhaltungsgrad - B B
Flachein ha - 0,56 2,36

Die flachenspezifischen Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen fur den LRT 6410 werden in den
nachfolgenden Tabellen zusammengefasst. Fir die beiden aktuell als LRT eingestuften Flachen
(ID 105, 106) wurden Maf3nahmenblatter angefertigt, die sich am Anhang des Managementplanes
befinden.

Ziele und MalRnahmen 65



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

Tab. 28: Entwicklungsmaflnahmen fiir bestehende Flachen des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im FFH-Gebiet

»Oelsiger Luch®
Code MaRnahme ha Aglzaf':::hhléjner
081 Mahd als ersteinrichtende Maf3nahme (mind. 2 x) 0,56 2
097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) 0,56 2
0114 Mahd (fortlaufend ein- bis zweischiirig ab Ende Juli) 0,56 2
0118 Berdaumung des Mahgutes / kein Mulchen 0,56 2
0127 Erste Nutzung ab 1.07. 0,56 2

Tab. 29: Weitere EntwicklungsmalBnahmen fiir den LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im FFH-Gebiet ,Oelsiger

Luch®
Code MaRnahme ha Aglz;::hr:gner
081 Mahd als ersteinrichtende MafZnahme (mind. 2 x) 1,80 1
097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) 1,80 1
0114 Mahd (fortlaufend ein- bis zweischirig ab Ende Juli) 1,80 1
0118 Berdumung des Mahgutes / kein Mulchen 1,80 1
0127 Erste Nutzung ab 1.07. 1,80 1

2.2.2. Ziele und MaRnahmen fiur den LRT 7140 - Ubergangs- und
Schwingrasenmoore

2.2.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmalnahmen fir den
LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Der LRT 7140 wurde auf insgesamt 7 Flachen mit zusammen 6,45 ha kartiert. Die LRT-Flachen
kommen weitgehend im Zentrum des Oelsiger Luches vor und weisen einen lberwiegend guten
Zustand auf. Lokal weisen absterbende Gehdlze wie Birken und Kiefern sowie das Aufkommen von
Geblischstadien aus Ohrweide und Faulbaum auf ein Degenerationsstadium des Moortyps hin.

Die Degradation des Standortes ist vermutlich durch stark schwankende Wassersténde initiiert
worden. Womdglich haben Phasen von sowohl niedrigen als auch hohen Wasserstanden zum
jetzigen Zustand beigetragen. Zur Untersuchungszeit stand der Wasserstand hier tiberwiegend Uber
Flur an und im Gelande konnten leichte FlieBbewegungen beobachtet werden. Mdglicherweise
werden durch héhere Wasserstande auch Nahrstoffe aus zuvor zersetzten Torfen freigesetzt und
innerhalb der Flache verteilt, so dass Anderungen in der Trophie hervorgerufen werden kénnen.
Stellenweise hat sich Schilf (Phragmites australis) im Bereich des Sauer-Zwischenmoores zu teilweise
dichten Bestéanden entwickelt.
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Zum langfristigen Erhalt des LRT 7140 im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® lassen sich folgende
allgemeine Behandlungsgrundsétze formulieren:

Gefahrdungen der Ubergangs- und Schwingrasenmoore gehen vor allem von Entwésserung
und Nahrstoffeintrdagen aus. Die aus der Entwdasserung resultierende Mineralisation der
Torfkdper und die damit verbundene Freisetzung von Nahrstoffen kann zu irreversiblen
Schadigungen fluhren. Sie lassen sich nur schwer oder mit groflem Aufwand rickgéangig
machen und mussen daher so weit wie mdglich von vornherein vermieden werden.

Als oberster Grundsatz zum Erhalt und zur FoOrderung der Moore sollte daher die
Gewabhrleistung eines ausreichend hohen Wasserstandes gelten. Mindestens sind die
gegenwartigen Wasserstandsverhdltnisse zu erhalten. Externe Né&hrstoffeintrage oder
Nahrstofffreisetzungen durch langer andauerndes Trockenfallen des Standortes sind
unbedingt zu vermeiden.

Nahrstoffeintrdge aus der sudlich angrenzenden Ackerflaiche in das FFH-Gebiet sind
weitestgehend zu unterbinden. Mittel- bis langfristig sind weitere Mdglichkeiten zu prifen, die
Ackerflache stdlich des Oelsiger Luches in extensiv genutztes Dauergriinland umzuwandeln.

In den Gehdlzbestand sollte aktuell nicht eingegriffen werden. Zwar sollte sich fir die
Bewahrung eines gunstigen Erhaltungszustandes der Gehdlzdeckungsgrad nicht wesentlich
erhohen, doch kann zum jetzigen Zeitpunkt von einer hinreichenden Selbstregulierung mit je
nach Wasserstand wechselnden Zuwachs- und Absterbephasen ausgegangen werden.

Generell sind Ubergangs- und Schwingrasenmoore hochgradig empfindlich und sollten als
stérungsarme, unerschlossene Bereiche erhalten werden. Die Flachen sollten so wenig wie
moglich betreten und Pflegemalinahmen so schonend wie méglich durchgefihrt werden.

Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad sind im Fall der Ubergangs- und Schwingrasenmoore
identisch (B). Bezlglich der FlachengroRle ist inklusive der geplanten LRT-Entwicklungsflache von
insgesamt 7,62 ha als anzustrebende Kulisse auszugehen.

Tab. 30: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im

FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

Referenzzeitpunkt
(SDB, Stand 02_2015) aktuell Angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flachein ha 1,00 6,45 7,62

Die flachenspezifischen Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen fir den LRT 7140 werden in der
nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.
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Tab. 31: ErhaltungsmaRnahmen fiir den LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im FFH-Gebiet

»Oelsiger Luch®
Anzahl der
Code MaRnahme ha Flachen
W106 Stauregulierung* 6,45 7
Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit
w129 Blankenbildung bis 30. Mai jeden Jahres* 6.45 !
0107 Umwandlung von Ackerland in extensives Dauergrinland** 24,02** 1**

* entsprechend den o0.g. allgemeinen Behandlungsgrundsatzen mit den gegebenen technischen Mdoglichkeiten
dauerhaft hohen Grundwasserstand einstellen

** Flache auRRerhalb des FFH-Gebietes

Tab. 32: Sonstige MaRnahmen im Bereich des LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch*

Code MaRnahme ha Angghl ler
Flachen

E29 Errichtung einer Beobachtungsmaglichkeit - 2

E30 Errichtung eines Naturlehrpfades - 2

E31 Aufstellen von Informationstafeln - 2

E47 Anlage eines Steges oder Kniippeldammes - 2

2.2.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fur den LRT 7140 —
Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Eine im nordwestlichen PG gelegene, starker von Schilf eingenommene Flache (ID 119; 1,17 ha)
wurde als Entwicklungsflache flr den LRT 7140 ausgewiesen. Hier hat sich aufgrund des hohen
Wasserstandes eine starkere Wandlung vollzogen, infolge derer das vorhandene Artenspektrum
aktuell nicht fur eine Zuordnung zum LRT 7140 ausreicht. Die Flache weist aber noch gentigend
Potenzial auf, um diese Arten aus den benachbarten Offenmoorbereichen aufzunehmen. Fur diese
Flache werden keine Uber die Einstellung eines ausreichend hohen Wasserstandes hinausgehenden
MalRnahmen geplant. Die weitere Entwicklung der Flache sollte auch in den kommenden Jahren
gezielt beobachtet werden.
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Tab. 33: EntwicklungsmaRnahmen fir den LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore) im FFH-Gebiet
,Oelsiger Luch®

Anzahl der
Code Maflnahme ha Flachen
W106 Stauregulierung* 1,17 1

Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit
w129 Blankenbildung bis 30. Mai jeden Jahres* 117 1

* entsprechend den o.g. allgemeinen Behandlungsgrundsatzen mit den gegebenen technischen Mdglichkeiten
dauerhaft hohen Grundwasserstand einstellen

2.2.3. Ziele und Malnahmen fur den LRT 9190 - Alte bodensaure
Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

2.2.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fur den
LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit
Quercus robur

Alte bodensaure Eichenwalder beschranken sich in holozdnen Urstromtalniederungen wie im
vorliegenden Fall auf die etwas grundwasserferneren Standorte mit hoheren Anteilen von
Flusssanden und geringeren Torfsubstratanteilen (,Horste“). Sie konnten sich erst nach umfassenden
Entwasserungen etablieren, urspriinglich waren sie hier nicht beheimatet. Demgemalf stellen sich ihre
Anforderungen an den Bodenwasserhaushalt nicht in dem MaRe dar wie bei den nachfolgend
dargestellten Moorwald-Lebensraumtypen. Gegeniiber langfristigen und hoheren Uberstauungen
durften sie allerdings mit VitalitatseinbulBRen reagieren. Empfindlich verhalten sie sich indessen bei
starker wechselnden Wasserverhdltnissen, insbesondere bei lang anhaltenden Trockenperioden, bei
denen sie mit Wipfeldirre reagieren. Daher ist stets fir hinreichende, nach Mdglichkeit
gleichbleibende Grundwasserflurabstéande (ca. 30 — 70 cm u. Flur) zu sorgen, um ihren Erhaltungs-
zustand nicht zu verschlechtern.

Die im PG erfassten zwei Flachen des LRT 9190 befinden sich in einem guten Erhaltungszustand (=
Gesamt-B). Mit der MaRnahmenplanung wird beabsichtigt, den aktuell guten Erhaltungszustand zu
bewahren (ErhaltungsmafRnahmen).

Die Mindestanforderungen an einen ginstigen Erhaltungszustand werden im Bewertungsschlissel fir
den LRT definiert. Ziel ist es, stabile, strukturreiche Bestdande mit einer hohen Nischenvielfalt fur
verschiedene Pflanzen- und Tierarten zu schaffen. Dabei sollen mehrere Baumarten an einem
(zumindest auf Teilflachen) mehrschichtigen Bestandesaufbau beteiligt sein (Dominanz von
heimischen Eichen). Bei einem optimalen Bestandesaufbau sind verschiedene Wuchsklassen und ein
hoher Anteil an Reifephase (> 25 %) vertreten. Nichtheimische Baumarten sind hdchstens in geringem
Umfang beigemischt, maximal bis 10 % fir einen guten Erhaltungsgrad. Das Aufkommen von
Naturverjingung wird durch eine angemessene Wilddichte ermdglicht. Neben dem lebenden
Gehdlzbestand findet sich starkes liegendes oder stehendes Totholz in ausreichenden Anteilen (siehe
Tab. 34). Die Bodenvegetation ist LR-typisch ausgebildet und durch Arten bodensaurer Standorte
gekennzeichnet. Je nach Standort (feucht oder trocken-warm) sind auch hygrophile oder thermophile
Arten beteiligt. Die Krautschicht des LRT 9190 ist zumeist artenarm.

Bei der Bewirtschaftung der LRT-Flachen sind naturschutzfachliche Vorgaben zu bertcksichtigen.
Altbdume (sehr starkes Baumholz) sind grundsétzlich zu schonen bzw. langfristig in den Bestanden zu
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erhalten und zu entwickeln. Nachfolgend werden allgemeine Behandlungsgrundséatze als
Erhaltungsmafnahme formuliert, die fiir die beiden LRT-Flachen anzuwenden sind (Tab. 34). Sie
werden nach den B-Kriterien (Mindestkriterien fir einen gunstigen Erhaltungszustand) gemanR
Kartieranleitung der FFH-Lebensraumtypen in Brandenburg (LUGV 2013) festgelegt. Die fiir die
Einzelflachen geplanten ErhaltungsmafRnahmen werden in der Tab. 36 aufgefihrt.

Tab. 34: Behandlungsgrundsatze fur den LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen) im FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch®

Behandlungsgrundsétze zum Erhalt eines gunstigen Erhaltungszustandes des Wald-LRT 9190
(B-Kriterien nach Kartieranleitung Lebensraumtypen Brandenburg)

(Baum-)Artenwahl

Die an der naturlichen Vegetation orientierte § 6 Abs. (2) Nr. 2c NSG-VO
Baumartenzusammensetzung ist zu erhalten
bzw. wiederherzustellen.

Erhaltung der lebensraumtypischen insbesondere Eichenanteil von iber 50 % sichern
Baumartenzusammensetzung

Forderung von weiteren Begleitbaum- (z.B. Winter-Linde,
Birken, Eberesche), Wildobst- (z.B. Vogel-Kirsche, Wildapfel)
sowie einheimischen Straucharten (z.B. Faulbaum, Gemeiner
Wacholder, WeiRdorn-Arten, Brombeere, Echter Kreuzdorn)

konsequente Entnahme von nichtheimischen Gehdlzarten
(z.B. Gemeine Fichte) im Rahmen von Durchforstungen und
Erntenutzungen — moglichst bereits vor der Hiebsreife (kurz-
bis mittelfristige Umsetzung)

Strukturerhalt im Rahmen der Nutzung

Einbringen von Baumarten grundséatzlich Naturverjingung aller lebensraumtypischen
Baumarten anstreben

Ausnahme Eiche: durch geeignete Verjliingungsverfahren
ausreichenden Eichen-Anteil in Nachfolgegeneration sichern

Waldbild / Bestandesstrukturen nur einzelstammweise bis gruppenweise Nutzung/Verjingung
(8 6 Abs. (2) Nr. 2b NSG-VO) und damit Erhalt bzw.
Wiederherstellung eines Mosaiks mehrerer
Waldentwicklungsphasen:

Erhalt von mindestens zwei Wuchsklassen (jeweils mind. 10 %
Deckung)

Definition der Nutzungsgré3en:

gruppenweise: 4-10 ar (wenige B&ume je nach
Kronendurchmesser, in geschlossenen alten Buchen- oder
Eichenbestanden mglw. nur 3 Baume)

Wahrung oder Erh6hung des Anteils der Reifephase von/auf
> 1/3 der Flache durch Festlegung von Zieldurchmessern (El
> 60 cm)

Biotop- und Altbdume dauerhaftes Belassen einer angemessenen Zahl von Biotop-
und/oder Altbdumen bzw. Baumgruppen: = 5 Stiick/ha

Definition Biotopbaum:

a) Horst- und Hohlenbdume (Specht- und Etagenhdhlen sowie
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Behandlungsgrundséatze zum Erhalt eines giinstigen Erhaltungszustandes des Wald-LRT 9190
(B-Kriterien nach Kartieranleitung Lebensraumtypen Brandenburg)

Héhlen mit Mulmkérpern und Mulmtaschen) = Bedeutung als
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten streng geschitzter
Tierarten (8 42 BNatSchG)

sowie

b) Baume ab BHD > 40 cm mit Faulstellen, abfallender Rinde,
Pilzkonsolen (Zunderschwamm- und Baumschwammb&aume),
Krebsbildungen und Schiirfstellen, abgebrochenen Kronen,
Blitzrinnen, Rissen und Spalten, gesplitterten Stdmmen und
Zwieselabbriichen

Definition Altbaum:

a) auf gutwiichsigen Standorten i.d.R. alter als 150 Jahre mit

b) baumartenspezifischem Mindest-Brusthéhendurchmesser
(BHD): Richtwerte fur gutwiichsige Standorte: Rotbuche,
Eiche, Edellaubholz, Pappel — BHD > 80 cm*, andere
Baumarten > 40 cm

* unter Beachtung von naturraumlichen und standértlichen
Gegebenheiten Abweichungen maglich.

Totholz

starkes stehendes und liegendes Totholz in angemessener
Zahl erhalten: Totholz > 35 cm @ mit
> 20 m*ha

Definition Totholz:

abgestorbene Baume oder abgebrochene Starkaste bzw.
Kronenteile mit @ >35 cm und H6he bzw. Léange >5 m (@ — bei
stehenden Baumen BHD, bei liegenden Baumen/Baumteilen
am starksten Ende)

ErschlieBung/Wegebau

Holzernte- und Verjlingungsverfahren

bei Befahrung der Flachen mit Maschinen ist auf Folgendes zu
achten:

1) Ausschluss von jeglicher Bodenverdichtung und Erosion
durch Einsatz von bodenschonender Technik (z.B.
Reduzierung der Radlast durch geringeres Maschinengewicht
und geringen Reifendruck, Verwendung von Bandern oder
Ketten) unter Beriicksichtigung des Bodensubstrates und der
Feuchtestufe.

2) Kann Bodenverdichtung nicht ausgeschlossen werden —
keine Befahrung mit Maschinen!

Wege

Regelungen geméal NSG-VO beachten! d.h. kein Neubau von
Wegen im NSG

Sonstige Regelungen

Jagd Schalenwilddichte so reduzieren, dass Etablierung und
Entwicklung des LR-typischen Gehdlzinventars ohne Zaun
moglich (Ausnahme: Eichen-Verjingung)

Keine Anlage von Kirrungen auf LRT-Flachen

Bodenverbesserung vollstandiger Verzicht auf Diingung oder Kalkung

Ziele und MalRnahmen

71




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*®

Behandlungsgrundsétze zum Erhalt eines gunstigen Erhaltungszustandes des Wald-LRT 9190
(B-Kriterien nach Kartieranleitung Lebensraumtypen Brandenburg)

Biozide NSG-VO beachten!

kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

Tab. 35: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf
Sandebenen) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Referenzzeitpunkt
(SDB, Stand 02_2015) aktuell Angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
Flache in ha 1,00 1,69 1,96

Tab. 36: Erhaltungsmafnahmen fiir den LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen) im FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch*

Code MaRnahme ha Anzghl Eel
Flachen

F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 1,69 2

F99 Belassen und Forderung von Biotop- und AltbAumen* 1,69 2

F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz* 1,69 2
Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumarten-

F118 > . 1,69 2
zusammensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile*

* zu den jeweiligen Mengen / Anteilen / Baumarten siehe Behandlungsgrundsétze in Tab. 34

2.2.3.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fir den LRT 9190 —
Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Im Nordwesten des PG wird eine Entwicklungsflache fir den LRT 9190 geplant. Hier liegt der
Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten in der Baum- und Strauchschicht noch deutlich
unter 50 %. Unter Beachtung der oben angefiihrten Behandlungsgrundsétze und bei Férderung der Ir-
typischen Hauptbaumarten kann sich der Bestand langfristig in einen LRT 9190 entwickeln. Die fir die
Flache geplanten Entwicklungsmaf3nahmen werden in der Tab. 37 dargestellt.
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Tab. 37: Entwicklungsmafinahmen fiir den LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen) im FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch®

Anzahl der
Code MaRnahme ha Flachen
F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbdumen 0,27 1
F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz* 0,27 1
Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumarten-
F118 o . 0,27 1
zusammensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile*

* zu den jeweiligen Mengen / Anteilen / Baumarten siehe Behandlungsgrundsétze in Tab. 34

2.2.4. Ziele und MalRnahmen fur den LRT 91D0* — Moorwalder inkl. LRT
91D1* (Birken-Moorwalder) und LRT 91D2* (Waldkiefern-Moorwaélder)

2.2.4.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fir den
LRT 91D0* — Moorwalder inkl. LRT 91D1* (Birken-Moorwalder) und
LRT 91D2* (Waldkiefern-Moorwalder)

Im Mittelpunkt der MaRnahmeplanung steht die langfristige Stabilisierung des derzeitigen Wasser-
haushalts der Flachen. Insbesondere ist auch im Hinblick auf kiinftige Trockenperioden auf die Zufuhr
einer ausreichenden Wassermenge und die Sicherung eines ausreichend hohen Grundwasserstandes
zu achten, um einen fir die Moorwaldentwicklung hinreichenden Wasserspiegel zu erhalten.
Grundsatzlich sollte der Schwerpunkt der Erhaltungsmafnahmen in der Beachtung der unten
stehenden allgemeinen Behandlungsgrundsétze liegen.

Die im PG erfassten sechs Bestande des LRT 91DO0* inklusive der Ausbildungen 91D1* (Birken-
Moorwald) und 91D2* (Waldkiefern-Moorwald) befinden sich ausschlielBlich in einem guten
Erhaltungszustand (= Gesamt-B). Die Maflinahmenplanung fokussiert primér darauf, diesen aktuell
guten Erhaltungszustand zu bewahren (ErhaltungsmafZnahmen).

Die Mindestanforderungen an einen glnstigen Erhaltungszustand werden im Bewertungsschlissel fur
den LRT definiert. Ziel ist es, einen Geholzbestand zu erhalten, dessen Bestockungsdichte und
-verteilung kleinrAumig und langjahrig entsprechend den Niederschlagsverhaltnissen und der
Wasserstandsdynamik wechselt. Dabei geht die Gehdlzbestockung bei hohen Wasserstanden (z.B.
nach niederschlagsreichen Jahren) zuriick und erhéht sich in trockeneren Perioden wieder. Die
Bodenvegetation ist durch Arten charakterisiert, die mit extremer Nasse und Nahrstoffarmut
zurechtkommen (z.B. verschiedene Torfmoose). Besonders nach Nasseperioden sterben Gehdlze ab,
welche den Bestand zunachst als stehendes Totholz tUber Jahre pragen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist auf die forstliche Nutzung dieses sensiblen Lebensraumes
vollstdandig zu verzichten, womit auch entsprechenden Empfehlungen seitens des Landes
entsprochen werden soll (siehe Kartieranleitung der FFH-Lebensraumtypen in Brandenburg [LUGV
2014]: ,i.d.R. keine Nutzung oder Bewirtschaftung").

Die Tatsache, dass sich die hier besprochenen Flachen des LRT in einem NSG befinden, sie dartber
hinaus im europdischen Malistab einen prioritaren Schutzstatus genieRen (prioritarer
Lebensraumtyp), sich jedoch europaweit in einem unginstigen bis schlechten Erhaltungszustand
befinden, bestarkt die Argumentation fir einen Nutzungsverzicht.
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Grundsatzlich ist bei Moorwald-SchutzmaRnahmen auf die Requlierung des hydrologischen Regimes
und des Nahrstoffhaushaltes zu fokussieren. Beide Parameter sind Voraussetzung fir die Ausbildung
einer charakteristischen Artenzusammensetzung und -verteilung sowie fur die Torfbildung.

Tab. 38: Behandlungsgrundsétze fiir die LRT 91D0*/91D1*/91D2* (Moorwalder) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Behandlungsgrundsatze (B18) zum Erhalt eines guinstigen Erhaltungszustandes des Wald-LRT
91D0* / 91D1* / 91D2*
(B-Kriterien nach Kartieranleitung fir FFH-Lebensraumtypen in Brandenburg)

(Baum-)Artenwahl

Die an der naturlichen Vegetation orientierte § 6 Abs. (2) Nr. 2c NSG-VO
Baumartenzusammensetzung ist zu erhalten
bzw. wiederherzustellen.

Erhaltung der lebensraumtypischen Keine aktive Erhaltung von Haupt- und Begleitbaumarten
Baumartenzusammensetzung erforderlich!

konsequente Entnahme von nichtheimischen Gehélzarten
(z.B. Gemeine Fichte) vor der Hiebsreife (kurz- bis
mittelfristige Umsetzung)

Strukturerhalt im Rahmen der Nutzung

Einbringen von Baumarten Kein aktives Einbringen von Haupt- und Begleitbaumarten
erforderlich!

Waldbild / Bestandesstrukturen grundsatzlich keine forstlichen MalRnahmen
(Nutzungsverzicht!)

Ausnahme:

Bei Vorkommen gebietsfremder Baumarten
(— Entnahme)

Biotop- und Altbdume Generell erhalten!

Totholz Gesamtes Totholz erhalten (keine Entnahme!)

Erschlielung/Wegebau

Holzernte- und Verjingungsverfahren Nicht relevant (Nutzungsverzicht!)

Bei aulRerregelménRiger Bewirtschaftung keine Befahrung!

Wege Regelungen geméal NSG-VO beachten! d.h. kein Neubau von
Wegen im NSG

Sonstige Regelungen

Wasserregime Gewabhrleistung eines mdglichst gleichméaRig hohen
(oberflachennahen) Grundwasserstandes

Damit wird gleichzeitig die (weitere) entwasserungsbedingte
Néhrstoffanreicherung infolge der Mineralisation der
Torfkorper verhindert. In den LRT-Flachen selbst, aber auch in
ihrem Einzugsgebiet (EZG) sind konsequent alle Mal3hahmen
zu vermeiden, die zu einer Grundwasserabsenkung bzw.
raschen Abfiihrung des Oberflachenwassers fuhren.

Verzicht auf MaRnahmen, die den Wasserzustrom aus dem
Einzugsgebiet verringern.

Im Einzugsgebiet ist auf alle MalRnhahmen zu verzichten, in
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Behandlungsgrundséatze (B18) zum Erhalt eines giinstigen Erhaltungszustandes des Wald-LRT
91D0* / 91D1* / 91D2*
(B-Kriterien nach Kartieranleitung fiir FFH-Lebensraumtypen in Brandenburg)

deren Wirkung die Menge des dem LRT zustromenden
Wassers verringert wird. Das kdnnten unter anderem als
Barriere wirkende Querbauten sein, z.B. Wege und deren
Randgraben oder wasserableitende Mal3nahmen.

Jagd Keine Anlage von Kirrungen auf LRT-Flachen

Bodenverbesserung vollstandiger Verzicht auf Diingung oder Kalkung

keine Eutrophierung der Moorbereiche durch Zuleitung von
nahrstoffreichem Grund- oder Oberflachenwasser

Verzicht auf Befahrung und Begehung der Flachen, um
unginstige Veréanderungen des verdichtungsempfindlichen
Torfkdrpers und der Torfmoosschicht zu vermeiden.

Biozide NSG-VO beachten!
kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad sind im Fall der Moorwélder identisch (B). Bezuglich der
FlachengroRe ist inklusive einer geplanten LRT-Entwicklungsflache von insgesamt 13,9 ha als
anzustrebende Kulisse auszugehen.

Tab. 39: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 91D0*91D1*/91D2* (Moorwéalder) im FFH-
Gebiet ,Oelsiger Luch®

Referenzzeitpunkt
(SDB, Stand 02_2015) aktuell Angestrebt
Erhaltungsgrad A B B
Flache in ha 22,30 11,98 13,90

Die flachenspezifischen Erhaltungsmafnahmen fir den LRT 91DO0* werden in der nachfolgenden
Tabelle zusammengefasst.

Tab. 40: Erhaltungsmaflnahmen fir die LRT 91D0*/91D1*/91D2* (Moorwalder) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Code MaRnahme ha A”Z.f”‘h' e
Flachen
W106 Stauregulierung* 11,98 6
Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit
w129 Blankenbildung bis 30. Mai jeden Jahres* 11,98 6
F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige PflegemalRnahmen 11,98 6

* entsprechend den o.g. allgemeinen Behandlungsgrundsatzen mit den gegebenen technischen Mdglichkeiten
dauerhaft hohen Grundwasserstand einstellen
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2.2.4.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fir den LRT 91DO0O*
— Moorwalder inkl. LRT 91D1* (Birken-Moorwalder) und LRT 91D2*
(Waldkiefern-Moorwalder)

Am Nordwestrand des PG kommt ein stark degradierter Birken-Moorwald (ID 120; 1,92 ha) vor, in
dem die meisten Birken abgestorben sind und der Wasserstand deutlich Uber Flur ansteht. Bei
Ruckgang des aktuell hohen Wasserstandes ist eine Revitalisierung als Moorwaldes mit LRT-Status
mdoglich. Der Bestand wurde als Entwicklungsflache fir den LRT 91D1* (Birken-Moorwald)
aufgenommen. Es werden jedoch Uber die allgemeinen Behandlungsgrundsatze bzw. die unten
stehenden allgemeinen Maflinahmen hinaus keine weitergehenden Entwicklungsmaf3nahmen geplant.
Auf eine forstliche Bewirtschaftung ist auch im Fall dieses Bestandes zu verzichten.

Tab. 41: Entwicklungsmalnahmen fur den LRT 91D0* (Moorwélder) im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Code MalRnahme ha Anzghl tlep
Flachen
W106 Stauregulierung* 1,92 1
Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit
W129 | Blankenbildung bis 30. Mai jeden Jahres* 1,92 1
F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige PflegemaRnahmen 1,92 1

* entsprechend den o.g. allgemeinen Behandlungsgrundsatzen mit den gegebenen technischen Méglichkeiten
dauerhaft hohen Grundwasserstand einstellen
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2.3. Ziele und MalRnahmen fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.3.1. Ziele und MaRnahmen fiur Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra
lutra)

2.3.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fir Biber
(Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra)

Die Erhaltungsmalinahmen fir Fischotter und Biber sollen der langfristigen Sicherung ihrer
Lebensrdume dienen. Hierzu werden allgemeine Behandlungsgrundsaétze fir beide Arten formuliert
(siehe auch MUNR 1999, MLUV 2008):

Sicherung eines allgemein hohen Grundwasserstandes und Erhalt von Retentionsflachen,
e Erhalt der Unzerschnittenheit und weitgehenden Ungestértheit der Lebensraume im PG,

e  Schutz der Gewasser vor Abwasser- und Nahrstoffeintrdgen sowie vor Eintragen von Pflanzen-
schutzmitteln,

e  Erhalt natirlicher bzw. naturnaher und stérungsarmer Flie3- und Stillgewéasserufer (kein fester
Uferverbau, keine Versiegelungen, keine intensive Erholungsnutzung),

e keine fischereiliche Nutzung an den Stillgewassern des PG,

e naturschutzgerechte Bewirtschaftung der an die Gewdasserhabitate angrenzenden Landlebens-
raume (Grinland, Acker Wald), die Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben =zu den
Gewasserrandstreifen und der Schutz nicht genutzter Rickzugsbereiche (z.B. Heckenriegel,
Gehdlze, Baumbestande) als wichtige Teilhabitate,

e Erhalt und Forderung von Weichhdlzern (auch von Einzelgehdlzen, Weidengeblschen) in
Gewassernahe als Nahrungshabitate des Bibers und als stérungsarme Rickzugsbereiche und
Reproduktionshabitate des Fischotters.

Gewasserunterhaltungsmaflinahmen im FFH-Gebiet sind so durchzufihren, dass Beeintrachtigungen
von Erhaltungszielen des FFH-Gebietes, d.h. auch von Habitaten des Bibers, ausgeschlossen werden
kénnen. Im Einzelfall erforderliche MaRnahmen zur Gewahrleistung der Bodennutzung angrenzender
Landwirtschaftsflachen (z.B. Drainierung von Biberddmmen) sind mit der unteren Naturschutzbehérde
abzustimmen. Grundsatzlich sind die Vorgaben der Brandenburgischen Biberverordnung (BbgBiberV)
Zu beachten.

2.3.1.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmallnahmen fur Biber (Castor
fiber) und Fischotter (Lutra lutra)

Mit der Einhaltung der o.g. Grundsatze sind die Habitate von Biber und Fischotter im Gebiet in
ausreichendem Malie gesichert. Weitergehende EntwicklungsmalRnahmen werden fir die beiden
Arten nicht geplant.
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2.3.2. Ziele und Malnahmen fur die GrofRe Moosjungfer (Leucorrhinia
pectoralis)

2.3.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmaflnahmen fir die
GrofRR3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Erforderliche ErhaltungsmalRnahmen werden fur die GroRe Moosjungfer nicht geplant, da die Art von
Seiten des LFU nicht als maRgeblicher Bestandteil des FFH-Gebietes eingestuft wurde. Die
MaRnahmen bzw. Grundsétze fur die Art werden formal als Entwicklungsmaflinahmen geplant (Kap.
2.3.2.2).

2.3.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflinahmen fur die Grole
Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Die GroRRe Moosjungfer wurde 2017 erstmalig am Lehmannsteich beobachtet. Die wichtigste
ErhaltungsmaRnahme in den Habitaten der GroRRen Moosjungfer besteht in der langfristigen
Sicherung eines stabilen Gebietswasserhaushaltes. Die Larvalentwicklung der Art nimmt in der Regel
zwei Jahre in Anspruch, so dass ein geeignetes Fortpflanzungshabitat langerfristig wasserfihrend
sein muss. Auf das Gesamtgebiet bezogen sind geringfligige Pegelschwankungen tolerierbar, so
lange ausreichend grofe und dauerhaft wasserfihrende Gewdasser auch in trockeneren Phasen
erhalten bleiben. Langerfristige und starkere Wasserstandsabsenkungen oder ein Trockenfallen des
Gewassers werden nicht toleriert.

Wichtig ist auRerdem ein ausreichender Strukturerhalt in und an den besiedelten Gewassern. Vor
allem die untergetauchte Wasservegetation und die randstandigen Réhrichte sind zu erhalten und zu
fordern, da sie die wesentlichen Mikrohabitate im Zuge der Larvalentwicklung darstellen.

Stoffeintrage jeglicher Art in die Gewdasser (z.B. Uber Zuflisse, Diingemittel etc.) missen unbedingt
vermieden werden. Weitergehende Maflinahmen sind fur den Erhalt und die Férderung der Art zum
gegenwartigen Zeitpunkt nicht erforderlich. Die Entwicklung der Population und Habitate sollte in den
kommenden Jahren weiter beobachtet und dokumentiert werden, wobei insbesondere der Frage nach
der Bodensténdigkeit der GroRen Moosjungfer im FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch* weiter nachzugehen ist.
Weitere Habitat-Entwicklungsflachen werden fir die Art nicht ausgewiesen.

2.4. Ziele und MaRnahmen fir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Fur sonstige Bestandteile des FFH-Gebietes aul3erhalb der LRT-Kulisse und der Habitatflichen von
Anhang-lI-Arten werden keine weiteren MafRRnahmen geplant. Ausnahmefélle oder Einzelfalle
entsprechend den Vorgaben des MP-Handbuches sind im Gebiet nicht gegeben. Dessen ungeachtet
profitieren auch sonstige Schutzgiter, wie z.B. angrenzende Feuchtwiesen oder Feuchtwélder, die
aktuell keinem FFH-Lebensraumtyp zugeordnet wurden und damit auch zahlreiche Arten, von den
geplanten MalRnahmen.
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2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Die erforderlichen Erhaltungsmaf3nahmen sowie weitere Entwicklungsmafnahmen sind in der
vorliegenden Planung vorrangig darauf ausgerichtet, die Erhaltungsziele fur die mafgeblichen
Lebensraumtypen nach Anhang | sowie fiir die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie zu erreichen.
Konflikte mit den Erhaltungszielen der LRT und Arten untereinander bzw. mit denen fir Arten des
Anhangs IV der FFH-RL, Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, gesetzlich geschitzten
Biotopen oder weiteren Arten und Lebensrdumen mit nationaler Verantwortung Brandenburgs, sind im
FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch® nicht zu erkennen.

2.6. Ergebnis der Abstimmung und Er6rterung von Mallnahmen
Die Abstimmung von Maf3nahmen erfolgte im Rahmen von 6ffentlichen Informationsveranstaltungen,
Exkursionen sowie in Form von Gesprachen mit einzelnen Nutzern und Eigentiimern. Die Mehrzahl

der MaRnahmen konnte dabei als umsetzbar abgestimmt werden.

Wiesenpflege in ,Laschkes Einschnitt”:

e Die ersteinrichtende Pflegemahd der Pfeifengraswiesen am Sudrand des FFH-Gebietes erfolgte
im November 2018 mit Spezialtechnik, einer Mah- und Laderaupe,

e Eine regelmaBige Mahd wird von Seiten des LfU im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
eingeplant,

e Aus Grinden der Aufwandsminderung und Kostenersparnis sollte die Malinahme kunftig nach
Mdglichkeit mit anderen, &hnlichen Pflegeflachen kombiniert werden, in Frage kommen z.B.
zentrale Bereiche des Frankenhainer Luches,

e  Mdglichkeiten der Zwischenlagerung und der weiteren Verwendung des Mahdgutes wurden mit
den Landnutzern (Nutzer 1 und Nutzer 2) abgestimmt. Das Material kann auch in Zukunft sowohl
frisch als auch nach Zwischenlagerung auf den angrenzenden Ackerflachen verteilt werden.

Aktivierung Alter Mihlgraben:

Mdoglichkeiten der Ableitung des Muhlgrabens nach Norden in das FFH-Gebiet (kurze Verrohrung
unter dem Weg) und der Aktivierung des Alten Muhlgrabens (3.22.17.3) mussen im Detail noch
gepruft werden, von den Anwohnern Oelsigs wird die Malinahme grundsatzlich begriufit.

Umwandlung Acker in Griinland siidlich des Oelsiger Luches

e Die zur Unterbindung méglicher Stoffeintrage vorgeschlagene Umwandlung von Ackerflachen
sudlich des Oelsiger Luches in Dauergrinland (diese liegen im Hauptzustrombereich des
Moores) ist gegenwaértig aus betriebswirtschaftlichen Griinden nicht méglich,

e Nach Abstimmung mit dem Nutzer der Flachen (Nutzer 1) werden diese zur Futtererzeugung fur
die eigenen Tierbesténde bendtigt,

e Eine Mehrung von Grinland auf Kosten von Ackerflachen ist derzeit betriebswirtschaftlich nicht
maoglich,
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e Die vorgeschlagene MaRnahme ist demzufolge aktuell nicht umsetzbar, als langfristig
anzustrebendes Ziel bleibt sie jedoch Bestandteil der Malnahmeplanung des
Managementplanes.

Offentlichkeitsarbeit:

e Die Einrichtung eines Erlebnispfades mit Bohlensteg wird von Mitgliedern der rAG sowie von
Anwohnern beflrwortet. Mit der Mallhahme kann das Oelsiger Luch trotz der erschwerten
Begehbarkeit und fehlender Wege erlebbar bleiben, die Akzeptanz des Naturschutzgebietes /
FFH-Gebietes sowie von Naturschutzmalnahmen kann geférdert werden,

e Zu Kklaren sind hierbei noch Fragen der Finanzierung, der Zuwegung (alte Wegeflurstiicke
vorhanden?) sowie der langfristigen Unterhaltung des Pfades bzw. Steges,

e Es sollten ggf. Umsetzungsmdéglichkeiten als Gesamtprojekt (Aktivierung Mihlgraben und Anlage
Bohlensteg/Informationstafeln) geprift werden.
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3. Umsetzungskonzeption fur Erhaltungsmal3nahmen

3.1. Laufende und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmalRnahmen

Zu den derzeit laufenden und fortzufihrenden MaRnahmen zahlen Uberwiegend Unterlassungs-
bestimmungen und Nutzungsregelungen, wie die Berlicksichtigung der in der Naturschutzgebiets-
verordnung zum NSG ,Oelsiger Luch“ geregelten Verbote und Nutzungsmaligaben sowie die
Beachtung der allgemeinen Behandlungsgrundséatze fir die im Gebiet vorkommenden FFH-
Lebensraumtypen und Anhangs-Arten.

Dementsprechend sind als laufende bzw. fortzufiihrende MaRhahmen anzufihren:

e die Beachtung der allgemeinen Behandlungsgrundsatze fir alle FFH-Lebensraumtypen im
Gebiet, insbesondere die Sicherung ausreichend hoher Grundwasserstande, der
anzustrebende weitgehende Nutzungsverzicht in den Flachen des LRT 91DO0*, der Erhalt und
die Forderung der LRT-bestimmenden Haupt- und Nebenbaumarten, der Erhalt und die
Mehrung von Altbdumen und Totholz sowie die Vermeidung von Beeintrdchtigungen im Zuge
der Bewirtschaftung von Waldflachen;

e alle fortzufihrenden Nutzungen der wertgebenden Grinland-Biotope, d.h. insbesondere die
Vermeidung der Verbrachung und Verbuschung und der Erhalt der lebensraumtypischen
Artengemeinschaften;

e die Fortfihrung einer den Schutzzielen des NSG und den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes
entsprechenden Unterhaltung und Nutzung der Gewasser;

e die Fortfihrung einer den Schutzzielen des NSG und den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes
entsprechenden Jagd.

Die fur das Gebiet wichtigste und dauerhaft erforderliche Erhaltungsmafnahme ist die Einstellung
bzw. Sicherung eines dauerhaft hohen Grundwasserstandes. Die dauerhafte Erhaltungs-
maflnahme entspricht dem MaRnahmencode W106 und W129 in den Tabellen und in der Karte 4 —
MalRnahmen. Mit der Fortfilhrung der derzeitig praktizierten Stauregulierung sollen die aktuellen bzw.
die fur die moortypischen Lebensraumtypen und Arten aktuell ausreichend hohen Wasserstéande
langfristig gesichert bleiben. In Niedrigwasserphasen sind mit einer entsprechenden Stauregulierung
Mindestwasserstande sicherzustellen (siehe Kap. 2.1.3).

Es ist dartber hinaus ein langjahriges Monitoring der Gebietswasserstande vorzunehmen. Die
jahreszeitliche Entwicklung der Wasserstande soll einerseits an den Staubauwerken, im Optimalfall
aulBerdem mit Hilfe neu zu setzender Messpegel dauerhaft kontrolliert und dokumentiert werden.
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3.2. Einmalig erforderliche ErhaltungsmalRnahmen — investive
MalRnahmen
3.2.1. Kurzfristig erforderliche MaBhahmen

Die Wiederaufnahme einer Pflege der Pfeifengraswiesen im Suden des FFH-Gebietes wurde formal
als EntwicklungsmalRnahme eingestuft, da der LRT 6410 nach Einschatzung des LFU kein
mafgeblicher Bestandteil des FFH-Gebietes ist (ursprunglich nicht fir das Gebiet gemeldet). Fir den
Erhalt des LRT im Gebiet wurden die Malinahmen jedoch als kurzfristig erforderlich eingeschatzt. Die
Verbrachung und Verschilfung waren insbesondere auf der westlichen, kleineren Flache eine starke
Beeintrachtigung aber auch auf der groReren Teilflache zwischenzeitlich weit vorangeschritten. Die
Erstpflege beider Flachen (Mahd) erfolgte im November 2018. Sollen auch kunftig die noch
vorhanden, lebensraumtypischen und z.T. gefahrdeten Arten im Gebiet erhalten werden, sind
regelméaRige Pflegemalinahmen unverzichtbar (siehe Kap. 2.2.1.2).

3.2.2. Mittelfristig erforderliche MalRnahmen

MaRnahmen der Offentlichkeitsarbeit und der Besucherlenkung sind nach Mdglichkeit in einem
mittelfristigen Zeithorizont umzusetzen. Als solche werden geplant:

o die Einrichtung einer Beobachtungsmaoglichkeit flir Besucher des Oelsiger Luches, z.B. mit der
Anlage eines Bohlensteges, der bis in die Randbereiche der zentralen Offenbereiche des
Gebietes fiihrt,

e damit verbunden die Einrichtung eines Naturerlebnispfades oder Naturlehrpfades ausgehend
vom Ortsrand Oelsig bis in die Randzonen der Ubergangsmoore und die Aufstellung von
Informationstafeln und Wegweisern bzw. die Einrichtung von Wegemarkierungen.

Hierbei handelt es sich nicht um erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fir die moortypischen
Lebensraumtypen und Arten. Mit den MaRnahmen soll das Oelsiger Luch aber trotz der deutlich
erschwerten Begehbarkeit und fehlender Wege fur Besucher und Anwohner erlebbar bleiben.
Verbunden mit einer parallel dazu vorzunehmenden Offentlichkeitsarbeit (z.B. Informations-
broschiren, Faltblatter, Poster u.d.) kann das ,Oelsiger Luch“ damit als eines der wenigen, im
Landschaftsraum erhaltenen Moorgebiete auch Uberregional bekannter gemacht werden. Zudem kann
die Akzeptanz des Naturschutzgebietes und FFH-Gebietes sowie von NaturschutzmalRnahmen auf
diese Weise gefordert werden (siehe auch Kap. 2.6).

3.2.3. Langfristig erforderliche MaRnahmen

Als langfristig umzusetzende MalRnahme wird die Aktivierung des alten Mihlgrabens im Sidwesten
des FFH-Gebietes geplant. Mit der Rickfuhrung in das alte Grabenbett kénnen sowohl die
Wasserzufuhr in das Schutzgebiet optimiert als auch mégliche Verndssungen am dstlichen Ortsrand
von Oelsig unterbunden werden. Zudem kann auch der Oelsiger Muhlteich wieder besser mit Wasser
versorgt werden. Auch hierbei handelt es sich formal nicht um eine erforderliche Erhaltungs-
malnahme.
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5. Fotodokumentation

Foto 1:
Blick in sudwestliche Richtung tber das Oelsiger Luch, im Hintergrund der Ort Oelsig.
A. Schmiedel, Mai 2017
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Foto 2:
Blick in nérdliche Richtung tiber das Oelsiger Luch.
A. Schmiedel, Mai 2017

Foto 3:

Blick in norddstliche Richtung tber den zentralen Teil des Oelsiger Luches mit den Hauptvorkommen des LRT 7140
(Ubergangs- und Schwingrasenmoore).

A. Schmiedel, Mai 2017
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Foto 4.

Blick in dstliche Richtung, Ubergangsbereich zwischen den Offenmoorzonen (LRT 7140) und den Birken-Moorwélder
(LRT 91D1* im 6&stlichen Teil des FFH-Gebietes.

A. Schmiedel, Mai 2017

Foto 5:

Blick in suddstliche Richtung uber das Oelsiger Luch, in der Mitte rechts ,Laschkes Einschnitt mit den beiden
Pfeifengraswiesen (LRT 6410).

A. Schmiedel, Mai 2017
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Foto 6:
Zentraler Teil des ,Oelsiger Luches” (LRT 7140) mit hohem Wasserstand im Mai 2017.

A. Schmiedel, Mai 2017

Foto 7:

Blick in stidwestliche Richtung lber das Oelsiger Luch, oben links ,Laschkes Einschnitt* mit den beiden
Pfeifengraswiesen (LRT 6410), im zentralen Teil die Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140), in der Mitte

rechts die sog. ,Parteienwiese”.
A. Schmiedel, Mai 2017
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Foto 8:

Blick nach Osten hin zum
zentralen Moorbereich des
Oelsiger Luchs. Einige
abgestorbene Baume deuten
hier die Folgen des hohen Was-
serstandes an.

W. Linder, Mai 2017

Foto 9:

Blick auf den Torfstich
(Lehmannsteich), in etwa im
Zentrum des Moor-Gebietes.

W. Linder, Mai 2017

Foto 10:

Das Schwingrasen-Moor im
Zentrum des Gebietes. Hier
kommen Torfmoosdecken sowie
verschiedene Binsen und
Seggen auf einem relativ
nahrstoffarmen Standort vor.

W. Linder, Juni 2017
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Foto 11:

Die zentralen Offenmoorbereiche
mit abgestorbenen Birken und
kleineren offenen, durchstromten
Wasserflachen.

T. Sy, April 2017

Foto 12:

Die zentralen Offenmoorbereiche
weisen z.T. auffallige,
durchstromte Abflussbahnen in
westliche Richtung auf.

T. Sy, April 2017

Foto 13:

Zentraler Offenmoorbereich mit
Ubergangs- und
Schwingrasenmooren (LRT
7140) mit Sumpf-Calla (Calla
palustris, RL BB 3) und
Fieberklee (Menyanthes trifoliata,
RL BB 3), Biotop-Nr. 013.

T. Sy, Juni 2017
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Foto 14:

Stark degradierter Pfeifengras-
Moorbirkenwald (ohne LRT-
Zuordnung) am Sudrand des
FFH-Gebietes, Biotop-Nr. 008.

T. Sy, April 2017

Foto 15:

Stark degradierter Pfeifengras-
Moorbirkenwald mit h6herem
Totholzanteil (ohne LRT-
Zuordnung) am Sudrand des
FFH-Gebietes, Biotop-Nr. 008.

T. Sy, April 2017

Foto 16:

Einige starkere Eichen pragen
auch die mittleren Teile des FFH-
Gebietes.

Ae B

&

T. Sy, April 2017
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Foto 17:

Starkeichen im zentralen Teil des
Oelsiger Luches (hier ohne LRT-
Zuordnung) sind als wertvolle
Biotopb&dume dauerhaft zu
erhalten.

T. Sy, April 2017

Foto 18:

Im Stidwesten des FFH-Gebietes
stockt ein kleiner Eichenbestand
auf Sand, der dem LRT 9190
zugeordnet werden kann (Biotop-
Nr. 002)

F. Meyer, Juli 2016

Foto 19:

Im Siidteil des Gebietes ist ein
torfmoosreicher Birken-Moorwald
(Biotop-Nr. 102) vorhanden, der
von einem Graben durchzogen
ist. Einige altere abgestorbene
B&ume zeugen von zeitweise
anhaltend hohen
Wasserstanden.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 20:

Im Moorbirkenwald im Nord-
westen des Gebietes (Biotop-Nr.
120) ist ein Grof3teil des
Baumbestandes, vermutlich
aufgrund anhaltend hoher
Wasserstande, abgestorben.

W. Linder, Mai 2017

Foto 21.:

Moorbirkenwald im Zentrum des
Oelsiger Luches in gutem
Erhaltungszustand (B), Biotop-Nr.
014.

T. Sy, April 2017

Foto 22:

Ubergangsbereich vom
Moorbirkenwald in die offenen
Zwischenmoorbereiche im
Zentrum des Oelsiger Luches,
Biotop-Nr. 014.

T. Sy, April 2017
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Foto 23:

Moorbirkenwald im Nordosten

des Oelsiger Luches in gutem

Erhaltungszustand (B), Biotop-
Nr. 124.

T. Sy, April 2017

Foto 24:

Moorbirkenwald und
Waschgraben im Norden des
Oelsiger Luches, Biotop-Nr. 124.

T. Sy, April 2017

Foto 25:

Polster aus Torfmoosen und
anderen typischen Moosen
haben sich besonders an
Wasserstellen gebildet. Hier hat
sich ein Geflecht aus
Torfmoosen, Sichelmoos und
Wollgrasern gebildet.

W. Linder, Juni 2017
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Foto 26:

Das Moos Warnstorfia fluitans (=
Drepanocladus fluitans) kommt
an sehr feuchten und
nahrstoffarmen Stellen meist
zwischen Torfmoospolstern im
Gebiet vor.

W. Linder, Juni 2017

Foto 27:

Das Moos Aulacomnium palustre
(Sumpf-Streifensternmoos) ist
eine typische Art innerhalb des
sauren Zwischenmoores.

W. Linder, Juni 2017

Foto 28:

Ein Faulbaumgebisch auf
feuchten Niedermoorboden
kommt im Studwesten des
Gebietes, unterhalb einer
Energieleitungstrasse, vor.

W. Linder, Juni 2017
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Foto 29:

Blick Uber die Feuchtwiese
(Parteiwiese) im Westen des
Gebietes. Die Wiese ist arten-
reich. Nach Norden nehmen die
Feuchte und damit auch der
Seggenanteil zu. Nach Suden
hin geht sie in eine Frischwiese
Uber.

W. Linder, Mai 2017

Foto 30:

Eine Pfeifengraswiese in
basenarmer Auspragung kommt
im Sidosten des Gebietes vor
(Biotop-Nr. 106). Die Wiese
wurde bis in die jingere
Vergangenheit regelmafig
gepflegt, in den letzten Jahren
aber nicht mehr gemaht.

W. Linder, Mai 2017

Foto 31:

Das Scheidige Wollgras (Eri-
ophorum vaginatum) fallt im
Moorwald durch die weil3en
Fruchtstande besonders auf.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 32:

Der Rundblattrige Sonnentau
(Drosera rotundifolia) kommt
zwischen den Torfmoosen im
Bereich des sauren
Zwischenmoores zerstreut vor.

W. Linder, Mai 2017

Foto 33:

Der Sumpf-Haubenpilz (Mitrula
paludosa) ist eine Besonderheit
innerhalb des Moorgebietes.

W. Linder, Mai 2017

Foto 34:

Das Sparrige Torfmoos
(Sphagnum squarrosum) ist im
Gebiet relativ weit verbreitet.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 35:

Strohgelbes Schénmoos
(Calliergon stramineum). Die in
Brandenburg gefahrdete Art
besiedelt die Torfmoospolster in
oligotrophen bis mesotrophen
Mooren und zeigt meist
ungestorte Standortverhéltnisse
an.

W. Linder, Mai 2017

Foto 36:

Zwischen den Torfmoos-Decken
sind stellenweise Polster des
Gemeinen Widertonmooses
(Polytrichum commune, RL BB V)
verbreitet.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 37:

Sumpf-Torfmoos (Sphagnum
palustre) und im Vordergrund
Sumpf-Haarstrang (Peucedanum
palustre).

W. Linder, Mai 2017

Foto 38:

Das Fettglanzende Ohnnervmoos
(Aneura pinguis) ist selten im
Gebiet zu finden.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 39:

Trigerisches Torfmoos

(Sphagnum fallax) und

Strohgelbes Schénmoos

(Calliergon stramineum, RL
BB 3).

W. Linder, Mai 2017

Foto 40:

Sumpf-Calla (Calla palustris, RL
BB 3, RL D 3) und Schmal-
blattriger Merk (Berula erecta) im
zentralen Teil des Oelsiger
Luches.

W. Linder, Mai 2017
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Foto 41:

Lyells Bruchwaldmoos
(Pallavicinia lyellii, RL BB 3) — ein
im Oelsiger Luch relativ seltenes
Lebermoos.

W. Linder, Mai 2017

Foto 42:

Auch die Igel-Segge (Carex
echinata) gilt in Brandenburg als
gefahrdet. Sie wurde im
Erlenbruchwald (ID 103) mit
einem grol3eren Bestand
angetroffen.

W. Linder, Juni 2017
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Foto 43:

Am Lehmannsteich konnte 2017
die Grof3e Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) als Art
des Anhangs Il der FFH-RL
beobachtet werden.

T. Sy, Juni 2017

Foto 44:

Revierbesetzendes Ménnchen
der Grof3en Moosjungfer am
Lehmannsteich im Juni 2017.

T. Sy, Juni 2017

Foto 45:

Der Lehmannsteich ist als
ehemaliger Torfstich das einzige,
nur sehr schwach durchstromte
Stillgewasser des Oelsiger
Luches.

T. Sy, Juni 2017
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Foto 46:

Die Grol3e Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) wurde
erstmals im Oelsiger Luch in
einer kleinen Population
nachgewiesen. Ob es sich um
eine dauerhafte Ansiedlung
handelt, sollten weitere
Untersuchungen zeigen.

T. Sy, Archiv

Foto 47:

Der Luggraben am Westrand des
FFH-Gebietes nimmt auch aus

| den zentralen Bereichen des

Oelsiger Luches grof3ere Anteile
des Abflusses auf.

T. Sy, April 2017

Foto 48:

Am Luggraben konnte der Kleine
Blaupfeil (Orthetrum
coerulescens) als
charakteristische Libellenart
schmaler FlieRgewasser
regelmafig beobachtet werden.

T. Sy, Juni 2017
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Foto 49:

Der Luggraben am Westrand des

‘ FFH-Gebietes wird seit mehreren

Jahren regelméaRig vom Biber
angestaut.

T. Sy, April 2017

[
Foto 50:

Luggraben und angrenzende
landwirtschaftliche Nutzflache
am Westrand des FFH-Gebietes.

T. Sy, April 2017

Foto 51:

Auch am Waschgraben am
Nordrand des FFH-Gebietes
finden sich regelmafig
Aktivitatsspuren des Bibers,
angrenzend LRT 9190 (Biotop-
Nr. 016).

T. Sy, April 2017
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6. Kartenverzeichnis
Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete
Karte 2a:  Bestand / Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weitere

wertgebende Biotope
Karte 2b:  Ubersicht Biotopausstattung
Karte 3: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-RL

Karte 4: MaRnahmen
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Anhang 1:
Anhang 2:
Anhang 3:
Anhang 4:
Anhang 5:
Anhang 6:

Anhang

MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp / Art
MaRnahmen sortiert nach Flachen-Nr.
Maflnahmenblatter

Biotop- und LRT-Kartierung 2017
Gesamtartenliste Farn- und Blutenpflanzen 2017

Gesamtartenliste Moose 2017
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Anhang 1-1: MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp (Tabelle 24 nach MaP-Handbuch)

Ziel-FFH-

MafR- Maf3- FFH- :
LRT . Ziel- | MaBRnahme Umsetzungs-
nahme- nahmen- | Mafnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- 3 A Bemerkung MaRnahme
LRT (Haupt- Code matnahme | EHG beginn instrumente
biotop)
6410 6410 0114 | Mahd (flachenspezifischen 4346NW | 0010 | 1,8 Nein B laufend | Vertragsnaturschutz, | ein- bis zweischirige Mahd,
Turnus angeben) KULAP 2014 entspr. NSG-Verordnung 1.
Nutzung ab 1. Juli mdglich
6410 6410 0114 | Mahd (flachenspezifischen 4346NW | 0105 | 0,1 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MaRnahmenblatt,
Turnus angeben) KULAP 2014, Entw.maf3nahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein mafl3geblicher LRT
6410 6410 0114 | Mahd (flachenspezifischen 4346NW | 0106 | 0,4 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
Turnus angeben) KULAP 2014, Entw.maf3nahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
6410 6410 0118 | Berdumung des Mahgutes/ 4346NW | 0010 | 1,8 Nein B laufend | Vertragsnaturschutz,
kein Mulchen KULAP 2014
6410 6410 0118 | Beraumung des Mahgutes/ 4346NW | 0105 | 0,1 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
kein Mulchen KULAP 2014, Entw.maflnahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
6410 6410 0118 | Berdumung des Mahgutes/ 4346NW | 0106 | 0,4 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MaRnahmenblatt,
kein Mulchen KULAP 2014, Entw.mafnahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maRgeblicher LRT
6410 6410 0127 | Erste Nutzung ab 01.07. 4346NW | 0010 | 1,8 Nein B laufend | Vertragsnaturschutz,
KULAP 2014
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MaR-

Ziel-FFH-

MaR-

FFH-

LRT n Ziel- | MaRRnahme Umsetzungs-
nahme- nahmen- | MaRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- : - Bemerkung MaRnahme
LRT (Haupt- Code maknahme | EHG beginn instrumente
biotop)
6410 6410 0127 | Erste Nutzung ab 01.07. 4346NW | 0105 | 0,1 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
KULAP 2014, Entw.maf3nahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maRgeblicher LRT
6410 6410 0127 | Erste Nutzung ab 01.07. 4346NW | 0106 | 0,44 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
KULAP 2014, Entw.malRnahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
6410 6410 081 Mahd als ersteinrichtende 4346NW | 0105 | 0,1 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MaRnahmenblatt,
MaRnahme KULAP 2014, Entw.mafRnahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
6410 6410 081 Mahd als ersteinrichtende 4346NW | 0106 | 0,4 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
MaRnahme KULAP 2014, Entw.maf3nahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maR3geblicher LRT
6410 6410 097 Einsatz leichter Mahtechnik 4346NW | 0010 1,8 Nein B laufend Vertragsnaturschutz,
(mit geringem Bodendruck) KULAP 2014
6410 6410 097 Einsatz leichter Mahtechnik | 4346NW | 0105 | 0,1 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MalRnahmenblatt,
(mit geringem Bodendruck) KULAP 2014, Entw.maf3nahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
6410 6410 097 Einsatz leichter Mahtechnik | 4346NW | 0106 | 0,4 Nein B kurzfristig | Vereinbarung, siehe MaRnahmenblatt,
(mit geringem Bodendruck) KULAP 2014, Entw.mafRnahme, da It. LFU
Vertragsnaturschutz | kein maf3geblicher LRT
7140 0 0107 | Dauerhafte Umwandlung von | 4346NW | 0006 | 32,1 Ja -1 mittelfristig | Vertragsnaturschutz, | siehe MaRnahmenblatt,
Ackerland in extensives KULAP 2014 Erhaltungsmafnahme fiir LRT
Dauergriinland 7140, 91DO0 usw.
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Ziel-FFH-

MaR- MaR- FFH- :
LRT n Ziel- | MaRRnahme Umsetzungs-
n?_hRmre- (Haupt- naélorg«zn- MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha Ii:gg:::ﬁrgnsé EHG beginn instrumente Bemerkung Mal3nahme
biotop)
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0013 | 2,1 Ja B laufend Gewasser- siehe MaRnahmenblatt
entwicklung/Land-
schaftswasser-
haushalt
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0111 | 1,1 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0112 1 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsétze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0113 | 0,6 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsétze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0114 0,8 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0116 | 0,3 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsétze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0119 | 1,2 Nein E laufend | Gewasser- siehe MaRnahmenblatt
entwicklung/Land-
schaftswasser-
haushalt
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Ziel-FFH-

MaR- MaR- FFH- :
LRT n Ziel- | MaRRnahme Umsetzungs-
n?_hRmre- (Haupt- naélorg«zn- MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha Ii:gg:::ﬁrgnsé EHG beginn instrumente Bemerkung Mal3nahme
biotop)
7140 7140 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0123 | 0,5 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0013 | 2,1 Ja B laufend | Gewasser- siehe MaRnahmenblatt
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land-
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser-
30. Mai jeden Jahres haushalt
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0111 | 1,1 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsétze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0112 1 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0113 | 0,6 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0114 | 0,8 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
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IR Ziell-lg:H- ik A Ziel- | MaBnahme Umsetzungs-
n?_hRmre- (Haupt- naélorg«zn- MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha Ii:gg:::ﬁrgnsé EHG beginn instrumente Bemerkung Mal3nahme
biotop)
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0116 | 0,3 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0119 | 1,2 Nein E laufend | Gewasser- siehe MaRnahmenblatt
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land-
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser-
30. Mai jeden Jahres haushalt
7140 7140 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0123 | 0,5 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
9190 9190 F102 | Belassen und Mehrung von 4346NW | 0002 0,3 Ja B laufend Flachenkauf, starkes stehendes und
stehendem und liegendem Vereinbarung, liegendes Totholz in
Totholz Waldbaurichtlinie angemessener Zahl erhalten:
2004 ,Gruner Totholz > 35 cm @ mit > 20
Ordner* der m3/ha
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
9190 9190 F102 | Belassen und Mehrung von 4346NW | 0016 1,4 Ja B laufend Flachenkauf, starkes stehendes und
stehendem und liegendem Vereinbarung, liegendes Totholz in
Totholz Waldbaurichtlinie angemessener Zahl erhalten:
2004 ,Griner Totholz > 35 cm @ mit > 20
Ordner* der m3/ha
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
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Mag- | ZeFFH- T yiag. FFH- b s Umset
nahme- (HLaIE-;Et- nahmen- | MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- EII—?C; ?)eng me “Mmsetzungs- Bemerkung Mal3nahme
LRT : Code mafRnahme (gllail Instrumente
biotop)
9190 9190 F102 | Belassen und Mehrung von | 4346NW | 0121 | 0,3 Nein E laufend | Flachenkauf, starkes stehendes und
stehendem und liegendem Vereinbarung, liegendes Totholz in
Totholz Waldbaurichtlinie angemessener Zahl erhalten:
2004 ,Griner Totholz > 35 cm @ mit > 20
Ordner* der m3/ha
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
9190 9190 F118 | Erhaltung und Entwicklung 4346NW | 0002 | 0,3 Ja B laufend | Flachenkauf, siehe Behandlungsgrundsétze
der lebensraumtypischen Vereinbarung, im Bericht, insbesondere
Baumartenzusammensetzun Waldbaurichtlinie Eichenanteil von tber 50 %
g und der charakteristischen 2004 ,Gruner sichern, Forderung von
Deckungsanteile Ordner* der weiteren Begleitbaum- (z.B.
Landesforst- Winter-Linde, Birken,
verwaltung Eberesche), Wildobst- (z.B.
Brandenburg Vogel-Kirsche, Wildapfel) sowie
einheimischen Straucharten
(z.B. Faulbaum, Gemeiner
Wacholder, WeilRdorn-Arten,
Brombeere, Echter Kreuzdorn),
Entnahme von nichtheimischen
Gehdélzarten (z.B. Gemeine
Fichte)
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Mar- | ZEFFH- 1 o FFH- b s Umset
nahme- (HLaIE-;Et- nahmen- | MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- EII—?C; ?)eng me “Mmsetzungs- Bemerkung Mal3nahme
LRT . Code malnahme I Instrumente
biotop)
9190 9190 F118 | Erhaltung und Entwicklung 4346NW | 0016 | 1,4 Ja B laufend | Flachenkauf, siehe Behandlungsgrundsétze
der lebensraumtypischen Vereinbarung, im Bericht, insbesondere
Baumartenzusammensetzun Waldbaurichtlinie Eichenanteil von tber 50 %
g und der charakteristischen 2004 ,Griner sichern, Forderung von
Deckungsanteile Ordner* der weiteren Begleitbaum- (z.B.
Landesforst- Winter-Linde, Birken,
verwaltung Eberesche), Wildobst- (z.B.
Brandenburg Vogel-Kirsche, Wildapfel) sowie
einheimischen Straucharten
(z.B. Faulbaum, Gemeiner
Wacholder, WeiRdorn-Arten,
Brombeere, Echter Kreuzdorn),
Entnahme von nichtheimischen
Gehdlzarten (z.B. Gemeine
Fichte)
9190 9190 F118 | Erhaltung und Entwicklung 4346NW | 0121 | 0,3 Nein E laufend | Waldbaurichtlinie siehe Behandlungsgrundsétze
der lebensraumtypischen 2004 ,Griner im Bericht, insbesondere
Baumartenzusammensetzun Ordner” der Eichenanteil von tber 50 %
g und der charakteristischen Landesforst- sichern, Forderung von
Deckungsanteile verwaltung weiteren Begleitbaum- (z.B.
Brandenburg Winter-Linde, Birken,
Eberesche), Wildobst- (z.B.
Vogel-Kirsche, Wildapfel) sowie
einheimischen Straucharten
(z.B. Faulbaum, Gemeiner
Wacholder, WeilRdorn-Arten,
Brombeere, Echter Kreuzdorn),
Entnahme von nichtheimischen
Gehdélzarten (z.B. Gemeine
Fichte)
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MaR-
nahme-
LRT

Ziel-FFH-
LRT
(Haupt-
biotop)

MaR-
nahmen-
Code

MaRRnahmen-Bezeichnung

TK

Nr

ha

FFH-
Erhaltungs-
mafRnahme

Ziel-

EHG beginn

MaRnahme

Umsetzungs-
instrumente

Bemerkung MaRnahme

9190

9190

F44

Erhaltung von Horst- und
Hoéhlenbaumen

4346NW

0002

0,3

Ja

B laufend

Flachenkauf,
Vereinbarung,
Waldbaurichtlinie
2004 ,Griner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg

Siehe Behandlungsgrundsatze
im Bericht

9190

9190

F44

Erhaltung von Horst- und
Hohlenbdumen

4346NW

0016

14

Ja

B laufend

Flachenkauf,
Vereinbarung,
Waldbaurichtlinie
2004 ,Griner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg

Siehe Behandlungsgrundsatze
im Bericht

9190

9190

F99

Belassen und Forderung von
Biotop- und Altbdumen (LRT
spezifische Menge)

4346NW

0002

0,3

Ja

B laufend

Flachenkauf,
Vereinbarung,
Waldbaurichtlinie
2004 ,Griner
Ordner” der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg

dauerhaftes Belassen einer
angemessenen Zahl von
Biotop- und/oder AltbAumen
bzw. Baumgruppen: = 5
Stiick/ha

9190

9190

F99

Belassen und Férderung von
Biotop- und Altbdumen (LRT
spezifische Menge)

4346NW

0016

14

Ja

B laufend

Flachenkauf,
Vereinbarung,
Waldbaurichtlinie
2004 ,Griner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg

dauerhaftes Belassen einer
angemessenen Zahl von
Biotop- und/oder AltbAumen
bzw. Baumgruppen: = 5
Stiick/ha
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Ziel-FFH-

MaR- MaR- FFH- :
nahme- (HLaIE-;Et- nahmen- | MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- é':g M%fzn?gr[‘ne liJr?;?foﬁ:Jgngtz- Bemerkung Mal3nahme
LRT ; Code mafRnahme g
biotop)

9190 9190 F99 Belassen und Forderung von | 4346NW | 0121 | 0,3 Nein E laufend | Flachenkauf, dauerhaftes Belassen einer
Biotop- und Altbdumen (LRT Vereinbarung, angemessenen Zahl von
spezifische Menge) Waldbaurichtlinie Biotop- und/oder AltbAumen

2004 ,Griiner bzw. Baumgruppen: =5
Ordner* der Stuck/ha

Landesforst-

verwaltung

Brandenburg

91D0 91D0 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0014 | 2,7 Ja B laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung im Bericht
Pflegemaflnahmen

91D0 91D0 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0124 | 1,3 Ja B laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundséatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung, im Bericht
Pflegemanahmen Gewasser-

entwicklung/Land-
schaftswasser-
haushalt

91D0 91D0 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0014 | 2,7 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen

entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D0 91D0 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0124 | 1.3 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D0 91D0 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0014 | 2,7 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
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Mag- | Z€FFH- | yag FFH
’ LRT ) . - Ziel- | MaBnahme Umsetzungs-
nahme- nahmen- | MaRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha | Erhaltungs- : - Bemerkung MaRnahme
LRT (Haupt- Code maknahme | EHG beginn instrumente
biotop)
91D0 91D0 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0124 | 1,3 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D1 91D1 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0102 2 Ja B laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung im Bericht
Pflegemaflnahmen
91D1 91D1 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0110 | 5,3 Ja B laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung im Bericht
PflegemaRnahmen
91D1 91D1 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0118 | 0,3 Ja B laufend Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung, im Bericht
PflegemaRnahmen Waldbaurichtlinie
2004 ,Gruner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
91D1 91D1 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0120 | 1,9 Nein E laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung im Bericht
PflegemalRnahmen
91D1 91D1 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0102 2 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D1 91D1 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0110 | 5,3 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
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MaR-

Ziel-FFH-

MaR-

FFH-

LRT n Ziel- | MaRRnahme Umsetzungs-
n?_hRmre- (Haupt- naélorg«zn- MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha Ii:gg:::ﬁrgnsé EHG beginn instrumente Bemerkung Mal3nahme
biotop)
91D1 91D1 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0118 | 0,3 Ja B laufend | Gewasserentwicklun | Oberflachennahen
g/Landschaftswasser | Grundwasserstand dauerhaft
haushalt, einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
Waldbaurichtlinie und Behandlungsgrundsétze
2004 ,Grilner fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
91D1 91D1 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0120 | 1,9 Nein E laufend | Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D1 91D1 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0102 2 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D1 91D1 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0110 | 5,3 Ja B laufend Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D1 91D1 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0118 | 0,3 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Landsch | Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum aftswasserhaushalt, | einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres Waldbaurichtlinie und Behandlungsgrundsatze
2004 ,Grilner fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
Ordner” der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
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IR Ziell-lg:H- ik A Ziel- | MaBnahme Umsetzungs-
n?_hRmre- (Haupt- naélorg«zn- MalRnahmen-Bezeichnung TK Nr ha Ii:gg:::ﬁrgnsé EHG beginn instrumente Bemerkung Mal3nahme
biotop)
91D1 91D1 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0120 | 1,9 Nein E laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt und Behandlungsgrundsatze
fur die LRT 6410, 7140, 91D0O*
91D2 91D2 F121 | Keine forstliche 4346NW | 0122 | 0,4 Ja B laufend | Flachenkauf, Siehe Behandlungsgrundsatze
Bewirtschaftung und sonstige Vereinbarung, im Bericht
Pflegemalnahmen Waldbaurichtlinie
2004 ,Griiner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
91D2 91D2 W106 | Stauregulierung 4346NW | 0122 | 0,4 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
haushalt, und Behandlungsgrundsétze
Waldbaurichtlinie fur die LRT 6410, 7140, 91D0*
2004 ,Gruner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
91D2 91D2 W129 | Oberflachennahen 4346NW | 0122 | 0,4 Ja B laufend | Gewasser- Oberflachennahen
Grundwasserstand einstellen entwicklung/Land- Grundwasserstand dauerhaft
mit Blankenbildung bis zum schaftswasser- einstellen. Siehe Kap. 2.1.3
30. Mai jeden Jahres haushalt, und Behandlungsgrundsatze
Waldbaurichtlinie fur die LRT 6410, 7140, 91D0*
2004 ,Gruner
Ordner* der
Landesforst-
verwaltung
Brandenburg
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Anhang 1-2: MaRnahmenflachen je Art (Anhang-IlI-Arten, Tabelle 24 nach MaP-Handbuch)

FFH-

MaRnahmen- | MaBnahmen- | MaRnahmen | MaBnahmen- MaRnahme- Umsetzungs-
Art (dt) Art (wiss) -Code Bezeichnung K N e agg::ar%i beginn instrumente EOTURTIE) [ EEREITTE
Gewasser- Entw.maRnahme, da It
GroRRe Leucorrhinia . . entwicklung/ - R
Moosjungfer | pectoralis W106 Stauregulierung 4346NW | 0117 | 0,1 Nein laufend Landschaftswasser- ,I&lr:tu keine maRgebliche
haushalt
Oberflachennahen
Grundwasserstand Gewasser-
. . : ; Entw.maf3nahme, da lt.
GroR3e Leucorrhinia einstellen mit . entwicklung/ . e
Moosjungfer | pectoralis w129 Blankenbildung bis 4346NW | 0117 0.1 Nein laufend Landschaftswasser- /I&FU keine mafgebliche
L rt
zum 30. Mai jeden haushalt
Jahres
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Anhang 2:  MalRRnahmen sortiert nach Flachen-Nr. (Tabelle 25 nach MaP-Handbuch)
MafRnah Ziel-FFH-LRT MafRnah FFH-Erhalt Mafnah Flache
. alnahmen- . 3 iel- - alRnahme- -Erhaltungs- | MaBnahme-
TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung e — LRT maRnahmen i (ha)

4346NW 0002 Flachen F99 Belassen und Férderung von Biotop- und 9190 9190 Ja laufend 0,3
Altbdumen (LRT spezifische Menge)

4346NW 0002 Flachen F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen 9190 9190 Ja laufend 0,3

4346NW 0002 Flachen F118 Erhaltung und Entwicklung der 9190 9190 Ja laufend 0,3
lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzung und der
charakteristischen Deckungsanteile

4346NW 0002 Flachen F102 Belassen und Mehrung von stehendem und 9190 9190 Ja laufend 0,3
liegendem Totholz

4346NW 0006 Flachen 0107 Dauerhafte Umwandlung von Ackerland in - 7140 Ja mittelfristig 32,1
extensives Dauergrunland

4346NW 0010 Flachen 0118 Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen 6410 6410 Nein laufend 1,8

4346NW 0010 Flachen 0114 Mahd (flachenspezifischen Turnus angeben) 6410 6410 Nein laufend 1,8

4346NW 0010 Flachen 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem 6410 6410 Nein laufend 1,8
Bodendruck)

4346NW 0010 Flachen 0127 Erste Nutzung ab 01.07. 6410 6410 Nein laufend 1,8
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-

TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0013 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 2,1
4346NW 0013 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 2,1

einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0013 Flachen E31 Aufstellen von Informationstafeln 7140 - Nein mittelfristig 2,1
4346NW 0013 Flachen E30 Errichtung eines Naturlehrpfades 7140 - Nein mittelfristig 2,1
4346NW 0013 Flachen E47 Anlage eines Steges oder Knippeldammes 7140 - Nein mittelfristig 2,1
4346NW 0013 Flachen E29 Errichtung einer Beobachtungsmaglichkeit 7140 - Nein mittelfristig 2,1
4346NW 0014 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91DO0 91D0 Ja laufend 2,7
PflegemalRnahmen
4346NW 0014 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D0 91D0 Ja laufend 2,7
einstellen mit Blédnkenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0014 Flachen W106 Stauregulierung 91DO0 91DO0 Ja laufend 2,7
4346NW 0016 Flachen Fa4 Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen 9190 9190 Ja laufend 1,4
4346NW 0016 Flachen F118 Erhaltung und Entwicklung der 9190 9190 Ja laufend 1,4
lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzung und der
charakteristischen Deckungsanteile
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-
TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0016 Flachen F99 Belassen und Forderung von Biotop- und 9190 9190 Ja laufend 1,4
Altbaumen (LRT spezifische Menge)
4346NW 0016 Flachen F102 Belassen und Mehrung von stehendem und 9190 9190 Ja laufend 1,4
liegendem Totholz
4346NW 0022 Linien W153 Ruckleitung in das alte Bach- bzw. Flussbett - - Nein mittelfristig
4346NW 0102 Flachen W106 Stauregulierung 91D1 91D1 Ja laufend 2
4346NW 0102 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D1 91D1 Ja laufend 2
Pflegemaflnahmen
4346NW 0102 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D1 91D1 Ja laufend 2
einstellen mit Bléankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0105 Flachen 0127 Erste Nutzung ab 01.07. 6410 6410 Nein kurzfristig 0,1
4346NW 0105 Flachen 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem 6410 6410 Nein kurzfristig 0,1
Bodendruck)
4346NW 0105 Flachen 081 Mahd als ersteinrichtende Mafinahme 6410 6410 Nein kurzfristig 0,1
4346NW 0105 Flachen 0118 Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen 6410 6410 Nein kurzfristig 0,1
4346NW 0105 Flachen 0114 Mahd (flachenspezifischen Turnus angeben) 6410 6410 Nein kurzfristig 0,1
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-

TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0106 Flachen 0118 Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen 6410 6410 Nein kurzfristig 0,4
4346NW 0106 Flachen 081 Mahd als ersteinrichtende MalRnahme 6410 6410 Nein kurzfristig 0,4
4346NW 0106 Flachen 0127 Erste Nutzung ab 01.07. 6410 6410 Nein kurzfristig 0,4
4346NW 0106 Flachen 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem 6410 6410 Nein kurzfristig 0,4

Bodendruck)
4346NW 0106 Flachen 0114 Mahd (flachenspezifischen Turnus angeben) 6410 6410 Nein kurzfristig 0,4
4346NW 0110 Flachen W106 Stauregulierung 91D1 91D1 Ja laufend 5,3
4346NW 0110 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D1 91D1 Ja laufend 53
PflegemalRnahmen
4346NW 0110 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D1 91D1 Ja laufend 5,3
einstellen mit Bléankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0111 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 1,1
4346NW 0111 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 1,1
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0112 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 1
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-
TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0112 Flachen w129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 1
einstellen mit Bléankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0113 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 0,6
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0113 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 0,6
4346NW 0114 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 0,8
4346NW 0114 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 0,8
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0116 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 0,3
4346NW 0116 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 0,3
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0117 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand - - Nein laufend 0,1
einstellen mit Bléankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0117 Flachen W106 Stauregulierung - - Nein laufend 0,1
4346NW 0118 Flachen W106 Stauregulierung 91D1 91D1 Ja laufend 0,3
4346NW 0118 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D1 91D1 Ja laufend 0,3
Pflegemaflnahmen
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-
TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0118 Flachen w129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D1 91D1 Ja laufend 0,3
einstellen mit Bléankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0119 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Nein laufend 1,2
4346NW 0119 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Nein laufend 1,2
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0119 Flachen E31 Aufstellen von Informationstafeln 7140 - Nein mittelfristig 1,2
4346NW 0119 Flachen E29 Errichtung einer Beobachtungsmdglichkeit 7140 - Nein mittelfristig 1,2
4346NW 0119 Flachen E30 Errichtung eines Naturlehrpfades 7140 - Nein mittelfristig 1,2
4346NW 0119 Flachen E47 Anlage eines Steges oder Knuppeldammes 7140 - Nein mittelfristig 1,2
4346NW 0120 Flachen W106 Stauregulierung 91D1 91D1 Nein laufend 1,9
4346NW 0120 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D1 91D1 Nein laufend 1,9
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0120 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D1 91D1 Nein laufend 1,9
PflegemalRnahmen
4346NW 0121 Flachen F99 Belassen und Forderung von Biotop- und 9190 9190 Nein laufend 0,3
Altbaumen (LRT spezifische Menge)
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Flache
: Malnahmen- 3 Ziel-FFH-LRT MaRnahme- | FFH-Erhaltungs- | Mallnahme-
TK Nr Geometrie Code MaRnahmen-Bezeichnung () LRT maRnahmen i (ha)
4346NW 0121 Flachen F102 Belassen und Mehrung von stehendem und 9190 9190 Nein laufend 0,3
liegendem Totholz
4346NW 0121 Flachen F118 Erhaltung und Entwicklung der 9190 9190 Nein laufend 0,3
lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzung und der
charakteristischen Deckungsanteile
4346NW 0122 Flachen w129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D2 91D2 Ja laufend 0,4
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0122 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D2 91D2 Ja laufend 0,4
PflegemaRnahmen
4346NW 0122 Flachen W106 Stauregulierung 91D2 91D2 Ja laufend 0,4
4346NW 0123 Flachen W106 Stauregulierung 7140 7140 Ja laufend 0,5
4346NW 0123 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 7140 7140 Ja laufend 0,5
einstellen mit Blankenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0124 Flachen W129 Oberflachennahen Grundwasserstand 91D0 91D0 Ja laufend 1,3
einstellen mit Blédnkenbildung bis zum 30. Mai
jeden Jahres
4346NW 0124 Flachen F121 Keine forstliche Bewirtschaftung und sonstige 91D0 91D0 Ja laufend 1,3
PflegemalRnahmen
4346NW 0124 Flachen W106 Stauregulierung 91D0 91D0 Ja laufend 1,3
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Anhang 3 — MalRnahmenblatter
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Anhang 4 — Biotop- u. LRT-Kartierung 2017

Gebnr | Bio-Code FFH | Schutz | Areaha | Bild [liberarbeitet |neu bearbeitet |Waldbogen neu
1 0113331 0,00 +
2 08191 9190 § 0,30 + X
3| 051122 0,47 +
4] 082826 1,87 + X
5| 045633 § 0,38 + X
6 09130 0,01 + X
7 08292 141 + X
8| 081024 § 0,64 + X
9 05103 § 0,88 +
10 05103 § 1,80 +
11| 082826 0,96 +
12( 081024 § 3,85 + X
13| 0432606 7140 § 2,13 + X
14| 081022 91D0 § 2,72 +
15[ 0113201 § 1,34 + x)
16 08191 9190 § 1,39 + X
17| 0513141 § 0,39 +
18| 0113101 0,00 +
19| 051032 0,60 +
20( 0511201 1,75 + X
21( 0113322 0,00 +
22 0113202 § 0,00 + (x)
23| 0113202 0,00 +
24 09130 0,01 +
25 05103 § 0,96 + X
26| 0113201 § 0,00 + )
27| 0113101 § 0,00 + x)
28| 0113202 § 0,00 ¥ x)
101 08103 § 0,55 + X X
102| 081022 91D1 § 2,04 + X X
103 08103 § 0,37 + X X
104| 082826 2,01 + X
105| 0510222 6410 § 0,14 + X
106 0510221 6410 § 0,42 + X
107 082827 0,17 + X
108| 051322 0,07 + X
109| 082826 0,15 + X
110| 081022 91D1 § 4,94 + X X
111| 0432406 7140 § 1,40 + X
112| 0432606 7140 § 1,02 + X
113| 0432406 7140 § 0,62 + X
114 0432606 7140 § 0,83 + X
115| 081024 § 1,34 + X X X
116| 0432606 7140 § 0,29 + X
117 02161 § 0,06 + X
118 081022 91D1 § 0,27 + X X
119| 0432606 7140 E § 1,47 + X
120| 081024 91D1E § 1,92 + X X
121 08191 9190 E § 0,27 + X X
122| 081011 91D2 § 0,40 + X X
123| 0432606 7140 § 0,48 + X
124 0810372 91D0 § 1,30 + X X
46,1 x =verdndert, (x) = erganzt

Anlagen




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch®

Anhang 5 — Gesamtartenliste Farn- und Blutenpflanzen 2017

Artname wissenschaftlich Artname deutsch ELB RL-D | BAV
1 | Acer pseudoplatanus Berg-Ahorn
2 | Achillea millefolium Gemeine Schafgarbe
3 | Achillea ptarmica Sumpf-Schafgarbe \%
4 | Agrostis canina Hunds-Strauf3gras
5 | Agrostis stolonifera WeilRes StrauRgras
6 | Alisma plantago-aquatica Gewdhnlicher Froschloffel
7 | Alnus glutinosa Schwarz-Erle
8 | Alopecurus pratensis Wiesen-Fuchsschwanz
9 | Angelica sylvestris Wald-Engelwurz \Y
10 | Anthoxanthum odoratum Gemeines Ruchgras
11 | Anthriscus sylvestris Wiesen-Kerbel
12 | Arrhenatherum elatius Glatthafer
13 | Artemisia vulgaris Gemeiner Beiful3
14 | Athyrium filix-femina Gemeiner Frauenfarn
15 | Berula erecta Schmalblattriger Merk
16 | Betula pendula Hange-Birke
17 | Betula pubescens Moor-Birke
18 | Bidens cernua Nickender Zweizahn
19 | Bidens frondosa Schwarzfriichtiger Zweizahn
20 | Calamagrostis canescens Sumpf-Reitgras
21 | Calamagrostis epigejos Landrohr
22 | Calla palustris Sumpf-Calla 3 §
23 | Caltha palustris Sumpf-Dotterblume
24 | Calluna vulgaris Besen-Heide
25 | Calystegia sepium Zaun-Winde
26 | Campanula patula Wiesen-Glockenblume \%
27 | Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut \%
28 | Carex acuta Schlank-Segge
29 | Carex acutiformis Sumpf-Segge
30 | Carex canescens Grau-Segge 3
31 | Carex digitata Finger-Segge
32 | Carex echinata Stern-Segge 3
33 | Carex hirta Behaarte Segge
34 | Carex nigra Wiesen-Segge
35 | Carex panicea Hirse-Segge \%
36 | Carex paniculata Rispen-Segge \Y
37 | Carex pilulifera Pillen-Segge
38 | Carex pseudocyperus Scheinzyper-Segge
39 | Carex remota Winkel-Segge \%
40 | Carex rostrata Schnabel-Segge \%
41 | Carex vesicaria Blasen-Segge \Y
42 | Cerastium holosteoides Gemeines Hornkraut

Anlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch*

Artname wissenschaftlich Artname deutsch FI;,LB RL-D | BAV
43 | Chelidonium majus Schollkraut
44 | Cirsium arvense Acker-Kratzdistel
45 | Cirsium oleraceum Kohldistel
46 | Cirsium palustre Sumpf-Kratzdistel
47 | Convallaria majalis Maigléckchen
48 | Corylus avellana Gemeine Hasel
49 | Dactylis glomerata Gemeines Knauelgras
50 | Deschampsia cespitosa Rasen-Schmiele
51 | Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau \Y 3 §
52 | Dryopteris carthusiana Dorniger Wurmfarn
53 | Eleocharis uniglumis Einspelzige Sumpfbinse Y,
54 | Eleocharis palustris Gemeine Sumpfsimse
55 | Epilobium hirsutum Zottiges Weidenrdschen
56 | Epilobium palustre Sumpf-Weidenréschen \Y
57 | Equisetum arvense Acker-Schachtelhalm
58 | Equisetum palustre Sumpf-Schachtelhalm
59 | Erigeron annuus Einjahriges Berufkraut
60 | Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras 3
61 | Eriophorum vaginatum Scheidiges Wollgras 3
62 | Festuca pratensis Wiesen-Schwingel
63 | Festuca rubra Rot-Schwingel
64 | Frangula alnus Faulbaum
65 | Galeopsis bifida Kleinblutiger Hohlzahn
66 | Galium album Weil3es Labkraut
67 | Galium mollugo Wiesen-Labkraut
68 | Galium palustre Sumpf-Labkraut \Y
69 | Geum urbanum Echte Nelkenwurz
70 | Glechoma hederacea Gundelrebe
71 | Glyceria fluitans Flutender Schwaden
72 | Glyceria maxima Wasserschwaden
73 | Gnaphalium uliginosum Sumpf-Ruhrkraut
74 | Hedera helix Gemeiner Efeu
75 | Hieracium pilosella Mausohrchen
76 | Holcus lanatus Wolliges Honiggras
77 | Holcus mollis Weiches Honiggras
78 | Humulus lupulus Gemeiner Hopfen
79 | Hydrocotyle vulgaris Gemeiner Wassernabel
80 | Hypericum perforatum Tupfel-Johanniskraut
81 | Hypericum tetrapterum Geflugeltes Johanniskraut
82 | Juncus acutiflorus Spitzblitige Binse 3
83 | Juncus articulatus Glanzfriichtige Binse
84 | Juncus bulbosus Zwiebel-Binse
85 | Juncus effusus Flatter-Binse
86 | Lathyrus pratensis Wiesen-Platterbse
87 | Lemna minor Kleine Wasserlinse
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Artname wissenschaftlich Artname deutsch FI;,LB RL-D | BAV
88 | Lemna trisulca Dreifurchige Wasserlinse
89 | Leontodon autumnalis Herbst-Léwenzahn
90 | Linaria vulgaris Gemeines Leinkraut
91 | Lolium perenne Ausdauernder Lolch
92 | Lotus uliginosus Sumpf-Hornklee
93 | Luzula multiflora Vielblitige Hainsimse
94 | Luzula pilosa Haar-Hainsimse
95 | Lycopus europaeus Ufer-Wolfstrapp
96 | Convolvulus arvensis Acker-Winde
97 | Lysimachia nummularia Pfennigkraut
98 | Lysimachia vulgaris Gemeiner Gilbweiderich
99 | Lythrum salicaria Gemeiner Blutweiderich
100 | Maianthemum bifolium Schattenblimchen
101 | Mentha arvensis Acker-Minze
102 | Menyanthes trifoliata Fieberklee 3 3 8§
103 | Moehringia trinervia Dreinervige Nabelmiere
104 | Molinia caerulea Blaues Pfeifengras
105 | Mycelis muralis Mauerlattich
106 | Myosotis scorpioides Sumpf-VergiBmeinnicht
107 | Oxalis acetosella Wald-Sauerklee
108 | Oxalis fontana Aufrechter Sauerklee
109 | Peucedanum oreoselinum Berg-Haarstrang \Y
110 | Peucedanum palustre Sumpf-Haarstrang
111 | Phalaris arundinacea Rohr-Glanzgras
112 | Phleum pratense Wiesen-Lieschgras
113 | Phragmites australis Gemeines Schilf
114 | Pimpinella major Grof3e Pimpinelle \%
115 | Pinus sylvestris Wald-Kiefer
116 | Plantago lanceolata Spitz-Wegerich
117 | Plantago major Breit-Wegerich
118 | Poa pratensis Wiesen-Rispengras
119 | Poa trivialis Gemeines Rispengras
120 | Polygonatum multiflorum Vielblutige Weildwurz \%
121 | Polygonum amphibium Wasser-Knéterich
122 | Populus tremula Zitter-Pappel
123 | Potamogeton natans Schwimmendes Laichkraut
124 | Potamogeton pectinatus Kamme-Laichkraut
125 | Potentilla anserina Ganse-Fingerkraut
126 | Potentilla erecta Blutwurz
127 | Potentilla palustris Blutauge 3
128 | Potentilla reptans Kriechendes Fingerkraut
129 | Pteridium aquilinum Adlerfarn
130 | Quercus robur Stiel-Eiche
131 | Ranunculus acris Scharfer Hahnenful3
132 | Ranunculus auricomus Goldschopf-Hahnenful3 3

Anlagen



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Oelsiger Luch

Artname wissenschaftlich Artname deutsch FI;,LB RL-D | BAV
133 | Ranunculus lingua Zungen-Hahnenful3 3 3 §
134 | Ranunculus repens Kriechender Hahnenful?
135 | Rosa canina Hunds-Rose
136 | Rubus caesius Kratzbeere
137 | Rubus fruticosus agg. Echte Brombeere
138 | Rubus idaeus Himbeere
139 | Rumex acetosa Wiesen-Sauer-Ampfer
140 | Rumex obtusifolius Stumpfblattriger Ampfer
141 | Salix aurita Ohr-Weide 3
142 | Salix cinerea Grau-Weide
143 | Salix x rubens Kopf-Weide
144 | Sambucus nigra Schwarzer Holunder
145 | Scirpus sylvaticus Wald-Simse
146 | Scrophularia nodosa Knoten-Braunwurz
147 | Selinum carvifolia Kimmel-Silge 3
148 | Silene flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke
149 | Solanum dulcamara BitterstiRer Nachtschatten
150 | Solidago canadensis Kanadische Goldrute
151 | Sorbus aucuparia Vogelbeere
152 | Sparganium erectum Aufrechter Igelkolben
153 | Stachys palustris Sumpf-Ziest, Schweinsriibe
154 | Stellaria alsine Bach-Sternmiere \Y
155 | Stellaria holostea Echte Sternmiere
156 | Stellaria palustris Graugriine Sternmiere 3
157 | Stratiotes aloides Krebsschere 2 3 §
158 | Tanacetum vulgare Rainfarn
159 | Taraxacum officinale agg. Gemeiner Léwenzahn
160 | Thalictrum flavum Gelbe Wiesenraute \Y
161 | Thelypteris palustris Sumpf-Lappenfarn 3
162 | Trifolium pratense Rot-Klee
163 | Trifolium repens Weil3-Klee
164 | Typha latifolia Breitblattriger Rohrkolben
165 | Urtica dioica Grof3e Brennnessel
166 | Utricularia australis Sidlicher Wasserschlauch 3 3
167 | Vaccinium myrtillus Heidelbeere
168 | Veronica chamaedrys Gamander-Ehrenpreis
169 | Viburnum opulus Gemeiner Schneeball \%
170 | Vicia cracca Vogel-Wicke
171 | Viola palustris Sumpf-Veilchen \Y

RL-BB = Rote Liste Brandenburg der Farn- u. Blutenpflanzen (2006); RL-D = Rote Liste Deutschland (1996); 1 = vom Aussterben
bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = zuriickgehend, Art der Vorwarnliste. BAV = Bundesartenschutzverordnung
2005 (8 besonders geschiitzt, 88§ streng geschiitzt)
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Anhang 6 — Gesamtartenliste Moose 2017

Artname wissenschaftlich Artname deutsch FI;,LB RL-D | BAV
1 | Aneura pinguis Fettglanzendes Ohnnnervmoos \Y \Y,
2 | Aulacomnium androgynum Zwittriges Streifensternmoos
3 | Aulacomnium palustre Sumpf-Streifensternmoos \Y
4 | Brachythecium rutabulum Kriicken-Kurzbiichsenmoos
5 | Calliergon cordifolium Herzblattriges Schénmoos \Y \Y,
6 | Calliergon stramineum Strohgelbes Schénmoos 3 \Y,
7 | Calliergonella cuspidata Spitzblattriges Spielimoos
8 | Calypogeia muelleriana Mullers Bartkelchmoos \Y
9 | Cephalozia connivens Zangenblattriges Kopfsprossmoos \%
10 | Chiloscyphus pallescens Bleiches Lippenbechermoos
11 | Hypnum cupressiforme Zypressen-Schlafmoos
12 | Lophozia bicrenata Ausgeschnittenes Spitzmoos \Y \Y,
13 | Mnium hornum Schwanenhalsiges Sternmoos
14 | Pallavicinia lyellii Lyells Bruchwaldmoos 3 \Y,
15 | Plagiothecium denticulatum Gezahneltes Schiefbiichsenmoos
16 | Pohlia nutans Nickendes Pohlmoos
17 | Polytrichum commune Gemeines Widertonmoos \% \%
18 | Polytrichum formosum Schdnes Widertonmoos \% \%
19 | Rhytidiadelphus squarrosus Sparriges Kranzmoos
20 | Sphagnum fallax Trlgerisches Torfmoos 8
21 | Sphagnum fimbriatum Gefranstes Torfmoos 8
22 | Sphagnum flexuosum Verbogenes Torfmoos G \Y, 8§
23 | Sphagnum palustre Sumpf-Torfmoos 8
24 | Sphagnum squarrosum Sparriges Torfmoos Vv §
25 | Tetraphis pellucida Durchsichtiges Georgsmoos
26 | Warnstorfia fluitans Schwimm-Sichelmoos 3 \Y,

FFH-Art, z.B. Anhang V; RL-BB = Rote Liste Brandenburg der Moose (2002); RL-D = Rote Liste Deutschland (1996); 1 = vom Aus-
sterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = zuriickgehend, Art der Vorwarnliste. BAV = Bundesartenschutzverordnung
2005 (8 besonders geschiitzt, 88 streng geschitzt)
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