‘\

BRANDENBURG

Ministerium fir Landliche
Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft

Managementplanung Natura 2000
im Land Brandenburg

Managementplan fur das FFH-Gebiet
311 ,Plattenburg®



Impressum

Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg

Managementplan fir das Gebiet: ,Plattenburg®, Landesinterne Melde Nr. 311,

EU-Nr. DE 3038-301
Titelbild: Blick tber Fischteich 8 (I. WIEHLE, 2013)

Férderung:

Geférdert durch den Européischen Landwirt-
schaftsfonds fir die Entwicklung des landlichen
Raumes (ELER) und durch das Land Brandenburg

Herausgeber:

Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt
und Landwirtschaft des Landes Brandenburg
(MLUL)

Heinrich-Mann-Allee 103

14473 Potsdam

Tel.: 0331/8667237

E-Mail: pressestelle@mlul.brandenburg.de

Internet: http://www.mlul.brandenburg.de

Bearbeitung:
planland GbR
Planungsgruppe Landschaftsentwicklung

Pohlstral’e 58
10785 Berlin

Luftbild Brandenburg GmbH
Planer + Ingenieure
Eichenallee 1

15711 Koénigs Wusterhausen

Institut fir angewandte Gewassertkologie GmbH

Schlunkendorfer Strafl3e 2e
14554 Seddiner See

Projektleitung:
Bearbeiter:
Unter Mitarbeit von:

Ines Wiehle, Timm Kabus

T\ﬂ = ¥ P
LAND Faakr =2

BRANDENBURG NATURA 2000

Landesamt fur Umwelt
des Landes Brandenburg (LfU), Abt. GR
Seeburger Chaussee 2

14476 Potsdam OT Grof3 Glienicke
Tel.: 033201/442 171

E-Mail: infoline@Ifu.brandenburg.de
Internet: http://www.|fu.brandenburg.de
planland

45-"'!;‘

rd L

Dr. Andreas Langer (planland GbR)

Daniel Futterer, Felix Glaser, Nadine Hofmeister, Beatrice Kreinsen,

Jens Meisel, Ina Meybaum, Katharina Schorling, Stephan Runge, Marion Weber,

Fauna:

Fachliche Betreuung und Redaktion:
Landesamt fir Umwelt des Landes Brandenburg

Stefan Jansen, Andreas Hagenguth, Thomas Leschnitz, Ingo Lehmann

Heike Garbe, Tel.; 038791-98013, E-Mail: Heike.Garbe@!Ifu.brandenburg.de

Potsdam, im Januar 2017

Die Veroffentlichung als Print und Internetprasentation erfolgt im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit des
Ministeriums fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg. Sie darf weder
von Parteien noch von Wahlwerbern oder Dritten zum Zwecke der Wahlwerbung verwendet werden.


mailto:Heike.Garbe@lfu.brandenburg.de







Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*”

Inhaltsverzeichnis

1. Grundlagen ... ——————— 1
1.1. ] ] =11 U T PSSR 1
1.2. RecChtliche GrundIagen .........ooooiiiiiiii e e 1
1.3. OrGANISALION ... 2
2, Gebietsbeschreibung und Landnutzung...........cccciiiiiiiiin 3
2.1 Allgemeine BeSChreibUNQG .........coooviiiiiii e 3
2.2. NP LU T = 10T 0] o g Lo I Vo TSR 4
2.3. Uberblick abiotiSChe AUSSIATUNG ..........ccveiviiieirieiteecie ettt era e 4
2.4, Uberblick DiotiSChe AUSSIAttUNG .........cecivieieiie ettt sbe e 7
2.4.1. Potenzielle natlirliche Vegetation (PNV) ......uuuiiii i 8
2.4.2. Heutiger Zustand der VEgEeTatioN ..............uuuuuuuumumumiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiibiineeieeeeeeneneenennenae 15
2.5. Gebietsgeschichtlicher HINtergrund ..o 16
2.6. SCNULZSTALUS ..o 18
2.7. Gebietsrelevante PlanUNQEN.........coooviiiiiii et e e e e e aanees 18
2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation, Beeintrachtigungen und Geféhrdungen.............. 25
2.8.1. Nutzungsverhaltnisse und EigentumssSituation..................uueuuemeemmimminiiiiiiiiiiiiienenennnes 25
2.8.2.  FOIStWITSCRAM ... .. nsnnnnnes 26
2.8.3.  JAQA/WIilADESTANG ...ttt 29
2.8, WV BSOS ..ttt e e et e et 29
2.8.5.  LanOWITSCRATL .......uuuiiiiiiiiiiii e nnnnes 36
2.8.6. Verkehr, Tourismus und NaherholUuNg ..........ccoooiiiiiiiiiiiiie e 37
2.8.7. Sonstige Beeintrachtigungen und Gefahrdungen..............ccccuvieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieees 38
3. Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung, Lebensraumtypen

3.1

3.1.1.
3.1.2.

3.2

3.2.1.
3.2.2.

3.3.

3.3.1.
3.3.2.
3.3.3.

4.1.
4.2

4.2.1.
4.2.2.
4.2.3.
4.2.4.
4.2.5.
4.2.6.

4.3.

4.3.1.
4.3.2.

und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-RL und weitere wertgebende

L= 1T oY o L= ST [y Lo 7N =Y o R 39
Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende Biotope ...... 39
Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL ............ovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 39
Weitere wertgebende BiOtOPE.........cii i i i i 55
Arten der Anhéange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten............... 57
o F= T =T o= U (= o 1P 57
THBIAIEN ... 61
Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere wertgebende
VOQEIAMEN ... 96
Brutvogelarten nach Anhang | der V-Richtlinie................uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 101
Weitere wertgebende Brutvogelarten.............uueeei i 117
Wertgebende RaStVOGEIArteN ...........coevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeee e 119
Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBBnahmen...........cccccccmiiiiiiiiiiiinnnnncnnnnn, 121
Bisherige MalBnahmMeEN.........cooiiiiiiiiii e e e e e e e 121
Grundlegende Ziel- und MalBnahmenplanung..........ccoooooiiiiiii e 122
Grundlegende naturschutzfachliche Ziele und MaBnahmen ..............ccccooeiiiiis 122
Grundlegende MalRnahmen fir Wasserhaushalt, Wasserwirtschaft und Fischerei.... 125
Grundlegende Maflinahmen fur Forstwirtschaft.............ccoooooi, 125
Grundlegende MalRnahmen fur die Jagdausibung ............ccocceiiiiiiiiiiii s 127
Grundlegende Maflinahmen fur Landwirtschaft / Grunlandnutzung ................ccoeeee. 127
Grundlegende Mafinahmen fur den Tourismus und die Erholungsnutzung............... 129
Ziele und Malnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und fir
weitere wertgebende BIOtOPE ........uuiii i 129
Ziele und MalRnahmen fur Lebensraumtypen des Anhang l..........ccccoevviiiiieeeennienns 129
Ziele und MalRnahmen fir weitere wertgebende Biotope ...........cooooviiiiiiiiiiiiiinniiienns 139




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

4.4,

44.1.
4.4.2.

4.5,

4.5.1.
4.5.2.
4.5.3.

4.6.
4.7.

5.1

5.1.1.
5.1.2.
5.1.3.
5.1.4.

5.2.
5.3.
5.4.
5.5.

5.6

5.6.1.
5.6.2.

5.7.
5.8.

6.1.
6.2.
6.3.
6.4.

Ziele und MaRRnahmen fir Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie flr weitere

WeEIGEDENdE AITEN ... e 139
PIlaNZENAITEN ... e 139
LI =] = 1 (=] TN 140
Ziele und MaRnahmen fir Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fir weitere
wertgebende VOGEIAMEN ..o 142
Malnahmen fur Brutvogelarten des Anhangs I der V-RL ..., 142
Mafnahmen flr weitere wertgebende Brutvogelarten .............cccoovvvviiiiieieeeeveviviinnnnn. 143
MalRnahmen fir wertgebende Rastvogelanen..........ccccvvvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee 144
Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten..............cccooo, 144
WA VY= 10 0] 0 0]=T ) £= 11T U g o PR 144
Umsetzungs-/Schutzkonzeption ... 146
Festlegung der UmsetzungssSChWerpuNKLe.............cooviiviiiiiiii e, 146
Laufende MalNahNMEN .........cooiiiiiiiiee et e e e et e e e e e e e e eeaaenes 146
Kurzfristig erforderliche MalBnahmen.............iiiiiii e 146
Mittelfristig erforderliche MaBnahmen .............ceeiiiiiiiiicc e 146
Langfristig erforderliche MalRnahmen ... 146
Umsetzungs-/FOrdermogliChKeIten ...........oovvvvviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee e 147
Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial..............ccccccviieeniieeciiiiiiinnnnn. 148
KOSTENSCNALZUNG.....ceiiiiiiiiiiieiiiiee ettt 148
GEIDIETSSICNIEIUNG ...ttt 148
LCT=T oo 7= 1] o F= 11T U] a0 =1 o PP 149
(CT=T o= 7= o o] (=T VAU | o [P 149
Aktualisierung des Standarddatenbogens ...........cooovviiiiiiieeee 149
Monitoring der Lebensraumtypen und ArteN...........coevvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee 151
ErfOIgSKONLIOIIE ... ..o e e e e e e e e e e e a e 151
Literaturverzeichnis, Datengrundlagen ... 152
=T a1 70 | U T o | F=To = o IS 152
I == S 153
(D= 1T aTo [ U] g o] F= Vo =T o TSRS 155
Mundliche/ schriftliche Mitteilungen ...........ooouriiiiii i 157
KartenverzeiChNis ..........coo i e 158
ANhANG L. e 158

Tabellenverzeichnis

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

1: FFH-Gebiet, das im Managementplan untersucht Wird ............cccooouveiiiiiiieinieie e 3
2.  Schutzstatus des FFH-Gebiets Plattenburg............ccceoiiiiiiiiiiiie e 18
3:  Gebietsrelevante PIAnNUNGEN ... ... ittt e e et e e e e e e e eanbreeeeaeeas 18
4: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fir das FFH-Gebiet ,Plattenburg®
..................................................................................................................................................... 25
5. Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fir das FFH-Gebiet
L =1 L= a1 o o SRR 25
6: Altersstruktur des Oberstandes der Waldflachen im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Angaben LFE
2012, DSW Stand O4/2012) ....ccveeeieieeeeeeesiie e eieeeseeesie e s stee e st e e nseeesseeeateeesnteeaseeenseeeanneeesneeeanneas 26
7:  Ubersicht Fischbestand in der Karthane im FFH-Gebiet ,Plattenburg®..............c..ccooeveveeenennn. 32
8: Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Plattenburg® laut Standard-Datenbogen (SDB) vorkommenden
und bestétigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E).........cccceeiiiiiiiiiiiiiiiiiaeenne 40
9: Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 3150 Natdrlich eutrophe Seen (und Teiche) im
FEH-Gebiet ,Plattenburg®..........ooo o 41
10: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Plattenburg® (Hauptbiotope) ................ 41




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*”

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

11:

12:
13:

14:
15:

16:
17:

18:
19:

20:
21:

22:
23:

24:
25:

26:
27:

28:

29:

30:

31:
32:
33:
34:
35:
36:
37:
38:
39:
40:
41:
42:
43:
44:

45:

46:

47.
48:

Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe
im FFH-Gebiet ,Plattenburg®; Achtung: Alle Biotope sind Linien, hier wurde jeweils aus der

durch den Kartierer ermittelten Breite (2-4 m) und der Lange eine Flache berechnet. .............. 44
Bewertung der Biotope des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)................ 45
Flachenanteil der Erhaltungszustédnde des LRT 6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

im FFH-Gebiet ,Plattenburg®...........oo o 46
Bewertung der Biotope des LRT 6240 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)................ 46

Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren
und montanen bis alpinen Stufe im FFH-Gebiet ,Plattenburg®; Achtung: Einige Biotope sind
Linien, hier wurde jeweils eine Breite von 4 m angenommen und daraus eine Flache berechnet.

.................................................................................................................................................... 47
Bewertung der Biotope des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)................ 48
Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen im FFH-
Gebiet PlattenbUIg”..... ... e a e e e aane 49
Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope) ................ 49
Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 9160 Subatlantische oder mitteleuropaische
Stieleichenwalder oder Hainbuchenwdlder im FFH-Gebiet ,Plattenburg”.............cccccoiiieenin. 50
Bewertung der Biotope des LRT 9160 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)................ 50
Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf
Sandebenen im FFH-Gebiet ,Plattenburg®...........cceveiiiiii e 52
Bewertung der Biotope des LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Plattenburg® (Hauptbiotope)................ 52
Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 91D1 Birkenmoorwald im FFH-Gebiet

wP A B UG L ——————————— 53
Bewertung der Biotope des LRT 91D1 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope) ............... 53
Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior im FFH-Gebiet ,Plattenburg” ..., 54
Bewertung der Biotope des LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)................ 54
Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG im FFH-Gebiet

I o F= Y (=T o] o1 o TP UPT R PUPPPUPPPPTN 55
Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Plattenburg® ..., 57
Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende
Arten und deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Plattenburg”............ccooiin 61
Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-
L= o 1= USSR 61
Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,Plattenburg®............cccocooiiiinnnn. 68
Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,Plattenburg®....................ccceee. 71
Bewertung des Vorkommens der Breitfligelfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg”.............. 73
Bewertung des Vorkommens des GroRen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Plattenburg”............ 74
Bewertung des Vorkommens des Kleinen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Plattenburg®............ 76
Bewertung des Vorkommens der Miickenfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg”................. 78
Bewertung des Vorkommens der Teichfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg®..................... 80
Bewertung des Vorkommens der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg”.................. 82
Bewertung des Vorkommens der Zwergfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg”.................... 83
Bewertung des Vorkommens der Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Plattenburg”®......................... 85
Bewertung des Vorkommens der Knoblauchkréte im FFH-Gebiet ,Plattenburg“....................... 88
Bewertung des Vorkommens des Moorfroschs im FFH-Gebiet ,Plattenburg” .............ccccceene. 90
Bewertung des Vorkommens des Bitterlings im FFH-Gebiet ,Plattenburg® ...............ccccoceei. 92
Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender
Vogelarten im FFH-Gebiet ,Plattenburg” ...........ooo e 96
Schlafplatzmaxima ausgewahlter Rastvogelarten der letzten 5 Winterhalbjahre im FFH-Gebiet

B o F= Y (=Y o] o1 o PP TOPUPPPRRPRN 120
Schutzziele und Malinahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben fiir das Gebiet
WPIAEENDUIG® ..o e 122
MafRnahmen fiir den LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®...........ccccceeeiiiicie e, 130

MafRnahmen fiir den LRT 3260 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®...........ccccceeeei i, 134




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Tab. 49: MaRnahmen fur den LRT 6240 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” .............cccoviiiiiiiiiceee e 135
Tab. 50: MaRnahmen fir den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Plattenburg® ... 135
Tab. 51: MaRnahmen fir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Plattenburg® ... 136
Tab. 52: MaRnahmen fur den LRT 9160 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” .............ccccoiiiieiiiiiieee e 137
Tab. 53: MaRBnahmen fur den LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” ..............cccoiiieiiiiieeee e 137
Tab. 54: MaRnahmen fir den LRT 91D1 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®............ccoooiiiiie 138
Tab. 55: MaRnahmen fir den LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Plattenburg®...........cccooiiiiis 139
Tab. 56: MaRnahmen fur die FFH-IV-Art Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Plattenburg®......................... 140
Tab. 57: MaRnahmen fur die FFH-II-Art Bitterling im FFH-Gebiet ,Plattenburg”...............ccccovevieenis 141
Tab. 58: MaRnahmen fir die Vogelarten nach Anhang | der V-RL im FFH-Gebiet ,Plattenburg®.......... 143
Tab. 59: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen ............. 150
Tab. 60: Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen
................................................................................................................................................... 150

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Abflussganglinie der Karthane an der Messstelle Grof3 Leppin (59 30200) von November 2008

und Oktober 2013 auf Basis von Tagesmitteln (Daten LUGV, 2013) .......ccccevviiieiiniineenniiee e 5
Abb. 2:  Klimadiagramm nach WALTER (PIK 2009). .......cuutiiiiiiiieiiiie ettt 6
Abb. 3: Klimadaten und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Plattenburg”: Temperatur und Niederschlag

(ADSOIUtWETTE) (PIK 2009) ....ciiiiitiiee ittt ettt et e e e st et e e e anbe e e e e aabe e e e e snbneeeenneee 7
Abb. 4: Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Plattenburg”: Walterdiagramme und Kenntage

[(Rd 162201 ) TSROSO 7
Abb. 5. Potentielle natiirliche Vegetation nach HOFMANN & POMMER (2006)...........ccccccevvvvveviiiiiieieieeeeeee, 9

Abb. 6:  Karthanelauf zw. Gr. Leppin und Plattenburg um 1787 (rechts, Ausschnitt aus dem
Schmettauschen Kartenwerk Brandenburg) und um 1900 (links, Ausschnitt aus der
Preul3ischen Geologischen Karte). Karthane hellblau und Biosphéarenreservats-Grenze rot

L0 P2 10 =11 1= || PP 17
Abb. 7:  Heutiger Karthanelauf zwischen Grof3 Leppin und Plattenburg; Ausschnitt aus der digitalen TK

10 (Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg 2008) ............cccovcveeiniieeennnn 17
Abb. 8: Nutzungen und Bezeichnungen der Teiche bei Plattenburg ..........ccccceiiiiiiiiiiiieiciiee e 30
Abb. 9: Ubersicht tiber Zu- und Ablaufe der Teiche sowie Reihenfolge der Bespannung...................... 31
Abb. 10: Ubersicht iiber die Gewasserunterhaltung, Wehre und Oberflachenpegel im Gebiet................ 33
Abb. 11: Uberschwemmungsgefahrdetes Gebiet (HQ1o = gelb, HQ1go = blau, HQeyrem = hellgriin) im FFH-

Gebiet ,Plattenburg® (FFH-Grenze violett); Daten LUGV BB, Stand 27.01.2014 ....................... 34

Abb. 12: Blick auf den trockengefallenen Schlammboden von Fischteich 4 (Fotos: |. Wiehle, 2013) ...... 42
Abb. 13: Blick Uber Fischteich 8 mit auftreibenden Algenwatten (links) und dem dort haufig

vorkommenden Wasserschlauch (Utricularia vulgaris, rechts) [Fotos: I. Wiehle, 2013]............. 43
Abb. 14: Blick auf den Trockenrasen am Muhlenberg (Foto: C. Klemz, 2013) ........ccccvevvvvviviiiieieiiieeeeee, 47
Abb. 15: Blick auf Biotop 3038NW0150 mit blihenden Wiesenmargeriten. (Foto: C. Klemz, 2013)........ 49
Abb. 16: Biotop 3038NW0023 mit einzelnen Fichten im Vordergrund (Foto: C. Klemz, 2013) ................ 51

Abb. 17: Vorliegende Nachweise des Fischotters (blaue Kreise) und untersuchte Gefahrdungspunkte
(nach BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH (2001); rote Quadrate) im FFH-Gebiet
L =1 L= a1 o o PR 70
Abb. 18: Geplante Malinahmen der konzeptionellen Vorplanung bzw. des GEK fur Variante | (Abb. aus
FPB 2008). Das Wehr am Rinderstall/Panzerbriicke besitzt inzwischen eine Fischtreppe...... 131
Abb. 19: Geplante Malinahmen der konzeptionellen Vorplanung bzw. des GEK fiur Variante 1l (Abb. aus
FPB 2008) ....ciiutiiieiiittee e e ettt e e ettt e e e et e e e st e e e et e e e et e e e e e t— e e e e e t——ae e i tae e e e e treeeeaatareeearreeeeantreaaeans 132

Textkartenverzeichnis

Textkarte: Forstliche StandortkartierUng ...........ooooiiiioii e e 13
TeXtKarte: SCHULZOEDIETE ... ettt e et e e st e e s st e e e e 21
Textkarte: EigentumSVErhEINISSE ...ttt e e e e e s e e e e e e e e e e nneeees 23
Textkarte: Alter der WaldbDeStANGE ...........oviiiiiiii e 27




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*”

Textkarte: Weitere wertgebende Pflanzenarten

Textkarte: Tiere nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten -

Saugetiere —

Textkarte: Tiere nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten —

Amphibien, Reptilien, Fische und Wirbellose -
Textkarte: Vogelarten nach Anhang | der V-Richtlinie und weitere wertgebende Vogelarten

Abkirzungsverzeichnis

ARGE
BArtSchv
BbgJagdG
BbgNatSchAG
BNatSchG
BBK

BfN

DSW

DTK

EHZ
F+E-Vorhaben
FFH-RL
GEK
GIS
ILEK
LfU

LP

LRT
LSG
LUA
LUGV

LWaldG
MP
MLUL
MUGV
NSG
PEP
PEPGIS
pnV
SDB
UNB
UuwB
VO
V-RL
WHG
WRRL

Arbeitsgemeinschaft
Bundesartenschutzverordnung

Brandenburgisches Jagdgesetz
Brandenburgisches Naturschutzausfihrungsgesetz
Bundesnaturschutzgesetz

Brandenburger Biotopkartierung

Bundesamt fur Naturschutz

Datenspeicher Wald

Digitale Topographische Karte
DTK 10 (im Maf3stab 1:10.000), DTK 25 (im MaRstab 1:25.000)

Erhaltungszustand

Forschungs- und Entwicklungsvorhaben

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Gewasserentwicklungskonzeption

Geographisches Informationssystem

Integriertes landliches Entwicklungskonzept

Landesamt fur Umwelt

Landschaftsplan

Lebensraumtyp (nach Anhang | der FFH-Richtlinie)
Landschaftsschutzgebiet

Landesumweltamt Brandenburg (alte Bezeichnung des LUGV)
Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (alte
Bezeichnung des LfU)

Landeswaldgesetz des Landes Brandenburg

Managementplan

Ministerium Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft
Ministerium fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (heute MLUL)
Naturschutzgebiet

Pflege- und Entwicklungsplan

Pflege- und Entwicklungsplanung im Geographischen Informationssystem
Potentielle natirliche Vegetation

Standard-Datenbogen

Untere Naturschutzbehdrde

Untere Wasserbehorde

Verordnung

Vogelschutzrichtlinie

Wasserhaushaltsgesetz

Wasserrahmen-Richtlinie







Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

1. Grundlagen

1.1 Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung und
Entwicklung der bestehenden, landschaftstypischen (z.T. kulturgeschichtlich entstandenen) natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen
und regionalen Anforderungen zu beriicksichtigen sind.

Der Managementplan (MP) basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) und von
Artenvorkommen (Anhénge I, IV FFH-RL/ Anhang | Vogelschutzrichtlinie — V-RL) und deren Lebens-
raumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustande und vorhandener oder moglicher Beeintrachti-
gungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzgiter, der Ableitung der gebiets-
spezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen Malinahmen zum Erhalt, zur Entwicklung bzw. zur
Wiederherstellung gunstiger Erhaltungszustande. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des Management-
planes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die Lebensraumtypen (LRT) und
Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen, wird die
naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fiir das gesamte FFH-Gebiet vorgenommen.

Der Managementplan soll die fachliche Grundlage fiir die Umsetzung von Naturschutzmal3hahmen
schaffen. Er ist fir die Naturschutzbehdrden verbindlich und fir andere Behérden zu beachten oder zu
beriicksichtigen. Von Behorden und Tragern offentlicher Belange sind die darin genannten Ziele und
MaRnahmen fur die Natura 2000-Gebiete bei der Abwagung mit anderen Planungen angemessen zu
berucksichtigen. ,Untere Naturschutzbehdrden kdnnen die Erkenntnisse aus den Managementplanungen
fur ihre Arbeit heranziehen und auch bei Planungen Dritter, beispielsweise fir Infrastrukturprojekte,
konnen Informationen aus dem Managementplan fur Vorhabenstrdger eine Unterstitzung bei der
Beachtung der naturschutzfachlichen Aspekte sein.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage
7). Gegenuber Eigentimern und Landnutzern entfaltet der Managementplan keine unmittelbare
Rechtswirkung, jedoch kdénnen sich aus dem Téatigwerden der zustandigen Behdrden nach Mal3gabe der
Managementplanung Folgewirkungen ergeben.

LZiel ist es, moglichst viele Mallnahmen durch freiwillige Leistungen, beispielsweise durch das
Kulturlandschaftsprogramm oder durch férdermittelgestitzte Investitionen, umzusetzen. Sofern dies im
Rahmen eines Managementplans nicht erfolgen kann, wird der verbleibende Klarungsbedarf
festgehalten.” (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

Die Managementplanung erfolgt transparent, die Erhaltungs- und Entwicklungsziele werden erlautert und
MaRnahmen werden auf mdglichst breiter Ebene abgestimmt. ,Dabei werden auch die wirtschaftlichen
Interessen und Zwange betroffener Bewirtschafter berlicksichtigt, soweit die Gewahrleistung des
glnstigen Erhaltungszustandes dies zulasst.“ (Landtag Brandenburg Drucksache 5/6626, zu Frage 5)

1.2. Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grund-
lagen in der jeweils geltenden Fassung:

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7); zuletzt geéndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.Mai 2013 (Abl.
L 158 S. 193, 10.6.2013)
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- Richtlinie 2009/147/EWG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL), Amtsblatt der
Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010; zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des
Rates vom 13.Mai 2013 (Abl. L 158 S. 193, 10.6.2013)

- Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21.
Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

-  BNatSchG - Gesetz (ber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Art. 421 V v. 31.8.2015 |
1474

- BbgNatSchAG - Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Branden-
burgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. 1/13,
[Nr. 3]), geéndert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.I/16, [Nr. 5])

- Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August 2006
(GVBI. 11/06, [Nr. 25], S. 438)

- Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S. 137),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2014 (GVBI. /14, [Nr. 33])

- WHG — Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt gedndert durch Artikel 2
des Gesetzes vom 15. November 2014 (BGBI. | S. 1724)

- Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet "Brandenburgische Elbtalaue" des Ministeriums fir
Umwelt, Naturschutz und Raumordnung vom 25.09.1998; Gesetz- und Verordnungsblatt fir das
Land Brandenburg Nr. 26; Teil 1l. Geandert durch Artikel 21 der Verordnung vom 29. Januar 2014
(GVBL.II/14, [Nr. 05])

- Verordnung uber das Naturschutzgebiet ,Plattenburg® vom 16. April 2003 (GVBI.I1/03, [Nr. 15], S.310)

1.3. Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg wird durch das Ministerium fir Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL; Steuerungsgruppe
Managementplanung Natura 2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch
das Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (LUGV; Projektgruppe
Managementplanung Natura 2000). Die Koordinierung der Erstellung von Managementplanen in den
einzelnen Regionen des Landes Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der
Grol3schutzgebiete erfolgt dies durch Mitarbeiterinnen der Grof3schutzgebietsverwaltung und auR3erhalb
der GroRRschutzgebiete durch Mitarbeiterlnnen der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im Gebiet ,Plattenburg“ und deren Umsetzung vor Ort
wurde ein Fachbeirat aus dem Kuratorium des Biosphérenreservats und weiteren regionalen Akteuren
wie Landnutzern, Kommunen, Naturschutz- und Landnutzerverb&dnden, Wasser- und Bodenverbanden
gebildet. Die Dokumentation der Sitzungen des Fachbeirates befindet sich im Anhang | zum MP. Die
Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt ebenfalls im Anhang I.
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2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

In diesem Kapitel erfolgt neben einer allgemeinen Gebietsbeschreibung auch eine Beschreibung der
abiotischen und biotischen Ausstattung des FFH-Gebiets. Des Weiteren wird auf gebietsrelevante
Planungen sowie die Nutzungs- und Eigentumssituation eingegangen.

2.1. Allgemeine Beschreibung

Das FFH-Gebiet ,Plattenburg® ist 351,49 ha grol3, liegt innerhalb des Biospharenreservates
Flusslandschaften Elbe-Brandenburg und ist fast deckungsgleich mit dem Naturschutzgebiet Plattenburg.
Es befindet sich im Landkreis Prignitz und erstreckt sich Uber den Verwaltungsbezirk der Gemeinde
Plattenburg (Gemarkung Plattenburg und Grof3 Leppin). Im Westen grenzt es an die Ortschaft
Plattenburg, im Osten an Grol3 Leppin an. In norddstliche Richtung ist Zernikow die nachste Ortschaft.
Die Karthane tritt aus sitdostlicher Richtung kommend bei GroR3 Leppin in das FFH-Gebiet ein und
verlasst dieses bei Plattenburg. Der Fluss speist die Fischteiche, welche ebenso wie die sich dstlichen
anschlieBenden Feuchtwiesen pragend fir das Gebiet sind. Westlich und 8stlich grenzt das FFH-Gebiet
.Karthane* direkt an.

Tab. 1: FFH-Gebiet, das im Managementplan untersucht wird
FFH-Gebiet EU-Nr. Landes-Nr. GroRRe [ha]*

Plattenburg 3038-301 311 351,49

* Die Flachenangaben beruhen auf der an die TK 10 angepasst FFH-Grenze

Bedeutung im Netz Natura 2000

Das FFH-Gebiet besitzt mit seinen ca. 53 ha Teichwasserflache die grof3ten offenen Wasserflachen in
der weiteren oberflachenwasserarmen Umgebung und ist daher Anziehungspunkt fir zahlreiche Rast-
und Brutvogel als Vorposten zur Elbe. Neben Vogelarten nach Anhang | der V-RL wie Fisch- und
Seeadler, Eisvogel, Kranich, Kleines Sumpfhuhn, Rohrdommel, Rot- und Schwarzmilan bietet das Teich-
Gebiet Lebensraum fur FFH-Arten wie Fischotter, Biber, Knoblauchkréte, Moorfrosch und verschiedene
Fledermausarten. Zudem strukturieren die FlieRgewasser Karthane und Gléwener Abzugsgraben das
FFH-Gebiet, die zugleich zu dem benachbarten FFH-Gebiet ,Karthane“ vermitteln. Daraus ergibt sich ein
zusammenhangendes Fliegewasserschutzgebiet bis zur Elbe. Innerhalb des FFH-Gebiets weisen die
FlieRgewasser derzeit allerdings groliere Mangel auf, dennoch kommt der Bitterling zumindest vereinzelt
vor. Bachmuschelvorkommen sind ebenfalls denkbar, sind bisher aber nicht nachgewiesen. Nérdlich und
sudlich der Teiche schlieRen sich groRere Wald- und Forstflachen an, von denen ein Teil als Eichen- und
Hainbuchenmischwald, kleinflachig aber auch als Moor- und Auenwaldrest ausgebildet ist. Der Wald ist
nicht nur Teillebensraum fir die zahlreichen Fledermausarten, sondern auch fir einige der bereits
genannten Greifvogel und fir den Schwarzspecht. Die sich 6stlich an die Teiche anschlieBenden
grof3flachigen entwasserten Feuchtwiesen sind wahrend des Vogelzuges als Futter- und Rastplatz fur
Rastvogel wie Ganse, Schwane, Reiher, Stérche und einige Greifvogel von Bedeutung. Einige von ihnen
nutzen die Teiche als Schlafgewasser. Im norddstlichen Bereich der Feuchtwiesen britet gelegentlich die
Heidelerche. Die Wiesen sind fir anspruchsvollere Wiesenbriter wie Kiebitz, Braunkehlchen und
Wiesenpieper, fur die nur sehr alte Nachweise vorliegen, offenbar nicht mehr attraktiv, moglicherweise
aufgrund veranderter Entwéasserung oder Nutzung.. In den trockeneren westlichen Bereichen schlieRen
sich magere Flachlandmé&hwiesen an. Eine Besonderheit stellt der durch Kiesabbau entstandene
subpannonische Steppen-Trockenrasen am Miihlenberg dar, welcher sonst eher im Osten Brandenburgs
zu finden ist. Er ist von Vorkommen kontinentaler Steppenpflanzen geprégt und bietet einer grofRen
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Zauneidechsenpopulation Lebensraum. Zusammen mit angrenzenden Grinlandern und Geblschen ist er
zudem Lebensraum fir den Neuntéter.

2.2. Naturrdumliche Lage

Nach der naturrdaumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1953-1962) ist das FFH-
Gebiet in die Haupteinheit Mecklenburg-Brandenburgisches Platten- und Hiigelland einzuordnen.

Nach ScHoLz (1962) befindet sich das Gebiet innerhalb der naturraumlichen Haupteinheit Perleberger
Heide im Landschaftsraum Plattenburger-Karthane-Niederung. Diese besteht im Wesentlichen aus
flachen Talsandflachen, die im Nordwesten von verschiedenen vermoorten Niederungen (u.a. Stepenitz,
Karthane) durchquert werden.

2.3. Uberblick abiotische Ausstattung

Das Kapitel gibt einen kurzen Uberblick zu Geologie, Geomorphologie und Boden. Der Abschnitt zur
Hydrologie enthalt Aussagen zum Wasserhaushalt, zu Einzugsgebieten bei Oberflachengewéssern und
ggf. zum Grundwasser. Die klimatischen Angaben beziehen sich auf die grof3klimatische Einordnung des
Gebiets. Sofern fur das Gebiet relevant, wird zudem auf lokalklimatische Besonderheiten eingegangen.
Szenarien zum Klimawandel runden das Kapitel ab.

Geologie und Geomorphologie

Im FFH-Gebiet greifen Moorbildungen (z.T. Uber Altwassersedimenten) und sandige Sedimente auf
einem Urstromtal im Sidwesten sowie periglaziale und fluviale Sedimente (Talsande) im Osten
ineinander liber (GUK 300, PreuRische Geologische Karte).

Boden

Humus Gber Sanden und torfiger Untergrund dominieren. Es kommen diverse Ubergange zwischen
reinem Sand und Humus (Torf) vor (humoser Sand, sandiger Humus). Uber den Sanden haben sich
podsolige und vergleyte Braunerden, Gleye und Humusgleye entwickelt. An stark Grundwasser
beeinflussten Stellen sind Uber den Flusssanden geringméchtige Erdniedermoore entstanden. Am
Muhlenberg, ganz im Osten des Gebiets, treten neben Geschiebesanden auch Geschiebemergel aus
lehmigen Sanden auf. Hier haben sich Braunerden und Podsolbraunerden und uber lehmigen Untergrund
Brauerden-Fahlerden und pseudovergleyte Braunerden-Fahlerden entwickelt. Der Untergrund der Teiche
wurde aufgeschittet bzw. umgelagert, um den Boden wasserundurchlassig zu gestalten und so das
Wasser in den Teichen zu halten.

Hydrologie

Das Gebiet ist besonders im Osten stark vom Grundwasser beeinflusst und von Feuchtwiesen gepréagt.
Die Wiesen sind von mehreren Entwasserungsgraben durchzogen. Uber die Graben wurde das Wasser
aus den Wiesen bis vor mehreren Jahren mit Hilfe eines Pumpwerkes in westliche Richtung zur Karthane
abgeleitet. Aktuell wird das Pumpwerk nicht mehr betrieben. Besonders der wasserfihrende aus
Nordosten kommende Graben und der stets wassergefillte ndérdliche Teichablaufgraben lassen jedoch
vermuten, dass trotz dessen noch eine (geringe) Teilentwasserung durch das Grabensystem erfolgt.
Westlich schlieRen sich sieben kiinstlich angelegte Fischteiche an die Feuchtwiesen an. Die Teiche
nehmen zusammen ca. 59 ha Flache ein. Die beiden ndrdlichsten Teiche (6 ha) sind verlandet. Im
Bereich der Plattenburg befinden sich weitere sehr kleine Teiche (zusammen ca. 3 ha). Die Karthane tritt
im Sudosten bei GroR Leppin in das Gebiet ein und gabelt sich am Verteilerwehr vor den Teichen in zwei
FlieRe auf. Das weiterhin als Karthane bezeichnete FlieR ist stark begradigt und dient der Bespannung
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und dem Ablassen der Teiche, es behalt seine FlieRrichtung nach Westen bei und flieBt zwischen den
Teichen in Richtung Plattenburg. Der zweite Arm umflie3t die Teiche im Siden und mundet dort in den
aus sudlicher Richtung kommenden Gléwener Abzugsgraben ein. Ebenso wie die Karthane fihrt der
Gléwener Abzugsgraben sein Wasser in westliche Richtung ab, im geringen Umfang dient auch der
Abzugsgraben dem Ablassen der Teiche. Im Nordwesten der Teiche befindet sich ein dritter Graben, der
fur das Ablassen der Teiche aber auch fur die Wiesenentwasserung angelegt wurde. Nach Verlassen des
FFH-Gebiets hinter Plattenburg vereinigen sich die drei FlieBe zur Karthane. Die Karthane entwassert
das gesamte Gebiet in Richtung Elbe.

Um das Abflussgeschehen des Karthaneabschnitts im FFH-Gebiet zu charakterisieren, kann der Pegel
bei Gr. Leppin, ca. 1 km oberhalb der Teichanlage, herangezogen werden. Fir den Zeitraum 2008 bis
2013 hat das LUGV (RW 5) Abflussdaten bereitgestellt. Der mittlere Abfluss betrug im genannten
Zeitraum 0,58 m3/s. Der geringste gemessene Abfluss wurde mit 0,048 m3/s am 17.7.2010 gemessen,
der hochste mit 2,27 m3/s am 7.2.2011. Zeitrdume niedrigen Abfluss mit < 0,1 m3/s liegen in der Regel im
spaten Sommer (Mitte Juni — Anfang September). Hohe Abflisse mit > 1 m3/s finden hingen vornehmlich
im Winterhalbjahr (Oktober — Méarz) statt. Ein Mindestwasserabfluss ist fir diesen Karthaneabschnitt
bisher nicht amtlich definiert. Im Wasserbewirtschaftungskonzept ,Plattenburg“ (laG 2015) wurde ein
Mindestabfluss von 0,262 m?3/| Uberschlagig hergeleitet. Dieser wurde von November 2008 bis Oktober
2013 im Mittel an 96 Tagen nicht erreicht (Min. 40 d, Max. 156 d).
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Abb. 1: Abflussganglinie der Karthane an der Messstelle Gro3 Leppin (59 30200) von November 2008 und Oktober
2013 auf Basis von Tagesmitteln (Daten LUGV, 2013)

Alle Standgewasser aber auch ein Grof3teil der FlieRgewasser im FFH-Gebiet sind kiinstlich angelegt.
Die Bezeichnung der FlieRgewasser kann jedoch irrefiihrend sein. Obwohl der zwischen den Teichen
verlaufende FlieRabschnitt weiterhin auf den Topographischen Karten als ,Karthane“ bezeichnet wird, ist
anhand historischer Karten erkennbar, dass dieser Abschnitt einst kinstlich angelegt wurde. Der
Gléwener Abflussgraben entspricht hingegen, zumindest ab dem Zusammenfluss mit dem vom
Verteilerwehr kommenden Flie3, dem urspriinglichen Karthaneverlauf. In Kap. 2.5. ist die historische
Laufentwicklung detailliert dargestellt.
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Klima

Klimatisch gehért der Bereich zum Mecklenburgisch-Brandenburgischen Ubergangsklima. Die
Jahresdurchschnittstemperatur liegt im FFH-Gebiet Plattenburg bei 8,6 °C, wobei im kéltesten Monat im
Mittel -3,1 °C gemessen werden, im warmsten Monat 23,0 °C. Der ozeanische Einfluss ist relativ grof3, so
dass die Jahresschwankungen der Temperatur geringer ausfallen, als in anderen Teilen Brandenburgs.
Die jahrlichen Niederschlagssummen liegen bei 551 mm (1961-1990). Es treten durchschnittlich 164
frostfreie Tage im Jahr auf (PIK 2009).

Plattenbury
FFH 3035-301  Mittelpunkt: 52.96° Breite, 12.05° Lange, 32.88m Hihe

Klimadiagramm nach YWalter - Refenzdaten (1961-1990)
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{c} 2009 Potzdam-Institut fir Klimafolgenforschung ===

Abb. 2:  Klimadiagramm nach WALTER (PIK 2009).

Klimawandel

Zu der Frage, wie der Klimawandel die Naturschutzgebiete Deutschlands verandert, hat das BfN das
Projekt ,Schutzgebiete Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen® (F+E-Vorhaben
2006-2009) durchgefiihrt. Die folgenden Abbildungen zeigen die klimatischen Veranderungen anhand
zweier extremer Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fir das FFH- Gebiet
Plattenburg (PIK 2009). Fur das Areal wird in beiden Szenarien eine langfristige Erwdrmung ohne
Vorhandensein von Frosttagen prognostiziert (Abb. 4). Der Niederschlag wird laut der Modelle wahrend
der sommerlichen Vegetationsperiode abnehmen und sich zugunsten der Wintermonate verschieben. Die
durchschnittliche Niederschlagssumme nimmt langfristig im feuchten Szenario zu, im trockenen Szenario
ab (Abb. 3).

Wie die klimatischen Anderungen auf das Arteninventar und die Habitatstrukturen einwirken, ist in Kapitel
2.8.7 beschrieben. Die unterschiedlichen Prognosen des Klimawandels werden bei der
MafRnahmenplanung berticksichtigt.
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Plattenburg (FFH 3038-301)
mittelpunkt: 52 96° Breite, 12.05% Lange, 32 88m Hihe
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Abb. 3:  Klimadaten und Szenarien fir das Schutzgebiet ,Plattenburg“: Temperatur und Niederschlag (Absolut-
werte) (PIK 2009)
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Abb. 4:

2.4.

Neben

Klimadaten und Szenarien fiir das Schutzgebiet ,Plattenburg”: Walterdiagramme und Kenntage (PIK 2009).

Uberblick biotische Ausstattung

der Beschreibung der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) des Gebiets wird, basierend auf

einer Auswertung der aktuellen Biotoptypenkartierung, im Folgenden ein Uberblick tber die wichtigsten
vorhandenen Lebensraume und deren Arten gegeben.

Gebiets

beschreibung und Landnutzung 7
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2.4.1. Potenzielle natlrliche Vegetation (pnV)

Die Beschreibung der potenziellen natiurlichen Vegetation fir die FFH-Gebiete im Land Brandenburg
stitzt sich auf HOFMANN & POMMER (2006). Fir die Karthane und den Gléwener Abzugsgraben ist
hingegen der LAWA-FlieBgewassertyp (=Referenztyp) maf3geblich.

Nach Hofmann & Pommer (2005) beschreibt die pnV' ,jene natiirliche Vegetationsdecke, die unter den
derzeitig gegebenen Standortsverhéaltnissen ohne menschlichen Einfluss in relativ dauerhaften Strukturen
etabliert ware“. Die Darstellung der pnV dient dazu, aufzuzeigen, welche Pflanzenarten und —
gesellschaften sich potenziell ansiedeln wirden — da in der Region heimisch und standorttypisch —, wenn
der Mensch keinen Einfluss darauf ausiiben wirde. Die Darstellung der pnV im Managementplan
ermdglicht die heutige Vegetation und Flora des Gebietes mit der potentiell naturlichen Vegetation zu
vergleichen. Dies soll den Uberblick tiber die biotische Ausstattung des Gebietes verbessern.

! Der Abgleich mit der pnV ist eine landschaftsplanerische Fachmethode zur Beurteilung des Ist-Zustandes. Das Erreichen der pnV
auf landwirtschaftlichen Nutzflachen ist nicht das Ziel der Malinahmeplanung
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he Vegetati Abb. 5:  Potentielle natirrliche Vegetation nach HOFMANN & POMMER
(2006)
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Im Gebiet wiirde grof3flachig Giersch-Eschenwald und Schwarzerlen-Sumpf- und -Bruchwald im Komplex
mit Schwarzerlen-Niederungswald vorherrschen. Die auch heute noch tberwiegend bewaldeten Bereiche
im Nordwesten und Sudwesten wirden sich nach HOFMANN & POMMER (2006) ohne menschliche
Einfliusse zu Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald im Komplex mit Faulbaum-Buchenwald bzw. im
Komplex mit Rasenschmielen-Buchenwald, Schattenblumen-Buchenwald im Komplex mit Blaubeer-
Kiefern-Buchenwald und Pfeifgras-Moorbirken-Stieleichenwald im Komplex mit Pfeifgras-Stieleichen-
Buchenwald entwickeln. Fir den Osten des Gebiets ist neben Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald
im Komplex mit Rasenschmielen-Buchenwald auch Flattergrasbuchenwald im Komplex mit
Schattenblumen-Buchenwald als pnV angegeben. Bei HOFMANN & POMMER (2006) bleiben jedoch
kleinrdumig abweichende Standortbedingungen malistabsbedingt unbertcksichtigt. Daher erfolgt
erganzend die kartographische Darstellung der Stamm-Standortsformengruppen in der Textkarte
.Forstliche Standortskartierung” (LFE 2008).
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Giersch-Eschenwald

Die Baumschicht wird von der Esche (Fraxinus excelsior), die hier hohe Wuchskraft entwickelt, stark
dominiert. Daneben ist eine artenreiche Bodenvegetation charakteristisch fir diese Einheit. Neben dem
dominierendem Giersch (Aegopodium podagraria) sind weitere Arten mit hohen Nahrstoffanspriichen
vertreten, wie Bingelkraut (Mercurialis perennis), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Gelbe Anemone
(Anemone ranunculoides), Dunkles Lungenkraut (Pulmonaria obscura) und Wald-Ziest (Stachys
sylvatica). Giersch-Eschenwald bildet die potenziell naturliche Vegetation feuchter bis nasser Standorte
auf mineralischen, kalkhaltigen und nahrstoffreichen Bdden.

Schwarzerlenwalder (Alnion glutinosae) der Niedermoore

Die Schwarzerlen-Sumpf- und -Bruchwaélder besiedeln dauernasse, gut nahrstoffversorgte Moorbéden. In
Brandenburg sind zahlreiche Untereinheiten vertreten, am haufigsten anzutreffen ist der Sumpfseggen-
Schwarzerlenwald. Die Baumschicht wird hier von der Schwarz-Erle beherrscht. In der Bodenvegetation
bestimmen grol3e Seggenarten (Carex acutiformis, C. elata, C. riparia) und Sumpffarn (Thelypteris
palustris) das Bild. Hinzu treten Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), BittersiiRer Nachtschatten
(Solanum dulcamara), Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) u.a.
Schwarzerlen-Sumpf-Bruchwalder siedeln auf dauernassen, mittelmafig nahrstoffversorgten Nieder-
moorbdden. Neben Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Moor-Birke (Betula pubescens), Kleinseggen und
Torfmoosen sind weitere anspruchsvolle Bruchwaldpflanzen anzutreffen. Dazu gehéren unter anderen
die Sumpf-Segge (Carex acutiformis), die Wasserschwertlilie (Iris pseudacorus), der Sumpffarn
(Thelypteris palustris) sowie Gemeiner und Strau3blitiger Gilbweiderich (Lysimachia wvulgaris, L.
thyrsiflora). Im Gegensatz zu den Bruchwaldern ist bei den Schwarzerlen Niederungswéldern der
Grundwassereinfluss deutlich abgeschwéacht. Dies hat zur Folge, dass Stoffumsetzungsprozesse
wesentlich intensiver stattfinden. Charakteristisch sind nitrophile Krauter wie Brennnessel (Urtica dioica),
Gundermann (Glechoma hederacea), GrofRes Springkraut (Impatiens noli-tangere) und Gréaser wie
Gemeines Rispengras (Poa trivialis), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Flattergras (Milium
effusum). In der Strauchschicht findet sich haufig die Himbeere (Rubus idaeus). In der Baumschicht
kommen neben der Hauptbaumart Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Stiel-
Eiche (Quercus robur) und Hainbuche (Carpinus betulus) vor. Die potentiellen Erlenbruchwaldstandorte
sind heute teilweise von Grinland gepragt.

Eichen-Hainbuchen-Walder auf staunassen Boden (Stellario-Carpinetum)

Der Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald tritt auf grundwasserbeeinflussten, sandig-lehmigen
Niederungen auf. Die Bdden sind dauerhaft grundfeucht und nahrstoffreich. Die Baumschicht des mittel-
bis gutwichsigen Waldes setzt sich aus vorherrschenden Hainbuchen (Carpinus betulus) und Stiel-
Eichen (Quercus robur) zusammen. Die Bodenvegetation setzt sich aus Busch-Windréschen (Anemone
nemorosa), Grol3er Sternmiere (Stellaria holostea), Maigléckchen (Convallaria majalis) und
anspruchslosen Grasern wie Flattergras (Milium effusum) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa)
zusammen. Moose sind selten, anspruchsvolle Krauter kommen nicht vor.

Bodensaure Eichenmichwalder (Quercion roboris)

Diese Waldgesellschaften sind artenarm und bodensauer. Sie wachsen meist auf nahrstoffarmen Sand-
und Sandmischbdden, auf welchen die Buche nicht mehr optimal wachsen kann. Die Verbéande und
Pragungen dieser Eichenmischwalder sind oft nur schwer voneinander abgrenzbar. Haufig sind Eichen-
Birken-Walder; eine Auspragung ist der Pfeifengras-Moorbirken-Stieleichenwald. Hier sind in der
mittelwiichsigen Baumschicht hauptséchlich Stiel-Eiche (Quercus robur) und Moor-Birke (Betula
pubescens), bisweilen von der Sand-Birke (Betula pendula) begleitet, vertreten. Die Bodenvegetation
wird von Pfeifengras (Molinia caerulea) und gelegentlich auch Adlerfarn (Pteridium aquilinum) gepréagt.
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Standorte sind sandige mineralische Bdden mit sehr saurer Reaktion und geringem Nahrstoffgehalt, die
stéandig grundwasserbeeinflusst sind.

Eine Ausprdagung, an der die Buche noch gewisse Anteile hat, ist der Pfeifengras-Stieleichen-
Buchenwald. Die Standorteigenschaften sind jedoch &hnlich (grundwassernahe, gering néhrstoffhaltige
Sande mit frisch-feuchtem Wasserhaushalt). Die Baumschicht setzt sich aus Buche (Fagus sylvatica),
Stiel-Eiche (Quercus robur) und gelegentlich Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) zusammen. Auch hier treten
die Grundfeuchte-Zeiger Pfeifengras (Molinia caerulea) und Adlerfarn (Pteridium aquilinum) in der
Bodenvegetation auf, auRerdem sind Beerkrauter (Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea) und Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa) vorhanden.

Bodensaure Buchenwalder (Luzulo-Fagenion)

Diese Buchenwalder wachsen auf relativ ndhrstoffarmen, sauren, sandgepragten Boden und vermitteln
zu den Eichen-Birken-Waldern. In diese Gruppe gehort der Rasenschmielen-Buchenwald. In der meist
nur kleinflachig vorkommenden Buchenwaldgesellschaft bildet die Buche (Fagus sylvatica) eine
geschlossene Baumschicht, gelegentlich ist auch der Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) als
Mischbaumart anzutreffen. Fir die oftmals spéarliche Bodenvegetation ist das gemeinsame Auftreten von
Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Flattergras (Milium effusum), Goldnessel (Lamium
galeobdolon), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) und Busch-Windroschen (Anemone nemorosa)
charakteristisch.

Eine weitere Auspragung sind die Hainsimsen-Buchenwalder (Luzulo-Fagetum; Sand-Buchenwaélder), die
in verschiedensten Gesellschaften ausgebildet sein kénnen. Die Standorte flr Hainsimsen-Buchenwalder
sind Sandbéden vom Typ der podsoligen Braunerde mit maRig frischem Wasserhaushalt und mafiger bis
geringer Bodenndhrkraft. Die haufigste Gesellschaft ist der Schattenblumen-Buchenwald (Maianthemo-
Fagetum), der auf &rmeren Standorten im Komplex mit dem Blaubeer-Kiefern-Buchenwald auftritt.
Dominiert im Schattenblumen-Buchenwald in der Baumschicht die Buche (Fagus sylvatica)
konkurrenzlos, so treten im Blaubeer-Kiefern-Buchenwald aufgrund geringerer Nahrkraft und Feuchte die
Trauben-Eiche (Quercus petraea) und die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) hinzu. In der Bodenvegetation
des Blaubeer-Kiefern-Buchenwaldes bilden Blaubeere (Vaccinium myrtillus), Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa) und Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea) die bestimmenden Arten.
Moose sind mit Gabelzahn (Dicranum scoparium) und Waldfrauenhaar (Polytrichum formosum) vertreten.
Im Schattenblumen-Buchenwald ist der Aspekt der Bodenoberflache zu 90 % durch das Falllaub der
Buche bestimmt. Die wenigen Pflanzen der Bodenvegetation sind sauretolerant wie Pillen-Segge (Carex
pilulifera) und Waldfrauenhaar oder haben nur geringe bis mittlere Anspriiche an die Nahrstoffversorgung
wie Schattenblume (Maianthemum bifolium), Hainrispengras (Poa nemoralis), Behaarte Hainsimse
(Luzula pilosa) und Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella).

Faulbaum-Buchenwald

Standorte sind grundwassernahe Sande mittlerer Nahrkraft mit feucht-frischnem Wasserhaushalt. Die
geschlossene Baumschicht dieses gut- bis mittelwiichsigen Waldes mit vorherrschender Buche hemmt in
Verbindung mit dem begrenzten Nahrstoffangebot im Boden die Entwicklung einer Bodenvegetation. In
geringer Menge sind neben den Grundfeuchte-Zeigern Faulbaum (Frangula alnus), Adlerfarn (Pteridium
aquilinum) und Gelbweiderich (Lysimachia vulgaris) auch Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa),
Schattenblume (Maianthemum bifolium) und Blaubeere (Vaccinium myrtillus) vertreten.

Waldmeister-Buchenwélder (Asperulo-Fagetum)

Die Waldmeister-Buchenwalder bilden die potenzielle natirliche Vegetation der lehmigen Grundmoranen-
bdden. Hier kann sich die Rotbuche optimal entwickeln. Pragend sind auf diesen Standorten die
Flattergras-Buchenwalder (Milio-Fagetum). Die Baumschicht wird hier natirlicherweise ganz von der
Buche beherrscht. Die Bodenflora ist aufgrund der starken Beschattung durch die Baumschicht nur
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teilweise ausgepragt. Die charakteristischen Arten sind Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) und
Flattergras (Milium effusum). In anspruchsvolleren Ausbildungen tritt der Waldmeister (Galium odoratum)
hinzu. Die Standorte sind sandige Lehme mit guter bis mittlerer Nahrkraft in warmebeginstigter Hanglage
mit maRig trockenem Wasserhaushalt.

FlieBgewasser

Der Karthanelauf und der Gléwener Abzugsgraben finden sich in der Darstellung von HOFMANN &
PoOMMER (2006) nicht wieder. Beide FlieBe sind im Gebiet dem LAWA-Typ 14 (=Sandgepragte
Tieflandbache) zugeordnet. POTTGIERER & SOMMERHAUSER (2008) beschreiben diesen Typ als stark
maandrierendes FlieBgewasser mit flachem Profil in flachen Mulden oder breiten Sohltélern. Neben dem
sandigen, z.T. auch kiesigen Substrat sind Totholz, Erlenwurzeln, Wasserpflanzen und Falllaub sowie
deutlich ausgebildete Prall- und Gleithange charakteristisch. Typische Wasserpflanzen sind z.B.
Bachberle (Berula erecta), Wassersternarten (Callitriche spp.), Laichkrauter (Potamogeton spp.) aber
auch Klein- und Bachréhrichte. Die Vegetation kann in stark beschatteten Abschnitten aber auch
naturlicherweise fehlen.
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Textkarte: Forstliche Standortkartierung
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2.4.2.  Heutiger Zustand der Vegetation

Heute ist das FFH-Gebiet im Westen von einem Teichgebiet mit einer Teichflache von ca. 59 ha gepragt,
wobei die beiden nérdlichsten Teiche (6 ha) inzwischen vollstandig verlandet und mit Landrdhricht
bewachsen sind. Obwohl die Teiche extensiv fir die Karpfenwirtschaft genutzt werden, weisen einige der
Teiche eine recht artenreiche Unterwasserflora auf. Es kommen Arten wie Spiegellaichkraut
(Potamogeton lucens), Kammlaichkraut (Potamogeton pectinatus), Gemeines Hornblatt (Ceratophyllum
demersum), Gemeiner Wasserschlauch (Utricularia vulgaris), Spreizender Wasserhahnenful3
(Ranunculus circinatus), Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis) und in einem Teich auch
Armleuchteralgen (Chara globularis, C. vulgaris) vor. Einige Teiche sind von ausgedehnten Roéhrichten
gepragt. Hauptbestandsbildner sind Schilf, Rohrkolben und Igelkolben. Aufgrund von Wassermangel
fallen einige Teichflaichen im Sommer regelmafig trocken, hier treten z.T. Schlammfluren aus
Froschlotffel (Alisma plantago-aquatica), Wasserknéterich (Persicaria amphibia) oder Pfeilkraut (Sagittaria
sagittifolia) auf.

Direkt an der Plattenburg befinden sich weitere z.T. ungenutzte Teiche die teilweise von
Schwimmblattpflanzen (Nymphaea alba, Nuphar lutea) und randlich von Réhrichtarten gepragt sind. Nur
vereinzelt treten hier submerse Arten wie durchwachsenes Laichkraut (Potamogeton perfoliatus) auf.

Im Norden und Suden der Teichlandschaft schlieRen sich groRere Wald- und Forstflachen an, die ca. 76
ha einnehmen. Etwa 50 % der Wald- und Forstflachen sind Forste aus Kiefern, Fichten, Roteichen und
z.T. auch Pappeln. Die ,naturnahen® Waldflichen werden von grundwasserbeeinflussten
Eichenmischwald und Eichen-Hainbuchenwald gepragt. Hohe Anteile der Spatblihenden Traubenkirsche
treten auch in einigen der als ,naturnah® bezeichneten Laubwaldern auf. Zudem sind regelmafig nicht
standortheimische oder nicht standortgerechte Holzer beigemischt. Strukturell sind diese Walder
ebenfalls von natirlichen Waldern recht weit entfernt. Was sich insbesondere am geringen stehenden
und liegenden Totholzanteil und fehlenden Kleinstrukturen bemerkbar macht. Die Vertikalstruktur ist
zumindest in einigen Biotopen ansatzweise differenziert. Neben Eichenmischwéaldern kommen
kleinflachig von Erlen und Eschen gepragte Auenwaldreste mit &hnlichen Defiziten vor. Auswirkungen auf
die Waldgesellschaften hat zudem die Gebietsentwasserung. Nur ein Kleinflach vorkommender
Torfmoos-Birkenmoorwald, der auch offene Moorbereiche und Schlenken aufweist, ist sehr naturnahe
ohne erkennbare Defizite ausgebildet.

Den gréf3ten Anteil am Gebiet haben heute Griinlandflachen mit etwa 55 % (194 ha). Den Grolf3teil davon
bilden ausgedehnte Feuchtwiesen im Osten der Teiche. Sie sind von zahlreichen Entwasserungsgraben
durchzogen. Das mesophile, artenarme, oft feuchte Grunland ist durch starke Beweidung teilweise auch
durch Mahd gepragt. Es wird von Grasern wie Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wolliges Honiggras
(Holcus lanatus), Ausdauernder Lolch (Lolium perenne), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis) und
Spitzwegerich (Plantago lanceolata) dominiert. An einigen Stellen dominieren auch Scharfgabe (Achillea
millefolium), Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris), Knaulgras (Dactylis glomerata), Weiche Trespe
(Bromus hordeaceus) oder Rotes Straul3gras (Agrostis capillaris). In stark feuchten Bereichen sind
hingegen Feuchtezeiger wie Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Wasserschwaden (Glyceria maxima)
und Schlanksegge (Carex acuta) pragend. Nur ganz im Osten des Gebiets wurde wahrend der Kartierung
in 2013 ein etwas artenreicheres und wenig von Feuchtigkeit gepragtes Grinland angetroffen, was als
magere Flachlandmahwiese ausgebildet und u.a. mit der auffalligen Gewohnlichen Wiesenmargerite
(Leucanthemum vulgare) ausgestattet ist. Inzwischen wurde die Flachlandmahwiese jedoch
umgebrochen und wird als Acker genutzt.

Ebenfalls durch anthropogene Nutzung entstanden ist der subpannonische Steppen-Trockenrasen am
Muhlenberg. Er hat sich an einem Kiesabbautrichter, der in den 1980er Jahren entstanden ist, entwickelt.
Er ist als relativ artenarmer, schwach basisch gepragter Halbtrockenrasen ausgebildet und wird von
Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Sichel-Schneckenklee
(Medicago falcata) dominiert.
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Groliere FlieRgewasser im Gebiet sind die Karthane und der Gléwener Abzugsgraben. Die Uberwiegend
beschatteten FlieRe sind nur mit wenigen Wasserpflanzen (Nuphar lutea, Sagittaria sagittifolia, Berula
erecta) und an lichteren Stellen mit Kleinréhrichten und Schilfréhricht bewachsen. Innerhalb der
Teichanlage ist die Karthane sehr gerade und grabenartig ausgebaut. Etwas naturndher ist der
Karthaneabschnitt oberhalb der Teiche ausgebildet. Der Gléwener Abzugsgraben befindet sich stdlich
der Teichanlage in einem tief eingeschnittenen geraden Gewésserbett.

2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Plattenburg ist vermutlich im 12. Jahrhundert als Grenzburg an der mecklenburgischen Grenze zum
Slawenreich entstanden. Nachdem sie von 1319 bis 1548 als bischéfliche Sommerresidenz diente, ging
sie im 16. Jahrhundert in Besitz der Familie von Saldern tber. Wahrend des Zweiten Weltkriegs wurden
Teile der Plattenburg als Lazarett genutzt. Nach der Enteignung der Familie von Saldern im Jahr 1945
war die Burg Unterkunft fur Flichtlingsfamilien (bis 1960) und Ferienlager der Deutschen Reichsbahn (bis
1991). Die Burg stellt eine der groRten Wasserburgen Norddeutschlands dar und ist heute Museum und
kulturelles Zentrum in der Region (Informationstafel der Touristeninformation Gemeinde Plattenburg).

Die Teichwirtschaft Plattenburg besteht an diesem Standort seit einem nicht mehr genau
nachzuvollziehenden historischen Zeitraum. Da die Plattenburg bereits im 14. Jahrhundert im Besitz der
Havelberger Bischofe war, ist davon auszugehen, dass die Lage der Burg in der Karthaneniederung und
die in der Nahe flieRende Karthane die Bischdfe dazu veranlasst hat, die ersten Teiche zu errichten.
Diese hatten noch nicht die heutige Gestalt und Ausdehnung, wie in den aufgeflhrten Karten ersichtlich
wird. Erst um 1900 wurde ein Teil der Teiche unter Siegfried von Saldern ausgebaut (BRFE & LGB
2009). Seitdem wurden die Teichanlagen mehrfach erweitert sowie um- und ausgebaut. Der letzte
Umbau/Ausbau erfolgte Ende der 1980er Jahre durch den damaligen Bewirtschafter, die Binnenfischerei
Schwerin. In diesem Rahmen entstand der grof3te der Teiche ganz im Siden, ein Teil der Umbauplane
wurden damals jedoch nicht mehr umgesetzt.

Anhand der Schmettauschen Karte ist ferner erkennbar, dass der Karthaneabschnitt zwischen Grof3
Leppin und Plattenburg bereits um 1787 stark begradigt war. Die Karthane verlief damals jedoch einige
hundert Meter weiter stdlicher als heute. Die Plattenburg selbst war von den Teichen im Nordosten, der
Karthane im Siden und einem von den Teichen kommenden Abflussgraben im Norden und Westen
eingerahmt. Ende des 19 Jh. entsprach der Lauf in etwa den heutigen Gegebenheiten. Die Karthane
wurde in den Abflussgraben der Teiche verlegt und begrenzte die Burganlage nun im Norden. Der
ehemalige Hauptlauf war auf der Preuf3isch Geologischen Karten (PGK - LBGR 2010) noch erkennbar,
heute wird er dem Gléwener Abzugsgraben zugeordnet. Bei dem Ausbau der Teiche um 1900 wurde ein
neuer Ablaufgraben geschaffen, der in die neue Karthane entwéassert. Hinter Gr. Leppin fallen auf der
PGK zahlreiche Entwasserungsgraben auf, die die umliegenden Wiesen in die Karthane entwésserten
und zum Teil auch heute noch existieren.
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Abb. 6: Karthanelauf zw. Gr. Leppin und Plattenburg um 1787 (rechts, Ausschnitt aus dem Schmettauschen
Kartenwerk Brandenburg) und um 1900 (links, Ausschnitt aus der PreuRischen Geologischen Karte).
Karthane hellblau und Biospharenreservats-Grenze rot dargestellt.

Abb. 7:  Heutiger Karthanelauf zwischen Grof3 Leppin und Plattenburg; Ausschnitt aus der digitalen TK 10
(Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg 2008)

Der Karthanelauf hat sich seit 1900 nicht mehr verandert. Hinter Plattenburg sind verlandete Altlaufe
erkennbar (rot gestrichelt auf der vorangehenden Karte dargestellt). Die strenggenommen aber nicht den
ehemaligen Lauf der Karthane darstellen, sondern den frilheren Ablaufgraben der Teiche. Der Gléwener
Abzugsgraben wurde nach Suiden verlangert und verlauft heute entlang der Waldkante. Er entwéassert die
sich sudlich an das FFH-Gebiet anschlieRenden Kampwiesen.

Die historischen Karten zeigen zudem, dass sich der Wald- und Offenlandanteil deutlich verschoben hat.
Wahrend der Wald um 1787 noch etwa 50% der heutigen FFH-Gebietsflache einnahm, sind es heute nur
noch gut 21%. Besonders die Bestdnde im Norden mussten zu Gunsten des Teichausbaus und v.a. fir
die Wiesennutzung weichen.

Am Rande des Gebietes befinden sich Bodendenkmale. Es wird vorsorglich darauf hingewiesen, dass bei
MaRnahmen am Boden Belange des Denkmalschutzes zu berilicksichtigen sind.
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2.6. Schutzstatus

Das FFH-Gebiet befindet sich vollstandig im Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe-Brandenburg und
ist zuséatzlich Bestandteil im europaischen Vogelschutzgebiet (SPA-Gebiet) ,Unteres Elbtal* sowie des
Landschaftsschutzgebietes ,Brandenburgische Elbtalaue“. Das gesamt Gebiet ist zudem durch eine
NSG-Verordnung, die 2003 erlassen wurde, gesichert.

Tab. 2: Schutzstatus des FFH-Gebiets Plattenburg
FFH-Gebiet (Landes-Nr.) Schutzstatus (BbgNatSchAG) FlachengroRe

Plattenburg (311) LSG, NSG Flachendeckend (351,49 ha)

Einen Uberblick tiber die Lage der Schutzgebiete inklusive benachbarter FFH-Gebiete gibt die Textkarte
~Schutzgebiete“ am Ende des nachsten Kapitels.

2.7. Gebietsrelevante Planungen

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaRnahmen fir das FFH-Gebiet
.Plattenburg“ eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen
Planwerke werden in der folgenden Tab. 3 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Tab. 3: Gebietsrelevante Planungen

Planwerk Stand Inhalte/ Ziele/ Planungen

Landesplanung

Landschafts- 2000 Allgemeine Entwicklungsziele:
programm - Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes
Brandenburg - Entwicklung grof3raumiger Niedermoorgebiete und Auen

Entwicklungsziele Arten und Lebensgemeinschaften:

- Schutz und Entwicklung eines grof3raumigen Biotopverbundes von
Niedermooren und grundwassernahen Standorten

Entwicklungsziele Boden:

- Bodenschonende Bewirtschaftung tiberwiegend sorptionsschwacher,
durchlassiger Béden

- Erhalt bzw. Regeneration grundwasserbeeinflusster Mineralb6den der
Niederungen; standortangepasste Bodennutzung

Entwicklungsziele Wasser:

- Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend
durchlassigen Deckschichten

- Sicherung der Retentionsfunktion gréRerer Niederungsgebiete. Optimierung
der Wasserruckhaltung bei gleichzeitiger Extensivierung der Flachennutzung
zur Vermeidung von Stoffeintrdgen in Oberflachengewasser und zur
Verminderung weiterer Stoffeintrdge ins oberflachennahe Grundwasser in
Zuflussgebieten mit sommerlicher Grundwasserzehrung bzw. Bereichen mit
Wasserriickhalt durch An- und Einstau

- Schaffung naturnaher Gewéasserrandbereiche

- Teichgebiete sollen einer artenreichen Begleitfauna und -flora als Lebensraum
und Riickzugsgebiet dienen und somit auch zum Schutz gefahrdeter Arten
beitragen

Entwicklungsziele Klima/Luft:

- Sicherung von Freiflachen, die zur Durchliftung eines Ortes (Wirkungsraum)
von besonderer Bedeutung sind. Nutzungsanderungen von Freiflachen oder
Wald sind unter klimatischen Gesichtspunkten besonders zu prifen

Entwicklungsziele Landschaftsbild:

- Schutz, Pflege des vorhandenen hochwertigen Eigencharakters

Entwicklungsziele Erholung:

- Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft

Landschaftsrahmenplanung
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Planwerk

Stand

Inhalte/ Ziele/ Planungen

Biosphéren-
reservat
Flusslandschaft
Elbe-
Brandenburg
Landschafts-
rahmenplan mit
integriertem
Rahmen-
konzept

2002

Arten und Lebensgemeinschaften:

- Entwicklung und Wiederherstellung der Elbnebenfliisse und ihrer Niederungen
als fur limnische Organismen durchgéngig passierbare Flie3gewasser mit
naturnahen Uferzonen, guter Wasserqualitat und variabler
Gewassermorphologie mit dem Ziel der Lebensraumerhaltung und —sicherung

- Erhalt und Entwicklung der teilweise extensiv genutzten Teichanlage und ihrer
Rohrichte sowie der angrenzenden feuchten Wiesen und naturnahen Walder

Boden:

- Schutz bzw. Regeneration der Moorbéden

- Schutz Gberwiegend naturnaher Auenbdden

- Erhalt und Regeneration der grundwassernahen Mineralbdden der
Niederungen

- Bodenschonende Bewirtschaftung der durchlassigen Bdden der Prignitz

Wasser:

- Erhalt von / Entwicklung zu naturnahen FlieBgewassern einschlie3lich breiter
Gewasserrandstreifen

- Vermeidung und Verminderung des Nahr- und Schadstoffeintrages in
Oberflachengewaésser (Ziel Guteklasse II)

- Entwicklung eines naturnahen Gewassersystems mit Sicherung der
Regenerationsleistung

Landschaftsbild / Landschaftsbezogene Erholung:

- Renaturierung der naturlichen FlieBgewésser einschlie3lich der
Uferrandstreifen (Geholzstrukturaufbau)

Wasserwirtschaft:

- Vermeidung weiterer Ausbaumafnahmen und Renaturierung der
FlieRgewasser einschlie3lich der Entwicklung breiter Gewasserrandstreifen

- Eine Gewassergute der Klasse Il ist fUr alle FlieBgewasser anzustreben

- Unterhaltung der einzelnen Wasserlaufe in Abstimmung mit den
Naturschutzbelangen hinsichtlich des Aufbaus eines Biotopverbundsystems,
Anlage von mindestens 5-10 m breiten Gewéasserrandstreifen.

Leitlinien/Entwicklungsziele:

- Erhalt und Aufwertung als Lebensraum seltener, gefahrdeter und
gebietstypischer Pflanzen- und Tierarten, insbesondere hinsichtlich des
Feuchtbiotopverbundes und des FlieRgewasserschutzsystems in Brandenburg

- Entwicklung des gehdlzgepragten Biotopverbundes (Strukturierung der
Offenlandschaft in Teilbereichen)

- Aufwertung bzw. naturnahe Entwicklung der FlieRgewasser einschlief3lich
breiter Gewéasserrandstreifen

- Verbesserung der Gewasserglite der Flie3- und Stillgewéasser

- Erhalt und Aufwertung des Landschaftsraumes als Retentionsraum (Anhebung
des Grundwasserpegels)

- Erhalt der Bodenfunktionen, inshesondere auf ackerbaulich genutzten Flachen
(Erosionsschutz)

Regionalplan
Prignitz-
Oberhavel

2000

- Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete, § 32-Biotope gelten als Vorranggebiete fir
Natur und Landschaft

- Schutz, Pflege und Entwicklung von FlieRgewassern zur Erfullung ihrer
okologischen Funktion

- Schutz, Sicherung und Entwicklung groRraumiger, unzerschnittener,
stérungsarmer Waldbesténde in Vorranggebieten fur Natur und Landschaft

Grof3schutzgebietsplanung

Pflege- und
Entwicklungs-
plan fur den
Naturpark
Branden-
burgische
Elbtalaue
(PEP)

1996

Ziele Forstwirtschaft und Jagd:

- Vorhandene Waélder sollen langfristig zu struktureichen Waldern mit
unterschiedlichem Altersaufbau entwickelt werden, sie sollen in der
Artenzusammensetzung der potenziellen naturlichen Vegetation entsprechen;

- Walder sollen im Rahmen der naturschutzgerechten Waldwirtschaft als
naturnahe Walder bewirtschaftet werden; eine angepasste Wilddichte
ermoglicht eine Verjingung der PNV-entsprechenden Baumarten;

- durchziehende Végel und Wintergéste finden giinstige Bedingungen;
- auf stérungsempfindliche Tierarten ist besondere Ricksicht zu nehmen;
Ziel Wasserhaushalt:
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Planwerk

Stand

Inhalte/ Ziele/ Planungen

- Elbnebenflisse sind zu naturnahen Niederungsflissen mit einer vielgestaltigen
Gewassermorphologie und breiten, naturnahen Uferzonen zu entwickeln. Sie
weisen eine naturnahe Wasserqualitat auf (Guteklasse I1) und sind
durchgehend passierbar flr Fische und andere aquatische Organismen.

- Graben sollen u.a. in Moorstandorten sowie Feucht- und Niederungswaldern
verlanden oder zuriickgebaut werden.

- Verbesserung des Wasserriickhaltes durch VergréRerung der

Retentionsraume und Wiedervernassungen (z.B. Riick-/Abbau von
Wehranlagen).

Pflege- und
Entwicklungs-
plan fur das BR
Flusslandschaft
Elbe -

In
Bearbeitung
(2012-2015)

Ziel- und MaRnahmenplanung finden in enger Abstimmung zueinander statt.

Brandenburg

(PEP)

Rahmen- 2003 Schutz des Naturhaushaltes und der biologischen Vielfalt

konzept fir das - Schutz und Entwicklung eines der letzten naturnahen Stromtaler in
landertber- Mitteleuropa, mit seiner gewachsenen Natur- und Kulturlandschaft sowie
greifende seiner landschaftlichen Eigenart und Schénheit,

UNESth' - Erhaltung der stromtaltypischen abiotischen Standortfaktoren sowie der
Irae!ngvaa;ren- ausgepragten Flussauendynamik,

Flussland- - Schutz und Entwicklung seiner hohen Vielfalt an naturnahen, auentypischen
;chaft-EIbe“ Strukturen sowie der vielféltigen miteinander vernetzten auentypischen

Lebensraume und -gemeinschaften mit den heimischen, wildlebenden
Pflanzen- und Tierarten,

- Bewahrung der genetischen Ressourcen endemischer und stromtaltypischer
Arten im Uberschneidungsbereich verschiedener biogeographischer
Regionen.

Entwicklung nachhaltiger Nutzungsformen

- Erhaltung und Wiederherstellung eines naturraumangepassten
Wasserhaushaltes im Flussgebietssystem der Elbe und der Aue,

- Erhaltung und Forderung einer integrierten landlichen Entwicklung, insb.
Unterstiitzung der l&nderlbergreifenden und regionalen Raum- und
Regionalplanung sowie wirtschaftlichen Regionalentwicklung,

- Forderung einer naturvertraglichen und nachhaltigen Raumnutzung,

- Forderung und Entwicklung einer nachhaltigen und naturorientierten
Tourismus- und Erholungsnutzung.

Schutzgebietsverordnungen und sonstige relevante Planungen

Vorplanung im
EZG der
Karthane

Schutzgebiets- | 1998, Es gelten die Vorgaben der LSG-VO.

verordnung geandert

LSG “Branden- |29.01.2014

burgische

Elbtalaue®

Schutzgebiets- | 16.04.2003 Es gelten die Vorgaben der NSG-VO.

VO NSG

,Plattenburg*“

GEK ,Karthane | Entwurf vom | Ziele:

1und 2 und Juli 2013 - Verbesserung der Struktur und Durchgéangigkeit von FlieRgewéassern
Cederbach* - Aufgezeigte MaBnahmen werden im FFH-MP beriicksichtigt
Konzeptionelle | 2008 - enthalt MalRnahmen zur Férderung von Wasserhaushalt, Struktur und

Durchgéngigkeit, welche im FFH-MP berlicksichtigt werden
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Textkarte: Schutzgebiete
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Textkarte: Eigentumsverhdltnisse
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2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation, Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fir das FFH-Gebiet durch die aktuelle Verteilung der Nutzungsarten
beschrieben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintréchti-
gungen sowie dem Schutzzweck unangepasste Nutzungen eingegangen. Zuséatzlich werden, als
Grundlage fur die Zuordnung von MafRhahmen, die Eigentumsverhéltnisse wiedergegeben.

2.8.1. Nutzungsverhdltnisse und Eigentumssituation

Das FFH-Gebiet ,Plattenburg“ weist verschiedene Nutzungen auf (s. Tab. 4). Dominierend sind Gras-
und Staudenfluren mit einem Flachenanteil von ca. 55 %. Walder und Forste sowie Standgewasser
stellen mit ca. 21 % bzw. knapp 17 % weitere flachenméafig bedeutsame Nutzungsarten dar. Die weiteren
Nutzungsarten sind mit jeweils < 5 % Anteil an der Gesamtflache eher kleinrdumig vertreten. Neben den
Standgewassern weisen die FlieRgewasser und Graben im FFH-Gebiet eine Lange von ca. 13,3 km auf.

Tab. 4: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten fir das FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Nutzungsart Flac_henanteil im Anteil am Gebiet
Gebiet (ha) [%0]

Gras- und Staudenfluren 194,1 55,2
Walder und Forsten 75,6 21,4
Standgewasser 58,3 16,6
Acker 14,7 4,2
Moore und Stimpfe 6,2 1,8
Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren 1,9 0,5
Trockenrasen 0,7 0,2
Summe 351,5 100

Grinland- und Ackerbiotope weichen z.T. gegeniiber dem Feldblockkataster (Acker-/Griinlandfeldbock)
ab, da zum Kartierzeitpunkt einige Ackerfeldblocke brach lagen und zwischenzeitlich nicht als Acker
genutzt wurden. Grundlage der Auswertung ist die BBK, nicht das Feldbockkataster. Die Ansprache eines
Biotops als Grinland in der Biotopkartierung fuhrt nicht zu Einschrénkungen der landwirtschaftlichen
Forderung, da diese sich nach dem Feldblockkataster richtet.

Tab. 5: Die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Eigentumsarten fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Eigentimer Fléc_henanteil im Anteil am Gebiet
Gebiet (ha) [%0]

BVVG Bodenverwertungs- und —verwaltungs GmbH 3,6 1,0
Kirche 13,2 3,7
Kommune 7,2 2,1
Land 0,6 0,2
Privat 296,3 84,3
Stiftung 30,6 8,7
Summe 351,5 100
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Die Darstellung der Eigentumssituation erfolgt in der Textkarte ,Eigentumsverhaltnisse® bzw. im Anhang
I.3 ,Flachenanteile der Eigentumsarten®.

2.8.2. Forstwirtschaft

Knapp 76 ha des FFH-Gebiets sind Wald- und Forstbiotope. Fur diese Waldflachen ist der Landesbetrieb
Forst Brandenburg mit der Oberforsterei (Obf.) Bad Wilsnack (Revier Plattenburg) als Untere
Forstbehdrde zustandig.

Nach Auswertung des Datenspeichers Wald (DSW, Stand 04/2012) sind ca. 63,2 ha im FFH-Gebiet als
Holzbodenflachen® gekennzeichnet. Dabei ist die Gemeine Kiefer (Pinus sylvestris) die haufigste
Baumart im Oberstand, gefolgt von Européischer Lérche (Larix decidua) und Gruner Douglasie
(Pseudotsuga menziesii). Zudem kommt eine Vielzahl verschiedener Baumarten vor, die jedoch
geringere Flachenanteile einnehmen, u.a. Pappel (Populus spec.), Rotbuche (Fagus sylvatica), Gemeine
Fichte (Picea abies), Schwarzerle (Alnus glutinosa), Gemeine Birke (Betula pendula), Eiche (Quercus
robur, Q. rubra) und Gemeine Esche (Fraxinus excelsior). Die Altersstruktur der Bestande ist relativ
ausgeglichen, wobei Uber die Halfte der Baumbestande im Mittel alter als 80 Jahre alt sind. Anhand
Tabelle 6 und der Textkarte ,Altersklassen der Waldbestande® lasst sich die Altersstruktur der Walder
und Forste im FFH-Gebiet Plattenburg nachvollziehen.

Tab. 6:  Altersstruktur des Oberstandes der Waldflachen im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Angaben LFE 2012, DSW
Stand 04/2012)

Alterklassen [Jahre] 0-39 40-79 80 - 99 >100
Flachenanteil [%] 22,8 17,6 27,3 32,3

Die gesamten Waldflachen sind in privater Hand. Die gréf3ten Einflisse auf die Waldbestande hat deren
Nutzung als Wirtschaftswald/Nutzwald. Allgemein erfolgt die Bewirtschaftung aller Waldflachen (auch der
Privatwaldflachen) auf der Grundlage des Waldgesetzes des Landes Brandenburg (LWaldG) bzw.
innerhalb von Schutzgebieten auf der Grundlage der Schutzgebietsverordnung, sofern diese eine
ordnungsgemalfe Forstwirtschaft einschréankt (VO zum LSG Brandenburgische Elbtalaue). Durch die
aktuelle LSG-VO ist die ordnungsgemale forstwirtschaftliche Nutzung nicht eingeschréankt. Die NSG-VO
behinhaltet jedoch Beschrankungen (s. Kap. 4.2.1).

Darliber hinaus ist in der NSG-VO festgehalten, dass naturferne Forste zu strukturreichen Waldern
entwickelt werden sollen. Anfallendes Totholz und alte, waldbildprdgende Baume sind im Wald zu
belassen und die Verjingung soll soweit mdglich Uber Naturverjingung erfolgen.

2 Waldflachen, die der Holzproduktion dienen, unabhéngig davon, ob sie gegenwartig bestockt sind oder nicht bzw. ob eine Nutzung
des Holzvorrates vorgesehen ist oder nicht.

26 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Textkarte: Alter der Waldbestande
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Die Art und Intensitat der Bewirtschaftung der Waldflachen hangt neben den Eigentumsverhaltnissen
auch von den Waldfunktionen ab. Die Waldfunktion stellt die gesetzlich- und behdrdenverbindlich
festgelegte und gesellschaftlich bedingte Schutz-, Erholungs- und Nutzfunktion mit gegebenenfalls
weiteren Untergliederungen fur die Behandlungseinheit dar. Grundsétzlich erfiillen alle Waldflachen eine
oder mehrere Schutz- und Erholungsfunktionen, jedoch in unterschiedlicher Weise und Intensitat.
Innerhalb des FFH-Gebiets ,Plattenburg® sind u.a. folgende Waldfunktionen fur Teilflachen in den
Abteilungen festgelegt (LFB 2011):

- Geschuitztes Biotop,

- Erholungswald,

- Bestand zur Gewinnung von forstlichem Vermehrungsgut.

Dabei ist zu beachten, dass nicht jede Teilflache alle diese Funktionen erfiillt.

Beeintrachtigungen und Geféahrdungen

Als Beeintrachtigung sind die relativ hohen Anteile an Kiefernforste mit Uberwiegend geringer
Beimischung standortgerechter Laubbaumarten zu nennen. Etwa 50 % der Waldflachen im Gebiet sind
Nadelholzforste. Zudem treten gebietsfremde, nicht standortheimische bzw. nicht standortgerechte
Baum- und Straucharten wie Fichte (Picea abies), Larche (Larix decidua), Douglasie (Pseudotsuga
menziesii), Balsampappel (Populus trichocarpa, Biotop 3038NWO0010), Kanadapappel (Populus x
canadensis) und Spéatblihende Traubenkirsche (Padus serotina) auf. Insbesondere die Spéatblihende
Traubenkirsche ist im FFH-Gebiet weit verbreitet und kommt in den meisten Forst- und Waldbiotopen vor.
Sie wirkt hemmend auf die Naturverjingung heimischer Baum- und Straucharten und erschwert dadurch
den Waldumbau. Sie stellt ein ernsthaftes Problem dar. Zur Bek&mpfung fehlen fir die Privatwaldflachen
finanzielle Anreize. Eine nachhaltige Bekampfung gestaltet sich zudem schwierig und ist mitunter sehr
kostenaufwendig.

2.8.3. Jagd/Wildbestand

Im FFH-Gebiet steht die Bejagung von Rot-, Reh-, und Schwarzwild im Vordergrund. Die Besténde
werden von der Forstbehdrde als hoch eingeschatzt. Die Wilddichte lasst eine Naturverjingung von
Laubholz auRerhalb von Zaunungen kaum zu.

Gejagt wird vorwiegend vom Ansitz aus (Einzeljagd). Ehemals fanden im November Drickjagden statt,
diese werden seit einigen Jahren jedoch nicht mehr durchgefihrt.

Fur das gesamte Biospharenreservat wird im PEP (in Bearbeitung) ein Jagdkonzept aufgestelllt, das
auch hier anzuwenden sein wird.

Im Naturschutzgebiet gelten die Einschrankungen der Jagd, wie sie in 85(1)7 der NSG-VO geregelt sind,
u.a. ist eine Jagd auf Wassergefliigel verboten.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Der hohe Wildbestand fuihrt zu einer starken Reduzierung der Naturverjingung standortheimischer
Laubholzarten.

2.8.4. Wasser

Im Nachfolgenden wird zuerst auf die Standgewasser, spater auf die FlieRgewasser eingegangen.

Alle Teiche innerhalb des FFH-Gebiets gehtren einem Eigentimer. Die gréf3ten Teiche (Nr. 3-9, s. Abb.
4) nutzt dieser selbst fur die Karpfenzucht und —mast im Nebenerwerb. Die ndrdlichsten Teiche (1+2) sind
verschilft und werden nicht mehr bewirtschaftet. Ein siidlich an die Plattenburg angrenzender Teich ist
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ebenfalls ungenutzt. Drei kleine Teiche (einer davon ist zweigeteilt) direkt éstlich der Plattenburg sind an
den ortsansassigen Fischer verpachten und werden von diesem als Angelgewésser fir Touristen und
lokale Angler bewirtschaftet. Die nachfolgende Abbildung gibt einen Uberblick iiber die Nutzungen und
Teichbezeichnungen.

Teichwirtschaft

Zu der ca. 60 ha groRen umzaunten Teichanlage gehdoren die Teiche 1 bis 9 (s. Abb. 4). Davon werden
aktuell etwa 53 ha Teichflache bewirtschaftet. Der Eigentimer vermehrt Karpfen selbst oder erwirbt K1®
zur Aufzucht. Innerhalb von 2-3 Jahren wachsen die Karpfen zu K3 ab, werden dann abgefischt und
verkauft. Neben den Karpfen werden wenige Schleien besetzt. Fir diese Art der Bewirtschaftung werden
mindestens 3 Teiche bendtigt, einer fur jeden Jahrgang. Nach Auskinften des Eigentimers werden je
nach Teich Ertrage zwischen 250 und 500 kg Karpfen/ha jahrlich erzielt, was einer relativ extensiven
Bewirtschaftung entspricht. Es erfolgt kein Einsatz von Kalk oder Diingung, allerdings werden von Mai bis
August etwa 5 bis 10 t Weizen zugeflttert (pers. Mitt. Eigentiimer, 2013).
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Nutzung und Bezeichnung der Teichanlage Plattenburg

b verschilfte Teiche
:’ Teiche far Karpfenaufzucht

,:I Teiche ohne Nutzung

:| Angelteiche mit Karpfenbesatz

FlieBgewasser
4 ‘ ; : —
(1)  Teichbezeichnung laG (Teichbezeichnung Teichwirtschaft)

Abb. 8:  Nutzungen und Bezeichnungen der Teiche bei Plattenburg

Nach Angaben des Bewirtschafters und nach Ortsbesichtigung werden regelméRig nur noch die Teiche 3
— 9 mit einer Gesamtflache von ca. 53 ha bespannt. Die verschilften Teiche 1 und 2 werden nicht mehr
bewirtschaftet bzw. nur noch bei Wasseruberschuss (was nur selten der Fall ist) bespannt/vernésst. Die
Bespannung der ubrigen Teiche erfolgt jahrlich in einem Zeitraum von ca. 3 Wochen von Mitte / Ende
Mérz beginnend bis in den April hinein. Hierzu wird Wasser der Karthane genutzt, und zwar Uber das
Verteilerwehr oberhalb der Teichanlage. Im Sommer werden mit dem Karthanewasser
Verdunstungsverluste ausgeglichen. Bei niedrigen Wasserstanden im Gléwener Abzusgraben kann auch
Wasser aus den Teichen nach dorthin versickern.

% K1 = einsémmrige/einjahrige Karpfen, K2 = zweisommrige/zweijahrige Karpfen usw.
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Die Bespannung wie auch Speisung Uber die Betriebssaison erfolgt Uiber den Karthanelauf, der mitten
durch die Teichwirtschaft verlauft. Die Reihenfolge der Bespannung sowie Zu- und Abldufe der Teiche
sind in Abb. 5 dargestellt.

Als die Teichwirtschaft im Sommer 2013 im Rahmen der Biotopkartierung besichtigt wurde, waren nur die
Teiche 8 und 5 vollstandig bespannt; Teich 9, der nach Osten hin flacher wird, hatte dort kleinere trocken
gefallene Bereiche, war sonst aber bespannt; Teiche 3 und 4 waren nur teilweise bespannt.
Wassergeflllt waren ebenso die kleinen Teiche um die Burg herum. Im Zusammenhang mit einer zweiten
Besichtigung, Anfang November 2014, wurde festgestellt, dass Teich 9 abgelassen war. Die Teiche 8, 5,
3 und 4 sowie die Teiche um die Burg herum waren hingegen wassergefullt.

Die Beobachtungen bestéatigen das Betriebsregime, welches durch den Eigentimer mitgeteilt wurde: Die
Teiche um die Burg herum sind immer wassergefillt. Die Teiche 5, 8 und 9 sind im Sommer immer
bespannt. Im Herbst (Ende September/ Anfang Oktober) werden entweder 5 und 8 oder 9 abgelassen.
Ein oder zwei Teiche bleiben den Winter durch wassergefillt um Uberwinternde Karpfen zu héltern. Die
Teiche 3 und 4 werden haufig im Herbst bespannt, im Sommer kann es wegen Wassermangel dazu
kommen, dass sich die Wasserflache verkleinert.

Der tatséchliche Wasserverbrauch der Teiche ist nicht bekannt (keine Messungen) und kann nur
geschéatzt werden (s. Bewirtschaftungskonzept Plattenburg, 1aG 2015). Die Nutzungsrechte beruhen auf
einer Wasserbilanzentscheidung von 1987.

/

i Nordiicher Abflussgraben I.

/

_p—

- Karthane |
R

1 Mohlerwehr

Fe

—
—

YO
y

Vereilerwehr I—\_
24 T .

Teiche (Nummer=Reihenfolge der Bespannung)
[P35  verschilite Teiche

POMOD=  FlieBgewasser
== Zu-/Abfllsse fir Teiche

@  Wehranlagen

Abb. 9:  Ubersicht tiber Zu- und Ablaufe der Teiche sowie Reihenfolge der Bespannung
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Angelteiche

Drei Teiche (insg. ca. 1,5 ha), die sich 6stlich und norddstlich der Plattenburg befinden, werden durch
eine Fischerei in Pacht bewirtschaftet. Es sind Angelteiche in denen Karpfen, Stér und Wels geangelt
werden kénnen (Handangel). In den Vorjahren waren es anstatt Karpfen Forelle, Saibling und Lachs, fur
diese anspruchsvollen Arten ist die Wasserqualitat jedoch inzwischen zu schlecht. Die Teiche sind
Uberwiegend ganzjahrig wassergefullt.

FlieRgewdasser

Die Karthane und der Glowener Abzugsgraben sind die bedeutendsten FlieBe im FFH-Gebiet und beide
offentliches Eigentum. Daneben gibt es mehrere Wiesenentwasserungsgraben und funktionale Graben
der Teichwirtschaft.

Fischbestand und fischereiliche Nutzung

Der Karthaneabschnitt im Teichgebiet wird fischereilich nicht genutzt. Die tbrigen Karthaneabschnitte
und der Gléwener Abzugsgraben sind an den LAV-Brandenburg (KAV Perleberg) verpachtet und kénnen
als Angelgewasser genutzt werden. Eine Angelnnutzung findet faktisch jedoch nicht bzw. nur sehr
vereinzelt statt. Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iber den Fischbestand.

Tab. 7: Ubersicht Fischbestand in der Karthane im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Probestelle Fischbestand (Anzahl) Datenquelle
Karthane (Plattenburg) Barsch (24), Dreist. Stichling (31), | IfB 2006 (Elektrobefischung)
Grundling (45), , Hecht

(6), Plotze (20)

Karthane (Plattenburg) Aland (2), Barsch (20), Bitterling | IfB 2010 (Elektrobefischung)
(2), Dreist. Stichling (194),
Grindling  (37), ,

Moderlieschen 4), Neunst.
Stichling (15), Ploétze 10, Schleie
©)

dunkelgriin: wertgebende Fischart

blau: Fischart, fir die Brandenburg eine internationale Bedeutung zum Erhalt dieser Arten hat

hellgrin: weitere reine FlieRgewasserarten, deren Erhalt auch Lebensraum anderer Arten schitzen kénnte
(): Zahl in Klammern gibt die gefangene Anzahl der jeweiligen Art wieder

Gewasserunterhaltung

Der Gléwener Abzugsgraben und die Karthane sind beides Gewdasser 2. Ordnung. Der WBYV st fur die
Unterhaltung verantwortlich. Auch die Gbrigen Graben werden vom WBV unterhalten. Eine Ausnahme
sind die Grében und der Karthaneabschnitt auf dem Gelédnde der Teichwirtschaft, diese unterhalt der
Eigentimer selbst. Oberhalb der Teichanlage ist entlang der Karthane keine regelmafige Unterhaltung
notig, da der Geholzsaum ein Verkrauten weitestgehend unterdriickt (Beschattung). Gleiches gilt fir den
Uberwiegenden Teil des Gléwener Abzugsgrabens. Die Graben in den Réhrwiesen werden hingegen fast
alle jahrlich gekrautet und ihre Bdschungen einseitig gemaht, z.T. findet auch eine GrundrAumung statt
(s. nachfolgende Abbildung).

32 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

A1

Naturschutz— Réhrwiesen / a

— s |

_-—h“‘i*y

i

4 zar
s k'\,
Gewdsserunterhaltung (2014/2015) \\\.\\ / B
3 a~y 7
\ \\\/ y \
Baschungsmahd (links, 1x jahrlich) z ‘:\\\‘_/ Pla ttenbu rg\
3 e R

A D O
-~
N

s Sohlkrautung

Wehre/ Staue

| durchgangig
E bedingt durchgéngig

E nicht durchgangig
Pegel
(@) Oberflachenpegel (LUGV)

Abb. 10: Ubersicht iiber die Gewésserunterhaltung, Wehre und Oberflachenpegel im Gebiet

Fur die Wehre bestehen nach Mitteilung des LUGV (Abt. RW 6, in lit. 20.05.2015) folgende
Zustandigkeiten:

e Wehr Zippel: Eigentum und Zustandigkeit des Landes Brandenburg
e Verteilerwehr: Privatbesitz

e Wehr Plattenburg Briicke (Gléwener Abzugsgraben): Eigentum des Volkes / Rat der Gemeinde
Plattenburg

Die Stauhaltungsddamme der Karthane sind mit gro3er Wahrscheinlichkeit als Anlagen am Gewasser zu
werten, Betrieb und Unterhaltung unterliegen somit dem Eigentimer / Rechteinhaber des Wasserstaus.

Hochwasserschutz und Uberschwemmungsgebiete

Die Karthane (Fluss-Km 0 —52,8) zahlt gemaf der Verordnung zur Bestimmung hochwassergeneigter
Gewasser und Gewasserabschnitte zu einem Gebiet, bei dem ,durch Hochwasser nicht geringflgige
Schaden entstanden oder zu erwarten sind“. Innerhalb des FFH-Gebietes liegen die Fluss-Km 29,9 bis
32,3). Der Gléwener Abzugsgraben gehort laut dieser VO nicht zu den hochwassergeneigten Gewassern.
Fur diese Gebiete sind Hochwasserrisikomanagementplane (HWRMP) gemal Richtlinie 2007/60/EG Atrt.
7 zu erstellen. Der HWRMP fir die Karthane soll wie alle HWRMP bis 22.12.2015 abgeschlossen
werden.
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Die Auswertung der Daten (LUGV BB, Stand 27.01.2014) fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg” zeigt, dass
beim HQiy, also einem Hochwasser, das statistisch gesehen einmal in zehn Jahren eintritt, die
Grinlandflachen zwischen Karthane und Gléwener Abzugsgraben im sudostlichen Gebietsteil
Uberschwemmt werden wirden. HQ19o und HQewem Unterscheiden sich im betrachteten Ausschnitt des
Flussabschnitts Elbe Landkreis Prignitz nur geringfligig voneinander. Auch der Unterschied zum HQg
fallt nur gering aus. Bei beiden Szenarien wirden die Niederungsflachen (Grinlander) westlich Grol3
Leppin zu weiten Teilen vernasst werden (s. Abb. 11). Die durch das HQio Uberschwemmten Flachen
werden jedoch nicht zwangslaufig entsprechend 8§ 100 Abs. 1 Satz 2 BbgWG als
Uberschwemmungsgebiet festgesetzt. Nach neuer Datenermittiung werden voraussichtlich Ende 2016
neue Karten erstellt. Inwieweit im FFH-Gebiet ,Plattenburg® Uberschwemmungsgebiete nach § 100 Abs.
2, Satz 2 BbgWG ausgewiesen werden, kann derzeit somit noch nicht ausgesagt werden.

Wt rsu;'\-urz_

Rl Inevin o

Abb. 11: Uberschwemmungsgefahrdetes Gebiet (HQio = gelb, HQioo = blau, HQexrem = hellgriin) im FFH-Gebiet
LPlattenburg” (FFH-Grenze violett); Daten LUGV BB, Stand 27.01.2014

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Sowohl die Karthane als auch der Gléwener Abzugsgraben sind durch intensive Begradigung und
Abflussregulierung stark tUberpragt worden. Nahrstoffeintrdge und Sedimente gelangen aus dem Umland
(Landwirtschaft) diffus oder direkt Uber Entwasserungsgrédben in die FlieRgewasser, dies geschieht
groRtenteils noch auBerhalb des FFH-Gebiets. Auch die Teichanlage bei Plattenburg wirkt beim Ablassen
der Teiche im Herbst kurzzeitig eutrophierend auf die Karthane. Quantifizieren lassen sich die Néhrstoff-
eintrage jedoch nicht (keine Daten).

Die Auswirkung der Eutrophierung und besonders die Gewasserregulierung spiegeln sich in der aktuellen
Gewassergite und Gewasserstruktur wider. Die Gewasserstruktur wurde im Rahmen des GEK ,Karthane
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1, 2 und Cederbach” auf Grundlage der EU-WRRL ermittelt, die Gitedaten wurden durch das LUGV
innerhalb von EU-WRRL-Monitoring-Programmen erfasst.

Gewassergiite und -struktur

Von ihrem FlieBgewéasser-Referenzzustand (vgl. Kap. 2.4.1) weichen Karthane und Gléwener
Abzugsgraben merklich ab. Das zeigen sowohl die chemischen Giitedaten (Daten LUGV 04, 2014) als
auch die Strukturgttekartierung (HASCH et al. = GEK 2014).

In ihrem chemischen und 6kologischen Zustand unterscheiden sich die FlieBe nicht voneinander: Der
gute chemische Zustand nach EU-WRRL wird nicht erreicht (Bewertung 3 = ,nicht gut“). Der 6kologische
Zustand ist schlecht (5). Wobei die Einzelkomponenten Makrophyten/Phytobenthos mit maRig (3), das
Makrozoobenthos mit unbefriedigend (4) und die Fische mit schlecht (5) bewertet wurden. Insgesamt
werden die Zielvorgaben der EU-WRRL, einen mindestens guten 6kologischen Zustand zu erreichen,
somit fur alle Teilkomponenten verfehilt.

Innerhalb der 2,5 km langen Flie3strecke im FFH-Gebiet veréndert sich die Gesamtgewasserstruktur der
Karthane von Gute 4 auf Gite 5. Eine besonders schlechte Struktur (Giute 6) hat der schnurgerade
Karthaneabschnitt im Bereich der Fischteiche unmittelbar vor Plattenburg. Bei Grol3 Leppin weisen Sohle
und Ufer zunéchst eine Gite von 3 bis 5 auf. Unmittelbar bei den Fischteichen sind die Landstrukturen
wie auch die Sohle sehr stark verandert (Gite 6). Vor bzw. nach den Fischteichen befinden sich
unverandert bis gering veranderte Strukturen der Landbereiche.

Der Glowener Abzugsgraben weist im FFH-Gebiet ebenfalls deutliche bis sehr starke
Strukturveranderungen auf (Gite 4 — 5). Die Uferbereiche seitens der Fischteiche sind wesentlich starker
verandert (Glte 4 bis 5) als die linksseitigen bewaldeten Ufer und Landbereiche (Giite 1 bis 3).

Strukturelle Mangel machen sich in geraden Regelprofilen, steilen Uferbdschungen, teilweise in
fehlenden uferbegleitenden Gehdolzstrukturen, aber auch in nicht durchgdngigen Querbauwerken
bemerkbar.

Insgesamt gibt es im bzw. kurz auRerhalb des FFH-Gebiets zwei bisher nicht durchgangige Wehre. Das
steuerbare Verteilerwehr in der Karthane, kurz oberhalb der Teichanlage, regelt die Wassermenge, die in
das Teichgebiet stromt, bzw. in den Gléwener Abzugsgraben eingespeist wird. Ein zweites Wehr befindet
sich unterhalb der Teiche in der alten Mihle und staut die Teiche um die Plattenburg herum ein.

Das Wehr am Rinderstall im Gloéwener Abzugsgraben wurde im Jahr 2013 mit einer Fischtreppe
ausgestattet und ist nun durchgéngig. Die Funktionalitat dieser Fischtreppe ist jedoch umstritten.

Der Glowener Abflussgraben ist sehr tief eingeschnitten und grof3 profiliert. Nach Informationen von
Anwohnern wurde das Profil mit seinen heutigen Ausdehnungen vor ca. 25 Jahren hergestellt, um das
Abwasser eines ehemaliges Armeegelandes und Gléwen abzufithren. Zuvor war der Graben nur etwa 1
m tief und 1,5 m breit. Der Uberdimensionierte Graben zieht nach Angaben des Teichwirtes Wasser aus
dem angrenzenden Teichen und steigert dadurch den Wasserverbrauch. Zudem sterben nach Aussagen
von Anwohnern am Graben wachsende Buchen und Eichen durch die Grabenentwasserung ab. Es
wurde zudem vom Teichwirt angegeben, dass die am Wehr Rinderstall errichtete Fischtreppe das
Problem durch den nun zuséatzlichen Abfluss verstarkt.

Eine Anfrage bei der UWB ergab, dass die Wasserspiegelabsenkung bei Mittelwasserabfluss nun 8 cm
niedriger ist als vorher, bei mittlerem Niedrigwasserabfluss um maximal 30 cm. Die Fischtreppe wurde
nach Angabe der UWB mit relativ kleinen Schlitzen versehen (17 cm) um keinen UberméRigen Abfluss zu
bewirken. Fir die Zielfischarten (Hecht, Dobel, Forelle) werden normaler Weise Schlitze von 30 cm
vorgesehen. Ein Notverschluss mittels zweier Holzbohlen ist bereits gesetzt um starke
Pegelabsenkungen (bisher bis zu 50 cm) zu vermeiden. Dadurch ist die Durchgangigkeit der Fischtreppe
zu Gunsten des Erhalts ertraglicher Wasserstéande im Oberwasser eingeschrankt. Aus Sicht der UWB ist
dies jedoch vertretbar. (Stellungnahme UWB 10.06.2015).
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Weitere Beeintrdchtigungen

Als eine weitere Beeintrachtigung ist die Wasserentnahme durch die Teichwirtschaft zu nennen.
Wahrende des Bespannens im Frihjahr besteht noch kein Wasserdefizit in der Karthane und der
Mindestwasserabfluss wird durch das Bespannen in der Regel nicht unterschritten. In den
Sommermonaten, wenn Verdunstungsverluste in den Teichen ausgeglichen werden missen, ist auch der
Abfluss in der Karthane besonders niedrig. Die Wasserentnahme durch die Teichwirtschaft verstarkt
diesen Engpass dann. Dennoch verbrauchen die Teiche nur etwa 7-15 % des Mindestwasserabflusses
der Karthane in normalen Jahren. In Extremjahren steigt der Verbrauch durch die Teiche jedoch auf 42%,
an einzelnen Tagen sogar auf bis zu 80% an (vgl. Wasserbewirtschaftungskonzept Plattenburg, 1aG
2015). Im Rahmen des Wasserbewirtschaftungskonzeptes wurde fir das Verteilerwehr, kurz oberhalb der
Teiche, ein  Mindestabfluss von 0,262 m3/s Uberschlagig ermittelt. Die Daten des Pegels Grol3 Leppin,
der sich nur ca. 1,5 km oberhalb der Teiche und des Verteilerwehres befindet, zeigen dass in den Jahren
2008 bis 2013 an 27 bis 142 Tagen im Jahr der Mindestabfluss noch vor Erreichen der Teichanlage nicht
gegeben war. Rechnet man den Wasserverbrauch der Teiche (sommerlicher Verdunstungsausgleich) mit
ein wurde der Mindestabfluss theoretisch um 40 bis maximal 156 Tage unterschritten. Die Teiche
verlangern die Unterschreitung somit lediglich um durchschnittich 11 Tage im Jahr (vgl.
Wasserbewirtschaftungskonzept Plattenburg, 1aG 2015).

Problematischer als die Teichwirtschaft wirken sich allerdings die Meliorationen und die
landwirtschaftliche Nutzung im Oberlauf weit aul3erhalb des FFH-Gebiets aus (= s. FFH-MP ,Karthane®):
Im Fruhjahr wird das Wasser durch das Meliorationssystem sehr schnell abgefiihrt und der
Wasserruckhalt/-retention in der Landschaft reduziert. In den Sommermonaten wird der von Natur aus
geringe Abfluss durch Grabeneinstau (Wasserbedarf LW) zusatzlich reduziert. Hinzu kommen
Niedermoorentwasserungen im Oberlauf und das durch die Gewasserregulierung vertiefte und
verbreiterte Karthaneprofil. Wie sich die Wassersituation vor der Gewasserregulierung, dem Teichausbau
um 1900 und vor der Komplexmelioration darstellte ist leider nicht bekannt. Auch damals gab es natirlich
schon jahreszeitliche Abflussunterschiede, ob es aber naturbedingt schon derartige Mangelsituationen
gab oder nicht, kann nicht ausgesagt werden. Diese waren jedoch sehr wahrscheinlich nicht so extrem
wie heute.

Die angespannte Wassersituation ist nicht nur fir die Karthane, sondern auch fir die Teichlandschaft ein
Problem. Durch niedrige Einstauh6hen wird der Verlandungsprozess in den Sommermonaten
beschleunigt, Schilf breitet sich aus. Neben der 6kologischen Funktion der Karthane ist der Erhalt des
Teichgebiets ein Schutzziel des NSG ,Plattenburg”. Grofe Schilfréhrichte bis zu einem Drittel der
Teichflachen sind laut NSG-VO erwiinscht, jedoch kein vollstandiges Verlanden der Teiche, da diese
dann ihre Habitatfunktion fir diverse Wasservogel und Amphibien verlieren. In den letzten Jahren fehlte
oft Wasser zum Bespannen aller Teiche (s. Teichwirtschaft). Besonders die Teiche 3 und 4 verlanden
zunehmend. Ein Ausbaggern dieser beiden Teiche scheiterte bisher an finanziellen und technischen
Mdoglichkeiten des Eigentiimers.

Die Entwasserung der Roéhr- und Fennwiesen durch zahlreiche Graben, die derzeit noch vom WBV
unterhalten werden, sind als weitere Beeintrachtigung zu sehen. Dadurch wird der Wasserriickhalt dieser
Niedermoorstandorte beeintrachtigt. Letztendlich ist es ein weiterer von vielen Griinden, der zur
angespannten Wassersituation der Karthane und des gesamten Landschaftswasserhaushaltes beitragt.

2.8.5. Landwirtschaft

Die groRRen Offenlandflachen 6stlich der Teiche werden Uberwiegend als Mah- und Weideland genutzt.
Weidetiere sind Rinder und kleinflaichig auch Schafe. Entsprechend dem Feldblockkataster (Stand
02/2014, MIL) handelt es sich bei diesen Flachen um Dauergrinland.

Als Ackerflachen sind aktuell drei Feldbldcke deklariert: Einen Feldblock stellt das Biotop 3038NW0196
dar, hier wurde in 2013 Raps angebaut. Ein zweiter Ackerfeldblock befindet sich ganz im Osten des
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Gebiets und entspricht den Biotopen 3038NWO0150, -174 und -176. 2013 wurde das Biotop -176 bereits
als Getreideacker genutzt, die anderen beiden Biotope waren zu dem Zeitpunkt noch Wiesenbiotope
(voribergehend aus der Nutzung genommener Acker). In 2014 wurde allerdings ein Grof3teil des
Ackerfeldblocks innerhalb der Fiunfjahresfrist umgebrochen um den Grundstiickswert zu erhalten und
damit die einzigen Flache des LRT 6510 (Biotop 3038NWO0176) sowie eine Entwicklungsflache (Biotop
3038NW0174) vernichtet. Der dritte Ackerfeldblock sind die Flachen um den Muhlenberg, davon ist ein
Grol3teil aktuell Intensivacker (Biotop 3038NW0215) und ein Biotop (-212) Grinland.

Dariiber hinaus existieren kleinere Offenlandflachen westlich der Teiche, die ebenfalls Ackerfeldblocke
sind (Biotope 3038NWO0037, -41, -42, -67). Sie waren wahrend der Kartierung nicht als Acker genutzt,
wurden inzwischen aber ebenfalls wieder umgebrochen. .

Vertragsnaturschutzflachen gibt es im FFH-Gebiet nicht. Nach den Daten des digitalen
Feldblockkatasters (Stand 02/2014, MIL) gehoéren jedoch fast alle Grinland- und Ackerflachen zu den
sog. ,benachteiligten Gebieten®. Sie werden mit Ausgleichszahlungen geférdert. Dariiber hinaus wurden
fur zahlreiche Flachen, darunter fast alle die an die Karthane angrenzen, Férderungen fur den Verzicht
auf chemisch-synthetische Stickstoffdiinger und Pflanzenschutzmittel in Anspruch genommen bzw.
Ausgleichzahlungen fir Einschrankungen durch die NSG-VO. Auf dem an die Karthane angrenzenden
Ackerstreifen wurde génzlich auf synthetischen Dinger und auf Gille verzichtet. Einzelne Grinlander
und der kirzlich umgebrochene Ackerfeldblock erhielten Férderungen zur Beibehaltung des 6kologischen
Landbaus. Alle diese Forderungen gehoéren zu den AgrarumweltmalBnahmen (KULAP, GIS-InVeKoS-
Antragsdaten 2011 des Landes Brandenburg). Die Forderperiode endete 2013. Ob die Foérderungen in
der aktuellen Periode fortgeflihrt werden, ist bisher offen.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die NSG-VO wird weitestgehend eingehalten. Dennoch gelangen insbesondere durch
Dungemitteleinsatz auf Ackerflachen, durch fehlende bzw. sehr schmale Gewasserrandstreifen und durch
die beschleunigte Entwasserung durch Graben, Nahrstoffe und Sedimente bereits oberhalb des FFH-
Gebiets in die Karthane und den Gléwener Abzugsgraben. Dadurch werden insbesondere
FlieRgewasserorganismen wie z. B. GroBmuscheln und an sandige, klare, sauerstoffreiche FlieRgewasser
adaptierte Fischarten beeintrachtigt. Auf die Folgen der Entwésserung der Rohrwiesen fir den
Landschaftswasserhaushalt und die oberirdischen Gewéasser wurde bereits in Kap. 2.8.4. eingegangen.

Das Griinland selbst ist im FFH-Gebiet durch Uberweidung und Entwasserung beeintrachtigt, so dass
sich bisher Uberwiegend artenarme, recht monotone Griinlander auf Niedermoorstandorten entwickelten.
Die Uberweidung ist jedoch keine Folge von zu hohen Tierbestanden, denn die aus Naturschutzsicht
nicht zu Uberschreitenden 1,4 GV/ha werden deutlich unterschritten (nach Angaben der Bewirtschafter
lag der Viehbesatz real unter 0,8 GV/ha). Die Uberweidungserscheinungen sind vermutlich eine Folge
der Konzentration des Viehs auf kleine trockene Bereiche bei zu nassen Weiden oder kénnen durch nur
kurzzeitig hohe Viehbestande verursacht sein (die Uber das Jahr gesehen dennoch die angestrebten 1,4
GV/ha nicht Uberschreiten).

Die Wiederaufnahme der Ackernutzung mit Ackerfrichten (der als Ackerfeldblock ausgewiesenen
Flachen) in 2014/2015 ist rechtmafig und verstéRt nicht gegen die NSG-VO, ist aber dennoch nicht im
Sinne der NSG-VO des NSG ,Plattenburg®. Als Pflege- und Entwicklungsmaflinahme ist in der NSG-VO
(86 (4)) eine Umwandlung von Acker- in Griinland vorgesehen.

2.8.6.  Verkehr, Tourismus und Naherholung

Touristisch attraktiv ist vor allem die an das FFH-Gebiet angrenzende Wasserburg ,Plattenburg®. Neben
Museumsraumen, einer Gastronomie und Ubernachtungsmoglichkeiten fiir annahernd 30 Personen
ziehen vor allem diverse Veranstaltungen z.B. das ,Mittelalterliche Burgspektakel“ Touristen in die Burg.
Auch ist sie die vorletzte Station des Pilgerweges von Berlin nach Bad Wilsnack. Daruber hinaus gibt es
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wenig touristische Anreize. Ein Uberwiegend unbefestigter Rundwanderweg und der Wanderreitweg
,Gestutsweg“ flhren randlich um/durch das FFH-Gebiet. Auf dem Muhlenberg befindet sich ein
Aussichtsturm. Die groRen Teichflachen sind umzaunt und lediglich flr den Fischer zugéanglich. Nur drei
kleine Angelteiche direkt an der Plattenburg kénnen von Angeltouristen genutzt werden (vgl. 5(1)4 der
NSG-VO).

Negative Einflisse durch Verkehr oder Tourismus sind bisher nicht bekannt.

2.8.7. Sonstige Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Klimawandel

Das Risiko von Witterungsextremen nimmt mit der Klimaerwadrmung zu. So traten Witterungsextreme mit
hohen Temperaturen und Niederschlagsdefiziten 1976, 1982, 1988, 1989, 1992, 1999, 2000, 2003 und
2006 auf. 2011 erwies sich als sehr niederschlagsreiches Jahr. Niederschlagsreiche (Extrem-)Jahren, wie
beispielsweise 2011, sind zum Aufflllen der Wasserspeicher besonders wichtig. Mittelfristig ist mit einer
deutlichen Abnahme vor allem der Niederschlage in der Vegetationsperiode zu rechnen (-50 bis -
100 mm/a) (Abnahme des mittleren Niederschlags von durchschnittlich ca. 20 %) (MANTHEY et al. 2007).
Weiterhin ist bei steigenden Temperaturen eine Zunahme von Starkregenereignissen zu erwarten, die mit
erhdhtem Oberflachenabfluss bzw. geringeren Versickerungsraten in den Boden einhergehen. Das
bodenverfigbare Wasser wird u. a. durch warmere Winter und ausbleibende Schneeschmelze reduziert.
Allgemein zeigen erste Modellierungen, dass Feuchtstandorte (z. B. Moore, Bruchwélder, Feuchtwiesen,
Gewasser) deutlich starker durch den Klimawandel betroffen sein werden als Trockenstandorte (z.B.
Trocken- und Halbtrockenrasen) (LUBW, MLR, IFOK 2008). Extreme Niederschlage und
Trockenperioden konnen starke Abflussschwankungen in der Karthane zur Folge haben, die
Verdunstungsraten in den Teichen kdnnten steigen und Wasserdefizite in den Sommermonaten wiirden
sich somit noch verstarken und die Nutzung erschweren.
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3. Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-
RL und weitere wertgebende Biotope und Arten

Das Kapitel stellt die Ergebnisse der flachendeckenden terrestrischen Bestandsaufnahme nach dem
Brandenburger Biotopkartierungsverfahren BBK (LUA 2004, 2007) dar. Es werden Aussagen zum
Bestand und Flachenumfang von Lebensraumtypen, gesetzlich geschitzten Biotopen bzw. zu Arten, und
deren Verbreitung und Lebensraumen getroffen. Die Beschreibung der FFH-Lebensraumtypen sowie die
Bewertung der FFH-Lebensraumtypen und -Arten erfolgt nach den vorgegebenen Schemata des LUGV
(Stand 2013).

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

Eine kartographische Darstellung der Ergebnisse erfolgt auf Karte 2 (Biotoptypen nach Brandenburger
Biotopkartierung), Karte 3 (Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL) und Karte 4 (Bestand/Bewertung
der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL sowie weitere wertgebende Biotope. Die Biotope
wurden bei der Kartierung nach BBK-Methodik in ihrer gesamten GréfRe erfasst. Deshalb ist es moglich,
dass die kartierten Flachen Uber die FFH-Gebietsgrenzen hinausreichen kénnen. Auch Biotope die nur
teilweise im FFH-Gebiet liegen werden ebenfalls vollstandig auf den Karten dargestellt (siehe Karte 2, 3
und 4). Eine tabellarische Einzellbersicht zum Vorkommen von LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie
und der erfassten Biotope im FFH-Gebiet ,Plattenburg” befindet sich im Anhang I.2.

Grinland- und Ackerbiotope weichen z.T. gegeniiber dem Feldblockkataster (Acker-/Griinlandfeldbock)
ab, da zum Kartierzeitpunkt einige Ackerfeldblocke brach lagen und zwischenzeitlich nicht als Acker
genutzt wurden. Grundlage der Auswertung/Kartendarstellung ist die BBK, nicht das Feldbockkataster.

3.1.1. Bestandsbeschreibung der LRT des Anhang | der FFH-RL

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standard-Datenbogen (Stand
07/2012, erganzt durch SCHOKNECHT 2014) gelisteten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt
werden. In der folgenden Tabelle werden die im SDB genannten und die aktuell kartierten
Lebensraumtypen und deren Entwicklungsflachen dargestellt.

Im FFH-Gebiet wurden wahrend der Biotoptypenkartierung (2013) insgesamt 238 Hauptbiotope (112
Flachen, 73 Linien, 43 Punkte) aufgenommen. Davon konnten 69 Hauptbiotopen einem LRT oder
Entwicklungs-LRT zugeordnet werden. Insgesamt kommen aktuell 11 verschiedene LRT vor, zwei davon
(LRT 3160 und 7140) jedoch nur als einzelne Begleitbiotope zum LRT 91D1. Der Lebensraumtyp
.Naturlich eutrophe Seen (und Teiche)“ (3150) ist im Gebiet der pragendste und nimmt fast 57 ha ein. Als
weiterer Gewasserlebensraum sind ,Flisse der montanen bis planaren Stufe* (LRT 3260) zu nennen,
welche allesamt linienhaft ausgebildet sind und etwa 1 ha Flache haben. FlieBgewasserbegleitend sind
feuchte ,Hochstaudenfluren® (LRT 6430) anzutreffen. Im Offenland nimmt der LRT 6510 (=Magere
Flachland-Mahwiesen) ca. 8 ha ein, zusétzlich gibt es ca. 4 ha Entwicklungsflachen fir diesen LRT. Sehr
kleinflichig kommt dariber hinaus ein ,Subpannonischer Steppen-Trockenrasen“ (LRT 6240) am
Mihlenberg im Osten des Gebiets vor. Grol3ere Flachen nehmen zudem verschiedene Waldlebensraume
im FFH-Gebiet ein. Hier sind vor allem ,Stieleichenwald oder Hainbuchenwald® (LRT 9160) und
.bodensaure Eichenwalder* (LRT 9190) zu nennen. Oft wurden diese LRT bisher aber nur als
Entwicklungsflachen ausgewiesen. In den Eichenwaldern sind kleinflachig ,Birken-Moorwald (LRT 91D1)
und ,Auen-Walder (LRT 91EO) eingestreut.
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Die im Standard-Datenbogen aufgelisteten Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110) und ,Waldmeister-
Buchenwalder” (LRT 9130) konnten nicht bestatigt werden.

Insgesamt sind 27,5 % des FFH-Gebiets Lebensraumtyp (EHZ B = 20,3 % [71,1 ha]; EHZ C = 2,9 %
[10,4 ha]; ohne Bewertung = 4,3 % [15,1 ha]), 6,2 % Entwicklungsflachen und 66,3 % bisher ohne LRT-

Status.

Eine tabellarische Einzellbersicht zum Vorkommen von LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren

erfassten Biotope im FFH-Gebiet ,Plattenburg” befindet sich im Anhang |.2-Flachenbilanz.

Die Lebensraumtypen und die gesetzlich geschitzten Biotope werden in der Karte 3 "Bestand/Bewertung
der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope" dargestellt (siehe

Kapitel 7 - Kartenverzeichnis).
Tab. 8: Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ laut Standard-Datenbogen (SDB) vorkommenden und
bestatigten LRT sowie der LRT-Entwicklungsflachen (LRT-E)
EU-Code | Bezeichnung des LRT Angabe im LRT (2013) LRT-E (2013)
SDB
(07/2012)
% |EHZ| % |EHZ| ha | Anzahl % ha | Anzahl
3150 Natirlich eutrophe Seen (und Teiche) - - 121 B |425 7(7) - - -
mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions 0.1 C 0.4 4(12)
4,3 9 |151 7(9)
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe | <1 B 0,2 B 0,6 2 (4) - - -
mit Vegetation des Ranunculion fluitans
und des Callitricho-Batrachion* 0,1 C 0,3 3(12)
6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen - - 0,2 B 0,7 1 - - -
(Festucetalia valesiacae)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der 3 C 0,1 B 0,4 2 0,1 | 0,3 1
planaren und montanen bis alpinen
Stufe 0,0 C 0,1 2
6510 Magere Flachland-M&hwiesen 1 2,3 C 8,2 1 12 | 42 3
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo- 2 - - - - - - -
Fagetum)
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo- 1 C - - - - - - -
Fagetum)
9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer 2 B 4.8 B 16,7 7 15| 52 5
Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf 6 B 1,6 B 55 1 3,3 | 11,6 12
Sandebenen mit Quercus robur
91D1 Birken-Moorwald <1 0,2 B 0,8 1 - - -
91EO Auen-Walder mit Alnus glutinosa und 2 11 3,9 2(1) 0,1 | 0,2 1
Fraxinus excelsior
0,4 C 1,4 5
Summe: 17 27,5 96,6 | 47 (45) | 6,2 | 215 22

! = Biotope sind Linien, fiir diese wurde jeweils aus der durch den Kartierer ermittelten Breite (2-4 m) und der
Lange FlachengrofRen und -anteile berechnet
() Begleitbiotope
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LRT 3150 — Naturlich eutrophe Seen (und Teiche) mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Dieser LRT ist durch 9 kiinstlich entstandene Gewasser im Gebiet vertreten.

Tab. 9: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 3150 Natirlich eutrophe Seen (und Teiche) im FFH-
Gebiet ,Plattenburg®

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in % Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B — gut 42,5 12,1 5 2 - 7 14
C — mittel-schlecht 0,4 0,1 3 1 - 12 17
9 — nicht bewertbar 15,1 4,3 5 2 - 9 15
Gesamt 58,0 16,5 13 5 - 28 46
Tab. 10: Bewertung der Biotope des LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)
ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar [Beeintrachtigungen
3038NWO0050 C 02151 C B C
3038NWO0051 C 022113 C B C
3038NW0062 C 02151 C B C
3038NW0083 C 02121 C C C
3038NW0300 B 02151 B B C
3038NW0301 B 022111 B B C
3038NW0302 B 02151 A B C
3038NW0303 B 022111 A B C
3038NW0304 9 02151 B 9 C
3038NWO0305 9 022111 B 9 C
3038NWO0306 9 022111 B 9 C
3038NW0307 9 02151 B 9 C
3038NW0308 9 022111 B 9 C
3038NW0309 9 022111 B 9 C
3038NW0312 B 02151 B B C
3038NW0313 B 022111 B B C
3038NW0314 9 02151 B 9 9
3038NW0315 B 022111 A B C

Beschreibung: Alle Gewésser dieses LRT sind kinstlich angelegt, sehr flach mit steilen
Ufern/Béschungen und werden Uberwiegend als Fischteiche genutzt. Nachfolgend werden die Biotope
gewasserweise vorgestellt.

Fischteich 3: Dieser 5 ha groRRe Teich (Gebietsnr. 3038NW0307) fiihrte zum Kartierzeitpunkt nur sehr
wenig Wasser und konnte daher nicht mit dem Boot befahren werden. Aufgrund des geringen
Wasserdargebots der Karthane war in 2013 keine vollstidndige Bespannung mdglich. Zahlreiche
Watvdgel suchten im trockengefallenen Schlammboden nach Nahrung. Entlang des Sudwest- und
Nordwestufers zieht sich einer schmaler Saum aus Schilf (Phragmites australis) der mit Breitblattrigem
Rohrkolben (Typha latifolia) und Aufrechtem Igelkolben (Sparganium erectum) durchsetzt ist

Biotische Ausstattung 41



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

(3038NW0309). Die Ubrigen Ufer werden von einem breiten Verlandungsréhricht (3038NW0308) mit
ahnlicher Artenzusammensetzung strukturiert, die weit in den Teich hineinreichen. An den wenigen offen
Wasserstellen wéchst Spiegellaichkraut (Potamogeton lucens) sehr Uppig. Da nur eine Uferkartierung
durchgefuhrt werden konnte, wurde dass Artinventar unvollstdndig erfasst, somit ist eine
Gesamtbewertung nicht méglich. Das Gewasser hat einen hoch eutrophen bis polytrophen Charakter.

Fischteich 4: Die Wassersituation von Fischteich 4 (3038NW0304) mit einer Flache von ca. 7 ha war zum
Kartierzeitpunkt in 2013 ahnlich wie im zuvor beschriebenem Teich und daher nicht mit dem Boot
befahrbar, aber attraktiver Futterplatz fiir Wasservogel. Auf dem trockengefallenem Teichgrund siedelte
zerstreut Froschloffel (Alisma plantago-aquatica). An einigen wasserfihrenden Stellen konnte P. lucens
beobachtet werden. Ca. 50 % des Teichs sind bereits verlandet und mit Schilfréhricht (3038NWO0305, -
0306) bestanden. In geringerer Haufigkeit kommen Sumpfpflanzen wie z.B. Sparganium erectum,
Schoenoplectus lacustris, Typha latifolia, Glyceria maxima, Butomus umbellatus, Sagittaria sagittifolia
vor. Der Erhaltungszustand konnte auch hier nicht abschlieRend bewertet werden.

Abb. 12: Blick auf den trockengefallenen Schlammboden von Fischteich 4 (Fotos: I. Wiehle, 2013)

Fischteich 5: Der stark eingetriibte ca. 9 ha groRe Karpfenteich (3038NW0312) wies zum Kartierzeitpunkt
nur eine Sichttiefe von 0,3 m auf. Er ist von einem fast geschlossenen Schilfréhricht (3038NW0313)
gesdumt. Unterwasser sind dem Rohricht teils dichte Tauchfluren aus P. lucens und weiteren
eutrophierungstoleranten Arten wie Kammlaichkraut (Potamogeton pectinatus) und Gemeines Hornblatt
(Ceratophyllum demersum) vorgelagert. Zudem treten Wasserlinsengesellschaften aus Lemna minor und
Spirodela polyrhiza kleinflachig auf. Die Gewdassermitte ist trotz der geringen Tiefe von 0,4 m
Uberwiegend unbesiedelt. Die Artenzusammensetzung indiziert einen sehr nahrstoffreichen
hocheutrophen bis polytrophen Zustand des Teichs. Habitatstruktur und Arteninventar sind gut
ausgebildet (B). Trophisch ist das Gewasser jedoch deutlich beeintrachtigt (C). Insgesamt ergibt sich
daraus ein noch guter Erhaltungszustand (B).

Fischteich 8: Das Gewasser (3038NW0302) ist ca. 3 ha groR und durch Damme in ein West- und ein
Ostbecken gegliedert. Obwohl auch dieses Gewasser merklich eingetriibt war, besitzt es ausgedehnte
Makrophytenbestande. Eine untere Verbreitungsgrenze gibt es aufgrund der geringen Tiefe (0,4 m) auch
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hier nicht. Besonders héaufig sind die submersen Arten Potamogeton pectinatus und Gemeiner
Wasserschlauch (Utricularia vulgaris). Weitere Unterwasserpflanzen sind Spreizender Wasserhahnenful3
(Ranunculus circinatus) und Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis). Im Ostbecken siedeln
aulBerdem ein gréRerer Armleuchteralgenbestand (Chara globularis, C. vulgaris) und Spiegellaichkraut
(Potamogeton lucens) in kleinerer Ausdehnung. Dieser Teich ist von einem relativ ungestdrten
Schilfréhricht (3038NWO0303) umgeben, dem seeseits Breitblattriger Rohrkolben und Aufrechter
Igelkolben vorgelagert sind. Im Nordosten des Teichs befindet sich ein flachiger viereckiger
Verlandungsrohricht (3038NW0315) aus Schilf und Rohrkolben, der etwa ein Viertel der Teichflache
einnimmt. Insgesamt ist das Gewasser sehr gut strukturiert und wei3t fir einen Karpfenteich eine
beachtliche Makrophytenausstattung auf. Die Artenzusammensetzung und auftreibende Algenwatten
indizieren hocheutrophe Verhéltnisse. Insgesamt ist das Gewasser in einem guten Erhaltungszustand

(B).

Abb. 13:Blick Uber Fischteich 8 mit auftreibenden Algenwatten (links) und dem dort haufig vorkommenden
Wasserschlauch (Utricularia vulgaris, rechts) [Fotos: |. Wiehle, 2013]

Fischteich 9: Mit 16,5 ha ist dieser Karpfenteich (3038NW0300) das grofte Gewasser im FFH-Gebiet.
Auch dieses Gewasser war vollstandig von einem Schilfréhricht (3038NW0301) gesdumt. Es war zum
Untersuchungszeitpunkt nur zur Halfte bespannt und wies daher im Osten und vor dem Réhricht gro3ere
mit Froschloffel (Alisma plantago-aquatica) und Wasserknoterich (Persicaria amphibia) besiedelte
trockengefallene Bereiche auf. Auf dem noch mit Wasser bedecktem Teichboden siedelten fleckenhaft
Ranunculus circinatus und Potamogeton pectinatus. Ein Grof3teil der Pflanzen trieb im Wasser und war
vermutlich von Wasservogeln, die auch die Froschloffel- und Wasserknéterichschlammfluren stark
abgegrast hatten, herausgerissen. Wie die vorhergehenden Gewasser war auch dieser Teich deutlich
eingetriibt. Insgesamt wurde er jedoch aufgrund seiner Habitatstruktur und des Arteninventars mit gut (B)
bewertet.

Fischteich s. Plattenburg: Ein weiterer Teich (3038NW0314) von etwa 1,3 ha Flache grenzt direkt stdlich
an die Plattenburg und ist von ufertypischen Gehdlzen umgeben. Im Gegensatz zu den vorhergehend
beschriebenen Teichen wird er nicht mehr bewirtschaftet und nicht mehr aktiv angespannt. Die machtigen
Schlammbdéden waren zum Kartierzeitpunkt nur wenige Dezimeter mit Wasser Uberstaut. See- und
Teichrosen (Nymphaea alba, Nuphar lutea) bedeckten das gesamte Gewasser, auch trockengefallene
Bereiche. Randlich siedelten kleine Ro6hrichtbestande (Phragmites australis, Typha latifolia) und
Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia). Submerse wurden nicht nachgewiesen. Da das Gewasser weder
betreten noch befahren werden konnte, kénnten Unterwasserarten Ubersehen worden sein. Eine
abschlieBende Bewertung des EHZ ist daher nicht méglich.

Weitere Fischteiche

Gegeniiber vom Fischteich s. Plattenburg befindet sich ein nur 800 m2 grof3er, rechteckiger Fischteich
(3038NW0062) mit maRig steilen Ufern und einer Tiefe von ca. 40-60 cm. Aktuell ist er bis auf ca. 25 cm
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abgelassen. Am Nordufer befinden sich kleinere Ménche mit denen der Wasserstand reguliert werden
kann. Derzeit wachst Réhricht auf, insbesondere Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Schwanenblume
(Butomus umbellatus), Flutender Schwaden (Glyceria maxima) und Froschléffel (A. plantago-aquatica).
Wasserpest (Elodea canadensis) trat als einzige submerse Art auf. Der EHZ wurde als mittel bis schlecht
(C) eingestulft.

Ein als Angelgewasser genutzter Fischteich (3038NWO0050) mit nur 0,1 ha Flache befindet sich im
Westen des Teichkomplexes am Rande der Burg. Das rechteckige Gewédsser war zum
Untersuchungszeitpunkt bespannt. In den ufernahen Bereichen wachsen Teichrosen und
Durchwachsenes Laichkraut (Potamogeton perfoliatus). Die relativ steilen Uferpartien sind vollstandig von
einem schmalen Kleinréhrichtgirtel (3038NW0051) umgeben. Wie die Ubrigen Fischteiche ist er deutlich
eutrophiert und weist geringe Sichttiefen auf. Er befindet sich in einem mittleren bis schlechten EHZ (C).

Kleingewdasser: Ein 0,2 ha groRes rundliches, stark verlandetes Kleingewasser (3038NWO0083) im
Waldgebiet nahe der Fischteiche sudwestlich von Plattenburg leidet ebenfalls unter starkem
Wassermangel. Uber dem humos-schlammigen Grund misst die Wasserséule derzeit nur 1 bis 10 cm. An
den Ufern wechseln sich Abschnitte mit Rohrkolben (T. latifolia) Seggen (Carex acutiformis) und
Hochstauden ab. Am Nordrand befindet sich ein ausgedehnter Wasserfenchel-Kleinrdhricht (Oenanthe
aquatica). Die freie Wasserflache und Schlammbéanke sind flachig mit Wasserlinsen (Lemna minor)
Uberzogen. Umgestirzte Baume strukturieren das Ufer. Das Gewasser befindet sich in einem mittleren
bis schlechten EHZ (C).

Gefdhrdungen und Beeintréchtigungen:
Wassersituation und durch Eutrophierung.

Beeintrachtigt ist der LRT durch die angespannte

Entwicklungspotenzial: Entwicklungsflachen gibt es fur diesen LRT im Gebiet nicht.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nach LUGV (2013) betréagt der Anteil
des LRT 3150, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, innerhalb Brandenburgs 31 %. Der
Erhaltungszustand dieser Seetypen in Brandenburg wird als ungtinstig bis unzureichend eingestuft. Da
Brandenburg ein sehr seenreiches Bundesland ist, kommt dem Bundesland eine besondere
Verantwortung fir den LRT 3150 zu. Aus dem Erhaltungszustand ergibt sich ein erhohter
Handlungsbedarf. Im FFH-Gebiet ist dieser LRT pragend und entsprechend bedeutend. Es muss jedoch
bertcksichtigt werden, dass alle zu diesem LRT zugehorigen Teiche im Gebiet kiinstlich entstanden sind.

Gesamteinschétzung: Die drei groRten Teiche befinden sich in einem guten Erhaltungszustand. Drei
konnten aufgrund des nicht vollstandig erfassbaren Artinventars nicht abschlieRend bewertet werden und
die drei kleinsten Gewasser, die zusammen << als 1 ha Flache einnehmen, sind aktuell in einem
schlechten Erhaltungszustand. Die geringe zur Verfliigung stehende Wassermenge und die
Eutrophierung wirken sich negativ auf die Gewasser aus. Es ist jedoch zu berlcksichtigen, dass es sich
um kinstlich angelegte Teiche handelt, die Uberwiegend zur Karpfenwirtschaft genutzt werden. Somit
sind hier, insbesondere was die Wasserqualitat angeht, niedrigere MaRRstdbe als an natirlichen Seen
anzulegen.

LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitans und
des Callitricho-Batrachion

Der LRT ist durch die Karthane und einen naturnahen Grabenabschnitt im Norden des Gebiets vertreten.

Tab. 11: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe im FFH-
Gebiet ,Plattenburg®; Achtung: Alle Biotope sind Linien, hier wurde jeweils aus der durch den Kartierer

ermittelten Breite (2-4 m) und der Lange eine Flache berechnet.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
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Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B - gut 0,6 0,2 - 2 4 6
C — mittel-schlecht 0,3 0,1 - 3 12 15
Gesamt 0,9 0,3 - 5 16 21
Tab. 12:  Bewertung der Biotope des LRT 3260 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)
ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |Beeintrachtigungen
3038NW0013 B 0113201 B B B
3038NW0056 C 01112 C C C
3038NW0065 C 01112 C C C
3038NW0193 B 01112 B B B
3038NW0219 C 01112 C B C
Beschreibung

Karthane: Vier Biotope reprasentieren die Karthane. Biotop 3038NW0193 umfasst den Abschnitt ab Gr.
Leppin bis zum Beginn des Teichkomplexes, nach dem sich das Gewéasser am Verteilerwehr bereits
gegabelt hat. Der 1,2 km lange schwach gewundene bis gestreckte Lauf ist ca. 4 m breit und 0,3 bis 0,4
m tief. Uber dem sandig humosen Substrat ist eine leichte Stromung erkennbar. Gehélzsaume aus Erlen,
Eschen und Pappeln beschatten den Abschnitt, so dass nur wenige Ufer- und Wasserpflanzen im
Gewasser siedeln. An lichteren Stellen wachsen Kleinréhrichte (Sparganium erectum, Glyceria maxima,
G. fluitans) und Schilf. Zerstreut treten Teichrosen (Nuphar lutea) und Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia)
und selten die Bachberle (Berula erecta) auf. Die Struktur ist verandert, aber bei weitem nicht so stark wie
die der sich anschlieBenden Abschnitte (Biotope 3038NWO0056; -65, -219) zwischen den Teichen bis
nach Plattenburg.

Die Sohle ist hier 2 bis 2,5 breit und hat ein typisches Trapezprofil. Die Strémung ist sehr gering bis
stagnierend. Die Abschnitte sind insgesamt etwa 1 km lang und bis auf das westlichste Biotop
(8038NW0219) schnurgrade. Durch begleitende Gehtlze werden die FlieRabschnitte unterschiedlich
stark beschattet. Igelkolbenrdhrichte sind je nach Beschattung unterschiedlich stark, z.T. auch flutend
ausgebildet. Verschiedene Seggen und GrofR3rohrichte (Phragmites australis, Phalaris arundinacea) und
Schwimmblattvegetation kommen vor. Im Abschnitt 3038NW0219 tritt im nordlichen Bereich eine fast
geschlossene Wasserlinsendecke (Lemna minor) auf.

Waéhrend sich Biotop 3038NW0193 insgesamt in einem noch guten EHZ befinden, wurde der EHZ der
anderen 3 Biotope als schlecht (C) eingestuft.

Nordlicher Graben (3038NWO0013): Ein knapp 300 m langer, sich leicht windender, naturnaher
Grabenabschnitt 6stlich der ndérdlichen Ortszufahrt nach Plattenburg wurde ebenfalls diesem LRT
zugeordnet. Die Sohlbreite betragt ca. 2 m bei aktuell ca. 20-30 cm Wassertiefe Uber sandigen Grund.
Das Wasser stromt maRig. Durch angrenzende Waldbestande ist es stark beschattet, nur an starker
belichteten Stellen tritt typisches Pfeilkraut-lgelkolbenréhricht auf. Die Ufer sind Gberwiegend steil, nach
Westen hin ist das Flie@ zunehmend starker eingetieft. Aufgrund seiner Naturnahe ist der Graben
insgesamt in einem guten EHZ (B).

Gléwener Abzugsgraben (3038NW0013): Bei diesem Biotop handelt es sich bisher um keinen LRT. Da er
dem urspriinglichem Karthanelauf entspricht, soll dennoch kurz an dieser Stelle darauf eingegangen
werden. Durch sudlich angrenzende Waldbestande ist der ca. 1.200 m langer Abschnitt leicht beschattet.
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Das Profil ist bis 3 m breit und tief eingeschnitten mit zumeist senkrechten Ufern. Die Wasserfiihrung
schwankt stark, bei Niedrigwasser werden Schlammbénken sichtbar. Aufgrund der Steilufrigkeit sind
Schilf- und Igelkolbenréhrichte nur schmal ausgebildet.

Gefdhrdungen und Beeintrdchtigungen: Gefahrdet ist der LRT durch Nahrstoffeintrage aus den
umliegenden Wiesen und den Fischteichen. Beeintrachtigung sind durch die Gewasserstruktur
(Begradigung, Profil) und die angespannte Wassersituation vorhanden. Die Durchgangigkeit ist am
Verteilerwehr bisher nicht gegeben.

Entwicklungspotenzial: Entwicklungsflachen gibt es fur diesen LRT im Gebiet nicht. Die als schlecht
eingestuften Karthaneabschnitte haben zwischen den Teichen nur wenig Raum. Strukturelle
Verbesserungen lassen sich mit einer Erhaltung der Teiche nicht vereinbaren und wéaren mit grof3en
Anstrengungen verbunden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nach LUGV (2013) betragt der Anteil
des LRT 3260, bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands, innerhalb Brandenburgs 17 %. Der
Erhaltungszustand der FlieBgewdasser in Brandenburg wird als unglnstig bis unzureichend eingestuft.
Dennoch hat Brandenburg eine besondere Verantwortung. Aus dem Erhaltungszustand ergibt sich ein
erhodhter Handlungsbedarf. Der LRT 3260 ist ein pragendes Element im FFH-Gebiet ,Plattenburg® und
seine Bedeutung flir das Gebiet entsprechend hoch.

Gesamteinschatzung: Die Ostliche Halfte der Karthane im Gebiet und ein nérdlicher kurzer naturnaher
Grabenabschnitt befinden sich in einem guten Erhaltungszustand. Die westliche Halfte der Karthane im
Gebiet wurde hingegen mit C (mittel bis schlecht) bewertet. Eine Renaturierung der westlichen
Karthaneabschnitte ist unter den gegebenen Bedingungen kaum mdoglich. Da dieser Abschnitt aller
Wabhrscheinlichkeit nach kunstlichen Ursprungs ist (vgl. Kap. 2.5) ist dies auch nicht erstrebenswert. Die
Verlegung des Hauptlaufes wird daher als geeignetste RenaturierungsmalRnahme angesehen.

LRT 6240 - Subpannonische Steppen-Trockenrasen (Festucetalia valesiacae)

Der LRT befindet sich mit einem Biotop ganz im Osten des Gebiets am Mihlenberg.

Tab. 13:  Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen im FFH-
Gebiet ,Plattenburg”

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B — gut 0,7 0,2 1 - - - 1
Gesamt 0,7 0,2 1 - - - 1

Tab. 14: Bewertung der Biotope des LRT 6240 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)
ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |Beeintrédchtigungen

3038NW0208 B 05122201 B B B

Beschreibung: Dieser LRT hat sich entlang eines steilwandigen Abbautrichters aus der Kiesgewinnung im
nordlichen Teil des Mihlenbergs nahe Gr. Leppins entwickelt. Der Kiesabbau wurde bis in die 1980er
Jahre hinein betrieben. Der LRT ist als geschlossener bis in Steillagen schitterer, relativ artenarmer,
schwach basisch beeinflusster Halbtrockenrasen ausgebildet. Hohere Anteile an der Vegetation haben
Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Sichel-Schneckenklee
(Medicago falcata). In geringem bis maRigem Umfang treten auch Arten mit kontinentaler Ausrichtung wie
Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum) und Aufrechter Ziest (Stachys recta) auf. LRT-
kennzeichnende Arten sind neben dem Sichel-Schneckenklee Karthduser Nelke (Dianthus
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carthusianorum), Silber-Fingerkraut (Potentilla incana) und Raublattriger Schwingel (Festuca brevipila).
Einzelne jungere Birken kommen in lockerer Verteilung vor.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Das Aufkommen von Gehdlzen stellt eine Gefahrdung dar. Ohne
Eingriffe in den Sukzessionsprozess wiirde der LRT mittel- bis langfristig verschwinden.

Entwicklungspotenzial: AuRer dem beschriebenen Biotop gibt es keine weiteren Flachen, die die
Entwicklung dieses LRT im Gebiet erlauben wirden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Brandenburg hat nach LUGV (2013)
am Vorkommen des LRT 6240 in der kontinentalen Region Deutschlands einen Anteil von 38 %. Der
EHZ der subpannonischen Steppen-Trockenrasen innerhalb Brandenburgs wird als unginstig bis
schlecht eingestuft. Daher besteht ein hoher Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines glnstigen
Erhaltungszustandes und in Anbetracht der grof3en Anteile Brandenburgs am LRT eine hohe
Verantwortlichkeit (LUGV 2013). Der LRT ist im FFH-Gebiet nur kleinrdumig auf einem anthropogen
veranderten Standort vertreten, stellt aber eine Besonderheit dar. Der LRT hat eine mittlere Bedeutung
fur das Gebiet.

Gesamteinschatzung: Insgesamt befindet sich der LRT in einem guten EHZ. Um ihn langfristig zu
erhalten sind jedoch MaRnahmen wie Gehdlzentfernung und/oder Beweidung mit Schafen notwendig.

Abb. 14: Blick auf den Trockenrasen am Mihlenberg (Foto: C. Klemz, 2013)

LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Tab. 15:  Flachenanteil der Erhaltungszustéande des LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe im FFH-Gebiet ,Plattenburg®; Achtung: Einige Biotope sind Linien, hier wurde
jeweils eine Breite von 4 m angenommen und daraus eine Flache berechnet.

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
° Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B —gut 0,4 0,1 1 2
C — mittel-schlecht 0,1 0,0 - 2
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Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt

biotope biotope biotope biotope

Gesamt 0,5 0,1 1 3 - - 4

LRT-Entwicklungsflachen

6430 ‘ 0,3 ‘ 0,1 ‘ - 1 - - 1

Tab. 16: Bewertung der Biotope des LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar | Beeintrachtigungen
3038NW0014 B 0514111 C B B
3038NW0108 B 0514111 C B B
3038NW0186 C 0514112 C C B
3038NW0192 E 0514132 -1 -1 -1
3038NW0198 C 0514132 C C B

Allgemeine Beschreibung: Dieser LRT kommt flieRgewdasserbegleitend auf kurzen Abschnitten entlang
der Karthane (3038NW0186, -198) auf Teilbereichen zwischen Gr. Leppin und dem Teichkomplex, auf
einem 700 m langen Abschnitt am Gléwener Abzugsgraben (3038NW0108) und an einem schmalen
Auflassungsstreifen  (3038NWO0014) auf der nordwestlichen Dammkrone von Fischteich 3 vor. Die
Biotope sind als Hochstaudenfluren ohne bzw. mit wenig spontanem Gehdlzwuchs, teilweise auch als
Brennesselfluren (3038NWO0198) mit recht unterschiedlicher Artenzusammensetzung entwickelt.
Gewdhnliche Zaunwinde (Calystegia sepium) und Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus) als LRT-
kennzeichnende Arten sowie Giersch (Aegopodium podagraria) kommen in fast allen Biotopen, allerdings
in sehr unterschiedlichen Deckungen, vor. Dominanzen der Grof3en Brennnessel (Urtica dioica), wie in
Biotop 3038NW0198, und anderer nitrophiler Arten zeigen Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Flachen
an. Z.T. kommen nichtheimische Gehotlze wie die Kanada-Pappel (Populus x canadensis) vor
(3038NW0186). Aufgrund der eingeschrankten Habitatstrukturen und das Artinventars konnten die
beiden Biotope an der Karthane bisher nur mit mittel bis schlecht (C) bewertet werden. Die
Hochstaudenfluren am Glowener Abzugsgraben und am Nordrand von Teich 3 befinden sich hingegen in
einem guten EHZ (B).

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Hier sind v.a. Nahrstoffeintrdge aber auch der angespannte
Wasserhaushalt zu nennen.

Entwicklungspotenzial: Ein langer Streifen an der Nordseite der Karthane (3038NW0192) zwischen den
beiden bereits als LRT eingestuften Biotopen ist als Entwicklungs-LRT aufgenommen worden. Aufgrund
der starken Dominanz nitrophiler Arten gehdrt dieser Streifen bisher noch nicht dem LRT 6430 an, kdnnte
sich aber bei Reduzierung der Nahrstoffeintrage aus den angrenzenden Feuchtwiesen zu diesem
entwickeln.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands hat Brandenburg einen Anteil von 11 % am LRT 6430 (LUGVY 2013). Der
Erhaltungszustand Feuchter Hochstaudenfluren ist innerhalb Brandenburgs als ungiinstig bis schlecht
eingestuft. Aufgrund des relativ geringen Anteils Brandenburgs besteht keine besondere Verantwortung
und auch kein erhéhter Handlungsbedarf. Die Bedeutung der im FFH-Gebiet gut bis schlecht
ausgebildeten Biotope dieses LRT ist als mittel einzustufen.

Gesamteinschatzung: Der LRT ist bisher zur Hélfte in einem guten und zur Hélfte in einem schlechten
EHZ. Entwicklungspotential besteht. Dieser flie3gewasserbegleitende LRT profitiert von den gleichen
MalRnahmen wie der LRT 3260. Die Forderung des LRT ist zwar erstrebenswert, da er als
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Sukzessionsvorstufe von gewassertypischen Gehdlzsaumen gesehen werden muss, sollte der
Entwicklung von Gehélzsdumen prinzipiell jedoch Vorrang gegeben werden.

LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen

Tab. 17: Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet

~Plattenburg*“
Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
° Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
C — mittel-schlecht 8,2 2,3 1 - - - 1
Gesamt 8,2 2,3 1 - - - 1
LRT-Entwicklungsflachen
6510 | 4,2 | 1,2 | 3 - - - 3

Tab. 18: Bewertung der Biotope des LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar [Beeintrachtigungen
3038NW0122 E 0513211 -1 -1 -1
3038NW0150 C 0511211 C C B
3038NW0174 E 0511211 -1 -1 -1
3038NW0199 E 0511221 -1 -1 -1

Beschreibung: Die einzige bisher diesem LRT angehorige Flache (3038NW0150) war ein ca. 60 m breiter
Streifen im &aulersten Osten des Gebietes. Sie war als relativ artenreiches, frisches bis mafig
oberflachentrockenes, ziemlich heterogenes Griinland auf Talsanden ausgebildet. Vermutlich handelte es
sich um eine Einsaat auf einer ehemaligen Ackerflache. Es dominiert Glatthafer (Arrhenatherum elatius).
Punktuell haben auch Magerzeiger wie z.B. Rotes StrauRgras (Agrostis capillaris), Wiesenmargerite
(Leucanthemum vulgare) und StrauR3blitiger Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus) gréRere Anteile.
Insgesamt konnte die Flache nur mit C bewertet werden. In 2014 wurde, die im Feldblockkataster als
Ackerfeldblock eingetragene Flache umgebrochen. Das Biotop existiert somit aktuell nicht mehr.

Abb. 15: Blick auf Biotop 3038NW0150 mit blihenden Wiesenmargeriten. (Foto: C. Klemz, 2013)
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Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Die Flache wurde 2014 umgebrochen.

Entwicklungspotenzial: Zwei weitere Flachen (3038NW0122, -199), welche sich in der Osthélfte des FFH-
Gebiets, befinden stellen Entwicklungsflachen dar. Sie weisen bisher nur z. T. magere Bereiche auf, da
sie zu intensiv genutzt und gedingt werden (3038NWO0199) oder gar nicht mehr genutzt werden
(3038NW0122) und Brennnesseln sowie Disteln aufwachsen. Biotop 3038NW0174 wurde ebenfalls als
E-LRT Kkartiert, wurde aber genauso wie Biotop 3038NWO0150 umgebrochen (Ackerfeldblock) und hat
derzeit kein Entwicklungspotential mehr.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg wurde der
Erhaltungszustand des LRT 6510 insgesamt als unglnstig bis schlecht eingestuft. Da Brandenburg
bezogen auf die kontinentalen Regionen Deutschlands aber nur einen Anteil von 3 % am LRT 6510 hat,
besteht fir das Bundesland keine besondere Verantwortung und kein erhdhter Handlungsbedarf fiir den
Erhalt von mageren Flachlandmahwiesen (LUGV 2013). Der LRT hat im FFH-Gebiet bisher nur einen
geringen Anteil. Da er das mosaikartige Landschaftsbild pragt und mit einer extensiven Nutzung der
Kulturlandschaft vereinbar ist, ist er von mittlere Bedeutung fir das FFH-Gebiet

Gesamteinschatzung: Die einzige Flache diese LRT und eine Entwicklungsflache wurden 2014
umgebrochen. Es gibt jedoch auf zwei anderen Flachen noch Entwicklungspotential.

LRT 9160 — Subatlantische oder mitteleuropdische Stieleichenwalder oder Hainbuchenwalder
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

Tab. 19: Flachenanteil der Erhaltungszustdnde des LRT 9160 Subatlantische oder mitteleuropéische
Stieleichenwalder oder Hainbuchenwalder im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
0 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B —gut 16,7 4,8 7 - - - 7
Gesamt 16,7 4,8 7 - - - 7

LRT-Entwicklungsflachen

9160 ‘ 5.2 ‘ 15 ‘ 5 - - - 5

Tab. 20: Bewertung der Biotope des LRT 9160 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen [ Arteninventar | Beeintrachtigungen
3038NWO0003 B 08191 C B B
3038NWO0006 B 08181 A B B
3038NWO0010 E 08356 -1 -1 -1
3038NW0011 E 082826 -1 -1 -1
3038NW0023 B 08181 C

3038NWO0068 B 081812 C B B
3038NWO0072 E 08310610 -1 -1 -1
3038NWO0077 B 081812 B B B
3038NW0082 E 08380 -1 -1 -1
3038NWO0093 B 081812 C B

3038NW0094 B 081812 B

3038NW0210 E 08292 -1 -1 -1
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Allgemeine Beschreibung: Dieser Lebensraumtyp kommt im FFH-Gebiet als grundwasserbeeinflusster
Eichenmischwald bzw. Eichen-Hainbuchenwald feuchter bis frischer Standorte vor. Er saumt
entsprechend nasse bis feuchte Bereiche entlang des Gléwener Abzugsgrabens im Siden des FFH-
Gebiets und steht auf grundwasserbeeinflussten Talsanden am nordwestlichen Rand der Teiche.

Die Biotope im Nordwesten (3038NW-0006, -0023) werden im Oberstand von Quercus robur gepragt.
Wahrend im Westen Fagus sylvatica eine haufige Begleitbaumart ist, ist nach Osten hin Fraxinus
excelsior haufiger. Im Zwischen- und Unterstand sind Acer pseudoplatanus und die Auen-Traubenkirsche
(Padus avium) haufige Arten. Vereinzelt sind nicht standorttypische bzw. nicht standortheimische Arten
wie Picea abies und Prunus serotina eingestreut. Am nordlichen Rand des FFH-Gebiets wachst zudem
ein kleiner Stieleichen-Mischwald (3038NW-0003) der ebenfalls diesem LRT zugeordnet wurde.
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Abb. 16: Biotop 3038NW0023 mit einzelnen Fichten im Vordergrund (Foto: C. Klemz, 2013)

Die Biotope im Siden des Gebiets (3038NW-0068, -0077, -0093, -0094) weisen unterschiedliche
Dominanzen von Quercus robur, Fagus sylvatica und Carpinus betulus auf. Z.T. kommt auch Ulmus
laevis recht haufig vor, ebenso einige starkere Altbaume, meist Buchen. Sehr vereinzelt kommen auch
hier nicht standorttypische oder nicht standortheimische Arten vor. Das schmale langgestreckte Biotop
am Glowener Abzugsgraben ist nur noch ein 15 bis maximal 50 m schmaler Reliktbestand aus Eichen
und Hainbuchen. Alle Biotope weisen derzeit einen geringen Totholzanteil auf, Kleinstrukturen wie z.B.
Nassstellen, Stammbruch, Wurzelteller, dickstammige Altbdume kommen vereinzelt vor.

Gefahrdungen und Beeintréchtigungen: Gefahrdet ist der Bestand im Siden durch Entwasserung. Die
noch vorhandenen einzelnen Fichten stellen hingegen eher eine geringe Beeintrachtigung dar. Die
Spéatblihende Traubenkirsche im Unterstand, insbesondere auf den Entwicklungsflachen steht der
Entwicklung der potentiell natlrlichen Vegetation entgegen.

Entwicklungspotenzial: Kleinflachig kann der LRT geférdert werden, hierzu sind jedoch fremdléndische
Geholze insbesondere die Spéatblihende Traubenkirsche und angepflanzte Pappeln von den
Entwicklungsflachen langfristig zu entfernen. Bei den Entwicklungsflachen handelt es sich um einen
Balsampappelforst (3038NW-0010) und einen Birkenvorwald (-0011) im Norden, beide mit
Strauchschichten aus Acer pseudoplatanus, Fraxinus excelsior und Corylus avellana. Im Siden sind ein
langgezogener eingezaunter Stieleichenforst zwischen Gléwener Abzugsgraben und der Plattenburg
(3038NW-0072) sowie ein junger hochwiichsiger Bergahornbestand (3038NW-0082), beide mit Trauben-
eichenunterwuchs, als Entwicklungsflachen ausgewiesen.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 9160 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 15 %. Es besteht ein
erhéhter Handlungsbedarf zur Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes und eine besondere
Verantwortung Brandenburgs (LUGV 2013). Die Bedeutung des Bestands innerhalb des BR Elbe ist als
mafig einzustufen. Im FFH-Gebiet spielt Wald zwar nur eine untergeordnete Rolle, der LRT 9160 ist
jedoch der vorherrschende Wald-LRT im Gebiet und entspricht der pnV. Er ist somit von maRiger
Bedeutung.

Gesamteinschétzung: Die LRT-Flachen wurden durchweg mit B (gut) bewertet.

LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

Tab. 21: Flachenanteil der Erhaltungszustdnde des LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen im
FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B —gut 5,5 1,6 1 - - - 1
Gesamt 5,5 1,6 1 - - - -

LRT-Entwicklungsflachen

9190 ‘ 11,6 ‘ 33 ‘ 12 - - - 12

Tab. 22: Bewertung der Biotope des LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |Beeintrédchtigungen
3038NW0002 E 08689020 -1 -1 -1
3038NWO0008 E 082836 -1 -1 -1
3038NW0024 E 08191 -1 -1 -1
3038NWO0070 E 082826 -1 -1 -1
3038NW0073 E 082826 -1 -1 -1
3038NW0075 E 082826 -1 -1 -1
3038NWO0098 E 08192 -1 -1 -1
3038NW0110 B 08191 C B B
3038NW0116 E 085208 -1 -1 -1
3038NW0123 E 08190 -1 -1 -1
3038NwW0124 E 082836 -1 -1 -1
3038NW0131 E 08191 -1 -1 -1
3038NW0209 E 082838 -1 -1 -1

Allgemeine Beschreibung: Dieser LRT ist bisher nur durch ein Biotop (3038NW-0110) auf einem mittleren
frischen Standort im Suden des Gebiets als grundwasserbeeinflusster Eichenmischwald ausgebildet. Die
Stieleiche (Q. robur) ist hier deutlich dominant, weitere prdgende Baumarten sind Fagus sylvatica und
Betulus pendula. Der Unterwuchs ist recht dicht und gut strukturiert. In der Krautschicht sind Frangula
alnus aber auch Padus serotina haufig. Stehendes und liegendes Totholz ist relativ zahlreich, aber
dennoch gering (< 5 m?3ha). Dickstammige Altbdume und zahlreiche anderen Kleinstrukturen sind
vorhanden.
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Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Es bestehen geringe Beeintrachtigungen durch nicht standort-
typische Baum- und Straucharten (Picea abies, Padus serotina).

Entwicklungspotenzial: Es sind mehrere Entwicklungsflachen im Norden und Siuden des FFH-Gebiets
vorhanden. Zum Einen altere Eichen-Hainbuchenwaldstiicke, die bisher aufgrund des sehr hohen Anteils
an Spatblihender Traubenkirsche nicht als LRT eingestuft wurden (3038NW-0024, -0098, -0131) und
zum Anderen einige kleine Birken-Vorwaldflachen (3038NwW-0008, -0070, -0073, -0075).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nach LUGV (2013) betragt der Anteil
des LRT 9190 bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands > 40 %, der Erhaltungszustand der
Eichenwalder innerhalb Brandenburgs wird als gunstig (favourable) eingestuft. Es besteht eine
besondere Verantwortung Brandenburgs, aber kein erhdhter Handlungsbedarf, da sich der LRT
zumindest in Brandenburg im giinstigen EHZ befindet (ebd.). Die Bedeutung des nur 5,5 ha grof3en
Bestandes im FFH-Gebiet innerhalb des BR Elbe ist jedoch aktuell als mafig einzustufen.

Gesamteinschatzung: Insgesamt ist der LRT gut ausgebildet. Zahlreiche Entwicklungsflachen sind
vorhanden.

LRT 91D1 - Birkenmoorwald

Tab. 23: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 91D1 Birkenmoorwald im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B — gut 0,8 0,2 1 - - - 1
Gesamt 0,8 0,2 1 - - - 1

Tab. 24: Bewertung der Biotope des LRT 91D1 im FFH-Gebiet ,Plattenburg“ (Hauptbiotope)
ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |Beeintrdchtigungen

3038NW0100 B 081022 B B A

Allgemeine Beschreibung: Der kleine junge Birkenbruch befindet sich im Studwesten des FFH-Gebiets in
einer nassen Senke und ist von einem mesophilen Buchen-Eichen-Mischbestand umgeben. Er ist als
sehr naturnaher Torfmoosmoor-Birkenwald ausgebildet und in einem guten Erhaltungszustand. Die
Baumschicht ist vertikal gut strukturiert und wird deutlich von der Moorbirke (Betula pubescens)
dominiert, im Unterstand wéchst auch der Faulbaum (Frangula alnus). Der Boden ist von ausgedehnten,
vitalen Torfmoos-Rasen, Seggen und offenen Wasserlachen geprégt, welche z.T. als Begleitbiotope des
LRT 7140 ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore‘ bzw. LRT 3160 ,Dystrophe Seen und Teiche®
ausgepragt sind. Das Begleitbiotop LRT 3160 wurde aufgrund seiner Habitatstruktur und Artenarmut trotz
geringer Beeintrachtigungen insgesamt mit mittel bis schlecht (C) bewertet. Der LRT ist nur sehr
kleinrdumig und im schlechten Zustand ausgebildet. Fir das FFH-Gebiet ist er nicht signifikant, sollte
aber dennoch erhalten werden. Der LRT 7140 wurde hier ebenfalls als Begleitbiotop aufgenommen, und
ist als Torfmoos-Seggen-Wollgrasried ausgebildet. Als LRT-typische Arten kommen verschiedene
Torfmoose (Sphagnum fallax, S. palustre) und Schmalblattrige Wollgras (Eriophorum angustifolium) vor.
Sie bilden ein Schwammmoor mit wenig zersetztem Torf. Offensichtliche Beeintrdchtigungen liegen nicht
vor. Der Zustand kann insgesamt mit gut bewertet werden. Aufgrund der geringen Flachenausdehnung
des LRT im FFH-Gebiet besitzt dieses Vorkommen innerhalb Brandenburgs nur eine geringe Bedeutung.
Regional/ innerhalb des Biospharenreservates hat das FFH-Gebiet fir den LRT 7140 ebenfalls nur eine
geringe Bedeutung.
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In der Krautschicht des Torfmoosmoor-Birkenwaldes kommen weitere typische Arten saurer Bruchwalder
wie Pfeifengras (Molinia caerulea), Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) und Wollgras (Eriophorum
vaginatum) vor. Zudem treten verschiedene Sumpfpflanzen wie StrauR-Gilbweiderich (Lysimachia
thyrsiflora), Schwertlilie (Iris pseudacorus), Flatterbinse (Juncus effusus) und Seggen (Carex canescens,
C. x. elytroides) auf. Am trockeneren Rand wéchst auch Pfeifengras (Molinia caerulea). Insgesamt ist das
Bruch jedoch arm an Gefal¥flanzen.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Gefahrdungen sind nicht erkennbar, dennoch sollte der Wasser-
haushalt gesichert werden

Entwicklungspotenzial: Im Gebiet besteht momentan kein Entwicklungspotential fir diesen LRT.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 91DO (inkl. 91D1) in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 11 %. Der
EHZ der Moorwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,unglinstig-unzureichend® eingestuft. Insgesamt
besteht jedoch keine besondere Verantwortung Brandenburgs und kein erhdhter Handlungsbedarf zur
Gewahrleistung eines guinstigen Erhaltungszustandes (LUGV 2013).

Die Bedeutung des relativ kleinen Bestandes im FFH-Gebiet innerhalb des BR Elbe ist als gering bis
mafig einzustufen.

Gesamteinschatzung: Dieser LRT tritt im FFH-Gebiet zwar nur sehr lokal auf, ist aber in einem guten
Erhaltungszustand und sehr naturnah ausgebildet. Es sollte auch in Zukunft dafir Sorge getragen
werden, dass der Bestand ungenutzt bleibt und die Wasserhaltung mittelfristig gesichert wird.

LRT 91EO0 — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alno incanae,
Salicion albae)

Tab. 25: Flachenanteil der Erhaltungszusténde des LRT 91EO Auen-Wélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Erhaltungszustand Flache Flache Anzahl der Teilflachen
in ha in %
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Flachen- | Linien- Punkt- Begleit- gesamt
biotope biotope biotope biotope
B —gut 3,9 11 2 - - 1 3
C — mittel-schlecht 1,4 0,4 3 2 - - 5
Gesamt 5,3 1,5 5 2 - 1 8

LRT-Entwicklungsflachen

91E0 ‘ 0,2 ‘ 0,1 ‘ - 1 - - 1

Tab. 26: Bewertung der Biotope des LRT 91EOQ im FFH-Gebiet ,Plattenburg” (Hauptbiotope)

ID EHZ Biotoptyp Habitatstrukturen | Arteninventar |Beeintrédchtigungen
3038NW0043 C 07190 C B C
3038NW0060 B 08110 B B B
3038NW0064 C 07190 C C B
3038NWO0081 B 08110 C B B
3038NW0084 C 08110 C B C
3038NW0170 C 07190 C C B
3038NWO0177 E 07190 -1 -1 -1
3038NW0194 C 07190 C C B
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Allgemeine Beschreibung: Finf flachige Biotope befinden sich im Westen des Gebiets nahe der Teiche
(3038NW0043, -60, -64) oder sind als kleine Inseln in Eichwaldbestanden eingestreut (3038NW0081, -
84). Die Flachen werden von Erlen (Alnus glutinosa) und Eschen (Fraxinus excelsior) in
unterschiedlichen Mischungsverhéltnissen bestimmt. Oft haben auch Flatteruime (Ulmus laevis),
Stieleichen (Quercus robur) und andere Laubbaumarten geringe Anteile am Oberstand. Die Krautschicht
ist sehr verschieden in den Biotopen ausgebildet. An sehr feuchten Stellen wachst Carex acutiformis, z.T.
sind dort auch Rohrichtarten zu finden, aber auch Giersch (Aegopodium podagraria), Gundermann
(Glechoma hederacea), Efeu (Hedera helix), Kleines Springkraut (Impatiens parviflora) und Himbeere
(Rubus ideaus) kommen beispielsweise vor. In Biotop 3038NW0043 hat das invasive Driisige Springkraut
(Impatiens glandulifera) gré3ere Anteile an der Krautschicht. Totholz ist oft nur in relativ geringen Mengen
(< 5m3/ha) vorhanden. Kleinstrukturen (z.B. Nassstellen, dickstammige Altbdume) sind ebenfalls eher
selten oder fehlen.

Zwei weitere Biotope sind als geschlossene Baumreihen entlang des linksseitigen Karthaneufers
(3038NW0194) zwischen Gr. Leppin und dem Verteilerwehr bzw. entlang des rechtsseitigen
Karthaneufers zwischen Verteilerwehr bis Teich 8 (3038NW0170) ausgebildet. Der Bestand wird v.a. von
Erlen gebildet, seltener auch von Eschen. Zudem treten Kanada-Pappeln (Populus x canadensis) als
florenfremde Arten auf. Die Strauchschicht wird von nahrstoffliebenden Arten (Urtica dioica, Aegopodium
podagraria) und Feuchtezeigern (Petasites hybridus, Phalaris arundinacea) gepragt.

Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen: Beeintrachtigungen stellen v.a. Entwasserungen und
florenfremde Pflanzenarten dar.

Entwicklungspotenzial: Biotop 3038NWO0177 kann zum LRT 91EO0 entwickelt werden. Die gleichmaRige,
mittelalte, geschlossene, tber 500 m lange Erlenreihe befindet sich am linksseitigem Ufer zw. Teichen
und Verteilerwehr und zieht sich entlang des rechtseitigen Ufers des Verbindungsgrabens zum Gléwener
Abzugsgraben. Derzeit wird sie Bodenvegetation noch von nitrophilen Arten beherrscht und das Biotop
daher nicht dem LRT zugeordnet.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des LRT 91EO in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 8 %. Der EHZ der
Moorwalder innerhalb Brandenburgs wird als ,unginstig-unzureichend“ eingestuft. Insgesamt besteht
jedoch keine besondere Verantwortung Brandenburgs und kein erhohter Handlungsbedarf zur Gewahr-
leistung eines gunstigen Erhaltungszustandes (LUGV 2013).

Da FlieRgewasser ein pragendes Element sind und dieser LRT z.T. flieRgewéasserbegleitend vorkommt
und darliber hinaus an feuchten Standorten der PnV entspricht, ist die Bedeutung des Lebensraums im
FFH-Gebiet mittel bis hoch.

Gesamteinschétzung: Nur zwei Biotope befinden sich aktuell in einem guten EHZ, funf in einem schlecht
Zustand und eines konnte bisher nur als Entwicklungs-LRT aufgenommen werden. Viele MaRnahmen die
auf die Verbesserung des LRT 3260 abzielen (Wasserhaushalt sichern, Néhrstoffeintrdge minimieren)
foérdern auch die Verbesserung und Entwicklung dieses LRT.

3.1.2.  Weitere wertgebende Biotope

Von den 238 erfassten Biotoptypen sind 85 nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG geschutzt.
Ein Grofteil dieser Biotope ist zugleich als LRT geschitzt und wurde bereits beschrieben. Die
nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber alle geschiitzten Biotope.

Tab. 27:  Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Biotoptyp Flachen-

(Code) groRRe [ha]*

Biotoptyp (Text) Anzahl Lange [m]*

FlieRgewasser 01112 naturnahe, beschattete Bache und kleine Flisse 4 2471
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Biotoptyp . Flachen- i .
(Code) Biotoptyp (Text) Anzahl gréRe [hal* Lange [m]
0113201 naturnahe, beschattete Graben; standig 1 279
wasserfiihrend
Standgewasser 02121 naturnahe, unbeschattete perennierende 2 0,39
Kleingewasser
02151 unbeschattete Teiche 14 46,14
022111 Schilf-Rohricht 12 11,81 4140
022113 Wasserschwaden-Roéhricht 1 156
Moore und 04511 Schilfréhricht eutropher bis polytropher Moore 2 6,02
Sumpfe und Stimpfe
04530 Seggenriede mit Uberwiegend rasig wachsenden 1 0,16
Grof3seggen
Gras- und 0510321 artenreiche Feuchtwiesen néhrstoffreicher 1 5,62
Staudenfluren Standorte, weitgehend ohne spontanen
Geholzbewuchs (<10%)
05122201 | kontinentale Halbtrockenrasen (Cirsio- 1 0,65
Brachypodion), weitgehend ohne spontanen
Gehdolzbewuchs (<10%)
0513112 von Schilf dominierte Griinlandbrachen feuchter 1 1,04
Strandorte, mit spontanem Gehélzbewuchs (10-
30%)
0513191 sonstige Griinlandbrachen feuchter Standorte, 2 0,41
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(<10%)
0514111 gewasserbegleitende Hochstaudenfluren, 3 0,49 706
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
(<10%)
0514112 Gewasserbegleitende Hochstaudenfluren, mit 1 136
spontanem Gehdlzbewuchs (10-30 %)
0514191 sonstige Staudenfluren feuchter bis nasser 1 0,38
Standorte, weitgehend ohne spontanen
Gehdlzbewuchs (<10%)
Laubgebusche, 07190 Standorttypischer Gehdlzsaum an Gewéassern 18 0,69 4276
Feldgeholze,
Baumreihen und
Baumgruppen
Walder und 081022 Torfmoos-Moorbirkenwald 1 0,76
Forsten
081034 GrolRseggen-Schwarzerlenwald 2 1,21
08110 Erlen-Eschen-Walder 3 4,09
08181 Eichen-Hainbuchenwaélder feuchter bis frischer 2 9,24
Standorte
081812 Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald 4 7,34
08191 grundwasserbeeinflusste Eichenmischwalder 2 5,65
082826 Birken-Vorwald (frischer Standorte) 3 0,60
082836 Birken-Vorwald (feuchter Standorte) 2 2,81
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Biotoptyp Flachen-

(Code) Biotoptyp (Text) Anzahl gréRe [hal* Lange [m]*
082838 sonstige Vorwalder feuchter Standorte (auBerhalb 1 0,14
intakter Moore)
Summe: 85 105,64 12165

* Es wurden nur die kartierten Hauptbiotope ausgewertet. Fir die im GIS als Punkte dargestellten Biotope erfolgt keine

Flachenberechnung

Die Lebensraumtypen und die gesetzlich geschitzten Biotope werden in Karte 4 ,Bestand/Bewertung der
Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und weitere wertgebende Biotope” dargestellt.

3.2. Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende Arten

3.2.1. Pflanzenarten

3.2.1.1. Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL

Fur das FFH-Gebiet ,Plattenburg® werden im Standard-Datenbogen bzw. in der BBK-Datenbank keine
Pflanzenarten der Anhéange Il und IV der FFH-RL genannt (SDB Stand 10/2006). Weitere wertgebende
Pflanzenarten sind ebenfalls nicht im SDB aufgelistet.

3.2.1.2. Weitere wertgebende Pflanzenarten

Als weitere wertgebende Pflanzenarten gelten die Arten, die der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
bzw. 2 (stark gefahrdet) der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs angehoéren. Weiterhin sind
Arten fur die Deutschland bzw. Brandenburg eine besondere (inter-)nationale Erhaltungsverantwortung
tragt, als wertgebende Arten zu bericksichtigen (vgl. LUGV 2012).

Eine Ubersicht zu den im FFH-Gebiet ,Plattenburg” aktuell vorkommenden wertgebenden Pflanzenarten
sowie zu Gefahrdungsstatus und nationaler/ internationaler Verantwortung gibt die nachfolgende Tabelle.

Tab. 28: Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender
Pflanzenarten im FFH-Gebiet ,Plattenburg*”
Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL |RL |BArtSchV |Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
Weitere wertgebende Pflanzenarten
Berg-Haarstrang Peucedanum - - \% - N 2013
oreoselinum

Gewdhnliche Armeria maritima ssp. - 3 \% b N/I 2013
Grasnelke elongata

Pillen-Segge Carex pilulifera - - - - | 2013
Rauhblattriger Festuca brevipila - - - - | 2013
Schwingel

Reichenbachs Carex pseudocyperus - 3 \% - N/I 2013
Zittergras-Segge

Riesen-Schwingel Festuca gigantea - - - - | 2013
Rispen-Segge Carex paniculata - - - - | 2013
Rohr-Schwingel Festuca arundinacea - - - - | 2013
Rotbuche Fagus sylvatica - - - - | 2013
Sand-Strohblume Helichrysum - 3 - b N 2013
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Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH-RL RL RL BArtSchV | Nationale/ | Nachweis
Name (Anhang) |D BB Internat.
Verantw.
arenarium
Steife Segge Carex elata - - G - N/I 2013
SuR-Kirsche Prunus avium - - 2 - | 2013
Zypressen-Wolfsmilch | Euphorbia cyparissias - - - - | 2013

Rote Liste (LUA 2006, BFN 1996): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V=
Vorwarnliste, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalles, 4 = potenziell gefahrdet, - = derzeit nicht gefahrdet
BArtSchV: b = besonders geschitzt, s = streng geschitzt, - = nicht geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2013): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

Nachfolgend erfolgt eine Kurzbeschreibung der Pflanzenarten, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2
entsprechen.

Die SuR-Kirsche (Prunus avium) wéchst primér in Laub- und Tannenwaldern mittlerer Standorte, kommt
jedoch auch in Waldern und Gebiischen trockenwarmer Standorte vor. Im FFH-Gebiet wéachst die Art in
einem Grofl3seggen-Schwarzerlenwald (3038NW0049). Auf der Roten Liste Brandenburg ist sie als stark
gefahrdet eingestuft. Das Land hat eine internationale Verantwortung fir den Schutz der SuR-Kirsche.
Unklar ist, ob das Vorkommen im FFH-Gebiet ,Plattenburg” evtl. auf Anpflanzungen zurtickgeht.
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Textkarte: Weitere wertgebende Pflanzenarten
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3.2.2. Tierarten

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "NATURA 2000" sollen die aufgezéhlten Arten erhalten und
entwickelt werden. Fir das FFH-Gebiet ,Plattenburg® werden im SDB (Stand 07/2012; verandert durch
SCHOKNECHT 2014) folgende 4 Arten des Anhangs Il und/oder IV der FFH-RL genannt:

Tab. 29: Standarddatenbogen — Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL und weitere wertgebende Arten
und deren Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Plattenburg*®

EU- Art Population EHZ

Code

Arten nach Anhang Il und/oder IV der FFH-RL

1337 | Biber Castor fiber prasent (ohne Einschéatzung) B

1355 | Fischotter Lutra lutra prasent (ohne Einschéatzung) B

1308 | Mopsfledermaus Barbastella barbastellus prasent (ohne Einschéatzung) B

1032 | Bachmuschel/ Gemeine Unio crassus prasent (ohne Einschéatzung) B
Flussmuschel

EHZ: A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrénkt, k.B. = keine Bewertung

EU-Codes in fett: Anhang Il - Arten

Gemal der eigenen Kartierungen und der vorliegenden Daten sind 12 Arten der Anhange Il und IV fur
das FFH-Gebiet nachgewiesen, aul3erdem 7 weitere wertgebende Arten (s. Tab. 32). Als letztere werden
drei stark gefahrdete Libellenarten nach Roter Liste sowie Gras-, See- und Wasserfrosch als Arten des
Anhang V FFH-RL aufgenommen. Zudem ist der Griindling aufgefiihrt, da Brandenburg/Deutschland eine
internationale Verantwortung fiir seinen Erhalt hat.

Drei weitere Fledermausarten (s. Tab. 32) sind unmittelbar benachbart im Winterquartier in der
Plattenburg nachgewiesen und treten daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auch innerhalb des FFH-
Gebiets auf; entsprechende Nachweise fehlen bisher jedoch. Mopsfledermaus und Bachmuschel werden
im Standarddatenbogen fir das Gebiet genannt, aktuelle konkrete Nachweise liegen nicht vor. Alle
genannten Arten werden daher nicht detailliert behandelt.

Die Darstellung des Bestands der Tierarten nach Anhang Il und IV FFH-RL sowie weiterer wertgebender
Tierarten befindet sich in den Fauna-Textkarten.

Tab. 30: Tierarten nach Anhang Il und 1V der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten im FFH-Gebiet
.Plattenburg” (beauftragte Arten und SDB)

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Population | EHZ
Code Name D BB | Sch | Internat.
Vv Verantw.

Arten des Anhang Il und/oder IV

Saugetiere
1337 Biber Castor fiber \% 1 S N, I 2 Reviere B
1355 Fischotter Lutra lutra 3 1 S N, | prasent

Saugetiere (Flederméause)

1326 | Braunes Langohr Plecotus auritus \Y, 3 S -* k.B.
1327 Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 s prasent B
1322 Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 s -* k.B.
1329 | Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 s -* k.B.
1312 | GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula \Y, 3 s N, | prasent B
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1331 Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 2 s prasent
1308 | Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 S N, | prasent? k.B.
(s. Text)

- Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - s prasent B
1318 | Teichfledermaus Myotis dasycneme 1 S prasent B
1314 | Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 s prasent A
1309 | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 s prasent B
Amphibien und Reptilien
1261 | Zauneidechse Lacerta agilis \% 3 s 37 B
1197 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 - s >600
1214 Moorfrosch Rana arvalis 3 - s >700 B
Fische
1134 | Bitterling Rhodeus amarus - - - N prasent k.B.
Mollusken
1032 | Bachmuschel (Kleine | Unio crassus 1 1 s N prasent? k.B.

Flussmuschel) (s. Text)
Weitere wertgebende Arten
1213 | Grasfrosch Rana temporaria - 3 b prasent -
1212 | Seefrosch Rana ridibunda - 3 b prasent -
1210 Wasser-, Teichfrosch | Rana kl. esculenta - - b | prasent -
- Grundling Gobio gobio - - - | prasent (45 -
Tiere
nachgew.)
- Keilfleck- Aeshna isoceles 2 \% b préasent? k.B.
Mosaikjungfer
- Blaufligel-Prachtlibelle | Calopteryx virgo 3 2 b prasent? k.B.
- Gemeine Keiljungfer Gomphus vulgatissimus \Y, 2 b prasent k.B.

Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V= Vorwarnliste, D = Daten
unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies, 4 = potenziell gefahrdet, - = derzeit nicht geféahrdet

BArtSchV: b = besonders geschutzt, s = streng geschitzt, - = nicht geschuitzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung; Population: -* = benachbart im Winterquartier in der Plattenburg nachgewiesen; -** = Altangabe,

unsicher

EHZ (Erhaltungszustand): A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschréankt, k.B. = keine Bewertung
(Einschatzung nicht mdéglich)

EU-Codes in fett: Anhang Il - Arten
Quellen der Roten Listen: RL D: Séugetiere, Amphibien, Reptilien: BfN (2009), Mollusken: BfN (2011), Libellen: BfN
(1998); RL BB: Saugetiere, Mollusken: MUNR (1992), Amphibien/Reptilien: LUA (2004), Libellen: LUA (2000)
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Textkarte: Tiere nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten - Sdugetiere —
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Textkarte: Tiere nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Tierarten — Amphibien,
Reptilien, Fische und Wirbellose -
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3.2.2.1. Tierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-RL

Saugetiere
Biber
Ubersichtsdaten Biber (Castor fiber)
FFH-RL (Anhang) v
RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 1/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ B
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013
Datenquelle Beibeobachtung Biotopkartierung

Biologie/Habitatanspriiche: Lebensraum des Bibers sind vegetationsreiche stehende und flieRende
Gewasser mit reichem Baumbestand von Weichholz (Weiden, Pappeln, Zitterpappeln u.a.) in Ufernahe.
Die Uferstrukturen missen die Anlage von Erdbauten oder Burgen zulassen. Eine Vernetzung des
Gewassersystems ist wichtig, um neue Nahrungshabitate zu erreichen und neue Reviere zu besiedeln.
Die Reviergrof3e einer Biberfamilie betragt ca. 1 km FlieBstrecke, Jungtiere griinden nach Selbstandig-
werden im Radius von bis zu 25 km Neuansiedlungen. Die Nahrungssuche erfolgt v.a. in der Dammerung
und nachts direkt am Gewasserufer und in einem Streifen bis zu 20 m Entfernung, bei Vegetationsarmut
am Ufer jedoch bis zu 100 m weit. Als Nahrung dienen bevorzugt Rinde und Zweige v.a. von
Weichhdlzern (s.0.) und Rhizome von Wasserpflanzen (u.a. Teichrose), im Sommerhalbjahr auch
zahlreiche andere krautige Pflanzen. Bei ausreichender Nahrungsverfligbarkeit werden auch relativ
naturferne Entwasserungsgrabensysteme besiedelt (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER 2002).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eine eigene gezielte Suche nach Bibernachweisen erfolgte nicht; die
Habitatqualitat wurde im Oktober/November 2013 erfasst. Vorliegende Daten im Biospharenreservat aus
der aktuellen Naturwachtkartierung (HERPER 2013, genaues Erhebungsjahr unbekannt) und bei der
Naturschutzstation Zippelsforde (NAST ZIPPELSFORDE 2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden
bereitgestellt.

Status im Gebiet: Nach den Daten der Naturwacht sind aktuell zwei Biberreviere vorhanden, eines
umfasst das gesamte Teichgebiet, das andere liegt am Graben am Waldrand nérdlich der R6hrwiesen im
nordostlichen FFH-Gebiet (Biotop 3038NW-0127). Angaben zum Revierstatus (Aufzuchtreviere oder
Einzeltiere) liegen nicht vor, beim Revier am Graben handelt es sich aufgrund der schlechten
Habitatausstattung mdoglicherweise nur um ein - ggf. auch nicht dauerhaft besetztes - Einzeltierrevier,
allerdings wurde hier als Beibeobachtung der Biotopkartierung ein Bau festgestellt. Da es sich um ein
zusammenhangendes Gewassersystem handelt, werden alle 0.g. Gewasser inkl. der Réhrichtzonen an
den Teichen, der Karthane und dem Gléwener Abzugsgraben als eine Habitatfliche 311-001 abgegrenzt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Besiedlung des Gebiets ist mit zwei Revieren als gut
einzustufen (b). Die Nahrungsverfigbarkeit ist insgesamt gut (b), da ausgedehnte Roéhrichtzonen und
Wasservegetation vorhanden sind, das Angebot an Winternahrung in Form von Weichhoélzern (Weiden,
Zitterpappeln) ist jedoch beschrankt. Die Gewasser sind zwar alle kiinstlich angelegt, die Uferstrukturen
sind jedoch weitgehend naturnah und ohne technische Verbauung und im Gewasserumfeld dominieren
Waldflachen, daher wird die Gewésserstruktur als sehr gut (a) bewertet. Der Biotopverbund wird als gut
(b) eingestuft, da er entlang der Karthane in zwei Richtungen gegeben ist, jedoch kein flachiges
kommunizierendes Gewassersystem in alle Himmelsrichtungen vorhanden ist. 2003 wurde nach den
Daten der NAST ZIPPELSFORDE (2012) ein toter Biber in der Ortslage Plattenburg gefunden
(Todesursache nicht bekannt); da die Strallenbriicken Uber die Karthane und den Gléwener
Abzugsgraben in der Ortslage Plattenburg ein mittleres Gefahrdungspotenzial haben, handelte es sich
maoglicherweise um ein Verkehrsopfer (daher anthropogene Verluste = mittel / b). An Karthane und
Gléwener Abzugsgraben erfolgt eine Gewasserunterhaltung und aufgrund der Fischteichnutzung sind die
Stillgewéasser im Winterhalbjahr teilweise abgelassen; die Wasserqualitét ist nicht offensichtlich belastet
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und aufgrund vorherrschender Griinlandnutzung im oberhalb anschlieRenden Bereich auch nicht
potenziell gefahrdet; das Kriterium wird insgesamt als mittel (b) bewertet. Konflikte mit anthropogener
Nutzung sind nicht bekannt (a), auch Stérungen dirften kaum auftreten, da das Teichgebiet nicht
offentlich zugénglich ist. Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut
(B) beurteilt.

Tab. 31: Bewertung des Vorkommens des Bibers im FFH-Gebiet ,Plattenburg”

ID 311-001
Zustand der Population B
Revieranzahl pro 10 km Gewasserlange b
Habitatqualitat B
Nahrungsverfiigbarkeit b
Gewasserstruktur a
Biotopverbund b
Beeintrachtigungen B
Anthropogene Verluste b
Gewasserunterhaltung/ -qualitat b
Konflikte a
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Aktuelle oder potenzielle Gefahrdungen aulRer den unter
Bewertung genannten sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung des Gebiets als Biberlebensraum ware
durch Verbesserung der Nahrungsbasis v.a. fir den Winter mdglich, wenn im Umfeld der Gewasser, v.a.
Karthane, Gléwener Abzugsgraben und weitere groRere Graben, Geholzstreifen oder -gruppen mit
Weichhdlzern wie Zitterpappel und Weiden als Stecklinge etabliert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nachdem der Biber im 19.
Jahrhundert in Mitteleuropa durch Flussregulierung und Jagd fast ausgestorben war, hat er sich in den
vergangenen Jahrzehnten, ausgehend von Restvorkommen an der Mittleren Elbe (in anderen
Bundeslandern durch Wiedereinbirgerungsmaflinahmen), in Nordostdeutschland stark ausgebreitet und
ist in allen brandenburgischen Regionen wieder heimisch (BEUTLER & BEUTLER 2002). In der Prignitz sind
das Elbe-Havel-System und der Unterlauf der Nebenflisse Karthane, Stepenitz und Lécknitz (und damit
das ganze Biospharenreservat) durchgangig besiedelt, aktuell erobert der Biber Uber die Nebenflisse
auch den Norden des Kreises (HAGENGUTH mundl.). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Bibers
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land beherbergt ca. 30% des
Weltbestands und stellt das Verbreitungszentrum der Unterart albicus dar. Brandenburg hat damit eine
besondere Verantwortung zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Diese ist hach LUGV (2012) eine nationale
und internationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,glnstig“ eingestuft
(LUGV 2013). Das FFH-Gebiet beherbergt zwei Biberreviere und hat daher eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das Gebiet beherbergt ein Bibervorkommen mit zwei Revieren in ginstigem
Erhaltungszustand und hat daher eine hohe Bedeutung. MaflRnahmen zur Verbesserung der
Nahrungsbasis sind sinnvoll, fir die Gewahrleistung eines ginstigen Erhaltungszustands jedoch nicht
zwingend erforderlich.
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Fischotter
Ubersichtsdaten Fischotter (Lutra lutra)
FFH-RL (Anhang) v
RL D/ RL B/ BArtSchVv 3/ 1 /streng geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ C
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012
Datenquelle Naturwacht-Monitoring

Biologie/Habitatanspriiche: Der Fischotter lebt an FlieRgewadssern und Stillgewassern mit struktur- und
deckungsreichen Ufern und einem ausreichenden Nahrungsangebot (v.a. Fische, aber auch Krebse,
Amphibien und andere Kleintiere). Die Reviere der als Einzelganger lebenden Tiere umfassen jeweils
etliche kmz2, darin streifen die dammerungs- und nachtaktiven Tiere kilometerweit umher. Die
Populationsdichte des Fischotters ist daher generell gering (Zusammenstellung nach BEUTLER & BEUTLER
2002).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eigene gezielte Kartierungen erfolgten nicht. Vorliegende Daten im
Biospharenreservat der Naturwacht und bei der Naturschutzstation Zippelsférde (NAST ZIPPELSFORDE
2012; u.a. Totfundmeldungen) wurden bereitgestellt, aul3erdem liegen Daten aus einer
Gefahrdungsanalyse von Strafl3enbriicken vor (BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH 2001).

Status im Gebiet: An den zwei Kontrollpunkten des Ottermonitorings der Naturwacht (Brucke uber den
Gloéwener Abzugsgraben in Plattenburg, Karthane am o6stlichen Rand des Teichgebiets) erfolgten an 6
von 8 bzw. 2 von 4 dokumentierten Kontrollen 2009 bis 2011 durch Baadke, Herper und Dahms
Kotnachweise. BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH (2001) erbrachte auf3erdem
Spurennachweise an der Karthanebriicke in Plattenburg und der Grabenbriicke am nérdlichen Ortsrand
sowie am Glowener Abzugsgraben am Weg nach Gro3 Leppin, aus der Datenbank der
Naturschutzstation Zippelsférde (NAST ZIPPELSFORDE 2012) stammen mehrere Kotnachweise an der
Karthanebriicke in Grol3 Leppin sowie ein Nachweis aus dem Teichgebiet und Jansen erbrachte 2011
einen Kotnachweis an einer Wiesengraben-Kreuzung 6stlich der Teiche (Biotop 3038NW0164, -0165 und
-0222). Auf Basis dieser Nachweise und anhand der Lebensraumausstattung des Gebiets wird der Status
des Fischotter folgendermalRen eingeschétzt: Das gesamte Teichgebiet und FlieRgewasser-
/Grabensystem gehoért zum regelmaliigen Streifgebiet des Otters, v.a. die Teiche werden sicherlich
regelmafig zur Nahrungssuche aufgesucht. Geeignete Tagesverstecke sind im Uferbereich der Teiche,
in den Ufergehdlzen entlang der Karthane und in den westlich, nérdlich und sudlich angrenzenden
Waldflachen vorhanden. Ein dauerhafter Aufenthalt oder das Vorhandensein eines Aufzuchtreviers sind
mdglich. Als Habitatflache 311-001 werden alle Teiche inkl. ihrer Roéhrichtzonen sowie Karthane,
Glowener Abzugsgraben und die kleineren Graben abgegrenzt.
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Abb. 17: Vorliegende Nachweise des Fischotters (blaue Kreise) und untersuchte Gefahrdungspunkte (nach BURO FUR
OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH (2001); rote Quadrate) im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die gebietstubergreifende PopulationsgrofRe wird aufgrund des
Anteils von 69,5 % positiver Nachweise aus dem Ottermonitoring der Naturwacht 2009-2012 im
gesamten Biospharenreservat als schlecht (c) eingestuft. Gebietsbezogen erfolgt die Einstufung der
Populationsgréf3e ebenfalls als schlecht (c), da Uber 66,7% der Kontrollen positiv waren. Das Kriterium
Reproduktion wird als schlecht (c) eingestuft, da keine entsprechenden Nachweise vorliegen. Die
gebietstbergreifende Habitatqualitat ist durch das grofRe, zusammenhangende Gewassernetz der Elbe
und ihrer Nebenflisse auch Uber das Biosphéarenreservat hinaus und nach Sachsen-Anhalt hinein sehr
gut (a), auch die gebietshezogene Habitatqualitat wird als sehr gut (a) eingestuft, weil die vorhandenen
Gewasser recht naturnah und mit deckungsreichen Ufern ausgebildet sind und in den FlieRgewéassern
auch bei Frostlagen Winternahrung verfligbar ist. Beeintrachtigungen durch Straenverkehr sind hoch, da
drei der funf untersuchten Gewaéasserquerungen (Bricken Uber Karthane und Gléwener Abzugsgraben in
Plattenburg, Grabenbriicke am Weg nach Grof? Leppin suddstlich der Teichgruppe) aufgrund ihrer Bauart
nach BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN & HAGENGUTH (2001) ein hohes Gefahrdungspotenzial haben, das
sich nur durch die niedrigen méglichen Fahrgeschwindigkeiten fiir Kfz (Ortslage bzw. Spurbahn-Weg)
relativiert. Eine Reusenfischerei erfolgt nicht (a). Die Karthane, der Gléwener Abzugsgraben und die
kleineren Graben werden, auch im Zuge der Teichbewirtschaftung, regelméaRig unterhalten (b), sie sind
zwar begradigt aber unverbaut (b). Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-
Gebiet als ungtinstig (C) beurteilt.
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Tab. 32: Bewertung des Vorkommens des Fischotters im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001

Zustand der Population

Habitatqualitat

Beeintrachtigungen

OO0z |0

Gesamtbewertung

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Aktuelle oder potenzielle Gefahrdungen auf3er den o.g.
Beeintréachtigungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Eine Aufwertung der Habitatqualitat als Otterlebensraum ist
nicht sinnvoll moglich, da die vorhandenen Gewasser Uberwiegend bereits recht naturnah sind. Die
vorhandenen Gewasser in ihrer heutigen Ausprdgung und die Stoérungsarmut des Gebiets sollten
erhalten werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Fischotter ist in Brandenburg und
im Landkreis Prignitz noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Innerhalb von Deutschland sind
grol3flachig zusammenhangende Vorkommen nur in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, im
nordlichen und &stlichen Sachsen-Anhalt und dem d&stlichen Sachsen vorhanden, in westlich
angrenzenden Bereichen/Bundeslandern gibt es nur kleinflachige Vorkommen (BEUTLER & BEUTLER
2002). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 25 %, das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
(LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine nationale und internationale Verantwortung. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, es besteht ein erhéhter
Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmagig
genutzt und hat als eines der wenigen Gebiete mit groReren Stillgewassern eine besondere Bedeutung;
daher wird dem Gebiet eine hohe Bedeutung fir den Fischotter zugewiesen.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet wird vom Fischotter regelmafiig genutzt; der Erhaltungszustand
wird als unglnstig eingestuft. Erforderliche Maflinahmen zur Verbesserung betreffen v.a. mehrere
Gewasserquerungen an StraBen mit hohem Gefahrenpotenzial. Zur Sicherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustands sollten auRerdem die vorhandenen Gewasser und die Stdérungsarmut des Gebiets
erhalten werden.

Flederméause

Fledermause sind mobile Tiere mit groBen Raumanspriichen. Eine einzelne Population nutzt i.d.R. ein
mehrere bis viele km2? groRBes Gebiet, sodass ein FFH-Gebiet fast immer nur einen Teil ihres
Gesamtlebensraums ausmacht. Da der vorliegende Managementplan nur fir Flachen innerhalb des FFH-
Gebiets gilt, wird bei der Bewertung des Erhaltungszustands fur die nachgewiesenen Fledermausarten
jedoch nur die Bedeutung des FFH-Gebiets selbst betrachtet. Der Erhaltungszustand der ganzen
Population kann daher von der Bewertung innerhalb des FFH-Gebiets abweichen. Sofern sich Aussagen
oder Maflinahmenvorschlage auf Flachen in der Umgebung des FFH-Gebiets beziehen, wird dies
ausdriicklich benannt.
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Breitfligelfledermaus

Ubersichtsdaten Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV G/ 3/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschéatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Breitfliigelfledermaus kommt in den verschiedensten Lebensrdumen vor.
Als Wochenstubenquartiere werden ausschlieBlich Gebdude genutzt (Dachstihle, Fassaden-
verkleidungen, Luftungsschachte, Dehnungsfugen), Einzeltiere, meist Mannchen, sind auch in
Baumhohlen oder Nistkésten zu finden. Als Winterquartiere dienen v.a. Keller, Stollen und Hohlen. Als
Jagdgebiete werden offene bis halboffene Landschaften bevorzugt. Dabei werden ausgeraumte,
landwirtschaftlich genutzte Flachen ebenso angenommen wie strukturreiche Réander von Siedlungen,
Waldréander oder Gewasserufer. Glinstig scheinen ein lockerer Bewuchs mit Laubbdumen und ein hoher
Griunlandanteil zu sein. Breitfligelfledermduse sind meist standorttreu, die Entfernungen zwischen
Sommer- und Winterquartieren sind relativ gering. Jagdausflige in bis zu zehn Kilometer Entfernung und
plétzliche Quartierwechsel sind dabei aber nicht ausgeschlossen (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eine Voruntersuchung mit Detektor wurde am 4.06.2013 durchgefihrt.
Ein Netzfang mit ergdnzendem Einsatz von Horchboxen und Detektor erfolgte am 13.07.2013 im Zentrum
der Teichgruppe auf den Teichddmmen. Beim Netzfang wurden 4 Puppenhaar-Netze mit insgesamt etwa
80 m Lange verwendet. Fur die Plattenburg - unmittelbar westlich des FFH-Gebiets - liegen aus
mehreren Jahren Kontrollen des dortigen Fledermauswinterquartiers vor. Die Ergebnisse eines weiteren
Netzfangs 2014 sind noch nachzutragen.

Status im Gebiet: Die Breitfligelfledermaus wurde beim Netzfangtermin am 13.07.13 nur mittels Detektor
mit mindestens einem jagenden Tier Uber dem Teichgebiet nachgewiesen. Aus dem benachbarten
Winterquartier in der Plattenburg liegen ebenfalls Nachweise vor. Auf der vorliegenden Datengrundlage
und aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Teiche und die Offenlandflachen (Grunland, kleinere
Acker- und Gartenparzellen) des FFH-Gebiets sowie auch die Waldflachen mit Ausnahme jungerer,
dichter Forstbestande als geeignetes Jagdgebiet einstufen. Da letztere nur sehr kleinflachig vorhanden
sind, werden sie nicht ausgegrenzt, sondern das gesamte FFH-Gebiet als (Jagd-)Habitat 311-001
abgegrenzt. Das Quartierangebot ist als gering einzuschatzen (héchstens Baumhohlen, keine
Gebaudequartiere; s.u.), aulRer Einzeltierquartieren im Sommer sind Quartiere im FFH-Gebiet sicher nicht
vorhanden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Es liegt bisher nur ein Einzelnachweis vor, die Populationsgrofie
wird daher als schlecht (c) bewertet. Eine Reproduktion ist nicht belegt (c), der Populationszustand
insgesamt wird als ungunstig (C) eingestuft. Grinland ist im FFH-Gebiet dstlich der Teiche in gro3em
Umfang vorhanden (a). Die Teiche mit teils ausgedehnten Verlandungszonen, die grof3en, 6stlich
angrenzenden, von der Karthane und einigen Graben durchzogenen Grinlandflachen, der Wechsel
verschieden alter und verschieden strukturierter Waldbestéande im Nordwesten und Studwesten des FFH-
Gebiets sowie ein hoher Grenzlinienanteil (Waldrédnder an den Grinlandflachen und am Teichgebiet)
entspricht einer strukturreichen Kulturlandschaft, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet.
Gebaude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in Ortslagen
Plattenburg oder Grol3 Leppin ggf. vorhanden) (c), lediglich Baumhdohlen als Quartiere fur Einzeltiere sind
in den é&lteren Nadel- und Laubwaldbestanden vermutlich in maRigem Umfang vorhanden.
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar (a) (bzw. bzgl. Quartieren nicht bewertbar). Insgesamt wird der
Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.
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Tab. 33: Bewertung des Vorkommens der Breitfligelfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

ID 311-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein mafRig hohes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, wenn die relativ grof3flachigen, teilweise ausgeraumten
Grunlandflachen 6stlich des Teichgebiets durch Gehdlzgruppen und Baumreihen reicher strukturiert
werden. Das Quartierangebot fiur Einzeltiere in den Waldflachen koénnte durch Ausbringung von
Fledermauskésten und langfristig durch eine Erh6hung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen
geschadigter Baume mit Hohlungen/ Spalten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnen
nur aul3erhalb des FFH-Gebiets an/in Gebauden in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, GroR3 Leppin)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Breitfligelfledermaus ist sowohl
im Biosphéarenreservat wie auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und haufig mit einem
Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 10 %. Der Erhaltungszustand wird in Deutschland und
Brandenburg als ,glinstig“ eingestuft. Dies bedeutet, dass in Brandenburg kein erhéhter Handlungsbedarf
zum Erhalt der Art besteht (LUGV 2013). Nachgewiesen ist lediglich eine Nutzung des FFH-Gebiets als
Nahrungsgebiet. Aufgrund der grof3flachigen, als glnstig einzustufenden Jagdhabitate hat das FFH-
Gebiet dennoch eine hohe Bedeutung fir die Breitfligelfledermaus, da im weiteren Umfeld v.a.
groi3flachige, recht einheitliche Nadelforste sowie dstlich groRe, ausgerdumte Ackerlandschaften liegen.

Gesamteinschatzung: Nachweise liegen nur fir eine Nutzung des FFH-Gebiets als Jagdgebiet vor, das
Angebot moglicher Quartiere ist gering. Der Erhaltungszustand ist giinstig und das Gebiet hat eine hohe
Bedeutung fur die Art. Eine Verbesserung der Habitatqualitdt kann durch eine Forderung von Altholz
sowie ggf. kuinstliche Nisthdhlen und eine reichere Strukturierung ausgerdumter Grunlandflachen erreicht
werden, die vorhandenen Grunlandflachen sind zu erhalten.

GroRer Abendsegler

Ubersichtsdaten GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Der Grolie Abendsegler ist eine anpassungsfahige Fledermaus, die
ursprunglich in naturnahen Laub- und Auwaldern, heute dagegen auch in bewirtschafteten Forsten und
auch in Siedlungen vorkommt, sofern diese Uber einen ausreichenden Bestand an alten B&umen (und
Insekten) verflgen. Die Art jagt meist im freien Luftraum in nahezu allen Landschaftstypen, vorzugsweise
aber im Umfeld gréRerer Gewdasser. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen v.a. Specht- und
andere Baumhohlen, die sich meist in betrachtlicher Hohe (4-12 m) befinden. Eine Population nutzt dabei
immer einen Verbund verschiedener Hohlen, zwischen denen einzelne Tiere regelméaRig wechseln.
Besonders haufig werden Buchen aufgesucht, wahrend Nadelbdume nur selten bezogen werden. Die
Tiere wahlen dabei gern Baume in Waldrandndhe oder entlang groRer Waldwege. Daneben ist der
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Abendsegler auch in Fledermauskasten und hinter Gebaudeverkleidungen regelméaRig anzutreffen.
Dieselben Quartiertypen werden auch zur Uberwinterung genutzt, sofern sie ausreichend frostsicher sind.
Als flugaktive Art hat der Abendsegler bei seinen Jagdfligen einen viele km gro3en Aktionsradius. Die
Brandenburger Populationen Uberwintern offenbar meist in Sidwestdeutschland und der Schweiz,
wahrend bei uns im Winterhalbjahr Tiere aus osteuropéaischen und skandinavischen Populationen
anzutreffen sind (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfliigelfledermaus

Status im Gebiet: Der Grol3e Abendsegler wurde beim Netzfangtermin am 13.07.13 nur mittels Detektor
mit mindestens einem jagenden Tier {Uber dem Teichgebiet nachgewiesen. Aufgrund der
Habitatausstattung und der fir diese Art typischen Jagd im hohen Luftraum l&sst sich das ganze Gebiet
als geeignetes Jagdgebiet einstufen und wird daher als (Jagd-)Habitat 311-001 abgegrenzt, wobei die
Gewasser und Griunlandflachen sicherlich eine héhere Eignung, die jingeren, dichten Forstbestande
dagegen eine weniger gute Eignung aufweisen. Das Quartierangebot in den Waldflachen ist als maRig
gut einzuschéatzen (s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben und Winterquartiere sind hier moglicherweise
vorhanden, im Offenland nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine grof3ere Population ist aktuell nicht nachgewiesen, genauso
wenig eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
ungunstig (c) eingestuft. Der Anteil von Laub-/Laubmischwaéldern an den Waldflachen ist hoch (rund 77%)
und ist als sehr gut (a) zu bewerten. Gewasser sind im Gebiet mit den Teichen sowie Karthane und
einigen grolReren Graben in groBem Umfang vorhanden (a). Die Teiche mit teils ausgedehnten
Verlandungszonen, die groBen, dstlich angrenzenden, von der Karthane und einigen Grében
durchzogenen Grunlandflachen, der Wechsel verschieden alter und verschieden strukturierter
Waldbestdnde im Nordwesten und Sudwesten des FFH-Gebiets sowie ein hoher Grenzlinienanteil
(Waldrénder an den Grunlandflachen und am Teichgebiet) entspricht einer strukturreichen
Kulturlandschaft, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Quartiere in Form von
Baumhohlen sind in den alteren Waldbestdnden vermutlich in maRigem Umfang vorhanden, kinstliche
Nisthohlen fehlen (b). Als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere geeignete Gebaude fehlen im Gebiet
(angrenzend in Ortslagen Plattenburg oder Grof3 Leppin ggf. vorhanden) (c). Erhebliche
forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a). Beeintréachtigende
Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mdgliche Wochenstuben in Form von zunehmender
Zerschneidung/ Zersiedlung sind nicht erkennbar (a). Fur alle moglicherweise vorhandenen
Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle Geféahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung,
aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht (a). Insgesamt wird der Erhaltungszustand des
Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 34: Bewertung des Vorkommens des Gro3en Abendseglers im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten
Gefahrdungen sind keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Quartierangebot in den Waldflachen koénnte durch
Ausbringung von Fledermauskésten und langfristig durch eine Erhéhung des Altbaumanteils sowie das
gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten verbessert werden. Geeignete
Gebaudequartiere kénnen nicht innerhalb des FFH-Gebiets, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen
Plattenburg, Grol3 Leppin) geschaffen werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der GroRe Abendsegler ist sowohl im
Biosphéarenreservat als auch in Brandenburg und Deutschland weit verbreitet und héaufig, der
Schwerpunkt nachgewiesener Reproduktion liegt nordéstlich der Elbe. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Grofl3en Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 10
%, das Land hat damit eine besondere (nationale und internationale) Verantwortung fir den Erhalt der
Art. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungiinstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein
erhodhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2012, LUGV 2013). Aktuell nachgewiesen ist eine
Nutzung des FFH-Gebiets als Nahrungsgebiet, aulRerdem sind potenzielle Quartiere in maigem Umfang
vorhanden. Da im weiteren Umfeld v.a. grof3flachige, recht einheitliche Nadelforste sowie 6stlich groR3e,
ausgeraumte Ackerlandschaften liegen, hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung fir die Art.

Gesamteinschatzung: Festgestellt wurde eine Nutzung als Jagdgebiet, ein groReres Vorkommen ist
bisher nicht nachgewiesen, die Habitatqualitat ist glinstig und Beeintrachtigungen fehlen; insgesamt wird
der Erhaltungszustand als glnstig beurteilt (B). Ein regelmaRiges Vorkommen und das Vorhandensein
von Quartieren oder auch Wochenstuben sind méglich.

Kleiner Abendsegler

Ubersichtsdaten Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV D/ 2/ streng geschiitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die v.a.
Laubwalder mit hohem Altholzanteil bewohnt. Er kann jedoch in allen Waldtypen auftreten; wichtiger als
die Baumarten scheint eine aufgelockerte Waldstruktur zu sein. Gelegentlich kommt er auch in Parks
oder Streuobstwiesen vor. Als Sommer- und Wochenstubenquartiere dienen v.a. natirlich entstandene
Baumhohlen wie Spalten, Faulstellen und Astlécher, seltener auch Spechthéhlen. Bevorzugte Baume
sind Buchen und Eichen, wo Quartiere in allen Stammhdhen genutzt werden. Fledermauskasten werden
ebenfalls gern angenommen. Die Quartiere werden sehr haufig, z.T. taglich gewechselt. Die Jagdgebiete
liegen i.d.R. im Wald oder an den Waldrandstrukturen, in mehreren km Umkreis um das Quartier.
Winterquartiere finden sich ebenfalls in Baumhdohlen, gelegentlich auch an Gebauden. Als wandernde
Fledermausart legt der Kleine Abendsegler zwischen Sommer- und Winterquartier oft Gber 1000 km
zurlick (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet/: Der Kleine Abendsegler wurde bei der Detektorbegehung am 04.06.2013 nur mit
einem jagenden Tier am Sidrand des Teichgebiets nachgewiesen. Auf der vorliegenden Datengrundlage
und aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Waldflachen mit Ausnahme jingerer, dichter
Forstbestande, die Teiche und die Offenlandflachen (Griinland, kleinere Acker- und Gartenparzellen) des
FFH-Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen. Da jingere Forstbestande nur sehr kleinflachig
vorhanden sind, werden sie nicht ausgegrenzt, sondern das gesamte FFH-Gebiet als (Jagd-)Habitat 311-
001 abgegrenzt. Das Quartierangebot in den Waldflachen ist als maRig gut einzuschatzen (s.u.),
Sommerquartiere/ Wochenstuben und Winterquartiere sind hier méglicherweise vorhanden, im Offenland
nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine gréf3ere Population ist aktuell nicht nachgewiesen, genauso
wenig eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
ungtinstig (c) eingestuft. Der Anteil von Laub-/Laubmischwaldern an den Waldflachen ist hoch (rund 77%)
und ist als sehr gut (a) zu bewerten. Gewésser sind im Gebiet mit den Teichen sowie Karthane und
einigen gréRBeren Graben in groBem Umfang vorhanden (a). Die Teiche mit teils ausgedehnten
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Verlandungszonen, die groRBen, &stlich angrenzenden, von der Karthane und einigen Graben
durchzogenen Grinlandflachen, der Wechsel verschieden alter und verschieden strukturierter
Waldbestande im Nordwesten und Siudwesten des FFH-Gebiets sowie ein hoher Grenzlinienantell
(Waldrénder an den Grunlandflichen und am Teichgebiet) entspricht einer strukturreichen
Kulturlandschaft, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet. Quartiere in Form von
Baumhdohlen sind in den alteren Waldbestdnden vermutlich in maRigem Umfang vorhanden, kinstliche
Nisthohlen fehlen (b). Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets oder von
Baumquartieren sind nicht erkennbar (jeweils a) (fur alle mdglicherweise vorhandenen Baumquartiere
besteht zwar eine potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt
wurde dies bisher aber nicht). Beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mégliche
Wochenstuben in Form von zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung sind nicht erkennbar (a).
Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 35: Bewertung des Vorkommens des Kleinen Abendseglers im FFH-Gebiet ,Plattenburg®
ID 311-001

Zustand der Population C
Habitatqualitat
Beeintrachtigungen
Gesamtbewertung

w| > >

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten
Gefahrdungen sind keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein méafRig hohes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, wenn die relativ gro3flachigen, teilweise ausgeraumten
Grunlandflachen &stlich des Teichgebiets durch Gehélzgruppen und Baumreihen reicher strukturiert
werden. Das Quartierangebot in den Waldflachen kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und
langfristig durch eine Erhdhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit
Hohlungen/Spalten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere konnen nicht innerhalb des FFH-
Gebiets, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, Grol3 Leppin) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Brandenburg ist der Kleine
Abendsegler in allen Landesteilen nachgewiesen, auch mit Wochenstuben, insgesamt aber sehr luckig
verbreitet und recht selten; Winterquartierfunde gibt es bisher nicht (TEUBNER et al. 2008). Auch in ganz
Deutschland ist die Verbreitung luickenhaft und die Art meist recht selten. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Kleinen Abendseglers bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca.
9 %, der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend” eingestuft (LUGV 2013).
Im Biosphéarenreservat wurde der Kleine Abendsegler bisher nur sehr vereinzelt nachgewiesen.
Nachgewiesen ist lediglich eine Nutzung des FFH-Gebiets als Nahrungsgebiet. Aufgrund der
grol3flachigen, als ginstig einzustufenden Jagdhabitate hat das FFH-Gebiet aul3er aufgrund der
regionalen Seltenheit des Kleinen Abendseglers auch eine hohe Bedeutung fur den Kleinen Abendsegler,
weil im weiteren Umfeld v.a. groR3flachige, recht einheitliche Nadelforste sowie dstlich grofR3e,
ausgeraumte Ackerlandschaften liegen.

Gesamteinschatzung: Ein gréReres Vorkommen ist bisher nicht nachgewiesen, die Habitatqualitat ist
gunstig und Beeintrachtigungen fehlen; insgesamt wird der Erhaltungszustand als giinstig beurteilt (B).
Ein regelméaRiges Vorkommen und das Vorhandensein von Quartieren oder auch Wochenstuben sind
mdglich. Insgesamt hat das FFH-Gebiet aufgrund der regionalen Seltenheit des Kleinen Abendseglers
eine hohe Bedeutung. Eine Verbesserung der Habitatqualitdt kann durch eine Forderung von Altholz
sowie ggf. kuinstliche Nisthéhlen und eine reichere Strukturierung ausgeraumter Grinlandflachen erreicht
werden, ist aber nicht zwingend erforderlich.
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Mopsfledermaus

Ubersichtsdaten Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 1/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ keine Bewertung (Einschatzung nicht méglich)
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) unbekannt

Datenquelle Standarddatenbogen

Biologie/Habitatanspriiche: Die Mopsfledermaus ist eine Waldfledermaus, die unterschiedliche Waldtypen
(Laubwalder, Mischwélder, Nadelwalder) besiedelt. Die Wochenstuben und Sommerquartiere finden sich
in engen Spalten, meist hinter abstehender Borke von Baumen oder in klaffenden Rissen, wo die Art
entsprechend schwierig zu finden ist. Regelmé&Rig gibt es daneben Nachweise an Gebauden, z.B. hinter
Fensterladen oder Verkleidungen. Die Sommerquartiere werden sehr oft gewechselt (z.T. taglich), so
dass ein reiches Angebot entsprechender Quartiere erforderlich ist. Als Jagdgebiete werden Walder und
geholzreiche Offenlandschaften mit Hecken und Baumreihen genutzt, wo die Mopsfledermaus bevorzugt
Kleinschmetterlinge jagt. Die Art ist recht kélteresistent, Winterquartiere finden sich daher auf3er in
Hohlen, Stollen oder Felsspalten ebenfalls oft hinter der Rinde von Baumen. Mopsfledermause sind
ziemlich ortstreu, ihre Winter- und Sommerquartiere liegen meist weniger als 20 km voneinander entfernt.
Bei ihren Jagdausfligen gibt es grof3e individuelle Schwankungen mit Radien von wenigen 100 m bis zu
10 km (Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet/Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Mopsfledermaus wird im Standarddatenbogen
fur das Gebiet genannt, die zugrunde liegenden oder aktuellere Nachweise liegen nicht vor. Sie wurde
auch bei den Kartierungen 2013 nicht nachgewiesen, aus dem benachbarten Winterquartier in der
Plattenburg gibt es ebenfalls keine Nachweise. Daher kann der Erhaltungszustand nicht bewertet
werden. Es erfolgt auch keine Habitatabgrenzung und keine Abhandlung der Gefahrdung.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Quartierangebot in den Waldflachen kénnte durch
Ausbringung von Fledermauskésten und langfristig durch eine Erhdhung des Altbaumanteils in den
Waldflachen sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten/abstehender
Borke verbessert werden. Quartiere an Gebauden kénnen nicht innerhalb des FFH-Gebiets, aber ggf. in
der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, Grofl3 Leppin) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Mopsfledermaus ist im
Biospharenreservat bisher erst sehr vereinzelt nachgewiesen, Sommerquartiere oder Wochenstuben sind
bisher nicht bekannt. Sowohl in Brandenburg wie auch in Deutschland ist sie zwar in allen Teilen, aber
nur sehr lickig verbreitet. Generell ist sie in Norddeutschland viel seltener als in den Mittelgebirgslagen
im mittleren und sidlichen Deutschland. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Mopsfledermaus
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 17 %, das Land hat damit eine besondere
Verantwortung zum Erhalt der Art, auch weil hier die groRten Uberwinterungsgebiete der kontinentalen
Region liegen (LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine nationale und internationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend® eingestuft, es
besteht ein erhohter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Da ein aktuelles Vorkommen
nicht belegt ist, hat das FFH-Gebiet keine nachgewiesene Bedeutung; sollte die Art zuklnftig wieder
nachgewiesen werden, kame dem Gebiet aufgrund der regionalen Seltenheit der Mopsfledermaus eine
sehr hohe Bedeutung zu.

Gesamteinschatzung: Fur die Art liegen keine konkreten Nachweise vor, nur die Nennung im
Standarddatenbogen. Da sich die Habitatausstattung in jungerer Zeit nicht gravierend verandert hat,
kommt sie méglicherweise auch aktuell vor, mangels neuerer Daten ist dies jedoch nicht belegt, damit hat
das Gebiet keine nachgewiesene aktuelle Bedeutung fiir die Mopsfledermaus.
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Mickenfledermaus

Ubersichtsdaten Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV D/ -/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschéatzung EHZ -/

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Mickenfledermaus wird erst seit Ende der 1990er Jahre als
eigenstandige Art von der Zwergfledermaus unterschieden, entsprechend sind die Kenntnisse zur
Biologie und Verbreitung noch unvollsténdig. Sie besiedelt offenbar v.a. laubwald- und gewésserreiche
Landschaften. Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich i.d.R. in Spaltenquartieren, sowohl in
Gebauden als auch in tiefen Rissen beschadigter Baume, sowie gern auch in Fledermauskasten. In allen
genannten Quartiertypen wurden auch Winterquartiere gefunden, der Schwerpunkt liegt offenbar auf
Baumquartieren. Die Mlckenfledermaus jagt bevorzugt an und im Umfeld von Gewassern; in der offenen
Landschaft oder in menschlichen Siedlungen ist sie jagend kaum anzutreffen. Die Jagdausfliige
beschranken sich meist auf die nadhere Umgebung (bis 2 km) des Quartiers. Die Brandenburger
Populationen scheinen sehr ortstreu zu sein und keine saisonalen Wanderungen zu unternehmen, wenn
auch fur Einzeltiere groRere Abwanderungsentfernungen bekannt geworden sind (Zusammenstellung
nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfliigelfledermaus

Status im Gebiet: Die Muckenfledermaus wurde beim Netzfangtermin am 13.07.13 nur mittels Detektor
mit mindestens einem jagenden Tier Uber dem Teichgebiet nachgewiesen. Auf der vorliegenden
Datengrundlage und aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Waldflachen mit Ausnahme
jungerer, dichter Forstbestéande, die Teiche und die Offenlandflachen (Grinland, kleinere Acker- und
Gartenparzellen) des FFH-Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen. Da letztere nur sehr kleinflachig
vorhanden sind, werden sie nicht ausgegrenzt, sondern das gesamte FFH-Gebiet als (Jagd-)Habitat 311-
001 abgegrenzt. Das Quartierangebot in den Waldflachen ist als mafig gut einzuschéatzen (s.u.),
Sommerquartiere/ Wochenstuben und Winterquartiere sind hier mdglicherweise vorhanden, im Offenland
nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine gréf3ere Population ist bisher nicht nachgewiesen, genauso
wenig eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
ungunstig (c) eingestuft. Der Anteil von Laub-/Laubmischwaéldern an den Waldflachen ist hoch (rund
77%), Gewasser sind im Gebiet mit den Teichen sowie Karthane und einigen gréReren Graben in
groBRem Umfang vorhanden, das Jagdgebiet wird daher als sehr gut (a) bewertet. Gebaude als
potenzielle Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (ggf. angrenzend in Ortslagen Plattenburg
oder GrofR3 Leppin vorhanden) (c). Quartiere in Form von Baumhohlen sind in den alteren Waldbestanden
vermutlich in  ma&Rigem Umfang vorhanden, kinstliche Nisthéhlen fehlen (b). Erhebliche
forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets oder von Baumquartieren sind nicht erkennbar
(jeweils a) (fur alle moglicherweise vorhandenen Baumquartiere besteht zwar eine potenzielle
Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies bisher aber nicht).
Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 36: Bewertung des Vorkommens der Muckenfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B
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Einschéatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten
Gefahrdungen sind keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein mafig hohes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, wenn die relativ gro3flachigen, teilweise ausgeraumten
Grinlandflachen ostlich des Teichgebiets durch Gehélzgruppen und Baumreihen reicher strukturiert
werden. Das Quartierangebot in den Waldflachen kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und
langfristig durch eine Erhéhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit
Hohlungen/Spalten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kdnnen nicht innerhalb des FFH-
Gebiets, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, GroR Leppin) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Nach bisherigem, noch lickenhaftem
Kenntnisstand kommt die Muckenfledermaus in ganz Deutschland vor; in Brandenburg wurde sie bisher
v.a. im Norden und Nordosten recht haufig festgestellt (TEUBNER et al. 2008). Auch im
Biospharenreservat ist sie in verschiedenen Gebietsteilen nachgewiesen, bisher jedoch nur an wenigen
Fundorten. Bis auf das noérdliche Skandinavien und Siditalien ist sie auch in allen européischen Landern
nachgewiesen. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Mickenfledermaus bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 16 %, das Land hat damit eine besondere Verantwortung
fur den Erhalt der Art; der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglnstig-unzureichend*
eingestuft, es besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Da die Art im
Biospharenreservat bisher erst durch wenige Nachweise dokumentiert ist und auch im weiteren
westlichen Brandenburg nur vereinzelt auftritt, ist jedem Vorkommen eine hohe Bedeutung zuzuweisen,
so auch dem im FFH-Gebiet Plattenburg.

Gesamteinschétzung: Die Muckenfledermaus nutzt das FFH-Gebiet zur Jagd, ein groReres Vorkommen
ist bisher nicht nachgewiesen. Die Habitatqualitat ist guinstig und Beeintrachtigungen fehlen; insgesamt
wird der Erhaltungszustand als glinstig beurteilt. Ein regelméafiiges Vorkommen und das Vorhandensein
von Quartieren inkl. Wochenstuben sind méglich. Eine Verbesserung der Habitatqualitat kann durch eine
Forderung von Altholz sowie ggf. kiinstliche Nisthéhlen und eine reichere Strukturierung ausgeraumter
Grunlandflachen erreicht werden, ist aber nicht zwingend erforderlich. Insgesamt hat das FFH-Gebiet
aufgrund der regionalen Seltenheit der Mickenfledermaus eine hohe Bedeutung.

Teichfledermaus

Ubersichtsdaten Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

FFH-RL (Anhang) /v

RL D/ RL B/ BArtSchV D/ 1/ streng geschiitzt

EHZ SDB / aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Teichfledermaus kommt nur in Landschaften mit zahlreichen und/oder
groRen Gewassern (Seen, Teichgebiete, Flussauen) vor. Als Sommerquartiere dienen Dachraume
groRer Gebaude, wie Kirchen oder Stélle, teilweise auch Dachverblendungen oder andere
Spaltenquartiere an Wohngebauden. Einzeltiere nutzen auch Baumhohlen und Fledermauskasten.
Wochenstubenquartiere werden wahrend des Sommers regelmafRlig gewechselt. Winterquartiere finden
sich in Hohlen, Stollen, Bunkern und Kellern. Die Jagd erfolgt v.a. tber grélReren Gewassern, aber auch
Uber Schilfbestanden, Wiesen und an Waldrandern. Als Mittelstreckenwanderer legt die Teichfledermaus
zwischen Sommer- und Winterquartieren regelmafig bis zu 300 km zuriick, so Uberwintern viele Tiere
des norddeutschen Flachlands in den sidlich gelegenen Mittelgebirgsregionen (Zusammenstellung nach
DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus
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Status im Gebiet: Die Teichfledermaus wurde beim Netzfangtermin am 13.07.13 nur mittels Detektor mit
mindestens einem jagenden Tier Uber dem Teichgebiet nachgewiesen. Auf der vorliegenden
Datengrundlage und aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Plattenburger Teiche sowie
Karthane und Gléwener Abzugsgraben als grol3ere FlieRgewasser als geeignetes Jagdgebiet einstufen,
sie werden inkl. der Réhrichtbestdande an den Teichen daher als Habitatflache 311-001 abgegrenzt.
Mégliche Wochenstuben- oder Winterquartiere sind nicht im Gebiet, aber ggf. in Geb&uden der
angrenzenden Ortslagen Plattenburg und GroR3 Leppin vorhanden, Quartiere fir Einzeltiere ggf. auch in
den Waldbestéanden innerhalb des FFH-Gebiets (s.u.).

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine gré3ere Population ist bisher nicht nachgewiesen, genauso
wenig eine Reproduktion, daher werden beide Kriterien und somit der Populationszustand insgesamt als
ungunstig (c) eingestuft. Mit den Plattenburger Teichen sowie Karthane und Gléwener Abzugsgraben
sind ausgedehnte groRere Gewasserflachen vorhanden, das Jagdgebiet wird daher als sehr gut (a)
bewertet. Gebaude als potenzielle Sommer- oder Winterquartiere fehlen im Gebiet (ggf. angrenzend in
Ortslagen Plattenburg oder Grof3 Leppin vorhanden) (c). Beeintrdchtigungen der Gewasser als
Jagdgebiet sind nicht erkennbar (a), auch eine Zerschneidung des Jagdgebiets durch Verkehrstrassen
nicht (a). Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 37: Bewertung des Vorkommens der Teichfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschéatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Mdgliche Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Jagdhabitatangebot ist bereits sehr gut und nicht weiter
verbesserbar. Geeignete Gebaudequartiere kénnen nicht innerhalb des FFH-Gebiets, aber ggf. in der
Umgebung (Ortslagen Plattenburg, Grof3 Leppin) geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Teichfledermaus ist in
Deutschland v.a. in der Mitte und im Norden verbreitet, aber nirgends h&ufig. Aus Brandenburg liegen
bisher nur sehr wenige, verstreute Nachweise aus den meisten Landesteilen vor (sowohl Sommer- wie
Winternachweise). Bisher wurde erst eine Wochenstube im Bundesland nachgewiesen. Sichere
Nachweise im Biosphéarenreservat und im gesamten Landkreis Prignitz lagen bisher nicht vor (TEUBNER
et al. 2008). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Teichfledermaus bezogen auf die kontinentale
Region Deutschlands betrédgt ca. 20 %, das Land hat damit eine besondere, internationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand in Brandenburg ist unbekannt (LUGV 2012, 2013). Vor dem
Hintergrund der ausgesprochenen Seltenheit hat jedes Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung, so auch
das im FFH-Gebiet Plattenburg.

Gesamteinschatzung: Die Teichfledermaus nutzt das FFH-Gebiet zur Jagd, ein gréReres Vorkommen ist
bisher nicht nachgewiesen. Die Habitatqualitat ist glinstig und Beeintrachtigungen fehlen; insgesamt wird
der Erhaltungszustand als glnstig beurteilt. Ein regelmé&Riges Vorkommen und das Vorhandensein von
Quartieren inkl. Wochenstuben (auf3erhalb des FFH-Gebiets) sind mdglich. Insgesamt hat das FFH-
Gebiet aufgrund der ausgesprochenen Seltenheit der Teichfledermaus eine sehr hohe Bedeutung.
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Wasserfledermaus

Ubersichtsdaten Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -IA

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Wasserfledermaus besiedelt verschiedenste Landschaften, solange eine
ausreichende Gewasserdichte vorhanden ist. Oft sind dies Waldgebiete, v.a. Au- und andere Laubwalder,
aber auch Parks, Geholzstreifen oder Siedlungen. Sommer- und Wochenstubenquartiere sind v.a. in
Baumhoéhlungen und Fledermauské&sten, aber auch in Gewdlbespalten und Dehnungsfugen von Briicken
sowie gelegentlich in Gebauden zu finden. Die Quartiere werden wéahrend eines Sommers regelméatig
gewechselt. Winternachweise liegen v.a. aus Hohlen, Stollen, Bunkern und Kellern vor, vermutlich
werden aber auch Baumhohlen und Felsspalten in groRerem Umfang als Winterquartiere genutzt. Die
Jagd erfolgt Uberwiegend Uber kleinsten bis groRen Gewassern oder in deren Nahe, Einzeltiere sind aber
auch regelmaRig in Waldern, Parks oder Obstwiesen zu beobachten. Dabei entfernen die Tiere sich
mehrere km von ihren Quartieren. Als Kurzstreckenwanderer legt die Wasserfledermaus zwischen
Sommer- und Winterquartier meist nur weniger als 150 km zurlick (Zusammenstellung nach DIETZ et al.
2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet: Von der Wasserfledermaus wurden beim Netzfangtermin am 13.07.13 4 laktierende
Weibchen sowie ein juveniles und ein adultes Mannchen gefangen. Am 4.6.13 bei der Detektorbegehung
wurde sie intensiv jagend tber dem Teichgebiet festgestellt. Aus dem benachbarten Winterquartier in der
Plattenburg liegen ebenfalls Nachweise vor. Auf der vorliegenden Datengrundlage und aufgrund der
Habitatausstattung lassen sich die Teiche und gréReren FlieBgewasser, die Waldflachen mit Ausnahme
jungerer, dichter Forstbestdande, und die Offenlandflachen (Grunland, Kkleinere Acker- und
Gartenparzellen) des FFH-Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen. Da dichte Forstbestdnde nur
sehr kleinflachig vorhanden sind, werden sie nicht ausgegrenzt, sondern das gesamte FFH-Gebiet als
(Jagd-)Habitat 311-001 abgegrenzt. Eine Wochenstube muss im ndheren Umfeld vorhanden sein, ob
innerhalb oder au3erhalb des FFH-Gebiets lasst sich nicht mit Sicherheit sagen. Das Quartierangebot in
den Waldflachen ist als mafRig gut einzuschatzen (s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben und
Winterquartiere in Baumhohlen sind hier mdglicherweise vorhanden, im Offenland nicht.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine intensive Nutzung des Gebiets zur Jagd ist nachgewiesen (a),
auch eine Reproduktion (a), insgesamt wird der Populationszustand als sehr gut (A) eingestuft. Mit den
Plattenburger Teichen, Karthane und Gléwener Abzugsgraben sowie kleineren Graben sind ausgedehnte
Gewasserflachen vorhanden, das Jagdgebiet wird daher als sehr gut (a) bewertet. Der Anteil von Laub-
/Laubmischwéldern an den Waldflachen ist hoch (rund 77%) und ist als sehr gut (a) zu bewerten.
Sommerquartiere in Form von Baumhdhlen sind in den élteren Waldbestanden vermutlich in méRigem
Umfang vorhanden, kiunstliche Nisthdhlen fehlen (b). Geeignete Gebaude als potenzielle Winterquartiere
fehlen im Gebiet (angrenzend in Ortslagen Plattenburg oder Grof3 Leppin ggf. vorhanden) (c).
Beeintrachtigungen des Jagdgebiets an den Gewéssern oder in Form von zunehmender Zerschneidung/
Zersiedlung sind nicht erkennbar (jeweils a), erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen von
Baumquartieren ebenfalls nicht (a) (fur alle mdglicherweise vorhandenen Baumquartiere besteht zwar
eine potenzielle Gefahrdung im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung, aktuell festgestellt wurde dies
bisher aber nicht). Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Vorkommens im FFH-Gebiet als sehr gut
(A) beurteilt.
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Tab. 38: Bewertung des Vorkommens der Wasserfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001
Zustand der Population A
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung A

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Neben den unter Bewertung (s.0.) behandelten
Gefahrdungen sind keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Jagdhabitatangebot an Gewéssern ist bereits sehr gut
und nicht weiter verbesserbar. Das Quartierangebot in den Waldflachen kénnte durch Ausbringung von
Fledermauskasten und langfristig durch eine Erhéhung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen
geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnen
nicht innerhalb des FFH-Gebiets, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, Grof3 Leppin)
geschaffen werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Die Wasserfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. In den vergangenen Jahrzehnten haben ihre Bestande deutlich zugenommen. Der
Erhaltungszustand wird in Brandenburg dennoch als ,ungilinstig-unzureichend® eingestuft, ein erhéhter
Handlungsbedarf zum Erhalt der Art in Brandenburg besteht jedoch nicht (LUGV 2012, 2013). Auch im
Biospharenreservat gehért sie zu den haufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Da ein grof3eres Vorkommen nachgewiesen wurde und auch eine Wochenstube
vermutlich innerhalb des Gebiets vorhanden ist, hat das FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

Gesamteinschétzung: Die Wasserfledermaus nutzt das Gebiet intensiv zur Jagd und auch eine
Reproduktion ist nachgewiesen (Lage des Wochenstubenquartiers innerhalb oder aul3erhalb des FFH-
Gebiets). Die Habitatqualitat ist ginstig und Beeintrachtigungen sind gering; insgesamt wird der
Erhaltungszustand als sehr gut beurteilt. Das Gebiet hat eine hohe Bedeutung.

Zwergfledermaus

Ubersichtsdaten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 4/ streng geschutzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung A. Hagenguth/ T. Leschnitz

Biologie/Habitatanspriiche: Die Zwergfledermaus ist eine tkologisch recht anspruchslose Art, welche die
verschiedensten Lebensrdume besiedelt und daher auch als typischer Kulturfolger gilt. Besonders haufig
ist sie in menschlichen Siedlungen anzutreffen. Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich haufig
in und an Geb&uden (z.B. hinter Wandverkleidungen oder in Spaltenquartieren am Dach). RegelmaRig,
aber in geringerem Umfang, werden auch Baumhdhlen und Nistkasten genutzt, sowohl von Einzeltieren
als auch Wochenstubenkolonien. Typisch ist ein regelméaRiger Quartierwechsel. Verglichen mit
Sommerquartieren sind nur wenige Winterquartiere bekannt, da die Art enge Spalten bevorzugt und
entsprechend schwer zu finden ist. Die Uberwinterung kann sowohl in unterirdischen Anlagen (Keller,
Hoéhlen, Stollen) als auch in Dehnungsfugen und ahnlichen Hohlrdumen an Geb&uden erfolgen. Die sehr
kleine und wendige Fledermaus jagt gern an Grenzstrukturen wie Waldrander, Hecken, Wegen und
Gewasserufern, sowohl in der freien Landschaft als auch in menschlichen Siedlungen. Die Jagdausflige
beschranken sich meist auf die ndhere Umgebung (bis 2 km) des Quartiers. Auch die Entfernungen
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zwischen Sommer- und Winterquartier sind nicht sehr gro3 und Uberschreiten meist nicht 20-50 km
(Zusammenstellung nach DIETZ et al. 2007 und TEUBNER et al. 2008).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Breitfligelfledermaus

Status im Gebiet: Beim Netzfangtermin am 13.07.13 wurde ein juveniles Mannchen gefangen. Am 4.6.13
bei der Detektorbegehung wurde sie intensiv jagend Uber dem Teichgebiet festgestellt. Auf der
vorliegenden Datengrundlage und aufgrund der Habitatausstattung lassen sich die Waldflachen mit
Ausnahme jungerer, dichter Forstbestdnde, die Teiche und die Offenlandflachen (Grinland, kleinere
Acker- und Gartenparzellen) des FFH-Gebiets als geeignetes Jagdgebiet einstufen. Da letztere nur sehr
kleinflachig vorhanden sind, werden sie nicht ausgegrenzt, sondern das gesamte FFH-Gebiet als (Jagd-)
Habitat 311-001 abgegrenzt. Das Quartierangebot in den Waldflachen ist als méRig gut einzuschatzen
(s.u.), Sommerquartiere/ Wochenstuben sind hier mdoglicherweise vorhanden, im Offenland nicht.
Gebéaudequartiere (Sommerquartiere/ Wochenstuben oder Winterquartiere) kdnnen mangels Gebauden
nicht im Gebiet, sondern hdchstens in den benachbarten Ortslagen Plattenburg oder Grof3 Leppin
vorhanden sein.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Eine intensive Nutzung als Jagdgebiet wurde nachgewiesen, die
PopulationsgréfRe wird daher als gut (b) bewertet. Eine Reproduktion ist bisher nicht nachgewiesen (c),
der Populationszustand insgesamt wird als ungunstig (C) eingestuft. Der Anteil von Laub-
/Laubmischwaéldern an den Waldflachen ist hoch (rund 77%), Gewasser sind im Gebiet mit den Teichen
sowie Karthane und einigen gréReren Graben in grolem Umfang vorhanden, beide Kriterien werden
daher als sehr gut (a) bewertet. Die Teiche mit teils ausgedehnten Verlandungszonen, die grof3en, dstlich
angrenzenden, von der Karthane und einigen Grédben durchzogenen Griunlandflachen, der Wechsel
verschieden alter und verschieden strukturierter Waldbestdnde im Nordwesten und Stidwesten des FFH-
Gebiets sowie ein hoher Grenzlinienanteil (Waldrénder an den Griunlandflachen und am Teichgebiet)
entspricht einer strukturreichen Kulturlandschaft, das Kriterium wird insgesamt als sehr gut (a) bewertet.
Sommerquartiere in Form von Baumhohlen sind in den alteren Waldbestanden vermutlich in méaRigem
Umfang vorhanden, kinstliche Nisthohlen fehlen (b). Geeignete Gebaude als potenzielle Sommer- oder
Winterquartiere fehlen im Gebiet (angrenzend in Ortslagen Plattenburg oder Grof3 Leppin ggf. vorhanden)
(c). Erhebliche forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen des Jagdgebiets sind nicht erkennbar (a),
beeintrachtigende Auswirkungen auf das Jagdgebiet oder auf mdgliche Wochenstuben in Form von
zunehmender Zerschneidung/ Zersiedlung ebenfalls nicht (a). Insgesamt wird der Erhaltungszustand des
Vorkommens im FFH-Gebiet als gut (B) beurteilt.

Tab. 39: Bewertung des Vorkommens der Zwergfledermaus im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

ID 311-001
Zustand der Population C
Habitatqualitat B
Beeintrachtigungen A
Gesamtbewertung B

Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursache ist die Féallung von
Quartierbdumen im Rahmen forstlicher Nutzung zu nennen, solange derartige Quartiere nicht bekannt
sind. Konkret beobachtet wurde diese Gefahrdung bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein mafRig hohes Entwicklungspotenzial
hinsichtlich einer Verbesserung der Jagdhabitate, wenn die relativ grof3flachigen, teilweise ausgeraumten
Grunlandflachen dstlich des Teichgebiets durch Gehélzgruppen und Baumreihen reicher strukturiert
werden. Das Quartierangebot in den Waldflachen kénnte durch Ausbringung von Fledermauskasten und
langfristig durch eine Erhohung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen geschadigter Baume mit
Hoéhlungen/Spalten verbessert werden. Geeignete Gebaudequartiere kénnen nicht innerhalb des FFH-
Gebiets, aber ggf. in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg, Gro3 Leppin) geschaffen werden.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Die Zwergfledermaus kommt in ganz
Deutschland und auch in Brandenburg (TEUBNER et al. 2008) in allen Landesteilen verbreitet und in relativ
hoher Dichte vor. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ginstig“ eingestuft (LUGV 2013). Auch
im Biosphérenreservat gehotrt sie zu den héufigen Arten und ist in verschiedenen Gebietsteilen
nachgewiesen. Aktuell nachgewiesen ist eine Nutzung des FFH-Gebiets Plattenburg als Jagdgebiet,
besetzte Quartiere sind aufgrund der Habitatausstattung mdoglich. Nachgewiesen ist lediglich eine
Nutzung des FFH-Gebiets als Nahrungsgebiet. Aufgrund der grof3flachigen, als giinstig einzustufenden
Jagdhabitate hat das FFH-Gebiet dennoch eine hohe Bedeutung fir die Zwergfledermaus, da im
weiteren Umfeld v.a. groRflachige, recht einheitliche Nadelforste sowie 6stlich groRe, ausgerdumte
Ackerlandschaften liegen.

Gesamteinschatzung: Eine intensive Nutzung als Jagdgebiet wurde nachgewiesen, ein Vorhandensein
von Wochenstuben ist mdglich. Die Habitatqualitat ist insgesamt gut und Beeintrachtigungen sind gering;
insgesamt wird der Erhaltungszustand als glnstig beurteilt. Eine Verbesserung der Habitatqualitat kann
durch eine Foérderung von Altholz sowie ggf. kiinstliche Nisthdhlen und eine reichere Strukturierung
ausgeraumter Grunlandflachen erreicht werden, ist aber nicht zwingend erforderlich. Insgesamt hat das
FFH-Gebiet eine hohe Bedeutung.

Reptilien

Zauneidechse

Ubersichtsdaten Zauneidechse (Lacerta agilis)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 3/ streng geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2012

Datenquelle Kartierung S. Jansen

Biologie/Habitatanspriiche: Die Zauneidechse bewohnt verschiedenste trockene, reich strukturierte
Habitate mit sonnenexponierter Lage. Dabei besiedelt sie sowohl naturnahe Lebensraume wie Diinen
und trockene Waldrander als auch anthropogene Habitate, z.B. Abbaustellen, StralRen- und
Bahnboschungen, Ruderalflachen in Siedlungen und Garten. Wichtige Bestandteile sind ein
kleinrdumiger Wechsel von lichter und dichterer Vegetation mit geeigneten Versteckmaoglichkeiten, ein
ausreichendes Nahrungsangebot (Insekten und andere Wirbellose) sowie Strukturen, die als Sonnplatze
genutzt werden koénnen (grofRe Steine, Totholz, unbewachsene Bodenstellen). Bereiche mit sandigem,
grabfahigem Substrat sind als Eiablageplatze erforderlich. Die Uberwinterung erfolgt in vorhandenen
unterirdischen Hohlraumen oder eingegraben in lockerem Boden (Zusammenstellung nach GUNTHER
1996 und BfN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Auf einer Probeflache am Mihlenberg bei Grof3 Leppin erfolgte 2012
eine Prdsenz-Absenz-Untersuchung mit 2 Begehungen am 13.08. und 03.09.2012 durch S. Jansen.
Weitere Daten liegen nicht vor.

Status im Gebiet: Auf der Probeflaiche konnten sowohl Alt- als auch Jungtiere der Zauneidechse
nachgewiesen werden (am 13.8.2012 3 Adulte und 2 diesjahrige Jungtiere, am 03.09.2012 3 Adulte und
34 diesjahrige Jungtiere). Besiedelte Flachen sind hier die trockenen Grasfluren auf dem Mihlenberg und
der Trichter der alten Abbaustelle (Biotop 3038NW-0207 und -0208; in diesen beiden Flachen besonders
viele Tiere), die Raine des nach Suden nach Grol3 Leppin fihrenden Sandwegs und der schmale Streifen
aufgelassenen Griinlands 6Ostlich des Wegs (Biotop 3038NW-0203) sowie ein Streifen des Grinlands
westlich der wegbegleitenden Pappelreihe (Biotop 3038NW-0149). Die o0.g. Biotope werden als
Habitatflache 311-001 abgegrenzt. Weitere Nachweise aus dem FFH-Gebiet liegen nicht vor. Im
Teichgebiet Plattenburg wurden bei den diversen Begehungen zur Amphibienerfassung keine
Zauneidechsen beobachtet; die Habitatbedingungen sind dort ungiinstig (hohe Wasserstande im Boden,
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Teichdamme durch aufwachsende Vegetation in langen Zeiten des Jahres hoch- und dichtwiichsig,
lehmig-toniger Untergrund). Am ehesten erscheinen weitere Vorkommen innerhalb des FFH-Gebiets
noch im Nordosten am sldexponierten Waldrand zum Griinland hin sowie im weiteren Verlauf des
Weges, der am Ostrand des FFH-Gebiets von Grol3 Leppin nach Norden verlauft, mdglich; hier erfolgte
keine Nachsuche.

Bewertung des Erhaltungszustandes: PopulationsgréRe und Reproduktion sind als sehr gut (a)
einzustufen, da etliche Individuen, darunter sehr viele Jungtiere, nachgewiesen wurden. Die
Lebensraumstruktur ist teilweise mosaikartig, die einzelnen Teilflachen sind in sich eher homogen (b).
Der Anteil warmebegunstigter Teilflachen ist sehr hoch, da groRRe Teile des Mihlenbergs und auch die
Hange der ehemaligen Abbaustelle stidexponiert sind (a). Versteckplatze und Sonnplatze sind in dichten
Altgrashorsten sowie Gebiischen bzw. am Rande dieser Strukturen in groBem Umfang und direkt
nebeneinander vorhanden (jeweils a). Geeignete Eiablageplatze sind im sandigen Untergrund an
vegetationsarmen Stellen in grolBerem Umfang vorhanden (b). Die Entfernung zum nédchsten bekannten
Vorkommen (an der Bahnlinie sidlich von Gléwen) betragt mehr als 5 km (c). Das westlich angrenzende,
frische Intensivgrinland und die 6stlich angrenzenden gro3en Ackerschlage sind als ungeeignete, kaum
durchwanderbare Habitate anzusehen, lediglich in Nord-Sid-Richtung sind die Raine entlang des
unbefestigten Feldwegs als durchwanderbare Habitate einzustufen (c). Es bestehen leichte
Beeintrachtigungen durch Sukzession / Verbuschung vom Rande her, die aber noch nicht gravierend sind
(b). Der durch das Vorkommen hindurch fuhrende Feldweg wird mafig haufig befahren, eine Gefahrdung
ist durch den Totfund einer Ringelnatter belegt (b). Eine potenzielle Gefahrdung durch Fressfeinde stellen
die Uberall haufigen Wildschweine und vermutlich auch Waschbéar, Marder u.a. dar, auRerdem Katzen
aus der benachbarten Ortslage Grol3 Leppin (b). Die nachste menschliche Siedlung (Grof3 Leppin) liegt
nur rund 100 m entfernt, aufler durch Katzen (s.0.) ist aber kein daraus resultierendes
Gefahrdungspotenzial erkennbar (b). Insgesamt ergibt sich fir die Habitatflache und somit auch fur das
ganze FFH-Gebiet ein glnstiger (B) Erhaltungszustand.

Tab. 40: Bewertung des Vorkommens der Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Plattenburg®
1D 311-001

Zustand der Population B
Revieranzahl pro 10 km Gewasserlange b
Habitatqualitét B
Nahrungsverfugbarkeit b
Gewasserstruktur a
Biotopverbund b
Beeintrachtigungen B
Anthropogene Verluste b
Gewasserunterhaltung/ -qualitat b
Konflikte a
Gesamtbewertung B

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Neben den oben unter Beeintrachtigungen genannten
Faktoren sind keine weiteren Gefahrdungen erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat aufgrund der vorherrschenden Biotoptypen
und Standortbedingungen ein recht geringes Entwicklungspotenzial zur Verbesserung des Lebensraums
der Zauneidechse. Am ehesten ist dies noch entlang des von Grof3 Leppin nach Norden flihrenden
Feldwegs maoglich, wenn hier breitere, selten geméhte Sdume auf den angrenzenden landwirtschaftlichen
Flachen entwickelt werden. Auf diese Weise wiirde das derzeit recht isoliert liegende Vorkommen besser
mit anderen potenziellen Vorkommen / Lebensrdumen vernetzt.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Zauneidechse ist in Deutschland
und Brandenburg noch weit verbreitet und haufig, viele ihrer Lebensraume sind jedoch durch Land-
wirtschaft (Riickgang von Stilllegungsflachen), Uberbauung und Sukzession verloren gegangen. Der
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Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Zauneidechse bezogen auf die kontinentale Region
Deutschlands betragt ca. 10 % und es sind bedeutende Quellpopulationen auf Sandern und (ehemaligen)
Truppeniibungsplatzen vorhanden; das Land hat damit eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
(LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in
Brandenburg als ,ungiinstig-unzureichend® eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum
Erhalt der Art (LUGV 2013). Innerhalb des Biospharenreservats ist die Zauneidechse ebenfalls noch weit
verbreitet. Im FFH-Gebiet ,Plattenburg” ist zwar nur ein Vorkommen vorhanden, dieses weist jedoch von
allen bekannten Vorkommen eine der hdchstens Besiedlungsdichten auf, das Gebiet hat daher eine sehr
hohe Bedeutung.

Gesamteinschétzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein groRes Vorkommen am Muhlenberg mit sehr
hoher Besiedlungsdichte und in glinstigem Erhaltungszustand und hat eine sehr hohe Bedeutung. Die
besiedelte Flache ist langfristig durch gelegentliche Mahd oder Beweidung offenzuhalten; MalRhahmen
zur Vernetzung des isoliert liegenden Vorkommens sind winschenswert, aufgrund des glnstigen
Erhaltungszustands jedoch nicht zwingend erforderlich.

Amphibien

Knoblauchkrote

Ubersichtsdaten Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung S. Jansen

Biologie/Habitatanspriiche: Die Knoblauchkréte ist bei der Laichgewasserwahl wenig anspruchsvoll,
genutzt werden sowohl kleine als auch sehr groRe Gewasser, die besonnt oder beschattet sein kénnen.
Auch stark eutrophierte Gewasser werden regelmafig besiedelt. Eine ausreichende Wassertiefe muss
immer gegeben sein. Als Landlebensraum dienen verschiedene Offenlandbiotope mit trockenen,
sandigen oder anlehmigen, leicht grabbaren Bdden, da die Tiere sich gern eingraben. Entsprechend
erreicht die Art die grof3ten Dichten in gewasserreichen Ackerlandschaften. Die Wanderungen zwischen
Laichgewasser und Landlebensraum koénnen sich (iber mehrere 100 m erstrecken. Die Uberwinterung
erfolgt eingegraben im Boden, seltener unter vorhandenen Strukturen wie Steinhaufen oder
Baumstammen (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BFN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: 2013 wurde am 04.06. eine Begehung (Prasenz-Absenzuntersuchung)
im Teichgebiet durchgefuhrt, dabei wurde durch Sichtbeobachtung, Verhéren und/oder Keschern an den
groRBen Teichen (Nr. 3, 4, 5, 8 und 9) nach adulten Amphibien, Laich und Larven sowie Jungtieren
gesucht (S. Jansen). Zusatzliche relevante Amphibiendaten stammen aus einer Kartierung fir ein
Moorfroschmonitoring (GFN UMWELTPARTNER 2011) mit drei Begehungen am 5.4., 10.4. und 12.06.2011,
bei denen die Ostufer der Teiche 4 und 8 und die Graben im dortigen Teichumfeld sowie im dstlich
benachbarten Grinland kontrolliert wurden.

Status im Gebiet: Am 5.4.2011 wurden im Graben am Ostrand der Teichgruppe (Biotop 3038NW-0165
und -0222) an zwei Stellen je ca. 5 rufende Tiere nachgewiesen. Am 4.6.2013 wurden in diesem Graben
mind. 500 Kaulquappen sowie in den Roéhrichtzonen am Ostufer der Teiche 4 und 8 (Biotope 3038NW-
0306, -0315) je mindestens 50 Kaulquappen beobachtet. Der Graben und die Teichflachen werden als
eine Habitatfliche 311-001 abgegrenzt, auch wenn davon auszugehen ist, dass die konkreten
Laichplatze je nach Wasserstand und Fischbesatz jahrlich wechselnd auch in anderen Graben und
Teichen liegen koénnen; hier ist v.a. Teich 3 mit gréReren Rohrichtzonen als geeignet anzusehen. Anhand
dieser Ergebnisse und der Biotopausstattung wird eingeschétzt, dass das FFH-Gebiet eine mittelgrolRe
und reproduzierende Population aufweist. Die TeichdAmme und die ndrdlich und sidlich der Teichgruppe
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liegenden Waldflachen sind als Landlebensraum anzusehen, wobei sie mangels konkreter
Beobachtungen nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist mittelgro3 (b), eine Reproduktion ist
nachgewiesen (a). Flachwasserzonen nehmen je nach Einstauhthe den gréRten Teil der Teiche ein, in
den Gréaben sind die Ufer maRig steil (daher insgesamt gut = b). Da keine Uferbaume vorhanden sind,
sind alle Gewasser voll besonnt (a). Submerse und emerse Vegetation ist im Graben in geringem
Umfang vorhanden, die Uferzonen der Teiche sind mit dichtem Verlandungsréhricht bestanden, Bereiche
mit mittlerer Deckung fehlen (c). Gilnstige Landlebensrdume in Form lichter Walder oder schonend
bewirtschafteter Acker sind auch in der weiteren Umgebung nicht vorhanden, lediglich frisches Grinland
und geschlossene, mehr oder weniger unterwuchsreiche Laub- und Mischwaélder in mehreren 100m
Entfernung (insgesamt = c). Die Béden im Umfeld dirften gemischt sandig-tonig (Karthaneniederung)
und somit maRig grabféhig sein (b). Die nachsten bekannten Vorkommen liegen jeweils rund 3 km
entfernt in westlicher, stddstlicher bzw. norddstlicher Richtung, die Vernetzung ist daher schlecht (c). In
den Teichen findet eine vergleichsweise extensive Bewirtschaftung mit Karpfenbesatz statt; in den
Graben erfolgt keine direkte fischereiliche Nutzung, aber sicher wandern Fische aus den Teichen sowie
Uber die Karthane ein (b). Die Teiche werden je nach Bespannungsregime im Frihjahr sicherlich z.T. erst
nach der Laichzeit der Knoblauchkrote eingestaut, in den Graben im Teichgebiet besteht eine
Gefahrdung durch Fortschwemmen bei Offnung der Graben zur Teichbespannung, das Nutzungsregime
ist daher fur die Art nachteilig (b). Schadstoffeintrdge sind in keinem Gewasser erkennbar und wegen der
umgebenden Landnutzung (nur Wald und Grinland) auch nicht anzunehmen (a). Im Umfeld ist kein
Verlust von Landlebensrdumen durch Sukzession oder Nutzungsanderung erkennbar oder zu erwarten
(a). Ein Einsatz schwerer Maschinen in den umgebenden Landlebensrdaumen erfolgt nur gelegentlich
(Mahd der Teichdamme, Waldbewirtschaftung, Grinlandmahd und evtl. Schleppen) (b). Diinger oder
Biozide werden im Umfeld vermutlich nicht angewendet, hdchstens gelegentliche Mist- oder Gillegaben
im Grinland, daher wird das Kriterium als sehr gut (a) bewertet. Die Teichdamme werden im Rahmen der
Teichbewirtschaftung +- téglich befahren; 6ffentliche Wege / StraRen sind erst in gro3erer Entfernung
vorhanden (daher Isolation durch Fahrwege = b). Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte
Agrarflachen oder Bebauung ist im weiteren Umkreis nicht gegeben (a), die kleine und relativ locker
bebaute Ortslage Plattenburg wird nicht als Barriere eingestuft. Insgesamt ergibt sich flr das Vorkommen
somit auch fur das FFH-Gebiet insgesamt ein gunstiger Erhaltungszustand (B).
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Tab. 41: Bewertung des Vorkommens der Knoblauchkrote im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

ID 311-001
Zustand der Population B
Grol3e der Population b
Reproduktion a
Habitatqualitéat B
Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen b
Wasserlebensraum: Besonnung a
Wasserlebensraum: Wasservegetation c
Landlebensraum: Offenland/ lichte Walder c
Landlebensraum: Grabféahigkeit des Bodens b
Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen C
Beeintrachtigungen B
Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung b
Wasserlebensraum: Nutzungsregime b
Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag a
Landlebensraum: Habitatverlust a
Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen b
Landlebensraum: Einsatz von Diingern/ Bioziden a
Isolation: Fahrwege b
Isolation: Bebauung a
Gesamtbewertung B

Einschéatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Aul3er den unter Bewertung genannten Gefahrdungen
sind aktuell keine weiteren erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Vorkommen befindet sich in einem glnstigen
Erhaltungszustand, Beeintrachtigungen der Reproduktion sind jedoch mdéglich (s. Bewertung). Durch
Anpassung des Einstauregimes kdnnte daher der Reproduktionserfolg in den Graben im Teichgebiet und
in den Teichen verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: In Brandenburg kommt die
Knoblauchkréte in allen Landesteilen vor, weist regional aber gréRere Verbreitungslicken und
unterschiedliche Bestandsdichten auf (LUGV 2013). Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der
Knoblauchkrote bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 20 %, das Land hat damit
eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine
nationale Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unginstig-unzureichend*
eingestuft, es besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, u.a. weil sie durch die extreme
Intensivierung der Landwirtschaft besonders betroffen ist (LUGV 2013). Im Biospharenreservat ist sie
noch mehr oder weniger flachendeckend verbreitet, sowohl im elbnahen Raum wie in den elbfernen
Bereichen, z.T. auch in grofen Populationen. Vor diesem Hintergrund hat das mittelgrofl3e
nachgewiesene Vorkommen im FFH-Gebiet ,Plattenburg” eine mittlere Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein mittelgroRes Vorkommen der Knoblauchkréte und
hat eine mittlere Bedeutung fur die Art. Ein konkreter MaBnahmebedarf Giber die Erhaltung der aktuellen
Habitatbedingungen hinaus ist nicht zwingend gegeben, jedoch sind MaBnahmen zur Verbesserung des
Reproduktionserfolgs (angepasste Teichbewirtschaftung) wiinschenswert.
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Moorfrosch

Ubersichtsdaten Moorfrosch (Rana arvalis)

FFH-RL (Anhang) \

RL D/ RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/B

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Kartierung S. Jansen

Biologie/Habitatanspriiche: Der Moorfrosch lebt vor allem in staunassen Habitaten oder in solchen mit
dauerhaft hohen Grundwasserstanden. Dies sind Nassgrinland, Bruchwalder, Nieder- und Flachmoore
sowie sonstige Sumpfbiotope. Als Laichgewasser werden v.a. eutrophe, teils auch meso- bis dystrophe,
temporare oder dauerhafte Gewasser mit ausreichend grol3en Flachwasserzonen genutzt. Dies kdnnen
Tumpel, Teiche, Weiher, Sotlle oder Altwasser, aber auch flach Gberstaute Grinlandsenken sein. Dabei
werden sonnenexponierte und pflanzenreiche Gewasser bevorzugt. Als Landlebensraum dienen frisches
bis feuchtes Grunland, Hochstaudenfluren, Roéhrichte oder nicht zu trockene, unterwuchsreiche Laub-
und Nadelwalder (Zusammenstellung nach GUNTHER 1996 und BFN 2004).

Erfassungsmethodik/Datenlage: s. Knoblauchkréte

Status im Gebiet: Am 5.4.2011 wurden neben jeweils einigen Dutzend adulten Tieren 460 Laichballen an
drei Stellen im Graben im Grinland 6stlich der Teiche (Biotop 3038NW-0165 und -0222), 140 Laichballen
im Graben zwischen Teich 4 und 8 (nicht als eigenes Biotop erfasst), 20 Rufer im dichten Schilfréhricht
am Nordostufer von Teich 8 (Biotop 3038NW-0315; nicht begehbar, daher keine Zahlung von Laichballen
mdoglich) und 100 Laichballen im Graben am Ostrand der Teichgruppe (Biotop 3038NW-0155)
nachgewiesen, im erstgenannten Graben am 12.6.11 auch einige Kaulquappen. Die Graben und
Teichflachen werden als eine Habitatflache 311-001 abgegrenzt, auch wenn davon auszugehen ist, dass
die konkreten Laichplatze je nach Wasserstand und Fischbesatz jahrlich wechselnd auch in anderen
Graben und Teichen liegen kénnen; hier ist v.a. Teich 3 mit groReren Rohrichtzonen als geeignet
anzusehen. Anhand dieser Ergebnisse und der Biotopausstattung wird eingeschéatzt, dass das FFH-
Gebiet eine grof3e und reproduzierende Population aufweist. Die Teichdamme, die nérdlich und stdlich
der Teichgruppe liegenden Waldflachen und die &stlich anschlie@enden Grinlandflachen sind als
Landlebensraum anzusehen, wobei sie mangels konkreter Beobachtungen nicht in die
Habitatabgrenzung einbezogen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Population ist mit mindestens 700 Laichballen sehr grof3 und
auch eine Reproduktion wurde durch &ltere Larven nachgewiesen (a). Die Habitatflache setzt sich aus
mehreren Grdben und grolleren Teichflachen zusammen (a), Flachwasserzonen nehmen je nach
Einstauh6he den gréRten Teil der Teiche ein, in den Graben sind die Ufer maRig steil (daher insgesamt
gut = b). Da keine Uferbdume vorhanden sind, sind alle Gewasser voll besonnt (a). Landlebensrdume in
Form frischer bis feuchter, unterwuchsreicher Laub- und Nadel-Mischwalder sind in nérdlicher, westlicher
und sudlicher Richtung erst in rund 500m Entfernung vorhanden (eigentlich = c), jedoch lassen sich das
Ostlich angrenzende ausgedehnte  Grinlandgebiet mit  zahlreichen réhrichtgesdumten
Entwésserungsgraben und die ausgedehnten nassen Réhrichtzonen sowie die Damme im Teichgebiet
ebenfalls als giinstige Landlebensraume einstufen, daher erfolgt eine Bewertung als gut (b). Die nachsten
bekannten Vorkommen liegen in nordwestlicher bzw. norddstlicher Richtung jeweils rund 1,8 km entfernt,
die Vernetzung ist daher gut (b). Schadstoffeintrage sind in keinem Gewasser erkennbar und wegen der
umgebenden Landnutzung (nur Wald und Grinland) auch nicht anzunehmen (a). Eine pH-Wertmessung
erfolgte nicht, jedoch liegen keine Hinweise vor, dass die Werte nicht im glnstigen Bereich liegen (a). In
den Teichen findet eine vergleichsweise extensive Bewirtschaftung mit Karpfenbesatz statt; in den
Graben erfolgt keine direkte fischereiliche Nutzung, aber sicher wandern Fische aus den Teichen sowie
Uber die Karthane ein (b). Ein Einsatz schwerer Maschinen in den umgebenden Landlebensraumen
erfolgt nur gelegentlich (Mahd der Teichdamme, Waldbewirtschaftung, Grinlandmahd und evwtl.
Schleppen) (b). Die Teichdamme werden im Rahmen der Teichbewirtschaftung +- taglich befahren;
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offentliche Wege / Stral3en sind erst in gréRerer Entfernung vorhanden (daher Isolation durch Fahrwege
= b). Eine Isolationswirkung durch intensiv genutzte Agrarflachen oder Bebauung ist im weiteren Umkreis
nicht gegeben (a), die kleine und relativ locker bebaute Ortslage Plattenburg wird nicht als Barriere
eingestuft. Insgesamt ergibt sich fur das Vorkommen somit auch fir das FFH-Gebiet insgesamt ein
glnstiger Erhaltungszustand (B).

Tab. 42: Bewertung des Vorkommens des Moorfroschs im FFH-Gebiet ,Plattenburg®
ID 311-001
Zustand der Population A

Grole der Population

Habitatqualitat

Wasserlebensraum: Anzahl/GréRRe der Gewasser

Wasserlebensraum: Ausdehnung Flachwasserzonen

Wasserlebensraum: Besonnung

Landlebensraum: Entfernung Sommer-/Winterhabitate

Vernetzung: Entfernung nachstes Vorkommen

Beeintrachtigungen

Wasserlebensraum: Schadstoffeintrag

Wasserlebensraum: pH-Wert

Wasserlebensraum: Fische/fischereiliche Nutzung

Landlebensraum: Einsatz schwerer Maschinen

Isolation: Fahrwege

Isolation: Landwirtschaftung od. Bebauung

|l |oc|jlo|jlo|v |9 | W|o|jo|v || | T|w

Gesamtbewertung

Einschéatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Die Teiche werden je nach Bespannungsregime im
Friahjahr sicherlich z.T. erst nach der Laichzeit des Moorfroschs eingestaut, in den Graben im Teichgebiet
besteht eine Gefahrdung durch Fortschwemmen bei Offnung der Graben zur Teichbespannung (dies
wurde 2011 festgestellt). In welchem Umfang dies eine erfolgreiche Reproduktion beeintréchtigt ist
unklar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Vorkommen befindet sich in einem gulnstigen
Erhaltungszustand, Beeintrachtigungen der Reproduktion sind jedoch maéglich (s. Gefahrdungsursachen).
Durch Anpassung des Einstauregimes koénnte daher der Reproduktionserfolg in den Graben im
Teichgebiet und in den Teichen verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Moorfrosch ist in West- und
Siuddeutschland selten und fehlt in vielen Regionen ganz, in Nord- und v.a. Ostdeutschland einschlief3lich
Brandenburg ist er noch verbreitet und kommt in z.T. sehr groBen Populationen vor; in manchen
Regionen ist er die haufigste Amphibienart. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Moorfroschs
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 30%, das Land hat damit eine besondere
Verantwortung fur den Erhalt der Art (LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine nationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,ungunstig-unzureichend” eingestuft, es
besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Im Biosphéarenreservat ist der
Moorfrosch ebenfalls noch mit vielen Vorkommen in allen Teilbereichen vertreten, die meisten
Populationen sind allerdings eher klein. Das nachgewiesene grol3e Vorkommen im FFH-Gebiet
Plattenburg mit mindestens 700 Laichballen hat daher eine sehr hohe Bedeutung, die auch in seiner
Bedeutung als Kernpopulation fiir die weitere Umgebung liegt, da ansonsten in einem Umkreis von
etlichen km keine gréRReren, erfolgreich reproduzierenden Vorkommen nachgewiesen sind.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet beherbergt ein sehr grolles Vorkommen des Moorfroschs in
glnstigem Erhaltungszustand und hat eine sehr hohe Bedeutung fir die Art. Ein konkreter
MalRnahmebedarf tber die Erhaltung der aktuellen Habitatbedingungen hinaus ist nicht zwingend
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gegeben, jedoch sind MaRBnahmen zur Verbesserung des Reproduktionserfolgs (angepasste
Teichbewirtschaftung) wiinschenswert.

Fische

Bitterling

Ubersichtsdaten Bitterling (Rhodeus amarus)

FFH-RL (Anhang) Il

RL D/ RL B/ BArtSchV -l -1-

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2010

Datenquelle IfB (Fischartenkataster Brandenburg)

Biologie/Habitatanspriche: Diese bis zu 8 cm grol3e Kleinfischart lebt gesellig in makrophytendominierten
Bereichen stehender und gemaéchlich flieRender Gewasser, ist also in Seen, Teichen, seichten Buchten
sowie ruhigen Altarmen zu finden. Dort praferieren Bitterlinge die seichteren Areale mit sandigem
Sohlsubstrat oder suchen Bereiche mit einer diinnen Schlammschicht auf. Tiefere und vor allem allzu
schlammige Stellen werden aufgrund des dort auftretenden Sauerstoffdefizites gemieden. Der Bitterling
ist zur Fortpflanzung auf das Vorkommen von Grolimuschelbesténden im Gewésser angewiesen,
weshalb diese Kleinfischart auch zu den sogenannten Indikatorarten fiir ein intaktes Okosystem zéhlt. Die
Laichzeit beginnt im April und erstreckt sich bis in den August. Zur Eiablage bildet das Weibchen eine
Legerthre aus, mit deren Hilfe sie die Eier in die Mantelhdhle der Muschel beférdert. Als bevorzugtes
Laichsubstrat werden Uberwiegend Unio- und Anodonta-Arten aufgesucht (SCHARF et al. 2011).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Im FFH-Gebiet Plattenburg liegen hauptsachlich Informationen aus den
Bestandserhebungen des IfB (Institut fir Binnenfischerei) vor, jedoch ohne Information Uber Alter oder
GroRRe der gefangenen Individuen. Die Karthane wurde an zwei Beprobungsstellen jeweils im Jahr 2006
und 2010 auf die Fischbiozdnose hin untersucht (s. Tab. 7 Fischbestand). Eigene Untersuchungen
fanden nicht statt. Die Methode, die bei der Erfassung des IfB Uberwiegend zum Einsatz kam, war die
Elektrofischerei. Es ist gangige Praxis, dass alle Fische nach dem Fang mit dem Elektrofischereigerat
schonend ins Gewasser, nahe der Fangstelle, zurlickgesetzt werden. Hierbei ist jedoch zu erwahnen,
dass diese Methode nur bedingt Aussagen Uber die Zusammensetzung, Abundanz, Diversitat und
Altersstruktur von Fischpopulationen zulasst, da es sich dabei in erster Linie um eine stichprobenartige
Erfassung der Fischartengemeinschaft handelt. So kann es zum Beispiel vorkommen, dass kleine
bodenorientierte Fische in Abhangigkeit der Gewassereigenschaften (Sichttiefe, Leitfahigkeit des
Gewassers und des Sediments) und im Pelagial (Freiwasser) lebende Fischarten nur sehr
unterreprasentiert oder gar nicht gefangen werden.

Status im Gebiet: Der Bitterling ist im Standard-Datenbogen (07/2012) nicht aufgefuhrt. Bei den IfB-
Befischungen wurden nur an einer Beprobungsstelle insgesamt 2 Individuen im Jahr 2010 nachgewiesen.
Ein Vorkommen ist somit bestatigt.

Bewertung des Erhaltungszustandes: Angesichts der geringen Datenmenge und fehlender Daten zur
Altersstruktur kann keine abschlieRende Bewertung erfolgen. Als Lebensraum werden die FlieRgewasser
Karthane und Gléwener Abzugsgraben abgegrenzt. Gehdélzsdume entlang der Karthane zwischen Grof3
Leppin und Verteilerwehr und des Gléwener Abzugsgrabens sorgen fiir entsprechende Beschattung.
Ufer- und Wasserpflanzen strukturieren die FlieRe zumindest kleinrdumig, sind v.a. im Gléwener
Abzugsgraben aber nur rudimentadr ausgebildet. Die Durchgéngigkeit im Gebiet wird durch das
Verteilerwehr stark eingeschrénkt. Im Standard-Datenbogen ist fir das FFH-Gebiet ,Plattenburg® die
Bachmuschel (Unio crassus) aufgefuihrt. Ein tatsdchliches Vorkommen ist jedoch derzeit nicht bestatigt.
Ob im Gebiet noch andere GroRBmuschelarten (Reproduktionsvoraussetzungen fir den Bitterling)
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vorkommen ist nicht bekannt. Eine Reproduktion des Bitterlings im FFH-Gebiet ist nicht auszuschliel3en
aber unwahrscheinlich.

In die Teiche kdnnte der Bitterling zufallig Uber das Zuflusswasser gelangen, ein typischer Lebensraum
sind die Teiche jedoch nicht. Zudem kénnen sich auf den schlammigen und zeitweilig trockenfallenden
Teichboden keine Muscheln etablieren. Die Teiche werden daher nicht als Habitat abgegrenzt.

Die vorliegenden Bestandsdaten des IfB aus dem Jahr 2010 lassen keine konkrete Bewertung der
Abundanz, Altersklasse und BestandsgroRe zu. Es konnten nur 2 Exemplare an einer
Untersuchungsstelle im Jahr 2010 erfasst werden. Dieses Ergebnis lasst auf eine sehr kleine Population
im Gebiet schlieRen. Eine Reproduktion des Bitterlings ist fiir das Gebiet nicht belegt. Fir die Population
ist somit nur ein schlechter Zustand (C) anzunehmen. Die Strukturgute von Karthane und Gléwener
Abzugsgraben ist im Gebiet deutlich bis stark verandert, in den Uferbereichen zum teil auch etwas
gunstiger ausgebildet (HASCH et al. = GEK 2014). Beeintrachtigend kdnnten sich die Nahrstoffeintrage aus
dem Umland auswirken, wodurch der Lebensraum fur GroBmuscheln zusehends unattraktiver wird. Des
Weiteren wirkt sich das Verteilerwehr negativ aus. Ein Flussaufwartswandern ist dadurch fast nicht
mdoglich. Fir das Bewertungskriterium Beeintrachtigungen kann somit ebenfalls nur ein schlechter
Zustand (C) angenommen werden. Insgesamt ist somit von einem eher schlechten Erhaltungszustand
der Bitterlingspopulation im FFH-Gebiet ,Plattenburg” auszugehen, wenn dieser auch nicht sicher
bewertet werden kann.

Tab. 43: Bewertung des Vorkommens des Bitterlings im FFH-Gebiet ,Plattenburg*®

Parameter Bewertung
Zustand der Population k. B.
(Annahme C)
Habitatqualitat k.B
(Annahme B)
Beeintrachtigungen k.B
(Annahme C)
Gesamtbewertung k.B.

k. B (keine Bewertung)

Einschatzung mdéglicher Gefahrdungsursachen: Beeintrachtigungen werden in der anthropogen
gepragten und veranderten Gewassermorphologie der Karthane und des Gléwener Abzugsgrabens
gesehen. Zu nennen sind insbesondere das Querbauwerk und diffuse Nahrstoffeintrage aus der
Umgebung.

Gebietspezifisches Entwicklungspotenzial: Es fehlen Reproduktionsmdglichkeiten in Form von
GrolBmuschelbestanden. Fir diese gibt es zum gegenwartigen Zeitpunkt keine wissenschaftlichen
Nachweise. Eine Verbesserung des Lebensraumes (FlieBgeschwindigkeit, Gewasserstruktur und
Reduzierung diffuser Nahrstoffeintrdge) wirde eine positive Entwicklung des Bitterlings im Gebiet
begunstigen. Die aktuelle Situation lasst derzeit nur auf ein geringes Entwicklungspotenzial schlie3en.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Deutschlandweit hat diese
Cyprinidenart ihren Verbreitungsschwerpunkt im Flachland sowie in den Flussniederungen (BFN 2004). In
Brandenburg erstreckt er sich hingegen Uber das gesamte Land, wobei die Art in einer Vielzahl
verschiedenster Gewasser anzutreffen ist. Somit hat Brandenburg eine besondere Verantwortung fiir den
Erhalt des Bitterlings und es besteht erhéhter Handlungsbedarf (LUGV 2013). In den Roten Listen zahlt
der Bitterling derzeit zu den ungeféhrdeten Arten. Seinem Erhalt kommt jedoch hinsichtlich seiner
Funktion als Bioindikator eine besondere Bedeutung zu, da seine einzigartige Fortpflanzungsstrategie
direkt an das Vorkommen von GroRmuschelbestanden gebunden ist und somit Riuckschlisse auf die
Funktionalitat eines Okosystems erlaubt (SCHARF et al. 2011). Bitterlinge sind fiir das FFH-Gebiet
.Plattenburg“ nur von mittlerer Bedeutung.

Gesamteinschatzung: Im FFH-Gebiet wurde der Bitterling nur durch zwei Exemplare im Jahr 2010
nachgewiesen, eine Reproduktion ist nicht belegt. Karthane und Gléwener Abzugsgraben sind Fress- und
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Wohnhabitat, ber den Zustand der zur Fortpflanzung wichtigen Gro3muschelpopulationen liegen derzeit
keine Daten vor. Es ist von einem eher schlechten Erhaltungszustand des Bitterlings auszugehen.
MaRnahmen zur strukturellen Verbesserung des FlieBes und zur Reduzierung von Nahrstoffeintragen
wirden sich positiv auf die Bitterlingspopulation auswirken.

Mollusken

Bachmuschel, Gemeine Flussmuschel

Ubersichtsdaten Bachmuschel, Gemeine Flussmuschel (Unio crassus)

FFH-RL (Anhang) v

RL D/ RL B/ BArtSchV 1/ 1/ streng geschitzt

EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ B/ keine Bewertung (Einschatzung nicht méglich)
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) unbekannt

Datenquelle Standarddatenbogen

Biologie/Habitatanspriche: Die Bachmuschel (Gemeine Flussmuschel) lebt in meist rasch flieRenden
Bachen und Flissen mit hoher Wasserqualitat eingegraben im Gewassergrund aus feinerem Sediment.
Jungmuscheln benétigen ein gut durchstromtes und mit Sauerstoff versorgtes Liickensystem und sind
daher gegen Verschlammung besonders empfindlich. Die Muschellarven (die sog. Glochidien) werden
vom Weibchen ins Wasser ausgestoen und setzen sich fir einige Wochen parasitisch im
Kiemengewebe verschiedener Fischarten - v.a. in Jungdfischen - fest, danach lassen sie sich fallen und
graben sich im Sediment ein. Als Nahrung dienen den Muscheln feinste organische Partikel und
Plankton, die aus dem Wasser herausgefiltert werden. Die Tiere konnen 10 bis 20 Jahre, z.T. auch alter,
werden (Zusammenstellung nach BfN 2003).

Erfassungsmethodik/Datenlage: Eigene Erfassungen wurden nicht durchgefiihrt. Vorliegende Unterlagen
wurden ausgewertet.

Status im Gebiet / Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Bachmuschel wird im Standarddatenbogen
fur das Gebiet genannt (vermutlich Vorkommen in der Karthane gemeint), die zugrunde liegenden oder
aktuellere Nachweise liegen nicht vor. Daher kann der Erhaltungszustand nicht bewertet werden.

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Mangels konkretem Vorkommensnachweis keine
Aussage moglich, grundsatzlich ist die Art durch nicht angepasste Gewasserunterhaltung sowie Nahr-
und Schadstoffeintrag in FlieRgewasser gefahrdet.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat Entwicklungspotenzial, da die Art noch in
angrenzenden Flie3systemen (Cederbach, evtl. Karthane bei Haaren) vorkommt. Eine Wiederbesiedlung
durch Einwandern von mit Glochidien infizierten Fischen ins Gebiet kann aber nur dann erfolgen, wenn
fur Durchgangigkeit gesorgt wird.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Die Bachmuschel ist in Deutschland
v.a. im Suden sowie Nordostdeutschland verbreitet, in Brandenburg bestehen recht wenige Vorkommen
in Spree, Oder, Havel sowie in der Prignitz (BEUTLER & BEUTLER 2002). Fast Uberall ist die Art in den
letzten Jahrzehnten extrem zurtickgegangen und fast alle Bestande sind aufgrund geringer bis fehlender
Reproduktion Uberaltert. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel bezogen
auf die kontinentale Region Deutschlands betrégt ca. 13 %, das Land hat eine besondere Verantwortung
fur den Erhalt der Art (LUGV 2013). Diese ist nach LUGV (2012) eine nationale und internationale
Verantwortung. Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg als ,unglinstig-schlecht® eingestuft, es
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art (LUGV 2013). Im Landkreis Prignitz kommt die
Gemeine Flussmuschel noch in Locknitz, Stepenitz und Cederbach vor, das vermutlich grofite
Vorkommen liegt im Cederbach. Besiedelt sind jeweils v.a. Gewdasserabschnitte aul3erhalb (oberhalb)
des Biospharenreservats. Vor dem Hintergrund der Seltenheit und des starken Bestandsriickgangs hat
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jedes Vorkommen der Bachmuschel eine sehr hohe Bedeutung, daher hatte auch das FFH-Gebiet
Plattenburg eine sehr hohe Bedeutung, sollte die Art (noch) vorkommen.

Gesamteinschatzung: Im FFH-Gebiet Plattenburg ist die Bachmuschel laut Standarddatenbogen
vorhanden, jedoch liegen keine Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen vor. Sollte eines bestéatigt werden,
hatte das Vorkommen eine sehr hohe Bedeutung. Nach derzeitigem Kenntnisstand ist im Gebiet kein
signifikantes Vorkommen vorhanden.

3.2.2.2. Weitere wertgebende Tierarten

Nachfolgend werden wertgebenden Tierarten besprochen, die der Roten Liste Kategorie 1 oder 2
entsprechen. Die Ubrigen wertgebenden Arten sind in Tab. 32 benannt, werden aber nicht ausfuhrlicher
beschrieben.

Libellen

Blaufligel-Prachtlibelle

Ubersichtsdaten Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchVv 3/ 2/ besonders geschitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ - -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1996

Datenquelle S. Hansen

Biologie/Habitatanspriiche: Die Blaufligel-Prachtlibelle bevorzugt kihlere, oftmals schnellere
FlieRgewasser (Bache, Graben und kleinere Flisse) mit schattigen Bereichen, in denen eine
ausreichende Sauerstoffversorgung der Larven garantiert ist. Die Eiablage ist an das Vorkommen von
Submers- und Emersvegetation gebunden. Die in ganz Europa verbreitete Art ist in Brandenburg relativ
selten, wobei die Karthane zu den Vorkommensschwerpunkten zéhlt (MAUERSBERGER et al. 2013).

Erfassungsmethodik/Datenlage/Status im Gebiet: Die Art wurde einzig 1996 von S. Hansen im FFH-
Gebiet erfasst. Hierbei handelte es sich um wenige Exemplare, die in der Karthane oberhalb der Teiche
gefunden wurden. Ob sie aktuell noch vorkommt, ist ungewiss. Da es Nachweise von Calopteryx virgo im
angrenzenden FFH-Gebiet Karthane, jedoch aus dem Jahr 2012, gibt und das dortige Vorkommen zu
den hoéchsten im BR Flusslandschaft Elbe gehort (OUB 2008 - KaBus et al. 2009), kann nicht
ausgeschlossen werden, dass die Art auch in dem FFH-Gebiet Plattenburg zugehdrigen Karthanelauf
vorhanden ist.

Erhaltungszustand/Gefahrdung/Entwicklungspotenzial: Da der letzte gesicherte Nachweis der Art aus
dem Jahr 1996 stammt, wird auf eine Bewertung des Erhaltungszustandes sowie Erlauterungen zu
Gefahrdung und Entwicklungspotenzial verzichtet.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschatzung: Die Blaufligel-Prachtlibelle ist in Brandenburg relativ
selten. Zwar sind die Populationen mit Beendigung der Intensiv-Landwirtschaft der DDR und damit
einhergehender Verbesserung der Gewasserqualitdt angestiegen (MAUERSBERGER et al. 2013), doch ist
sie nach wie vor gefdhrdet. Die Art wurde aktuell nicht gefunden, sodass das FFH-Gebiet fur ihr
Vorkommen keine besondere Bedeutung hat. Sollte jedoch ein Nachweis der Libellenart im FFH-Gebiet
erfolgen, kdme ihm eine hohe Bedeutung zu und die betroffenen (Fliel3-)Gewasserabschnitte waren
besonders zu schitzen.
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Gemeine Keiljungfer

Ubersichtsdaten Gemeine Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV V/ 2/ besonders geschiitzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ - -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 1996

Datenquelle S. Hansen

Biologie/Habitatanspriiche: Die Gemeine Keiljungfer besiedelt schmale bis breite FlieRgewéasser mit
ausreichender Stromung, die eine gentgende Sauerstoffversorgung gewahrleistet; gelegentlich kommt
sie auch in der Brandungszone grof3erer Seen vor. Bevorzugt werden sommerliche Wassertemperaturen
Uber 16 Grad, weshalb sie v.a. in der Barbenregion von Béchen und Flissen, also im Unterlauf,
vorkommt. Die Larve lebt tagsiiber eingegraben in sandigem bis schlammigem Sediment und geht v.a.
nachts auf Nahrungssuche; stark bewachsene Bereiche werden gemieden. Aufgrund von
Gewasserausbau und Verschlechterung der Wasserqualitat (N&ahrstoffeintrag) ist die Art in der
Vergangenheit stark zurlickgegangen, in letzter Zeit scheint eine gewisse Bestandserholung einzusetzen
(Zusammenstellung nach SCHORR 1990 und HEIDEMANN & SEIDENBUSCH 1993).

Erfassungsmethodik/Datenlage/Status im Gebiet: Die Gemeine Keiljungfer wurde zuletzt 1996 im FFH-
Gebiet im Karthanelauf oberhalb der Fischteiche erfasst. Dabei handelte es sich um ein einzelnes
Exemplar. Aktuellere Daten liegen nicht vor.

Erhaltungszustand/Gefahrdung/Entwicklungspotenzial: Aufgrund der schlechten Datenlage entféllt die
Einschéatzung von Erhaltungszustand, Gefahrdung und Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschatzung: In Deutschland ist die Gemeine Keiljungfer in allen
Regionen zu finden, jedoch in der Regel nicht haufig. In Brandenburg hat sie ihren
Verbreitungsschwerpunkt im Nordosten und Siudosten (MAUERSBERGER et al 2013). Im
Biospharenreservat liegen nach derzeitigem, unzureichendem Kenntnisstand einzelne Nachweise an
mehreren FlieBgewassern vor (u.a. Locknitz, Karthane, Cederbach). Aufgrund der wenigen Nachweise
hat jedes Vorkommen eine hohe Bedeutung.

Keilfleck-Mosaikjungfer

Ubersichtsdaten Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshna isoceles)

FFH-RL (Anhang) -

RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ VI besonders geschutzt
EHZ SDB/ aktuelle Einschatzung EHZ -/ -

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle S. Jansen

Biologie/Habitatanspriiche: Die warmeliebende Keilfleck-Mosaikjungfer tritt an grof3eren Standgewéassern
mit reich strukturierter Verlandungszone auf. Hierbei werden neben Altarmen, Kanédlen und Graben auch
Teiche, Torfstiche sowie Sand- und Tongruben besiedelt. Die vegetationsreichen Flachwasserbereiche
stellen das Habitat der Larven dar (MAUERSBERGER et al. 2013). Sind entsprechende
Vegetationsstrukturen vorhanden, werden auch langsam flieRende Gewasser von der Art besiedelt.

Erfassungsmethodik/Datenlage/Status im Gebiet: Der einzige Nachweis der Keilfleck-Mosaikjungfer im
FFH-Gebiet stammt aus dem Jahr 2011. Hierbei handelte es sich um einen Einzelfund in einem
Entwasserungsgraben 6stlich der Fischteiche. Dass die Population weiterhin besteht, ist nicht
auszuschliefl3en.
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Erhaltungszustand/Gefahrdung/Entwicklungspotenzial: Aufgrund der schlechten Datenlage wird auf eine
Bewertung des Erhaltungszustandes und die Habitatabgrenzung verzichtet.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschatzung: Das Vorkommen der Keilfleck-Mosaikjungfer
verzeichnet in Brandenburg eine deutlich positive Tendenz. Die Haupthabitate stellen dabei natirliche
Seen dar. Das nordbrandenburgische Wald- und Seengebiet und die Uckermark sind zugleich
deutschlandweit die Verbreitungsschwerpunkte der Art (MAUERSBERGER et al. 2013). Im FFH-Gebiet
wurde die Keilfleck-Mosaikjungfer in einem langsam flieBenden Entwasserungsgraben gesichtet. Fir das
Vorkommen der Art stellt das FFH-Gebiet eine mittlere Bedeutung dar.

3.3. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere wert-
gebende Vogelarten

Fir die Vogelarten nach Anhang | der V-RL und weitere wertgebende Arten erfolgt eine separate
Managementplanung fir das SPA 7001 ,Unteres Elbtal®, welches auch das FFH-Gebiet ,Plattenburg®
umfasst.

Um in der MaBnahmenplanung fiir das FFH-Gebiet die Erfordernisse der Vogelarten mit einzubringen,
werden auch in diesem Managementplan fiir das FFH-Gebiet die Vogelarten nach Anhang | der V-RL
betrachtet. Dadurch wird die Ubersichtlichkeit der aus der FFH-RL und der V-RL resultierenden
erforderlichen MalRnahmen insbesondere auch fiur die Nutzer und Eigentiimer verbessert.

Die Zustande der Bestande fur die in diesem MP genannten Vogelarten beziehen sich ausschlie3lich auf
die Teilpopulation in dem betrachteten FFH-Gebiet. Der Gesamt-Erhaltungszustand fur die im
Vogelschutzgebiet ,Unteres Elbtal® vorkommenden und gemaR der V-RL geschitzten europdischen
Vogelarten wird in einem eigenen Managementplan fir das Vogelschutzgebiet ermittelt und dokumentiert.

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen im FFH-Gebiet ,Plattenburg® 13 Brutvogelarten des Anhang | V-
RL (davon See- und Fischadler nur als Nahrungsgast) sowie 4 weitere wertgebende Arten (davon aber
nur zwei aktuell) vor. Keine der Arten ist im Standarddatenbogen aufgefihrt.

Tab. 44: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender Vogelarten
im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | RL |BArt| Nationale/ | Zusta Revierzahl
Code Name D BB | Sch | Internat. nd »Jahre
V Verantw.
Vogelarten nach Anhang | V-RL
A229 | Eisvogel Alcedo atthis - 3 S B 2 (2007)
A094 | Fischadler Pandion haliaetus 3 - S N B NG
A246 | Heidelerche Lullula arborea Y, - S N B 1 (2007)
A120 | Kleines Sumpfhuhn | Porzana parva 1 2 S N C 1 (2005)
A127 | Kranich Grus grus - - S N B 1-2 (2007)
A338 | Neuntoter Lanius collurio \Y b B 3 (2007)
A021 | Rohrdommel Botaurus stellaris 2 3 S N C 1 (2013)
A081 | Rohrweihe Circus aeruginosus - 3 S B 1(2013)
2 (2005)
A074 | Rotmilan Milvus milvus - 3 S | B 1 (2007)
A073 | Schwarzmilan Milvus migrans - - s B 1 (2007)
A236 | Schwarzspecht Dryocopus martius - - s B 1 (2007)
A075 | Seeadler Haliaeetus albicilla - - s N B NG
A072 | Wespenbussard Pernis apivorus \Y, 2 s k.B. 1(2011)
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EU- | Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL | BArt | Nationale/ | Zusta Revierzahl
Code Name D BB | Sch Internat. nd »Jahre
\% Verantw.

Weitere wertgebende Vogelarten

Al42 | Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s k.B. 2 (1994)
A055 | Knakente Anas querquedula 2 3 s k.B. 1 (2005)
A006 | Rothalstaucher Podiceps grisegena - 1 s B 5 (2013)
A008 | Schwarzhalstaucher | Podiceps nigricollis - 1 s k.B. prasent?

Rote Liste: 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, - = derzeit nicht gefahrdet;
BArtSchV: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt

Nationale/ Internationale Verantwortung (LUGV 2012): N = Nationale Verantwortung, | = Internationale
Verantwortung

Zustand: A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich oder beschrankt, k.B. = keine Bewertung (Einschatzung
nicht moglich)

Revierzahl: NG = nur Nahrungsgast, kein Brutvogel
Quellen der Roten Listen: RL D: BfN (2009), RL BB: Ryslavy & Madlow (2008)

Vorkommen von Gartenbaumlaufer (&ltere Laubwalder), Sommergoldhdhnchen (altere Nadelmisch-
walder) und Sumpfrohrsénger (Rohrichte / Staudenfluren in Graben im Grinland der @stlichen Gebiets-
halfte) als Arten, fur die Brandenburg eine Internationale Verantwortung nach LUGV (2012) besitzt, sind
aufgrund der Habitatausstattung im Gebiet anzunehmen. Da sie als ungefahrdete Arten in Rahmen von
Kartierung bisher wenig Beachtung fanden, liegen jedoch keine konkreten Nachweise vor. Fir den
Schwarzhalstaucher wird im Landschaftsrahmenplan (MLUR 2002) ein Vorkommen im Teichgebiet
Plattenburg angegeben, konkrete Nachweisdaten hierzu liegen jedoch nicht vor. Zum Kiebitz (stark
geféhrdet nach Roter Liste Deutschland und Brandenburg) liegen nur 2 alte Reviernachweise fir die
Wiesen 0stlich des Teichgebiets aus dem Jahr 1994 vor, er ist hier inzwischen offenbar ausgestorben.
Alle diese Arten werden daher nicht ndher behandelt.

Die Vorkommen der Vogelarten werden in der Textkarte ,Vogelarten nach Anhang | V-RL und weiterer
wertgebender Vogelarten® dargestellt.
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Textkarte: Vogelarten nach Anhang | der V-Richtlinie und weitere wertgebende Vogelarten
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3.3.1. Brutvogelarten nach Anhang | der V-Richtlinie

Eisvogel

Ubersichtsdaten Eisvogel (Alcedo atthis)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchv -/ 3/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Eisvogel bevorzugt langsam flieBende und stehende Gewdasser mit
klarem Wasser (Sichtbarkeit der Beute) und Sitzwarten in ausreichender Menge (<3 m HoOhe das
Gewasser (berragende Aste) zur Jagd auf Kleinfische, die in ausreichender Menge vorhanden sein
mussen. Seine Brutréhren grabt er in Uferabbruchkanten von mind. 50 cm Hohe, auch Steilufer an
Briicken und in Grabensystemen sowie Wurzelteller umgestirzter Baume im Gewéasserumfeld werden als
Neststandorte gewahlt. Béschungen und Sandgruben in mehreren 100m Entfernung vom Gewasser
werden ebenfalls gelegentlich als Brutplatze genutzt. Geeignete Brutgewasser konnen in
unterschiedlichsten Lebensraumen (Wélder, Offenlandschaft, auch Siedlungen) liegen. Charakteristisch
sind starke Bestandseinbriiche von bis zu 90% durch strenge Winter mit lang anhaltenden Frostperioden,
nach denen eine Bestandserholung ca. 5-7 Jahre erfordert (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: Systematische Begehungen erfolgten im FFH-Gebiet im Rahmen
der SPA-Kartierung der Naturwacht (NATURWACHT 2007-2012) durch J. Herper. Dabei wurden jeweils
i.d.R. 1-2 Begehungen durchgefiihrt, detaillierte gebietsbezogene Angaben zum Erfassungsumfang
liegen nicht vor. Daneben gibt es Nachweise aus der Datenrecherche fir den Bericht zum
Vogelschutzgebiet 2006 inkl. gezielter Kartierungen ausgewahlter Arten / Teilbereiche (JANSEN &
GERSTNER 2006) sowie aus Beibeobachtungen im Rahmen eigener Gebietsbhegehungen 2011 bis 2014
zur Amphibienerfassung (JANSEN). Insgesamt ist die Datenlage als méaRig gut einzuschéatzen.

Status im Gebiet: 2007 erfasste Herper zwei Brutpaare (am Teich 5 und am Gléwener Abzugsgraben
stdlich von Teich 9) (NATURWACHT 2007-2012), der genaue Nistplatz ist unbekannt. Auch 2004 gab es
nach Naturwacht ein Brutpaar im Teichgebiet ohne genaue Lokalisierung (JANSEN & GERSTNER 2006). Als
Habitatflache 311-001 werden die grolReren Fischteiche sowie die Karthane und der Gléwener
Abzugsgraben abgegrenzt, auch wenn sicherlich die kleineren Graben und Teiche gelegentlich ebenfalls
zur Nahrungssuche genutzt werden. Mogliche Brutplatze liegen in Steilufern und Abbruchkanten an
Karthane und Gloéwener Abzugsgraben, aber auch in Wurzeltellern umgestirzter BAume in angrenzenden
Waldflachen.

Einschéatzung des Bestandeszustandes: Der Bestand ist mit zwei Paaren als gut einzustufen. Die
vorhandenen Fischteiche und FlieRgewasser durften ausreichend Nahrung bereitstellen, das Angebot
glnstiger Brutplatze kann nicht eingeschétzt werden; die Habitatqualitdt wird insgesamt als giinstig
beurteilt. Stérungen oder andere Beeintrachtigungen werden als gering eingestuft. Insgesamt wird der
Bestandeszustand als guinstig beurteilt.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Besondere Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Schaffung weiterer Brutplatze (Belassen von
Wurzeltellern umgestirzter Baume in Waldrandlage, Zulassen von Uferabbrichen an den
FlieRgewassern, oder Anlage kunstlicher Brutwande) kdnnte das Brutplatzangebot verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit flir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Eisvogels bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betréagt ca. 6 % (LUGV
2012). Zum Erhalt der Art besteht keine nationale oder internationale Verantwortung (LUGV 2013),
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jedoch ein erhohter Handlungsbedarf wegen der spezifischen Habitatanspriche und der
Bestandsabnahme (LUGV 2012). Im Biosphéarenreservat ist der Eisvogel in den verschiedenen
Fliegewassersystemen und an groReren Stillgewassern noch recht verbreitet. Wegen der Anspriiche an
naturnahe Gewasserstrukturen und gute Wasserqualitat hat jedes Brutvorkommen eine hohe Bedeutung,
so auch das im FFH-Gebiet Plattenburg.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 700-1.300 Brutpaare (RysLAvY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark zurlickgegangen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.600-8.000 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig weitgehend stabil (SUpBeck et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt <4-7 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
magige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem unglinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit méaRigem Brutbestand in Europa (79.000-160.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich von Nordafrika tiber ganz Europa mit Ausnahme Schottlands, Islands
und Skandinaviens Uber Mittelasien bis nach Sachalin und Japan.

Gesamteinschatzung: Mit zwei Paaren ist ein guter Bestand vorhanden; der Bestandeszustand ist
glnstig, das Gebiet hat eine hohe Bedeutung. MalRnahmen zur Verbesserung des Brutplatzangebots sind
sinnvoll, aber nicht zwingend erforderlich.

Fischadler

Ubersichtsdaten Fischadler (Pandion haliaetus)

V-RL (Anhang I) |

RL D /RL B/ BArtSchV 3/ -/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie/ Habitatanspriiche: Der Fischadler besiedelt nur Landschaften mit groBen und fischreichen,
i.d.R. klaren Gewassern, da er sich nahezu ausschlie3lich von Fischen ernahrt, die im Sturzflug erbeutet
werden. Als Neststandort werden gerne hohe Baume in Gewdassernahe mit freiem Anflug genutzt, aber
auch Baume und Kunsthorste auf Strom- o.a. Masten, die mehrere Kilometer von Nahrungsgewassern
entfernt sind. Baumnester werden auf Uberhéltern, in Altbaumbestanden, am Waldrand oder in der freien
Landschaft auf groRen Einzelb&dumen errichtet (Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al.
2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Der Fischadler ist kein Brutvogel, jedoch im Sommerhalbjahr regelmafiger
Nahrungsgast an den Teichen im Gebiet. Die zu beobachtenden Vdgel sind sicherlich Giberwiegend den
nur wenige km entfernten Brutpaaren der Umgebung, z.T. vermutlich auch Durchziglern zuzuordnen. Die
grofRen Teiche des Gebiets werden als (Nahrungs-)Habitat 311-001 abgegrenzt.

Einschatzung des Bestandeszustandes: Als nahrungsreiche Gewasser stellen die gro3en Fischteiche
des Teichgebiets mit ihren groRen Fischbestdnden gunstige und aufgrund der Unzugénglichkeit des
Gebiets stérungsarme Nahrungshabitate dar, der Bestandeszustand wird daher als giinstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefdhrdungsursachen: Mdogliche Gefahrdungen fir die Teiche als
Nahrungshabitat sind nicht absehbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial fir eine
Verbesserung der Nahrungshabitatqualitat. Die Ansiedlung eines Revierpaars innerhalb des FFH-Gebiets
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ist nicht ausgeschlossen und lie3e sich ggf. durch Errichtung einer kiinstlichen Nistplattform im &stlichen
Umfeld des Teichgebiets férdern.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Fischadler gehorte in
Deutschland und Brandenburg friher zu den stark gefdhrdeten Arten, deren Bestand sich v.a. durch
konsequenten Horstschutz in den vergangenen Jahrzehnten jedoch sehr positiv entwickelt hat, so dass
eine Entlassung aus den Roten Listen mdglich wurde. Brandenburg hat am Vorkommen des Fischadlers
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands einen Anteil von ca. 59 % und stellt damit einen
Verbreitungsschwerpunkt dar, zum Erhalt der Art besteht daher eine nationale Verantwortung und ein
erhéhter Handlungsbedarf (LUGV 2012, LUGV 2013). Da der Brutbestand des Fischadlers im
Biosphérenreservat nur wenige Paare umfasst, hat neben den Brutplatzen auch jedes bedeutende
Nahrungsgebiet der Revierpaare eine hohe Bedeutung (zumal grol3ere Stillgewasser in der Region
ausgesprochen selten sind), und somit auch die Plattenburger Teiche.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 294-297 Brutpaare (RysLAvY & MADLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 501-502 Brutpaare

Tendenz langfristiger Riickgang, kurzfristig stark angestiegen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europédischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit geringem Brutbestand in Europa (7.600-11.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Der Fischadler ist mit mehreren Unterarten fast weltweit als Brutvogel vertreten, hat allerdings das
sidliche Mitteleuropa und Sudeuropa nach dem weitgehenden Aussterben in vergangenen
Jahrhunderten noch nicht wiederbesiedelt.

Gesamteinschatzung: Die grof3en Plattenburger Teiche stellen ein wichtiges Nahrungsgebiet v.a. fir
benachbarte Brutpaare des Fischadlers dar, sie haben damit eine hohe Bedeutung; der
Bestandeszustand ist gunstig. Eine Brutansiedlung koénnte durch Errichtung einer kinstlichen
Nistplattform gefordert werden.

Heidelerche

Ubersichtsdaten Heidelerche (Lullula arborea)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV V/ -/ streng geschutzt

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie / Habitatanspriche: Die Heidelerche kommt v.a. auf Sandbdden mit schitterer, kurzgrasiger
Gras- bzw. Krautvegetation und einzelnen Baumen und Biischen vor. Lebensraum sind Biotope wie
Waldrander, kleinflachige Heiden, Binnendiinen, Hochmoorrander, Waldlichtungen, -schneisen und breite
Waldwegen, Kahlschlage, Hochspannungstrassen im Wald, aufgelassenen Sandgruben, Stilllegungen
sowie trockene Griunland- und Ackerflachen in unmittelbarer Waldndhe. Sie meidet ganz offene,
baumfreie Landschaften sowie geschlossene Waldgebiete. Der Neststandort liegt am Boden, meist im
Bereich schiitterer Gras- und niedriger Krautvegetation (Zusammenstellung nach BezzeL 1993 und
SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Aus der Naturwachtkartierung liegt fur 2007 ein Reviernachweis im waldrandnahen
Grinland im Nordosten des FFH-Gebiets vor (Biotop 3038NW-0149); es handelt sich um frisches bis
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mafig trockenes Intensivgriinland. Etwas weiter westlich war auch 2005 ein Revier vorhanden
(Naturwacht in JANSEN & GERSTNER 2006). Auf dieser Datenbasis kann ein regelméafiig besetztes Revier
angenommen werden. Weitere Vorkommen im FFH-Gebiet sind nicht ausgeschlossen, jedoch ist das
Potenzial hierfur nicht sehr hoch, da gro3ere Flachen mit trockener und/oder schutter bewachsener
Vegetation kaum vorhanden sind, abgesehen vom Miuihlenberg bei GroRR3 Leppin, wo jedoch keine
Nachweise vorliegen. Als Habitatflache 311-001 wird das waldrandnahe Grunland im Bereich der beiden
0.g. Nachweise abgegrenzt.

Einschétzung des Bestandeszustandes: Mit nur einem Revier ist der Bestand im Gebiet klein, entspricht
aber der standértlichen Habitatkapazitat, denn insgesamt ist die Habitatqualitat fir die Heidelerche als
wenig gunstig einzustufen (s. ,Status im Gebiet"). Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.
Insgesamt wird der Bestandeszustand daher als glinstig eingestuft.

Einschétzung méglicher Gefahrdungsursachen: Mdgliche Gefahrdungen sind nach jetzigem Kenntnistand
nicht ersichtlich.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat aufgrund der vorherrschenden
Standortbedingungen ein geringes Entwicklungspotenzial zur Verbesserung des Lebensraums der
Heidelerche. Am besten ist dies noch im Nordteil, da hier sandig-trockene Dunenstandorte ans FFH-
Gebiet heranreichen. Auf Aufforstungsflachen kénnten hier im Zuge der forstlichen Bewirtschaftung nach
Kahl- oder Schirmschlag fir jeweils einige Jahre bis zum Aufwachsen der Kulturen geeignete
Lebensrdume fiir die Heidelerche entstehen.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: In Deutschland ist die Heidelerche in
allen Landesteilen verbreitet, jedoch meist nur inselartig und mit kleinen Bestanden. Die hdchsten
Dichten liegen in Nordostdeutschland. Innerhalb Deutschlands hat Brandenburg mit etwa einem Drittel
des Gesamtbestands eine aufRerordentlich hohe Bedeutung fur die Art. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Heidelerche bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 30 %; zum
Erhalt der Art besteht eine nationale Verantwortung (LUGV 2012, LUGV 2013). Im Biospharenreservat ist
die Heidelerche auf trockeneren Standorten weit verbreitet und haufig, der Bestand betragt mehrere
hundert Revierpaare. Vor diesem Hintergrund das das FFH-Gebiet Plattenburg mit einem
nachgewiesenen Paar nur eine geringe Bedeutung fir die Heidelerche.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 12.000-20.000 Brutpaare (RysLAvY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 44.000-60.000 Brutpaare

Tendenz langfristig stark zuriickgegangen, kurzfristig wieder deutlich angestiegen (SUDBECK et al.
2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der
Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h.
Deutschland tragt eine relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem unglinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit gro3em Brutbestand in Europa (1.100.000-3.100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete der Heidelerche reichen von Nordafrika und Sid- / Westeuropa lber Mitteleuropa
bis Nordwestiran und Turkmenien; sie fehlt weitgehend in Nordwest- und Nordeuropa.

Gesamteinschatzung: Mit einem nachgewiesenen Paar in ginstigem Bestandeszustand hat das Gebiet
nur eine geringe Bedeutung fir die Heidelerche. Wegen der geringen Bedeutung werden keine
besonderen Malinahmen vorgeschlagen.
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Kleines Sumpfhuhn

Ubersichtsdaten Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva)

V-RL (Anhang I) I

RL D /RL B/ BArtSchV 1/ 2/ streng geschitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband

Biologie/ Habitatanspriiche: Das Kleine Sumpfhuhn lebt in Verlandungszonen mit lockerer bis dichter
Vegetation, v.a. Rohrichten und GroRRseggenrieden, wobei dichte Bestdnde vom Schmalblattrigem
Rohrkolben, Rohrkolben-/Schilf- sowie Seggen-/Schilf-Mischbestande mit  angrenzenden
Weidengebischen bevorzugt werden. Offene Wasser- und Schlammflachen sowie eine ausgepragter
Knickschilfschicht sind wichtige Bestandteile des Habitats. Besiedelt werden nur Flachwasserzonen mit
ausreichender Wassertiefe (>20 cm). Die Reviere sind oft sehr klein (wenige hundert m2?). Das
Bodennest wird auf umgeknickten Halmen, Wurzelstécken, Seggenbulten oder zusammenge-
schwemmten Halmen angelegt (Zusammenstellung nach BezzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2005 wurde vom NABU Kreisverband ein balzrufender Vogel am Teich 9 gehdrt. Ob
eine Brut stattfand oder es sich nur um ein unverpaartes Tier handelte ist unbekannt. Weitere Nachweise
liegen nicht vor, daher wird auf eine Habitatabgrenzung verzichtet. Prinzipiell sind die Rohrichte an den
Plattenburger Teichen als potenzieller Lebensraum anzusehen.

Einschéatzung des Bestandeszustandes: Da nur ein einmaliger Nachweis vorliegt und offen bleibt, ob eine
Brut stattgefunden hat, ist der Populationszustand als unginstig einzustufen. Auch die Habitatqualitat ist
aufgrund des geringen Umfangs ausgedehnter Réhrichtzonen und der z.T. zu Beginn der Brutzeit sehr
niedrigen Wasserstande in den Teichen ungtinstig.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Eine mogliche Gefahrdung besteht in einer Verkleinerung
der Schilfflachen zur VergréRerung der nutzbaren Teichflachen im Rahmen der Teichbewirtschaftung.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein gutes Potenzial zur Entwicklung eines
regelmaniger besetzten Brutgebiets, wenn die vorhandenen Réhrichte vergroRert wirden (derzeit nur in
Teich 4 und 8 groR3flachige Rohrichte vorhanden); dies ist allerdings nur mdglich auf Kosten der
bewirtschaftbaren Teichflache. Durch Einstellen héherer Wasserstande in den Teichen 1 und 2 im
Frihjahr und Sommer kann die dortige Lebensraumeignung fiir das Kleine Sumpfhuhn verbessert
werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: In Deutschland ist das Kleine
Sumpfhuhn zwar in den meisten Landesteilen, jedoch nur sehr lokal verbreitet; grof3ere Vorkommen gibt
es v.a. in Nordostdeutschland. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Kleinen Sumpfhuhns
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 26 %. Zum Erhalt der Art besteht zwar
keine nationale oder internationale Verantwortung, jedoch ein erhdhter Handlungsbedarf wegen des
Arealschwerpunkts und der westlichen Grenze des geschlossenen Verbreitungsgebiets, die durch
Brandenburg verlauft (LUGV 2012, LUGV 2013). Im Biosphérenreservat liegen nur aus wenigen Jahren
Einzelnachweise der Art vor, daher hat auch jedes nur unregelmaRige Vorkommen eine sehr hohe
Bedeutung, so auch das im FFH-Gebiet Plattenburg.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 50-70 Brutpaare (RysLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 37-53 Brutpaare

Tendenz langfristiger Ruckgang, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,NonSPEC E* (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand in
Europa)
Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (61.000-140.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das geschlossene Brutgebiet des Kleinen Sumpfhuhns beschrankt sich auf das 6stliche
Mitteleuropa und die Steppenzone Westasiens, weiter westlich nur unregelmafig und lickenhaft
verbreitet.

Gesamteinschatzung: Das Kleine Sumpfhuhn wurde bisher erst einmal nachgewiesen, ob eine Brut
stattfand ist unklar. Populationszustand und Habitatqualitat sind als unglnstig zu bewerten, aufgrund der
ausgesprochenen Seltenheit der Art im Biospharenreservat hat das Gebiet dennoch eine sehr hohe
Bedeutung. Durch Entwicklung gréRerer Rohrichte sollte die Habitatqualitat verbessert werden.

Kranich

Ubersichtsdaten Kranich (Grus grus)
V-RL (Anhang I) |
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/ Habitatanspriiche: Bruthabitate des Kranichs sind Waldkomplexe mit strukturreichen
Feuchtgebieten, bevorzugt in lichten Birken- und Erlenbruchwaldern. Daneben britet er auch in Moor-
und Heidegebieten (Diinenheiden) sowie in Verlandungszonen von Still- und FlieBgewassern; auch in
kleinen Feuchtbiotopen (z.B. Soélle) in Agrarflachen oder aufgelassenen Abbaustellen. Wichtig sind
benachbarte Offenlandflachen, die zur Nahrungssuche und wéhrend der Jungenfiihrung genutzt werden.
Kraniche bauen meist umfangreiche Bodennester aus Pflanzenmaterial der Nestumgebung auf
Schwingrasen der Verlandungs-/Moorvegetation oder auf Inseln im Flachwasser, méglichst in Deckung,
z.T. aber auch offen. In trockenen Jahren mit niedrigen Wasserstéanden werden angestammte Reviere oft
Uber Wochen vom Brutpaar besetzt, ohne dass ein Brutversuch unternommen wird (Zusammenstellung
nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: J. Herper wies 2007 ein erfolgreiches Paar in Teich 2 (Biotop 3038NW-0311) und ein
erfolgloses Paar in Teich 1 (Biotop 3038NW-0310) nach. Auch 2003 briitete ein Paar erfolgreich im Teich
2 (1 Jungvogel). Bei beiden Teichen handelt es sich um friher genutzte, heute vollstandig verlandete und
grof¥flachig mit Schilf- und z.T. Rohrkolbenrdhricht bewachsene Teiche. Das FFH-Gebiet ist damit als
regelméRig besetzter Brutplatz von 1-2 Paaren einzustufen. Als Habitat 311-001 abgegrenzt werden die
beiden o0.g. ehemaligen Teichflachen.

Einschétzung des Bestandeszustandes: Mit 1-2 Paaren ist die Habitatkapazitat des Gebietes ausgefiillt,
der Populationszustand ist gut, da mindestens zweimal erfolgreiche Reproduktion nachgewiesen wurde.
Die Habitatqualitat ist noch als gut (auch wenn in trockeneren Friihjahren sicherlich nur wenig flaches
Wasser an den Brutplatzen steht) und Beeintrachtigungen als gering einzuschéatzen (Stérungsarmut
aufgrund der Unzugénglichkeit des Gebiets, an das gelegentliche Befahren des sudlich gelegenen
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Teichdamms im Zuge der Teichbewirtschaftung sind die Kraniche vermutlich gewdhnt). Insgesamt wird
der Bestandeszustand als guinstig beurteilt.

Einschétzung méglicher Gefahrdungsursachen: Mégliche Gefahrdungen sind nicht erkennbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Durch Verbesserung des Wasserhaushalts (Einstellen
hoherer Wasserstdnde in den Teichen 1 und 2 im Frihjahr bis ca. Mitte Mai) kann die
Lebensraumeignung fir den Kranich verbessert und die Wahrscheinlichkeit erfolgreicher Bruten erhéht
werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Kranichs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 34 %, zum
Erhalt der Art besteht eine nationale Verantwortung (LUGV 2012). Wegen des maRig grol3en
Gesamtbestands im Biosphéarenreservat hat jeder Brutplatz eine hohe Bedeutung, unabhangig davon, ob
er regelmaRig oder nur unregelmaRig besetzt ist. Vor diesem Hintergrund hat das Gebiet mit 1-2
Revieren eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.700-1.900 Brutpaare (RYSLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.200-5.400 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig ansteigend (SUpseck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betragt zwischen 4 und 7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine magige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem unginstigen Erhaltungszustand in
Europa)
Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (74.000-110.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).
Die Brutgebiete des Kranichs reichen vom 6stlichen Mitteleuropa und Nordeuropa nach Osten bis
Mittelsibirien.

Gesamteinschatzung: Mit 1-2 Revieren ist im FFH-Gebiet ein der Habitatkapazitdt entsprechender
Kranichbestand vorhanden, der die stérungsarmen Brutplatze nutzt. Der Bestandeszustand ist gunstig,
das Gebiet hat eine hohe Bedeutung. Eine Verbesserung des Wasserhaushalts (Sicherung ausreichend
hoher Wassersténde) ist winschenswert, um die Habitatqualitdt zu erhdhen, aufgrund des glnstigen
Bestandeszustands aber nicht zwingend erforderlich. Die Stérungsarmut der Brutplétze ist zu erhalten.

Neuntdter

Ubersichtsdaten Neuntéter (Lanius collurio)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ VI besonders geschitzt

(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/ Habitatanspriiche: Lebensraum des Neuntdters sind halboffene bis offene Landschaften mit
lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand. Besiedelt werden sowohl Acker- als auch Griinlandgebiete,
solange diese mit Hecken bzw. Gebischen ausreichend gegliedert sind. Daneben tritt er auch in
Randbereichen von Niederungen, Mooren, Heiden und Dunen, an reich strukturierten Waldréandern, auf
Kahlschlagen und Aufforstungen, Truppeniibungsplatzen sowie groRen Industriebrachen auf. Wichtige
Habitatbestandteile sind dornige Straucher fir die Nestanlage und kurzgrasige bzw. vegetationsarme
Flachen fur die Nahrungssuche (Bodeninsekten). Die Nestanlage erfolgt in Buschen aller Art (bevorzugt
Dornenbtische), gelegentlich auch in Baumen, in 0,5 bis > 5 m Hohe (Zusammenstellung nach BEzzEL
1993 und SUDBECK et al. 2005).
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Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Aus dem Jahr 2007 liegen ein Reviernachweis vom Mihlenberg bei Grofl3 Leppin und
zwei vom Feldweg am Ostrand des Gebiets nérdlich von Grof3 Leppin vor (J. Herper). Am Miihlenberg
handelt es sich um ein Mosaik aus trockenem, uberwiegend aufgelassenem Grinland und
Geblschen/Baumreihen (Biotope 3038NW-0203, -0207, -0208, -0211 und -0212). Der Feldweg wird auf
der Westseite abschnittsweise von Baumhecken / Baumreihen (Biotope 3038NW-0154, -0162 und -0175)
und einigen Einzelbdumen gesaumt, westlich grenzt relativ artenreicheres, frisches bis etwas trockenes
Grunland (Biotope 3038NW-0150, -0174) an, auf der Ostseite (auRerhalb des FFH-Gebiets) v.a.
Ackerflachen. Die oben genannten Biotope werden aufgrund ihrer raumlichen Néhe zueinander als eine
einzige Habitatflache 311-001 abgegrenzt. Aufgrund der Habitatausstattung sind mehr als die
nachgewiesenen 3 Brutpaare im Gebiet kaum zu erwarten, evtl. kénnte noch ein Revier am nérdlichen
Waldrand zu den Réhrwiesen vorhanden sein.

Einschéatzung des Bestandeszustandes: Der Bestand von drei nachgewiesenen Paaren entspricht der
Habitatkapazitat des Gebiets, denn aufs ganze Gebiet betrachtet ist die Habitatqualitat fir den Neunttter
mit relativ wenigen dornstrauchreichen Hecken und Waldrandern sowie eher hochwichsigem, fir die
Nahrungssuche weniger geeignetem Grinland nur als durchschnittlich einzustufen. Erhebliche
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt wird der Bestandeszustand als giinstig eingestuft.

Einschatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine mdgliche Gefahrdung besteht fir das Revier am
Mihlenberg in einer ungebremsten Sukzession, die langfristig zur Verbuschung und zum Verlust der
Habitateignung fihren wirde.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Lebensraumangebot fir den Neuntdter kdnnte durch
Aufbau reich strukturierter Waldméntel mit hohem (Dorn-)Strauchanteil am Nordrand der vorhandenen
etwas trockeneren Grinlandflachen im Nordosten des FFH-Gebiets verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Mit mehr als 10 % des
bundesdeutschen Gesamtbestands hat Brandenburg innerhalb Deutschlands eine sehr hohe Bedeutung
fur die Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Mit
drei nachgewiesenen Brutpaaren und einem ginstigem Bestandeszustand hat das Gebiet angesichts
mehrerer Hundert Brutpaare im gesamten Biospharenreservat eine mittlere Bedeutung fur den Neuntéter.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 12.000-20.000 Brutpaare (RysLAvyY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark abnehmend um 20-50% (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 120.000-150.000 Brutpaare

Tendenz langfristig stark zuriickgehend, kurzfristig gleich bleibend (SUpBeck et al. 2007); der Anteil
des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt <3%
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
relativ geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3“ (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungunstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit sehr groRem Brutbestand in Europa (6.300.000-13.000.000 Brutpaare) (BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004).

Die Brutgebiete reichen von Westeuropa tber Sid- und Mitteleuropa und das stidliche Nordeuropa
in der borealen, gemaRigten und Steppenzone bis Zentralasien (Kasachstan). Fehlt weitgehend in
Nordwesteuropa und im stidlichen Siideuropa.

Gesamteinschatzung: Mit drei nachgewiesenen Paaren und einem gilinstigem Bestandeszustand hat das
Gebiet eine mittlere Bedeutung fur den Neuntodter. Die vorhandenen Gehdlze in den besetzten Revieren
sind zu erhalten. Eine mdgliche MaBhahme zur Verbesserung der Habitatqualitat ware eine Aufwertung
an vorhandenen Waldrandern (Entwicklung reich strukturierter Waldméntel), dies ist aufgrund des
glnstigen Bestandeszustands aber nicht zwingend erforderlich.
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Rohrdommel

Ubersichtsdaten

V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie/ Habitatanspriiche: Die Rohrdommel bewohnt ausgedehnte, stérungsarme Uferbereiche
stehender Gewasser, die Flachwasserzonen und im Wasser stehende, strukturreiche
Verlandungsvegetation  (Altschilf,  Schilf-  und Rohrkolbenrghrichte, gebietsweise  auch
Grol3seggenbestande) aufweisen. Seltener ist sie auch an Flussufern, in Niederungsmoore und Auen zu
finden. Bei Vorhandensein entsprechender Vegetationsstrukturen kommt sie auch auf Spulflachen sowie
an Fisch- und Klarteichen vor, wenn diese Bestandteile gréRerer Gewasserkomplexen sind.
Nahrungsflige zu weiter entfernten Flachen, ggf. auch in trockenere Bereiche (z.B. fir Heuschrecken)
kommen vor. Als Brutplatz werden dichte Rohrichtbestande gewahlt, hier wird das Nest am Boden
angelegt (Zusammenstellung nach BEzzEL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Am 4.6.13 beobachtete S. Jansen ein rufendes Mannchen im grof3en Schilfréhricht am
Teich 8 am Ostrand des Teichgebiets (Biotop 3038NW-0315), der Rufer wurde auch am 25.5.13 vom
NABU Kreisverband hier gehort. 2005 rief laut NABU Kreisverband ein Mannchen im Schilf am Teich 4
(Biotop 3038NW-0306). Aus anderen Jahren liegen keine Nachweise vor, so dass nur von einem
unregelmaRig besetzten Revier auszugehen ist. Als Habitatfliche 311-001 werden alle groRReren
Réhrichtbestdnde an den Teichen 3, 4, 8 und 9 abgegrenzt, auch wenn die nur sehr schmalen
Rohrichtglrtel an anderen Teichen vermutlich ebenfalls gelegentlich zur Nahrungssuche genutzt werden.

Einschatzung des Bestandeszustandes: Wegen des nur unregelmaBigen Vorkommens ist der
Populationszustand ungunstig. Die Habitatqualitat ist angesichts vorhandener gréRerer Réhrichtbestande
und der Ungestortheit des Gebiets gut, ungunstig wirkt sich sicher in manchen Jahren die Tatsache aus,
dass die Teiche aufgrund geringen Wasserdargebots nur teilweise oder erst spat im Frihjahr eingestaut
werden (kénnen). Insgesamt ist der Bestandeszustand als unguinstig einzuschatzen.

Einschéatzung mdglicher Gefahrdungsursachen: Eine mdgliche Gefahrdung besteht in einer Verkleinerung
der Schilfflachen zur VergréRerung der nutzbaren Teichflachen im Rahmen der Teichbewirtschaftung.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein gutes Potenzial zur Entwicklung eines
dauerhaft besetzten Brutplatzes, wenn die vorhandenen Réhrichte vergroRert wirden (derzeit nur in
Teich 4 und 8 groR3flachige Rohrichte vorhanden); dies ist allerdings nur moglich auf Kosten der
bewirtschaftbaren Teichflache.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Rohrdommel bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 37 %,
wegen dieses Verbreitungsschwerpunkt besteht eine nationale Verantwortung und ein erhéhter
Handlungsbedarf (LUGV 2012, LUGV 2013). Da die Rohrdommel auRer an den Plattenburger Teichen
nur im Rambower Moor regelmafige Brutvorkommen hat, hat das FFH-Gebiet auch als unregelmafig
besetzter Brutplatz eine sehr hohe Bedeutung fur die Rohrdommel.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 200-250 Brutpaare (RysLAvY & MADLOwW 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.O.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 580-640 Brutpaare

Tendenz langfristiger Ruckgang, kurzfristig stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ geringe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit geringem Brutbestand in Europa (34.000-54.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet erstreckt sich mit groen Lucken von Europa bis an den Pazifik. Die Brutgebiete
beschréanken sich auf Niederungslandschaften in diesem Areal. Ein weiteres Brutvorkommen
besteht in Std-Afrika.

Gesamteinschatzung: Das Gebiet beherbergt nur ein unregelmaRiges Revier, daher ist der
Bestandeszustand ungunstig. Da es im Biosphéarenreservat nur ein weiteres Brutgebiet gibt, hat das FFH-
Gebiet dennoch eine sehr hohe Bedeutung. MaRnahmen zur Verbesserung des Bestandeszustands
(Entwicklung grof3erer Rohrichtzonen) sind erforderlich.

Rohrweihe

Ubersichtsdaten Rohrweihe (Circus aeruginosus)

V-RL (Anhang I) |

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie/ Habitatanspriiche: Die Rohrweihe bevorzugt gréRere Stillgewasser mit Verlandungszonen und
grof3flachigen Schilfréhrichten; das Nest wird am Boden, meist in Altschilf (hohes Schilf Gber Wasser)
oder Schilf-Rohrkolben-Bestanden, angelegt. Altarme von Flussen, Niedermoore, Grinland- und
Ackergebiete mit Grében oder Soéllen werden ebenso besiedelt, wenn ausreichend grof3e Rohrichte
vorhanden sind. Sekundarlebensrdume sind Teichgebiete und Kiesgruben. Gebietsweise erfolgen Bruten
auch in Ackerkulturen (Raps oder Getreide) und Grében mit sehr schmalen Schilfstreifen (< 2m)
(Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: S. Jansen beobachtete am 4.6.2013 ein balzendes Mannchen hoch Uber dem
Teichgebiet (keine Zuordnung zu einem Teich mdglich). 2007 war laut Naturwachtkartierung (J. Herper)
ein Brutplatz am Ostufer von Teich 8 besetzt. Fir 2005 werden 2 Paare gemeldet (Naturwacht in JANSEN
& GERSTNER 2006). Die Rohrweihe ist damit als regelmafiger Brutvogel in 1-2 Paaren einzustufen. Als
Habitatflache 311-001 werden alle gréReren Roéhrichtbesténde an den Teichen 3, 4, 8 und 9 abgegrenzt.
Die vermutlichen Nahrungsflachen umfassen das gesamte Teichgebiet und die 6stlich anschlielenden
Grunlandflachen sowie ggf. auch weitere Flachen auf3erhalb des FFH-Gebiets; da hierzu keine konkreten
Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.

Einschétzung des Bestandeszustandes: Das Gebiet beherbergt ein regelmafiges Brutvorkommen von 1-
2 Paaren, was einem guten Populationszustand entspricht; das Teichgebiet ist aufgrund sein Gréf3e und
Struktur als gilnstiges Habitat einzuschatzen. Stérungen am Brutplatz dirften aufgrund der
Unzugénglichkeit des Gebiets eine geringe Rolle spielen. Insgesamt wird der Bestandeszustand als
glnstig beurteilt.

Einschatzung méglicher Gefahrdungsursachen: Eine mégliche Gefahrdung besteht in einer Verkleinerung
der Schilfflachen zur VergréRerung der nutzbaren Teichflachen im Rahmen der Teichbewirtschaftung.
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Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein gutes Potenzial zur dauerhaften
Ansiedlung von zwei Revierpaaren, wenn die vorhandenen Rohrichte vergro3ert wirden (derzeit nur in
Teich 4 und 8 groRflachige Rohrichte vorhanden); dies ist allerdings nur méglich auf Kosten der
bewirtschaftbaren Teichflache. Auch ein Einstellen hdherer Wasserstande in den Teichen 1 und 2 im
Frihjahr / Frihsommer wirde dort die Brutplatzqualitat fir die Rohrweihe verbessern.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tragt
Brandenburg mit knapp einem Fiinftel des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung fir den Erhalt der
Art, auch wenn dem Land nach LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. In
Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Gebiet als regelméaRiges
Brutvorkommen mit 1-2 Paaren eine hohe Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.100-1.500 Brutpaare (RYSLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) stark zuriickgegangen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.900-7.900 Brutpaare

Tendenz langfristig wie auch kurzfristig ist der Bestand stabil (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine mafige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem glinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (93.000-140.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet umfasst die gemaRigte und subtropische Zone Eurasiens bis Sachalin und Nord-
Japan. Innerhalb Europas nur im Osten flichendeckend, in Skandinavien nur im Siiden, von Mittel-
nach Sud- und Westeuropa zunehmend inselartige Verbreitung.

Gesamteinschatzung: Die Rohrweihe ist im FFH-Gebiet regelmaliger Brutvogel mit 1-2 Paaren. Daher
und aufgrund der guten Habitatqualitat wird der Bestandeszustand als giinstig eingestuft. Manahmen
zur Verbesserung der Habitatqualitat konnten die regelmafige Ansiedlung eines zweiten Paares fordern,
sind aber aufgrund des bereits glinstigen Bestandeszustands nicht zwingend erforderlich.

Rotmilan

Ubersichtsdaten Rotmilan (Milvus milvus)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ 3/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Rotmilan kommt v.a. in vielféltig strukturierten Landschaften vor, die
durch einen haufigen Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen charakterisiert sind. Nur selten tritt
er in grolReren, geschlossenen Waldgebieten auf. Die Nédhe von Gewassern spielt im Gegensatz zum
Schwarzmilan eine untergeordnete Rolle. Die Nahrungssuche erfolgt in offenen Feldfluren, Grinland- und
Ackergebieten und an Gewassern, auch an Stral3en, Mullplatzen und in bzw. am Rande von Ortschaften.
Das Nest wird i.d.R. in Baumen in lichten &lteren Waldbestéanden (meist Laubwaldern) errichtet. Im
Bereich von grol3raumigen Ackergebieten werden auch Feldgehdlze, Baumreihen und groRRere
Einzelbaume als Brutplatz gewahlt (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Fiir den Rotmilan liegt aus dem Jahr 2007 ein Reviernachweis durch J. Herper in dem
die Karthane begleitenden Gehdlzstreifen aus Erlen, Eschen und Pappeln zwischen Teichgebiet und
Grol3 Leppin vor (Biotop 3038NW-0194). 2005 war ein Paar im Waldgebiet siidwestlich der Teichgruppe
vorhanden (vermutlich im Eichenwaldstreifen sidlich der Karthane, Biotop 3038NW-0093). Ob die beiden
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Nachweise einem (zwischen den Jahren den Horstplatz wechselnden) oder zwei verschiedenen
Revierpaaren zuzuordnen sind, kann nicht beurteilt werden. Die beiden genannten Biotope werden als
Habitatflache 311-001 abgegrenzt. Die vermutlichen Nahrungsflichen des Rotmilans sind die
Grunlandflachen im FFH-Gebiet und landwirtschaftliche Nutzflachen auferhalb des FFH-Gebiets; da
hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die Habitatabgrenzung einbezogen.
Neben der abgegrenzten Habitatflache bieten auch weitere &ltere Waldbestande (> 60 Jahre) im
Sidwesten und Norden des FFH-Gebiets in Waldrandnéhe geeignete Brutplatze und sind als mogliche
Lebensrdume anzusehen; die Lebensraumkapazitat reicht daher fir insgesamt zwei oder maximal drei
Brutpaare aus, was bisher aber nicht nachgewiesen wurde.

Einschatzung des Bestandeszustandes: Mit einem nachgewiesenen Paar ist eine angesichts der
GebietsgroBe  durchschnittliche Besiedlung vorhanden, insgesamt ist die Habitatqualitat
(Brutplatzangebot) als gulnstig einzustufen. Glnstige potenzielle Jagdhabitate liegen innerhalb wie
aulRerhalb des Gebiets. Erhebliche Beeintréachtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt lasst sich der
Bestandeszustand als gunstig bewerten.

Einschatzung mdglicher Geféhrdungsursachen: Als potenzielle Geféahrdungsursachen sind Stérungen
durch waldbauliche Arbeiten oder jagdliche Aktivititen im Horstbereich zu nennen, daneben auch die
Fallung von Horstbaumen im Rahmen forstlicher Nutzung, da die vom Rotmilan genutzten Nester
manchmal nicht sehr gro3 und aufféllig sind. Konkret nachgewiesen sind diese Gefahrdungen bisher
nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung hinsichtlich des
Brutplatzangebots hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Rotmilans bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 9%. Zum
Erhalt der Art besteht eine internationale Verantwortung und ein erhtéhter Handlungsbedarf, da in
Deutschland der weltweite Verbreitungsschwerpunkt des Rotmilans liegt (LUGV 2012). In Anbetracht des
relativ kleinen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat das Gebiet mit einem nachgewiesenen
Brutpaar eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 1.200-1.500 Brutpaare (RYSLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) gleich bleibend (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 10.000-14.000 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig gleich bleibend (Subseck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum européischen Gesamtbestand der Art betrdgt mehr als 50% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine
auRRerordentlich hohe internationale Verantwortung zum Erhalt der Art.

Europa Status: ,SPEC2“ (Vogelart in Europa konzentriert und mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (19.000-25.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete liegen inselartig verbreitet in Mittel-, West- und Stideuropa sowie zentralem
Osteuropa, Schwerpunkt ist Deutschland, in geringerem Umfang auch Frankreich und Spanien.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Plattenburg stellt ein glinstiges Brutgebiet mit mittlerer Bedeutung
fur den Rotmilan dar. Ein Revierpaar ist nachgewiesen, weitere moglicherweise vorhanden; der
Bestandeszustand ist gunstig. Der Erhalt des derzeitigen Waldzustands mit langfristiger Sicherung
moglicher Horstbdume v.a. in Waldrandnahe sowie der Erhalt von geeigneten Horstbdumen im Offenland
(Baumreihen, Solitare) sind wichtige Malinahmen.
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Schwarzmilan

Ubersichtsdaten Schwarzmilan (Milvus migrans)
V-RL (Anhang 1) I
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -I streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007

Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/ Habitatanspriiche: Der Schwarzmilan besiedelt als Baumbriter verschiedene Walder (Auwalder,
Eichenmischwalder oder Buchen- sowie Nadelmischwalder) und gréRere Feldgehdlzen, oft in der Nahe
von Gewasser. Im Wald bevorzugt er Waldrander und liickige Besténde, da ein freier Anflug zum Horst
wichtig ist. Zur Nahrungssuche nutzt er halboffene Landschaften, landwirtschaftlich genutzte Flachen,
Gewasser und Flussniederungen. Oft ist er in der N&he von Flissen, Seen oder Teichgebieten
anzutreffen.

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel

Status im Gebiet: Fur den Schwarzmilan liegt aus dem Jahr 2007 ein Reviernachweis durch J. Herper in
den Waldflachen westlich von Teich 9 vor, der vermutlich einem mittelalten Erlen-Eschenbestand
zuzuordnen ist (Biotop 3038NW-0084; die Genauigkeit der Lokalisierung ist unklar). 2005 war ein Paar
nach NABU und Naturwacht im Wald am Sddrand der Teichgruppe vorhanden (vermutlich im
Eichenwaldstreifen sudlich der Karthane, Biotop 3038NW-0093). Aufgrund des geringen Abstands sind
beide Nachweise einem Revierpaar zuzuordnen; die beiden genannten Biotope werden als Habitatflache
311-001 abgegrenzt. Die vermutlichen Nahrungsflaichen des Schwarzmilans sind neben den
Plattenburger Teichen die Grinlandflachen im FFH-Gebiet und landwirtschaftliche Nutzflachen aul3erhalb
des FFH-Gebiets; da hierzu keine konkreten Beobachtungen vorliegen, werden sie nicht in die
Habitatabgrenzung einbezogen. Neben der abgegrenzten Habitatflache bieten auch weitere éaltere
Waldbestande (> 60 Jahre) im Sudwesten und Norden des FFH-Gebiets in Waldrandnéhe geeignete
Brutplatze und sind als mdogliche Lebensraume anzusehen; die Lebensraumkapazitat reicht daher fur
insgesamt zwei oder maximal drei Brutpaare aus, was bisher aber nicht nachgewiesen wurde.

Einschétzung des Bestandeszustandes: Mit einem nachgewiesenen Paar ist eine angesichts der
Gebietsgrofle  durchschnittliche  Besiedlung vorhanden, insgesamt ist die Habitatqualitat
(Brutplatzangebot) als gunstig einzustufen. Glnstige potenzielle Jagdhabitate liegen innerhalb wie
aulRerhalb des Gebiets. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Insgesamt lasst sich der
Bestandeszustand als glnstig bewerten.

Einschatzung mdéglicher Gefdhrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursachen sind Stérungen
durch waldbauliche Arbeiten oder jagdliche Aktivitditen im Horstbereich zu nennen, daneben auch die
Fallung von Horstbdumen im Rahmen forstlicher Nutzung, da die vom Schwarzmilan genutzten Nester
manchmal nicht sehr grof3 und aufféllig sind. Konkret nachgewiesen sind diese Gefahrdungen bisher
nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der bereits guten Habitateignung hinsichtlich des
Brutplatzangebots hat das Gebiet ein geringes Entwicklungspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Innerhalb Deutschlands tréagt
Brandenburg mit etwa 15% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach
LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Der Schwarzmilan tritt als Brutvogel in
allen Teilen des Biosphéarenreservats auf. In Anbetracht des relativ kleinen Gesamtbestands im
Biosphérenreservat hat das Gebiet mit einem nachgewiesenen Brutpaar eine mittlere Bedeutung.
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Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 800-1.100 Brutpaare (RYSLAVY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 5.000-7.500 Brutpaare

Tendenz langfristig stabil, kurzfristig stark angestiegen (SUDBECK et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum europdaischen Gesamtbestand der Art betragt 4-7% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine méaRige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand
in Europa)
Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (64.000-100.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet des Schwarzmilans umfasst ganz Europa mit Ausnahme des Nordwesten und
hohen Nordens, weiterhin Afrika (ohne Sahara) und Teile Mittelasiens bis Australien. In
Mitteleuropa sind der Westen und Norden nur lickenhaft besiedelt.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Plattenburg stellt ein glinstiges Brutgebiet mit mittlerer Bedeutung
fur den Schwarzmilan dar. Ein Revierpaar ist nachgewiesen, weitere méglicherweise vorhanden; der
Bestandeszustand ist glnstig. Der Erhalt des derzeitigen Waldzustands mit langfristiger Sicherung
moglicher Horstbdume v.a. in Waldrandnahe sowie der Erhalt von geeigneten Horstbdumen im Offenland
(Baumreihen, Solitare) sind wichtige Malinahmen.

Schwarzspecht
Ubersichtsdaten Schwarzspecht (Dryocopus martius)
V-RL (Anhang I) |
RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2007
Datenquelle Naturwachtkartierung (J. Herper)

Biologie/ Habitatanspriiche: Lebensraum des Schwarzspechts sind ausgedehnte Misch- und Nadelwalder
mit ausreichendem Altholzanteil zur Anlage von Brut- und Schlafhéhlen (z.B. mindestens 80- bis 100-
jahrige Buchen bzw. mindestens 80-jahrige Kiefern), Nadelholz ist meist im Revier vorhanden, die
Bruthdhle wird jedoch bevorzugt in Buchenaltholz angelegt. Besiedelt werden bei ausreichender GrolRe
und Struktur (Alt- und Totholz, modernde Baumstumpfe, Nadelholzanteil) nahezu alle
Waldgesellschaften. Der Aktionsraum kann sich auch Uber mehrere z.T. kilometerweit auseinander
liegende Kleinwalder erstrecken. Die Bruthéhle wird in Altholz angelegt (s.0.), i.d.R. sind in einem Revier
zahlreiche Hohlen vorhanden, die oft nach und nach Uber mehrere Jahre gebaut werden
(Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: 2007 war ein Revierpaar im Wald nordlich der Teichgruppe vorhanden (J. Herper). Aus
2005 (NABU) und 2006 (S. Jansen) liegen zwei Reviernachweise im Wald sudlich von Teich 9 vor. Ob
die Beobachtungen einem Paar, das Uberwiegend die Waldflaichen innerhalb des FFH-Gebiets nutzt,
oder 2 Paaren, deren Reviere sudlich bzw. nérdlich der Teiche liegen und sich jeweils weit Uber das FFH-
Gebiet hinaus erstrecken, kann nicht beurteilt werden. Alle alteren Waldbestande im Gebiet sind als
Revierbestandteile anzusehen und werden mindestens zur Nahrungssuche genutzt, ggf. sind hier auch
Hohlenbdaume vorhanden; sie werden entsprechend als eine Habitatflache 311-001 abgegrenzt.

Einschétzung des Bestandeszustandes: Mit 1-2 (Teil-)Revieren ist das Gebiet der GroRe der Waldflachen
entsprechend besetzt. Die Habitatqualitat ist insgesamt gut (unterschiedliche und unterschiedlich alte
Waldtypen vorhanden), der Anteil an Altholz und Totholz ist jedoch relativ gering. Insgesamt lasst sich
der Bestandeszustand als glinstig einstufen.
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Einschatzung moglicher Gefahrdungsursachen: Als potenzielle Gefahrdungsursache ist die Fallung von
Hohlenb&dumen im Rahmen forstlicher Nutzung zu nennen, da Hohlenbdume nicht bekannt sind.
Festgestellt wurde diese Gefahrdung bisher nicht.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Aufgrund der groBen Raumanspriche des Schwarzspechts
und der guten Habitatqualitat besteht kein Entwicklungspotenzial, um den vorhandenen Brutbestand zu
vergroRern. Die Habitatqualitdt kénnte jedoch durch Férderung eines hohen Alt- und Totholzanteils
verbessert werden.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Brandenburg tragt innerhalb
Deutschlands mit mehr als 10% des Gesamtbestands eine hohe Verantwortung, auch wenn dem Land
nach LUGV (2012) keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. Der Schwarzspecht ist mehr oder
weniger flachendeckend in den Waldgebieten des Biospharenreservats vorhanden. Mit 1-2 (Teil-
)Revieren hat das Gebiet mit seinen relativ strukturreichen Waldflachen eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 3.400-4.600 Brutpaare (RYSLAVY & MADLOW 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) gleich bleibend (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 30.000-40.000 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig deutlich zunehmend (SUDBECK et al. 2009); der Anteil des Bestandes
in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betragt weniger als 3 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ
geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC* (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem giinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit groBem Brutbestand in Europa (740.000-1.400.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete liegen in der borealen und gemafigten Zone Eurasiens und reichen vom
Frankreich Uiber Mittel-, Nord- und Osteuropa bis nach Kamtschatka und Nordjapan.

Gesamteinschatzung: Das FFH-Gebiet Plattenburg stellt ein giinstiges Brutgebiet mit mittlerer Bedeutung
fur den Schwarzspecht dar, der Bestandeszustand ist giinstig. Der Erhalt des derzeitigen, vielfaltigen
Waldzustands ist eine wichtige Mal3hahme. Eventuell vorhandene Héhlenbdume sind zu erhalten.

Seeadler

Ubersichtsdaten Seeadler (Haliaeetus albicilla)

V-RL (Anhang 1) I

RL D/ RL B/ BArtSchV -/ -I streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2013

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie/ Habitatanspriiche: Der Seeadler briitet v.a. in ausgedehnten, wenig zersiedelten Waldgebiete in
gewasserreichen Landschaften vor. Vereinzelt gibt es auch Bruten in Baumgruppen und Einzelbdumen.
Die Baumkronen muissen kréftig genug fur die oft iber mehrere Jahre weiter wachsenden Horste sein,
ein freier An- und Abflug muss gewahrleistet sein. |.d.R. wird der Horst vom selben Revierpaar Uber viele
Jahre genutzt, bei Stérungen kommt es jedoch regelmé&Rig zur Errichtung eines neuen Horsts im Revier.
Die Nahe zu Gewassern mit reichem Nahrungsangebot an Fischen und Wasservogeln (Enten, im Winter
nordische Génse), wie Seen, groRere Flisse und Teichlandschaften beglnstigt eine Ansiedlung. Der
Aktionsradius eines Horstpaares umfasst etliche km (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK
et al. 2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Der Seeadler ist kein Brutvogel, jedoch ganzjahrig regelmafiger Nahrungsgast an den
Teichen im Gebiet. Die zu beobachtenden Vdégel sind sicherlich sowohl solche des nur wenige km
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entfernten Brutpaars im Wilsnacker Forst als auch Nichtbriiter und Uberwinterer. Die groRen Teiche des
Gebiets werden daher als (Nahrungs-)Habitat 311-001 abgegrenzt.

Einschatzung des Bestandeszustandes: Als nahrungsreiche Gewasser stellen die gro3en Fischteiche
des Teichgebiets mit ihren grol3en Fisch- wie Wasservogelbestanden ginstige und aufgrund der
Unzugénglichkeit des Gebiets stérungsarme Nahrungshabitate dar, die lediglich im abgelassenen
Zustand sowie im Winter bei Zufrieren der bespannten Teiche nicht gegeben ist. Der Bestandeszustand
ist daher gunstig.

Einschatzung mdéglicher Gefédhrdungsursachen: Mdgliche Gefahrdungsursachen fur die Bedeutung der
Teiche als Nahrungshabitat sind nicht absehbar.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial: Das Gebiet hat ein geringes Entwicklungspotenzial fur eine
Verbesserung der Nahrungshabitatqualitat. Die Ansiedlung eines Revierpaars innerhalb des FFH-Gebiets
ist nicht ausgeschlossen, lasst sich jedoch nicht durch gezielte MaRnahmen beférdern; der Erhalt
vorhandener Altholzbestande und die Sicherung der Ungestortheit sichert das Gebietspotenzial.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir den Erhalt: Der Seeadler gehérte in Deutschland
und Brandenburg friiher zu den stark gefahrdeten Arten, deren Bestand sich v.a. durch konsequenten
Horstschutz in den vergangenen Jahrzehnten jedoch sehr positiv entwickelt hat, so dass eine Entlassung
aus den Roten Listen moglich wurde. Brandenburg hat am Vorkommen des Seeadlers bezogen auf die
kontinentale Region Deutschlands einen Anteil von ca. 23% und stellt damit einen
Verbreitungsschwerpunkt dar, zum Erhalt der Art besteht daher eine nationale Verantwortung und ein
erhohter Handlungsbedarf (LUGV 2012, LUGV 2013). Da der Brutbestand des Seeadlers im
Biospharenreservat nur wenige Paare umfasst, hat neben den Brutplatzen auch jedes bedeutende
Nahrungsgebiet der Revierpaare — und somit auch die Plattenburger Teiche — eine hohe Bedeutung,
zumal grol3ere Stillgewasser in der Region ausgesprochen selten sind.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 125 -136 Brutpaare (RysLAvY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) sehr stark angestiegen (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 494 -500 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig ansteigend (SUpBeck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europdischen Gesamtbestand der Art betrdgt zwischen 8 und 20 %
(nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine hohe
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC1“ (Vogelart von globalem Naturschutzbelang)
Vogel mit geringem Brutbestand, 5.000-6.600 Brutpaare (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004)

Die Brutgebiete des Seeadlers erstrecken sich liickig Uber die gesamte Nordpaldarktis von
Siudgrénland und Nordwesteuropa bis Ostasien (BAUER et al. 2005). Isolierte Vorkommen existieren
in Schottland und den Niederlanden, im dstlichen Siideuropa ist das Vorkommen auf das
Donaugebiet beschrénkt. Weitere Brutgebiete liegen am Schwarzen und Kaspischen Meer sowie
u.a. im Sudiran.

Gesamteinschatzung: Die grofRen Plattenburger Teiche stellen ein wichtiges Nahrungsgebiet fir das
benachbarte Brutpaar sowie nichtbritende und Gberwinternde Seeadler dar und haben damit eine hohe
Bedeutung.

Wespenbussard

Ubersichtsdaten Wespenbussard (Pernis apivorus)
V-RL (Anhang I) |
RL D /RL B/ BArtSchV 2/ VI streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 2011

Datenquelle Beobachtung S. Jansen
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Biologie/ Habitatanspriiche: Der Wespenbussard briitet in abwechslungsreich strukturierten Landschaften
mit (Laub)Altholzbestanden als Brutplatz und einem meist mosaikartigem Wechsel mit Waldlichtungen,
Simpfen, Brachen, Magerrasen, Heiden und Wiesen als Nahrungshabitat; gern in Bach- und
Flussniederungen mit Auwaldkomplexen. Nahrungshabitate liegen in bis zu 3,5 km Entfernung zum Nest.
Er ernahrt sich vorzugsweise von Wespen- und Hummelnestern, die im Boden ausgegraben werden. Der
Horst wird in Baumen errichtet, meist in Altholzbestanden. Als Horstbaum werden meist Laubb&dume wie
Eiche, Erle und Buche, aber auch Kiefern genutzt. Das Nest befindet sich oft nahe am Stamm, eine
Anlage ist aber auch in der Krone mdglich (Zusammenstellung nach BEzzeL 1985 und SUDBECK et al.
2005).

Erfassungsmethode und Datenlage: s. Eisvogel.

Status im Gebiet: Es liegt nur ein Nachweis vor: S. Jansen beobachtete am 11.6.2011 zwei kreisende
Végel tber den Waldflachen nérdlich des Teichgebiets. Ob es sich um ein im Gebiet ansassiges Brutpaar
handelte, kann nicht sicher gesagt werden. Die alteren und stérungsarmen Waldbestande im Norden und
Sldwesten des FFH-Gebiets stellen geeignete Brutplatze fir den Wespenbussard dar, ginstige
Nahrungsgebiete sind an den Waldrandern und auf den offenen Grinlandflachen innerhalb des FFH-
Gebiets sowie in der Umgebung vorhanden. Eine Habitatabgrenzung, eine Einschatzung des
Bestandeszustandes und méglicher Gefahrdungsursachen sowie Aussagen zum gebietsspezifischen
Entwicklungspotenzial und zur Bedeutung des Vorkommens sind nicht moéglich.

Verantwortlichkeit fiir den Erhalt: Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des Wespenbussards
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 8 %; zum Erhalt der Art besteht keine
besondere Verantwortung und auch kein erhéhter Handlungsbedarf (LUGV 2012, LUGV 2013). Wegen
des geringen Gesamtbestands im Biospharenreservat hat jeder Brutplatz eine sehr hohe Bedeutung,
unabhangig davon ob er regelmafiig oder nur unregelmafig besetzt ist. Eine sehr hohe Bedeutung kdme
somit auch den Plattenburger Teichen zu, wenn ein Brutpaar innerhalb des Gebiets vorhanden ware.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 350-450 Brutpaare (RysLAvY & MApLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2006) wahrscheinlich stabil (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 3.800-5.000 Brutpaare

Tendenz kurz- wie langfristig gleich bleibend (Subpseck et al. 2007); der Anteil des Bestandes in
Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der Art betrégt zwischen 3 und 7% (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine maRige
Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,Non-SPEC E“ (Vogelart in Europa konzentriert, mit einem guinstigen Erhaltungszustand in
Europa)

Vogel mit maRigem Brutbestand in Europa (110.000-160.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Die Brutgebiete reichen von Europa (auf3er siidliches Sideuropa, Nordwesteuropa und hoher
Norden) bis nach Westsibirien.

Gesamteinschatzung: Der Wespenbussard wurde 2011 zur Brutzeit im Gebiet nachgewiesen, ob
innerhalb des Gebiets ein Revierpaar vorhanden ist, kann jedoch nicht sicher gesagt werden.

3.3.2.  Weitere wertgebende Brutvogelarten

Knakente

Ubersichtsdaten Knakente (Anas querquedula)

V-RL (Anhang I) I

RL D /RL B/ BArtSchV 2/ 3/ streng geschiitzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) (1) 2005

Datenquelle NABU Kreisverband
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Biologie/Habitatanspriiche: Die Knakente britet an eutrophen und deckungsreichen Binnengewassern
mit oft kleinen offenen Wasserflachen. Dies sind u.a. Flachseen, Altarme, tempordre Gewasser
(Flutmulden) und breitere Graben im Feuchtgrinland, Schilf- und Seggenflachen und Weiher. Das Nest,
eine flache Bodenmulde, wird meist gut in der Vegetation versteckt. Die Brutperiode ist in der Regel Ende
Juli abgeschlossen. Die Nahrung besteht aus Wasserpflanzen und -tieren, insbesondere Samereien,
Wasserlinsen, Insektenlarven und Crustaceen. Die Knédkente ist Uberwiegend ein Langstreckenzieher; in
Brandenburg erreichen die Brutvégel ab Mitte April bis Mitte Juni ihre Brutplatze. Die Knakente ist eine
Leitart fur Flachseen, Weiher, Teiche und Fischteichgebiete (Zusammenstellung nach FLADE 1994,
BAUER et al. 2012, NAACKE in ABBO 2001).

Erfassungsmethodik: s. Eisvogel.

Datenlage/Status im Gebiet: 2005 wurde ein Brutpaar am Rand eines Fischteichs (3038NW0312) vom
NABU Kreisverband registriert. Weitere Nachweise liegen nicht vor. Die Knékente wird als seltener,
unregelméaniger Brutvogel im Gebiet eingeschéatzt. Aufgrund der unzureichenden Datenlage wird auf eine
Habitatabgrenzung verzichtet.

Bestandeszustand/Gefédhrdung/Entwicklungspotenzial: Da es nur einen Nachweis aus dem Jahr 2005
gibt, entfallen die Einschatzungen zu Bestandeszustand und Entwicklungspotenzial. Mdogliche
Beeintrachtigungen bestehen in der Entwasserung geeigneter Lebensraume, in der Zerstérung der
Nester durch Ausméahen und in der Reduktion des Nahrungsangebotes durch hohen Fischbesatz oder
Hypertrophierung.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschétzung: Innerhalb Deutschlands tragt Brandenburg mit etwa
14% des Gesamtbestands eine relativ hohe Verantwortung, auch wenn dem Land nach LUGV (2012)
keine nationale Verantwortung zugewiesen wird. In Brandenburg liegen die Schwerpunktvorkommen in
der Mittleren und Unteren Havelniederung bis zur Elbtalaue und entlang der Oder (RYSLAvY et al. 2011).
In Anbetracht des einzelnen nachgewiesenen Brutpaares hat das Gebiet eine mittlere Bedeutung.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005-09): 260-350 Brutpaare/Rev. (RystAvy et al. 2011)
Bestand in den letzten Jahren (1995-2009) abnehmend (a.a.0.)

Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.200-1.500 Brutpaare

Tendenz langfristig rucklaufig, kurzfristig leicht abnehmend (SUpBeck et al. 2007); der Anteil des
Bestandes in Deutschland in Bezug zum européaischen Gesamtbestand der Art betragt <3 % (nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007); d.h. Deutschland tragt eine relativ
geringe Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa Status: ,SPEC3" (Vogelart nicht in Europa konzentriert, mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand
in Europa)

Vogel mit groRem Brutbestand in Europa (390.000-590.000 Brutpaare) (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2004).

Das Brutgebiet der Knékente erstreckt sich in tieferen Lagen von Westeuropa tber Sudskandina-
vien uber Zentral-Russland bis nach Ostasien, wobei die 16°-Juli-Isotherme nicht Giberschritten
wird.

Rothalstaucher

Ubersichtsdaten Rothalstaucher (Podiceps grisegena)

V-RL (Anhang I) -

RL D /RL B/ BArtSchV -/ 1/ streng geschutzt
(letzter) dokumentierter Nachweis (Jahr) 5 (2013)

Datenquelle Beobachtung S. Jansen

Biologie/Habitatanspriiche: Der Rothalstaucher britet auf Teichen und Seen mit reichlicher Vegetation
sowie im dichten Réhricht. Hier wird aus schwimmendem Pflanzenmaterial das Nest gebaut. Gelegentlich
werden die Nester auch frei schwimmend auf dem Wasser angelegt. Die Brutperiode erstreckt sich von
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Ende April bis Anfang Juni. Der Rothalstaucher sucht bevorzugt Fischteiche auf, die ein reiches
Nahrungsangebot bieten. Neben Kkleinen Fischen werden vor allem Krebstiere, Wasserkéfer,
Libellenarten, Frésche und Mollusken verzehrt. Der Rothalstaucher gehért zu den Kurzstreckenziehern;
als Winterquartier dient die Ostseekiiste oder kustennahe Binnenseen (Zusammenstellung nach BAUER
et al. 2005, DEL HoYoO et al. 1992, KONTER 2001).

Erfassungsmethodik: s. Eisvogel.

Datenlage/Status im Gebiet: Der Rothalstaucher wurde in den letzten Jahren mehrfach im FFH-Gebiet
erfasst. Die aktuellsten Daten liegen aus dem Jahr 2013 vor, in dem Jansen insgesamt 5 Exemplare
nachweisen konnte, die wahrscheinlich bruteten. Davor wurden 7 Végel, davon 4 Adulte und 3 Jungtiere,
im Jahr 2007 beobachtet (Kletzke). Als Habitat werden die nérdlichen, nicht verlandeten Fischteiche
abgegrenzt.

Bestandeszustand/Gefahrdung/Entwicklungspotenzial: Im FFH-Gebiet wurde der Rothalstaucher in der
Vergangenheit auf zwei Fischteichen bzw. der dort vorhandenen Réhrichtgesellschaft gesichtet (Biotope
3038NW0304, -306, -307). Dabei handelt es sich um die beiden nérdlichen Teiche, die jeweils am
Ostufer einen unterschiedlich breiten Roéhrichtsaum aufweisen. Dieser bietet fir den Nestbau ideale
Bedingungen, zumal er mehrere offene Stellen beinhaltete, die gerne von den Rothalstauchern zur
Eiablage angenommen werden. Insgesamt wird die Habitatstruktur als gut eingeschatzt. Auch die
PopulationsgréRe und die positiven Reproduktionsnachweise der letzten Jahre filhren zu einer guten
Bewertung. Rothalstaucher sind potenziell durch eine Verschlechterung im Wasserhaushalt sowie von
Eutrophierung und mittelfristig von Verlandung der Brutgewéasser geféhrdet. Die Beeintrdchtigungen der
genannten Biotope wird als stark bewertet. Daraus ergibt sich insgesamt ein noch guter EHZ.

Bedeutung des Vorkommens/Gesamteinschétzung: Der Anteil Deutschlands am europdischen
Gesamtbestand des Rothalstauchers betragt zwischen 4 und 7%, womit eine maRige Verantwortung flr
das Vorkommen der Art besteht. In den letzten Jahren haben die Bestdnde deutschlandweit
zugenommen, wahrend innerhalb Brandenburgs eine stark sinkende Tendenz zu verzeichnen ist. Somit
sind die vorhandenen Vorkommen zu schiitzen.

Brandenburg | derzeitiger Bestand (2005/06): 180-250 Brutpaare (RysLAvY & MAbLow 2008)
Bestand in den letzten Jahren (1980-2005) abnehmend (>20%) (SUDBECK et al. 2007)
Deutschland | derzeitiger Bestand (2005): 1.600-2.700 Brutpaare

Tendenz langfristig zunehmend, kurzfristig Bestandszunahme um mehr als 20% (SUDBECK et al.
2007); der Anteil des Bestandes in Deutschland in Bezug zum europaischen Gesamtbestand der
Art betrégt zwischen 4 und 7 % (nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004, zitiert in SUDBECK et al. 2007);
d.h. Deutschland tragt eine méaRige Verantwortung zum Erhalt der Art in Mitteleuropa.

Europa keine Daten

3.3.3.  Wertgebende Rastvogelarten

Biologie/Habitatanspriiche: Als Rastvogel werden alle Vogelarten betrachtet, die sich im Gebiet
regelmagig bzw. in gréRBerer Anzahl aufhalten. Die meisten nutzen Flachen wéahrend des Frihjahrs- und
Herbstzuges oder wahrend der Uberwinterung zur Nahrungssuche, zur Rast oder als Schlafplatz. Eine
wichtige Funktion kann auch Ruickzugsgebiet fir die sommerliche Mauser (Wechsel der Schwungfedern
mit einhergehender Flugunfahigkeit, v.a. bei Enten und Gansen) sein. Als Rastvogel werden hier v.a.
Wasservdgel wie Ganse/Schwane/Enten und Watvogel inkl. Méwen sowie Stdrche und Reiher, einige
Greifvogelarten und Kraniche gezahlt. Die meisten Arten bevorzugen tiefere Gewasser oder solche mit
flachen Uferzonen, flach (berstautes Griinland, junge Feldkulturen oder abgeerntete Acker mit
Ernteresten. Sie halten sich v.a. auf offenen, Ubersichtlichen Flachen auf, auf denen sie mégliche Feinde
bereits von weitem erkennen kénnen; wichtig ist ebenfalls eine ruhige, stérungsarme Lage.

Biotische Ausstattung 119



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Erfassungsmethode und Datenlage: Im gesamten Biospharenreservat werden seit langem im
Winterhalbjahr ein- bis zweimal monatlich flichendeckende Rastvogelzdhlungen durch die Naturwacht
durchgefuhrt, relevante Beibeobachtungen werden auferdem im Rahmen anderer Begehungen notiert.
Daneben liegen zahlreiche Daten aus Ergénzungszahlungen von T. Heinicke vor, die ohne festgelegten
Terminplan durchgefiihrt werden.

Status im Gebiet: Die Plattenburger Teiche haben sich in den letzten Jahren zu einem Uberregional
bedeutsamen Rast- und Schlafplatz von nordischen Gansen (Saat- und Blessgans), Sing- und
Zwergschwanen sowie Kranichen entwickelt (s. nachfolgende Tab.). Die Rastvdgel nachtigen v.a. auf den
mittleren Teichen sowie auf dem Grof3teich, die abwechselnd auch im Winter bespannt sind, so dass im
gesamten Winterhalbjahr eine Schlafplatznutzung stattfindet, ausgenommen bei Zufrieren der Teiche. Fur
Kraniche dienen die d&stlich der Teichgruppe im FFH-Gebiet liegenden Grinlandflachen als
Vorsammelplatz vor dem Einflug an den eigentlichen Schlafplatz in den Teichen. Der Uberwiegende Teil
der tagsiiber genutzten Nahrungsflachen der genannten Arten liegt auRerhalb des FFH-Gebiets und des
Biosphérenreservats in der umgebenden Feldmark (alle Angaben nach HEINICKE schriftl. Mitt. 2013).

Tab. 45: Schlafplatzmaxima ausgewahlter Rastvogelarten der letzten 5 Winterhalbjahre im FFH-Gebiet ,Plattenburg

Art/Artengruppe 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014
Nordische Génse 5.000 3.060 5.550 3.500 7.300
Kranich 1.163 3.470 3.150 2.500 1.250
Singschwan 91 815 294 450 ?
Zwergschwan ? 78 ? ? ?

Daneben werden die Teiche von verschiedenen Wasservdgeln als Mauser- und Rastplatz genutzt (z.B.
Graugans maximal 160 im Oktober, Stockente maximal 645 Ind. im August, Blesshuhn maximal 734 Ind.
im August). Je nach Wasserstand und Bespannung sind auf trocken gefallenen Schlammflachen im
Spatsommer und Herbst Limikolen wie Bekassine (maximal 23 Voégel im September, aufgrund
schwieriger Erfassbarkeit sind tatsachliche Bestédnde sicher um ein Vielfaches hoher), Dunkler
Wasserlaufer (maximal 11 Ind. im Oktober) oder Waldwasserlaufer (regelmaRig Einzelind.) anzutreffen.
Kiebitze (maximal 650 Ind. im Oktober) sind sowohl an den Teichen als auch auf den @stlich
angrenzenden Grunlandflachen rastend nachgewiesen.

Bedeutung des Vorkommens/Entwicklungspotenzial: Die Plattenburger Teiche stellen den einzigen
abseits der Elbe gelegenen Schlafplatz von Gansen, Schwanen und Kranichen im dstlichen Teil des
Biospharenreservats dar und haben daher wegen ihrer Nahe zu den giinstigen Nahrungsflachen in der
nordlich und 6stlich benachbarten Feldflur eine besondere Uberregionale Bedeutung. Daneben handelt es
sich um das einzige Teichgebiet im Biospharenreservat und tberhaupt um eins der wenigen Gebiete mit
gréReren Stillgewassern (neben Cumloser, Rudower und Rambower See). Ein wichtiges
wertbestimmendes Merkmal fiir alle Rastvogelarten ist die Stérungsarmut, da das Gebiet nicht 6ffentlich
zuganglich ist. Insgesamt hat das FFH-Gebiet Plattenburg eine sehr hohe Bedeutung fiir Rastvégel.

Das Gebiet hat ein gutes Potenzial zur weiteren Verbesserung der Rastbedingungen (sowohl
Schlafplatznutzung durch Ganse/Schwéane als auch grol3ere Rastbestande von Enten und Limikolen im
Spéatwinter und Frihjahr), wenn auf den o&stlich der Teichgruppe gelegenen Grinlandflachen durch
Einstellen hoherer Wasserstande vom Winterhalbjahr bis ca. Ende April flach Gberstaute Griinlandsenken
bereitgestellt werden. Fir Limikolen wéren daneben ab Juli niedrigere Wasserstande in einzelnen
Teichen forderlich, da dann Schlammflachen als attraktive Nahrungsflachen trocken fallen. In den
Teichen 3 und 4 war dies in den letzten Jahren aufgrund der Wassermangelsituation regelmafig der Fall.
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4. Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen

Bei der Managementplanung Natura 2000 in Brandenburg handelt es sich um eine Naturschutzfach-
planung. Sie stellt die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen MaRnahmen dar, welche zur
Erhaltung und Entwicklung eines giinstigen Bestandeszustandes (EHZ) von FFH-Lebensraumtypen und
FFH-Arten notwendig sind.

Dabei dienen erforderliche MaRnhahmen (= eMa4) dem Erhalt, der Entwicklung, der Gewahrleistung und
der Wiederherstellung eines gilnstigen Bestandeszustandes (Erhalt des EHZ A oder B sowie
Verbesserung der EHZ E oder C nach B) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL
inklusive ihrer Lebensraume. Diese MalRnahmen sind obligatorische MalBnhahmen bzw.
PflichtmafRnahmen fur das Land Brandenburg im Sinne der Umsetzung der FFH-RL.

Andere MalRnhahmen dienen dagegen der Entwicklung (EHZ: E nach C, E nach B) oder Verbesserung
des bereits guten Bestandeszustandes (EHZ: B nach A) von LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il
der FFH-RL inklusive ihrer Lebensraume. Sie kénnen auch fir Biotope oder Habitate, die z. Z. keinen
LRT oder Habitat einer FFH-Art darstellen und als Entwicklungsflachen im Rahmen der Kartierung
eingeschatzt wurden, formuliert werden. AuRerdem kann es sich um Malinhahmen zum Erhalt gesetzlich
geschutzter Biotope oder von LRT, die nicht als Erhaltungsziel fur dieses FFH Gebiet im SDB genannt
sind, handeln. Solche MaRnahmen sind keine Pflichtmal3nahmen im Sinne der FFH - RL.

Eine Festlegung fur welche Lebensraume und Arten im Rahmen der Planung obligatorische MaRhahmen
(eMa) zu formulieren sind, erfolgt in Verbindung mit der Aktualisierung des SDB durch das LUGV/MLUL.
Fir die LRT wird gleichzeitig der Flachenumfang (ha) festgelegt auf dem Erhaltungsmalinahmen
umzusetzen sind. Einen Vergleich des derzeitigen SDB mit dem zur Aktualisierung vorgeschlagenen
zeigen die Tabellen im Kapitel 5.6.2.

Weiterhin werden MalRnahmen auch fir die Anhang IV-Arten der FFH-RL, fir Vogelarten des Anhang |
der V-RL, fur nicht im SDB beriicksichtigte LRT sowie fir weitere wertgebende Biotope und Tier- und
Pflanzenarten vergeben. Die Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen fir diese Biotope und Arten sind
im Rahmen der Umsetzung der FFH-Richtlinie keine Pflichtmanahmen (keine eMa).

Managementplane sind als Fachplane fir Naturschutzbehérden verbindlich, flir andere Behorden sind sie
zu beachten bzw. zu berlcksichtigen. Gegenuber Dritten entfaltet die Planung keine unmittelbare
Rechtsverbindlichkeit. Zur Umsetzung der im Managementplan genannten MalRnahmen bedarf es jedoch
einer vorherigen Zustimmung durch die Eigentimer/Nutzer oder der Durchfiihrung des jeweils gesetzlich
vorgesehenen Verwaltungsverfahrens, einschlie3lich der dafur gesetzlich vorgesehenen Beteiligung der
Betroffenen.

Verbindlich fiur Nutzer und Eigentimer sind allerdings gesetzliche Vorgaben, wie z.B. das Ver-
schlechterungsverbot fur die FFH-Lebensraumtypen und Tier- und Pflanzenarten (8 33 BNatSchG) sowie
der Schutz von Biotopen und Arten (830 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG, § 44 BNatSchG).

Der Stand der Abstimmungen ist in Anhang |.4 dargestellt. Weiterhin sind gesetzlich vorgesehene
Verfahren (Eingriffsregelung, Planfeststellungsverfahren, wasserrechtliche Genehmigung, etc.) im jeweils
erforderlichen Fall durchzufuhren.

4.1. Bisherige Malinahmen

Das Kapitel stellt bereits durchgefihrte naturschutzfachliche MalRnahmen, insbesondere auch solche, die
zur Erhaltung und Verbesserung der Erhaltungszustande von Lebensraumtypen dienen, dar.

4 eMa: Die Abkirzung dient zur Kennzeichnung fir die erforderlichen MaRnahmen (PflichtmaBnahmen) im Sinne der Umsetzung
der FFH-RL und der V-RL in der BBK-Planungsdatenbank im PEPGIS.
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Auf zahlreichen Griinlandern und einigen Ackerflachen finden bereits ein reduzierter Einsatz von Diinge-
und Pflanzenschutzmitteln im Rahmen der AgrarumweltmaRnahme (KULAP) statt (= Kap. 2.8.5), zudem
werden Ausgleichzahlungen fur die Umsetzung von MaRanahmen der NSG-VO in Anspruch genommen.

Das Wehr am Rinderstall wirde in 2013 mit einer Fischtreppe ausgestattet, deren Funktionalitat ist
jedoch fraglich und daher zu priifen.

Dartber hinaus sind keine weiteren naturschutzfachlichen Malhahmen bekannt.

4.2. Grundlegende Ziel- und MaRnahmenplanung

In diesem Kapitel werden flachenibergreifende, naturschutzfachliche Ziele und MalBnahmen dargelegt,
die fur das gesamte Gebiet bzw. fur einzelne Landnutzungsformen gelten. Die Darstellung der grund-
satzlichen Entwicklungs- und Erhaltungsziele sowie der geeigneten Umsetzungsstrategien erfolgt in der
Karte 5 "Erhaltungs- und Entwicklungsziele®.

4.2.1.  Grundlegende naturschutzfachliche Ziele und Malnahmen

Die folgende Tabelle stellt zusammenfassend die Ziele und MaRRhahmen aus den gesetzlichen und
planerischen Vorgaben dar, die neben den bereits erwdhnten rechtlichen Regelungen (u.a. FFH-RL,
BArtSchV, BNatSchG, BbgNatSchAG, siehe Kapitel 1.2) bei der Erarbeitung des Ziel- und Mal3nhahmen-
konzepts zu bertcksichtigen sind.

Tab. 46: Schutzziele und MalRnahmen aus den gesetzlichen und planerischen Vorgaben flr das Gebiet ,Plattenburg*®
Quelle Formulierte Ziele und MalRnahmen (Auswabhl)

SDB/FFH-RL - Erhaltung oder Entwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie

Wasserhaus- - Gewasser durch nachhaltige Gewasserbewirtschaftung als Bestandteil des Naturhaushalts,
haltsgesetz als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sowie als
(WHG) nutzbares Gut zu schiitzen.

- Oberirdische Gewasser sind, soweit nicht nach § 28 als kunstlich oder erheblich verandert
eingestuft, so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres dkologischen und ihres
chemischen Zustands vermieden wird und ein guter 6kologischer und ein guter chemischer
Zustand erhalten oder erreicht werden.

- Oberirdische Gewasser, die nach § 28 als kunstlich oder erheblich verandert eingestuft
werden, sind so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres 6kologischen
Potenzials und ihres chemischen Zustands vermieden wird und ein gutes 6kologisches
Potenzial und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.

- Das Aufstauen eines oberirdischen Gewéssers oder das Enthehmen oder Ableiten von
Wasser aus einem oberirdischen Gewasser ist nur zuldssig, wenn die Abflussmenge
erhalten bleibt, die fur das Gewasser und andere hiermit verbundene Gewasser erforderlich
ist, um den Zielen des § 6 Absatz 1 und der 88 27 bis 31 zu entsprechen
(Mindestwasserfuhrung).

- Die Unterhaltung eines oberirdischen Gewassers umfasst seine Pflege und Entwicklung als
offentlich-rechtliche Verpflichtung (Unterhaltungslast).

- Zur Gewasserunterhaltung gehoren:
- die Erhaltung der Ufer, insbesondere durch Erhaltung und Neuanpflanzung einer
standortgerechten Ufervegetation, sowie die Freihaltung der Ufer fiir den
Wasserabfluss;

- die Erhaltung und Férderung der dkologischen Funktionsféhigkeit des Gewéassers
insbesondere als Lebensraum von wild lebenden Tieren und Pflanzen.
- Bei der Unterhaltung ist der Erhaltung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts Rechnung zu tragen; Bild und Erholungswert der Gewésserlandschaft sind
zu berucksichtigen.
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Quelle Formulierte Ziele und Malinahmen (Auswahl)

Landesgesetze | LWaldG (Wald

Zur ordnungsgemafRen Forstwirtschaft (§ 4) gehdren u.a.:

- Erhalt und Entwicklung von stabilen Waldokosystemen, die hinsichtlich Artenspektrum,
raumlicher Struktur sowie Eigendynamik den nattrlichen Waldgesellschaften nahe kommen,

- die Schaffung und Erhaltung eines Giberwiegenden Anteils standortheimischer/
standortgerechter Baum- und Straucharten,

- notwendige PflegemaflRinahmen zur Erhaltung solcher Walder durchzufiihren,

- die Bewirtschaftung boden- und bestandsschonend unter Berlicksichtigung des
Landschaftshildes sowie der Erhaltung und Verbesserung der Lebensraume der Tier- und
Pflanzenarten vorzunehmen,

- den Vorrang gesunder und artenreicher Waldbestéande bei der Wildbewirtschaftung zu
gewahrleisten,

- der Erhalt und die Wiederherstellung naturnaher Waldinnen- und -auf3enrénder,

- der Erhalt eines hinreichenden Anteils von stehendem und liegendem Totholz,

- die sorgfaltige Abwagung zwischen naturlicher Sukzession, Naturverjingung, Saat und
Anpflanzung,

- Der Landeswald soll insbesondere dem Schutz und der Erhaltung naturlicher
Waldgesellschaften dienen (§ 26),

- Zur Erreichung des Wirtschaftszieles sind natirliche Prozesse im Landeswald konsequent
zu nutzen und zu foérdern,

- Ziel der Bewirtschaftung des Landeswaldes ist es, standortgerechte, naturnahe, stabile und
produktive Waldokosysteme zu entwickeln, zu bewirtschaften und zu erhalten (8 27).

Schutzgebiets- Es gelten die Vorgaben der LSG-VO.

verordnung

LSG “Branden-

burgische

Elbtalaue®

PEP Naturpark Entwicklungskonzept Landschaftsraum Plattenburger Karthane-Niederung:

Brandenburg-

ische Elbtalaue

(1996)

Entwicklungsziel: Bache und kleine Flusse mit naturnaher Struktur, guter Wasserqualitat und
naturnaher Uberflutungsdynamik

- MafRnahmen: naturschutzgerechte Gewasserunterhaltung naturferner Abschnitte bzw.
ganzliche Einstellung der regelméaRigen Unterhaltung im Wald, Beseitigung von
Uferverbauungen, Foérderung gewasserbegleitender Baum- und Straucharten,
Wiederanschluss von Altarmen; Umgestaltung von Wehren und Abstiirzen zur
Wiederherstellung der Durchgéngigkeit fir Gewéasserorganismen

Entwicklungsziel: Feuchtgrinléander und typisch ausgebildete Feuchtwiesen und -weiden auf
moorigen Standorten

- Mafnahmen: extensive Nutzung, Einschrankung der Entwésserung, ganzjéhrig hohe
Wasserstande

Entwicklungsziel: Erlen-, Moor- und Bruchwalder; Erlen-Eschen-Walder

- MafRnahmen: auf moorigen Standorten Einstellung der Entwasserung durch SchlieRen der
Entwasserungsgraben bzw. allméhliches Verlandenlassen; naturschutzgerechte
Waldbewirtschaftung bzw. Nichtnutzung

Entwicklungsziel: Wélder mit standdrtlichen wechselnden Baumartendominanzen, Eichen-
Buchenwalder auf ziemlich armen teilweise feuchten bis kraftigen Standorten, Mischwalder
auch Eiche, Birke und Kiefer auf armen Standorten

- MaRnahmen: Naturschutzgerechte Bewirtschaftung; Beseitigung von fremdlandischen Arten
im Zuge der Bewirtschaftung; Regulierung der Wilddichte (Laubbaumverjiingung
ermoglichen)

Entwicklungsziel: Teichanlage Plattenburg

- MalRnahmen: extensive naturschutzvertragliche Teichwirtschaft der sudlichen Teiche, d.h.
kein Wasserdurchlass, nur Getreidezufutterung, keine Diingung, Ablassen ohne
Beeintrachtigung der Wasserqualitat; keine fischwirtschaftliche Bewirtschaftung der
ndrdlichen Teiche; Erhalt und Férderung von Réhrichten; Einstellung der Angelnutzung oder
Beschrankung auf den ortsnahen Bereich; Abstimmung der Wassermengenregulierung an
der gesamten Karthane, auch auerhalb des Naturparks, Sicherung eines naher zu
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Quelle Formulierte Ziele und MaRnahmen (Auswahl)
definierenden Mindestabflusses
Entwicklungsziel: naturraumtypisch strukturierte Kulturlandschaft — iberwiegend
Ackerlandschaft
- MaRnahmen: ressourcenschonende Landbewirtschaftung (z.B. Auswahl geeigneter
Fruchtfolgen, Einschrankung des Dinger- und Pestizideinsatzes, vorzugsweise 6kologischer
Landbau); Gliederung groRBer Ackerschléage durch Anlage von Ackerrand-, Saum- und
Brachestreifen, Pflanzung von Hecken, Alleen etc.
Schutzgebiets- Es gelten die Vorgaben der NSG-VO.
VO NSG
~Plattenburg®
,Nationale Walder
S_tr?teglehzm - Erhaltung groRraumiger, unzerschnittener Waldgebiete,
(B/:Zlga??((zBi/an - Aufbau eines Systems nutzungsfreier Walder (bundesweit Flachenanteil von 5 % an
2007) Waldern mit natlrlicher Waldentwicklung),

- Ausgeglichenes Verhaltnis zwischen Waldverjingung und Wildbesatz bis 2020,
- Erhaltung und Entwicklung der naturlichen und naturnahen Waldgesellschaften,

- Anpassung der naturfernen Forste an die Herausforderungen des Klimawandels z.B. durch
Anbau mdglichst vielfaltiger Mischbestande mit heimischen und standortgerechten
Baumarten (naturliche Waldgesellschaften),

- Weiterhin keine Verwendung gentechnisch verénderter Organismen oder deren
vermehrungsfahiger Teile, die fir Walddkosysteme eine Gefahr erwarten lassen, wobei den
besonderen Bedingungen der Walddkosysteme Rechnung zu tragen ist.

Gewasser
- Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit der FlieBgewasser fur aquatische und
semiaquatische Arten (Fischaufstieg, Fischabstieg, Fischotterbermen etc.) bis 2015,

- Forderung der naturvertraglichen Erholungsnutzung und Besucherlenkung in ékologisch
sensiblen Bereichen von Gewassern,

- Aufstellung und Abstimmung der Bewirtschaftungsplane und Maf3nahmenprogramme unter
Einbeziehung der Ufer- und Verlandungszonen mit den Erhaltungszielen fur Natura 2000-
Gebiete bis 2009 (gemafl WRRL),

- Erreichung des guten 6kologischen und chemischen Zustandes bis 2015 (gemal WRRL).

Konzeptionelle
Vorplanung im
EZG der
Karthane

Entwicklungsziele/MaRnahmen am Gléwener Abzugsgraben:

- Redynamisierung / Wiederherstellung des Flie3geschehens, Wiederherstellung
urspringlicher Lauflange und Gefalleverhaltnisse, eigendynamische Laufverlagerung;
Wiederherstellung der biologischen Durchgangigkeit, ggf. nur eingeschrénkte
Wiederherstellung des natiirlichen Uberflutungsgeschehens (Sekundéaraue),

- 2 Varianten denkbar: 1. Neutrassierung eines naturnahen Gerinnes mit naturnaher
Laufentwicklung und Profilierung in einem 50 m breiten Korridor (zwischen der Mundung des
Verbindungsgrabens der Karthane in den Gléwener Abzugsgrabens und Grof3 Leppin);
Ausleitung des Neugerinnes im Bereich der derzeitigen Stauwurzel des Verteilerwehrs
Karthane Plattenburg; Aufrechterhaltung der Wasserzufiihrung zur Teichanlage, ggf. neues
Verteilerwehr oder 2. Naturnahe Neutrassierung parallel zum jetzigen Verlauf der Karthane
(zwischen GroR Leppin und der Teichanlage), Nutzung der vorhandenen Grabentrasse
(6stlich der Teiche) und naturnahe Neutrassierung (nérdlich der Teiche).

GEK ,Karthane
1, Karthane 2,
Cederbach®

MaRnahmen an der Karthane:

- Wasserentnahme fur Teichanlage Plattenburg minimieren,

- Mindestabfluss an Ausleitungsstrecke festlegen/tberwachen,

- Gewasserentwicklungskorridor ausweisen, Nutzungsanderungen und Flache erwerben,

- Initialgerinne fur Neutrassierung anlegen,

- Naturnahe Stromungslenker einbauen,

- Geholzgruppen alle 10 m wechselseitig,

- Gewasserunterhaltung stark reduzieren.

MaRnahmen am Gléwener Abzugsgraben:

- Gewasserunterhaltung stark reduzieren,

- Gewasserentwicklungskorridor ausweisen, Nutzungsanderungen und Flache erwerben,

- In 45 m Abstand wechselseitig Strémungslenker (z.B. Totholz/Wurzelstock,
Faschinenbuhne, Dreieckstammbuhne mit Baum) einbringen,

- Gewassersohle anheben (z.B. durch Einbau von Grundschwellen oder Einschieben seitlich
anstehenden Bodenmaterials),
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Quelle Formulierte Ziele und Malinahmen (Auswahl)

- Bodenstéandige Baumgruppen alle 10 m wechselseitig als liickige Galerie pflanzen,
- Gewasserunterhaltung stark reduzieren,
- Durchlass riickbauen oder umgestalten.

4.2.2.  Grundlegende MaRnahmen fur Wasserhaushalt, Wasserwirtschaft und Fischerei

Ziel ist es die Teichlandschaft mit ihrer extensiven Nutzungsweise als Karpfenteiche und als Lebensraum
zahlreicher Vogel-, Amphibien- und Saugetierarten zu erhalten. Gleichzeitig sollen Karthane (und
Gléwener Abzugsgraben) zu mdglichst naturnahe FlieRgewasser entwickelt werden. Grundsatzlich wird
aber der Erhalt der Teiche und somit des Lebensraums zahlreicher Tierarten in diesem FFH-Gebiet
gegeniber einer Entwicklung der FlieRgewasser priorisiert. Es wird darauf hingewiesen, dass nach NSG-
VO sowohl der Erhalt der Teiche als auch die Wiederherstellung eines naturnahen FlieRgewassers
(Karthane) als Schutzzwecke definiert sind. Als Vorbild fur die FlieRgewasserentwicklung dient der
Referenzzustand (LAWA-FlieRgewassertyp 14 = sandgepragter Tieflandbach). Dabei muss eine Balance
zwischen Mindestwasserabfluss in der Karthane und Wasserversorgung der Teiche gefunden werden.
Ein GroRteil der notwendigen MalRnahmen in Bezug auf die FlieRe sind bereits im GEK ,Karthane 1,
Karthane 2 und Cederbach® (HASCH et al. 2014) enthalten und in Tab. 48 aufgelistet. Die wichtigsten
MaRnahmen und Forderungen sind:

e Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Karthane flir Fische, Fischotter und andere an das
FlieRgewasser gebundene Arten,

e Reduzierung von direkten und diffusen Nahrstoffeintrédgen in die Karthane aus der Landwirtschaft
durch Verschluss, Anstau oder Aufhéhung von Entwéasserungsgraben,

e Entwicklung und Verbesserung der Gewasserstruktur (entsprechend den im GEK 2014
vorgeschlagenen MalRnahmen), Férderung der Eigendynamik, Verbesserung der
Strémungsdiversitat,

e Gewasserunterhaltung auf das notwendige Maf3 reduzieren und mit aufkommendem
Geholzbewuchs und zunehmender Beschattung nach und nach extensivieren,

o die FlieRgewdasser kbnnen weiterhin als Angelgewasser genutzt werden,

e der Wasserhaushalt ist durch den Riickbau von Meliorationssystemen zu starken, dazu zahlt ein
Rickbau der Meliorationsgraben in den Niedermoorwiesen (Réhrwiesen, Fennwiesen),

o die Teichflachen sind zu erhalten, das Roéhricht kann auf bis zu 1/3 der Teichflachen zugelassen
werden (s. NSG-VO), eine vollstandige Verschlammung ist jedoch zu verhindern,

e die Teichbewirtschaftung ist dem Wasserdargebot der Karthane und der Fauna anzupassen (s.
NSG-VO).

4.2.3. Grundlegende MaRnahmen fur Forstwirtschaft

Die wichtigsten naturschutzfachlichen Ziele, Mal3nahmen und Forderungen fir die Forstwirtschaft lassen
sich aus unterschiedlichen Vorgaben ableiten, wie z.B. aus:

e der Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt (BMU 2007),

e dem Landeswaldgesetz (LWaldG),

e der Erkldrung zum Biospharenreservat ,Flusslandschaft Elbe — Brandenburg®,

e der Schutzgebiets-VO des LSG ,Brandenburgische Elbtalaue®,

e der Waldbau-Richtlinie 2004 ,Gruner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg (MLUR

2004),
e dem LRT- Bewertungsschemata des LUGV,
e NSG-VO (s. Kap. 4.2.1).
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Anzumerken ist, dass nicht alle Vorgaben fiir Privatwaldbesitzer verbindlich sind. Fir die Privateigen-
timer verbindlich sind gesetzliche Vorgaben (z.B. LWaldG und BNatSchG - insbesondere § 33
BNatSchG mit dem Verschlechterungsverbot) und Verordnungen (LSG-VO, NSG-VO).

AuRerdem muss zur Erreichung eines ginstigen Erhaltungszustandes nach FFH-RL mindestens der EHZ
B (gut) langfristig in allen LRT-Bestéanden erreicht werden (Minimalziel). Der EHZ A (hervorragend) ist
v.a. bei der Habitatstruktur fast nur in unbewirtschafteten Bestéanden zu erreichen.

Grundlegende Empfehlungen fir die Bewirtschaftung aller Wald- und Forstbestande im FFH-Gebiet sind:

- standortgerechte Baumartenwahl, (Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen
Waldgesellschaften, langfristiger Umbau monotoner Nadelholzforsten in standortgerechte und stabile
Mischbestande mit Laubbaumarten durch Vor- und Unterbau),

- Durchfiihrung einer plenter- bis femelartigen Nutzung: keine Kahlschlage und GroRschirmschlage,
sondern einzelstamm- bzw. gruppenweise Nutzung nach Mindeststarke;

- Vorkommen/Ausweisung von mindestens 5-7 Baumen (einheimische und standortgerechte
Baumarten) pro ha im Altbestand (Biotopbdume = Totholzanwarter mit guter Habitatqualitat fur Alt-
und Totholzbewohner), die in die natlrliche Zerfallsphase zu fuhren sind (in Moorwéldern mindestens
3 Baume pro ha), dabei sollte die Ausweisung solcher Baume nicht direkt an Wegen liegen, da hier
die Verkehrssicherungspflicht zu beachten ist,

- Naturwaldstrukturen (z.B. Blitzrinden-, Hohlen-, Ersatzkronenbdume, Baume mit Mulm- und Rinden-
taschen, Wurzelteller, Baumstubben, Faulzwiesel etc.) sind generell im Bestand zu belassen (liber die
genannten 5 Baume hinaus),

- Zur Optimierung des Bodenschutzes sollte in den Buchen-, Stieleichen- und Eichen-Hainbuchen-
waldern der Rickegassenabstand nicht unter 20 m betragen,

- Wasser ist generell im Wald zu halten und Feuchtgebiete und Moore sind vor Entwésserung zu
schitzen, der natirliche Grundwasserstand ist durch entsprechende MaRnahmen an den Ent-
wasserungsgraben und durch Waldumbaumafl3nahmen zu erhalten bzw. wiederherzustellen,

- Kein Einsatz von Bioziden und Pflanzenschutzmitteln,
- Baume mit Horsten oder Hohlen werden nicht gefallt,

- Verjungung der Hauptbaumarten sollte ohne SchutzmaRnahmen erfolgen kdnnen (Anpassung der
Wildbestande),

- Berlcksichtigung der standortlichen Bedingungen beim forstlichen Wegebau: Vermeidung von
negativen 6kologischen Folgewirkungen (z.B. Anhebung des pH-Werts in sensiblen Lebensraumtypen
durch die Verwendung kalkhaltiger Gesteine).

Die wichtigsten grundsétzlichen MaBnahmen fir alle LRT-Bestande im FFH-Gebiet sind:

- standortheimische® Baumartenwahl: der Anteil nicht lebensraumtypischer Baumarten soll 5 % nicht
Uberschreiten; keine Forderung von vorhandenen und keine Pflanzung von nicht standortheimischen
Baumarten,

- fir den EHZ B muss der Anteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten = 80 % betragen (fir EHZ A =
90 %), der Anteil nicht lebensraumtypischer Baumarten muss dabei < 5 % betragen fur EHZ B (fur
EHZ A <1 %),

- LRT 9160, 9190: Einschréankung der Entnahme von starkem bis sehr starkem Baumholz auf den LRT-
Flachen: Erhalt von starkem Baumholz auf mindestens 1/3 der Flache fur den Erhaltungszustand
(EHZ) B, fur EHZ A auf 50 % der Flache,

® siehe § 4 (3) Nr. 3 LWaldG Brandenburg, (als standortheimisch gilt eine wild lebende Pflanzenart, wenn sich ihr jeweiliger

Wuchsstandort im natirlichen Verbreitungsgebiet der betreffenden Art befindet)
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- einzelstamm- bzw. gruppenweise Mindeststarkennutzung: Folgende Empfehlungen werden vom
LUGYV fur maximale Holzenthahmen bzw. fir Mindest-Bestockungsgrade in LRT-Bestédnden gegeben
(schriftl. Mitt. LUGV vom 5. Mai 2014):

max. Absenkung um Bestockungsgrad
LRT 9160 0,2 0,6
LRT 9190 0,1 0,7

- LRT 9160, 9190: Liegendes und/oder stehendes Totholz mit einem Durchmesser > 35 cm
Durchmesser (Buche und Eiche) bzw. > 25 cm Durchmesser (andere Baumarten) sollte mindestens
mit einer Menge von 21-40 m3/ha vorhanden sein (fir EHZ B). Fir den EHZ A sollten mehr als
40 m3/ha vorratig sein.

Der Totholzanteil insgesamt (starkes und schwaches, stehendes und liegendes Totholz) sollte
mindestens 30 m3/ha betragen. Der geforderte Totholzanteil sollte fiir Bestande erreicht werden, die
bereits eine Reifephase aufweisen.

- Wirtschaftsruhe in den LRT-Bestdnden wahrend der Brutzeit der Vogel (Méarz bis Juli).

Als langfristiges Ziel sind mehrschichtige und strukturreiche Bestdnde, die mehrere Altersstufen in sich
vereinen (Dauer- und Plenterwdalder), anzustreben. Dabei soll ein dauerhafter Anteil von 30 % starkem
Baumholz in den Bestanden erreicht werden.

4.2.4. Grundlegende MalBnahmen fir die Jagdaustibung

Um den Verbissdruck durch das Reh-, Rot- und Damwild auf biotoptypische Misch- und Nebenbaumarten
zu mindern, muss das Wild auch im Privatwald auf hohem Niveau bejagt werden. Letztendlich sind
jedoch schutzgebietsiibergreifende Jagdkonzepte notwendig. Hierzu wird durch die wildbiologische
Lebensraumbewertung im Rahmen des PEP eine Empfehlung zur bonitierten Wilddichte gegeben.

Kirrungen sind durch die NSG-VO im gesamten NSG und damit auch innerhalb des FFH-Gebiets
~Plattenburg® verboten (s. Kap. 4.2.1).

4.2.5. Grundlegende MalBnahmen fur Landwirtschaft / Grinlandnutzung

Grinland mit hohem Naturschutzwert ist oft das Ergebnis einer lang anhaltenden, meist extensiven
Nutzung. Diese orientiert sich u.a. an die jeweils vorherrschenden Boden- und Wasserverhéltnisse.
Bewirtschaftungsintensitat und —art férdern entsprechend den Standortbedingungen bestimmte typische
Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und ggf. auf diese oder auf Grunland angewiesene Tierarten.
Artenreiches Griuinland auch als Lebens- und Nahrungsraum fir viele Tierarten zu erhalten und zu
entwickeln, ist Ziel der folgenden naturschutzorientierten Empfehlungen. Sie sind z.T. bereits durch die
NSG-VO rechtsverbindlich vorgegeben:

e Erhalt des etablierten Grinlands (kein Umbruch oder Abtéten der Grasnarbe/Neuansaat,
Ackerzwischennutzung etc.),

e Kkeine Einsaat, Nachsaat nur bei lokalen Grasnarbenschaden,

e keine zusatzliche Entwasserung, moglichst Erhéhung des Wasserriickhalts,

e mechanische Grinlandpflege moglichst frihzeitig (bis Mitte Marz) oder unmittelbar nach den
Nutzungen, zum Schutz von wiesenbritenden Vdgeln und von Amphibien,

e kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM),

e an den Standort angepasste extensive Griunlandbewirtschaftung, Beweidung mit einer
Besatzstarke von 1,4 GVE/ha/a (ggf. mit Nachmahd),

e geringe oder keine Diingung unter Verwendung wirtschaftseigener (Garreste, z.B. vergorene
Gulle) oder regionaler Dingemittel, Ausbringung stickstoffhaltiger Diingemittel (hier keine Jauche
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und wirtschaftsfremde Sekundarnahrstoffdiinger®) nicht unmittelbar zur ersten Nutzung; gemaR
NSG-VO ist in Zone 3 die Ausbringung von Duinger generell verboten sowie in den Zonen 1 und
2 die chem.-synthetische Stickstoffdiingung und in Zone 1 zusatzlich die Ausbringung von Giille,

e aus Grinden des Artenschutzes (Insekten, Amphibien, Kleinsauger, Vogel etc.) Mahd in Blécken
von ca. 80 m Breite und nach Mdglichkeit von innen nach au3en bzw. von der einen zur anderen
Seite und mit langsamer Geschwindigkeit. Dabei ungemahte Streifen (Breite ca. 3 m) zwischen
den Blécken oder an Sdumen stehen lassen, die erst bei der ndchsten Mahd unter Neuanlage
von ungenutzten Streifen oder im Folgejahr beerntet werden,

¢ die Schnitthdhe sollte mind. 10 cm und mehr betragen, Schnitt moglichst mit Balkenméahern,

e Bericksichtigung des Brutzustandes von Wiesenvogeln (Nesterschutz, ggf. Verschiebung des
Mahdtermins fur bestimmte Bereiche u. a.),

e bei Weidenutzung sind Gewasserufer an Graben und FlieRgewassern grundsatzlich auszu-
zaunen (Ausnahme: mit den Naturschutzbehdrden abgestimmte Trankstellen),

e landschaftsgliedernde Elemente wie Hecken, Feldgehélze, Baumreihen, Einzelbdume oder ggf.
Gewasser sind durch Auszaunung vor Schaden zu bewahren, ggf. sind Biotopverbundstrukturen
zu fordern,

¢ Anlage von unmittelbar an Gewdasser angrenzende mindestens 5 m breite Streifen, auf denen
keine Dunger und Pflanzenschutzmittel ausgebracht werden.

Ackerland

Ackerflachen kénnen wichtige Nahrungs- und Lebensraume fur Tiere und Pflanzen sein. Durch die Grol3e
der Schlage, Intensivierung und den umfassenden Einsatz von Pflanzenschutzmitteln wird ihre
Okologische Funktion zunehmend eingeschrankt. Dies etwas abzupuffern, sollte folgendes beachtet
werden:

e FEtablierung von angepassten, mehrgliedrigen Fruchtfolgen unter Eingliederung Humus
mehrenden Kulturen,

¢ moglichst 6kologische Ackernutzung oder extensive Nutzung mit niedrigem Dingemitteleinsatz
und hauptsachlicher Verwendung wirtschaftseigener Dingemittel bei weitestgehendem Verzicht
auf Pflanzenschutzmittel,

e Anlage von Blihstreifen oder Streifen zur Selbstbegriinung innerhalb der Schlage und/oder am
Rand der Schlage oder Anlage von Lerchenfenstern,

e Anlage von unmittelbar an Gewasser angrenzende mindestens 5 m breite Streifen, die in
Grunland umgewandelt und ohne Dingung und Pflanzenschutzmittel oder als mehrjéhrige
Ackerbrache bewirtschaftet werden,

e Bereitstellung von Stoppelflachen oder Winterzwischenfriichten als Asungsflachen fiir wandernde
und ziehende GrofRvogelarten (méglichst spéater Stoppelsturz, ggf. in Randbereichen nicht ganz
,Sauberes” Abernten von Getreide 0.4.).

Hinweis: Forderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u.a.) kdnnen andere oder weitere MaRnahmen
beinhalten.

Prinzipiell wird eine ,dauerhaft umweltgerechte Nutzung“ landwirtschaftlich bewirtschafterer Flachen
angestebt, damit ist eine nachhaltige Flachennutzung gemeint, die an der NSG-VO sowie der Erklarung
zum BR (Abs. I1.7) auszurichten ist.

® Sekundarrohstoffdiinger sind Diinger aus Abfallstoffen wie Bioabfall, Abwasser, Fakalien, Klarschlammen, Klarkomposte,
Holzaschen und ahnlichen Stoffen aus Siedlungsabfallen und vergleichbaren Stoffen aus anderen Quellen.
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4.2.6. Grundlegende MalRnahmen fir den Tourismus und die Erholungsnutzung

Erkennbare Beeintrachtigungen durch Touristen oder Erholungssuchende bestehen derzeit nicht. Daher
werden diesbeziiglich keine MalRnahmen geplant.

4.3. Ziele und MalBhahmen fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

4.3.1.  Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhang |

LRT 3150 — Naturlich eutrophe Seen (und Teiche) mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Dieser LRT ist in Form funf groRerer Teiche innerhalb der umzaunten Teichanlage und vier sehr Kkleiner
Teiche bzw. eines Kleingewassers um die Plattenburg herum ausgebildet.

Fur die vier kleinen Gewasser werden, auch wenn diese z.T. in einem schlechten EHZ sind, keine
MaRnahmen vorgeschlagen. Die kunstlich entstandenen Gewasser sind naturschutzfachlich von
untergeordneter Bedeutung. Aufwandige MalBhahmen zur Reduzierung der Eutrophierung oder
Verbesserung der Wasserversorgung sind hier nicht verhaltnismaRig und auch nicht zielfiihrend.

Etwas anders verhélt es sich mit den flnf grof3en Teichen im Gebiet die z.T. eine reiche Flora aufweisen
aber vor allem aus (avi-)faunistischer Sicht von Bedeutung sind. Diese Teiche befinden sich bisher
Uberwiegend in einem guten EHZ. Um diesen zu erhalten, ist es notwendig die extensive
Teichbewirtschaftung weiter zu flhren, die Wasserversorgung der Teiche zu sichern und sie langfristig
vor einer vollstandigen Verlandung zu schitzen, gleichzeitig muss jedoch der Mindestabfluss in der
Karthane sichergestellt sein (= LRT 3260). Um die angespannte Wassersituation etwas zu entscharfen,
werden im Bewirtschaftungskonzept ,Plattenburg® (laG 2015) mehrere Vorschlage gemacht, die
Ubernommen werden:

e Das Bespannen der Teiche sollte etwas friher erfolgen, so dass alle Teiche bis Anfang April
gefullt sind. Dann fallt zumindest die Teichbespannung nicht mehr mit den
Mindestwasserabfluss-Unterschreitungen der Karthane zusammen. 2008 bis 2013 traten diese
Probleme oberhalb der Teiche erst ab April auf. Dabei sollten mdéglichst auch die verschilften
Teiche im Norden mitbespannt werden.

e Die Teiche 5-9 sollten vertieft werden, da sie inzwischen stark verschlammt sind. Eine
Vertiefung/Ausbaggerung um 0,5 m wirde schon reichen, um das Fassungsvolumen deutlich zu
erhdhen. Sind die Teiche tiefer, kdnnen groRere Verdunstungsverluste toleriert werden. Dabei
sind die Rohrichte in allen Teichen in ihrem bisherigen AusmalRd zu erhalten, bzw. die Réhrichte
nicht zu schadigen. Es sollten gezielt Schlammablagerungen entnommen werden, dabei sollte
die Endtiefe der Teiche zwischen 0,8 und maximal 1,2 m betragen. Im Vorfeld ist zu prufen, ob
das Ablassen der Teiche (Gefélle) dann noch méglich ist. Zudem sind avifaunistische Aspekte
(gentigend verbleibende Flachwasserbereiche) zu bertcksichtigen.

e Gleichzeitig bleibt zu prifen, ob einige Teichflachen verkleinert werden kénnten um die
Verdunstung ebenfalls zu reduzieren. Potenzial besteht insbesondere bei den faunistisch
wertvollsten, aber fischereilich weniger wichtigen Teichen 3 und 4 (s. nachfolgender Punkt).

e Verdunstungsverluste sollten prinzipiell, wie bereits in trockenen Jahren gehandhabt, nur noch in
den drei sudlichen Teichen 5, 8 und 9 ausgeglichen werden. Es ist zu prifen, inwieweit die
Teiche 3 und 4 als Wasserspeicher fungieren kénnten. Das Wasser aus diesen Teichen kénnte
wahrend der Sommermonate als Verdunstungsausgleich in die Teiche 5 und 8 gepumpt werden.
Hierzu missen jedoch zum einen diese Teiche tief genug sein, um selbst tUberhaupt genug
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Wasser zu diesem Zeitpunkt zu haben, zum anderen ist priifen ob der technische Aufwand
(Pumpen installieren) in angemessenem Verhdltnis zum Nutzen steht. Zugleich muss
gewdabhrleistet sein, dass die Teiche 3 und 4 ausreichend groRRe trockengefallene Bereiche im
Sommer besitzen, um den Habitatanspriichen der Végel und Amphibien gerecht zu werden. Eine
Mdoglichkeit ware Teich 4 nur zur Halfte auszubaggern und die mosaikartig mit Schilf
bewachsenen 06stlichen Bereiche unangetastet zu lassen, bzw. dort eine Verdichtung des
Rohrichts und eine Verlandung zuzulassen. Ahnlich konnte man mit Teich 3 verfahren und dort
den ostlichen Teil ebenfalls der Verlandung uberlassen.

e Die Teiche 5, 8 und 9 sollten auch zukinftig vorrangig der extensiven Karpfenwirtschaft dienen.
Bei Teiche 3 und 4 sollte die Habitatfunktion fur wildlebende Tiere (Vogel, Amphibien) im
Vordergrund stehen. Werden die Teiche 3 und 4 — bei entsprechender Wasserversorgung — noch
als Karpfengewéasser  bewirtschaftet, sollte entsprechend & 6  (Pflege- und
Entwicklungsmalnahmen) der NSG-VO, in diesen Teichen zukinftig auf Zuflttern soweit wie
moglich verzicht werden. Dies ist jedoch nicht zwingend.

Konkretisiert werden kdnnen diese MafRnahmen im Rahmen des MP, aber auch im Rahmen des
Bewirtschaftungskonzeptes nicht, da detaillierte hydrologische Untersuchungen und sonstige aktuelle
Daten bisher nicht erhoben wurden. Zudem mussen Details vor Umsetzung mit dem Bewirtschafter
nochmals abgesprochen werden.

Nur ein Teil der MaRnahmen (Zufltterverbot, Entschlammung/Vertiefung) lasst sich fur die Darstellung
auf der MaRRnahmenkarte verschliisseln, die meisten, aber ebenfalls fir den Erhalt der Teiche und
Roéhrichte wichtige Malnahmen (friihzeitiges Bespannen, extensive fischereiliche Bewirtschaftung,
Flachenverkleinerung und RéhrichtvergréRerung) konnen nur textlich dargestellt werden.

Tab. 47: MaRnahmen fiir den LRT 3150 im FFH-Gebiet ,Plattenburg*
LRT 3150 ,,Natiirlich eutrophe Seen (und Teiche)“

Code |Bezeichnung Flache Anzahl Flachen-1D
der
Flachen
Erhaltungsmaflinahmen
W23 Entschlammung 43,2 [ha] 5 3038NW0300,-302,
-304,-307,-312

EntwicklungsmafRnahmen

W77 | Kein Fittern | 670ha] | 2 3038NW0304, -307

LRT 3160 — Dystrophe Seen und Teiche

Dieser LRT kommt nur kleinflachig begleitend zum LRT 91D1 vor. Trotz schlechten EHZ sind keine
Beeintrachtigungen erkennbar. Die fur den LRT 91D1 geplanten MaRnahmen wirken sich auch positiv auf
den LRT 3160 aus, daruber hinaus sind keine Malinahmen fiir diesen LRT notwendig.

LRT 3260 — Flusse der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Die Karthane und der nérdlich aus den Teichen abflieRende naturnahe Graben entsprechen diesem LRT.
Der Glowener Abzugsgraben wurde bisher nicht als LRT 3260 Kkartiert, da er aber als
FlieRgewasserlebensraum, fur den Abfluss und die Durchgéngigkeit relevant ist und auch Bestandteil des
GEK war, wird auch dieser bei der Planung mit berticksichtigt.

Aussagen des GEK ,Karthane*:

Das GEK (HAscH et al. 2014) gibt fur die Karthane und den Gléwener Abzugsgraben mehrere
Malnahmen vor, die mit den FFH-MP-Zielen fir den LRT weitestgehend Ubereinstimmen. Dabei wurden
drei verschiedene Varianten vorgeschlagen. Zwei dieser Varianten wurden bereits im Rahmen einer
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konzeptionellen Vorplanung im Auftrag des WBV-Prignitz (FPB 2008) erarbeitet. Da das GEK den
Anforderungen der WRRL folgend auch wirtschaftliche Aspekte mit bewerten muss, wurde der Variante 1
ein gewisser Vorzug eingeraumt.

Variante 1:

Wehr Panzerbriicke

! Umbau
g Stall Plattenburg
zur Gleite / Rampe

o Strukturverbesserungen im
Gléwener Abzugsgraben

Abb. 18: Geplante MaBnahmen der konzeptionellen Vorplanung bzw. des GEK fiir Variante | (Abb. aus FPB 2008).
Das Wehr am Rinderstall/Panzerbriicke besitzt inzwischen eine Fischtreppe.

Bei dieser Variante soll die Karthane ab km 31,2 oberhalb des Verteilerwehrs bis zum Gléwener
Abzugsgraben linksseitig des aktuellen Laufs neutrassiert werden. Dabei soll in einem mindestens 30 m
breiten Korridor ein naturnahes ca. 1,2 km langes Gerinne mit stark geschwungener bis maandrierender
Laufentwicklung entstehen. Ab der Mundung in den Gléwener Abzugsgraben Ubernimmt dieser die
Funktion der Karthane. Durch die Ausleitung des neuen Laufs schon ab km 31,2 soll die
Regulierung/Funktion des Verteilerwehres erhalten bleiben.

Fur den neuen Lauf sind im GEK folgende Mal3nahmen vorgesehen:
e Initialgerinne flr Neutrassierung anlegen
¢ Mindestabfluss an Ausleitungsstrecke festlegen / iberwachen
e Wasserentnahme einschranken
e Gewasserentwicklungskorridor ausweisen
e Flachenerwerb fir den Gewasserentwicklungskorridor
e Nutzungsanderung im Gewdasserentwicklungskorridor
e Naturnahe Stromungslenker einbauen
e Initialpflanzungen fiir standortheimische Gehdélzsaum

e Gewasserunterhaltung stark reduzieren
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Variante 2:

T
Naturnaher Verlauf
= im Bereich der
verlandeten Teiche
;j\
=N

fg

dage
xﬂ;‘A

Nutzung der vorhandenen |}
Grabentrasse Il /41

[r"v 3

Naturnahe Neutrassierung
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Abb. 19: Geplante MaRnahmen der konzeptionellen Vorplanung bzw. des GEK fiir Variante Il (Abb. aus FPB 2008)

Bei dieser Variante soll ein neuer Lauf von etwa 3,6 km Lange rechtsseitig der Karthane in einem
mindestens 30 m breiten Korridor, ebenfalls ab km 31,2 oberhalb des Verteilerwehres, geschaffen
werden. Fir den neuen Lauf soll zudem die vorhandene Grabentrasse 111/41 genutzt werden. Aul3erdem
soll der neu zu trassierende Lauf durch die verschilften Teiche im Norden der Teichanlage fiihren.
AnschlieRend wiurde das Wasser uber den naturnahen nérdlichen Teichablaufgraben hinter dem FFH-
Gebiet Plattenburg wieder der Karthane zugefuhrt werden.

Fir den hier deutlich langeren neutrassierten Lauf sind im GEK sonst die gleichen Mafnahmen
vorgesehen wie bereits fir Variante | aufgelistet.

Variante 3:

Bei dieser Minimal-Variante soll linksseitig des Verteilerwehrs lediglich eine Fischaufstiegsanlage gebaut
werden, um die mechanische Durchgangigkeit fur Fische wiederherzustellen. Die Mindestwasserfiihrung
ist, wie bei den anderen beiden Varianten auch, sicher zu stellen und wird im GEK mit 0,1 m3/l benannt.
(Dieser Wert unterschreitet jedoch den Mindestabfluss, der im Rahmen des Bewirtschaftungskonzepts
Plattenburg Uberschlagig ermittelt wurde, deutlich.) Auf eine Wiederherstellung naturndherer
Abflussverhéltnisse wird hier verzichtet.

Bei allen drei Varianten bleiben der bisherige Karthanelauf und die fur die Teichwirtschaft bendtigten
Graben erhalten. Fir den Gléwener Abzugsgraben sind unabhéngig von den verschiedenen Varianten
folgende GEK-MalRnhahmen (mittlerer Prioritéat) vorgesehen:

e Naturnahe Stromungslenker einbauen (km 0-1,8)
e Gewadsserunterhaltung des GUV anpassen/optimieren (km 0-1,8 + ab km 1,8)
e Totholz fest einbauen (ab km 1,8)

e Naturraumtypisches Substrat/ Geschiebe einbringen (ab km 1,8)
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e Uferlinien punktuell brechen (ab km 1,8)
e Gewasserrandstreifen ausweisen (ab km 1,8)

Da der Gléwener Abzugsgraben durch seine Ausmalfie Wasser aus den Teichen zieht und entwassernd
auf umliegende Biotope wirkt, sollte durch das punktuelle Brechen der Uferlinie und das Einbringen von
Geschiebe insbesondere eine Profilverkleinerung und Aufhéhung der Sohle angestrebt werden. Alle
aufgezahlten MalRnahmen am Gléwener Abzugsgraben sollten unter dieser Pramisse umgesetzt werden.

Im Nachfolgenden werden die Vor- und Nachteile der drei Varianten aus Sicht der FFH —RL aufgelistet:

Variante 1:
Pro:

e Der Glowener Abzugsgraben liefert zusétzliches Wasser, was der Sicherstellung des
Mindestabflusses ab Mindung der Karthane in diesen Graben (km 1,8) zugute kommt.

e Der Gl. Abzugsgraben entspricht dem urspriinglichen Karthanelauf.
Contra:

o Das Wasser des Gl. Abzugsgrabens stammt aus Entwasserungen landwirtschaftlicher Flachen
und ist entsprechend mit Néhrstoffen und Sediment aus oberflachlichem Abfluss befrachtet und
beeintrachtigt die Wasserqualitat der Karthane direkt. Die schlechte Wasserqualitat kénnte als
Wanderbarriere fur verschiedene FlieBgewéasserorganismen (insbesondere Wirbellose) wirken.

e Der GIl. Abzugsgraben ist sehr strukturarm, tief eingeschnitten und musste entsprechend durch
strukturverbessernde MalRhahmen wie das Einbringen von Stérelementen verbessert und die
Sohle aufgehoht werden, die Schaffung eines Niedrigwassergerinnes ware notig.

Variante 2:
Pro:

e Graben, die als Lauf fungieren haben nicht so ein Uberdimensioniertes Profil wie der Gl.
Abzugsgraben.

e Es besteht auf ganzer Lange eine naturnahe Geféllesituation (Angabe BR-Verwaltung).

¢ Das mit Nahrstoffen und Sedimenten belastete Wasser des Glowener Abzugsgrabens mindet
erst nach einer Selbstreinigungsstrecke (vorausgesetzt der Graben wird strukturell aufgewertet)
von 1,8 km in den eigentlichen Karthanelauf. Die angestrebte Durchgangigkeit fir die Arten der
FFH-RL und alle anderen FlieRgewasserorganismen ist bei dieser Variante zu erwarten.

Contra:

e Die lange Lauflange konnte ein Problem darstellen, da sie die sowieso schon geringe
FlieRgeschwindigkeit evtl. zu stark herabsetzen kénnte.

Variante 3:

Da bei dieser Variante auf eine Wiederherstellung naturndherer Abflussverhéaltnisse ganz verzichtet wird,
sollte diese Variante nur dann umgesetzt werden, wenn eine Umsetzung von Variante | und Il nicht
maoglich ist. Auch diese Variante wird zusatzlich Wasser verbrauchen (Mindestabfluss flr Fischtreppe).

Naturschutzfachliches Fazit:
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Nicht nur zur Zielerreichung des guten 6kologischen Zustandes nach WRRL (HAscH, mdl. Mitt.), sondern
auch zur Aufwertung der Erhaltungszustande der nach FFH-RL besonders im Fokus stehenden LRT und
Arten (LRT 3260, Bachmuschel) ist aus naturschutzfachlicher Sicht die Variante 2 als Vorzugsvariante zu
betrachten. Bei dieser Variante wird die chemische und mechanische Durchgéangigkeit sowie strukturelle
Aufwertung fur alle FlieRgewéasserorganismen am besten erreicht. Mit den Varianten 1 und 3 wird
ebenfalls die mechanische Durchgangigkeit hergestellt, aber nicht unbedingt die chemische. Variante 1
verbessert ebenfalls strukturelle Defizite, jedoch nicht im gleichen Mafl3 wie Variante 2. Allerdings lost
auch Variante 2 nicht das Problem des derzeit aus dem Oberlauf der Karthane kommenden, zu geringen
Abflusses. Kleine Profile bei Neutrassierung erfordern jedoch geringere Mindestwasserabflisse als
aktuell.

Darliber hinaus unterstitzt die Variante 2 am meisten die Umsetzung des Schutzzweckes der
bestehenden NSG-VO, indem sie die Entwicklung von Erlen-Eschenwdldern, feuchten
Hochstaudenfluren, Unterwasservegetation in FlieBgewéassern und die Schaffung von Habitaten der
Bachmuschel (Unio crassus) beginstigt. Auch die in der bestehenden NSG-VO vorgegebenen
EntwicklungsmalRnahmen wie Renaturierung der Karthane und Wiedervernassung der Niederung werden
bestmdglich unterstitzt.

In einer Umsetzungsplanung sollen aber alle drei Varianten gleichberechtigt gepruft werden und die Vor-
und Nachteile abgewogen werden.

Unabhangig davon welche der drei Varianten letztendlich umgesetzt wird, ist es notwendig vorab eine
Verbesserung des Abflusses der Karthane zu erreichen, da alle drei Varianten zusétzlich Wasser
verbrauchen werden. Ein Wasserdefizite entstehen bereits oberhalb des FFH-Gebiet ,Plattenburg“ und
Uberwiegend auch aullerhalb des FFH-Gebiets ,Karthane“ u.a. durch alte, nicht mehr fertig gestellte
Meliorationssysteme. Die Wassermangelsituation und ihre Ursachen sind bereits ausftihrlich im FFH-MP
,Karthane“ dargestellt. Um dem entgegenzuwirken sollte ein wasserwirtschaftliches Konzept fiur das
Einzugsgebiet im Oberlauf erstellt und umgesetzt werden.

Es sollte kurzfristig ein Mindestabfluss fur die Karthane im Bereich Plattenburg von der UWB festgelegt
werden. Zudem muss geregelt und kontrolliert werden, wer das Verteilerwehr unter welchen
Voraussetzungen bedienen darf.

Der Karthanearm im Bereich der Teichanlage wird nicht mit MaBhahmen belegt, da hier die Funktion
einzig in der Befullung der Teichanlage zu sehen ist und somit der Erhalt des LRT 3150 im Vordergrund
steht.

Fur den Gléwener Abzugsgraben (kein LRT) werden die GEK-Malnhahmen als unterstiitzende
Maflnahmen zur Aufwertung der Karthane weitestgehend tibernommen.

Der nordliche naturnahe Abflussgraben der Teichanlage (3038NWO0013) sollte durch Belassen von
Totholz strukturell weiter aufgewertet werden.

Tab. 48: MalRnahmen fir den LRT 3260 im FFH-Gebiet ,Plattenburg*®

LRT 3260 ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe*

Code |Bezeichnung Linie Anzahl Flachen-1D
der
Flachen

ErhaltungsmaBnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)

W54 Belassen von Sturzbaumen / Totholz 284 [m] 1 3038NW0013

W132 | Anlage / Schaffung eines Neben- bzw. 1456,5 [m] 1 3038NW0193
Umgehungsgerinnes

W84 Gewadhrleistung des 6kologischen Mindestabflusses 1456,5 [m] 1 3038NW0193
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LRT 6240 — Subpannonische Steppen-Trockenrasen (Festucetalia valesiacae)

Um diesen kleinflachigen aber besonderen LRT in einem guten EHZ zu erhalten, ist eine mdglichst
jahrliche Pflege durch Mahd oder Beweidung notwendig. Eine Beweidung mit Schafen wirde sich auf
dem stark reliefierten Trockenrasen besonders anbieten. Mittelfristig sollten zudem aufkommende
Geholze entfernt werden.

Tab. 49: MaBnahmen fur den LRT 6240 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®
LRT 6240 ,,Subpannonische Steppen-Trockenrasen*

Code |Bezeichnung Flache Anzahl Flachen-1D
der
Flachen

Erhaltungsmafinahmen

024 Mahd 1x jahrlich 0,7 [ha] 2 3038NW0208
041 Keine Dingung 0,7 [ha] 2 3038NW0208
o071 Beweidung durch Schafe 0,7 [ha] 2 3038NW0208
059 Entbuschung von Trockenrasen 0,7 [ha] 2 3038NW0208

LRT 6430 — Feuchte Hochstauden der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Voraussetzung fur den Erhalt der gewasserbegleitenden Hochstaudenfluren ist die
Wasserstandsdynamik der Karthane bzw. des Glowener Abzugsgrabens. Hohe Wasserstande und
gelegentliche Uberflutungen wirken sich positiv auf den LRT aus. Uberflutungen gibt es jedoch in der
Regel nicht (mehr) an diesen anthropogen Uberpragten FlieRgewéassern. Daher wird eine unregelmalfiige
Mahd im Winter empfohlen (022) um eine Verbuschung durch aufkommende Gehdlze zu verhindern.
Wenn eine Bdschungsmahd durchgefihrt wird, sind Artenschutz-Aspekte zu beriicksichtigen (W55).

Andererseits ist im Einzelfall abzuwégen, ob der LRT 6430 erhalten werden soll oder der Entwicklung
eines ufertypischen Geholzsaums und damit einer strukturellen Aufwertung und Beschattung des LRT
3260 Vorrang gegeben wird. Im Zweifelsfall sollte letzteres angestrebt werden, weswegen dem LRT 6430
keine erforderlichen MaRnahmen (eMa) zugeordnet wurden.

Tab. 50: MaRnahmen fiir den LRT 6430 im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

LRT 6430 ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe*
Code |[Bezeichnung Flache/ | Anzahl der Flachen-1D
Linie Flachen
Erhaltungsmaflinahmen
022 Mahd alle 3-5 Jahre im Herbst/Winter 0,1 [ha] / 4 3038NWO0014, -108,
959 [m] -186, -198

W55 Bdschungsmahd unter Berucksichtigung von | 0,1 [ha] / 4 3038NW0014, -108,
Artenschutzaspekten 959 [m] -186, -198

EntwicklungsmafRnahmen

022 Mahd alle 3-5 Jahre im Herbst/Winter 672,2 [m] 1 3038NW0192

W55 Bdschungsmahd unter Berucksichtigung von | 672,2 [m] 1 3038NW0192
Artenschutzaspekten

LRT 6510 — Magere Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Dieser LRT existiert aktuell nur noch als Entwicklungsflachen. Um diese zum LRT zu entwickeln ware die
Fortsetzung einer traditionellen Nutzung als dauerhaft ein- oder zweischirige Mahwiese notwendig.
Mindestens einmal jahrlich sollten die Wiesen vorzugsweise durch Mahd genutzt werden. Alternativ kann
auch eine Beweidung besonders die zweite Mahd ersetzen. Kurze Beweidungszeiten durch Schafe oder
Rinder in hoher Besatzdichte sollten dabei eingehalten werden und eine nétige Nachmahd besonders
nach der Erstnutzung erfolgen. Schaden an der Grasnarbe sind zu vermeiden. Bei Beweidung ist darauf
zu achten, dass die Krauter nicht zuriickgehen.
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Auf nahrstoffreicheren Standorten ist eine zweischirige Mahd mit sommerlicher Nutzungsruhe von
mindestens 10 Wochen optimal. Kommen nur wenig typische Wiesenkrauter vor und ist als Grund hierfir
eine vorherige Unternutzung der Flache anzunehmen (Biotop 3038NW0122), kann eine folgende dritte
Nutzung bei vorerst jeglichem Verzicht auf Dingung die Entwicklung der Mageren Flachlandmé&hwiese
fordern.

Magere Flachlandmé&hwiesen werden in der Regel kaum oder nur wenig gediingt. Auch hier sollte die
Versorgungsstufe fir alle Pflanzennahrstoffe im Boden optimalerweise den unteren Bereich der
Versorgungsstufe B nicht Uberschreiten. Ist eine Dungung noétig, da besonders der Kréuteranteil
zuriickgeht oder sonst eine wirtschaftliche Nutzung des Grinlands nicht mehr mdéglich ist, kann (nach
erfolgter Bodenuntersuchung) gediingt werden. Dabei sind bestimmte Hochstgaben an Phosphor (9 -20
kg P/ha) und Kalium (50 — 120 kg K/ha) sowie ggf. Stickstoff (nicht im Auengriinland, 60 kg/ha, zum
zweiten Aufwuchs) unbedingt einzuhalten. Die Dingung sollte optimalerweise Uber Festmist (10t/ha in
Herbstausbringung), wirtschaftseigene Garreste oder verdinnte Rindergille (5 % TS- Gehalt, max. 20
m®ha zum zweiten Aufwuchs) erfolgen. Zu diingen ist maximal alle 2 Jahre. Laut NSG-VO § 5 (1d) ist
auf Grinland in den Zonen 1 und 2 der Einsatz von chemisch-synthetischem Stickstoff und in Zone 1
zuséatzlich die Ausbringung von Gille verboten (Biotop 3038NW0122 in Zone 1, Biotop 3038NW0199 in
Zone 2).

Die Mageren Flachlandma&hwiesen sollten mdglichst kurz in den Winter gehen. Dies kann z. B. durch eine
kurze Nachbeweidung im Herbst erfolgen. Mulchen ist nur bei geringem Aufwuchs auf mageren
Standorten sinnvoll (keine Schéadigung der Grasnarbe)..

Die grundlegenden MalRnahmen der naturschutzgerechten Grinlandnutzung, wie in Kap. 4.2.5
beschrieben, sollten beachtet werden.

Tab. 51: MaRnahmen fiir den LRT 6510 im FFH-Gebiet ,Plattenburg*
LRT 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen“

Code |Bezeichnung Flache | Anzahl der Flachen-1D
Flachen

EntwicklungsmafRnahmen

M2 Keine Ein- oder Nachsaat 3,0 [ha] 2 3038NW122,-199

019 Mahd nach allgemeingiiltigen Grundsatzen der 3,0 [ha] 2 3038NW122,-199
naturschutzgerechten Grunlandbewirtschaftung

025 Mahd 1-2 x jahrlich mit schwacher Nachweide 3,0 [ha] 2 3038NW122,-199

085 Kein Umbruch von Griinland 3,0 [ha] 2 3038NW122,-199

046 Keine Giille- und Jaucheausbringung 0,8 [ha] 1 3038NW122

LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingmoorrasen

Der LRT tritt begleitend zum LRT 91D1 auf und ist in einem guten EHZ. Gefédhrdungen sind nicht
erkennbar. Deshalb und weil der LRT von denen fir den LRT 91D1 geplanten Maflinahmen profitiert,
werden keine speziellen Mal3nahmen fir den LRT 7140 geplant.

LRT 9160, 9190 — Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald,
Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen

Alle Biotope dieser beiden LRT befinden sich bereits in einem guten Erhaltungszustand. Zahlreiche
weitere Biotope kdnnten zu einem der beiden LRT entwickelt werden. Um den guten Zustand zu erhalten
oder den LRT-Status zu erreichen sind vor allem Habitatstrukturen (s. Kap. 4.2.3) zu verbessern und die
Verjingung standortheimischer Baumarten zu férdern.
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Tab. 52: MaBnahmen fur den LRT 9160 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

LRT 9160 ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald“

Code |Bezeichnung Flache/ | Anzahl der Flachen-1D
Linie Flachen
ErhaltungsmaRnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 11,8 [ha] 4 3038NWO0003,-6,
-23,-77
F9 Zuriickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. | 3,0 [ha] 2 3038NW0023,-68
naturraumheimischer Baumarten
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen | 17,5 [ha] 7 3038NW0003,-6,
(MalRBnhahmenkombination) -23,-68,-77,-93,-94
- Erhaltung und Forderung von Altbaumen und Uberhéltern
- Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen
- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 17,5 [ha] 7 3038NWO0003,-6,
-23,-68,-77,-93,-94
W127 | Verschluss von Graben 92,8 [m] 1 3038NWO0079
Erhaltungsmaflnahmen
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen 2,0 [ha] 2 3038NW0010,-11
(MalRBhahmenkombination)
Entwicklungsmafnahmen
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 3,1 [ha] 3 3038NW0010,-11,
-72
F9 Zurckdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. | 1,4 [ha] 1 3038NW0011
naturraumheimischer Baumarten
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen | 1,8 [ha] 2 3038NW0072,-82
(MaRnahmenkombination)
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 3,7 [ha] 4 3038NW0010,-11,
-72,-82
Tab. 53: MaRnahmen fiir den LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Plattenburg*
LRT 9190 ,,Alte Bodensaure Eichenwalder*
Code |[Bezeichnung Flache/ | Anzahl der Flachen-1D
Linie Flachen
ErhaltungsmaRnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 5,6 [ha] 1 3038NW0110
F9 Zurlickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. | 5,6 [ha] 3038NWO0110
naturraumheimischer Baumarten
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen 5,6 [ha] 1 3038NW0110
(MaRnahmenkombination)
- Erhaltung und Férderung von Altbdumen und Uberhaltern
- Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen
- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 5,6 [ha] 1 3038NW0110
ErhaltungsmaRnahmen
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen 8,3 [ha] 7 3038NW0002,-24,
(MaRBnahmenkombination) -98, -116,-123,-124,
-131
EntwicklungsmaRnahmen
S10 ‘ Beseitigung von Miillablagerungen 0,1 [ha] 1 3038NW0209
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LRT 9190 ,,Alte Bodensaure Eichenwalder*
Code |Bezeichnung Flache/ | Anzahl der Flachen-1D
Linie Flachen
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 9,9 [ha] 8 3038NW0002,-8,
-70,-73,-98,-116,
-123,-210
F9 Zurickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. | 7,1 [ha] 4 3038NW00024,-98,
naturraumheimischer Baumarten -123,-131
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen| 5,2 [ha] 6 3038NW0008,-70,
(MaRnahmenkombination) -73,-75,-209,-210
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 13,5 [ha] 13 3038NW0002,-8,
-24,-70,-73,-75,-98,
-116,-123,-124,
-131,-209,-210

LRT 91D1* - Birken-Moorwald

Dieser prioritér zu schiitzende LRT ist im Gebiet nur kleinraumig als ein Biotop (3038NW0100) vorhanden
und befindet sich in einem guten EHZ. Um den guten EHZ zu erhalten, ist dauerhaft auf eine forstliche
Nutzung zu verzichten und der Wasserhaushalt zu sichern. Der Wasserhaushalt kann durch Enthahme
von Fichten im umgebenen Eichenmischwald (3038NW0098 - LRT 9190) und durch Waldumbau im
angerenzenden Buchen-Kiefernforst (3038NW0109) beginstigt werden.

Tab. 54: MaRnahmen fiir den LRT 91D1 im FFH-Gebiet ,Plattenburg®
LRT 91D1 ,,Birken-Moorwald“

Code |Bezeichnung Flache/ | Anzahl der Flachen-1D
Linie Flachen

ErhaltungsmaRnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)
F63 ‘Einstellung der Nutzung ‘ 5,5 [ha] ‘ 1 |3038NW109
EntwicklungsmaRnahmen

F31 ‘Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten ‘ 0,8 [ha] ‘ 1 ’3037N00100

LRT 91E0 — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

Drei Biotope dieses LRT sind in einem schlechten EHZ, zwei in einem guten und eines kdnnte zu diesem
LRT entwickelt werden. Sowohl strukturelle Mangel, gesellschaftsfremde Baumarten und
Entwésserungen beeintréchtigen diese Biotope.

Ahnlich wie bei den Eichenwaldlebensraumen sind auch hier nach den gleichen MaRstében stehendes
und liegendes Totholz zu mehren, Alt- und Biotopbdume zu erhalten, mdglichst viele verschiedene
Wouchsklassen zu férdern und gesellschaftsfremde Baum- und Straucharten zu entfernen.

Auenwadlder sind moglichst nicht oder wenn, dann nur sehr eingeschrankt im Winter bei Frost
forstwirtschaftlich zu nutzen, um die nassen Bdden nicht zu zerfahren. Dabei ist hier die
einzelstammweise Zielstdrkennutzung besonders wichtig. Drei linienhafte Biotope ohne Waldcharakter
(3038NWO0170, -177, -194) werden nicht forstwirtschaftlich genutzt und sollten auch zukinftig von der
Nutzung ausgeschlossen bleiben. Die Kanada-Pappeln in den drei linienhaften Biotopen sollten langfristig
entnommen und durch ufertypische Geholze ersetzt werden. Der Graben, der durch Biotop 3038NW0084
verlauft und fur die Teichwirtschaft heute nicht mehr von Bedeutung ist, sollte geschlossen werden.
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Tab. 55: MaRnahmen fur den LRT 91EO im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

LRT 91E0 ,,Auen-Walder*

Code |Bezeichnung Flache/ Anzahl Flachen-1D
Linie der
Flachen
ErhaltungsmaRnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 5,2 [ha] 5 3038NW0043, -60,
-64, -81, -84
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 1456,5 [m] 3038NW0170, -194
F63 Jahreszeitliche bzw. ortliche Beschrankung oder | 5,2 [ha)/ 3038NW0043, -60,
Einstellung der Nutzung 1456,5 [m] -64, -81, -84, -170,
-194
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen | 5,2 [hal/ 7 3038NW0043, -60,
(MalRBnahmenkombination) 1456,5 [m] -64, -81, -84, -170,
- Erhaltung und Férderung von Altbaumen und Uberhéltern -194
- Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen
- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten
W127 | Verschluss von Graben 61,7 [m] 1 3038NWO0085
EntwicklungsmafRnahmen
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 519,7 [m] 3038NW0177
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen | 519,7 [m] 3038NW0177
(MaRnahmenkombination)
F63 Jahreszeitliche bzw. ortliche Beschréankung oder| 519,7 [m] 1 3038NW0177
Einstellung der Nutzung
4.3.2.  Ziele und MalBnahmen fir weitere wertgebende Biotope

Um die Roéhrichte in den bereits verlandeten Teiche 1 und 2 zu erhalten, aber auch aus faunistischen
Artenschutzgriinden, sollten diese im zeitigen Fruhjahr oder bereits im Winter bei entsprechendem
Wasserdargebot mit eingestaut werden, um so zumindest im Frihjahr und Frihsommer hdhere
Wasserstande zu erzielen. FUr weitere wertgebende Biotope sind keine speziellen MalRnahmen
notwendig. Um einen naturnahen Landschaftswasserhaushalt wiederherzustellen, sollten jedoch die
Entwasserungsgraben in den Rohr- und Fennwiesen langfristig nicht mehr unterhalten und der
Verlandung Uberlassen werden. Dies entspricht einer Forderung der NSG-VO. Daraus resultierende
hoéhere Wasserstande kdonnten jedoch zeitweilig die Wiesen-/Weidennutzung einschréanken.

4.4.

4.4.1.

Ziele und MalRnahmen fur Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie

fur weitere wertgebende Arten

Pflanzenarten

4.4.1.1. MaRBnahmen fur Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der FFH-RL

Vorkommen von Pflanzenarten der Anhénge Il oder IV der FFH-RL sind im Gebiet nicht bekannt.

4.4.1.2. MalRnahmen fir weitere wertgebende Pflanzenarten

MaRnahmen fur weitere wertgebende Pflanzenarten sind derzeit nicht erforderlich.

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafBnahmen
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4.4.2. Tierarten

4.4.2.1. Malnahmen fur Tierarten der Anhange Il und IV der FFH-RL
Biber, Fischotter (Anhang Il — Arten der FFH-RL)

Um den glnstigen Erhaltungszustand von Biber und Fischotter dauerhaft zu sichern, muss der heutige
Gebietszustand inkl. der Ungestortheit erhalten bleiben. Als EntwicklungsmafRnahme fir den Biber ist
eine Verbesserung der Nahrungsbasis mdéglich, indem im Umfeld der Gewasser, v.a. Karthane, Gléwener
Abzugsgraben und weitere groRere Entwésserungsgraben, Gehdlzstreifen oder -gruppen mit
Weichholzern wie Zitterpappel und Weiden als Stecklinge etabliert werden.

Flederméuse (Teichfledermaus — Anhang Il Art der FFH-RL; Breitflugelfledermaus, Grof3er und
Kleiner Abendsegler, Miicken-, Wasser-, Zwergfledermaus - Anhang IV — Arten der FFH-RL)

Fur alle Arten (auRer Breit- und Teichfliigelfledermaus) sind Baume mit entsprechenden Quartieren
(Specht- und Faulhdhlen, Spalten, abstehende Borke an Altbdumen) zu erhalten und durch Belassen
eines ausreichenden Altholzanteils auch zukinftig zu sichern, um ein ausreichendes Quartierangebot
bereitzustellen. Diese konnen von ihnen als Sommerquartiere und Wochenstuben, vom GroRen
Abendsegler auch als Winterquartier genutzt werden.

Weiterhin sind folgende EntwicklungsmaRnhahmen mdoglich: Das Quartierangebot fur alle Arten (bei
Breitfliigel- und Teichfledermaus nur fir Einzeltiere) konnte kurzfristig durch Ausbringung von
Fledermauskasten und langfristig durch eine Erh6hung des Altbaumanteils sowie das gezielte Belassen
geschadigter Baume mit Hohlungen/Spalten weiter verbessert werden. Die Qualitat der Jagdhabitate flr
alle Arten (auf3er GroRen Abendsegler und Teichfledermaus) kénnte langfristig verbessert werden, indem
die relativ groR3flachigen, teilweise ausgerdaumten Griunlandflachen 0&stlich des Teichgebiets durch
Gehdlzgruppen und Baumreihen reicher strukturiert werden. Geeignete Gebaudequartiere fir alle Arten
kénnten nicht innerhalb des FFH-Gebiets, aber kurzfristig ggf. in der Umgebung (Ortslagen Plattenburg,
Grol3 Leppin) geschaffen werden.

Zauneidechse (Anhang IV — Art der FFH-RL)

Fir die Zauneidechse mussen die Habitatflachen am Miuhlenberg durch gelegentliche Mahd oder
Beweidung offen gehalten werden, dabei sollte die Mahd mindestens alle 2-3 Jahre erfolgen, eine
haufigere, jahrliche Mahd ist aber ebenso méglich. Entsprechende MalRhahmen sind bereits fir den LRT
6240 geplant und ist fir die Zauneidechse auf die angrenzenden Griinlandbiotope auszuweiten. Zur
Verbesserung der Vernetzung mit anderen Vorkommen / Lebensrdumen sollten zudem entlang des von
Grof3 Leppin nach Norden filhrenden Feldwegs breitere selten gemahte Saume auf den angrenzenden
landwirtschaftlichen Flachen entwickelt werden.

Tab. 56: MalRnahmen fiur die FFH-IV-Art Zauneidechse im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Code |Bezeichnung Flache Anzahl Flachen-1D
der
Flachen
ErhaltungsmaRnahmen
023 Mahd alle 2-3 Jahre 2,4 [ha] 2 3038NW0203,-207
024 Mahd 1x jahrlich 0,7 [ha] 1 3038NW0208
071 Beweidung durch Schafe 3,1 [ha] 3 3038NW0203,-207,
-208
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Knoblauchkréte, Moorfrosch (Anhang IV — Art der FFH-RL)

Um den gunstigen Erhaltungszustand der Amphibienvorkommen dauerhaft zu sichern, muss der heutige
Zustand der Gewasser durch eine Fortfihrung der extensiven Teichbewirtschaftung erhalten bleiben.
Durch mdglichst friihzeitigen Einstau der Teiche vor Beginn der Laichzeit sollten ausgedehnte
Flachwasserzonen rechtzeitig bereitgestellt werden, aulRerdem wird so das Wegschwemmen von Laich in
den teichzuleitenden Graben vermieden.

Bitterling (Anhang Il — Arten der FFH-RL)

Fur den Bitterling hat die Durchgéangigkeit der Karthane hdchste Prioritdt. Zudem ist die Sicherstellung
des Mindestwasserabflusses fir die Art notwendig. Alle weiteren bereits fir den LRT 3260 aufgefiihrten
strukturférdernden Maflinahmen wirken sich auch positiv auf die Fischfauna aus, dartber hinaus sind
keine MalRBnahmen speziell fir den Bitterling notwendig.

Tab. 57: MaRnahmen fir die FFH-II-Art Bitterling im FFH-Gebiet ,Plattenburg®

Code |Bezeichnung Lange/ Anzahl Flachen-ID
Flache der
Flachen

ErhaltungsmaRnahmen (eMa: erforderliche / obligatorische Malinahmen)

W132 | Anlage / Schaffung eines Neben- bzw. 1456,5 [m] 1 3038NW0193
Umgehungsgerinnes
w84 Gewabhrleistung des 6kologischen Mindestabflusses 1456,5 [m] 1 3038NW0193

Bachmuschel (Anhang Il — Arten der FFH-RL)

Sollte sie noch vorhanden sein, waren wegen des voraussichtlich ungiinstigen Erhaltungszustands
Maflnahmen mit hoher Prioritat zur Verbesserung der Lebensraumstruktur und zur Verringerung von
Beeintrachtigungen notwendig, andererseits sollten die Bedingungen fur eine Wiederbesiedlung
geschaffen werden, wie z.B. Erh6éhung der FlieRgewdasserstrukturvielfalt, Verbesserung der
FlieRgeschwindigkeit und Wasserqualitéat, Verringerung von Sedimentfrachten, Wiederherstellung der
Durchgangigkeit und Sicherstellen von Mindestwasserabflissen, wie bereits fir den LRT 3260 geplant.
Insofern eine Gewdasserunterhaltung stattfindet, ist diese muschelschonend durchzufiihren.

Derzeit Uberdenkt das LUGV, aufgrund der zurtickgehenden Bestande der Bachmuschel in Karthane und
Cederbach, die Prioritdt der in Karthane und Cederbach umzusetzenden WRRL-MaRhahmen (GEK).
Bisher wurden entsprechende Malinahmen als nachrangig bewertet (schriftl. Mitt. Hr. Blechschmidt
LUGV, RWS).

4.4.2.2. MalRnahmen fir weitere wertgebende Arten
Libellen

Die weiteren wertgebenden Libellenarten Blaufliigel-Prachtlibelle und Gemeine Keiljungfer profitieren von
den bereits fur den LRT 3260 und ubrigen aquatischen Organismen geplanten MalRnahmen zur
Verbesserung der Strukturvielfalt und einer angepassten/reduzierten Gewasserunterhaltung. Daruber
hinaus sind keine weiteren oder speziell auf dieses Arten abzielenden MaRnahmen notwendig, zumal es
fur beide Arten bisher nur sehr alte Einzelfunde im Gebiet gibt. Die Keilfleck-Mosaikjungfer ist auf
dauerhaft wasserfiihrende Standgewasser angewiesen, da ihre Larvalentwicklung mehrere Jahre dauert.
Entsprechende Gewasser sind im Gebiet nicht vorhanden, sie ist auf einen Graben ausgewichen. Das
FFH-Gebiet Plattenburg bieten der Art keine typischen Lebensraume, fiir den Einzelfund werden daher
keine speziellen MalRnhahmen geplant.

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafBnahmen 141



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Plattenburg*

4.5. Ziele und MalRnahmen fur Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fur
weitere wertgebende Vogelarten

45.1. MaRnahmen fur Brutvogelarten des Anhangs | der V-RL

Eisvogel

Durch Schaffung geeigneter Brutplatze (Belassen von Wourzeltellern umgestirzter Baume in
Waldrandndhe, Zulassen von Uferabbriichen an der Karthane, oder Anlage kinstlicher Brutwénde)
kénnte das Brutplatzangebot verbessert werden.

Fischadler, Seeadler

Die hohe Bedeutung des Teichgebiets als Nahrungshabitat fir See- und Fischadler ist durch
Beibehaltung der extensiven teichwirtschaftlichen Nutzung zu sichern. Durch Errichtung einer kiinstlichen
Nistplattform am Rande der Teiche kdnnte die Ansiedlung eines Fischadlerpaares ermdglicht werden. Die
Ansiedlung eines Seeadlerpaares kann durch Erhalt &lterer Baume und eines ausreichenden
Altholzanteils (potenzielle Horstbdume) ermdglicht werden.

Heidelerche

Wegen der geringen Bedeutung des Gebiets werden fir die Heidelerche keine Maflihahmen
vorgeschlagen.

Kleines Sumpfhuhn, Kranich, Rohrdommel, Rohrweihe

Fir alle Arten ist die Stérungsarmut des Gebiets zu erhalten. Eine Verbesserung der Habitatqualitaten fur
die Arten (auler Kranich) ist durch eine VergroRerung der Rohrichtbestdnde mdglich
(EntwicklungsmaRRnahme; fur Kleines Sumpfhuhn ist dies aufgrund des ungtinstigen Bestandeszustands
eine Erhaltungs-(Wiederherstellungs)malRnahme). Fir das Kleine Sumpfhuhn begiinstigt au3erdem ein
mdoglichst frihzeitiger Einstau der Teiche mit gro3eren Rohrichten sowie ein Einstellen hodherer
Wasserstande in den Teichen 1 und 2 die Bereitstellung guter Habitatbedingungen, da es nur flach
Uberstaute Rohrichte besiedelt; in den Teichen 1 und 2 ist die MalRnahme auch fir Kranich und
Rohrweihe férderlich.

Neuntoter

Fur den Neuntoter ist der Erhalt der nachgewiesenen Brutbiotope die wichtigste MalRnahme, hierzu
gehdren der Erhalt der vorhandenen Gebische/Baumreinen und der Erhalt der benachbarten
Offenlandbiotope durch gelegentliche Mahd oder Beweidung. Eine Verbesserung der Habitatqualitat in
weiteren Bereichen kann durch Entwicklung reich strukturierter Waldméantel mit hohem (Dorn-
)Strauchanteil am Rande der vorhandenen Grinlandflachen erfolgen.

Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht

Fur diese Arten sind vorhandene Hohlen- bzw. Horstbdume (deren aktuelle Lage nicht bekannt ist) sowie
weitere altere Baume als potenzielle Hohlen- und Horstbdume zu erhalten und ein ausreichender
Altholzanteil zu belassen. Fir Rot- und Schwarzmilan ist auch die Stérungsarmut des Gebiets zu
erhalten.
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Wespenbussard

Da unklar ist, ob der Wespenbussard Uberhaupt Brutvogel im Gebiet ist, werden keine MalRBhahmen
vorgeschlagen.

Tab. 58: MaRBnahmen fir die Vogelarten nach Anhang | der V-RL im FFH-Gebiet ,Plattenburg*

Code |Bezeichnung Lange / Anzahl Flachen-1D
Flache der
Flachen
FKO1 |Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen 63,1 [ha] 38 3038NWO0077, -93
(MaRnahmenkombination) Eisvogel

- Erhaltung und Forderung von Altbaumen und Uberhéltern
- Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen

- Erhalt und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz 3038NW0084,-93
- Belassen von aufgestellten Wurzeltellern .
- Erhaltung von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten Rotmilan,

Schwarzmilan

3038NW0001,-2,-3,
-5,-6,-7,-9,-10,-11,
-23,-24,-29,-30,-49,
-60,-64,-68,-77,-81,
-84,-93, -94,-98,
-109,-110,-111,
-112,-113,-114,
-115,-116,-117,
-118,-121,-123,
-124,-131,-139
Schwarzspecht
023 Mahd alle 2-3 Jahre 3,9 [ha] 4 3038NW0211,
-212,-203,-207
Neuntotter

024 Mahd 1x jahrlich 0,7 [ha] 1 3038NW0208
Neuntoter

071 Beweidung durch Schafe 4,5 [ha] 5 3038NW0211,
-212,-203,-207,-208

Neuntéter

076 Belassen vorhandener Staudensaume und 1218 [m] 5 3038NW0175,-204,
Geholzstrukturen -205,-214,-216

Neuntéter
W105 | Erhdhung des Wasserstands von Gewassern 6,0 [ha] 2 3038NW0310,-311

Kleines Sumpfhuhn,
Rohrweihe, Kranich

4.5.2. Malnahmen fur weitere wertgebende Brutvogelarten

Knakente und Rothalstaucher

Auch fir diese beiden Arten ist die Stérungsarmut des Gebiets zu erhalten und die extensive
Teichbewirtschaftung beizubehalten. Wobei sich gréRere Roéhrichtflachen und eine mdglichst frihe
Bespannung auch hier forderlich auswirken wirden.
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Kiebitz

Die Art kommt derzeit nicht mehr im Gebiet vor. Das potentielle Bruthabitat (R6hr- und Fennwiesen)
wirde durch eine Verndssung der Feuchtwiesen jedoch aufgewertet werden und kodnnte zur
Wiederbesiedlung beitragen.

4.5.3. MaRnahmen fiur wertgebende Rastvogelarten

Die Bewirtschaftung der Teiche ist fortzufihren, um den Gebietscharakter langfristig zu bewahren und ein
Trockenfallen oder eine Totalverlandung zu verhindern. Ein ausreichend grof3er Anteil der Teiche soll wie
bisher uber den Winter bespannt sein, um ganzjéhrig gliinstige Rastbedingungen anzubieten. Wie in den
letzten Jahren sollten an einzelnen Teichen ab Juli niedrigere Wasserstande zugelassen werden
(Schaffung von trocken fallenden Schlammflachen als Limikolenrasthabitat).

Die Storungsarmut des Gebiets ist zu erhalten. Die Grinlandflachen 6stlich der Teiche missen ihren
offenen Landschaftscharakter behalten, um die Attraktivitdt fir Rastvdgel sicherzustellen (keine
Untergliederung durch Gehdélzpflanzungen o.A.).

4.6. Abwéagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Ein Konflikt ergibt sich aus der angespannten Wassersituation, welche die Sicherung des
Mindestwasserabflusses der Karthane und die gleichzeitige Teichbewirtschaftung erschwert. Die
Karthane erreicht in den Sommermonaten bereits oberhalb der Teiche den Mindestwasserabfluss oft
nicht mehr (s. Kap. 2.8.4). Daraus ergibt sich ein Konflikt zwischen dem Erhalt des LRT 3150 inklusive
der zahlreichen an diesen LRT gebundenen Tierarten und der Verbesserung des LRT 3260. Um die
Situation etwas zu entscharfen, wurden verschiedene MalRnahmen zur Verringerung des
Wasserverbrauchs durch die Teichwirtschaft vorgeschlagen (s. Kap. 4.3.1), u.a. eine Reduzierung der
Teichflachen (bei gleichzeitiger Vertiefung). Die Reduzierung der Teichflachen widerspricht nicht dem
ornithologischen Wert der Teiche und der NSG-VO. Diese sieht als Schutzzweck Durchzugs- und
Rastplatz vor. Als solche werden v.a. die Teiche 4, 5 und 9 genutzt. Als Bruthabitat sind die sehr
extensive Bewirtschaftung und hohe Roéhrichtanteile maRgebend. Grundséatzlich wird aber der Erhalt der
Teiche (LRT 3150) und somit dem Lebensraum zahlreicher Végel und anderer Tierarten einer
Verbesserung/ dem Erhalt des LRT 3260 vorgezogen.

Da, wie bereits mehrfach erwéhnt, nicht die Teiche sondern das stark veréanderte Einzugsgebiet der
Karthane oberhalb der Teichanlage die Hauptursache flir die angespannte Wassersituation ist, misste
auch dort angesetzt werden, um die Situation zu verbessern (z.B. Rickbau nicht unbedingt bendtigter
Meliorationssysteme). Daher wird die Erstellung eines wasserwirtschaftlichen Konzepts fir den gesamten
Karthaneoberlauf empfohlen.

4.7. Zusammenfassung

Ziel der Planung ist es, die Teichlandschaft (LRT 3150) als Lebensraum zahlreicher Vogel-, Amphibien-
und Saugetierarten zu erhalten und gleichzeitig den Mindestwasserabfluss der Karthane (LRT 3260)
sicherzustellen. Um die Teiche trotz angespannter Wassersituation zu erhalten, wurden MalZnahmen wie
Ausbaggern bei gleichzeitiger Verkleinerung der Teichflache, ein friihzeitiges Bespannen und
Nutzung/Prifung vorhandener Wasserspeicherkapazitdten vorgeschlagen. Um detaillierter planen zu
kénnen, sind jedoch umfangreiche Voruntersuchungen notwendig.

Fur den LRT 3260 stehen, neben der Sicherung eines Mindestwasserabflusses, die Herstellung der
Durchgangigkeit und strukturverbessernde MaRnahmen im Vordergrund. Dazu schlagt das GEK mehrere
Varianten vor. Bevor es zur Umsetzung kommen kann, missen sich die beteiligten Behorden auf eine
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Vorzugsvariante einigen. Der Mindestabfluss der Karthane ist flr den Bereich Plattenburg zu definieren
und dessen Einhaltung zu kontrollieren.

FlieRgewasserbegleitende feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) sind von Wasserstandsschwankungen
der Karthane abhéangig. Einer Verbuschung kann durch gelegentliche Mahd in den Wintermonaten
vorgebeugt werden.

Fur die Wélder spielt der Waldumbau die gré3te Rolle. In den LRT-Flachen sollten die gesellschafts-
fremden Baumarten entnommen und Laubmischbestande entwickelt werden (durch Naturverjingung,
Voranbau etc.). Eine wichtige Rolle beim Waldumbau spielt die Verringerung des Schalenwildes durch
Abschuss (Jagd). Die Aufwertung der Habitatstruktur ist nicht nur zum Erreichen guter EHZ der
Waldlebensraume notwendig (insbesondere Férderung von Alt- und Totholz, Férderung von Kleinstruk-
turen etc.), sondern auch fur den Erhalt und die Férderung der dort vorkommenden Fledermaus- und
Vogelarten (Schwarzspecht, Greifvogel, Eisvogel).

Moorwalder sind aus der Nutzung zu nehmen, Auenwaldreste sind ebenfalls nicht oder nur sehr
eingeschrankt in den Wintermonaten zu bewirtschaften.

Der Steppen-Trockenrasen (LRT 6240) am Miuhlenberg ist durch PflegemalRnahmen wie Mahd oder
besser Schafbeweidung offenzuhalten. Diese MaRnahmen sind alle paar Jahre auch auf die umliegenden
Grunlander auszuweiten, um die Habitate fir Zauneidechse und Neuntoter zu erhalten.

Um den Zustand der Mageren Flachlandmahwiesen (LRT 6510) zu verbessern bzw. weitere Flachen zu
diesem LRT zu entwickeln, ist eine dauerhaft durchgefiihrte ein- bis zweischirige Mahd wichtig. Die in
den Unterkapiteln beschriebenen Besonderheiten zu Mahdterminen und Aussparen von Sdumen oder
Teilflachen und zur Dingung sind zu beachten.

Um den Landschaftswasserhaushalt und Habitate von Wiesenbritern (Kiebitz) zu verbessern, aber auch
um den Feuchtbiotop-Charakter der Fenn- und Rohrwiesen wiederherzustellen, sollten im Bereich der
Feuchtwiesen die EntwéasserungsmalRnahmen deutlich reduziert oder ganz unterlassen werden.
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5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

In diesem Kapitel wird auf Umsetzungsschwerpunkte und -méglichkeiten eingegangen. Dabei werden
gof. auftretende Umsetzungskonflikte beschrieben, auf bestehenden Finanzierungsinstrumenten
verwiesen und ggf. Angaben zu Kostenschatzungen bestimmter geplanter Erhaltungsmalinahmen
vorgenommen. Des Weiteren erfolgt eine Darstellung der mit dem Auftraggeber abgestimmten
Anpassungen der Gebietsgrenzen bzw. der Standard-Datenbdgen. Weiterhin werden ggf. Vorschlége zur
Gebietssicherung, zum Monitoring von LRT und Arten im Gebiet vorgenommen sowie Hinweise fir eine
Erfolgskontrolle gegeben.

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

5.1.1. Laufende MaRnahmen

Es werden Ausgleichszahlungen nach der sogenannten Artikel 38 — Richtlinie gezahlt um die
Maflnahmen der NSG-VO umzusetzen. Dartberhinaus freiwillige Ma3hahmen der Landwirtschaft werden
Uber KULAP gefordert (= Kap. 4.1.).

RW6 bereitet zurzeit die Ubergabe einer MaRnahme zur Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit
am Wehr Zippel Uber UVZV 1 vor. Das Webhr ist nicht mehr bedienbar. Es gibt vermutlich kein giltiges
Staurecht. Die Planung beinhaltet auch Variantenprifungen. Dabei werden insbesondere die in Kap.
4.3.1 (= LRT 3260) beschriebenen Varianten | und IIl als Alternativen gesehen. (schr. Mitt. Hr.
Blechschmidt, RW®6).

5.1.2. Kurzfristig erforderliche Mallnahmen

Mit der Umsetzung kurzfristiger Mallnahmen ist innerhalb von 1-2 Jahren zu beginnen. Dauerhaft
durchzufiihrende MalRnahmen wurden jedoch nicht den kurzfristigen MaBhahmen, sondern entsprechend
dem Wunsch des AG, den langfristig erforderlichen Mal3inahmen zugeordnet.

Kurzfristig erforderliche Mal3nahmen sind nicht geplant.

5.1.3. Mittelfristig erforderliche MalRhahmen

Mittelfristige MaZnahmen sollen innerhalb der nachsten 3-10 Jahre umgesetzt werden.

e Verschluss von Graben (W127, 3038NWO0079, -85) um den Wasserhaushalt in Wald-LRT zu
begunstigen

e Schaffung eines Neben- bzw. Umgehungsgerinnes (W132) um die Karthane im Bereich des
Verteilerwehres durchgéngig zu gestallten

5.1.4. Langfristig erforderliche MaRnahmen

Langfristige MalRnahmen (> 10 Jahre) bedirfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten.
Zudem wurden dauerhaft durchzufiihrende Malinahmen, entsprechend dem Wunsch des AG, den
langfristig erforderlichen MalRhahmen zugeordnet.
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e Waldbauliche MaRBnahmen (Entnahme von gesellschaftsfremden Baumarten, Zuriickdrangen
florenfremder Arten, Erhalt und Forderung von Habitatstrukturen, Zielstarkennutzung, in Moor-
und Auenwaldern jahreszeitliche Nutzungsbeschrankung oder Einstellung der Nutzung) sind
langfristig beziehungsweise dauerhaft umzusetzen.

e Dauerhaft umzusetzende Malinahmen fiir FlieRgewasser bzw. den Bitterling sind das Belassen
von Sturzbaumen /Totholz im nérdlichen Abflussgraben der Teichanlage und die Gewahrleistung
des okologischen Mindestabflusses in der Karthane.

5.2. Umsetzungs-/Fordermoglichkeiten

An dieser Stelle werden Mdglichkeiten fur die Umsetzung des Managementplans durch vertragliche
Vereinbarungen, Férderprogramme, rechtliche Instrumente, Betreuung etc. aufgezeigt.

Rechtlich-administrative Regelungen

Die Umsetzung der Ziele fur das FFH-Gebiet wird teilweise Uber den Vollzug gesetzlicher Regelungen
realisiert.

Anwendung findet grundséatzlich § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG und der
Biotopschutzverordnung (vom 07.08.2006) sowie die BArtSchV, nach dem die Durchfiihrung von
MaRnahmen, die zur Zerstérung oder zur erheblichen Beeintréachtigung geschitzter Biotope oder Arten
fahren, unzuléssig sind.

Fur den Privatwald sind die Vorgaben, welche sich aus den Gesetzen und Verordnungen (LWaldG,
BNatSchG, BbgNatSchAG, NSG-Verordnung, LSG-Verordnung, Biotopschutz-VO, Waldfunktionen)
ergeben, sowie das Verschlechterungsverbot fur FFH-Lebensraumtypen verbindlich.

Die Bejagung erfolgt nach § 1 BbgJagdG und nach der BbgJagdDV. Nach § 29 BbgJagdG und § 4
BbgJagdDV kodnnen Mindestabschussplane fir Schalenwild festgesetzt werden, sofern Uberhohte
Wildbestéande festgestellt wurden. Letzteres ist der Fall, wenn der Wildbestand die natirliche Verjingung
der Hauptbaumarten nicht zulasst. Kirrungen dirfen nicht auf gemafr § 30 BNatSchG in Verbindung mit §
18 BbgNatSchAG geschiitzten Biotopen oder in deren Nahe angelegt werden (8§ 7 BbgJagdDV).

Fordermittel: Wald

Der Oberforsterei Bad Wilsnack als Untere Forstbehorde obliegt die Verantwortung, Empfehlungen zur
Bewirtschaftung von Waldern in Schutzgebieten auszusprechen und auf Férdermittel bei entsprechender
Bewirtschaftungsart hinzuweisen.

Es besteht die Méglichkeit zur Foérderung forstwirtschaftlicher MaBnahmen nach der MIL-Forst-Richtlinie.
Gefordert werden u.a. MaRnahmen zur Umstellung auf eine naturnahe Waldwirtschaft zur Entwicklung
von Okologisch und 6konomisch stabilen Waldstrukturen und zur Erhdéhung der Multifunktionalitat der
Walder.

Zuwendungsempfanger kdnnen Besitzer von forstwirtschaftlichen Flachen sein (Privatpersonen oder
Kommunen) oder anerkannte forstwirtschaftliche und denen gleichgestellte Zusammenschlisse. Bund
und Lander sind als Zuwendungsempfénger ausgeschlossen.

Die aktuelle MIL-Forst-RL lauft zum 31.12.2015 aus. Da die Bedingungen je nach Férderperiode variabel
sind, wird nicht weiter auf Details der Férdermdglichkeiten eingegangen.

Fordermittel: Offenland

Mit Beginn der neuen Férderperiode ab 2014 werden die Bedingungen neu gefasst, daher wird hier nicht
weiter auf Details der Férdermdglichkeiten eingegangen.
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Weitere Finanzierungsmaoglichkeiten

Die Realisierung von MalRnahmen kann auch tber Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen erfolgen. Die
Organisation und Durchfiihrung kann grundsétzlich auch im Rahmen eines Flachenpools erfolgen.

Eine weitere Mdglichkeit zur Realisierung von MaBnahmen ist der Flachenerwerb.

5.3. Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Mehrere Eigentimer und Nutzer machten grundlegende Einwdnde gegen die MafRnahmenplanung
geltend. Das betrifft insbesondere MaRnahmen zur Verlegung des Karthanelaufs (hier wird ausschlieBlich
Variante 3 als Mdglichkeit gesehen), sowie Einschrankungen in der Grabenunterhaltung und in der
landwirtschaftlichen Nutzung.

Die Gemeinde Plattenburg (Stellungnahme v. 10.6.2015) lehnt die Varianten 1 und 2 der Karthane-
verlegung ab, da sie einen verringerten Abfluss und dadurch eine Grundwasserabsenkung beflrchtet. Als
Folge konnten die Eichenfundamente der Burg trockener werden und verrotten. Es ist aus Sicht der
Planung allerdings fachlich nicht ersichtlich, warum es bei den MalRnhahmen zu einer
Grundwasserabsenkung kommen sollte (der Anstau am Muhlenwehr und damit die Wasserhaltung an der
Burg kénnen bei den Varianten bestehen bleiben).

Fur die Variante 3 wird von den Bewirtschaftern angrenzender Flachen eine rechtsseitige Umgehung
vorgeschlagen. Diese ist aus baulichen Grinden (Platzbedarf) nicht mdoglich. Bezuglich einer
Teichvertiefung und teilweisen Verkleinerung ist der Eigentimer gespréachsbereit. Zufutterung wird fur
Teich 3 + 4, solange dort noch Fische gehalten werden (aktuell sehr geringer Besatz) als notwendig
erachtet. Das Feuchthalten von Teich 1 ist moglich, von Teich 2 weniger. Problematisch sei eher das
Wasserdargebot in der Karthane insgesamt. Der Zwischenspeicherung von Wasser und ein Umleiten
mittels Pumpen wird eher kritisch gesehen (Gefélle/ Kosten).

Das Bibervorkommen wird von einigen Nutzern/Eigentiimern als Problem angesehen. Von ihnen wird
gefordert, Biber auch in Schutzgebieten zu regulieren. In Brandenburg gibt es ein Bibermanagement um
Konflikte zu minimieren. Besonders wertvolle, markante und/oder gefahrdete B&ume kodnnten im
Einzelfall ggf. durch Manschetten vor Fral3 geschitzt werden. Ein Absterben aufgrund von Rindenfraf3
macht zumindest Hohlenbaume als solche nicht ungeeignet, solange der Baum noch steht. In der
Brandenburgischen Biberverordnung (7. Mai 2015) sind Vergramungen und Entnahmen geregelt.

5.4. Kostenschétzung

Fur ErhaltungsmafRnahmen (LRT mit EHZ A oder B, sowie Verbesserung von C auf B), die fir die
Umsetzung von Natura 2000 unabdingbar sind, soll eine Kostenplanung erfolgen.

Fur folgende MalRnahmen ist laut MP-Handbuch keine Kostenschatzung notwendig:

e ErhaltungsmaRnahmen, die im Rahmen weiterer Planungsverfahren zu realisieren sind,

¢ Erhaltungsmanahmen, die im Rahmen der land-, forst-, wasser- und fischereiwirtschaftlichen
oder jagdlichen Nutzung kostenneutral in die Bewirtschaftung integrierbar sind,

e Entwicklungsmanahmen fur LRT und Arten der Anhéange I, Il und IV der FFH-RL.

Die Tabelle ,Kostenschatzung® ist Bestandteil der behdrdeninternen Anlage II.

5.5. Gebietssicherung

Das FFH-Gebiet liegt vollstandig im Biosphérenreservat Flusslandschaft Elbe Brandenburg und im LSG
,Brandenburgische Elbtalaue” (Verordnung vom 25.9.1998). Es ist zudem weitestgehend deckungsgleich
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mit dem NSG ,Plattenburg® (Verordnung vom 16.4.2003). Damit ist das FFH-Gebiet ausreichend
gesichert. Eine Anpassung der NSG-VO an einen geénderten SDB wird jedoch in den nachsten Jahren
erforderlich sein.

5.6. Gebietsanpassungen

5.6.1. Gebietsabgrenzung

Die Gebietsanpassungen werden in zwei Bereiche geteilt, die auch in zwei getrennten Arbeitsschritten
durchgefiihrt werden: eine topografische Anpassung und eine inhaltlich wissenschaftliche Anpassung der
FFH-Gebietsgrenzen.

Topografische Anpassung

Die FFH-Gebietsgrenzen sind nach den Empfehlungen des LUGV an die DTK 10 angepasst und vom
LUGV abgenommen worden. In der kartographischen Darstellung sind auf allen Karten die angepassten
Grenzen verwendet worden.

Inhaltlich wissenschaftliche Anpassungen

Auf Anregung der unteren Landwirtschaftsbehdrde (Protokoll vom 23.5.2014) wurden zwei
Ausgliederungsflachen am Rande des Muhlenberges von 2,5 bzw. 1,4 ha diskutiert. Hierbei handelt es
sich um Teile eines Intensivackers, der keine naturschutzfachliche Bedeutung hat. Da die Flachen jedoch
relativ klein sind und der FFH-MP die Nutzung dieser Flachen nicht einschrankt, wird von einer
Ausgliederung vorerst abgesehen.

5.6.2. Aktualisierung des Standarddatenbogens

Im Rahmen der Gebietsbearbeitung und Aktualisierung der BBK-Daten sind Anderungen im Standard-
Datenbogen erforderlich.

LRT nach Anhang | der FFH-RL

Die Biotopkartierung ergab, dass sich vier bisher noch nicht im SDB gelistete LRT im Gebiet befinden:
3150, 3160, 6240, 7140. Die LRT 3150 und 6240 sind beide kinstlich entstanden. Nur als Begleitbiotop
kommen die LRT 3160 und 7140 vor.

- Eine Aufnahme in den SDB wurde gutachterlich vorgeschlagen, wird aber nicht vom LUGV (02)
angestrebt.

Die im SDB aufgefuhrten LRT 9110 und 9130 konnten aktuell nicht bestatigt werden.

- Das LUGV (02) folgte dem Vorschlag den LRT 9130 zu streichen, nicht aber der Streichung des LRT
9110 (vgl. Tab. 59).

Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL

Es liegen Nachweise von zwei bisher nicht im SDB gelisteten Tierarten vor. Gutachterlich wird die
Aufnahme von Bitterling und Teichfledermaus empfohlen, die im SDB aufgefiihrte Mopsfledermaus
konnte hingegen nicht nachgewiesen werden.

- Das LUGV (02) wiinscht keine Anderungen bezuglich der gemeldeten Tierarten des Anhang |I.
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Vogelarten nach Anhang | VR-L

Bisher werden keine Vogelarten im SDB gefiihrt. Nach aktuellen Daten kommen jedoch 13 Vogelarten
nach Anhang | der VR-L vor, welche Reviere im FFH-Gebiet haben, oft auch mit Brutnachweis.

- Eisvogel, Heidelerche, Rohrdommel, Rohrweihe, Schwarzspecht, Kranich, Seeadler, Fischadler,
Rotmilan, Schwarzmilan, Wespenbussard, Neuntéter und Kl. Sumpfhuhn sollten aus gutachterlicher Sicht
in den SDB aufgenommen werden.

Andere bedeutende Arten der Flora und Fauna

Als ,Andere bedeutende Arten der Flora und Fauna“ sollten im FFH-Gebiet vorkommende Arten
aufgelistet werden, die eine entsprechende Bedeutung in Brandenburg besitzen, d.h. es sollen nur die
Arten als zusatzlich ,bedeutend” aufgelistet werden, die entweder nach Anhang IV FFH-RL geschitzt
sind, der Kategorie 1 und 2 der Roten Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs entsprechen oder fir die
eine besondere nationale Erhaltungsverantwortung besteht. Entsprechende Arten wurden fir das Gebiet
bisher nicht im SDB genannt. Die aktuellen Daten zeigen jedoch, dass eine Pflanzenarten und zahlreiche
Tierarten im Gebiet vorkommen, welche die genannten Kriterien erfillen. Es wird jedoch nur fir die Arten
eine Aufnahme in den SDB empfohlen, fir welche die letzten Nachweise nicht zu lange zuriickliegen und
glaubwaurdig sind. Die SuR3-Kirsche sollte nicht aufgenommen werden.

- Gutachterlich wird vorgeschlagen 13 weitere wertgebende Tierarten (s. Tab. 60) aufzunehmen.

In der folgenden Tabelle sind die mit dem LUGV (02) abgestimmten Anderungsvorschlage aufgelistet
(rechte Spalte) mit Vergleich zum Inhalt des bisherigen SDB (mittlere Spalte).

Tab. 59: Abgestimmte Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen

Auflistung im SDB Bisheriger Stand 7/2012 Aktualisierungsvorschlag 3/2015
Anhang | - Lebensraume 3260, 6430, 6510, 9110, 9130, 3260, 6430, 6510, 9110, 9160,
9160, 9190, 91D1, 91E0 9190, 91D1, 91EQ
Saugetiere, die im Anhang Il der Castor fiber Castor fiber
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind | Lutra lutra Lutra lutra
Barbastella barbastellus Barbastella barbastellus

Amphibien und Reptilien, die im - -
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt sind

Fische, die im Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrt sind
Wirbellose, die im Anhang Il der Unio crassus Unio crassus
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind

Tab. 60: Weitere gutachterliche Vorschlage zur Aktualisierung der Angaben im Standard-Datenbogen

Auflistung im SDB Bisheriger Stand 7/2012 Aktualisierungsvorschlag 3/2015
Voégel, die im Anhang | der Richtlinie - Alcedo atthis
79/409/EWG aufgefiihrt sind Botaurus stellaris

Circus aeruginosus
Dryocopus martius
Grus grus
Haliaetus albicilla
Lanius collurio
Lullula arborea
Milvus migrans
Milvus milvus
Pandion haliaetus
Pernis apivorus
Porzana parva
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Auflistung im SDB Bisheriger Stand 7/2012 Aktualisierungsvorschlag 3/2015
Andere bedeutende Arten der Fauna | - Eptesicus serotinus
und Flora Myotis dasycneme

Myotis nattereri
Nyctalis leisleri
Nyctalus noctula
Pipistrellus pipistrellus
Pipistrellus pygmaeus
Anas querquedula
Podiceps grisegena
Lacerta agilis
Pelobates fuscus
Rana arvalis
Gomphus vulgatissimus

5.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

Faunamonitoring
¢ Nachsuche nach Mopsfledermaus
e Vorkommensstatus Teichfledermaus klaren

e Nachsuche und systematische Erfassung von Bachmuschel wund allen anderen
Grolimuschelarten

e jahrliches Monitoring der schilfbritenden Vogelarten (Rohrdommel, Kleines Sumpfhuhn,
Rohrweihe, Rothalstaucher)

Weiteres Monitoring

Um die Auswirkungen der Teichanlage auf die Karthane bewerten zu kdnnen und um ein besseres
Wassermanagement der Teiche unter Beriicksichtigung des Mindestwasserabflusses der Karthane
planen und umsetzen zu kénnen, missen die Datengrundlagen deutlich verbessert werden:

¢ Ermittlung des tatsachlichen Wasserbedarfs- und -verbrauchs der Teichanlage tber mindestens
ein Jahr = hydrologisches Monitoring am Verteilerwehr und den drei Abfliissen, Anbringen von
Lattenpegeln in den Teichen, ggf. Vermessung der Teiche und Aufzeichnen der Wasserstande
Uber mindestens ein Jahr, Berechnung aktueller Verdunstungsraten

e Nahrstoffmonitoring oberhalb und unterhalb der Teichanlage und im Gléwener Abzugsgraben fir
mindestens ein Jahr

Die durchzufihrenden notwendigen Untersuchungen sind detailliert im Bewirtschaftungskonzept
~Plattenburg® (laG 2015) aufgelistet.

5.8. Erfolgskontrolle

Eine Erfolgskontrolle ist fur die folgenden MaRhahmen von Bedeutung:

e Offenhalten des Trockenrasens am Muhlenberg (LRT 6240) und umgebender Grunlandbiotope
(Habitate fir Neuntéter, Zauneidechse)
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6. Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

6.1. Rechtsgrundlagen

BArtSchV — Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverord-
nung — BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258), zuletzt geandert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95).

BbgNatSchAG - Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Branden-
burgisches Naturschutzausfuhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. /13,
[Nr. 3]), gedndert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.I/16, [Nr. 5]).

BbgJagdG — Jagdgesetz fir das Land Brandenburg (BbgJagdG) vom 09. Oktober 2003 (GVBI.I/03, [Nr.
14], S.250), zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Juli 2014
(GVBIL.I/14, [Nr. 33)).

BbgWG — Brandenburgisches Wassergesetz (BroWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 02.
Mérz 2012 (GVBI.I/12, [Nr. 20],) geandert durch Artikel 12 des Gesetzes vom 10. Juli 2014
(GVBL.I/14, [Nr. 32]).

BNatSchG — Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Art. 421 V v. 31.8.2015 | 1474.

Gemeinsamer Runderlass des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung und des
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Richtlinie 2009/147/EWG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 tiber die
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Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) — Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaBnahmen der Gemeinschaft
im Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie) (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S. 1), zuletzt
geandert durch RICHTLINIE 2014/101/EU DER KOMMISSION Text von Bedeutung fur den EWR
vom 30. Oktober 2014 (ABI. L 311 vom 31.10.2014, S. 32).
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