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Einleitung

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (92/43/EWG) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist die Erhaltung und Forderung der biologischen Vielfalt, wobei auch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen zu bertiicksichtigen sind.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie haben die Mitgliedstaaten der Europdischen Kommission besondere Schutzgebiete
gemeldet. Diese Gebiete miissen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen sowie
der Habitate der Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser Lebensraumtypen und Arten in ihrem
natirlichen Verbreitungsgebiet gewahrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen
Kommission nach Abstimmung mit den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische dkologische
Netz besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung) und durch die Mitgliedstaaten nach nationalem Recht gesichert. Im
Folgenden werden sie kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
Erhaltungsmafinahmen fur die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden die in Erhaltungszielverordnungen oder NSG-Verord-
nungen festgelegten Ziele untersetzt und MalRnahmen fiir die Umsetzung dieser Ziele geplant.

Die Managementplanung dient der Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erfor-
derlichen MafRnahmen.

Im Managementplan selbst werden die Schutzgiter beschrieben, die untersetzten Ziele benannt und
MaRnahmen zum Erhalt oder zur Wiederherstellung von glinstigen oder hervorragenden Zustanden
der Lebensraumtypen und Arten festgelegt. Den methodischen Rahmen fiir die Erstellung der Manage-
mentplane im Land Brandenburg bildet das ,Handbuch zur Managementplanung fir FFH-Gebiete im
Land Brandenburg® (LFU 2016 mit Beiblatt 08/2020).

Die rechtlichen Grundlagen sind im Kap. 4.1 dargelegt.

Zusténdigkeit und Organisation der Managementplanung

Das Landesamt fur Umwelt Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie
fur die Aufstellung der FFH-Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von
Planungen fir einzelne FFH-Gebiete wirken die unteren Naturschutzbehérden im Rahmen ihrer
gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit. Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Manage-
mentplane erfolgt fir FFH-Gebiete innerhalb von Naturparke und Biospharenreservate durch die
Abteilung Naturschutz und Brandenburger Naturlandschaften des LfU und fir FFH-Gebiete aulRerhalb
der Naturparke und Biospharenreservate i.d.R. durch die Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg
(NSF). Die einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauf-
tragten begleitet, die Mitarbeiter der Naturparkverwaltung, der Biospharenreservats-Verwaltung oder
des NSF sind.

Ablauf der Planerstellung und Offentlichkeitsarbeit

Fir die FFH-Managementplanung erfolgt eine freiwillige Konsultation. Ein formelles Beteiligungsver-
fahren, wie es flr andere Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, ist nicht vorgeschrieben. Die
Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist jedoch eine wesentliche Grundlage des Managementplans,
um die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MalRnahmen der FFH-Richtlinie zu ermdglichen.

Grundlagen 1
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Dies erfolgt z.B. Uber die Erstellung einer regionalen Arbeitsgruppe (rAG) (Abb. 1), um Uber die Planung
zu informieren, sich auszutauschen und die MaRnahmenplanung zu erértern und abzustimmen. Zur
Information der Offentlichkeit fand eine Auftaktveranstaltung am 11.08.2021 statt, zu der u.a.
Anwohner, Eigentimer und Nutzer eingeladen wurden. Das erste Treffen der rAG fand am 19.08.2021,
das zweite Treffen am 07.02.2023, das dritte Treffen am 17.10.2023 statt.

Ablauf Planung Ablauf Kommunikation

Information der Offentlichkeit, Behdrden,
Anlaufphase Interessenvertreter (Bekanntmachung,

Homepage, Informationsveranstaltung)
@ <:::> - Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)
- Information rAG (Behérden,

Grundlagenermittlung Interessenvertreter) Uber Ergebnisse der
Grundlagenermittlung (ggf. rAG-Sitzung)

<::> - ggf. thematische Informationsveranstaltungen,
@ Exkursionen

Vorgesprache zu MafRnahmenvorschlagen mit
MaRnahmenvorschlage Behorden, Interessenvertreter, Eigentlimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen bertihrt

<:> sind (Einzelgesprache, thematische
@ Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

Bereitstellung des 1. Entwurfes

1. Entwurf Managementplan Behdrden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt

@ <::> sind (ggf. rAG-Sitzung). Frist fiir Hinweise 4-6

Wochen, Download und/ oder Auslegung

. Vorstellung des 2. Uberarbeiteten
2. Entwurf Abschlussbericht Entwurfs des Managementplanes im

Rahmen einer erweiterten rAG/ offentl.
@ Informationsveranstaltung

o -

4L

Umsetzung der MaBnahmen

Abb. 1: Ablauf der Managementplanung

2 Grundlagen
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1 Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch“ (Landesnr. 406, EU-Nr. DE 3741-302) umfasst rund 43,3 ha und ist in drei
Teilflachen unterteilt (Abb. 2; Kap. 1.6.1). Die groRte der Teilflachen ist die Teilflache 1 mit einer Grof3e von
38 ha. Die nordlich davon gelegene Teilflache 2 hat eine Grofe von 0,8 h, die nordwestlich liegende
Teilflache 3 umfasst 4,5 ha. Das Gebiet liegt im Landkreis Potsdam-Mittelmark, Brandenburg, nordwestlich
der Stadt Bad Belzig und norddstlich des Gemeindeteils Weitzgrund (Bad Belzig), in einem geschlossenen
Waldgebiet westlich der B102 und ist Bestandteil der ausgedehnten Forstflachen der nordwestlichen
Flamingabdeckung. Das Gebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Hoher Flaming“.

Das Gebiet ist charakterisiert durch seine Lage innerhalb einer abflusslosen Senke mit Resten von
Hainsimsen-Buchenwaldern, Eichen-Hainbuchenwaldern und bodensauren Eichenbestanden mit teilweise
bis zu 300 Jahre alten Baumen sowie kleinflachigen Moorflachen innerhalb Uberwiegend durch Kiefer
gepragte Forste.

Die Waldflachen bieten unter anderem Lebensraum fir die Arten Mopsfledermaus und Bechstein-
fledermaus.

] T ‘ T T IZ
2]
-t n - " g\J
[] FFH-Gebiet "Mittelbruch &
— Gemeindegrenzen
MaRstab: 1:20.000 N
Meter
0 500 1.000 A
Kartengrundlage:
TopPlusOpen: © BKG 2022,
Datenquellen: http://sg.geodatenzentrum de/
web_public/Datenquellen_TopPlus_Open pdf L b
l- | Gemeinden und Landkreise: Teilflache 2
LGB © GeoBasis-DE/LGB (2021), di-de/by-2-0 i £
I A
B
Teilfliche 3
Bad Belzig
b = s .
o Fathl
Teilfliche 1 ®
12"31.'30"0 12"?2’0 12”32|'30"O 12"?3'0 12"33;'30"0 12“%4'0

Abb. 2: Lage der Teilflichen des FFH-Gebietes ,Mittelbruch*

Grundlagen 1
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Abiotische Gegebenheiten
Naturraumliche Gliederung

Zur 6kologischen Charakterisierung und Abgrenzung von Landschaften wird Deutschland, basierend auf
dem System von MEYEN et al. (1953-1962), in naturrdumliche Einheiten gegliedert. Fir die Anwendung
im Naturschutz, vor allem im Bereich Natura 2000, wurde das System durch SSYMANK et al. (1994) auf
Ebene der Haupteinheiten durch Zusammenfassung einzelner Einheiten vereinfacht und mit neuer
Nummerierung versehen (BFN 2008). Nach diesem System wird das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® der Haupt-
einheit ,Flaming“ (D11) der GroRlandschaft des norddeutschen Tieflandes zugeordnet.

Die naturrdumliche Gliederung Brandenburgs nach ScHoLz (1962) ordnet das Gebiet dem ,Zentralen
Flaming® (853), Haupteinheit ,Flaming” (85) zu.

Geologie und Geomorphologie

Der Hohenzug des Flamings erstreckt sich auf etwa 130 km Lange und 30 bis 50 km Breite zwischen
Magdeburg bzw. der Elbe im Westen, der Dahme im Osten, dem Baruther Urstromtal im Norden und dem
Breslau-Magdeburg-Bremer Urstromtal im Stden.

Der Naturpark ,Hoher Flaming*“ ist geologisch (und geomorphologisch) zweigeteilt. Der den Giberwiegenden
Teil des Gebietes pragende Hohenzug des Flamings ist wahrend der Saaleeiszeit entstanden und gehdrt
entstehungsgeschichtlich zu den altesten Landschaften Brandenburgs. Er ist charakterisiert durch End-
und Grundmoranen sowie Sander. Die hochste Erhebung ist der Hagelberg mit einer Héhe von 200,3 m.
Nach Westen fallt das Gelande sanft ab, im Norden finden sich steil abfallende Hangkanten. An der Grenze
zur Niederung der Belziger Landschaftswiesen besteht eine steil abfallende Hangkante von etwa 40 m.

Die norddstlich liegende Niederung der Belziger Landschaftswiesen, in der u.a. das Gewassersystem der
Plane verlauft, liegt im Baruther Urstromtal und ist durch die Schmelzwasser der Weichseleiszeit gepragt.
Hier entstand nacheiszeitlich ein grof¥flachiges, von zahlreichen Bachen durchflossenes Niedermoor, das
heute nach grofflachigen Entwasserungen ein naturschutzfachlich bedeutsames Wiesengebiet ist.

Eine Besonderheit stellen die fir den Hohen Flaming typischen Trockentéler, die sogenannten Rummel,
dar. Dies sind meist enge und steile Taler an den Hangkanten, die durch Wassererosion entstanden sind
und ein stark verzweigtes System enger 6 bis 12 m tiefer Talsysteme, bilden. Einige der Rummel fihren
witterungsabhangig auch heute noch temporar Wasser (NP HF 2023).

Der Hohe Flaming bildet ein eigenes forstliches Wuchsgebiet (liberwiegend Klimafeuchtestufe m — mafig
feucht; s.a. Klima) und gehért zu den Wuchsgebieten mit altpleistozanen Sedimenten (KOHLER 2007; RIECK
ET AL. 20152015). Die Boden des Hohen Flamings werden Uberwiegend der Nahrkraftstufe M (maRig
nahrstoffhaltig) zugeordnet, kleine Anteile entfallen standortabhéangig auch auf Z und K (RIECK ET AL. 2015,
KANTNER & RIECK 2018). Dies spiegelt sich auch in der Zuordnung der potentiellen naturlichen Vegetation
(pnV), die fur den Bereich des Flamings zentral gro3flachig aus mittleren bis armen Buchenwaldern, zu
den Randern hin auch aus Eichenwaldern besteht (KOHLER 2007).

Waldbdden werden je nach Fruchtbarkeit in die Standortsformen bzw. Stammnahrkraftstufen R (reich), K
(kraftig), M (maRig nahrstoffhaltig), Z (ziemlich arm) und A (arm) unterschieden (ScHuLze 2013). Die
Baumzusammensetzung auf einzelnen Standorten wird von den Anspriichen der jeweiligen heimischen
Baumarten bestimmt. Wahrend Kiefern auf fast allen Standorten stocken kann, braucht die Rot-Buche
mindestens mittlere Béden. Da Uber Baumartenwahl und entsprechende baumartenspezifische Bewirt-
schaftungskonzepte die Nettoprimarproduktion und die Wertentwicklung des Waldes beeinflusst werden,
wirken der Waldboden als forstliche Produktionsgrundlage und die Standortsglte als Mal3stab fur die
produktiv nutzbaren Nahrstoff- und Wasserressourcen direkt und entscheidend auf das Betriebsergebnis
der forstlichen Produktion. Eine von den Bodenkennwerten abgeleitete Standortsbewertung nimmt daher
waldbaustrategisch und waldwirtschaftlich eine Schlusselstellung ein (RIECK et al. 2015).
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Brandenburg und auch der Hohe Fldming besitzen einen sehr hohen Flachenanteil an Kiefern(rein)be-
stdnden an der Gesamtwaldflache. In den letzten Jahren konnte eine Zunahme der Haufigkeit von
Oberbodendegradation (= Abweichung zwischen Zustands- und Stammnahrkraftstufe) insbesondere bei
Bdden des mittleren Nahrstoffbereichs (M) beobachtet werden, was Uberwiegend auf den Einfluss der
grol¥flachigen Kiefernbestockung zuriickgefiihrt wird (KANTNER & RIECK 2018).

Eine der wichtigsten forstlichen Aufgaben besteht daher im Umbau von nicht standortsgerechten Kiefern-
reinbestdnden in naturnahe Mischbesténde, da diese anpassungsfahiger und somit widerstandskraftiger
gegeniber sich andernden Umweltbedingungen sowie vielfach weniger anfallig fir biotische und abiotische
Schéaden sind (RIECK et al. 2015). Ein Umbau zu Mischbestanden ist auch in Hinblick auf eine Stabilisierung
des Wasserhaushaltes erforderlich (siehe Hydrologie).

Die Flachen des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® befinden sich innerhalb der Forsten der nordwestlichen
Flamingabdeckung, die nur durch einzelne Kleinsiedlungen und landwirtschaftlich genutzte Inseln unter-
brochen werden (IFOEN 2006). Das FFH-Gebiet liegt in einer Senke innerhalb des flachwelligen Reliefs.
Es liegt damit nicht im oben erwahnten Wuchsgebiet ,Hoher Flaming®, sondern im Wuchsgebiet ,Mittleres
Norddeutsches Altmoranenland, das sich durch geringere Niederschlagsmengen als das Wuchsgebiet
,Hoher Flaming“ auszeichnet (LFB 2023b).

Das vorherrschende Bodensubstrat im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® ist Sand. Entsprechend finden sich
hauptsachlich Sandbdden, lberwiegend vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden, verbreitet Braun-
erde-Gleye und gering verbreitet lessivierte Braunerden aus Sand oder Lehmsand uber diluvialem Sand
oder Lehmsand (LBGR 2022a), im Bereich der nur kleinflachigen Moore auch organische Moorbéden.

Hydrologie

Der Hohe Flaming ist aufgrund seiner Gelandeform (s.0.) und seines Uberwiegend hohen Alters eine der
an Oberflachengewassern armsten Gegenden Deutschlands. Lediglich im Nordosten des Naturparks
Hoher Flaming im Baruther Urstromtal findet sich ein Gewassernetz bestehend aus der Plane, ihren
natirlichen Zuldufen und einem dichten Netz aus Entwasserungsgraben. Wahrend der Saale-Eiszeit
entstandene Seen sind inzwischen verlandet, die Weichsel-Eiszeit hat den Héhenzug des Flamings nicht
erreicht und somit keine neuen Gewasser hinterlassen. Niederschlagswasser versickert im Sand des
Hohenrlckens bis es auf tiefer liegende undurchlassige Lehmschichten (Grundwasserstauer) trifft, die als
Abflussbahnen fungieren, so dass das Wasser an zahlreichen Stellen an den tiefer liegenden Hangkanten
bzw. am HangfuR® als Quelle austritt. Es finden sich daher im Bereich des Hoéhenrlckens nur wenige
FlieRgewasser. Die Flamingbache gehdren aufgrund ihrer vielfach erhaltenen Naturndhe und ihrer
Uberwiegend hohen Wasserqualitadt zu den wertvollsten FlieRgewassern in Brandenburg (NP HF 2023).
Sie werden von einer Vielzahl von Quellen gespeist, die sich nur entlang der Bachtaler des Hohen Flamings
befinden. Das Grundwasser tritt dabei oft flachig an mehreren Punkten aus dem Boden, so dass Quell-
sumpfe entstehen.

Eine Besonderheit des Hohen Flamings stellen zudem die Schwund- oder Schwindbache dar. Diese
entspringen aus oberflichennahen Stauschichten in Senken der Moranenlandschaft und versickern nach
meist relativ kurzem Verlauf wieder in den wasserdurchlassigen Schichten der Senken (IFOEN 2006).

Grundwasser

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® liegt im Bereich des Grundwasserkdpers Buckau/Plane (DEGB_DEBB
HAV_BP_1; LFU 2022b). Sudlich des Gebietes befindet sich eine Grundwassermessstelle (Weitzgrund,
DEGM_BB_38413440) (APW 2022). Der Zustand des Grundwasserkdrpers nach WRRL wird bezlglich
Menge als auch Chemie mit ,gut® bewertet (LFU 2022b).

Das Gebiet ist gepragt durch hohe Grundwasserflurabstdnde (GWF) von mehr als 10 bis zu 30 m (APW
2022). Durch die Absenkung des Reliefs im Bereich des FFH-Gebietes kommt es zu Quellaustritten, die
kleine Moorflachen speisen (IFOEN 2006).
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Insbesondere auf den Hochflachen des Naturparks ,Hoher Flaming“ ist in den letzten Jahren ein
dramatischer Riickgang der Grundwasserneubildung zu beobachten (YGG 2021a). Griinde dafir liegen,
neben der sehr warmen und trockenen Witterung der letzten Jahre, auch in der Dominanz von
Nadelholzforsten auf den Flachen des Hohen Flamings.

Der Wasserhaushalt von Waldern ist vom System Atmosphéare-Pflanze-Boden und von einer Vielzahl darin
ablaufender Prozesse abhangig: Niederschlag, Infiltration, Wasserspeicherung im und Abfluss durch den
Boden sowie Verdunstung aus dem Boden, Benetzung und Verdunstung von Blattoberflachen (Inter-
zeption) sowie Wasserspeicherung und Transpiration der Pflanzen (SCHERLER et al. 2016). Zahlreiche
Untersuchungen belegen, dass Nadelholzbestdande zum Problem der Wasserknappheit beitragen, da sie
im Vergleich zu Laubbestanden eine geringere Grundwasserneubildungsrate haben (WATTENBACH et al.
2007, GuTscH et al. 2008, MULLER 2013, BFN 2020, NATKHIN et al. 2022) und damit den Gebiets-
wasserhaushalt negativ beeinflussen kénnen.

Der Umbau zu Mischwaldern fuhrt zu einer Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes (ANDERS &
MULLER 2005, MULLER 2011, BFN 2020). Strukturreiche Mischwalder zeigen zudem eine héhere Resilienz
und Anpassungsfahigkeit gegenuber klimawandelinduzierten Veranderungen (BFN 2020, BMUV 2023,
BOLTE et al. 2021, RENNER et al. 2021), d.h. ein artenreicher Bestand ist gegeniiber dem sich andernden
Klima besser abgesichert als ein Reinbestand einer einzigen Art (ZIMMERMANN et al. 2016; s.a. Kap. 2.1).

Der Umbau zu klimaresilienten Mischwaldern unter Nutzung der Naturverjingung ist als Handlungs-
schwerpunkt bzw. Ma3nahme im Klimaplan Brandenburg (MLUK 2024a) formuliert. Es ist zudem eine der
Hauptforderungen im Positionspapier des BFN (2020). Der Waldumbau hin zu naturnahen, standort-
gerechten Mischwaldern wird von Bund und Landern vorangetrieben, weitere naturbasierte MalRnahmen
zum Erhalt von Okosystemen unter Klimawandel férdert der Bund zudem unter dem Bundesprogramm
Biologische Vielfalt (UBA 2021).

Das FFH-Gebiet und dessen Umfeld — wie insgesamt groRe Teile des Hohen Flamings — sind vielfach mit
monotonen, naturfernen Nadelholzforsten bestockt, in denen Kieferbestédnde stark dominieren. Laubwald-
oder Mischwaldbestande, wie sie der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) entsprechen wiirden, sind
stark unterreprasentiert, obwohl bereits Waldumbaumafinahmen umgesetzt wurden und weiter geplant
sind. Die fiir den Hohen Flaming typischen Buchenwalder nehmen aktuell insgesamt nur einen sehr kleinen
Anteil der Flache ein. Auswirkungen zeigen sich bereits vielfach im gesamten Gebiet des Naturparks und
insbesondere in den FFH-Gebieten mit ihren oft empfindlich auf Veranderungen im Wasserhaushalt
reagierenden Biotopen, LRT und Habitaten. Auch im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® sind bereits Veranderungen
durch Trockenheit u.a. durch die Degradation der Flachen des LRT 7140 ,Ubergangs- und Schwingrasen-
moore“ (Kap. 1.6.2.1; ARGE 2020) zu beobachten.

FlieRgewasser

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch kommen keine FlieRgewasser vor. Durch die Absenkung des Reliefs im
Bereich des Gebietes kommt es im westlichen Bereich des LRT 9190 in Teilflache 1 (Karte 2) zu Quellaus-
tritten, die kleine Moorflachen speisen (IFOEN 2006).

Stillgewasser

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® gibt es keine Stillgewasser.

In der norddstlichen Ecke der Teilflache 3 liegt in einer ehemaligen Lehmentnahmestelle eine ,Schwarz—
wildsuhle®. Es handelt sich nach Auskunft des Forstbetriebes Bad Belzig (LFB 2023b) um eine Bode-
nvertiefung, die nur temporar mit Wasser gefullt ist.

Klima

Brandenburg befindet sich im Ubergangsbereich zwischen ozeanischem Klima in Westeuropa und
kontinentalem Klima im Osten und ist gepragt durch Warme und Trockenheit im Sommer sowie Kalte und
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Trockenheit im Winter (HENDL 1994). Innerhalb der letzten Normalperiode (1991 bis 2020) fielen in
Brandenburg jahrlich im Durchschnitt 586 mm und die mittlere Jahrestemperatur lag bei etwa 9,6°C (CDC
2021a, b).

Wahrend der Hohe Flaming Uberwiegend der Klimafeuchtestufe m — maRig feucht zugeordnet wird,
befindet sich das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® im Bereich der Klimafeuchtestufe t — trocken (LFB 2023b). Es
liegt zudem im Wuchsbezirk ,Mittleres Nordostdeutsches Altmoranenland” (s.o.), das durch geringere
Niederschlagsmengen im Vergleich zum Wuchsbezirk ,Hoher Flaming“ gekennzeichnet ist. Durch die
ausgedehnten Waldflachen der nordwestlichen Flamingabdeckung ist das FFH-Gebiet ,Mittelbruch®
mikroklimatisch durch das Klima der Nadelwalder mit charakteristischem ausgeglichenen Bestandsklima
gekennzeichnet. Die Walder erfiillen zudem eine bedeutende Funktion als Luftfilter sowie als Frischluft-
produzenten (IFOEN 2006).

Die jahrliche Niederschlagsmenge im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® lag innerhalb der letzten Normalperiode bei
durchschnittlich 604 mm und damit leicht Uber dem Brandenburgischen Durchschnitt. Die jahrliche Durch-
schnittstemperatur lag in diesem Zeitraum im Mittel bei 9,8°C und entsprach damit etwa dem Mittelwert
Brandenburgs, wobei die Temperatur im Monat Januar durchschnittlich 0,9°C und im Juli 19,4°C betrug
(CDC 2021a, b).

In der Region Berlin-Brandenburg sind die Auswirkungen des Klimawandels aufgrund der klimatischen
Voraussetzungen deutschlandweit gegenwartig am starksten zu beobachten (LFU 2016b). Neben einer
Zunahme der jahrlichen Durchschnittstemperatur in den letzten 30 Jahren werden haufigere Extremwetter-
ereignisse sowie die Verschiebung der Jahreszeiten mit einem friilheren Beginn der Vegetationsphasen
verzeichnet (MLUL 2019). Weiterhin werden Verschiebungen der mittleren jahrlichen Niederschlage in der
jahreszeitlichen Verteilung beobachtet, wobei verlangerte Trockenperioden (und Hitzewellen) und
haufigere Starkregenereignisse im Sommer sowie erhéhte Niederschlagssummen im Winter auftreten (LFU
2016b, MLUL 2019, LFU 2022¢). Im Bereich der Hochflachen wie Prignitz, Teltow, Barnim und Flaming
sind zudem zunehmend durch Klimaveranderungen bedingte fallendende Grundwasserstande zu ver-
zeichnen (MLUK 2022b). Sinkende Moor- bzw. Grundwasser- und Seespiegel sowie Niedrigwasser in
FlieRgewassern sind Ausdruck des langfristigen Klimatrends in Brandenburg (MLUK 2021).

Auswirkungen, wie z.B. Trockenschaden an Baumen, zeigen sich bereits vielfach im gesamten Gebiet des
Naturparks und insbesondere in den FFH-Gebieten mit ihren oft empfindlich auf Veranderungen im
Wasserhaushalt reagierenden Biotopen, LRT und Habitaten.

Auch im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® sind erhebliche Schaden durch Trockenheit (sowie Windwurf und
Schéadlinge) zu beobachten, insbesondere an Eichen und Fichten, letztere sind vielfach abgéngig. Auch
die Altbuchen zeigen vielfach Anzeichen von Trockenstress oder sind abgangig (YGG 2023c). Die Flachen
des LRT 7140 ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore® (Kap. 1.6.2.1) sind ebenfalls durch Austrocknung
stark degradiert. Langfristig ist zu beobachten, ob bei einer weiteren Veranderung des Klimas, insbe-
sondere bei anhaltend sehr heil3er, trockener Witterung wie in den letzten Jahren (s.0), die aktuell vorhan-
denen Lebensraumtypen, moglicherweise in veranderter Zusammensetzung der lebensraumtypischen
Arten, weiterbestehen oder durch andere LRT bzw. Biotope abgeldst werden. Eine Sicherung der Naturver-
jungung ist deshalb von besonderer Bedeutung, da jiingere Baume eine héhere Trockenheitsvertraglichkeit
haben, als Altbuchen und —eichen.

Langfristig ist zu beobachten, ob bei einer weiteren Veranderung des Klimas, insbesondere bei anhaltend
sehr heiller, trockener Witterung wie in den letzten Jahren (s.o.), die aktuell im FFH-Gebiet ,Mittelbruch®
vorkommenden Lebensraumtypen, moglicherweise in veranderter Zusammensetzung der lebens-
raumtypischen Arten, weiterbestehen oder durch andere LRT bzw. Biotope abgeldst werden (z.B. ANDERS
& MULLER 2005, DIE BUNDESREGIERUNG 2020, SPATHELF 2023, RENNER et al. 2021). Trotz zahlreicher, z.T.
auch widersprichlicher Prognosen, kann niemand gegenwartig mit Sicherheit sagen, wie sich Witterung,
Wetter und Klima in den nachsten Jahrzehnten verhalten werden und welche Auswirkungen dies haben
wird oder wer — floristisch gesehen — Verlierer oder Sieger sein wird.
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Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Region des Hohen Flamings ist traditionell nur dinn besiedelt. Auch heute finden sich nur wenige
groRere Ortschaften wie die Stadt Belzig oder die Gemeinden Wiesenburg/Mark und Goérzke. Struktur-
bestimmend waren und sind vor allem Land- und Forstwirtschaft. Grof3ere Gewerbe- und Industriestandorte
finden sich heute im Umfeld der gréReren Ortschaften.

Der Hohe Flaming ist gepragt durch eine wechselvolle Geschichte der Be- und Entsiedlung sowie der
Zugehorigkeit zu verschiedenen Landesherren. Phasen, in denen die Gegend durch Zuwanderung neu
besiedelt wurde und neue Ortschaften entstanden, wechselten ab mit Phasen, in denen Orte z.B. aufgrund
von wirtschaftlichen oder politischen Ereignissen oder Bedingungen aufgegeben oder zerstort wurden.

Die grofite Zuwanderungswelle erfolgte im 12. Jahrhundert, als gezielt Bauern und Handwerker u.a. aus
Flandern, fiir die Neubesiedlung geworben wurden. Durch die neuen Siedlungen wurden weite Landstriche
erschlossen, viele Dorf- und Stadtgriindungen gehen auf diese Zeit zurlick sowie auch die Bezeichnung
Flaming.

Das Gebiet des Hohen Flamings hat eine lange Handwerks- und Bautradition mit Einflissen aus
verschiedensten Regionen wie Flandern, Holland und Nordwestdeutschland (NATURPARKVEREIN HF 2023).
Vor allem in den Stadten lebten schon im Mittelalter Handwerker wie Zimmerer, Schmiede, Leinweber und
Brauer. Insbesondere die Teerherstellung war Uber Jahrhunderte pragend fir das Gebiet, was sich bis
heute in den Namen von Doérfern wie Glashitte, Jeserigerhitten, Neuehitten oder Medewitzerhiitten
widerspiegelt. Unter anderem fir den Bedarf dieser frihen Industrie wurden im Mittelalter weite
Waldflachen gerodet. Die Walder der Brandtsheide im Bereich des Zentralen Hohen Flamings wie auch
die Waldflachen um das heutige FFH-Gebiet ,Mittelbruch® im Bereich der nordwestlichen Flaming-
abdachung, lieferten Rohstoffe fiir die Herstellung von Teer, Holzkohle oder Glas. Fir die Holzverkohlung
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Abb. 3: Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch” (rote Umrandung) auf der Schmettauschen Karte (1767 bis 1787)
(LGB 2017a; Darstellung Karte verzerrt)
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wurden riesige Mengen Kiefern- und Buchenholz bendtigt, wodurch sich die Waldflachen insbesondere um
gréRere Siedlungsbereiche wie Wiesenburg stark lichteten. Neben der Teerherstellung gibt es auch eine
lange Tradition der Lehmverarbeitung im Flaming, z.B. im Topferort Gorzke.

Bereits Mitte des 14. Jahrhunderts ging die Bevolkerungsdichte und die Zahl der dérflichen Siedlungen
ausgel6st durch die Pest sowie eine Reihe von Missernten wieder deutlich zurtick. Durch den verminderten
Nutzungsdruck konnten sich die Waldflachen zum Teil regenerieren und der Waldanteil stieg wieder an.

Im 16. Jahrhundert entstanden aufgrund des intensiven Einschlags von Brenn- und Bauholz erneut grof3e
waldfreie Gebiete um die Siedlungen des Flamings (NATURPARKVEREIN HF 2023).

In der ersten Haélfte des 17. Jahrhunderts flhrte der DreiRigjahrige Krieg auch im Flaming zu starken
Verwistungen, viele Orte wurden aufgegeben und die Einwohnerzahlen sanken noch einmal dramatisch.
Nordlich des FFH-Gebietes befindet sich die Wiste Feldmark Kannendorf, eine erhaltene Landwirtschafts-
flache des wiist gefallenen Dorfes. Im 18. Jahrhundert wurden erneut grofie Bereiche der Waldflachen des
Hohen Flamings fir Holzlieferungen gerodet. Auf der Schmettauschen Karte (1767 bis 1787; Abb. 3) sind
deutlich ausgedehnte waldfreie Bereiche westlich und siidlich von Dippmannsdorf und Litte sowie bei
Weitzgrund zu erkennen.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts waren die Walder des Flamings durch jahrhundertelangen Raubbau stark
gezeichnet, so dass natirliche Walder fast verschwunden waren und weite Bereiche verheideten.
Friedrich Il. ordnete 1745 (ber einen Einrichtungserlass eine nachhaltige Wald- und Forstwirtschaft in
Preuf3en an, die Umsetzung erfolgte im Flaming etwa ab 1820. Die daraufhin mit preu3ischer Genauigkeit
im Schachbrettmuster angelegten Wege und Waldparzellen sind deutlich auf der Karte des Deutschen
Reiches (1902-1948; Abb. 4) zu erkennen. In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts erfolgten grof3-

=
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Abb. 4: Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch” (rote Umrandung) auf der Karte des Deutschen Reiches (1902-1948)
(LBG 2017b)
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flachige Aufforstungen (NATURPARKVEREIN HF 2023). Die Zunahme bzw. erneute Ausdehnung der Wald-
flachen ist ebenfalls auf der Karte des Deutschen Reiches (Abb. 4) zu erkennen.

Etwa Ende des 19. Jahrhunderts erfolgte erneut ein wirtschaftlicher Aufschwung u.a. durch den Bau der
Bahnlinie Berlin—-Wetzlar. In den 1920er und 30er Jahren verlieRen wieder viele Bewohner die Gegend, um
Arbeit zu finden.

Nach 1945 wurden viele Flachen vorrangig mit Kiefern aufgeforstet. Auffallig sind die Kahlschlage in den
Waldflachen im Umfeld des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® auf dem Luftbild von 1953, die wahrscheinlich
zumindest zum Teil wegen Reparationsleistungen ausgefiihrt wurden (Abb. 5). Die kleinteilige Aufteilung
von Landwirtschaftsflachen wich in den nachfolgenden Jahren der GroRraumlandwirtschaft der DDR durch
Zusammenlegung der Flachen zu ausgedehnten Schlagen. Die Flachen des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®
sind heute von grofflachigen Forsten umgeben, die sich — von einigen Offenlandflachen unterbrochen —
zwischen Dippmannsdorf bzw. Litte und Weitzgrund sowie weiter nach Osten/Nordosten erstrecken.

Unter anderem durch eine auch nach 1945 noch lange praktizierte Kahlschlagwirtschaft, sind die Walder
im Flaming durchschnittlich 80 Jahre alt und damit noch jung. Aufforstungen erfolgten bis in die 1990er
Jahre hauptsachlich durch Kiefer, weswegen die Flachen des Hohen Flamings noch vielfach durch
Nadelholzforsten dominiert werden und Verjiingung der gesellschaftstypischen Baumarten wie Buche und
Eiche oft fehlen. Hier hat in den letzten Jahren ein Umdenkungsprozess eingesetzt und die Umsetzung
eines langfristigen Umbaus der Nadelholzforsten zu gut strukturierten Mischwaldern und eine Erhéhung
des Laubwaldanteils begonnen.
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Abb. 5: Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch* (rote Linie) in der Luftbildansicht von 1953 (LBG 2017c)
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1.2 Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch* (DE 3741-302) wurde am 22.06.2018 gemafR Art. 4 Abs. 4 der Richtlinie
92/43/EWG (FFH-RL 1992) Uber die 21. Erhaltungszielverordnung (21. ERHZV 2018) als Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung (§ 7 Abs. 1 Nr. 6 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG 2009))
festgesetzt. Es hat eine GréRe von rund 43 ha, liegt im Naturpark Hoher Flaming und ist Teil des
koharenten europaischen 6kologischen Netzes ,Natura 2000°.

Bei der Meldung des Gebietes im Rahmen von Natura 2000 im Jahr 2000 und der Fortschreibung 2002
(SDB 2002) wurde das Gebiet urspringlich als eine Flache mit einer Gré3e von 50,99 ha ausgewiesen.

Erhaltungsziel fir das FFH-Gebiet ist laut Erhaltungszielverordnung (21. ERHZV 2018, Anlage 2) die
Erhaltung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes (§ 7 Abs. 1 Nr. 10 BNatSchG)
folgender natiirlicher Lebensraumtypen oder Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse:

e Naturliche Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse
(§ 7 Absatz 1 Nummer 4 des Bundesnaturschutzgesetzes)

- Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (9110)
- Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190)

Gemaly Anlage 3 der Erhaltungszielverordnung (ErhZV) sind fir die im Gebiet vorkommenden LRT
folgende Okologische Erfordernisse fur einen guten Erhaltungszustand formuliert:

e LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
Buchenwalder armerer Standorte Uber basenarmen, lehmigen bis sandigen diluvialen
Ablagerungen. Alte Laubbaumbestande mit Dominanz der Rotbuche (Fagus sylvatica) oder
Bestande, in denen ein flieRender Generationsiibergang verschiedener Altersstadien vorhanden
ist; hoher Anteil von Altholz und Biotopbaumen sowie von stehendem und liegendem Totholz;
hohe Wuchsklassendiversitat; Naturverjingung; Kraut- und Strauchschicht natirlicherweise oft
nur sparlich ausgebildet.

e LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
Von Stiel-Eiche (Quercus robur) und/oder Trauben-Eiche (Quercus petraea) als Hauptbaumarten
beherrschte, meist lichte Eichen- und Eichenmischwalder; oft hoher Anteil an Birke (Betula
pendula) (vor allem auf Talsand); boden-saure, nahrstoffarme Standorte (in der Regel pH-Wert
kleiner als 4,5); trockene bis feuchte, podsolierte, zum Teil hydromorphe Sandbéden auf
Moranen, Sandern und in Talsandgebieten; an Grasern und/oder Beerstrduchern reiche
Krautschicht oder Bestande, in denen ein flieRender Generationsiibergang verschiedener
Altersstadien vorhanden ist; hoher Anteil von Alt- und Biotopbdumen sowie von stehendem und
liegendem Totholz; Naturverjingung von Hauptbaum - und Begleitbaumarten.

Naturschutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® ist nicht Bestandteil eines Naturschutzgebietes (NSG).

Etwa 3 km &stlich liegt das Naturschutzgebiet ,Verlorenwasserbach-Oberlauf®, nordwestlich befindet sich
das NSG ,Werbiger Heide® in einer Entfernung von rund 5 km.

Im Umfeld des FFH-Gebietes liegen keine weiteren Naturschutzgebiete, die nicht auch als FFH-Gebiet
ausgewiesen sind. Diese werden unter ,Andere Schutzgebiete® (s.u.) gelistet.
Landschaftsschutzgebiet

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Hoher Flaming — Belziger
Landschaftswiesen®.
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Naturpark

Der Hohe Flaming wurde am 22.12.1997 als Naturpark ausgewiesen und ist mit einer GroRe von 827 km?
das viertgrofite Grofdschutzgebiet in Brandenburg.

Andere Schutzgebiete

In einem Umkreis von 10 km des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® liegen zahlreiche weitere FFH-Gebiete, die
zum Teil eine ahnliche Naturraumausstattung aufweisen und deshalb insbesondere auch im Rahmen des
Biotopverbunds von Bedeutung sind. Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® ist durch die raumliche Nahe zu diesen
Schutzgebieten ein wesentlicher Bestandteil des Biotopverbundes.

e Westlich liegt das FFH-Gebiet ,Verlorenwasserbach-Oberlauf“, deckungsgleich mit dem
gleichnamigen NSG.

e Sudwestlich FFH-Gebiete ,Arensnest (DE 3840-302) und ,Schlamau® (DE 3840-301);

o Westlich Teilflache FFH-Gebiet ,Buckauoberlauf und Nebenfliee” (DE 3740-305)
(ehemals FFH-Gebiet ,Riembach® (DE 3740-201));

e Westlich und nordwestlich Teilflachen FFH-Gebiet ,Verlorenwasserbach Unterlauf und Briesener
Bach” (DE 3740-304),

¢ Nordlich FFH-Gebiet ,Bullenberger Bach/Klein Briesener Bach* (DE 3741-301), deckungsgleich
mit dem NSG ,Bullenberger Bach/Klein Briesener Bach® (ehemals FFH-Gebiet ,Bullenberger
Bach® DE 3741-301);

¢ Nordostlich FFH-Gebiete ,Plane Oberlauf‘ (DE 3842-301)
(ehemals FFH-Gebiet ,Plane Erganzung“ (DE 3641-306), ,Plane* (DE 3842-301) und ,,
Planetal“ (DE 3941-301);

e Ostlich und stidéstlich FFH-Gebiete ,Belziger Bach* (DE 3841-301) und ,Baitzer Bach*
(DE 3742-301), die beide innerhalb des NSG ,Belziger Landschaftswiesen® liegen;

e Sudlich mehrere Teilflachen des FFH-Gebietes ,Flamingrummeln und Trockenkuppen®
(DE 3942-301).

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® ist nicht Bestandteil eines Vogelschutzgebietes (SPA). Die im Gebiet
vorkommenden Vogelarten kénnen Tab. 4 enthommen werden.

In einem Umkreis von rund 10 km liegen folgende Vogelschutzgebiete (SPA):
e Sudwestlich SPA ,Hoher Flaming“ (DE 3840-421)

e Ostlich Teilfliche des SPA ,Unteres Rhinluch/Dreetzer See, Havellandisches Luch und Belziger
Landschaftswiesen: Teil C: Belziger Landschaftswiesen® (DE3341401).

Folgende Wasserschutzgebiete (WSG) befinden sich im Umkreis des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® (APW
2022):

e Sudlich WSG ,Bergholz S 111“ (Schutzzone IlI)
e Sudwestlich WSG ,OT Weitzgrund® und WSG ,Benken® (Schutzzone I11)
e Nordwestlich WSG ,Wollin“ (Schutzzone II)

Die Lage der Schutzgebiete ist in Karte 1 dargestellt.

Natur- und Bodendenkmale

Es befinden sich keine Natur- oder Bodendenkmale im Bereich des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® oder
dessen Umfeld (AMTSBLATT 2001, 2006, WiKI 2022; GDI-BB 2022b).
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Landesflachen fiir Naturwaldentwicklung

Die Ausweisung als Landesflachen fir Naturwaldentwicklung (NWE 10-Flachen) erfolgt im Rahmen der
Umsetzung der Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt (NBS; BMUV 2024), die die zentrale
Naturschutzstrategie der Bundesregierung und wesentliches Instrument zur Umsetzung internationaler
Verpflichtungen zum Schutz der Artenvielfalt darstellt. Teile der aus der forstlichen Nutzung gehenden
Flachen erfillen aufgrund ihrer GroRRe zugleich die Kriterien von Wildnisflachen, deren Ausweisung auf 2 %
der Landesflache ebenfalls ein Ziel der NBS ist.

Im Marz 2024 wurden der Grofiteil der Teilflache 1 sowie die gesamte Teilflache 2 des FFH-Gebietes
.Mittelbruch® in das Kontingent der Landesflachen fir die Naturwaldentwicklung aufgenommen (MLUK
2024b). Die Flachennummern der betroffenen Biotopflachen kénnen Abb. 6 entnommen werden. Die
Ausweisung betrifft die LRT-Flachen: LRT 9110: 3741SWO0304, 3741SW0360, 3741SW0365,
37418W0372 und 3741SWO0377 (alle Teilflache 1; Abb.6 und Karte 2); LRT 9190: 3741SW0260
(Teilflache 2; Abb. 6 und Karte 2) sowie 3741SW0359 und 3741SW0361 (Entwicklungsflache) (beide
Teilflache 1). Auf diesen Waldflachen erfolgt keine Bewirtschaftung, sie werden der natirlichen Wald-
entwicklung (Sukzession) iberlassen (s.a. Kap. 2.2.2 und 2.2.3).

Damit sind 10 % der Wirtschaftsflache des Landesbetriebs Forst Brandenburg (LFB), 26.197 ha, als
Landesflachen fir Naturwaldentwicklung ausgewiesen und das Ziel nach NBS in Brandenburg erreicht.
Insgesamt gibt es in Brandenburg rund 1,1 Millionen Hektar Waldflachen, von denen etwa ein Viertel
Landeswald ist. Die Landesflachen fir die Naturwaldentwicklung verteilen sich ber alle Landesteile mit
Schwerpunkten in den waldreichen Regionen im Nordosten und im Sidosten. Die Grofe der
Naturwaldentwicklungsflachen bewegt sich zwischen 0,3 und 3.000 ha.

Teilfliche 2 -

Teilflache 3 ~
LB 580

500

[ | Naturwaldentwicklungsflachen
Flachenbiotope
[] FFH-Gebiet "Mittelbruch"

Kartengrundlage:
Naturwaldentwicklungsflachen: LB Forst BB, Marz 2024
Biotope, FFH-Gebiet: Landesamt fur Umwelt BB, 2022
Luftbild: © GeoBasis-DE/LGB (2022), dI-de/by-2

12732'30"0 g 12°33'30"0
[ [

Abb. 6: Landesfldchen fiir Naturwaldentwicklung im FFH-Gebiet ,Mittelbruch*
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1.3 Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Fur die FFH-Managementplanung relevante Aussagen aus vorhandenen Planungen und Projekte sind in
der folgenden Tab. 1 kurz dargestellt.

Die hier aufgefiihrten Ziele und MaRnahmen finden nur Berlcksichtigung in der Mallhahmenplanung des
Managementplans (Kap. 2), sofern sie zum Erhalt oder zur Entwicklung von gebietsrelevanten Lebens-
raumtypen und/oder Arten im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® beitragen.

Das im PEP ,Hoher Flaming® (IFOEN 2006) ausgewertete und u.a. als Planungsgrundlage dienende
Landschaftsprogramm Brandenburg wird unten aufgefiihrt, es wird jedoch darauf hingewiesen, dass durch
den Zeitraum von mindestens 25 Jahren seit Erstellung desselben viele der erfassten Parameter auf denen
die Planung beruht, inzwischen verandert oder nicht mehr zutreffend sind.

Tab. 1: Gebietsrelevante Planungen und Projekte fiir das FFH-Gebiet ,Mittelbruch*

Planwerk

Fur den FFH-Managementplan relevante Aussagen

Landschaftsprogramm

Landschaftsprogramm
Brandenburg

Zielstellungen fiir die Region Fldming

Sicherung des zentralen Flamings mit seinen dichtgestaffelten,
waldreichen Endmoranen und eingestreuten Offenlandschaften als
zusammenhangenden, stérungsarmen Landschaftsraum

Erhaltung der naturnahen Bewaldung an den Hangen und in tiefen
Seitentalern zum Baruther Urstromtal, aber Offenhaltung des
Ubergangs zur Niederung

Schutz des Grundwassers und Erhaltung der naturnahen, landesweit
bedeutsamen Bachlaufe des Flamings

Wiederherstellung durchgehend naturnaher FlieRstrecken mit
naturnaher Entwicklung der bachbegleitenden Niederungen
Entwicklung von Pflege- und Entwicklungskonzepten fir die
ehemaligen Truppeniibungsplatze mit ihren Uber die Landesgrenzen
hinaus bedeutsamen Vegetationsmosaiken und Tiervorkommen
Erhaltung und Entwicklung naturnaher Niederungswalder und Schutz
der Quellmoorkomplexe Beriicksichtigung der Trockenschluchten
(“Rummeln”) als geomorphologisch besondere Merkmale dieser
Landschaft durch Beachtung der reliefbezogenen Grenzlinie der
Bewaldung

sowie Erhaltung und Pflege von Zwergstrauchheiden oder
Trockenrasen auf den noch unbewaldeten Hangen

Die fruchtbaren Boden der ostlichen Flaming-Hochflache sind durch
bodenschonende Bewirtschaftung und SchutzmaRnahmen
gegenuber Erosion zu erhalten

Schutz charakteristischer Kombinationen seltener sowie
geowissenschaftlich bedeutsamer Béden im Raum Belzig

Schutz der abwechslungsreichen Landschaft, ihrer besonderen
Stérungsarmut und des landlichen Siedlungscharakters als
Voraussetzung fir die landschaftsbezogene Erholung

Naturschutzfachliche Erfordernisse

Vorrangig zu schitzende Biotoptypen: Quellen (0110), naturnahe Bache
(0111), Hangmoore (0411), Trockentaler (Rummeln) (0510), Erlen-Eschen-
Walder (0811), Buchenwalder (0817), Binnendiinen am Rand des Baruther
Urstromtals (11120) sowie Trockenrasen, Heiden Sélle, feuchte Ackersenken

Vorrangig zu entwickelnde Biotoptypen: Bache (0111), extensive
Feuchtwiesen (0510), Buchen-Traubeneichen-Walder (0817), Kiefern-
Mischwalder (082) sowie Raine, Walle, kleinflachige Feuchtstandorte der

12
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Planwerk

Fir den FFH-Managementplan relevante Aussagen

Agrarlandschaft, dorfliche Ruderalfluren

Vorkommen besonders zu schiitzender Arten: Grof3trappe, Schwarzstorch,
Uhu, Sumpfohreule, RauhfuRkauz, Kranich, Wiedehopf, Grauammer,
Mittelspecht, Fischotter, Elbebiber, Laubfrosch, Rotbauchunke, Bergmolch,
Glattnatter, Edelkrebs, Quirl-Tannel, Wald-Lausekraut, Glockenheide

Regionalplanung

PEP Naturpark Hoher Flaming
(IFOEN 2006)

Das FFH-Gebiet Mittelbruch ist trotz seiner kleinen Flache (ca. 51 ha [heute
43 ha; s.a. Kap. 1.2]) u.a. aufgrund der vier nachgewiesenen
Lebensraumtypen (LRT 7140, 9110, 9160, 9190) von grof3er Bedeutung als
NATURA-2000 Gebiet. Es wird zudem darauf hingewiesen, dass die
Abgrenzung des FFH-Gebietes nicht optimal ist, da sich — zusatzlich zu den
3,75 ha des LRT 9110 innerhalb des FFH-Gebietes weitere 2,37 ha des LRT
aulerhalb des FFH-Gebietes, jedoch noch innerhalb des Schwerpunktraumes
Mittelbruch befinden. Diese Flachen sind im rdumlichen Zusammenhang zu
betrachten.

MaRnahmen Walder und Forsten:

- Erhdhung des Totholz-/Altbaumanteils

- Einzelstammweise Nutzung

- (Ubernahme) natiirliche Verjiingung/Verzicht auf Pflanzungen

- Entfernen von gesellschaftsfremden Arten wie Fichten und Douglasien,
ggf. auch Robine

- zumindest flachenweise einstellen der Bewirtschaftung

- Umbau von Kiefernforsten in naturndhere Kiefern-Traubeneichen-
Mischwald-Besténde, ggf. auch Buchenmischwalder.

MafRnahmen Moorflachen:

- Entwicklung der Flachen ist abhangig vom Wasserregime, Sukzession
zu Erlenbruchwaéldern wahrscheinlich

- ggf. Gehdlzentfernung und Freihalten der Flache des kleinflachigen
Pfeifengras-Torfmoosmoores.

Landschaftsrahmenplanung

Landschaftsrahmenplan
Potsdam-Mittelmark (LK PM 2006)

Biotopverbund
Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® besitzt regionale Bedeutung als

naturschutzfachlich geeignetes Gebiet fiir den Biotopverbund. Als
Sonderstandorte bzw. Flachen mit Bedeutung fiir den Biotopverbund sind
zudem Zwischenmoore gekennzeichnet.

Das Gebiet hat zudem Bedeutung fiir Vorkommen stérungsempfindlicher
Grofdvogelarten.

Entwicklungsziele
- Vorrangige Entwicklung von naturnahen Laubwaldgesellschaften und

strukturreichen Waldern
- Erhalt und Aufwertung von Laubwaldern und Laubholzforsten
- Erhalt von Zwischenmooren

Gewasserentwicklungskonzeption (GEK)

Gewasserentwicklungskonzept fiir
die Einzugsgebiete Plane und
Buckau sowie anteilig Elbe-Havel-
Kanal, Ehle, Boner Nuthe, Elbe bei
Wittenberg (BIOTA & ELLMANN UND
ScHuLze GBR 2017)

Keine relevanten Aussagen zum FFH-Gebiet ,Mittelbruch®.

Grundlagen
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Planwerk

Fir den FFH-Managementplan relevante Aussagen

Bewirtschaftungsplane und MaRnahmenprogramme zur Umsetzung der WRRL

Steckbrief flir den
Grundwasserkorper
Buckau/Plane
(DEGB_DEBB_HAV_BP_1)
(LFU 2022b)

Aufgrund des guten Zustands des Grundwasserkdrpers (Kap. 1.1) wurden
keine MaRRnahmen formuliert.

Regionale MaRnahmenplanung im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements (HWRM)

Hochwasserrisikomanagementplan
fur den deutschen Teil der
Flussgebietseinheit Elbe fiir den
Zeitraum von 2021 bis 2027
gemal § 75 WHG

(FGG ELBE 2015)

Keine relevanten Aussagen zum FFH-Gebiet ,Mittelbruch®.

Weitere Plane und Projekte

Aktualisierung der Biotoptypen-
und Lebensraumtypenkartierung in
FFH-Gebieten des Naturparks
Hoher Flaming. ,Mittelbruch®.
Kartierungsbericht.

(ARGE 2020)

Die Ergebnisse der Biotop- und Lebensraumtypenkartierung sind in den Text
integriert und insbesondere den Kap. 1.6.1 und 1.6.2 sowie den Karten zu
entnehmen.

Landesflachen fir
Naturwaldentwicklung
(MLUK 2024b)

Im Marz 2024 wurden der Grof¥teil der Teilflache 1 sowie die gesamte
Teilflache 2 des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® in das Kontingent der
Landesflachen fir die Naturwaldentwicklung aufgenommen (MLUK 2024b).
Die Flachennummern der betroffenen Biotopflachen kénnen Abb. 6
entnommen werden. Die Ausweisung betrifft die LRT-Flachen: LRT 9110:
37418W0304, 3741SW0360, 3741SW0365, 3741SW0372 und 3741SW0377
(alle Teilflache 1; Abb. 6 und Karte 2); LRT 9190: 3741SW0260 (Teilflache 2;
Abb. 6 und Karte 2) sowie 3741SW0359 und 3741SW0361
(Entwicklungsflache) (beide Teilflache 1). Auf diesen Waldflachen erfolgt keine
Bewirtschaftung, sie werden der natirlichen Waldentwicklung (Sukzession)
Uberlassen (s.a. Kap. 2.2.2 und 2.2.3).

14
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1.4 Nutzungssituation und NaturschutzmafRnahmen

Landschaftspflege/Landwirtschaft

Es liegen keine landwirtschaftlichen Nutzflachen im FFH-Gebiet ,Mittelbruch®.

Forstwirtschaft/Waldbewirtschaftung

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® liegt in der forsthoheitlichen Zustéandigkeit des Forstamts Potsdam-Mittel-
mark. Es befindet sich vollstandig im Landeseigentum und wird durch den Forstbetrieb Bad Belzig des
Landesbetrieb Forst Brandenburg bewirtschaftet.

Jagd
Das Eigenjagdgebiet wird durch den Forstbetrieb Bad Belzig bejagt.

Tourismus und Sport

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® wird nicht touristisch oder fir die Erholung genutzt. Der Radweg Berlin—
Hameln (LK PM 2022) fiihrt durch den westlich gelegenen Gemeindeteil Weitzgrund von Bad Belzig.

Verkehrsinfrastruktur

Ostlich des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® verlauft die B102 durch Dippmannsdorf. Von dort ist das Gebiet
Uber den Waldweg zwischen Dippmannsdorf und Weitzgrund zu erreichen.

1.5 Eigentimerstruktur

Die gesamte Flache des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® befindet sich in Besitz des Landes Brandenburg,
Landesbetrieb Forst Brandenburg.

Tab. 2: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,,Mittelbruch”

Eigentiimer Flache Anteil am FFH-
in ha Gebiet %
Land Brandenburg 43,3 100
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1.6 Biotische Ausstattung

1.6.1 Uberblick liber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® liegt im Bereich einer abflusslosen, quellfeuchten, zum Teil vermoorten
Senke, die bis zu 30 m tiefer als die umgebende Landschaft der Flaminghochflache liegt. Es besteht aus
drei Teilflachen, die innerhalb eines groRen Waldgebietes liegen und teilweise bis 300 Jahre alte Bdume,
Buchen-Altbestande in Hangbereichen und dickstdmmige Eichen beinhaltet. Im Umfeld finden sich
Uberwiegend Kiefernforste.

Teilflache 1, mit einer Grofle von etwa 38 ha, ist charakterisiert durch bodensaure Buchen- und Eichen-
walder sowie kleinere (inzwischen degradierte) Moorflachen. Die Moorflachen wurden mit Gemeiner Fichte
bepflanzt, die im Flaming gebietsfremd ist. Die Fichten verjlingen sich auf den frischen bis nassen Stand-
orten.

Die im Nordosten gelegene Teilflache 2, mit einer Grée von 0,8 ha, sowie die im Nordwesten liegende
Teilflache 3, mit einer Grofle vom etwa 4,5 ha, umfassen ebenfalls bodensaure Eichenwalder.

Die Walder bieten Lebensraum fiir die nach Anhang Il FFH-RL geschiitzten Arten Mops- und Bechstein-
fledermaus (Kap. 1.6.3).

Die als Grundlage dienenden Kartierungen (ARGE 2020) erfolgten 2019/2020 gemaf den Vorgaben der
Biotopkartierung Brandenburg (LUA 2004 & 2007) sowie der Beschreibung bzw. Bewertungsschemata der
Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie in Brandenburg des LUGV (2014) bzw. LfU (2022).

Im Marz 2024 wurden der Grofiteil der Teilflache 1 sowie die gesamte Teilflache 2 als Landesflachen fir
die Naturwaldentwicklung ausgewiesen (Kap. 1.2).

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® nachgewiesene geschiitzte und/oder gefahrdete Flora- und Faunaarten
kénnen Tab. 4 entnommen werden.

Tab. 3: Ubersicht Biotopausstattung

Biotopklassen Flache Anteil am gesetzlich Anteil gesetzlich
in ha Gebietin %  geschiitzte geschiitzter
Biotope in ha Biotope in %

Moore und Siimpfe 0,27 0,62 0,27 0,62
Walder 25,91 59,85 21,56 49,80
Forsten 17,10 39,50 - -
Summe 43,29 100,00 21,83 50,42
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Tab. 4: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Art FFH-RL/ RL BB/ Besondere Erhohter Nach- Vorkommenim Bemerkung
V-RL RL D Verant- Handlungs- weis Gebiet (Lage)
wortung  bedarf BB
BB
Pflanzen
Graue Segge - 3/ 2003 3741SW0269
Carex canescens 3741SW0368
Igel-Segge 3/ 2003 3741SW0368
Carex echinata
Gewodhnliche - 3/3 2003 3741SW0270
Natternzunge
Ophioglossum
vulgatum
Weillmoos \/ 2003 3741SW0260 Charakt. Art des
Leucobryum glaucum 3741SW0261 LRT 9110
3741SW0278
3741SW0279 BOTANISCHER
3741SW0280 VEREIN 2012
3741SW0281
3741SW0282
3741SW0283
3741SW0305
3741SW0355
3741SW0357
3741SW0367
3741SW0385
2020 3741SW0360
3741SW0365
3741SW0372
3741SW0377
3741SW0379
Keulen-Barlapp 2/3 2003 3741SW0367
Lycopodium clavatum 3741SW0373
Sumpftorfmoos 3/ 2003 3741SW0368
Sphagnum palustre 3741SW0373
Tannen-Thujamoos 3V 2012 BOTANISCHER
Thuidium abietinum VEREIN 2012
Ulota bruchii 3/ 2013 BOTANISCHER
VEREIN 2012
Fledermause
Mopsfledermaus I, Iv 1/2 X X 2022 -
Barbastella
barbastellus
Breitfliigelfledermaus v 3/3 X - 2022 - IFOEN 2006
Eptesicus serotinus
Bechsteinfledermaus I, IV 1/2 D/BB Internat. X 2004/ - IFOEN 2006
Myosotis bechsteinii Verantwortung 2005
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Art FFH-RL/ RL BB/ Besondere Erhohter Nach- Vorkommenim Bemerkung
V-RL RLD Verant- Handlungs- weis Gebiet (Lage)
wortung  bedarf BB
BB
Grofde Bartfledermaus \ x/* - - 2004/ - IFOEN 2006
Myotis brandltii 2005
Wasserfledermaus \ \/ - - 2004/ - IFOEN 2006
Myotis daubentonii 2005
Grofes Mausohr [V 1/* D/BB Internat. X 2022 - IFOEN 2006
Myotis myotis Verantwortung
Kleine Bartfledermaus \ 1/* - - 2022 -
Myotis mystacinus
Fransenfledermaus \ 2/- - - 2022 - IFOEN 2006
Myotis nattereri
Kleiner Abendsegler \ 2/D - - 2022 - IFOEN 2006
Nyctalus leisleri
Grofder Abendsegler \ 3V X X 2004/ - IFOEN 2006
Nyctalus noctula 2005
Rauhautfledermaus \ 37 - - 2004/ - IFOEN 2006
Pipistrellus nathusii 2005
Zwergfledermaus \ \/ X - 2022 - IFOEN 2006
Pipistrellus pipistrellus
Mickenfledermaus \ -/ X X 2022 -
Pipistrellus pygmaeus
Braunes Langohr \ 3/3 X - 2022 - IFOEN 2006
Plecotus auritus
Graues Langohr \ x/1 X - 2004/ - IFOEN 2006
Plecotus austriacus 2005
Zweifarbfledermaus \Y) 1/D 2004/ - IFOEN 2006
Vespertilio murinus 2005
Vogel
Sperber 3/ - - 1993 - IFOEN 2006
Accipiter nisus
Ziegenmelker 3/3 X X 1993 - IFOEN 2006
Caprimulgus
europaeus
Hohltaube -/ - - 1993 - IFOEN 2006
Columba oenas
Mittelspecht -/ X - 1993 - IFOEN 2006
Dendrocopos medius
Schwarzspecht -I* X - 1993 - IFOEN 2006
Dryocopus martius
Wespenbussard 3/3 - - 1993 - IFOEN 2006
Pernis apivorus
Turteltaube 2/2 - - 1993 - IFOEN 2006

Streptopelia turtur
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Art FFH-RL/ RL BB/ Besondere Erhohter Nach- Vorkommenim Bemerkung
V-RL RLD Verant- Handlungs- weis Gebiet (Lage)
wortung  bedarf BB
BB

Waldschnepfe -V - - 1993 - IFOEN 2006
Scolopax rusticola

Hinweise zu der Tabelle:

Spalte ,FFH-RL / V-RL": Anhange der FFH-Richtlinie bzw. der Vogelschutzrichtlinie

Spalte ,RL BB/RL D*: Gefahrdungsgrad gemaf der Roten Listen Brandenburg und Deutschland: 1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet,
3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, D — Daten unzureichend, * — ungeféhrdet, - — nicht aufgeflihrt

Spalten ,Besondere Verantwortung BB* u. Spalte ,Erhéhter Handlungsbedarf BB*: Eintragung eines X" falls zutreffend

Spalte ,Nachweis": Jahr des letzten Nachweises; Weitere Quellen: BBK, Shape AG

1.6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Lebensraumtypen (LRT) sind natiirliche und naturnahe Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse,
die im Anhang | der FFH-Richtlinie aufgelistet sind. Fur deren Erhaltung wurden europaweit besondere
Schutzgebiete im Netzwerk Natura 2000 ausgewiesen. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie, die europaweit besonders stark gefahrdet sind, werden von der Europaischen Kommission als
Lprioritar® eingestuft und mit einem ,*“ gekennzeichnet. Dies hat u.a. besonders strenge Schutzvorschriften
im Falle von Eingriffen in zu deren Schutz ausgewiesenen Gebieten zur Folge. Im Anhang | der FFH-
Richtlinie wurden 233 europaweit vorkommende Lebensraumtypen aufgenommen. Davon sind 93
Lebensraumtypen in Deutschland verbreitet und 39 Lebensraumtypen im Land Brandenburg vorkommend.
Hierzu zahlen beispielsweise unterschiedliche Trockenrasentypen und bestimmte naturnahe Walder.
Beschreibungen der im Land Brandenburg vorkommenden Lebensraumtypen und das Bewertungsschema
zur Bestimmung des Erhaltungsgrades sind auf einer Internetseite des Landesamtes fir Umwelt
verdffentlicht (siehe: https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/). Der
Zustand eines Lebensraumtyps wird auf der Ebene der einzelnen FFH-Gebiete und der einzelnen
Vorkommen durch den Erhaltungsgrad beschrieben und ist in drei Stufen unterteilt:

A — hervorragend
B — gut
C — mittel bis schlecht

Die Kriterien fir die Bestimmung des Erhaltungsgrad der Lebensraumtypen sind:

o Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen
¢ Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars
e Beeintrachtigungen

In den Bewertungsschemata der einzelnen Lebensraumtypen sind die LRT-spezifischen Kriterien fur die
Habitatstrukturen, fir das Arteninventar und fur Beeintrachtigungen benannt. Flachen, die aktuell nicht die
Kriterien eines Lebensraumtyps erflllen, die jedoch relativ gut entwickelbar sind, werden als LRT-
Entwicklungsflachen bezeichnet.

Die einzelnen Vorkommen von Lebensraumtypen im FFH-Gebiet werden mit einer Identifikationsnummer
(PK-Ident) eindeutig gekennzeichnet. Der PK-Ident setzt aus einer Verwaltungsnummer, der Nummer des
TK10-Kartenblattes und einer 4-stelligen fortlaufenden Nr. zusammen.

Beispiel: DH18010-3749N00025

Diese Identifikationsnummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen verwendet. In der Karte ,Bestand
und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weitere wertgebende Biotope*
wird nur die 4-stellige fortlaufende Nr. verwendet und dort kurz als ,Flachen-ID* bezeichnet.
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In der folgenden Tab. 5 sind alle zum Referenzzeitpunkt (Spalte Standarddatenbogen) und zum Zeitpunkt
der Planerstellung (Spalte Kartierung) vorkommenden Lebensraumtypen dargestellt. Der Referenzzeit-
punkt ist der Zeitpunkt an dem das FFH-Gebiet fiir diesen Lebensraumtyp an die EU gemeldet wurde.
Wurde diese Meldung nachtraglich korrigiert (Korrektur wissenschaftlicher Fehler), ist der Zeitpunkt dieser
Korrektur der Referenzzeitpunkt.

Im Rahmen der BBK-Abnahme durch das LfU, kommt es zur Erstellung des konsolidierten Standard-
datenbogens fur das FFH-Gebiet ,Mittelbruch®. Er bildet die Basis (Referenzzeitpunkt) der Betrachtungen
und ist als Meldebogen zu verstehen.

Tab. 5: Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Mittelbruch*“ vorkommenden Lebensraumtypen

Code Bezeichnung des LRT Prio- | Erhaltungs- SDB Kartierung Beurteilung
ritiarer grad 2020" 202072 Reprasentativitat
LRT ha 2020
ha/m? | Anzahl
9110 Hainsimsen-Buchenwald A - - -
(Luzulo-Fagetum)
B 7,8 7,8 2 B
© 6,8 6,8 3
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf A - - -
Sandebenen mit Quercus robur
B 2,3 2,3 2 C
C 3,6 3,6 2
Summe: 20,5 20,5 9

Hinweise zur Tabelle:

Erhaltungsgrad: A =.hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Anzahl: Die Anzahl umfasst LRT, die als Flache, Linie, Punkt oder Begleitbiotop kartiert wurden

Repréasentativitat: A = hervorragende Reprasentativitat, B = gute Reprasentativitat, C = signifikante Reprasentativitat, D = nichtsignifikante Prasenz
(= nicht signifikanter LRT fur das FFH-Gebiet)

SDB: Standarddatenbogen

1) SDB: Konsolidierter Datenbogen liegt vor.

2) Quelle: ARGE 2020

Der LRT 7140 ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore® konnte bei den aktuellen Kartierungen nur auf drei
Entwicklungsflachen ausgewiesen werden (ARGE 2020) und wird daher nicht in Tab. 5 aufgefiihrt. Die
Flachen wurden auch schon 2003 als LRT 7140 erfasst. Der LRT 7140 ist kein signifikanter Lebensraumtyp
des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® und wird weder im Standarddatenbogen noch in der Erhaltungszielver-
ordnung (21. ERHZV 2018) gefihrt.

Der LRT 9160 ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)* ist im Standarddatenbogen der Erstmeldung (SDB 2002, auch IFOEN 2006) noch
enthalten, kommt aber nicht mehr im Gebiet vor (ARGE 2020) und wird auch in der Erhaltungsziel-
verordnung (21. ERHZV 2018) nicht genannt. Der LRT wurde nicht in den konsolidierten Datenbogen (s.o0.)
aufgenommen.

In den folgenden Kapiteln werden alle Lebensraumtypen, die zum Referenzzeitpunkt vorkamen und die
aktuell im FFH-Gebiet vorkommen, beschrieben. Die Daten beruhen auf 2019/2020 durchgefiihrten
Bestandsaufnahme bzw. Aktualisierung der Biotoptypenkartierung (ARGE 2020).

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie sind in der Karte 2
dargestellt.
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Die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie erfolgte gemal der Biotop-
kartierung Brandenburg (LUA 2004 & 2007) sowie der Bewertungsschemata des LUGV (2014) bzw. LfU
(2022). Zu diesem Zwecke wurden die Kriterien ,Habitatstruktur®, ,Arteninventar® und ,Beeintrachtigungen®
herangezogen. Aus den Bewertungen der einzelnen Kriterien wurde die Bewertung des Erhaltungsgrades
aggregiert.

1.6.2.1 LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Der LRT ,Ubergangs- und Schwingrasenmoore® (LRT 7140) umfasst ,Ubergangsmoore und fragmentari-
sche Armmoore auf sauren Torfsubstraten mit oberflachennahem oder anstehendem, oligo- bis mesotro-
phen Mineralbodenwasser®, die ,in ungestorter Auspragung von verschiedenen Torfmoosen, Wollgrasern
und Kleinseggen gepragt” sind. Sie sind typischerweise als Kessel- und Verlandungsmoore in Toteisformen
oder als Verlandungsgurtel mesotroph-saurer Seen ausgepragt. Kesselmoore werden nach auf3en oft
durch eine Laggzone (ringférmiger Wasserkdrper) begrenzt (LUGV 2014).

Beschreibung LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® konnten lediglich drei Entwicklungsflachen (3741SWO0368, 3741SW0373
3741SW0384) in der Teilflache 1 zum LRT 7140 ausgewiesen werden.

Tab. 6: Erhaltungsgrade des LRT 7140 auf der Ebene einzelner Vorkommen im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
(ha) (%)

Flachen- Linien- Punkt- Begleit- Gesamt
biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -

C - mittel-schlecht - - - - - - -

Gesamt - - - - - - -

LRT- Entwicklungsflache

7140 - - 1 - 2 - 3

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Entwicklungsflichen zum LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Die Flachen 3741SW0368, 3741SW0373 und 3741SW0384 wurden als Entwicklungsflachen zum
LRT 7140 ausgewiesen. Alle drei Flachen liegen in der Teilflache 1 und wurden 2003 als Torfmoosmoore
kartiert. Die Flachen sind inzwischen stark ausgetrocknet bzw. degradiert, wobei das Arteninventar mit
neun charakteristischen, davon vier kennzeichnenden Arten auf Flache 3741SW0368 weitgehend
vorhanden, auf den Flachen 3741SW0373 und 3741SW0384 mit sieben bzw. vier charakteristischen,
davon drei bzw. eine kennzeichnende Art noch in Teilen vorhanden ist.

Blaues Pfeifengras (Molinia caerulea) ist auf allen Flachen in hohen Abundanzen vorhanden. Auf den
Flachen 3741SW0368 und 3741SW0373 kommt der in Brandenburg stark gefahrdete Bergfarn ( Thelypteris
limbosperma) vor. Auf der Flache 3741SW0373 wurde ein Bestand des Keulen-Barlapps (Lycopodium
clavatum) kartiert.
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Tab. 7: Entwicklungsfldchen zum LRT 7140 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

PK-ldent Flache in ha

HF19010-3741SW0368 0,27

HF19010-3741SW0373* -

HF19010-3741SW0384* -

*Flachen sind Punktbiotope

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der LRT 7140 ist kein mafRgeblicher LRT des FFH-Gebietes "Mittelbruch" und konnte nur auf drei
Entwicklungsflachen erfasst werden. Obwohl Brandenburg eine besondere Verantwortung fiir den Erhalt
des LRT besitzt und erhéhter Handlungsbedarf fur die Umsetzung von MaRnahmen besteht (Kap. 1.7),
werden aufgrund des nicht signifikanten Status‘ keine MaRnahmen formuliert. Die Flachen profitieren von
der Umsetzung der gebietsiibergreifenden MaRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes
(Kap. 2.1).

1.6.2.2 LRT 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Der LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald“ umfasst Buchenwalder auf armen Standorten tiber basenarmen,
lehmigen bis sandig-diluvialen Ablagerungen mit Moderhumusbdéden und kaum ausgepragtem Frihjahrs-
aspekt. Der dichte Kronenschirm in Verbindung mit den armen Standortverhaltnissen fihrt haufig nur zur
Auspragung einer schitteren und fragmentarischen Bodenvegetation, die durch Zeiger fir bodensaure
Verhaltnisse charakterisiert ist. Der LRT ist typisch fir Buchenwalder aufl3erhalb des baltischen Buchen-
waldareals, das in Nordbrandenburg auslauft, und stockt in Brandenburg auch auf armen Standorten im
Hauptverbreitungsgebiet der Buchenwalder. Charakteristische Hauptbaumarten sind Rot-Buche (Fagus
sylvatica), Trauben-Eiche (Quercus petraea) und Stieleiche (Quercus robur) (LFU 2023).

Beschreibung LRT 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® wurden sechs Flachen (3741SW0304, 3741SW0360, 3741SW0365,
3741SW0372, 3741SW0377, 3741SW0379) mit insgesamt 14,61 ha dem LRT 9110 zugeordnet. Alle
Flachen des LRT 9110 liegen in der groRen Teilflaiche 1. Zwei weitere Flachen (3741SW0506,
3741SW0508), ebenfalls auf Teilflache 1, mit einer GesamtgréRe von 0,64 ha wurden als Entwick-
lungsflachen eingestuft.

Auf den sechs LRT-Flachen stehen hallenartige Buchenwalder in denen die Hauptbaumart Rot-Buche
(Fagus sylvatica) nahezu in Reinbestanden vorkommt. Vereinzelt sind die Hauptbaumarten Trauben-Eiche
(Quercus petraea) und Stiel-Eiche (Quercus robur) sowie die Begleitbaumarten Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) und Hange-Birke (Betula pendula) beigemischt. Auf zwei Flachen (3741SW0304, 3741SW0377)
sind Bereiche mit jungen Buchen eingezaunt.

Die Strauchschicht ist in der Regel kaum bis gar nicht entwickelt. Lediglich bei Flache 3741SW0379,
norddstlich von Weitzgrund, besteht stellenweise eine dichte Strauchschicht mit Buchen im Dickungs-
stadium.

Durch das dichte Kronendach ist die Krautschicht nur schitter ausgebildet. Als regelmaRig auftretende
charakteristische Arten wurden in geringem Deckungsgrad Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa),
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Gewohnlicher Dornfarn (Dryopteris carthusiana), Weiches Honiggras (Holcus mollis) und Blaues Pfeifen-
gras (Molinia caerulea) nachgewiesen. Als LRT-kennzeichnende Arten kommen Pillen-Segge (Carex
pilulifera) und Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa) vor.

In der Moosschicht finden sich Gemeines Weilmoos (Leucobryum glaucum) und Wald-Frauenhaar
(Polytrichum formosum) in jeweils geringer Deckung.

Bewertung LRT 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Die Habitatstruktur des LRT 9110 kann als gut ausgepragt (Bewertung B) eingestuft werden, wenn die
Baum- und Strauchschicht mindestens zwei Wuchsklassen mit mindestens 10 % Deckung aufweist und
die Reifephase (= Wuchsklasse 7) auf mehr als 25 % der Flache auftritt. Zudem mussen funf bis sieben
Biotop- und Altbdume pro ha und 21 bis 40 m2 liegendes oder stehendes Totholz pro ha mit mindestens
35 cm Durchmesser vorhanden sein.

Das lebensraumtypische Arteninventar des LRT 9110 ist weitgehend vorhanden (Bewertung B), wenn
mindestens sieben charakteristische Farn- und Blitenpflanzenarten, davon mindestens zwei LRT-
kennzeichnende Arten, vorhanden sind und der Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten in
Baum- und Strauchschicht tiber 80 % liegt.

Die Beeintrachtigungen werden als mittel (Bewertung B) eingestuft, wenn der Anteil an Stdrzeigern
zwischen 5 und 25 % liegt und der Deckungsanteil gebietsfremder Gehdlze 5 bis 10 % betragt. Verbiss
kann an 10 bis 50 % der naturlichen Vegetation erkennbar sein und darf die Verjingung verringern, aber
nicht verhindern. Befahrungsschaden und Gleisbildung auf Rickelinien sollten nur wenig bis maRig
vorhanden sein. Der Flachenanteil von Beeintrachtigungen der Standortverhaltnisse, Waldvegetation und
Struktur einschlieRlich Nutzung darf zwischen 10 und 50 % liegen.

Die Habitatstruktur ist auf allen Flachen mittel bis schlecht ausgepragt (Bewertung C). Die Reifephase ist
nur auf deutlich unter einem Viertel der jeweiligen Flache ausgebildet, es sind Gberwiegend weniger als
flinf Alt- und Biotopbaume pro ha vorhanden und der Totholzanteil liegt meist deutlich unter 20 m3/ha.

Bei zwei Flachen (3741SWO0360 und 3741SW0377) konnte das Arteninventar mit elf bzw. neun
charakteristischen, davon drei bzw. zwei kennzeichnenden Arten sowie einem Deckungsanteil der
lebensraumtypischen Gehdlzarten von mehr als 90 % als weitgehend vorhanden (Bewertung B) eingestuft
werden.

Auch die anderen vier Flachen (3741SW0304, 3741SW0365, 3741SW0372 3741SW0379) weisen einen
Deckungsanteil der LRT-typischen Gehdlze von Uber 80 bzw. Uber 90 % auf. Da die Anteile der
charakteristischen bzw. kennzeichnenden Arten jedoch eher niedrig sind, kann das Arteninventar insge-
samt nur mit in Teilen vorhanden (Bewertung C) bewertet werden.

Auf allen sechs Flachen bestehen mittlere Beeintrachtigungen (Bewertung B) durch Verbiss und Stdrzeiger
(wie z.B. Brennnessel). Die Flache 3741SW0304 war zum Zeitpunkt der Kartierung 2019/2020 durch
Windbruch gestért. Nach Auskunft des Landesbetriebs Forst Brandenburg wurden die geworfenen
Altbuchen dort gezielt nicht aufgearbeitet und als liegendes Totholz im Bestand erhalten, um den
Totholzanteil zu erhéhen und zur Strukturverbesserung beizutragen.

Daraus resultiert fiir die beiden Flachen 3741SW0360 und 3741SW0377 eine Bewertung des Erhaltungs-
grads mit gut (Bewertung B), fUr die anderen vier Flachen (3741SW0304, 3741SW0365, 3741SW0372,
3741SW0379) ein mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad (Bewertung C.).

Insgesamt ergibt sich daraus fir LRT 9110 ein guter Erhaltungsgrad (Bewertung B) auf Gebietsebene.
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Tab. 8: Erhaltungsgrade des LRT 9110 auf der Ebene einzelner Vorkommen im FFH-Gebiet ,Mittelbruch“

Erhaltungsgrad Flache Flache Anzahl der Teilflachen
(ha) (%)
F!échen- L!nien- P_unkt- B_egleit- Gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - - -
B - gut 7,81 18,04 2 - - - 2
C - mittel-schlecht 6,80 15,70 4 - - - 4
Gesamt 14,61 33,74 6 - - - 6
LRT- Entwicklungsflache
9110 0,64 1,48 2 - - - 2
Tab. 9: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 9110 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”
PK-ldent Flache Habitatstruktur  Arteninventar Beeintrachti- Gesamt-
in ha* gungen bewertung
HF19010-3741SW0304 2,31 C C B C
HF19010-3741SW0360 3,64 C B B B
HF19010-3741SW0365 1,49 Cc Cc B Cc
HF19010-3741SW0372 1,04 ] C B C
HF19010-3741SW0377 4,17 C B B B
HF19010-3741SW0379 1,96 Cc Cc B Cc

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Entwicklungsflachen zum LRT 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Zwei schmale Buchendickungsflachen einer Aufforstung (3741SW0506, 3741SW0508) wurden als Entwick-
lungsflache zum LRT 9110 ausgewiesen.

Tab. 10: Entwicklungsflachen zum LRT 9110 im FFH-Gebiet ,,Mittelbruch”

PK-ldent GroRe in ha
HF19010-3741SW0506 0,27
HF19010-3741SW0508 0,37

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der LRT 9110 ist ein maligeblicher Lebensraumtyp des FFH-Gebietes "Mittelbruch". Sein Erhaltungsgrad
wird auf Gebietsebene mit gut (Bewertung B) beurteilt. Es werden Erhaltungsziele und Erhaltungs- und
Wiederherstellungsmalnahmen fir die LRT-Flachen sowie Entwicklungsziele und -maRnahmen fur die
Entwicklungsflachen formuliert.
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1.6.2.3 LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Der LRT 9190 umfasst naturnahe Laubmischwalder mit Stiel-Eiche (Quercus robur) und Trauben-Eiche
(Quercus petraea) unter Beimischung von Birke (Betula pendula), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und
Rotbuche (Fagus sylvatica) auf bodensauren, nahrstoffarmen, trockenen bis feuchten, podsolierten, zum
Teil hydromorphen Sandbdden, Uberwiegend auf Moréanen, Sandern und Talsandflachen (LUGV 2014).

Beschreibung LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® wurden vier Flachen (3741SW0260, Teilflache 2, und 3741SW0280,
Teilflache 3, sowie 3741SW0359 und 3741SW0361, beide Teilflache 1) mit insgesamt 5,83 ha dem
LRT 9190 zugeordnet. Ebenfalls vier Flachen wurden als Entwicklungsflachen (3741SW0279, Teilflache 3,
sowie 3741SW0385, 3741SW0503 und 3741SW0505, Teilflache 1) zum LRT 9190 ausgewiesen.

Auf den vier LRT-Flachen dominiert die charakteristische Hauptbaumart Stiel-Eiche (Quercus robur), als
Begleitbaumarten kommen Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Rot-Buche (Fagus sylvatica) und Wald-Kiefer
(Pinus sylvestris) sowie vereinzelt Hange-Birke (Betula pendula) vor. In den Flachen 3741SW0359 und
3741SW0361 findet sich auffallig viel Fichte (Picea abies) im Unterwuchs.

Die Krautschicht besteht aus den charakteristischen Arten Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris), Pillen-
Segge (Carex pilulifera), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Weiches Honiggras (Holcus mollis),
Schattenblimchen (Maianthemum bifolium), Blaues Pfeifengras (Molinia caerulea), Adlerfarn (Pteridium
aquilinum), GroRRe Sternmiere (Stellaria holostea), Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) und Hain-Rispengras
(Poa nemoralis). In der Moosschicht kommen Wald-Frauenhaar (Polytrichum formosum) und Weilmoos
(Leucobryum glaucum) in geringer Deckung vor.

Bewertung LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Die Habitatstruktur des LRT 9190 kann als gut ausgepragt (Bewertung B) eingestuft werden, wenn die
Baum- und Strauchschicht mindestens zwei Wuchsklassen mit jeweils mindestens 10 % Deckung aufweist
und die Reifephase (= Wuchsklasse 7) auf mindestens einem Drittel der Flache auftritt. Zudem mussen
funf bis sieben Biotop- oder Altbdume pro ha sowie ein Vorrat an liegendem oder stehendem (starkem)
Totholz zwischen 21 und 40 m?3 pro ha in grundwasserbeeinflussten und zwischen 11 und 20 m2 pro ha in
grundwasserfernen Waldern vorhanden sein.

Ein gutes Arteninventar (Bewertung B) liegt vor, wenn mindestens 80 % der Gehdlzarten lebensraum-
typisch sind und mindestens sechs charakteristische Farn- oder Blutenpflanzenarten in der Krautschicht
zu finden sind.

Die Beeintrachtigungen durfen fur Bewertung B (mittel) keine wesentlichen Veranderungen der lebens-
raumtypischen Standortverhaltnisse, Strukturen und Artenzusammensetzung verursachen. Dies betrifft vor
allem Bodenschaden durch Befahren, Stérungen des Wasserhaushaltes, den Deckungsanteil gebiets-
fremder Gehodlzarten sowie den Anteil von Stdrzeigern in der Krautschicht und die Hemmung von
Naturverjingung durch Verbiss.

Die Habitatstruktur weist nur auf der Flache 3741SW0359 (Teilflache 1) aufgrund ausreichender Mengen
an Altbdumen und Totholz eine gute Auspragung (Bewertung B) auf. Auf den Flachen 3741SW0260,
3741SW0280 und 3741SWO0361 ist die Habitatstruktur wegen der schlecht ausgebildeten Reifephase
sowie einem nur geringen Anteil von Biotop- und Altbdumen und Totholz nur mittel bis schlecht
(Bewertung C) ausgepragt.

Das Arteninventar wird auf der Flachen 3741SW0260 (Teilflache 2) mit 18 charakteristischen Arten sowie
dem hohen Deckungsanteil lebensraumtypischer Gehdlze mit vorhanden (Bewertung A) eingestuft. Die
Flachen 3741SW0280, 3741SW0359 und 3741SW0361 weisen mit acht bzw. 16 bzw. neun Arten ebenfalls
eine ausreichend hohe Zahl an charakteristischen Arten auf, aufgrund des Deckungsanteils der typischen
Geholze von unter 90 % kann das Arteninventar aber nur mit weitgehend vorhanden (Bewertung B)
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beurteilt werden. Auf der Flache 3741SW0359 sowie auf Flache 3741SW0361 befindet sich viel Fichte im
Aufwuchs.

Auf der Flache 3741SWO0260 liegen keine bis geringe Beeintrachtigungen (Bewertung A) vor, auf Flache
3741SW0280 wurden die Beeintrachtigungen mit mittel (Bewertung B) eingestuft. Die Flachen
3741SW0359 und 3741SW0361 sind durch eine unregelmaflige Bestandsdichte sowie gesellschafts-
fremde Baumarten stark beeintrachtigt (Bewertung C).

Fur die Flachen 3741SW0260 und 3741SW0280 ergibt sich daraus eine Bewertung des Erhaltungsgrads
mit gut (Bewertung B), fir die Flachen 3741SW0359 und 3741SW0361 eine Bewertung mit mittel bis
schlecht (Bewertung C).

Insgesamt resultiert daraus fir LRT 9190 ein mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad (Bewertung C) auf
Gebietsebene.

Tab. 11: Erhaltungsgrade des LRT 9190 auf der Ebene einzelner Vorkommen im FFH-Gebiet ,Mittelbruch“

Erhaltungsgrad Flache in  Flache Anzahl der Teilflachen
ha (%) F!échen- L!nien- P_unkt- B_egleit- Gesamt
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - - -
B - gut 2,27 5,25 2 - - - 2
C - mittel-schlecht 3,56 8,22 2 - - - 2

Gesamt 5,83 13,47

IS
]
1
]
SN

LRT- Entwicklungsflache

6430 4,69 10,83 4 - - - 4

Tab. 12: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

PK-ldent Flache Habitatstruktur  Arteninventar Beeintrachti- Gesamt-
in ha* gungen bewertung
HF19010-3741SW0260 0,76 ] A A B
HF19010-3741SwW0280 1,51 C B B B
HF19010-3741SW0359 2,41 B C C C
HF19010-3741SW0361 1,15 Cc B Cc C

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Entwicklungsflachen des LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus
robur

Eine Eichenaufforstung in Teilflache 3 (3741SW0279) sowie eine trockengefallene, ehemals vermoorte
Senke (3741SW0385) und zwei Eichendickungen (3741SW0503, 3741SW0505) in Teilflache 1 wurden als
Entwicklungsflachen zum LRT 9190 ausgewiesen. Hervorzuheben ist die hohe Anzahl von 13
charakteristischen Arten der LRT 9190 in der Krautschicht der Flache 3741SW0279 bzw. von neun Arten
in der Krautschicht der Flache 3741SW0385.
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Tab. 13: Entwicklungsflache zum LRT 9190 im FFH-Gebiet "Mittelbruch”

PK-ldent Flache in ha
HF19010-3741SW0279 1,61
HF19010-3741SW0385 1,95
HF19010-3741SW0503 0,59
HF19010-3741SW0505 0,54

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der LRT 9190 ist ein mafRgeblicher Lebensraumtyp des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®. Er weist auf Gebiets-
ebene einen mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad (C) auf. Brandenburg besitzt eine besondere
Verantwortung fir den Erhalt des LRT (Kap. 1.7). Es werden Erhaltungsziele und Erhaltungs- und
WiederherstellungsmalRnahmen fiir die LRT-Flachen sowie Entwicklungsziele und -maflinahmen fir die
Entwicklungsflachen formuliert.
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1.6.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Mehr als 1.000 Tier- und Pflanzenarten sind aufgrund ihrer europaweiten Gefahrdung und Verbreitung als
Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung in den Anhangen (Anhang Il, IV, V) der FFH-Richtlinie aufge-
nommen worden. In Deutschland kommen 281 Tier- und Pflanzenarten der Anhéange Il, IV und V vor. Fur
die Erhaltung der Arten des Anhangs Il wurden europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura
2000 ausgewiesen.

Als ,prioritar® werden Arten des Anhangs Il eingestuft, die europaweit besonders stark gefahrdet sind und
fur die MaBnahmen zu ihrer Erhaltung zligig durchgefiihrt werden sollen. Diese Arten werden mit einem ,*¢
gekennzeichnet. In Deutschland kommen 281 Arten und im Land Brandenburg 48 Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie vor. Hierzu zahlen Arten aus unterschiedlichen Artengruppen (S&ugetiere, Lurche,
Kriechtiere Fische, Kafer, Libellen, Schmetterlinge, Schnecken, eine Muschelart, Pflanzenarten und eine
Moosart).

Beschreibungen der im Land Brandenburg vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind
auf der Internetseite des LfU verdffentlicht (siehe: https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/natura-
2000/ffh-monitoring/arten-nach-ffh-richtlinie/). Der Zustand einer Art auf der Ebene einzelner Vorkommen
wird durch den Erhaltungsgrad beschrieben und ist in drei Stufen unterteilt:

A — hervorragend
B — gut
C — mittel bis schlecht

Die Kriterien fir die Bestimmung des Erhaltungsgrades der Arten sind:
o Habitatqualitat
e Zustand der Population
¢ Beeintrachtigungen

Bewertungsschemata fiir Arten des Anhangs Il sind auf der Internetseite des Bundesamtes fiir Naturschutz
verodffentlicht (https://www.bfn.de/themen/monitoring/monitoring-ffh-richtlinie.html).

Die Habitate von Arten werden mit einer Identifikationsnummer (Habitatflachen-ID) eindeutig gekenn-
zeichnet. Diese ID setzt sich aus dem Kurzel der Art (4 Stellen Gattung + 4 Stellen Art), der 3-stelligen
Landes-Nr. des FFH-Gebietes und einer 3-stelligen Ifd. Nr. zusammen.

Beispiel fur die Habitatflache 1 der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Mittelbruch®: Barbbarb406001.

Bezieht sich ein Managementplan nur auf ein FFH-Gebiet, wird teilweise die verkurzte ldentifikations-
nummer (ohne 3-stellige Landes-Nr. des FFH-Gebietes) verwendet. Beispiel: Barbbarb001. Diese Ident-
ifikationsnummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen und auf Karten verwendet.

Als Habitate werden die charakteristischen Lebensstatten einer bestimmten Tier- oder Pflanzenart bezeich-
net. Auch Teilhabitate (z.B. Bruthabitat, Nahrungshabitat, Uberwinterungshabitat) werden, sofern erfor-
derlich, im Text und auf den Karten dargestellit.

In der folgenden Tabelle sind alle zum Referenzzeitpunkt (Spalte Standarddatenbogen) und zum Zeitpunkt
der Planerstellung (Spalte Kartierung) vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie dargestellt.
Der Referenzzeitpunkt ist der Zeitpunkt an dem das FFH-Gebiet fir diese Art an die EU gemeldet wurde.
Wourde diese Meldung nachtraglich korrigiert (Korrektur wissenschaftlicher Fehler), ist der Zeitpunkt dieser
Korrektur der Referenzzeitpunkt.
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Tab. 14: Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Mittelbruch” vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Bezeichnung der Art Standard- Ergebnis der Kartierung Beurteilung
datenbogen 2022 2022
2020
Typ Kat EHG | Typ GroBRe GroRe Einh Kat Hha |[Pop EHG Iso GES
Min. Max.
Mopsfledermaus - - - r 9 11 p r 43,03 | B B C C
Barbastella
barbastellus
Bechsteinfledermaus - - - p 0 0 i s 4303 | C B C C
Myotis bechsteinii

Hinweise zur Tabelle:
* prioritére Art

Standarddatenbogen: Angaben aus dem SDB zum Referenzzeitpunkt. Der Referenzzeitpunkt ist der Zeitpunkt an
dem das FFH-Gebiet fiir diese Art an die EU gemeldet wurde. Wurde diese Meldung nachtréglich korrigiert (Korrektur
wissenschatftlicher Fehler), ist der Zeitpunkt dieser Korrektur der Referenzzeitpunkt.

Typ: p = sesshaft, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung (Rast- oder Schlafplatz), w = Uberwinterung
Kat: c = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden

EHG: A = hervorragender Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = durchschnittlicher od. beschrankter
Erhaltungsgrad

GréBe Min/ GréBe Max (vgl. Europdische Kommission 2011, S. 61): Populationsgré3e

Einh (Einheit): i = Einzeltier, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und
Codes geméal den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung) (siehe Referenzportal fiir Natura 2000; URL:
http://cdr.eionet.europa.eu/help/natura2000)

H ha: Fldachengré3e des Habitats in ha innerhalb des FFH-Gebietes

Pop: Populationsgréf3e und —dichte der betreffenden Art in diesem Gebiet im Vergleich zu den Populationen im
ganzen Land. A=100% 2p>15%,B=15%2p>2%, C=2 % =p > 0 %, D = nicht signifikante Population

Iso: Isolierungsgrad der in diesem Gebiet vorkommenden Population im Vergleich zum natiirlichen
Verbreitungsgebiet der jeweiligen Art. A: Population (beinahe) isoliert, B: Population nicht isoliert, aber am Rande des
Verbreitungsgebiets, C: Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets

GES: Gesamtbeurteilung des Wertes des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art. A: hervorragender Wert, B:
guter Wert, C: signifikanter Wert

(vgl. Europdische Kommission 2011)

In den folgenden Kapiteln werden alle Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die zum Referenzzeitpunkt
vorkamen und die aktuell im FFH-Gebiet vorkommen beschrieben.

Keine der beiden nach Anhang Il FFH-RL geschitzten Fledermausarten Mopsfledermaus und Bechstein-
fledermaus ist eine mal3gebliche Art des FFH-Gebietes ,Mittelbruch“ nach Standarddatenbogen (SDB
2002) oder Erhaltungszielverordnung (21. ERHZV 2018).

Folgende Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind fir das FFH-Gebiet nicht signifikant und daher auch
kein Erhaltungsziel. Fur sie besteht keine Erhaltungs- und Wiederansiedlungsverpflichtung.

e Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind in der Karte 3 dargestellt.
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1.6.3.1 Fledermause

Im Rahmen der Managementplanung war die Erfassung, Ermittlung von Quartieren und Bewertung der
Habitate der beiden Arten nach Anhang Il FFH-RL Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und Bech-
steinfledermaus (Myotis bechsteinii) beauftragt. Deutschland besitzt internationale Verantwortung fur beide
Fledermausarten, die keine mafRgeblichen Arten des FFH-Gebietes ,Mittelbruch” sind.

Nachweise aus dem Umfeld des FFH-Gebietes, z.B. nordlich von Weitzgrund, bzw. den gesamten Raum
der Forsten der nérdlichen Flamingabdeckung liegen fir die Bechsteinfledermaus sowie fir die Arten
Grolier Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leiseri), Grof3e Bartfledermaus
(Myotis brandltii), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Fransenfledermaus (Myotis natteri), Langohr-
fledermaus (Plecotus spec.), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus austriacus),
Groltes Mausohr (Myotis myotis), Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) aus
den Jahren 2004/2005 vor (IFOEN 2006).

Eine Ubersicht tiber Termine und Witterungsbedingungen wahrend der Untersuchungen gibt Tab. 15.

Tab. 15: Ubersicht iiber Termine und Witterungsbedingungen der Untersuchungstermine

Datum Methodik Witterung/Anmerkung

17.-18.05.2022 Ubersichtsbegehung 22 bis 18°C, bis 1 bft, trocken, klar, sonnig,
wolkenfrei

21.05.2022 Netzfang 12 bis 15°C, bis 1 bft, feucht, Schauer (19:00
bis 19:05 Uhr), klar, bedeckt,

22.05.2022 Netzfang 8 bis 15°C, 1 bis 2 bft, trocken, klar,
wolkenfrei (kiihle Nacht)

23.05.2022 Netzfang 10 bis 16°C, bis 2 bft, Schauer (2:30 bis 2:40
Uhr; 3:00 bis 3:05 Uhr), bedeckt bis teilweise
bewodlkt

24.05.2022 Netzfang 9 bis 16°C, bis 1 bft, trocken, klar, fast
wolkenfrei

Methodik

Die Untersuchungen erfolgten im Mai 2022 (Tab. 15). Einleitend erfolgte eine Begehung des Unter-
suchungsgebietes bei Tage. Hierbei wurden relevante Strukturen fur Fledermause gesichtet und markante
Areale abgegrenzt. Durch diese Potenzialanalyse der Habitate konnten Bereiche mit glinstigen Strukturen
fur weitere Erfassungen ermittelt und wichtige Hinweise Uber den Zustand des Gebietes gesammelt
werden. Erfahrungsgemafd wurde ein Bereich nicht an zwei aufeinanderfolgenden Nachten untersucht.
Ermittelte Quartiere wurden mittels Ausflugzéhlung auf die Besatzzahl hin gepruft. Die Kontrolle der
Quartiere erfolgte taglich Uber einen Zeitraum der Senderlaufzeit von finf bis 12 Tagen. Die Radio-
telemetrie der Raumnutzung wurde in der Regel bis zur Erreichung von mehr als 70 Ortungspunkten
durchgefiihrt.

Methodik Netzfang

Netzfange dienen der Erfassung der strukturgebunden fliegenden Fledermausarten. Zwar kénnen theo-
retisch alle Arten mit Netzen gefangen werden, die Fangwahrscheinlichkeit ist aber unterschiedlich hoch.
Generell ist es schwieriger, Arten zu fangen, die relativ hoch im freien Luftraum fliegen, als die struktur-
gebundenen Arten. So I8sst sich z.B. ein Mausohr, das niedrig Uber vegetationsarmem Waldboden jagt,
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deutlich einfacher fangen als ein Abendsegler, der oberhalb der Baumkronen oder hoch Uber Gewassern
jagt. Da viele der hoch fliegenden Arten jedoch (auch) Baumquartiere im Wald nutzen bzw. entlang
klassischer Flugschneisen fliegen, kénnen sie zumindest dort gefangen werden. Dementsprechend sind
strukturgebunden fliegende Arten im Fangergebnis Uberproportional vertreten, wahrend sie bei den
akustischen Nachweismethoden unterproportional vertreten sind. Auch kann bei Netzfangen eine sichere
Artbestimmung (Langohren, Bartfledermause) erfolgen, was bei den akustischen Methoden nicht immer
mdglich ist. Der Netzfang diente der Rekrutierung von Tieren, die mit einem Fledermaussender ausge-
stattet werden sollten.

Durch Netzfange kénnen nicht nur Aussagen zum Artenspektrum erfasst werden, sondern auch individuelle
Daten (KorpergrofRen, Reproduktionsstatus) tiber die gefangenen Tiere gewonnen werden. Auch aus dem
Geschlechterverhaltnis und dem Anteil von Jungtieren kénnen wichtige Informationen Uber die lokalen
Populationen entnommen werden. Generell ist zu bedenken, dass Netzfange nur eine punktuelle Erfassung
in einer Nacht darstellen und deshalb nicht die langfristige Nutzung eines Bereichs abbilden kénnen. Ob
die Tiere das Habitat als Jagdgebiet oder Transferroute nutzen, lasst sich tUber Netzfange nicht klaren.

Die Standorte fur den Netzfang wurden gezielt so gewahlt, dass ein mdglichst breites Spektrum an
strukturgebunden fliegenden Arten erfasst und beide Zielarten gefangen werden konnten. Daten aus
Ubersichtsbegehungen, Detektorbegehungen und Horchboxenbeprobungen bilden hier die Grundlage fiir
die Standortwahl. Bei Netzfangen, die auf zwei aufeinander folgenden Nachten erfolgten, wurde der
Standort der zweiten Nacht um < 100 m verschoben, da erfahrungsgemaf bereits untersuchte Bereiche
von Fledermausen gemieden werden. Ebenfalls wurden alternative Netzfangbereiche ausgewahlt, wenn
andere Erfassungen durch den Netzfang behindert wurden, z.B. wenn durch das Abspannen der Wege
keine Telemetriefahrzeuge passieren kénnen. Fir die Mopsfledermaus wurden insbesondere Wege und
Schneisen abgestellt. GrolRe Mausohren werden in alten Laubholzbestanden mit bis zum Boden gespann-
ten Netzen gefangen.

Beim Netzfang kamen Puppenhaarnetze der Firma Solida (Deutschland) mit Langen von 3, 6, 8, 10 und
12 m zum Einsatz. Diese wurden mit Hilfe von Bodenhilsen und Angelruten mit einer Lange von 6 m in
einer HOhe von ca. 0,5 bis 4 m Gber dem Waldboden gespannt. Das Netzmaterial wurde dabei stets nur so
stark aufgezogen, dass es leicht durchhangen und somit Fangtaschen bilden konnte, in die Fledermause
hineinfallen und sich verfangen.

Im Mai 2022 wurden vier Netzfange bei geeigneter Witterung (keine Temperaturen <12°C, kein Regen und
starker Wind) durchgefiihrt (Tab. 15). Insgesamt wurden an den einzelnen Standorten in der Regel
Netzlangen von mehr als 100 m Lange aufgestellt, was jedoch aufgrund der Gegebenheiten nicht immer
moglich oder sinnvoll war. Die Netze wurden kontinuierlich im 10 Minuten-Takt kontrolliert. Die Tiere
wurden den Netzen stets sofort entnommen. Die Nummern des Netzes wurden notiert. Die Tiere wurden
von Biologen artbestimmt. Die Artbestimmung erfolgte mit Hilfe eines eigenen Kurzbestimmungsschlissels
und entsprechender Fachliteratur (DIETz et al. 2007). Zahnmerkmale wurden unter Zuhilfenahme einer
beleuchteten Lupe untersucht. Von jedem gefangenen Tier wurden Geschlecht, Reproduktionsstatus,
Unterarmlange (Schieblehre) und Gewicht (digitale Feinwaage) erfasst. Um zu erkennen, ob ein gefan-
genes Individuum in der gleichen Nacht schon einmal gefangen wurde, wurden einzelne Tiere temporar an
den Krallen markiert.

Die Standorte sind in Karte 3 dargestellt. Es wurde ein Standortprotokoll gefertigt, in dem eine Skizze des
Netzaufbaus, die Koordinaten und die angrenzenden Biotoptypen aufgezeichnet wurden.
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Abb. 7: Aufnahme des zentralen Bereichs der Teilfliche 1

mit sehr hoher Strukturvielfalt mit stehendem und liegendem Totholz sowie zahlreichen mittelalten bis alten
Laubbaumarten. Der Boden ist durch Farngewéchse fldchig bewachsen. In diesem Bereich wurde in der Nacht vom
23.05.2022 gefangen.

Abb. 8: Hallenartiger Buchenwald mit hohem Totholzanteil im Gstlichen Teil der Teilflache 1

(wurde in der Nacht vom 24.05.2022 befangen)
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Ergebnisse (artiibergreifend)

Ergebnisse Netzfange

Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® erfolgten vier Netzfange an zwei Standorten mit insgesamt 43 gefangenen
Tieren verteilt auf neun Arten. Dabei wurden 15 Tiere der Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL Grof3es
Mausohr und Mopsfledermaus erfasst. Keines der Tiere wurde besendert. Das Ergebnis der Fange ist in
Tab. 16, die Standorte der Netzfange sind in Abb. 8 ersichtlich. Die individuenreichsten Arten waren
Fransenfledermaus (elf Tiere), GroRes Mausohr (neun Tiere) und Breitfligelfledermaus (acht Tiere).

Am Standort 1 erfolgten zwei Netzfange am 21. und 22.05.2022. Der Netzfangstandort befand sich im
Ubergangsbereich eines hallenartigen Buchenwaldes zu einem alten Eichenbestand nahe dem feuchten
Kernbereich mit vielen Erlen/Birken und eingestreuten Fichtengruppen. Die Netze (insgesamt 106 m
Lange) wurden vorwiegend im Bestand an Giberhangenden Baumen aufgestellt, da wenig Wege vorhanden
sind. Hier wurden acht Fledermausarten erfasst, wobei auffallig viele Breitfligel- und Fransenfledermause
ins Netz gingen (je sieben Tiere mit je sechs Weibchen). Zudem wurden drei mannliche Grolle Mausohren
innerhalb von 30 Min. im Zeitraum von 1:00 bis 1:30 Uhr gefangen.

Der Netzfang vom 22.05.2022 erfolgte etwa 300 m stidwestlich. Hier wurden an Wegen, Schneisen und im
Buchenbestand tber 106 m Lange Netze gestellt. Der Bereich ist gekennzeichnet durch hallenartige
Buchenbestande mit Kronenschluss und Ubergangsbereichen mit Kiefern und Birken hin zu jungen und
alten Buchenbestdnden am Rande des Schutzgebietes. Teilweise wurden im Hangbereich Netze gestellt.
In dieser Nacht wurden vier Tiere von jeweils einer Art gefangen. Die Temperatur fiel auf 8°C zum Ende
der Nacht, die klar und wolkenfrei war.

Am Standort 2 erfolgten zwei Netzfange am 23. und 24.05.2023. In der ersten Nacht wurden insgesamt elf
Tiere verteilt auf funf Arten gefangen. Der Standort befand sich nahe des Kernbereichs der Teilflache 1
und zeigte mehrere Lichtungen in einem mosaikartigen Waldgebiet mit allen Alterklassen. Im Fangbereich
stockte ein jungerer Erlenbruch, zudem fanden sich AltbAume der Arten Eichen, Fichten und Buchen sowie
ein hoher Anteil an stehendem und liegendem Totholz. Teilbereiche befanden sich in Hanglage oder hatten
morastige, farnbestandene Areale. Angrenzend fanden sich ein mittelalter Buchenbestand, ein Erlenbruch
mit Altbaumen sowie eine junge Fichtendickung. Gefangen wurde an Wegen, Giberhangenden Baumen und
direkt im Bestand auf 108 m Lange. Neben drei weiblichen Mopsfledermausen wurden zwischen 1:20 und
1:50 Uhr innerhalb von 30 Min. drei mannliche GroRe Mausohren (darunter ein Wiederfang) gefangen.

Die zweite Fangnacht am 24.05.2023 erfolgte 500 m &stlich in einem homogenen, alten, hallenartigen
Buchenbestand mit hohem Totholzanteil. Es wurde ausschlie8lich in Gberhdangenden Baumen gefangen.
Hier wurden bei funf gefangenen Tieren drei Arten festgestellt. Darunter befanden sich zwei mannliche
Grol3e Mausohren.

Eine Ubersicht (iber alle wahrend der Untersuchungen erfassten Fledermausarten kann Tab. 16 entnom-
men werden.

Tab. 16: Netzfangergebnisse

BLANGOHR | GMAUSOHR | MOPS |FRANSE| ZWERG KABEND| BREITFLUEG | BECHSTEIN | MUECKE KBART
Datum |Standort| m w m w m| w m|w m|w | m|w m w m w m w m w
21.05.22 1 1 3 2111611 1 1 5] 1
22.05.22 1 1 1 1 1
23.05.22 2 1 3 3/ 2]1 1
24.05.22 2 2 2 1
Gesamtergebnis 1 1 9 0 1|5 3|(8|3|1 0]1 2 6 0 0 0 1 1 0

Gelb = zu untersuchende Arten im FFH-Gebiet

BLANGOHR = Braunes Langohr, GMAUSOHR = Grof8es Mausohr, MOPS = Mopsfledermaus, FRANSE =
Fransenfledermaus, ZWERG = Zwergfledermaus, BREITFLUEG = Breitfliigelfledermaus, KABEND = Kleiner
Abendsegler, BECHSTEIN = Bechsteinfledermaus, MUECKE = Miickenfledermaus, KBART = Kleine Bartfledermaus
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Abb. 9: Netzfangbereiche in Teilflaéche 1 des FFH-Gebietes ,Mittelbruch*

1.6.3.1.1 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Barbastella barbastellus — Mopsfledermaus

Natura 2000-Code: 1308

Schutz: Anhang Il und IV der FFH-RL, besonders und streng geschuitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: 1, RL BB: 1

Mopsfledermause sind waldgebundene Tiere mit einem umfangreichen Bedarf an Baumquartieren (BFN
2023). Sie lebt bevorzugt in waldreichen Gebieten und hat ihre Kolonien in der Nahe von oder in Waldern.
(Naturliche bzw. naturnahe) Walder mit einem hohen Anteil an Laubwaldarten und einem hohen
Strukturreichtum haben fiir die Mopsfledermaus eine hohe Bedeutung als Lebensraum. Stark genutzte
Kiefern- und Fichtenwalder werden in der Regel gemieden. Deutschland ist in hohem Male fir die Art
verantwortlich (BFN 2023), fir Brandenburg besteht eine besondere Verantwortung sowie ein erhéhter
Handlungsbedarf.

Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden vor allem Spalten hinter loser Baumrinde, Stammabrisse,
Fledermauskasten und Fensterldaden sowie Holzverkleidungen genutzt (BFN 2023). Stehen nicht
ausreichend Quartiere in strukturreichen naturnahen Laub- bzw. Mischwaldern zur Verfugung, werden
auch Quartiere in Nadelholzwalder bezogen. Dort ist jedoch die Verweildauer kirzer, d.h. die Quartiere
werden schneller gewechselt, was auf die geringere Eignung als Quartier hinweist. Im Winter ziehen sich
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die sehr kalteresistenten Tiere in relativ trockene und kalte unterirdische Raume und vermutlich
Uberwiegend hinter lose Baumrinde zuriick. Die Art gilt als ortstreu und legt zwischen Sommer- und
Winterquartieren meist keine groflen Entfernungen zuriick (BFN 2023).

Die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) nutzt zur Jagd parkahnliche Strukturen, Feldhecken,
Wasserlaufe, Baumreihen sowie verschiedene Typen von Wald, von Laub- Uber Mischwalder bis hin zu
Kiefernmonokulturen. Wahrend einer Nacht werden verschiedene Waldtypen aufgesucht und sowohl in
dichtem Bestand als auch entlang von Waldrandern gejagt. Das Nahrungsspektrum besteht fast
ausschlieBlich aus Kleinschmetterlingen (wie Zinsler und Flechtenbaren). Die Mopsfledermaus ist sehr
mobil und sucht mehrere Jagdschwerpunkte pro Nacht auf. Dabei werden zwei verschiedene
Jagdmethoden angewandt. Zum einen fliegt sie in mafig schnellem Flug in Achten und Kreisen in etwa 7
bis 10 m Hbhe, zum anderen jagt sie in schnellem Flug entlang von Waldwegen mit der Tendenz zum
Ausbrechen in den Waldbestand in etwa 1,5 bis 6 m HOhe. Ein Absammeln von Beutetieren von
Oberflachen (,gleaning®) wird fir méglich gehalten, spielt aber eine untergeordnete Rolle (DIETZ et al. 2007,
TEUBNER et al. 2008, SkiBA 2009).

Ergebnisse Mopsfledermaus

Mopsfledermause wurden an drei von vier Netzfangterminen gefangen. Insgesamt wurden funf weibliche
und ein mannliches Tier erfasst. Aufgrund des alten, strukturreichen Baumbestandes auf allen Teilflachen
wurde die gesamte Flache des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® als Habitat der Art ausgewiesen.

Bewertung

Population

Eine Aussage zur bzw. eine Bewertung der Population ist auf Grundlagen der Untersuchungen nicht
maoglich. Aufgrund der Untersuchungszeitraums im Mai zeigte keines der weiblichen Tiere entsprechende
Reproduktionsmerkmale oder Graviditaten. Die Anzahl der Weibchen scheint im Vergleich zu Fangergeb-
nissen in anderen FFH-Gebieten des Hohen Flamings in der Nahe (z.B. FFH-Gebiete ,Arensnest® und
~ochlamau®) relativ hoch. Es ist daher wahrscheinlich, dass sich im Gebiet Wochenstubenkolonien der Art
befinden, daher wird von ein bis drei Wochenstubenkolonien im oder in unmittelbarer Nahe des FFH-
Gebietes ausgegangen.

Habitatqualitat

Das FFH-Gebiet selbst ist zu klein fir den Raumanspruch der Art, das Gebiet befindet sich aber in
Koharenz zu ausgedehnten Waldflachen. Der vorwiegend alte und strukturreiche Waldbestand des
Gebietes mit Bereichen von feuchtem Bruchwald sowie einem hohen Totholzanteil bietet gute Bedingungen
fur die Nahrungssuche und Fortpflanzung der Art. Auch die Quartierqualitat wird als gut eingeschatzt. Die
Habitatqualitat wird mit gut (Bewertung B) beurteilt.

Beeintrachtigungen

Eine forstliche Bewirtschaftung war an Aufforstungen mit Eichen auf ehemaligen Fichten-Kalamitatsflachen
erkennbar. Die kleineren Bruchwaldbereiche im Gebiet waren zur Zeit der Begehung im Mai 2022
trockengefallen. Die Beeintrachtigungen werden daher mit B (mittel) beurteilt.

Aus den Einzelbewertungen resultiert fir die Habitatflache Barbbarb407001 sowie auf Gebietsebene eine
Bewertung des Erhaltungsgrades des Habitats der Mopsfledermaus mit B (gut).

Die Mopsfledermaus ist keine mal3gebliche Art des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®, daher werden keine art-
spezifischen Malnahmen formuliert. Die Art profitiert von den gebietsubergreifenden Mallnahmen
(Kap. 2.1) sowie den MafRnahmen fir die Wald-LRT (Kap. 2.2).
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Tab. 17: Erhaltungsgrade der Mopsfledermaus in Bezug auf die Habitatqualitdt im FFH-Gebiet ,,Mittelbruch*

Erhaltungsgrad’ Anzahl der Habitate Habitatflache in ha

Anteil Habitatflache an
Flache FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - -

B: gut 1 43,3 100
C: mittel-schlecht - - -
Summe 1 43,3 100

Tab. 18: Erhaltungsgrade je Habitatfliche der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Mittelbruch“

Bewertungskriterien Bewertung einzelner
Habitatflachen
Habitat-1D
Barbbarb406001
Zustand der Population’ -
Wochenstube -
Anzahl der adulten Weibchen -
Winterquartier
Anzahl Individuen -
Habitatqualitat’ B
Quartierangebot
Anzahl Biotopbaume B
Beeintrachtigungen? B
Jagdgebiet
Forstwirtschaftliche Manahmen im BZR B
(z. B. grof¥flachiger Pestizideinsatz)
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung im BZR -
Wochenstubenquartier in Gebaude
Umbau- und Sanierungsarbeiten am Quartiergebaude (Expertenvotum) -
Akzeptanz durch Hausbesitzer (Expertenvotum) -
Winterquartier
Sicherung Eingangsbereich (Expertenvotum) -
Sicherung Quartier (Expertenvotum) -
Stérungsfrequenz (Expertenvotum) -
Weitere Beeintrachtigungen fiir Barbastella barbastellus )
(Expertenvotum mit Begriindung)
Gesamtbewertung' B
HabitatgroRe in ha 43,3

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
2Beeintréchtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
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1.6.3.1.2 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Myotis bechsteinii — Bechsteinfledermaus

Natura 2000-Code: 1323

Schutz: Anhang Il und IV der FFH-RL, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: 3, RL BB: 1

Die Bechsteinfledermaus als typische Waldfledermaus hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa
und insbesondere in Deutschland. Die Bechsteinfledermaus bevorzugt naturnahe feuchte Laub- und Laub-
Mischwalder mit kleinen Wasserlaufen, Blofien und Lichtungen und einem hohlenreichen Altholzbestand.
Als Nahrung dienen ihr Uberwiegend Insekten, die sie von Pflanzen absammelt. Deutschland ist daher in
hohem Male fiir den Schutz der Art verantwortlich (BFN 2023), fiir Brandenburg besteht eine besondere
Verantwortung sowie ein erhéhter Handlungsbedarf.

Bechsteinfledermause beziehen im Sommer Wochenstubenquartiere in Baumhaéhlen. Diese werden haufig
in kleinen Gruppen genutzt und haufig gewechselt. Daher bendtigen sie ein hohes Angebot an Quartieren
von bis zu 50 Baumhohlen pro Sommer, die sie in Eichen- und Buchenwaldern mit hohem Alt- und
Totholzanteil finden (BFN 2023). Als Wochenstubenquartiere werden Baumhdéhlen, Gberwiegend Specht-
und Faulnishéhlen, in verschiedenen Baumarten (z.B. Eiche, Birke, Buche) genutzt. Hin und wieder werden
auch Ersatzangebote in Form von Vogel- und Fledermauskasten angenommen. Stehen nicht ausreichend
Quartiere in strukturreichen naturnahen Laub- bzw. Mischwaldern zur Verfiigung, werden auch Quartiere
in Nadelholzwalder bezogen, in denen die Verweildauer oft kurzer ist, d.h. die Quartiere werden schneller
gewechselt, was auf die geringere Eignung als Quartier hinweist.

Die Jagdgebiete der Art liegen meistens in der ndheren Umgebung der Wochenstubenquartiere in einem
Umkreis von maximal 1,5 km, aber durchaus auch in bis zu 3,0 km Entfernung.

Die Winterquartiere der Bechsteinfledermaus befinden sich in unterirdischen Stollen, Héhlen, Kellern und
evtl. vereinzelt in Baumhohlen. Die Art zeigt eine hohe Standort- und Quartiertreue (BFN 2023).

Ergebnisse Bechsteinfledermaus

Die Bechsteinfledermaus konnte bei den Netzfangen nicht nachgewiesen werden. Aufgrund der grund-
satzlichen Eignung des Gebietes und des alten, strukturreichen Baumbestandes auf allen Teilflachen, wird
trotzdem die gesamte Flache des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® als Habitat (Myotbech406001) der Art
ausgewiesen (Karte 3).

Bewertung

Population

Eine Bewertung der Population ist nicht méglich. Trotz fehlender Nachweise kann ein Vorkommen von
Wochenstuben der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® aber nicht ausgeschlossen werden.
Das Gebiet bietet grundsétzlich gute Bedingungen fir die Art hinsichtlich der Habitatqualitat, insbesondere
bezogen auf Quartierbaumdichte und Kronenschlussgrad, liegt aber durch den hohen Anteil an
Nadelholzforsten im naheren und weiteren Umfeld relativ isoliert, wodurch ein Austausch mit anderen
Populationen ggf. erschwert wird.

Habitatqualitat

Die Habitatqualitat wird mit gut (Bewertung B) eingeschatzt. Das Gebiet besteht zum Teil aus sehr
strukturreichen alten Laub- und Laubmischbesténden, die sich als Jagdhabitat und zur Quartiernutzung
eignen, und besitzt eine gute Habitatbaumdichte. Die Bechsteinfledermaus ist abhangig von Spechthéhlen,
die sich vielfach finden, da mindestens zwei Spechtarten im Gebiet vorkommen.
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Beeintrachtigungen

Eine forstliche Bewirtschaftung war an Aufforstungen mit Eichen sowie Voranbauten mit Laubholz (LFB
2023b) erkennbar. Die Beeintrachtigungen werden mit B (mittel) beurteilt.

Aus den Einzelbewertungen resultiert fir die Habitatflache Myotbech406001 sowie auf Gebietsebene
eine Bewertung des Erhaltungsgrades des Habitats der Bechsteinfledermaus mit B (gut).

Die Bechsteinfledermaus ist keine mafigebliche Art des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®, daher werden keine
artspezifischen MalRnahmen formuliert. Die Art profitiert von den gebietsliibergreifenden Mallnahmen

(Kap. 2.1) sowie den MaRnahmen fir die Wald-LRT (Kap. 2.2).

Tab. 19: Erhaltungsgrade der Bechsteinfledermaus in Bezug auf die Habitatqualitédt im FFH-Gebiet ,,Mittelbruch“

Erhaltungsgrad’ Anzahl der Habitate Habitatflache in ha

Anteil Habitatflache an
Flache FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - -

B: gut 1 43,3 100
C: mittel-schlecht - - -
Summe 1 43,3 100

Tab. 20: Erhaltungsgrade je Habitatfliche der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

Bewertungskriterien Bewertung einzelner
Habitatflachen
Habitat-1D
Myotbech406001
Zustand der Population’ -
Anzahl der adulten Weibchen -
Habitatqualitat’ B
Jagdgebiet
Geschatzter Anteil geeigneter Laub- und Laubmischwaldbestande B
(> 100 Jahre) im BZR
Wochenstubenquartier
Hohlenbaumdichte in Laub- und Laubmischwaldbesténde B
(Hoéhlenbaume/ha) im BZR
Beeintrachtigungen? B
Jagdgebiet und Wochenstubenquartier
Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR B
(z. B. Pestizideinsatz, Absenkung des Quartierangebots)
Weitere Beeintrachtigungen fiir Myotis bechsteinii )
(Expertenvotum mit Begriindung)
Gesamtbewertung' B
HabitatgrofRe in ha 43,3

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

2Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
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1.6.4 Arten der Anhange IV und V der FFH-Richtlinie

Die in der Bundesrepublik Deutschland vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind
im Internethandbuch des Bundesamtes fiir Naturschutz (URL.: https://ffh-anhang4.bfn.de/) dargestellt. Im
Land Brandenburg kommen davon 59 Arten vor. Zahlreiche Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind
auch in Anlage Il der FFH-Richtlinie aufgelistet. Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt nicht fir die FFH-Gebietskulisse, sondern fur das gesamte Ver-
breitungsgebiet.

Arten fur die bestimmten Regelungen beziglich der Entnahme aus der Natur gelten, sind in Anlage V der
FFH-Richtlinie aufgelistet.

Eine Liste aller in Deutschland vorkommender Arten der Anhange I, IV und V der FFH-Richtlinie ist auf der
Internetseite des Bundesamtes fiir Naturschutz verdéffentlicht (URL:
https://lwww.bfn.de/sites/default/files/BfN/natura2000/Dokumente/artenliste_20191015_bf.pdf).

Fir Arten der Anhange IV und V werden im Managementplan keine Malinahmen geplant. Ausnahmen
hiervon bilden die Arten, die gleichzeitig auch Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind und Arten, die
im Rahmen einzelner Managementplane explizit mit beauftragt wurden. Bei der Planung von MaRnahmen
fur Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie muss vermieden werden, dass
Arten des Anhangs IV und V beeintrachtigt werden.

Auf Grundlage vorhandener Daten werden die im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® vorkommenden Arten der
Anhéange IV und V in der folgenden Tab. 11 aufgelistet.

Tab. 21: Vorkommen von Arten der Anhénge IV und V im FFH-Gebiet ,Mittelbruch*

Art Anhang FFH-RL |Vorkommen im Gebiet (Lage) |Bemerkung
] \% Vv
Mopsfledermaus X X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022

Barbastella barbastellus

Breitfligelfledermaus X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006
Eptesicus serotinus

Bechsteinfledermaus X X Gebietsiibergreifend IFOEN 2006

Myotis bechsteinii

Grole Bartfledermaus X Gebietsiibergreifend IFOEN 2006

Myotis brandltii

Wasserfledermaus Gebietsilibergreifend IFOEN 2006

Myotis daubentonii

GroRRes Mausohr X X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006
Myotis myotis

Kleine Bartfledermaus X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022

Myotis mystacinus

Fransenfledermaus X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006
Myotis nattereri

Kleiner Abendsegler X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006
Nyctalus leisleri

GroRer Abendsegler X Gebietslibergreifend IFOEN 2006
Nyctalus noctula

Rauhautfledermaus X Gebietslibergreifend IFOEN 2006
Pipistrellus nathusii
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Art Anhang FFH-RL | Vorkommen im Gebiet (Lage) |Bemerkung
] \% Vv
Zwergfledermaus X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006
Pipistrellus pipistrellus
Mickenfledermaus X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022
Pipistrellus pygmaeus
Braunes Langohr X Im gesamten Gebiet Kartierung 2022, IFOEN 2006

Plecotus auritus

Graues Langohr X Gebietsibergreifend IFOEN 2006
Plecotus austriacus

Zweifarbfledermaus X Gebietsibergreifend IFOEN 2006
Vespertilio murinus

Die Europaische Kommission hat den Schutz der Arten aus Anhang IV und V in den Artikeln 12 bis 16 der
FFH-Richtlinie geregelt. Fur diese gilt gemaf Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie ein strenger Schutz.

Verbote fiir die genannten Tierarten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur enthommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fir die genannten Pflanzenarten ist verboten: absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben
oder Vernichten von Exemplaren.

Zudem ist der Besitz, Transport, Handel oder Austausch sowie Angebot zum Verkauf oder Austausch von
aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

1.6.5 Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie

Das FFH-Gebiet ,Mittelbruch® ist nicht Bestandteil eines Vogelschutzgebietes (SPA).

Tab. 22 listet die im Pflege- und Entwicklungsplan (IFOEN 2006) aufgefuhrten Vogelarten nach Anhang |
der VS-RL fur das Gebiet aus einer Untersuchung im Jahr 1993.

Fur eine Férderung als Lebensraum fiir Vogelarten wurden Maflinahmen, die in Kap. 2.2 auch fir die Wald-
LRT formuliert werden, aufgestellt. Diese umfassen z.B. den Erhalt und die Férderung von Altbaum-
bestéanden (IFOEN 2006).
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Tab. 22: Vorkommen von Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

Art

Vorkommen im FFH-Gebiet

Ergebnis der Priifung der Vereinbarkeit der
Artanspriiche mit der FFH-

Lage

Status

Bemerkung

Managementplanung

Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie:

Caprimulgus europaeus

Hohltaube - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnhahmen
Columba oenas erkennbar.
Mittelspecht - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Dendrocopos medius erkennbar.
Schwarzspecht - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Dendrocopus martius erkennbar.
Sperber - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Accipiter nisus erkennbar.
Turteltaube - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Streptopelia turtur erkennbar.
Waldschnepfe - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Scolopax rusticola erkennbar.
Wespenbussard - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen
Pernis apivorus erkennbar.
Ziegenmelker - IFOEN 2006 Keine Konflikte durch die MaRnahmen

erkennbar.
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1.7 Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten
fur das europaische Netz Natura 2000

Fur die Einschatzung des Zustands der LRT und Habitate wird auf FFH-Gebietsebene der Erhaltungsgrad
ermittelt (Kap. 1.6.2.1 bis 1.6.2.3 und Kap. 1.6.3.1.1 und 1.6.3.1.2), auf nationaler bzw. europaischer Ebene
wird der Erhaltungszustand (s.u.) angegeben.

Der LRT 7140 ist kein signifikanter Lebensraumtyp des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® und konnte nur auf drei
Entwicklungsflachen ausgewiesen werden (Kap. 1.6.2.1). Aufgrund der besonderen Verantwortung
Brandenburgs und des erhdhten Handlungsbedarfs fir den Erhalt des LRT wird er trotzdem in Tab. 23
gefuhrt. Sein Erhaltungszustand wird auf nationaler wie europdischer Ebene als ungunstig-unzureichend
(U1) bewertet.

Die LRT 9110 und 9190 sind malfigebliche Lebensraumtypen des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®, fir
LRT 9190 besteht zudem eine besondere Verantwortung Brandenburgs. Wahrend LRT 9110 auf nationaler
Ebene einen glinstigen Erhaltungszustand (FV) aufweist, wird dieser fir LRT 9190 mit ungunstig-schlecht
(U2) bewertet. Auf europadischer Ebene weisen beide LRT einen unginstig-schlechten (U2)
Erhaltungszustand auf.

Aufgrund des Status als maRlgeblicher LRT des FFH-Gebietes und/oder des unglinstig-unzureichenden bis
ungunstig-schlechten Zustands auf europaischer Ebene (verbunden mit besonderer Verantwortung/
erhéhtem Handlungsbedarf) ergibt sich fir alle drei LRT dringender Handlungsbedarf fiir die Umsetzung
von Mafinahmen.

Tab. 23: Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie im Netz Natura 2000

Bewertung kontinentale Bewertung kontinentale Region
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Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet: A: hervorragender Erhaltungsgrad, B: guter Erhaltungsgrad, C: durchschnittlicher
oder eingeschrénkter Erhaltungsgrad, E = Entwicklungsflache

Bewertung in der kontinentalen Region: FV=giinstig (favourable), U1=unglinstig-unzureichend (unfavourable-
inadequate), U2=ungiinstig-schlecht (unfavourable-bad), XX=unbekannt (unknown); Quelle: https://nature-
art17.eionet.europa.eu/article17/

Auch der Erhaltungszustand der Habitate der im Gebiet vorkommenden Arten nach Anhang Il der FFH-RL
Mopsfledermaus und Bechsteinfledermaus wird mit unglinstig-unzureichend (U1) eingeschatzt. Beide
Arten sind keine malfigeblichen Arten des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® und es wird auch keine Aufnahme in
den Standarddatenbogen angestrebt.
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Deutschland besitzt internationale Verantwortung fiur beide Fledermausarten, fir Brandenburg besteht
zudem eine besondere Verantwortung sowie ein erhdohter Handlungsbedarf. Beide Arten profitieren sowohl
von den gebietsiibergreifenden Malinahmen (Kap. 2.1) als auch von den MafRnahmen fir die Wald-LRT
(Kap. 2.2.2 und Kap. 2.2.3).

Tab. 24: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im Netz Natura 2000
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(Myotis bechsteinii)

Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet: A: hervorragender Erhaltungsgrad, B: guter Erhaltungsgrad, C: durchschnittlicher
oder eingeschrénkter Erhaltungsgrad

Bewertung in der kontinentalen Region: FV=giinstig (favourable), U1=unglinstig-unzureichend (unfavourable-
inadequate), U2=unglinstig-schlecht (unfavourable-bad), XX=unbekannt (unknown); Quelle: https://nature-
art17.eionet.europa.eu/article 17/
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2 Ziele und MaBRnahmen

Zur Umsetzung der FFH-Richtlinie werden im Rahmen der Managementplanung Ziele fiir Lebensraum-
typen und Arten untersetzt und MalRnahmen zur Umsetzung dieser Ziele formuliert.

Das Erfordernis zur Festlegung von MalRnahmen ergibt sich aus Artikel 6 Absatz 1 der FFH-Richtlinie:

,Flr die besonderen Schutzgebiete legen die Mitgliedstaaten die nétigen Erhaltungsmallinahmen fest, die
gegebenenfalls geeignete, eigens flir die Gebiete aufgestellte oder in andere Entwicklungspldne
integrierte Bewirtschaftungsplédne und geeignete MalBnahmen rechtlicher, administrativer oder
vertraglicher Art umfassen die den 6kologischen Erfordernissen der natiirlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in diesem Gebiet vorkommen.

Gemal § 32 Absatz 5 des Bundesnaturschutzgesetzes kénnen Bewirtschaftungsplane fur Natura 2000-
Gebiete selbstandig oder als Bestandteil anderer Plane aufgestellt werden.

Im Land Brandenburg erfiullen die Managementplane diese Funktion.

Unabhangig von den Inhalten eines Managementplanes gelten folgende rechtliche und administrative
Vorgaben:

a. Verschlechterungsverbot gemaR den allgemeinen Schutzvorschriften nach § 33 BNatSchG

Verbot der Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigungen geschiitzter Biotope
nach § 30 BNatSchG (i. V. m. § 18 BbgNatSchAG)

c. Totungs-/Zugriffsverbote wildlebender Tier- und Pflanzenarten nach § 44 BNatSchG
d. OrdnungsgemaRen Forstwirtschaft nach § 4 LWaldG
e. Ge-und Verbote und Regelungen der 21. Erhaltungszielverordnung (21. ErhZV 2018)

Alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets
in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fiihren kénnen, sind
unzuléssig.

Spezielle rechtliche und administrative Regelungen fiir bestimmte Lebensraumtypen und Arten in diesem
FFH-Gebiet sind im Kapitel fur den jeweiligen Lebensraumtyp, bzw. fiir die jeweilige Art dargestellit.

Die Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie fir die das FFH-Gebiet ausge-
wiesen wurde sind in der 21. Erhaltungszielverordnung (21. ErhZV 2018) benannt. In den folgenden
Kapiteln werden fur diese Lebensraumtypen und Arten Erhaltungsziele, Entwicklungsziele und ergdnzende
Schutzziele untersetzt und MaRnahmen zu deren Umsetzung formuliert.

Der Begriff Erhaltungsziel ist im Bundesnaturschutzgesetz (§ 7, Absatz 1, Nr. 9) wie folgt definiert:

sZiele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustands eines natiirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie
2009/147/EG aufgefiihrten Art fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.“

Zur Umsetzung dieser Erhaltungsziele werden Erhaltungsmaflinahmen geplant. ErhaltungsmafRnahmen
beziehen sich auf die Erhaltung und Wiederherstellung eines ginstigen Zustandes. Das Land Brandenburg
ist zur Umsetzung von Malnahmen verpflichtet, die darauf ausgerichtet sind einen gunstigen
Erhaltungszustand fur die Lebensraumtypen und Arten, fur die das FFH-Gebiet gemeldet wurde, zu
erhalten oder so weit wie mdglich wiederherzustellen.

Die in den darauffolgenden Kapiteln dargestellten Entwicklungsziele gehen hinsichtlich ihrer Qualitat oder
Quantitat bezogen auf die mafigeblichen Bestandteile eines FFH-Gebietes Uber die Erhaltungsziele hinaus.
Sie konnen sich entweder auf die gleichen Lebensraumtypen und Arten beziehen oder aber auf
Lebensraumtypen und Arten mit sehr hohem Entwicklungspotential. Sie sind fur die Umsetzung der
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rechtlichen Verpflichtung des Landes fir die Wahrung und Herstellung eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes nicht erforderlich. Die erganzenden Schutzziele beziehen sich auf weitere naturschutzfachlich
besonders bedeutsame Arten.

Tab. 25: Einordnung der unterschiedlichen Ziele

Einordnung der unterschiedlichen Ziele

Untersetzung der Erhaltungsziele in
FFH-Gebieten

(vgl.§ 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG)

Erhaltungsziele fiir die FFH-Gebiete sind in den
jeweiligen NSG- und Erhaltungszielverordnungen
festgelegt

Entwicklungsziele und erganzende
Schutzziele in FFH-Gebieten

Erhalt der gemeldeten Vorkommen

e Sicherung der Flachengréfle eines
Lebensraumtyps / einer HabitatgroRe bzw. der
Populationsgrofie einer Art

e Sicherung der Qualitat der gemeldeten
Vorkommen im giinstigen Erhaltungsgrad (A
und B)

weitere Entwicklung von Lebensraumtypen und Arten
der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie

e Aufwertung des bereits giinstigen
Erhaltungsgrades zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung auf vorhandenen Flachen und
Habitaten
(B zu A)

e  Entwicklung zusatzlicher Flachen fur
Lebensraumtypen bzw. Habitate fiir Arten

Wiederherstellung der gemeldeten Vorkommen:

e Aufwertung des Erhaltungsgrades C zu B von
Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und
Il der FFH-Richtlinie mit einem unglnstigen
Erhaltungsgrad
zum Zeitpunkt der Gebietsmeldung*

e nach Verschlechterung des gebietsbezogenen
Erhaltungsgrades oder Verringerung der
Flachengrofle eines Lebensraumtyps /
Habitats- bzw. Populationsgrofe einer Art seit
dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung

Entwicklung von Lebensraumtypen und Arten der
Anhéange | und Il der FFH-Richtlinie, die zum Zeitpunkt
der Gebietsmeldung nicht vorkamen oder nicht
signifikant waren und fiir die das FFH-Gebiet ein hohes
Entwicklungspotential aufweist

sonstige Schutzgegenstiande

mit bundesweiter Bedeutung

o mit landesweiter Bedeutung (z.B. gesetzlich
geschutzte Biotope, besonders geschitzte
Arten)

¢ Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

* Sofern eine Aufwertung nicht oder nicht absehbar erreicht werden kann, sind die Fldchen und Vorkommen im
Zustand C zu erhalten.

Die Planungsdaten einer Flache sind mit einer Identifikationsnummer (P-Ident) eindeutig gekennzeichnet.
Der P-lIdent setzt aus einer Verwaltungsnummer, der Nummer des TK10-Kartenblattes und einer 4-stelligen
fortlaufenden Nr. zusammen, wenn Planungsgeometrie und Biotopgeometrie identisch sind. Ist die
Planungsgeometrie durch Teilung einer Biotopgeometrie entstanden, erfolgt der Zusatz , [3-stellige
fortlaufende Nr. ]° Ist die Planungsgeometrie durch Zusammenlegung mehrerer Biotopgeometrien
entstanden, wird die 4-stellige fortlaufende Nr. durch ,_ MFP_ [3-stellige fortlaufende Nr. ]* ersetzt.

Beispiel 1 Planungsgeometrie und Biotopgeometrie sind identisch:

DH18010-3749N0O0025

Beispiel 2 Planungsgeometrie ist durch Teilung einer Biotopgeometrie entstanden:
DH18010-3749N0O0025_001

Beispiel 3 Planungsgeometrie ist durch Zusammenlegung mehrere Biotopgeometrien entstanden:
DH18010-3749NO_MFP_001

Diese ldentifikationsnummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen verwendet. Teilweise wird die
Identifikationsnummer verklrzt dargestellt, z.B., weil die Verwaltungshnummer und die Nr. des TK10-
Kartenblattes bei allen Datensatzen identisch sind. In der Karte ,Mallnahmen“ wird die verkirzte
Darstellung verwendet und dort als ,Nr. der MalRnahmenflache* bezeichnet.
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2.1 Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Die grundsatzlichen Ziele und MalRnahmen auf Gebietsebene basieren auf den Ergebnissen der aktuellen
Kartierungen sowie den bereits in vorangegangenen Planungen, insbesondere im Pflege- und Entwick-
lungsplan Hoher Flaming (IFOEN 2006; Kap. 1.3), aufgestellten Mallinahmen und wirken sich positiv auf
alle im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® vorkommenden LRT und Tierarten aus.

Insbesondere auf den Hochflachen des Naturparks ,Hoher Flaming“ ist in den letzten Jahren ein drama-
tischer Riickgang der Grundwasserstande zu beobachten (YGG 2021a). Griinde dafir liegen, neben der
sehr trockenen und sehr heilen Witterung der letzten Jahre, auch in der Dominanz von oft vergrasten
Nadelholzforsten auf den Flachen des Hohen Flamings.

Der Wasserhaushalt von Waldern ist vom System Atmosphare-Pflanze-Boden und von einer Vielzahl darin
ablaufender Prozesse abhangig: Niederschlag, Infiltration, Wasserspeicherung im und Abfluss durch den
Boden sowie Verdunstung aus dem Boden, Benetzung und Verdunstung von Blattoberflachen (Inter-
zeption) sowie Wasserspeicherung und Transpiration der Pflanzen (SCHERLER et al. 2016). Zahlreiche
Untersuchungen belegen, dass Nadelholzbestdande zum Problem der Wasserknappheit beitragen, da sie
im Vergleich zu Laubbestanden eine geringere Grundwasserneubildungsrate haben (WATTENBACH et al.
2007, GuTscH et al. 2008, MULLER 2013, BFN 2020, NATKHIN et al. 2022) und damit den Gebiets-
wasserhaushalt negativ beeinflussen kénnen.

Der Umbau zu Mischwaldern fuhrt zu einer Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes (ANDERS &
MULLER 2005, MULLER 2011, BFN 2020). Strukturreiche Mischwalder zeigen zudem eine hohere Resilienz
und Anpassungsfahigkeit gegenuber klimawandelinduzierten Veranderungen (BFN 2020, BMUV 2023,
BOLTE et al. 2021, RENNER et al. 2021), d.h. ein artenreicher Bestand ist gegeniiber dem sich andernden
Klima besser abgesichert als ein Reinbestand einer einzigen Art (ZIMMERMANN et al. 2016).

Alten, naturnahen Waldern mit einer groRen Flachen- und Habitatkontinuitdt kommt eine besondere
Bedeutung fir die Abpufferung von Klimaextremen zu. Neben ihrer Funktion als Kohlenstoffspeicher und -
senke, besitzen sie aufgrund ihrer hohen Komplexitat und Funktionsvielfalt eine héhere Widerstands-
fahigkeit (Resilienz) gegen Hitze- und Trockenheitsperioden und somit mikroklimatische und hydrologische
Puffer, die zu ihrer Selbsterhaltung beitragen und die Auswirkungen des Klimawandels abschwéachen
(IBIsSCH 2023). Sie enthalten zudem in der Regel mehr Biomasse, die mehr Wasser speichert, und ihr
deutlich starker ausgebildetes Wurzelgeflecht im Boden erlaubt einen besseren Zugriff auf die vorhandenen
Wasserressourcen. (BFN 2020) Viele der Waldflachen in Deutschland sind nicht ausreichend naturnah
bestockt und haben sich in den letzten Jahren besonders anfallig fir Schaden durch Durre und Schadlinge
gezeigt (BMUV 2023).

Der Umbau zu klimaresilienten Mischwaldern unter Nutzung der Naturverjingung ist als Handlungs-
schwerpunkt bzw. Ma3nahme im Klimaplan Brandenburg (MLUK 2024a) formuliert. Es ist zudem eine der
Hauptforderungen im Positionspapier des BFN (2020). Der Waldumbau hin zu naturnahen, standort-
gerechten Mischwaldern wird von Bund und Landern vorangetrieben, weitere naturbasierte MalRnahmen
zum Erhalt von Okosystemen unter Klimawandel férdert der Bund zudem unter dem Bundesprogramm
Biologische Vielfalt (UBA 2021).

Das FFH-Gebiet und dessen Umfeld — wie insgesamt grol3e Teile des Hohen Fldmings — sind mit zum Teil
mit monotonen, naturfernen Nadelholzforsten bestockt, in denen Kieferbestdnde stark dominieren.
Laubwald- oder Mischwaldbestande, wie sie der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) entsprechen
wirden, sind stark unterreprasentiert, obwohl bereits WaldumbaumalRnahmen umgesetzt wurden und
weiter geplant sind. Die fur den Hohen Flaming typischen Buchenwalder nehmen aktuell insgesamt nur
einen sehr kleinen Anteil der Flache ein. Auswirkungen zeigen sich bereits vielfach im gesamten Gebiet
des Naturparks und insbesondere in den FFH-Gebieten mit ihren oft empfindlich auf Veranderungen im
Wasserhaushalt reagierenden Biotopen, LRT und Habitaten. Auch im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® sind
erhebliche Schaden durch Trockenheit (sowie Windwurf und Schadlinge) zu beobachten, insbesondere an
Eichen und Fichten, letztere sind vielfach abgangig. Auch die Altbuchen zeigen vielfach Anzeichen von
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Trockenstress oder sind abgangig (YGG 2023c). Die Flachen des LRT 7140 ,Ubergangs- und
Schwingrasenmoore® (Kap. 1.6.2.1) sind ebenfalls durch Austrocknung stark degradiert. Langfristig ist zu
beobachten, ob bei einer weiteren Veranderung des Klimas, insbesondere bei anhaltend sehr heil%er,
trockener Witterung wie in den letzten Jahren (s.o.), die aktuell vorhandenen Lebensraumtypen,
mdglicherweise in veranderter Zusammensetzung der lebensraumtypischen Arten, weiterbestehen oder
durch andere LRT bzw. Biotope abgeldst werden.

Die zum Teil extremen Witterungsbedingungen der letzten Jahre stellten fir die Rotbuche eine
Herausforderung dar. Die teilweise sehr warme und trockene Witterung der letzten zwei Jahrzehnte und
das Auftreten gehaufter klimatischer Extremjahre seit 2018 hat starke Schaden in den Bestanden
verursacht. Dazu gehoren z.B. Vitalitatsverlust bis zum Absterben von Baumen sowie zusatzliche Schaden
durch weitere abiotische Faktoren wie Sturm oder biotische Faktoren wie Schadlinge (BFN 2020, FALK et
al. 2022, ROTHKEGEL et al. 2022, LEUSCHNER et al. 2023, SPATHELF 2023).

Der Anteil von Buche gegeniber besser trockenheitsangepassten Arten hat in den letzten (zwei)
Jahrzehnten abgenommen (DIE BUNDESREGIERUNG 2020, LEUSCHNER et al. 2023, MULLER et al. 2024,
PRIGOLITI et al. 2023). Prognosen sehen derzeit einen Rickgang der Buchenbestande im Tiefland und eine
Verlagerung in héhere Lagen (ANDERS & MULLER 2005, ZIMMERMANN et al. 2016, RENNER et al. 2021, RUKH
et al. 2023). Obwohl zahlreiche Untersuchungen die hohe Anpassungsfahigkeit der Rotbuche an sich
verandernde Standortfaktoren zeigen, ist auch deutlich, dass die Buche eine Toleranzgrenze hat, die
vielfach — zumindest kurzfristig — bereits tiberschritten wurde. Eine kurzzeitige Uberschreitung fiihrt zu einer
Storung sowie Mortalitatsimpulsen und bedingt Elastizitat, Resistenz und Resilienz, eine dauerhafte
Uberschreitung verursacht einen Systemwechsel (ANDERS & MULLER 2005, Rock 2023), d.h. fiir das FFH-
Gebiet ,Mittelbruch” langfristig eine Verschiebung der Artenzusammensetzung und damit einen Wechsel
des (Wald-)Lebensraumtyps. Einschrankend fiir die Verbreitung der Buche sind vor allem die Parameter
Niederschlagsmenge und Wasserspeicherkapazitat des Bodens (ANDERS & MULLER 2005, GUGERLI et al.
2016, LEUSCHNER et al. 2023, PRIGOLITI et al. 2023).

Verandert sich die Umwelt, wie z.B. durch den Klimawandel, passen sich die in ihr lebenden Organismen
auf genetischer Ebene an die veranderten Bedingungen an. Aufgrund ihrer grolRen genetischen Vielfalt
besitzen viele weit verbreitete Baumarten wie die Buche ein groRes Anpassungspotential (GUGERLI et al.
2016). Diverse gendkologische Studien (z.B. GUGERLI et al. 2016, MULLER & FINKELEY 2016, PFENNINGER
et al. 2021, PRIGOLITI et al. 2023, LIEPE et al 2024) konnten u.a. Gene identifizieren, deren Variation in
direktem Zusammenhang mit Umweltgradienten stehen (GUGERLI et al. 2016, MULLER et al. 2024) und
bestatigen der Buche eine hohe phanotypische Plastizitat. Inwieweit die Grenze dieser Anpassungs-
fahigkeit bereits erreicht ist (PRIGOLITI et al. 2023) oder noch Potential fir zuklnftige evolutive An-
passungsprozesse vorhanden ist (PFENNINGER et al. 2021) wird sich erst in den nachsten Jahrzehnten
zeigen.

Altbdume sind starken Veranderungen vielfach nicht mehr gewachsen, wahrend die aufkommende
Verjlingung sich besser an die aktuellen Standortbedingungen anpassen kann. Wichtig ist es genetische
Anpassungen im Rahmen von Naturverjingung zuzulassen (GUGERLI et al. 2016, BFN 2020, FALK et al.
2022) und waldbauliche Strategien zu wahlen, die die natlrlichen Prozesse unterstitzen und so die
genetische Vielfalt erhalten und férdern.

Langfristig ist zu beobachten, ob bei einer weiteren Veranderung des Klimas, insbesondere bei anhaltend
sehr heiller, trockener Witterung wie in den letzten Jahren (s.o.), die aktuell im FFH-Gebiet ,Mittelbruch®
vorkommenden Lebensraumtypen, modglicherweise in veranderter Zusammensetzung der
lebensraumtypischen Arten, weiterbestehen oder durch andere LRT bzw. Biotope abgelést werden (z.B.
ANDERS & MULLER 2005, DIE BUNDESREGIERUNG 2020, SPATHELF 2023, RENNER et al. 2021). Trotz
zahlreicher, z.T. auch widersprichlicher Prognosen, kann niemand gegenwartig mit Sicherheit sagen, wie
sich Witterung, Wetter und Klima in den nachsten Jahrzehnten verhalten werden und welche Auswirkungen
dies haben wird oder wer — floristisch gesehen — Verlierer oder Sieger sein wird.
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Im FFH-Gebiet ,Mittelbruch® wurden bereits WaldumbaumaRnahmen zur Erhéhung des Laubbaumanteils
durch Pflanzungen von Buchen umgesetzt. Diese fiihren langfristig zu einer Erhéhung des Struktur-
reichtums und der Naturnahe der Walder sowie zu einer Verbesserung des Gebietswasserhaushaltes.

Die Fortfilhrung des Umbaus der Nadelholzforsten im gréReren Umfeld des FFH-Gebietes zu mehr
naturnahen Misch- und Laubwaldern stellt die wichtigste gebietstibergreifende MalRnahme fir das FFH-
Gebiet dar, von der auch LRT und Arten im FFH-Gebiet ,Mittelbruch” profitieren. Besondere Dringlichkeit
erhalt diese Malknahme auch in Hinblick auf die bereits in den letzten Jahren beobachteten Anderungen
der Witterung und deren Auswirkungen auf den Gebietswasserhaushalt sowie die prognostizierten
Klimaveranderungen (Kap. 1.1). Vorrangiges Entwicklungsziel sind dabei die fir das Gebiet typischen
Buchen- und Eichenwalder bzw. die Férderung und Verjiingung der fir diesen LRT-typischen Arten,
insbesondere unter Nutzung des Naturverjliingungspotentials der Buche. Eine Verjingung der regionalen
Rot-Buche ist anzustreben, da diese sich widerstandfahiger auf trockenen und/oder armen Standorten
verhalt. Ginstig ware in den Hallenwéaldern Verbissschutzzdune zur Sicherung der Naturverjingung
einzurichten; dies wird nach aktuellem Stand gegenwartig auf Flachen des Landesbetriebs Forst
Brandenburg aber nicht mehr als MalRnahme umgesetzt (YGG 2023a). Deshalb werden mehrere
Weisergatter empfohlen, um den Einfluss des Schalenwildes auf die Naturverjlingung besser einschatzen
zu kénnen und Verjungungsinseln abzusichern. Noérdlich des &stlichen Auslaufers der Teilflache 1 des
FFH-Gebietes ,Mittelbruch® liegt eine weitere Flache des LRT 9190 (3741SW0502), die sich in einem guten
Zustand befindet. Diese sollte nach Moglichkeit durch Waldumbaumafinahmen im Kiefernforst an die
sudlich liegenden Flachen des LRT im FFH-Gebiet angebunden werden.

Fir die nicht als LRT-Flachen ausgewiesenen (und in den Kap. 2.2.1 und 2.2.2 beplanten) Waldflachen gilt
§ 4 LWaldG zur Ordnungsgemafen Forstwirtschaft. Langfristig sollte auch hier nach Méglichkeit ein Wald-
umbau zu laubbaumreichen Mischwaldern erfolgen. Informationen zu méglichen aktuellen Férdermdglich-
keiten bzw. Forderrichtlinien kénnen bei den Forstbehdrden bzw. dem Landesbetrieb Forst Brandenburg
eingeholt werden. Bei der Nutzung der Walder ist auf eine schonende Befahrung der Béden zu achten.

Forstwirtschaftliche Malnahmen im FFH-Gebiet sind vor der Durchfiihrung zur Vorpriifung bei der Unteren
Naturschutzbehdrde anzuzeigen. Informationen gibt die Broschire ,Hinweise zur Beurteilung der Erheb-
lichkeit von Beeintrachtigungen durch forstliche Bewirtschaftungsmaflinahmen in gesetzlich geschitzten
Biotopen und FFH-Lebensraumtypen“ (MLUK 2022c).

Gesellschaftsfremde Arten wie z.B. Fichte sind spatestens bei Erntereife zu entfernen, dies gilt insbe-
sondere fiir die Douglasie (s.u.). Entsprechende MalRnahmen wurden auch bereits im PEP Hoher Flaming
(IFOEN 2006) formuliert. Eine Verjingung dieser Arten ist zu verhindern. Wenn keine Verjungung der
standorttypischen Arten vorhanden ist, sollten Ersatzpflanzungen (Voranbau) mit LRT-typischen,
heimischen Arten wie Buche, Trauben- und Stiel-Eiche, Berg-Ahorn, Hainbuche oder auch Eberesche
gepflanzt werden. Berg-Ahorn und Hainbuche kommen haufig selbststandig in der Verjliingung hoch, diese
sollten dann in ihrer Entwicklung geférdert werden. Eine Entfernung von Fichten sollte insbesondere in der
Flache 3741SW0369 an der ndrdlichen Gebietsgrenze auf Teilflache 1 erfolgen.

Das Schalenwild ist so zu bejagen, dass sich die Populationen in einem ausgewogenen Verhaltnis zu
seinen naturlichen Lebensgrundlagen befinden. Dieses Verhaltnis ist erreicht, wenn sich Haupt- und
Nebenbaumarten wie Rot-Buche, Stiel- und Trauben-Eiche sowie Gemeine Birke und Eberesche ohne
Wildschutzzaune natirlich verjingen kénnen. Die jagdrechtlichen Abschussplane flr Schalenwild sind
deshalb in besonderem Mal} an dem Verjingungserfolg der Hauptbaumarten zu orientieren und nicht an
nur ungenau zu ermittelnden Wildbestandszahlen.

Im Marz 2024 wurden der Grolteil der Teilflache 1 sowie die gesamte Teilflache 2 des FFH-Gebietes
.Mittelbruch® in das Kontingent der Landesflachen fiir die Naturwaldentwicklung aufgenommen. Auf diesen
Waldflachen erfolgt keine Bewirtschaftung, sie werden der natirlichen Waldentwicklung (Sukzession) tber-
lassen (s.a. Kap. 2.2.2 und 2.2.3).

Eine Ubersicht (iber die gebietsiibergreifenden MaRnahmen ist Tab. 26 zu entnehmen.
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Tab. 26: Gebietsiibergreifende MalBnahmen fiir das FFH-Gebiet ,Mittelbruch*

Code MaBRnahme

F86 Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- und
Strauchartenzusammensetzung
(Entwicklung von Nadelholzbestanden zu laubbaumreichen Mischwaldern)

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT-spezifische Menge
entsprechend Angaben in Tabellen in MaRnahmenkapiteln fir LRT)*

F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz (entsprechend
Angaben Tabellen in MaBnahmenkapiteln fur LRT)

F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Fichte, Douglasie)

2.2 Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

2.2.1 Ziele und MaBnahmen fiir Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Drei Flachen (3741SW0368, 3741SW0373 und 3741SWO0384) wurden als Entwicklungsflachen zum
LRT 7140 ausgewiesen. Bei den Flachen handelt es sich um durch Austrocknung bereits stark degradierte
Torfmoosmoore.

Der LRT 7140 ist kein maRgeblicher LRT des FFH-Gebietes ,Mittelbruch®, es werden keine Maflnahmen
formuliert. Die Flachen profitieren aber von der Umsetzung der gebietsiibergreifenden Mallnahmen
(Kap. 2.1), insbesondere von den Waldumbaumafnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushaltes im
Bereich der Forsten der nordwestlichen Flamingabdeckung. Die weitere Entwicklung der Flachen ist
abhangig vom Gebietswasserhaushalt, es ist auch eine Entwicklung in einen Erlenbruch- und/oder
Buchenwald mdglich.

2.2.2 Ziele und MaBnahmen fiir Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
(LRT 9110)

Sechs Flachen (3741SW0304, 3741SW0360, 3741SW0365, 3741SW0372, 3741SW0377, 3741SW0379)
mit einer Gesamtgroflle von 14,6 ha wurden dem LRT 9110 zugeordnet. Alle Flachen des LRT 9110 liegen
in Teilflache 1. Bei zwei der Flachen (3741SW0360, 3741SW0377) wurde der Erhaltungsgrad mit gut
(Bewertung B) bewertet, fur diese Flachen werden Erhaltungsziele und -maf3nahmen formuliert. Fir die
vier anderen Flachen, deren Erhaltungsgrad mit mittel bis schlecht (Bewertung C) beurteilt wurde, werden
Erhaltungsziele und Wiederherstellungsmaf3inahmen aufgestellt.

Die LRT-Flachen 3741SW0304, 3741SW0360, 3741SW0365, 3741SW0372, 3741SW0377 wurden im
Marz 2024 in das Kontingent der Landesflachen fur die Naturwaldentwicklung aufgenommen (s. Kap. 1.2).

Zwei Flachen (3741SW0506, 3741SWO0508) in Teilflache 1 mit einer Gesamtgrofie von 0,64 ha wurden als
Entwicklungsflachen zum LRT 9110 ausgewiesen. Es werden Entwicklungsziele und -maflnahmen
formuliert.
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Tab. 27: Ziele fiir LRT 9110

Erhaltungsgrad | Referenzzeit- aktueller angestrebte Ziele fiir den
punkt? 2020 | Zustand 2020 LRT 9110
Flache in ha | Flache in ha
Erhalt bzw. Erhaltungsziel fiir Entwicklungsziel
Wiederherstellung den LRT in ha und ergénzendes
des Zustandes Schutzziel in ha
hervorragend (A) - - Erhalt des Zustandes - -
Wiederherstellung des
Zustandes ) B
gut (B) 7,8 7,8 Erhalt des Zustandes 7,8 -
Wiederherstellung des 6.8
Zustandes ! B
mittel bis 6,8 6,8 Erhalt des Zustandes - -
schlecht (C)
Wiederherstellung des _ 0.6
Zustandes ’
Summe 14,6 14,6 14,6 0,6
angestrebte LRT-Flache in ha: 15,2

") Zeitpunkt der Meldung an die EU. Sofern der EU eine Korrektur wissenschaftlicher Fehler gemeldet wurde, ist der
Zeitpunkt der Korrektur der Referenzzeitpunkt (konsolidierter SDB, Stand 01.12.2020).

2.2.2.1 Ziele und MaBnahmen fir Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (LRT 9110)

Ziel der MalRnahmen ist der Erhalt bzw. die Wiederherstellung strukturreicher Bestiande mit mdglichst
typischer Baumartenzusammensetzung. Die Waldbestande des LRT sollten unter Wahrung der Verkehrs-
sicherungspflicht nach Moéglichkeit einer natirlichen Eigendynamik Uberlassen werden, daher ist mittel- bis
langfristig anzustreben, die Flachen aus der Nutzung zu nehmen und der Sukzession zu uUberlassen, sofern
eine gesellschaftstypische Baumartenzusammensetzung sowie Naturverjingung gesichert ist.

Die Flachen 3741SW0304, 3741SW0360, 3741SW0365, 3741SW0372, 3741SW0377 wurden im Marz
2024 in das Kontingent der Landesflachen fur die Naturwaldentwicklung aufgenommen (s. Kap. 1.2),
d.h. die Flachen werden der natirlichen Waldentwicklung (Sukzession) tberlassen. Dies wird auch fiir die
Flache 3741SW0379, die nicht zum NWE 10-Kontingent gehort, angestrebt.

Bis zum Erreichen einer gesellschaftstypischen Baumartenzusammensetzung und ausreichenden Natur-
verjungung ist eine (Pflege-)Nutzung generell nicht ausgeschlossen. Diese hat — wie bereits langjahrig
praktiziert — lebensraumschonend entsprechend den Vorgaben der ,Hinweise zur Beurteilung der
Erheblichkeit von Beeintrdchtigungen durch forstliche BewirtschaftungsmaRnahmen in gesetzlich ge-
schitzten Biotopen und FFH-Lebensraumtypen® (MLUK 2022c) und der aktuellen Betriebsanweisung an
den Landeswald (LFB 2023a) zu erfolgen.

Dazu ist eine hohe Strukturvielfalt mit verschiedenen Altersstadien zu férdern. Alt- und Totholz sowie
Habitat- bzw. Biotopbaume sind in ausreichendem Mal} im Bestand zu erhalten. Besonders bedeutsam ist
dabei starkes Totholz. Der 6kologische Wert eines Baumstammes nimmt mit zunehmendem Durchmesser
zu. Wenn Habitatbdume bzw. Biotopbdume im Bestand vorhanden sind, ist es wichtig, dass sie
untereinander vernetzt sind; die Distanz sollte nur wenige 100 m betragen. Vernetzte Gruppen von Totholz
fordern die Artenvielfalt in hoherem Malf3e als einzelne, voneinander isolierte Alt- und Totholzelemente.
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Eine Naturverjingung ist vor Saat und/oder Pflanzung zu bevorzugen, gesellschaftsfremde Baumarten sind
zurlickzudrangen. Es dirfen nur heimische, gesellschaftstypische Arten eingesetzt werden. Habitatbaume
sind im Bestand zu belassen. Neben den Hauptbaumarten Rot-Buche (Fagus sylvatica), Trauben-Eiche
(Quercus petraea) und Stiel-Eiche (Quercus robur) sind auch die Begleitbaumarten Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris), Hain-Buche (Carpinus betulus), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), sowie, haufig im Vorwald
anzutreffen, Hange-Birke (Betula pendula) und Eber-Esche (Sorbus aucuparia) als Ersatzpflanzungen
mdglich.

Auf den Flachen 3741SW0360 und 3741SW0372 sind die Fichten zu entnehmen und die Verjingung
gesellschaftstypischer Arten zu férdern.

Tab. 28: Erhaltungsmal3nahmen fiir LRT 9110 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch“

Code MaRnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen

MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 7,81 2 3741SW0360
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0377
Deckungsanteile

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 7,81 2 3741SW0360
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3ha liegendes oder 3741SW0377
stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fiir Eiche, mind.

25 cm flr alle weiteren Baumarten)

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 7,81 2 3741SW0360
spezifische Menge = 5-7 Stiick/ha) 3741SW0377

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 7,81 2 3741SW0360
Baumarten. 3741SW0377

F37 Forderung des Zwischen und Unterstandes 7,81 2 3741SW0360

3741SW0377

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (in Verjingung 3,64 1 3741SW0360
aufkommende Fichte, ggf. Douglasie)

F98 Zulassung der natilirlichen Sukzession mit ggf. 7,81 2 3741SW0360
ersteinrichtender MaRnahme z.B. bei Aufkommen 3741SW0377
gesellschaftsfremder Baumarten

MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung des Zustandes

F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 6,80 4 3741SW0304
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0365
Deckungsanteile 3741SW0372

3741SW0379

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 6,80 4 3741SW0304
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3ha liegendes oder 3741SW0365
stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fiir Eiche, mind. 3741SWO0372
25 cm fir alle weiteren Baumarten) 3741SW0379

F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 6,80 4 3741SW0304
spezifische Menge = 5-7 Stiick/ha) 3741SW0365

3741SW0372
3741SW0379

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 6,80 4 3741SW0304
Baumarten. 3741SW0365

3741SW0372
3741SW0379
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Code MaRBnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen
F37 Foérderung des Zwischen und Unterstandes 6,80 4 3741SW0304
3741SW0365
3741SW0372
3741SW0379

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (in Verjingung 1,04 1 3741SW0372
aufkommende Fichte, ggf. Douglasie)

F98 Zulassung der natirlichen Sukzession mit ggf. 6,80 4 3741SW0304
ersteinrichtender MalRnahme z.B. bei Aufkommen 3741SW0365
gesellschaftsfremder Baumarten 3741SW0372

3741SW0379

2.2.2.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen Hainsimsen-Buchenwald
(Luzulo-Fagetum) (LRT 9110)

Ziel ist Férderung und Entwicklung eines guten Erhaltungszustands der beiden Entwicklungsflachen. Die
Umsetzung erfolgt entsprechend den unter Kap. 2.2.1.1 (Erhaltungsziele und -mafinahmen) formulierten
MaRnahmen wie Forderung der lebensraumtypischen Artenzusammensetzung und Erhéhung des Totholz-
anteils mit dem mittel- bis langfristigen Ziel der Sukzession.

Tab. 29: EntwicklungsmalBnahmen und ergdnzende SchutzmalBnahmen fiir LRT 9110 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch“

Code MaRnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen
F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 0,64 2 3741SW0506
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0508
Deckungsanteile
F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 0,64 2 3741SW0506
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3/ha liegendes oder 3741SW0508

stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fiir Eiche, mind.
25 cm flr alle weiteren Baumarten)

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 0,64 2 3741SW0506

spezifische Menge = 5-7 Stlick/ha) 3741SW0508

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 0,64 2 3741SW0506

Baumarten. 3741SW0508

F37 Foérderung des Zwischen und Unterstandes 0,64 2 3741SW0506

3741SW0508

F98 Zulassung der natiirlichen Sukzession mit ggf. ersteinrichtender 0,64 2 3741SW0506

MaRnahme z.B. bei Aufkommen gesellschaftsfremder 3741SW0508
Baumarten
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2.2.3 Ziele und MaRnahmen fiir Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen
mit Quercus robur (LRT 9190)

Vier Flachen mit einer Gesamtgrofle von 5,83 ha wurden dem LRT 9190 zugeordnet. Fur die beiden
Flachen 3741SW0260 und 3741SW0280, deren Erhaltungsgrad mit gut (Bewertung B) beurteilt wurde,
werden Erhaltungsziele und -mafnahmen aufgestellt. Fir die beiden Flachen 3741SW0359 und
3741SW0361 werden Erhaltungsziele und WiederherstellungsmaRnahmen formuliert.

Vier weitere Flachen wurden als Entwicklungsflachen zum LRT 9190 mit einer Gesamtflache von 4,69 ha
ausgewiesen. Fir diese Flachen werden Entwicklungsziele und -maRnahmen formuliert.

Die LRT-Flache 3741SW0359 und die Entwicklungsflache 3741SWO0361 in der Teilflache 1 sowie die
gesamte Teilflache 2 (LRT-Flache 3741SW0260) wurden im Marz 2024 als Landesflachen zur Naturwald-
entwicklung ausgewiesen.

Tab. 30: Ziele fiir LRT 9190

Erhaltungsgrad | Referenzzeit- | aktueller angestrebte Ziele fiir den
punkt" 2020 | Zustand 2020 LRT 9190
Flache in ha | Flache in ha
Erhalt bzw. Erhaltungsziel fiir Entwicklungsziel
Wiederherstellung den LRT in ha und ergénzendes
des Zustandes Schutzziel in ha
hervorragend (A) - - Erhalt des Zustandes - -

Wiederherstellung des

Zustandes
gut (B) 2,3 2,3 Erhalt des Zustandes 2,3 -
Wiederherstellung des 36 _
Zustandes ’
mittel bis 3,6 3,6 Erhalt des Zustandes -
schlecht (C)
Wiederherstellung des 47
Zustandes - ’
Summe 5,9 5,9 5,9 4,7
angestrebte LRT-Flache in ha: 10,6

7) Zeitpunkt der Meldung an die EU. Sofern der EU eine Korrektur wissenschaftlicher Fehler gemeldet wurde, ist der
Zeitpunkt der Korrektur der Referenzzeitpunkt (konsolidierter SDB, Stand 01.12.2020).
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2.2.3.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir Alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Ziel ist die Wiederherstellung eines guten Erhaltungszustands der Flachen durch die Férderung der
Strukturvielfalt mit verschiedenen Altersstadien und einer Erhéhung der Naturnahe. Die Waldbestande des
LRT sollten unter Wahrung der Verkehrssicherungspflicht nach Mdglichkeit einer natirlichen Eigendynamik
Uberlassen werden, daher ist mittel- bis langfristig anzustreben, die Flachen aus der Nutzung zu nehmen
und der Sukzession zu Uberlassen, sofern eine gesellschaftstypische Baumartenzusammensetzung sowie
Naturverjingung gesichert ist.

Die Flachen 3741SW0359 in Teilflache 1 sowie3 741SW0260 (Teilflache 2) wurden im Marz 2024 in das
Kontingent der Landesflachen fir die Naturwaldentwicklung aufgenommen (s. Kap. 1.2), d.h. die Flachen
werden der natlrlichen Waldentwicklung (Sukzession) tberlassen. Bis zum Erreichen der oben erwahnten
gesellschaftstypischen Baumartenzusammensetzung und einer ausreichenden Naturverjingung ist eine
(Pflege-)Nutzung generell nicht ausgeschlossen. Diese hat — wie bereits langjahrig praktiziert — lebens-
raumschonend entsprechend den Vorgaben der ,Hinweise zur Beurteilung der Erheblichkeit von Beein-
trachtigungen durch forstliche Bewirtschaftungsmaflnahmen in gesetzlich geschitzten Biotopen und FFH-
Lebensraumtypen® (MLUK 2022c) und der aktuellen Betriebsanweisung an den Landeswald (LFB 2023a)
zu erfolgen.

Dazu ist eine hohe Strukturvielfalt mit verschiedenen Altersstadien zu férdern. Alt- und Totholz sowie
Habitat- bzw. Biotopbaume sind in ausreichendem Maf im Bestand zu erhalten. Besonders bedeutsam ist
dabei starkes Totholz. Der 6kologische Wert eines Baumstammes nimmt mit zunehmendem Durchmesser
zu. Wenn Habitatbdume bzw. Biotopbaume im Bestand vorhanden sind, ist es wichtig, dass sie
untereinander vernetzt sind; die Distanz sollte nur wenige 100 m betragen. Vernetzte Gruppen von Totholz
fordern die Artenvielfalt in hdherem Mal3e als einzelne, voneinander isolierte Alt- und Totholzelemente.

Eine Naturverjliingung ist vor Saat und/oder Pflanzung zu bevorzugen, gesellschaftsfremde Baumarten sind
zurlickzudrangen. Es durfen nur heimische, gesellschaftstypische Arten eingesetzt werden. Habitatbdume
sind im Bestand zu belassen. Neben den Hauptbaumarten Trauben-Eiche (Quercus petraea) und Stiel-
Eiche (Quercus robur) sind auch die Begleitbaumarten Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Hange-Birke
(Betula pendula), Moor-Birke (Betula pubescens), Rot-Buche (Fagus sylvatica), Wald-Kiefer (Pinus
sylvestris) und Eber-Esche (Sorbus aucuparia) als Ersatzpflanzungen maéglich.

Auf der Flache 3741SW0280 steht ein etwa 130 Jahre alter Traubeneichenbestand, bei dem es sich um
einen anerkannten Forstsaatgutbestand und eine forstliche Genressource handelt. Auf dieser Flache
werden die MalRnahmen zur Ubernahme vorhandener Naturverjiingung (F14) sowie eine Sukzession der
Flache (F98) durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg nicht beflirwortet, da der Saatgutsbestand dann
nicht mehr beerntbar ist und nicht mehr fir die Saatgutgewinnung genutzt werden kann (LFB 2023c).

Tab. 31: ErhaltungsmalBnahmen fiir LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch*

Code MaBnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 2,27 2 3741SW0260
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0280
Deckungsanteile

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 2,27 2 3741SW0260
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3ha liegendes 3741SW0280

oder stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fir
Eiche, mind. 25 cm fur alle weiteren Baumarten)
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Code MaRnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen
F99 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 2,27 2 3741SW0260
spezifische Menge = 5-7 Stiick/ha) 3741SW0280
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 2,27 2 3741SW0260
standortheimischer Baumarten.
F37 Foérderung des Zwischen und Unterstandes 2,27 2 3741SW0260
3741SW0280
F98 Zulassung der natirlichen Sukzession mit ggf. 2,27 2 3741SW0260

ersteinrichtender Mallnahme z.B. bei Aufkommen
gesellschaftsfremder Baumarten

MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung des Zustandes

F118  Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 3,56 2 3741SW0359
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0361
Deckungsanteile

F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 3,56 2 3741SW0359
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3ha liegendes 3741SW0361
oder stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fiir
Eiche, mind. 25 cm fiir alle weiteren Baumarten)

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT 3,56 2 3741SW0359

spezifische Menge = 5-7 Stiick/ha) 3741SW0361

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung 3,56 2 3741SW0359

standortheimischer Baumarten. 3741SW0361

F37 Foérderung des Zwischen und Unterstandes 3,56 2 3741SW0359

3741SW0361

F98 Zulassung der natirlichen Sukzession mit ggf. 3,56 2 3741SW0359

ersteinrichtender Manahme z.B. bei Aufkommen 3741SW0361
gesellschaftsfremder Baumarten

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 3,56 2 3741SW0359

(in Verjungung aufkommende Fichte sowie Fichte im 3741SW0361

Dickungsstadium, ggf. Douglasie)

2.2.3.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen Alte bodensaure Eichenwalder
auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Ziel ist Férderung und Entwicklung eines guten Erhaltungszustands der beiden Entwicklungsflachen. Die
Umsetzung erfolgt entsprechend den unter Kap. 2.2.2.1 (Erhaltungsziele und -mafinahmen) formulierten
MafRnahmen wie Férderung der lebensraumtypischen Artenzusammensetzung und Erhéhung des Totholz-
anteils.

Die Flache 3741SW0361 in Teilflache 1 wurde im Marz 2024 in das Kontingent der Landesflachen fur die
Naturwaldentwicklung aufgenommen (s. Kap. 1.2), d.h. die Flache wird der natiirlichen Waldentwicklung
(Sukzession) Uberlassen. Bis zum Erreichen einer gesellschaftstypischen Baumartenzusammensetzung
und einer ausreichenden Naturverjiingung ist auch hier eine (Pflege-)Nutzung generell nicht ausge-
schlossen.
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Tab. 32: EntwicklungsmalBnahmen und ergdnzende SchutzmalBnahmen fiir LRT 9190 im FFH-Gebiet ,Mittelbruch”

Code MaRBnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen

F118 Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen 4,69 4 3741SW0279
Baumartenzusammensetzung und der charakteristischen 3741SW0385
Deckungsanteile 3741SW0503
3741SW0505
F102 Belassung und Mehrung von stehendem und liegendem 4,69 4 3741SW0279
Totholz (LRT spezifische Menge = 21-40 m3/ha liegendes oder 3741SW0385
stehendes Totholz, Durchmesser mind. 35 cm fir Eiche, mind. 3741SW0503
25 cm fir alle weiteren Baumarten) 3741SW0505
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbaumen (LRT 4,69 4 3741SW0279
spezifische Menge = 5-7 Stlck/ha) 3741SW0385
3741SW0503
3741SW0505
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer 4,69 4 3741SW0279
Baumarten. 3741SW0385
3741SW0503
3741SW0505
F37 Forderung des Zwischen und Unterstandes 4,69 4 3741SW0279
3741SW0385
3741SW0503
3741SW0505
F98 Zulassung der natirlichen Sukzession mit ggf. 4,69 4 3741SW0279
ersteinrichtender MaRnahme z.B. bei Aufkommen 3741SW0385
gesellschaftsfremder Baumarten 3741SW0503
3741SW0505

2.3 Ziele und MaBnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Die Fledermausarten Mopsfledermaus und Bechsteinfledermaus (Kap. 1.6.3.1.1 und 1.6.3.1.2) sind keine
mafgeblichen Arten des FFH-Gebietes ,Mittelbruch® und es wird auch keine Aufnahme in den Standard-
datenbogen angestrebt, daher werden keine MalRnahmen formuliert. Beide Arten profitieren sowohl von
den gebietsubergreifenden MalRnahmen (Kap. 2.1) als auch von den MaRnahmen fir die Wald-LRT
(Kap. 2.2.2 und Kap. 2.2.3).

2.4 Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Auf der Flache 3741SW0280 (LRT 9190) besteht ein etwa 130 Jahre alter Traubeneichenaltbestand, bei
dem es sich um einen Forstsaatgutbestand und forstliche Genressource handelt. Auf dieser Flache werden
die MaBnahmen zur Ubernahme vorhandener Naturverjiingung (F14) sowie eine Sukzession der Flache
(F98) durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg nicht beflirwortet, da der Saatgutsbestand dann nicht
mehr beerntbar ist und nicht mehr fir die Saatgutgewinnung genutzt werden kann (LFB 2023c).
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2.5 Ergebnis der Erorterung der Ziele und der Abstimmung von MaRnahmen

Der Schwerpunkt der MaRnahmen liegt auf Erhalt und Férderung der typischen Waldgesellschaften und
dem Umbau der Forst- und Waldflachen, auch im Umfeld des FFH-Gebietes ,Mittelbruch”, zu Mischwald-
bestanden.

Diskussionen und Absprachen Uber erforderliche MalRnahmen erfolgten im Rahmen der rAG-Treffen mit
den Vertretern der Naturparkverwaltung Hoher Flaming, der Landesbetrieb Forst Brandenburg, den zustan-
digen Behorden des Landkreises Potsdam-Mittelmark, der Naturwacht Hoher Flaming sowie Vertretern von
Verbanden.

Im Marz 2024 wurden der Grolfiteil der Teilflache 1 sowie die gesamte Teilflache 2 des FFH-Gebietes
~Mittelbruch® in das Kontingent der Landesflachen fir die Naturwaldentwicklung aufgenommen (MLUK
2024b). Die Flachennummern der betroffenen Biotopflachen kénnen Abb. 6 entnommen werden. Die
Ausweisung Dbetrifft die LRT-Flachen: LRT 9110: 3741SW0304, 3741SW0360, 3741SW0365,
3741SW0372 und 3741SWO0377 (alle Teilflache 1; Abb.6 und Karte 2); LRT 9190: 3741SW0260
(Teilflache 2; Abb. 6 und Karte 2) sowie 3741SW0359 und 3741SW0361 (Entwicklungsflache) (beide
Teilflache 1). Auf diesen Waldflachen erfolgt keine Bewirtschaftung, sie werden der natirlichen
Waldentwicklung (Sukzession) uberlassen (s.a. Kap. 2.2.2 und 2.2.3).

Vor diesem Hintergrund wird die Stilllegung der entsprechenden Flachen des LRT 9110 (Kap. 2.2.2) durch
den Landesbetrieb Forst Brandenburg mitgetragen. (LFB 2023b und c). Flachen, die nicht aufgenommen
wurden, werden weiterhin extensiv bewirtschaftet, da durch diese langjahrige Praxis der derzeitige Zustand
eingetreten ist (LFB 2023b).

Auf der Flache 3741SW0280 (LRT 9190) besteht ein etwa 130 Jahre alter Traubeneichenaltbestand, bei
dem es sich um einen Forstsaatgutbestand und forstliche Genressource handelt. Auf dieser Flache werden
die MaRRnahmen zur Ubernahme vorhandener Naturverjingung (F14) sowie eine Sukzession der Flache
(F98) durch den Landesbetrieb Forst Brandenburg nicht befiirwortet, da der Saatgutsbestand dann nicht
mehr beerntbar ist und nicht mehr fir die Saatgutgewinnung genutzt werden kann (LFB 2023c).
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3 Umsetzungskonzeption fiir ErhaltungsmafRnahmen

3.1 Dauerhafte ErhaltungsmafRnahmen

In der folgenden Tabelle sind MaBRnahmen flr pflegeabhéangige Lebensraumtypen und Arten aufgefihrt,
die dauerhaft umzusetzen sind. Hierzu zahlen alle wiederkehrenden Landnutzungen oder MalRnahmen der
Landschaftspflege, die fir den Erhalt des Lebensraumtyps/der Art erforderlich sind.

Die Zuordnung ,kurzfristig (in den Tabellen der Anhange 1 und 2) steht fir einen mdglichst ziigigen Beginn
bzw. eine mdglichst ziigige Umsetzung der MalRnahme innerhalb der nachsten 3 Jahre und bezieht sich
nicht auf die Dauer der Umsetzung der Mallnahme bzw. das Erreichen des Zieles.

Landesflachen fiir Naturwaldentwicklung

Im Marz 2024 wurden der Grofteil der Teilflache 1 sowie die gesamte Teilflache 2 des FFH-Gebietes
.Mittelbruch® in das Kontingent der Landesflachen fiir die Naturwaldentwicklung aufgenommen (MLUK
2024b). Die Flachennummern der betroffenen Biotopflachen kénnen Abb. 6 entnommen werden. Die
Ausweisung betrifft die LRT-Flachen: LRT 9110: 3741SW0304, 3741SW0360, 3741SWO0365,
3741SW0372 und 3741SWO0377 (alle Teilflache 1; Abb.6 und Karte 2); LRT 9190: 3741SW0260
(Teilflache 2; Abb. 6 und Karte 2) sowie 3741SW0359 und 3741SW0361 (Entwicklungsflache) (beide
Teilflache 1). Auf diesen Waldflachen erfolgt keine Bewirtschaftung, sie werden der natirlichen Wald-
entwicklung (Sukzession) uberlassen (s.a. Kap. 2.2.2 und 2.2.3).

Wald-Lebensraumtypen
¢ LRT 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)® — Entwicklungsflache
e LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Die Mallnahmen zur Erhaltung und Entwicklung der LRT 9110 und 9190 grinden auf § 4 LWaldG zur
Ordnungsgemaflen Forstwirtschaft. Eine ordnungsgemale forstwirtschaftliche Nutzung ist also bereits
Grundpfeiler der Unterhaltung dieser Flachen und eine Weiterfiihrung der Umsetzung entsprechender
MaRgaben wird vorausgesetzt. Die Umsetzung entsprechender Mallnahmen im Rahmen der Nutzung wird
vorausgesetzt, die Malnahmen werden daher als laufend und dauerhaft eingestuft.

Die beiden Waldlebensraumtypen sind durch Erhalt und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumarten-
zusammensetzung und der charakteristischen Deckungsanteile zu férdern. Um die Strukturvielfalt der
Walder zu erhbhen, sind Biotop- und Altbdume sowie Totholz im lebensraumtypischen Umfang auf den
Flachen zu belassen bzw. deren Anteil zu erhéhen. Die Flachen der LRT 9110 und 9190, die inzwischen
zum uberwiegenden Teil als NWE 10-Flachen ausgewiesen wurden (s.o.; Kap. 1.2), sind langfristig der
Sukzession zu Uberlassen, nachdem die Auspragung des entsprechenden Lebensraumtyps gefordert
wurde, so dass sich die Flachen bei vollstandiger Aufgabe forstlicher Nutzung in die gewtinschte Richtung
entwickeln.
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Tab. 33: Dauerhafte ErhaltungsmalBnahmen im FFH-Gebiet ,,Mittelbruch®

FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- maogliches Ergebnis
Prio Art mafn. MaBn. MaRnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung Flachen-ID

1 9190 E F118  Erhaltung und Entwicklung 0,9  jahrlich - 3741SW0260
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

1 9190 E F37 Foérderung des Zwischen- 0,9  jahrlich - 3741SW0260
und Unterstandes

1 9190 E F14 Ubernahme vorhandener 0,9  jahrlich - 3741SW0260
Naturverjiingung
standortheimischer
Baumarten

1 9190 E F102  Belassen und Mehrungvon 0,9  jahrlich - 3741SW0260
stehendem und liegendem
Totholz*

1 9190 E F99 Belassen und Férderung 0,9 jahrlich - 3741SW0260
von Biotop- und Altbadumen
(LRT spezifische Menge)*

1 9190 E F98 Zulassen der naturlichen 0,9 jahrlich - 3741SW0260
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

1 9190 E F37 Forderung des Zwischen- 1,6  jahrlich - 3741SW0280
und Unterstandes
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Prio

LRT/
Art

FFH-

Erhaltungs- Code

mafn.

MaRn.

MaRnahme

ha

MaRnahmen-
haufigkeit

mogliches

Ergebnis
Umsetzungsinstrument Konsultation

Bemerkung Flachen-ID

9190

E

F118

Erhaltung und Entwicklung
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

jahrlich

37418W0280

9190

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

1,6

jahrlich

3741SW0280

9190

F102

Belassen und Mehrung von
stehendem und liegendem
Totholz*

jahrlich

3741SW0280

9110

F37

Forderung des Zwischen-
und Unterstandes

23

jahrlich

3741SW0304

9110

F14

Ubernahme vorhandener
Naturverjlingung
standortheimischer
Baumarten

23

jahrlich

3741SW0304

9110

F118

Erhaltung und Entwicklung
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

jahrlich

3741SW0304

9110

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

23

jahrlich

3741SW0304
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LRT/
Prio Art

FFH-

Erhaltungs- Code

mafn.

MaRn.

MaRnahme

ha

MaRnahmen-
haufigkeit

mogliches Ergebnis
Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung

Flachen-ID

1 9110

w

F102

Belassen und Mehrung von
stehendem und liegendem
Totholz*

23

jahrlich

3741SW0304

1 9110

Fo8

Zulassen der naturlichen
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

23

jahrlich

3741SW0304

1 9190

F37

Férderung des Zwischen-
und Unterstandes

2,5

jahrlich

3741SW0359

1 9190

F118

Erhaltung und Entwicklung
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

jahrlich

3741SW0359

1 9190

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

2,5

jahrlich

3741SW0359

1 9190

F14

Ubernahme vorhandener
Naturverjlingung
standortheimischer
Baumarten

25

jahrlich

3741SW0359

1 9190

F102

Belassen und Mehrung von
stehendem und liegendem
Totholz*

2,5

jahrlich

3741SW0359
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FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- maogliches Ergebnis

Prio Art mafn. MaBn. MaRnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung Flachen-ID

1 9190 W F98 Zulassen der nattrlichen 2,5 jahrlich - 3741SW0359
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

1 9190 W F31 Entnahme 2,5 jahrlich 3741SW0359
gesellschaftsfremder
Baumarten

1 9110 E F118  Erhaltung und Entwicklung 3,6  jahrlich - 3741SW0360
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

1 9110 E F99 Belassen und Foérderung 3,6  jahrlich - 3741SW0360
von Biotop- und Altbadumen
(LRT spezifische Menge)*

1 9110 E F102  Belassen und Mehrungvon 3,6  jahrlich - 3741SW0360
stehendem und liegendem
Totholz*

1 9110 E F14 Ubernahme vorhandener 3,6  jahrlich - 3741SW0360
Naturverjiingung
standortheimischer
Baumarten

1 9110 E F37 Forderung des Zwischen- 3,6  jahrlich - 3741SW0360
und Unterstandes
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LRT/
Prio Art

FFH-

Erhaltungs- Code

mafn.

MaRn.

MaRnahme

ha

MaRnahmen-
haufigkeit

mogliches Ergebnis
Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung

Flachen-ID

1 9110

E

Fo8

Zulassen der naturlichen
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

3,6

jahrlich

3741SW0360

1 9190

F118

Erhaltung und Entwicklung
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

jahrlich

3741SW0361

1 9190

F37

Forderung des Zwischen-
und Unterstandes

1,2

jahrlich

3741SW0361

1 9190

F102

Belassen und Mehrung von
stehendem und liegendem
Totholz*

jahrlich

3741SW0361

1 9190

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

1,2

jahrlich

3741SW0361

1 9190

F14

Ubernahme vorhandener
Naturverjlingung
standortheimischer
Baumarten

1,2

jahrlich

3741SW0361

1 9190

Fo8

Zulassen der natiirlichen
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MalRnahme

1,2

jahrlich

3741SW0361
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FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- maogliches Ergebnis

Prio Art mafn. MaBn. MaRnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung Flachen-ID

1 9190 W F31 Entnahme 1,2 jahrlich 3741SW0361
gesellschaftsfremder
Baumarten

1 9110 W F118  Erhaltung und Entwicklung 1,5  jahrlich - 3741SW0365
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

1 9110 W F102  Belassen und Mehrungvon 1,5  jahrlich - 3741SW0365
stehendem und liegendem
Totholz*

1 9110 W F37 Foérderung des Zwischen- 1,5 jahrlich - 3741SW0365
und Unterstandes

1 9110 W F99 Belassen und Férderung 1,5  jahrlich - 3741SW0365
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

1 9110 W F14 Ubernahme vorhandener 1,5 jahrlich - 3741SW0365
Naturverjingung
standortheimischer
Baumarten

1 9110 W F98 Zulassen der nattirlichen 1,5 jahrlich - 3741SW0365
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MalRnahme
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FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- maogliches Ergebnis

Prio Art mafn. MaBn. MaRnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung Flachen-ID

1 9110 W F37 Férderung des Zwischen- 1 jahrlich - 3741SW0372
und Unterstandes

1 9110 W F118  Erhaltung und Entwicklung 1 jahrlich - 3741SW0372
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

1 9110 W F31 Entnahme 1 jahrlich - 37418W0372
gesellschaftsfremder
Baumarten*

1 9110 W F102  Belassen und Mehrung von 1 jahrlich - 3741SW0372
stehendem und liegendem
Totholz*

1 9110 W F99 Belassen und Férderung 1 jahrlich - 3741SW0372
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

1 9110 W F98 Zulassen der naturlichen 1 jahrlich - 3741SW0372
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

1 9110 E F37 Férderung des Zwischen- 4,4  jahrlich - 3741SW0377

und Unterstandes
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Prio

LRT/
Art

FFH-

Erhaltungs- Code

mafn.

MaRn.

MaRnahme

ha

MaRnahmen-
haufigkeit

mogliches

Ergebnis
Umsetzungsinstrument Konsultation

Bemerkung Flachen-ID

9110

E

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

4.4

jahrlich

37418SW0377

9110

F102

Belassen und Mehrung von
stehendem und liegendem
Totholz*

4.4

jahrlich

37418SW0377

9110

F118

Erhaltung und Entwicklung
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

jahrlich

3741SW0377

9110

F14

Ubernahme vorhandener
Naturverjiingung
standortheimischer
Baumarten

4,4

jahrlich

3741SW0377

9110

Fo8

Zulassen der natiirlichen
Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

4.4

jahrlich

3741SW0377

9110

F14

Ubernahme vorhandener
Naturverjingung
standortheimischer
Baumarten

jahrlich

3741SW0379

9110

F99

Belassen und Férderung
von Biotop- und Altbdumen
(LRT spezifische Menge)*

jahrlich

3741SW0379
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FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- maogliches Ergebnis

Prio Art mafn. MaBn. MaRnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Konsultation Bemerkung Flachen-ID

1 9110 W F118  Erhaltung und Entwicklung 2 jahrlich - 3741SW0379
der lebensraumtypischen
Baumartenzusammensetzun
g und der charakteristischen
Deckungsanteile*

1 9110 W F37 Foérderung des Zwischen- 2 jahrlich - 3741SW0379
und Unterstandes

1 9110 W F102  Belassen und Mehrung von 2 jahrlich - 3741SW0379
stehendem und liegendem
Totholz*

1 9110 W F98 Zulassen der naturlichen 2 jahrlich - 3741SW0379

Sukzession mit ggf.
ersteinrichtender
MaRnahme

Hinweis zur Tabelle:
Spalte ,,Prio“: Nummer von 1 bis x, 1 Die ,1“ hat die héchste Prioritat

Spalte ,,FFH-ErhaltungsmalBnahme*“: ,E* = ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes”
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3.2 Einmalige ErhaltungsmaBnahmen — investive MaBnahmen

Es handelt sich Uberwiegend um Biotop- oder Habitatinstandsetzungmaf3nahmen (,Ersteinrichtungsmaf}-
nahmen®), die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig umgesetzt und dann
gegebenenfalls von den dauerhaften Nutzungen oder PflegemalRnahmen abgeldst/libernommen werden.

Es sind keine einmaligen ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,Mittelbruch” geplant.
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4 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

4.1 Rechtsgrundlagen

Die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundlagen in der
jeweils geltenden Fassung:

e 21. ErhZV (2018): Einundzwanzigste Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und
Gebietsabgrenzungen fiir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (21.
Erhaltungszielverordnung - 21. ErhZV) *) vom 18. Juni 2018 (GVBI.I1/18, [Nr. 41]).

e BARTSCHV (2005): Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung — BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt
geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95).

e BBGDSCHG (2004): Gesetz tber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land
Brandenburg (Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz - BbgDSchG) vom 24. Mai 2004
(GVBL.I/04, [Nr. 09], S.215), zuletzt gedndert durch Artikel 11 des Gesetzes vom 5. Marz 2024
(GVBL.I/24, [Nr. 9], S.9).

e BBGJAGDG (2003): Jagdgesetz fiir das Land Brandenburg (BbgJagdG) vom 9. Oktober 2003
(GVBI.1/03, [Nr. 14], S.250), zuletzt geandert durch Artikel 37 des Gesetzes vom 5. Marz 2024
(GVBL.1/24, [Nr. 9], S.16).

e BBGNATSCHAG (2013): Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013
(GVBL.I/13, [Nr. 3], S., ber. GVBL.I/13 [Nr. 21]), zuletzt geandert durch Artikel 19 des Gesetzes
vom 5. Marz 2024 (GVBI.1/24, [Nr. 9], S.11).

e BBGWG (2012): Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) [1] In der Fassung der
Bekanntmachung vom 2. Marz 2012 (GVBI.I/12, [Nr. 20]), zuletzt gedndert durch Artikel 29 des
Gesetzes vom 5. Marz 2024 (GVBI.I1/24, [Nr. 9], S.14).

e BJAGDG (1976): Bundesjagdgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 29. September
1976 (BGBI. | S. 2849), zuletzt gedndert durch Artikel 291 der Verordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. | S. 1328).

e BNATSCHG (2009): Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
geandert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 8. Mai 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 153).

e FFH-RL (1992): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7-50), zuletzt gedndert durch die Richtlinie
2013/17/EU des Rates vom13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229).

e LSG VO (1997): Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Hoher Flaming - Belziger
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Glossar

(Hinweis: Je Managementplan (ibernehmen und streichen was nicht benétigt wird)

Erlduterungen zu Fachbegriffen aus dem Bereich Natura 2000

Anhéange der FFH-Richtlinie

Zur FFH-Richtlinie gehoéren folgende sechs Anhange:

f.  Anhang I: Naturliche Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden muissen.

g. Anhangll: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichen Interesse, fir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen.

h. Anhang lll: Kriterien zur Auswahl der Gebiete, die als Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung bestimmt und als besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden konnten.

i. Anhang IV: Streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse.

j. Anhang V: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus

der Natur und Nutzung Gegenstand von Verwaltungsmaf3inahmen sein kénnen.
k. Anhang VI: Verbotene Methoden und Mittel des Fangs, der Tétung und Beférderung

Arten von gemeinschaftlichem Interesse (Art. 1 g) FFH-Richtlinie)

JArten, die in dem in Artikel 2 bezeichneten Gebiet

I.  bedroht sind, auer denjenigen, deren natlrliche Verbreitung sich nur auf Randzonen des
vorgenannten Gebietes erstreckt und die weder bedroht noch im Gebiet der westlichen Palaarktis
potentiell bedroht sind, oder

m. potentiell bedroht sind, d.h. deren baldiger Ubergang in die Kategorie der bedrohten Arten als
wahrscheinlich betrachtet wird, falls die ursédchlichen Faktoren der Bedrohung fortdauern, oder

n. selten sind, d. h., deren Populationen klein und, wenn nicht unmittelbar, so doch mittelbar
bedroht oder potentiell bedroht sind. Diese Arten kommen entweder in begrenzten
geographischen Regionen oder in einem gréReren Gebiet vereinzelt vor, oder

0. endemisch sind und infolge der besonderen Merkmale ihres Habitats und/ oder der potentiellen
Auswirkungen ihrer Nutzung auf ihren Erhaltungszustand besondere Beachtung erfordern.

Diese Arten sind in Anhang Il und/ oder Anhang IV oder Anhang V aufgefiihrt bzw. kénnen dort
aufgefiihrt werden.*

Arten (prioritar)
Siehe — prioritare Arten
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (KompensationsmaBnahmen)

MaRnahmen i.S.d. § 15 Abs. 2 BNatSchG zum Ausgleich und Ersatz unvermeidbarer Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft.
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Berichtspflicht (Art. 17 FFH-RL)

,Bericht (ber die Durchfiihrung der im Rahmen dieser Richtlinie durchgefiihrten MaBnahmen. Dieser
Bericht enthélt insbesondere Informationen (iber die in Artikel 6 Absatz 1 genannten Erhaltungsmal3-
nahmen sowie die Bewertung der Auswirkungen dieser MalBnahmen auf den Erhaltungszustand der
Lebensraumtypen des Anhangs | und der Arten des Anhangs Il sowie die wichtigsten Ergebnisse der in
Artikel 11 genannten Uberwachung.“ Die Mitgliedstaaten sind verpflichtet alle sechs Jahre einen Bericht zu
erstellen.

Besondere Schutzgebiete (Art. 1 1) FFH-RL)

,Ein von den Mitgliedstaaten durch eine Rechts- oder Verwaltungsvorschrift und/oder eine vertragliche
Vereinbarung als ein von gemeinschaftlicher Bedeutung ausgewiesenes Gebiet, in dem die Malinahmen,
die zur Wahrung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der natiirlichen Lebens-
rdume und/oder Populationen der Arten, fiir die das Gebiet bestimmt ist, erforderlich sind, durchgefiihrt
werden.”

Biogeographische Region

Die biogeographischen Regionen der Europaischen Union werden im Rahmen des europaischen
Naturschutzes zur Einordnung der Natura 2000-Gebiete verwendet. Sie bilden eine Basis zur Beurteilung
der Schutzwiirdigkeit eines Gebietes. Europa wurde in folgende biogeographische Regionen eingeteilt:
Alpine Region

Atlantische Region

Schwarzmeerregion

Boreale Region

Kontinentale Region

Makronesische Region

Mediterrane Region

Pannonische Region

Steppenregion

Anatolische Region

Arktische Region

NS Xsg<egm0naD

Das Land Brandenburg gehort zur kontinentalen Region.

Biotoptypen-/LRT-Kartierung (BBK)

Kartierungsmethode zur Erfassung und Bewertung von Biotopen und Lebensraumtypen im Land
Brandenburg. Siehe: https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/biotopkartierung/.

EntwicklungsmafRnahmen und ergédnzende SchutzmafRnahmen

MaRnahmen fur Lebensraumtypen und Arten der Anhénge | und Il der FFH-Richtlinie, die nicht zu
Erhaltungsmafinahmen z&hlen und zur Umsetzung von Entwicklungszielen und ergdnzenden Schutzzielen
dienen, bzw. MalRnahmen fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten.

Entwicklungsziele und ergédnzende Schutzziele

Entwicklungsziele gehen hinsichtlich ihrer Qualitat oder Quantitat bezogen auf die maflgeblichen Bestand-
teile eines FFH-Gebietes Uber die Erhaltungsziele hinaus. Sie kdnnen sich entweder auf die gleichen
Lebensraumtypen und Arten beziehen oder aber auf Lebensraumtypen und Arten mit sehr hohem
Entwicklungspotential. Sie sind fir die Umsetzung der rechtlichen Verpflichtung des Landes fir die
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Wahrung und Herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht erforderlich. Die ergénzenden
Schutzziele beziehen sich auf weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten.

Erhaltungsgrad

Zustand von Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie auf der Ebene von FFH-
Gebieten und/oder einzelner Vorkommen im Gebiet.

Erhaltung/ErhaltungsmaRBnahme (Art. 1 a) FFH-RL)

sErhaltung: alle MalBnahmen, die erforderlich sind, um die natiirlichen Lebensrdume und die Populationen
wildlebender Tier- und Pflanzenarten in einem giinstigen Erhaltungszustand im Sinne des Buchstaben e)
oder i) zu erhalten oder diesen wiederherzustellen.” Eine Erhaltungsmaflnahme fiir einen Lebensraumtyp
des Anhangs | oder einer Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie in einem FFH-Gebiet kann auf den aktuellen
Zustand einer konkreten MalRnahmenflache bezogen die Erhaltung oder Veranderung des Zustandes
dieser Flache bedeuten. Das Wort ,Erhaltung“ bezieht sich in diesem Zusammenhang auf den
Erhaltungszustand des Lebensraumtyps und/oder der Art im gesamten FFH-Gebiet und nicht auf den
Zustand der einzelnen Mafihahmenflache.

Erhaltungsziel (§ 7 (1) Punkt 9. BNatSchG)

LZiele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes eines
natiirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer im Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefiihrten Art fiir ein
Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.*”

Erhaltungszustand

Zustand der Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie auf Ebene der
Bundeslander, der Mitgliedsstaaten und der biogeographischen Regionen.

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)

Naturschutzrichtlinie der Europédischen Union (Richtlinie 92/43/EWG) zur Erhaltung der natlrlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

FFH-Gebiet

Besondere Schutzgebiete gemal FFH-Richtlinie.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung haben sind nach § 30 Bundesnaturschutz-
gesetz in Verbindung mit § 18 Brandenburgisches Naturschutzausfihrungsgesetz gesetzlich geschutzt.
Liste der gesetzlich geschitzten Biotope:
https://Ifu.brandenburg.de/cms/media.php/lbm1.a.3310.de/btopkart.pdf

Biotopschutzverordnung: https://bravors.brandenburg.de/de/verordnungen-212203

Giinstiger Erhaltungszustand (§ 7 (1) Punkt 10. BNatSchG)

Zustand im Sinne von Artikel 1 Buchstabe e und i der Richtlinie 92/43/EWG und von Artikel 2 Nummer 4
der Richtlinie 2004/35/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 Uber
Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden (ABI. L 143 vom 30.04.2004, S. 56),
die zuletzt durch die Richtlinie 2009/31/EG (ABI. L 140 vom 5.6.2009, S. 114) geéndert worden ist.
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Art. 1 Buchstabe e)

LDer ,Erhaltungszustand” eines natiirlichen Lebensraums wird als ,glinstig” erachtet, wenn
aa. sein naturliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und
bb. die fir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und
cc. der Erhaltungszustand der fur ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchstabens i)
gunstig ist.”

Art. 1 Buchstabe i)

LDer Erhaltungszustand wird als ,glinstig“ betrachtet, wenn

dd. aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie angehért, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird, und

ee. das natlrliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

ff. ein gentigend groRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.*

Habitat einer Art (Art. 1 f) FFH-RL)

LDurch spezifische abiotische und biotische Faktoren bestimmter Lebensraum, in dem diese Art in einem
der Stadien ihres Lebenskreislaufs vorkommt.*

KohéarenzsicherungsmaRnahmen

KoharenzsicherungsmaRnahmen sind im Rahmen der Zulassung eines Projektes nach § 34 Abs. 3
BNatSchG festgelegte Mallinahmen zur Sicherung des Zusammenhangs des Europaischen Netzes Natura
2000. Uber die getroffenen MaBnahmen missen die Mitgliedstaaten die Europdische Kommission
unterrichten.

KompensationsmafRnahmen

Siehe — Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Lebensraumtyp/ Natiirliche Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse (Art. 1 ¢) FFH-RL)

Digjenigen Lebensrdume, die in dem in Artikel 2 erwdhnten Gebiet
gg. im Bereich ihres naturlichen Vorkommens vom Verschwinden bedroht sind

oder
hh. infolge ihres Rickgangs oder aufgrund ihres an sich schon begrenzten Vorkommens ein
geringes naturliches Verbreitungsgebiet haben

oder
ii. typische Merkmale einer oder mehrerer der folgenden flnf biogeographischen Regionen
aufweisen: alpine, atlantische, kontinentale, makronesische und mediterrane.”

Dies Lebensraumtypen sind in Anhang | aufgefihrt bzw. kénnen dort aufgefiihrt werden.

Lebensraumtyp-Entwicklungsflache

Flache, die sich mit geringem Aufwand in einen Lebensraumtyp Uberfiihren lasst oder sich absehbar von
selbst zu einem Lebensraumtyp entwickelt (offensichtliche Entwicklungsrichtung zu einem Lebens-
raumtyp).
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Leitbild

Maximal erreichbare Erhaltungsgrad in Bezug auf die standdrtlichen Gegebenheiten, die Einschatzung der
bestehenden Gefahrdungen und Beeintrachtigungen sowie des aktuellen Zustandes eines Lebensraum-
typs oder einer Art.

MaRBgebliche Bestandteile

Zu den maRgeblichen Bestandteilen eines FFH-Gebietes gehoren:

jj. die signifikant vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang | sowie die
Artenvorkommen nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (einschlieRlich ihrer Habitate)

kk. die lebensraumtypischen und besonders charakteristischen Arten der
Lebensraumtypen, soweit sie fiir den ,glnstigen Erhaltungszustand“ mafRgeblich sind

Il.  die fur einen ,gunstigen Erhaltungszustand“ notwendigen Flachen sowie weitere
biotische und abiotische Standortfaktoren, raumlich-funktionale Beziehungen und
gebietsspezifische Strukturen bzw. Funktionen, soweit sie fir die im Gebiet
vorkommenden Lebensraumtypen und Arten von Bedeutung sind.

MaRgebliche Lebensraumtypen und Arten

Im FFH-Gebiet signifikant vorkommende Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richt-
linie, fir die anhand der Kriterien des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, das jeweilige Gebiet gemeldet/
ausgewiesen wurde.

Nationale Naturlandschaften

Zu den Nationalen Naturlandschaften (synonym flir GroRschutzgebiete verwendet) zdhlen im Land
Brandenburg der Nationalpark Unteres Odertal, drei Biospharenreservate und elf Naturparke.

Natura 2000-Gebiete

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) und Europaische Vogelschutzgebiete.

Prioritdre Arten (Art, 1 h) FFH-RL)

sDie unter Buchstabe g) Ziffer i) genannten Arten, fiir deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund ihrer
natirlichen Ausdehnung im Verhéltnis zu dem in Artikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung
zukommt; diese prioritdren Arten sind in Anhang Il mit einem Sternchen (*) gekennzeichnet.”

Prioritare Lebensraumtypen (Art. 1 d) FFH_RL)

»Die in dem in Artikel 2 genannten Gebiet vom Verschwinden bedrohten natirlichen Lebensraumtypen, fiir
deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund der natlirlichen Ausdehnung dieser Lebensraumtypen im
Verhéltnis zu dem in Artikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung zukommt; diese prioritdren
natiirlichen Lebensraumtypen sind im Anhang | mit einem Sternchen (*) gekennzeichnet.”
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Referenzzeitpunkt

Zeitpunkt der Meldung an die EU. Sofern der EU eine Korrektur wissenschaftlicher Fehler gemeldet wurde
ist der Zeitpunkt der Korrektur der Referenzzeitpunkt.

Nicht signifikante Lebensraumtypen und Arten

Lebensraumtypen sind fur ein FFH-Gebiet nicht signifikant, wenn nur Formen eines Lebensraumtyps nach
Anhang | vorhanden sind, die von geringem Erhaltungswert sind. Arten sind fiir ein FFH-Gebiet nicht
signifikant, wenn sie in einem FFH-Gebiet nur selten beobachtet werden (z.B. vereinzelte Zuwanderung).
Im Standarddatenbogen sind nicht signifikante LRT bzw. Arten mit einem ,D gekennzeichnet. Fir LRT
erfolgt diese Eintragung im Feld ,Reprasentativitdt® und fur Arten im Feld ,Population®. (siehe
Durchfiihrungsbeschluss der Kommission vom 11. Juli 2011)

Standarddatenbogen (SDB)

Ein fUr die Meldung von Gebieten nach der FFH-Richtlinie und nach der Vogelschutzrichtlinie und fur die
Dokumentation fiir das Natura 2000-Netz zu verwendendes standardisiertes Formular. Struktur und Inhalte
des Standarddatenbogens sind im Durchflihrungsbeschluss der Kommission vom 11. Juli 2011 tber den
Datenbogen fiir die Ubermittlung von Informationen zu Natura-2000-Gebieten erléutert.

Vertraglichkeitspriifung

Prifung von Planen oder Projekten, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des Gebietes in Verbindung
stehen oder hierfur nicht notwendig sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln oder in Zusammenwirkung
mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten (s. Art. 6 (3) FFH-Richtlinie und §§ 34,
36 BNatSchG).

Vogelschutzgebiet (SPA-Gebiet)

Nach Richtlinie 2009/147/EG als Schutzgebiet fir Vogelarten des Anhangs | ausgewiesene Gebiete.
(Engl.: Special Protection Area, SPA)

Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Richtlinie zum Schutz der wildlebenden Vogelarten und ihrer Lebensrdume in der Europdischen Union
(Richtlinie 2009/147/EG)

Wiederherstellung (Art. 2 Abs. 2 FFH-RL)

,Die aufgrund dieser Richtlinie getroffenen MalBnahmen zielen darauf ab, einen giinstigen Erhaltungs-
zustand der natiirlichen Lebensrdume und wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse zu bewahren oder wiederherzustellen.*

Die Wiederherstellung ist gemafl der FFH-Richtlinie Teil der Erhaltung und umfasst MalRnahmen der
Wiederherstellung oder Renaturierung von Lebensraumtypen und Habitaten von Arten, einschlie3lich der
eventuellen Wiederansiedlung ausgestorbener Tier- und Pflanzenarten. Die MalRnahmen zielen dabei auf
die Wiederherstellung bzw. Erreichung eines guinstigen Erhaltungszustandes ab.
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Kartenverzeichnis

Karte 1:  Landnutzung und Schutzgebiete, Mallstab 1:10.000

Karte 2:  Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Biotope, Mallstab 1:10.000

Karte 3:  Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie, Blatt 1 bis 2,
Malfstab 1:10.000

Karte 4:  Malnahmen, Mal3stab 1:10.000
Karte 5:  Eigentimerstruktur, MaRstab 1:10.000
Karte 6:  Biotoptypen, Mal3stab 1:10.000, mit Biotoptypenliste

Anhang

Anhang 1: MaBnahmenflachen je Lebensraumtyp/Art
Anhang 2: Malinahmen sortiert nach Flachen-Nr.

Anhang 3: MaRnahmenblatter
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