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1. Grundlagen

1.1. Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung der
natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen, sozia-
len, kulturellen und regionalen Anforderungen berucksichtigt werden sollen.

Der Managementplan basiert auf der Erfassung von Lebensraumtypen (LRT) (Anhang ) und von Arten-
vorkommen (Anhénge Il, IV FFH-RL / Anhang | V-RL) und deren Lebensrdumen sowie einer Bewertung
ihrer Erhaltungszustédnde und vorhandener oder mdglicher Beeintrachtigungen und Konflikte. Er dient
der konkreten Darstellung der Schutzguter, der Konkretisierung der gebietsspezifischen Erhaltungsziele
sowie der notwendigen MaBnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung, bzw. zur Wiederherstellung giinstiger
Erhaltungszustande. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des Managementplanes die Erfassung weiterer
wertgebender Biotope und Arten. Da die LRT und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benach-
barten Biotopen und weiteren Arten stehen, wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Pla-
nung far das gesamte FFH-Gebiet vorgenommen.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderli-
chen MaBnahmen.

1.2, Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundla-
gen in der jeweils geltenden Fassung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL)
(ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7); geéndert durch die Verordnung (EG) Nr. 1882/2003 des Eu-
ropaischen Parlamentes und des Rates vom 29. September 2003 (Abl. EU Nr. L 284 S. 1)

e ggf. Richtlinie 2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wild-
lebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie — V-RL)

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005, zuletzt gedndert durch Art. 22 G v. 29.07.2009 | 2542

o Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
25. Marz 2002 (BGBI. | S. 1193), zuletzt gedndert durch Gesetz zur Neuregelung des Rechts
des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. Teil I, Nr. 51,. S. 2542-
2579)

e Gesetz Uber den Naturschutz und die Landschaftspflege im Land Brandenburg (Brandenburgi-
sches Naturschutzgesetz — BbgNatSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai
2004 (GVBI. |1 S. 350), zuletzt gedndert am 29. Oktober 2008 (GVBI. | S. 266)

e Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07. August
2006 (Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Brandenburg, Teil I, Nr. 25, S. 438- 445)

Grundlagen ]
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1.3. Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung in Brandenburg wird durch das Ministerium fir Umwelt, Gesund-
heit und Verbraucherschutz Brandenburg (MUGV; Steuerungsgruppe Managementplanung Natura
2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch das Landesamt fir Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (Projektgruppe Managementplanung Natura 2000).
Die Koordinierung der Erstellung von Managementplanen in den einzelnen Regionen des Landes Bran-
denburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der GroBschutzgebiete erfolgt dies
durch Mitarbeiterlnnen der GroBschutzgebietsverwaltung und auBerhalb der GroBschutzgebiete durch
Mitarbeiterlnnen der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im Gebiet 438 und deren Umsetzung vor Ort wurde
eine Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Die Dokumentation der rAG befindet sich im Anhang |
zum MP. Die Dokumentation der MP-Erstellung erfolgt ebenfalls im Anhang |.

| Ablauf der Managementplanung Natura 2000 ‘

Steuerungsgruppe (MUGV)
Entscheidung Ober Gebiets-
und Themenauswahl

m = methodische und inhaltliche
Worhereitung der
Projektgruppe Entscheidungen
Managementplanung in der Steuerungsgrippe
Natura 2000 (LUGV) = landesweite Koordination
der tplanung
UU Natura 2000
Verfahrensbeauftragte/r:

Grindung und Leitung der Regionalen Arbeitsgruppe
Organisatorische und fachliche Betreuung des Yerfahrens

Gutachterbiiro

Bestandserfassung
Erarbeitung von Ziek und Masnahmevarschiagen

1

Ofentlichkeitsheteiligung, Abstimmung von <‘:>
Einzelmainahmen, Informationsveranstaliung

Il

<:'> Uberarheitung des Entwurfes
Erstellung der Encfassung

Regionale Arbeitsgruppe
Eigentiimer/Landnutzer

Fortschreifung

Abbildung 1-1: Ablauf der Managementplanung Natura 2000

2 Grundlagen
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2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1. Allgemeine Beschreibung

FlachengréBe: 84,24 ha (nach MaBstabsanpassung)

Lage / Administrative Zugehorigkeit:

Das FFH-Gebiet liegt vollflachig im Landkreis Markisch-Oderland (MOL) in den Gemarkungen Altlands-
berg und Neuenhagen. Es verlauft zwischen Altlandsberg, grenzt stidlich von Elisenhof an die A 10 und
folgt Uber die gesamte Lange dem Neuenhagener MihlenflieR, das landesweit als ,Erpe* mit der Ge-
wasserkennzahl 582798 bezeichnet wird. Im Folgenden wird das Gewasser nur noch Erpe genannt. Die
flachenmaBige Aufteilung gestaltet sich wie folgt:

e Stadt Altlandsberg ca. 50 ha (nérdlich der UmgehungsstraBe L 33)
¢ Gemeinde Neuenhagen bei Berlin ca. 34 ha (sudlich der UmgehungsstraBe L 33)
Abgrenzung:

Das FFH-Gebiet befindet sich fast ausschlieBlich innerhalb der Grenzen des Naturschutzgebiet (NSG)
~Wiesengrund®“. AuBerhalb der NSG-Grenzen befinden sich im Siiden des Gebietes ein Wasserriickhal-
tegewasser sowie ein schmaler Bereich an die Siedlung Elisenhof angrenzend. Im Norden des Gebie-
tes liegen teilweise ca. 10 m breite Randbereiche auBerhalb der NSG-Grenzen (siehe Karte 1).

Beschreibung / Gebietscharakteristik:

Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich um einen Abschnitt der ,Erpe“ mit seinen angrenzenden Niede-
rungsbiotopen. Die Erpe ist ein rechtsseitiger Nebenfluss der Spree, der von Nord nach Sid, zum GroB-
teil durch das Bundesland Brandenburg und nur in einem kleinen Abschnitt durch Berlin, flieBt. Charak-
teristisch im FFH-Gebiet sind bachbegleitenden Erlen, Hochstaudenfluren, Seggenrieder sowie feuch-
tes und frisches Grinland.

Nach lllig & Klage (2006) ist das FFH-Gebiet "Wiesengrund" reich strukturiert und hat am dicht besiedel-
ten und ansonsten intensiv ackerbaulich genutzten Stadtrand von Berlin gemeinsam mit den nérdlich
und sidlich im FlieBtal angrenzenden NSG groBe Bedeutung fir den Biotopverbund zwischen dem
Berlin-Firstenwalder Spreetal, dem Nieder- und Ober-Barnim, dem Nieder-Oderbruch und dem Fino-
wtal. Den gréBten Teil der FFH-Lebensraumtypen machen die Frischwiesen aus, die im direkten Kon-
takt zu Feuchtwiesen stehen und in diese Ubergehen. Auen-Walder mit Erle bzw. Erle-Esche sind sel-
ten. Die grdBten Teile der Niederungswalder werden durch Erlenbruchwalder bestimmt. Die LRT 3150
und 3260 (Erpe) sind jeweils nur einmal vertreten. Staudenfluren treten nicht als eigenes Biotop auf,
sondern sind immer mit anderen Feuchtgesellschaften verzahnt. Eichenwalder kommen nur sehr klein-
flachig vor und befinden sich nur in einem schlechten Erhaltungszustand bzw. sind Entwicklungsfla-
chen.

Im Norden und im Siiden flankieren siedlungsnahe Biotope bei Altlandsberg und bei Seeberg die Niede-
rungsbiotope. StraBen und Energieleitungen durchqueren das Gebiet.

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 3
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2.2. Naturraumliche Lage

Das FFH-Gebiet 438 liegt entsprechend dem Landschaftsprogramm vollstandig in der naturrdumlichen
Region ,Barnim und Lebus® (MLUR 2000).

Nach SCHOLZ (1962) liegt das FFH-Gebiet in der naturrdumlichen Haupteinheit ,Barnimplatte® der
Groleinheit ,Ostbrandenburgische Platte®.

2.3.  Uberblick abiotische Ausstattung

Boden:

Der Boden im Gebiet wird maBgeblich durch podsolige Braunerden und Podsol-Braunerden (berwie-
gend aus Sand Uber Schmelzwassersand und gering verbreitet aus kiesfihrendem Sand Uber
Schmelzwassersand gepragt. Selten mischen sich vergleyte Braunerden aus Sand Uber Urstromtal-
oder Schmelzwassersand ein. Der unmittelbar an die Erpe angrenzende Bereich wird durch Nieder-
moorbdden und, gering verbreitet, durch Anmoorgleye gebildet.

Der Oberboden wird in seiner Zusammensetzung aus schwach lehmigem Sand (SI2) und von Nieder-
moor (Hn) gepragt (BUK 300).

Ubersicht der Béden im FFH-Gebiet

podsolige Braunerden und gering verbreitet Braunerden und Podsol-
Braunerden aus Sand Uber Schmelzwassersand

podsolige Braunerden und Podsol-Braunerden Uberwiegend aus
Sand Uber Schmelzwassersand und gering verbreitet aus kiesfihren-

dem Sand Uber Schmelzwassersand

Uberwiegend Braunerden, z.T. lessiviert und gering verbreitet
vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden aus Sand Uber deluvialem

Sand oder Lehmsand

vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden, verbreitet Braunerde-
Gleye und gering verbreitet lessivierte Braunerden aus Sand oder

Lehmsand Uber deluvialem Sand oder Lehmsand

Uberwiegend Braunerden, z.T. lessiviert und verbreitet Fahlerde-
Braunerden und Braunerde-Fahlerden aus Sand Uber Lehm

Braunerde-Fahlerden und Fahlerden und gering verbreitet
pseudovergleyte Braunerde-Fahlerden aus Lehmsand Gber Lehm

Erdniedermoore Uberwiegend aus Torf und verbreitet aus Torf iber
Flusssand

Abbildung 2-1: Ubersicht der Béden im FFH-Gebiet

Geologie / Geomorphologie:

Im Brandenburger Stadium der Weichselkaltzeit befand sich das StrauBberger Gebiet im Bereich der
Lobennaht zwischen dem Berliner und dem 6&stlich angrenzenden Buchholzer Eisstrom. Wé&hrend des
Rickschmelzens des Gletschers wurden die subglaziar vorgepragten Schmelzwasserrinnen im Bereich
der Lobennaht aktiviert und entwickelten sich zu einem der Hauptabflusssysteme der Schmelzwasser
zum Berliner Urstromtal wahrend des Eishalts an der Frankfurter Staffel. Um Strausberg vereinigten
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sich drei Uber die Rinnen von Neugersdorf-Tiefensee (Gamengrund-Botzsee - Rinne) bzw. von Bad
Freienwalde Uber den Lattsee, lhlandsee, StrauBsee sowie von Protzel zuflieBende Teilstrome, erodier-
ten die Geschiebemergelplatte der Grundmoréne und sedimentierten bis zu 30 m méchtige Sanderab-
lagerungen. Die StrauBseerinne setzt sich Uber Herrensee, Lange — Dammwiesen, Stienitzsee, RU-
dersdorf fort und mindet bei Woltersdorf in das Berliner Urstromtal. Die Erpe ist Teil des Erpetals und
somit Teil des nacheiszeitlich entstandenen Rinnensystems in der Grundmor&nenplatte.

Wasser:

Durch das FFH-Gebiet ,Wiesengrund® fliel3t die Erpe. Die Erpe windet sich auf ca. 32 km durch Bran-
denburg und Berlin. Dabei flieBt sie Uberwiegend durch Wiesen, Weiden und offene Landschaften. Im
Einzugsgebiet der Erpe liegt eine groBe Anzahl von Seen und Feuchtgebieten. Der Haussee in Wer-
neuchen ist mit ca. 40 ha der GréBte davon. Das Erpetal ist eines der wenigen erhaltenen naturnahen
FlieBtaler im Berliner Umland. Dennoch weist die Erpe im nahezu gesamten Verlauf eine anthropogene
morphologische Uberpragung auf und ist zumeist tief eingeschnitten und entwassert iiber zuleitende
Entwasserungsgraben die angrenzenden Flachen. Weiterfihrende, gebietsspezifische Aussagen auf
Grundlage des Gewasserentwicklungskonzeptes Erpe werden im Kapitel 2.7. gegeben.

Klima:

Das NSG / FFH — Gebiet gehort zum Bereich des kontinental beeinflussten ostdeutschen Binnenklimas.
Im Gebiet variieren die mittleren Jahresniederschlage zwischen 520 und 590 mm, die mittlere Tempera-
tur betragt 8,6°C (Pik 2009).

PIK (2009) hat die klimatischen Entwicklungen in den FFH-Gebieten Deutschlands im Zuge des Klima-
wandels untersucht. Fir das FFH — Gebiet ,Wiesengrund“ weisen die Referenzdaten (1961 — 1990)
35,63 Sommertage (= Tage mit > 25°C Hdéchsttemperatur), 6,70 ,Heile Tage" (= Tage mit >30°C
Tageshochsttemperatur), 94,70 Frosttage (= Temperaturminimum <0°C) und 25,80 Eistage (= Tage
mit einer dauerhaften Temperatur <0°C). Anhand zweier Szenarien (Feuchtes Szenario, Trockenes
Szenario) wurde eine mdogliche klimatische Entwicklung im Gebiet aufgezeigt (siehe Tabelle 2-1).

Tabelle 2-1: Klimatische Situation im FFH-Gebiet "Wiesengrund" (Pik 2009)

Parameter Referenz (1961 — 1990) Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
(2026 — 2055) (2026 — 2055)
Sommertage 35,63 57,13 61,03
HeiBe Tage 6,70 13,67 15,00
Frosttage 94,70 54,13 59,47
Eistage 25,80 9,14 10,50

Ebenfalls wurden potentielle Entwicklungen hinsichtlich der Klimatischen Wasserbilanz und Temperatur
und Niederschlage berechnet. Die Daten sind unter folgender URL einzusehen:

http://www.pik-potsdam.de/~wrobel/sg-klima-3/landk/popups/I3/sqd t3 934.html
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2.4.  Uberblick biotische Ausstattung

Nach Hofmann & Pommer (2005) entspricht die PNV in den flieBnahen Bereichen einem Schwarzerlen-
Niederungswald. Diese Bereiche nehmen nahezu die gesamte FFH-Gebietsflache ein. Lediglich klein-
flachig in den Randebereichen geht die PNV in Winterlinden-Hainbuchenwalder Gber.

Krautreicher Schwarzerlen-Niederungswald

Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald

Hainrispengras-Winterlinden-Hainbuchenwald

Abbildung 2-2: Potentielle natiirliche Vegetation im FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet wird maBgeblich durch das Uber weite Strecken naturnahe FlieRgewasser ,Erpe” ge-
pragt. In engem Kontakt zu dem FlieB stehen feuchte Hochstaudenfluren, nahrstoffreiche Feuchtwie-
sen, Feuchtweiden und Frischwiesen, bachbegleitende Erlenwalder sowie Réhrichte, Laubgeblsche
und Kleingewésser.

Den gréBten Anteil im Gebiet nehmen Grinlandbiotope ein. Diese kennzeichnen sich als Wiesen, Wei-
den und Brachen frischer und feuchter Standorte. Der Uberwiegende Teil der Griinlandflachen wird
extensiv genutzt und beherbergt eine Vielzahl von in Brandenburg stark gefahrdeten und geféhrdeten
Pflanzenarten (vgl. Tab. 2-3).

Die Waldlebensraume im Gebiet sind nahrstoffreiche von Brennnesseln und Seggen dominierte Erlen-
walder. Nur sehr kleinflachig kommen Erlen- bzw. Erlen-Eschen-Auenwalder entsprechend dem FFH-
LRT 91EO vor. Mit der Erpe ist ein natirliches FlieBgewéasser (LRT 3150) vorhanden, welches vor allem
im Siden naturnahe Auspragungen aufweist. In die Erpe entwassern mehrere tief eingeschnittene Gra-
ben. Im Gebiet befinden sich drei kleine Stillgewésser, ein aus Abgrabungen hervorgegangenes Still-
gewasser im Nordosten, innerhalb eines Erlenwaldes nahe Altlandsberg, ein Wasserrlickhaltegewésser
im Sidwesten und ein sehr kleines kiinstlich geschaffenes Rickhaltegewéasser (stidwestlich im Biotop
Nr. 0079). Bodensaure Eichenwalder (LRT 9190) sind kleinflachig in einem schlechten Erhaltungszu-
stand bzw. als Entwicklungsflache vorhanden. Einen Uberblick (iber die Biotoptypen im Gebiet gibt die
Karte 2.

Als Besonderheiten flir das Gebiet sind die Vorkommen des streng an den GroBen Wiesenknopf ge-
bundenen Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) und des GroBen Feuerfal-
ters (Lycaena dispar) zu nennen.
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Tabelle 2-2: FFH-LRT im FFH-Gebiet 438

Erhaltungszustand
Code | FFH-LRT Hauptbiotop Begleitbiotop
A |B |[C |[E |[A |[B |C |E
3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation | - - - X |- - - -
des Magnopotamions oder Hydrocharitions
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Ve- | - X - - - - - -
getation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und | - - - - - X - -
montanen Stufe
6510 Magere Flachland-Mahwiesen - X [X |- - X |- -
91E0 | Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus | - - - - - X | X |-
excelsior an FlieBgewassern
9190 Alte bodensaure Eichenwalder - X - X - X - -

Im Gebiet kommt eine Vielzahl von an Feuchtwiesen und Frischwiesen angepassten Pflanzenarten vor.
Die folgende Tabelle basiert auf der aktuellen Kartierung im Rahmen der Managementplanung (2011)
erganzt mit Vegetationsaufnahmen der Nabu Ortsgruppe Neuenhagen (nachgewiesene Arten seit 2005

- KRETSCHMER (2010)):

Tabelle 2-3: Kennarten der Feuchtwiesen und gefédhrdete Pflanzenarten

"Wiesengrund"

im FFH-Gebiet

Wissenschaftlicher Arthame Deutscher Arthname RL Bbg. (2006) Kennart
Achillea ptarmica Sumpf-Schafgarbe K
Alchemilla glabra Kahler Frauenmantel 2 K
Alchemilla monticola Bergwiesen-Frauenmantel 2

Bistorta officinalis Wiesenknoterich 2 K
Briza media Zittergras 3

Caltha palustris Sumpf-Dotterblume 3 K
Cardamine amara Bitteres Schaumkraut 3

Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut K
Carex approquinquata Schwarzkopf-Segge 3 K
Carex flacca Blaugriine-Segge 3 K
Carex nigra Wiesen-Segge K
Centaurea jacacea Wiesen-Flockenblume K
Cirsium oleraceum Kohl-Kratzdistel K
Cirsium palustre Sumpf-Kratzdistel K
Crepis biennis Wiesen-Pippau K
Crepis paludosa Sumpf-Pippau 3

Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut 2 K
Dianthus deltoides Heide-Nelke 3

Filipendula ulmaria Echtes MadesuB K
Galium album Wiesenlabkraut K
Galium palustre Sumpf-Labkraut K
Galium uliginosum Moor-Labkraut K
Geranium palustre Sumpf-Storchschnabel 3

Geum rivale Bachnelkenwurz K
Holcus lanatus Wolliges Honiggras K
Lathyrus palustris Sumpf-Platt-Erbse 3

Lathyrus pratensis Wiesen-Platterbse K
Gebietsbeschreibung und Landnutzung 7
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Wissenschaftlicher Artname Deutscher Arthame RL Bbg. (2006) Kennart
Lotus uliginosus Sumpf-Hornklee K
Lychnis flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke K
Lysimachia vulgaris Gemeiner Gilbweiderich K
Lythrum salicaria Blutweiderich K
Menyanthes trifoliata Fieberklee 3

Molinia caerulea Pfeifengras K
Myosotis palustris Sumpf-Vergissmeinnicht K
Parnassia palustris Sumpf-Herzblatt 2

Potamogeton acutifolius Spitzblattriges Laichkraut 2

Ranunculus sardous Rauer HahnenfuB 3

Rhinanthus serotinus GroBer Klappertopf 3 K
Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer K
Salix repens Kriechweide 3

Sanguisorba officinalis GroBer Wiesenknopf 2 K
Succisa pratense Teufelsabbiss 2 K
Triglochin palustre Sumpf-Dreizack 3 K
Valeriana dioica Kleiner Baldrian 3 K
Valeriana officinalis Echter Baldrian K
Veronica scutellata Schild-Ehrenpreis K

2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Neuenhagen wurde um 1230 im Rahmen der Besiedlung des Barnim als deutsches Kolonistendorf ge-
griindet. 1375 wurde Neuenhagen als Nyenhove im Landbuch der Mark Brandenburg erstmals urkund-
lich erwahnt. Eine groBere Ausdehnung und damit Urbanisierung der Niederungen wurde erst mit dem
Ausbau der Chaussee nach Berlin und dem Anschluss an die Kleinbahn vorgenommen. Die zuneh-
mende Ausdehnung Berlins flihrte zur Annéherung der Stadtgebiete und die expandierenden Verkehrs-
verbindungen zu Zerschneidungen des Landschaftsraumes des zur Erpe gehérenden Teiles.

Der Ursprung der heutigen Stadt Altlandsberg war ein erst slawischer, dann deutscher Burgflecken
namens Jabel, der von Wasser und Sumpf umgeben und dadurch natlrlich geschitzt war. Altlandsberg
wurde im Jahr 1230 erstmals urkundlich erwahnt. Seit 1245 gehdren der gesamte Barnim (wie auch der
Teltow) und damit auch Altlandsberg dauerhaft zu der Mark Brandenburg beziehungsweise Branden-
burg.

In der Schmettauschen Karte ist die Siedlung von Altlandsberg schon an der Erpe vorhanden. Die Sied-
lung von Neuenhagen lag noch gut 1 km westlich von der Erpe entfernt. Die Siedlung von Bollensdorf
lag rund 500 m stdlich der Erpe. Im Bereich der Erpe sind Feuchtwiesen dargestellt. Ansonsten war
das Landschaftsbild von weitrdumigen Ackerflachen gepragt.

Im Historischen Messtischblatt von 1901 ist die 1867 gebaute Bahnlinie von Kistrin Uber Strausberg
nach Berlin bis zur Stadt Spandau dargestellt. Zwischen der Bahnlinie und dem historischen Ortskern
von Neuenhagen sind neue Siedlungsflachen entstanden. Altlandsberg hat sich stdlich zur Erpe hin
kaum vergréBert. Der Elisenhof zwischen Altlandsberg und Neuenhagen war schon gegriindet.

Bis 1942 sind bei Altlandsberg die Siedlungen Friedrichslust und Seeberg hinzugekommen, die sich bis
heute stark vergréBert haben. Die sidlich von Friedrichslust gelegene Klaranlage gibt es heute nicht
mehr. Der Berliner Ring (BAB 10) ist schon gebaut. Neuenhagen hat die Siedlungsflachen bis zur Bahn-
linie und auch sidlich davon stark erweitert. Nach 1945 sind groBe Gewerbeflachen zwischen Neuen-
hagen und Altlandsberg dazugekommen.

Bemerkenswert ist, dass auf der Karte von 1942 keine Erlenwélder in der Niederung vorhanden sind.
Dies lasst darauf schlieBen, dass die aktuell vorkommenden Erlenwélder durch Nutzungsauflassung der
Grunlander nach 1942 entstanden sind.
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Abbildung 2-3: Darstellung FFH-Gebiet: Vergleich der historischen Karten mit den heutigen to-

pografischen Karten
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2.6. Schutzstatus

Das FFH-Gebiet ,438, Wiesengrund® (DE 3448-303) liegt nahezu vollflachig im LSG ,Niederungssystem
des Neuenhagener MihlenflieBes und seiner Vorfluter* bzw. im NSG ,Wiesengrund“. Das LSG sowie
das NSG wurden, gemeinsam mit weiteren Schutzgebieten die sich in raumlicher Nahe befinden, fest-
gesetzt. (3448-602; Rechtsverordnung lber die Erkldrung von Landschaftsteilen zum Landschafts-
schutzgebiet "Niederungssystem des Neuenhagener Miihlenflie Bes und seiner Vorfluter" sowie zu den
Naturschutzgebieten "Langes Elsenflie3 und Wegendorfer MiihlenflieB", "Wiesengrund", "Neuenhage-
ner MihlenflieB" und "Erpetal” vom 25.6.2003) (vgl. Abb. 2-4).

Nachfolgend wird der in der Verordnung festgelegte Schutzzweck fir die betreffenden NSG aufgefihrt.
Unter den Punkten 7 und 8 wurde der Schutz der Lebensraumtypen und Arten der Anhange der FFH-
Richtlinie festgelegt.

Die Unterschutzstellung der in § 1 Abs. 4 ff. bezeichneten Landschaftsteile als Naturschutzgebiete be-
zweckt

1. den Erhalt und die Entwicklung der Abschnitte der Niederungen, die gegenwartig den hdchsten Anteil
fur die Niederungen typischer und weitgehend intakter, als Lebensraum firr gefahrdete und/oder seltene
Tier- und Pflanzenarten bzw. Tier- und Pflanzengesellschaften besonders wertvoller Biotope der Ge-
wasser, Niedermoore, Ubergangs- und Trockenstandorte aufweisen (natiirliche oder naturnahe Ab-
schnitte der FlieBgewasser, Feuchtwiesen, seggen- und binsenreichen Nasswiesen, Seggenrieder,
Rohrichte, Quellbereiche , Bruch-, Moor- und Auwéalder, Weidengeblische, sonstige naturnahe Gehdlze,
Ubergangsstandorte , Trockenrasen).

2. den Erhalt von potentiell hochwertigen Biotopen der unter 1. genannten Standorte und Typen, die
gegenwartig als Lebensraum flir gefahrdete und/oder seltene Tier- und Pflanzenarten bzw. Tier- und
Pflanzengesellschaften geringwertiger sind, zum Zweck der Herstellung bzw. Wiederherstellung des
hohen Biotopwerts.

3. den Erhalt, die Entwicklung und die Wiederherstellung des Gesamtspektrums der fir das Niede-
rungssystem typischen Biotope und einer flr die natiirliche Artenvielfalt optimalen Biotopstruktur.

4. den Erhalt, die Entwicklung und die Wiederherstellung eines fiir den Biotopverbund und die Entwick-
lung bzw. Wiederherstellung der auBerhalb der Naturschutzgebiete gelegenen Niederungsstandorte
ausreichend dichten Netzes hochwertiger Biotope der unter 1. genannten Standorte und Typen.

5. den Erhalt, die Entwicklung und die Wiederherstellung der Vorkommen fir Biotope der unter 1. ge-
nannten Standorte und Typen typischer, insbesondere seltener, gefédhrdeter und/oder geschitzter
Pflanzen- und Tierarten sowie Pflanzen- und Tiergesellschaften.

6. die Schaffung von Pufferzonen zum Schutz der aktuell und potentiell besonders wertvollen Biotop-
komplexe.

7. die Erhaltung, die Entwicklung und die Wiederherstellung von Lebensraumtypen nach Anhang | der
Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie).

8. die Erhaltung, die Entwicklung und die Wiederherstellung als Lebensraum von Arten nach Anhang Il
und Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
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|| Landschaftsschutzgebiet
[ | Grenze FFH-Gebiet

|| Naturschutzgebiet

[ ] Grenze FFH-Gebiet

Abbildung 2-4: Lage des FFH-Gebietes im Landschaftsschutzgebiet und Naturschutzgebiet

2.7. Gebietsrelevante Planungen

Landschaftsprogramm Brandenburg

Der Entwurf fir das Landschaftsprogramm flr Brandenburg (MLUR) wurde 2000 aufgestellt. Im Plan-
werk werden Grundsatze und Leitlinien, Entwicklungsziele, schutzgutbezogene Zielkonzepte und die
Ziele fur die naturrdumlichen Regionen Brandenburgs formuliert. Der BearbeitungsmaBstab betragt
1:300.000. In Hinblick auf das Plangebiet sind folgende Zielstellungen relevant:

Handlungsschwerpunkte zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts:

- Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes und groBraumig stérungsarmer Landschaftsraume
- Entwicklung der Erganzungsraume fir einen Feuchtbiotopverbund
- Entwicklung groBraumiger Niedermoorgebiete und Auen

Ziele fur die naturrdumliche Region ,Barnim und Lebus” aus dem Landschaftsprogramm Brandenburg:
Entsprechend der groBflachigen, intensiven landwirtschaftlichen Nutzung dieser Region kommt der
Entwicklung einer starkeren Gliederung der Flur in den ausgedehnten Grundmorénenbereichen beson-
dere Bedeutung (unter anderem flir den Boden- und Grundwasserschutz) zu.

Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Landschaftsgliedernde Strukturen sind neu zu entwickeln, insbesondere Hecken, lichtoffene Raine,
kleinere Feldgehdlze sowie zeitweilige Brachen. GroBe Ackerflachen sind kleinflachiger zu gliedern und
in gréBerem Umfang mit genannten Strukturelementen anzureichern.

Trotz der in weiten Teilen vorherrschenden bindigen Deckschichten ist in den Stauchungsgebieten der
Grund- und Endmorénen bei Verwerfungen in Bereichen groBer Wasserwegsamkeit (mit entsprechend
schnellem Schadstofftransport) der Grundwasserschutz besonders zu beachten.

Insbesondere auf dem Barnim ist zur Sicherung der Grundwasserneubildung die groBraumige Versie-
gelung von Flachen zu vermeiden sowie das anfallende Niederschlagswasser von befestigten Fldchen
zu versickern. Bei schlechten Versickerungsbedingungen ist das Niederschlagswasser so abzuleiten,
dass ein groBtmaglicher Rickhalt und eine den natirlichen Bedingungen entsprechende Verzégerung
des Gebietsabflusses erfolgt.

In den Endmoranen- und Sandergebieten sind die groBraumig zusammenhangenden Waldgebiete zu
erhalten. Die von Buchen beherrschten Waldgesellschaften im nérdlichen Barnim sind vorrangig schutz-
und entwicklungsbedirftig. In den oft wenig strukturierten Kiefernwéldern der Sanderflachen sind ver-
starkt naturnahe Kiefern-Traubeneichen-Mischwaélder, Traubeneichen-Hainbuchenwélder und in hang-
nahen, gebdschten Lagen des Oberbarnims Traubeneichen-Hainbuchen-Lindenwalder zu entwickeln.

Kernflachen des Naturschutzes bilden die reich gegliederte Markische Schweiz, tief eingeschnittene,
vielfach von Rinnenseen geflillte, nacheiszeitliche Rinnensysteme (wie der Gamengrund), sowie kleine-
re FlieBe, die im Stiden zur Spree, im Norden zur Finow flieBen.

DarUber hinaus sind besonders

* kleinere FlieBgewdsser mit bemerkenswerten Bestanden selten gewordener Fischarten und Wasse-
rinsekten sowie Seen (z.B. Lebensraum der Sumpfschildkréte), insbesondere mesotrophe Seen mit
Armleuchteralgengesellschaften,

» Vorkommensschwerpunkte geféhrdeter Tierarten wie der Rotbauchunke,
* Winterquartiere fir Fledermausarten
in dieser Region zu schitzen und zu entwickeln.

Der Naturraum hat sowohl aufgrund der landschaftsbezogenen Voraussetzungen als auch wegen der
rdumlichen Nahe zu Berlin besondere Bedeutung hinsichtlich des Schutzes und der Entwicklung des
Erholungs- und Erlebnisraumes. Daher sind die erlebnisreichen traditionellen Erholungslandschaften in
ihrer Qualitat zu sichern sowie stadtnahe Kulturlandschaften zu Naherholungslandschaften zu entwi-
ckeln.

In der Markischen Schweiz sowie im westlichen Barnim sind die Erfordernisse zum Schutz wertvoller
Lebensrdume mit der traditionellen Nutzung dieser Landschaften fiir die Erholung zu koordinieren. Der
landwirtschaftlich geprégte Raum norddstlich Berlins zwischen Bernau im Norden und Neuenha-
gen/Fredersdorf/Strausberg im Sidosten ist groBrdumig als ein an Berlin angrenzender Freiraum zu
sichern und als Naherholungslandschaft unter Bewahrung des landlich gepragten Charakters dieses
Gebietes aufzuwerten.

Im Folgenden werden die, fir das FFH-Gebiet Wiesengrund relevanten-, schutzgutbezogenen Ziele
genannt.

Schutzgutbezogene Ziele im LaPro Brandenburg:
Entwicklung
Das FFH-Gebiet liegt fast vollstédndig innerhalb der Kernflachen des Naturschutzes.

Das FFH-Gebiet ist umgeben von Flachen zur Entwicklung der Freirdume im Berliner Umland.
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Managementplanung Natura 2000 ,Wiesengrund®

Arten und Lebensgemeinschaften

Das FFH-Gebiet liegt fast vollstandig innerhalb von Flachen zum Schutz und zur Entwicklung eines
groBraumigen Biotopverbundes von Niedermooren und grundwassernahen Standorten.

In Teilen des FFH-Gebietes ist der Erhalt bzw. Wiedereinbringung charakteristischer Landschaftsele-
mente in Oberwiegend landwirtschaftlich genutzten Bereichen und die Reduzierung von Stoffeintrdgen
(Dingemittel, Biozide) vorgesehen.

Schutz und Entwicklung eines Feuchtbiotopverbundes von FlieBgewassern, flieBgewasserbegleitenden
Biotopen

Sicherung von stérungsarmen Raumen mit naturnahen Biotopkomplexen, besonders als Lebensraume
von bedrohten GroBvogelarten (Hochwaldbestande, Bruchwalder, Standgewdasser, extensiv genutzte
Feuchtgriinlandbereiche)

Niedermoorschutz und -regeneration

Boden
Das FFH-Gebiet liegt fast vollstandig innerhalb von wenig beeintrachtigten degradierten Moorbdden, die
geschiitzt und regeneriert werden sollen.

Wasser

Vorrangige Sicherung der Beschaffenheit von Grund- und Oberflachengewéssern in schmalen Niede-
rungsbereichen mit direktem ober- oder unterirdischem Zufluss zu Oberflachengewéssern —Vermeidung
von Stoffeintrdgen durch vorrangigen Erhalt/Entwicklung einer extensiven Flachennutzung

Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend durchlassigen Deckschichten -
Sicherung der Schutzfunktion des Waldes fur die Grundwasserbeschaffenheit/ Vermeidung von Stoffe-
intrdgen durch Orientierung der Art und Intensitéat von Flachen

Klima / Luft
Vermeidung bodennah emittierender Nutzungen in Kaltluftstaugebieten mit stark reduzierten Aus-
tauschverhéltnissen

Landschaftsbild
Verbesserung des vorhandenen Potentials / bewaldet und schwach reliefiertes Platten- u. Higelland

Erholung
Entwicklung von Kulturlandschaften mit aktuell eingeschréankter Erlebniswirksamkeit (landwirtschaftlich

gepragt)

Regionalplan Region ,,Oderland-Spree*

Far die Region Oderland-Spree, in der sich das untersuchte FFH-Gebiet befindet, wird derzeit ein Regi-
onalplan 2020 erarbeitet, sodass dieses Planwerk gegenwartig keine Berlcksichtigung finden kann. Der
im Amtsblatt fir Brandenburg - Nr. 15 vom 21. April 2004 verdffentlichte Sachliche Teilregionalplan
~Windenergienutzung“ der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland- Spree legt nur Eignungsgebie-
te fir die Windenergienutzung fest. Dies betrifft nicht das FFH-Gebiet.

Landschaftsrahmenplan Méarkisch Oderland

Der Landschaftsrahmenplan enthélt die fir einen Landkreis ermittelten Ziele und MaBnahmen, die aus
naturschutzfachlicher Sicht fir den Erhalt bzw. der Verbesserung der Funktionsfahigkeit des Natur-
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haushalts in diesem Gebiet erforderlich sind. Der Landschaftsrahmenplan Markisch Oderland ist nach
Aussage von Herrn Trakat (LK MOL) nicht mehr fiir Planungen heranzuziehen.

Landschaftsplan der Stadt Altlandsberg:

Die Stadt Altlandsberg hat sich mit Beschluss vom Nr. 51 / 2003 vom 09.04.2003 entschieden, einen
Flachennutzungsplan (FNP) fir die neu gebildete Stadt Altlandsberg zu erarbeiten. Der Landschafts-
plan dient dem Flachennutzungsplan als gutachterlicher Plan. Der Planungszeitraum erstreckt sich bis
zum Jahr 2015. Grundlage fur die Managementplanung ist die genehmigungsfahige Planfassung vom
27.10.2005. Die Grenzen des Landschaftsschutzgebietes ,Niederungssystem des Neuenhagener Miih-
lenflieBes und seiner Vorfluter®, des Naturschutzgebietes ,Wiesengrund® und des FFH-Gebietes ,Wies-
engrund® sind im Flachennutzungsplan nachrichtlich dargestellt. Die Flachen innerhalb der Schutzge-
biete sind als Flachen fir die Landwirtschaft sowie als Flachen fur Wald dargestellt. Die FlieBgewasser
sind als Wasserflachen dargestellt. Die Schutzziele des FFH-Gebietes wurden im Landschaftsplan mit
bericksichtigt.

Landschaftsplan der Gemeinde Neuenhagen bei Berlin:

Im Landschaftsplan (Stand Oktober 2000) sind die Flachen im FFH-Gebiet iberwiegend als hochwertig
und besonders wertvoll eingestuft. Lediglich in den Randbereichen wird die Bewertung als mittel- bis
geringwertig eingestuft. Es kommen im FFH-Gebiet sehr viele nach § 32 Bbg NatSchG geschiitzten
Biotope vor. Die nach § 32 Bbg NatSchG geschitzten Biotope sind im Flachennutzungsplan (Stand
2003) groBtenteils als Griinflache ausgewiesen. Der (iberwiegende Teil ist als Flache fir die Landwirt-
schaft und die Waldbereiche als Flache fir Wald dargestellt. Die Erpe dient als kleinrdumig wirksame
klimatische Ausgleichsflache mit potentiellem Kaltluftabfluss. Die Waldflaichen werden als Frischluftent-
stehungsgebiete bewertet. Das FFH-Gebiet und das Naturschutzgebiet waren zurzeit der Aufstellung
des Landschaftsplanes noch im Verfahren. Die geplanten Grenzen wurden nachrichtlich Gbernommen.

Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet bestehen durch Begradigungen der Erpe, durch Freileitungen tber
die Erpe sowie landschaftsbildstérende Splittersiedlungen. Der Landschaftscharakter ist als strukturrei-
cher, halboffener Landschaftsraum einzustufen.

Im Zielkonzept des Landschaftsplanes werden insbesondere die Sicherung und der Schutz des Grund-
wassers gegenuber flachenhaften Stoffeintrdgen sowie die Sicherung des Wasserhaushaltes in Niede-
rungsgebieten genannt. Im Bereich der Erpe ist ein groBrdumiger Biotopverbund von Niedermooren,
grundwassernahen Standorten und Gewassern zu schiitzen und zu entwickeln.

Des Weiteren werden der Erhalt bzw. die Wiederherstellung eines mdéglichst naturnahen Zustandes
samtlicher Oberflaichengewésser im Gebiet bei besonderer Berlicksichtigung von Biotopverbundfunkti-
onen und gegebenenfalls Anhebung der Gewassersohle als Ziel genannt. Die begradigten Gewasser-
abschnitte der Erpe sind zu renaturieren.
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@ Erhalt bzw. Erhdhung des Anteils von Dauergrinland und extensiv ge-
nutztem Weideland bzw. Pferdekoppeln

Férderung landschaftsschonender, naturvertriglicher Erholungsnutzung:
in besonders sensibien odar wertvolien Gebieten: Verzicht auf bauliche
Finrrhtungen, Aufetellen von Hinweistafeln, Schutz wertveller, oensiblor
Biotope

Aufforstung (Biotopverbund, L&mm- und Sichischutzwald) unter Beriick-
sichtigung von Ver- und Entsorgungsieitungen

; FlieBe: Erhalt der FlieRBe, Erhalt der Beschattung durch Bruchwaid,
—{¥=] strenge Beachtung des naturschutzrechtiichen Schutzstatus, wasserwirt-
schattiiche Malinahmen zur Sicherung der Wasserfihrung: Erhéhung der

Grundwassemeubildung im Einzugsgebiet

- - TR

Extensive Pflege von Offenlandbiotopen / Trockenrasenstandorten, Be-
grenzung von Gehbdlzaufwuchs, gaf. durch Beweidung mit Schafen

bn o Flachen fir Ersatzmalfinahmen als Kompensation von Eingriffen beste-
T 1T 71| hendar Bauleitplanungen (im Verfahren)

@ Vermeidung weiterer Belastungen des zur Trinkwasserversorgung nétigen
Grundwassers, ggf. Untersuchung auf Mineraléibelastung, Sanierung

Offenlandfidchen im Bereich des Neuenhagener MihienflieRes: Verdran-
gung des Ackerbaus zugunsten einer extensiven Dauergrinlandnutzung ,
Mangdterine ab Mitte Jull zum Schutz der Wiesenbriiter, Verringerung
der Schlaggrofe, Erhalt der Gehdlze und Feuchtbiotope, Anlage von
Saumbiotopen, Forderung der Extensivierung, Wiedervernassung

Waldbestand auf feuchten Standorten: Erhalt bzw. Férderung der Bruch-
waldgeselischaften, Vorrangfidche Naturschutz, keine Freistellung der
Bestaisiander, kelng Regulisiuny der wasssgufe

Fléichen fur Grinland und Weidenutzung: standortgemaRe, Skologisch
vertragliche Landbewirtschaftung nach den Zielen und MaBgaben des
§ 11 BbgMatechG

Abbildung 2-5: Ausschnitt aus Ziele- und MaBnahmenkarte (Landschaftsplan Neuenhagen)

Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Erpe

GEK sind konzeptionelle Voruntersuchungen, in denen mégliche MaBnahmen zur Erreichung des guten
Okologischen Zustands bzw. des guten 6kologischen Potenzials ermittelt, ihre Umsetzung bewertet,
mogliche Alternativen geprift und Vorzugsvarianten vorgeschlagen werden. Die Gewd&sserentwick-
lungskonzepte konkretisieren und unterlegen so die gemaB EG-Wasserrahmenrichtlinie aufzustellenden
Bewirtschaftungsplane und MaBnahmenprogramme.
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Neben der fachlich-inhaltlichen Bearbeitung ist die Abstimmung der Zwischen- und Endergebnisse in
einem projektbegleitenden Arbeitskreis (PAK) und die Beteiligung der Offentlichkeit ein wichtiger Be-
standteil des GEK.

Das Gewasserentwicklungskonzept fir das Teileinzugsgebiet Erpe wurde von den Planungsbiros
LANDSCHAFT, PLANEN UND BAUEN; INGENIEURGESELLSCHAFT PROF. DR. SIEKER MBH UND UMWELTBURO
ESSEN; im Jahr 2011 erarbeitet.

Im Folgenden werden die fur das FFH-Gebiet Wiesengrund relevanten Aussagen, die im GEK formuliert
wurden dargestellt.

Die Ausweisung als natirlicher Wasserkdrper wird im GEK bestatigt. Allerdings wurde die Zuordnung
des Gewassertyps von Typ 14 - Sandgepragte Tieflandbache zu Typ 11 - Organisch gepragter Bach
bzw. Typ 12 - Organisch geprégter Fluss gedndert. Die Ausweisung als Organisch gepragter Bach
bzw.- Fluss ist damit begriindet, dass im Rahmen der Strukturkartierung als Sohl- und Ufersubstrate
frischer Torfschlamm (CPOM) bzw. Torf kartiert wurde. Zudem verlauft die Erpe gemaB Bodenkarte
(BUK 300) auf weiten Strecken in Béden aus Torf. Diese Flachen sind auch in der Moorkarte ausgewie-
sen.

Mit Zufluss des Altlandsberger MihlenflieB weist die Erpe ein Einzugsgebiet von knapp 140 km2 auf und
wird demzufolge als kleiner Fluss eingestuft, dem der Typ 12 zugewiesen wird.

Aufgrund des GrdBenklassen bedingten Typwechsels (nach dem Zusammenfluss mit dem Altlandsber-
ger Muahlenflie3 wird die Erpe als kleiner Fluss eingestuft) wird fiir diesen Erpeabschnitt die Unterteilung
in zwei Wasserkdrper notwendig.

Von km 0 - 22,969 gehort die Erpe zum FlieBgewasser-Typ 12 (organisch gepragter Fluss). Weiter
oberhalb von km 22,969 bis zur Quelle ist die Erpe dem FlieBgewasser-Typ 11 (organisch gepragter
Bach) zuzuordnen. Somit wurde die Erpe im gesamten FFH-Gebiet ,Wiesengrund* als ,organisch ge-
pragter Fluss typisiert (GEWASSERENTWICKLUNGSKONZEPT (GEK) ERPE 2011).

Die Gewasser im Einzugsgebiet des GEKs wurden in insgesamt 17 Planungsabschnitten unterteilt und
diese anhand der definierten Referenzbedingungen des Gewassertyps 12 bewertet. AnschlieBend wur-
den MaBnahmenvorschlage erarbeitet. Im FFH-Gebiet ,Wiesengrund® befinden sich die Planungsab-
schnitte E_09 bis E_11 und der stidliche Teil von E_12.
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FFH-Gebiet

Ubersicht der FlieBgewissertypen im GEK Erpe FlieBgewasserabschnitte im GEK Erpe

Typ 11 organisch gepragter Bach

|:| Typ 12 organisch gepragter Fluss
Typ 14 Sandgepragte Tieflandbache
Typ 21 Seeausflussgepragte FlieBgewasser
Stillgewasser

Abbildung 2-6: Ubersicht iiber FlieBgewissertypisierung bzw. FlieBgewasserabschnitte im GEK
Erpe

Fir die Erpe im FFH-Gebiet wurde der chemische Zustand also die Wasserglte mit gut bewertet. Im
gesamten FFH-Gebiet befinden sich keine Hindernisse, die die 6kologische Durchgangigkeit beein-
tréchtigen. Allerdings wurden Defizite hinsichtlich der Gewéassermorphologie ermittelt.

Die Gewasserstrukturgltebewertung erfolgte nach einer 7-stufigen Bewertung. In den Abschnitten E_09
und E_11 ist das Defizit insbesondere in der Sohlstruktur zu erwahnen. Es wird deutlich, dass der nérd-
lich der UmgehungsstraBe gelegene Erpeabschnitt (mit Ausnahme des nérdlichsten Anteils) strukturell
deutlich schlechter ausgepragt ist als der Stidteil (mit Ausnahme des sldlichsten Anteils).
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Abschnit E09 km 13,469 —'1 5'269
Gesamtbewertung: Glteklasse [GK] 5 (stark ver-
andert) bis GK 6

Defizit: -2 -> HandIungsbedarf gem. WRRL
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Abschnitt E10 km 15,269 — 17,269
Gesamtbewertung: Uberwiegend Giteklasse [GK] 3
maBig verandert

Abschmtt E11 km 17,269 — 18,169
Gesamtbewertung: Uberwiegend Glteklasse [GK]
5 (stark verandert)

Abschnitt E12 km 18,169 — 20, 600
Gesamtbewertung: Uberwiegend Glteklasse [GK] 3
(mé&Big verdndert) und GK 4 (deutlich verandert)

Defizit: -2 -> Handlungsbedarf gem. WRRL

Defizit: -1 -> Handlungsbedarf gem. WRRL

Strukturgiteklassen Grad der Beeintrachtigung
unverandert
2 gering verandert
maBig verandert
4 deutlich verandert
5 stark verandert
6 sehr stark verandert

vollstandig veréndert

Abbildung 2-7: Strukturgiite der Gewéasserabschnitte im FFH-Gebiet

Im Folgenden wird die im GEK aufgefihrte textliche Beschreibung der Planungsabschnitte zusammen-
fassend dargestellt:

Beschreibung Planungsabschnitt E_09:

Die Erpe flieBt in diesem Planungsabschnitt aus dem Ilandlich gepragten Umland nach Hoppegarten
und quert mit A10 und S-Bahn zwei groBe Querbauwerke, die jedoch die Durchgéngigkeit fiir Fische
und Makrozoobenthos nicht beeintrachtigen. Der Verlauf ist geradlinig bis gestreckt und schwach bis
maBig geschwungen. Das Gewasserprofil ist zum Trapezprofil ausgebaut, weist dementsprechend kei-
ne Tiefen- und Breitenvarianz auf, ist maBig tief bis tief eingeschnitten und besondere Lauf-, Sohl und
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Uferstrukturen fehlen. Einige Abschnitte weisen Sohlverbau auf, der jedoch immer in Zusammenhang
mit einem Querbauwerk steht, also zur Bauwerkssicherung notwendig ist. Die Ufer weisen abschnitts-
weise einen Holzverbau und im Bereich der Querung der A10 Verbau aus Beton auf. Als Uferbewuchs
Uberwiegen Hochstauden/Krautflur und Wiese/Rasen, vereinzelt treten auch Geholze auf.

Sudlich der S-Bahn ist das Gewasserumfeld durch Bebauung mit und ohne Freiflachen linksseitig teil-
weise auch durch Griinland gekennzeichnet. Nérdlich der S-Bahn schlieBen sich Acker und Griinland-
flachen an.

Beschreibung Planungsabschnitt E_10:

Im Wiesengrund verlduft die Erpe durch einen Bereich, der durch den Wechsel von Wald und Griinland
gekennzeichnet ist. Der Verlauf ist schwach geschwungen bis geschlangelt. Das flache bis maBig tiefe
annahernde Naturprofil mit geringer bis maBiger Tiefen- und Breitenvarianz entspricht anndhernd einem
Naturprofil. Folgende Sohl-, Lauf- und Uferstrukturen sind in Ansatzen, vereinzelt auch haufiger, vor-
handen: Uferbénke, durchstromte Kolke, Uberstrémte Flachwasserbereiche, angestromte Wurzel, Mak-
rophytenkissen, Prall- und Sturzbdume und eine Nistwand. Die Strdmungsdiversitat ist gering bis ma-
Big, die Substratdiversitat gering, da das Totholz fehlt; es dominiert der Sand. Die Sohle ist unverbaut
mit Ausnahme kurzer Abschnitte, die zum Zweck der Bauwerkssicherung einen Sohlverbau aufweisen.
Die mit Hochstauden/Krautflur oder Gehdlzen bzw. Wald bestandenen Ufer sind unverbaut. Der Was-
ser- und Bodenverband hat das Gewasser in diesem Abschnitt teilweise bereits in seinen urspringli-
chen Verlauf zurlickverlegt.

Beschreibung Planungsabschnitt E_11:

Der Planungsabschnitt E_11 verlauft am Rande der Seebergsiedlung tiberwiegend durch Grinlandfla-
chen. Die Grinlandnutzung reicht bis in den Gewé&sserrandstreifen. Das Gewasser verlauft Gberwie-
gend geradlinig bis gestreckt und eingetieft im Trapezprofil und weist aufgrund des Ausbau- und Unter-
haltungszustands keine Tiefen- und Breitenvarianz auf. Auch in diesem Abschnitt fehlen die besonde-
ren Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen und Strémungs- und Substratdiversitat wurden mit keine bis gering
kartiert. Die sandige Sohle ist unverbaut. Die Ufer sind ebenfalls (iberwiegend unverbaut und mit Hoch-
stauden/Krautflur und Wiese/Rasen, ganz vereinzelt auch mit Gehdlzen bewachsen. Einige Flachen
sind gemaB Basis-DLM als ,Nasser Boden' kartiert, d. h. dass die Flachen aufgrund besonderer Boden-
verhaltnisse ganzjahrig wassergesattigt sind und zeitweise auch unter Wasser stehen kdnnen. Diese
Flachen eignen sich somit gut zur Entwicklung eines Erlenbruchwaldes, wie er typischerweise entlang
von organischen gepragten Bachen vorkommt.

Die unteren 220 m des Planungsabschnitts wurden 2010 bereits renaturiert (LWH-MaBnahme Baulos
IV). Das Gewasser wurde in seinen ehemaligen Verlauf zurlickverlegt, der anhand der Flurstlicksgren-
zen (ALK) noch gut nachzuvollziehen war. Nach Umsetzung der MaBnahme stellt sich das Gewasser
als sehr stark eingetieftes Trapezprofil dar, was z. B. der Zielsetzung der Wasserversorgung des Nie-
dermoorstandortes zuwider lauft.

Diese oben genannten RenaturierungsmaBnahmen von 2010 werden im GEK wie folgt beurteilt:

Es fehlte eine Betrachtung im Hinblick auf den Gewassertyp hier: Typ 12 (teilorganische Auspragung
mit mineralischer Gewassersohle), der durch eine geringe Einschnitttiefe und somit enger Verzahnung
von Gewasser und Umfeld gekennzeichnet ist (Pottgiesser & Sommerhauser 2008). Die MaBnahme,
Totholz einbringen mit all ihren positiven Wirkungen auf Tiefen-/Breitenvarianz, Strémungsdiversitat,
Sohlsubstrate usw. fehlt génzlich. Das geplante (und inzwischen gebaute) Gewasserprofil (Trapezprofil)
ist nicht typgemaB. Die Aufbringung des Aushubs auf der Flache zwischen altem und neuem Verlauf
wird als problematisch angesehen, da ein Anschluss des Gewassers an die Aue somit zusatzlich unter-
bunden wird. Eine Sicherung der Prallufer mit Naturbruchsteinen ist nicht notwendig, da keine offen-
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sichtliche Geféahrdung der Nutzung im Umfeld erkennbar ist. Es wird damit nur jegliche Entwicklung
unterbunden. Notfalls sollten zur Ufersicherung mit Erlenpflanzungen gearbeitet werden, aber nicht als
grinen Verbau auf ganzer Lange. Generell sollten keine Wasserbausteine verwendet werden; mog-
lichst auch nicht in den Sohlgleiten. Sohlgleiten mit einem Gefélle von 1:20 sind zu steil; besser Sohl-
gleiten mit einem Geféalle von 1:30 bis 1:40 verwenden, am besten gar keine Sohlgleiten. Falls die Sohl-
gleiten dazu dienen sollen, eine Sohlanhebung zu erreichen, wére das Einbringen von Totholz in Form
ganzer Baume auch schon in Baulos Il sinnvoller. Weiterhin fehlen Aussagen zur Unterhaltung, wie
z.B. Totholz im Profil belassen, keine Ausbaggerung der Sohle und Veranderungen des Trapezprofils
durch Hochwasser zulassen.

Daher sind nach den Aussagen im GEK weitere MaBnahmen in dem bereits renaturierten Abschnitt
notwendig. Es sollte Totholz in den Abschnitt eingebracht werden. Der Rohboden darf nicht komplett
eingeséat werden, um das Aufkommen von Erlen zu ermdéglichen (allerdings aufpassen, dass die Erlen
nicht so dicht aufkommen, dass ein griner Verbau entsteht). Die Notwendigkeit der Sohlgleiten ist zu
Uberprifen und gegebenenfalls mit Sturzbdumen arbeiten. Eine Ufersicherung sollte méglichst verhin-
dert werden.

Beschreibung Planungsabschnitt E_12:

Den Beginn des Planungsabschnitts E_12 stellt der Zusammenfluss der Erpe mit dem Altlandsberger
MuhlenflieB dar. Das Gewasser verlauft gestreckt bis schwach geschwungen in dem durch Grinland
sowie Wald- und Brachflachen gekennzeichneten Bereich zwischen Altlandsberg und Altlandsberg-
West. Das Profil entspricht abschnittsweise annahernd einem Naturprofil und ist nur flach bis méaBig tief
eingeschnitten oder einem verfallenden, maBig tiefen Regelprofil. Da besondere Lauf-, Sohl- und
Uferstrukturen teilweise in Form von einigen wenigen Prall- und Sturzbdumen sowie angestrémten
Wourzeln, Kolken, Flachwasserbereichen und Uferbdnken — meist nur in Ansatzen — vorhanden sind,
variieren Breiten- und Tiefenvarianz sowie Strdmungsdiversitat von keine bis maBig. Aufgrund des feh-
lenden Totholzes auf der von Sand dominierten Gewassersohle ist die Substratdiversitat tberwiegend
gering. Der Sohlverbau steht immer in Zusammenhang mit einem Querbauwerk, ist demzufolge unver-
zichtbar. Die Ufer sind Uberwiegend unverbaut und mit Hochstauden/Krautflur bzw. Gehdélzen oder
Wald bestanden. Einige Flachen entlang des Gewassers sind gemaR Basis-DLM als ,Nasser Boden'
kartiert, d. h. dass die Flachen aufgrund besonderer Bodenverhaltnisse ganzjahrig wassergesattigt sind
und zeitweise auch unter Wasser stehen kénnen. Diese gréBtenteils bereits mit Wald bestandenen
Flachen eignen sich somit gut zur Entwicklung eines Erlenbruchwaldes, wie er typischerweise entlang
von organischen gepragten Bachen vorkommt (GEWASSERENTWICKLUNGSKONZEPT (GEK) ERPE 2011).

Auf Grundlage der ermittelten Defizite wurden die, in der folgenden Tabelle zusammengefassten MaB-
nahmen fiir die jeweiligen Planungsabschnitte festgelegt. Dabei muss beachtet werden, dass sich fir
die Planungsabschnitt E_12 und E_9 festgelegten MaBnahmen mitunter auf den auBerhalb des FFH-
Gebietes gelegenen Teil beziehen (z.B. MaBnahme ID 69_02).
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Tabelle 2-4: MaBnahmen fiir die jeweiligen Planungsabschnitte

MaBn.- | MaBnahmenbeschreibung Prioritat in den einzelnen Planungs-
ID abschnitten
E9 E10 E11 E12
69_02 Stauanlage / Sohlabsturz fur die Herstellung der | - - -
Durchgangigkeit durch raue Rampe / Gleite erset-
zen
69_10 Durchlass riickbauen oder umgestalten - - - hoch
69 13 sonstige MaBnahme zur Herstellung der linearen | - hoch - hoch
Durchgangigkeit
70_01 Gewasserentwicklungskorridor ausweisen hoch - hoch -
70_02 Flachenerwerb fir Gewasserentwicklungskorridor hoch - hoch -
72_03 Uferverbau entfernen oder lockern (z.B. Mauern, | hoch - - -
Deckwerke, Verwallungen, Spundwéande, Lebend-
verbau)
70_05 Gewassersohle anheben (z.B. durch Einbau von | - - hoch -
Grundschwellen oder Einschieben seitlich anste-
henden Bodenmaterials)
72_01 Initialgerinne fir Neutrassierung anlegen - - hoch
72_04 Uferlinie durch Nischen, Vorspriinge und Rand- | hoch - - -
schittungen punktuell brechen
72_07 natlrliche Habitatelemente einbauen (z.B. kiesige / | hoch - hoch
steinige Riffelstrukturen, Sohlen- Kiesstreifen, Stei-
ne, Totholz)
72_08 naturnahe Strémungslenker einbauen (z.B. wech- hoch hoch
selseitige FallbAume, Totholz-Verklausungen)
73_05 Initialpflanzungen fir standortheimischen Gehdlz- | hoch hoch hoch -
saum
74 11 Wiederverndssung eines trockengefallenen | - - hoch hoch
Feuchtgebietes
74_14 sonstige MaBnahme zum Initieren / Herstellen | hoch - maBig -
einer Auendynamik / -entwicklung
79_01 Gewasserunterhaltungsplan des GUV anpassen /
optimieren
79_05 keine Grundrdumung
79_06 Krautung optimieren (z.B. m&andrierend, einseitig,
terminlich eingeschrankt)
79_07 keine Krautung
79_11 Ufervegetation erhalten / pflegen

Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Bei Betrachtung der Priorisierung der MaBnahmen wird deutlich, dass der gréBte Handlungsbedarf be-
zlglich der gewasserunterhaltungsbedingten, gewéssermorphologischen Defizite besteht. Allerdings
wird im GEK auf die Probleme bei der Umsetzung der MaBnahme hingewiesen. Demnach werden die
vorgeschlagenen MaBnahme vom zustédndigen Wasser- und Bodenverbandes (WBV) Stébber-Erpe
sehr kritisch gesehen und nicht mitgetragen (vgl. Exkurs "Ziele der WRRL und Gewa&sserunterhaltung
an der Erpe" im Kapitel 9.1 im GEK Erpe).

2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation

Eigentumssituation

Der Uberwiegende Gebietsanteil befindet sich in kommunalem Eigentum (40 %) bzw. privatem Eigen-
tum (47 % Siehe Abbildung!). Im Sidteil des Gebietes ist die Gemeinde Neuenhagen Haupteigentiimer.
Der Nordteil des Gebietes teilt sich in eine Vielzahl von kleinen Flurstiicken unterschiedlicher privater
Eigentimer auf.

Nach Aussage von Herrn Dr. Kretschmer hat der NABU zusatzlich zu bereits vorhandenen Eigentums-
flachen weitere Flachen im Gebiet (ehemals BVVG) erworben. (schriftliche Mitteilung 18.01.11). Leider
weisen ALB und ALK nicht denselben Stand aus, so dass bei 1,54 % der Flachen kein Eigentimer er-
mittelt werden konnte.

OBund
OlLand
BKommunal
oBVVG
mKirche
BNABU

Bprivat

DOunbekannt

Abbildung 2-8: Verteilung der Eigentumsverhaltnisse im FFH-Gebiet

Nutzungssituation

Die Nutzungsverhéltnisse im FFH-Gebiet wurden auf Basis der maBstabsangepassten FFH-
Gebietsgrenze ermittelt (Tab. 2.8.-1). Dabei Gbernimmt das Griinland die Hélfte des Flachenanteils (58
%). Walder und Forsten sind zu 30 % vertreten.
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Tabelle 2-5: Nutzungsverhéltnisse im FFH-Gebiet "Wiesengrund" auf Grundlage der aktuellen
Biotopkartierungsdaten

maBstabsangepasste FFH-Gebietsgrenze
Nutzungsart (BBK) Flache (ha) %-Anteil der kartierten
Flache

Gewasser (Standgewasser) <1 ha <1%
Grunland (Grasland / Staudenfluren) 49 ha 58 %
Laubgebiische, Feldgehélze, Alleen, Baumrei- 5 ha 6 %

hen und Baumgruppen

Walder / Forste 27 ha 32 %

Grin- / Freiflachen 2 ha <1 %
Siedlung und Verkehr (bebaute Flachen) 1 ha 2%

Landwirtschaft:

Im Schutzgebiet kommen Uberwiegend extensiv genutzte Wiesen und Weiden vor. Nahezu der gesam-
te Griinlandanteil nérdlich der UmgehungsstraBe L33 wird im Rahmen von KULAP-Férderung bzw.
Vertragsnaturschutz extensiv mit Schafen beweidet und teilweise auch gemaht. Dabei steht Herr Dr.
Kretschmer als naturschutzfachlicher Betreuer in engem Kontakt mit dem ortsanséssigen Schéafermeis-
ter Herr Kucznik und der ortsansassigen Landwirtin Frau Schubert.

Entsprechend der Vereinbarungen werden folgende Grundséatze eingehalten:

- es erfolgt kein Einsatz von Dingern aller Art und keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln
- Grinlandumbruch ist untersagt
- auf PflegemaBnahmen (Walzen/Schleppen, Nachsaat) wird verzichtet
- Beweidungsform ist die kurzzeitige Umtriebsweide im Elektrokoppelzaun (Weidenetz) mit hoher
Besatzdichte und kurzer Weidedauer.
- die Weidebesatzstérke darf 1,4 GV/ha im Jahresmittel nicht Gberschreiten
- zur Erreichung eines mdglichst wirkungsvollen Gehdlzverbisses sind Ziegen mitzufiihren.

Die Beweidung erfolgt nach den MaBgaben des Beweidungsplanes, welcher von Herrn Dr. Hartmut
Kretschmer im Jahr 2009 aufgestellt wurde. Der Beweidungsplan ist speziell auf die Anspriiche der
wertgebenden Tagfalterart Maculinea nausithous angepasst. Demnach findet eine zweimalige Nutzung
als Mahd oder Schafbeweidung statt. Der erste Termin wird vor dem 01.06. und der zweite nach dem
15.09 durchgefuhrt.

Die Grinlandflachen sind auf eine extensive Nutzung angewiesen. Nur so kénnen sich arten- und struk-
turreiche Wiesen und Weiden entwickeln. Das Hauptgefidhrdungspotential besteht also in einer Uber-
nutzung bzw. Nutzungsauflassung. Eine Nutzungsauflassung und eine damit einhergehende Verbrach-
ung sind vor allem in den 6kologisch besonders wertvollen Ubergangsbereichen zu den Feuchtwiesen
problematisch. Dieser Aspekt duBert sich im Gebiet haufig durch eine Zunahme von Schilfréhrichtdomi-
nanzbestanden wie z. B. in den tiefer gelegenen Bereichen des Biotopes Nr. 0028 oder in dem Feucht-
brache-Biotop (Nr. 0017) zwischen Friedrichslust und Altlandsberg westlich der gebietsquerenden Stra-
Be (SchwerinstraBe). Ostlich der Siedlung Seeberg findet eine zu intensive Nutzung durch Pferdehal-
tung statt.

Als weitere potentielle Gefahrdung ist die Ausbreitung des Drisigen Springkrautes hervorzuheben. Die
Art wurde im Grenzbereich der Biotope 0024, 0028 und 0029 in unmittelbarer Nahe zur Erpe kartiert.

Gewasserunterhaltung:

Im gesamten Schutzgebiet findet fir die Erpe und den zuleitenden Graben eine intensive Gewasserun-
terhaltung statt. Die Gewéasser und deren Ufer werden maschinell entkrautet, zudem wird die Gewas-
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sersohle entschlammt bzw. gerdumt. Dies trifft selbst fir die Bereiche innerhalb der Erlenwalder zu.
Diese regelméaBig durchgefiihrten MaBnahmen sind als Hauptgefédhrdung fiir die betreffenden Gewas-
ser und indirekt fur die angrenzenden Griinlander und Walder und somit fiir das gesamte Schutzgebiet
anzusehen. Diese Problematik wurde auch im GEK Erpe (vgl. Kap. 2.7) erértert. So wurde die aufgrund
der UnterhaltungsmaBnahmen stark beeintrachtigte Gewassersohle der Erpe, als ausschlaggebendes
Negativkriterium fur die Bewertung hervorgehoben.

Naherholung:

Im Zuge der aktuellen Biotopkartierung im Gebiet wurde der Nutzungsdruck durch Naherholungssu-
chende deutlich. So wurde eine Vielzahl von Spaziergénger, Radfahrer und auch Reiter beobachtet.
Daraus resultierend sind in den Griinlandbereichen Trampelpfade auszumachen.

Von einer bedeutsamen Beeintrachtigung der Habitatqualitdt kann wegen der Erholungsnutzung nicht
gesprochen werden. Die Besonderheit im Gebiet liegt weniger auf dem Vorhandensein stérungsemp-
findlicher Vogelarten, sondern vielmehr auf der reichhaltigen Schmetterlingsfauna, die deutlich weniger
stérungsempfindlich ist.

Forstwirtschaft

Die Forstwirtschaft spielt im FFH-Gebiet ,Wiesengrund® nur eine untergeordnete Rolle. Sowohl in den
Erlenwéldern in der Niederung als auch im héher gelegenen Eichenmischwald sidlich vom Elisenhof
(Nabu-Eigentum) findet keine forstliche Nutzung statt. Die historischen Karten deuten darauf hin, dass
die Erlenwalder durch Nutzungsauflassung von Feuchtwiesen nach 1945 entstanden sind. Auch der
aktuelle Zustand dieser Walder lasst keine forstliche Nutzung in der Vergangenheit vermuten. Somit ist
davon auszugehen, dass der geringe Totholzanteil mit dem geringen Alter der Bestdnde zusammen-
héangt.

Bei den aktuellen Kartierungen zur FFH-Managementplanung im Gebiet konnte in der Uberwiegenden
Anzahl der Waldgebiete eine gleichbleibende oder sogar positive Entwicklung festgestellt werden. Le-
diglich in den siedlungsnahen Bereichen nahe Altlandsberg und vor allem stddstlich der Siedlung See-
berg wurden teilweise extreme Millablagerungen und weitere erhebliche Beeintrachtigungen nachge-
wiesen. So ist z.B. das § 32-Biotop (Biotop-Nr.: 63) durch extreme Millablagerungen und menschliche
Bautatigkeit quasi nicht mehr existent. Die Millablagerungen in den Waldgebieten nahe Altlandsberg
erreichen zwar bei weitem nicht diese AusmaBe, stellen jedoch trotzdem eine negative Beeintrachti-
gung der Habitatqualitat dar.

In den zentralen Waldbereichen schneiden zwei Stromtrassen das FFH-Gebiet. Durch die Stromtrasse
wird ein standiger Eingriff in den darunterliegenden Waldbereichen notwendig.

Fischerei:

Die Erpe und die zuleitenden Graben sowie die wenigen kleinen Stillgewasser sind auf Grund der jewei-
ligen geringen GrdBe fischereiwirtschaftlich nicht relevant.

Auch die Sportfischerei ist im Gebiet kaum relevant. Die Erpe ist kein ausgewiesenes DAV-Gewasser.
Eine deutliche Beeintrachtigung durch Angeln konnten im Zuge der Kartierungen nicht festgestellt wer-
den. Durch den Bestand an Bachforellen im Gewasser besteht jedoch ein geringes Risiko, dass die
Attraktivitdt des FlieBes bei den Anglern sprunghaft ansteigen kann, wenn das Vorkommen 6ffentlich
wird. In diesem Fall wéare einer zu groBen Stérung durch Kontrollen und Restriktionen entgegenzutre-
ten. Allerdings erscheint dieses Risiko sehr gering, da die Erpe aufgrund ihrer geringen GréBe fir Ang-
ler kaum interessant sein sollte. Lediglich im &kologisch wenig wertvollen Regenrilickhaltegewésser
suddstlich des Gewerbegebietes findet eine Angelnutzung statt.

24 Gebietsbeschreibung und Landnutzung



Managementplanung Natura 2000 ,Wiesengrund®

3. Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung, Le-
bensraumtypen und Arten der FFH-RL und der Vogelschutz-
RL

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

Im FFH-Gebiet ,Wiesengrund“ kommen fiinf verschiedene FFH-Lebensraumtypen vor, die in den fol-
genden Kapiteln in ihren jeweiligen Auspragungen und Erhaltungszustanden beschrieben werden (sie-
he Karte 3).

e LRT 3260 ,Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion-fluitantis
und Callitricho-Batrachion®

e LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe”
e LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
e LRT 9190 ,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur”

e LRT 91EQ0* ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae)"

Von prioritédrer Bedeutung fir das Gebiet sind die FFH-LRT 3260 und 6510. Als LRT 3260 wurde die
Erpe als ein zusammenhéngendes Biotop kartiert. Von diesem kleinen FlieBgewasser wird das Ge-
samtgebiet maBgeblich gepragt. FlieBgewéasserbegleitend kommen Feuchtgriinlander vor, im Uber-
gang zu den hdher gelegenen Bereichen gehen diese in Frischwiesen Uber. Diese heterogene Vernet-
zung im Zusammenhang mit der mitunter artenreichen floristischen Ausstattung der Griinlander ist
maBgeblich fir den 6kologischen Wert des Gebietes. Die im Folgenden dargestellten FlachengréBen
beziehen sich nur auf die Bereiche, die sich innerhalb des FFH-Gebietes befinden. Biotope die als LRT
Uber die FFH-Gebietsgrenze hinaus kartiert wurden, gehen somit nur mit dem im Schutzgebiet befindli-
chen Anteil in die Bilanzierung mit ein. Bei der Auflistung der einzelnen LRT-Flachen wird der jeweilige
Anteil in Klammern mit aufgefihrt. Bei der folgenden flachenkonkreten MaBnahmenplanung in den Ka-
piteln 4 und 5 wird die gesamte, also auch auBerhalb des Schutzgebietes befindliche Flache beriick-
sichtigt. Im Kapitel 5.6. wird dann, im Rahmen der inhaltlichen Anpassung die notwendige Einbezie-
hung der auBerhalb der FFH-Gebietsgrenzen liegenden LRT-Flachen erarbeitet.

Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der
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Tabelle 3-1: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren

Erhaltungszustand im FFH-Gebiet Wiesengrund

FFH- | EH Anzahl LRT- Flachenbioto- | Fl.-Anteil am | Linien- | Punktbio- | Begleitbio-
LRT | Z | Hauptbiotope (Fl, pe (FI) [ha] Gebiet (FI) | biotope | tope (Pu) tope (bb)
Li, Pu) [%] (Li) [m] | [Anzahl] [Anzahl]
3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion
C 1 4870
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
B 2
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
B 1 0,9 1,0 1
C 5 9,5 11,3
9190 | Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus robur
B 1 1
Cc 1 0,8 0,9
91E0 Auen-Wailder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)
B 1
Cc 1
Zusammenfassung
FFH-LRT |9 11,2 18,9 4870 6
Biotope 110 84,2 9158 13

Tabelle 3-2: Vorkommen von ,,Entwicklungsflaichen“ (Zustand E) der Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet Wiesengrund

FFH- | Zst. | Anzahl LRT- | Flaichenbioto- | Fl.-Anteil a.|Linien- |Punktbio- |Begleitbio-
LRT Hauptbiotope (Fl, | pe (FI) [ha] Geb. (Fl) [%] |biotope |tope (Pu) |tope (bb)
Li, Pu) (Li) [m] |[Anzahl] [Anzahl]
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
E 1
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
E 2 8,1 9,6 1
9190 | Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus robur
E 1 0,7 0,8
Zusammenfassung
FFH-LRT |3 8,8 10,4 1
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3.1.1. LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion-fluitantis und Callitricho-Batrachion

Beschreibung der relevanten Vorkommen des LRT im Gebiet

Die Erpe im Gebiet wurde als LRT 3260 kartiert. Die folgenden Aussagen stitzen sich auf die aktuelle
Biotopkartierung. Die im Kapitel 2.7 zusammengefassten Aussagen im GEK Erpe werden dabei berlick-
sichtigt.

Im gesamten Verlauf sind die sandgepréagte Gewéassersohle und die Ufer unverbaut, mit Ausnahme kur-
zer Abschnitte, die zur Sicherung von Bricken Sohlverbaue aufweisen. Im Gewdsserprofil ist nahezu
kein Totholz vorhanden, daraus resultiert eine geringe Sohlsubstratdiversitat.

Gewasserbegleitend kommt punktuell tber den Gesamtverlauf verteilt, der Flussampfer (Rumex hydro-
lapathum) vor, eine wichtige Nahrungs- und Wirtspflanzen fir den GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar).
Die Vegetation im Gewasser ist Gberwiegend dominiert von Elodea canadensis. Das Flie3 bietet einen
wertvollen Lebensraum f(ir einige im Gebiet vorkommende FFH-Arten, die direkt oder indirekt von dem
Gewasser abhéngig sind. Neben der artenreichen Fischfauna mit den FFH-Arten Bitterling (Rhodeus
amarus) und Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis), ist auch der Biber (Castor fiber) direkt von dem Er-
halt des Gewassers abhangig. Indirekt steht auch das Vorkommen der Wirtspflanze (Rumex hydrola-
pathum) des GroBen Feuerfalters (Lycaena dispar) in Abhangigkeit zum Muhlenflie3.

Dem FlieB leiten einige Graben im Gebiet Wasser aus den umliegenden Flachen zu.

Im Jahr 2010 wurden vom Wasser- und Bodenverband (WBV) Stébber-Erpe RenaturierungsmaBnahmen
(LHW-MaBnahme Baulos 1V) durchgefiihrt. Der betreffende Erpeabschnitt befindet sich auf einer Lange
von ca. 220 m, ndrdlich der UmgehungsstraBe (L33). Allerding weist der renaturierte Abschnitt aufgrund
von Defiziten bei der MaBnahmenplanung- bzw. Umsetzung ein naturfernes Trapezprofil und eine hohe
Eintiefung auf. Die Defizite werden im GEK-Erpe detailliert beschrieben (siehe Kap.2.7).

Bereits im Jahr 2001 wurden ebenfalls MaBnahmen am Neuenhagener Mihlenflie3 durchgefihrt. Insge-
samt wurden damals drei Baulose umgesetzt, die sich alle zwischen der UmgehungsstraBe und der BAB
10 befanden. Mit diesen damaligen MaBnahmen wurde das Flie B teilweise in seinen urspriinglichen Ver-
lauf zurlickversetzt. Weiterhin konnte ein Altarm an das FlieBgewasser angeschlossen werden und es
wurden, zur Verbesserung der Strukturgite und der Anhebung der Wasserstande, Sohlschwellen einge-
baut.

An der aktuellen Auspragung der Erpe ist eine deutliche Aufwertung des renaturierten Abschnittes std-
lich der L33 zu erkennen. In diesem Bereich durchfliet die Erpe im Wechsel Wald- und Griinlandbioto-
pe. Der Verlauf ist schwach gewunden bis geschlangelt. Das naturnahe Gewasserprofil weist eine méa-
Bige Tiefen- und Breitenvarianz auf. Im Abschnitt sind wertvolle Strukturelemente wie Uferbénke, durch-
stromte Kolke, Uberstrémte Flachwasserbereiche, Baumwurzelpolster im Gewasser, Makrophytenbe-
stande, Sturzbdume sowie eine Nistwand in Form eines groBen Wurzeltellers vorhanden.

Der nérdlich der L33 gelegene Abschnitt der Erpe verlauft Gberwiegend durch Grinlandflachen. Die
Grinlandnutzung reicht in vielen Bereichen bis in den Gewasserrandstreifen. Das Gewasser weist in
diesem Abschnitt ein stark eingetieftes naturfernes Trapezprofil auf und ist gradlinig bis gestreckt. Auf-
grund fehlender wertvoller Sohl-, Lauf- und Uferstrukturen ist kaum eine Breiten- und Tiefenvarianz vor-
handen.

Auch wenn wie oben beschrieben, Teilabschnitte der Erpe im Gebiet naturnahe Strukturen und Habitat-
ausstattungen aufweisen, wurde der Erhaltungszustand fir den Gesamtverlauf der Erpe im FFH-Gebiet
mit C also ,beschrankt®, bewertet. Allerdings wird bei der folgenden MalRnahmenplanung die unter-
schiedliche Auspragung der Gewasserabschnitte beriicksichtigt.

Entscheidend fir die relativ schlechte Gesamtbewertung der Erpe waren der geringe Anteil LRT-
typischer Arten, die Beeintrachtigung durch GewasserunterhaltungsmaBnahmen sowie die starke anth-

Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL 27



Managementplanung Natura 2000 ,Wiesengrund®

ropogene Uberpragung des Gewéasserbettes.

Flachenbezeichnung, Biotoptyp, FlachengroBe

NF10035-3448NW0050, 01111, L&nge 4,9 km

Bewertung des Erhaltungszustandes

Arteninventar: C; Habitatstruktur: C; Beeintrachtigung: C; Gesamt: C

Erfasste Pflanzenarten

Berula erecta, Bidens tripartita, Carex acuta, Carex riparia, Carex acutiformis, Elodea canadensis, Epi-
lobium hirsutum, Filipendula ulmaria, Geranium palustre, Elodea Canadensis, Potamogeton natans,
Potamogeton crispus, Potamogeton pectinatus, Solanum dulcamara, Ranunculus sceleratus, Phragmites
australis, Lycopus europaeus, Glyceria maxima, Phalaris arundinaceae, Scirpus sylvatica, Polygonum
bistorta, Rumex hydrolapathum, Iris pseudacorus

Beeintrdachtigungen und Gefahrdungen

Hauptgefahrdung fur die Entwicklung der Erpe stellen UnterhaltungsmaBnahmen wie Krautungen und
Grundraumungen dar. Durch diese MaBnahmen werden Arten direkt beeintrachtigt, so werden z. B. Mol-
luskenarten oder Schlammpeitzger angelandet. Des Weiteren wirken sich die Rdumungen negativ auf
die Habitatstrukturen des Gewassers aus. Da das angelandete Material direkt entlang des Ufers abgela-
gert wird, findet eine permanente Eutrophierung in diesem Bereich statt. AuBerdem werden so kinstliche
Uferrehne geschaffen, welche eine Barriere zwischen dem FlieB und den angrenzenden Flachen bildet.
Mitglieder der Nabu-Ortsgruppe berichteten von einer Vielzahl verendeter Bitterlinge auf den angrenzen-
den Wiesenflachen, die bei Riickgang des Hochwassers sich nicht in das Flie3 zurlickziehen konnten.

Nach Aussagen von Herrn Dr. Kretschmer (mdl. Mitt.) wird seit 2009 nach Absprachen zwischen der
Nabu-Ortsgruppe und dem Wasser- und Bodenverband (WBV) ,Stébber-Erpe” fiir einen Erpeabschnitt
nur eine einseitige Krautung durchgefihrt und auf eine Grundrdumung verzichtet. Dieser Abschnitt
nimmt eine Lauflange von ca. 700 m zwischen der FuBgéangerbriicke im Stden des Gebietes und der
Siedlung Elisenhof (nérdliche Grenze Biotop Nr. 0108) ein.

Diese Reduzierung der Intensitat der UnterhaltungsmaBnahmen wirkt sich positiv auf den Zustand der
Erpe in diesem Bereich aus. Seit dem Jahr 2009 kann z.B. eine deutliche Verbesserung der Populatio-
nen der GroBmuscheln und des GroBen Feuerfalters verzeichnet werden. Ebenso konnte in diesem Be-
reich der beste Bestand von Bitterlingen erfasst werden.

Entwicklungsziele

0121 FlieBgewasser mit naturnahen Strukturen und natiirlicher Abflussdynamik

irreversibel geschéadigte LRT-Flachen

Irreversibel gestdrte FFH-LRT-Flachen wurden im Gebiet nicht kartiert.

3.1.2. LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Beschreibung der relevanten Vorkommen des LRT im Gebiet

Der LRT 6430 wurde als Begleitbiotop in zwei teilverschilften Grinlandbrachen und als Grabensaum im
nérdlichen Bereich des FFH-Gebietes kartiert. Dabei handelt es sich um fragmentarisch vorkommende,
kleinflachige Staudenfluren in den Biotopen Nr. 0008 und 0017. Die Staudenfluren kommen Uberwiegend
in den Ubergangsbereiche zum FlieB und zu Gehdlzgruppen bzw. Waldern vor. Auch wenn die Stauden-
fluren nur kleinflachig bedréngt von den Schilfréhrichtdominanzbestdénden vorkommen, weisen sie ein
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gutes Arteninventar auf. Hervorzuheben sind die LRT-kennzeichnenden Arten Epilobium hirsutum, Fi-
lipendula ulmaria und Geranium palustre.

AuBerdem wurde eine Entwicklungsflache des LRT als Begleitbiotop eines Uberwiegend vegetationsfrei-
en Grabens (Biotop Nr. 0013) im Nordosten des Gebietes kartiert.

Flachenbezeichnung, Biotoptyp, FlachengréBe

1. NF10035-3448NW0008, 051412, <0,1ha;; (Begleitbiotop - Bgl.)
2. NF10035-3448NW0013, 051412, <0,1ha;; (Bgl.)
3. NF10035-3448NW0017, 051412, <0,3ha;; (Bgl)

Bewertung des Erhaltungszustandes

1. Habitatstruktur B; Arteninventar A; Beeintrachtigung B; Gesamt B
2. Habitatstruktur B; Arteninventar B; Beeintrachtigung B; Gesamt B

3. Habitatstruktur C; Arteninventar A; Beeintrachtigung C; Gesamt C

Erfasste Pflanzenarten

Cirsium oleraceum, Epilonium hirsutum, Filipendula ulmaria, Galium uliginosum, Geranium palustre,
Ranunculus acris, Salix alba, Salix cinerea, Alnus glutinosa, Phragmites australis, Urtica dioica, Equi-
setum palustre, Carex acutiformis, Geum rivale

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Der Bestand und die weitere Entwicklung des LRT im Gebiet sind durch das Vordringen der Schilfroh-
richtdominanzbesténde und teilweise durch Gehdlzsukzession geféhrdet. Ein weiteres Problem stellt die
Grabenrdumung mit der Ablagerung des angelandeten Materials an der Grabenbdschung dar. Aufgrund
dieser direkten Uberlagerung und Eutrophierung kénnen sich im Gebiet kaum artenreiche gewasserbe-
gleitende Hochstaudenfluren entwickeln.

Entwicklungsziele

0532 Typisch ausgebildetes armes Feuchtgriinland

irreversibel geschadigte LRT-Flachen

Irreversibel gestdrte FFH-LRT-Flachen wurden im Gebiet nicht kartiert. Der aktuelle Bestand weist je-
doch seit der letzten Kartierung einen Artenriickgang auf.

3.1.3. LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

Beschreibung der relevanten Vorkommen des LRT im Gebiet

Der Lebensraumtyp 6510 ist ein haufiger LRT im FFH-Gebiet. lllig & Klage (2006) haben ihn schwer-
punktmaBig in der nérdlichen Halfte des FFH-Gebietes kartiert. Die aktuelle Kartierung hat jedoch ge-
zeigt, dass sich auch im stdlichen Bereich artenreiche Bestande befinden, die in Teilen den charakteris-
tischen Anforderungen des LRT bereits jetzt entsprechen, oder aber dahin entwickelt werden kénnen.

Der LRT kommt eng verzahnt mit den Feuchtwiesen vor und geht zumeist in Richtung der Erpe in dies
Uber.

Auf dem Uberwiegenden Teil der Flachen findet eine entsprechend der im Kapitel 4.2.3 dargestellten
MaBnahmenkonzeption angepasste Schafbeweidung bzw. Mahd im Rahmen von Vertragsnaturschutz
statt. Dabei stehen Herr Dr. Kretschmer als naturschutzfachlicher Betreuer und der ortsanséssige Scha-
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fermeister Herr Kucznik bzw. die ortsansdssige Landwirtin Frau Schubert in engem Kontakt.

Der Lebensraumtyp ist von besonderer Bedeutung fir den Erhalt und die Entwicklung der Bestédnde von
Sanguisorba officinalis. Diese Pflanzenart ist Voraussetzung fir das Vorkommen von Maculinea nausit-
hous und konnte auf den 6510 LRT-Flachen 0028, 0048, 0053 und 0074 nachgewiesen werden bzw.
kommt nach Angaben von Herrn Dr. Kretschmer auf diesen Flachen vor. SchwerpunktmaBig kommt die
Art in den Ubergéngen zu den Feuchtwiesen vor. Allerdings sind die Sanguisorba-Bestande meist nur
sehr kleinflachig vorhanden.

Der gréBte Bestand befindet sich im nérdlichen Bereich des Biotopes Nr. 0028. Dieses Biotop befindet
sich zwischen der Seeberg-Siedlung und Friedrichslust. Auf der Flache findet wie oben beschrieben eine
angepasste Weide- und Mahdnutzung statt. Hauptgefahrdung sind die flieBnahen Schilf-
réhrichtdominanzbestande. Die Zurlickdrdngung des Schilfes gestaltet sich bislang trotz intensiver Be-
muhungen sehr schwierig.

Sidlich an das Biotop Nr. 0028 grenzt das Biotop Nr. 0041 an. Diese Flache unterscheidet sich zu den
anderen LRT 6510 Flachen im Gebiet. So weist sie nicht wie die anderen Flachen Ubergange zu
Feuchtwiesen, sondern zu Trockenrasen, auf. AuBerdem findet hier keine Kombination aus Mahd und
Beweidung, sondern ausschlieBlich eine Beweidung mittels Schafen statt. Die Flache ist sehr artenreich
und weist eine stak heterogene Struktur auf.

Westlich von den beiden oben beschriebenen Biotopen befindet sich das groBe Biotop Nr. 0029. In die-
sem wurden bei der Kartierung Frischwiesen in unterschiedlicher Auspragung zusammengefasst. Die
Bereiche die durch eine angepasste Schafbeweidung genutzt werden, weisen bereits ein zunehmend
hdheres Artenspektrum auf. Bei Weiterflihrung der angepassten Nutzung ist eine weitere positive Ent-
wicklung zu erwarten.

Ungefahr 30 m sudlich des Biotopes Nr. 0029 befindet sich das Biotop Nr. 0040. Diese Flache weist eine
ahnliche Charakteristik wie die artenreichen Bereiche im Biotop Nr. 0029 auf.

Eine weitere 6510-LRT-Flache befindet sich &stlich der Seeberg-Siedlung. Diese Frischwiese (Biotop Nr.
0048) weist in Nahe des FlieBes und nérdlich des querenden Weges Feuchtwiesenanteile auf. Der
Uberwiegende siidliche Bereich wurde in der Vergangenheit regelmaBig durch Pferdebeweidung beein-
trachtigt. Die auBert sich auch in der aktuellen Verbreitung des Artenspektrums. Obwohl aktuell die ge-
samte Flache mit einer angepassten Nutzung bewirtschaftet wird, weist die Flache im nérdlichen Bereich
stdlich an den gebietsquerenden Weg angrenzend das beste Artenspektrum und das einzige kleinfla-
chige Vorkommen von Sanguisorba officinalis auf.

Als Entwicklungsflache fir den LRT 6510 wurde das Biotop Nr. 0053 erfasst. Diese Flache befindet sich
nérdlich der L 33 auf dem hdher gelegenen Bereich, angrenzend direkt zum &stlich gelegenen Acker. Bei
Weiterflhrung einer angepassten extensiven Nutzung besteht das Potenzial zur Entwicklung zum LRT
6510.

Sidlich an die UmgehungsstraBe L33 anschlieBend befindet sich eine sehr kleinflachige Auspréagung
des LRT auf der Dreieckwiese (Biotop 0074).

Sudwestlich des FFH-Gebietes befindet sich das Biotop Nr. 0103. Dabei handelt es sich um einen
Frischwiesenkomplex mit kleinflachigen Ubergéngen zu Trockenrasen. Diese Flache befindet sich zwi-
schen dem Wall am Gewerbegebiet und den Feuchtwiesen und Erlenwéldern in den tiefer gelegenen
Bereichen und ragt nur sehr kleinflachig in das FFH-Gebiet hinein. Die Flache wird bereits in Absprache
mit der Nabu-Ortsgruppe genutzt und es ist eine zunehmende Aushagerung und positive Entwicklung
der Artenzusammensetzung zu erkennen. Ahnlich wie im Biotop Nr. 0041 existieren Ubergange zu Tro-
ckenrasen. AuBerdem sind die Ubergangsbereiche zu den feuchteren Bereichen vor allem zur sehr ar-
tenreichen Feuchtwiese Biotop Nr. 0102 als besonders wertvoll hervorzuheben. Von dem insgesamt ca.
20 ha groBen Biotop befinden sich nur ca. 4 ha innerhalb der FFH-Gebietskulisse.
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Flachenbezeichnung, Biotoptyp, FlachengréBe

1. NF10035-3448NW0028, 051121, 0,9 ha (davon 0,8 ha im FFH-Gebiet)
NF10035-3448NW0029, 051121, 5,7 ha

NF10035-3448NW0040, 051121, 0,4 ha

NF10035-3448NW0041, 051121, 2,1 ha (davon 0,9 ha im FFH-Gebiet)
NF10035-3448NW0048, 051121, 1,9 ha

NF10035-3448NW0053, 051121, 4,6 ha (davon 4,3 ha im FFH-Gebiet)
NF10035-3448SW0070, 051121, 0,4 ha (Bgl.)
NF10035-3448SW0074, 051121, 0,7 ha

NF10035-3448SW0103, 05110, 19,5 ha (davon 3,8 ha im FFH-Gebiet)
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Flachenbezeichnung, Bewertung des Erhaltungszustandes

1. NF10035-3448NW0028, Habitatstruktur C; Arteninventar B; Beeintrachtigung C; Gesamt C
NF10035-3448NW0029, Habitatstruktur C; Arteninventar C; Beeintrachtigung C; Gesamt C
NF10035-3448NW0040, Habitatstruktur C; Arteninventar C; Beeintrachtigung C; Gesamt C
NF10035-3448NW0041, Habitatstruktur B; Arteninventar B; Beeintrachtigung C; Gesamt B
NF10035-3448NW0048, Habitatstruktur C; Arteninventar C; Beeintrachtigung C; Gesamt C
NF10035-3448NW0053, Entwicklungsflache

NF10035-3448SW0070, Habitatstruktur B; Arteninventar B; Beeintrachtigung B; Gesamt B

© N o o »~ 0D

NF10035-3448SW0074, Habitatstruktur B; Arteninventar C; Beeintrachtigung C; Gesamt C
9. NF10035-3448SW0103, Entwicklungsflache

Erfasste Pflanzenarten

Arrhenaterum elatius, Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis, Poa trivialis, Achillea millefolium,
Pimpinella major, Veronica chamaedris, Plantago lanceolata, Knautia arvensis, Cirsium arvense, Urtica
dioica, Trifolium pretense, Trifolium repens, Holcus lanatus, Dactylis glomerata, Cerastium arvense, Ce-
rastium semidecandrum, Anthriscus sylvestris, Anthoxanthum odoratum, Rumex acetosa, Lychnis flos-
cuculi, Petrorhagia proliefera, Centaurea jacea, Campanula patula, Artemisia campestris, Hypericum
perforatum, Linaria vulgaris, Vicia angustifolia, Vicia tenuifolia, Galium mollugo, Polygonum bistorta,
Symphytum officinale, Pimpinella saxifraga

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Der Lebensraumtyp ist stark an eine dauerhafte, extensive, landwirtschaftliche Nutzung bzw. Pflege ge-
bunden. Somit lassen sich fir den LRT als Hauptgefédhrdungen eine zu intensive Nutzung bzw. eine
Nutzungsauflassung nennen. Auch wenn der Uberwiegende Anteil der Frischwiesenbereiche bereits
einer angepassten Nutzung unterliegt, gibt es noch Teilbereiche in den eine intensive Pferdebeweidung
bzw. ein intensiver Mahdrhythmus durchgefiihrt werden. Dies trifft auf die Bereiche stlich der Seeberg-
Siedlung und fur kleine Teilflachen im Norden des Gebietes zu.

Die Nutzungsauflassung und eine damit einhergehende Verbrachung sind vor allem in den ékologisch
besonders wertvollen Ubergangsbereichen zu den Feuchtwiesen problematisch. Dieser Aspekt duBert
sich im Gebiet haufig durch eine Zunahme von Schilfréhrichtdominanzbestanden wie z. B. im Biotop Nr.
0028.
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Entwicklungsziele

05 Dauergrinland mit ressourcenschonender Bewirtschaftung oder Pflege

irreversibel geschadigte LRT-Flachen

Irreversibel zerstérte LRT-Flachen wurden bei der aktuellen Kartierung nicht erfasst.

3.1.4. LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus
robur

Beschreibung der relevanten Vorkommen des LRT im Gebiet

Der LRT 9190 wurde von lllig & Kldge (2006) auf zwei Flachen im Norden und Siiden des FFH-Gebietes
kartiert. Die aktuelle Kartierung hat gezeigt, dass der Lebensraumtyp nur sehr kleinflachig vorkommt und
Uberwiegend nur ein sehr rudimentéres LRT-spezifisches Arteninventar mit schlechter Habitatstruktur
aufweisen.

Bei der Flache Nr.0042 handelt es sich um einen Laubwaldbestand aus Eichen, Birken und Pappeln, die
einen teilweise lichten Bestand bilden und aus Sukzession entstanden sind.

Im von Eichen und Robinien gepragtem Biotop Nr. 0108 wurde im zentralen flieBnahen Bereich ein Ei-
chensaum als LRT 9190 als Begleitbiotop kartiert. Das gesamte Biotop zeichnet sich durch einen hohen
Anteil von Totholz, darunter auch Héhlenbdume aus. Im Bereich der 6stlich angrenzenden StraBe wurde
das Totholz aus Verkehrssicherungsgriinden beseitigt.

Die stdlich gelegene Flache Nr. 0109 ist ein Eichen-Birkenwald mit Robinienanteil im Siden und Kie-
fernanteil im Osten. Die Eichen sind vermutlich aus Stockausschlag hervorgegangen. Nach der aktuellen
Kartierung ist dieser Bestand lediglich noch als Entwicklungsflache fiir den LRT zu werten.

Flachenbezeichnung, Biotoptyp, FlachengroBe

1. NF10035-3448NW0042, 081921, 1,1 ha (davon 0,8 im FFH-Gebiet)
2. NF10035-3448SW0108, 081921, 0,4ha (Bgl.)
3. NF10035-3448SW0109, 08190, 1,0 ha (davon 0,7 im FFH-Gebiet)

Flachenbezeichnung, Bewertung des Erhaltungszustandes

1. NF10035-3448NW0042, Habitatstruktur C; Arteninventar C; Beeintrachtigung B; Gesamt C
2. NF10035-3448SW0108, Habitatstruktur C; Arteninventar B; Beeintrachtigung B; Gesamt B
3. NF10035-3448SW0109, Entwicklungsflache

Arten und Pflanzengesellschaften

Aegopodium podagraria, Anthriscus sylvestris, Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, Galium apari-
ne, Geranium robertianum, Impatiens parviflora, Poa nemoralis, Rubus idaeus, Veronica chamaedrys,
Galium mollugo, Euphorbia cyparissias, Glechoma hederacae, Fragaria vesca, Alliaria petiolata,
Deschampsia flexuosa

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die Geféhrdung im Biotop Nr. 0042 beschrénkt sich auf die florenfremden Baum-, Strauch- und Krautar-
ten. Das sldlich gelegene Biotop Nr. 109 ist deutlich starkeren Beeintrachtigungen ausgesetzt. Neben
im Traufbereich parkenden Autos ist auch der das Gebiet querende Trampelpfad als Stérquelle zu wer-
ten. Hinzu kommen auch hier die florenfremden Baum-, Strauch- und Krautarten.

Entwicklungsziele

0816 Naturnahe Eichenwalder mit standortlich wechselnder Baumartendominanz

irreversibel geschéadigte LRT-Flachen

Die kartierten Flachen sind in ihrem Bestand gestért, jedoch nicht irreversibel.
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3.1.5. LRT 91E0 - Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsi-
or (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Beschreibung der relevanten Vorkommen des LRT im Gebiet

Wie alle Erlenwélder sind auch die als LRT 91E0 ausgepragten Bereiche durch Nutzungsauflassung der
Grinlander nach 1942 entstanden und dementsprechend jung.

Der Uberwiegende Teil der im Gebiet vorkommenden flieBbegleitenden Erlenwaélder ist aufgrund des
hohen Né&hrstoffgehalts den GroBseggen- bzw. Brennnesselschwarzerlenwéldern zuzuordnen. Aus-
schlieBlich in zwei Biotopen wurde Schaumkrauterlenwaélder, welche dem LRT 91EQ zuzuordnen sind,
als kleinflachige Begleitbiotope erfasst. Dies trifft fir den stdlichen Bereich des Biotop Nr. 0024 in N&he
zum Abgrabungsgewasser und fir ein Teilbereich des Biotopes 0039 zu.

Flachenbezeichnung, Biotoptyp, FlachengréBe

1. NF10035-3448NW0024, 081031, 0,2 ha (Bgl.)
2. NF10035-3448NW0039, 081031, 0,2 ha (Bgl.)

Bewertung des Erhaltungszustandes

1. Habitatstruktur B; Arteninventar B; Beeintrachtigung B; Gesamt B
2. Habitatstruktur C; Arteninventar C; Beeintrachtigung C; Gesamt C

Arten und Pflanzengesellschaften

Anemone nemorosa, Deschampsia cespitosa, Geum urbanum, Glechoma hederacea, Hedera helix,
Impatiens parviflora, Ranunculus ficaria, Stachys sylvatica, Urtica dioica, Epilobium hirsutum, Carex acu-
ta, Carex elata, Phalaris arundinacea, Ranunculus repens, Poa trivialis, Festuca gigantea, Hiercium sa-
baudum, Humulus lupulus, Rubus caesius, Spirea spec., Galium aparine, Crepis paludosa, Angelica
sylvestris, Agrostis gigantea, Geranium robertianum, Filipendula ulmaria, Caltha palustris, Chelidonium
majus, Carex acutiformis, Impatiens noli-tangere,

Beeintrdachtigungen und Gefahrdungen

Die relativ jungen Bestande weisen noch einen geringen Anteil von Totholzstrukturen auf. Zum Zeitpunkt
der Kartierung zeigte der Uberwiegende Teil der gewassernahen LRT-Flachen, im Gegensatz zu den
restlichen Erlenwaldern im Gebiet einen ausreichenden Wasserstand auf. Im Biotop 0024 wurde der
invasive Neophyt Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) kartiert. Eine weitere Ausbreitung wiirde
eine erhebliche Gefahr fir den Artenreichtum in den Gebieten darstellen.

Entwicklungsziele

0811 Moor- und Bruchwalder

irreversibel geschéadigte LRT-Flachen

Irreversibel gestérte Bereiche wurden nicht erfasst.

3.1.6. § 32 Biotope

Die nach dem Brandenburgischen Naturschutzgesetz § 32 geschiitzten Biotope nehmen im Gebiet
einen Gesamtflachenanteil von ca. 41 ha ein. Ebenfalls ein gesetzlich geschitztes Biotop ist der ge-
samte im FFH-Gebiet befindliche Anteil der als Linienbiotop kartierten Erpe.

Tabelle 3-3: Anteil der § 32 Biotope im FFH-Gebiet

Schutzstatus Anzahl GréBe Anteil am Anzahl |Lange |Anzahl
Flachen- [ha] Gebiet [%)] Linien- |[m] Punkt-
biotope biotope biotope

geschutztes Biotop 34 40,9 49,5 2 4983 2

kein geschiitztes Biotop 47 43,4 52,5 14 4175 11

Hinweis: Begleitbiotope wurden nicht ausgewertet
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Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die im Gebiet vorkommenden § 32 Biotope. Darun-
ter sind nicht die § 32 Biotope die ebenfalls FFH-LRT bzw. LRT-Entwicklungsflachen sind, dies trifft
sowohl fir die Erpe (LRT 3260) als auch fiir die bodensauren Eichenwalder (LRT 9190) zu.

Tabelle 3-4: Uberblick iiber die im Gebiet vorkommenden § 32 Biotope (ohne FFH-Status)

Biotopcode Biotoptyp FlachengréBe
05100 Feuchtwiesen und Feuchtweiden 16,6 ha

05131 Granlandbrachen feuchter Standorte 4,5 ha

07111 Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte 2,1 ha

08103 Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 16,6 ha

Feuchtwiesen und—weiden, Feuchtbrachen

Neben den frischen Griinlandbereichen die mitunter als LRT 6510 ausgepragt sind, sind die feuchten
Grinlandbereiche im Gebiet von besonderem &kologischem Wert. Nahezu der gesamte Anteil des
Feuchtgriinlandes wurde als artenreiche Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte bzw. als feuchte Griin-
landbrache kartiert.

Hervorzuheben ist die im Siiden des Schutzgebietes befindliche Flache Nr. 0103. Diese in Nabu-Besitz
befindliche Flache weist ein breites Artenspektrum auf. Entsprechend der Jahresphéanologie kann ein
ausgepragter BlUhaspekt, gepragt durch den Schlangen-Knéterich (Polygonum bistorta), beobachtet
werden. Diese Flache wird gemeinsam mit dem angrenzenden Frischwiesenbiotop Nr. 0103 fir Um-
weltbildungsveranstaltungen der Nabu-Ortsgruppe genutzt.

Erlenbruchwalder

Neben den Grinlandflachen sind die Erlenwélder im Wiesengrund gebietspragend. Die insgesamt 16
als Erlenwélder kartierten Flachen teilen sich in drei Hauptareale auf. Das gréBte Areal befindet sich
stdlich der UmgehungsstraBe und wird von zwei Energieleitungstrassen geteilt. Im Bereich der Trassen
werden die Gehdlze regelmaBig auf den Stock gesetzt. Zwei weitere Hauptareale befinden sich zwi-
schen den Siedlungen Friedrichslust und der Seebergsiedlung und nérdlich Friedrichslust. Der Gber-
wiegende Anteil der Erlenwalder ist relativ jungen Alters und nach Betrachtung der historischen Karten
nach 1945 durch Nutzungsauflassung von Feuchtgriinland entstanden.

Aufgrund der Kleinflachigkeit bzw. der sehr feuchten Bodenverhaltnisse im Bereich hat bislang keine
forstliche Nutzung der Erlenwalder stattgefunden. Trotzdem sind die Bestédnde aufgrund des zumeist
jungen Alters relativ strukturarm. Strukturelemente, wie stehendes und liegendes Totholz oder Badume
mit H6hlungen, sind kaum vorhanden, werden sich aber bei weiterem Verzicht auf forstliche Nutzung
entwickeln. Die Erlenwélder sind Uberwiegend als Brennnessel-Erlenwald oder GroBseggen-Erlenwald
ausgepragt. Dies deutet auf einen kraftigen Nahrstoffgehalt der Standorte hin.

Feldgeholze feuchter Standorte

Typisches landschaftspragendes Element im Wiesengrund sind kleinflachige Gehdlzgruppen innerhalb
der Grinlandbiotope. Im Zuge der aktuellen Kartierung befinden sich im Gebiet 14 Biotope als Feldge-
hoélze feuchter Standorte, davon finf entsprechen ihrer Auspréagung als nach § 32 Bbg-NatschG gesetz-
lich geschiitzte Biotope. Diese befinden sich nérdlich der UmgehungsstraBe westlich der Seeberg-
Siedlung. Die Gehélzgruppen werden in der Regel bei Schafbeweidungen des angrenzenden Grinlan-
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des nicht ausgekoppelt und somit beeintréchtigt. Dabei muss beriicksichtigt werden, dass der Schafer
bei hohen Temperaturen auf beschattete Bereiche als Sonnen- bzw. Hitzeschutz angewiesen ist.

3.2. Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL und Vogelarten nach Anhang |
der Vogelschutz-RL sowie weitere wertgebende Arten

Im Rahmen der Managementplanung wurde ausschlieBlich fir die Artengruppe der Fische eine Kartie-
rung durchgefihrt. Fir die weiteren Artengruppen fand nur eine gutachterliche Bewertung auf Grundla-
ge vorliegender Daten statt.

Die Tabelle 3-5 beinhaltet die Tierarten die entsprechend der Leistungsbeschreibung fiir die vorliegende
Planung relevant sind und detaillierter betrachtet werden. Zudem werden in der Tabelle 3-6 die Tierar-
ten dargestellt, die nach Angaben von Dr. Hartmut Kretschmer (NABU-Ortsgruppe Neuenhagen e.V.)
im Gebiet vorkommen. Diese werden ausschlieBlich ergadnzend aufgefiihrt, darunter mitunter auch Ar-
ten, die in der Tabelle 3-5 bereits aufgelistet sind. Die Daten von Herrn Dr. Kretschmer fuBen auf Erfas-

sungen im Zeitraum 2005 bis 2010.

Tabelle 3-5: Auflistung der fiir die MP relevanten Tierarten im Gebiet (NATURSCHUTZFONDS 2010)

Artengruppe | Anh. FFH- | Anhang | | Deutscher Name Wissenschaftlicher
RL VschRL Name
Saugetiere
1,1V Fischotter Lutra lutra
1,1V Biber Castor fiber
v GroBer Abendsegler Nyctalus noctula
v Wasserfledermaus Myotis daubentonii
v Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Fische und Rundmaéuler

Schlammpeitzger

Misgurnus fossilis

I Bitterling Rhodeus amarus
Amphibien
I, Iv Kammmolch Triturus cristatus
I, Iv Rotbauchunke Bombina bombina
\% Wechselkrote Bufo viridis
v Moorfrosch Rana arvalis
v Knoblauchkréte Pelobates fuscus
Reptilien
v Zauneidechse Lacerta agilis
Weichtiere
Il Schmale Windelschnecke Vertigo angustior
I Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana
Wirbellose
Il Dunkler Wiesenknopf- | Maculinea nausithous
Ameisenblauling
Vogelarten
| WeiBstorch Ciconia ciconia
| Rotmilan Milvus milvus
I Rohrweihe Circus aeruginosus
| Schwarzmilan Milvus migrans
| Eisvogel Alcedo atthis
| Schwarzspecht Dryocopus matrtius
| Heidelerche Lullula arborea
I Neuntoter Lanius collurio
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Tabelle 3-6: Tierarten in dem FFH-Gebiet "Wiesengrund"” nach KRETSCHMER (2010); Auswahl der

Arten mit Gefahrdungsstatus im Land Brandenburg

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Arthame Rote Liste BRB

Amphibien

Triturus cristatus Kammmolch 2

Bombina bombina Rotbauchunke 1

Bufo viridis Wechselkrote 2

Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3

Rana arvalis Moorfrosch 3

Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch 2

Reptilien

Lacerta agilis Zauneidechse 2

Tagfalter

Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf- | 1
Ameisenblauling

Lycaena dispar GroBer Feuerfalter 2

Lycaena alciphron Violetter Feuerfalter 2

Lycaena virgaureae Dukatenfalter 3

Satyrium w-album Ulmenzipfelfalter 2

Heuschrecken

Chorthippus montanus Sumpfgrashiipfer 3

Fische

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger 3

Rhodeus amarus Bitterling 2

Salmo trutta fario Bachforelle 3

Fische:

Im Rahmen der Managementplanung fir das FFH-Gebiet wurde die Erfassung der FFH-Arten
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) und Bitterling (Rhodeus amarus) beauftragt. Diese wurden im Juli
/ August 2011 gemaB den Vorgaben durchgefiihrt. Nach einer intensiven Gelandebegehung wurden im
Gebiet 8 Untersuchungsstrecken (US) festgelegt, auf denen die Erfassung durchgefiihrt wurde. Die US
| bis V sind Teil der Erpe und die US VI bis VIII Teil des Grabensystems des Altlandsberger Stadtgra-
bens (siehe Karte 4.1/4.2).

Fir die Erfassung fand primér die Methode der Elektrofischerei Anwendung. Zum Einsatz kamen Geréa-
te der Firmen DEKA Marsberg und EFKO, sowohl mit Gleichstrom als auch mit Impulsstrom. Nahezu
alle Abschnitte konnten trotz der zuvor ergiebigen Niederschldge watend befischt werden. Lediglich im
Bereich der Freileitung (starke Schlammauflage) musste im Mittel auf etwa 50 Meter die Elektrofischerei
ausgesetzt werden. Um vergleichbare Ergebnisse zu gewahrleisten, wurde bei folgender Begehbarkeit
die Lange der ausgesetzten Strecke im Anschluss zusétzlich befischt. Flankiert wurden die Befischun-
gen durch die Installation von Bockreusen auf 6 Untersuchungsstrecken. Die Standzeit betrug durch-
schnittlich 16 Stunden, von 20.00 Uhr bis im Mittel etwa 12.00 Uhr des Folgetages.
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Die folgende Tabelle zeigt die Ergebnisse der Erfassung. Insgesamt konnten bei der Befischung 15
Fischarten nachgewiesen werden. Mit 1422 erfassten Individuen war der dreistachlige Stichling die
haufigste Art, gefolgt von Grindling und Bitterling. Im gesamten Verlauf konnten lediglich zwei
Schlammpeitzger kartiert werden. Erwahnenswert ist der Nachweis der urspriinglich im Gebiet autoch-
thonen Bachforelle. Diese in Brandenburg geféhrdete Art wurde vom Landesanglerverband, in Abspra-
che mit der Nabu-Ortsgruppe im Zeitraum 2000-2002 besetzt. Im Rahmen der aktuellen Untersuchung
konnten 115 Individuen der Bachforelle in 4 der 8 Untersuchungsstrecken, mit Vorkommen von Repro-
duktionsstadien nachgewiesen werden.

Tabelle 3-7: Nachgewiesene Fischarten im FFH-Gebiet Wiesengrund (ROTHE U. 2011)

Nr. |Art US1 US2 US3 US4 US5 US6 US7 US8 (% Strecke |Exemplare % Anteil
1{Aal — Anguilla anguilla X X X X 50 66 1,89
2|Bachforelle — Salmo trutta fario X X X X 50 115 33
3Bitterling — Rhodeus amarus X X X X X X 75 466 13,38
4{Dreistachliger Stichling — Gasterosteus aculeatus X X X X X X X X 100 1422 40,83
5|Flussbarsch — Perca fluviatilis X X X X 50 148 4,25
6/Giebel — Carassius gibelio X 12,5 1 0,03
7|Grindling — Gobio gobio X X X X X 62,5 644 18,49
8|Hecht — Esox lucius X X X X X 62,5 40 1,15
9lKarausche — Carassius carassius X X X X 50 10 0,29
10|Neunstachliger Stichling — Pungitius pungitius X X X X X X X X 100 216 6,2
11|Pl6tze - Rutilus rutilus X X X X X X 75 343 9,85
12|Rotfeder — Scardinius erythrophthalmus X 12,5 2 0,06
13[Schlammpeitzger — Misgurnus fossilis X X 12,5 2 0,06
14{Schmerle — Barbatula barbatula X X 25 3 0,09
15[Sonnenbarsch — Lepomis gibbosus X X 25 5 0,14
Anzahl - Arten je Strecke 12 12 9 6 M 6 2 4 3483 100
Anzahl - Individuen je Strecke 2166 625 136 164 131 76 72 113 3483

Bitterling — Rhodeus amarus:

Der Bitterling ist eine gesellig lebende Kleinfischart die stehende Gewasser bzw. langsam flieBende
Gewasser besiedelt. Sie bevorzugt makrophytenreiche, heterogen strukturierte Gewasser. Aufgrund
ihrer spezialisierten Biologie bzw. Lebensweise ist die Art aus naturschutzfachlicher Sicht besonders
wertvoll. Der Bitterling ist die einzige einheimische ostracophile Fischart. Zur Reproduktion ist die Art
essentiell auf das Vorkommen von GroBmuschelarten der Gattungen Anodonta und Unio angewiesen.

Der Bitterling ist mit 466 nachgewiesenen Exemplaren die dritthaufigste nachgewiesene Art im Gebiet.
Mit Ausnahme der US VII und VIII im nérdlichen Bereich konnte Rhodeus amarus auf allen Untersu-
chungsstrecken nachgewiesen werden.

Bei der Befischung konnten nur wenige Muscheln nachgewiesen werden, obwohl sie fir den Bitterling
ein essentieller ,Habitatbestandteil” sind, ohne den keine Reproduktion stattfinden kann. Nach Riick-
sprache mit ortskundigen Vertretern des NABU wurde jedoch versichert, dass im Zuge der Gewas-
serunterhaltungsmaBnahmen regelmaBig Flussmuscheln angelandet werden und durchaus aus haufig
sind.

Der Erhaltungszustand fur die Art im Gebiet wurde mit B bzw. C bewertet. Negativ wirkte sich die gerin-
ge Anzahl der nachgewiesenen GroBmuscheln auf die Bewertung aus. Diesbeziiglich wére eine geziel-
te Nachuntersuchung sinnvoll. Ein weiteres Negativkriterium war die teilweise nur geringe Deckung
submerser Wasserpflanzen. Bei der Bewertung zeigte sich, dass die sidlichen Bereiche bessere Habi-
tat-voraussetzungen fir den Bitterling aufweisen als die Noérdlichen. Die Bewertung des Erhaltungszu-
stands der Art auf Ebene der einzelnen Untersuchungsstrecken wurde in der Tabelle 3-8 zusammenge-
fasst.
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Schlammpeitzger — Misgurnus fossilis:

Der Schlammpeitzger ist ein stationarer Bodenfisch. Die Art hat sich an ein sauerstoffarmes Milieu mit-
tels Darmatmung und Hautatmung angepasst und kann lange Wassertiefststdnde bis hin zum Trocken-
fallen eines Gewassers in einem Dauerschlaf im Schlamm (berleben. Praferiert werden sommerwarme
stehende oder schwach strémende eutrophe Gewasser mit lockerem Schlammboden und reich struktu-
rierter submerser Vegetation.

Trotz intensiver Suche konnten lediglich zwei Individuen des Schlammpeitzgers im MihlenflieB nach-
gewiesen werden. Dieses Ergebnis muss aber nicht zwingend dem realen Gesamtbestand im Gebiet
entsprechen, da die Art unter bestimmten AuBenfaktoren mitunter sehr versteckt lebt und daher evitl.
trotz Vorkommen nicht erfasst werden konnte.

Die Erpe ist auf Grund ihrer Struktur und Sohlbeschaffenheit in Teilbereichen gut als Habitat fir den
Schlammpeitzger geeignet. Insbesondere die durch unterschiedliche Strémungsgeschwindigkeiten ent-
standenen Ubergangsbereiche zwischen schlammigem, torfigem und sandigem Sohlsubstrat in Verbin-
dung mit dem stellenweise dichten Bewuchs durch Elodea canadensis bieten potentiell gute Lebens-
raumbedingungen fur die Art. Umso erstaunlicher und fragwirdiger erscheint der Nachweis nur zweier
Individuen, obwohl acht représentative Gewasserabschnitte begangen worden sind.

Der Erhaltungszustand der Art wurde fiir die zwei Untersuchungsabschnitte in denen sie nachgewiesen
wurde mit B-C bewertet. Negativ wirkten sich die sehr geringe erfasste BestandsgréBe und die Bewer-
tung des Nahrstoffgehalts im Gewasser aus. Diese Bewertung kann nur bedingt als aussagekraftig an-
gesehen werden. Wie beschrieben, ist damit zu rechnen, dass die Art gréBere Abundanz im Gebiet
aufweist als die Ergebnisse der Erfassung vermuten lassen. Zudem ist die negative Bewertung einer
héheren Trophie entsprechend der vorgegebenen Bewertung im Datenbogen kritisch zu sehen. Auf-
grund der spezialisierten Anpassung des Schlammpeitzgers muss sich ein hoher Trophiegrad nicht
zwangslaufig auf die Art auswirken. Die Bewertung des Erhaltungszustands der Art auf Ebene der ein-
zelnen Untersuchungsstrecken wurde in der Tabelle 3-8 zusammengefasst.

Tabelle 3-8: Bewertung des Erhaltungszustandes der Fische auf Ebene der Untersuchungsstre-
cke (Rothe U. 2011):

Art Bitterling | Bitterling | Schlamm | Bitterling | Schlamm | Bitterling | Bitterling | Bitterling
-peitzger -peitzger

Untersuchungs- 1 2 2 3 3 4 5 6

strecke

BestandsgroBe B B C C C C

Altersgruppen B B C C B

Adultis-Juvenile A A - B - C A

Habitat B B C C B-C -

Isolationsgrad B B B B-C B B B -

Muscheln B C - C - C C C

Makrophyten B-C B-C B C C C C

Sediment B B A B B B-C B-C

Gewaésserausbau | B B-C A B-C B-C B-C C

Querverbauungen | B B-C - B - B-C C C

Nahrstoffeintrag B B-C B-C B B-C B-C B-C B

Gesamtbewertung | B B B-C B-C B-C C B-C C
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Tagfalter:

Das Gebiet hat eine landesweite Bedeutung fir den Erhalt der FFH-relevanten Tagfalterarten Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) und GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar).

Neben den FFH-Arten bietet das Schutzgebiet Lebensraum fiir weitere Schmetterlingsarten der Roten
Liste Brandenburgs (vgl. Tabelle 3-6).

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling - Maculinea nausithous:

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling besiedelt Frischwiesen, Feuchtwiesen, MadesuBhochstau-
denfluren und Brenndoldenwiesen mit Bestanden der Wirtspflanze GroBer Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis) und Vorkommen von Kolonien der Wirtsameise Myrmica rubra. Das gleichzeitige Vorkom-
men von der Wirtspflanze bzw. -ameise ist aufgrund der speziellen Biologie der Art erforderlich. Diese
Tagfalterart legt ihre Eier ausschlieBlich in die Blitenkdpfe von Sanguisorba officinalis ab. In diesen
entwickeln sich die ersten drei Larvenstadien von Mitte Juli bis Anfang September. Dann lasst sich die
Raupe fallen und von der Wirtsameise ins Ameisennest tragen in denen sie im vierten Larvalstadium
Uberwintert. Im Frihjahr findet dann im Ameisennest die Verpuppung statt, Ende Juni Anfang Juli
schlupft der Falter und verlasst unmittelbar das Ameisennest. Die Flugzeit der Falter dauert bis spates-
tens Ende August an. Die Art ist sehr standorttreu, die Dispersionsdistanzen liegen i.d.R. unter 1 km bis
max. 5,1 km. Als Minimumareal flr eine Uberlebensféhige Population wird ein Hektar angegeben (BEUT-
LER, H., BEUTLER, D. 2002).

Der Siiden und Sudwesten Deutschlands stellt das Schwerpunktvorkommen in Europa dar. Die nérdli-
che Verbreitungsgrenze befindet sich in Brandenburg und wird durch das isolierte Vorkommen im Be-
reich des FFH-Gebietes Langes ElsenflieB und Wegersdorfer MihlenflieB repréasentiert. Es ist davon
auszugehen, dass die Vorkommen im FFH-Gebiet Wiesengrund Metapopulationen der Hauptpopulation
im fast unmittelbar nérdlich angrenzenden FFH-Gebiet Langes ElsenflieB und Wegersdorfer Miihlen-
flieB darstellt.

Im Gebiet gibt es drei Habitatbereiche mit kleinflachigen Vorkommen von Sanguisorba officinalis und
sehr kleinen Teilpopulationen von Maculinea nausithous. Die wertvollste Flache ist das Biotop Nr. 0028
zwischen der Seeberg-Siedlung und Altlandsberg. Diese ca. 0,8 ha groBe Flache ist eine Frischwiese,
die in FlieBrichtung in feuchtere schilfdominierte Bereiche Ubergeht. Der gréBte Wiesenknopfbestand
befindet sich im Norden der Flache. Aktuell findet auf der Flache eine, entsprechend der im Kapitel 4.3
dargestellten MaBnahmenkonzeption angepasste Nutzung statt und es gibt intensive Bemiihungen,
dem Vordringen der Schilfbestdnde durch Mahd entgegenzuwirken.

Ostlich der Seeberg- Siedlung in den Biotopen Nr. 0048 und 0053 (nérdlich) gibt es weitere allerdings
nur kleinflachige Vorkommen von Sanguisorba officinalis mit Nachweise von Maculinea nausithous.

AuBerdem befindet sich im siidlichen Bereich im Ubergangsbereich zwischen der Feuchtwiese (Biotop
Nr. 102) und dem Frischwiesenkomplex (Biotop Nr. 103) eine wenige Quadratmeter groBe Flache auf
der von der Nabu-Ortsgruppe wenige Individuen von Sanguisorba officinalis angesiedelt wurden. Es
bleibt abzuwarten, ob sich die Art dort ausbreitet und sich die Flache zum Habitat fir Maculinea nausit-
hous entwickelt.

Der Erhaltungszustand fir Maculinea nausithous kann fir das Vorkommen im Gebiet nur mit C ,be-
schrankt® bewertet werden. Ausschlaggebend fiir die schlechte Bewertung sind die geringen Populati-
onsgréBen des Falters und die nur kleinflachig vorkommenden Sanguisorba-Bestande mit geringen
Individuenanzahlen der Wirtspflanze. Auch wenn die geringe FlachengrdoBe des Gebietes Wiesengrund
berlcksichtigt werden muss gibt es durchaus ein hohes Entwicklungspotential fir den Dunklen-
Wiesenknopf-Ameisenblauling. Durch den engen Kontakt mit den Hauptflachennutzern und Herrn Dr.
Kretschmer findet seit einigen Jahren eine angepasste Nutzung auf einem GroBteil der Griinlandflachen
statt. Somit sind die Voraussetzungen flr eine positive Entwicklung gegeben (vgl. Kapitel 2.8).
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GroBer Feuerfalter — Lycaena dispar:

Der GroBe Feuerfalter besiedelt Gewasser-und Grabenufer, offene Niedermoore und Feuchtwiesen mit
Hochstauden. Die Art ist an das Vorkommen oxalatarmer Rumex-Arten, also ,nichtsaurer® Ampferarten
als Futterpflanze angewiesen. Hierzu z&hlt in besonderem MaBe Rumex hydrolapathum, aber auch
Rumex crispus und Rumex aquaticus.

Der GroBe Feuerfalter fliegt in der Regel in zwei Generationen. Die Hauptflugzeit der jeweiligen Gene-
ration liegt im Juni bzw. zwischen Mitte September und Mitte Oktober. Die Uberwinterung findet als
Larve in der Regel im L2 Stadium statt.

Die Art besitzt ein Gesamtareal, welches sich von Westeuropa tiber Mittelasien bis zum Amurgebiet und
Korea erstreckt. In Mitteleuropa besitzt die Art ein disjunktes Verbreitungsbild. In der Norddeutschen
Tiefebene befindet sich ein Verbreitungsschwerpunkt, dieser setzt sich geschlossen in éstlicher Rich-
tung fort. Der Hauptverbreitungsschwerpunkt innerhalb des norddeutschen Tieflandes befindet sich in
den Bundeslander Mecklenburg- Vorpommern und Brandenburg (KUHNE ET. AL 2001).

Im aktuellen Bericht zum landesweiten FFH-Monitoring fir den GroBen Feuerfalter, werden fir die Art
finf Schwerpunktbereiche genannt IDAS (2012). Die Vorkommen im FFH-Gebiet Wiesengrund befin-
den sich im zentral gelegenen Schwerpunktbereich.

Die Habitate des GroBen Feuerfalters im Gebiet sind die Erpe und die Grében. Die Vorkommens-
schwerpunkte befinden sich entlang eines Teilabschnittes des Altlandsberger Stadtgrabens
(Nr.0006_002) im Grinland nérdlich der Siedlung Friedrichslust, entlang der Erpe nérdlich der L 33 (ca.
200 m) und im Bereich der Siedlung Elisenhof bis zur Stidgrenze des FFH-Gebietes auf ca. 900 m. Bei
Betrachtung der Vorkommensschwerpunkte muss berlcksichtigt werden, dass die Hauptfutterpflanze
als Pionierart eine hohe Dynamik bzgl. der Wuchsstandorte aufweist und daraus resultierend auch die
raumliche Verteilung der Faltervorkommen von Jahr zu Jahr variiert.

Dementsprechend ist immer das FlieB bzw. der Graben in seiner gesamten Ausdehnung entsprechend
der Ufervegetation als Habitat der Art zu betrachten.

Zudem sind die Biotope mit der entsprechenden Ausstattung, die sich im rdumlichen Zusammenhang
zu den Vorkommen befinden, als potentielle Habitate zu berilicksichtigen. Diese potentiellen Habitate
werden bei der MaBnahmenplanung mit berlcksichtigt, besondere Beachtung gilt dabei den Grabenbio-
topen Nr.0004, 0018, 0075. In diesen Biotopen wurde ebenfalls die fir die Art wichtigste Raupenfutter-
pflanzen Rumex hydrolapathum erfasst.

Die Entwicklung des Vorkommens des GroBen Feuerfalters im Siiden des Gebietes lasst die Hauptge-
fahrdung fur die Art im Gebiet erkennen. So wurde die Gew&sserunterhaltung in den letzten Jahren, auf
einem ca. 500 m langen Erpeabschnitt zwischen Elisenhof und der sldlich querenden StraBe, mit deut-
lich geringerer Intensitat durchgefihrt (Verzicht auf Grundrdumung, nur einseitige Rdumung bzw. in
einigen Jahren ganzlicher Verzicht auf RAumung). Seitdem hat die Anzahl der Artnachweise in diesem
Bereich stark zugenommen. Trotzdem muss der Erhaltungszustand fir die Art im gesamten Gebiet mit
C ,beschrankt bewertet werden, da die Erpe und die Gréaben (berwiegend durch eine sehr intensive
Gewasserunterhaltung beeintréchtigt werden.
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Amphibien und Reptilien:

Kammmolch — Triturus cristatus:

Der Kammmolch benétigt als Sommerlebensraum vegetationsreiche, fischfreie Flachgewéasser mit im
Frihjahr breiten Uberschwemmungsbereichen und reich strukturierter Ufer- und Verlandungsvegetati-
on. Im Land Brandenburg ist die Art weit verbreitet. Allerdings sind die Kenntnisse Uber die tatsachliche
Ausbreitung, aufgrund der zumeist schwer nachweisbaren individuenarmen Populationen noch sehr
lickenhaft (BEUTLER, H., BEUTLER, D. 2002).

Die letzten Nachweise fir den Kammmolch im Wiesengrund liegen bereits einige Jahre zuriick und
beschrankten sich auf den, im Zuge der RenaturierungsmaBnahmen abgetrennten Graben nérdlich von
Elisenhof (Biotop Nr. 0075). Im aktuellen Zustand ist der Graben in diesem Bereich nicht mehr als Habi-
tat fir die Art geeignet. Grund dafiir ist die mittlerweile starke Beschattung durch die grabenbegleiten-
den Erlen.

Es muss derzeit davon ausgegangen werden, dass im FFH-Gebiet keine stabile Kammmolchpopulation
vorkommt. Es fehlt an wichtigen Strukturen, wie z.B. kleine, teilweise besonnte, fischfreie Stillgewasser.

Rotbauchunke — Bombina bombina:

Die Rotbauchunke besiedelt innerhalb der Vegetationsperiode flache, sonnenexponierte, fischfreie,
vegetationsreiche Gewasser mit starken Wasserstandsschwankungen im Jahresverlauf. Im Herbst fin-
det eine Wanderung (bis 1 km) zu ihren Uberwinterungsplatzen, wie Wald- und Gehdlzstreifen mit Tot-
holzstrukturen oder Reisig-, Laub- und Lesesteinhaufen, statt (BEUTLER, H., BEUTLER, D. 2002).

Brandenburg ist neben Mecklenburg-Vorpommern der wichtigste Verbreitungsschwerpunkt der Art in
Deutschland. Doch auch in Brandenburg kommt die Art nur noch lickenhaft vor. Individuenreiche aber
teilweise isolierte Populationen gibt es noch in der Uckermark, der Elbaue und den Niederlausitzer
Teichgebieten (SCHNEEWEIB N.; KRONE A. & BAIER, R. 2004).

Der letzte Nachweis fir das FFH-Gebiet Wiesengrund liegt nach Angaben der NABU-Ortsgruppe Neu-
enhagen bereits 10 Jahre zurlick. Damals wurden zwei Tiere Ostlich Seeberg-Siedlung (Biotope
Nr.0064/0065) erfasst.

Das Schutzgebiet ist in seinem bisherigen Zustand nur suboptimal fir Bombina bombina geeignet. Es
fehlen besonnte Kleingewéasser auBBerhalb der Erlenwaldbestande.

Auf Grundlage eines Altnachweise kann der Zustand der Population im Gebiet nicht bewertet werden.
Es ist sehr wahrscheinlich, dass aktuell keine Rotbauchunken im Gebiet vorkommen.

Moorfrosch — Rana arvalis:

Der Moorfrosch gehért zu den h&ufigsten Amphibienarten in Brandenburg. Die Art besiedelt vorzugs-
weise Moor- und Sumpfgebiete, Auwalder, Flussniederungen, Bruchwélder und nasse Wiesenkomple-
xe. In den Erlenwaldern und Feuchtwiesen im FFH-Gebiet ist der Moorfrosch verbreitet anzutreffen. Die
Art hat ihr Hauptvorkommen im Gebiet in den Erlenwaldbereich stdlich der UmgehungsstraBe. Dort
nutzt sie temporar wasserfihrende Kleingewéasser (Bombentrichter) als Laichgewasser.

Auf Grundlage der ungenauen Datenlage ist eine differenzierte Bewertung des Erhaltungszustandes
der Art nicht méglich. Auf Grund der aktuellen Biotopausstattung kann davon ausgegangen werden,
dass der Moorfrosch eine stabile Population im FFH-Gebiet besitzt. Auch im Zuge der aktuellen Biotop-
kartierung konnte die Art beilaufig beobachtet werden.
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Wechselkrdte — Bufo viridis:

Die Wechselkrote ist als 6stliche Steppenart an Trockenheit und Warme gut angepasst. Sie préaferiert
sonnenexponierte, offene Habitate mit sandigen, grabfahigen Bdden und lickiger Vegetation. Als
Laichgewésser werden flache vegetationsarme Gewdasser mit mineralischem Grund bevorzugt. Eine
enge Bindung zum Geburtsgewasser besteht nicht. Die Art entfernt sich mitunter weit von offenen Ge-
wassern.

In Brandenburg ist die Art in fast allen NaturrAumen vertreten. Die Ostbrandenburgische Platte stellt
einen Verbreitungsschwerpunkt dar. Die Art ist hdufig an Sekundérbiotope wie Kiesgruben und Regen-
wasseranlagen gebunden (SCHNEEWEIB N.; KRONE A. & BAIER, R. 2004).

Nach Angaben der Nabu-Ortsgruppe konnte die Art zufallig auf einer Brachflache in der Nahe des
Ruckhaltegewéssers beobachtet werden. Vermutlich besiedelt die Art die ruderalisierten Wiesenstand-
orte oberhalb der Frischwiesenbereiche. Eine Bewertung des Vorkommens im Gebiet ist auf Grundlage
eines einzelnen Zufallspunktes nicht mdglich. Potentielle Habitatflachen sind die teilweise ruderal ge-
pragten Frischwiesenbereichen mit Uberginge zu Trockenrasen, im &stlichen Bereich des Biotopes
NR.103 Uberwiegend auBerhalb des FFH-Gebietes gelegen. Das Regenriickhaltegewasser im Stdwes-
ten ist als Laichgewasser fir die Art kaum geeignet, da es stark von Anglern frequentiert wird und dem-
zufolge sehr fischreich ist. AuBerdem wurden mitunter sehr hohe Phosphat-Gehalte in dem aus dem
angrenzenden Gewerbegebiet gemessen. Deren genauer Ursprung konnte bislang noch nicht ermittelt
werden.

Knoblauchkrbéte — Pelobates fuscus:

Wie die Wechselkréte besiedelt auch die Knoblauchkréte Biotope mit lockeren Béden. In diesen grabt
sich die Art mittels ihrer speziell angepassten Fersenhdcker ein. Bevorzugt werden sandige bis sandig-
lehmige vegetationsarme Lebensrdume wie Heiden, Binnendlnenstandorte und Trockenrasen.

Aufgrund der verborgenen Lebensweise der Knoblauchkréte bestehen noch erhebliche Informationsli-
cken zur Verbreitung in Brandenburg. Allerdings ist davon auszugehen, dass sie zu den haufigsten
einheimischen Amphibienarten gehdrt. Verbreitungsschwerpunkte in Brandenburg sind z. B. die gewés-
serreichen, ackerbaulich bewirtschafteten Jungmorénen des Brandenburger Nordens und die Teichge-
biete und Tagebaugewésser der Niederlausitz (SCHNEEWEIB N.; KRONE A. & BAIER, R. 2004).

Das Entwicklungspotential der Art im Gebiet ist mit dem der Wechselkrdte vergleichbar. Als potentielle
Habitate kommen die Trockenrasenfragmente in den Frischwiesenbereichen in Frage (siehe oben).

Zauneidechse— Lacerta agilis:

Zauneidechsen besiedeln eine Vielzahl verschiedener naturnaher sowie anthropogen gepragter Le-
bensrdume. Zu nennen sind: Trockenrasen, Dinen, Heiden, trockene Waldsdume, Feldraine, Bahn-
damme, Siedlungsbrachen, Garten, Kiesgruppen und weitere. Praferiert werden Bereiche mit einem
heterogenen Wechsel zwischen offenem, lockerem Bodensubstrat und dichter Vegetation mit Struktu-
relementen wie Totholz und Steinhaufen.

Die Zauneidechse ist die weitverbreitetste Eidechsenart in Brandenburg und kommt in nahezu allen
Landesteilen vor (SCHNEEWEIB N.; KRONE A. & BAIER, R. 2004).

Im FFH-Gebiet befindet sich der Vorkommensschwerpunkt der Art in den randlich angrenzenden Tro-
ckenrasen bzw. in den hdher gelegenen Gelandekanten. Hervorzuheben ist dabei der westlich des
FFH-Gebietes liegende Wall, der das Gewerbegebiet von den angrenzenden Griinlandflachen trennt.

Auf Grundlage der ungenauen Datenlage ist eine differenzierte Bewertung des Erhaltungszustandes
der Art nicht méglich. Auf Grund der aktuellen Biotopausstattung kann davon ausgegangen werden,
dass im FFH-Gebiet eine stabile Population der Zauneidechse vorkommt.
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Saugetiere:

Biber — Castor fiber:

Der Biber besiedelt natlrliche und naturnahe Gewasserufer von Stillgewassern und langsam strdomen-
den FlieBgewassern. Als reiner Pflanzenfresser ernahrt er sich von Baumrinden und Rhizomen aquati-
scher Pflanzen (235 nachgewiesene Nahrungspflanzen).

Nach drastischen Bestandsriickgang des urspriinglich in Europa h&ufigen und weit verbreiteten Bibers
kommen nach WiederansiedlungsmaBnahmen und eigenstandiger Wiederausbreitung heute wieder
mehr als 1500 Exemplare der Art in Brandenburg vor (BEUTLER, H., BEUTLER, D. 2002).

Insbesondere im siidlichen Bereich der Erpe, westlich von Elisenhof waren bereits bei einer ersten Be-
gehung im Winter 2010/2011 deutliche FraBspuren des Bibers zu erkennen. Vereinzelte gefallte Jung-
bdume am Gewasserrand zeugen von seiner Aktivitdt im Gebiet. Vermutlich ist die Art Gber die Erpe
aus dem Berliner Raum in das FFH-Gebiet eingewandert. Ein Biberbau bzw. eine Biberburg konnte
allerdings bislang trotz intensiver Suche nicht im FFH-Gebiet aufgefunden werden.

Auf Grund der geringen GrdéBe des Schutzgebietes ist nicht damit zu rechnen, dass sich weitere Biber
im Gebiet ansiedeln.

Fischotter — Lutra lutra:

Wie der Biber kam auch der Fischotter in Europa weit verbreitet und haufig vor und wurde aufgrund von
Lebensraumzerstérung und direkter Verfolgung erheblich in seinem Bestand dezimiert. Die Art ver-
zeichnet in einigen Gebieten wieder positive Bestandsentwicklungen.

Die wichtigsten Vorkommen in Deutschland befinden sich in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg
und dem 6stlichen Sachsen und Sachsen-Anhalt (BEUTLER, H., BEUTLER, D. 2002).

Die letzten indirekten Fischotter-Nachweise im Gebiet gehen zuriick auf die 90er Jahre. Damals wurde
im Zuge einer Kartierung Otterlosung im Bereich der FlieBbriicke westlich von Elisenhof erfasst. Seit-
dem konnten, trotz Nachsuche, keine weiteren Spuren wie Trittsiegel, Totfunde oder Losungen nach-
gewiesen werden.

Die naturnahe Struktur am FlieB und der nachgewiesene Fischreichtum entspricht den Habitatanspru-
chen des Fischotters, es sind auch keine fischotterrelevanten Wanderhindernisse innerhalb des FFH-
Gebietes vorhanden. Allerdings kann das Gebiet ausschlieBlich als Wanderkorridor fir die Art angese-
hen werden. Griinde daflr sind die geringe GroBe des Gebietes, die Uber fast die gesamte Lange der
Erpe praktizierte Gewéasserunterhaltung und nicht zuletzt die Stérwirkung der unmittelbar in der Nahe
der Erpe befindlichen Siedlungen, StraBen und Wege.

GroBer Abendsegler — Nyctalus noctula; Wasserfledermaus — Myotis daubentonii; Wasserfledermaus —
Myotis daubentonii

Die die oben stehenden Fledermausdaten konnten durch Totfunde im Gebiet nachgewiesen werden.
Nach Angaben von Akteuren der Nabu-Ortsgruppe kann der GroBe Abendsegler im Spatsommer und
Herbst mit 5 bis 20 Exemplaren bei der Jagd Uber den Feuchtwiesen beobachtet werden.

Da bislang keine gezielte Erfassung der Fledermausfauna im Gebiet durchgefiihrt wurde, ist es nicht
moglich, konkrete Aussagen zum Vorkommen, Entwicklungspotential und zielfihrenden MaBnahmen zu
treffen. Grundsétzlich ist das Gebiet, mit den insektenreichen Griinlandbiotopen und einem zu erwar-
tenden zunehmenden Anteil von Totholz und Héhlenbdumen in den Erlenwéldern, potentiell als Lebens-
raum fir Flederm&use geeignet.
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Weichtiere:

Schmale Windelschnecke — Vertigo angustior; Bauchige Windelschnecke — Vertigo moulinsiana:

Die Bauchige- und Schmale Windelschnecke besiedeln die Vegetation bzw. die Bodenstreu in Seggen-
rieden, Réhrichten, Bruchwéldern und erndhren sich von Kleinpilzen. Die Bauchige Windelschnecke hat
ihre Hauptverbreitung in Nordbrandenburg und Mecklenburg-Vorpommern und gilt entsprechend der
Roten Liste Brandenburgs als geféhrdet. Die Schmale Windelschnecke kommt in allen Landesteilen
Brandenburgs vor.

Da fir das FFH-Gebiet keine Daten fur diese Arten existieren und auch keine gezielte Kartierung im
Rahmen der Managementplanung erfolgte, ist es nicht méglich, konkrete Aussagen zum Vorkommen,
Entwicklungspotential und zielfihrenden MaBnahmen zu treffen. Aufgrund der groBflachig im Gebiet
vorhandenen potentiellen Habitate (Feuchtwiesen und -brachen, Erlenwalder) ist ein Vorkommen der
Arten durchaus mdglich. Fir weiterfiihrende Aussagen wird eine gezielte Erfassung empfohlen.

Végel:

WeiBstorch — Ciconia ciconia:

Der Weillstorch briitet auf dem ,Storchenturm® in Altlandsberg unmittelbar nérdlich des FFH-Gebietes.
Er nutzt die Wiesen zur Nahrungssuche. Dabei ist er im gesamten Grlnlandbereich im Gebiet anzutref-
fen. Durch die regelmé&Bige Mahd auf den Flachen findet der WeiBstorch ausreichend Nahrung im Ge-
biet. Insbesondere wahrend und kurz nach der Mahd kann man ihn auf den Flachen antreffen.

Rotmilan — Milvus milvus:

Die Art ist als Brutvogel im Gebiet bekannt. Nach Angaben von Herrn Dr. Kretschmer befindet sich im
Biotop Nr.0108 ein Rotmilan-Horst (mdl. Mitt.). Die Art kann im Wiesengrund regelmaBig bei der Nah-
rungssuche beobachtet werden.

Rohrweihe — Circus aeroginosus:

Die Art konnte bei der Biotopkartierung im Mai 2011 einmalig im Gebiet gesichtet werden.

Nach Angaben der NABU-Ortsgruppe Neuenhagen nutzt die Art das Gebiet ausschlieBlich zur Nah-
rungssuche.

Schwarzmilan — Milvus migrans:

Der Schwarzmilan wurde im Juli 2011 mehrfach Uber den Grinlandflachen im Siden des Gebietes
beobachtet. Nach Angaben der NABU-Ortsgruppe Neuenhagen britet die Art in den Waldbestédnden
Ostlich von Elisenhof auBerhalb des FFH-Gebietes.

Durch die mehrfachen Beobachtungen der Art bei der Nahrungssuche im Gebiet, kann davon ausge-
gangen werden, dass das Schutzgebiet regelméaBiger Bestandteil eines oder mehrerer Schwarzmilan-
reviere ist.

Eisvogel — Alcedo atthis:

Nach Angaben der NABU-Ortsgruppe ist der Eisvogel regelméaBiger Brutvogel im Schutzgebiet. Nach-
weisliche Habitate der Art sind der Erpeabschnitt zwischen Elisenhof und der Briicke im Stden des
Gebietes und der abgetrennte Graben (Biotop Nr. 0074) nérdlich von Elisenhof. Der Fischreichtum in
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der Erpe, in Verbindung mit der Vielzahl an Sitzwarten und der guten Wasserqualitat bilden beste Vo-
raussetzungen fur den Eisvogel.

Neben den natirlichen Bestandsschwankungen kommt dem Vorhandensein von Erdabbriichen oder
Wourzeltellern zur Anlage von Bruthdhlen eine besondere Bedeutung flr das Entwicklungspotenzial der
Art zu.

Schwarzspecht — Dryocopus matrtius:

Der Schwarzspecht konnte vom Biotopkartierer mehrfach beim Uberflug des Gebietes gesichtet wer-
den, auBerdem waren bei der Kartierung regelmaBiger Sitz- und Flugrufe aus &stlicher Richtung zu
vernehmen.

Schwarzspechte haben einen sehr groBen Aktionsradius und Reviergr6Ben von bis zu 1000 ha sind
keine Seltenheit. Im Schutzgebiet selbst sind, aufgrund des Fehlens alter Buchen keine Strukturen zur
Anlage von Brut-, bzw. Schlafthdhlen vorhanden. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Wald-
bereiche im FFH-Gebiet zur Nahrungssuche regelmaBig aufgesucht werden, das Héhlenzentrum je-
doch auBerhalb der Schutzgebietskulisse liegt.

Heidelerche — Lullula arborea:

Die Heidelerche kommt aktuell nicht im Gebiet vor. Nach Angaben von Herrn Dr. Kretschmer kam die
Art frGher auf der Ackerflache nérdlich von Elisenhof vor, als dies Flache brach lag. Das durch Gberwie-
gend Feuchtgriinlander gepragte Gebiet ist als Habitat flr die Art kaum geeignet.

Neuntéter — Lanius collurio:

Der Neuntéter besiedelt wie die Heidelerche bevorzugt offene Trockenrasenflachen mit Gebiischen
warmeliebender Standorte. Somit sind fir die Art die héher gelegenen Bereiche auBerhalb des FFH-
Gebietes relevant. Im Bereich des Walles, der das Gewerbegebiet vom Griinland trennt, britet die Art
regelmaBig mit ein bis zwei Brutpaaren.
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4. Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

4.1. Grundlegende Ziel- und MaBnahmenplanung

Grundlegendes Ziel fir das gesamte Gebiet sollte eine Verbesserung des Wasserhaushaltes, als
Grundlage fur die weitere Entwicklung eines reich strukturierten Dauergriinlandes im Wechsel mit struk-
tur- und artenreichen Erlenwéldern und kleinflachigen Feldgehdlzen sowie hdher gelegenen struktur-
und artenreichen Eichenwaldern, sein (siehe Karte 5).

Vordringlich sollten der Erhalt und die Entwicklung der Erpe (LRT 3260) sein. Daftir sollte die bislang
Uberwiegend nutzungsorientierte pflegende Gewasserunterhaltung in Richtung einer ékologisch vertrag-
licheren Entwicklungsunterhaltung verandert werden. AuBerdem sollte eine Renaturierung der Erpe
nordlich der UmgehungsstraBe L33 durchgefihrt werden. Eine Verbesserung des Zustandes der Erpe
wirde sich positiv auf den Wasserhaushalt im gesamten Schutzgebiet auswirken. Die Feuchtgriinlander
und die Erlenwalder im Niederungsbereich wirden davon profitieren.

Mit einem Flachenanteil von ungeféhr 60 % ist die Griinlandnutzung der gebietsprdgende Nutzungstyp.
Die extensive Nutzung der Frischwiesen-bzw. Weiden (LRT 6510) und der Feuchtwiesen (§32 Biotope)
muss beibehalten werden. Bereiche, die bislang noch keiner angepassten Nutzung unterliegen, sollen
in diese Gberfihrt werden.

Auf allen Griinlandflachen soll eine ressourcenschonende, extensive den naturschutzfachlichen Belan-
gen entsprechende Griinlandbewirtschaftung stattfinden. Dabei sollten folgende Grundsatze eingehal-
ten werden:

- Umbruch von Dauergriinland darf nicht stattfinden.

- Es dlrfen keine Reliefverdnderungen durchgefiihrt werden.

- Es sollte keine Entwéasserung von Feuchtwiesen stattfinden.

- Es sollte keine Einsaat von Futterpflanzen stattfinden.

- Zur Aushagerung der Flachen sollte das anfallende Mahgut von den Flachen entfernt und weit-
gehend auf eine Dlngung verzichtet werden.

- Beweidung mit maximal 1,4 GVE/ha.

Als weiteres Ziel ist die natlrliche Sukzession der Erlenwalder anzustreben. So sollen sich wichtige
Sonderstrukturen und Mikrohabitate wie liegendes und stehendes Totholz, Héhlenbdume oder aufge-
stellte Wurzelteller entwickeln. Um dies zu gewabhrleisten, sollte weiterhin keine Nutzung der Walder
stattfinden.

In den Feldgehdlzen soll keine Holzentnahme stattfinden. Bei BeweidungsmaBnahmen sollen die Feld-
gehdlze soweit mdglich ausgekoppelt werden und nur wenn alternativios notwendig als Schattenspende
fur die Tiere genutzt werden.

4.2. Ziele und MaBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fiir weitere wertgebende Biotope

Die nachfolgenden Kapitel geben eine kurze verbale Beschreibung der Planungsaussagen fiir die im
Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-RL und enthalten einen tabellarischen
Uberblick Giber die Entwicklungs- bzw. Erhaltungsziele sowie MaBnahmen fiir die betreffenden Flachen.
Die MaBnahmenplanung wird in der Karte 6 dargestellt.
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4.2.1. LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion-fluitantis und Callitricho-Batrachion

Die MaBnahmenvorschlage fir die Entwicklung der zum Lebensraumtyp 3260 gehdrenden Erpe sind an
das Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Erpe angelehnt. Entwicklungsziel ist ein FlieBgewasser mit
moglichst natdrlicher Abflussdynamik in einem guten Erhaltungszustand. Im GEK wurde als ein wichti-
ges Defizit die schlecht ausgepragte Struktur vor allem fir die Gewéassersohle ermittelt. Im Rahmen der
Kartierung und Bewertung bei der vorliegenden Managementplanung muss diese Einschatzung besta-
tigt werden. Wie in den Kapiteln 2.8 und 3.1.1 beschrieben unterliegt die Erpe im gesamten Gebiet einer
erheblichen Beeintrachtigung aufgrund intensiver GewéasserunterhaltungsmaBnahmen wie Krautungen
und Grundraumungen. Die in der folgenden Tabelle aufgefihrten MaBnahmen zielen direkt oder indirekt
auf die Einschréankung der GewdasserunterhaltungsmaBnahmen ab. Die Malnahme W53 ,Unterlassen
bzw. Einschranken von MaBnahmen der Gewdasserunterhaltung” wurde aus dem MalRnahmenkatalog
ausgewahlt. An dieser Stelle soll hervorgehoben werden, dass kein génzlicher Verzicht von Unterhal-
tungsmaBnahmen im gesamten Gebiet vorgeschlagen wird. Dies wéare auch fur die speziellen Anspri-
che von Lycaena dispar nicht zielfihrend (vgl. Kap. 4.3).

Bei der Krautung sollten immer nur eine Gewdésserseite und diese nur abschnittsweise einbezogen
werden. Dabei sollen von Jahr zu Jahr verschiedene Abschnitte im Sinne einer alternierenden Nutzung
berlcksichtigt werden. Soweit méglich sollte das angelandete Material nicht unmittelbar entlang des
Ufers abgeladen werden.

Die Grundrdumungen an der Erpe sollten nur, soweit unbedingt zur Abwendung von Hochwasserge-
fahren notwendig, durchgefiihrt werden.

Bezliglich der Gewasserrandstreifen sind die sich aus dem § 38 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und §
84 Brandenburgisches Wassergesetz erbenden Anforderungen einzuhalten. Dariiber hinaus ist aus
naturschutzfachlicher Sicht, ein Verzicht auf eine jahrliche Griinlandnutzung innerhalb der 5 m breiten
Gewasserrandstreifen, fir die Entwicklung von artenreichen Staudenfluren und fir den Schutz von Ly-
caena dispar, anzustreben.

Die MaBnahmen ,Setzen von Sohlschwellen, Rauen Rampen* sowie ,Wiederanbindung abgeschnitte-
ner Altarme* sollte innerhalb des Erpe-Abschnittes nérdliche FFH-Gebietsgrenze bis 200 m nérdlich der
UmgehungsstraBe L33 durchgefihrt werden. Fir den Erpe-Abschnitt stdlich der L33 sind solche MaB-
nahmen bereits erfolgt und haben zu einer deutlichen Aufwertung des ékologischen Zustandes der Erpe
gefthrt. Um die genaue Lage und Anzahl dieser MaBnahme festzulegen ist unbedingt eine Detailpla-
nung erforderlich. Daflir sind detaillierte Kenntnisse zum Gewéasserlangsschnitt erforderlich. Die im GEK
Erpe gegebenen Hinweise sind zu berlicksichtigen um Fehler wie bei der, nérdlich der L33 durchgeflhr-
ten Renaturierung von 2010 zu vermeiden (vgl. Beschreibung Planungsabschnitt E11 im Kap. 2.7).
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Tabelle 4-1: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des LRT 3260

Code LRT: 3260

Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.
Code |Bezeichnung TK Nr.
W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaBnahmen der Ge- |3448SW | 0050 |langfristig
wasserunterhaltung
W6 Wasserspiegelanhebung des entwéassernden FlieBgewaés-
sers

W54 Belassen von Sturzbaumen/Totholz

W125 | Erhéhung der Gewéssersohle

W26 Schaffung von Gewdsserrandstreifen an FlieB- und Stand-
gewassern

W131 Schnittgut bzw. R&umgut aus der Gewasserunterhaltung
nicht in der Nahe des Gewassers lagern.

W123 | Setzen von Sohlschwellen, Rauen Rampen

W126 | Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (Maander)

W56 Krautung unter Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten

4.2.2. LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Die Hochstaudenfluren kommen kleinflachig als Fragmente in den Randbereichen der feuchten Griin-
landbiotope im nérdlichen FFH-Gebiet vor und wurden als Begleitbiotope kartiert. Zum Erhalt bzw. zur
Entwicklung des Lebensraumtyps sollte in diesen Saumbereichen keine Nutzung bzw. nur eine sehr
sporadische Nutzung mit langjahrigen Pausen erfolgen. Die Feuchtwiesen mit den die Staudenfluren in
enger Verzahnung stehen, sollten allerdings unbedingt regelméaBig extensiv genutzt werden, da mit
einer Verbrachung der Feuchtwiesen und einer damit verbundenen Entwicklung von Schilfréhrichtdomi-
nanzbestanden mittel- bis langfristig auch die Hochstaudenfluren verdrédngt werden. Des Weiteren ist
fur die flieB- und grabengleitenden Besténde eine Einschrankung der GewdasserunterhaltungsmaBnah-
men erforderlich. Entlang dieser linearen Strukturen besteht ein groBes Entwicklungspotential fiir den
Lebensraumtyp 6430 im Gebiet. Aktuell kénnen sich diese durch die regelméBige Mahd dieser Sdume
kaum etablieren. Auf dem bei den UnterhaltungsmaBnahmen abgelagertem Aushub entwickeln sich
Uberwiegend nitrophile von Brennnesseln und Goldrute dominierte Bestande.
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Tabelle 4-2: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des LRT 6430

Code LRT: 6430

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl. Entw.-Ziel

Code | Bezeichnung TK Nr.

O50 |Anlage und Pflege von ungenutzten | 3448NW 0008 | mittelfristig | Typisch  ausgebildetes
Randarealen, -zonen Feuchtgrinland

W53 | Unterlassen bzw. Einschréanken von | 3448NW 0008 | langfristig | Typisch  ausgebildetes

MaBnahmen der Gewdasserunterhal- Feuchtgrinland
tung
050 |Anlage und Pflege von ungenutzten | 3448NW 0013 | mittelfristig | Grdben mit naturnahen
Randarealen, -zonen Strukturen zur Optimie-
rung des Wasserhaus-
haltes

W53 | Unterlassen bzw. Einschréanken von | 3448NW 0013 | mittelfristig | Graben mit naturnahen

MaBnahmen der Gewasserunterhal- Strukturen zur Optimie-
tung rung des Wasserhaus-
haltes

W131 | Schnittigut bzw. R&umgut aus der | 3448NW 0013 | langfristig | Graben mit naturnahen

Gewasserunterhaltung nicht in der Strukturen zur Optimie-
N&he des Gewassers lagern rung des Wasserhaus-
haltes

O50 |Anlage und Pflege von ungenutzten | 3448NW 0017 | mittelfristig/ | Typisch  ausgebildetes
Randarealen, -zonen Feuchtgrinland

langfristig
W53 | Unterlassen bzw. Einschrédnken von | 3448NW 0017 | langfristig | Typisch  ausgebildetes
MaBnahmen der Gewasserunterhal- Feuchtgrtinland
tung

4.2.3. LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

Die in der folgenden Tabelle zusammengefassten MaBnahmen, wurden in enger Anlehnung, an der
aktuell im Rahmen von Vertragsnaturschutz und KULAP-Férderung durchgefihrten Griinlandnutzung,
konzipiert (vgl. Kapitel 2.8).

Alle Flachen des LRT 6510 sind nach den im Kapitel 4.1 beschriebenen Grundsatzen extensiv zu nut-
zen bzw. zu pflegen. Die mit Feuchtwiesen verzahnten 6510er Flachen sollen in Kombination von
Schafbeweidung und Mahd in einem speziell an die Anspriiche von Maculinea nausithous angepassten
Zeitraum genutzt werden.

Um die Vorkommen von Sanguisorba officinalis und Maculinea nausithous nicht zu beeintrachtigen,
muss eine Nutzungspause zwischen dem 01.06. und dem 15.09. eingehalten werden. Nutzungen nach
dem 01.06. verschieben den Bliihzeitpunkt von S. officinalis zu weit nach hinten und geféhrden damit
die zwingende Eiablage von M. nausithous in die Bliten.

Um diesen Anspriichen gerecht zu werden, mussten die aus dem StandardmaBnahmenkatalog ausge-
wahlten MaBnahmen, die sich auf den Nutzungszeitraum beziehen, modifiziert werden.
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Demnach soll der erste Nutzungstermin vor dem 01.06 (im MaBnahmenkatalog 15.06) und der zweite
Nutzungstermin nach dem 15.09. erfolgen (im MaBnahmenkatalog 31.08).

Far den zweiten Nutzungstermin ist alternativ zur Mahdnutzung auch eine Beweidung z.B. durch Schafe
(nicht Pferde!) mdglich.

Das von Ubergéngen zu Trockenrasen geprégte Biotop Nr. 0041 soll ausschlieBlich durch Schafbewei-
dung genutzt werden. Dabei soll durch Mitflhren von Ziegen einer Verbuschung entgegengewirkt wer-
den. Falls trotzdem notwendig, sollten gezielten EntbuschungsmafBnahmen durchgefiihrt werden. Dies
gilt vor allem fur die héher gelegenen trockeneren Bereiche im nérdlich Bereich der Flache.

Fir die Flache 0029, 0040, 0070 und 0103 konnte bislang kein Vorkommen von S. officinalis nachge-
wiesen werden. Eventuell kdnnte durch gezielte Wiederansiedlungen auf diesen Flachen der Bestand
der Art im Gebiet geférdert werden. Dabei wéren unbedingt Samen von Pflanzen aus dem Gebiet zu
nutzen und gezielt die Ubergangsbereiche von frischen zu feuchten Bereichen auszuwahlen.

Auf der ausgedehnten Entwicklungsflache 0103 sollen in mehr oder weniger regelméBigen Abstdnden
Hecken angelegt werden, um die Habitatqualitat fir die Maculienea nausithous zu verbessern (Wind-
schutz) und die strukturelle Heterogenitat der Flache zu erhdéhen. Es sollten mindestens drei Hecken
angelegt werden. Dafiir sollen einheimische, standortangepasste Arten aus regionalem Saatgut Ver-
wendung finden.

Tabelle 4-3: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des LRT 6510

Code LRT: 6510

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.

Code |Bezeichnung TK Nr.

OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448NW | 0028 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)

0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448NW | 0028 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW | 0028 | kurzfristig
097 | Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) 3448NW | 0028 | langfristig
O41 Keine Dlngung 3448NW | 0028 | mittelfristig

OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448NW | 0029 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)

0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448NW | 0029 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW | 0029 | kurzfristig
097 | Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) 3448NW | 0029 | langfristig
041 Keine Dlngung 3448NW | 0029 | mittelfristig

OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448NW | 0040 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)

0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448NW | 0040 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW | 0040 | kurzfristig
097 |Einsatz leichter M&htechnik (mit geringem Bodendruck) 3448NW | 0040 | langfristig
041 Keine Diingung 3448NW | 0040 | mittelfristig
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Code LRT: 6510

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.
Code | Bezeichnung TK Nr.
OKO03 |Extensive Grlnlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448NW | 0041 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
071 |Beweidung durch Schafe 3448NW | 0041 | kurzfristig
059 | Entbuschung von Trockenrasen 3448NW | 0041 | kurzfristig
041 Keine Dlngung 3448NW | 0041 | mittelfristig
OKO03 |Extensive Grinlandnutzung (Grundlage fur Vertragsnaturschutz; | 3448NW | 0048 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448NW | 0048 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW | 0048 | kurzfristig
097 |Einsatz leichter M&htechnik (mit geringem Bodendruck) 3448NW | 0048 | langfristig
o1 Keine Diingung 3448NW | 0048 | mittelfristig
OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage fir Vertragsnaturschutz; | 3448SW | 0053 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448SW | 0053 | kurzfristig
099* | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448SW | 0053 | kurzfristig
097 |Einsatz leichter M&htechnik (mit geringem Bodendruck) 3448SW | 0053 | langfristig
041 | Keine Dingung 3448SW | 0053 | mittelfristig
OKO3 | Extensive Grlnlandnutzung (Grundlage fir Vertragsnaturschutz; | 3448SW | 0070 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448SW | 0070 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448SW | 0070 | kurzfristig
097 | Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) 3448SW | 0070 | langfristig
041 | Keine Diingung 3448SW | 0070 | mittelfristig
OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448SW | 0074 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448SW | 0074 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448SW | 0074 | kurzfristig
097 |Einsatz leichter M&htechnik (mit geringem Bodendruck) 3448SW | 0074 | langfristig
041 Keine Dlingung 3448SW | 0074 | mittelfristig
OKO03 | Extensive Grinlandnutzung (Grundlage flr Vertragsnaturschutz; | 3448SW | 0103 | kurzfristig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL)
0101* | Mahd vor dem 01.6. 3448SW | 0103 | kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448SW | 0103 | kurzfristig
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Code LRT: 6510

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

MaBnahmen Nr. (P-Ident) Dringl.
Code | Bezeichnung TK Nr.

097 |Einsatz leichter Ma&htechnik (mit geringem Bodendruck) 3448SW | 0103 | langfristig
G12 | Pflanzung einer Hecke 3448SW | 0103 | mittelfristig
041 | Keine Dingung 3448SW | 0103 | mittelfristig

* Die MaBnahmen 0101 und 099 wurden aus dem vorgegebenen MaBnahmenkatalog ausgewahilt; die dort verankerten
Termine wurden modifiziert!

4.2.4. LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus
robur

Wie im Kapitel 3.1.4 beschrieben, kommt der Lebensraumtyp der bodensauren Eichenwalder nur klein-
flachig in Gberwiegend schlechter Auspragung vor. Hauptdefizite sind die schlecht ausgepragte krautige
Vegetation, anteilige vorhandene florenfremde Baum- und Straucharten und fehlende Strukturparame-
ter, wie liegendes und stehendes Totholz.

Durch einen Komplex von ErhaltungsmaBnahmen sollen sich langfristig strukturreiche Bestédnde des
Lebensraumtyps entwickeln (FKO1). Dabei sollen Altbdume und Uberhalter, Horst-und Héhlenb&ume,
stehendes und liegendes Totholz, Wurzelteller und weitere Sonderstrukturen und Mikrohabitate erhalten
werden. Eine Entnahme bzw. Beseitigung solcher Gehdlze bzw. Strukturen soll unbedingt unterlassen
werden. AuBerdem soll langfristig durch eine Férderung standort- bzw. naturraumheimischer Baumar-
ten der Anteil florenfremder Baum- und Straucharten zurlickgedrangt werden. Um dafiir die Vorausset-
zungen zu schaffen, sollen als initialisierende MaBnahmen florenfremde Gehélze entnommen werden.

So soll im Biotop 0109 die Robinie entnommen werden. Diese Art kommt lberwiegend im Siden der
Flache, mit einem Anteil von 10 % im Oberstand und 5 % im Unterstand vor. Des Weiteren sollen die
Kanadischen Pappeln (Populus x canadensis) die vereinzelt im Oberstand vorkommt und die Spatbli-
hende Traubenkirsche (Prunus serotina) entnommen werden. Im Biotop 0108 wurde ein Eichensaum
als Lebensraumtyp 9190 in einem guten Erhaltungszustand kartiert. Um diesen zu erhalten und zu fér-
dern, wird empfohlen, in dem umgebenen Hauptbiotop MaBnahmen durchzufiihren, auch wenn dieses
nicht als Entwicklungsflache kartiert wurde. Das Hauptbiotop ist ein Laubwald bzw. Laubforst aus Ei-
chen und Robinien und zahlreichen weiteren Laubgehdlze und Kiefern (absterbend) mit einem hohen
Anteil von Totholz und Hbéhlenbdumen. Folgende florenfremde Gehdlze sollten entnommen werden: Die
Robinie (Deckung 3), die Spatblihende Traubenkirsche (Deckung 2) und die Kanadische Pappel (De-
ckung +). Im Biotop 0042 sollen die Pappeln entnommen werden.

Tabelle 4-4: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des LRT 9190

Code LRT: 9190

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.

Code | Bezeichnung TK Nr.

F9 Zurlckdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. natur- | 3448NW | 0042 | kurzfristig
raumheimischer Baumarten
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Code LRT: 9190

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

MaBnahmen Nr. (P-Ident) Dringl.
Code | Bezeichnung TK Nr.
F83 | Entnahme florenfremder Straucher 3448NW | 0042 | kurzfristig

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnahmen- | 3448NW | 0042 | kurzfristig
kombination)

F10 |Beglnstigung des Laubholzunter- bzw. -zwischenstandes aus |3448NW | 0042 | kurzfristig
standortheimischen Baumarten zur Einddmmung florenfremder,
expansiver Baumarten

F24 | Einzelstammweise Nutzung 3448NW | 0042 | kurzfristig

F9 Zurickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. natur- | 3448SW | 0108 | kurzfristig
raumheimischer Baumarten

F83 | Entnahme florenfremder Straucher 3448SW | 0108 | kurzfristig

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnahmen-|3448SW | 0108 | kurzfristig
kombination)

F24 | Einzelstammweise Nutzung 3448SW | 0108 | kurzfristig

F9 Zurickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. natur- | 3448SW | 0109 | kurzfristig
raumheimischer Baumarten

F83 | Entnahme florenfremder Straucher 3448SW | 0109 | kurzfristig

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnahmen-|3448SW | 0109 | kurzfristig
kombination)

F24 | Einzelstammweise Nutzung 3448SW | 0109 | langfristig

4.2.,5. LRT 91E0 - Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsi-
or (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Wie im Kapitel 3.1.5 beschrieben sind im Gebiet nur kleine Bereiche der Erlenwélder als LRT 91 EO
anzusprechen. Nur diese als Begleitbiotope kartierten Bereiche sind als Schaumkraut-
Schwarzerlenwald ausgepragt. Bis auf die unten beschriebene MaBnahme M2 sind keine flachenkon-
kreten MaBnahmen vorgesehen. Die Hauptgefahrdung fir diese Flachen ist die entwassernde Wirkung
der Erpe im Zusammenspiel mit den Entwasserungsgraben. Somit sind fir diesen Lebensraumtyp die
fur die Erpe konzipierten MaBnahmen (siehe Kap. 3260) von entscheidender Bedeutung als Vorausset-
zung far eine positive Entwicklung. Weiterhin sollten die Erlenwélder wie bislang nicht forstwirtschaftlich
genutzt werden, um den Erhalt und die weitere Entwicklung von Lebensraumstrukturen, im Sinne des
im vorherigen Kapitel beschriebenen MaBnahmenpaketes FKO1, zu gewahrleisten.

Zusétzlich sollte der im Biotop 0024 vorhandene Bestand des Driisigen Springkrautes (/mpatiens glan-
dulifera) entnommen werden (M2). Daflr sollen die Pflanzen vor der Samenreife mitsamt den Wurzeln
ausgerissen werden. Da es an den Sprossknoten leicht zur Wiederbewurzelung kommt, sollten ausge-
rissene Pflanzenteile abgerdumt und auBerhalb des Gebietes kompostiert werden. Eventuell in Nach-
barbiotope hineinragende Besténde sind mit zu bericksichtigen.

Tabelle 4-5: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des LRT 91E0Q

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen 53



Managementplanung Natura 2000 ,Wiesengrund®

Code LRT: 91E0

Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

MaBnahmen Nr. (P-Ident) Dringl.

Code | Bezeichnung TK Nr.

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnah-|3448NW | 0024 | kurzfristig
menkombination)

M2 | Sonstige MaBnahme: > Entnahme invasiver Neophyten (/mpa- | 3448NW | 0024 | kurzfristig
tiens glandulifera)

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnah-|3448NW | 0039 | kurzfristig
menkombination)

4.3. Ziele und MaBnahmen fir Arten der Anhéange Il und IV der FFH-RL und
Anhang | der Vogelschutz-RL

In diesem Kapitel wird die Ziel- und MaBnahmenkonzeption fir die im Kapitel 3.2 beschriebenen Arten
der Anhénge Il und IV der FFH-RL sowie Vogelschutz-RL dargestellt. Die genannten Ziele und MaB-
nahmen fur die Lebensraumtypen und weiteren wertgebenden Biotopen sind meist auch fir die Arten
der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie dienlich.

Eine ausflhrliche differenzierte Planung erfolgte flr die Fisch- und Tagfalterarten, da nur fir diese Ar-
tengruppen umfassende aktuelle Daten vorliegen, die eine detaillierte Bewertung als Grundlage fur eine
MaBnahmenplanung zuldsst. Den Vertretern dieser Artengruppen ist dem Gebietscharakter entspre-
chend auch die gréBte dkologische Bedeutung beizumessen.

Fische:

Wie im Kapitel 3.1.1 sind die flr die Erpe (LRT 3260) vorgeschlagenen MaBnahmen von herausragen-
der Bedeutung fiir eine positive Entwicklung des gesamten Schutzgebietes. Eine mdglichst naturnahe
Abflussdynamik der Erpe ist die Grundlage flr einen naturnahen Wasserhauhalt im Gebiet. Doch neben
dieser indirekten Auswirkung auf die Biotope und einer Vielzahl von Tier- und Pflanzenarten ist der Zu-
stand der Erpe unmittelbar fir die Populationen der aquatischen Lebewesen wie die Fischarten von
Bedeutung.

Sowohl firr den Bitterling als auch fir den Schlammpeitzger stellt die Hauptbeeintréachtigung die intensi-
ve Gewasserunterhaltung im Gebiet dar. Dabei ist vor allem die Rdumung der Gewéassersohle proble-
matisch. Der Schlammpeitzger halt sich im schlammigen Substrat der Gewéassersohle auf und wird bei
der Entschlammung angelandet und verendet zumeist. Gleiches trifft auf die fir den Bitterling essentiel-
len GroBmuscheln zu. AuBerdem kann sich eine strukturreiche Makrophytenauspragung bei regelmaBi-
ger Krautung nur bedingt entwickeln. Die Ergebnisse der aktuellen Kartierung haben verdeutlicht, dass
vor allem im Erpeabschnitt stidlich der L33 eine artenreiche Ichthyofauna vorhanden ist.

Demzufolge sind die fiir die Erpe (LRT 3260) geplanten MaBnahmen, vor allem die Einschrankung der
Gewasserunterhaltung als auch eine Renaturierung des nérdlichen Erpeabschnittes von groBer Bedeu-
tung fir die genannten Fischarten.

Tabelle 4-6: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Bitterlings

Art (wiss. Name): Rhodeus sericeus amarus
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Art (dt. Name):Bitterling

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.

Code | Bezeichnung TK Nr.

W53 | Unterlassen bzw. Einschrédnken von MaBnahmen der Gewasserunterhal- | 3448SW | 0050 | langfristig
tung

W6 Wasserspiegelanhebung des entwassernden FlieBgewéassers

W54 | Belassen von Sturzbdumen/Totholz

W125 | Erhéhung der Gewassersohle

W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an Flie3- und Standgewé&ssern

W131 | Schnittgut bzw. Rdumgut aus der Gewasserunterhaltung nicht in der Nahe
des Gewassers lagern.

W123 | Setzen von Sohlschwellen, Rauen Rampen

Tabelle 4-7: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Schlammpeitzgers

Art (wiss. Name): Misgurnus fossilis

Art (dt. Name):Schlammpeitzger

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.

Code | Bezeichnung TK Nr.

W53 | Unterlassen bzw. Einschrédnken von MaBnahmen der Gewasserunterhal- | 3448SW | 0050 | langfristig
tung

W54 | Belassen von Sturzbdumen/Totholz

W125 | Erhéhung der Gewassersohle

W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an Flie3- und Standgewé&ssern

W123 | Setzen von Sohlschwellen, Rauen Rampen

Tagfalter:

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling - Maculinea nausithous:

Die fir den LRT 6510 vorgeschlagenen MaBnahmen sind an die spezielle Biologie und Lebensweise
von Maculinea nausithous angepasst. Dabei sind vor allem die Nutzungstermine zu berticksichtigen
(vgl. Kapitel 4.2.3). Ziel ist es, die vorhandenen kleinflachigen Sanguisorba officinalis Bestande auf den
0028, 0048, 0053 und 0073 weiter zu entwickeln und zu vergréBern. Auf diesen Flachen konnten mit
Ausnahme der Flache 0074 Maculinea nausithous nachgewiesen werden. Auf den weiteren Flachen
des LRT 6510 bzw. seinen Entwicklungsflachen soll sich auf Dauer ein Vorkommen von Sanguisorba
etablieren kénnen. Eventuell kdnnte dies durch ein gezieltes Wiederansiedeln der Pflanzenart unter-
stUtzt werden.

Auf der ausgedehnten Entwicklungsflache 0103 sollen in mehr oder weniger regelméaBigen Abstanden
Hecken angelegt werden, um die Habitatqualitat fir die Maculinea nausithous zu verbessern. Die Art ist
auf windgeschitzte Bereiche angewiesen, welche aktuell kaum auf der Flache vorkommen.

Tabelle 4-8: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings

Art (wiss. Name): Maculinea nausithous
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Art (dt. Name):Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.
Code |Bezeichnung TK Nr.
0101* | Mahd vor dem 01.06. 3448NW 0028 kurzfristig
099" | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW 0029

3448NW 0040

3448NW 0048

3448SW 0053

3448SW 0070

3448SW 0074

3448SW 0103
G12 Pflanzung einer Hecke 3448SW 0103 mittelfristig

* Die MaBnahmen 0101 und 099 wurden aus dem vorgegebenen MaBnahmenkatalog ausgewahit; die dort verankerten Termine wurden
modifiziert!

GroBer Feuerfalter — Lycaena dispar:

Die Habitate mit den schwerpunktmaBigen Vorkommen im Gebiet sind der zentrale Bereich des Alt-
landsberger Stadtgrabens sowie die Erpe (0050), nérdlich der L33 auf 200 m und im Siiden zwischen
Elisenhof der der Siidgrenze des FFH-Gebietes auf 900 m. Nach IDAS (2012) ist die Hauptfutterpflanze
Rumex hydrolapathum eine konkurrenzschwache Pionierart, die gestoérte Gewasserrandbereiche be-
siedelt und nach 4 — 7 Jahren verdréngt wird. Demnach weist die Art eine hohe Dynamik bzgl. der
Wuchsstandorte auf. Daraus resultierend ist auch die rdumliche Verteilung der Faltervorkommen von
Jahr zu Jahr unterschiedlich.

Somit sollen die im Folgenden vorgeschlagenen MaBnahmen fiir den gesamten Verlauf der Erpe
durchgefiihrt werden, da im gesamten Uferverlauf des Gewassers vereinzelt die Raupenfutterpflanzen
vorkommen. Gleiches qilt fir den Altlandsberger Stadtgraben (0106), hier liegt das zuletzt erfasste
Hauptvorkommen der Art im Planotop (zur Planung geteiltes Biotop) Nr. 0106_002. Die MaBnahmen
sind fUr diesen Teilabschnitt prioritdr durchzufiihren, sollten allerdings auch in den siidlich bzw. nérdlich
angrenzenden Planotopen 0106_001 und 0106_003 durchgefiihrt werden.

AuBerdem wurden die Grabenbiotope Nr.0004, 0018, und 0075 bei der MaBnahmenplanung mit einbe-
zogen. In diesen Biotopen wurde ebenfalls die fir die Art wichtigste Raupenfutterpflanzen Rumex hyad-
rolapathum erfasst.

Die in der folgenden Tabelle aufgelisteten MaBnahmenvorschlage sind bereits bei der MaBnahmenpla-
nung fir Erpe als LRT 3260 enthalten. Diese beziehen sich auf die Einschrankung der Gewasserunter-
haltungsmaBnahmen. Durch die intensive Gewasserunterhaltung wird die Entwicklung des GroBen
Feuerfalters unmittelbar gestort. Wie im Kapitel 3.2 beschrieben, wurde in dem Erpeabschnitt zwischen
Elisenhof und der stdlich querenden StraBe die Gewasserunterhaltung mit deutlich geringerer Intensitat
durchgefiihrt. Dies hatte eine positive Entwicklung des Artvorkommens innerhalb weniger Jahre zur
Folge. Eine solche Entwicklung sollte flir das gesamte Gebiet angestrebt werden. Es sollte entlang der
Erpe und der Grében, zu jeder Zeit ein heterogener Wechsel verschiedenster Brachestadien als Resul-
tat einer alternierenden Nutzung vorkommen.

Da sich die Uberwinternden Larven Uberwiegend in Bodenn&he im Bereich der untersten 20 cm der
Pflanze aufhalten, sollte versucht werden, bei der Krautung das Mahwerkzeug ausschlieBlich oberhalb
dieses Bereiches zu fihren.

Tabelle 4-9: MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung des GroBen Feuerfalters
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Art (wiss. Name): Lycaena dispar

Art (dt. Name):GroBer Feuerfalter

MaBnahmen Nr. (P-ldent) Dringl.

Code |Bezeichnung TK Nr.

W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaBnahmen der Ge- | 3448NW | 0004 langfristig
wasserunterhaltung

3448NW | 0006_001

W26 | Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieB- und Stand-

A 3448NW | 0006_002
gewassern

3448NW | 0006_003

W56 Krautung unter Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten
3448NW | 0018

W131 | Schnittgut bzw. Raumgut aus der Gewasserunterhaltung
nicht in der Nahe des Gewassers lagern. 3448SW | 0050

3448SW | 0075

Amphibien und Reptilien:

Es muss davon ausgegangen werden, dass von den im Kapitel 3.2 beschriebenen, fiir das Gebiet ge-
meldeten Amphibienarten lediglich der Moorfrosch eine stabile Population im Gebiet aufweist. Der
Moorfrosch wirde maBgeblich von einer Verbesserung des Wasserhaushaltes sowie einer Verbesse-
rung der Habitatstrukturen der Erlenbriiche profitieren. Fir die potentiell in geringen Anzahlen vorkom-
menden Knoblauchkréte und Wechselkréte ist die extensive Nutzung bzw. Pflege der Ubergange zu
Trockenrasen in den Biotopen 0041 und 0103 relevant. Ebenfalls wiirde die Zauneidechsenpopulation
davon profitieren. Spezielle MaBnahmen wie z.B. die Anlage von Kleingewéassern fir den Kammmolch
und die Rotbauchunke sind nicht vorgesehen, da diese Arten sehr wahrscheinlich nicht im Gebiet vor-
kommen und nicht als wertgebend anzusehen sind.

Saugetiere:

Als wichtigste MaBnahme fir die Fledermause im Gebiet sind der Erhalt und die Entwicklung von ste-
hendem Totholz und Héhlenbaumen zur Verbesserung des Angebotes von Sommer- ggf. auch Winter-
quartieren und Wochenstuben zu nennen. AuBerdem wird sich bei einer Weiterfihrung und Ausweitung
der extensiven Griinlandnutzung das Nahrungsangebot fiir die Fledermause erhéhen.

Fir den Fischotter und den Biber sind die fir den LRT 3260 geplanten MaBnahmen férderlich.

Weichtiere:

Fir eventuelle Vorkommen der Schmalen- und Bauchigen Windelschnecke sind der Erhalt der Feucht-
wiesen sowie der Verzicht bzw. die Einschrankung von GewdasserunterhaltungsmaBahmen dienlich.

Végel:

Der Eisvogel ist auf eine naturnahe Uferstruktur entlang des FlieBes angewiesen. Die fir den LRT 3260
geplanten MaBnahmen wirden den Wert der Erpe als Eisvogel-Habitat weiter erhéhen. Der Schwarz-
specht wirde von einer Zunahme der Totholzanteile in den Waldbereichen profitieren.
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44. Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Das FFH-Gebiet ,Wiesengrund®“ ist mafigeblich durch die flieRbegleitenden Wiesen- und Feuchtwald-
gebiete gepragt. Im sudlich Teil wurde das FlieB durch wasserbauliche MaBnahmen strukturell aufge-
wertet. Insbesondere im sudlichen Teil des Gebietes konnte sich eine naturnahe Gewassermorphologie
ausbilden, die eine natirliche Dynamik im Gewasserbett erméglicht. Zur Verbesserung des Erhaltungs-
zustandes des FlieBes sind weitere wasserbauliche MaBnahmen anzustreben, die sich sowohl auf die
Struktur der Erpe, als auch auf die Wasserspiegellagen auswirken kénnen und sollen. In den Bereichen,
in denen das FlieB tief ins Gelande eingeschnitten ist, sollen Mdglichkeiten gepriift werden, wie durch
den Einbau von Sohlschwellen bzw. Sohlgleiten oder durch eine Anhebung der Gewé&ssersohle der
Wasserstand im FlieB erhéht werden kann. Diese Erhéhung hatte nach der Umsetzung direkten Ein-
fluss auf die Wasserversorgung der angrenzenden Feucht- und Frischwiesenbereiche.

Im Zuge der Kartierung wurde beobachtet, dass die gewassernahen, feuchten Grinlandbereiche teil-
weise von artenarmen Schilfbestdnden dominiert werden. Eine regelmaBige Mahd der flieBbegleitenden
Flachen wurde in dem vergangenen Jahr auf Grund der Witterungsverhaltnisse deutlich erschwert. Tie-
fe Fahrspuren und Verletzungen der Grasnarbe waren die Folge.

Sollte der Wasserstand im FlieB durch weitere wasserbauliche MaBnahmen zusatzlich angehoben wer-
den ohne gleichzeitig eine regelmaBige Mahd der flieBnahen Bereiche zu ermdglichen, droht eventuell
eine zunehmende Verschilfung der Flachen und damit eine Abnahme der Artenvielfalt.

Allerdings sind nach Angaben von Herrn Dr. Kretschmer (mdl. Mitt.) die feuchten Griinlandbereiche im
Siden seit der Renaturierung noch immer gut bewirtschaftbar.

An dieser Stelle soll hervorgehoben werden, dass MaBnahmen im Sinne des MaBnahmenvorschlages
O 97 ,Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck)“ nicht dogmatisch gesehen werden sol-
len. Von Seiten der Managementplanung wird die Meinung vertreten, dass eine Nutzung von Feucht-
grinlandern mit etwaig einhegender Beeintrachtigung des feuchten Bodens einer Verbrachung der Fla-
chen vorzuziehen ist.

4.5. Zusammenfassung

Die intensive Gewasserunterhaltung stellt die Hauptgefahrdung bzw. Hauptbeeintrachtigung im Gebiet
dar und soll zum Schutz der Gewdasserstrukturen auf die Bereiche beschrankt werden, in denen ein
Hochwasserrisiko fir die Anwohner besteht. Dabei sollte auf eine Grundrdumung verzichtet werden und
die Krautung nach Mdglichkeit einseitig und alternierend erfolgen.

Im sidlichen Bereich des Neuenhagener MiihlenflieB sind in der Vergangenheit bereits strukturverbes-
sernde MaBnahmen durchgefiihrt worden. Die positiven Auswirkungen auf die Struktur der Erpe, der
vorhandenen Fauna und den Wasserstdnden der umliegenden Wiesen werden in diesem Bereich be-
sonders deutlich. Stromaufwarts, im mittleren und nérdlichen Bereich des FFH-Gebietes, ist das Flie
vielerorts jedoch weiterhin stark in die Landschaft eingetieft, so dass sich nur eingeschréankt Feuchtwie-
senbereiche und artenreiche Ubergangsbereiche zu den Frischwiesen herausbilden kénnen.

Die Wiesenflachen im Schutzgebiet werden ausschlieBlich extensiv durch eine Kombination aus Mahd
und Schafbeweidung genutzt. Aufgrund der hohen Bedeutung des Gebietes fiir die seltenen FFH-
Schmetterlingsarten Maculinea nausithous und Lycaena dispar ist die Férderung der artspezifischen
Wirts- und Nahrungspflanzen ein wichtiges Entwicklungsziel. Dazu zéhlen Sanguisorba officinalis in den
Frischwiesenbereichen sowie den Ubergangsbereichen zu den Feuchtwiesen und Rumex hydropa-
lathum und weitere oxalatarme Rumex-Arten in den Uferbereichen der Erpe und der Graben. Um diese
Pflanzenarten zu férdern, werden speziell an die Artanspriiche angepasste Nutzungstermine und not-
wendige Einschrédnkungen vorgeschlagen
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Die Forstwirtschaft spielt im FFH-Gebiet ,Wiesengrund® nur eine untergeordnete Rolle. Zur Verbesse-
rung der Habitatqualitdt und Artenvielfalt in den Wald LRT (91E0, 9190) soll die strukturelle Vielfalt
durch den Erhalt und die Férderung von Horst- und Héhlenbdumen, Erdbildungen und Totholz durch
eine ungestoérte Entwicklung erhalten und entwickelt werden.

Die Senken in den Erlenwaldbereichen stellen einen wichtigen Lebensraum fir den Moorfrosch (Rana
arvalis) im Gebiet dar. Durch die Anhebung der Wasserstande im FlieB kann die Wasserhaltung und
somit der Lebensraum von Rana arvalis in den Bereichen nachhaltig gesichert werden.

Noérdlich der Siedlung Seeberg befinden sich kleine Bestdnde mit Impatiens glandulifera. Dieser sollte
entfernt und eine weitere Ausbreitung verhindert werden.

Das FFH-Gebiet ist weniger durch das Vorhandensein stérungsempfindlicher Vogelarten oder GroB-
sauger gepragt, als durch seltene Insekten- und Pflanzenarten, die deutlich weniger stérungsempfind-
lich sind. Demzufolge werden keine, ohnehin kaum umsetzbare MaBnahmen zur Vermeidung von
Trampelpfaden oder ahnliche erholungseinschrankende MaBnahmen vorgeschlagen.
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5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

In den folgenden Unterkapiteln werden die laufenden MaBnahmen sowie die MaBnahmenvorschlédge
nach ihrer Dringlichkeit bzw. Umsetzbarkeit dargestellt.

Im Managementplanungshandbuch wird die MaBnahmendringlichkeit wie folgt definiert:

Kurzfristig erforderliche MaBnahmen

Kurzfristige MaBnahmen sind im laufenden oder folgenden Jahr auszufiuhren, dazu zahlt z.B. die Besei-
tigung von Gefahrdungen und Beeintrachtigungen.

Mittelfristig erforderliche MaBnahmen

Mittelfristige MaBnahmen werden innerhalb der nachsten 3 bis 10 Jahre umgesetzt.

Langfristig erforderliche MaBnahmen

Langfristige MaBnahmen (> 10 Jahre) bedirfen z.T. auch langerer Planungs- und Vorlaufarbeiten —
beispielsweise flir Genehmigungsverfahren und ggf. bedarf auch die Suche nach Finanzierungsmdg-
lichkeiten einige Zeit.

Bei Betrachtung dieser Definitionen wird deutlich, dass Dringlichkeiten auf Grundlage dieser Definition
fir dauerhafte, fortlaufende MaBnahmen wie PflegemaBnahmen oder natiirliche Sukzession nicht sinn-
voll méglich ist. Zum Beispiel das MaRnahmenpaket FK 01 ,Erhaltung und Entwicklung von Habi-
tatstrukturen® bedarf eines langen Zeitraums, da sich z.B. Totholzstrukturen nur lber sehr lange Zeit-
rdume entwickeln kénnen. Allerdings sollen bereits vorhandene Totholzstrukturen ab sofort also kurz-
fristig erhalten bleiben. Ebenso soll bei waldbaulichen MalRnahmen wie z.B. F9 ,Zuriickdrangung floren-
fremder zugunsten standort- bzw. naturraumheimischer Baumarten® keine unmittelbare Zielerreichung
erfolgen sondern der MaBnahmenvorschlag ab sofort beriicksichtigt werden.

Um im Weiteren eine fir den Nutzer nachvollziehbare Dringlichkeit der MaBnahmen darlegen zu kdn-
nen, werden die Dringlichkeiten fir InitialmaBnahme und regelmaBig fortlaufenden bzw. auf Dauer zu
berlicksichtigende MaBnahmen unterschieden.

Im der vorliegenden Managementplanung wird die MaBnahmendringlichkeit wie folgt definiert:

Kurzfristig erforderliche MaBnahmen

Einmalige InitialmaBnahmen: Kurzfristige MaBnahmen sind im laufenden oder folgenden Jahr einmalig
auszufiihren, dazu zahlt z.B. die Beseitigung von Gefahrdungen und Beeintrachtigungen.

Dauerhafte fortlaufende MaBnahmen: Kurzfristige MaBnahmen sind ab sofort und dauerhaft durchzu-
fihren.

Mittelfristig erforderliche MaBnahmen

Einmalige InitialmaBnahmen: Mittelfristige MaBnahmen werden innerhalb der nachsten 3 bis 10 Jahre
einmalig umgesetzt.
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Dauerhafte fortlaufende MaBnahmen: Mittelfristige MaBnahmen werden innerhalb der nachsten 3 bis 10
Jahre begonnen und dann dauerhaft fortlaufend umgesetzt.

Langfristig erforderliche MaBnahmen

Einmalige InitialmaBnahmen: Langfristige MaBnahmen (> 10 Jahre) bedurfen z.T. auch langere Pla-
nungs- und Vorlaufarbeiten — beispielsweise fiir Genehmigungsverfahren und ggf. bedarf auch die Su-
che nach Finanzierungsmdglichkeiten einige Zeit. Nach Abschluss der notwendigen Vorlaufzeit werden
die MaBnahmen einmalig umgesetzt.

Dauerhafte fortlaufende MaBnahmen: Langfristige MaBnahmen (> 10 Jahre) bedirfen z.T. auch langere
Planungs- und Vorlaufarbeiten — beispielsweise flir Genehmigungsverfahren und ggf. bedarf auch die
Suche nach Finanzierungsmdglichkeiten einige Zeit. Nach Abschluss der notwendigen Vorlaufzeit von
Uber 10 Jahren werden die MaBnahmen dauerhaft fortlaufend umgesetzt.

5.1.1. Laufende MaBnahmen

GroBe Teile der Grunlandflachen werden aktuell von Herrn Kuzcnik im Rahmen von Vertragsnatur-
schutz und KULAP-Férderung durch Schafbeweidung, erganzt durch Mahd, genutzt. Entsprechend der
Vereinbarungen werden folgende Grundsatze eingehalten:

- es erfolgt kein Einsatz von Diingern aller Art und keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln

- Grinlandumbruch ist untersagt

- -auf PflegemaBnahmen (Walzen/Schleppen, Nachsaat) wird verzichtet

- Beweidungsform ist die kurzzeitige Umtriebsweide im Elektrokoppelzaun (Weidenetz) mit hoher
Besatzdichte und kurzer Weidedauer.

- die Weidebesatzstarke darf 1,4 GV/ha im Jahresmittel nicht Gberschreiten

- -zur Erreichung eines mdglichst wirkungsvollen Gehdlzverbisses sind Ziegen mitzufiihren.

Die Beweidung erfolgt auf der Grundlage eines vorliegenden Beweidungsplans. Der Beweidungsplan
wurde, vom naturschutzfachlichen Betreuer Herr Dr. Kretschmer speziell auf die Anspriiche der wertge-
benden Tagfalterart Maculinea nausithous angepasst. Demnach findet eine zweimalige Nutzung als
Mahd oder Schafbeweidung statt. Der erste Termin wird vor dem 01.06. und der Zweite nach dem
15.09 durchgefihrt.

5.1.2. Kurzfristig erforderliche MaBnahmen

Als kurzfristige MaBnahmen im Sinne der im Kapitel 5.1 erlduterten Definition sind die extensive Nut-
zung bzw. Pflege bei Einhaltung der angepassten Nutzungstermine der Griinlandflachen des LRT 6510
durchzufGhren.

Auf den Flachen der Waldlebensraumtypen 9190 und 91EO0 sind der Erhalt und die Entwicklung wertvol-
ler Habitatstrukturen, Zuriickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. naturraumheimischer
Baumarten, Beglinstigung des Laubholzunter- bzw. -zwischenstandes aus standortheimischen Baumar-
ten zur Einddmmung florenfremder, expansiver Baumarten und Einzelstammweise (Zielstarken-) Nut-
zung ab sofort einzuhalten bzw. zu berlcksichtigen. Dies soll auf Grundlage der kurzfristigen Initial-
maBnahmen ,Entnahme florenfremder Straducher” erfolgen.

Weitere einmalige MaBnahmen bzw. InitialmaBnahmen sind die Beseitigung invasiver Neophyten (/m-
patiens glandulifera) im Biotop 0024.
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AuBerdem soll in den Waldbiotopen 0026 und 0063 (keine FFH-LRT) der Mill beseitigt werden. Vor
allem in dem als Erlenbruch ausgepragtem Biotop Nr. 0063 wurden MUll und Gartenabfélle in groBem
Umfang abgelagert.

Tabelle 5-1: Kurzfristig erforderliche MaBnahmen

MaBnahmen Nr. (P- zeitl. Rahmen
Ident)

Code | Bezeichnung TK Nr.

OKO03 | Extensive Griinlandnutzung (Grundlage firr Vertragsnaturschutz; [ 3448NW |28 | regelmaBig
3.1.1 oder NSG/Art 38-RL) 3428w | 29
3448NW | 40
3448NW | 41
3448NW | 48
3448SW | 53
3448SW | 70
3448SW | 74
3448SW [ 103

0101 | Mahd vor dem 01.6. 3448NW [ 28 | regelm&Big
3448NW | 29
3448NW [ 40
3448NW | 48
3448SW | 53
3448SW | 70
3448SW | 74
3448SW (103

099 | 2. Nutzung nach dem 15.09. 3448NW [ 28 | regelméBig
3448NW | 29
3448NW | 40
3448NW | 48
3448SW [ 53
3448SW [ 70
3448SW | 74
3448SW (103

071 | Beweidung durch Schafe 3448NW [ 41 | regelmaBig

059 | Entbuschung von Trockenrasen 3448NW (41 | bei Bedarf

FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (MaBnahmen- | 3448NW [ 24 | dauerhaft
kombination) 3428NW | 39
3448NW [ 42
3448SW (108
3448SW [ 109

F83 | Entnahme florenfremder Straucher 3448NW | 24 | Initial, evil. Wiederho-
3485w | 108 lung bei Bedarf
3448SW | 109
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MaBnahmen Nr. (P- zeitl. Rahmen
Ident)

Code | Bezeichnung TK Nr.

F9 Zuriickdréangung florenfremder zugunsten standort- bzw. natur- | 3448NW [ 42 | dauerhaft
raumheimischer Baumarten

3448SW (108
3448SW [ 109
M2 Sonstige MaBnahmen --> Beseitigung invasiver Neophyten (/Im- | 3448NW | 24 | Initial, evtl. Wiederho-
patiens glandulifera) lung bei Bedarf
S10 | Beseitigung der Miillablagerung 3448NW [ 26 | Initial, evtl. Wiederho-
3448NW | 63 lung bei Bedarf

F10 | Beglinstigung des Laubholzunter- bzw. -zwischenstandes aus 3448NW [ 42 | dauerhaft
standortheimischen Baumarten zur Einddammung florenfremder,
expansiver Baumarten

F24 | Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung 3448NW [ 42 | dauerhaft
3448SW (108
3448SW [ 109

5.1.3. Mittelfristig erforderliche MaBnahmen

Als mittelfristige MaBnahmen im Sinne der im Kapitel 5.1 erlauterten Definition soll auf den Flachen des
LRT 6510 auf eine Diingung verzichtet werden. Die Anlage und Pflege von ungenutzten Randarealen, -
zonen, in den Feuchtwiesenbiotopen in denen der LRT 6430 als Begleitbiotop kartiert wurde, ist eben-
falls mittelfristig anzustreben.

Des Weiteren sollte die vorgeschlagene Heckenpflanzung fir das Biotop Nr. 103 mittelfristig durchge-
fihrt werden. Diesbezlglich gibt es bereits Absprachen zwischen der Nabu-Ortsgruppe und der Ge-
meinde Neuenhagen solche MaBnahmen, soweit méglich, im Rahmen von AusgleichsmaBnahmen
durchzufihren (mdl. Mitt. Herr Dr. Kretschmer).

Tabelle 5-2: Mittelfristig erforderliche MaBnahmen

MaBnahmen Nr. (P- zeitl. Rahmen
Ident)

Code | Bezeichnung TK Nr.

041 | Keine Diingung 3448NW |28 dauerhaft
3448NW |29
3448NW (40
3448NW | 41
3448NW |48
3448SW |53
3448SW (70
3448SW (74
3448SW (103

O50 | Anlage und Pflege von ungenutzten Randarealen, -zonen 3448NW |8 initial/regelmaBig
3448NW | 13
3448NW | 17

G12 | Pflanzung einer Hecke 3448SW | 0103 initial
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5.1.4. Langfristig erforderliche MaBnahmen

Als langfristige MaBnahmen im Sinne der im Kapitel 5.1 erlduterten Definition sind die MaBnahmen zur
Einschréankung der Gewasserunterhaltung und die Renaturierung von Teilabschnitten der Erpe durchzu-
fuhren. Diese MaBnahmen sind aus rein naturschutzfachlicher Sicht von hoher Prioritat (vgl. Kapitel 4).
Sie wurden trotzdem bzgl. der Dringlichkeit als langfristig eingestuft da eine Umsetzung der MafBnah-
men, aufgrund erheblicher Umsetzungskonflikte, nur auf Grundlage einer langen Vorlaufzeit zu errei-
chen ware (siehe Kapitel 5.3).

AuBerdem als langfristige MaBnahme wurde der Einsatz leichter M&htechnik eingestuft, da es fir die
Nutzung kaum mdglich ist, innerhalb kurzer Zeitrdume die Umristung zu gewahrleiten. Ein Nutzungs-
verzicht, aufgrund der nicht vorhandenen optimalen Mé&htechnik, wére aus naturschutzfachlicher Sicht
kontraproduktiv (vgl. Kapitel 4.5).

Tabelle 5-3: Langfristig erforderliche MaBnahmen

MaBnahmen Nr. (P- zeitlicher Rah-
Ident) men

Code Bezeichnung TK Nr.

W53 Unterlassen bzw. Einschranken von MaBnahmen der 3448NW 4 regelmaBig
Gewasserunterhaltung 3A46NW 3

3448NW 13
3448NW 17
3448NW 18
3448SW 50
3448SW 75

3448NW 0006_001
3448NW 0006_002
3448NW 0006_003

W131 Schnittgut bzw. Rdumgut aus der Gewasserunterhal- 3448NW 4 regelmaBig
tung nicht in der N&dhe des Gewassers lagern 3448NW 3
3448NW 18
3448SW 50
3448SW 75

3448NW 0006_001
3448NW 0006_002
3448NW 0006_003

W56 Krautung unter Berticksichtigung von Arten- 3448NW 4 regelmaBig
schutzaspekten 3448NW 18
3448SW 50
3448SW 75

3448NW [ 0006_001
3448NW [ 0006_002
3448NW [ 0006_003

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieB- und 3448NW 4 regelmaBig
Standgewassern 3448NW 18
3448SW 50
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MaBnahmen Nr. (P- zeitlicher Rah-
Ident) men
Code Bezeichnung TK Nr.
3448SW 75
3448NW 0006_001
3448NW 0006_002
3448NW 0006_003
W123 Setzen von Sohlschwellen, Rauen Rampen 3448SW 50 initial
W125 Erhéhung der Gewassersohle 3448SW 50| initial/dauerhaft
W6 V\/_gsserspiegelanhebung des entwassernden FlieBge- 3448SW 50 dauerhaft
wassers
097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit geringem Bodendruck) | 3448NW 28 dauerhaft
3448NW 29
3448NW 40
3448NW 48
3448SW 53
3448SW 70
3448SW 74
3448SW 103
5.2. Umsetzungs-/Férdermoglichkeiten

Bei der Umsetzung der Ziel- und MaBnahmenplanung greifen in erster Linie insbesondere folgende
Gesetze:

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. Teil I, Nr. 51,. S. 2542- 2579), zuletzt gedndert am 06. Februar 2012,
BGBI. 1 S.148

Brandenburgischen Naturschutzgesetzes (BbgNatSchG vom 26.05.2004, letzte Anderung
15.07.2010)

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung-
BArtSchV vom 16.02.2005, zuletzt gedndert am 21. Januar 2013)

Waldgesetzes des Landes Brandenburg (LWaldG vom 20.04.2004, letzte Anderung
27.05.2009)

Jagdgesetz fir das Land Brandenburg (BbgJagdG vom 09.10.2003, letzte Anderung vom
13.03.2012)

Verordnung Uber die Anwendung von Dingemitteln, Bodenhilfsstoffen, Kultursubstraten und
Pflanzenschutzmittel nach Grundséatzen der guten fachlichen Praxis beim Diingen (Dingever-
ordnung DGV vom 27.02.2007)

Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG vom 02.03.2012)

Das FFH-Gebiet ,438 Wiesengrund® ist nach § 23 BNatSchG in Verbindung mit § 21 BbgNatSchG als
Naturschutzgebiet ,Wiesengrund“ besonders geschiitzt. Schutzziel und -zweck sind in der Schutzge-
bietsverordnung rechtlich festgesetzt.

Anwendung findet weiterhin § 30 BNatSchG und § 32 BbgNatSchG in Verbindung mit der Bio-
topschutzverordnung, nach dem die Durchfiihrung von MaBnahmen, die zur Zerstérung oder zur erheb-
lichen Beeintrachtigung bestimmter Biotope flihren, unzulassig sind. Das gilt in dem FFH-Gebiet u.a. fiir
folgende dort vorkommende Biotoptypen:
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e natlrliche oder naturnahe Bereiche flieBender und stehender Gewasser einschlieBlich ihrer
Ufer und der dazugehdérigen uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation sowie ih-
rer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme und regelmaBig Gberschwemm-
ten Bereiche,

e Moore und Sumpfe, Landréhrichte, seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Feuchtwiesen,
Quellbereiche,

Die administrativen Umsetzungsinstrumente bieten in der Regel nur den Rahmen bzw. die Grundlage
for die Umsetzung und Finanzierung von MaBnahmen. Deswegen muss eine Finanzierung der MaB-
nahmen Uber Férderprogramme angestrebt werden. Diese finden vorrangig Uber freiwillige Vereinba-
rungen mit den Landnutzern bzw. Eigentimern Anwendung.

In Betracht kommende Férderprogramme bzw.- Méglichkeiten sind u. a.:

- landwirtschaftliche Férderprogramme (KULAP 2007) des Entwicklungsplanes fir den landlichen Raum
(EPLR)

- Vertragsnaturschutz
- Ausgleichsrichtlinie nach Artikel 38 VO EG 1698/2005 (ELER-VO)
- ILE (Integrierte Landliche Entwicklung, Teil F)

- Richtlinie des MLUV des Landes Brandenburg zur Gewéahrung von Zuwendungen fiir die Férderung
forstwirtschaftlicher MaBnahmen (Forst-RL)

- NaturschutzgroBprojekte und Gewasserrandstreifenprojekte

- Mittel aus der Walderhaltungsabgabe nach Richtlinie des MLUV
- Richtlinie zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes
- MaBnahmen Uber Stiftungen und Sponsoren

- LEADER .

Des Weiteren muss angemerkt werden, dass eine Férderung von MaBnahmen auf landwirtschaftlichen
Flachen zum aktuellen Stand sehr problematisch ist. Die entsprechenden Regularien laufen im Zuge
der aktuellen Férderperiode im Jahr 2013 aus. Nachfolgeinstrumente fir die neue Fdérderperiode stehen
noch nicht fest.

Eine weitere Mdglichkeit zur MaBnahmenumsetzung ist die Umsetzung Uber Ausgleichs- oder Ersatz-
maBnahme im Zuge der Umsetzung eines (Bau-) Vorhabens, umgesetzt auf Grundlage der Eingriffsre-
gelung nach § 13 ff BNatSchG in Verbindung mit § 10 ff BogNatSchG. Auf dieser Grundlage wurden die
bereits durchgefiihrten RenaturierungsmaBnahmen als AusgleichsmaBnahmen fir den Bau der L33
durchgefiihrt. Nach Aussagen von Herrn Glimm von der Stadtverwaltung Altlandsberg sollte beim Lan-
desbetrieb fir StraBenwesen (Niederlassung Frankfurt Oder) Informationen zum Umsetzungsstand
eingeholt werden. Eventuell seien die MaBnahmen noch nicht in vollem Umfang umgesetzt worden
(mdl. Mitt. vom 21.02.2013).

5.3. Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Die vorgeschlagenen MaBnahmen entsprechen zu weiten Teilen den bereits im Gebiet bestehenden
Landnutzungen. Der Hauptkonflikt im Gebiet ist die Unterhaltung der Erpe und der Graben. Die aus
Okologischer Sicht anzustrebende Umstellung der bislang tberwiegend nutzungsorientierte pflegenden
Gewasserunterhaltung in Richtung einer 6kologisch vertraglicheren Entwicklungsunterhaltung wird, wie
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im GEK Erpe dargestellt, von Seiten des Wasser- und Bodenverbandes (WBV) Stébber-Erpe nicht mit-
getragen.

5.4. Kostenschatzung

Nach den Vorgaben des MP-Handbuches wurde fiir die MaBnahmen eine Kostenschatzung durchge-
fUhrt. Es wurden die Kosten fir die MaBnahmen die zum Erhalt eines FFH-LRT notwendig sind abge-
schéatzt. Die FFH-LRT-Entwicklungsflachen wurden somit nicht mit beriicksichtigt. Es wurden keine Kos-
ten fir MaBnahmen angesetzt fir die eine weiterfihrende Planung notwendig ist (z.B. Anbindung von
Altarmen).

AuBerdem wurde auf eine Kostenschatzung fir MaBnahmen in Waldern und Forsten verzichtet, da
diese sukzessive im Rahmen von waldbaulichen MaBnahmen umgesetzt werden sollen (z.B. ,Zurlick-
drangung florenfremder zugunsten standort- bzw. naturraumheimischer Baumarten®) bzw. eine Ab-
schatzung nicht mdglich ist (z. B. ,Erhalt und Entwicklung von Habitatstrukturen®). Die Kostenschéatzung
kann dem Anhang Il enthommen werden.

5.5. Gebietssicherung

Entsprechend der Leistungsbeschreibung ist das FFH-Gebiet durch die NSG-VO vom 25.06.2003 gesi-
chert (NATURSCHUTZFONDS 2010). Im Folgenden wird somit ausschlieBlich geprift ob das NSG in seine
aktuellen Grenzen die FFH-Schutzgiter ausreichend abbildet.

Nahezu das gesamte FFH-Gebiet liegt innerhalb der Grenzen des NSG ,Wiesengrund®. AuRerhalb der
NSG-Grenzen befinden sich nur schmale Randbereiche im Grenzbereich. Es wird vorgeschlagen die
Flachen des Biotops 0009, das Regenriickhaltegewdsser im Siidwesten des Biotops 0103 und den
westlichen Teil des Biotops 0041 in das NSG-Gebiet mit einzubeziehen. Da es sich bei dem Biotop
0041 um einen LRT 6510 handelt, ist die Einbeziehung dieser Flache in das NSG, zum Erhalt und zur
Entwicklung des Erhaltungszustandes des FFH-LRT, als prioritdr anzusehen.

Als Resultat sollte das FFH-Gebiet in den im Kapitel 5.5 vorgeschlagenen Grenzen vollstandig inner-
halb der NSG-Kulisse liegen.

Des Weiteren sollte darliber nachgedacht werden, die auBerhalb liegenden, schmalen Randbereiche
weiterer Biotope in die NSG-Gebietskulisse mit einzubeziehen

5.6. Gebietsanpassungen

Die Gebietsanpassungen wurden entsprechend der Vorgaben in zwei Bereiche geteilt. Es erfolgte in
zwei getrennten Arbeitsschritten: eine MaBstabsanpassung und eine inhaltlich wissenschaftliche An-
passung (Korrektur wissenschaftlicher Fehler) der FFH-Gebietsgrenzen.

MaBstabsanpassung:

Die zur Gebietsmeldung im MaBstab 1:50.000 kartierte FFH-Gebietsgrenze, wurde im MaBstab
1:10.000 angepasst. In der kartographischen Darstellung wurde bereits auf allen Karten die
maBstabsangepassten Grenze verwendet. Dementsprechend wurde auf die separate Darstel-
lung, in der eigentlich vorgesehen Karte 7 ,SPA/ FFH-Gebietsgrenzen® verzichtet.

Inhaltliche Anpassung:

In diesen Arbeitsschritt wurde die FFH-Gebietsgrenze um Flachen erweitert, welche FFH-
Lebensraumtypen und auBerhalb der bisherigen FFH-Gebietsgrenze liegen. Diese Erweiterungen sind
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als Anderungsvorschlage anzusehen. Es wurden nur Flachen beriicksichtigt, welche fiir die Abbildung
der FFH-Schutzziele unbedingt erforderlich sind.

Dabei handelt es sich um die Biotope 0103 und 0041. Wie im Kapitel 3.1.3 beschrieben handelt es sich
bei dem Biotop 0041 um einen LRT 6510 in einem guten Erhaltungszustand und bei dem Biotop 0103
um eine Entwicklungsflache des LRT 6510.

Um das Biotop 0103 in die FFH-Gebietskulisse einzubeziehen, soll die FFH-Gebietsgrenze in diesem
Bereich 1:1 an die aktuelle NSG-Gebietsgrenze angepasst werden.

Zur Einbeziehung des Biotopes 0041, soll die FFH-Gebietsgrenze in westlicher Richtung bis an die
Neuenhagener Chaussee bzw. an die daran angrenzende Siedlung erweitert werden.

Die oben gegebenen Grenzanpassungsvorschlage sind in der Karte 8 dargestellt.

5.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

Notwendiger Bestandteil der Managementplanung ist eine Uberpriifung der Wirksamkeit der festgeleg-
ten MaBnahmen. Sollten ein glinstiger Erhaltungszustand der geschiitzten Lebensraumtypen und Arten
mit den festgelegten MaBnahmen nicht erreicht werden, so sind die MaBnahmen entsprechend zu kor-
rigieren. Es wird empfohlen eine stichprobenhafte Untersuchung des Erhaltungszustandes der ge-
schitzten Lebensraumtypen und Arten alle 3 bis 5 Jahre durchzufiihren. Je nach Entwicklung der Fla-
chen kdnnen die Monitoring-Abstande bei einem stabilen glinstigen Erhaltungszustand verlangert und
nach festgestellten Verédnderungen, verklrzt werden.
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Karte 2:Biotoptypen (1:10.000)
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Karte 4.1:Nachweis Bitterling/Schlammpeitzger Nordteil (1:7.500)
Karte 4.2:Nachweis Bitterling/Schlammpeitzger Stdteil (1:7.500)
Karte 5:Erhaltungs- und Entwicklungsziele (1:10.000)

Karte 6:MaBnahmen (1:10.000)

Karte 8:Grenzanpassungsvorschlage (1:10.000)

8. Anhang |

1.1 MaBnahmen
[.1.1  Tabellarische Zuordnung der Ziele und MaBnahmen zu den Lebensraumtypen und Arten
[.1.2  Tabellarische Zuordnung der MaBnahmen und Umsetzungsinstrumente zu den Landnutzungen

[.1.3  Tabellarische Auflistung der MaBnahmen sortiert nach Flachen-Nummer

1.2 Flachenbilanzen

1.3 Flachenanteile der Eigentumsarten
1.4 Flachenanteile der Nutzungsarten
1.5 Planungen

1.6 Dokumentation der MP-Erstellung
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