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Einleitung

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (92/43/EWG) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist die Erhaltung und Férderung der biologischen Vielfalt, wobei auch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen zu berticksichtigen sind.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet.
Diese Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natlrlichen Lebensraumtypen sowie der
Habitate der Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes dieser Lebensraumtypen und Arten in ihrem
natirlichen Verbreitungsgebiet gewahrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen
Kommission nach Abstimmung mit den Mitgliedsstaaten in das koharente europaische dkologische Netz
besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung) und durch die Mitgliedstaaten nach nationalem Recht gesichert. Im
Folgenden werden sie kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
ErhaltungsmafRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden die in Erhaltungszielverordnungen oder NSG-
Verordnungen festgelegten Ziele untersetzt und Malinahmen fiir die Umsetzung dieser Ziele geplant.

Die Managementplanung dient der Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der
erforderlichen Malinahmen.

Im Managementplan selbst werden die Schutzglter beschrieben, die untersetzten Ziele benannt und
MaRnahmen zum Erhalt oder zur Wiederherstellung von gilinstigen oder hervorragenden Zustanden der
Lebensraumtypen und Arten festgelegt. Den methodischen Rahmen flir die Erstellung der
Managementpléne im Land Brandenburg bildet das ,Handbuch zur Managementplanung fir FFH-
Gebiete im Land Brandenburg® (LFU 2021).

Die rechtlichen Grundlagen sind im Kapitel 4.1 dargelegt.

Zustandigkeit und Organisation der Managementplanung

Das Landesamt fur Umwelt Brandenburg (LfU) ist fir die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie
fur die Aufstellung der FFH-Managementplanung landesweit zustadndig. Bei der Aufstellung von
Planungen fir einzelne FFH-Gebiete wirken die unteren Naturschutzbehérden im Rahmen ihrer
gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit. Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen
Managementplane erfolgt fur FFH-Gebiete innerhalb von Naturparken und Biosphéarenreservaten durch
die Abteilung Naturschutz und Brandenburger Naturlandschaften des LfU und fir FFH-Gebiete
aullerhalb der Naturparke und Biospharenreservate i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds
Brandenburg (NSF). Die einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von
Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der Naturparkverwaltung, der Biospharenreservats-
Verwaltung oder des NSF sind.
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Ablauf der Planerstellung und Offentlichkeitsarbeit

Fur die FFH-Managementplanung erfolgt eine freiwillige Konsultation. Ein formelles Beteiligungsver-
fahren, wie es fur andere Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, ist nicht vorgeschrieben. Die
Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist jedoch eine wesentliche Grundlage des Managementplans,
um die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MalRnahmen der FFH-Richtlinie zu ermdglichen.

Des Weiteren wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) eingerichtet, die das gesamte Verfahren zur
Erarbeitung von Managementplanen begleitete.

Zu Beginn wurde die Offentlichkeit durch eine ortsiibliche Bekanntmachung im Amtsblatt des Amtes
Lebus (05/2022) Uber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Des Weiteren wurden eine
Pressemitteilung sowie eine E-Mail an bekannte Akteure und Behorde durch den Auftraggeber
verschickt.

Am 24.05.2022 fand fir das FFH-Gebiet eine erste Informationsveranstaltung in der Pfarrkirche in
Muncheberg statt. Im Rahmen dieser Auftaktveranstaltung wurde lber die Ziele und Inhalte der FFH-
MP berichtet und Fragen der Biirger und Betroffenen beantwortet. Die Infoveranstaltung hatte auch die
Funktion der 1. rAG.

Im Jahr 2022 erfolgte vor allem die Grundlagenerhebung, insbesondere die Aktualisierung der BBK-
Kartierung und die Kartierung der faunistischen Grundlagendaten.

Am 25.05.2023 fand in Miincheberg die 2.Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe (rAG) statt. Inhalt der
Veranstaltung war die Vorstellung der Ergebnisse der floristischen und faunistischen Kartierungen im
Jahr 2022 und die Bewertung des Erhaltungsgrades je Schutzgut im FFH-Gebiet. Es wurde der aus den
Ergebnissen resultierende Handlungsbedarf aus naturschutzfachlicher Sicht erlautert und erste grobe
MaRnahmenvorschlage vorgestellt und diskutiert. Die anwesenden Gebietskenner, insbesondere Gerd
Haase vom Nabu Regionalverband Strausberg — Markische Schweiz haben u.a. von ihren langjahrigen
Erfahrungen im FFH-Gebiet berichtet.

Im Sommer 2023 fanden Abstimmungsgesprache zu vorgesehenen MaRnahmen mit ausgewahlten
Regionalen Akteuren statt (u.a. Landeswaldoberforsterei, WBV).

Am 29.08.2023 fand eine Abstimmung im Landkreisamt Markisch-Oderland mit der uNB in Seelow
sowie mit dem Natur 2000 Team Nordost statt.

Der 1. Entwurf des Managementplans wurde durch den Naturschutzfonds Brandenburg im Zeitraum
vom 05. Februar 2024 bis zum 08. Marz 2024 &ffentlich ausgelegt. Bis zum 22.Marz.2024 gingen
Hinweise ein, die in den 2. Entwurf des Managementplans nach Priifung tibernommen worden sind.

Am 13.06.2024 fand die 3. Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe im Dorfgemeinschaftshaus Strausberg,
OT Hohenstein statt. Auf dieser Sitzung wurden die Hinweise zum 1. Entwurf sowie der Uberarbeitete
2. Entwurf vorgestellt und letzte Hinweise zum Managementplan aufgenommen (s. Protokoll). Danach
erfolgte die Fertigstellung des Abschlussberichtes und die Ubergabe aller Unterlagen an den
Naturschutzfonds Brandenburg. Der Plan ist dann (iber die Homepage des LfU fiir die Offentlichkeit
abrufbar.
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Abbildung 1:  Ablauf der Managementplanung

Ablauf Planung Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behdrden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Grindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

Anlaufphase

|

Grundlagenermittlung

4

MaRnahmenvorschlage

4

1. Entwurf Managementplan

|

2. Entwurf Abschlussbericht

4

Abschlussbericht

- Information rAG (Behdrden,
Interessenvertreter) Uber Ergebnisse der
Grundlagenermittlung (ggf. rAG-Sitzung)
ggf. thematische Informationsveranstaltungen,
Exkursionen

Vorgesprache zu MalRnahmenvorschlagen mit
Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer und
Landnutzer, die in ihren Belangen berthrt sind
(Einzelgesprache, thematische Informations-
veranstaltungen od. Exkursionen)

Bereitstellung des 1. Entwurfes

Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer und
Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt sind
(ggf. rAG-Sitzung). Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/ oder Auslegung

Vorstellung des 2. Uiberarbeiteten Entwurfs
des Managementplanes im Rahmen einer
erweiterten rAG/offentl.
Informationsveranstaltung

901 10 1 0 1 7

Umsetzung der MalRnahmen

(aus: Handbuch zur Managementplanung fiir FFH-Gebiete in Brandenburg, Neufassung 2016)
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1 Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das ca. 246 ha gro3e FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (EU-Nr. DE 3349-302, Landes-
Nr. 546) befindet sich zum gréten Teil im Landkreis Markisch Oderland, in den Gemeinden Strausberg
und Altlandsberg, ein kleiner Teil im Nordwesten liegt im Landkreis Barnim in der Gemeinde
Werneuchen. Dem Relief der Schmelzwasserrinne folgend ist das FFH-Gebiet schmal und
langgestreckt, von Nord nach Sid ca. 6 km lang, aber nur ca. 200 m bis weniger als durchschnittlich
1 km breit. Die Schmelzwasserrinne des Gamengrundes geht tiber das FFH-Gebiet hinaus und verlauft
vom Gamensee bei Gersdorf im Norden bis zum Féngersee bei Strausberg im Siden (insgesamt
ca. 25 km). Braunmoos-Seggenriede und Seggenwiesen hatten im unteren Gamengrund nérdlich des
Fangersees noch bis Mitte des 20. Jahrhunderts eines ihrer Schwerpunktvorkommen in Brandenburg.
Als urspriingliche o6kologische Moortypen traten Basen- und in Quellgebieten auch kalkreiche
Niedermoore auf. Der Untere Gamengrund ist im FFH-Gebiet ca. 10 bis 20 m tief in die Hochflache
eingeschnitten und durch grof¥flachige aktive Quellmoore gekennzeichnet. Diese sind verzahnt mit
Durchstrdomungsmooren innerhalb von extensiv genutztem Feuchtgrinland bzw. zwischenzeitlich
brachgefallenen Griinlandflachen. Ca. zwei Drittel des FFH-Gebietes sind bewaldet, ca. ein Viertel ist
durch Feuchtwiesen und -brachen gekennzeichnet. Nérdlich und sidlich des Kesselsees als nattirlich
eutropher See (LRT 3150) werden die Griinlandflachen (teilweise LRT 6510) auf der Ostseite des Tales
durch ein stark verzweigtes Grabensystem zum Grenzflie3 Gamengrund entwassert. Im Norden des
FFH-Gebietes befinden sich v. a. stark quellige Erlenbruchwalder (LRT 91E0*) mit vielen Quellgraben
und -bachen (LRT 3260). Im mittleren dstlichen Teil des Gebiets liegen fast ausschlieRlich extensiv
genutzte Grinlandflachen, kalkreiche Niedermoore und Schwingrasenmoore. Im Sidteil, aber noch
noérdlich des Fangersees, herrschen Griinlandflachen mit sehr gut erhaltenen Feuchtwiesen (u. a. LRT
6410) und z. T. Basenmoorvegetation vor.

Den Sudteil des FFH-Gebietes nimmt der Fangersee ein (LRT 3150). Das GrenzflieR Gamengrund
miindet sudlich der Wesendahler Mihle in den Fangersee. Im FFH-Gebiet kommen vor allem Anhang
Il Arten wie der Fischotter (Lutra lutra), der Biber (Castor fiber), der Kammmolch ( Triturus cristatus), der
SteinbeilRer (Cobitis taenia), der Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis), die Bauchige Windelschnecke
(Vertigo moulinsiana) und die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) vor.

Tabelle 1: Ubersichtsdaten zum FFH-Gebiet Fiangersee und unterer Gamengrund
FFH-Gebiet Name EU-Nr. Landes-Nr. GroRe [ha] Landkreis Gemeinde
Strausberg
4 MOL
Fangersee Lnd unterer | pE 3349-302 546 246,5 Altiandsberg
9 BAR Werneuchen
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Abbildung 2: Lage des FFH-Gebietes Fangersee und unterer Gamengrund
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Abiotische Gegebenheiten

Naturraumliche Lage

Das Landschaftsprogramm Brandenburg ordnet das FFH-Gebiet der naturrdumlichen Region ,Barnim
und Lebus” zu (MLUR 2000).

Entsprechend der naturraumlichen (6kologischen) Einheiten Deutschlands nach MEYEN & SCHMITHUSEN
(1953 — 1962) sowie der Landschaftsgliederung Brandenburgs nach ScHoLz (1962) befindet sich das
FFH-Gebiet in der naturrdumlichen GroReinheit ,Ostbrandenburgische Platte” (79). Die Haupteinheiten
dieses Gliederungssystems sind etwas differenzierter. Wahrend nach MEYEN & SCHMITHUSEN 1953 —
1962) der Uberwiegende Teil des FFH-Gebietes in der naturraumlichen Haupteinheit ,Barnimplatte”
(791) liegt, wird bei ScHoLz (1962) der nordliche Teil des FFH-Gebietes der naturrdumlichen
Haupteinheit ,Waldhiigelland des Oberbarnim® (792) und der mittlere sowie sldliche Teil der
Haupteinheit ,Barnimplatte (791) zugeordnet.

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (bearbeitet durch A. SSYMANK & U. HAUKE; BFN
1998) befindet sich das FFH-Gebiet in der ,Ostbrandenburgische Platte” (Naturraum D06). Dies umfasst
die ,Barnimplatte“ (791) (Landschaftsgliederung SSYMANK 1994, auf Basis von MEYEN & SCHMITHUSEN
1953-1962).
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Geologie und Boden

Die ,Ostbrandenburger Platte umfasst einen Ausschnitt aus der Jungmoranenlandschaft des
Norddeutschen Flachlandes; sie umschliel3t zu etwa gleichen Teilen Formen und Ablagerungen des
Brandenburger- und des Frankfurter Stadiums, die teilweise eng miteinander verzahnt sind.

Ihr Relief verdankt die Ostbrandenburger Platte vor allem dem Wirken der Weichselkaltzeit,
insbesondere dem Frankfurter Stadium und den anschlieBenden Zerfallsphasen. Die
Hauptstillstandslage des Frankfurter Stadiums quert die Hochflache etwa von Stidost nach Nordwest,
und zwar von Frankfurt (Oder) Uber Miincheberg, Buckow, nérdlich Strausberg und Werneuchen in
Richtung Biesenthal. Sie ist nur durch einzelne, nicht Uber langere Strecken hinweg
zusammenhangende, doch meist recht reliefstarke End- und Stauchmoranenkomplexe charakterisiert.
Zwischen diesen Komplexen deuten oft Gebiete mit stark kuppigen Grundmoranenflachen auf die
einstige Stirnlage des Inlandeises hin. Das stdliche und siidwestliche Vorland der Randlage (Barnim-
Platte) wird von Grundmoranenflachen eingenommen, die vom Alter noch zum Brandenburger Stadium
gerechnet werden. Diese Grundmordnen bilden keine zusammenhangenden Flachen. Sie liegen
zumeist tiefer und sind durch die Sandschittungen und Ablagerungen des Frankfurter Stadiums
bedeckt, die sich bis zum Nordrand des Berlin- Firstenwalder Urstromtales verfolgen lassen.

Das im und unter dem Inlandeis in einem Netz von Spalten und Kanalen abflieRende Schmelzwasser
war eine Ursache fir die Anlage verschiedener, etwa Nord-Siid gerichteter Rinnen, in denen heute
langgestreckte Seen liegen (Fangersee, Botzsee, unterer Gamengrund mit dem Fredersdorfer
MuhlenflieR). Erosionen préglazialer Flisse und der Eismassen wirkten so stark, dal das Relief z. T. in
tiefe Rinnen zerschnitten worden ist (SCHOLZ 1962; STADT STRAUSBERG 1997).

Nach der Bodeniibersichtskarte 300 (BUK 300; LBGR 2008) bestehen die Bdéden in der
Gewasserrinne im nordlichen Teil des FFH-Gebietes aus geringméachtigem Torf mit mineralischen
Bdden. Es handelt sich dabei um Erdniedermoore aus Torf Uberwiegend Uber Flusssand, teils tGber
Mudde. (Nord-)Ostlich der Rinne grenzen Béden aus Sand an (inklusive Bereich des Zuflusses Grolke
Babe): vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden sowie podsolige Braunerden aus Sand Uber
Schmelzwassersand. Nordwestlich der Gewasserrinne kommen Bbéden aus Sand mit Béden aus Sand
Uber Lehm vor. Verbreitet sind hier Braunerden und podsolige Braunerden aus Lehmsand Uber
Schmelzwassersand sowie lessivierte Braunerden und Fahlerde-Braunerden aus Lehmsand Uber
Lehmsand. Im sidwestlichen Teil des FFH-Gebietes herrschen Béden aus Sand vor, iberwiegend
podsolige Braunerden und Podsol-Braunerden tberwiegend aus Sand uber Schmelzwassersand und
gering verbreitet aus kiesfihrendem Sand Uber Schmelzwassersand. Im suddstlichen Teil des FFH-
Gebietes finden sich Boden aus Sand mit B6den aus Sand tber Lehm, vorherrschend kommen hier
Braunerden aus Sand uber Schmelzwassersand und gering verbreitet Fahlerde-Braunerden aus Sand
Uber Lehm vor. Ganz im Suden, zwischen Fangersee und Bétzsee bestehen die Bdden aus
geringmachtigem Torf mit mineralischen Béden. Es handelt sich um Erdniedermoore aus Torf Gber
Flusssand und um Anmoor-, Humusgleye und Gleye aus Flusssand.

Diese Informationen korrespondieren mit der Digitalen Moorkarte Brandenburg. Im FFH-Gebiet
befinden sich laut digitaler Moorkarte innerhalb der Gewasserrinne naturnahe Moore bzw. Erd- und
Mulmniedermoore mit unterschiedlichen Auflagen: von geringmachtig (3 bis 7 dm), Gber machtig (7 bis
12 dm) bis sehr machtig (>12 dm). Randlich der Rinne (im Nordosten) schliefen sich Gleye am (LBGR
2014, vgl. LUA 1997).
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Abbildung 3:  Verbreitung der Moorbéden im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (Abb.
mafstabslos; LBGR 2014)

AT

Geobasisdaten: @ Geobasis DE/LGB, dl-defby 2.0

DA i T T B
s v el .| | | Legende
7 | Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (kurz: FFH-Gebiet)
[ EFangersee und Unterer Gamengrund
| 7] Referenzierte Moorkarte (2013) fiir das Land Brandenburg
| g ‘|Béden aus mineralischen Substraten
| I cley (3-4dm)
3 |flacher Gley (2-3dm)
|facher reliktischer Anmoorgley (2-3dm)
P 1Y ﬁrel‘lktischemnmnnrgley [Moorfolgeboden]
\f\ __|genngmachlige Erd- und Mulmniedermoore (3-7dm)
) | jgeringm'acmige naturnahe Moore (3-7dm)
| | BBl machtige Erd- und Mulmniedermoore (7-12dm)
|| I sehr machtige Erd- und Mulmniedermoore (gr. 12dm)
| Il machtige naturnahe Moore (7-12dm)
: machtige naturnahe Moore (gr. 12dm)

A - Y L

\ GIELSDORF

Fur Teilflachen — den Bereich der Gewasserrinne — stellt auch die MittelmaRstabige Landwirtschaftliche
Standortkartierung (MMK) Informationen bereit. Nach den Auswertungen der Daten aus der MMK
kommt im FFH-Gebiet innerhalb der Gewasserrinne Niedermoortorf vor (LBGR 1997).

Fir Teilflachen stellt auRerdem auch die forstliche Standortkartierung (STOK) Informationen bereit.
Demnach kommen im FFH-Gebiet innerhalb der Gewasserrinne organische mittlere bis kraftige Béden
vor: (Wald-)Simpfe (OK2, OM2) und (dauer-)nasse Brucher (OK3, ORS3); teils auch mineralische
Nassstandorte: dauerfeuchte, kraftige Béden (NK2). Auf den Hangen und auRerhalb der Rinne kommen
mittelkraftige, geringflgig auch ziemlich arme, maRig frische, grundwasserfreie Bdéden vor (M2,
geringfligig Z2) vor (LFE 2008).

Hydrologie

Innerhalb des FFH-Gebietes flielt von Norden nach Suden das Fredersdorfer Mihlenflie3. In der
Auskunftsplattform Wasser des LfU wird das FlieRgewasser als Fredersdorfer MUhlenflie® bezeichnet
(https://apw.brandenburg.de, zuletzt abgerufen am 28.09.2022). Im FFH-Gebiet wird das Fredersdorfer
Muhlenflie jedoch in seinem Oberlauf im gesamten FFH-Gebiet als Grenzflied Gamengrund
bezeichnet (TK10). Im FFH-Gebiet hat das FlieR eine Lange von 6.468,7 m (LFU 2016a). Es durchflief3t
das FFH-Gebiet von Flie3-km 28,1 bis Flie3-km 34,465. Gespeist wird das Flie im Norden von den
vielen stark quelligen Bereichen meist in Erlenbruchwaldern gelegen. Das Flie3 entstand mit dem Ende
der Weichsel-Kaltzeit. Durch das Abtauen des Gletschers bildeten sich auf dem Barnim viele
Schmelzwasserrinnen, darunter auch das Bett des GrenzflieRes Gamengrund. Nachdem das
Tauwasser abgeflossen war und der Fluss nur noch Quellwasser fuhrte, trocknete das Hauptbett aus
und eine schmale Wasserrinne blieb Uibrig. Sie maanderte durch eine Wiesenlandschaft, an manchen
Stellen bildeten sich sumpfige Uberschwemmungsgebiete. Als der Wasserspiegel weiter sank, verlor
das FlieRgewasser seine oberirdische Verbindung zu den Gamenseen. Diese oberflachlich abflusslosen
Seen haben jedoch unterirdische nattrliche Abflisse. Fur die Seen im nérdlichen Gamengrund wird
angenommen, dass sie unterirdisch zu den Quellen im stdlichen Gamengrund entwéassern.

Das Tal des GrenzflieRes Gamengrund ist durch gro3flachige aktive Quellmoore gekennzeichnet. Diese
sind verzahnt mit Durchstrémungsmooren teils in extensiv genutztem Grinland und teils in
brachgefallenen Flachen. Nérdlich und sidlich des Kesselsees werden die Grunlandflachen durch ein
stark verzweigtes Grabensystem entwassert (NSF 2015).
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Das Fredersdorfer Mduhlenflie, oder auch im FFH-Gebiet GrenzflieR Gamengrund genannt
(Gewasserkennzahl 5827952), ist im WRRL-Steckbrief fiir den 3. Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027
als natlrliches Gewasser des Gewassertyps ,organisch gepragter Bach” (11 eingestuft). Die Einstufung
des dkologischen Gesamtzustands im FFH-Gebiet ist ,gut‘. Das Umweltziel im Parameter Okologie
~guter Zustand“ der WRRL gilt als erreicht. Der chemische Zustand wird insgesamt als "nicht gut"
eingestuft. Fur die Zielerreichung wurde eine Fristverlangerung in Anspruch genommen.

Laut der vorliegenden Gewasserstrukturgltekartierung des Landes Brandenburg ist der Oberlauf des
GrenzflieRes Gamengrund als gering verandert (Stufe 2), im weiteren Verlauf als maRig bis deutlich
verandert Stufe 3 und 4) eingestuft. Im Fangersee (Seestrecke) wiederum als gering verandert (Stufe
2).

Ein Gewasserentwicklungskonzept (GEK) liegt fir das Grenzflie®R Gamengrund nicht vor. Das
Gewasser ist kein Vorranggewasser fur die 6kologische Durchgangigkeit im Brandenburg (schriftl.
Auskunft September 2022).

In den Jahren 2003 und 2007 fanden Erhebungen in Brandenburg statt, mit dem Ziel, in den besonders
sensiblen Mooren Brandenburgs (Arm- und Zwischenmoore, Quell-, Hang- und Durchstrémungsmoore)
den Handlungsbedarf fir MaBnahmen auszuweisen. Der Untere Gamengrund gehdrt zu diesen
sensiblen Mooren Brandenburgs (LFU 2009).

Abbildung 4: Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund mit seinem oberirdischen
Einzugsgebiet (Abb. malstabslos; LUA, 2009)
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Im Zentrum des FFH-Gebietes befindet sich als gréReres Stillgewasser der Kesselsee. Nordlich des
Kesselsees befindet sich ein alter Torfstich, auch Paradiessee genannt. Im Stiden des FFH-Gebietes
mundet das Grenzflie Gamengrund bei der Wesendahler Muhle in den Fangersee, der wiederum utber
einen Abfluss in den sldlich des FFH-Gebietes gelegenen Botzsee entwassert.

Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund gehért in den Zustandigkeitsbereich des Wasser-
und Bodenverband (WBV) ,Stébber-Erpe*.

Auf der Auskunftsplattform Wasser wird kein Querbauwerk gefiihrt (Stand 12.03.24). Es wird empfohlen,
vor einem eventuellen Mallhahmenbeginn am Grenzflie® Gamengrund die Querbauwerke vollstandig
im FFH-Gebiet zu erfassen.
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Klima

Das FFH-Gebiet liegt im mecklenburgisch-brandenburgischen Ubergangsklima mit subkontinentalem
Einfluss. Es wird in nordwestlicher Richtung zunehmend vom Kisten- und in suddstlicher Richtung
zunehmend vom Binnenland-Klima beeinflusst. Somit ist es als ein Ubergangsklima zwischen "feucht-
sommerklhl und relativ wintermild" sowie "trocken-sommerwarm und relativ winterkalt" einzustufen. Die
Niederungen weisen infolge héherer Verdunstungen ein feucht-kiihles Mikroklima mit subborealen
Zugen auf. Folgende Werte charakterisieren das Klima im FFH-Gebiet ,Féangersee und unterer
Gamengrund® (Klimadaten von 1961 bis 1990, PIK 2009):

- Mittlere Jahresniederschlage: 573 mm
- Mittlere Jahrestemperatur: 8,7 °C
- Anzahl frostfreier Tage: 183

- Mittleres tagliches Temperaturmaximum des warmsten Monats: 23,1 °C
- Mittleres tagliches Temperaturminimum des kaltesten Monats: -3,7 °C
- Mittlere tagliche Temperaturschwankung: 8,1 °C

Abbildung 5: Klimadiagramm nach Walter fiir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (PIK

2009)
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Klimawandel

Das Potsdamer Institut fir Klimafolgenforschung (PIK) hat im BfN-geférderten Projekt ,Schutzgebiete
Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen® (F+E-Vorhaben 2006-2009) ermittelt,
welche klimatischen Bedingungen zukuinftig in FFH-Gebieten in Deutschland auftreten kdnnten.

Die folgenden Abbildungen zeigen Klimamodelle mit den méglichen Anderungen des Klimas an zwei
extremen Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fur das FFH-Gebiet ,Fangersee
und unterer Gamengrund® (PIK 2009). Zu erkennen ist bei beiden Szenarien (feucht und trocken) eine
Zunahme der Jahresmitteltemperatur. Die Anzahl der Sommertage und der heiRen Tage nimmt bei
beiden Szenarien gegenlber den Referenzdaten deutlich zu. Die Frost- und Eistage reduzieren sich
deutlich bei beiden Szenarien. Weiterhin ist sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario
eine starke Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode zu erkennen. Die grof3rdumigen und
langfristigen klimatischen Trends werden regional vom komplexen Zusammenspiel verschiedener
Faktoren modifiziert. Die vom PIK modellierten Szenarien prognostizieren einen Trend zu geringeren
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Niederschlagen und gleichzeitig hoheren Temperaturen in deren Folge eine verringerte Grundwasser-
neubildung den Gebietswasserhaushalt in der gesamten Region weiter verandern koénnte.

Abbildung 6: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet Fiangersee und unterer Gamengrund:
Temperatur und Niederschlag (Absolutwerte) (PIK 2009)
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Abbildung 7: Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet Fingersee und unterer Gamengrund:
Walterdiagramme und Kenntage (PIK 2009)
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Potenzielle natiirliche Vegetation

Im FFH-Gebiet wiirde sich natirlicherweise nach HOFMANN & POMMER (2006) innerhalb der Gewasser
(Fangersee) eine Gewasservegetation mit Laichkraut-Tauchfluren und entlang der Schmelzwasserrinne
(unterer Gamengrund) ein Schwarzerlen-Niederungswald entwickeln. Auf der Hangoberkante, um die
Rinne herum (am Rande oder auflerhalb des FFH-Gebietes) wirde Strauf3gras-Traubeneichen-
Buchenwald im Komplex mit Hainrispengras-Hainbuchen-Buchenwald stocken (siehe nachfolgende
Abbildung).

Abbildung 8: Potenzielle natiirliche Vegetation nach HoFMANN & POMMER (2006) im FFH-Gebiet Fangersee
und unterer Gamengrund (Abb. maBstabslos)
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Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Nutzung der Niederung als Moorwiesen

Noch bis in die 1950er Jahre war die Niederung des unteren Gamengrunds Uberwiegend von feuchten
Moorwiesen gepragt, die reich an charakteristischen Pflanzenarten, Braunmoosen und Seggenrieden
waren. Regelmalliiges Mahen und hohe Wasserstande verhinderten das Eindringen von B&dumen und
Strauchern. Die lichtliebenden und niedrigwiichsigen Moorpflanzen konnten sich dagegen ausbreiten.
Uber Jahrhunderte waren diese Moorwiesen fiir die Bauern wichtig, um Futter und Einstreu fiir die Tiere
zu gewinnen. Zur Nutzung als Mahwiesen wurden Graben angelegt. Als sich die Mahd der Moorwiesen
nicht mehr lohnte, wanderten Schilf, Weiden und Erlen ein. Heute wachsen auf vielen ehemaligen
Wiesen Erlenbruchwalder (NSF 2015).

Miuhlen

Im frihen Mittelalter wanderten viele deutsche Siedler in die slawischen Gebiete 6stlich der Elbe ein.
Wassermuhlen gehdrten zu den ersten Gebduden, die von ihnen in der gewasserreichen Mark
Brandenburg gebaut wurden. Auch im Gamengrund wurden 3 Mduhlen bis zum Boétzsee im Siden
errichtet.

Die nérdlichste bekannte Muhle ist die Gielsdorfer Miihle. Am Standort der Gielsdorfer Muhle wurden
2004 Gebaudereste, Fragmente von Mahlsteinen, Werkzeugen und Gefaflen bei archdologischen
Grabungen gefunden. Sie belegen, dass an diesem Standort schon seit etwa 600 Jahren eine Miihle
gestanden hat. Die Gielsdorfer MUhle war um 1900 ein beliebtes Ausflugsziel. Sie bestand aus einem
Fachwerkhaus mit einem dreietagigen Anbau und einem grofRen Freiluftgarten. In den letzten
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Kriegstagen des zweiten Weltkrieges wurde die Mihle stark zerstért. Ein teilweiser Wiederaufbau
erlaubte einen eingeschrankten Lokal- und Pensionsbetrieb bis 1965. Danach verfiel die verlassene
Muhle. Auch nach 1990 gelang eine Wiederbelebung der Mihle nicht (NSF 2015).

Die wenige hundert Meter stdlich der Gielsdorfer Miihle gelegene Wesendahler Miihle am Nordende
des Fangersees entstand im 17. Jahrhundert. Sie gilt als eine der altesten noch existierenden
Wassermuhlen des Landes Brandenburg. Bis zum Ende des zweiten Weltkrieges soll dort noch Korn
gemahlen worden sein. Zu DDR-Zeiten war sie Betriebsferienheim und eine Ausflugsstatte. Sie wurde
noch bis 2007 als beliebtes Ausflugslokal genutzt. Das Objekt liegt nicht im FFH-Gebiet. Ist jedoch von
diesem komplett umgeben. Im Jahr 2021 erfolgte der Verkauf der Immobilie
(https://www.moz.de/lokales/strausberg/immobilien-die-wesendahler-muehle-hat-einen-neuen-
eigentuemer-56844734.html, zuletzt aufgerufen April 2023)

Die Spitzmiihle, am Ubergang vom Fangersee zum Botzsee, ebenfalls knapp auRerhalb des FFH-
Gebietes gelegen, wurde erstmals am 6. Januar 1367 urkundlich im Besitz des Strausbergers Jacob
HaRilsberg erwahnt. Diese Muhle erschien 1788 im ersten Band der Statistisch-topographischen
Beschreibung der Kurmark Brandenburg, der von August Heinrich von Borgstede herausgegeben
wurde. In heutiger Zeit wird der Ort Spitzmuhle von mehreren Dutzend Bungalows dominiert, die zur
Naherholung genutzt werden. Die Spitzmihle selbst ist ohne Funktion. Der ehemalige
Gaststattenbetrieb ist eingestellt.

Abbildung 9: Ausschnitt aus der Schmettauschen Karte (1767-87)
: . _—

(rot ungefahre Lage des FFH-Gebiets)

Die obige Abbildung zeigt die ungefahre Lage der Miihlenstandorte im FFH-Gebiet von Nord nach Siid auf der historischen Karte:
Gielsdorfer Miihle, Wesendahler Miihle und Spitzmiihle.
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1.2 Geschitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Im Folgenden werden alle Schutzgebiete und -objekte hinsichtlich ihres Schutzzweckes und der
geltenden Regelungen dargestellt, sofern sie fir die FFH-Managementplanung relevant sind.
Insbesondere kommen Schutzgebiete und -objekte, die nach BbgNatSchAG (Naturschutzgebiet), nach
BbgWG (Trinkwasserschutzgebiete) und BbgDSchG (Bodendenkmale) ausgewiesen sind vor. Weitere
Schutzgebiete oder -objekte wie Schutzwald (nach LWaldG) sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden. Eine
Abfrage der Daten erfolgte im Mai 2022 tber das Geoportal Brandenburg (LGB 2022).

Erhaltungszielverordnung (ErhZV) fur FFH-Gebiete

Eine Erhaltungszielverordnung (ErhZV) dient der Festsetzung der Gebietsabgrenzung und der
Erhaltungsziele fur die von der Europdischen Kommission bestatigten FFH-Gebiete in Brandenburg.
Die Erhaltungszielverordnung ist eine Rechtsverordnung des Umweltministeriums. Die Verordnung
regelt als Erhaltungsziel fur FFH-Gebiete die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 10 BNatSchG.

Die FFH-Gebiete sind nach § 32 Abs. 2 und 3 BNatSchG entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen
zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft, wie zum Beispiel zu Naturschutzgebieten oder
Landschaftsschutzgebieten, zu erklaren. Diese Schutzerklarung kann nach § 32 Abs. 4 BNatSchG
unterbleiben, soweit ein gleichwertiger Schutz durch andere Rechtsvorschriften oder gebietsbezogene
Bestimmungen nach Landesrecht, Verfligungsbefugnis oder vertragliche Vereinbarungen gewahrleistet
ist. Die europarechtlichen Vorgaben erfordern, in diesen Gebieten die jeweiligen Erhaltungsziele fiir die
dort vorkommenden Arten und Lebenstraumtypen und die Grenzen rechtsverbindlich festzusetzen. §
14 Abs. 3 BbgNatSchAG gibt die Ermachtigung zum Erlass entsprechender Rechtsverordnungen, den
Erhaltungszielverordnungen.

Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund ist Uber die 15. Erhaltungszielverordnung (15.
ErhZV) vom 18. Dezember 2017 als FFH-Gebiet bzw. als Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung
festgesetzt (Finfzehnte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen
fur Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (15. Erhaltungszielverordnung - 15. ErhZV) vom 18.
Dezember 2017 (GVBI.II/17, [Nr. 72]).

Folgende Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-RL sind in der 15. ErhZV festgesetzt:

- 3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

- 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des

- Callitricho-Batrachion

- 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)

- 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

- 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

- 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

- 7230 Kalkreiche Niedermoore

- 91E0* Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

Folgende Arten des Anhangs Il der FFH-RL sind in der 15. ErhZV festgesetzt:

- Fischotter (Lutra lutra),

- GrolRes Mausohr (Myotis myotis),

- Kammmolch (Triturus cristatus)

- Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis),
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- Steinbeiller (Cobitis taenia),
- Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana),
- Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior).

Die Lage des Schutzgebietes und die Gebietscharakteristik sind im Anhang auf der Karte 1 dargestellit.

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Die gesamte Flache des FFH-Gebietes wurde bereits im Jahre 1965 als Landschaftsschutzgebiet (LSG)
»,Gamengrund® (noérdlicher Teil des FFH-Gebietes bis zur L 235 bzw. Wesendahler Chaussee) und
~otrausberger und Blumenthaler Wald- und Seengebiet” (stdlicher Teil des FFH-Gebietes) vom Rat des
Bezirkes Frankfurt (Oder) unter Schutz gestellt.

- Beschluss Nr. 7-1/65 des Rates des Bezirkes Frankfurt (Oder) vom 12. Januar 1965 zum
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Strausberger und Blumenthaler Wald- und Seengebiet"

- Beschluss Nr. 7-1/65 des Rates des Bezirkes Frankfurt (Oder) vom 12. Januar 1965 zum
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Gamengrund®

Diese Beschliisse entsprechen gemaR richterlicher Uberpriifung in lhrer Qualitat einer
Rechtsverordnung, da die aufgrund von § 2 Abs. 1 NatSchGDDR erfolgten Unterschutzstellungen
allgemeinverbindliche Bestimmungen waren und in ihren rechtlichen Wirkungen auf dem Gebiet und
zur Zeit der DDR den durch Rechtsverordnung erfolgenden Unterschutzstellungen nach heutigem
Recht entsprachen. Insofern ist der Beschluss mit einer Schutzgebietsverordnung gleichzusetzen.
Diese Schutzgebietsverordnung ist zudem gemaRn § 42 Abs. 2 BbgNatSchAG Ubergeleitet in geltendes
Recht und damit unter Bezug auf § 26 BNatSchG noch heute vollumfanglich anwendbar (nachrichtlich
uNB, 11.03.2024).

Naturschutzgebiet (NSG)

Das FFH-Gebiet ist nicht als NSG festgesetzt (siehe ,Grundsatzliche Ziele und MaRnahmen auf
Gebietsebene® Kap. 2.1).

Naturdenkmale

Ein unter Naturschutz stehendes Landschaftselement ist ein Naturdenkmal. Dabei handelt es sich
entweder um ein Einzelobjekt oder aber es ist von geringer Flachengréle bis 5 Hektar.

Am Heide- bzw. Seenwanderweg gelegen, der das FFH-Gebiet auf seiner Westseite von Stid nach Nord
durchzieht, begleiten teilweise alte Eichen den Weg. Die eindrucksvollen und charakteristischen Baume
sind mehrere hundert Jahre alt. Sie sind als Naturdenkmal gekennzeichnet und geschiitzt.

Ein eindeutiger Nachweis des Naturdenkmal-Status fur die besagten Baume ist mit den in der UNB
vorliegenden Unterlagen nicht méglich. Die Ausweisung als Naturdenkmale sollte Gberpruft werden.
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Abbildung 10: Alte Eichen sdumen den Seen- bzw. Heidewanderweg.

Bodendenkmale nach Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG)

Das Brandenburgische Landesamt fur Denkmalpflege und Arch&ologisches Landesmuseum (BLDAM)
stellt Gber einen Web Map Service (WMS) Daten zu Bau- und Bodendenkmalen zur Verfiigung. Im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund sind Bodendenkmale bzw. Verdachtsflachen vorhanden
(Abb. 10).

Bodendenkmale sind gemafl §§ 1 und 7 BbgDSchG im offentlichen Interesse als Bestandteil des
historischen Kulturgutes des Landes geschitzt. Im Vorfeld von Eingriffen in Bodendenkmalen ist im
Zuge eines Antragsverfahrens eine denkmalrechtliche Erlaubnis bei der jeweils zustandigen unteren
Denkmalschutzbehdrde zu beantragen.

Abbildung 11: Bodendenkmale im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (Abb. maRstabslos)
(BLDAM 2022 und (LGB 2022)
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Trinkwasserschutzgebiete nach Brandenburgischem Wassergesetz (nach
BbgWG)

Der sidliche Teil des FFH-Gebietes mit dem Fangersee und ein kleiner Bereich im Osten (beim Zufluss
Grolie Babe) sind in das nach § 15 BbgWG ausgewiesene Wasserschutzgebiet ,Wasserfassung
Strausberg — Spitzmiihle Ost” integriert. Das Wasserschutzgebiet (Stidteil des FFH-Gebietes mit dem
Fangersee in der Zone lll) existiert seit 2015 (Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes
fir die Wasserfassung Strausberg — Spitzmiihle-Ost vom 13. Juli 2015 (GVBI.II/15, [Nr. 30]).

Abbildung 12: Das Trinkwasserschutzgebiet ,,Wasserfassung Strausberg — Spitzmiihle Ost (Abb.
MaRstabslos, LGB 2022)
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Von 2010 bis 2014 wurde in Spitzmihle, auerhalb des FFH-Gebietes, ein Neubau des ,Wasserwerkes
Spitzmuhle® fir den Wasserverband Strausberg-Erkner (WSE) errichtet. Der Verband tbernimmt seit
1991 die Trinkwasserversorgung in Strausberg und den Orten um das FFH-Gebiet mit ca. 170.000
Menschen. Der WSE kimmert sich auch um die Entsorgung des Schmutzwassers (https://www.w-s-
e.de/wasserverband/ueber-uns , zuletzt abgefragt 26.09.2022).

Weitere Schutzgebiete, die fur die FFH-Managementplanung von Bedeutung sind, sind nicht
vorhanden.
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1.3 Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Fur die FFH-Managementplanung relevante Aussagen aus vorhandenen Planungen und Projekte sind
in der folgenden Tabelle kurz dargestellt.

Tabelle 2:  Gebietsrelevante Planungen und Projekte fiir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund

Planwerk Fir den FFH-Managementplan relevante Aussagen
Landesplanung
Landschafts- - Alilgemeine Entwicklungsziele: Als Kernflache des Naturschutzes (das betrifft alle ausgewiesenen
programm FFH-Gebiete und NSG in Brandenburg) sollen grof¥flachige naturnahe Lebensraume mit ihren
Brandenburg spezifischen Arten und Lebensgemeinschaften erhalten bleiben. Die bilden das Grundgerust fur die
(MLUR 2000) Biotopverbundsysteme.

- Bei der Gliederung grofRer Ackerschlage sind verstarkt Baum- und Strauchgruppen oder
Einzelbdume einzubringen, um das bewegte Relief zu betonen und die Charakteristik der Region zu
fordern. Neben dem Schutz und der Entwicklung linearer und kleinflachiger Strukturen sollen auch in
den bewirtschafteten Flachen Bereiche mit niedrigerer Nutzungsintensitat eingebracht werden
(Ackerrandstreifen, zeitweilige Brachen etc.). Zonen weniger intensiver Bewirtschaftung und
naturnahe Gehdlzbereiche um die stehenden Gewésser und in den schmalen Niederungsbereichen
der kleineren FlieRgewasser sind als Pufferzonen zu den umliegenden Ackerflachen notwendig. Zur
Hervorhebung des belebten Reliefs sind bei der Gestaltung der Landschaft Reliefiibergange
freizuhalten.

- Die wichtige Funktion der Moore, Seen und Sélle als Senken im Stoff- und Energiekreislauf der
Landschaft ist wiederherzustellen, grundlegende Voraussetzung hierfir ist die Stabilisierung des
Landschaftswasserhaushaltes und die behutsame Sanierung der bedeutendsten
Oberflachengewasser.

Regionalplanung

Regionalpléane
(Regionale
Planungsgemein-
schaft Oderland-
Spree)

Integrierter Regionalplan Oderland-Spree 2030 (in Bearbeitung):

- in Aufstellung befindlich (Stand Juni 2022)

Sachlicher Teilregionalplan ,Windenergienutzung* (2018):

- unwirksam seit Oktober 2021

Sachlicher Teilregionalplan ,Regionale Raumstruktur und Grundfunktionale Schwerpunkte” (2021):
- keine relevanten Aussagen (Teilplan betrifft nur Ortsteile / Siedlungsbereiche)

Landschaftsrahmenpla

nung

LRP MOL

In Aufstellung befindlich (Stand Juni 2022)

Landschaftsplan / Flachennutzungsplan / Bebauungsplan

Landschaftsplan
Strausberg

(Stadt Strausberg
1997)

Fur das LSG Strausberger- und Blumenthaler Wald- und Seengebiet vorgeschlagene MaRRnahmen:
- Der Schutzstatus als LSG ist sicher. Dennoch sollten fiir eine Neu-Unterschutzstellung, verbunden
mit einer partiellen Erweiterung, die notwendigen Unterlagen erarbeitet und eine Verschmelzung mit
dem sudlichen Teil des LSG Gamengrund sowie eine Erweiterung nach Norden gepriift werden.

- Unterschutzstellung des Fangersees, der GroRen Babe und des siidlichen Gamengrundes mit dem
Lattgrund als NSG,

- Erarbeitung eines Pflege- und Entwicklungsplanes,

- Schutz der Seeufer und Flachwasserbereiche

FNP Altlandsberg
(Stadt Altlandsberg
2005)

- Das FFH-Gebiet ist als Schutzgebiet (FFH, LSG) dargestellt im Rahmen von Planungen,
Nutzungen, MaRnahmen und Flachen fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft

- Die Flachen innerhalb des Schutzgebietes sind als Flachen fiir die Landwirtschaft sowie als
Waldflachen und Wasserflachen dargestellt.

- nordlich der L 235 (Wesendahler Chaussee) ist als Naturschutz-MaRnahme die Wiederherstellung
und Pflege von Feuchtbiotopverbundsystemen beschrieben

sonstige Gutachten

EU-LIFE-Projekt
+Kalkmoore
Brandenburg® (2010-
2015)

durchgefiihrte MaRnahmen:

- Grabenverschliisse um eine weitere Entwasserung des Gebiets zu vermeiden und um einer
Austrocknung des Moors im Sommer entgegenzuwirken.

- Entbuschung und Mahd: Durch Geholzentnahmen wurden aufgelassene und strukturarme Flachen
renaturiert, dichte Réhrichtbestande wurden gemulcht damit sich basenreiche Braunmoos-
Seggenriede entwickeln kénnen. Durch Hagerungsmahd und anschlieRende Entfernung des
Mahdguts wurden den Wiesenbrachen Nahrstoffe entzogen.

Gewassersteckbrief
LFU

WRRL-Steckbrief fir den Oberflachenwasserkorper Fredersdorfer MiihlenflieR-1282, Stand
22.12.2022.

Kein GEK, das FlieRgewasser ist kein Vorranggewasser fir die 6kologische Durchgangigkeit in
Brandenburg (Stand 1/2023).
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1.4 Nutzungssituation und NaturschutzmafRnahmen

Nutzungen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fiir das FFH-Gebiet durch die aktuelle Verteilung der Nutzungsarten
beschrieben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefahrdungen und
Beeintrachtigungen sowie dem Schutzzweck nicht entsprechende Nutzungen eingegangen. In der
folgenden Tabelle sind die im FFH-Gebiet vorhandenen relevanten Nutzungen mit ihren
Flachenanteilen dargestellt.

Tabelle 3: Aktuelle Nutzungen im Gebiet Féngersee und unterer Gamengrund

Landnutzung Nutzungsarten GroRe [ha] sl ?,',2 ]Geb'et
Gewasser Naherholung, Angeln, Baden (Fangersee) 60,0 24

Moore und Siimpfe Pflege, Vertragsnaturschutz, Jagd 7.3 29

Gras- und Staudenfluren Landwirtschaft, Vertragsnaturschutz, Pflege 54,5 21,5

. Forstwirtschaft, Jagd, ausgeschilderter

Walder und Forste Wanderweg, Wandertourismus, Mountainbiken ca. 126,1 49.8
sonstige - - -
Summe 247,9 78,2

Linien- und Punktbiotope flieRen in die Flachenberechnung (ha bzw. %) ein, fur Punktbiotope wird, sofern nicht genauer bekannt,
eine FlachengroBe von 0,2 ha angenommen, fir Linienbiotope eine durchschnittiche Breite von 7 m.
1) Die Lange des FlieRgewassers betragt 2,734 km

Im FFH-Gebiet finden eine forstliche, eine jagdliche, eine landwirtschaftliche und eine touristische
Nutzung sowie eine Angelnutzung statt. Der Talgrund und die Talhdnge sind weitgehend von Waldern
bestockt. Eingelagert finden sich landwirtschaftliche Nutzflachen, die vorwiegend extensiv genutzt
werden. Die landwirtschaftlich genutzten Flachen unterliegen teilweise einer Pflege
(Vertragsnaturschutz, Agrarférderung).

Die relevanten Nutzungen werden kurz beschrieben:
Wiesen / Moore

Auf den Feuchtwiesen- und Moorflachen im Eigentum der NABU-Stiftung sind die vorrangigen Ziele die
Verhinderung der weiteren Entwésserung des Gebietes und die Aushagerung der Wiesenbrachen. Auf
diese Weise wird die Entstehung von Braunmoos-Seggenrieden gefordert (NABU-Stiftung 2021). Die
Pflege der Flachen ist derzeit Uber den Vertragsnaturschutz geregelt. Die Pflege erfolgt Gber den NABU
Regionalverband Strausberg — Markische Schweiz, der dort derzeit auf diversen Flachen
Pflegemalinahmen Uber Vertragsnaturschutz durchfiihrt. Eine Finanzierung tber Vertragsnaturschutz
in Kombination mit Agrarférdermitteln erfolgt ferner fir die Pflege durch einen Schéfereibetrieb von
einigen Wiesenflachen, die sich in Privatbesitz befinden. Die sonstigen im Privatbesitz befindlichen
Wiesen werden i. d. R. extensiv bewirtschaftet oder befinden sich bei ausbleibender Nutzung im
Brachestadium®.

Wald: Forstwirtschaftliche Nutzung/ Jagd

Das FFH-Gebiet liegt Uberwiegend im Verwaltungsbereich der Oberférsterei Strausberg, Revier
Strausberg. Ein kleiner Bereich (im Landkreis Barnim) befindet sich im Verwaltungsbereich der
Oberforsterei Eberswalde, Revier Werneuchen.

Die Walder befinden sich Grofteils kleinparzelliert im Privatbesitz. Auf den Waldflachen im Eigentum
der NABU-Stiftung besteht der naturschutzfachliche Schwerpunkt darin, den vorrangig aus Kiefer und
Eiche, aber auch aus Buche und Ahorn bestehenden (Hang-) Waldern eine naturnahe Entwicklung zu
ermdglichen. Die Waldflachen der NABU-Stiftung stehen deshalb unter Prozessschutz und durfen sich
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zu ungestorten Naturwaldern mit hohem Totholzanteil und standorttypischer Artenvielfalt entwickeln
(NABU-Stiftung 2021).

Die Jagd wird im FFH-Gebiet teilweise als Eigenjagdbezirk Nr.1 der Stadt Strausberg und nérdlich
davon durch den gemeinschaftlichen Jagdbezirk Gielsdorf betrieben. Die Jagdbezirke gehen Uber die
Grenzen des FFH-Gebietes hinaus. Standwild sind Reh- und Schwarzwild. Weitergehende
Informationen der unteren Jagdbehérde standen nicht zur Verfligung.

Gewassernutzung/ Angelnutzung

Das Grenzflie® Gamengrund (Fredersdorfer MduhlenflieR) durchstromt das FFH-Gebiet vom
Quellbereich im Norden nach Siiden, bzw. bis zur Miindung in den Fangersee (Wesendahler Mihle).
Die Muhlenstandorte sind nicht mehr aktiv.

Es befinden sich drei groRere Stillgewasser im FFH-Gebiet. Der Paradiessee (ein ehemaliger Torfstich),
der Kesselsee und der Fangersee. An den Seen im FFH-Gebiet findet Angelnutzung statt (u. a. nérdlich
der Wesendahler Chaussee (L35) gelegene Paradiessee sowie am Fangersee). Die Angelgewasser
sind ausgeschildert. Angelkarten sind erhaltlich. Der ehemalige Torfstich befindet sich in Privatbesitz.

Der wenige hundert Meter siidlich des Paradiessees gelegene Kesselsee befindet sich im Eigentum der
NABU-Stiftung Nationales Naturerbe und bleibt der natirlichen Entwicklung Uberlassen.

Der Fangersee befindet sich im Eigentum der Stadt Strausberg. Der Fangersee wird als Angelgewasser
genutzt und von einem Fischereibetrieb aus Strausberg bewirtschaftet. Angelkarten sind beim
Fischereibetrieb erhaltlich. Es kdnnen im Fangersee Aal, Barsch, Hecht, Brasse, Rotauge, Rotfeder,
Guster, Schlei und Karpfen geangelt werden.

Touristische Nutzung

Das FFH-Gebiet wird von mehreren regionalen und Uberregionalen Wanderwegen erschlossen. Der
.Heidewanderweg"“ ist hier gleichzeitig der ,66-Seen-Wanderweg®. Er verlauft vom Botzsee kommend
ab Spitzmuhle, am West- und Ostufer des Fangersees vorbei, dem Gamengrund folgend nach Norden
aus dem FFH-Gebiet.

Von Strausberg kommend verlduft der international bekannte ,Jacobsweg“ an der Wesendahler Mihle
vorbei durch das FFH-Gebiet. Die Wanderwege sind ausgeschildert und mit Infotafeln versehen. Die
Wanderwege werden auch von Fahrradfahren im FFH-Gebiet rege genutzt.

Auf der Webseite der Stadt Strausberg werden die Drei-Seen-Wanderung und die Radtour durch das
Wald- und Seengebiet beworben (https://www.stadt-strausberg.de/stadtforst/, zuletzt abgefragt am
29.11.2023).

Die ehemaligen Muhlen sind als Denkmahle geschitzt und sind Anlaufpunkt fir historisch Interessierte.
Durch die Einstellung des Gastbetriebes in den ehemaligen Muhlen hat die Zahl der
Erholungssuchenden abgenommen. FuBlaufig, westlich von der Wesendahler Mihle auferhalb des
FFH-Gebietes, befindet sich ein Labyrinth-Garten. In Wesendahl, ebenfalls auerhalb des FFH-
Gebietes, befindet sich ein Pferdehof.

Als ein wesentlicher Aspekt der Entwicklung der in der Region bedeutenden Erholungsfunktionen,
verankert in einem beschlossenen INSEK der Stadt Altlandsberg, kommt insbesondere der Nutzung der
Wesendahler Mihle als Erholungsziel eine besonders hohe Bedeutung zu. Aus Sicht der Stadt
Altlandsberg sollte die aus dem FFH herausgenommenen Flache in diesem Sinne flurstlicksscharf
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prazisiert und nach Nordwesten erweitert werden. Eine Prifung der Prazisierung der FFH-Grenze
erfolgt ggf. durch die zustéandige Behorde.

Am Fangersee gibt es mehrere einzelne kleine Seezugange und Stege. Hier findet vor allem eine Bade-
und Angelnutzung statt. Angelnutzung findet auch am Paradiessee statt. Angelkarten sind beim
Fischereibetrieb erhaltlich.

Am Ostufer des Fangersees wurden in den letzten Jahren durch Besucher neue Wege vom Hauptweg
um den Fangersee zum Ufer getreten bzw. vorhandene schmale Pfade intensiver genutzt. An einigen
Stellen sind Holzbanke aufgestellt worden oder es wurde mit herumliegendem Holz eine Art Sichtschutz
zum Weg hin errichtet. Auch wenn dies im Moment den See nicht erkennbar beeintrachtigt
(Ufervegetation, Uferstrukturen), ist die Entwicklung zu beobachten.

Weitere touristische Nutzungen sind nicht bekannt.

Naturschutzmafnahmen

In den Jahren 2010 bis 2015 fand u. a. im unteren Gamengrund das EU-LIFE-Projekt ,Kalkmoore
Brandenburg® statt (http://www.kalkmoore.de/projekt.html, zuletzt abgefragt am 19.04.23). Im Gebiet
wurden folgende Naturschutz-MalRnahmen wahrend dieser Zeit durchgefihrt:

- Grabenverschliisse um eine weitere Entwasserung des Gebiets zu vermeiden und um einer
Austrocknung des Moors im Sommer entgegenzuwirken,

- Entbuschung und Mahd: Durch Gehdlzentnahmen wurden aufgelassene und strukturarme Flachen
renaturiert, dichte Ro&hrichtbestdnde wurden gemulcht damit sich basenreiche Braunmoos-
Seggenriede entwickeln kénnen. Durch Hagerungsmahd und anschlieBende Entfernung des
Mahdguts wurden den Wiesenbrachen Nahrstoffe entzogen.

AuBerdem wurden am Kesselmoor und an der Grolen Baabe zwischen Gielsdorf und dem
Gamengrund MafRnahmen zum Moorschutz durchgefuhrt. Der Wasser- und Bodenverband ,Stébber-
Erpe® aus Rehfelde hatte im Marz 2011 den Abfluss des Moores zum Grenzflie® Gamengrund hin mit
einer Sohlschwelle verschlossen.

In Brandenburg wurden tUber Jahrhunderte kleinere Fliel3e begradigt und vertieft, damit die anliegenden
Moore und Feuchtwiesen entwassert und mit grofder Technik bewirtschaftet werden konnten. So auch
das Fredersdorfer Muhlenfliel3 (bzw. im Oberlauf Grenzflie Gamengrund genannt).

Zur Erhéhung der Strukturvielfalt und der Naturndhe wurde im Rahmen des Kalkmoor-Projektes in das
Grenzflie® vom Wasser- und Bodenverband ,Stébber-Erpe“ Totholz eingebaut. Dazu wurden
Schwarzerlen gefallt und im FlieR verkeilt. Ziel des Totholzeinbaus war die Strukturen zu verbessern,
sowie durch eine geschickte Platzierung der Stdmme den Wasserabfluss zu verringern und die
Revitalisierung des FlieRgewassers zu unterstitzen. Das Gewasser wird flacher und breiter; es bilden
sich Kolke, Furte und flache Inseln. Kleine Wassertiere finden zwischen Steinen und Totholz
Versteckmdglichkeiten und Nahrung und bilden gleichzeitig die Nahrungsgrundlage fur
Unterwasserjager wie Fische, und Libellenlarven, die ihrerseits wiederum zur Beute werden. Ziel ist es,
die FlieRe wesentlich struktur- und artenreicher zu entwickeln (NSF 2015).

Einige sehr artenreiche Feuchtwiesen werden derzeit vom NABU Uber den Vertragsnaturschutz gepflegt
und erhalten (u. a. eine sehr artenreiche Pfeifengraswiese ndérdlich des Fangersees sowie weitere
Wiesen 6stlich des GrenzflieRes Gamengrund westlich der Grof3en Babe).
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Abbildung 13: Der untere Gamengrund mit dem Kesselsee im Vordergrund (Blick von Siid nach Nord)

(Foto: im Rahmen des EU-LIFE-Kalkmoorprojektes (NSF 2015)

Das Foto zeigt auch den ndrdlich des Kesselsees gelegen Pardiessee sowie die von Graben
durchzogenen Griinlandbereiche (Gamengrund) im Nordwesten. Die Griinlandbereiche unterliegen
derzeit teilweise der Agrarférderung sowie dem Vertragsnaturschutz (2022).
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1.5 Eigentumerstruktur

Den groften Anteil am Gebiet hat mit 41,5 % das Privateigentum. Aber auch Gebietskérperschaften
(kommunales Eigentum) und verschiedene Naturschutzorganisationen haben mit 30 % bzw. 26,2 %
einen recht groRen Anteil am Gebiet (siehe nachfolgende Tabelle). Die restlichen Eigentumsarten
(Kirche, Landeseigentum, BVVG) sind im FFH-Gebiet nachrangig.

Tabelle 4: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

Eigentiimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%]
Privateigentum 102,4 41,5
Gebietskorperschaften: Kommune 74,0 30,0
Naturschutzorganisationen 64,5 26,2

Kirchen und Religionsgemeinschaften 4.1 1,7

Land Brandenburg 1,0 0,4

BVVG (Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH 0,5 0,2

Summe 246,5 100,0

Der Flachenbesitz der NABU-Stiftung im FFH-Gebiet bzw. im Umfeld betragt 102,62 Hektar (Stand Feb.
2021). Der Grolteil dieser Flachen wurde im Jahr 2010 von der bundeseigenen Treuhandgesellschaft
BVVG erworben. In den folgenden Jahren wurden weitere, meist kleinere Flachen aus privatem Besitz
hinzugewonnen. Im Rahmen des EU-LIFE-Projekts ,Kalkmoore Brandenburgs® wurden die finanziellen
Mittel fir den Erwerb bereitgestellt (NABU-Stiftung 2021).

Die Eigentumsformen im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund sind der Karte 5 im Anhang
zu entnehmen.
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1.6 Biotische Ausstattung

Basierend auf einer Auswertung der im Jahr 2022 aktualisierten Biotoptypenkartierung (BBK) und auf
Grundlage von weiteren faunistischen Kartierungen und Recherchen wird im Folgenden ein Uberblick
Uber die wichtigsten vorhandenen Lebensraume und Arten gegeben.

Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden flr Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie und fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile
gebiets-spezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen fir Einzelflachen geplant, die fir den
Erhalt oder die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorlagen, erfolgte eine Erfassung bzw.
Datenaktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten
(einschlieRlich deren Habitate) der Anhange | und Il der FFH-RL und fiir weitere naturschutzfachlich
besonders bedeutsame Bestandteile. Die Bearbeitung, der Inhalt und Ablauf der Managementplanung
erfolgten gemafl dem Handbuch zur Managementplanung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand
Februar 2016, LFU 2016) und dem Beiblatt mit Anderungshinweisen zum Handbuch zur
Managementplanung fir FFH-Gebiete, LFU Stand 04.08.2020).

Der Untersuchungsumfang fiir FFH-LRT und Biotope

Fur das FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund“ lag eine flachendeckende Biotoptypen-/
LRT-Kartierung vor. Die Daten dieser Kartierung setzten sich hauptsachlich aus Kartierungen aus den
Jahren 2007 und 2011 zusammen. Diese Kartierungen waren im Rahmen der FFH-
Managementplanung zu aktualisieren. Die Aktualisierung des flachendeckenden Biotop-/LRT-
Datenbestandes erfolgte selektiv. Es wurden alle LRT, LRT-Entwicklungsflichen, LRT-
Verdachtsflachen und gesetzlich geschitzten Biotope Uberprift bzw. aktualisiert und ggf.
lageangepasst. Diese Flachen wurden mit einer hohen Kartierintensitat aufgenommen, d. h. als
flachendeckende terrestrische Biotopkartierung mit Zusatzbégen (Vegetation, Wald oder Gewasser).
Alle weiteren Biotope wurden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen Anderungen aktualisiert bzw.
korrigiert und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgte mit einer geringeren
Kartierintensitat tber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger terrestrischer Kontrolle.
Ansonsten wurden die vorhandenen Kartierdaten beibehalten. Die folgende Tabelle listet die
Vorkommen der Lebensraumtypen (LRT) auf.

Tabelle 5: Untersuchungsumfang Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund (Leistungsbeschreibung NSF)
LRT-Code Bezeichnung LRT
3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
3260 Flusse qer planaren bis montanen Stufe mit VVegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
7230 Kalkreiche Niedermoore
91E0* * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

* prioritarer Lebensraumtyp
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Der Untersuchungsumfang fiir Arten

Fur das FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund® sind die in der folgenden Tabelle
aufgefiihrten Arten des Anhangs Il der FFH-RL gelistet, die Gegenstand der FFH-Managementplanung
sind.

Tabelle 6:  Untersuchungsumfang Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet Gebiet Fangersee
und unterer Gamengrund (Leistungsbeschreibung NSF)

Deutscher Name LSS ) (s ARG Untersuchungsumfang
Name bedeutsame Art

Saugetiere

Fischotter Lutra lutra 1] Datenrecherche, Keine Kartierung

Biber Castor fiber I gg?(bachtung, indirekte Nachweise bei

GroRes Mausohr Myotis myotis I Kartierung mit Detektor und Horchbox

Amphibien

Kammmolch Triturus cristatus 1] Datenrechgrche, Kartierung (3
Referenzflachen)

Fische

. . .. Datenrecherche, Kartierung durch

Schlammpeitzger Misgurnus fossilis 1] Elektrobefischung

Steinbeiker Cobitis taenia I Datenrech.erche, Kartierung durch
Elektrobefischung

Wirbellose

Schmale Windelschnecke Vertigo angustior 1] Datenrecherche, Keine Kartierung

Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana 1] Datenrecherche, Keine Kartierung

Fir die groRraumig vorkommende Art Fischotter erfolgte keine Kartierung, sondern nur die Abgrenzung
und Bewertung von Habitatflachen. Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurden fir die Art die
vorhandenen Daten recherchiert und ausgewertet (z. B. das landesweite Fischotter Monitoring: IUCN-
Kartierung 1997/2007/2017). Indirekte Nachweise der Art wurden im Rahmen der Kartierung anderer
Arten oder im Rahmen von Geldndebegehungen aufgenommen (siehe Kartierbericht).

Fur die Fledermausart Grolles Mausohr wurde eine Prasenzprifung mit Detektor und Horchbox
beauftragt. Es wurden 6 Detektorbegehungen zwischen April und Ende August 2022, inkl. 5
Horchboxstandorte mit je 4 Durchgéngen im Mai-Juni 2022 durchgefihrt (siehe Kartierbericht).

Fir den Kammmolch wurde eine Kartierung auf drei Referenzflachen beauftragt. Die bei der Kartierung
beildufig festgestellten Amphibienarten wurden dokumentiert. Daneben wurden bereits vorhandene
Daten recherchiert und ausgewertet. Habitatflachen wurden abgegrenzt und bewertet (siehe
Kartierbericht).

Fir die Arten Schlammpeitzger und Steinbeiler wurde eine Elektrobefischung beauftragt. Zusatzlich zu
den beiden Arten wurden alle bei der Elektrobefischung erfassten Fischarten dokumentiert. Neben der
Elektrobefischung wurden zusatzlich bereits vorhandene Daten recherchiert und ausgewertet
(Befragung ortlicher Fischereiwirtschaften, Institut fir Binnenfischerei e.V. Potsdam). Die Habitatflachen
wurden abgegrenzt und bewertet.

Fur die Arten Schmale Windelschnecke und Bauchige Windelschnecke erfolgte keine Kartierung,
sondern nur die Auswertung vorhandener Daten von der Naturschutzstation Zippelsforde sowie die
Abgrenzung und Bewertung der Habitate.
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Zusatzlich zu den in der Erhaltungszieleverordnung festgelegten Arten sollen fir die Anhang II-Art der
FFH-RL Biber Anwesenheitsmerkmale im Rahmen der Kartierung anderer Arten oder im Rahmen von
Gelandebegehungen (BBK) aufgenommen werden.

1.6.1 Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund liegt Gberwiegend in einer in Nord-Siid Richtung
verlaufenden schmalen Schmelzwasserrinne. Der untere Gamengrund ist ca. 10 bis 20 m tief in die
Hochflache eingeschnitten und durch grof3flachig aktive Quellmoore gekennzeichnet. Das FFH-Gebiet
wird vom Grenzgraben Gamengrund durchflossen, der von Norden in den Féngersee mindet, diesen
durchflie®t und dann als Fredersdorfer Mihlenflie® das FFH-Gebiet verlasst und nach mehreren
Kilometern FlieRstrecke schlieBlich in den Mlggelsee bei Berlin miindet.

Dem Charakter des FFH-Gebietes Fangersee und unterer Gamengrund entsprechend, nehmen die
Walder und Forsten mit ca. 126,1 Hektar (49,8 % der Flache des FFH-Gebietes) und die Gras- und
Staudenfluren mit ca. 54,5 Hektar (21,5 % der Flache des FFH-Gebietes) die groften Flachenanteile
ein.
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In der folgenden Tabelle wird die Biotopausstattung (Biotopklassen) des FFH-Gebietes Fangersee und
unterer Gamengrund naher dargestellt. Der Anteil gesetzlich geschitzter Biotope ist im FFH-Gebiet
vergleichsweise hoch (ca. 80%).

Tabelle 7: Ubersicht Biotopausstattung (BBK 2022)

Biotopklassen F.Iéiche Ant_eil a n: gg:ss;:fxltl:t'; Angtgzislgﬁiistezttzelj'(:h
D1 CeLitinye Biotope in ha Biotope in %

FlieRgewasser" 4,5 1,8 2,5 1,0
Réhrichtgesellschaften 1,2 0,5 1,2 0,5
Standgewasser 55,5 21,9 55,5 21,9
Moore und Siimpfe 7,3 2,9 7,3 2,9
Gras- und Staudenfluren 54,5 21,5 42,3 16,7
Trockenrasen 0,1 0,04 0,1 0,04
tz:gb_ggerﬁi";zc‘;r:]e, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen 32 1.3 15 0.6
Walder 112,2 443 90,4 35,7
Forste 13,9 55 - -
Biotope der Griin- und Freiflachen (in Siedlungen) 0,3 0,1 - -
Bebaute Gebiete 0,2 0,08 - -
Verkehrsanlagen und Sonderflachen 0,1 0,04 - -
Summe 253,0 99,96 200,8 79,34

Anteile jeweils bezogen auf die groRere Gesamtflache von 253,0 ha ohne Berticksichtigung der Begleitbiotope.

Linien- und Punktbiotope flieRen in die Flachenberechnung (ha bzw. %) ein, fiir Punktbiotope wird, sofern nicht genauer bekannt,
eine Flachengrdéfe von 0,2 ha angenommen, fiir Linienbiotope eine durchschnittliche Breite von 7 m

") Die Lange des FlieBgewassers auRerhalb der Seen betragt 2,734 km

Besonders seltene, fir Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsame Vorkommen
von Pflanzenarten oder Tierarten und deren Lebensrdumen werden in der nachfolgenden Tabelle
aufgelistet. Dazu zahlen die Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie sowie Arten der Kategorie 1 und 2 der Roten Listen des Landes Brandenburg
sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler Verantwortung Brandenburgs
entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien Richtlinie Natlrliches Erbe und
Umweltbewusstsein
(https://www.ilb.de/de/wirtschaft/zuschuesse/natuerliches_erbe_und_umweltbewusstsein/index.html),
(zuletzt abgefragt am 18.08.2024).
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In der folgenden Tabelle sind bekannte Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund aufgelistet.

Tabelle 8: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
FFH- Besondere Erhohter .
RL Nach- Vorkommen im
Art RL/ Verant- Handlungs- o - Bemerkung
VRL BB wortungBB  bedarfBB  WeIS SR
GroRes Mausohr Y 1 ) ) 2022 3 Netzfangstandorte, s. Kartierbericht
(Myotis myotis) Rufaufzeichnung T. Teige
Wasserfledermaus s. Kartierbericht
(Myotis daubentonii) v ) . . 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Brandtfledermaus s. Kartierbericht
(Myotis brandtii) Vo - - 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Fransenfledermaus s. Kartierbericht
(Myotis nattereri) v ) ) ) 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Abendsegler s. Kartierbericht
(Nyctalus noctula) v ) ) ) 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Zwergfledermaus s. Kartierbericht
(Pipistrellus) v ) ) ) 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Mickenfledermaus . .
(Pipistrellus Vo - ; ; 2022 Netzfang 2022 . Kartierbericht
T. Teige
pygmaeus)
Breitfliigelfleder-
maus s. Kartierbericht
(Eptesicus 1Y - - - 2022 Netzfang 2022 T. Teige
serotinus)
Braunes Langohr s. Kartierbericht
(Plecotus auritus) v ) . ) 2022 Netzfang 2022 T. Teige
Indlrgkter Na(.:hwels, Keine Kartierung,
Fischotter Gewoll-, Kot Datenrecherche und
/v 1 X X 2016 Nahrungs ~C "
(Lutra lutra) analyse) indirekte Nachweise.
y SUL, Kartierer.
Nicht im SDB.
Flachendeckend im  Recherche
. ) Talgrund des vorhandener Daten
Biber (Castor fiber) II/1V 1 - - 2022 GrenzflieRes LfU Zippelsforde,
Gamengrund Beobachtung bei der
BBK-Kartierung.
2 Nachweise 6stlich . .
Kammmolch N3 X X 2022 des GmzeflieResan 3 Kartierbericht.
(Triturus cristatus) - SUL
Graben
Schlammpeitzger Grenzflie3 s. Kartierbericht.
(Misgurnus fossilis) I 3 X X 2022 Gamengrund Fredrich.

- i, Unterlauf Grenzflie® . .
Stelqbelﬁer (Cobitis I 2 X X 2022 Gamengrund, s. Kartlerberlcht.
taenia) = Fredrich.

angersee
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FFH- RL Besondere Erhohter Nach- Vorkommen im
Art RL/ Verant- Handlungs- . - Bemerkung
VRL BB \ortungBB  bedarfBB WO CrEEl (L2
Bachneunauge I 9 2022 Grenzflie3 Z'Ch': lm'SE?.dr' h
(Lampetra planeri) Gamengrund Zgzczwels edric
Bauchige Windel- . .
schnecke 1 Habitatflache Keine Kartierung. s.
; . 1] 3 X X 2022 Gutachten SUL
(Vertigo moulin- abgegrenzt (Shape) 2022
siana) ’
Keine Kartierung.
Datenrecherche.
Schmale Naturschutzstation
Windelschnecke I ; X X 2022 ZbHab'tatﬂaChi” @Ppe'ffoade' )
(Vertigo angustior) abgegrenzt (Shape) .|ntje schneckenmo
nitoring (2021). s.
Gutachten SUL
2022.
Charakteristische
Pflanzenarten des 2021, 2022, VN-
feuchten bis N Flachen,
wechselfeuchten, 1 ) ) 2022 VN-Flachen Dokumentation G.
artenreichen Haase
Grunlandes

Hinweise zu der Tabelle:

Spalte ,FFH-RL/ V-RL*: Anhange der FFH-Richtlinie bzw. der Vogelschutzrichtlinie

Spalte ,RL BB*: Gefahrdungsgrad gemaf der Roten Listen Brandenburgs

Spalten ,Besondere Verantwortung BB* u. Spalte ,Erhéhter Handlungsbedarf BB*: Eintragung eines , X" falls zutreffend

Spalte ,Nachweis®: Jahr des letzten Nachweises

Folgende im FFH-Gebiet vorkommende Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind nicht signifikant.

e Biber (Castor fiber)
e Bachneunauge (Lampetra planeri)
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1.6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Lebensraumtypen (LRT) sind natirliche und naturnahe Lebensraume von gemeinschaftlichem
Interesse, die im Anhang | der FFH-Richtlinie aufgelistet sind. Fur deren Erhaltung wurden europaweit
besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura 2000 ausgewiesen. Lebensraumtypen des Anhangs |
der FFH-Richtlinie, die europaweit besonders stark gefdhrdet sind, werden von der Européischen
Kommission als ,prioritar” eingestuft und mit einem ,*“ gekennzeichnet. Dies hat u. a. besonders strenge
Schutzvorschriften im Falle von Eingriffen in zu deren Schutz ausgewiesenen Gebieten zur Folge. Im
Anhang | der FFH-Richtlinie wurden 233 europaweit vorkommende Lebensraumtypen aufgenommen.
Davon sind 93 Lebensraumtypen in Deutschland verbreitet und 39 Lebensraumtypen im Land
Brandenburg vorkommend. Hierzu zahlen beispielsweise unterschiedliche Trockenrasentypen und
bestimmte naturnahe Walder. Beschreibungen der im Land Brandenburg vorkommenden
Lebensraumtypen und das Bewertungsschema zur Bestimmung des Erhaltungsgrades sind auf einer
Internetseite des Landesamtes far Umwelt veroffentlicht (siehe:
https://Ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/). Der Zustand eines
Lebensraumtyps wird auf der Ebene der einzelnen FFH-Gebiete und der einzelnen Vorkommen durch
den Erhaltungsgrad beschrieben und ist in drei Stufen unterteilt:

A — hervorragend
B —gut
C — mittel bis schlecht

Die Kriterien fur die Bestimmung des Erhaltungsgrad der Lebensraumtypen sind:

. Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen
. Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars
. Beeintrachtigungen

In den Bewertungsschemata der einzelnen Lebensraumtypen sind die LRT-spezifischen Kriterien fir
die Habitatstrukturen, fur das Arteninventar und fir Beeintrachtigungen benannt. Flachen, die aktuell
nicht die Kriterien eines Lebensraumtyps erflllen, die jedoch relativ gut entwickelbar sind, werden als
LRT-Entwicklungsflachen bezeichnet.

Die einzelnen Vorkommen von Lebensraumtypen im FFH-Gebiet werden mit einer
Identifikationsnummer (PK-ldent) eindeutig gekennzeichnet. Der PK-ldent setzt aus einer
Verwaltungsnummer, der Nummer des TK10-Kartenblattes und einer 4-stelligen fortlaufenden Nr.
zusammen.

Beispiel: NF2202-3348S00025

Diese ldentifikationsnummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen verwendet. In der Karte
.Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weitere
wertgebende Biotope® wird nur die 4-stellige fortlaufende Nr. verwendet und dort kurz als ,Flachen-ID*
bezeichnet.

In der folgenden Tabelle sind alle zum Referenzzeitpunkt (Spalte Standarddatenbogen) und zum
Zeitpunkt der Planerstellung (Spalte Kartierung) vorkommenden Lebensraumtypen dargestellt. Der
Referenzzeitpunkt ist der Zeitpunkt, an dem das FFH-Gebiet flir diesen Lebensraumtyp an die EU
gemeldet wurde. Wurde diese Meldung nachtraglich korrigiert (Korrektur wissenschaftlicher Fehler), ist
der Zeitpunkt dieser Korrektur der Referenzzeitpunkt.
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Tabelle 9: Ubersicht der im FFH-Gebiet Fingersee und unterer Gamengrund vorkommenden
Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
Kartierung .
c . Prio- | Erhaltungs- | . S0B, [2022] T
ode Bezeichnung des LRT ritirer grad [2022] Repréasentativitat
LRT il Ha | Anz. 2o
A - - - -
Naturliche eutrophe Stillgewasser
3150 mit einer Vegetation des Magno- B 9,1 9,1 2 B
potamions oder Hydrocharitions
C 46,3 46,3 3 B
Fliisse der planaren bis montanen A B B B B
Stufe mit Vegetation des
3260 Ranunculion fluitantis und des B ) ) ) )
Callitricho-Batrachion c 12 1.2%3 6 C
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem A j j j }
Boden, torfigen und tonig- 4
6410 schluffigen Béden (Molinion B 0,65 0,65 ! c
caeruleae) c _ _ _ _
A - - - -
Feuchte Hochstaudenfluren der
6430 planaren und montanen bis B - - - -
alpinen Stufe
C 0,1 - - C
A - - - -
Magere Flachland-Mahwiesen
6510 (Alopecurus pratensis, B - - - -
Sanguisorba officinalis)
C 2,3 2,3 2 C
A - - - -
7140 Ubergangs- und B . . . .
Schwingrasenmoore
C 0,1 0,1 1 C
A - - - -
7230 Kalkreiche Niedermoore B - - - -
C 1,9 1,9 1 C
A - - - -
Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
*2 - - - -
9110 Fagetum) B
C - 0,4 1 -
Subatlantischer oder A - - - -
mitteleuropaischer Stieleichenwald
9160*2 | oder Eichen-Hainbuchenwald B - 1,0 1 -
(Carpinion betuli) [Stellario-
Carpinetum) C - - - -
A - - - -
Alte bodensaure Eichenwalder auf
*2 - -
9190 Sandebenen mit Quercus robur B 0.7 3
C - 52 5 -
Auen-Walder mit Alnus glutinosa A 49,1 49,1 5 B
91E0 und Fraxinus excelsior (Alno- . B 259 29.6 8 B
Padion, Alnion incanae, Salicion ’ ’
albae) C _ 04 1 _
Summe: 136,65 147,95 | 40
46
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Hinweise zur Tabelle:
Erhaltungsgrad: A=. hervorragend, B=gut, C= mittel bis schlecht
Anzahl: Die Anzahl umfasst LRT, die als Flache, Linie, Punkt oder Begleitbiotop kartiert wurden

Repréasentativitat: A= hervorragende Reprasentativitdt, B= gute Reprasentativitat, C= signifikante Reprasentativitat, D=
nichtsignifikante Prasenz (= nicht signifikanter LRT flr das FFH-Gebiet)

SDB: Standarddatenbogen

*!: SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereit.
*2 nicht mafgebliches Schutzgut, nicht im SDB gefiihrt.

*3 Flachenangaben der Linienbiotope ermittelt durch durchschnittliche Breite des Gewéassers von 5 m (LFU 2023)

** Flachenangaben ohne Begleitbiotope, entspricht VN GroRe

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie sind in der
Karte 2 ,Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und weitere
wertgebende Biotope* dargestellt.
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In den folgenden Kapiteln werden alle Lebensraumtypen, die zum Referenzzeitpunkt vorkamen und die
aktuell im FFH-Gebiet vorkommen, beschrieben. Fir die nicht mafRgeblichen LRT entfallen die
entsprechenden Texte und Tabellen.

1.6.2.1 Natiirliche eutrophe Stillgewasser mit einer Vegetation des Magno- potamions oder
Hydrocharitions (LRT 3150)

Dieser Lebensraumtyp umfasst natirliche meso- bis eutrophe Standgewasser (Seen, Weiher) und
Teiche mit Schwimmblatt-und Wasserpflanzenvegetation. Darunter werden sehr unterschiedliche
Gewassertypen zusammengefasst (Seen, Flachseen, Altarme. Kleingewasser, Teiche,
Grubengewasser).

Der Lebensraumtyp 3150 kommt im FFH-Gebiet im Paradiessee, im Kesselsee und im Fangersee vor.
Charakteristische Pflanzenarten sind u. a. der Friihlings Wasserstern (Callitriche palustris), das Raue
Hornblatt (Ceratophyllum demersum), das Zarte Hornblatt (C. submersum) oder die Wasserfeder
(Hottonia palustris).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 3150 im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG, die FlachengréRe und die Anzahl der Teilflachen enthalten.

Tabelle 10: Erhaltungsgrade der Natiirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions (LRT 3150) im FFH-Gebiet Féangersee und unterer Gamengrund

Anzahl der Teilflaichen

Flache Flache
Erhaltungsgrad (ha) (%) Flichen- Linien- Punkt- Begleit-
N X . ; Gesamt

biotope biotope biotope biotope
A - hervorragend - - - - - - -
B - gut 9,1 3,7 2 0 0 0 2
C - mittel-schlecht 46,3 18,8 1 1 1 0 3
Gesamt 55,4 22,5 3 1 1 0 5

LRT-Entwicklungsflachen

3150 - - - - - - -

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

3150 - - - - - - -

LRT-Entwicklungsflachen bzw. irreversibel gestérte LRT 3150 sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden.

Der LRT 3150 wurde im Rahmen der aktuellen Kartierung fur 5 Biotope bestatigt. Der Erhaltungsgrad
des LRT wurde insgesamt als ,mittel bis schlecht* eingeschatzt (C). Der LRT 3150 bezieht sich im
Wesentlichen auf die groReren Stillgewasser des FFH-Gebietes (Flachenbiotope). Diese sind von Nord
nach Sud:

e der ehemalige Torfstich (auch ,Paradiessee” genannt) (Flachen-ID NF22002-3349SW0050)
o der Kesselsee (Flachen-ID NF22002-3349SW0059)
e der Fangersee als grofdter See im FFH-Gebiet (Flachen-ID NF22002-3349NW0113)

Von den 3 Stillgewassern ist nur der Kesselsee vom Gesamt-EHG mit ,gut” (B) bewertet worden.
Waéhrend der Paradiessee und der Fangersee beim Teilparameter ,Habitatstruktur® ebenfalls mit ,gut
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(B) bewertet wurden, sind die Teilparameter ,Arteninventar” und ,Beeintrachtigungen® aufgrund von
Defiziten nur mit dem EHG C bewertet worden (IAG GmbH, 2022).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen des LRT 3150 im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt. Sie listet die einzelnen
Vorkommen des LRT auf.

Tabelle 11: Erhaltungsgrad je Einzelflache der Natiirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des

Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund

PK-Ident Fléi<|:1he e Habitatstruktur Arteninventar SRt Gesamtbewertung

a gungen

NF22002-3349SW0050 54 B c B B

NF22002-3349SW0059 3.7 B B c B

NF22002-3349SW0328 <0.1 B c c c

NF22002-3449NW0110" 1.2 B c c c

NF22002-3449NW0113 46,3 B c c c

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

" Das Linienbiotop wird hier aufgefiihrt aber in der Gesamtflachenberechnung in den Tabellen 5 und 6 nicht beriicksichtigt, da es
innerhalb eines Flachenbiotops liegt

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 3150 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unglnstig - unzureichend“ eingestuft. Der LRT 3150 hat in Brandenburg
einen Flachenanteil von ca. 31 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Es besteht eine besondere
Verantwortung des Landes Brandenburg sowie ein erhéhter Handlungsbedarf (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 3150 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der Erhaltungsgrad der Natirlich eutrophen Seen (Lebensraumtyp 3150)
ist auf der Ebene des FFH-Gebietes Mittel bis schlecht (C), (Mittelwert 1,16).

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Von den 3 gréReren Stillgewassern sind der Kesselsee und der Paradiessee vom Gesamt-EHG mit
»gut“ (B) bewertet worden. Der Fangersee ist beim Teilparameter ,Habitatstruktur® ebenfalls mit ,gut (B)
bewertet worden. Die Teilparameter ,Arteninventar” und ,Beeintrachtigungen® nur mit dem EHG C (IAG
GmbH, 2022). Dies fuhrt nach dem Bewertungsschema zum EHG-C fir den flachenmaRig groRen
Fangersee sowie zum Gesamt-EHG C auf Gebietsebene fiir den LRT 3150.

Der Fangersee ist das flachenmalig dominierende Gewasser des FFH-Gebietes und hat eine Flache
von ca. 45,7 ha und ist damit nicht berichtspflichtig nach EU-WRRL. Der Fangersee weist eine submerse
Vegetation von dichten Hornblatt-Bestdnden auf. Die Ufer sind von Schilf und Rohrkolben gesdumt,
zum Teil befindet sich ein Seggengurtel vor dem angrenzenden Erlen-Saum. Ein Gewassersteckbrief
liegt nicht vor. Die Abteilung Wasser des Landesamtes fur Umwelt Brandenburg betreibt im Fangersee
und im unteren Gamengrund keine Wasserstandsmessstelle. Seine maximale Tiefe betragt ca. 5,0 m.
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Er weist damit keine thermische Schichtung auf. Der See wird durch das Fredersdorfer Mihlenfliel3
(Grenzflie® Gamengrund) durchflossen. Fur das Fredersdorfer MihlenflieR (Grenzflie3 Gamengrund)
wird an der Einmiindung in den Fangersee ein modellierter Durchfluss (ArcEGMO) von 62 I/s fiir den
Referenzzeitraum 1991 — 2015 angegeben. (https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/wasser/
wasserfachdaten/auskunftsplattform-wasser/ zuletzt abgefragt 29.11.23).

Die Einzelbewertungen der trophierelevanten Parameter fallen recht unterschiedlich aus, zwischen
schwach eutroph (e1) und schwach polytroph (p1). Zudem scheint es, insbesondere was die Parameter
Chlorophyll-a und Sichttiefe betrifft, eine Verbesserung der Verhaltnisse zwischen 1997 und 2018
gegeben zu haben. Insbesondere die Sichttiefe hat sich signifikant verbessert, obwohl sich die
Konzentrationen des Gesamt-Phosphors nur wenig verandert und dabei eher verschlechtert haben.

Das hat mit hoher Wahrscheinlichkeit zur festgestellten starken Besiedlung mit Unterwasserpflanzen,
insbesondere Ceratophyllum demersum geflihrt, das den Fangersee bis zu einer unteren
Makrophytengrenze von 3,4 m besiedelt hat.

Der EHG auf Gebietsebene ist als C ,mittel bis schlecht” eingestuft. Der derzeitige Erhaltungsgrad des
Fangersees soll sich langfristig zum EHG B entwickeln. Da sich die Tendenz des EHG des Fangersees
bereits verbessert hat und aufler der Nahrstoffkonzentration keine Beeintrachtigungen bekannt sind,
werden ErhaltungsmaBnahmen zur Verringerung der Nahrstoffeintrdge (ergdnzende Malnahmen
gemall LAWA zur Zielerreichung des Fredersdorfer MuihlenflieRes) vorgeschlagen: Fangersee
(Flachen-ID NF22002-3349NW0113).

Das Kleingewasser (ehemaliger Torfstich) Punktbiotop Flachen-ID NF22002-3349SW0328 befindet
sich derzeit im Einflussbereich eines Biberstaus. Die Erlen sind teilweise abgestorben. Das Potenzial
ist nach gutachterlicher Einschatzung des Kartierers ausgeschopft.

1.6.2.2 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Der LRT 3260 umfasst natirliche und naturnahe FlieRgewasser oder deren Abschnitte mit flutender
Unterwasservegetation vom Typ der Potamogenetalia oder flutenden Wassermoosen und maRiger,
seltener auch mit starker Stromung. Meist sind sommerwarme, seltener sommerkalte Wasser
kennzeichnend. Der LRT 3260 tritt in Brandenburg in Grund- und Endmoranengebieten, bevorzugt im
Mittellauf kleinerer Flisse auf. Als charakteristische Fischarten gelten u. a. der Schlammpeitzger und
der Steinbeiller. Der LRT 3260 ist in Brandenburg, bei gutem Nahrungsangebot und in relativ
ungestorter Lage ein potenzielles Habitat von Fischotter und Biber.

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 3260 im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG, die FlachengréRe und die Anzahl der Teilflachen enthalten.
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Tabelle 12: Erhaltungsgrade der Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund

Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad AAlztelz Flé‘i)che m .. i
(ha) (%) Fl_achen- L_|n|en- Runkt- B_eglelt- Gesamt
biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -

C - mittel-schlecht 1,7 0,7 0 6 0 0 6
Gesamt 1,7 0,7 0 6 0 0 6
LRT-Entwicklungsflachen

3260 <0,1 <0,1 0 1 0 0 1

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

3260 - - - - - - -

Es wurden insgesamt 6 Biotope (Linienbiotope) als LRT 3260 erfasst.

Als Entwicklungsflache wurde ein relativ kleiner Gewasserabschnitt erfasst (Flachen-ID NF22002-
3448N00343). Es handelt sich um den westlichen Abfluss des Fangersees ,Mihlengraben der
Spitzmuhle®, der jedoch nur wenige Meter in das FFH-Gebiet hineinreicht (Abfluss des Fangersees zum
Botzsee). Es wird auf die gebietsibergreifenden und Ausfiihrungen zum 0stlich gelegenen Abfluss
(Flachen-ID 3449NW0342) im Kap. 2.1 verwiesen.

Irreversibel gestorte LRT 3260 treten im FFH-Gebiet nicht auf (s. Karte 2 im Kartenanhang).

Tabelle 13: Entwicklungsflache des LRT 3260 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
FFH- Biotoptyp
LRT IDENT Summe von Area FFH Gesamtbewertung (Code) Feat
3260 NF22002-3448N00343 0,001 E 0113201 HB - i
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Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen (6
FlieBgewasserabschnitte) des LRT 3260 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die
folgende Tabelle erstellt. Sie listet die einzelnen Vorkommen des LRT auf.

Tabelle 14: Erhaltungsgrad je Einzelflache der Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

PK-ldent Fléﬁgf In Habitatstruktur Arteninventar Be;:‘r:;icnhti' Gesamtbewertung
NF22002-3348S00005 0,6 C o o C
NF22002-3348S00115 <0,1 C Cc C C
NF22002-3349SW0291 0,5 C Cc C C
NF22002-3449NW0175 <0,1 C C C Cc
NF22002-3449NW0296 0,6 C C C C
NF22002-3449NW0342 <0,1 C C C C

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

* sofern nicht naher bekannt wurde eine mittlere Gewasserbreite von 7 m angenommen, um aus den Langenangaben die
Biotopflachen zu berechnen

Es handelt sich bei den als LRT 3260 erfassten FlieRgewasserabschnitten um den gesamten Oberlauf
des GrenzflieRes Gamengrund bis zum Nordufer des Fangersees von ca. 5 Kilometer Lange. Die kurzen
Abschnitte ,Entwicklungsflachen des LRT 3260“ des Mihlengrabens Spitzmihle sind nur randlich im
FFH-Gebiet angeschnitten (Abfluss des Fangersees in den Botzsee).

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015).

Das gesamte Fliel3gewasser istim Oberlauf, bis zur Einmindung in den Fangersee, mit EHG C bewertet
worden (6 Abschnitte). Die Einstufung erfolgte gem. Bewertungsschema. Ursachlich fir die
naturschutzfachliche Einstufung des EHG ist vor allem der begradigte Verlauf und das reduzierte
Vorkommen  von  typischer  Wasservegetation (BBK)  unter  Bericksichtigung  der
FlieRgewasserstrukturgutekartierung des Grenzfliel3es.

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 3260 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unglnstig - unzureichend“ eingestuft. Der LRT 3260 hat in Brandenburg
einen Flachenanteil von ca. 17 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Es besteht eine besondere
Verantwortung des Landes Brandenburg sowie ein erhéhter Handlungsbedarf (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 3260 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der EHG C in der BBK im FFH-Gebiet auf der Gebietsebene kritisch zu sehen. Das Gewasser entwickelt
sich in den hydromorphologischen Qualitdtskomponenten (Morphologie) ,naturlich® weiter (vgl.
Gewassersteckbrief, hydromorphologische Qualitdtskomponente Morphologie ,gut®; die Strukturgute fur
den Wasserkdrper betragt 3,05. Ein MaBnahmenbedarf fir die Handlungsfelder ,,Hydromorphologie*
und ,Gewasserunterhaltung® erfolgt ab einem Strukturglitewert > 3,5. (Datum der Erzeugung 08.03.23).
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Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Das Grenzflie Gamengrund ist kein Vorranggewasser zur Wiederherstellung der Okologischen
Durchgangigkeit. Prioritdres Ziel auf der Gebietsebene ist deshalb der Wasserriickhalt, insbesondere
oberhalb des Fangersees und der Wesendahler Miihle.

Der WBV Stébber-Erpe fihrt hauptsachlich beobachtende Gewasserunterhaltung durch. Der
Wasserkdrper (DERW_DEBB5827952_1282) hat eine Lange von ca. 4,98 km und weist einen guten
Okologischen Zustand auf (Steckbrief). Es gilt das Umweltziel ,guter Zustand“ nach WRRL als erreicht.
Es sind naturschutzfachlich erganzende Malinahmen zur Stabilisierung des guten Okologischen
Zustandes gemafl WRRL zu ergreifen. Es gilt das Verschlechterungsverbot.

Das Ziel ist die Verbesserung des EHG des LRT 3260 auf Gebietsebene auf ,B*. Aufgrund des
weitgehenden Fehlens von intensiven Nutzungen im Umfeld des GrenzflieRes im FFH-Gebiet wird sich
der EHG voraussichtlich durch Belassen unter Mitwirkung des Bibers mittelfristig zum glinstigen EHG
B entwickeln. Aktive WiederherstellungsmaRnahmen beziehen sich vor allem auf eine extensive
Unterhaltung am Gewasser. Hinsichtlich der im WRRL-Steckbrief genannten ergdnzenden Maflinahmen
erfolgt im Kapitel 2.1 ein Abgleich mit den Zielen fiir das FFH-Gebiet. Daher erfolgt eine Ubernahme
der MaRnahmen (Handlungsbedarf) des WRRL-Steckbriefes, wie im in Kap. 2.1 ,Grundsatzliche Ziele
und MaRRnahmen auf Gebietsebene® beschrieben:

MN 30 Reduzierung Nahrstoffeintrage durch Auswaschung aus der Landwirtschaft, gilt vor allem fir
das Einzugsgebiet des Oberflachenwasserkorpers aulierhalb des FFH-Gebiets.

MN 31 Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Drainagen (vermutlich aufRerhalb des FFH-Gebietes)

MN 53 Verringerung Wasserentnahme (Entnahme von Oberflachenwasser ist im FFH-Gebiet nicht
bekannt)

MN 61 ,Uberpriifung der Wasserrechte unter Beriicksichtigung des 6kologischen Mindestabflusses*.
Die 6kologische Mindestwasserfiihrung ist bekannt und betragt 0,016 m3/s (Auskunftsplattform
Wasser, zuletzt abgefragt am 30.11.23).

MN501 ,Konzeptionelle Grundlage fir die Gewasserunterhaltung® (s. 0. Gewahrleistung natirliche
Entwicklung)

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 3260 mit dem Biber zu erwarten. Die Aktivitat des
Bibers ist ein schwer zu prognostizierender Faktor mit Auswirkungen auf den Erhaltungsgrad des LRT
3260. Der Biber greift maRgeblich in das Fliegewasser ein. Er errichtet Biberddmme, die zu einem
Ruckstau des GrenzflieRes und der angeschlossenen Graben im Grinland fuhren kénnen.

Der Biber kommt flachendeckend im Talgrund des FFH-Gebietes vor. Der Biber ist eine streng
geschitzte Art und wird in der Roten Liste Brandenburg gefuhrt (RL1). Er ist im FFH-Gebiet kein
maRgebliches Schutzgut der FFH-RL (SDB) (siehe Kap. 2.5).
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1.6.2.3 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Der LRT umfasst in der Regel ungediingte, nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Pfeifengraswiesen
auf basen- bis kalkreichen und sauren (wechsel-)feuchten Standorten. Die Standorte sind meist sehr
artenreich. Der LRT 6410 ist in Brandenburg besonders in den Jungmoranengebieten und Uberwiegend
nur noch auf Grinlandbrachen anzutreffen. Ehemals war der LRT 6410 durch extensive Formen der
Graslandnutzung (Streumahd: unregelmafige spate Mahd im Jahresablauf) weit verbreitet.

Der LRT 6410 wurde im Rahmen der aktuellen Kartierung fiir 1 Biotop bestatigt (Flachen-ID NF22002-
3449NW0153). Der Erhaltungsgrad des LRT wurde insgesamt als ,gut” (B) bewertet.

Der Biotop wird durch den Nabu-Regional-Verband Strausberg-Markische Schweiz e.V. gepflegt.

Zur Darstellung des Erhaltungsgrades des LRT 6410 im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG, die Flachengrdfie und die Anzahl der Teilflachen enthalten.

Tabelle 15: Erhaltungsgrade der Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410) im FFH-Gebiet Fiangersee und unterer
Gamengrund

Anzahl der Teilflaichen

Flache Flache
Erhaltungsgrad (ha) (%) Flichen-  Linien- Punkt- Begleit-
y . . " esamt
biotope biotope biotope biotope
A - hervorragend - - - - - - -
B - gut 0,8 0,3 1 0 0 0 1
C - mittel-schlecht - - - - - - -
Gesamt 0,8 0,3 1 0 0 0 1

LRT-Entwicklungsflachen

6410 - - - - - - -

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

6410 - - - - - - -

Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Beriicksichtigung der Begleitbiotope.
Die Gesamtflache des LRT 6410 besteht aus einer Biotopflache (Flachen-ID NF22002-3449NW0153).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen (1) des LRT 6410 im
FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt. Sie listet die
einzelnen Vorkommen des LRT auf.

Tabelle 16: Erhaltungsgrad je Einzelflache der Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und

tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410) im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund

PK-ldent Flaf‘he " Habitatstruktur Arteninventar el Gesamtbewertung
a gungen
NF22002-3449NW0153 0,8 B A C B

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Die genaue Lage der Flache ist der Karte 2 im Anhang zu entnehmen.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 6410 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,,unglinstig - schlecht” eingestuft (uf2, rot). Der LRT 3260 hat in Brandenburg
einen Flachenanteil von ca. 6 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Der nationale FFH-Bericht
(2019) weist fuir den LRT 6410 einen sich verschlechternden Gesamttrend aus. Es besteht eine
besondere Verantwortung des Landes Brandenburg fir den LRT 6410 sowie ein erhdhter
Handlungsbedarf (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 6410 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps 6410 ist auf der Ebene des FFH-
Gebietes als ,gut” (B) eingestuft (Mittelwert 2,00).

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Der derzeitige Erhaltungsgrad darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der LRT 6410 ist auf
einer Flache kartiert worden (Flachen-ID NF22002-3449NW0153). Die Pflege der Flache ist Gber den
Vertragsnaturschutz geregelt. Der NABU fuhrt die Pflege durch. Ohne die Pflege droht die Flache
langfristig verloren zu gehen. Die weitere Durchfiihrung der Pflege ist fiir den Erhalt des LRT 6410
unabdingbar (u. a. Verhinderung von Verbuschung). Es sind die erforderlichen finanziellen und
allgemeinen Rahmenbedingungen zur Sicherung der Vertragsnaturschutzflache zu treffen.

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 6410 mit dem Biber auf der Flache des LRT 6410
zwar unwahrscheinlich aber nicht auszuschlief3en (siehe Kap. 2.5).

Der EHG auf Gebietsebene ist als B ,gut® eingestuft. Die Erhaltung des Biotops des LRT 6410 sowie
sein gunstiger Erhaltungsgrad sind von der Pflege abhangig. Es ist weiterer Handlungsbedarf zur
Erhaltung der Flache und zur Sicherung der Flachengrolke erforderlich. Es werden
Erhaltungsmalnahmen festgesetzt (vor allem Fortsetzung der MalRnahmen des Vertragsnaturschutzes)

1.6.2.4 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Der LRT 6430 umfasst die von Stauden gepragten Flachen frischer bis feuchter nahrstoffreicher
Standorte. Die Flachen sind in der Regel ungenutzt oder nur sporadisch gemaht. Die Flachen treten an
den Randern von Waldern und Gehdlzen oder, wie hier, in feuchter Auspragung in Auen an Graben und
entlang von FlieRgewassern auf. Der Lebensraumtyp ist an stdndig feuchte Bdden und typische
Pflanzenarten gebunden (u. a. Achillea ptarmica, Epilobium hirsutum, Filipedula ulmaria, Thalictum
flavum, Symphytum officinale, Valeriana officinalis, Cirsium palustre, Lysimachia vulgaris).

Der LRT 6430 ftritt haufig nur als Sukzessionsstadium an FlieRgewassern auf. Er konnte bei der
Kartierung im Jahr 2022 nicht im FFH-Gebiet festgestellt werden

Der Lebensraumtyp wird im SDB zum Referenzzeitpunkt mit einer Flache von 0,1 ha im EHG C gefihrt
(Prifung BBK und SDB vom 05.04.23).

Da keine Nachweise von Vorkommen des LRT 6430 sowie keine Entwicklungsflachen bei der BBK-
Kartierung erbracht worden sind, entfallen die Tabellendarstellungen.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungsgrad des LRT 6430 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,glinstig“ eingestuft (fv). Der LRT 6430 hat in Brandenburg einen
Flachenanteil von ca. 11 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Es besteht keine besondere
Verantwortung des Landes Brandenburg sowie kein erhdhter Handlungsbedarf (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 6430 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der LRT 6430 wurde wahrend der Kartierperiode 2022 nicht im FFH-Gebiet erfasst (BBK). Die Angabe
des derzeitigen EHG und die Tabellendarstellung entfallen.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Der LRT 6430 tritt haufig eng verzahnt mit anderen LRT der Feuchtbiotope und Feuchtwalder auf. Sein
Vorkommen ist zum Teil nur zeitlich befristet als Sukzessionsstadium (Begleitbiotop) im FFH-Gebiet
anzunehmen, was wiederum eine langfristige Beobachtung erschwert.

Der LRT 6430 trat im FFH-Gebiet potenziell in der Nahe der FlieRgewasser auf. Es sind
naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 6430 mit dem Biber zu erwarten.

Der Biber kommt flachendeckend im Talgrund des FFH-Gebietes vor. Er ist im FFH-Gebiet kein
maRgebliches Schutzgut der FFH-RL (SDB, 15.ErhZV). Es werden in der Zukunft durch die Aktivitaten
des Bibers erhebliche Veranderungen der Vorkommen des LRT 6430 erwartet. Es sind Szenarien
vorstellbar, die eine positive als auch eine negative Wirkung des Bibers auf den Bestand des LRT 6430
haben kénnen. Es wird gutachterlich davon ausgegangen, dass durch Verbiss, Absterben von Baumen
in Uberstauten Bereichen, das Potenzial zur natlrlichen Etablierung des LRT 6430 im FFH-Gebiet
zunehmen wird.

Zum Referenzzeitpunkt wird der LRT 6430 mit einer Flache von 0,1 ha im EHG C gefiihrt. Nach
naturschutzfachlicher Abwagung mit dem Einfluss des Bibers und dem Potenzial zur natirlichen
Ausbildung von Sadumen und Flachen vor allem am Ufer der FlieRgewasser, werden derzeit unverortet
Wiederherstellungsmalnahmen festgelegt.

1.6.2.5 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT
6510)

Der Lebensraumtyp LRT 6510 umfasst artenreiche, durch zweischirige Mahd entstandene und
erhaltene Wiesen-Fuchsschwanz- und Glatthaferwiesen des Flach— oder Hugellandes (Verband des
Arrhenatherion); Im FFH-Gebiet treten meist feuchte Ausbildungen auf, haufig auf vorentwasserten
Standorten. Kleinrdumige Substrat- oder Reliefanderungen fliihren zu unscharfen Ubergéngen zu
Bestanden der Feuchtwiesen. Die Flachen des LRT 6510 werden derzeit beweidet (Flachen-ID 0136)
oder zweischurig gemaht (Flachen-1D 0188)

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 6510 im FFH-Gebiet FaAngersee und unterer Gamengrund
wird die folgende Tabelle erstellt. In der Tabelle sind je EHG, die FlachengréRe und die Anzahl der
Teilflachen (je Biotopdarstellung und gesamt) enthalten.
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Tabelle 17: Erhaltungsgrade der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad AAlztelz Flé‘i)che m .. i
(ha) (%) Fl_achen- L_|n|en- Runkt- B_eglelt- Gesamt
biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -

C - mittel-schlecht 23 0,9 2 0 0 0 2
Gesamt 2,3 0,9 2 0 0 0 2
LRT-Entwicklungsflachen

6510 1,3 0,5 2 0 0 0 2

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

6510 - - - - - - -

Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Berlcksichtigung der Begleitbiotope.

Es wurden insgesamt 2,3 ha auf 2 Biotopen dem LRT 6510 im FFH-Gebiet zugeordnet. Der
Erhaltungsgrad auf Gebietsebene wird mit ,mittel bis schlecht® (C) eingestuft.

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen des LRT 6510 im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt. Sie listet die einzelnen
Vorkommen (2) des LRT auf.

Tabelle 18: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis) (LRT 6510) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

PK-ldent Fla(;‘he N Habitatstruktur Arteninventar S Gesamtbewertung
a gungen

NF22002-3349SW0136 0,9 B C B C

NF22002-3349SW0188 1,4 C C A C

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Auf weiteren 1,3 ha wurden 2 Biotope als Entwicklungsflache des LRT 6510 kartiert.

Tabelle 19: Entwicklungsflachen des LRT 6510 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
FFH- FFH Biotoptyp
LRT IDENT Summe von Area Gesamtbewertung (Code) Feat
6510 NF22002-3349SW0039 0,8 E 0511221 HB - fl
6510 NF22002-3349SW0123 0,5 E 0511211 HB - fl

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiur die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 6510 in der Berichtsperiode 2007-
2012 (gemal Artikel 17 der FFH-RL) als ,unginstig-schlecht® (rot) eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015). Brandenburg hat einen Anteil, bezogen auf die kontinentale biogeografische Region
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von 3 %. Aus gesamtdeutscher Sicht besteht keine besondere Verantwortung oder erhohter
Handlungsbedarf fur Brandenburg (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 6510 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps 6510 auf der Ebene
des FFH-Gebietes als ,mittel bis schlecht “ (EHG C) bewertet (Mittelwert 1,0).

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Das Potenzial zur Verbesserung des EHG (Arteninventar) ist durch die enge Verzahnung mit
Feuchtstandorten eingeschrankt.

Der EHG betragt C (mittel bis Schlecht) und soll sich langfristig zum EHG B entwickeln. Der EHG darf
sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Die kartierte Flache im Jahr 2022 betragt 2,3 ha. Der LRT
wird zum Referenzzeitpunkt im SDB mit einer Flachengréfie von 3,0 ha im Erhaltungsgrad (C) gefiihrt.

Ohne die Pflege droht die Flache des LRT 6510 langfristig verloren zu gehen. Die Flache des Biotops
mit der Flachen-ID 0136 wird derzeit im Rahmen des VN gepflegt. Die weitere Durchflihrung der Pflege
ist fur den Erhalt des LRT 6510 und der im Mosaik angrenzenden Feuchtgrinlander unabdingbar (u. a.
Verhinderung von Verbrachung und Verbuschung). Es sind die erforderlichen finanziellen und
allgemeinen Rahmenbedingungen zur Sicherung der Vertragsnaturschutzflache zu treffen.

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 6510 mit dem Biber von der Lage her nicht
auszuschlief3en.

Der Biber kommt flachendeckend im Talgrund des FFH-Gebietes vor. Er ist im FFH-Gebiet kein
malfgebliches Schutzgut der FFH-RL (SDB).

Das flachenmaRige Entwicklungspotenzial des LRT 6510 im FFH-Gebiet wird, lber die ausgewiesenen
Entwicklungsflachen hinaus, aufgrund der Boden- und Feuchteverhéltnisse im Talgrund als gering
eingeschatzt.

Zur Sicherung des LRT 6510 (Wiederherstellung der FlachengrofRe und Verbesserung des EHG C auf
EHG B) werden ErhaltungsmaRnahmen auf zwei Biotopen mit insgesamt 2,3 ha sowie zur
Wiederherstellung der FlachengréRe zum Referenzzeitpunkt die Entwicklung der Flache (Flachen-ID
0039) geplant. Der Handlungsbedarf leitet sich vor allem aus der Pflegeabhangigkeit des Offenlandes
und dessen Tendenz zur schnellen Verbuschung und Bewaldung ab.

1.6.2.6 Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Der LRT 7140 umfasst tiberwiegend durch Torfmoose gepragte Ubergangs- und Schwingrasenmoore
auf Torfsubstraten mit oberflaichennahem oder anstehendem, oligo- bis mesotrophem
Mineralbodenwasser. Das Wasser ist sauer bis teilweise basenreich, nach auf’en meist durch eine
Lagzone (ringférmiger Wasserkorper) begrenzt.

Der LRT 7140 istim FFH-Gebiet auf einer Biotopflache vertreten (Flachen-ID NF22002-3349SW0101).
Die Flache befindet sich im Seitental GroRe Babe 6stlich vom Gamengrund (s. Karte 2 im Anhang).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 7140 im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG, die FlachengréRe und die Anzahl der Teilflachen enthalten.
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Tabelle 20: Erhaltungsgrade der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund

Anzahl der Teilflichen

Erhaltunasarad Flache Flache
99 (ha) (%) Flichen-  Linien- Punkt- Begleit- o
biotope biotope biotope biotope
A — hervorragend - - - - - - -
B - gut - - - - - - -
C - mittel-schlecht 0,1 0,04 1 0 0 0 1
Gesamt 0,1 0,04 1 0 0 0 1

LRT-Entwicklungsflachen

7140 - - - - - - -

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

7140 - - - - - - -

Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Berlicksichtigung der Begleitbiotope.

LRT-Entwicklungsflachen und irreversibel gestérte LRT 7140 liegen im FFH-Gebiet nicht vor.

Zur Darstellung des Erhaltungsgrades auf der Ebene der einzelnen Vorkommen (PK-ident) des LRT
7140 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt.

Tabelle 21: Erhaltungsgrad je Einzelfliche der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) im
FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

PK-ldent Fla;hf M Habitatstruktur Arteninventar SRt Gesamtbewertung
a gungen
NF22002-3349SW0101 0,1 C C C Cc

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

* sofern nicht naher bekannt wurde eine mittlere Gewasserbreite von 7 m angenommen, um aus den Langenangaben die
Biotopflachen zu berechnen

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 7140 in der Berichtsperiode 2007-
2012 (gemal Artikel 17 der FFH-RL) als ,unginstig-schlecht® (rot) eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015). Es besteht aus gesamtdeutscher Sicht eine besondere Verantwortung und ein
erhdhter Handlungsbedarf fur Brandenburg (LFU 2016).

Erhaltungsgrad des LRT 7140 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BfN (2015). Der Erhaltungsgrad des LRT im FFH-Gebiet wir mit ,mittel bis schlecht” EHG
C bewertet.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

In trockenen Jahren reicht das Wasserdargebot der GroRen Babe (des Seitentals) offensichtlich nicht
mehr aus, so dass vermehrt Schilfrohrichte in den Biotop einwandern. Bei weiteren trockenen Jahren
droht im Biotop weitere Zersetzung der Torfmoose und der langfristige Verlust des LRT.
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Der EHG betragt C (mittel bis Schlecht) und soll sich langfristig zum EHG B entwickeln. Dies ist
entscheidend vom Wasserdargebot des Babegrabens abhangig.

Der Erhaltungsgrad des LRT 7140 darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der LRT 7140 ist
im FFH-Gebiet nur auf einer Biotopflache mit 0,1 ha vertreten (Flachen-ID NF22002-3349SW0101).

Im Parameter ,Arteninventar® wurden 6 charakteristische Arten und 3 Moose, davon 3 LRT-
kennzeichnende Moosarten erfasst -> EHG C, (siehe Datenbank).

Zum Erhalt des LRT 7140 im FFH-Gebiet wurden bereits MalRnahmen zum Wasserrlickhalt durch den
Bau einer Sohlschwelle westlich des Moores am Graben der Grof3en Babe durchgefihrt (NSF 2015).

In regenreichen Jahren wirkt die Sohlschwelle stabilisierend. Das Wasser wird erfolgreich
zurlckgehalten. In trockenen Jahren reicht das Wasserdargebot des Babegrabens offensichtlich nicht
mehr aus, so dass vermehrt Schilfréhrichte in den Biotop einwandern. In trockenen Jahren droht der
Biotop auszutrocknen. Der WBYV flihrt derzeit keine MaRnahmen zur Gewasserunterhaltung durch.

Der Biotop des LRT 7140 umgebende Nadelholzwald befindet sich im Eigentum der Stadt Strausberg.
Als Erhaltungsmaflinahme wird zur generellen Verbesserung des Wasserdargebotes der mittelfristige
Waldumbau im Umfeld des Bagegrabens vorgeschlagen.

PK-Ident:
NF22002-3349SW0101 (Kesselmoor)
MaRnahmen des Waldumbaus zur Stiitzung des Wasserdargebots

Flachen-ID: 0095, 0194, 0189, 306 sowie im weiteren Umfeld des Babegrabens (Einzugsgebiet)

1.6.2.7 Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230)

Der LRT 7230 umfasst Zwischenmoore auf kalkreichen bis kalkarmen, aber stets basenreichen
Standorten. Der LRT ist gekennzeichnet durch eine niedrigwiichsige Braunmoos-, Seggen- und
Binsenvegetation.

DER LRT 7230 wurde auf einem Biotop im FFH-Gebiet erfasst (Flachen-ID NF22002-3449NW0090).
der LRT 7230 kommt auch als eine Entwicklungsflache (Flachen-ID NF22002-3349SW0331) im Gebiet
ndrdlich der Biotopflache vor. Beide Flachen liegen im Gamengrund auf intakten Quellmooren im Mosaik
mit artenreichen Feuchtwiesen 6stlich des GrenzflieRes (beide Flachen s. Karte 2 im Anhang).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 7230 im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG, die Flachengréfe und die Anzahl der Teilflachen enthalten.
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Tabelle 22: Erhaltungsgrade der Kalkreichen Niedermoore (LRT 7230) im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund

Anzahl der Teilflichen

Erhaltungsgrad AAlziehiz FI'a;che m .. .
(ha) (%) Fl_achen- L_|n|en- Runkt- B_eglelt- Gesamt
biotope biotope biotope biotope

A — hervorragend - - - - - - -

B - gut - - - - - - -

C - mittel-schlecht 1,9 0,8 1 0 0 0 1
Gesamt 1,9 0,8 1 0 0 0 1
LRT-Entwicklungsflachen

7230 1,0 0,4 1 0 0 0 1

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

7230 - - - - - - -

Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Berlicksichtigung der Begleitbiotope.
Irreversibel gestorte LRT des 7230 sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden.
Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen des LRT 7230 im FFH-

Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt. Sie listet die einzelnen
Vorkommen des LRT auf.

Tabelle 23: Erhaltungsgrad je Einzelflache der Kalkreichen Niedermoore (LRT 7230) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund

PK-ldent Fla;hf M Habitatstruktur Arteninventar SRt Gesamtbewertung
a gungen
NF22002-3449NW0090 1,9 C C B Cc

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Im FFH-Gebiet wird eine Flache als Entwicklungsflache des LRT 7230 erfasst. Die Flache und der Ident
sind in der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 24: Entwicklungsflache des LRT 7230 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
FFH- Biotoptyp
LRT IDENT Summe von Area FFH Gesamtbewertung (Code) Feat
7230 NF22002-3349SW0331 1,0 E 0510311 HB - fl

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des LRT 7230 in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,unguinstig - unzureichend” (rot) eingestuft. Der LRT 7230 hat in Brandenburg
einen Flachenanteil von ca. 1 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Es besteht eine besondere
Verantwortung des Landes Brandenburg sowie ein erhéhter Handlungsbedarf (LFU 2016).
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Erhaltungsgrad des LRT 7230 auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der EHG wurde als ,Mittel bis schlecht* EHG (C) eingestuft. Der EHG soll
sich langfristig zum EHG B entwickeln.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Bereits im EU-Life Projekt ,Kalkmoore® des NSF wurden zur Stabilisierung Erhaltungsmafinahmen
durchgefihrt (u.a. Kammerung vorhandener Graben). Der LRT 7230, als auch die Entwicklungsflache
des LRT 7230 befinden sich auf einem intakten Quellmoor dstlich des GrenzflieRes im Gamengrund.
Die sudlich der Entwicklungsflache gelegene LRT-Flache befindet sich in Pflege durch den NABU. Beide
Flachen s. Karte 2 im Anhang.

Der Biotop ist duBerst komplex, artenreich und mit weiteren LRT (u. a. LRT 6410) und gesetzlich
geschuitzten Begleitbiotopen eng verzahnt.

Der Biotop wird wie folgt beschrieben (BBK 2022). Artenreiche Feuchtwiese auf Niedermoor-Standort,
ostlicher Rand trockener, 100%, Krautschicht. Carex acutiformis und Holcus lanatus abwechselnd
dominierend. Teilweise treten Menyanthes frifoliata (leitet zu Basen-Zwischenmooren Uber), Valeriana
dioica, Geum rivale, tlw. Thelypteris palustris auf. In bereichsweise starker brachigen Bereichen auch
mit Filipendula ulmaria oder Lysimachia vulgaris, flachiges Auftreten von Dactylorhiza majalis (ca. 1.220
Expl.). Die Moosschicht besteht v.a. aus Calliergonella cuspidata; keine Baum- und Strauchschicht. Der
Biotop ist gut wasserversorgt. Drei Graben wurden im EU-Life Projekt Kalkmoore bereits gekammert
und fuhren kein Wasser ab. Die Flache ist sehr heterogen und komplex und wird noch von weiteren
naturschutzfachlich wertvollen Begleitbiotopen eingenommen:

*Als Begleitbiotop wurde eine ca. 15 (- 25) x 50 m langes Feldgeholz feuchter Standorte entlang
eines Grabens aufgenommen. Die Baumschicht besteht v. a. Lorbeerweide, Schwarzerle, Birke und
Spatblihend Traubenkirsche. Die Strauchschicht betragt hier ca. 80%, v. a. Grauweide, auch
Lorbeerweide, Gemeiner Schneeball, Kreuzdorn. Die Krautschicht nehmen v. a. Carex acutiformis,
Thelypteris palustris, Poa trivialis subsp. trivialis, Rubus caesius ein. Die Moosschicht besteht v. a.
aus Calliergonella cuspidata;

*Ca. 15 % der Flache kann als LRT 6410 angesprochen werden (Begleitbiotop). Sie findet sich am
ansteigenden Ost-Rand mit Molinia caerulea, Potentilla erecta, Galium boreale, Sanguisorba
officinalis, Succisa pratensis u.a. Die Krautschicht betragt hier 100%; Baum- und Strauchschicht wie
Hauptbiotop; keine Moosschicht vorhanden.

*Ca. 20 % der Flache kann als Basen-Zwischenmoor-Vegetation (Carex diandra, Juncus
subnodulosus) angesprochen werden (Begleitbiotop), vor allem im Sidden und Westen des
Hauptbiotops. Die Krautschicht besteht v. a. aus Juncus subnodulosus, Menyanthes trifoliata, Carex
diandra, sonst mit Feuchtwiesenarten; Moosschicht 50 %, v. a. Calliergonella cuspidata. Keine
Baum- und Strauchschicht.

* Am mittleren West-Rand 3 % Schilf-Griinlandbrache feuchter Standorte; Krautschicht 100 %,
neben Phragmites australis treten v. a. Carex acutiformis, Geum rivale, Filipendula ulmaria, Urtica
dioica s. I. auf. Keine Baum-, Strauch- und Moosschicht.

*1 -3 m schmaler Trockensaum zwischen Waldrand und Weg; Krautschicht 90 %, v.a. Poa pratensis
mit Peucedanum oreoselinum, auch Centaurea scabiosa, Euphorbia cyparissias, Galium boreale,
Trifolium medium und viel Spatblihender Traubenkirsche in der Naturverjingung; Beschattung
durch Eichen-Wald; keine Strauch- und Moosschicht.

* Am nérdlichen West-Rand zwei jeweils siebenstammige Solitar-Erlen, mittleres Alter, vital.
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* Am Ost-Rand der Biotopflache befindet sich ein 2,5 m breiter, wenig befahrener, unbefestigter
Waldweg.

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 7230, zumindest in FlieRgewasserndhe, mit dem
Biber nicht ausgeschlossen.

Die Aktivitdt des Bibers ist ein schwer zu prognostizierender Faktor mit Auswirkungen auf den
Erhaltungsgrad des LRT 7230. Der Biber greift mageblich in das FlieRgewasser ein. Er errichtet
Biberddmme, die zu einem Riickstau des GrenZzfliekes und der angeschlossenen Graben fihren
koénnen.

Der Biber kommt flachendeckend im Talgrund des FFH-Gebietes vor. Der Biber ist eine streng
geschitzte Art und wird in der Roten Liste Brandenburg gefiihrt (RL1). Es ist im FFH-Gebiet kein
malfgebliches Schutzgut der FFH-RL (SDB, 15. ErhZV). Es kdnnen in der Zukunft durch die Aktivitaten
des Bibers Veranderungen des LRT 7230 nicht ausgeschlossen werden (siehe Kap. 2.5).

Aufgrund des Pflegebedarfs der Feuchtwiesen auf dem LRT 7230 werden ErhaltungsmalRnahmen
festgelegt (Flachen-ID 090). Fir die Fortfiihrung der VN-MalRnahmen (v.a. Mahd, Verhinderung der
Verbuschung) sind die personellen, finanziellen und die allgemeinen Rahmenbedingungen zu sichern.

Um die Zuganglichkeit der Flachen fiir Mahtechnik zu erhéhen wird nach Mdéglichkeit eine Entbuschung/
Gehdlzentnahme auf den benachbart gelegenen derzeitigen Grinlandbrache vorgeschlagen
(Flachen-ID 0082, 0182_002). Auf diese Weise kann das ehemals genutzte Griinland in Pflege
kommen.

1.6.2.8 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (LRT 9110)

Der LRT 9110 umfasst meist krautarme Buchenwalder Gber basenarmen, lehmigen bis sandigen
diluvialen Ablagerungen. Kennzeichnend sind bodensaure Zeigerpflanzen der Bodenvegetation.

Der LRT 9110 wurde im Rahmen der aktuellen Kartierung auf einem Biotop erfasst (Flachen-ID
NF22002-3449NW0340). Die Flache betragt 0,4 ha. Der Biotop des LRT 9110 befindet sich als schmaler
Streifen am Oberhang am auflersten Rand des FFH-Gebietes 6stlich des Fangersees.

Es handelt sich um einen Schattenblumen-Buchen-Wald auf maRig geneigtem bis schroffem West-
Hang beidseitig eines unbefestigten Wegs aus schwachem bis starkem Baumholz. Die Baumschicht
besteht vor allem aus Rotbuche mit Stieleiche, auch anteilige mit Birke und Kiefer. Kein mittleres und
starkes Totholz vorhanden. in der Krautschicht finden sich vor allem Arrhenatherum elatius, Festuca
rubra und Saponaria officinalis (BBK 2022). Die Flache des Biotops befindet sich nur anteilig im FFH-
Gebiet.

Der LRT 9110 wurde als nicht mafigeblich fur das FFH-Gebiet bewertet (LfU 2023). Der LRT wird nicht
in der 15. ErhZV gefiihrt. Eine Aufnahme in den SDB erfolgt aus diesen Griinden nicht (05.04.2023). Es
entfallt daher die Bewertung des EHG auf Gebietsebene, die Beurteilung des Vorkommens und
Verantwortlichkeit fir die Erhaltung, die Konkretisierung der Ziele sowie die Festlegung des
MafRnahmenbedarfs.

Die Verbreitung des Vorkommens des LRT 9110 ist in der Karte 2 im Anhang zu entnehmen.

Grundlagen 63



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

1.6.2.9 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum] (LRT 9160)

Der LRT umfasst Eichen-Hainbuchenwalder auf nahrstoff- und basenreichen, zeitweilig oder dauerhaft
feuchten Lehmbdden mit héherem Grundwasserstand. Die Bestdnde stocken uUberwiegend in
Talgebieten oder am Rand von Niederungen auf fiir die Buche ungeeigneten Standorten (zeitweise
vernasst). Teilweise sind die Bestande (aulierhalb des FFH-Gebietes) aus friiheren Nieder-, Mittel- und
Hudewaldern hervorgegangen.

Der LRT 9160 wurde im Rahmen der aktuellen Kartierung auf einem Biotop erfasst (Flachen-ID
NF22002-3348S00023).

Es handelt sich um einen Wald-Ziest-Ahorn-Hainbuchen-Wald in schlechter Auspragung (oder nur
naturnaher Laubmischwald). Er nimmt einen schmalen Streifen zwischen Erlen-Bruchwald, Weg und
Kiefern-Forst mit mittlerem bis starkem Baumholz ein. Die Baumschicht besteht aus 70%, Stieleiche
(starkes bis sehr starkes Baumholz) und dominiert mit Bergahorn, einzelnen Winterlinden u.a.,
Hainbuche fehlt in Baumschicht vollstandig. Die Strauchschicht 40%, v.a. Bergahorn, Spitzahorn und
Schwarzer Holunder, auch Winterlinde u.a. Die Krautschicht (40%) ist reich/eutroph, und ist von viel
Impatiens parviflora, Farne, Rubus idaeus und Bergahorn-Verjingung gekennzeichnet. Die
Moosschicht 1%. Die Einstufung als Ahorn-Hainbuchen-Wald grenzwertig, da die Hainbuche nahezu
vollstéandig fehlt (BBK 2022).

Die Flache des LRT betragt 1 ha. Der LRT stockt auf einem schmalen Streifen am westlichen Talrand
(Hangoberkante) des Gamengrundes noérdlich der LandstraBe L230 zwischen Gielsdorf und
Hirschfelde. Die Flache des Biotops befindet sich nur anteilig im FFH-Gebiet.

Der LRT 9160 wurde als nicht maRgeblich fir das FFH-Gebiet bewertet (LfU 2023). Der LRT 9160 wird
nicht in der 15. ErhZV gefiihrt. Eine Aufnahme in den SDB erfolgt aus diesen Griinden nicht
(05.04.2023). Es entfallt daher die Bewertung des EHG auf Gebietsebene, die Beurteilung des
Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung, die Konkretisierung der Ziele sowie die
Festlegung des Mallnahmenbedarfs.

Die Verbreitung des Vorkommens des LRT 9160 ist in der Karte 2 im Anhang zu entnehmen.

1.6.2.10 Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Der LRT umfasst naturnahe Laubwalder mit Stil-Eiche (Quercus robur) und Trauben-Eiche (Quercus
petraea) unter Beimischung von Birke (Betula pendula), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris). Die
urspringlichen potenziellen Standorte sind haufig von Kiefern-Monokulturen bestockt.

Im FFH-Gebiet stockt der LRT 9190 ausschlieRlich am Rande. Die oftmals gréf3eren Bestande reichen,
oftmals nur einige Meter in das FFH-Gebiet von der Hochflache hinein. Es wurden insgesamt 8 Biotope
mit insgesamt 5,9 ha sowie eine LRT-Entwicklungsflache dem LRT 9190 zugeordnet (BBK 2022). Der
Erhaltungsgrad auf der Gebietsebene ware demnach C (mittel bis schlecht).

Der LRT 9190 wurde als nicht mafRgeblich fiir das FFH-Gebiet bewertet (LfU 2023). Der LRT 9190 wird
nicht in der 15. ErhZV gefiihrt. Eine Aufnahme in den SDB erfolgt nicht (05.04.2023). Es entfallt daher
die Bewertung des EHG auf Gebietsebene, die Beurteilung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur
die Erhaltung, die Konkretisierung der Ziele sowie die Festlegung des MalRtnahmenbedarfs.

Die Verbreitung des Vorkommens des LRT 9190 ist in der Karte 2 im Anhang zu entnehmen.
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1.6.2.11 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (LRT 91E0%)

Der Lebensraumtyp umfasst FlieRgewasser begleitende Erlen- und Eschenwalder sowie durch
Quellwasser beeinflusste Walder in Télern oder an Hangen und Hangfullen von Moranen sowie
Weichholzauen an Flussufern. Die Flussaue wird mehr oder weniger regelmafig tberflutet (winterlich
lang- oder kurzfristig, im Sommer relativ kurzfristig). Der LRT 91E0* ist als prioritdrer Lebensraum
eingestuft.

Der Talgrund des Gamengrundes wird weitrdumig von Schwarzerlenwald eingenommen (Subtyp des
LRT 91E0*). Der prioritdre LRT 91E0* ist somit charakteristisch fir das FFH-Gebiet. Die im FFH-Gebiet
befindlichen, einstmals extensiv bewirtschafteten Feuchtgrinlander, sind zu einem Teil bereits
brachgefallen. In den letzten Jahren ist vermehrt die Verbuschung und Bewaldung der einstmals
extensiv genutzten Grunldnder im Talgrund zu beobachten. Ohne die Pflege des Grunlandes werden
sich die Flachen mittelfristig mit Erlenwald bestocken (LRT 91E0%).

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade des LRT 91E0* im FFH-Gebiet wurde folgende Tabelle erstellt. In
der Tabelle sind je EHG die FlachengréRe und die Anzahl der Teilflachen enthalten.
Tabelle 25: Erhaltungsgrade der Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91EQ) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund

Anzahl der Teilflaichen

Flache* Flache
Erhaltungsgrad (ha) (%)* Flichen- Linien- Punkt- Begleit-
N " . y Gesamt

biotope biotope biotope biotope
A - hervorragend 49,1 19,9 5 0 0 0 5
B - gut 29,6 12,0 8 0 0 0 8
C - mittel-schlecht 0,4 0,2 1 0 0 0 1
Gesamt 79,1 32,1 14 0 0 0 14

LRT-Entwicklungsflachen

91E0 - - - - - - -

Irreversibel gestorte LRT (Zustand Z)

91E0 - - - - - - -

* Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Berlcksichtigung der Begleitbiotope.

LRT-Entwicklungsflachen bzw. irreversibel gestérte LRT des LRT 91E0* sind im Gebiet nicht erfasst
worden.

Zur Darstellung der Erhaltungsgrade auf der Ebene der einzelnen Vorkommen des LRT 91E0* im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wird die folgende Tabelle erstellt.

Tabelle 26: Erhaltungsgrad je Einzelflaiche der Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund

PK-ldent F!ache Habitatstruktur Arteninventar SR Gesamtbewertung
in ha gungen

NF22002-3348S00014 11,2 B A A A

NF22002-3348S00022 15,2 B A A A
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PK-ldent F:iﬁ:‘:* Habitatstruktur Arteninventar Be;:\;;éiecnhti- Gesamtbewertung
NF22002-3349SW0004 12,4 B A A A
NF22002-3349SW0032 1,2 B B B B
NF22002-3349SW0042 2,8 B A B B
NF22002-3349SW0048 0,4 C Cc B C
NF22002-3349SW0053 4,7 C A B B
NF22002-3349SW0071 6,0 B A B B
NF22002-3349SW0079 3,7 B A A A
NF22002-3349SW0133 0,3 C B B B
NF22002-3349SW0172 3,8 B A B B
NF22002-3449NW0088 6,6 B A A A
NF22002-3449NW0180 6,6 C B A B
NF22002-3449NW0182 4,2 B A B B

* Anteile jeweils bezogen auf die Biotop-Flache von 246,5 ha ohne Berlcksichtigung der Begleitbiotope.

EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des prioritdren Lebensraumtyps 91EQ* in der
Berichtsperiode 2007-2012 (gemafl Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungiinstig-unzureichend” (gelb)
eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).

Erhaltungsgrad des LRT 91E0Q0* auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der EHG wird mit dem EHG ,hervorragend” (A) bewertet (Mittelwert 2,62).

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Insgesamt wurden 14 Biotope erfasst. 5 Biotope mit ca. 62% Flachenanteil an der Gesamtflache des
LRT 91E0* wurden mit dem EHG A (hervorragend) bewertet. 8 Biotope mit ca. 37 % Flachenanteil an
der Gesamtflache des LRT 91E0* wurden mit dem EHG B (gut) bewertet. Nur ein kleiner Teil (1 Biotop
0,4 ha) wurde mit dem EHG C bewertet.

Der LRT 91EOQ* ist als prioritdrer Lebensraumtyp eingestuft. Er gilt auf der EU-Ebene als von im
naturlichen Verbreitungsgebiet vom Verschwinden bedroht. Der LRT 91EOQ* hat in Brandenburg einen
Anteil von ca. 8 % an der kontinentalen Region Deutschlands. Es ergibt sich keine besondere
Erhaltungsverantwortung Brandenburgs und kein erhdhter Handlungsbedarf fir den prioritdren LRT
91E0Q* (LFU 2016).

Der LRT 91E0* stockt vorwiegend im Talgrund des GrenzflieRes, zum Teil auch auf ehemals als
Feuchtgriinland extensiv genutzten Flachen. Deshalb ist zukunftig, bei fehlender Griinlandnutzung, eine
weitere deutliche Zunahme der Flache des LRT 91E0Q* seit dem Referenzzeitpunkt anzunehmen. Die
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Verringerung der FlachengroRe der LRT des Grinlandes ist nicht Ziel des Naturschutzes (siehe Kap.
2.1).

Die Bestande des LRT91EQ0* werden vom Grenzflie®R Gamengrund durchstromt. Es sind
naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 91E0* mit dem Biber zu erwarten. Die Aktivitat des Bibers ist
ein schwer zu prognostizierender Faktor mit Auswirkungen auf den Erhaltungsgrad des LRT 91E0*. Der
Biber kommt flachendeckend im Talgrund von Norden nach Siid bis zum Fangersee vor. Der Biber greift
daher malfgeblich in die Bestande des LRT 91E0* ein. Er errichtet Biberddmme, die zu einem Riickstau
des GrenzflieBes und der angeschlossenen Graben filhren kénnen. Damit ist die Mdglichkeit des
zeitweiligen teilweisen Absterbens des LRT 91E0* verbunden. Es wird davon ausgegangen, dass das
mogliche Absterben des LRT 91E0* Teil der natirlichen Ablaufe (Sukzession) des vom Biber
beeinflussten Waldes ist. Der Biber ist eine streng geschitzte Art und wird in der Roten Liste
Brandenburg gefuhrt (RL1). Er istim FFH-Gebiet kein mafigebliches Schutzgut der FFH-RL (15. ErhZV,
SDB) (siehe Kap. 2.5).

Der derzeit hervorragende Erhaltungsgrad (A) des LRT 91EOQ* darf sich auf Gebietsebene nicht
verschlechtern. Der EHG ist mittelfristig als stabil einzuschatzen. Es sind keine Erhaltungs- und
EntwicklungsmalRnahmen erforderlich.
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1.6.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Mehr als 1.000 Tier- und Pflanzenarten sind aufgrund ihrer europaweiten Gefahrdung und Verbreitung
als Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung in den Anhangen (Anhang Il, IV, V) der FFH-Richtlinie
aufgenommen worden. In Deutschland kommen davon 281 Tier- und Pflanzenarten der Anhange II, IV
und V vor. Fir die Erhaltung der Arten des Anhangs Il wurden europaweit besondere Schutzgebiete im
Netzwerk Natura 2000 ausgewiesen.

Als ,prioritar‘ werden Arten des Anhangs Il eingestuft, die europaweit besonders stark gefahrdet sind
und flr die MaRnahmen zu ihrer Erhaltung zligig durchgefiihrt werden sollen. Diese Arten werden mit
einem ,** gekennzeichnet. In Deutschland kommen 281 Arten und im Land Brandenburg 48 Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie vor. Hierzu zahlen Arten aus unterschiedlichen Artengruppen
(Saugetiere, Lurche, Kriechtiere Fische, Kafer, Libellen, Schmetterlinge, Schnecken, eine Muschelart,
Pflanzenarten und eine Moosart).

Beschreibungen der im Land Brandenburg vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind
auf der Internetseite des LfU veroffentlicht (siehe:
https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/natura-2000/ffh-monitoring/arten-nach-ffh-richtlinie/).

Der Zustand einer Art auf der Ebene einzelner Vorkommen wird durch den Erhaltungsgrad beschrieben
und ist in drei Stufen unterteilt:

A — hervorragend
B — gut
C — mittel bis schlecht

Die Kriterien fur die Bestimmung des Erhaltungsgrades der Arten sind:

. Habitatqualitat
. Zustand der Population
. Beeintrachtigungen

Bewertungsschemata fiir Arten des Anhangs Il sind auf der Internetseite des Bundesamtes fir
Naturschutz veréffentlicht (https://www.bfn.de/themen/monitoring/monitoring-ffh-richtlinie.html).

Die Habitate von Arten werden mit einer Identifikationsnummer (Habitatflachen-ID) eindeutig
gekennzeichnet. Diese ID setzt sich aus dem Kirzel der Art (4 Stellen Gattung + 4 Stellen Art), der 3-
stellige Landes Nr. des FFH-Gebietes und einer 3-stellige Ifd. Nr. zusammen.

Beispiel fur die Habitatflache 1 des Fischotters im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund:
Lutrlutr546001.

Bezieht sich ein Managementplan nur auf ein FFH-Gebiet, wird teilweise die verkirzte
Identifikationsnummer (ohne 3-stellige Landes Nr. des FFH-Gebietes) verwendet. Beispiel: lutrlutr001.
Diese Identifikationshummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen und auf Karten verwendet.

Als Habitate werden die charakteristischen Lebensstatten einer bestimmten Tier- oder Pflanzenart
bezeichnet. Auch Teilhabitate (z. B. Bruthabitat, Nahrungshabitat, Uberwinterungshabitat) werden
sofern erforderlich im Text und auf den Karten dargestellt.

In den folgenden Kapiteln werden alle Arten des Anhangs Il der FFH-RL, die zum Referenzzeitpunkt
vorkamen und die aktuell im FFH-Gebiet vorkommen. beschrieben. Fiir die nicht mafigeblichen Arten
entfallen die entsprechenden Texte und Tabellen.
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In der folgenden Tabelle sind alle zum Referenzzeitpunkt (Spalte Standarddatenbogen) und zum
Zeitpunkt der Planerstellung (Spalte Kartierung) vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie dargestellt. Der Referenzzeitpunkt ist der Zeitpunkt an dem das FFH-Gebiet fiir diese Art an
die EU gemeldet wurde. Wurde diese Meldung nachtraglich korrigiert (Korrektur wissenschaftlicher
Fehler), ist der Zeitpunkt dieser Korrektur der Referenzzeitpunkt.

Tabelle 27: Ubersicht der im FFH-Gebiet Fingersee und unterer Gamengrund vorkommenden Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Standard- Ergebnis der Kartierung Beurteilung

datez':]';gge“ [2022] [2023]
Bezeichnung der Art [ ]

GroBe GroRe

Typ Kat EHG Typ Einh Kat Hha Pop EHG Iso GES

Min. Max.
Saugetiere (Mammalia)
Biber 4
(Castor fiber)' I ] ©oopoess - - -
Fischotter 4
(Lutra lutra)? P P B P ) ) ) p187.1% - B ) )
GrofRRes Mausohr 5
(Myotis myotis)® P P B P ) ) ) P ) ) ¢ ) )
Amphibien (Amphibia)
Kammmolch .
(Triturus cristatus) P P B P 0 0 : P20 ) B ) )
Fische und Rundmauler (Pisces und Cyclostomata)
Schlammpeitzger <300 6
(Misgurnus fossilis) P ) B P i Ind./ha P P 200 ) B ) )
Steinbeiller <300 6
(Cobitis taenia P ) B P - Ind./ha p p 420 - B - -
Bachneunauge ” <300 6
(Lampetra planeri) ) ) ) P ) Ind./ha P P 200 ) ) ) )
Weichtiere (Mollusca)
Schmale Windelschnecke .
(Vertigo angustior)? p - B p 1001 10.000 i p 2,2 p B - -
Bauchige Windelschnecke b ) B b 501 10.000 i b 3.9 b B } }

(Vertigo moulinsina)?

Hinweise zur Tabelle:

"keine Erhebung des Bibers, Beobachtung wahrend der Kartierung 2022, Biber nicht im SDB
2 nur Datenrecherche

3 nur Nachweis mit Horchbox im Jahr 2022

4 gutachterlich ermittelt, Datenrecherche

5 es konnte vom Kartierer kein Habitat ausgewiesen werden (s. Kartierbericht)

% FlieBstrecke in Meter

"Bachneunauge nicht im SDB

Standarddatenbogen: SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die
EU wird vorbereit.

Typ: p = sesshaft, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung (Rast- oder Schlafplatz), w = Uberwinterung

Kat: ¢ = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden
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EHG: A = hervorragender Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = durchschnittlicher od. beschrankter Erhaltungsgrad
GroRe Min/ GroRe Max (vgl. Europaische Kommission 2011, S. 61): PopulationsgréRe

Einh (Einheit): i = Einzeltier, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes gemaf
den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung) (siehe Referenzportal fur Natura 2000; URL:
http://cdr.eionet.europa.eu/help/natura2000)

H ha: FlachengroRe des Habitats in ha innerhalb des FFH-Gebietes

Folgende Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind fir das FFH-Gebiet nicht maflgeblich und daher
auch kein Erhaltungsziel.

Bei den Datenrecherchen bzw. der Kartierung wurden folgende Arten des Anhangs Il der FFH-RL
nachgewiesen. Die Vorkommen der Arten sind nicht maRgeblich und wurden nicht in den SDB
aufgenommen (05.04.2023).

o Biber (Castor fiber)
e Bachneunauge (Lampetra planeri)

Fir sie besteht keine Erhaltungs- und Wiederansiedlungsverpflichtung.

Die Unterlagen zu den vorkommenden Arten finden sich in den Berichten zur Datenrecherche und den
Kartierberichten im Anhang.

In den folgenden Kapiteln werden die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die zum
Referenzzeitpunkt vorkamen und die aktuell im FFH-Gebiet vorkommen beschrieben.

1.6.3.1 Fischotter (Lutra lutra)

Im Rahmen der Managementplanung fir das FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund“ (DE
3949-302 und FFH-Landesnummer: 546) erfolgte 2022 eine Datenrecherche zum Vorkommen des
Fischotters. Eine Kartierung erfolgte nicht. Der Fischotter ist im Anhang Il und Anhang IV der FFH-
Richtlinie enthalten und im Standarddatenbogen des Gebietes aufgefihrt (EHG B zum
Referenzzeitpunkt).

Biologie/ Habitatanspriiche

Der Fischotter (Lutra lutra) ist eine semiaquatisch lebende Marderart, die alle vom Wasser beeinflussten
Lebensrdume besiedelt. Dabei nutzt er auch vom Menschen geschaffene Gewasser wie Teichanlagen
oder breite Graben als Lebensraum. Der Fischotter bevorzugt stdrungsarme, naturnahe Gewasserufer,
deren Strukturvielfalt eine entscheidende Bedeutung zukommt. Optimal sind kleinrdumig wechselnde
Flach- und Steilufer, Unterspllungen, Kolke, Sand- und Kiesbanke, Altarme, Réhricht- und Schilfzonen,
Hochstaudenfluren und Gehdlzsdume. Wichtige Bestandteile dieser Lebensrdume sind neben
ausreichenden Mdoglichkeiten zur Nahrungssuche besonders stérungsarme Versteck- und Wurfplatze,
d.h. vom Menschen nicht genutzte Uferabschnitte. Die Reviere des Fischotters umfassen in
Abhangigkeit vom Nahrungsangebot zwischen 2-20 km Uferstrecke (GORNER & HACKETHAL 1988), was
ihn vor allem in dicht besiedelten und stark von Verkehrswegen durchschnittenen Landschaften anfallig
gegenuber Verkehrsverlusten macht.

Datenrecherchen und Ergebnisse

Es wurden im Rahmen der FFH-MP keine Kartierungen vorgenommen. Im Rahmen der
Grundlagenerfassung zum FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund® fand eine Recherche und
Auswertung vorhandener Daten statt. Dabei wurden Informationen des landesweiten
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Fischottermonitorings (Fischotter-lUCN-Kartierung 1995 - 1997, 2005 - 2007 und 2015 - 2017) und die
gemeldeten Totfunde des Fischotters in Brandenburg berlcksichtigt.

Im Rahmen des zwischen 1995 - 1997, 2005 - 2007 und 2015 - 2017 durchgefiihrten landesweiten
Fischottermonitorings befindet sich ein Kontrollpunkt im FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer
Gamengrund® an der Wesendahler Miihle. Ein weiterer Kontrollpunkt lag 220 m siidlich der Grenze des
FFH-Gebietes in Spitzmuhle. Der Nachweis des Fischotters am Kontrollpunkt war im Jahr 1997, 2006
und 2016 positiv. Der Fischotter wurde 1997 und 2006 durch ,Gewdll-/ Kot-/ Nahrungsanalyse®
nachgewiesen. Ein Nachweis durch Sichtbeobachtungen erfolgte nicht. Die Nachweismethode im Jahr
2016 ist nicht bekannt. Innerhalb des FFH-Gebietes ,Fangersee und unterer Gamengrund® wurde kein
Totfund gemeldet. Wahrend der Kartierung der Biotope und Lebensraumtypen im Jahr 2022 konnten
keine Nachweise des Fischotters im FFH-Gebiet erbracht werden.

Im FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund® wurde eine Habitatflachen des Fischotters, die
sich durch das FFH-Gebiet entlang des GrenzflieRes Gamengrund zieht, ausgewiesen. Des Weiteren
befinden sich im Gebiet drei grof3ere Stillgewasser (Fangersee, Paradiessee, Kesselsee).

Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der Population auf Grundlage
der FFH-Gebiete nicht sinnvoll. Auf Basis der landesweiten Einschatzung zum Zustand der Population
wird diese fiir den Fischotter mit hervorragend (Teilparameter Population EHG A) bewertet.

Die Einschatzung der Habitatqualitdt ergibt sich aus dem Ergebnis der 0Okologischen
Zustandsbewertung aus dem aktuellen Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).

Der 6kologische Zustand des Fredersdorfer Muhlenfliees (Grenzflie® Gamengrund) wird als ,gut®
(Stufe 2) eingestuft, der chemische Zustand als ,nicht gut”. Die Stillgewasser des FFH-Gebietes
sind nicht berichtspflichtig (WRRL).

Beim Fangersee handelt es sich um einen eutrophen See mit einer submersen Vegetation von dichten
Hornblatt-Bestdnden. Die Ufer sind von Schilf und Rohrkolben gesdumt, zum Teil befindet sich ein
Seggengirtel vor dem angrenzenden Erlen-Saum. Am See gibt es mehrere einzelne kleine
Seezugange und Stege. Hier findet vor allem eine Bade- und Angelnutzung statt.

Beim Kesselsee konnte wahrend der Kartierungen im Jahr 2022 ein sehr starker
Wasserstandsriickgang beobachtet werden. Teilweise waren offene Schlammbdden sichtbar und
Roéhrichte waren teils trockengefallen. Der Wasserkdrper ist von dichten Hornblatt-Bestdnden gepragt,
randlich treten Wasserlinsen auf.

Der Paradiessee ist ein Torfstich in einem gréReren Moor. Die Ufer sind mit Rdhricht, Seggen und Erlen
bestanden. Die Wasserflaichen wiesen Hornblatt-Bestdnde auf. Am Gewasser finden sich mehrere
Angelstellen, aber insgesamt ist von keiner intensiven Nutzung auszugehen.

Durch die gute Vernetzung der Gewasser durch das Fredersdorfer Miuhlenflie3 sowie das
Vorhandensein von Fischen in den Seen, bietet das Gebiet einen geeigneten Lebensraum fir den
Fischotter. Des Weiteren waren die Nachweise am Kontrollpunkt in den Untersuchungsjahren positiv,
dies spricht fir eine gute Eignung des FFH-Gebietes, als Habitat flir den Fischotter.

Es wird insgesamt von einem einer guten Habitatqualitdt ausgegangen (Kategorie B).

In der nachfolgenden Tabelle ist die Einschatzung des Gutachters in Bezug auf die Habitatqualitat des
Bibers im FFH-Gebiet wiedergegeben.
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Tabelle 28: Erhaltungsgrade des Fischotters in Bezug auf die Habitatqualitat im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund

Anteil Habitatflache an

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Fliche FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 187,1 76

C: mittel-schlecht - - -

Summe 1 187,1 76

Totfunde wurden in dem zu bewertenden Messtischblattquadranten nicht verzeichnet. Weitere
Beeintrachtigungen stellen drei durch das Gebiet verlaufende Strallen (L230, L235, Strale zur
Wesendahler Mihle) dar. Die beiden Landesstrallen weisen bereits weitestgehend ottergerechte
Durchlasse auf. Reusenfischerei findet im Fangersee nicht statt.

Insgesamt wird der Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer
Gamengrund” mit ,B* bewertet.

In der folgenden Tabelle ist die FlachengroRe und die Bewertung des abgegrenzten Habitats des
Fischotters im FFH-Gebiet enthalten (gutachterlich, Datenrecherche).

Tabelle 29: Erhaltungsgrad der Habitatflaiche des Fischotters im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund

Bewertung einzelner

Habitatflachen
Bewertungskriterien Habitat-ID
lutrlutr546001
Zustand der Population’ -
nach IUCN (REUTHER et. al 2000): %-Anteil positiver Stichprobenpunkte (Gesamtzahl und
Anzahl Stichprobenpunkte mit Nachweis angeben) im Verbreitungsgebiet des Landes
Habitatqualitat’ B
Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach WRRL je Bundesland B
Beeintrachtigungen? B
Totfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen Totfunde innerhalb besetzter UTM-Q) A
Anteil ottergerecht au_sgebquter Kreuzungsbauwerke (bei vorhandener Datenlage, B
ansonsten Experteneinschatzung)
Reusenfischerei (Expertenvotum mit Begriindung) A
Gesamtbewertung’ B
HabitatgroBe in ha 187,1

" A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, - keine Bewertung

2 Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des Fischotters in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf
Artikel 17 der FFH-RL) als ,glnstig” eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Brandenburg weist
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dabei einen Anteil von 25 % an der kontinentalen Region des Bundes fiir diese Art auf und es bestehen
eine besondere Verantwortung Brandenburgs und ein hoher Handlungsbedarf.

Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra lutra) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Im FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund“ gelangen 2022 keine Nachweise des Fischotters.
Es war keine Kartierung der Art, sondern nur die Recherche nach vorhandenen Daten beauftragt. Der
Erhaltungsgrad wird gutachterlich mit ,gut* (EHG B) bewertet. Die Bewertung der Population auf
Grundlage der FFH-Gebiete ist nicht sinnvoll, da diese mit Blick auf die Lebensraumanspriiche des
Fischotters hierflr zu klein sind.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Der Fischotter findet im FFH-Gebiet natirlicherweise geeignete Habitate vor. Der Fischbesatz scheint
als potenzielles Nahrungshabitat geeignet. Obwohl das FFH-Gebiet von mehreren Strafen in Ost-West-
Richtung gekreuzt wird, sind keine Totfunde bekannt. Vermutlich liegt das an der relativ geringen
Verkehrsdichte sowie an der ausreichenden Unterquerungsmaéglichkeit fir den Fischotter im FFH-
Gebiet.

Der EHG des Fischotters erscheint stabil. Erhebliche Beeintrachtigungen des Fischotters sind nicht
bekannt.

Es werden begleitende Entwicklungsmalinahmen zur Stabilisierung des EHG B festgelegt.

1.6.3.2 GroBRes Mausohr (Myotis myotis)

Im Rahmen der Managementplanung fir das FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund“ (DE
3949-302 und FFH-Landesnummer: 546) erfolgte 2022 eine Kartierung zum Vorkommen des Grof3en
Mausohrs. Fir das FFH-Gebiet liegen fir das GroRBe Mausohr (Myotis myotis) keine sicheren
Nachweise vor. Im Zuge der bioakustischen Untersuchungen im Gebiet, gelangen in 3 Bereichen
(Transektbereich 1, Transektbereich 2 und Transektbereich 4), insgesamt 8 Rufaufzeichnungen, die
einen hinreichenden Verdacht auf das Groflte Mausohr (Myotis myotis) zulief3en.

Biologie/ Habitatanspriiche

Das Verbreitungsgebiet des GroRen Mausohres (Myotis myotis), als typisch europaische
Fledermausart, erstreckt sich von Sldengland im Westen bis zur Ukraine im Osten Europas. Die
nordlichsten Nachweise stammen aus Sidschweden, die sudlichsten Funde wurden in Spanien
festgestellt. Das GroRe Mausohr (Myotis myotis) ist in allen Teilen Deutschlands heimisch, wobei eine
von Suden nach Norden abnehmende Quartierdichte festgestellt werden kann. Die gréf3ten Vorkommen
finden sich somit in Bayern, Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Thiringen.

Das Grofse Mausohr (Myotis myotis) ist eine warmeliebende Fledermausart, die warmebeglnstigte,
wald- bzw. strukturreiche Regionen bevorzugt und an menschliche Siedlungen gebunden ist. Dabei
bendtigt sie innerhalb eines Jahres verschiedene Habitate. Im Gegensatz zu den Mannchen, die im
Sommer allein bleiben, schlieften sich die Weibchen in dieser Zeit zu Wochenstubengesellschaften
zusammen, die mehrere hundert Tiere umfassen kdnnen. Sie bewohnen geraumige Dachbéden und in
selteneren Fallen auch unterirdische Quartiere und ziehen die Jungen dort auf.

Als Jagdhabitat fir das Grolte Mausohr (Myotis myotis) dienen Laub- aber auch Misch- und Nadelwalder
mit gering ausgepragter Strauch- und Krautschicht sowie einem freien Luftraum in 2 m Hoéhe
(Hallenwaldstrukturen). Ein guter Bodenzugang ist dabei von groer Bedeutung, da Beutetiere wie
Kafer, Spinnen und Schmetterlingsraupen, auch direkt vom Boden aufgenommen werden (,Ground
Gleaner®). Die nachtliche Jagd findet vor allem in geschlossenen Waldgebieten statt. Seltener wird auch

Grundlagen 73



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

in anderen Gebieten, wie halboffenen Kulturlandschaften (Acker, Wiesen, Weiden) gejagt. Die
individuellen Jagdgebiete der sehr standorttreuen Weibchen umfassen im Schnitt 30-35 ha, die meist
im 5 km bis 15 km Umkreis (DIETZ ET. AL. 2007) der Quartiere liegen und uber feste Flugrouten erreicht
werden. Maximale Entfernungen zwischen den Wochenstuben und den Jagdgebieten kédnnen bis zu 29
km betragen (HOFFMEISTER unveroffentlicht).

Den Winter verbringt das GroRe Mausohr (Myotis myotis) in kleinen Gruppen meist in grof3en, sehr
feuchten, und relativ warmen unterirdischen Raumen wie Hohlen, Bergwerksstollen und Kellern aber
auch in Ruinen historischer Gebaude. In Kalte- oder Regenperioden werden zudem regelmafig
Baumhdhlenquartiere im Jagdgebiet aufgesucht und zum Ubertagen genutzt (vgl. SIMON & BOYE 2004).
Zwischen Sommer- und Winterquartier liegen zumeist Wanderungen von 50-100 km, in Einzelfallen
werden Distanzen bis zu 400 km zuriickgelegt.

Das Grolke Mausohr (Myotis myotis) wurde im gesamten Land Brandenburg, mit
Verbreitungsschwerpunkten im Nordwesten und Siiden, nachgewiesen. Es konnten insgesamt 40
Wochenstubenquartiere dieser Art bis 2008 nachgewiesen werden (HAENSEL 2008). Wanderungen
zwischen Sommer- und Winterquartieren mit bis zu maximal 368 km Distanz sind nachgewiesen, in den
meisten Fallen liegen sie jedoch nicht weiter als 150 km voneinander entfernt (HAENSEL 2008).

Datenrecherchen und Ergebnisse

Es liegen fir das FFH-Gebiet ,Fangersee und unterer Gamengrund®, aus dem Jahr 2022, insgesamt
Nachweise von 9 Fledermausarten vor. Es konnten insgesamt 38 Tiere in 8 Arten des Anhangs IV der
FFH-RL gefangen werden. Darunter 3 Myotis-Arten. Die Zielart Groles Mausohr (Myotis myotis) wurden
im Rahmen der Netzfange nicht nachgewiesen. Zu den Nachweisen der 8 Arten des Anhangs IV per
Netzfang kommt mit der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) eine weitere Art des Anhangs I
hinzu, die allerdings nur im Zuge der bioakustischen Erfassungen, hier am Netzfangstandort 3,
nachgewiesen werden konnten. Die nachfolgende Tabelle 3 gibt eine Ubersicht lber die durch
Netzfange nachgewiesenen Fledermausarten des Anhangs IV, die Anzahl der jeweils gefangenen Tiere
und deren prozentualen Anteile am Gesamtartenspektrum. Fir die gefangenen Individuen aller Arten
sind Geschlecht, Reproduktionsstatus und Alter in Multibase CS enthalten (Fangmethodik, Datenbank
s. Kartierbericht).

Tabelle 30: Ubersicht Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL, Anzahl gefangener Tiere und
deren prozentuale Anteile am Artenspektrum im FFH-Gebiet Fingersee und unterer
Gamengrund.
e cgervaer | Masenachatiche B o
FFH-RL in %
1 Wasserfledermaus (1V) Myotis daubentonii 7 18,4
2 Brandtfledermaus (1V) Myotis brandftii 3 7,9
3 Fransenfledermaus (IV) Myotis nattereri 2 53
4 Abendsegler (IV) Nyctalus noctula 5 13,2
5 Zwergfledermaus (IV) Pipistrellus 9 23,7
6 Mickenfledermaus (V) Pipistrellus pygmaeus 8 211
7 Breitfligelfledermaus (V) Eptesicus serotinus 2 53
8 Braunes Langohr (1V) Plecotus auritus 2 53
> Arten: 8 38 100
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Erhaltungsgrad des GroBen Mausohrs (Myotis myotis) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Als Jagdgebiet geeignete Flachen fur das GroRe Mausohr (Myotis myotis) stehen im FFH-Gebiet
(Auswertung der aktuellen BBK-Kartierung aus dem Jahr 2022) nur kleinere Waldbereiche zur
Verfigung. Den grofiten Waldanteil nehmen Schwarzerlenwaldbestdande (081034, 081039), mit
teilweise starkem Unterwuchs ein, die im Hinblick auf die Praferenz des GroRen Mausohrs (Myotis
myotis) von lichten Laub- und Laubmischwaldern (Eichen-Hainbuchenwalder, Eichenmischwalder) eine
ungunstige Eignung als Jagdhabitat aufweisen. Hier kdnnte der Grund fur die geringe Anzahl direkter
Nachweise des GrofRen Mausohrs (Myotis myotis) im Gebiet liegen. Die Flache des Fangersees und
dessen Randstrukturen werden gutachterlich nicht als bedeutende Nahrungs-/Jagdhabitate fir das
GroRe Mausohr (Myotis myotis) angesehen.

Potenzielle Quartierstrukturen bieten die Waldbiotope mit geeigneten Baumhdhlen, die durch die Art
genutzt werden koénnen. Insbesondere aufierhalb der Wochenstubenzeit nutzen GroRe Mausohren
(Myotis myotis) auch vereinzelt Baumhéhlen als Ubergangs- bzw. Zwischenquartier.

Der Erhaltungszustand der Population des Grolten Mausohrs (Myotis myotis) in Bezug auf die
Habitatqualitat wird hier nicht bewertet, da die Netzfange, wider Erwarten, dafiir keine relevanten
Grundlagen lieferten.

Der Datenbogen konnte nur im Hinblick auf den Parameter Jaghabitat ausgefiillt werden. Der Parameter
Jagdgebiet wird mit der Kategorie (C), ,mittels-schlecht” bewertet. Eine Abgrenzung des Habitats des
Grolien Mausohrs (Myotis myotis) ist wegen fehlender Nachweise und unglinstiger Strukturen im FFH-
Gebiet nicht mdglich.

Nach Abstimmung wurde der EHG mit C (mittel bis schlecht) auf der Gebietsebene bewertet
(05.04.2023).

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des Groen Mausohrs (Myotis myotis) in der
Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungiinstig-unzureichend” eingestuft
(SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015). Brandenburg weist dabei einen Anteil von 10 % an der
kontinentalen Region des Bundes fir diese Art auf. Es besteht eine internationale Verantwortung
Deutschlands zur Erhaltung der Art (MEINKE 2004 in GRUTTKE ET AL. 2004).

Erhaltungsgrad des Mausohrs (Myotis myotis) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet weist nur eine suboptimale Eignung als Jagdhabitat im Hinblick auf die Praferenzen
des GroRRen Mausohrs von lichten Laub- und Laubmischwaldern auf. Die im FFH-Gebiet grof3flachig
stockenden Erlenwalder weisen eine naturliche Sukzession hin zu dichter Strauch- und Krautschicht
auf. Als Jagdhabitat flir das Groflte Mausohr dienen jedoch Laub- aber auch Misch- und Nadelwalder
mit gering ausgepragter Strauch- und Krautschicht sowie einem freien Luftraum in 2 m Hdohe
(Hallenwaldstrukturen). Ein guter Bodenzugang ist dabei von groRRer Bedeutung, da Beutetiere wie
Kafer, Spinnen und Schmetterlingsraupen, auch direkt vom Boden aufgenommen werden (,Ground
Cleaner). Insgesamt wurde der EHG des Grof3en Mausohrs im FFH-Gebiet mit dem EHG C (mittel bis
schlecht) bewertet.

Sonstige Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten nicht festgestellt werden. Die
Verschlechterung des EHG wird daher als naturlicher Prozess (Waldsukzession) gewertet.

Wahrscheinlich ist beim Erhaltungsgrad auf Gebietsebene durch die natirliche Waldsukzession und
das aktuelle Fehlen einer Wochenstubengesellschaft im Umfeld des FFH-Gebietes, langfristig nur EHG
C maglich.
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Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Die durchgefihrten Netzfange im Gebiet erbrachten wider Erwarten keine Nachweise, so dass im
Untersuchungszeitraum 2022 kein Grolles Mausohr (Myotis myotis) zur Quartierfindung und
Raumnutzung telemetriert werden konnte. Fir das GroRe Mausohr (Myotis myotis) liegen somit aus
dem FFH-Gebiet weder aktuelle Daten noch Altdaten vor. Im Bereich der Ortschaft Tiefensee, etwa 5
km nérdlich der Grenze des FFH-Gebietes, befand sich bis vor etwa 10 Jahren eine Wochenstube der
Art. Das FFH-Gebiet befand sich somit im erreichbaren Radius fir die Individuen dieser
Wochenstubengesellschaft, Uber deren Verbleib es bis heute keine Hinweise gibt (s. Kartierbericht).

Es besteht ein naturschutzfachlicher Zielkonflikt zwischen natirlicher Waldsukzession (insbesondere
im Talraum LRT 91E0*) und dem Jagdhabitat des Grof3en Mausohrs. Die gewunschte Entwicklung und
der Erhalt eines glnstigen Erhaltungszustands der im FFH-Gebiet charakteristischen Auen-Walder
(LRT 91E0*) mit gut ausgebildeter Strauch- und Krautschicht beeintrachtigt das bevorzugte Jagdhabitat
des GroRen Mausohrs.

Die Art GroRe Mausohr wird im SDB zum Referenzzeitpunkt gefiihrt. Die nattrliche Sukzession der
Walder im Talgrund des Gamengrundes hat wahrscheinlich in Kombination mit dem Erléschen des
Winterquartiers zur Verschlechterung des EHG gefiihrt.

Es werden Wiederherstellungsmalinahmen von geeigneten Strukturen im FFH-Gebiet, wie das
belassen von stehendem Totholz und Baumhdhlen in geeigneten Waldbestdnden vorgeschlagen.
Zumindest werden in Kalte- oder Regenperioden vom Groflen Mausohr regelmalig
Baumhéhlenquartiere im Jagdgebiet aufgesucht und zum Ubertagen genutzt (vgl. SIMON & BOYE 2004).
Es wurden geeignete Waldbiotoptypen ausgewahlt (BBK 2022). Die Mallnahme gilt jedoch
gebietsuibergreifend in Bestanden mit potenziellen Horst- und Héhlenbaumen.

1.6.3.3 Kammmolch (Triturus cristatus)

Im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund gelangen 2022 durch den Einsatz von
Reusenfallen der Nachweis des Kammmolches ( Triturus cristatus).

Biologie/Habitatanspriiche

Das Verbreitungsgebiet des Kammmolches erstreckt sich von Mittel-Frankreich mit GroRbritannien
(fehlend auf Irland) Gber ganz Mitteleuropa bis zum Ural (NOLLERT, A. N. 1992). In Deutschland ist der
Kammmolch, abgesehen von nordwestlichen Kistengebieten, weit verbreitet (BFN 2008). Die
Verbreitung in Bayern und Baden-Wiurttemberg ist eher lickig. Bei ca. 1.000 m NN erreicht der
Kammmolch seine Héhenverbreitungsgrenze im sidlichen Mittelgebirgsraum und in den Alpen, im
ndrdlichen Mittelgebirgsraum schon bei ca. 400 m NN (Grosse & Gunther 1996).

Der Kammmolch, als gréRte heimische Molchart, gilt als typische Offenlandart. Als Laichgewasser
dienen naturliche Weiher oder angelegte Teiche, aber auch Abgrabungsgewasser wie Kies-, Sand- und
Tongruben sowie Steinbriiche (THIESMEIER ET AL. 2009). Die Gewasser sollten groRtenteils besonnt,
fischfrei und reich an Ufer- und Wasservegetation sein (GLANT 2015).

Datenrecherche

In den vom Auftraggeber Ubermittelten Daten sind fur das FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund keine Nachweise des Kammmolches ausgewiesen.
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Methodik

Die Vorauswahl der im Gebiet vorhandenen potentiellen Fortpflanzungshabitate fir den Kammmolch
erfolgte auf Grundlage aktueller Orthofotos sowie topografischer und geologischer Karten. Gefordert
war die Untersuchung von 3 Gewassern. Als Untersuchungsgewasser wurden Gewasser ausgewahlt,
welche als Lebensraum fiir die Art geeignet schienen.

Die Methodik der Erfassung richtet sich nach den Vorgaben des ,Datenbogen Kammmolch (Triturus
cristatus) — Bestands-, Habitaterfassung und Bewertung“ (DITTRICH ET AL. 2022) und wird im Folgenden
kurz beschrieben.

An den Abenden des 24.04. und 23.05.2022 wurden Kleinfischreusen in 4 Gewassern an geeigneten
besonnten Flachwasserzonen ausgelegt. Am darauffolgenden Tag wurden die Reusen eingeholt und
der Inhalt erfasst. Zusatzlich erfolgte an den Begehungsterminen ein Verhéren rufender Amphibienarten
sowie visuelles Absuchen mit ca. 10 Kescherziigen je Gewasser. Das Abprifen des Vorhandenseins
von Larven mittels Kescher wurde am 14.07.2022 durchgefihrt, wo es der Wasserstand ermdglichte.

Bei den beprobten Gewassern handelt es sich um vier Graben, die 6stlich des GrenzflieRes
Gamengrund austreten und 0stlich des Paradiessees liegen. Ein Vorkommen des Kammmolches im
Gebiet liegenden Fangersee und Kesselsee kann aufgrund der Habitatausstattung ausgeschlossen
werden und wurde somit nicht untersucht.

Die Lage der untersuchten Graben ist der folgenden Abbildung zu entnehmen. Die untersuchten Graben
wurden von 1 bis 4 nummeriert.

Abbildung 14: Lage der untersuchten Gewdsser des Kammmolches im FFH-Gebiet Féngersee und
unterer Gamengrund (Kartierbericht SuL 2022)

Legende
Gewasser im FFH-Gebiet 546

Bilddaten © Geobasis-DE/LGB, dI-de/by-2-0
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Die folgende Tabelle zeigt die Anzahl der Reusen, die an den einzelnen Untersuchungstagen je
beprobtem Gewasser eingesetzt wurden. Aufgrund der niedrigen Wasserstande und teilweise sehr
schwer begehbaren Uferbereichen, aufgrund der Vegetation und/ oder starker Verschlammung, konnte
nur die angegebene Anzahl Reusen ins Gewasser eingebracht werden. Des Weiteren wurde darauf
geachtet, die Reusen an geeigneten besonnten und mit submerser Vegetation bestanden Bereichen
auszubringen.

Tabelle 31: Kartierung des Kammmolches - ausgebrachte Reusen pro beprobtes Gewasser

Begehungen 24.04.2022 & 23.05.2022

Anzahl ausgebrachter

Gewadassernummer Reusen
1 5
2 6
3 5
4 3

Ergebnisse

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tber die Anzahl und den Status der im Gebiet
nachgewiesenen Kammmolche.

Tabelle 32: Nachweise des Kammmolches in den beprobten Gewassern
Datum Graben Anzahl- Art- Status Nachweistyp
24.05.2022 1 1x Kammmolch (w) Fang: Wasserfalle/-reuse
24.05.2022 2 1x Kammmolch (w) Fang: Wasserfalle/-reuse

Abbildung 15: Kammmolch (Triturus cristatus); Foto: Pollee, L., 24.05.2022

Die untersuchten Graben G1 und G2 befinden sich in einem Komplex aus Feuchtgrinland mit
beginnender Verbuschung (BBK 2022). Am Rande der Graben wachsen Seggenriede und die Graben
sind zum Teil mit Wasserlinsen bedeckt. Die Graben weisen eine relativ dichte submerse und emerse
Vegetation auf.
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Das Abpriifen des Vorhandenseins von Larven mittelt Kescher war am letzten Fangtermin am
14.07.2022 in den Gewassern 1 bis 4 aufgrund des trockenen Sommers und niedriger Wasserstande
der Gewasser nur bedingt moglich.

Am 24.05.2022 wurde in den beprobten Graben G1 und G2 des FFH-Gebietes jeweils ein Kammmolch-
Weibchen durch Reusenfang nachgewiesen (siehe auch Abbildung 15).

Abbildung 16: Nachweis des Kammmolches im FFH-Gebiet Fingersee und unterer Gamengrund
(Kartierbericht SuL 2022)

Legende

B FFH-546-Grenze

Nachweis des Kammmolch im Jahr 2022
@ Kammmolch  (Triturus cristatus)

Gewésser im FFH-Gebiet 546

Gewasser im Gebiet

‘:I untersuchte Gewasser

Bilddaten © Geobasis-DE/LGB, dI-de/by-2-0

Aufgrund des Nachweises des Kammmolches in zwei Graben kann eine Habitatflache (Tritcris546001)
im Gebiet ausgewiesen werden. Durch die raumliche Nahe der Graben (ca. 50 m voneinander entfernt)
wurde eine Habitatflache gebildet, die beide Graben sowie die direkt an die Graben angrenzenden
Landlebensraume beinhaltet. Das ndhere Gewasserumfeld sowie angrenzendes Griinland, Hecken,
Waldrander und lichtere Waldbereiche dienen als Sommerlebensraum fur den Kammmoilch.
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Da in den umliegenden Graben kein Nachweis erbracht wurde, wurden diese nicht als Habitatflache
ausgewiesen. Ein Vorkommen des Kammmolches in den Gewassern und umliegenden
Landlebensraumen ist jedoch anzunehmen.

Nachfolgend werden die untersuchten Gewasser mit Nachweis des Kammmolches kurz beschrieben.
Die Beschreibung der Gewasser ohne Nachweise findet sich im Kartierbericht.

Habitat —ID Tritcris546001 (Linien-ID 0210):

Graben 1 (ca. 95 m?):

- naturferner Seitengraben

- Im Rahmen LIFE-Kalkmoorprojekt mehrfach
gekammerter Graben mit Rispen-Seggen-Rohricht.

- unbeschattet

- ca.1,5-2m breit

- Wassertiefe ca. 5 - 50 cm

- Randbereiche tberwiegend mit Schilf bewachsen

- 50% Rispen-Seggen, 30 % Sumpf-Seggen-Radhricht,
10% Wasserlinsen-Decken

- Graben bereits stark verlandet, aber wasserziigig

- kein Fischbesatz

- Schad- und Nahrstoffeintrage nicht erkennbar

- keine Isolierung durch Fahrwege oder monotone
Landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung

- Lage im Feuchtgrinland

- Ostlich des Grabens befinden sich groRe Waldbestande

Abbildung 17: Gewasser 1; Foto: Pollee,
L., 23.05.2022

Habitat —ID Tritcris546001 (Linien-ID 0231):

Graben 2 (ca. 131 m?):

- naturferner Seitengraben

- Im Rahmen LIFE-Kalkmoorprojekt mehrfach
gekammerter Graben mit Rispen-Seggen-Réhricht.

- unbeschattet

- ca.1,5-2m breit

- Wassertiefe ca. 10 - 40 cm

- stark ausgepragte submerse Vegetation

- Randbereiche tberwiegend mit Schilf bewachsen

- 60% Rispen-Seggen, 20 % Berlen-Rohricht, 20 %
Wasserlinsen-Decken

- Graben bereits stark verlandet, aber wasserziigig

- kein Fischbesatz

- Schad- und Nahrstoffeintrage nicht erkennbar

- keine Isolierung durch Fahrwege oder monotone
Landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung

- Lage im Feuchtgriinland

Abbildung 18: Gewasser 2; Foto: - 6stlich des Grabens befinden sich groke Waldbestande
Pollee, L., 23.05.2022
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Der Erhaltungsgrad ergibt sich aus der Bewertung des Zustandes der Population, der Habitatqualitat
und der Beeintrachtigungen des Habitats. Eine Zusammenfassung der Bewertung und der sich daraus
ergebene Erhaltungsgrad ist den folgenden Tabellen zu entnehmen.

Tabelle 33: Bewertung des Habitats und Bestimmung des Erhaltungsgrades des Kammmolches
Gewissernummer ID- Zustand der Habitat- Beeintrachti- Habitatflache Gesamt
Habitatflache Population qualitat gungen in ha
. Tritcris
Gewasser 1, 2,3, 4 546001 C B B 2 B
EHG B
Tabelle 34: Erhaltungsgrade des Kammmolches in Bezug auf die Habitatqualitat im FFH-Gebiet

Fangersee und Gamengrund

. . " . Anteil Habitatflaiche an
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Fliche FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 2,0 ha 0,8

C: mittel-schlecht - - -

Summe 2 2,0 0,8
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In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungsgrade je Habitatfliche mit Artnachweis des

Kammmolches im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund dargestellt.

Tabelle 35: Erhaltungsgrad je Habitatflaiche des Kammmolches im FFH-Gebiet Fangersee und

unterer Gamengrund

Bewertung einzelner Habitatflachen

Bewertungskriterien Habitat-ID
Tritcris546001

Zustand der Population C

Maximale Aktivitatsdichte* je Fallennacht Uber alle beprobten Gewasser c

eines Vorkommens

Populationsstruktur: Reproduktionsnachweis (o}

Habitatqualitat B

Wasserlebensraum

Anzahl und Gré3e der zum Vorkommen gehérenden Gewasser B

Ausdehnung der Flachwasserbereiche bzw. Anteil der flachen Gewasser (< A

0,5 m Tiefe)

Deckung submerse und emerse Vegetation A

Beschattung

Landlebensraum

Strukturierung des direkt an das Gewasser angrenzenden A

Landlebensraumes (Expertenvotum mit Begriindung)

Entfernung des potenziellen Winterlebensraumes vom Gewasser A

Entfernung zum nachsten Vorkommen C

Beeintrichtigungen’ B

Schad- oder Nahrstoffeintrage (Expertenvotum mit Begrindung) A

Sukzession B

Fischbestand und fischereiliche Nutzung (gutachterliche Einschatzung oder A

Informationen der Betreiber)

Isolation

Fahrwege im Gewasserumfeld (500 m Umkreis) A

(Expertenvotum)

Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung im A

Umfeld (Expertenvotum)

Weitere Beeintrachtigungen fir Triturus cristatus B

Gesamtbewertung B

HabitatgroRBe in ha 2,0

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

' Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Die Abgrenzung des Habitats des Kammmolches ist der Karte 3 der ,Habitate und Fundorte der Arten

des Anhangs Il FFH-Richtlinie* im Anhang zu entnehmen.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des Kammmolches in der Berichtsperiode 2007-2012
(geman Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungiinstig-unzureichend® eingestuft (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN
2015). Der Kammmolch hat in Brandenburg einen Anteil von 10 % an der kontinentalen Region
Deutschlands. Der Kammmolch wird in Brandenburg in der Roten Liste mit 2 = ,stark gefahrdet® (2004)
und fur Deutschland in der Vorwarnliste (V) (2009) geflihrt, so dass hier eine besondere Verantwortung
gegenuber der Art vorliegt.

Erhaltungsgrad des Kammmolches (Triturus cristatus) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund gelangen 2022 durch den Einsatz von
Reusenfallen und Keschern Nachweise des Kammmolches (Triturus cristatus). Der Kammmolch-
Bestand im FFH-Gebiet weist auf der Gebietsebene einen guten Erhaltungsgrad (B) auf. Der EHG darf
sich nicht verschlechtern.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Das Habitat (Wasserlebensraum) befindet sich in zwei Graben (Linien-ID 0210, 0231). Die Graben
befinden sich wiederum in einer artenreichen, teils von Seggen, meist von Grasern dominierte
Feuchtwiese reicher Standorte (Flachen-ID 0046). Die umliegenden Waldflachen und Gebulsche liegen
nur wenige Meter vom Wasserhabitat des Kammmolches entfernt und dienen als Winterlebensraum.

Die Wasserhabitate liegen in verplombten Graben, die den Charakter von Stillgewassern angenommen
haben. Die Graben/ Kleingewasser drohen mittelfristig zu verlanden. Die Feuchtwiese des Habitats des
Kammmolches ist von beginnender Verbuschung bedroht. Es werden Erhaltungsmaflnahmen zur
Sicherung der vorkommenden Population in und um das Habitat abgeleitet.

1.6.3.4 Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Fur die Art Schlammpeitzger wurde eine Elektrobefischung beauftragt. Neben der Elektrobefischung
wurden zusatzlich bereits vorhandene Daten recherchiert und ausgewertet (Befragung ortlicher
Fischereiwirtschaften, Insitut fur Binnenfischerei e.V. Potsdam). Es wurden die Habitatflachen
abgegrenzt und bewertet.

Biologie und Habitatanspriiche

Der Schlammpeitzger bewohnt stehende oder nur schwach strémende Gewasser wie kleine Seen,
Teiche, Weiher, Auengewasser, Altarme, Restwassertimpel, Fischteiche, Drainagegraben und Kanale.
Der bodenbewohnende Fisch grabt sich mit zunehmender Austrocknung der Gewasser in
Trockenperioden bis zu 70 cm tief in die Schlammschicht ein. Ausléser fur das Eingrabverhalten ist die
abnehmende Wassertiefe. Die Nebengewdasser stark strdomender Flisse werden nicht besiedelt.
Lockere Schlammbdden mit einem hohen Anteil von Schwebstoffen und organischem Detritus werden
bevorzugt. Typischerweise liegt die Machtigkeit der Schlammschicht zwischen 0,5 und 1 m. Die Art stellt
keine hohen Anspriche an die Gewassergite, so kommt sie auch bei Giteklasse Il noch vor. Auch
hohe Wassertemperaturen (25 C) und niedriger Sauerstoffgehalt (unter 2 mg/l) werden ertragen.

In  Meliorationsgraben konnten Schlammpeitzger Uberwiegend in Deckungsstrukturen mit
Makrophytenpolstern, zwischen Schilfhalmen und im Wurzelgeflecht Uberhdngender Ro&hrichte
nachgewiesen werden (MEYER & HINRICHS 2000, SAUL 2005).

Die Tiere sind wenig mobil. Ein leichter Anstieg der Wanderungsbewegungen findet im Herbst statt,
wenn die Fische ihre Winterhabitate aufsuchen (HINRICHS 1996, MEYER & HINRICHS 2000).
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Recherche

Der Fischereiberechtigte konnte zu den im Rahmen der Managementplanung untersuchten Fischart
Schlammpeitzger keine Auskunft geben. Die Fischerei und das Angebot von Angelkarten beziehen sich
im FFH-Gebiet hauptsachlich auf den Féngersee. Als Fischbestand werden fischereilich interessante
Arten wie Aal, Karpfen, Hecht, Barsch, Rotfeder, Blei, Plotze, Schleie und fiir den Fangersee noch der
Zander angegeben. ANGLERMAP (2023) gibt fir den Fangersee die Arten Aal, Barsch, Brassen, Guster,
Hecht, Karpfen, Rotauge an (Bestandsjahr 2011). Das Befischungsrecht fiir den Kesselsee wurde laut
Aussage des Fischers aufgrund der schlechten Zugéanglichkeit bereits vor Jahren abgegeben. Die fur
die Managementplanung im FFH-Gebiet ,Fangersee und Unterer Gamengrund® interessanten
Fischarten, Schlammpeitzger und Steinbeil3er sind fischereilich nicht relevant. Schlammpeitzger werden
in engen Graben oder FlieBen, wenn mittels Reusen befischt wird, gelegentlich miterfasst, diese
Fangtechnik kommt im Grenzflie® Gamengrund allerdings nicht zur Anwendung. Im Fangersee die Art
mittels Stellnetz zu erfassen ist unwahrscheinlich.

Elektrobefischung

Insgesamt wurden 15 Fischarten und das Bachneunauge (Lampetra planeri) im FFH-Gebiet erfasst.
Neben den zu bericksichtigen Fischarten Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) und Steinbeiller
(Cobitis taenia) wurden Aal (Anguilla anguilla), Barsch (Perca fluviatilis), Blei (Abramis brama),
Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus), Grundling (Gobio gobio), Hecht (Esox lucius),
Karausche (Carassius carassius), Kaulbarsch (Gymnocephalus cernua), Moderlieschen (Leucaspius
delineatus), Neunstachliger Stichling (Pungitius pungitius), Plétze (Rutilus rutilus), Rotfeder (Scardinius
erythrophthalmus) und Schleie (Tinca tinca) aufgenommen. Das Bachneunauge ist in der Roten Liste
Brandenburgs (SCHARF et al. 2011a) als gefahrdet (Kategorie 3) aufgefiihrt. Die Karausche steht in
Brandenburg in der Vorwarnliste der Roten Liste (SCHARF et al. 2011a). Alle weiteren nachgewiesenen
Fischarten bis auf den Aal, der in der Roten Liste nicht bewertet wurde, gelten in Brandenburg als
ungefahrdet (SCHARF et al. 2011a).

Die nachfolgende Tabelle fasst die Lage und Lange der Befischungsstrecken sowie relevante
Nachweise zusammen.
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Tabelle 36: Nummerierung der Befischungsstrecken mit Angabe der Lage, Koordinaten und Liangen
sowie relevanten Artnachweisen
nachgewiesene
Nr. Probestrecke L utM LS FF:—:;;:: nd
Ende Hoch (H) / Rechts (R) Strecke (m) bedeutende
Arten)
Grenzflie Gamengrund -
Sgelrlf?etreich,ﬂ" A Start 33421099 / 33 5831723
erflutungsflache ) . '
1 Lugwiesen, zwischen Punktbefischung keine Fische
E;Ei%hnfglrgicﬂnd Ende flach, nur punktuell befischbar
Grenzflie Gamengrund - Start 33420994 / 33 5830435
2 nterhalb Briicke 210 keine Fische
Landstatie 230 Ende 33 421049 / 33 5830214 ner
3.1 Paradiessee - Start 33420872 / 33 5829833 109 Karauschen
' Stidwestufer Ende 33420843/ 33 5229912
Paradiessee - Start 33420912/ 33 5830019 Schlammpeitzger
3.2 125
Nordwestufer Ende 33421001 / 33 5830068 Karauschen
. Start 33421029/ 33 5830053 100
Paradiessee — zentral von icht
3.3 Nord nach Sud entlang nient Karauschen
Ende 33420935/ 33 5829888 durchgangig
der Inseln
befischt
Grenzflie® Gamengrund - Start 33421012/ 33 5828820
4 unterhalb Bricke 200 Bachneunauge
Landstrake 235 Ende 33421060 / 33 5828581
Grolle Babe Start 33421098 / 33 5828180
5  (Nebengewasser des 200 keine Fische
Grenzflies Gamengrund Ende 33421318 /33 5828218
im Mindungsbereich)
Grenzflie® Gamengrund - Start 33421093/ 33 5827877 .
6 oberhalb Wesendahler 200 Steinbeilser
Mihle Ende 33421105/ 33 5828053 Bachneunauge
Start 33421101/ 33 5827129
7 Fa - Ostuf 220 Steinbeil,
angersee - Lstuter Ende 33 421201/ 33 8527315 einperser
Fangersee - Stidwestufer Start 33 420567 / 33 5826151
und Grenzfliefs " Ende 33420538 / 33 5826477
7.1 Gamengrund unterhalb 355 keine FFH-Arten
Fangersee (Fliefteil der
Strecke auBerhalb FFH- 33420794 / 33 5826711
Gebiet)
. . Start 33420610 / 33 5826569 )
7.2  Fangersee - Sudwestufer 211 keine FFH-Arten
Ende 33420794 / 33 5826711

Die Lage der Probe- (Befischungs-) strecken ist auch der folgenden Abbildung zu entnehmen.
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Abbildung 19: Befischung im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund — Probestrecken 2022/23
(maBstabslos)

Legende

E FFH-Grenze

@ Probestrecke 1

Probestrecken 2-10 (mit Teilstrecken)

Geobasisdaten: © GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0
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Die Anzahl der Begleitarten je Befischungsstrecke im FFH-Gebiet ist in der folgenden Tabelle

dargestellt.
Tabelle 37: Begleitarten je Probestrecke und deren jeweils aufgenommene Individuenanzahl im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Befischungsstrecke
Art deutsch A':t .
wissenschaftlich 3.1 3.2 3.3 4 6 7 7.1 7.2
Aal Anguilla anguilla - 3 - - - 3 2 7
Bachneunauge Lampetra planeri - - - 6 5 - - -
Barsch Perca fluviatilis 1 - 19 - 5 14 36 47
Blei Abramis brama - - - - 2 23 40 4
Dreistachliger Gasterosteus
S - - - 14 21 - - -
Stichling aculeatus
Grundling Gobio gobio - - - - 4 10 7 -
Hecht Esox lucius 3 6 3 - - - - 1
Karausche Carassius carassius 21 18 8 - - - - -
Kaulbarsch Gymnocephalus ) ) ) B i i ) 1
cernua
Moderlieschen Leucaspius ; - 9 - - - - -
delineatus
Neunstachliger " »
Stichling Pungitius pungitius - - - 6 12 - - -
Plotze Rutilus rutilus - 10 8 - - - - -
Scardinius
Rotfeder erythrophthalmus 45 10 15 - - - - 28
Schleie Tinca tinca 29 36 31 11 10 1 14 18

Status der Art Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet

Die Befischungen ergaben finf Nachweise des Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet, konkret wurden 15.0,
18.0, 23.0, 25.5 und 29.0 cm groRe Tiere am Nordwestufer des Paradiessees aufgenommen.
Ergénzend wird die Art in den vom IfB Ubermittelten Daten (Borkmann 2023) 1998 im Kesselsee als
regelmalig vorkommend angegeben. Die Angabe beruht auf durchgefiihrten Befragungen in diesem
Jahr. Aktuellere Angaben liegen nicht vor. Der Kesselsee wird weder fischereilich genutzt noch konnte
das Gewasser im Rahmen der Untersuchungen aufgrund der schlechten Zuganglichkeit untersucht

werden.
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Die Nachweise sind in der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 38: Nachweise des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund

Datum Quelle/ Erfasser Anzahl Lange (cm) Verortung
. 15.0, 18.0, 23.0, .
13.04.2023 Fredrich, F. 5 25.5 und 29.0 Paradiessee - Nordwestufer

Kesselsee, nordostlich Wesendahl
(Information auch im vom
o. A Auftraggeber Ult:Jflergebenen shape-
ile:
Gesamtartenbestand_ohneHerpe _
2020 enthalten)

16.02.1998 IfB (Borkmann

2023) regelmaRig

Zustand der Population

Fir den Paradiessee wird eine BestandsgréRe von ~60 Individuen/ ha angenommen und das Merkmal
konnte dementsprechend mit gut (B) bewertet werden. Die Schatzung ergibt sich unter der Annahme,
dass nur ca. 50 % der prasenten Individuen gefangen werden. Im Paradiessee wurden finf
Schlammpeitzger nachgewiesen (gesamte Befischungsstrecke Paradiessee 534.0 m x 3.0 m
[geschatzter Wirkungsbereich E-Gerat] = 1602.0 m2; [5 Individuen/ 1602.0 m2] x 10.000 m2 = 31,21
Individuen/ ha x 2 = 62,42 Individuen/ ha).

Die aufgenommenen Tiere waren zwischen 15.0 und 29.0 cm grof3. Bei der langsam wachsenden Art
entspricht dies mehr als einer Altersgruppe und das Merkmal Altersstruktur konnte entsprechend mit A
(hervorragend) bewertet werden. Die Rekrutierung der Population unterliegt der Dynamik des
Wasserregimes, Einwanderungen sind bei der stationar lebenden Art nicht zu erwarten.

Im Kesselsee wird ein aktuelles Vorkommen der Art nur vermutet, da die Habitatbedingungen passen
und die Art in den Daten des IfB (2023) als regelmaRig im Kesselsee vorkommend (Befragung 1998)
angegeben wurde. Der Zustand der Population wurde in dem potenziellen Habitat nicht bewertet.

Habitatqualitat

Der Paradiessee (Misgfoss546001), bei dem es sich eigentlich um einen ehemaligen Torfstich handelt,
wurde zum Zeitpunkt der Untersuchung (13.04.2023) ohne Wasserdefizite vorgefunden. Das Merkmal
Fragmentierung wurde mit B (gut) bewertet, bei Niedrigwasser ist die Verbindung zu unterhalb
gelegenen Gewassern teilweise eingeschrankt, zum Uberwiegenden Teil besteht allerdings ein
Lebensraumverbund des Gewassersystems. Am Kesselsee (Misgfoss54600P) konnte wahrend der
Biotop-Kartierungen im Jahr 2022 ein sehr starker Wasserstandsrickgang beobachtet werden, teilweise
waren offene Schlammbdden sichtbar und Réhrichte waren teils trockengefallen, dementsprechend ist
das Gewasser temporar isoliert und wurde beim Merkmal Fragmentierung ebenfalls mit B (gut) bewertet.

Die Sedimentbeschaffenheit (Anteil der Probestellen mit Uberwiegend organisch gepragten
Feinsedimentauflagen und Oberwiegend > 10 cm Auflagendicke) wurde wie die
Wasserpflanzendeckung bei beiden Seeen mit gut (B) bewertet. An den Ufern finden sich Réhrichte,
Seggen und Erlen. Im Wasserkdrper war die Vegetation relativ einférmig und bestand tberwiegend aus
ausgepragten Hornblattbestanden. Da dichte Hornblattbestdnde auch zu Sauerstoffdefiziten am
Sediment fihren kénnen wurde nicht mit hervorragend (A) bewertet.
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Beeintrachtigungen:

Gewasserbauliche Veranderungen in den beiden Seen waren nicht zu erkennen, im FFH-Gebiet
vorgenommene Veranderungen haben scheinbar keine erkennbaren negativen Einfliisse auf Paradies-
und Kesselsee (Bewertung B — mittlere Beeintrachtigung).

Die Gewasserunterhaltung wurde mit A (keine Beeintrachtigung) bewertet da weder im Paradies- noch
im Kesselsee Unterhaltungsmaflinahmen durchgefiihrt werden. Der Kesselsee ist Eigentum der NABU-
Stiftung Nationales Naturerbe und bleibt der natiirlichen Entwicklung tberlassen.

Direkte Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrdge in die Seen waren nicht zu erkennen.
Nahrstoffeintrage, mit geringen Auswirkungen werden vermutlich aus etwas entfernt liegenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen Ubers Grundwasser oder Niederschldge eingetragen. Flache
Gewasser wie Paradies- und Kesselsee sind von Natur aus eutroph (Bewertung B — mittlere
Beeintrachtigung).

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsgrade des Habitats sowie des potenziellen Habitats des
Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet sowie ihre FlachengrélRe aufgelistet.

Tabelle 39: Erhaltungsgrade des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet Féngersee
und Unterer Gamengrund auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad . . " . Anteil Habitatflache an
Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Fliiche FFH-Gebiet in %'

A: hervorragend - - -

B: gut 1 (+ 1 potenzielles Habitat) 542 (+ 3,74) 2,2 (+1,5)

C: mittel bis schlecht - - -

Summe 1(2) 5,42 (9,16) 2,2(3,7)

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsgrade je Habitatflache des Schlammpeitzgers (Misgurnus
fossilis) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund aufgelistet. Die Abgrenzung der Habitate
des Schlammpeitzgers ist der Karte 3b im Anhang zu entnehmen.
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Tabelle 40: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-
Gebiet Fangersee und Unterer Gamengrund
Habitat-1D Habitat-1D
Bewertungskriterien
Misgfoss546001 | Misgfoss54600P

Zustand der Population B n. b.
BestandgroRe/Abundanz B n. b.
Altersstruktur/Reproduktion A n. b.
Habitatqualitat B B
Isolation/Fragmentierung B B
Sedimentbeschaffenheit B B
Wasserpflanzendeckung B B
Beeintrachtigungen B B
Gewasserbauliche Veranderungen und/oder Abtrennung der Aue B B
Gewasserunterhaltung A A
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage B B
Weitere Beeintrachtigungen fur Misgurnus fossilis A A
Gesamtbewertung B B
HabitatgroRe [ha] 5,42 3,74

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

Der Erhaltungszustand der Population des Schlammpeitzgers in der kontinentalen Region
Deutschlands wird nach LfU (2016) als gunstig (grin) eingeschatzt. Brandenburg weist dabei einen
Anteil von 30 % an der kontinentalen Region des Bundes fir diese Art auf. Es besteht eine besondere
Verantwortung Brandenburgs und ein hoher Handlungsbedarf fur die Art.

Erhaltungsgrad des Schlammpeitzgers (Misqurnus fossilis) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wurde der Schlammpeitzger durch
Elektrobefischung nachgewiesen. Der aktuelle Erhaltungsgrad auf der Gebietsebene wird als gut (B)
bewertet.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Der Nachweis des Schlammpeitzgers gelang an der Probestrecke 03. Das Habitat liegt in einem
ehemaligen Torfstich (auch ,Paradiessee® genannt, Flachen-ID NF22002-3349SW0050). Das
Vorkommen ist am Paradiessee kaum beeintrachtigt. Das Vorkommen des Schlammpeitzgers wird als
typisch bzw. charakteristisch fir den See beschrieben (mdl. IAG 2022). Dem Wasserriickgang im
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Kesselsee (BBK 2022) wird versucht durch den Wasserriickhalt im FFH-Gebiet entgegenzuwirken (LRT
3150).

Aufgrund der guten Habitatqualitdt und der geringen Beeintrachtigungen sind derzeit keine
ErhaltungsmalRnahmen erforderlich.

1.6.3.5 SteinbeiRer (Cobitis taenia)

Fur die Art Steinbeiller wurde eine Elektrobefischung beauftragt. Zusatzlich wurden die bei der
Elektrobefischung erfassten Fischarten dokumentiert. Neben der Elektrobefischung wurden zusatzlich
bereits vorhandene Daten recherchiert und ausgewertet (Befragung ortlicher Fischereiwirtschaften,
Anglervereine, Insitut fir Binnenfischerei e.V. Potsdam). Habitatflachen wurden abgegrenzt und
bewertet.

Biologie und Habitatanspriiche

Der SteinbeilRer bewohnt langsam flieRende oder stehende Gewasser der Niederungen, z. B. Bache,
Flisse, unverschlammte Altwasser, Weiher, Seen und Be- bzw. Entwasserungsgraben, das Litoral von
Seen und gréReren Tumpeln.

Feinsubstrat mit einem Korndurchmesser von 0,1-1 mm und feiner Sand (mit organischen
Bestandteilen) wird praferiert. Lockere, frisch sedimentierte Bereiche in Uferndhe oder in
langsamflieRenden Abschnitten werden bevorzugt besiedelt. In FlieRgewassern werden Stellen mit
einer Strdomungsgeschwindigkeit von unter 0,15 m/s aufgesucht. Teils sind auch stark eutrophierte
Gewasser besiedelt.

Die Art ist relativ stationar. Neben den stromab gerichteten Laichwanderungen wandern juvenile Tiere
im Herbst wieder stromaufwarts. Auch in stehenden Gewassern fuhrt die Art (kleinrdumige)
Wanderungen durch.

Recherche

Der Fischereiberechtigte konnte zu der im Rahmen der Managementplanung untersuchten Fischart
Steinbeiller keine Auskunft geben. Die Fischerei und das Angebot von Angelkarten beziehen sich
hauptsachlich auf den Fangersee, sowie den aullerhalb des FFH-Gebietes gelegenen Botzsee. Als
Fischbestand der beiden Seen werden fischereilich interessante Arten wie Aal, Karpfen, Hecht, Barsch,
Rotfeder, Blei, Plétze, Schleie und fur den Fangersee noch der Zander angegeben. ANGLERMAP (2023)
gibt fir den Fangersee die Arten Aal, Barsch, Brassen, Guster, Hecht, Karpfen, Rotauge an
(Bestandsjahr 2011). Das Fischereirecht fur den Kesselsee liegt beim Eigentiumer. Die fur die
Managementplanung im FFH-Gebiet Fangersee und Unterer Gamengrund interessanten Fischarten,
Schlammpeitzger und Steinbeif3er sind fischereilich nicht relevant.

Elektrobefischung

Insgesamt wurden 15 Fischarten und das Bachneunauge (Lampetra planeri) im FFH-Gebiet erfasst.
Neben der hier zu bericksichtigenden Fischart Steinbeil3er (Cobitis taenia) wurden Schlammpeitzger
(Misgurnus fossilis), Aal (Anguilla anguilla), Barsch (Perca fluviatilis), Blei (Abramis brama),
Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus), Grundling (Gobio gobio), Hecht (Esox lucius),
Karausche (Carassius carassius), Kaulbarsch (Gymnocephalus cernua), Moderlieschen (Leucaspius
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delineatus), Neunstachliger Stichling (Pungitius pungitius), Plétze (Rutilus rutilus), Rotfeder (Scardinius
erythrophthalmus) und Schleie (Tinca tinca) aufgenommen. Das Bachneunauge ist in der Roten Liste
Brandenburgs (SCHARF et al. 2011a) als gefahrdet (Kategorie 3) aufgefiihrt. Die Karausche steht in
Brandenburg in der Vorwarnliste der Roten Liste (SCHARF et al. 2011a). Alle weiteren nachgewiesenen
Fischarten bis auf den Aal, der in der Roten Liste nicht bewertet wurde, gelten in Brandenburg als
ungefahrdet (SCHARF et al. 2011a).
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Tabelle 36 ist die genaue Lage und Lange der Befischungsstrecken sowie relevante Nachweise
zusammengefasst. Die Lag der Probestrecken sowie die Begleitarten und deren jeweils aufgenommene
Individuenzahl sind auch der Abbildung 19 sowie der Tabelle 37 zu entnehmen.

Status der Art SteinbeiBer (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet

Die Befischungen ergaben Nachweise von jeweils acht Steinbeilern entlang von zwei
Befischungsstrecken. Die Nachweise wurde im Grenzflie® Gamengrund nérdlich der Wesendahler
Muhle (Befischungsstrecke 6) und am Ostufer des Fangersees (Befischungsstrecke 7) erbracht. Die
Grolien der nachgewiesenen Individuen waren in beiden Habitaten vergleichbar, im FlieR waren die
Tiere 7.0 — 12.0 cm und am Ostufer des Sees zwischen 8.5 - 11.0 cm lang. Die Nachweise sind in der
nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 41: Nachweise des Steinbeilers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Datum Quelle/ Erfasser Anzahl Lange (cm) Verortung

Grenzflie Gamengrund, oberhalb

06.11.2022 Fredrich, F. 8 7.0 bis 12.0 Wesendahler Miihle

2x8.5,2x9.0, 9.5,

09.11.2022 Fredrich, F. G 10.0, 10.5und 11.0

Fangersee, Ostufer

Fangersee (Information auch im vom
Auftraggeber Ubergebenen shape-File:
Gesamtartenbestand_ohneHerpe_2020

enthalten)

18.02.1998 IfB (Borkmann 2023) selten o. A

Zustand der Population

Im FFH-Gebiet befindet sich keine WRRL-Messstelle. Der Fischer konnte keine Aussagen zum Bestand
des Steinbeilers machen.

Im Grenzflie® Gamengrund (Habitat Cobitaen546001) wurden innerhalb einer 200 m langen
Befischungsstrecke acht Tiere (Bewertung des Merkmals mit B - gut) aus mehr als einer Altersgruppe
nachgewiesen (Bewertung des Merkmals Bestandsgrofle mit A - hervorragend). Der Zustand der
Population ist dementsprechend gut (B). Die Individuendichte Uber beide Habitate (Grenzflie® und
Fangersee) betrug ca. < 0,035 Individuen / m2,

Im Fangersee wurden drei Strecken befischt, nur am Ostufer wurden in einer 220 m langen Strecke 8
Tiere aus mehr als einer Altersgruppe (Bewertung des Merkmals Altersstruktur mit A - hervorragend)
nachgewiesen. Da das Gewasser als ein zusammenhangendes Habitat fur die Art angesehen wird,
wurden die Fangergebnisse aller drei Strecken berticksichtigt und insgesamt ergibt sich aufgrund der
geringen Nachweisdichte ein C (mittel - schlecht) fur den Zustand der Population innerhalb des Habitats
Cobitaen546002.

Habitatqualitat

Die Habitatqualitat wurde innerhalb beider Habitate (Cobitaen546001 und Cobitaen546002) insgesamt
mit gut (B) bewertet. Das Merkmal Feinsedimentbeschaffenheit wurde im Grenzflie® Gamengrund mit
B (gut) bewertet. Im Fangersee wurde das Merkmal mit A (hervorragend) bewertet, da insbesondere
die Uferbereiche Uberwiegend aerobes und stabiles Sediment aufwiesen. Das Merkmal
Stromungsgeschwindigkeit, welches nur fir FlieRgewasser bewertet wird, wurde fir das Habitat
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Cobitaen546001 mit gut (B) bewertet, da es sich beim Grenzflie Gamengrund um ein typisches kleines
FlieRgewasser mit geringer bis kaum wahrnehmbarer Strémung im Uferbereich handelt.

Beeintrachtigungen

Die Durchgangigkeit wird im Grenzflie® Gamengrund durch den oberhalb vom Fangersee befindlichen
Muhlenstau (Wesendahler Mihle) eingeschrankt, es besteht aber ein weiterer Abfluss 6stlich der Mihle
zum Fangersee. Sidlich des Fangersees ist die Verbindung zum Botzsee (aulerhalb FFH) durch
wasserstandsregulierende Bauwerke zumindest eingeschrankt, aus den genannten Griinden wurde das
Merkmal Gewasserbauliche Veranderungen in beiden ausgewiesenen Habitaten nur mit B (gut)
bewertet. UnterhaltungsmalRnahmen waren in beiden Gewassern nicht erkennbar und das Merkmal
wurde dementsprechend in Cobitaen546001 und Cobitean546002 mit ,keine Beeintrachtigungen® (A)
bewertet. In beiden Habitaten gibt es geringe anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage mit
lediglich geringen Auswirkungen weshalb dieses Merkmal in beiden Habitaten mit ,mittlere
Beeintrachtigungen® (B) bewertet wurde. Weitere Beeintrachtigungen waren weder im Fliel3 noch im
Fangersee auszumachen (Bewertung A - geringe bis keine Beeintrachtigungen).

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsgrade der beiden Habitate des SteinbeiRers im FFH-Gebiet
sowie ihre Flachengrofie aufgelistet.

Tabelle 42: Erhaltungsgrade des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet ,,Fdngersee und unterer
Gamengrund auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache an

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha Fliche FEH*-Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 2 46,5 18,9

C: mittel bis schlecht - - -

Summe 2 46,5 18,9

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsgrade des Steinbeil3ers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund aufgelistet. Die Abgrenzung der Habitate des Steinbeilers ist der
Karte 3b im Anhang zu entnehmen.
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Tabelle 43: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet
Fangersee und Unterer Gamengrund

Habitat-1D Habitat-1D
Bewertungskriterien

Cobitaen546001 Cobitaen546002

Zustand der Population B (o3
Bestandgroéfie/Abundanz B C
Altersstruktur/Reproduktion A A
Habitatqualitat B B
Feinsedimentbeschaffenheit B A

Bewertung erfolgt
Flache Abschnitte mit héchstens geringer Stromungsgeschwindigkeit B nurin
FlieRgewassern

Beeintrachtigungen B B
Gewasserbauliche Veranderungen und/oder Abtrennung der Aue B B
Unterhaltungsmafinahmen A A
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage B B
Weitere Beeintrachtigungen fiir Cobitis taenia A A
Gesamtbewertung B B
HabitatgroRe [ha] 0,2 46,3

Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fur die Erhaltung

Der Erhaltungszustand der Population des Steinbeif3ers ist in der kontinentalen Region Deutschlands
nach LfU (2016) als glinstig (gruin) eingeschatzt. Brandenburg weist dabei einen Anteil von 30 % an der
kontinentalen Region des Bundes fur diese Art auf. Es besteht eine besondere Verantwortung
Brandenburgs und ein hoher Handlungsbedarf fur die Art.

Erhaltungsgrad des Steinbeif3ers (Cobitis taenia) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Steinbeil3er (Cobitis taenia) wurde bei der Befischung im Jahr 2022 im FFH-Gebiet nachgewiesen.
Der Erhaltungsgrad des Steinbeillers (Cobitis taenia) wird auf der Gebietsebene als ,gut (EHG B)
bewertet. Der Nachweis erfolgte in Probestrecke 6 im GrenzflieR Gamengrund zwischen der GrofRRen
Babe im Norden und dem Fangersee im Siden sowie an der Probestrecke 7 am Ostufer der
Fangersees.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Aufgrund der guten Habitatqualitdt und der sehr geringen Beeintrachtigungen sind derzeit keine
ErhaltungsmalRnahmen erforderlich.
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1.6.3.6 Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Im Rahmen der Erstellung des Managementplans des FFH-Gebiets Fangersee und unterer
Gamengrund erfolgte im Jahr 2022 eine Datenrecherche zu den Vorkommen der Schmalen
Windelschnecke im Schutzgebiet. Eine Kartierung der Art war nicht beauftragt. Die Art istim Anhang I
der FFH-Richtlinie und im Standard-Datenbogen (SDB) des FFH-Gebietes Fangersee und unterer
Gamengrund aufgefihrt.

Auf die Datenrecherche zur bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) wird im gesonderten
Kapitel 1.6.3.7 eingegangen.

Biologie/ Habitatanspriiche

Die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) bevorzugt offene, unbeschattete, basenreiche und
feuchte bis nasse Lebensraume. Sie bendtigt einen stabilen oberflachennahen Grundwasserstand, ein
flachenhafter Uberstau wird jedoch mittelfristig nicht toleriert. Sie lebt vorwiegend zwischen
abgestorbenen Pflanzen und in der Streuschicht sowie in der unmittelbar darunter anstehenden
Mulmschicht. Kennzeichnend sind ihre haufig stark schwankenden PopulationsgréRen und ihre
regelmaBige Vergesellschaftung mit anderen Vertigo-Arten wie V. moulinsiana und V. antivertigo
(COLLING & SCHRODER 2003).

Wichtige 6kologische Erfordernisse fir einen glinstigen Erhaltungszustand sind (PETRICK 2002):

e Feuchte Lebensraume, v. a. Seggenriede, Schilfréhrichte, Pfeifengraswiesen, feuchte
Hochstaudenfluren und Extensivgriinland,

o feuchte Bodenstreu der Seggenriede und Roéhrichte sowie der Bruchwalder in Niedermooren,
Flussauen und See-Verlandungsmooren,

e langfristig natiirlich-hoher Grundwasserspiegel ohne Uberstau.

Methodik

Im Rahmen der Grundlagenerfassung zum FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund fand eine
Recherche und Auswertung vorhandener Daten statt. Dabei wurden die folgenden Informationen
bericksichtigt:

e Naturschutzfachdaten der Naturschutzstation Zippelsférde,
e Abschlussbericht zum Windelschneckenmonitoring Brandenburg 2019/ 2020 (PoHL 2021),
o Zufallsfunde und Informationen der Biotop- und Lebensraumkartierung 2022.

Die Grundlage der Untersuchung und Bewertung von Vorkommen der Schmalen und der Bauchigen
Windelschnecke bildete der Fachleitfaden ,Erfassung, Bewertung und Planungshinweise der fur
Brandenburg relevanten Anhang II- und Anhang IV-Arten, Geschutzter und stark Gefahrdeter Arten
sowie ihrer Habitate im Rahmen der Managementplanung® mit Stand vom 09.12.2016.
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Ergebnisse

Gemal den Daten von POHL (2021) wurden in den Jahren 2019 und 2020 auf mehreren Flachen im
FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund Vorkommen der Schmalen Windelschnecke
nachgewiesen. Insgesamt wurden wahrend des Monitorings zwei Habitatflachen von Vertigo angustior
ausgewiesen. Die Nachweise von POHL (2021) auf diesen Flachen decken sich mit Altfunden von
PETRICK (2003), KOBIALKA (2008) und GROH & RICHLING (2014).

Im Folgenden werden die beiden Habitate der Schmalen Windelschnecke kurz beschrieben.

Habitatflache Vertangu546001: (Flachen-ID 0067)

Die Habitatflache Vertangu546001 befindet sich im Bereich des unteren Gamengrunds norddstlich von
Wesendahl und wurde 2019 als Seggenried, angrenzend an ein extensiv genutztes Griinland
(artenarme, z.T. stark eutrophierte Frischwiese) beschrieben. Nach Norden, Westen und Stden schlief3t
sich ein Groflseggen-Schwarzerlenwald an, in dem sich westlich der Habitatflache das Grenzfliel
Gamengrund befindet. Wahrend der Biotop- und Lebensraumkartierung im Jahr 2022 wurde die Flache
als Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte in artenreicher Auspragung (Biotopcode 510311) erfasst.
Charakteristische Arten der primar von Grasern und Seggen bestandenen Habitatflache sind Wolliges
Honiggras (Holcus lanatus), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Sumpf-Segge (Carex
acutiformis), Scharfer Hahnenful® (Ranunculus acris), Bach-Nelkenwurz (Geumn rivale), Kohl-Kratzdistel
(Cirsium oleraceum), Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis) und Wiesen-Knéterich (Bistorta
officinalis). Als Begleitbiotope wurden 2022 eine Brennessel-Staudenflur feuchter Standorte sowie eine
Schilf-Griinlandbrache feuchter Standorte in der Nordhalfte der Flache ausgewiesen. Wesentliche
Beeintrachtigungen resultieren aus der teilweise starken Entwasserung der Flache und einer
Nutzungsauflassung. Aktuell scheint die sidliche Halfte der Habitatflache noch extensiv bewirtschaftet
zu werden.

Auf der Habitatflache konnten 2019 neben Vertigo angustior 20 weitere Molluskenarten als Lebendfund
oder Leerschale nachgewiesen werden (siehe Tab. 2 Kartierbericht). Von Vertigo angustior wurden
insgesamt 52 lebende Individuen pro m? erfasst. KOBIALKA (2008) hatte im Jahr 2008 auf der Flache 741
Individuen pro m2, GROH & RICHLING (2013) 210 Individuen pro m2 nachgewiesen.

Flachenbewertung der Habitatflache Vertangu546001 (Flachen-ID 0067)

Die Habitatflache hat eine GréRe von ca. 0,8 ha und umfasst die Nachweispunkte von PETRICK (2003),
KOBIALKA (2008), GROH & RICHLING (2013) und PoHL (2021). Insgesamt konnte Vertigo angustior im Jahr
2019 an drei von vier Teilflachen mit insgesamt 52 lebenden Individuen pro m? erfasst werden. Das
Teilkriterium BestandsgréfRe wird demzufolge mit gut (Kategorie B), die Ausdehnung der Besiedlung in
geeignetem Habitat mit hervorragend (Kategorie: A) bewertet. Der Zustand der Population wird
insgesamt mit gut (Kategorie B) eingeschatzt.

Die Habitatqualitat wird insgesamt mit gut (EHG B) bewertet. Auf der Habitatflache ist eine dichte
niedrigwichsige Vegetation ausgebildet, so dass die Belichtung mit gut bewertet werden kann
(Kategorie B). Im Jahr 2019 wurde der Wasserhaushalt mit gut eingeschatzt (EHG B), da die gesamte
Habitatflaiche durch eine gleichmaRig geringe Feuchtigkeit mit einer Tendenz zur Austrocknung
gekennzeichnet war. Auch im Jahr 2022 wurde eine Entwasserung der Flache als vorrangige
Beeintrachtigung bzw. Gefédhrdung der Flache festgestellt. Anzeichen einer mangelnder Habitatqualitat
lagen nicht vor (EHG A). Wahrend der Erfassungen 2019 wurden keine anthropogen induzierten
Beeintrachtigungen, wie Nahrstoffeintrag, Flachennutzung, Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes
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etc., festgestellt, weshalb das Kriterium Beeintrachtigungen mit keine bis gering (EHG A) bewertet
wurden.

Insgesamt wird die Habitatflache Vertangu546001 mit gut (EHG B) bewertet.
Habitatflache Vertangu546002 (Flachen-ID 0180):

Die Habitatflache Vertangu546002 befindet sich ndérdlich des Fangersees innerhalb eines
Erlenbruchwaldes mit lockeren Seggenbestdnden. Wahrend der Kartierungen der Biotop- und
Lebensraumtypen im Jahr 2022 wurde die Flache als Mosaik aus Schaumkraut- und GroRseggen-Erlen-
Bruch (10%) (LRT 91EO0*, Biotopcode 081031) kartiert, an den westlich und nérdlich eine
Brennnesselflur feuchter bis nasser Standorte (Biotopcode 0514132) anschlief3t. Der llickige
Groliseggen-Erlenbruchwald weist ein schwaches bis mittleres Baumholz auf. Die Spatblihende
Traubenkirsche (Prunus serotina) wurde 2022 als nicht lebensraumtypisches Gehdlz erfasst. Die
Vegetation der Krautschicht wird v. a. aus Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Winkel-Segge (Carex
remota), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Echtem Springkraut (Impatiens noli-tangere),
Kleinblitigem Springkraut (Impatiens parviflora) und Gundermann (Glechoma hederacea) aufgebaut.
Als Nahrstoffzeiger ist die GroRe Brennnessel (Urtica dioica) auf der Flache mit geringen bis mittleren
Deckungsgraden entwickelt.

Auf der Habitatflache konnten 2019 und 2020 insgesamt 37 Molluskenarten als Lebendfund oder
Leerschale nachgewiesen werden. Mit Vertigo angustior und Vertigo moulinsiana wurden beide
maRgeblichen Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie erfasst. Pohl (2021) wies insgesamt 15 lebende
Individuen pro m2 von Vertigo angustior und 42 Leergehause nach. KOBIALKA (2008) erfasste im Jahr
2008 die Art auf der Flache mit einer Leerschale.

Flachenbewertung der Habitatfliche Vertangu546002 (Flachen-ID 0180)

Mit 15 lebende Individuen pro m2 (Kategorie: C) und einer HabitatflachengréRe von ca. 1,4 ha wird die
Population von Vertigo angustior insgesamt mit mittel bis schlecht bewertet (EHG C).

Auf der Flache ist in der Krautschicht fast vollstandig eine niedrigwlichsige von Seggen dominierte
Vegetation ausgebildet. Der Erlenbruchwald ist liickig, so dass die Belichtung der Bodenschicht 2019/20
mit hervorragend bewertet wurde (EHG A). Das Aufkommen der Spatblihenden Traubenkirsche
(Prunus serotina) ist zu beobachten(Schattenwirkung). Etwa 70 % der Habitatflache weisen eine
gleichmaRige Feuchtigkeit ohne Austrocknung auf. Die restlichen 30 % sind entweder kurzzeitig und
kleinrGumig Uberstaut (<10%) oder mittel- bis langfristig Uberstaut (= 20 %). In diesen Uberstauten
Bereichen wurden mit Pisidium casertanum, Pisidium obtusale und Pisidium personatum mehrere
Muschelarten erfasst. Unter Bericksichtigen der umfangreichen Begleitmolluskenfauna bestehen keine
Anzeichen mangelnder Habitatqualitat, so dass die Habitatqualitat insgesamt mit gut (EHG B) bewertet
wird.  Beeintrachtigungen wurden weder 2019/20 noch wahrend der Biotop- und
Lebensraumtypenkartierung 2022 erfasst.

Die Habitatflache Vertangu54602 wird insgesamt mit gut (EHG B) eingeschatzt.

Zusammenfassend kann der Erhaltungsgrad von Vertigo angustior im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund auf der Gebietsebene mit gut (EHG B) bewertet werden.

Die Abgrenzung der Habitate der Schmalen Windelschnecke ist der Karte 3b der ,Habitate und Fundorte
der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie” im Anhang zu entnehmen.
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Der Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke ist fir das FFH-Gebiet in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.

Tabelle 44: Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke in Bezug auf die Habitatqualitédt im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (2019/20)

Anteil Habitatflaiche an Flache

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha FFH-Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 2 2,2 0,9

C: mittel-schlecht - - -

Summe 2 2,2 0,9

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungsgrade der Schmalen Windelschnecke auf der Ebene der
beiden Habitate dargestellt.

Tabelle 45: Erhaltungsgrade der Schmalen Windelschnecke im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund (2019/20)

Habitat-1D
Bewertungskriterien
Vertangu546001 Vertangu546002

Zustand der Population B C
Populationsdichte B C
Ausdehnung der Besiedlung in geeignetem Habitat A B
Habitatqualitat B B
Belichtung der Bodenschicht B A
Wasserhaushalt B B
Anzeichen mangelnder Habitatqualitdt durch Begleitfauna A A
Beeintrachtigung ' A A
Nahrstoffeintrag (Eutrophierung) A A
Flachennutzung A A
Aufgabe habitatpragender extensiver Nutzung A A
anthropogene Veranderung des Wasserhaushaltes A A
Gesamtbewertung B B
Habitatflache in ha 0,78 1,43

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

" Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung

In Deutschland liegt ein Schwerpunkt der europaischen Verbreitung der Schmalen Windelschnecke.
Ihre Vorkommen zeigen deutliche Haufungen in Sid-, Mittel- und Ostdeutschland. In Mecklenburg-
Vorpommern gilt sie stellenweise als haufig. Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen der Schmalen
Windelschnecke in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 20 % und stellt auch einen
europaischen Verbreitungsschwerpunkt dar. Das Land hat damit eine besondere nationale
Verantwortung fir den Erhalt der Art.

Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der Erhaltungszustand wird in Brandenburg nach SCHOKNECHT & ZIMMERMANN (2015) als ,ungulnstig-
unzureichend” eingestuft (uf1). Folglich besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zum Erhalt der Art, auch
weil sie im nordostdeutschen Tiefland in anderen Lebensrdumen vorkommt als in den anderen
Arealteilen und deshalb durch Auflassung oder Intensivierung der Landnutzung starker gefahrdet ist.

Der Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke wird auf Gebietsebene als ,gut‘ (EHG B) bewertet.
Der EHG darf sich jedoch nicht verschlechtern.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Es wurden keine wesentlichen Beeintrachtigungen festgestellt. Ein Habitat befindet sich auf einem
Seggenried das derzeit im Norden zu Verbrachen droht (Vertangu546001). Sowohl eine einsetzende
Verbuschung, als auch eine Intensivierung der Nutzung wirken sich negativ auf die Art aus. Es werden
deshalb fir dieses Habitat ErhaltungsmalRnahmen geplant. Es ist aber wahrscheinlich, dass die
Schmale Windelschnecke auch aufierhalb der bekannten Habitate vorkommt. Es wird eine
flachendeckende Kartierung der Schmalen Windelschnecke empfohlen.

Die Habitate der Schmalen Windelschnecke liegen auch im Habitat des Bibers. Die Entwicklung der
Habitatqualitat ist schwer prognostizierbar. Auf der Habitatflache Vertangu546001 wurde 2019 und 2022
eine Entwasserung als wesentliche Gefahr fir die Entwicklung der Flache und damit auch der Schmalen
Windelschnecke angesehen. Derzeit besteht allerdings ein Rickstau des Grenzfliekes Gamengrund
aufgrund eines Biberdammes der sich bis in das Habitat erstreckt. Zum Erhalt der Habitatqualitat sind
die aufkommenden Gehdlze auf der Flache zu entnehmen (Vermeidung zunehmender Verbrachung)
und die gesamte Flache sollte nach dem Trockenfallen einer extensiven Mahdnutzung mit Entfernung
des Mahdguts unterliegen. Derzeit wird das Habitat anscheinend im Norden nicht gemaht.

Die Habitatflache Vertangu546002 befindet sich in einem derzeit nicht genutzten Erlen-Bruchwald (LRT
91E0*). Die Flache ist gleichzeitig das Habitat der Bauchigen Windelschnecke (Vertmoul546001). Auf
dieser Habitatflache gilt es die Entwicklung der Spatblihenden Traubenkirsche (Prunus serotina) als
gesellschaftsfremde Baumart zu beobachten und die Art bei Bedarf zu entnehmen, um dadurch die
Belichtung der Bodenschicht I1&angerfristig zu sichern. Die MalRnahme wird als EntwicklungsmalRnahme
geplant.
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1.6.3.7 Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Im Rahmen der Erstellung des Managementplans des FFH-Gebiets Fangersee und unterer
Gamengrund erfolgte im Jahr 2022 eine Datenrecherche zu den Vorkommen der Bauchigen
Windelschnecke im Schutzgebiet. Eine Kartierung der Art war nicht beauftragt. Die Art istim Anhang |
der FFH-Richtlinie und im Standard-Datenbogen (SDB) des FFH-Gebietes Fangersee und unterer
Gamengrund aufgefihrt.

Biologie/ Habitatanspriiche

Die Bauchige Windelschnecke hat ihre Hauptverbreitung innerhalb Deutschlands in Mecklenburg-
Vorpommern und Nord-Brandenburg, wobei die Art eine Praferenz fiir Feuchtgebiete mit einer gut
entwickelten GroRRseggenried- oder Rohrichtvegetation zeigt. Vielfach wird eine Praferenz fir schwach
saure bis basische Béden (z. B. JUEG 2004) oder gar eine Bevorzugung kalkhaltiger Standorte erwahnt
(WIESE 2014). In Brandenburg besiedelt sie feuchte, meist kalkreiche Niedermoorflachen. Von
Bedeutung sind gleichbleibend hohe Grundwasserstdnde und dauerhaft vorhandene vertikale
Strukturelemente der Vegetation in Form von Rieden und Réhrichten. Das Spektrum stetig besiedelter
Biotope umfasst vor allem Groflseggenriede eutropher Standorte wie Sumpfseggen-, Uferseggen- und
Rispenseggenriede oder Schilfréhrichte. Seltener dagegen werden Vegetationseinheiten mesotropher
Standorte wie Schneidbinsen-Rdéhrichte oder Schnabelseggenriede besiedelt. Regelmafig lasst sie sich
dagegen auch in Erlenbruchwaldern und extensiv genutzte Nasswiesen (ZETTLER et al. 2006) finden.
Hinsichtlich ihrer Feuchtepraferenz ist Vertigo moulinsiana als hygrophil einzustufen. Optimale
Bedingungen bieten ihr grundwassernahe Standorte mit leichter Uberstauung wéahrend der
Wintermonate (JUEG 2004).

MaRgebliche Bestandteile fur einen giinstigen Erhaltungszustand sind (PETRICK 2002):

e Vorhandensein  zusammenhangender  Habitatstrukturen, insbesondere  naturnaher
Feuchtgebiete, zur Auspragung der spezifisch erforderlichen mikroklimatischen
Habitatbedingungen (insbesondere konstante Feuchtigkeitsverhaltnisse)

e ganzjahrig hoher Grundwasserstand.

Methodik

Im Rahmen der Grundlagenerfassung zum FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund fand eine
Recherche und Auswertung vorhandener Daten statt. Dabei wurden die folgenden Informationen
berucksichtigt:

¢ Naturschutzfachdaten der Naturschutzstation Zippelsférde,
e Abschlussbericht zum Windelschneckenmonitoring Brandenburg 2019/2020 (PoHL 2021),
e Zufallsfunde und Informationen der Biotop- und Lebensraumkartierung 2022.

Die Grundlage der Untersuchung und Bewertung von Vorkommen der Schmalen und der Bauchigen
Windelschnecke bildete der Fachleitfaden ,Erfassung, Bewertung und Planungshinweise der fur
Brandenburg relevanten Anhang IlI- und Anhang IV-Arten, Geschutzter und stark Gefahrdeter Arten
sowie ihrer Habitate im Rahmen der Managementplanung® mit Stand vom 09.12.2016.
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Ergebnisse

Gemal den Daten von POHL (2021) wurden in den Jahren 2019 und 2020 auf mehreren Flachen im
FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke
nachgewiesen. Insgesamt wurden wahrend des Monitorings eine Habitatflache von Vertigo moulinsiana
ausgewiesen. Die Nachweise von POHL (2021) auf diesen Flachen decken sich mit Altfunden von
PETRICK (2003), KOBIALKA (2008) und GROH & RICHLING (2013).

Im Folgenden wird die Habitatflache der Bauchigen Windelschnecke kurz beschrieben.

Habitatflache Vertmoul546001 (Flachen-ID 0180, Sidteil von 0182)

Die Habitatflache Vertmoul546001 befindet sich nordwestlich des Fangersees innerhalb eines
Erlenbruchwaldes mit lockeren Seggenbesténden. In den Erlenbruchwald ist ein schmaler Streifen einer
Brennnesselflur feuchter bis nasser Standorte (Biotopcode 0514132) eingeschaltet. Wahrend der
Kartierungen der Biotop- und Lebensraumtypen im Jahr 2022 wurde der GroRteil der Flache als Mosaik
aus Schaumkraut- und Grof3seggen-Erlen-Bruch (10%) (LRT 91EQ*, Biotopcode 081031) kartiert. Der
lickige GroRseggen-Erlenbruchwald weist ein schwaches bis mittleres Baumholz auf. Die Vegetation
der Krautschicht wird v.a. aus Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Winkel-Segge (Carex remota), Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa), Echtem Springkraut (Impatiens noli-tangere), Kleinblitigem
Springkraut (Impatiens parviflora) und Gundermann (Glechoma hederacea) aufgebaut. Als
Nahrstoffzeiger ist die GroRe Brennnessel (Urtica dioica) auf der Flache mit geringen bis mittleren
Deckungsgraden, im zentralen Bereich mit hohen Deckungsgraden (Brennnesselflur) entwickelt.

Auf der Habitatflache Vertmoul546001 wurden 2019 und 2020 insgesamt 37 Molluskenarten als
Lebendfund oder Leerschale nachgewiesen (siehe Tabelle 8 Kartierbericht). Mit Vertigo moulinsiana
und Vertigo angustior wurden beide mafgeblichen Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie erfasst.
PoOHL (2021) wies insgesamt acht lebende Individuen pro m? von Vertigo moulinsiana und 17
Leergehause auf drei der vier untersuchten Teilflachen nach. KOBIALKA (2008) erfasste im Jahr 2008
221 lebende Individuen pro m2 der Art auf der Flache. GROH & RICHLING (2013) konnten 2013 ca. 50
Individuen der Bauchigen Windelschnecke im Siden der Habitatflache nachweisen.

Flachenbewertung Vertmoul546001 (Flachen-ID 0180, Sudteil von 0182)

Der Zustand der Population von Vertigo moulinsiana wird auf der Habitatflache Vertmoul546001 mit
mittel bis schlecht (Kategorie: C) bewertet. Insgesamt wurden 2020 acht lebenden Individuen pro m?
auf 75 % der Teilprobenstandorte erfasst. Die Habitatflache hat eine GréRRe von ca. 3,9 ha (EHG A).

Auf ca. 60% der Flache ist eine dauerhaft hochwichsig ausgebildete Vegetationsstruktur mit Sumpf-
Segge (Carex acutiformis) und Winkel-Segge (Carex remota) ausgebildet (EHG B). GrolRe Teilbereiche
der Habitatflache (= 50%) weisen eine gleichmaRige Feuchtigkeit ohne Austrocknung auf und mehr als
30% sind Uberstaut oder staunass. Auch im Jahr 2022 wurden keine Nachweise fur grofR¥flachige
Austrocknungen erfasst. Vor diesem Hintergrund wird die Habitatqualitat mit gut (EHG B) eingeschatzt.

Mittlere oder starke Beeintrachtigungen der Habitatflache liegen nicht vor (Kategorie: A). So wurden
weder 2019/20 noch 2022 Anzeichen fiir einen Nahrstoffeintrag von benachbarten Flachen oder eine
anthropogene Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes festgestellt. Die Habitatflache wird zudem nicht
genutzt.

Die Habitatflache der Bauchigen Windelschnecke (Vertmoul546001) schliel3t das kleinere Habitat der
Schmalen Windelschnecke (Vertangu546002) ein.
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Zusammenfassend wird der Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke im FFH-Gebiet Fangersee
und unterer Gamengrund mit gut (EHG B) bewertet.

Tabelle 46: Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke in Bezug auf die Habitatqualitidt im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund (2019/20)

Anteil Habitatflache an Flache

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha FFH-Gebiet in %

A: hervorragend

B: gut 1 3,9 1,6

C: mittel-schlecht

Summe 1 3,9 1,6

In der folgenden Tabelle sind der Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke auf der Ebene des
Habitats dargestellt.

Tabelle 47: Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund (2019/20)

Habitat-ID

Bewertungskriterien
Vertmoul546001

Zustand der Population C
Populationsdichte C
Ausdehnung der Besiedlung in geeignetem Habitat A
Habitatqualitat B
Vegeta__tions_struktur (Flachenanteil dal_Jerhaft B
hochwiichsiger (60 cm) Sumpfvegetation)

Wasserhaushalt B
Beeintrachtigung’ A
Nahrstoffeintrag (Eutrophierung) A
Flachennutzung A
anthropogene Veranderung des Wasser-haushaltes A
Weitere Beeintrachtigungen flr Vertigo moulinsiana A
Gesamtbewertung B
Habitatflache in ha 3,9

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

' Beeintrachtigungen: A = keine bis gering, B = mittel, C = stark

Die Abgrenzung des Habitats der Bauchigen Windelschnecke ist der Karte 3b der ,Habitate und
Fundorte der Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie” im Anhang zu entnehmen.
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Bedeutung des Vorkommens und Verantwortlichkeit fir die Erhaltung

Der Erhaltungszustand der Population der Bauchigen Windelschnecke in Brandenburg wird nach
SCHOHKNECHT & ZIMMERMANN (2015) als glinstig (fv) eingeschatzt. Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke in der kontinentalen Region Deutschlands betragt ca. 25
% und stellt auch einen europaischen Verbreitungsschwerpunkt dar. Das Land hat damit eine
besondere nationale und internationale Verantwortung fir den Erhalt der Art. Der Erhaltungszustand
wird in Brandenburg als ,unglinstig-unzureichend” eingestuft, so dass ein erhohter Handlungsbedarf
zum Erhalt der Art besteht (ILB 2016).

Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) auf der Ebene des FFH-
Gebietes

Der Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke wird auf Gebietsebene mit ,gut‘ (EHG B) bewertet
(05.04.2023). Der EHG darf sich nicht verschlechtern.

Analyse zur Konkretisierung der Ziele

Es wurden keine wesentlichen Beeintrachtigungen flr Vertigo moulinsiana festgestellt. Die
Habitatflachen Vertmoul546001 befindet sich in einem derzeit nicht genutzten Erlen-Bruchwald (LRT
91E0*). Auf dieser Habitatflache gilt es vielmehr die Entwicklung der Spatblihenden Traubenkirsche
(Prunus serotina) als gesellschaftsfremde Baumart zu beobachten und die Art bei Bedarf zu entnehmen,
um dadurch die Belichtung der Bodenschicht langerfristig zu sichern.

Die Bauchige Windelschnecke kommt wahrscheinlich im FFH-Gebiet in allen potenziell geeigneten
Flachen vor. Dazu gehoéren vorallem Seggenriede, seggenreiche Sukzessionsstadien ehemaliger
Feuchtwiesen und GroR3seggen-Erlenbruchwalder. Es wird eine flachendeckende Kartierung der
bauchigen Windelschnecke empfohlen.

Die PopulationsgrofRe war zum Referenzzeitpunkt mit 501-10.000 angeben. Kennzeichnend sind die
haufig stark schwankenden PopulationsgréRen und die regelmafige Vergesellschaftung der Bauchigen
Windelschnecke mit anderen Vertigo-Arten wie V. angustior und V. antivertigo (COLLING & SCHRODER
2003). So dass beim angestrebten Ziel die PopulationsgrolRe des Referenzzeitpunktes realistisch
angenommen werden kann.

Da es im FFH-Gebiet derzeit keine Anzeichen gibt, dass sich der EHG in absehbarer Zeit verschlechtern
kdnnte, sind keine Erhaltungsmalnahmen erforderlich. Es kdnnen sich auf der Gebietsebene weitere
Handlungsmadglichkeiten fur optimierende Entwicklungsmaf®nahmen ergeben.

Das Habitat der Bauchigen Windelschnecke liegt auch im Habitat des Bibers. Die Entwicklung der
Habitatqualitat ist schwer prognostizierbar und ist zu beobachten.

Da der EHG (B) gut ist und als mittelfristig stabil eingeschatzt wird, werden EntwicklungsmaRnahmen
festgelegt.

e Erhalt und Verbesserung der Belichtung der Habitatflache Vertmoul546001 durch bedarfsweise
Entnahme der Spatbliihenden Traubenkirsche. (PK-ident 0180, Stdteil von 0182)
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1.6.4 Arten der Anhange IV und V der FFH-Richtlinie

Die in der Bundesrepublik Deutschland vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind
im Internethandbuch des Bundesamtes fur Naturschutz (siehe: https://ffh-anhang4.bfn.de/) dargestelit.
Im Land Brandenburg kommen davon 59 Arten vor. Zahlreiche Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
sind auch in Anlage Il der FFH-Richtlinie aufgelistet. Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt nicht fir die FFH-Gebietskulisse, sondern fiir das gesamte
Verbreitungsgebiet.

Arten fir die bestimmten Regelungen beziiglich der Entnahme aus der Natur gelten, sind in Anlage V
der FFH-Richtlinie aufgelistet.

Eine Liste aller in Deutschland vorkommender Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-Richtlinie ist auf
der Internetseite Bundesamtes fur Naturschutz verdffentlicht (siehe: https://www.bfn.de/thema/natura-
2000).

Fir Arten der Anhange IV und V werden im Managementplan keine Malnahmen geplant. Ausnahmen
hiervon bilden die Arten, die gleichzeitig auch Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind und Arten,
die im Rahmen einzelner Managementplane explizit mit beauftragt wurden. Bei der Planung von
MaRnahmen fiir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie muss vermieden
werden, dass Arten des Anhangs IV und V beeintrachtigt werden.

Auf Grundlage vorhandener Daten werden die im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
vorkommenden Arten der Anhange IV und V in der folgenden Tabelle aufgelistet. Der Hinweis ,nicht
bekannt” in der Spalte ,Vorkommen im Gebiet” weist auf veraltete Daten bzw. Erfassungsbedarf hin.
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Tabelle 48: Vorkommen von Arten der Anhéange IV und V im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Anhang FFH-RL
Art Vorkommen im Gebiet (Lage) Bemerkung
I v Y

Saugetiere (Mammalia)

Groles Mausohr . . . .

(Myotis myotis) X X - s. Kartierbericht Bericht T. Teige (2022)
Wasserfledermaus ) ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Myotis daubentonii) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Brandtfledermaus ) ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Myotis brandtii) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Fransenfledermaus } } . . Bericht T. Teige (2022)
(Myotis nattereri) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Abendsegler ) ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Nyctalus noctula) X . Kartierbericht Netzfang (2022)
Zwergfledermaus . . Bericht T. Teige (2022)
(Pipistrellus) - | X | - |3 Kartierbericht Netzfang (2022)
Mickenfledermaus } ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Pipistrellus pygmaeus) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Breitfligelfledermaus } ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Eptesicus serotinus) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Braunes Langohr ) ) . . Bericht T. Teige (2022)
(Plecotus auritus) X s. Kartierbericht Netzfang (2022)
Fischotter X X - s. Kartierbericht Datenrecherche SuL2022
(Lutra lutra)

Biber . . Datenrecherche SulL2022
(Castor fiber) X X - s. Kartierbericht BBK 2022

Lurche und Kriechtiere (Amphibia, Reptilia)

Kammmolch X | x | - |s. Kartierbericht Bericht SuL (2022)
(Triturus cristatus)

Die Europaische Kommission hat den Schutz der Arten aus Anhang IV und V in den Artikeln 12 bis 16
der FFH-Richtlinie geregelt. Fur diese gilt gemaf Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie ein strenger Schutz.

Verbote fur die genannten Tierarten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur enthnommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.

Fur die genannten Pflanzenarten ist verboten: absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden,
Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Zudem ist der Besitz, Transport, Handel oder Austausch sowie Angebot zum Verkauf oder Austausch
von aus der Natur enthommenen Exemplaren verboten.
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1.6.5 Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie

Dieses Kapitel wird nur erstellt, sofern sich das FFH-Gebiet ganz oder teilweise innerhalb eines
Vogelschutzgebietes befindet. Fir Arten der Vogelschutzrichtlinie werden im Rahmen der FFH-
Managementplanung keine MaRnahmen geplant.

Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund befindet sich nicht in einem Vogelschutzgebiet.
Das Kapitel entfallt.

1.6.6 Weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten

Eine Kartierung weiterer naturschutzfachlich bedeutsamer Arten wurde nicht beauftragt. Das Kapitel
entfallt.
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1.7 Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und
Arten fur das europaische Netz Natura 2000

Die einzelnen FFH-Gebiete konnen in unterschiedlichem Male zum Ziel der Erhaltung und
Wiederherstellung gunstiger Erhaltungszustande der Lebensraumtypen und Arten beitragen. Seitens
des LfU wurden fir Brandenburg auf der Grundlage der besonderen Verantwortung und des
besonderen Handlungsbedarfes fir die LRT und Arten (SCHOKNECHT 2011) die Gebiete ausgewahilt, die
als Schwerpunktraume fir die MaRBnahmenumsetzung von entscheidender Bedeutung fir eine
Verbesserung der Erhaltungszustande in Brandenburg sind. AuRerdem wurden bei einer ungiinstigen
Verbreitung und/oder Flache des LRT bzw. der Art die geeignetsten Entwicklungsflachen zur
VergroRerung der Habitat-/LRT-Flache bzw. der Verbreitung der Arten/LRT definiert, die besonders in
der Planung zu berilcksichtigen sind.

Es wird mittels der folgenden Tabellen u. a. dargestellt, ob das Gebiet als Schwerpunktraum fir einzelne
LRT oder Arten ausgewahlt wurde und ob sich im Gebiet Entwicklungsflachen fiir einzelne LRT oder
Arten befinden, die von landesweiter Bedeutung fur die Erreichung giinstiger Erhaltungszustande sind.

Tabelle 49: Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie im Netz Natura 2000
LRT- Bewertung kontinentale Bewertung kontinentale
Code 5 Region in Deutschland im Region in Europa im
£ b o | Berichtszeitraum Berichtszeitraum
5 S g’ 8 % % £ |2013-2018 2013-2018
s |5 |5 |8 | 858 £ c c
$ |5 |2 | & | zE8| 28 2 2
52| 5 |5 |5 | 558 35 2 gl = B3 | 2| §
= (7] T - - Y= [ O - () O -
E | ® 5| co| 2535 | =0 9 c o o [ c © =
< & > ¢ & = oOoX g | ® o it =] 7] 5 2 S @ 8
L8| =8| o3| T3 "eEo| S¢c 1) w & N IS) w 2 N
© .= w = “ 0 L 2 35 3 £ c 3 c c T (2] c c T (2]
T Lo 12| 9°c c c o o= S (0] 2 S (0] 2
=) = 9 T o S35 fegi x = = 2] = = = 2} c
E0| E0| cs5| E5| Bee | Be| ©| | 2| E 2| o ol 2| | =2
© 31 © 3 Oc| 0o¢c =3 C =3 5 < x S T s = = S b
8L | 8F| 85| £8| 865 8E| 5| 8| 2| £| £| 5| 8| 2| £| £
OL | OL |00 | iad| On=S | Ouw| >| | &| N m| >| | | Q|
3150 |554 |B X X - - FV |U1 |U2 |U2 |U2 FV U1 |U2 U2 |U2
3260 |1,2 C X - - FV [FV (U1 |U1 |U1 FV [FV U1 |U1 (U1
6410 |0,65 |C X X - - U1 |U2 (U1 U2 |U2 U1 U2 (U1 (U2 |U2
6430 |- - - - - - FV (U1 [U1 |U1 XX FV (U1 |U2 |U2 [U1
6510 |2,3 C - - - - Fv |U2 |U2 |U2 |U2 FV U2 |U2 U2 |U2
7140 |01 C X X - - Ut (U1 [U1 U1 [U2 Ut (U1 |Ut1 |U1 |U2
7230 |1,9 C X X - - Ut U1 U1 |U1 |U1 U1t U1 U1 U1 U1
91EQ0* |78,7 |B - - - - FV (U1 |U2 |U2 [U2 FV U1 |U2 U2 |U2

Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet: A: hervorragender Erhaltungsgrad, B: guter Erhaltungsgrad, C: durchschnittlicher oder
eingeschrankter Erhaltungsgrad

Bewertung in der kontinentalen Region: FV=glinstig (favourable), U1=ungunstig-unzureichend (unfavourable-inadequate),
U2=unglinstig-schlecht (unfavourable-bad), XX=unbekannt (unknown); Quelle: https://nature-art17.eionet.europa.eu/article 17/

Das FFH-Gebiet ist nicht als Schwerpunktraum fir LRT des SDB vom LfU ausgewiesen worden. Fur
die LRT 3150, LRT 3260, LRT 6410, LRT 7140 und LRT 7230 hat das Land Brandenburg eine
besondere Verantwortung. Gleichzeitig besteht fir die genannten LRT erhdhter Handlungsbedarf in
Brandenburg.
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Tabelle 50: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im Netz Natura 2000
Bezeichnung der £ T Bewertung kontinentale Bewertung kontinentale
Art - e - Region in Deutschland im | Region Europas im
S = = -E o g |Berichtszeitraum Berichtszeitraum
= = € |8 2 € < 20132018 2013-2018
Ty O c
T g2 |8 |85 Y=
g |22 |8 |=C1z2¢8
|2 |E |5 |EEVBS| B ol B o
gj_‘:“ g G 3 © 3 o :® 5 e c = - c
= E<] E - [0} 5 S 0] 5 Qy
e |® |2 cCgocimo 9 © s o) S =
i< 5 O =) @ [ S @ 7] 5
Q9| = o33 onSd S < o) @ N 1) “ N
© .= | W = o 5 3 c 3 c c %] c c (7]
€8 |+ | 3gggmeiox| 2| S 8| 2| 2| £ 3| 2
EQ | EY cHg =088 52| o| 8| G| E| 2| ©o| 8| ®| | 2
si| sz ocdice528 53| 5| 2| 2| S| ®| 8| 2| 2| 3| ®
8r | 89288857 88| 5| 5| 8| 2| £| &| &| §| £ £
OL |00 ndumOns Ouw| >| | T| A| 0| >| 2| T| K| o
Fischotter 18740 B | X | x | - olutlut BV ut | ut BV ot | ut | ut | o
(Lutra lutra)
Groftes Mausohr S le| x| -] - - IRV | RV | Ut [Rv | Ut [ RV RV | Ut | RV | Ut
(Myotis myotis)
Schlammpeitzger Sl B x| x| - Ut |ut|ut ot fut|ut|ut|ut|ut| ot
(Misgurnus fossilis)
Steinbeiller
(Cobitis taenia) - B X X - - FV | FV | FV |FV |FV |FV |FV | FV | FV | FV
Kammmolch 20 | B | x| x| - jut|utfut|ut | utfut|ut|ut|ut |
(Triturus cristatus)
Schmale
Windelschnecke 2,2 B X X - - FV | FV | U1 | U1 | U1 | FV | U1 | U1 | U1 | U1
(Vertigo angustior)
Bauchige
Windelschnecke 39 | B | x| x| - - |FV|FV|FV|FV|FV|FV|FV|FV|FV|FV
(Vertigo
moulinsiana)

Das FFH-Gebiet ist nicht als Schwerpunktraum fir Arten des Anhang Il der FFH-RL vom LfU
ausgewiesen worden.

Fur die Arten Fischotter, Schlammpeitzger, SteinbeilRer, Kammmolch, Schmale Windelschnecke und
Bauchige Windelschnecke hat das Land Brandenburg eine besondere Verantwortung. Gleichzeitig
besteht flr die genannten Arten erhéhter Handlungsbedarf in Brandenburg. Fir die Art GroRe Mausohr
besteht eine internationale Verantwortung.

Grundlagen 109



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

2 Ziele und MaBRnahmen

Zur Umsetzung der FFH-Richtlinie werden im Rahmen der Managementplanung Ziele fur
Lebensraumtypen und Arten untersetzt und Mallnahmen zur Umsetzung dieser Ziele formuliert.

Planungsgegenstand
Planungsgegenstand sind:

o die signifikant vorkommenden Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-
Richtlinie einschlieBlich der bedeutsamen Entwicklungsflachen

o die nicht signifikant vorkommenden Lebensraumtypen und Arten sofern bedeutsame
Entwicklungsflachen festgestellt wurden

o die in den einzelnen Leistungsbeschreibungen genannten Arten und Themen, die fir das FFH-
Gebiet aus naturschutzfachlicher Sicht von hervorragender Bedeutung sind.

Planungsgegenstand und —umfang sind in der jeweiligen Leistungsbeschreibung beschrieben
Das Erfordernis zur Festlegung von MaRnahmen ergibt sich aus Artikel 6 Absatz 1 der FFH-Richtlinie:

LFr die besonderen Schutzgebiete legen die Mitgliedstaaten die nétigen ErhaltungsmalRnahmen fest,
die gegebenenfalls geeignete, eigens fiir die Gebiete aufgestellte oder in andere Entwicklungspldne
integrierte Bewirtschaftungspldne und geeignete MalBnahmen rechtlicher, administrativer oder
vertraglicher Art umfassen die den ékologischen Erfordernissen der natiirlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in diesem Gebiet vorkommen.”

Gemal § 32 Absatz 5 des Bundesnaturschutzgesetzes kénnen Bewirtschaftungsplane fir Natura 2000-
Gebiete selbsténdig oder als Bestandteil anderer Plane aufgestellt werden.

Im Land Brandenburg erfiillen die Managementplane diese Funktion.

Unabhangig von den Inhalten eines Managementplanes gelten folgende rechtliche und administrative
Vorgaben:

[Auflistung der rechtlichen und administrativen Regelungen, die fiir das FFH-Gebiet von Bedeutung
sind, z.B.:

Verschlechterungsverbot gemaR den allgemeinen Schutzvorschriften nach § 33 BNatSchG

- Verbot der Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beeintrdchtigungen geschliitzter Biotope
nach § 30 BNatSchG (i. V. m. § 18 BbgNatSchAG)

- Toétungs-/Zugriffsverbote wildlebender Tier- und Pflanzenarten nach § 44 BNatSchG

- Ge- und Verbote und Regelungen der NSG-Verordnung [Bezeichnung der NSG-VO]

- weitere, z.B. Schutz von Gewésserrandstreifen gemél § 38 Abs. 4 WHG]
Alle Veranderungen und Stdrungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-
Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fihren
kdnnen, sind unzulassig.

Spezielle rechtliche und administrative Regelungen fir bestimmte Lebensraumtypen und Arten in
diesem FFH-Gebiet sind im Kapitel fir den jeweiligen Lebensraumtyp, bzw. fur die jeweilige Art
dargestellt.

Die Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie, fur die das FFH-Gebiet
ausgewiesen wurde, sind in der 15.ErhZV vom 18. Dezember 2017 benannt. In den folgenden Kapiteln
werden fir diese Lebensraumtypen und Arten Erhaltungsziele, Entwicklungsziele und erganzende
Schutzziele untersetzt und MaRnahmen zu deren Umsetzung formuliert.
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Der Begriff Erhaltungsziel ist im Bundesnaturschutzgesetz (§ 7, Absatz 1, Nr. 9) wie folgt definiert:

LZiele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
eines natiirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefiihrten Art fiir ein
Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.”

Zur Umsetzung dieser Erhaltungsziele werden ErhaltungsmafRnahmen geplant. Erhaltungsmalinahmen
beziehen sich auf die Erhaltung und Wiederherstellung eines glinstigen Zustandes. Das Land
Brandenburg ist zur Umsetzung von MalRnahmen verpflichtet, die darauf ausgerichtet sind, einen
glinstigen Erhaltungszustand fir die Lebensraumtypen und Arten, fiir die das FFH-Gebiet gemeldet
wurde, zu erhalten oder so weit wie mdglich wiederherzustellen.

Die in den folgenden Kapiteln dargestellten Entwicklungsziele gehen hinsichtlich ihrer Qualitat oder
Quantitat, bezogen auf die mafigeblichen Bestandteile eines FFH-Gebietes, Uber die Erhaltungsziele
hinaus. Sie kénnen sich entweder auf die gleichen Lebensraumtypen und Arten beziehen oder aber auf
Lebensraumtypen und Arten mit sehr hohem Entwicklungspotential. Sie sind fur die Umsetzung der
rechtlichen Verpflichtung des Landes fir die Wahrung und Herstellung eines ginstigen
Erhaltungszustandes nicht erforderlich. Die erganzenden Schutzziele beziehen sich auf weitere
naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten.
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Tabelle 51:

Einordnung der unterschiedlichen Ziele

Einordnung der unterschiedlichen Ziele

Untersetzung der Erhaltungsziele in
FFH-Gebieten

(vgl.§ 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG)

Erhaltungsziele fiir die FFH-Gebiete sind in den
jeweiligen NSG- und Erhaltungszielverordnungen
festgelegt

Entwicklungsziele und erganzende
Schutzziele in FFH-Gebieten

Erhalt der gemeldeten Vorkommen

- Sicherung der FlachengroRe eines
Lebensraumtyps / einer HabitatgréRe bzw. der
Populationsgrofe einer Art

- Sicherung der Qualitat der gemeldeten
Vorkommen im giinstigen Erhaltungsgrad (A
und B)

weitere Entwicklung von Lebensraumtypen und Arten
der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie
- Aufwertung des bereits glinstigen
Erhaltungsgrades zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung auf vorhandenen Flachen
und Habitaten
(B zu A)
- Entwicklung zusatzlicher Flachen fir
Lebensraumtypen bzw. Habitate fiir Arten

Wiederherstellung der gemeldeten Vorkommen:

- Aufwertung des Erhaltungsgrades C zu B von
Lebensraumtypen und Arten der Anhénge |
und Il der FFH-Richtlinie mit einem
ungunstigen Erhaltungsgrad
zum Zeitpunkt der Gebietsmeldung*

- nach Verschlechterung des
gebietsbezogenen Erhaltungsgrades oder
Verringerung der FlachengréRe eines
Lebensraumtyps / Habitats- bzw.
PopulationsgréfRRe einer Art seit dem Zeitpunkt
der Gebietsmeldung

Entwicklung von Lebensraumtypen und Arten der
Anhéange | und Il der FFH-Richtlinie, die zum Zeitpunkt
der Gebietsmeldung nicht vorkamen oder nicht
signifikant waren und fir die das FFH-Gebiet ein hohes
Entwicklungspotential aufweist

sonstige Schutzgegenstinde
- mit bundesweiter Bedeutung
- mit landesweiter Bedeutung (z.B. gesetzlich
geschutzte Biotope, besonders geschitzte
Arten)
- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

(MP-Handbuch, Beiblatt 04.08.2020)

* Sofern eine Aufwertung nicht oder nicht absehbar erreicht werden kann, sind die Flachen und Vorkommen im Zustand C zu

erhalten.

Die Planungsdaten einer Flache sind mit

einer

Identifikationsnummer (P-ldent) eindeutig

gekennzeichnet. Der P-Ident setzt aus einer Verwaltungsnummer, der Nummer des TK10-Kartenblattes
und einer 4-stelligen fortlaufenden Nr. zusammen, wenn Planungsgeometrie und Biotopgeometrie
identisch sind. Ist die Planungsgeometrie durch Teilung einer Biotopgeometrie entstanden, erfolgt der
Zusatz ,[3-stellige fortlaufende Nr.]% Ist die Planungsgeometrie durch Zusammenlegung mehrerer
Biotopgeometrien entstanden, wird die 4-stellige fortlaufende Nr. durch ,_ MFP_ [3-stellige fortlaufende
Nr.]“ ersetzt.

Beispiel 1 Planungsgeometrie und Biotopgeometrie sind identisch:
NF22002-3348500025

Beispiel 2 Planungsgeometrie ist durch Teilung einer Biotopgeometrie entstanden:
NF22002-334850025_001

Beispiel 3 Planungsgeometrie ist durch Zusammenlegung mehrere Biotopgeometrien entstanden:
NF22002-3348SO_MFP_001.
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Diese Identifikationsnummer wird im Text, in den Tabellen und Anlagen verwendet. Teilweise wird die
Identifikationsnummer verkirzt dargestellt, z. B., weil die Verwaltungsnummer und die Nr. des TK10-
Kartenblattes bei allen Datensatzen identisch sind. In der Karte ,MalRnahmen® wird die verkirzte
Darstellung verwendet und dort als ,Nr. der Mallnahmenflache* bezeichnet.

2.1 Grundsatzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Die grundsétzlichen Ziele sind in der 15. Erhaltungszieleverordnung flir die Schutzgiter von
gemeinschaftlichem Interesse festgelegt. Sofern es sich um ErhaltungsmaBnahmen fir LRT/Arten
handelt werden diese im entsprechenden Kapitel zu den LRT/Arten dargestellt.

Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen (LSG)

Das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund liegt in zwei Landschaftsschutzgebieten (LSG),
dem LSG ,Gamengrund® im Norden bis zur Wesendahler Mihle und dem LSG ,Strausberger und
Blumenthaler Wald- und Seengebiet* vom Fangersee an im Siiden. Die vorliegenden LSG-VO sind
beide sehr alt (1965). Sie sind nur mit dem zu DDR-Zeiten geltenden Recht zu lesen (siehe auch Kap.
1.2). Die LSG-VO sollten erneuert bzw. iberarbeitetet werden (u. a. europarechtlich, FFH-RL).

Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen (Ausweisung
als NSG)

Als grundsatzliches Ziel wird die Ausweisung des FFH-Gebietes Fangersee und unterer Gamengrund
als Naturschutzgebiet (NSG) und die Erarbeitung einer NSG-VO vorgeschlagen.

Das FFH-Gebiet ist nicht als Naturschutzgebiet (NSG) ausgewiesen. Es fehlen insbesondere die
gebietsbezogenen Verbote und zulassigen Handlungen einer NSG-VO, die bei Bedarf ein effektives
Handeln der verantwortlichen Behdrden ermdglichen.

Bereits im Landschaftsplan Strausberg (Stadt Strausberg 1997) wird die Unterschutzstellung des
Fangersees, der Grollen Babe und des sldlichen Gamengrundes mit dem Lattgrund als NSG
vorgeschlagen.

Inhalt der NSG-VO sollten auch die Schutzgiter von gemeinschaftlichem Interesse mit ihren in der 15.
ErhZV genannten vorkommenden LRT des Anhangs | der FFH-RL und der Arten des Anhangs |l der
FFH-RL sein. Die Grenze des auszuweisenden NSG ist mdglichst deckungsgleich zum FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund zu wahlen.

Wasserhaushalt — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Den MaRBnahmen zum Wasserhaushalt kommt im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
eine besondere Bedeutung zu. Ziel ist hierbei, den grundwasserabhangigen Lebensraumtypen und den
an diese Habitate gebundenen Arten mdglichst ungestorte Standortbedingungen zu bieten.

Das Grenzflie Gamengrund ist Teil des Oberlaufs des Fredersdorfer MuhlenflieRes. MalRnhahmen des
Wasserriickhalts wirken sich gunstig auf den Erhaltungsgrad der LRT und Arten vor allem im
Gamengrund aus. Im EU-Life Projekt Kalkmoore wurden bereits gezielt Graben gekammert und damit
die Entwasserungswirkung reduziert, um einer Austrocknung der Moore im Sommer entgegenzuwirken.
AuRerhalb des FFH-Gebietes ist das GrenzflieR Gamengrund, hier Fredersdorfer Muhlenflie genannt,
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durch sommerliche Trockenheit vor allem im Mittel- und Unterlauf gekennzeichnet. Insofern sind die
Gewasser des FFH-Gebietes, mit ihrem Potenzial zum Wasserrtickhalt, fir den Wasserhaushalt des
Einzugsgebietes des Fredersdorfer MiihlenflieRes bedeutsam.

MaBnahmen am GrenzflieB Gamengrund gem. WRRL - grundsitzliche Ziele und MaBnahmen

Der gute 6kologische Zustand des GrenzflieRes Gamengrund gilt als erreicht (WRRL-Steckbrief fir den
Oberflachenwasserkorper Fredersdorfer Muhlenflie -1282, abgerufen am 8.3.2023). ,Die
unterstutzenden Qualitdtskomponenten zur Bewertung des 6kologischen Zustands nach WRRL werden
lediglich in drei Klassen ("sehr gut", "gut" und "schlechter als gut") an die EU gemeldet. .... Dadurch
kann es vorkommen, dass die Klasse "gut" auch fur Oberflachenwasserkdrper vergeben wurde, die laut
der 7-stufigen LAWA-Klassifizierung als deutlich bzw. starkverandert eingestuft werden miussen.
Unabhangig von der dreistufigen Klassifizierung der Teilkomponente "Morphologie" erfolgte daher die
Herleitung des MaBnahmenbedarfs fir die Handlungsfelder Hydromorphologie und
Gewasserunterhaltung auf Grundlage der direkten Bewertungsergebnisse. Dabei wurden fir natirliche
Wasserkorper MaBnahmen ab einem Strukturgitewert >3,5 ausgewiesen, wahrend fir erheblich
veranderte und kunstliche Wasserkorper der Schwellenwert fur die MaRnahmenausweisung bei 4,5 lag.
Die Strukturgte fur den hier bewerteten Wasserkorper betragt: 3,05.“ (LFU 2023). Es sind ergéanzende
MaRnahmen zum Verschlechterungsverbot des guten 6kologischen Zustandes zu ergreifen.

Sidlich des FFH-Gebietes befindet sich in ein Staubauwerk am &stlichen Abfluss des Fangersees zum
Botzsee (Linien-ID 3449NW0342). Der bauliche Zustand ist sehr schlecht. Auf Anregung des WBV
Stobber-Erpe ist hier durch die Stadt Straullberg der Umbau des Staubauwerks in ein festes
Sohlbauwerk (W123) beabsichtigt. Somit ware eine Durchgangigkeit fir den Fischbestand vom Boétzsee
in das FFH-Gebiet (zum Fangersee) gegeben. Negative Auswirkungen auf den Wasserriickhalt des
FHH-Gebietes sowie der angrenzenden Moorflachen und die Schutzgiiter des FFH-Gebietes,
insbesondere des Fangersees (LRT 3150), sind zu vermeiden.

Die nachfolgende Auflistung umfasst den gebietsiibergreifenden fachlichen Handlungsbedarf zur
Erreichung der Umweltziele nach WRRL. Sofern es sich um Erhaltungsmafinahmen fur den LRT 3260
handelt, werden diese im entsprechenden Kapitel dargestellt.
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Tabelle 52: Gebietsiibergreifender Handlungsbedarf zur Erreichung der Umweltziele nach WRRL
LAWA MaBnahmen- .
nummer MaRnahmenbezeichnung MaRnahmen-ID Bemerkung
Reduzierung der .
- LS diffus, Quellen
30 Nahrstoffeintrage durch 73675 wahrscheinlich auBerhalb
Auswaschung aus der des FFH-Gebietes
Landwirtschaft
Reduzierung der Drainagen, wahrscheinlich
31 Nahrstoffeintradge durch 77362 auBerhalb des FFH-
Drainagen Gebietes
siehe Wasserrickhalt,
Verringerung Entnahme von
53 Wasserentnahmen 77964 Oberflachenwasser ist nicht
bekannt
Ermittlung des 6kologischen . .
61 Mindestabflusses Qmin,ok 78655 liegt bereits vor
Uberpriifung der
Wasserrechte unter - 3
61 Beriicksichtigung der 78988 Sm'g;g'goor'fog 3 m’s Pegel
Okologischen 99
Mindestabfliisse
N Gebietsubergreifende
501 Konzept fir 93487 Zielstellung unter Einschluss
Gewasserentwicklung : .
des Einzugsgebietes
Konzeptionelle Grundlage Gebietsubergreifende
501 fur die 93913 Zielstellung unter Einschluss
Gewasserunterhaltung des Einzugsgebietes

Re-Etablierung extensiver Griinlandnutzung — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Generell sind die Offenlander im FFH-Gebiet durch Nutzungsaufgabe und nachfolgende Verbuschung
gefahrdet. Der dauerhafte Erhalt der LRT der Feuchtwiesen und Moorbereiche kann nur Uber
langfristige Pflege realisiert werden (Mahd, Entbuschung, ggf. Zuriickdrangung des Erlenaufwuchses
auf LRT-Flachen 6410, 6430, 7140, 7230).

Im FFH-Gebiet waren ehemals weitere potenzielle Biotope der LRT 6410 bzw. LRT 7230 vorhanden
(SCHWEINFURTH, G. 1862). Es gibt Bestrebungen des ehrenamtlichen Naturschutzes, diese und weitere
geeignete Flachen durch Pflegenutzung wiederherzustellen. Unter anderem kommen Flachen 6stlich
der GrenzflieRes Gamengrund im Norden des FFH-Gebietes in Frage (Altfunde nach SCHWEINFURTH,
G. 1862). Aus naturschutzfachlicher Sicht werden die Bestrebungen unterstutzt.

MaRnahmen in Laubwéldern und Forsten — grundsatzliche Ziele

Die Walder des FFH-Gebietes sind zu standortheimischen Laub- und Laubmischwaldern zu entwickeln.
Im Talgrund stocken relativ junge, vor allem durch Sukzession auf ehemaligen extensiv genutzten
Grunlandstandorten entstandene, Erlenwalder des LRT 91E0*. Die Walder sind in ihrem Bestand nicht
gefahrdet und sind auf der Gebietsebene in ihrer FlachengréRe zu erhalten (Referenzzustand, SDB).
Die weitere Ausbreitung der Gehdlze durch Nutzungsauflassung von Grinlandstandorten ist
naturschutzfachlich kritisch zu beobachten und bei Gefahren fir pflegebedirftige Offenland-LRT zu
unterbinden. Die Habitatbedingungen fir Fledermause (u.a. das GrofRe Mausohr (Myotis myotis)) sind
durch den Erhalt von Héhlenbaumen und stehendem Totholz weiter zu optimieren.
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Jagdausiibung — grundsétzliche Ziele und MaBnahmen

Die gegenwartig im FFH-Gebiet ausgeibte jagdliche Bewirtschaftungspraxis ist grundsatzlich mit den
Schutzzielen des FFH-Gebietes vereinbar. Es liegt keine NSG-VO vor. Die Jagd wird im FFH-Gebiet
teilweise als Eigenjagdbezirk Nr. 1 der Stadt Strausberg und ndérdlich davon durch den
gemeinschaftlichen Jagdbezirk Gielsdorf betrieben. Die Jagdbezirke gehen Uber die Grenzen des FFH-
Gebietes hinaus. Standwild sind Reh- und Schwarzwild. Die Schalenwildbestande sind im FFH-Gebiet
zu hoch. Deshalb ist die naturschutzvertragliche jagdliche Nutzung fir die Naturverjingung der Walder,
den Erhalt und die Entwicklung von naturnahen Waldbestanden erwiinscht.

Weitergehende Informationen der unteren Jagdbehoérde stehen noch aus.

Insbesondere ist auf eine gesetzeskonforme Anwendung von Kirrungen zu achten. Kirrungen durfen
nicht auf gemall § 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen angelegt werden (z. B. Gewasser,
Gewasserufer, SUimpfe, Réhrichte, Bruchwalder). Auch in der Nahe von geschutzten Biotopen darf nicht
gekirrt werden (§ 7 (6) BbgJagdDV). Kirrungen sollen im FFH-Gebiet nicht bzw. nur in mdglichst
geringem Umfang angewendet werden.

Unterhaltung der Wege und Information — grundsatzliche Ziele und MaBnahmen

Das FFH-Gebiet ist landschaftlich sehr reizvoll und wird von mehreren regionalen und berregionalen
Wanderwegen gekreuzt (siche Kap. 1.4 ff.). Das FFH-Gebiet soll fir die Menschen erlebbar sein. Im
FFH-Gebiet sind Informationstafeln und Hinweisschilder zu Naturschutzprojekten sowie zu
Uberregionalen Wanderwegen ausreichend vorhanden. Jedoch fehlen im Gebiet Hinweise zu Ver- und
Geboten (siehe fehlende NSG-VO). An den Stillgewassern findet Angelnutzung statt. An den
Gewassern sind Informationsschilder zum Angeln vorhanden.

Es wurden wiederholt Mountainbiker und Fahrradtouristen im FFH-Gebiet beobachtet die wild auf
geeigneten Flachen tbernachten. Die touristische Nutzung ist weiter zu steuern und zu optimieren. Ein
Instrument dafiir kann ein Beschilderungskonzept sowie die Erlassung von Verboten und zuldssigen
Handlungen in einer NSG-VO sein.

Beachtung der potenziellen Kampfmittelverdachtsflache — grundsatzliche Ziele

Das FFH-Gebiet liegt im weiteren Bereich der Hauptkampflinie am Ende des 2. Weltkrieges. Die
Einstufung als Kampfmittelverdachtsflache erfolgt durch den Kampfmittelbeseitigungsdienst des Landes
Brandenburg (KMBD) in einer 2-stufigen Gefahrdungsabschatzung. Eine dartberhinausgehende
differenzierte Gefahrdungsabschatzung ist auf dieser Grundlage nicht vorgesehen.

Bei der Pflege und Erhaltung der Flachen im FFH-Gebiet ist deshalb vor der Umsetzung von
MaRnahmen, besonders solchen der Gewassersanierung bzw. mit potenziellen Bodeneingriffen, schnell
drehenden Werkzeugen in Bodenndhe oder dem Befahren mit schweren Fahrzeugen, die
Kampfmittelproblematik zu beachten.
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2.2 Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflnahmen sowie
Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von § 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG
wie folgt definiert. ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustands eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang Il der Richtlinie 9243/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG
aufgefiihrten Art fir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.” Die fur die jeweiligen FFH-Gebiete
relevanten Erhaltungsziele sind abschliel3end in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den
Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der
Managementplanung werden die Erhaltungsziele raumlich und inhaltlich untersetzt.

Erhaltungsmafnahmen: ErhaltungsmaRnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fiir
das FFH-Gebiet maRgeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das koénnen rechtliche
Regelungen (z. B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw.
Pflegemalinahmen bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z. B. Mahd, Beweidung) oder investive
NaturschutzmalRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades od. zur Wiederherstellung eines LRT
oder eines Habitats einer Art sein. Erhaltungsmafinahmen fiir Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der
Erhaltungsgrad einer Population zwar gut ist, diese aber eine "Sicherheitsreserve" zum Ausgleich von
Populationsschwankungen bendétigt. Fur das Land Brandenburg handelt es sich bei
Erhaltungsmaflnahmen um Pflichtmalinahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und
Art. 2 Abs. 1). Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standard-
Datenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) in Verbindung
mit Art. 10 der FFH-RL. Sie kéonnen ebenfalls fir die Festlegung von AusgleichsmaRnahmen
(Koharenzsicherungsmallnahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen
entweder hinsichtlich ihrer Qualitédt oder Quantitdt bezogen auf die mal3geblichen Bestandteile eines
FFH-Gebiets Uber die Erhaltungsziele hinaus und koénnen sich daher auch auf die gleichen
Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen ergeben sich keine rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfr
sind: Ziele fur Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen
hervorragenden Erhaltungsgrad zu erreichen oder Ziele zur Entwicklung von Flachen mit
Entwicklungspotential fir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL.

EntwicklungsmafRnahmen: EntwicklungsmafRnahmen sind MaRnahmen zur Erreichung von
Entwicklungszielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt,
die zurzeit keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als
Entwicklungsflachen kartiert wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von
Teilflachen mit bisher ,unguinstigem® Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet
nicht negativ beeinflussen) oder zur Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL
handelt es sich bei Entwicklungsmafinahmen um freiwillige Malinahmen, zu deren Umsetzung das Land
Brandenburg nicht verpflichtet ist.
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2.2.1 Ziele und MaBnahmen fiir die natiirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT3150)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe Kap.
1.6.2.1) die gebietsspezifischen Ziele der fur das Gebiet maRgeblichen LRT in tabellarischer Form
dargestellt.

In der folgenden Tabelle werden der aktuelle und der zuklinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir das
FFH-Gebiet maligeblichen Lebensraumtyps ,Naturliche eutrophe Stillgewasser mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions® (LRT 3150) im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Ziele
stellen das Leitbild des Lebensraumtyps fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund dar.

Tabelle 53: Ziele fur die natiirlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magno- potamions
oder Hydrocharitions (LRT3150) im FFH-Gebiet Féangersee und unterer Gamengrund

angestrebte Ziele fiir den
Referenzzeit- | aktueller LRT 3150 bis 2030
Erhaltungsgrad punkt'* 2022 | Zustand 2022 En f ;
" . s . alt bzw. e Entwicklungsziel
Fliche in ha Fliche in ha Wiederherstellung Erhaltung_smel ifis und erganzendes
den LRT in ha .
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes 9,1 -
gut (B) 9.1 9.1 Wiederherstellung des
46,3 -
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis
schlecht (C) 46,3 46,3 Wiederherstellung des } )
Zustandes
Summe 55,4 55,4 55,4
angestrebte LRT-Flache in ha: 55,4

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Der LRT 3150 ist auf insgesamt 5 Einzelbiotopen kartiert worden. Der EHG auf Gebietsebene ist als C
»mittel bis schlecht eingestuft. Es ist Handlungsbedarf erforderlich. Es werden ErhaltungsmalRnahmen
fur die Biotope mit EHG C festgelegt.

Der Fangersee hat sich im EHG in der Tendenz etwas verbessert. Ein Hauptproblem in der Bewertung
ist die Dominanz vom Hornblatt (Eutrophierungszeiger), nur deswegen sind die Beeintrachtigungen auf
C. Insgesamt deutet es auf Nahrstoffprobleme hin.

Das Kleingewasser (ehemaliger Torfstich) Punktbiotop PK-ident NF22002-3349SW0328 befindet sich
derzeit im Einflussbereich eines Biberstaus. Die umgebenden Erlen sind teilweise abgestorben. Das
Potenzial ist nach gutachterlicher Einschatzung des Kartierers ausgeschdpft.
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2.21.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die natiirlichen eutrophen Seen mit
einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT3150)

In diesem Kapitel erfolgt die auf Teilflachen bezogene Zuordnung der Erhaltungsziele und Beschreibung
der ErhaltungsmafRnahmen je LRT.

Von den 3 Seen des LRT 3150 im FFH-Gebiet befindet sich der Pardiessee (Flachen-ID 0050) und der
Kesselsee (Flachen-ID 0059) im EHG ,B“ (gut). Die Seen weisen dennoch einen uberregional
begriindeten sommerlichen Wasserstandsriickgang auf. Durch den Bau von Dammen durch den Biber
im Grenzflie® kommt es zum Ruckstau des Wassers, dass flr den Wasserstand der beiden Seen
glnstig wirken konnte (Wasserriickhalt). Es sind fiir den Paradiessee und den Kesselsee aktuell keine
ErhaltungsmalRnahmen erforderlich.

Der Fangersee ist das flachenmafig dominierende Gewasser des FFH-Gebietes (Flachen-ID 3449NW-
0113). Der Fangersee weist eine submerse Vegetation von dichten Hornblatt-Bestadnden auf. Die Ufer
sind von Schilf und Rohrkolben gesdumt, zum Teil befindet sich ein Seggengirtel vor dem
angrenzenden Erlen-Saum (Flachen-ID 3449NW-0110). Das Landesamt fir Umwelt Brandenburg
betreibt im Fangersee und im unteren Gamengrund keine Wasserstandsmessstelle. Seine maximale
Tiefe betragt ca. 5,0 m. Er weist damit keine thermische Schichtung auf.

Die Einzelbewertungen der trophierelevanten Parameter fallen recht unterschiedlich aus, zwischen
schwach eutroph (e1) und schwach polytroph (p1). Zudem scheint es, insbesondere was die Parameter
Chlorophyll-a und Sichttiefe betrifft, eine Verbesserung der Verhaltnisse zwischen 1997 und 2018
gegeben zu haben. Insbesondere die Sichttiefe hat sich signifikant verbessert, obwohl sich die
Konzentrationen des Gesamt-Phosphors nur wenig verandert und dabei eher verschlechtert haben.

Ursache dafur ist mit hoher Wahrscheinlichkeit die in 2022 festgestellte starke Besiedlung mit
Unterwasserpflanzen, insbesondere Ceratophyllum demersum, das den Fangersee bis zu einer unteren
Makrophytengrenze von 3,4 m besiedelt hat. Durch Nahrstoffkonkurrenz und Allelopathie wird die
Entwicklung der planktischen Mikroalgen begrenzt, damit wird eine verhaltnismaRig hohe Sichttiefe
maoglich. Auch wenn Ceratophyllum in der Bewertung des FFH-LRT als Eutrophierungszeiger gilt, sollten
die Bestande geschutzt und erhalten werden.

Der EHG des Fangersees hat sich bereits in der Tendenz verbessert (IAG GmbH). Eine weitere
Verbesserung des EHG ist nur durch eine Verringerung der Nahrstoffkonzentrationen im Freiwasser
des Fangersees erreichbar. Dazu missen die Ursachen der hohen Nahrstoffkonzentrationen,
insbesondere des Phosphors ermittelt werden. Eine besondere Rolle spielt dabei wahrscheinlich der
Zufluss in den Fangersee aus dem Fredersdorfer Mihlenflied (Grenzflie® Gamengrund). Hier ist der
fachliche Handlungsbedarf der WRRL des in den Fangersee mindenden FlieRgewassers Grenzflie
Gamengrund relevant (siehe Kap. 2.1).

AuRer den benannten Fischarten (siehe Elektrobefischung Tabelle 37) treten, wahrscheinlich durch
historischen Besatz, vermutlich noch Graskarpfen (Ctenopharyngodon idella) und Silberkarpfen
(Hypophthalmichthys molitrix) im Fangersee auf (BBK 1999). Ob der Karpfen noch signifikant im
Fangersee vorkommt, missen weitere Untersuchungen des Fischbestandes zeigen. Der derzeitige
Status ist unbekannt.

Weitere Beeintrachtigungen des Fangersees sind nicht bekannt. Zur Ermittlung belastbarer Angaben
zu ggf. vorhandenen Beeintrachtigungen ist Untersuchungsbedarf erforderlich. Um die
Beeintrachtigungen des Fangersees zu reduzieren, bieten sich steuernde MalRnahmen (E96) und
vorsorglich die MaRnahme W171 an:
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- MaRnahme E96: Kennzeichnung sensibler Bereiche: Am Ostufer des Fangersees wurden in den
letzten Jahren durch Besucher neue Wege vom Hauptweg um den Fangersee zum Ufer getreten
bzw. vorhandene schmale Pfade intensiver genutzt. An einigen Stellen sind Holzbanke aufgestellt
worden oder es wurde mit herumliegendem Holz eine Art Sichtschutz zum Weg hin errichtet. Auch
wenn dies im Moment den See nicht erkennbar beeintrachtigt (Ufervegetation, Uferstrukturen), ist
die Entwicklung zu beobachten. Diese MaRnahme soll fur MalBnahmen des Naturschutzes
sensibilisieren, indem naturschutzrelevantes Wissen vermittelt wird und ggf. Gber Verhaltensregeln
informiert wird. Sie Ubernimmt damit auch eine lenkende Funktion. Die Aufstellung von
Hinweisschildern bzw. Informationstafeln erfolgt nach Bedarf und Rucksprache mit der uNB an
geeigneten Stellen vor allem am Ostufer des Fangersees.

Linien-ID: unmittelbar am Rohrichtsaum 3349NW0110, Flachen-ID: ggf. am Badestrand 0339; 0109,
0180 (nach Abstimmung am 0stlichen Uferbereich des Fangersees)

- MaRnahme W171: Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-Lebensraumtypen und FFH-
Arten beeintrachtigen. Ein Fischbesatz wird im derzeit mit Aal und Zander durchgefihrt. Die
MaRnahme bezieht sich auf den Karpfen. Durch Aufwirbeln des Sediments und Beschadigung der
Wasserpflanzen kénnen bodenwihlende bzw. submerse Vegetation fressende Fischarten wie der
Karpfen, FFH-Lebensraumtypen (z. B. LRT 3150) erheblich beeintrachtigen. Die Umsetzung erfolgt
nur nach Ermittlung des Bedarfs und in Abstimmung mit dem Fischereiberechtigten und der unteren
Fischereibehorde.

Tabelle 54: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 3150 im FFH-Gebiet Fdngersee und unterer
Gamengrund
Anzahl -
Code MaBnahme ha Flichen Flachen-ID

MaRBnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

Linien-ID
0110
E96 Kennzeichnung sensibler Bereiche (Infotafeln, Hinweisschilder) nach Bedarf 3 nach Bedarf
0339, 0109,
0180
Entnahme von Fischarten, die den Bestand von FFH-
win Lebensraumtypen und FFH-Arten beeintrachtigen 46,3 1 0113

2.21.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die natiirlichen eutrophen Seen
mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT3150)

In diesem Kapitel erfolgt die auf Teilflachen bezogene Zuordnung der Entwicklungsziele und
Beschreibung der Entwicklungsmaflinahmen je LRT.

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MafRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Der EHG ist in zwei von drei Seen im FFH-Gebiet ist stabil mit dem EHG ,B* (gut) bewertet. Im
Fangersee ist Untersuchungsbedarf zu konzeptionellen Grundlagen fir die Gewasserunterhaltung
notwendig. Dariber hinaus sind derzeit keine freiwilligen Entwicklungsmafinahmen erforderlich.
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2.2.2 Ziele und MaBnahmen fiir die Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT
3260)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fir das Gebiet malgeblichen LRT in tabellarischer Form dargestellt (s.
Kap. 1.6.2.2). Die angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fiir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 55: Ziele fiir die Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-Gebiet Féngersee und
unterer Gamengrund

angestrebte Ziele fiir den LRT 3260 bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad punkt'* 2022 Zustand 2022 | Erhalt bzw. g Entwicklungsziel
Flache in ha Flache in ha Wiederherstellung Erhaltung_szel Ll und erganzendes
den LRT in ha e
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes -
gut (B) B B Wiederherstellung des 12 )
Zustandes ’
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis 192 192
schlecht (C) ’ ’ Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Summe 1,2 1,2 1,2 -
angestrebte LRT-Flache in ha: 1,2

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Die aktuelle Flache und der aktuelle EHG des LRT 3260 entspricht der Meldung zum Referenzzeitpunkt.

Es besteht eine Verpflichtung fur das Land Brandenburg den EHG des LRT 3260 auf der Gebietsebene
zum EHG ,B* (gut) zu verbessern. ,Auf den eigentlichen Gewasserlauf bezogen sind insbesondere die
Habitat- (=Gewasser-) Strukturen zu erhalten bzw. wiederherzustellen. Dabei ist das Leitbild des
organisch gepragten Bachs (LAWA-Gewassertyp 11) heranzuziehen. Der LRT-Erhaltungszustand B
"gute Auspragung" ist hinsichtlich der lebensraumtypischen Habitatstrukturen dem "guten dkologischen
Zustand/Kernlebensraum gem. WRRL gleichzusetzen und daran auszurichten (vgl. Steckbriefe, UBA
2014, Tabelle 52).

Der EHG des LRT 3260 ist auch von der Aktivitat des Bibers abhangig. Die Aktivitat des Bibers ist ein
schwer zu prognostizierender Einflussfaktor auf den Erhaltungsgrad des LRT 3260 (siehe auch Kap.
2.5).
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2.2.21 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen der Fliisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT
3260)

Der LRT 3260 ist im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund durch den Menschen seit
Jahrhunderten, z.B. durch den Bau von Muhlen, verandert worden (siehe auch gebietsgeschichtlicher
Hintergrund im Kap. 1 ff.). Allerdings kehrt das FlieRgewasser, vor allem durch Nutzungsaufgabe, ohne
Zutun des Menschen, langfristig zu einem durch den Biber modifizierten natirlichen oder naturnahen
Zustand zurlck.

Im FFH-Gebiet verlauft das Grenzflie Gamengrund relativ begradigt. Erhebliche Teile der FlieRstrecke
befanden sich zum Kartierungszeitpunkt im Sommer 2022 im Rickstaubereich von Biberddammen
(siehe auch Foto auf dem Einband). Entlang des Fliel3verlaufs befindet sich junger Erlenbruchwald auf
ehemaligem Griinland in Sukzession. Die Uferbereiche des FlieRgewassers sind weitgehend ungenutzt.
In den flieRgewassernahen Bereichen ist die ehemalige extensive Griinlandnutzung weitgehend
aufgegeben worden. Bei einer mdglichen Beweidung sind die Uferbereiche auszukoppeln.

Sofern keine Nutzung der unmittelbar um das Gewasser liegenden Flachen einsetzt, kann sich das
Grenzflie® Gamengrund bis auf weiteres ungestort natirlich entwickeln. Die 0©kologische
Durchgangigkeit des Grenzflieles Gamengrund zum Fangersee ist durch einen zweiten FlieRarm
ostlich der Wesendahler Mihle gegeben. Das FlieRgewasser ist kein Vorranggewasser zur Herstellung
der 6kologischen Durchgangigkeit.

Im EU-Life Projekt Kalkmoore sind bereits Grabenverschliisse angelegt worden, um eine weitere
Entwéasserung des Gebiets zu vermeiden und um einer Austrocknung des Moores im Sommer
entgegenzuwirken. Zur Erhéhung der Strukturvielfalt und der Naturndhe ist in das Grenzflie3
Gamengrund bereits Totholz eingebaut worden. Dazu wurden Schwarzerlen gefallt und im Flie3 verkeilt.
(http://www.kalkmoore.de/projektgebiete/unterer-gamengrund.html, zuletzt abgefragt am 07.12.2023)

Die naturnahe Entwicklung der GrenzflieRes Gamengrund erfolgt weitgehend ungestért. Vor diesem
Hintergrund sind unmittelbar auf das Flie bezogen Erhaltungsmafinahmen zur Herstellung eines EHG
B erforderlich, die sich auf eine extensive Gewasserunterhaltung beziehen. Es wird darUber hinaus auf
den naturschutzkonformen Handlungsbedarf zur Erreichung der Umweltziele nach WRRL in Tabelle 52

verwiesen.

Im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund ist die Beweidung der flieRgewassernahen
Grlnlandstandorte nicht ausgeschlossen. Bei einer Beweidung bis in die unmittelbaren Uferbereiche
des GrenzflieBes hinein wird vorsorglich die MaRnahme 0125 als Wiederherstellungsmaflinahme
geplant.

- MaRnahme O125: Auszdunung von Biotop- und Habitatflachen. Das Gewasserufer des GrenzflielRes
Gamengrund ist bei ufernaher Beweidung der Griunlandstandorte auszuzdunen, um das
Gewasserufer vor Verbiss- und Trittschaden durch Weidevieh zu schiitzen.

- MaRnahme W53: Unterlassen bzw. Einschrdnken von MaRnahmen der Gewasserunterhaltung. Die
MaRnahme wird derzeit vom WBYV Stdbber-Erpe praktiziert. Die Aufnahme der MalRnahme erfolgt
vorsorglich. Aufgrund des weitgehenden Fehlens von intensiven Nutzungen im Umfeld des
GrenzflieRes im FFH-Gebiet wird sich der EHG voraussichtlich durch Belassen unter Mitwirkung des
Bibers mittelfristig zum gunstigen EHG B entwickeln. Aktive WiederherstellungsmaRnahmen
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beziehen sich vor allem auf eine extensive Unterhaltung am Gewasser. Die MaRnahme gilt aufgrund
des EHG C fir alle Gewasserabschnitte im FFH-Gebiet.

Die ErhaltungsmaRnahmen fiir den LRT 3260 sind in der folgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 56: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 3260 im FFH-Gebiet Fiangersee und unterer
Gamengrund
Code MaBnahme ha Arlzahl Flachen-ID
Flachen

MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

Auszaunung von Biotop- und Habitatflachen bei ufernaher

0125 . - - nach Bedarf
Beweidung
nach Bedarf
Unterlassen bzw. Einschranken von MalRnahmen der 005, 0115,
W53 Gewasserunterhaltung ca. 1.7 6 0291, 0175,
0296, 0342

Sudlich, aber auflerhalb des FFH-Gebietes, befindet sich ein Staubauwerk am &stlichen Abfluss des
Fangersees zum Botzsee (Linien-ID 3449NW0342). Der bauliche Zustand ist sehr schlecht. Auf
Anregung des WBYV Stdbber-Erpe ist hier durch die Stadt StrauRberg der Umbau des Staubauwerks in
ein festes Sohlbauwerk (W123) beabsichtigt. Somit ware eine Durchgangigkeit fir den Fischbestand
vom Botzsee in das FFH-Gebiet (zum Fangersee) gegeben. Negative Auswirkungen auf den
Wasserriickhalt des FHH-Gebietes sowie der angrenzenden Moorflachen und die Schutzgtiter des FFH-
Gebietes, insbesondere des Fangersees (LRT 3150), sind zu vermeiden.

Es wird auf Kap. 2.1 und Tabelle 52 (Malinahmen am Grenzflie® Gamengrund gem. WRRL —
grundsatzliche Ziele und MaRnahmen) verwiesen.

2.2.2.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBBnahmen fiir die Fliisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (LRT 3260)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmaf3nahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Im WRRL-Steckbrief flir den Oberflachenwasserkodrper Fredersdorfer Mihlenfliel3-1282 werden als
Handlungsbedarf ein ,Konzept fir die Gewasserentwicklung® (Hydromorphologie), LAWA -
MaRnahmennummer 501 sowie eine ,konzeptionelle Grundlage fur die Gewasserunterhaltung®, LAWA
-MaRnahmennummer 501 genannt. Die Erstellung der Konzepte wird aus der Sicht des Naturschutzes
unterstitzt. Dartber hinaus sind derzeit keine EntwicklungsmaRnahmen erforderlich.
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2.2.3 Ziele und MaBnahmen fiir die Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fur das Gebiet mafigeblichen LRT in tabellarischer Form dargestellt (s.
Kap.1.6.2.3). Die angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 57: Ziele fur die Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Boden (Molinion caeruleae) (LRT 6410) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund

angestrebte Ziele fiir den LRT 6410 bis 2030

Referenzzeit- | aktueller

Erhaltungsgrad punkt' 2022 Zustand 2022 | Erhalt bzw. e Entwicklungsziel
Flache in ha Flache in ha Wiederherstellung Eézatt;?%izg Ll und erganzendes
des Zustandes Schutzziel in ha

Erhalt des Zustandes - -

hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des

Zustandes
Erhalt des Zustandes 0,65 -
gut (B) 0,65 065 Wiederherstellung des } )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis ) )
schlecht (C) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Summe 0,65 0,65 0,65 -
angestrebte LRT-Flache in ha: 0,65

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Grundsatzliches Ziel ist es, die Offenlandlebensrdume durch eine angepasste Bewirtschaftung der
Griunlander im FFH-Gebiet zu erhalten und zu entwickeln.

Der EHG des LRT 6410 auf Gebietsebene ist als ,gut” (B) eingestuft. Die Erhaltung des einzigen Biotops
des LRT 6410 sowie sein glnstiger Erhaltungsgrad sind von der Pflege abhangig. Deshalb ist die
Fortsetzung der Forderung der Malihahmen zum Erhalt des LRT 6410 im FFH-Gebiet unabdingbar. Die
Flache wird vom NABU Regionalverband Strausberg-Markische Schweiz gepflegt.

Im FFH-Gebiet waren auf den ehemals genutzten Flachen weitere potenzielle Biotope der LRT 6410
bzw. LRT 7230 vorhanden (SCHWEINFURTH, G. 1862). Es gibt Bestrebungen des ehrenamtlichen
Naturschutzes, diese und weitere geeignete Flachen durch Pflegenutzung wiederherzustellen. Unter
anderem kommen Flachen 6stlich der GrenzflieRes Gamengrund im Norden des FFH-Gebietes in Frage
(Altfunde nach SCHWEINFURTH, G. 1862). Aus naturschutzfachlicher Sicht werden die Bestrebungen
unterstitzt (siehe auch Kap. 2.1). Da die Bemihungen erst am Anfang stehen, wird die angestrebte
Flache des LRT 6410 auf der GréRRe der bisherigen Vertragsnaturschutzflache belassen.

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte mit dem Biber auf der Flache des LRT 6410 zwar
unwahrscheinlich aber nicht auszuschlieen (siehe Kap. 2.5).
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2.2.3.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) (LRT 6410)

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps 6410 ist auf der Ebene des FFH-
Gebietes als ,gut” (B) eingestuft (Mittelwert 2,00).

Der derzeitige Erhaltungsgrad darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern. Der LRT 6410 ist auf
einer Flache kartiert worden (Flachen-ID NF22002-3449NW0153). Die Pflege der Flache ist derzeit tiber
den Vertragsnaturschutz geregelt. Der NABU, Regionalverband Strausberg-Markische Schweiz, fiihrt
die Pflege durch. Ohne die Pflege (Mahd, Entbuschungsmallnahmen) droht die Flache langfristig
verloren zu gehen. Die weitere Durchfihrung der Pflege ist flr den Erhalt des LRT 6410 im FFH-Gebiet
unabdingbar (u. a. Verhinderung von Verbuschung). Es sind die erforderlichen finanziellen und
allgemeinen Rahmenbedingungen zur Sicherung der Flache zu treffen. Der derzeitige Erhaltungsgrad
des LRT 6410 darf sich auf Gebietsebene nicht verschlechtern.

Die Pflege der Flache des LRT 6410 durch den NABU hat sich bewahrt. Die Pflege ist fortzusetzen. Da
sonst eine Verschlechterung des EHG droht, werden Erhaltungsmaflinahmen geplant.

Um die Erhaltung der LRT-Flachen des LRT 6410 zu unterstitzen, wird eine Pflegemahd empfohlen.
Die Mahdhaufigkeit wird vom Gebietsbetreuer festgelegt.

- MaRnahme O114: Mahd. Die Mahd der Flache des LRT 6410 durch den NABU hat sich bewahrt.
Die Pflege ist fortzusetzen. Die Mahd ist bevorzugt zweischirig durchzufiihren und wird vom
Gebietsbetreuer festgelegt. Die Mahd soll mit Berdumung des Mahgutes und maéglichst unter Einsatz
leichter Mahtechnik erfolgen.

- Mallnahme O118: Mahgutberdumung. Das Mahgut und die ggf. zurtickgeschnittenen Gehdolze sind
zu entfernen.

- MaRnahme O97: Einsatz leichter Mahtechnik. Die Ma3nahme dient dem Schutz von Béden, die
verdichtungsgefahrdet sind. Der niedrige Bodendruck der Mahtechnik verursacht geringere
Strukturveranderungen im Boden. Dadurch wird z. B. die Leitfahigkeit von Bodenwasser und -luft
moglichst wenig beeintrachtigt.

- Mallnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Der Biotop des LRT 6410 (Flachen-ID 0153)
grenzt unmittelbar an Gehdlzbestande, vornehmlich junge Erle an. Vor allem im Randbereich fuhrt
dies durch expansives Wachstum und sehr starke Vermehrung der Geholze zur Verdrangung der
vorhandenen Vegetation. Die Gehdlze sind von der Flache des LRT 6410 zu entfernen.

Die Erhaltungsmafinahmen fur den EHG ,gut‘ (B) flir den LRT 6410 sind in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.
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Tabelle 58: ErhaltungsmaBRnahmen fiir den LRT 6410 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Code |MaBnahme ha auzail Flachen-ID
Flachen

MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

0114 Mahd 0,65 1 0153
0118 Mahgutberdaumung 0,65 1 0153
097 Einsatz leichter Mahtechnik 0,65 1 0153
G23 Beseitigung des Geholzbestandes 0,65 1 0153

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

2.2.3.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (LRT
6410)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Es wird darauf verwiesen, daf} im FFH-Gebiet weitere potenzielle Biotope des LRT 6410 bzw. des LRT
7230 vorhanden waren (SCHWEINFURTH, G. 1862). Es gibt Bestrebungen des ehrenamtlichen
Naturschutzes, diese und weitere geeignete Flachen durch Pflegenutzung wiederherzustellen. Derzeit
steht die Sicherung der im Gebiet vorhandenen Flache des LRT 6410 in einem guten Erhaltungsgrad
im Vordergrund. Die Bemiihungen stehen erst am Anfang und werden aus naturschutzfachlicher Sicht
unterstutzt.

Es sind derzeit keine freiwilligen Entwicklungsmalnahmen erforderlich.
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2.2.4 Ziele und MaBnahmen fiir die feuchten Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (s. Kap.
1.6.2.4) die gebietsspezifischen Ziele der fur das Gebiet ma3geblichen LRT 6430 in tabellarischer Form
dargestellt. Die angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 59: Ziele fur die feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
(LRT 6430) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den LRT 6430 bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad punkt'* 2022 Zustand 2022 | Erhalt bzw. e Entwicklungsziel
Flicheinha |Flicheinha |Wiederherstellung Erhaltungsziel fir |, 11 orqanzendes
den LRT in ha e
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) B B Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
gut (B) ) ) Wiederherstellung des
0,1 -
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis 0.1 )
schlecht (C) ’ Wiederherstellung des } _
Zustandes
Summe 0,1 - 0,1 -
angestrebte LRT-Flédche in ha: 0,1

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Das Grenzflie Gamengrund fliet Uberwiegend durch den Erlenwald des LRT 91EOQ*. Bei der BBK-
Kartierung ist der LRT 6430 nicht kartiert worden. Eventuell entstehen kleine Flachen LRT 6430 im Wald
dynamisch auf natirliche Weise an unterschiedlichen Standorten, z. B. durch die Aktivitat des Bibers
neu (Auflichtung des Erlenwaldes, Veranderung der Bodenfeuchte). Die Aktivitat des Bibers ist schwer
zu prognostizieren (siehe auch Kap. 2.5). Deshalb wird die angestrebte Flache des LRT 6430 auf dem
Stand zum Referenzzeitpunkt belassen.
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2.2.41 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fiir die feuchten Hochstaudenfluren der
planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Der LRT 6430 tritt haufig nur als Sukzessionsstadium an FlieBgewassern auf. Er wurde bei der
Kartierung im Jahr 2022 im FFH-Gebiet nicht kartiert. Es wurden keine LRT-Entwicklungsflachen des
LRT 6430 festgestellt. Zum Referenzzeitpunkt wird der LRT 6430 mit einer Flache von 0,1 ha im EHG
C gefuhrt. Es besteht eine Wiederherstellungspflcht auf 0,1 ha. Es werden
Wiederherstellungsmallnahmen festgelegt.

Der EHG des LRT 6430 ist auch von der Aktivitat des Bibers abhangig. Die Aktivitdt des Bibers ist ein
schwer zu prognostizierender Einflussfaktor auf den Erhaltungsgrad des LRT 6430 (siehe auch Kap.
2.5). Durch den massiven Riickstau des GrenzflieRes Gamengrund durch Biberdamme sind weite Teile
der Uferlinie berschwemmt. Die Verhaltnisse in Flieligewassernahe sind im FFH-Gebiet einem
dynamischen Wechsel unterworfen. Nach der kurzzeitigen naturlichen Etablierung des LRT 6430 (von
der auszugehen ist), ist die Flache langfristig durch eine Pflegemahd zu erhalten. Es kann deshalb keine
WiederherstellungsmalRnahme verortet werden. Die Flache ist zum Referenzzeitpunkt mit 0,1 ha
angegeben.

Um die Wiederherstellung des LRT 6430 langfristig zu unterstiitzen, wird eine Pflegemahd empfohlen:

- Malnahme O114: Mahd. Eine genauere Verortung der Ma3nahme ist erst nach Wiederetablierung
des LRT 6430 mdglich. Die Widerherstellung und Pflege ist auch von der nicht prognostizierbaren
Aktivitat des Bibers abhangig. Die Mallnahme ist zu ergreifen, wenn sich Biotoptypen des LRT 6430
zumindest mittelfristig etabliert haben oder im Gebiet mittelfristig stabile Bestande die zum 6430
entwickelt werden kdnnen, etabliert haben. Zur langfristigen Sicherung der Flachen ist dann eine
Pflege durch madglichst spate Mahd alle ein bis drei Jahre erforderlich. Aufgrund der
Bodenverhaltnisse wird bei Bedarf Wintermahd empfohlen (O119). Die Mahd soll manuell oder unter
Einsatz leichter Mahtechnik erfolgen.

- MalRnahme O118: Mahgutberdumung. Das Mahgut und die ggf. zurtickgeschnittenen Geholze sind
zu entfernen.

- MaRnahme O97: Einsatz leichter Mahtechnik. Die MaRnahme dient dem Schutz von Bdéden, die
verdichtungsgefahrdet sind. Der niedrige Bodendruck der Mahtechnik verursacht geringere
Strukturveranderungen im Boden. Dadurch wird z. B. die Leitfahigkeit von Bodenwasser und -luft
moglichst wenig beeintrachtigt.
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Die potenziellen WiederherstellungsmaRnahmen fir den LRT 6430 sind in der folgenden Tabelle

zusammengefasst.
Tabelle 60: WiederherstellungsmaBnahmen fiir den LRT 6430 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Anzahl "
Code MaRnahme ha Flichen Flachen-ID
MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes
MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes
nach
0114 Mahd 0,1 1 Etablierung
. . nach
0118 Mahgutberdaumung 0,1 1 Etablierung
097 Einsatz leichter Mahtechnik 0,1 1 nach
Etablierung

2.2.4.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fiir die feuchten Hochstaudenfluren

der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige

MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Es sind derzeit keine freiwilligen EntwicklungsmafRnahmen erforderlich.
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2.2.5 Ziele und MaBnahmen fiir die mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fir das Gebiet malRgeblichen LRT 6510 in tabellarischer Form dargestellt
(siehe Kap. 1.6.2.5).

In der nachfolgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir
das FFH-Gebiet maRgeblichen Lebensraumtyps der Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) dargestellt. Die
angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fiir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 61: Ziele fir die mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den LRT 6510 bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad punkt'* 2022 Zustand 2022 | Erhalt bzw. . Entwicklungsziel
Flache in ha Flache in ha Wiederherstellung 5;:33;%?12;3 T} und erganzendes
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
gut (B) - - Wiederherstellung des
3,0 0,5
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis 30 23
schlecht (C) ’ ’ Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Summe 3,0 2,3 3,0 0,5
angestrebte LRT-Flache in ha: 3,5

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Grundsatzliches Ziel ist es, die Offenlandlebensrdume durch eine angepasste Bewirtschaftung der
Griunlander im FFH-Gebiet zu erhalten und zu entwickeln.

Der Lebensraumtyp 6510 tritt im FFH-Gebiet im Komplex und eng verzahnt mit vorwiegend extensiv
genutzten Feuchtgrinland auf. Mit einer Flache von 2,3 ha (insgesamt 2 Hauptbiotope) stellen die
mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) eine relativ kleine Flache des FFH-Gebietes dar. Als
Entwicklungsflachen sind zwei Biotope mit insgesamt ca. 1.3 ha kartiert worden. Es ist im FFH-Gebiet
kaum weiteres Potenzial Gber die beiden Entwicklungsflachen hinaus fir den LRT 6510 vorhanden.

Die aktuelle Aufgabe besteht darin, die vorkommenden Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) unter
Einbeziehung der Entwicklungsflache (Flachen-ID NF22002-3349SW0039) in ihrer FlachengréfRe zum
Referenzzeitpunkt wiederherzustellen (3,0 ha) und zum guten Erhaltungsgrad (B) zu entwickeln. Durch
die zweischurige Mahd der LRT-Entwicklungsflache (Flachen-ID NF22002-3349SW0123) soll versucht
werden, die angestrebte Flache des LRT 6510 auf etwa 3,5 ha zu erhdhen.
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2.2.5.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die mageren Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

Der LRT 6510 nimmt derzeit eine Flache von 2,3 ha auf 2 Biotopen ein (s. Tabelle 18). Auf einem Biotop
(Flachen-ID NF22002-3349SW0136) erfolgt derzeit eine Pflege mit Schafhaltung und zuséatzlicher Mahd
der Flache. Die Pflege umfasst derzeit auch die LRT-Entwicklungsflache Flachen-ID NF22002-
3349SW0039. Bei weiterer Beweidung bzw. Mahd ist die Entwicklung der Flache zum LRT 6510
realistisch. Es ist das bewahrte Weideregime fortzusetzen und ggf. von Mahd zu unterstiitzen. Geman
der Durchfihrungsvereinbarung zum Vertragsnaturschutz kénnen optional fur die Beweidung mit
Schafen und Ziegen in besonders feuchten Flachen auch Wasserbiffel zum Einsatz kommen. Dies
betrifft vor allem Flachen sudlich der LRT 6510 Flache. Bei dem Biotop (Flachen-ID NF22002-
3349SW0188) handelt es sich um gemahtes Griinland ganz im Osten der Grof3en Babe. Hier sollte die
zweischurige Mahd fortgefuihrt werden. Die Flachen befinden sich im EHG C. Bei beiden Flachen sind
Defizite im Arteninventar erkennbar. Bei Fortsetzung der Pflegemallinahmen (Beweidung, Mahd) ist die
Verbesserung des Arteninventars und damit des EHG auf gut (B) realistisch. Es werden
WiederherstellungsmaRnahmen geplant, die im Wesentlichen in der langfristigen Fortsetzung der
etablierten Pflege bestehen.

- Mallnahme O71: Beweidung mit Schafen und/oder Ziegen. Die Beweidung erfolgt in bewahrter
Weise durch den Schéfereibetrieb. Die Beweidung bzw. Mahd der Flache wird fortgesetzt. Es gelten
derzeit die Vorgaben des VN. Die Flache mit der Flachen-ID 0039 ist eine Entwicklungsflache, die
durch die Fortfihrung der derzeitigen Bewirtschaftung zum LRT 6510 entwickelt werden kann.

Hinweis zur Beweidung: Die Weidenutzung soll unter Berlcksichtigung der MaRnahmen 0114, G23
in der derzeit praktizierten Form beibehalten werden.

- MaRnahme O114: Mahd. Die Mahd kann ergénzend zur Beweidung sinnvoll sein (Flachen-ID 0136,
0039), kann aber fir den LRT 6510 auch alternativ zur Beweidung eingesetzt werden (z.B. Flachen-
ID 0188 im Tal der GroRRen Babe). Es wird bei Beweidung eine Nachmahd nach der letzten
Beweidung empfohlen. Wird eine alternative Mahd ohne Weidenutzung durchgefuhrt, ist die Flache
moglichst zweischurige zu mahen (Flachen-ID 0188). Fir diese Flache fand eine Vorabstimmung
mit dem Natura 2000 Team Nordost statt. Die Flache mit der Flachen-ID 0039 ist eine
Entwicklungsflache, die durch die Fortfihrung der derzeitigen Bewirtschaftung (Beweidung/ Mahd)
zum LRT 6510 entwickelt werden kann.

- MalRnahme O118: Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen. Das Mahgut und das entbuschte
Material sind prinzipiell von den Flachen des Offenlandes zu entfernen (Nahrstoffentzug).

- Malnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. In manchen Fallen reicht eine Beweidung oder
Mahd nicht aus, um Gehoélzaufwuchs zu verhindern. Vor allem im Randbereich fiihrt dies durch
expansives Wachstum und sehr starke Vermehrung der Gehdlze zur Verdrangung der vorhandenen
Vegetation. Die Gehdlze sind von der Flache des LRT 6510 zu entfernen.
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Die MaRnahmen zur Wiederherstellung eines guten Erhaltungsgrades (B) des LRT 6510 sind in der
folgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 62: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 6510 im FFH-Gebiet Féngersee und unterer
Gamengrund
Anzahl -
Code MaBnahme ha Flichen Flachen-ID

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

o71 Beweidung mit Schafen und/ oder Ziegen 1,4 2 0136, 0039

0114 Mahd ca. 3,0 3 0136, 0188, 0039
0118 Beraumung des Mahgutes/ kein Mulchen ca. 3,0 3 0136,0188, 0039
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes ca. 3,0 3 0136, 0188, 0039

2.2.5.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die mageren Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

Entwicklungsmafnahmen sind Handlungsoptionen. lhre Umsetzung ist freiwillig.

Wahrend der BBK-Kartierung wurden zwei Flachen als Entwicklungsflache des LRT 6510 ausgewiesen
(Flachen-ID 0039 und 0123, siehe Tabelle 19). Die Entwicklungsflache Flachen-ID 0039 ist bereits fir
die Wiederherstellung der FlachengroRe zum Referenzzeitpunkt als Wiederherstellungsmaflinahme
vorgesehen.

Bei dem Biotop des LRT 6510 (Flachen-ID 0123) handelt es sich aktuell um eine LRT-
Entwicklungsflache, da nur zwei LRT-kennzeichnende Arten vorhanden sind (Arteninventar EHG C).

Auf der schwach artenreichen Frischwiese mit Verbrachungs- (Nordost-Ecke) und
Eutrophierungserscheinungen; Krautschicht 100%, kommen v.a. Alopecurus pratensis, Poa pratensis,
Arrhenatherum elatius, Veronica chamaedrys mit z.T. viel Aegopodium podagraria, Urtica dioica s. 1.,
Anthriscus sylvestris vor. Im Ubergang zur Feuchtwiese vereinzelt Feuchtezeiger, im Nordosten
Trockenheitszeiger (Euphorbia cyparissias); einzelne Baume (Baumschicht 3%, Stieleiche, Kulturbirne
und Strducher (Strauchschicht 3%, Strauchhasel, Weilldorn); Moosschicht 5%, Rhytidiadelphus
squarrosus. Am Ost-Rand der kleinen Flache (0,5 ha) verlauft ein regelmaRig befahrener 2,5 m breiter
Waldweg.

Die Flache ist zur Entwicklung des LRT 6510 zweischirig zu méhen. Eventuell sind einzelne am Rand
aufkommende Gehodlze (v.a. Spatblihende Traubenkirsche) zu entnehmen. Die MaRnahmen sind im
vorherigen Kapitel beschrieben. Es fand eine Vorabstimmung mit dem Natura 2000 Team Nordost statt.

Die optionalen EntwicklungsmafRnahmen fir den LRT 6510 sind in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.
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Tabelle 63: EntwicklungsmaBnahmen und ergdnzende SchutzmaBnahmen fiir den LRT 6510 im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Code MaBnahme ha A'r?zahl Flachen-ID
Flachen
0114 Mahd 0,5 1 0123
0118 Berdumung des Mahgutes/ kein Mulchen 0,5 1 0123
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes 0,5 1 0123

2.2.6 Ziele und MaBnahmen fiir die Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet malRgeblichen LRT in tabellarischer Form dargestellt (siehe
Kap. 1.6.2.6).

In der nachfolgenden Tabelle werden der aktuelle und der zukinftig angestrebte Erhaltungsgrad des fir
das FFH-Gebiet malgeblichen Lebensraumtyps der Flachland-Mahwiesen (LRT 7140) dargestellt. Die
angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fiir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 64: Ziele fiir die Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) im FFH-Gebiet Fangersee
und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den LRT 7140 bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad |punkt' 2022 |Zustand 2022 |Erhalt bzw. . Entwicklungsziel und
Flache in ha Fléche in ha Wiederherstellung ng_ralit:?]gsmel T erganzendes
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
gut (B) - - Wiederherstellung des
0,1 -
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis 0.1 0.1
schlecht (C) ’ ’ Wiederherstellung des } )
Zustandes
Summe 0,1 0,1 0,1 -
angestrebte LRT-Flache in ha: 0,1

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Grundsatzliches Ziel ist es, die Offenlandlebensrdume durch eine angepasste Pflege und
Bewirtschaftung im FFH-Gebiet zu erhalten und zu entwickeln.

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BfN (2015). Der EHG ist ,mittel bis Schlecht” (C) und soll sich langfristig zum EHG B
entwickeln.

Der LRT 7140 ist im FFH-Gebiet nur auf einer Biotopflache mit 0,1 ha vertreten (Flachen-ID NF22002-
33498W0101).
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Es ist nicht ausgeschlossen, dass nach mehreren sehr regenreichen Sommern sich die Flache des LRT
7140 vermutlich wieder etwas vergréRern kann. Da das Gebiet aber trotz durchgefuhrter Malnahmen
zum Wasserrlickhalt, wie z.B. Verschluss des Grabens im EU-Lief Projekt Kalkmoore (NSF 2015), unter
einem Wasserdefizit leidet, wird die angestrebte Flache auf der Wiederherstellung des Bestandes zum
Referenzzeitpunkt in einem guten EHG (B) belassen.

2.2.6.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fir die Ubergangs- und
Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Im Jahr 2022 wurde der Biotop als Schilf-Torfmoos-Zwischenmoor; Standorte nass, leicht schwingend,
Wasser 0 - 0,1 m unter Flur; beschrieben. Die Krautschicht bestand aus 80 %, v. a. Phragmites australis
mit Calamagrostis canescens, Thelypteris palustris, Comarum palustre, Lysimachia vulgaris, auch
Carex canescens, Carex rostrata. Die Moosschicht bestand aus 50% Sphagnum fallax und Sphagnum
fimbriatum. Es ist keine Baumschicht vorhanden, die Strauchschicht betragt 2 %, und besteht
vorwiegend aus Erle. Obwohl die Strauchschicht derzeit noch gering ist, sollte sie vorsorglich entfernt
werden.

Fir das Ubergangs- und Schwingrasenmoor in der der GroRen Baabe zwischen Gielsdorf und dem
Gamengrund wurde bereits im EU-Life Kalkmoore durch den WBYV ,Stébber-Erpe” im Marz 2011 der
Abfluss mit einer Sohlschwelle verschlossen (NSF 2015).

In den letzten Jahren reichte das Wasserdargebot der Gro3en Babe (ein Seitental des Gamengrundes),
trotz des Grabenschlusses westlich des Biotops, nicht mehr aus, so dass in trockenen Jahren der LRT
7140 auszutrocknen droht und vermehrt Schilfréhrichte in den Biotop einwandern. Bei weiteren
trockenen Jahren droht im Biotop weitere Zersetzung der Torfmoose und der langfristige Verlust des
LRT.

Der LRT 7140 ist im FFH-Gebiet nur auf einer Biotopflache mit 0,1 ha vertreten (Flachen-ID NF22002-
3349SW0101). Die Wiederherstellung eines guten Erhaltungsgrades des LRT 7140 ist entscheidend
vom Wasserdargebot des Babegrabens abhangig. Durch den bereits durchgefiihrten Verschluss des
Grabens wird das Wasser zurlickgehalten. Es bietet sich eine Kombination folgender Erhaltungs- und
WiderherstellungsmafRnahmen an:

- MaRnahme F 86: Langfristige Uberflihrung zu einer standortheimischen Baum- und Strauchartenzu-
sammensetzung im Einzugsgebiet des Babegrabens. Im und am Rande des Babegrabens stocken
nur zum Teil auch standortheimische Laubbaumarten (Eiche, Erle, Birken und Weiden etc.). Der
Babegraben ist derzeit grolRraumig von Nadelholzforsten umgeben (vor allem Kiefernforste aber
auch Larche und Fichte). Langfristig ist der Bestand in eine standortheimische
Baumartenzusammensetzung, u.a. mit Hainbuche und Buche, zu uberfihren. Sind z. B. Moore von
bestimmten forstlichen Kulturen umgeben (Fichtenpflanzungen am Gewasserrand und/ oder
Kiefernstangenholz im Einzugsgebiet) kann ein Waldumbau zur Erhéhung des Wasserstandes
fuhren. Die MalRnahme dient auch der Herstellung natirlicher Waldgesellschaften und ist damit ein
Beitrag zum Schutz der Biologischen Vielfalt. Die Mallnahme wirkt erst langfristig positiv auf den
Wasserhaushalt und damit positiv auf den Erhaltungsgrad LRT 7140. Flachen-ID: 0094, 0095, 0099,
0189, 0194, 306 sowie im weiteren Umfeld des Babegrabens (Einzugsgebiet)
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- Mallnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Diese MaRnahme dient zur Erhaltung bzw.

Wiederherstellung wertvoller Offenbiotope, hier von Mooren. Derzeit ist die Verbuschung noch
gering. Da die Biotopflache relativ klein ist (Flachen-ID 0101), droht bei zunehmender Trockenheit
eine Verbuschung des Biotops. Die aufkommende Strauchschicht ist auf dem Biotop und im naheren
Umfeld des LRT 7140 (Flachen-ID 0101) auBerhalb der Vegetationszeit zu entfernen. Die
geschnittenen Geholze sind zu berdumen. Die MalRnahme ist nach Bedarf zu wiederholen.

Die ErhaltungsmalRnahmen bzw. die Wiederherstellungsmafnahmen sind fir den LRT 7140 in der
folgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 65: WiederherstellungsmaBnahmen fiir den LRT 7140 im FFH-Gebiet Féngersee und unterer
Gamengrund
Anzahl "
Code MaRnahme ha Flichen Flachen-ID
MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes
MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes
F86 Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- > 132 ha 6 gggg%q%g
und Strauchartenzusammensetzung 0194, 306
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes ca.0,8 2 0101, 0184
2.2.6.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir Ubergangs- und

Schwingrasenmoore (LRT 7140)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmaf3nahmen um freiwillige

MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Es sind derzeit keine weiteren EntwicklungsmafRnahmen erforderlich.
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2.2.7 Ziele und MaBnahmen fiir die kalkreichen Niedermoore (LRT 7230)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fir das Gebiet maligeblichen LRT in tabellarischer Form dargestellt (siehe
Kap. 1.6.2.7). Die angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fur das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 66: Ziele fiir die kalkreichen Niedermoore (LRT 7230) im FFH-Gebiet Fiangersee und unterer
Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den LRT 7230 bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad | punkt'* 2022 Zustand 2022 | Erhalt bzw. . Entwicklungsziel und
Flache in ha Flache in ha Wiederherstellung E}r?h_l‘:alitr:ur:gsmel Mgz erganzendes
des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
gut (B) ) ) Wiederherstellung des
1,9 1,0
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis 19 19
schlecht (C) ’ ’ Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Summe 1,9 1,9 1,9 -
angestrebte LRT-Flédche in ha: 2,9

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Grundsatzliches Ziel ist es, die Offenlandlebensrdume durch eine angepasste Pflege und
Bewirtschaftung im FFH-Gebiet zu erhalten und zu entwickeln.

Der LRT 7230, als auch die Entwicklungsflache des LRT 7230, befinden sich auf einem intakten
Quellmoor im Komplex mit dem LRT 6410 und artenreichen Feuchtwiesen 6stlich des GrenzflieRes im
Gamengrund. Die sudlich der Entwicklungsflache gelegene LRT-Flache des LRT 7230 befindet sich in
Pflege durch den NABU (derzeit Vertragsnaturschutz). Der LRT 7230 stellt auf der komplexen und
artenreichen Flache nur ein wesentliches Element (Biotop/Nebenbiotop) dar. Ob bei Fortsetzung der
Pflege sich das Gesamtbiotop zum EHG B entwickeln kann (BBK-Bewertung) bleibt gutachterlich offen.

Es gibt Bestrebungen des ehrenamtlichen Naturschutzes, diese und weitere geeignete Flachen durch
Pflegenutzung wiederherzustellen. Derzeit steht die Sicherung der im Gebiet vorhandenen Flache des
LRT 7230 im Vordergrund. Die Bemuhungen weitere Flachen nach Mdglichkeit in die Pflege
einzubeziehen stehen erst am Anfang und werden aus naturschutzfachlicher Sicht unterstutzt.

Die Entwicklungsflache des Biotops besitzt Potenzial fir einen Biotopkomplex zumindest mit dem
Begleitbiotop/-LRT 7230. Aus diesem Grund wird die Entwicklungsziel des LRT 7230 auf der Flache
von 2,9 ha angestrebt.

Die Verortung beider Flachen ist der Karte 2 im Anhang zu entnehmen.
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2.2.7.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die kalkreichen Niedermoore (LRT
7230)

Der LRT 7230 istim FFH-Gebiet auf einem Biotop mit einer Flachengrofie von 1,9 ha vertreten (Flachen-
ID NF22002-3449NWO0090). Der Biotop ist duflerst komplex, artenreich und mit weiteren LRT (u. a. LRT
6410) und naturschutzfachlich wertvollen gesetzlich geschiitzten Begleitbiotopen eng verzahnt (siehe
Kap. 1.6.2.7).

Die Ermittlung des EHG auf der Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Der EHG wurde als ,Mittel bis schlecht* EHG (C) eingestuft. Der EHG soll
sich langfristig zum EHG B entwickeln. Der LRT 7230 stellt auf der komplexen und artenreichen Flache
nur ein wesentliches Element dar. Ob bei Fortsetzung der Pflege sich das Gesamtbiotop zum EHG B
entwickeln kann (BBK-Bewertung) bleibt gutachterlich offen. Der als Begleitbiotop enthaltende LRT
7230 wurde mit dem EHG ,gut (B) bewertet.

Bereits im EU-Life Projekt ,Kalkmoore* des NSF wurden zur Stabilisierung des Wasserhaushaltes
Erhaltungsmafnahmen durchgefiihrt (Kammerung vorhandener Graben).

Es sind naturschutzfachliche Zielkonflikte des LRT 7230, zumindest in FlieRgewassernahe, mit dem
Biber nicht ausgeschlossen.

Der Biber kommt flachendeckend im Talgrund des FFH-Gebietes vor. Es konnen in der Zukunft durch
die Aktivitaten des Bibers Beeintrachtigungen des LRT 7230 und der bemerkenswerten Florenelemente
nicht ausgeschlossen werden (siehe Kap. 2.5).

Aufgrund des Pflegebedarfs des LRT 7230 werden ErhaltungsmalRnahmen festgelegt. Die erfolgreiche
Pflege der Flache ist fortzusetzen. Fir die Fortflihrung der VN-MaRRnahmen (v. a. Mahd, Verhinderung
der Verbuschung) sind die personellen, finanziellen und die allgemeinen Rahmenbedingungen zu
sichern.

- Mallnahme O114: Mahd. Die Pflege wird langjahrig und erfolgreich vom NABU, Regionalverband
Strausberg-Markische Schweiz durchgefuhrt. Derzeit erfolgt die Mahd zweischurig. Der Turnus und
der Zeitpunkt der Pflegemahd wird vom NABU festgelegt. Eine Mahd 2-3 x jahrlich kann z. B. sinnvoll
sein, wenn es um den Entzug von Nahrstoffen oder um die Zurickdrdngung von
Verbrachungszeigern geht. Aus floristischer Sicht kann es in Einzelfallen auch sinnvoll sein,
bestimmte Flachen mehrfach zu mahen. Auf Niedermooren ist eine Mahd zu einem spaten Zeitpunkt
(Herbst oder Winter) sinnvoll.

- MalRnahme O118: Mahgutberdumung. Das Mahgut und die zuriickgeschnittenen Gehdlze sind zu
entfernen.

- MaRnahme O97: Einsatz leichter Mahtechnik. Die MaRnahme dient dem Schutz von Béden, die
verdichtungsgefahrdet sind. Der niedrige Bodendruck der Mahtechnik verursacht geringere
Strukturveranderungen im Boden. Dadurch wird z. B. die Leitfahigkeit von Bodenwasser und -luft
moglichst wenig beeintrachtigt.

Flachen-1D: 090
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- Mallnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Diese MaRnahme dient zur Erhaltung bzw.
Wiederherstellung wertvoller Offenbiotope, hier von Mooren. Die Biotopflache ist vor allem am Rande
und entlang der Graben durch Verbuschung und Gehdlzaufwuchs gekennzeichnet. Der
aufkommende Gehdlzbestand ist aulierhalb der Vegetationszeit zu entfernen. Die geschnittenen
Geholze sind zu berdumen. Die MaRnahme ist nach Bedarf zu wiederholen.

Die WiederherstellungsmaRnahmen und fir den LRT 7230 sind in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.

Tabelle 67: WiederherstellungsmaBnahmen fiir den LRT 7230 im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Anzahl .
Code MaBnahme ha Flichen Flachen-ID

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

0114 Mahd 1,9 1 090
0118 Mahgutberaumung 1,9 1 090
097 Einsatz leichter M&htechnik 1,9 1 090
G23 Beseitigung des Geholzbestandes 1,9 1 090

2.2.7.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBBnahmen fiir die kalkreichen Niedermoore (LRT
7230)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmaf3nahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Im FFH-Gebiet befindet sich eine Entwicklungsflache mit Potenzial zur Herstellung des LRT 7230
(Flachen-ID NF22002-3349SW0331).

Es wird darauf hingewiesen, dal} es Bestrebungen des ehrenamtlichen Naturschutzes gibt, diese und
weitere geeignete Flachen durch Pflegenutzung wiederherzustellen. Die Bemiihungen stehen erst am
Anfang und werden aus naturschutzfachlicher Sicht unterstutzt.

Die Entwicklungsflache des LRT 7230 besitzt Potenzial fir einen Biotopkomplex zumindest mit dem
Begleitbiotop /-LRT 7230 (Flachen-ID NF22002-3349SW0331). Die Flache wird derzeit gepflegt. Die
Mahd sollte beibehalten werden. Nérdlich davon befindet sich eine brachgefallene Flache (Flachen-1D
NF22002-3349-SW0330). Eine realistische Aussage zur FlachengrdoRe ist schwierig. Die
Pflegemalinahmen entsprechen dem bewahrten Bewirtschaftungs- und Pflegeregime des NABU (siehe
Kap. 2.2.7.1).

Nordlich der Entwicklungsflache des LRT 7230 (Flachen-ID NF22002-3349SW0331) liegt das Biotop
Flachen-ID 3349SW-0330. Die Flache wurde nicht als LRT-E Flache kartiert, besitzt jedoch nach
Gehdlzrodung und Wiederaufnahme einer ein- bis zweischiirigen Mahd Potenzial zur Etablierung des
LRT 7230. Das Biotop ist in die Pflege der Entwicklungsflaiche einzubeziehen. Sddlich der
Entwicklungsflache des LRT 7230 (Flachen-ID NF22002-3349SW0331) befindet sich ein Komplex aus
einem Mosaik aus 50% gehdlzarmer und 20% gehdlzreicher Schilf-Gunlandbrache feuchter Standorte
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sowie 30% Erlen-Vorwald (Flachen-ID NF22002-3349SW082). Bei einer vollstandigen Rodung und
anschliefenden zweischirigen Mahd besteht Entwicklungspotenzial fir einen Komplex mit dem LRT
7230 (Biotopkomplex, derzeit keine Entwicklungsflache). Die Flache befindet sich im Besitz einer
Naturschutzorganisation.

Nordlich des Biotops des LRT 7230 (Flachen-ID NF22002-3349NW0090) befindet sich ein junger
Erlenbruchwald der sich auf einer ehemaligen Grinlandbrache entwickelt hat (Flachen-ID NF22002-
3349NW0182_002). Im Biotop ist die Schilf-Grinlandbrache mit ca. 10 % als Begleitbiotop der
Biotopflache noch vorhanden. Die Krautschicht betragt hier 100 %, v. a. Phragmites australis mit Carex
acutiformis und Urtica dioica. Keine Moosschicht vorhanden, die Strauchschicht besteht aus Grauweide
und die Baumschicht aus Erlen in Reihen entlang der Graben. Zur effektiven Bewirtschaftung der LRT-
Entwicklungsflache ist der Zugang von der LRT Flache des LRT 7230 in Richtung Norden nach
Moglichkeit durch selektive Gehodlzrodung auf dem Biotop herzustellen (Flachen-ID NF22002-
3349NW0182_002). Die genaue Abgrenzung der Geholzentnahme wird vor-Ort festgelegt. Die
Eigentumsverhaltnisse der tatsachlich betroffenen Flurstiicke sind schwierig zu verorten. Die Flache
befindet sich vermutlich im Eigentum einer Naturschutzorganisation. Voraussetzung fir die
Durchfiihrung der Maf3nahme ist die Zustimmung des Eigentiimers und der zustandigen Forstbehdrde.
Im Anschluss ist die Flache im Optimalfall durch Wiederaufnahme einer ein- bis zweischirigen Mahd
zu pflegen.

Der wahrscheinliche Rickstau des Bibers ist auf den Flachen zu beobachten. Die Pflege der Flachen
erfolgt nach vor-Ort Ansicht und nach Bedarf sowie nach Abstimmung mit dem Eigentimer.

Es werden freiwillige /fakultative Entwicklungsmafnahmen fiir die Biotope mit der Flachen-ID 3349SW-
0082, 3349NW-0182_002 und 3349SW-0330, 13349SW-0331 geplant.

- MaRnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Diese MalRnahme dient zur Erhaltung bzw.
Wiederherstellung wertvoller Offenbiotope, hier von Mooren. Die Biotopflachen Flachen-ID 0330,
0331 und 0082 sind vor allem am Rande und entlang der Graben durch Verbuschung und
Geholzaufwuchs gekennzeichnet. Der aufkommende Geholzbestand ist auflerhalb der
Vegetationszeit zu entfernen. Die geschnittenen Gehdlze sind zu berdumen. Die Mallnahme ist nach
Bedarf zu wiederholen. Bei Genehmigung der Gehdlzenthahme ist die Flache 0182_002
einzubeziehen. Die genaue Lage der Gehdlzentnahme auf dem Biotop Flachen-ID 0182_002 (zum
Biotop 3349SW-0082) wird vor-Ort festgelegt.

- MaRnahme O114: Mahd. Mahd von pflegeabhangigen Biotopen. Der Turnus der Mahd steht in
Abhangigkeit zum Biotop oder der Zielart. Der Turnus und der Zeitpunkt der Pflegemahd wird vom
NABU festgelegt. Eine Mahd 2-3 x jahrlich kann z. B. sinnvoll sein, wenn es um den Entzug von
Nahrstoffen oder um die Zuriickdrdngung von Verbrachungszeigern geht. Aus floristischer Sicht
kann es in Einzelfallen auch sinnvoll sein, bestimmte Flachen mehrfach zu méhen (insbesondere fir
den Schutz von charakteristischen Pflanzenarten der Moore). Die Flachen-ID 0331 wird derzeit
bereits gemaht. Die Mahd ist mdglichst beizubehalten. Auf Niedermooren ist eine Mahd zu einem
spaten Zeitpunkt (Herbst oder Winter) sinnvoll. Bei Bewilligung der Gehodlzentnahme ist die Teilflache
der Flachen-ID 0182_002 in die Mahd einzubeziehen.
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- MaRnahme O97: Einsatz leichter Mahtechnik. Die MaRnahme dient dem Schutz von Béden, die
verdichtungsgefahrdet sind. Der niedrige Bodendruck der Mahtechnik verursacht geringere
Strukturveranderungen im Boden. Dadurch wird z. B. die Leitfahigkeit von Bodenwasser und -luft
moglichst wenig beeintrachtigt. Bei Bewilligung der Gehdlzentnahme ist die Flachen-ID 0082_002 in
den Einsatz von leichter Mahtechnik einzubeziehen.

- MalRnahme O118: Mahgutberdumung. Das Mahgut und die zuriickgeschnittenen Gehdlze sind zu
entfernen. Bei Bewilligung der Gehdlzentnahme ist die Flachen-ID 0082 in die Berdumung der
zurlickgeschnittenen Gehdlze einzubeziehen.

Die fakultativen EntwicklungsmaRnahmen und die ergédnzenden Schutzmaflinahmen sind fiir den LRT
7230 in der folgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 68: EntwicklungsmaBnahmen und ergdnzende SchutzmaBnahmen fiir den LRT 7230 im FFH-
Gebiet Fiangersee und unterer Gamengrund
Anzahl "

Code MaBnahme ha Flichen Flachen-ID

0082,
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes ca.5,2 4 0182_002,
0330, 0331

0082,
0114 Mahd ca. 5,2 4 0182_002,
0330, 0331

0082,
097 Einsatz leichter Mahtechnik ca. 5,2 4 0182_002,
0330, 0331

0082,
0118 Mahgutberdumung ca. 5,2 4 0182_002,
0330, 0331
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2.2.8 Ziele und MaBnahmen fiir die Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)

In diesem Kapitel werden auf Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet malgeblichen LRT 91E0* in tabellarischer Form dargestellt
(siehe Kap. 1.6.2.11). Die angestrebten Zielwerte stellen dessen Leitbild fir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 69: Ziele fur Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den LRT 91E0* bis 2030
Referenzzeit- | aktueller
Erhaltungsgrad punkt' 2022 |Zustand 2022 | Erhalt bzw. e Entwicklungsziel
Flache in ha Flache in ha Wiederherstellung Erhaltungsmel T und erganzendes
den LRT in ha e

des Zustandes Schutzziel in ha
Erhalt des Zustandes 491 -

hervorragend (A) 491 49.1 Wiederherstellung des )
Zustandes
Erhalt des Zustandes 25,9 -

gut (B) 259 296 Wiederherstellung des )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -

mittel bis ) 04

schlecht (C) ’ Wiederherstellung des } _
Zustandes

Summe 75,0 79,1 75,0

angestrebte LRT-Flédche in ha: 75,0

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet.

Der Erhaltungsgrad (EHG) des LRT 91EO0* auf der Gebietsebene ist A (hervorragend). Die
Flachengrofie ist stabil. Das angestrebte Ziel der FlachengréRe fur den LRT 91EQ0* wird von der
aktuellen BestandsgrofRe des LRT aufgrund der beabsichtigten Entbuschung ehemaligen Griinlandes
auf 75 ha reduziert (siehe auch Kap. 2.1, Kap. 2.2.7.2).

2.2.8.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die Auen-Waélder mit Alnus glutinosa

und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)

Der LRT 91EOQ* stockt auf allen geeigneten Flachen im Talgrund des GrenzflieRes, auch auf ehemals
als Feuchtgruinland extensiv genutzten Flachen. Deshalb ist zukunftig, bei fehlender Grinlandnutzung,
eine deutliche Zunahme der Flache des LRT 91EO0* anzunehmen (siehe Kap. 2.1).

Es sind naturschutzfachliche Konflikte mit dem Biber zu erwarten. Der Biber ist im gesamten Talraum
des GrenzflieRes Gamengrund verbreitet. Die durch den Biber eintretenden Veranderungen am
Bestand des LRT 91EQ0* werden als natlrliche Prozesse gewertet.

Der derzeit hervorragende Erhaltungsgrad (A) des LRT 91EQ* darf sich auf der Gebietsebene nicht
verschlechtern.

Der EHG des LRT 91 EO* ist langfristig als stabil einzuschatzen.
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Eine Bewirtschaftung der Walder des LRT 91EOQ* erfolgt derzeit nicht. Die 0,4 ha im EHG C sind im
derzeitigen Uberstau des Biotops durch den Biber begriindet und werden sich langfristig natiirlich zum
guten EHG (B) entwickeln (Flachen-ID 0048).

Es sind derzeit keine Erhaltungsmallnahmen erforderlich.

2.2.8.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT
91E0%)

Entwicklungsmaflinahmen sind Handlungsoptionen. Ihre Umsetzung ist freiwillig. Es sind derzeit keine
Entwicklungsmafinahmen fur den LRT 91E0* erforderlich.
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2.3 Ziele und MaBRnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
2.3.1 Ziele und MaBnahmen fiir Fischotter (Lutra lutra)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes die
gebietsspezifischen Ziele der fur das Gebiet mafR3geblichen Art Fischotter in tabellarischer Form
dargestellt (siehe Kap. 1.6.3.1).

Ziel ist es, das Habitat des Fischotters zu erhalten und zu entwickeln. Der Nachweis des Fischotters
gelang im Fischottermonitoring der Jahre 1997, 2006 und 2016. Ein Nachweis im Jahr 2022 gelang
nicht (spontane Beobachtungen, nur Datenrecherche beauftragt). Totfunde lagen im FFH-Gebiet nicht
VOr.

Der Erhaltungsgrad auf der Gebietsebene wird als ,gut® (B) eingeschatzt. Der Fischotter findet ein
Uberwiegend ungestortes Habitat im FFH-Gebiet vor. Die biologische Durchgangigkeit ist fir den
Fischotter gegeben.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
maRgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Fischotter (Lutra lutra) dar. Die angestrebten Ziele stellen
das Leitbild fir den Fischotter fiir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 70: Ziele fiir Vorkommen des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den Fischotter bis 2030
Referenzzeit- Ll AUy
Erhaltungsgrad nkt'* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pu 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes

des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -

hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes P:p _

ot @) P:p P:p H: 187,1

H:187.1 H:187.1 Wiederherstellung des ) _

Zustandes
Erhalt des Zustandes - -

mittel bis

schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des i )
Zustandes

P:p P: p P: p

UL H: k. A. H: 187,1 H: 187,1

angestrebte PopulationsgroRe (P): P:p

angestrebte HabitatgroRe (H): H: 187,1

P: PopulationsgrofRe (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgroRe der Art in ha

" SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
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2.3.1.1  Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Fischotter (Lutra lutra)

Der gute Erhaltungsgrad (B) ist stabil und die weitgehend ungestoérte Entwicklung machen keine
Erhaltungsmafnahmen fiir den Fischotter erforderlich.

2.3.1.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir Fischotter (Lutra lutra)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungsmaf3nahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Zum Schutz des Fischotters wird eine Festlegung zur Bau- und Fallenjagd empfohlen.

- J4: Keine Baujagd. Keine Baujagd in einem Abstand von bis zu 100 Metern zum Ufer der
FlieRgewasser und der Stillgewasser.

- J5: Keine Fallenjagd. Die Fallenjagd sollte nur mit Lebendfallen erfolgen und in einem Abstand von
bis zu 100 Metern von Gewasserufern aus verboten werden. Von der Einhaltung dieses Abstandes
kann die untere Naturschutzbehérde Ausnahmen erteilen, wenn der Schutzzweck nicht
beeintrachtigt wird.

Die EntwicklungsmaRnahme ist auf das Habitat des Fischotters bezogen (Planotop NF2202-
3349SW_MFP_001).

Die EntwicklungsmaRnahmen und ergadnzende Schutzmaflnahmen fir den Fischotter sind in der
folgenden Tabelle dargestellt.

Tabelle 71: EntwicklungsmaRBnahmen und ergidnzende SchutzmaBnahmen fiir das Habitat des
Fischotters im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Code MaBnahme ha Anzahl Habitat-ID
Flachen
NF2202-
J4 Keine Baujagd 187,1 1 33493\'{1\/&]—%2?—001’
Lutrlutr546001
. . L . NF2202-
Keine Fallenjagd in einem Abstand von 100 zum Gewasserufer und 3349SW MFP 001
J5 Verwendung aus-schlieRlich von Lebendfallen in einem Abstand 187,1 1 Habitat ’
von Uber 100 m vom Gewasserufer abita
Lutrlutr546001
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2.3.2 Ziele und MaBnahmen fiir das GroRe Mausohr (Myotis myotis)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap. 1.6.3.2) die gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet maflgeblichen Art GroRes Mausohr
(Myotis myotis) in tabellarischer Form dargestellt.

Fur das FFH-Gebiet liegen fiir das Grolse Mausohr (Myotis myotis) keine sicheren Nachweise vor. Im
Zuge der bioakustischen Untersuchungen im Gebiet gelangen in 3 Bereichen (Transektbereich 1,
Transektbereich 2 und Transektbereich 4), insgesamt 8 Rufaufzeichnungen, die einen hinreichenden
Verdacht auf das Grof3e Mausohr (Myotis myotis) zulieRen (siehe Kap. 1.6.3.2).

Fir das GroRRe Mausohr (Myotis myotis) liegen somit aus dem FFH-Gebiet weder Altdaten zu méglichen
vorhandenen Quartieren sowie gesicherte Nachweise durch Netzfange aus dem Jahr 2022 vor. Im
Bereich der Ortschaft Tiefensee, etwa 5 km nérdlich zur Grenze des FFH-Gebietes, befand sich bis vor
etwa 10 Jahren eine Wochenstube der Art. Das FFH-Gebiet befand sich somit im erreichbaren Radius
fur die Individuen dieser Wochenstubengesellschaft, Giber deren Verbleib es bis heute keine Hinweise
gibt. Die Art GrolRes Mausohr ist Schutzgut der 15. ErhZV und wird im SDB zum Referenzzeitpunkt als
malfdgeblich gefihrt.

Die natlrliche Sukzession der Walder im Talgrund des Gamengrundes, hin zu unterholz- und
strauchreichen Bestanden, hat, in Kombination mit dem Erléschen des Winterquartiers auf3erhalb des
FFH-Gebiets, vermutlich zum Riickgang und zur Verschlechterung des EHG gefiihrt. Wahrscheinlich ist
beim Erhaltungsgrad auf Gebietsebene, auch durch das weitgehende Fehlen geeigneter Jagdhabitate,
langfristig auf der Gebietsebene nur EHG C mdglich. Das angestrebte Entwicklungsziel kann durch
optimierenden MalRnahmen in den Laubmischwaldern unterstitzt werden.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
maRgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Grof3es Mausohr (Myotis myotis) dar. Die angestrebten
Ziele stellen das Leitbild fir das GroRe Mausohr fir das FFH-Gebiet dar.

Tabelle 72: Ziele fiir Vorkommen des GroRBen Mausohrs (Myotis myotis) im FFH-Gebiet Fingersee
und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir das GroRe Mausohr bis 2030
Referenzzeit- LAl AUy q :
Erhaltungsgrad nkt'* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pu 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes
des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) . . Wiederherstellung des i i
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
gut (B) - - Wiederherstellung des )
Zustandes
pP:" P:p
Erhalt des Zustandes L2 .
mittel bis P:p P: V- H: ? H:>7ha
. 2)
schlecht (C) H. kA H: Wiederherstellung des ) }
Zustandes
P:p P: V- P: -
SUTITE H. k. A. H: 2 H: 2 .
angestrebte PopulationsgroRe (P): P: p
angestrebte HabitatgroRe (H): H: >7 ha
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P: PopulationsgrofRe (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgroRe der Art in ha

" SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
" nur unsichere bioakustische Nachweise 2022

2 kein potenzielles Habitat 2022 abgrenzbar.

2.3.21 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir das GrofRe Mausohr (Myotis myotis)

Das FFH-Gebiet weist nur eine suboptimale Eignung als Jagdhabitat im Hinblick auf die Praferenzen
des Groflen Mausohrs von lichten, hallenwaldartigen Laub- und Laubmischwaldern auf.

Die im FFH-Gebiet gro¥flachig stockenden Erlenwalder (LRT 91 E0*) weisen eine natirliche Sukzession
hin zu dichter Strauch- und Krautschicht auf. Als Jagdhabitat fiir das Grofle Mausohr dienen jedoch
Laub- aber auch Misch- und Nadelwalder mit gering ausgepragter Strauch- und Krautschicht sowie
einem freien Luftraum in 2 m Hohe (Hallenwaldstrukturen). Ein guter Bodenzugang ist dabei von grof3er
Bedeutung, da Beutetiere wie Kafer, Spinnen und Schmetterlingsraupen, auch direkt vom Boden
aufgenommen werden (,Ground Cleaner®). Im FFH-Gebiet sind solche als Jagdhabitat geeigneten
Flachen nur am auRersten Rand und auRerhalb des Talgrundes vorhanden.

Potenzielle Quartierstrukturen bieten naturnahe Laub- oder Laubmischwaldbiotope mit geeigneten
Baumhdhlen, die durch die Art genutzt werden kdnnen. Insbesondere auflerhalb der Wochenstubenzeit
nutzen GroRBe Mausohren (Myotis myotis) auch vereinzelt Baumhohlen als Ubergangs- bzw.
Zwischenquartier. Im Gebiet stocken vereinzelt alte Eichen (u. a. Naturdenkmale) mit geeigneten
Quartierstrukturen. Diese Strukturen sind zu erhalten.

Sonstige Beeintrachtigungen und Gefahrdungen konnten nicht festgestellt werden. Die
Verschlechterung des EHG im Berichtszeitraum wird daher als natirlicher Prozess (Waldsukzession,
vor allem LRT 91 EO*) gewertet.

Es werden Erhaltungsmallnahmen wie das Belassen von Altbaumen, Totholz und Baumhohlen in
geeigneten Waldbestanden vorgeschlagen. Zumindest werden in Kalte- oder Regenperioden vom
GroRen Mausohr regelmaRig Baumhéhlenquartiere im Jagdgebiet aufgesucht und zum Ubertagen
genutzt (vgl. SIMON & BOYE 2004). Es wurden geeignete Waldbiotoptypen ausgewahlt (BBK 2022). Die
MafRnahme gilt jedoch gebietsibergreifend in Bestdnden mit potenziellen Horst- und Héhlenbdumen.

- MaBnahme F44: Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen. Die MaRnahme bezieht sich auf die
Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen in geeigneten Habitatflachen (BBK). In Betracht kommen
vor allem naturnahe Laubwaldbestande, z.B. der alten bodensauren Eichenwalder, die vorwiegend
am Rande des Gamengrundes und im Grenzbereich des FFH-Gebietes stocken.

In den Biotopen des LRT 31EOQ, Flachen-ID 004 und Flachen-ID 014, stehen alte Eichen entlang des
Wanderweges. Die Altbdume sind teilweise als Naturdenkmale gekennzeichnet. Auch aus Grinden
des Schutzes des Grof3en Mausohrs sind diese Bdume zu erhalten.

Die ErhaltungsmalRnahmen des Grof3en Mausohrs (Myotis myotis) sind in der folgenden Tabelle
dargestellt.
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Tabelle 73: WiederherstellungsmaBnahmen fiir das GroRe Mausohr im FFH-Gebiet Fiangersee und
unterer Gamengrund
Code MaBnahme ha Anzahl Flachen-ID
Flachen
MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes
MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes
0004, 0007,
0011, 0014,
. . 0023, 0029,
F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen >7,3 12 0047, 0074,
0077, 0083,
0114,0340

2.3.2.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir das GroBe Mausohr (Myotis

myotis)

Es werden weitere Untersuchungen zum Vorkommen (Netzfange) und zur Beurteilung des EHG im

FFH-Gebiet empfohlen. Weitergehende Entwicklungsmaflinahmen sind nicht erforderlich.
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2.3.3 Ziele und MaBnahmen fiir den Kammmolch (Triturus cristatus)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap. 1.6.3.3 ff.) die gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet maRgeblichen Art Kammmoilch in
tabellarischer Form dargestelit.

MaRnahmen, die den Erhaltungszustand dieser Art im FFH-Gebiet férdern, sind in erster Linie in der
Stabilisierung des Wasserstandes und der Sicherung naturnaher Kleinstrukturen als geeignete
Winterhabitate insbesondere in den genutzten Fldchen zu sehen (Kartierbericht 2022).

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
malfgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Kammmoilch (Triturus cristatus) dar.

Tabelle 74: Ziele fiir die Vorkommen des Kammmolches (Triturus cristatus) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den Kammmolch bis 2030
. aktueller
Erhaltungsgrad Re:Iek"t?f zzzoezltz- Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
2022 iederherstellung rhaltungszie und erganzendes
pu Wiederh I Erhal iel d erga d
des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes HP2>0?1 -
out B) Pk A P: >9 <oha
Hik A H:2,0 ha Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis
schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des i i
Zustandes
Summe P: k. A. P: >9 P:>9 )
H: k. A. H: 2,0 ha H: 2,0 ha
angestrebte PopulationsgroRe (P): P:>9
angestrebte HabitatgroRe (H): H: 2,0 ha

P: Populationsgréfie (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgroRe der Art in ha

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
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2.3.3.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Kammmolch (Triturus cristatus)
Der EHG des Kammmolches wurde auf der Gebietsebene als ,gut® (B) bewertet.

Das Habitat (Wasserlebensraum) befindet sich in zwei Graben (Linien-ID 0210, 0231). Die Graben
haben nach der Verplombung den Charakter von Kleingewassern angenommen. Sie befinden sich
wiederum in einer artenreichen, teils von Seggen, meist von Grasern dominierten Feuchtwiese reicher
Standorte (Flachen-ID 0046). Die Flache war teilweise trockengefallen, so dass die Graben im EU-Life
Projekt Kalkmoore gekammert worden sind. Die Graben waren im Jahr 2022 mit Wasser flurgleich
aufgestaut. Die um das Habitat des Kammmolches liegenden Waldflachen und Gebusche befinden sich
nur wenige Meter vom Wasserhabitat des Kammmolches entfernt und dienen als Winterlebensraum.
Wahrscheinlich tritt der Kammmolch noch an weiteren Graben oder temporaren Kleingewassern im
FFH-Gebiet auf.

Die Feuchtwiese des Habitats des Kammmolches ist von Sukzession bedroht. Die Wasserhabitate
liegen in verplombten Graben, die den Charakter von Stillgewassern angenommen haben. Die Graben
drohen zu verlanden. Der gute EHG (B) darf sich nicht verschlechtern. Es werden
Erhaltungsmafnahmen geplant.

- Malnahme W83: Renaturierung von Kleingewadssern. Erhaltung der Kleingewasser/ Graben als
Wasserhabitat des Kammmolches in einen naturnahen Zustand. Zur Erhaltung eines naturnahen
Zustands des Habitats des Kammmolches (Tendenz zur Verlandung) ist die Entschlammung des
Gewassers nach nochmaliger Prifung erforderlich. Die abschnittsweise Entschlammung soll
groBraumige erhebliche Schadigungen der Gewasserfauna vermeiden. Kleinraumige
Ruckzugsbereiche bleiben bestehen. Die Graben wurden im EU-Life Projekt Kalkmoore zur
Sicherung des Wasserruckhalts bereits gekammert. Bei der MalRnahme ist darauf zu achten, dass
die Kammerung nicht beschadigt wird. Vor Ausfiihrung der MaRnahme ist die Fldche nochmals vor-
Ort zu prufen.

- MaBknahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Diese Malnahme des Biotop- und
Artenschutzes kommt hier vor allem im Habitat des Kammmolches in Mooren und Kleingewassern
in Betracht. Das Habitat befindet sich auf einer artenreichen, teils von Seggen, meist von Grasern
dominierten Feuchtwiese reicher Standorte (Flachen-ID 0046) mit beginnender Verbuschung. Der
Ruckschnitt von Gehdlzen, insbesondere an der Sudseite der Laichgewasser, ist sowohl fir
Amphibien wie den Kammmolch bedeutend, da zu starke Beschattung die Reproduktion
beeintrachtigen kann. Der Westteil des Habitats war zum Zeitpunkt der BBK im Jahr 2022 vom Biber
Uberstaut. Die Entwicklung ist zu beobachten. Bei deutlicher Verbuschung des Habitats sind
aufkommende Geholze zuriickzuschneiden.

- MaRnahme O114: Mahd. Das Habitat des Kammmolches besteht aus in einer artenreichen, teils von
Seggen, meist von Grasern dominierten Feuchtwiese reicher Standorte (Flachen-ID 0046). Die
Flache ist nach einer Beweidung mit Wasserbiffeln ca. seit ca. 2015 brach gefallen. Zum
langfristigen Erhalt der Habitatqualitdt wird nach Bedarf und nach Mdglichkeit eine 1-2 schirige
Mahd zur Zuriickdrangung der Verbuschung empfohlen. Zu starker Aufwuchs kann die Besonnung
des Habitats des Kammmolches unginstig beeinflussen. Der Westteil des Habitats war zum
Zeitpunkt der BBK im Jahr 2022 vom Biber Uberstaut. Die Flache ist zu beobachten.
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Die Erhaltungsmaflinahmen des Kammmolches (Triturus cristatus) sind in der folgenden Tabelle
dargestellt.

Tabelle 75: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Kammmolch im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Anzahl .
Code MaBnahme ha Flichen Flachen-ID

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes

. . N Linien-1D

W83 Renaturierung von Kleingewassern 0,001 2 0210, 0231
" . 0046, Habitat
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes >3 1 Tritcris546001

0046, Habitat
0114  |Mahd >3 1 Tritcris546001

MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

2.3.3.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fir den Kammmolch (Triturus
cristatus)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Entwicklungsmafinahmen fiir den Kammmolch sind nicht erforderlich.
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2.3.4 Ziele und MaBRnahmen fiir den Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap. 1.6.3.4) die gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet maRgeblichen Art Schlammpeitzger in
tabellarischer Form dargestelit.

Ziel ist es, die Art Schlammpeitzger in ihrem Habitat in einem guten EHG (B) zu erhalten.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
malfdgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) dar.

Tabelle 76: Ziele fur Vorkommen des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den Schlammpeitzger bis 2030
Referenzzeit- el
Erhaltungsgrad nkt'* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pu 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes
des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes T—i'>951460 -
gut (B) P:k. A P: > 540 -
. : )
H-k A H:9,16 Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis
schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des i i
Zustandes
Summe P: k. A. P: > 540 P: > 540 ]
H: k. A. H: 9,16 H: 9,16
angestrebte PopulationsgroRe (P): P: > 540
angestrebte HabitatgroRe (H): H: 9,16

P: Populationsgrofie (Anzahl) der betreffenden Art, H: Habitatgré3e der Art in ha

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
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2.3.41 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den Schlammpeitzger (Misgurnus
fossilis)

Im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wurde der Schlammpeitzger durch
Elektrobefischung nachgewiesen (Tabelle 36).

Der Erhaltungsgrad auf der Gebietsebene wird als gut (B) bewertet. Der Nachweis des
Schlammpeitzgers gelang an der Probestrecke 03. Das Habitat liegt in einem ehemaligen Torfstich
(auch ,Paradiessee” genannt, Flachen-ID NF22002-3349SW0050). Die Ufer des Sees sind mit
Réhricht, Seggen und Erlen bestanden. Ein zweites potenzielles Habitat wurde im Kesselsee
abgegrenzt. Im Kesselsee lag der Nachweis aus dem Jahr 2018 vor (BORKMANN 2023). Das Vorkommen
des Schlammpeitzgers wird als typisch bzw. charakteristisch fiir die Seen beschrieben (mdl. IAG, Kabus
2022). Das Vorkommen ist am Paradiessee kaum beeintrachtigt. Der Kesselsee liegt im Besitz einer
Naturschutzorganisation. Das Habitat ist ungestort. Dem sommerlichen Wasserriickgang im Kesselsee
(BBK 2022) wird versucht Uberregional durch den Wasserriickhalt im FFH-Gebiet entgegenzuwirken
(siehe Kap. 2.1). Der Kesselsee liegt im Habitat des Bibers. Das Gewasser war im Sommer 2022
grof¥flachig angestaut.

Aufgrund des guten EHG (B) und guter Habitatqualitat (B) und der sehr geringen Beeintrachtigungen
sind derzeit keine Erhaltungsmalnahmen erforderlich.

2.3.4.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRBnahmen fiir den Schlammpeitzger (Misgurnus
fossilis)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Aufgrund des stabilen Erhaltungsgrades (EHG B) des Schlammpeitzgers auf Gebietsebene sind derzeit
keine weiteren Entwicklungsmafinahmen erforderlich.
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2.3.5 Ziele und MaBnahmen fiir den SteinbeiBer (Cobitis taenia)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap.1.6.3.5) die gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet maRgeblichen Art Steinbeiller (Cobitis
taenia) in tabellarischer Form dargestellt.

Ziel ist es, die Art Steinbeifl3er in ihrem Habitat in einem guten EHG (B) zu erhalten.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
malfgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Steinbeiler (Cobitis taenia) dar.

Tabelle 77: Ziele fur Vorkommen des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir den Steinbeifer bis 2030
Referenzzeit- Lty
Erhaltungsgrad nkt '* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pu 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes
des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -
hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes P:;_ 14%%00 -
gut (B) P: k. A. P: >16.000 A
H-k A, H: 46,5 Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes - -
mittel bis
schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des i i
Zustandes
Summe P: k. A. P: > 16.000 P:>16.000 )
H: k. A. H: 46,5 H: 46,5
angestrebte Populationsgrofe (P): P: >16.000
angestrebte Habitatgrofe (H): H: 46,5

P: Populationsgréf3e (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgréRe der Art in ha

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet

2.3.5.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir den SteinbeiBer (Cobitis taenia)

Der Steinbeil3er (Cobitis taenia) wurde bei der Befischung im Jahr 2022 im FFH-Gebiet nachgewiesen.
Der Erhaltungsgrad des Steinbeillers (Cobitis taenia) wird auf der Gebietsebene als ,gut‘ (EHG B)
bewertet. Der Nachweis erfolgte in Probestrecke 6 im Grenzflie3 Gamengrund zwischen der Grol3en
Babe im Norden und dem Fangersee im Siden sowie an der Probestrecke 7 am Ostufer der
Fangersees. Die Individuendichte Gber beide Habitate betrug ca. < 0,035 Individuen / m2.

Aufgrund der guten Habitatqualitdt und der sehr geringen Beeintrachtigungen sind derzeit keine
ErhaltungsmalRnahmen erforderlich.
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2.3.5.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den Steinbeier (Cobitis taenia)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Aufgrund des stabilen Erhaltungsgrades des Steinbeilers (EHG B) sind derzeit keine weiteren
Entwicklungsmafinahmen erforderlich.

154 Ziele und Mallnhahmen



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

2.3.6 Ziele und MaBnahmen fiir die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap. 1.6.3.6) die gebietsspezifischen Ziele der fiir das Gebiet maligeblichen Art Schmale
Windelschnecke in tabellarischer Form dargestelit.

Ziel ist es, das Vorkommen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet zu
erhalten und den guten EHG (B) auf der Habitatflache zu sichern.

Die zwei ausgewiesenen Habitate der Schmalen Windelschnecke liegen nérdlich des Fangersees im
Gamengrund. Es ist aber wahrscheinlich, dass die Schmale Windelschnecke auch auferhalb der
bekannten Habitate in den vorhandenen nassen Seggenbrachen vorkommt. Kennzeichnend sind ihre
haufig stark schwankenden PopulationsgroRen und ihre regelmaflige Vergesellschaftung mit anderen
Vertigo-Arten wie V. moulinsiana und V. antivertigo (COLLING & SCHRODER 2003). Der gute
Erhaltungsgrad (B) kann durch den Erhalt der Belichtung und der Verhinderung der Verbrachung der
Habitate gesichert werden.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
maRgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) dar.

Tabelle 78: Ziele fir Vorkommen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir die Schmale Windelschnecke bis 2030
Referenzzeit- shimslir
Erhaltungsgrad nkt '* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pu 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes

des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -

hervorragend (A) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes
Erhalt des Zustandes P:>10.000 )

qut (B) P:k. A P: > 10.000 H:>1,4 ha

H-k A H:>1,4 ha Wiederherstellung des } }

Zustandes
Erhalt des Zustandes - -

mittel bis

schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des i i
Zustandes

Summe P: k. A. P:>10.000 P:>10.000 )

H: k. A. H:> 1,4 ha H:>1,4 ha
angestrebte Populationsgrofe (P): P: >10.000
angestrebte HabitatgroRe (H): H: 1,4 ha

P: PopulationsgrofRe (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgroRe der Art in ha

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
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2.3.6.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaBnahmen fiir die Schmale Windelschnecke (Vertigo
angustior)

Der Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke wird auf Gebietsebene als ,gut’ (EHG B) bewertet.
Der EHG darf sich nicht verschlechtern.

Es wurden keine wesentlichen Beeintrachtigungen festgestellt. Ein Habitat befindet sich auf einem
Seggenried. Das Habitat wird in der Sudhélfte extensiv gemaht und droht in der Nordhalfte durch
Nutzungsauflassung zu verbrachen (Vertangu546001, Flachen-ID 0067).

Auf der Habitatflache Vertangu546001 wurde 2019 und 2022 eine Entwésserung als wesentliche Gefahr
fur die Entwicklung der Flache und damit auch der Schmalen Windelschnecke angesehen. Derzeit
besteht allerdings ein Ruckstau des Grenzflieles Gamengrund aufgrund eines Biberdammes der sich
bis in das Habitat erstreckt. Die Entwicklung ist zu beobachten. Die Mahd sollte in der Sidhalfte
fortgesetzt und optimaler Weise nach erfolgter Beseitigung der Gehdlze im Norden aufgenommen
werden.

Sowohl eine einsetzende Verbuschung als auch eine Intensivierung der Nutzung wirken sich negativ
auf die Art aus. Es werden deshalb fir das Habitat Vertangu546001, Flachen-ID 0067,
Erhaltungsmafinahmen geplant. Da es aber wahrscheinlich ist, dass die Schmale Windelschnecke auch
aullerhalb der bekannten Habitate vorkommt, missen die folgenden MaRnahmen bei Pflege
potenzieller Habitate (u. a. Pflege von Grinlandbrachen) mitgedacht werden. Es wird eine
flachendeckende Kartierung der Schmalen Windelschnecke empfohlen.

- Malnahme G23: Beseitigung des Gehdlzbestandes. Die Habitatflache war im Jahr 2022 entwassert
und trocken. Im Jahr 2022 befanden sich jedoch Teile im Westen der Flache im Stau des Bibers. Die
Entwicklung ist zu beobachten. Es treten abwechselnd Dominanzen von Holcus lanatus, Alopecurus
pratensis, Carex acutiformis mit Cirsium oleraceum und Ranunculus acris, Geum rivale, Cardamine
pratensis, auch Bistorta officinalis auf. In der Nord-Halfte des Habitats war Erlenaufwuchs am
Graben (noch kompakte Dickung) zu beobachten. Die aufkommenden Erlengehdlze sind zu
beseitigen und von der Flache zu entfernen.

- Mallnahme O114: Mahd. Die bestehende extensive Mahdnutzung auf der Stdhalfte des Habitats ist
moglichst fortzusetzen, bzw. in der Nordhélfte im Anschluss an die Gehdlzbeseitigung
durchzufihren. Aufgrund des Warmebedurfnisses der Schmalen Windelschnecke bevorzugt diese
Art Habitate mit einer nicht zu dichten Vegetation, in der die Sonne auf die Bodenoberflache
durchdringt. AuRerdem halten sich die Tiere fast ausschlieRlich in der Streuschicht auf. Damit
entsprechende Habitate erhalten bleiben bzw. wiederhergestellt werden, sollte eine zweischirige
Mahd auf der gesamten Flache des Habitats Vertangu546001, Flachen-ID 0067 erfolgen. Aufgrund
der Bodenverhaltnisse wird bei Bedarf Wintermahd empfohlen (O119). Die Mahd soll unter Einsatz
leichter Mahtechnik erfolgen. Zum Zeitpunkt der BBK 2022 war die Sudhélfte des Habitats
wahrscheinlich in zweischuriger, extensiver Bewirtschaftung. Die Nordhalfte war wahrscheinlich im
Jahr 2022 nicht gemaht.

- MalRnahme O118: Mahgutberdumung. Das Mahgut und die ggf. zurtickgeschnittenen Gehdlze sind
zu entfernen.

- MaRnahme O97: Einsatz leichter Mahtechnik. Die MalRnahme dient dem Schutz von Boden, die
verdichtungsgefahrdet sind. Der niedrige Bodendruck der Mahtechnik verursacht geringere
Strukturveranderungen im Boden.

156 Ziele und Mallnhahmen



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

Die Erhaltungsmallnahmen fir die Schmale Windelschnecke sind in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.

Tabelle 79: ErhaltungsmaBBnahmen fiir die Habitate der Schmalen Windelschnecke im FFH-Gebiet
Fangersee und unterer Gamengrund
Code |MaBnahme ha el Flachen-ID
Flachen
MaRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Erhaltung des Zustandes
G23 Beseitigung des Gehdlzbestandes 0,78 1 0067
gung : (Vertangu546001)
0067
0114 Mahd 0,78 1 (Vertangu546001)
. N 0067
0118 Mahgutberdaumung 0,78 1 (Vertangu546001)
. . i . 0067
097 Einsatz leichter Mahtechnik 0,78 1 (Vertangu546001)
MafRnahmen zur Umsetzung des Erhaltungsziels: Wiederherstellung eines Zustandes

2.3.6.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fir die Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MafRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Die Habitatflache Vertangu546002 (Flachen-ID 0180) befindet sich in einem derzeit nicht genutzten
Erlen-Bruchwald (LRT 91E0Q*). In der Waldflache (dem Habitat Vetangu546002) stockt auch die
Spatblihende Traubenkirsche. Auf dieser Habitatfliche gilt es die Entwicklung der Spéatblihenden
Traubenkirsche als gesellschaftsfremde Baumart zu beobachten und die Art bei Bedarf zu entnehmen,
um dadurch die Belichtung der Bodenschicht Iangerfristig zu sichern. Die Habitatqualitat der Schmalen
Windelschnecke ist gut. Die MaRnahme wird als EntwicklungsmalRnahme geplant.

Die Flache ist gleichzeitig das Habitat der Bauchigen Windelschnecke (Vertmoul546001). Die Habitate
beider Windelschneckenarten liegen darliber hinaus im gréReren Habitat des Bibers. Die Entwicklung
der Habitatqualitat ist daher schwer prognostizierbar.
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- E31: Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten. Im Zuge der Bestandspflege werden
gesellschaftsfremde Baumarten, wie die Spatbliihende Traubenkirsche, sukzessive entnommen. Die
Habitatflache wird vollstandig von einer Flache des LRT 91EQ0* eingenommen (Flachen—ID
NF22002-3449NW0180). Die Mallnahme tragt gleichzeitig zur Verbesserung des Arteninventars des
LRT 91EQ* bei.

Habitat-1D: Vertangu546002, Flachen-ID 0180

Die fakultativen EntwicklungsmalRnahmen fiir die Schmale Windelschnecke sind in der folgenden
Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 80: EntwicklungsmaBnahmen und ergédnzende SchutzmaBnahmen fiir das Habitat der
Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet Fangersee und unterer
Gamengrund
Anzahl "
Code MaRnahme ha Flichen Flachen-ID
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 1,4 1 0180
9 : (Vertangu546002)

Es wird eine flachendeckende Erfassung der Windelschnecken im FFH-Gebiet empfohlen.
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2.3.7 Ziele und MaBnahmen fiir die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

In diesem Kapitel werden auf der Grundlage der Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfes (siehe
Kap. 1.6.3.7) die gebietsspezifischen Ziele der fir das Gebiet mafRgeblichen Art Bauchige
Windelschnecke in tabellarischer Form dargestelit.

Ziel ist es, das Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) im FFH-Gebiet zu
erhalten und den guten EHG (B) auf der Habitatflache zu sichern.

Das Habitat der Bauchigen Windelschnecke liegt nérdlich des Fangersees in einem Erlenbruchwald mit
lockeren Seggenbestanden (Carex acutiformis, Carex remota). In den Erlenbruchwald (Habitat
Vertmoul546001) ist ein schmaler Streifen mit Brennnesselflur eingeschaltet. Es ist wahrscheinlich,
dass die Bauchige Windelschnecke auch auBerhalb des bekannten Habitats in den vorhandenen
potenziellen Habitaten vorkommt. Sie kommt wahrscheinlich in allen geeigneten Habitaten vor. Dazu
gehdren vor allem Seggenriede, seggenreiche Sukzessionsstadien ehemaliger Feuchtwiesen und
Groliseggen-Erlenbruchwalder.

Kennzeichnend sind ihre haufig stark schwankenden PopulationsgréRen und ihre regelmafRige
Vergesellschaftung mit anderen Vertigo-Arten wie V. angustior und V. antivertigo (COLLING & SCHRODER
2003).

Der gute Erhaltungsgrad (B) ist stabil und kann durch den Erhalt der Belichtung der Bodenschicht im
Habitat gesichert werden.

Die nachfolgende Tabelle stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad fir die
malfgebliche Art des Anhangs Il der FFH-RL Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) dar.

Tabelle 81: Ziele fiir Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) im FFH-
Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
angestrebte Ziele fiir die Bauchige Windelschnecke bis 2030
Referenzzeit- LAy
Erhaltungsgrad kt ™* 2022 Zustand Erhalt bzw. Entwicklungsziel
pun 2022 Wiederherstellung Erhaltungsziel und erganzendes

des Zustandes Schutzziel
Erhalt des Zustandes - -

hervorragend (A) - - Wiederherstellung des ) i
Zustandes
Erhalt des Zustandes P:> 501 )

out (B) P:k A, P:> 501 H:>3,9 ha

Hok A H:>3,9ha | \yiederherstellung des i i

Zustandes
Erhalt des Zustandes - -

mittel bis

schlecht (C) ) ) Wiederherstellung des ) )
Zustandes

Summe P: k. A. P:> 501 P:> 510 )

H: k. A. H:> 3,9 ha H:> 3,9 ha
angestrebte Populationsgrofe (P): P:> 501
angestrebte Habitatgroe (H): H: > 3,9 ha

=]

: PopulationsgroRRe (Anzahl) der betreffenden Art, H: HabitatgroRe der Art in ha

* SDB-Angabe nach Korrektur der wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU wird vorbereitet
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2.3.7.1 Erhaltungsziele und ErhaltungsmaRnahmen fiir die Bauchige Windelschnecke (Vertigo
moulinsiana)

Der Erhaltungsgrad der Bauchigen Windelschnecke wird auf Gebietsebene mit EHG B — ,gut” bewertet.
Der Erhaltungsgrad ist im Vergleich zum Referenzzeitpunkt stabil. Wesentliche Beeintrachtigungen
wurden fir die Bauchige Windelschnecke nicht festgestellt (siehe Kartierbericht).

Die Habitate der Bauchigen Windelschnecke schlieRen auch das Habitat der Schmalen
Windelschnecke ein. Es wird auf das Kap. 2.3.6.1 verwiesen. Die Bauchige Windelschnecke kommt
wahrscheinlich im FFH-Gebiet in allen potenziell geeigneten Flachen vor. Dazu gehdren vor allem
Seggenriede, seggenreiche Sukzessionsstadien ehemaliger Feuchtwiesen und GroRseggen-
Erlenbruchwélder. Daher mussen die folgenden MalRnahmen bei Pflege potenzieller Habitate
mitgedacht werden.

Da es im FFH-Gebiet derzeit keine Anzeichen daflr gibt, dass sich der EHG des Habitats in absehbarer
Zeit verschlechtern kénnte, sind keine Erhaltungsmalinahmen erforderlich. Es sind im Gebiet auch
aulierhalb der ausgewiesenen Habitate grofl¥flachig potenziell besiedelbare Habitate, wie dauernasse
Seggen-Erlenwalder und Seggenbrachen vorhanden. Die Entwicklung der Vernassung durch den Biber
ist nicht prognostizierbar und sollte beobachtet werden.

2.3.7.2 Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir die Bauchige Windelschnecke
(Vertigo moulinsiana)

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRnahmen um freiwillige
MaRnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

Die Habitatflache Vertmoul546001 (im Sitden Flachen-ID 0180, im Norden Flachen-ID 0182_001)
befindet sich in einem derzeit nicht genutzten Erlen-Bruchwald (LRT 91E0*). Im Habitat Vertmoul546001
stockt auch die Spatblihende Traubenkirsche. Auf dieser Habitatflache gilt es, die Entwicklung der
Spatblihenden Traubenkirsche als gesellschaftsfremde Baumart zu beobachten und die Art bei Bedarf
zu entnehmen, um dadurch die Belichtung der Bodenschicht langerfristig zu sichern. Die Habitatqualitat
der Bauchigen Windelschnecke ist stabil. Wesentliche Beeintrachtigungen sind nicht bekannt. Das
Habitat der Bauchigen Windelschnecke liegt jedoch im groReren Habitat des Bibers. Die Entwicklung
der Habitatqualitat fur die Windelschnecken ist allgemein daher schwer prognostizierbar.

Die Flache schlieRt gleichzeitig das kleinere Habitat der Schmalen Windelschnecke ein
(Vertangu546002).

Die MaRnahme wird als EntwicklungsmalRnahme geplant.

- Malnahme F31: Enthahme gesellschaftsfremder Baumarten. Im Zuge der Bestandespflege werden
gesellschaftsfremde Baumarten, wie die Spatbliihende Traubenkirsche, sukzessive enthommen. Die
Habitatflache Vertmoul546001 wird vollstadndig von Waldflache als LRT 91E0* eingenommen. Die
MaRnahme tragt gleichzeitig zur Verbesserung des Arteninventars des LRT 91E0Q* bei.

Habitat-ID: Vertmoul546001, Flachen-ID 3449NWO0180 (im Norden des Planotops), Flachen-ID
3449NW0182_001 (im Siden des Planotops).

Die Entwicklungsmaflnahmen fiir die Schmale Windelschnecke sind in der folgenden Tabelle
zusammengefasst.
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Tabelle 82: EntwicklungsmaBnahmen und ergidnzende SchutzmaBnahmen fiir das Habitat der
Bauchigen Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) im FFH-Gebiet Fiangersee und unterer
Gamengrund
Code |MaBnahme ha Conleicli] Flachen-ID
Flachen
3449NW0180,
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 3,9 1 3449NW0182_001,
(Vertmoul546001)

Es wird eine flachendeckende Erfassung der Windelschnecken auf den potenziellen Habitaten im FFH-
Gebiet empfohlen.
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2.4 Erganzende Schutzziele und MaBnahmen fir weitere naturschutzfachlich
besonders bedeutsame Arten

In Einzelfallen erfolgt eine Ziel- und MaBnahmenplanung fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsamen Bestandteile des FFH-Gebietes. Je nach Erfordernis werden in diesen Einzelfallen auch
Kartierungen oder spezielle Gutachten beauftragt, die in der jeweiligen Leistungsbeschreibung
dargelegt sind.

Fur das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund wurden keine ergdnzenden Schutzziele und
MaRnahmen fir weitere besonders bedeutsame Arten beauftragt.

2.5 Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Allgemein gilt, dass die MalRnahmen so zu planen sind, dass die Erhaltungsziele fir die maRgeblichen
LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL erreicht werden.

Die Planung ist nach Mdglichkeit so durchzufiihren, dass Zielkonflikte insbesondere zu folgenden
Themen vermieden werden:

- Arten des Anhangs IV FFH-RL

- Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

- Arten mit internationaler Verantwortung Brandenburgs

- Arten und Lebensraume mit nationaler Verantwortung Brandenburgs

- Gesetzlich geschiitzte Biotope

- Ziele und Malnahmen der Gewasserentwicklungskonzepte (sofern diese bereits vorliegen)

Ist eine Vermeidung nicht mdglich, werden im Folgenden naturschutzfachliche Prioritaten gesetzt. Dabei
ist die besondere Verantwortung Brandenburgs fur den Erhaltungszustand der LRT des Anhangs | und
Arten des Anhangs Il der FFH-RL in der kontinentalen Region Deutschland zu beachten.

- Ein schwer zu prognostizierender Faktor auf den Erhaltungsgrad der LRT im Talraum (u. a.
LRT 3150, LRT 3260, LRT 6410, LRT 6430, LRT 7140, LRT 7230 und LRT 91EQ*) aber auch der
Molluskenarten Bauchige Windelschnecke und Schmale Windelschnecke, stellt die Aktivitat des
Bibers dar. Der Biber ist eine streng geschutzte Art und wird in der Roten Liste Brandenburg (RL1)
gefuhrt. Er ist kein malgebliches Schutzgut im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
(SDB) und nach der 15. ErhZV.

Der Biber ist im gesamten Talraum des GrenzflieRes Gamengrund verbreitet. Es werden in der
Zukunft durch die zunehmenden Aktivititen des Bibers Veradnderungen wahrscheinlich, die
Anderungen des EHG der relevanten LRT des Anhangs | und der relevanten Arten des Anhangs |l
im FFH-Gebiet erwarten lassen. Der Einfluss des Bibers auf die LRT gem. Anhang | der FFH-RL und
auf die Arten des Anhangs Il der FFH-RL werden als natlrliche Prozesse gewertet.

Ein méglicher Uberstau und irreparable Schadigung der gepflegten Wiesen im Gamengrund, u. a.
der Flachen der LRT 6410, 7230, ist nach Moglichkeit zu vermeiden. Die uNB als zustandige
Behdrde kann von den Verboten des § 44 BNatSchG darlber hinaus im Einzelfall nach Prifung
Ausnahmen genehmigen.
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2.6 Ergebnis der Erorterung der Ziele und der Abstimmung von MaRnahmen

Am 19.05.2022 fand im LfU, AuRenstelle Frankfurt/ Oder eine Abstimmung statt. Dabei wurden die u. a.
wesentlichen Unterlagen und vorhandene historische Planwerke zum FFH-Gebiet Fangersee und
unterer Gamengrund im Archiv gesichtet.

Am 24.05.2022 fand eine Ooffentliche Informationsveranstaltung zum Auftakt der FFH-
Managementplanung in der Stadtpfarrkirche in Mincheberg statt. Die Sitzung hatte gleichzeitig die
Funktion einer 1. rAG. Die Veranstaltung hatte folgende Punkte zum Inhalt:

- Einflhrung in Natura 2000 und FFH-Managementplanung allgemein, Vorstellung der Planungsbiiros

- Vorstellung des Bearbeitungsgebietes: FFH-Gebiet 546 Fangersee und unterer Gamengrund:
Charakterisierung, Schutzguter laut Standarddatenbogen.

- Zeitplanung fir die nachsten 2 Jahre

- Diskussion zum FFH-Gebiet, voraussichtliche Schwerpunkte, Hinweise der Anwesenden

Es wurde wiederholt die Bedurftigkeit fur eine NSG-Ausweisung und eine NSG-VO von den Teilnehmern
herausgestellt.

Fir die Pfeifengraswiesen (LRT 6410, LRT 7230) ist tlw. eine Entbuschung notwendig.

Fur den Biber werden in der Zukunft naturschutzfachliche Konflikte, insbesondere mit den derzeitig unter
Vertragsnaturschutz stehenden Flachen erwartet. Bei der MalRnahmenplanung sollte der NABU beteiligt
werden, da er fir die Pflege der Wiesen und Moore im Gebiet mitverantwortlich ist.

Am 25.05.2023 fand die zweite Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe in Miincheberg statt. Es wurden
die Ergebnisse der BBK-Kartierung und der faunistischen Erfassungen vorgestellt. Dariiber hinaus
wurden die grobe Richtung der Malnahmenkonzeption fir den 1. Entwurf des Managementplans fur
die jeweils malfgeblichen Lebensraumtypen und Arten besprochen und diskutiert. Insbesondere
nahmen das Natura 2000-Team Nordost, sowie die Untere Naturschutzbehdrde des Landkreises
Markisch-Oderland teil.

Am 13.07.2023 fand eine MaRnahmenabstimmung mit dem WBYV Stdbber-Erpe in Rehfelde statt. Auf
der Grundlage einer Biotoptypen- und LRT-Karte wurden die naturschutzfachlich wahrscheinlich
erforderlichen Malinahmen diskutiert. MaRnahmen sind im FFH-Gebiet zwar formal notwendig, aber
aufgrund folgender Griinde nicht zielfUhrend: Das GrenzflieR Gamengrund entwickelt sich natdrlich
weiter. Der Biber verandert das Flie gerade massiv (positiv Wasserriickhalt oberhalb des Fangersees,
Biberddmme). Es sind die Verdnderungen schwer prognostizierbar. Eine Wiederherstellung der
Okologischen Durchgangigkeit an der Wesendahler Muhle ist vermutlich nicht erforderlich, da die
Okologische Durchgéngigkeit des GrenzflieRes dstlich der Milhle gegeben ist.

Am 29.08.2023 fand eine Abstimmung der vorgeschlagenen MafRnahmen am Sitz der uNB Markisch —
Oderland und mit dem Natura 2000-Team Nordost statt. Es wurden die naturschutzfachlich
erforderlichen Erhaltungsmafinahmen besprochen und Wege fir die MaRnahmenumsetzung diskutiert
(s. Protokoll).

Der 1. Entwurf des Managementplans wurde durch den Naturschutzfonds Brandenburg im Zeitraum
vom 05. Februar 2024 bis zum 08. Marz 2024 o6ffentlich ausgelegt. Bis zum 22.Marz 2024 gingen
Hinweise ein, die in den 2. Entwurf des Managementplans nach Prifung ibernommen worden sind.

Am 13. Juni 2024 fand die 3. Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe im Dorfgemeinschaftshaus
Strausberg, OT Hohenstein statt. Auf dieser Sitzung wurden die Hinweise zum 1. Entwurf sowie der
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Uberarbeitete 2. Entwurf vorgestellt und letzte Hinweise zum Managementplan aufgenommen (s.
Protokoll).

Am 24.08.2024 fand zum Abschluss der FFH-MP eine 6ffentliche Exkursion in das FFH-Gebiet statt. Es
wurden die Schutzgiter und Besonderheiten des FFH-Gebietes vorgestellt. Ein Schwerpunkt der
dreistiindigen Rundwanderung war die Pflege des Feuchtgriinlandes, die hier, vor allem vom NABU,
Regionalverband Strausberg-Markische Schweiz, beispielhaft und exemplarisch durchgefiihrt wird.

Danach erfolgte die Fertigstellung des Abschlussberichtes und die Ubergabe aller Unterlagen an den
Naturschutzfonds Brandenburg. Der Plan wird dann iiber die Homepage des LfU fiir die Offentlichkeit
voraussichtlich Anfang 2025 abrufbar sein.
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3 Umsetzungskonzeption fiir ErhaltungsmafRnahmen

Im folgenden Kapitel wird ein Umsetzungskonzept fur ErhaltungsmalRnahmen der mafigeblichen LRT
und Arten der Anhange | und Il FFH-RL erstellt.

Als maligebliche Bestandteile des FFH-Gebietes Fangersee und unterer Gamengrund sind
Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und Arten des Anhangs Il der FFH-RL in der 15.ErhzZV)
sowie im Standarddatenbogen (SDB) festgelegt. Fir die SDB-Angabe wird nach Korrektur der
wissenschaftlichen Fehler durch das LfU, eine Korrekturmeldung an die EU vorbereitet.

LRT:

LRT 3150 Natirliche eutrophe Stillgewasser mit einer Vegetation des Magno- potamions oder
Hydrocharitions

LRT 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion

LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)

LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

LRT 7230 Kalkreiche Niedermoore

prioritére naturliche Lebensraumtypen:

LRT 91E0*  Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

sowie die Arten von gemeinschaftlichem Interesse gemaf Anhang Il der FFH-RL:
Fischotter (Lutra lutra)

Groltes Mausohr (Myotis myotis)

Kammmolch (Triturus cristatus)

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Steinbeiler (Cobitis Taenia)

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)
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Als Schwerpunkte fir die Umsetzung von MaRnahmen werden benannt:

1.

Entwicklung des GrenzflieRes Gamengrund zu einem naturnahen Flielgewasser (LRT 3260)
unter besonderer Berlcksichtigung des Wasserriickhaltes.

Fortfihrung der Pflege der Komplexe der Pfeifengraswiesen und der kalkreichen Moore (LRT
6410 / LRT 7230).

Erhaltung der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) am Babegraben

Fortfihrung der Kombination aus Beweidung und Mahd fiir die Mageren Flachland-Mahwiesen
(LRT 6510).

Sicherung des Erhalts des prioritdren Lebensraumes LRT 91 EO* der Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) auf der Flache
zum Referenzzeitpunkt und Erhaltung des hervorragenden EHG.

Sicherung der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL Fischotter, Steinbeif3er,
Schlammpeitzger, Kammmolch, der Schmalen und der Bauchigen Windelschnecke durch
Erhaltung des weitgehend stérungsfreien Charakters des FFH-Gebietes und gezielte
Pflegemaflinahmen.

Die zusatzliche Festsetzung des FFH-Gebietes als Naturschutzgebiet (NSG) und die Aufstellung einer
NSG-VO werden naturschutzfachlich unterstitzt.

Die geplanten Malinahmen dienen nicht nur den maRgeblichen Lebensraumtypen des Anhangs | und
den maRgeblichen Arten des Anhang Il der FFH-RL, sondern kénnen auch die Habitatbedingungen von
weiteren an die semiaquatischen Lebensrdume und Feuchtwalder des Talgrundes angepassten Arten
des Anhangs Il der FFH-RL, des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie von weiteren
schutzenswerten Arten nach BNatSchG verbessern.

In den folgenden Tabellen sind die Erhaltungsmaflinahmen zusammengefasst.
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3.1 Dauerhafte ErhaltungsmaBnahmen

In der folgenden Tabelle sind MalRnahmen fir pflegeabhangige Lebensraumtypen und Arten aufgefiihrt, die dauerhaft umzusetzen sind. Hierzu zahlen alle
wiederkehrenden Landnutzungen oder MaRnahmen der Landschaftspflege, die fir den Erhalt des Lebensraumtyps/ der Art erforderlich sind. Diese und weitere
tabellarisch aufgefiihrte MaRnahmen finden sich auch in der Planungsdatenbank.

Tabelle 83: Dauerhafte ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
mafn.

1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschranken 1,05  mehrjahriger LIFE, keine Angabe abgestimmt mit dem 3348S00005
von Maflnahmen der Abstand Gewasserentwicklung/Land WBV
Gewasserunterhaltung* schaftswasserhaushalt

1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschranken 0,07  mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land keine Angabe abgestimmt mit dem 3348500115
von Mallnahmen der Abstand schaftswasserhaushalt, WwBV
Gewasserunterhaltung* LIFE

1 6510 w o71 Beweidung durch Schafe 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0039
und/oder Ziegen

1 6510 w o71 Beweidung durch Schafe 0,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0136
und/oder Ziegen

1 6510 w 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0136
Turnus angeben)*

1 6510 w 0114 Mahd (flachenspezifischen 2 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe ggf. Ausfihrung durch 3349SW0188
Turnus angeben)* Natura 2000 Team

Nordost

1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschranken 0,89  mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land  keine Angabe abgestimmt mit dem 3349SW0291
von Mallnahmen der Abstand schaftswasserhaushalt, WBV
Gewasserunterhaltung*® LIFE

1 7230 w 0114 Mahd (flachenspezifischen 1,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0090
Turnus angeben)* Haase, (NABU)

1 7230 w 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit 1,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NWO0090

geringem Bodendruck) Haase, (NABU)
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Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
maRn.
1 6410 E 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0153
Turnus angeben)* Haase (NABU)
1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschréanken 0,07  mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land keine Angabe abgestimmt mit dem 3449NW0175
von MalRnahmen der Abstand schaftswasserhaushalt WBYV, Eigentum Miihle
Gewasserunterhaltung* beachten, nur nach
Abstimmung
1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschranken 0,65 mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land  keine Angabe abgestimmt mit dem 3449NW0296
von Mafinahmen der Abstand schaftswasserhaushalt WBYV, Eigentum der
Gewasserunterhaltung*® Wesendahler Mihle
beachten,
1 3260 w W53 Unterlassen bzw. Einschréanken 0,15  mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land  keine Angabe abgestimmt mit WBV. 3449NW0342
von MalRnahmen der Abstand schaftswasserhaushalt Stadt Strausberg plant
Gewasserunterhaltung* zukiinftig eine
MaRnahme in
Spitzmihle. Abstimmung
mit WBV und uNB
erforderlich.
2 6510 w 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0039
Turnus angeben)*
2 6510 w G23 Beseitigung des 0,9 mehrjahriger Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0136
Geholzbestandes Abstand
2 7230 w G23 Beseitigung des 1,9 mehrjahriger Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NWO0090
Gehdlzbestandes Abstand Haase, (NABU)
2 6410 E 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0153
geringem Bodendruck) Haase (NABU)
3 6510 w G23 Beseitigung des 0,8 mehrjahriger Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0039
Gehdlzbestandes Abstand
3 6510 w 0118 Berdumung des Mahgutes/ kein 0,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0136
Mulchen
3 7230 w 0118 Beraumung des Mahgutes/ kein 1,9 jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0090
Mulchen Haase, (NABU)
3 6410 E G23 Beseitigung des 0,8 mehrjahriger Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0153
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Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
maRn.
Gehdlzbestandes Abstand Haase (NABU)
4 6510 W 0118 Beraumung des Mahgutes/ kein g g  jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Vertragsnaturschutz 3349SW0039
Mulchen !
4 6410 E 0118 Berdumung des Mahgutes/ kein g g  jahrlich Vertragsnaturschutz zugestimmt Abstimmung mit Herrn 3449NW0153

Mulchen

Haase (NABU)

Hinweis zur Tabelle:

Spalte ,Prio“: Nummer von 1 bis x, 1 Die

Spalte ,FFH-Erhaltungsmanahme*: ,E*

,1“ hat die héchste Prioritat

= ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes*
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3.2 Einmalige ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen

Es handelt sich Giberwiegend um Biotop- oder HabitatinstandsetzungmafRnahmen (,Ersteinrichtungsmafinahmen®), die der Beseitigung von Defiziten dienen und in
der Regel einmalig umgesetzt und dann gegebenenfalls von den dauerhaften Nutzungen oder Pflegemalinahmen abgel6st/ ibernommen werden.

3.2.1 Kurzfristige Umsetzung der MaBRnahmen

In der folgenden Tabelle sind investive MaRnahmen aufgefiihrt mit deren Umsetzung maglichst sofort erfolgen muss da sonst der Verlust oder eine erhebliche
Schadigung bestimmter Lebensraumtypen oder Arten droht.

Tabelle 84: Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen im FFH- Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Prio LRT/Art FFH- Code MaBnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation = Bemerkung Flachen-ID
Erhaltungs MaRn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
-maRn.
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 1,3 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3348500011
Mausohr Hoéhlenbdumen™ Abstand Lebensstétten-
/Stérungsschutz
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 12 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3348500014
Mausohr Hoéhlenbdumen™ Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 1,4 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3348500023
Mausohr Hoéhlenbdumen™ Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 GrolRes W F44 Erhaltung von Horst- und 0,8 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3348500029
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 GrolRes W F44 Erhaltung von Horst- und 12,8  mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0004
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstétten-
/Stérungsschutz
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 0,2 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0007
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 GrolRes w F44 Erhaltung von Horst- und 1,6 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0047
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Prio LRT/Art FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Erhaltungs MaRn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
-mafRn.
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 Schmale E G23 Beseitigung des 0,8 mehrjahriger Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabsprache mit Natura 3349SWO0067
WS Gehdlzbestandes Abstand 2000 Team
1 GroRe w F44 Erhaltung von Horst- und 29 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0074
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 2 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0077
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstéatten-
/Stérungsschutz
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 1,5 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3349SW0083
Mausohr Hoéhlenbdumen™ Abstand Lebensstétten-
/Stérungsschutz
1 Kammmol E W83 Renaturierung von 0,07  mehrjahriger WHG § 39: keine Angabe Flache im Eigentum des  3349SW0210
ch Kleingewassern* Abstand Gewasserunterhaltung, NABU
Sonstige Projektforderung
1 Kammmol E w83 Renaturierung von 0,08  mehrjahriger Sonstige Projektférderung, keine Angabe Flache im Eigentum des  3349SW0231
ch Kleingewassern* Abstand NABU
1 WHG § 39:
Gewasserunterhaltung
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 21 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3448N00114
Mausohr Hoéhlenbdumen™ Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
1 3150 W E96 Kennzeichnung sensibler 1,93  einmalig Sonstige Projektforderung  keine Angabe 3449NW0110
Bereiche*®
1 3150 W E96 Kennzeichnung sensibler 0,1 einmalig Sonstige Projektforderung keine Angabe NSF, Abstimmung mit 3449NW0339
Bereiche* uNB, Anlage bei Bedarf
1 GroRes w F44 Erhaltung von Horst- und 0,7 mehrjahriger BNatSchG § 39 (1) Nr.3: keine Angabe 3449NW0340
Mausohr Hoéhlenbaumen* Abstand Lebensstatten-
/Stérungsschutz
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Prio LRT/Art FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Erhaltungs MaRn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
-mafn.
2 Schmale E 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabsprache mit Natura 3349SW0067
WS Turnus angeben)* 2000 Team
2 Schmale E 097 Einsatz leichter Mahtechnik (mit 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabsprache mit Natura 3349SW0067
WS geringem Bodendruck) 2000 Team
2 Schmale E 0118 Berdaumung des Mahgutes/ kein 0,8 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabsprache mit Natura 3349SW0067
WS Mulchen 2000 Team
3 6510 w 0118 Beraumung des Mahgutes/ kein 2 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe ggf. Ausfuhrung durch 3349SW0188
Mulchen Natura 2000 Team
Nordost

Spalte ,Prio*: Nummer von 1 bis x, 1 Die ,1“ hat die héchste Prioritat

Spalte ,FFH-Erhaltungsmaflnahme®: ,E“ = ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes*
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3.2.2 Mittelfristige Umsetzung der MaBRnahmen

In der folgenden Tabelle sind investive MaRnahmen aufgeflihrt mit deren Umsetzung nach 3 Jahren, spatestens jedoch nach 10 Jahren umzusetzen sind.

Tabelle 85: Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen im FFH- Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
mafRn.
1 Kamm E G23 Beseitigung des 4,3 mehrjahriger Vertragsnaturschutz keine Angabe Habitatflache im 3349SW0046
molch Geholzbestandes Abstand Eigentum des NABU,
nur nach Absprache mit
Eigentimer
1 7140 w G23 Beseitigung des 0,1 mehrjahriger Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabstimmung mit 3349SW0101
Geholzbestandes Abstand Natura 2000 Team
Nordost
1 7140 w G23 Beseitigung des 0,7 mehrjahriger Vertragsnaturschutz keine Angabe Vorabstimmung mit 3349SW0184
Geholzbestandes Abstand Natura 2000 Team
Nordost
2 Kamm E 0114 Mahd (flachenspezifischen 4,3 jahrlich Vertragsnaturschutz keine Angabe Habitatflache im 3349SW0046
molch Turnus angeben)* Eigentum des NABU,
nur nach Absprache mit
Eigentimer

Hinweis zur Tabelle:
Spalte ,Prio“: Nummer von 1 bis x, 1 Die ,1“ hat die hochste Prioritat

Spalte ,FFH-Erhaltungsmafnahme®: ,E* = ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes*
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3.2.3 Langfristige Umsetzung der MaBnahmen

In der folgenden Tabelle sind investive Malinahmen aufgefiihrt mit deren Umsetzung nach mehr als 10 Jahren begonnen werden kann.

Es ist keine langfristige Umsetzung von Malinahmen geplant.

Tabelle 86: Langfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen im FFH- Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund
FFH-
LRT/ Erhaltungs- Code MaBnahmen- mogliches
Prio Art mafn. MaBn. MaBnahme ha haufigkeit Umsetzungsinstrument Ergebnis Konsultation = Bemerkung Flachen-ID

Hinweis zur Tabelle:
Spalte ,Prio“: Nummer von 1 bis x, 1 Die ,1“ hat die hochste Prioritat

Spalte ,FFH-Erhaltungsmafnahme®: ,E* = ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes
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3.2.4 Zeitlich nicht bestimmbare Umsetzung von MaBnahmen

Hier werden MalRnahmen aufgeflihrt, fir die eine zeitliche Umsetzung nicht bestimmbar ist.

Tabelle 87: Umsetzung zeitlich nicht bestimmbarer ErhaltungsmaBnahmen im FFH- Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
mafn.
1 7140 w F86 Langfristige Uberfiihrung zu 10,9  mehrjahriger Waldbaurichtlinie 2004 keine Angabe 3349SW0095
einer standortheimischen Abstand ,Griner Ordner” der
Baum- und Landesforstverwaltung
Strauchartenzusammensetzung Brandenburg,
Gewasserentwicklung/Land
schaftswasserhaushalt
1 7140 W F86 Langfristige Uberfiihrung zu 12 mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land keine Angabe 3349SW0099
einer standortheimischen Abstand schaftswasserhaushalt,
Baum- und
Strauchartenzusammensetzung Waldbaurichtlinie 2004
* ,Griner Ordner” der
Landesforstverwaltung
Brandenburg
1 7140 w F86 Langfristige Uberfiihrung zu 4,7 mehrjahriger Waldbaurichtlinie 2004 keine Angabe 3349SW0189
einer standortheimischen Abstand ,Griner Ordner” der
Baum- und Landesforstverwaltung
Strauchartenzusammensetzung Brandenburg,
Gewasserentwicklung/Land
schaftswasserhaushalt
1 7140 Wi F86 Langfristige Uberfiihrung zu 1,1 mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land  keine Angabe 3349SW0194
einer standortheimischen Abstand schaftswasserhaushalt,
Baum- und
Strauchartenzusammensetzung Waldbaurichtlinie 2004
* ,Griner Ordner” der
Landesforstverwaltung
Brandenburg
1 7140 w F86 Langfristige Uberfiihrung zu 3,6 mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land keine Angabe 3449NW0094
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Prio LRT/ FFH- Code MaRnahme ha MaRBnahmen- mogliches Ergebnis Konsultation Bemerkung Flachen-ID
Art Erhaltungs- MaBn. haufigkeit Umsetzungsinstrument
maRn.
einer standortheimischen Abstand schaftswasserhaushalt,
Baum- und
Strauchartenzusammensetzung Waldbaurichtlinie 2004
* ,Griner Ordner” der
Landesforstverwaltung
Brandenburg
1 3150 W E96 Kennzeichnung sensibler 3,4 einmalig Sonstige Projektforderung  keine Angabe NSF, Abstimmung mit 3449NW0109
Bereiche* uNB, Anlage bei Bedarf,
Hinweisschild zum
Schutz des Fangersees
1 3150 W WA171 Entnahme von Fischarten, die 46,3  mehrjahriger BbgFischG §§ 23, 24 / keine Angabe Die Umsetzung erfolgt 3449NW0113
den Bestand von FFH- Abstand BbgFischO § 1: nur nach Ermittlung des
Lebensraumtypen und FFH- HegemafRnahmen, -plane Bedarfs und in
Arten beeintrachtigen® Abstimmung mit dem
Fischereiberechtigten
und der unteren
Fischereibehorde.
1 7140 W F86 Langfristige Uberfiihrung zu 3,4 mehrjahriger Gewasserentwicklung/Land keine Angabe 3449NW0306
einer standortheimischen Abstand schaftswasserhaushalt,
Baum- und
Strauchartenzusammensetzung Waldbaurichtlinie 2004
* ,Gruner Ordner” der
Landesforstverwaltung
Brandenburg
2 6510 w G23 Beseitigung des 2 mehrjahriger Vertragsnaturschutz keine Angabe ggf. Ausfihrung durch 3349SW0188
Gehdlzbestandes Abstand Natura 2000 Team
Nordost
2 3150 w E96 Kennzeichnung sensibler 6,6 einmalig Sonstige Projektférderung  keine Angabe NSF, Abstimmung mit 3449NW0180

Bereiche*

Hinweis zur Tabelle: Spalte ,Prio“: Nummer von 1 bis x, 1 Die ,1* hat die héchste Prioritét,

Spalte ,FFH-Erhaltungsmafnahme*: ,E*

= ,Erhalt des Zustandes” und W = ,Wiederherstellung des Zustandes*

uNB, Infotafeln bei
Bedarf, dient dem
Schutz des Fangersees
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4 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen

4.1

Rechtsgrundlagen

Die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundlagen in
der jeweils geltenden Fassung:

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L
206 vom 22.7.1992, S. 7-50), zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates
vom13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229)

Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 290 der Verordnung vom 19. Juni
2020 (BGBI. I S. 1328)

Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfiihrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Jan. 2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 03]),
zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. 1/16, [Nr.

3])

Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustandigkeits-
verordnung — NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43])

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95)

Funfzehnte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (15. Erhaltungszielverordnung - 15. ErhZV) vom 18.
Dezember 2017, (GVBLII/17, [Nr. 72])

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 177



Managementplan fiir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

4.2 Literatur und Datenquellen

ANGLERMAP.DE (2023): Internetseite zum Thema Angelgewasser, Informationen zum Fangersee abrufbar
unter: https://anglermap.de/angeln/steckbrief-gewaesser.php?id=faengersee-strausberg
(Abfrage am 16.10.2023).

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (HRSG.) (1998): Das europaische Naturschutzsystem NATURA
2000, BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und der Vogelschutz-
Richtlinie. Minster (Landwirtschaftsverlag). 560 S.

BFN (HRsG.) (2008): Kammmolch (Triturus cristatus) - Verbreitung der Art in Deutschland.
Managementempfehlungen fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Internethandbuch)
Umweltforschungsplan 2008 - Forschungskennziffer 3508 86 0300, Verbreitungskarte Nachweise
ab 1990, Stand: 2006

BLDAM — BRANDENBURGISCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE UND ARCHAOLOGISCHES LANDESMUSEUM
(HRsG.) (2022): Bodendenkmale @ BLDAM WMS. WMS-Server: http://gis-bldam-
brandenburg.de/ows/bodendenkmale?language=ger& (Abruf Mai 2022)

BORKMANN, |. (2023): Ubersendung von Abfragedaten aus dem Fischkataster des Instituts fiir
Binnenfischrei e.V. in Potsdam —Sacrow, per E-Mail am 25.01.2023.

DIETZ, C., VON HELVERSEN, O., &NiLL, D. (2007): Handbuch der Fledermduse Europas und
Nordwestafrikas. Biologie, Kennzeichen, Gefahrdung. Kosmos Naturfiihrer. Stuttgart.

European Environment Agency (2022): Natura 2000 Network Viewer. “Fangersee und unterer
Gamengrund®. Standard Data Form. Stand: 2021. https://natura2000.eea.europa.eu/. (Abruf April
2022)

GLANDT, D. (2015): Die Amphibien und Reptilien Europas Alle Arten im Portrait. Wiebelsheim: Quellw &
Meyer.

GROH, K. & RICHLING, |. (2014): Monitoring der Windelschnecken des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und
Erhebung fachlicher Grundlagen im Rahmen der Berichtspflichten in ausgewahlten FFH-
Gebieten Brandenburgs. Endbericht, Buro Klau Groh, Hackenheim, 53-56.

GROSSE, W.-R. & GUNTHER, R. (1996): Kammmolch — Triturus cristatus. — In: GUNTHER, R. (HRSG.): Die
Amphibien und Reptilien Deutschlands. — Jena (Gustav Fischer): 120-141.

GORNER, H. & HACKETHAL, H. (1988): Saugetiere Europas. Neumann Verlag Leipzig, Radebeul, 371 S.

HAENSEL, J. (2008): GRORES MAUSOHR MYOTIS MYOTIS (Borkhausen, 1797). In Sadugetierfauna des Landes
Brandenburg —Teil 1: Fledermause. Hrsg. Teubner, J., Teubner, J., Dolch, D. & Heise, G.,
Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg. Bbg. 1, 2 (17), 191 S.

KOBIALKA, H. (2008): Monitoring der Windelschnecken gem. Anhang Il der FFH-Richtlinie und Erhebung
fachlicher Grundlagen im Rahmen der Berichtspflichten in fiinfzehn ausgewahlten FFH-Gebieten
Brandenburgs - FFH-Monitoring 2008 Vertigo angustior, Vertigo moulinsiana und Vertigo geyeri.
Agentur Umwelt, Hoxter, 14 S.

LBGR - Landesamtes fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe (Hrsg.) (1997): Dokumentation zu den
digitalen Daten der Dokumentationsblatter A der Mittelmalistdbigen Landwirtschaftlichen
Standortkartierung (MMK) Digitale Daten (shape-file, Bericht). Stand 1997.

178 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen


https://anglermap.de/angeln/steckbrief-gewaesser.php?id=faengersee-strausberg
http://gis-bldam-brandenburg.de/ows/bodendenkmale?language=ger&
http://gis-bldam-brandenburg.de/ows/bodendenkmale?language=ger&
https://natura2000.eea.europa.eu/

Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

LBGR - Landesamtes fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe (Hrsg.) (2008): Bodenlbersichtskarte des
Landes Brandenburg 1: 300 000 (BUK 300). Digitale Daten (shape-file, Legende, Erlauterung zur
Datenstruktur). Stand 2007.

LBGR - LANDESAMT FUR BERGBAU, GEOLOGIE U. ROHSTOFFE (HRSG.) (2014): Referenzierte Moorkarte
(2013) fur das Land Brandenburg. Version 1.1., Stand 11.07.2014. digitale Daten (shape-file).

LFE — Landesforstanstalt Eberswalde (2008): Forstliche Standortskarte. Digitale Daten (shape-file,
Katalog, Legende, Erlauterung zur Datenstruktur). Stand 2008.

LFU — LANDESAMT FUR UMWELT (HRSG.) (2016): Handbuch zur FFH-Managementplanung fiir FFH-Gebiete
im Land Brandenburg. Neufassung 2016. Potsdam. 88 S.

LFU — LANDESAMT FUR UMWELT (HRSG.) (2016A): Dokumentation Gewassernetz im Land Brandenburg
(gewnet25_*.shp) Version 4.2. shape-file. Stand November 2016.

LFU — LANDESAMT FUR UMWELT (HRSG.) (2023): WRRL-Steckbrief fir den Oberflachenwasserkorper
Fredersdorfer Miuhlenflie3-1282 im 3. Bewirtschaftungszeitraum (BWZ) -2022-2027. zuletzt abgerufen
am 06.12.2023 (https://www.google.com/search?client=firefox-b-
&qg=Steckbrief+Oberfl%C3%A4chenwasserk%C3%B6rper+Fredersdorfer+M%C3%BChlenflie%C3%9F)

LGB — LANDESVERMESSUNG UND GEOBASISINFORMATION BRANDENBURG (2022): Geobasisdaten und
Geofachdaten von Brandenburg. BrandenburgViewer. www.geobasis-bb.de.

LGB — Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg (Hrsg.) (2022b): ALKIS — Amtliches
Liegenschaftskatasterinformationssystem. Digitale Daten (April 2022).

LUA — LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG (HRSG.) (1997): Digitale Moorkarte. Niedermoore im Land
Brandenburg. Schutzkonzeptkarte fir Niedermoore. Fachinformationssystem Bodenschutz
Brandenburg (FISBOS). Landesumweltamt Brandenburg, Ref. Z8 (GIS- und Sachdaten-
management).

LUA - Landesumweltamt Brandenburg (Hrsg.) (2007): Biotopkartierung Brandenburg. Band 2.
Beschreibung der Biotoptypen. 3. Auflage. Golm.

LUA — Landesumweltamt Brandenburg (Hrsg.) (2009): Sensible Moore in Brandenburg und Oberirdische
Einzugsgebiete der sensiblen Moore in Brandenburg. Stand 2008. Digitale Daten (shape-files)
und Dokumentation der Daten.

LUGV - Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (Hrsg.) (2014): Lebensraumtypen
der FFH-Richtlinie in Brandenburg. N und L (Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg.
Heft 3, 4 2014.

Meynen, E. & J. Schmithisen (Hrsg.) (1953-1962): Handbuch der naturrdumlichen Gliederung Deut-
schlands. Remagen. (Selbstverlag): 1339. S.

MLUR — Ministerium fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung des Landes Brandenburg
(Hrsg.) (2000): Landschaftsprogramm Brandenburg. Potsdam.

NABU-Stiftung Nationales Naturerbe (2021): Gamengrund. Stand. Februar 2021. https://data-
naturerbe.nabu.de/schutzgebietssteckbriefe/ Gamengrund.pdf

NOLLERT, A. N. (1992): Die Amphibien Europas Bestimmung- Gefahrdung - Schutz. Stuttgart: Franckh-
Kosmos Verlags-GmbH & Co.

NSF — STIFTUNG NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG (2015): Kalkmoore Brandenburg. Projektgebiet
.Fangersee und unterer Gamengrund®. http://www.kalkmoore.de/projektgebiete/unterer-
gamengrund.html (Abruf im April 2022)

Literaturverzeichnis, Datengrundlagen 179


https://www.google.com/search?client=firefox-b-&q=Steckbrief+Oberfl%C3%A4chenwasserk%C3%B6rper+Fredersdorfer+M%C3%BChlenflie%C3%9F
https://www.google.com/search?client=firefox-b-&q=Steckbrief+Oberfl%C3%A4chenwasserk%C3%B6rper+Fredersdorfer+M%C3%BChlenflie%C3%9F
https://data-naturerbe.nabu.de/schutzgebietssteckbriefe/Gamengrund.pdf
https://data-naturerbe.nabu.de/schutzgebietssteckbriefe/Gamengrund.pdf
http://www.kalkmoore.de/projektgebiete/unterer-gamengrund.html
http://www.kalkmoore.de/projektgebiete/unterer-gamengrund.html

Managementplan fiir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

PETRICK (2002): Schmale Windelschnecke — Vertigo angustior (JEFFREYS). In: Beutler, H. & Beutler,
D.: Katalog der natirlichen Lebensraume und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie in
Brandenburg. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg, 11 (1, 2), 151-152.

PIK — POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG (HRSG.) (2009): Klimadaten und Szenarien fir
Schutzgebiete. (https://www.pik-potsdam.de/services/infothek/klimawandel-und-schutzgebiete),
abgerufen 16.06.2017.

PoHL, A. (2021): Abschlussbericht zum Windelschneckenmonitoring Brandenburg 2019/2020. LAuria-
Biro firr 6kologische Gutachten, Dresden.

RAMELOW, M., KADEN, ST, MERZ, CHR., DANNOWSKI, R., MOSS, TH, SONDERSHAUS, F. (2010): MalRnahmen
und Methoden fiir ein nachhaltiges Wassermanagement zur Stabilisierung des
Wasserhaushaltes kleiner Einzugsgebiete vor dem Hintergrund des Klimawandels am Beispiel
des Fredersdorfer MuhlenflieRes (Brandenburg) in: GFZ Aktuelle Probleme im Wasserhaushalt
von Nordostdeutschland, Scientific Technical Report STR10/10. s.185 — 190.

SCHARF, J., BRAMICK, U., DETTMANN, L., FREDRICH, F., ROTHE, U., SCHOMAKER, C., SCHUHR, H.,
TAUTENHAHN, M., THIEL, U., WOLTER, C., ZAHN, S., & ZIMMERMANN, F. (2011A): Rote Liste der
Fische und Rundmauler (Pisces et Cyclostomata) des Landes Brandenburg (2011). —
Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 20 (3), Beilage, 40 S.

SCHWEINFURTH, G. (1862): Versuch einer Vegetatiosskizze der Umgebung von Strausberg und des
Blumenthals bei Berlin in: Verhandlungen des Botanischen Vereins fur Brandenburg 3/4: 91-126

ScHoLz, E. (1962): Die naturrdumliche Gliederung Brandenburgs. (Bezirkskabinett Potsdam). Potsdam.
93 S.

SIMON, M. & BOYE, P. (2004): Myotis myotis (Borkhausen, 1797). in: PETERSEN, B., ELLWANGER, G.,
BLESS, R., BOYE, P., SCHRODER, E. & SSYMANK, A. (Hrsg.): Das européische
Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. — Bonn (Bundesamt fir Naturschutz). — Schriftenreihe fur
Landschaftspflege und Naturschutz 69/2: 503-511.

STADT ALTLANDSBERG (HRSG.) (2005): Flachennutzungsplan der Stadt Altlandsberg. Genehmigungsfahige
Planfassung vom 27.10.2005. Bearbeitung: Dipl.-Ing. Stefan Bolck Buro fir Stadt-Dorf- und
Freiraumplanung

STADT STRAUSBERG (HRSG.) (1997): Landschaftsplan Strausberg. Bearbeitung: ONU — Forschungs-,
Beratungs- und Projektierungs-GmbH Pradikow. Stand: August 1997.

THIESMEIER, B., KUPFER, A., & JEHLE, R. (2009): Der Kammmolch Beiheft der Zeitschrift fur
Feldherpetologie 1. Bielefeld: Laurenti-Verlag.

180 Literaturverzeichnis, Datengrundlagen



Managementplan fir das FFH-Gebiet Fangersee und unterer Gamengrund

5 Glossar

(Hinweis: Je Managementplan iibernehmen und streichen was nicht benétigt wird)

Erlauterungen zu Fachbegriffen aus dem Bereich Natura 2000

Anhange der FFH-Richtlinie
Zur FFH-Richtlinie gehdren folgende sechs Anhange:

Anhang I: Naturliche Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen.

Anhang II: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden muissen.

Anhang llI: Kriterien zur Auswahl der Gebiete, die als Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung bestimmt und als besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden koénnten.

Anhang IV: Streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse.

Anhang V: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus
der Natur und Nutzung Gegenstand von Verwaltungsmalnahmen sein kénnen.

Anhang VI: Verbotene Methoden und Mittel des Fangs, der Tétung und Beférderung

Arten (prioritar)

Siehe — prioritare Arten

Arten von gemeinschaftlichem Interesse (Art. 1 g) FFH-Richtlinie)

LJArten, die in dem in Artikel 2 bezeichneten Gebiet

bedroht sind, auf3er denjenigen, deren natirliche Verbreitung sich nur auf Randzonen des
vorgenannten Gebietes erstreckt und die weder bedroht noch im Gebiet der westlichen
Palaarktis potentiell bedroht sind, oder

potentiell bedroht sind, d.h. deren baldiger Ubergang in die Kategorie der bedrohten Arten als
wahrscheinlich betrachtet wird, falls die ursachlichen Faktoren der Bedrohung fortdauern, oder

selten sind, d. h., deren Populationen klein und, wenn nicht unmittelbar, so doch mittelbar
bedroht oder potentiell bedroht sind. Diese Arten kommen entweder in begrenzten
geographischen Regionen oder in einem groReren Gebiet vereinzelt vor, oder

endemisch sind und infolge der besonderen Merkmale ihres Habitats und/ oder der
potentiellen Auswirkungen ihrer Nutzung auf ihren Erhaltungszustand besondere Beachtung
erfordern.

Diese Arten sind in Anhang Il und/ oder Anhang IV oder Anhang V aufgefihrt bzw. kénnen dort
aufgefihrt werden.*

Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (KompensationsmalRnahmen)

MaRnahmen i.S.d. § 15 Abs. 2 BNatSchG zum Ausgleich und Ersatz unvermeidbarer
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft.
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Berichtspflicht (Art. 17 FFH-RL)

,Bericht Gber die Durchflihrung der im Rahmen dieser Richtlinie durchgeflihrten MaRnahmen. Dieser
Bericht enthalt insbesondere Informationen Uber die in Artikel 6 Absatz 1 genannten
Erhaltungsmafnahmen sowie die Bewertung der Auswirkungen dieser Malinahmen auf den
Erhaltungszustand der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Arten des Anhangs Il sowie die
wichtigsten Ergebnisse der in Artikel 11 genannten Uberwachung.“ Die Mitgliedstaaten sind
verpflichtet alle sechs Jahre einen Bericht zu erstellen.

Besondere Schutzgebiete (Art. 1 1) FFH-RL)

»Ein von den Mitgliedstaaten durch eine Rechts- oder Verwaltungsvorschrift und /oder eine
vertragliche Vereinbarung als ein von gemeinschaftlicher Bedeutung ausgewiesenes Gebiet, in dem
die MalRnahmen, die zur Wahrung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der
natlrlichen Lebensraume und/ oder Populationen der Arten, fiir die das Gebiet bestimmt ist,
erforderlich sind, durchgefihrt werden.”

Biogeographische Region

Die biogeographischen Regionen der Européischen Union werden im Rahmen des europaischen
Naturschutzes zur Einordnung der Natura 2000-Gebiete verwendet. Sie bilden eine Basis zur
Beurteilung der Schutzwirdigkeit eines Gebietes. Europa wurde in folgende biogeographische
Regionen eingeteilt:

- Alpine Region

- Atlantische Region

- Schwarzmeerregion
- Boreale Region

- Kontinentale Region
- Makronesische Region
- Mediterrane Region
- Pannonische Region
- Steppenregion

- Anatolische Region
- Arktische Region

Das Land Brandenburg gehort zur kontinentalen Region.

Biotoptypen-/ LRT-Kartierung (BBK)

Kartierungsmethode zur Erfassung und Bewertung von Biotopen und Lebensraumtypen im Land
Brandenburg. Siehe: https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/biotopkartierung/

EntwicklungsmaBnahmen und erganzende SchutzmaBnahmen

MaRnahmen fiir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie, die nicht zu
Erhaltungsmaflnahmen zahlen und zur Umsetzung von Entwicklungszielen und ergdnzenden
Schutzzielen dienen, bzw. MalRnahmen fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten.
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Entwicklungsziele und erganzende Schutzziele

Entwicklungsziele gehen hinsichtlich ihrer Qualitat oder Quantitat bezogen auf die maf3geblichen
Bestandteile eines FFH-Gebietes Uber die Erhaltungsziele hinaus. Sie kénnen sich entweder auf die
gleichen Lebensraumtypen und Arten beziehen oder aber auf Lebensraumtypen und Arten mit sehr
hohem Entwicklungspotential. Sie sind fir die Umsetzung der rechtlichen Verpflichtung des Landes fir
die Wahrung und Herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht erforderlich. Die
erganzenden Schutzziele beziehen sich auf weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten.

Erhaltungsgrad

Zustand von Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie auf der Ebene von
FFH-Gebieten und/ oder einzelner Vorkommen im Gebiet.

Erhaltung/ErhaltungsmafBnahme (Art. 1 a) FFH-RL)

,Erhaltung: alle Malnahmen, die erforderlich sind, um die natirlichen Lebensraume und die
Populationen wildlebender Tier- und Pflanzenarten in einem glnstigen Erhaltungszustand im Sinne
des Buchstaben e) oder i) zu erhalten oder diesen wiederherzustellen.” Eine Erhaltungsmalnahme fiir
einen Lebensraumtyp des Anhangs | oder einer Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie in einem FFH-
Gebiet kann auf den aktuellen Zustand einer konkreten MaRnahmenflache bezogen die Erhaltung
oder Veranderung des Zustandes dieser Flache bedeuten. Das Wort ,Erhaltung” bezieht sich in
diesem Zusammenhang auf den Erhaltungszustand des Lebensraumtyps und/oder der Art im
gesamten FFH-Gebiet und nicht auf den Zustand der einzelnen MalRnahmenflache.

Erhaltungsziel (§ 7 (1) Punkt 9. BNatSchG)

,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
eines natlrlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer im Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefiihrten Art fir
ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.”

Erhaltungszustand
Zustand der Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie auf Ebene der
Bundeslander, der Mitgliedsstaaten und der biogeographischen Regionen.

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)

Naturschutzrichtlinie der Europaischen Union (Richtlinie 92/43/EWG) zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

FFH-Gebiet
Besondere Schutzgebiete gemal FFH-Richtlinie.
Gesetzlich geschitzte Biotope

Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung haben sind nach § 30
Bundesnaturschutz-gesetz in Verbindung mit § 18 Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz
gesetzlich geschitzt.
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Liste der gesetzlich geschitzten Biotope:
https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/kartieranleitung-und-methodik/

Biotopschutzverordnung: https://bravors.brandenburg.de/de/verordnungen-212203

Gunstiger Erhaltungszustand (§ 7 (1) Punkt 10. BNatSchG)

Zustand im Sinne von Artikel 1 Buchstabe e und i der Richtlinie 92/43/EWG und von Artikel 2 Nummer
4 der Richtlinie 2004/35/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 Uiber
Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden (ABI. L 143 vom 30.04.2004, S.
56), die zuletzt durch die Richtlinie 2009/31/EG (ABI. L 140 vom 5.6.2009, S. 114) gedndert worden
ist.
Art. 1 Buchstabe e)

- ,Der Erhaltungszustand eines natirlichen Lebensraums wird als ,glinstig“ erachtet, wenn

- sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

- die fir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

- der Erhaltungszustand der fir ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchstabens i)
glnstig ist.”

Art. 1 Buchstabe i)
.Der Erhaltungszustand wird als ,glinstig“ betrachtet, wenn

- aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art ein
lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird, und

- das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

- ein gentgend grofRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden sein
wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.*

Habitat einer Art (Art. 1 f) FFH-RL)

,ourch spezifische abiotische und biotische Faktoren bestimmter Lebensraum, in dem diese Art in
einem der Stadien ihres Lebenskreislaufs vorkommt.*

KoharenzsicherungsmaBnahmen

Koharenzsicherungsmaflnahmen sind im Rahmen der Zulassung eines Projektes nach § 34 Abs. 3
BNatSchG festgelegte MalRnahmen zur Sicherung des Zusammenhangs des Europaischen Netzes
Natura 2000. Uber die getroffenen MaRnahmen miissen die Mitgliedstaaten die Européische
Kommission unterrichten.

KompensationsmaBnahmen

Siehe — Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen
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Lebensraumtyp/Natirliche Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse
(Art. 1 c) FFH-RL)

,Diejenigen Lebensrdume, die in dem in Artikel 2 erwahnten Gebiet
- im Bereich ihres naturlichen Vorkommens vom Verschwinden bedroht sind
oder

- infolge ihres Riickgangs oder aufgrund ihres an sich schon begrenzten Vorkommens ein
geringes natlrliches Verbreitungsgebiet haben

oder

- typische Merkmale einer oder mehrerer der folgenden flinf biogeographischen Regionen
aufweisen: alpine, atlantische, kontinentale, makronesische und mediterrane.”

Dies Lebensraumtypen sind in Anhang | aufgefiihrt bzw. kénnen dort aufgefuhrt werden.

Lebensraumtyp-Entwicklungsflache

Flache, die sich mit geringem Aufwand in einen Lebensraumtyp Uberfiihren lasst oder sich absehbar
von selbst zu einem Lebensraumtyp entwickelt (offensichtliche Entwicklungsrichtung zu einem
Lebensraumtyp).

Leitbild

Maximal erreichbare Erhaltungsgrad in Bezug auf die standoértlichen Gegebenheiten, die
Einschatzung der bestehenden Geféahrdungen und Beeintrachtigungen sowie des aktuellen Zustandes
eines Lebensraumtyps oder einer Art.

MaRgebliche Bestandteile
Zu den malgeblichen Bestandteilen eines FFH-Gebietes gehoren:

- die signifikant vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang | sowie die Artenvorkommen
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (einschliel3lich ihrer Habitate)

- die lebensraumtypischen und besonders charakteristischen Arten der Lebensraumtypen,
soweit sie fur den ,glnstigen Erhaltungszustand“ maf3geblich sind

- die fur einen ,gunstigen Erhaltungszustand“ notwendigen Flachen sowie weitere biotische und
abiotische Standortfaktoren, rdumlich-funktionale Beziehungen und gebietsspezifische
Strukturen bzw. Funktionen, soweit sie fur die im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen
und Arten von Bedeutung sind.

MaRgebliche Lebensraumtypen und Arten

Im FFH-Gebiet signifikant vorkommende Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il der FFH-
Richtlinie, fur die anhand der Kriterien des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, das jeweilige Gebiet
gemeldet/ ausgewiesen wurde.

Nationale Naturlandschaften

Zu den Nationalen Naturlandschaften (synonym fur GroRschutzgebiete verwendet) zdhlen im Land
Brandenburg der Nationalpark Unteres Odertal, drei Biospharenreservate und elf Naturparke.
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Natura 2000-Gebiete

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) und Europaische Vogelschutzgebiete.

Prioritare Arten (Art, 1 h) FFH-RL)

,Die unter Buchstabe g) Ziffer i) genannten Arten, fur deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund
ihrer natirlichen Ausdehnung im Verhaltnis zu dem in Artikel 2 genannten Gebiet besondere
Verantwortung zukommt; diese prioritdren Arten sind in Anhang Il mit einem Sternchen (*)
gekennzeichnet.”

Prioritare Lebensraumtypen (Art. 1 d) FFH_RL)

,Die in dem in Artikel 2 genannten Gebiet vom Verschwinden bedrohten naturlichen
Lebensraumtypen, fiir deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund der natirlichen Ausdehnung dieser
Lebensraumtypen im Verhaltnis zu dem in Artikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung
zukommt; diese prioritaren natirlichen Lebensraumtypen sind im Anhang | mit einem Sternchen (*)
gekennzeichnet.”

Referenzzeitpunkt

Zeitpunkt der Meldung an die EU. Sofern der EU eine Korrektur wissenschaftlicher Fehler gemeldet
wurde, ist der Zeitpunkt der Korrektur der Referenzzeitpunkt.

Nicht signifikante Lebensraumtypen und Arten

Lebensraumtypen sind fiir ein FFH-Gebiet nicht signifikant, wenn nur Formen eines Lebensraumtyps
nach Anhang | vorhanden sind, die von geringem Erhaltungswert sind. Arten sind fur ein FFH-Gebiet
nicht signifikant, wenn sie in einem FFH-Gebiet nur selten beobachtet werden (z.B. vereinzelte
Zuwanderung). Im Standarddatenbogen sind nicht signifikante LRT bzw. Arten mit einem ,D*
gekennzeichnet. Fir LRT erfolgt diese Eintragung im Feld ,Reprasentativitat® und fir Arten im Feld
.Population®. (siehe Durchfiihrungsbeschluss der Kommission vom 11. Juli 2011)

Standarddatenbogen (SDB)

Ein fir die Meldung von Gebieten nach der FFH-Richtlinie und nach der Vogelschutzrichtlinie und fur
die Dokumentation fur das Natura-2000-Netz zu verwendendes standardisiertes Formular. Struktur
und Inhalte des Standarddatenbogens sind im Durchfihrungsbeschluss der Kommission vom 11. Juli
2011 Uber den Datenbogen fir die Ubermittiung von Informationen zu Natura-2000-Gebieten erlautert.

Vertraglichkeitsprifung

Prufung von Planen oder Projekten, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des Gebietes in
Verbindung stehen oder hierfiir nicht notwendig sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln oder in
Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kdnnten (s. Art. 6 (3)
FFH-Richtlinie und §§ 34, 36 BNatSchG).

Vogelschutzgebiet (SPA-Gebiet)

Nach Richtlinie 2009/147/EG als Schutzgebiet fir Vogelarten des Anhangs | ausgewiesene Gebiete.
(Engl.: Special Protection Area, SPA)
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Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Richtlinie zum Schutz der wildlebenden Vogelarten und ihrer Lebensrdume in der Europaischen Union
(Richtlinie 2009/147/EG)

Wiederherstellung (Art. 2 Abs. 2 FFH-RL)

,Die aufgrund dieser Richtlinie getroffenen MalRnahmen zielen darauf ab, einen glinstigen
Erhaltungszustand der nattrlichen Lebensrdume und wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem Interesse zu bewahren oder wiederherzustellen.*

Die Wiederherstellung ist gemaR der FFH-Richtlinie Teil der Erhaltung und umfasst MaRnahmen der
Wiederherstellung oder Renaturierung von Lebensraumtypen und Habitaten von Arten, einschlielich
der eventuellen Wiederansiedlung ausgestorbener Tier- und Pflanzenarten. Die Malinahmen zielen
dabei auf die Wiederherstellung bzw. Erreichung eines glinstigen Erhaltungszustandes ab.
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6 Kartenverzeichnis

Karte 1: Schutzgebietsgrenzen und Landnutzung

Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen nach Anhangs | der FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope

Karte 3a: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (Saugetiere)

Karte 3b: Habitate und Fundorte der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (Mollusken,
Amphibien, Fische))

Karte 4: Malnahmen

Karte 5: Eigentimerstruktur

Karte 6: Biotoptypen
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7 Anhang
Anhang 1: MaRnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art
Anhang 2: MaRnahmenblatter
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