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1 Grundlagen

1.1  Einleitung

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ist die Sicherung der Artenvielfalt durch Erhaltung der
natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, wobei die wirtschaftlichen,
sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen berticksichtigt werden sollen.

Der Managementplan (MP) basiert auf der Erfassung (Ersterfassung oder Aktualisierung) von Lebens-
raumtypen (Anhang 1), von Artenvorkommen (Anhange Il, IV FFH-RL/Anhang | V-RL) und deren
Lebensrdumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustidnde und vorhandener oder mdoglicher
Beeintrachtigungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzgiter, der Ableitung
der gebietsspezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen Maflnahmen zum Erhalt, zur
Entwicklung bzw. zur Wiederherstellung glnstiger Erhaltungszustdnde. Des Weiteren erfolgt im
Rahmen des Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope bzw. Arten. Da die
Lebensraumtypen (LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und
weiteren Arten stehen, wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fir das
gesamte FFH-Gebiet vorgenommen. Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer
konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen MalRnahmen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Rechtliche Grundlage des Managementplanes bilden die Richtlinie 92/43/EWG (zuletzt geandert
durch die Richtlinie 97/62/EG, Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; kurz: FFH-Richtlinie) sowie die Richtlinie
79/409/EWG (zuletzt geédndert durch die Richtlinie 97/49/EG; kurz: Vogelschutz-Richtlinie), deren Ziel
die Schaffung eines ,Europaischen Netzes NATURA 2000 ist. Dieses dient dem Fortbestand und ggf.
der Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen nach Anhang |
und Habitaten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie der Bestéande von Vogelarten nach Anhang |
der Vogelschutz-Richtlinie. Hierzu werden besondere Schutzgebiete (FFH-Gebiete und
Vogelschutzgebiete) ausgewiesen.

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen:

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL)
(ABI. L206 vom 22.7.1992, S. 7); zuletzt ge&ndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates
vom 20. November I. L 363, S. 368 vom 20.12.2006)

e Richtlinie 2009/147/EWG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie — V-RL),
Amtsblatt der Europaischen Union L 20/7 vom 26.01.2010

e Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung — BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896),
zuletzt durch Art. 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95) gedndert Gesetz Uber
Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | Nr. 51 vom 06.08.2009 S. 2542)
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e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | Nr. 51 vom 06.08.2009 S. 2542),

e Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. | Nr. 3 vom 01.02.2013; ber. 16.05.2013 Nr. 21

e Verordnung zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 07.August
2006 (GVBI. 11/10, Nr. 25, S. 438-445).

e Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI. 1/04, [Nr. 06], S.
137), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 27. Mai 2009 (GVBI. 1/09, [Nr. 08], S.
184) Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) vom 2. Méarz 2012 (GVBI. 1/12, [Nr. 20]

Art. 6 (1) der FFH-Richtlinie sowie Art. 2 und 3 der Vogelschutz-Richtlinie verpflichten die Mitglied-
staaten der Europdischen Union zur Festlegung der nétigen MalBnhahmen fir die besonderen
Schutzgebiete.

8§ 31 ff. des Bundesnaturschutzgesetzes Ubertragen die sich aus der FFH-Richtlinie ergebenden
Verpflichtungen auf die Lander.

Die 88 26a ff des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes dienen dem Aufbau und dem Schutz des
Europaischen 0©kologischen Netzes "Natura 2000", insbesondere dem Schutz der Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung und der Européischen Vogelschutzgebiete.

Ziel ist die Gewahrleistung der 6kologischen Funktionsfahigkeit des Gebietes im Sinne der Richtlinien
92/43/EWG und 79/409/EWG insbesondere fir alle in den Erhaltungszielen genannten Lebensraume
und Arten von gemeinschaftlichem Interesse vorbehaltlich der Ergebnisse der Ersterfassung sowie
Kohéarenzaspekte.

1.3 Organisation

Die Natura 2000-Managementplanung in Brandenburg wird durch das Ministerium fir Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL), vorher Ministerium flr
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz MUGV (Steuerungsgruppe Managementplanung Natura
2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch das Landesamt fiir Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz LUGV (Projektgruppe Managementplanung Natura 2000). Die
Koordinierung der Erstellung von Managementpldnen in den einzelnen Regionen des Landes
Brandenburg erfolgt durch eine/n Verfahrensbeauftragte/n. Innerhalb der Grof3schutzgebiete erfolgt
dies durch Mitarbeiter der einzelnen GroR3schutzgebietsverwaltung und auf3erhalb durch Mitarbeiter
der Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Die Ankiindigung der Erarbeitung des Managementplanes zum FFH-Gebiet ,Teufelsluch® wurde im
Amtsblatt der Gemeinde Markische Heide (Jg. 7, Nr. 10 vom 06.10.2010) veroffentlicht.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® und deren
Umsetzung vor Ort wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen. Sie besteht aus Vertretern
der zustandigen Fachbehérden, den Kommunen, der Verbdnde und des Revierforsters als
Gebietsbetreuer. Die regionale Arbeitsgruppe wird von der Verfahrensbeauftragten der Stiftung
Naturschutzfonds Brandenburg einberufen. Das Grindungstreffen fand am 30. September 2010 im
Landratsamt in Lubben statt. Das 2. Treffen der rAG erfolgte am 6. Oktober 2011 an gleichem Ort.
Inhalte waren die Vorstellung der Kartierungsergebnisse, die Darstellung der geplanten Mal3hahmen
sowie Informationsaustausch, Diskussion und die Abstimmung der weiteren Verfahrensweise. Das 3.
Treffen der rAG am 10. Dezember 2013 diente vor allem der Abstimmung der weitgehend
fertiggestellten MaRhahmenplanung.

2 Grundlagen
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Der Entwurf des Managementplanes, Stand November 2013, wurde zur Einsichthahme zwischen dem
25. November und 20. Dezember 2013 im Bauamt der Gemeinde Markische Heide (OT Grof3
Leuthen, Schlossstralle 13a, 15913 Mérkische Heide) dffentlich ausgelegt und wahrend dieser Zeit im
Internet unter http://www.naturschutzfonds.de/index.php?id=1271 verdoffentlicht.

Die Abstimmung mit den relevanten Akteuren fir die Umsetzung erfolgte innerhalb der regionalen
Arbeitsgruppe (s. Protokoll der 3. Sitzung vom 10.12.2013).

Die Dokumentationen der rAG sowie der Managementplanerstellung befinden sich in Anhang .

Grundlagen 3
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2 Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1 Allgemeine Beschreibung

Das FFH-Gebiet Teufelsluch hat eine Gré3e von ca. 50,6 ha und befindet sich in einer Hohenlage von
45 bis 60 m U NN. Es liegt im Landkreis Dahme-Spreewald in der amtsfreien Gemeinde Markische
Heide und gehdrt zum Ortsteil Grof3 Leuthen.

Das FFH-Gebiet besteht aus zwei etwa 1,5 km voneinander entfernten Teilflachen (s. Karte 1 im
Anhang): Das mit 11,5 ha deutlich kleinere so genannte ,Wieser Hochmoor* liegt westlich des Ortes
Schuhlen-Wiese, unmittelbar stdlich der Strale Wiese — Wittmannsdorf. Das 39,0 ha groR3e
Teufelsluch (in alteren MTB als ,Schwarzes Luch® bezeichnet) befindet sich nérdlich des GroR3
Leuthener Sees (ILLIG & KAUSCHMANN 2005). Der FFH-Gebietsname Teufelsluch gilt fir beide
Flachen; fur die einzelnen Teilgebiete werden die urspringlichen Bezeichnungen beibehalten: ,Wieser
Hochmoor und ,Schwarzes Luch*.

Die Bedeutung des FFH-Gebietes fur das Netz Natura 2000 liegt in der reprasentativen Ausbildung
von Ubergangsmooren (STANDARDDATENBOGEN 2008).

2.2  Naturrdumliche Lage

Das FFH-Gebiet Teufelsluch ist nach ScHoLz (1962) der naturrdumlichen GrofReinheit 82
»Ostbrandenburgisches Heide- und Seengebiet® zuzuordnen. Bei der naturrdumlichen Haupteinheit
handelt es sich um die ,Leuthener Seenplatte (B25). Charakteristisch fir diese Haupteinheit sind die
im Suden befindlichen flachsandigen Sandflachen und die nérdlich gelegenen sandigen mittelwelligen
Grundmoranen, die von verschiedenen Endmoranenhigeln Uberragt werden. Kleine, dem
Schwieloch-Rinnensystem zugehorige Rinnen durchziehen die Sandplatte von Siden nach Norden.
Der relativ gleichférmige Landschaftsraum wird durch eingelagerte Becken- und Rinnenseen
untergliedert (LKDS 1996).

Das Gebiet befindet sich entsprechend der naturrdumlichen Gliederung innerhalb der kontinentalen
biogeographischen Region in der Naturrdumlichen Haupteinheit ,Brandenburgisches Heide- und
Seengebiet (D 12)* (SSYMANK et al. 1998).

2.3 Uberblick abiotische Ausstattung

23.1 Geologie und Boden

Beim Ostbrandenburgischen Heide- und Seengebiet handelt es sich um ein seen- und higelreiches
Jungmoranengebiet des Norddeutschen Flachlandes im Bereich des Brandenburger Stadiums (LKDS
1996). Stark- und flachwellige Lehm- und Sanderflachen sowie reliefstarke Stauch- und Endmorénen
sowie zahlreiche Seen und feuchte Niederungen pragen das Landschaftshild.

Das FFH-Gebiet liegt im Sudwesten der Hochflache Lieberoser Land, einer in der Weichseleiszeit
gepragten Landschaft. Der relativ gleichférmige Landschaftsraum wird durch eingelagerte Becken-
und Rinnenseen untergliedert. Charakteristisch sind die in zahlreichen Toteiskesseln verbreiteten,
meist nahrstoffarm-sauren Kessel- und Verlandungsmoore. An der Oberflache stehen im
Uberwiegenden Teil machtige Schmelzwassersande an. Lokal treten auch bindige Lockergesteine wie
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Geschiebemergel und Beckenschluff zutage. Die Hochflache wird von inselfdrmigen Resten der
Endmorane wie dem Weinberg und dem Marienberg Uberragt, in denen unsortierte Sande und Kiese
mit Blockpackungen vorliegen. In lokalen Hohlformen sind zudem organogene Lockergesteine zu
finden.

Die Toteiskessel des Wieser Hochmoors und des Schwarzen Luches liegen eingebettet in die z.T.
stark sandige und wellige Grundmoranenplatte zwischen dem Talraum der Pretschener Spree im
Westen und der Schwielochsee-Rinne im Osten. Beide Flachen besitzen beziglich ihrer Entstehung
und Entwicklung zeitlich und genetisch Ubereinstimmung, stehen aber hydrologisch nicht in direkter
Verbindung (ILLIG & KAUSCHMANN 2005).

Uber den Flusssanden haben sich in den beiden Teilgebieten Erdmoore aus Torf ausgebildet.
Deutlich treten an den Moorrandern die Mineralbodenbdschungen stufig hervor. Das Teilgebiet
~Schwarzes Luch“ besteht aus zwei Mooren, nordwestlich des grof3en Toteiskessels liegt ein weiteres
kleines Moorareal. Das Teilgebiet ,Wieser Hochmoor® ist entgegen seines Namens kein Hoch-,
sondern ebenfalls ein Ubergangsmoor. Im Randbereich der Moore bilden Braunerdegleye eine
Ubergangszone zu den (Podsol-) Braunerden auf héherem Geléande (LBGR 2011).

2.3.2 Hydrologie

Die Moore haben keine Zuflisse und werden nur durch Regenwasser gespeist. Im Teilgebiet
~Schwarzes Luch® sind infolge der Verlandung natirliche Restseen nur noch in geringem Umfang
vorhanden. Der Restwasserkorper des Moorauges liegt im Ostteil. Innerhalb der Moorflache existieren
zahlreiche alte Torfstiche unterschiedlicher GroRe, die teilweise nicht in allen Sommern Wasser
fuhren. Die pH-Werte der Moorwasserkorper befinden sich mit 6,0 — 6,5 im subneutralen Bereich
(ILLIG & KAUSCHMANN 2005). Die geradlinigen Graben im Schwarzen Luch sind zumindest zeitweise
mit Wasser gefillt.

Das Moorauge des Teilgebietes ,Wieser Hochmoor® enthalt infolge der fortgeschrittenen Verlandung
nur noch eine kleine Offenwasserflache.

Angaben zu Grundwasserstédnden liegen nicht vor. Entsprechend der potenziellen natirlichen
Vegetation (s. Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.) und der Vorkommen
von Zwischenmooren (s. Kap. 3.1) ist davon auszugehen, dass die zentral gelegenen Moorflachen
einen hohen Grundwasserstand aufweisen. In den Randbereichen der Teilflachen verliert sich der
Grundwassereinfluss, was durch trockene bodensaure Eichenwdalder als potenziell natirliche
Vegetation angezeigt wird (s. Abb. 2.1).

2.3.3 Klima

Das FFH-Gebiet befindet sich im Ubergangsbereich von maritim und kontinental beeinflusstem Klima.
Die Kontinentalitat des Klimas nimmt im Landkreis Dahme-Spreewald von Nordwesten nach Siidosten
zu und fiahrt zu einer Verscharfung der Temperaturextreme und zu einer Erhdéhung der
Jahresschwankungen. Die Niederschlagsmengen werden maRgeblich von den starken rdaumlichen
Unterschieden im Mesorelief beeinflusst. Im Bereich der Lieberoser Heide kommt es zu
Stauwirkungen mit einem Anstieg der Jahresniederschlage (LKDS 1996).

Tabelle 2.1 stellt die Klimadaten des FFH-Gebietes nach Daten vom POTSDAM-INSTITUT FUR
KLIMAFOLGENFORSCHUNG (PIK 2009) zusammenfassend dar.

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 5



Managementplanung Natura 2000 fiur das FFH-Gebiet Teufelsluch

Tab. 2.1: Klimadaten fur das FFH-Gebiet ,Teufelsluch® (Referenzdaten 1961-1990 nach Pik 2009)

Lufttemperatur

Mittlere Jahrestemperatur 8,9°C
Absolutes Temperatur-Maximum 36,48 °C
Mittleres  tagliches Temperatur-Maximum des wéarmsten o
Monats 2382°C
Mittlere tagliche Temperaturschwankungen 8,04°C
Mittleres tagliches Temperatur-Minimum des kaltesten Monats | -3,25°C
Absolutes Temperatur-Minimum -23°C

Monate mit mittleren Tagesminimum unter 0 °C

Januar, Februar, Dezember

Monate mit absoluten Tagesminimum unter 0 °C

Mérz, April, Mai, Oktober, November

Anzahl frostfreier Tage 192
Niederschlag
Mittlere Jahresniederschlage 542 mm

Monate des hdchsten Niederschlages Juni, August(66 mm)

Monat des geringsten Niederschlages Februar (35 mm)

Sonstige Referenzdaten

Sommertage 40,27
HeilRe Tage 8,03

Frosttage 84,00
Eistage 26,17

Nach Klimadaten des PIK konnte im Zeitraum von 1951- 2006 ein Anstieg der Lufttemperatur um
knapp 1,5°C (besonders hoch in den Wintermonaten) ermittelt werden. Die
Jahresniederschlagsmengen wiesen keinen positiven bzw. negativen Trend auf. Mit Hilfe des
Klimamodells STAR berechnet das PIK Temperaturen und Niederschlagsmengen fiur die Jahre 2026 -
2055. Fur das FFH-Gebiet zeigt sich dabei ein Trend zu geringeren Niederschlagsmengen im
Sommer und steigenden Niederschlagen im Winter. Gleichzeitig wird in allen Monaten die
Mitteltemperatur steigen. Die berechnete klimatische Wasserbilanz aus Niederschlag und
Verdunstung ergibt daher fur das FFH-Gebiet ein Wasserdefizit gegentiber dem Referenzzeitraum
1961 - 1990 (PIK 2009).

2.4  Uberblick biotische Ausstattung

2.4.1 Potenzielle natlrliche Vegetation

In beiden Teilgebieten bildet im Zentrum, d. h. in den eigentlichen vermoorten Bereichen ,Kiefern-
Moorwald und Kiefern-Moorgehdlz (J21)* die potenzielle natirliche Vegetation (s. Abb. 2.1). In den
umgebenden Flachen schlielt sich ,Drahtschmielen-Eichenwald im Komplex mit Strauf3gras-
Eichenwald (J21)“ an (HOFMANN & POMMER 2005).

6 Gebietsbeschreibung und Landnutzung
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Abb. 2.1: Darstellung der potenziellen natiirlichen Vegetation im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch®
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2.4.2 Biotoptypen und Vegetation anhand recherchierter Datenlage

Die nachfolgende Beschreibung der Biotope und ihrer Vegetation wurde der Brandenburger
Biotopkartierung (BBK) 2004 sowie der FFH-Biotop- und Lebensraumtypenkartierung (ILLIG &
KAUSCHMANN 2005) entnommen.

Das Teilgebiet ,Schwarzes Luch® besteht randlich aus Drahtschmielen-Kiefernforsten, die in der Néhe
des Moores in Pfeifengras-Kiefernforste tbergehen. Bei dem Moorkérper handelt es sich um ein
Sauer-Zwischenmoor (Scheuchzerietalia) mit zahlreichen Torfmoos-Arten (Sphagnum spp.), Kleinem
Wasserschlauch (Utricularia minor), WeiRem Schnabelried (Rhynchospora alba), Faden- und Blasen-
Segge (Carex lasiocarpa, C. vesicaria), Schmalblattrigem und Scheiden-Wollgras (Eriophorum
angustifolium, E. vaginatum), Moor-Reitgras (Calamagrostis stricta), Gewdhnlicher Moosbeere
(Oxycoccus palustris) und Polei-Granke (Andromeda polifolia). Die vorhandenen Moorgewasser sind
teilweise verlandet und von Schwingrasen bedeckt und weisen oft einen Rdohrichtsaum auf. Das
Moorauge ist mit einer Schwimmdecke von Schwimmendem Laichkraut (Potamogeton natans)
bedeckt. Im sidlichen Teil des Schwarzen Luchs ist ein llckiger junger Kiefern-Moorwald (ca. 15
Jahre) mit Dominanz von Pfeifengras aufgewachsen. Der Norden stellt sich als gehdlzarmes,
degeneriertes Moor im Molinia-Stadium mit Bulten dar. Eingestreute Kiefern-Moorwéaldchen weisen
bultige Horste von Scheiden-Wollgras (Eriophorum vaginatum) auf. Das Moor wird durchzogen von
einem Grabensystem, in dem Schwingrasen und schlenkenartige Vegetation des Rhynchosporion
auftreten.

Durch einen Kiefernforst-Saum getrennt, schlieBt sich im Nordwesten eine weitere
Zwischenmoorflache mit vielen ehemaligen Torfstichen an. Sie ist stark entwassert und wird von
Pfeifengras (Molinia caerulea) dominiert.

Das Teilgebiet ,Wieser Hochmoor® ist ebenfalls in Kiefernforste eingebettet. In seinem Sidteil liegt ein
Moorkorper, um dessen kleine Wasserflachen Torfmoos-Schwingrasen und Schlenken
(Scheuchzerietalia) angeordnet sind. Ringférmig vom Rande her erfolgt Gehdlzsukzession zu Birken-
Vorwaldern feuchter Standorte sowie Laubgeblschen feuchter Standorte.

Im ruderalisierten Nordteil des ,Wieser Hochmoors® ist von der ehemaligen Wasserflache eines
Moorkorpers nur noch eine Binsenflur mit Tendenz zur Verbuschung geblieben. Im Anschluss haben
sich groR¥flachig Brombeerfluren und Strauchweidengebiische (Salix aurita, S. cinerea) ausgebildet.

2.5 Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Das naturliche Verlandungsgeschehen der Moorgewasser ist durch grol3raumige Melioration des
Umlandes stark beschleunigt worden (N&ahrstofffreisetzung).

Das Teufelsluch weist in groBen Teilen aufgrund Wassermangels Degenerationserscheinungen auf.
Als Ursachen werden der klimatisch bedingte allgemeine Wassermangel in der Region sowie die stark
Wasser zehrenden Kiefernbestande in der Umgebung der Moore vermutet (FACHGESPRACH WASSER
2011).

Um Grundwasser zur Bewdasserung des Moorgebietes zu gewinnen, wurde Anfang der 1990er Jahre
durch die UNB Lubben am ,Schwarzen Luch* ein windgetriebenes Schépfwerk installiert, (SCHRODER
RAG-GRUNDUNGSTREFFEN 2010).

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 9
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2.6 Schutzstatus

2.6.1 Schutzstatus nach Naturschutzrecht

Das Teilgebiet ,Schwarzes Luch® ist weitgehend deckungsgleich (s. Karte 1 im Anhang) mit dem
Naturschutzgebiet ,Teufelsluch® (Satzung des Landkreises Lubben i.V.m. Beschluss-Nr. 222 des
Kreistages Libben vom 24.06.1992).

Im Rechtsakt des Schutzgebietes werden folgende Bestimmungen formuliert (Auszug):

8 2 Der Schutzzweck richtet sich insbesondere auf die Erhaltung

. zweier Kesselmoore sowie deren typischer Vegetation und der Lebensstatten vom Aussterben
bedrohter Tierarten,

. natlrlich vorkommender Pflanzengesellschaften, wie Blutseggengraser, Schlagseggengraser,
. seltener Pflanzen wie z.B. Sonnentau, Fieberklee, Moosbeere, Torfmoose,

. des Lebensraumes z.B. von Wald- und Zauneidechse, Teich-, Gras- und Moorfrosch,
verschiedener Libellenarten, Rothalstaucher, Eisvogel, Mausebussard und verschiedener
Entenarten.

8 3 Besondere Verbote:

. bauliche Anlagen zu errichten, Material zu lagern,

. Hunde frei laufen zu lassen,

. Modellflugzeuge, Drachen 0.4. in Betrieb zu nehmen
. mit gelandegangigen Zweiradern zu fahren,

. ZU reiten,

. Grundwasserabsenkungen vorzunehmen.

8§ 4 Zulassige Handlungen:

- ordnungsgemale forstwirtschaftliche Nutzung mit der MalRgabe:

. die Bewirtschaftung in Kleinkahlschlagen von maximal 1 ha GroRe und Pflegehieb
durchzufihren,

. forstliche MalRnahmen im Zeitraum 16.07. - 28.02. jeden Jahres durchzufuhren.
- ordnungsgemalie Fischwirtschaft mit der MalRgabe:

. keinen kinstlichen Fischbesatz durchzufiihren.
- ordnungsgemale Landwirtschaft mit der Mal3gabe:

. keine Veranderung der Bodengestalt vorzunehmen,

. Schilfernten nicht vor dem 15.10. jeden Jahres durchzufuhren.
- ordnungsgemafe Ausibung der Jagd mit den Mafl3gaben:

. keine Jagd zwischen 15.02. und 15.07. jeden Jahres,

. keine Wildacker und Kirrungen einzurichten bzw. zu versorgen,

. bei erforderlichen Nachsuchen diirfen Jagdhunde frei laufen.
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2.7 Gebietsrelevante Planungen

Landschaftsprogramm (Auszuq)

Als spezifisches Schutz- und Entwicklungsziel fir die Region norddstlich des GroR3 Leuthener Sees
wird die Sicherung von Rastzentren fur Sumpf- und Wasservigel genannt. Daraus ergeben sich
besondere Anspriiche an die Erholungsnutzung (Besucherlenkung, alternative Angebote). Das
Teilgebiet ,Schwarzes Luch® grenzt unmittelbar an ein westlich gelegenes Gebiet, das als Rast- und
Sammelplatz des Kranichs gegentber Stérungen zu sichern ist.

Das FFH-Gebiet liegt in einem Wasserschongebiet, d.h. es enthalt fur die Trinkwasserversorgung zu
sichernde, noch nicht gesetzlich geschitzte Wasservorrate.

Regionalplan

Das FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® gehdrt zur Planungsregion Lausitz-Spreewald. Daflr liegt ein
integrierter Regionalplan aus dem Jahre 1999 als Entwurf vor (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT
1999). Alle FFH-Gebiete werden darin als Vorranggebiete Natur und Landschaft gefuhrt. Sie sind
damit ,nachhaltig zu sichern und weiterzuentwickeln, so dass ihre Funktion als Bestandteil des
grenzibergreifenden Biotopverbundsystems vorrangig gestarkt wird.“ Fir das Teilgebiet ,Wieser
Hochmoor* des FFH-Gebietes 589 ,Teufelsluch® gibt der Regionalplan au3erdem ,schiitzenswerte
Moorbdden® an.

Der sachliche Teilplan "Windkraftnutzung" liegt seit 23.06.2009 als Entwurf vor (REGIONALE
PLANUNGSGEMEINSCHAFT 2009) und hat den Status von eingeleiteten Zielen der Raumordnung und
Landesplanung. Darin sind Eignungsgebiete fur die Windkraftnutzung ausgewiesen. Das dem FFH-
Gebiet 589 am nachsten gelegene Gebiet ist ,Wind 06 - Klein Leine Nord“ ca. 7 km sudlich.

FFH-Gebietsmanagement

Laut Standarddatenbogen (2008) sieht das FFH-Gebietsmanagement die Erhaltung bzw. Entwicklung
hydrologisch intakter Moore und Moorgewasser vor. Auf3erdem sollen die Moorflachen von Gehdlzen
freigehalten werden.

Landschaftsplan der Gemeinde Markische Heide

Der Landschaftsplan (LP GEMEINDE MARKISCHE HEIDE 2011) empfiehlt, das Teufelsluch mit dem
nordlich gelegenen Niedermoor Schuhlener Wiesen und seinen Erlenbruchwaldern dber
Korridorbiotope zu vernetzen, um langfristig einen Verbund zwischen den beiden Mooren zu schaffen.

Gewasserentwicklungskonzept

Auf  der  Grundlage der  europaischen  Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)  werden
Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) erarbeitet. Das FFH-Gebiet befindet sich im GEK-Gebiet
~,Krumme Spree” (LUGV BB 2011). Bei den Moorgewassern handelt es sich nicht um berichtpflichtige
Gewasser, so dass nur nachrichtlich Planungen (bspw. aus der Managementplanung) in das GEK
Ubernommen werden (FACHGESPRACH WASSER 2011). Positive Auswirkungen auf die Wassersituation
im FFH-Gebiet Teufelsluch werden jedoch von der Umsetzung von GEK-MalRnahmen am @stlich
verlaufenden Dollgener Seegraben bzw. Rocher Muhlenflie3 erwartet. Dort sind die Anhebung der
Gewassersohle und der Einbau von Sohlgleiten geplant (LUGV BB 2011).
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Westlich des FFH-Gebietes liegt das Untersuchungsgebiet des in Erarbeitung befindlichen GEK
.Pretscher Spree”

Moorschutzrahmenplan

Das Teufelsluch gehért zu den prioritiren Flachen des Rahmenplanes zur Fdérderung von
Moorschutzprojekten (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG, 0.J.). Dieser dient als Grundlage fur die
Finanzierung komplexer Projekte zur Revitalisierung von Mooren durch den NaturSchutzFonds
Brandenburg. In der Gebietsliste mit Handlungsbedarf fir MoorschutzmalBnahmen wurde das
Teufelsluch in die Kategorie ,1b“ eingestuft. Kategorie ,1“ steht flr sehr bis extrem gefahrdete Flachen
von deutschland- bis europaweiter Bedeutung. |hr Raumwiderstand ist meist gering, das
Wasserdargebot mittel bis hoch. Gruppe ,b“ beinhaltet intakte bis gestérte schwingende bzw.
schwammsumpfige Moore mit Torfmoos- und Wollgrasvegetation und fehlendem oder lockerem
Gehdlzaufwuchs. Fir das Teufelsluch stuft der Rahmenplan MaRnahmen hinsichtlich des
Wasserhaushaltes im Einzugsgebiet und des Waldumbaus als notwendig ein.

2.8  Nutzungs- und Eigentumssituation

2.8.1 Nutzungssituation
Einen Uberblick tiber die aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten im FFH-Gebiet
gibt Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden..

Tab. 2.2: Aktuelle prozentuale Flachenverteilung der Nutzungsarten im FFH-Gebiet ,Teufelsluch® (Grundlage:
BBK-Daten der Kartierungen zum vorliegenden Managementplan aus 2010/2011)

BBK-
Biotoptypenklasse BBK-Biotoptypenklasse Bezeichnung Ausdehnung Anteil [%]
Nr.
Flachenbiotope Flache [ha]
02 Standgewasser (einschlief3lich Uferbereiche,
Rohrichte etc.) 1,27 2,53
04 Moore und Stmpfe 16.77 3353
07 Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen,
Baumreihen und Baumgruppen 0,17 0,34
08_a Walder 1.62 3.23
08_b Forste 30,07 60,14
09 Acker 0,12 0,23
Summe 50,01 100,0
Linienbiotope Lange [m]
01 FlieRgewasser 3.482,48

Landwirtschaft, Landschaftspflege

Im FFH-Gebiet erfolgt keine landwirtschaftliche Nutzung. Es gibt keine eingerichteten Feldblécke bzw.
Schlage.

Die Stiftung August Bier hat 2005 eine 7 ha groBe Moorflache im Teilgebiet ,Schwarzes Luch®
erworben und pflegt sie seither in Absprache mit der UNB Lubben und den drtlichen Forstbehdrden.
Im Winter 2006 wurde die Flache entkusselt und von Kiefern- und Birkenaufwuchs befreit, um den
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Wiedervernassungsprozess weiter fortzufilhren (STIFTUNG AUGUST BIER 2011). Vertragsnaturschutz
erfolgt im FFH-Gebiet nicht (ROVER telef. Mitt. 30.06.2011).

Forstwirtschaft, Waldbewirtschaftung

Die Walder im FFH-Gebiet Teufelsluch befinden sich alle in Privatbesitz. Zustandig ist die
Oberforsterei Straupitz (LIESEGANG, mindl. Mitt.).

Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft

Das Teufelsluch liegt im Gebiet des Wasser- und Bodenverbandes ,Noérdlicher Spreewald®. Durch ihn
wurden Verplombungen von Grében in den Moorrandbereichen durchgefiihrt (ROVER E-MAIL 2011). Er
betreut auch die Bewdasserungsleitung und das Schopfwerk, das offenbar sehr stérungsanfallig ist
(GERHARDT FACHGESPRACH WASSER 2011). Der Wasser- und Bodenverband verlegte im Winter
2008/2009 die Leitung des Schopfwerkes in einen verrohrten Graben (110er-Leitung). Der Einleiter
befindet sich am stidwestlichen Ende der kleinen westlichen Moorflache, je nach Wasserfihrung ist
auch ein Abfluss in die groRe Moorflache mdéglich (SCHRODER RAG-GRUNDUNGSTREFFEN 2010).

Jagd und Angeln

Die hoheitliche Zustandigkeit fir das Gebiet des FFH-Gebiet 589 liegt beim Ordnungsamt als Untere
Jagd- und Fischereibehorde des Landkreises Dahme-Spreewald in Libben.

Im Teilgebiet ,Wieser Hochmoor* existiert ein Hochsitz und ein Kirrungsbereich.

Eine Angelnutzung der Moorgewasser im ,Schwarzen Luch® ist nicht bekannt.

2.8.2 Eigentumssituation

Der weitaus gro3te Teil des FFH-Gebietes ,Teufelsluch® ist in Privat- bzw. Kdrperschaftseigentum. Im
Wieser Hochmoor gehort die zentrale Moorflache der Gemeinde, eine kleine dstlich davon gelegene
Flache befindet sich im Eigentum des Landes (s. Abb. 2.2).
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3 Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung,
Lebensraumtypen und Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL und weitere wertgebende Biotope und Arten

3.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weitere wertgebende
Biotope

Methodik

Fur das FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® liegt eine flachendeckende Biotoptypen-/LRT-Kartierung aus
dem Jahr 2005 vor. Diese Kartierung wurde im Rahmen der Erarbeitung des Managementplanes
insbesondere hinsichtlich der Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-RL, der LRT-
Entwicklungsflachen und der nach § 30 BNatSchG i. V. m. 8 18 BbgNatSchAG geschutzten Biotope
aktualisiert (Kartierintensitat C). Eine Ubersicht der nachgewiesenen LRT und geschiitzten Biotope
geben
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Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. sowie Karte 2 (Biotope) und Karte 3 (LRT)
im Anhang.

Die Kartierungen fur den vorliegenden Managementplan erfolgten zwischen August 2010 und Juli
2011. Die Erfassung des Offenlandes fand von April bis Juli 2011 statt. Zu dieser Jahreszeit waren
durch die hohen Niederschlage des 2. Halbjahres 2010 weite Offenlandbereiche des Teilgebiets
~Schwarzes Luch“ noch Uberstaut. Infolgedessen liel3 sich dort eine Differenzierung, wie in der
Erstkartierung dargestellt (Graben, Torfstiche etc.), stellenweise nicht mehr vornehmen. Das
Offenland war nur an den Randern und im sidlichen Teil begehbar. Da jedoch schon vor der
Uberstauung Gelandebegehungen erfolgt waren (Mitte August bis Ende September 2010), konnten in
die Beschreibung auch einige ergdnzende Beobachtungen aus dieser Zeit einflieen.

Die 2011 uberstauten Graben wurden anhand einer Luftbildinterpretation auskartiert, da sie zur
Abschatzung friherer und kiinftiger Beeintrachtigungen relevant sind (s. Kap. 3.1.2).
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Tab. 3.1: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren Erhaltungszustand
(Kartierung  2010/2011) im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® - Flachenbilanz - (Bezug:
mafstabsangepasste Gebietsgrenze)

bb Begleitbiotop
* prioritarer Lebensraumtyp
FFH-LRT Erhaltungs- Anzahl Flachen- | Fl.-Anteil |Lé&nge Anzahl LRT
LRT- 0 Fl . . Li
zustand gréRRe (FI) | a. Geb (Li) [m] s Bk | B i
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (Pu)
(FI, Li,
Pu)
3160 Dystrophe Seen und Teiche
B 1 0,0 0,1
C 2
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
B 2 2,0 3,9
C 2 14,4 28,9
Gebietsstatistik Anzahl Flachen- Lange Anzahl
Haupt- 6Re (FI Li .
.aup grofe (F) (L) [m] Punkt- Begleit-
biotope [ha] . .
F, Li biotope biotope
» LI, P
Pu) (Pu)
FFH-LRT 5 16,4 2
Biotope 43 49,9 3482
Anteil der LRT am Gebiet (%) 11,6 33,0

Tab. 3.2: Vorkommen von Entwicklungsflachen der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und
deren Erhaltungszustand (Kartierung 2010/2011) im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® - Flachenbilanz -
(Bezug: mal3stabsangepasste Gebietsgrenze)

FFH-LRT Zustand Anzahl Flachen- |Fl.-Anteil |L&nge Anzahl LRT
LRT- grofRe (FI) | a. Geb. (Li) [m] = e
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (PU)
(FI, Li,
Pu)
91D1 Birken-Moorwald
E 1 1,0 2,1
Gebietsstatistik Anzahl Flachen- Lange Anzahl
Haupt- oRe (FI Li
.aup grofe (F) (L) [m] Punkt- Begleit-
biotope [ha] . .
X biotope biotope
(FI, Li, (PU)
Pu)
FFH-LRT 1 1,0
Biotope 43 49,9 3482
Anteil der LRT am Gebiet (%) 2,3 2,1
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Die Erfassung der Lebensraumtypen erfolgte nach NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE 11/ 1,2
(2002), die Bewertung nach folgenden Anleitungen des MUGV: LRT 3160 - ZIMMERMANN, F. (2004),
LRT 7140 - ZIMMERMANN, F. (2010), LRT 91DO0* - DUVEL, M. (2004).

Im Standarddatenbogen sind zusatzlich die LRT 7150 - Torfmoosschlenken, 91D1 - Birken-Moorwald
sowie 91D2 - Waldkiefern-Moorwald gefuhrt. Torfmoosschlenken fanden sich damals im Teilgebiet
~Schwarzes Luch® dreimal kleinflachig als Begleitbiotop im Verlandungsbereich von Moorgewassern
und Graben bzw. auf Wihlistellen von Schwarzwild. Im Jahre 2005 wurden dort Torfmoose
(Sphagnum fallax, Sph. squarrosum), Mittlerer und Rundbléattriger Sonnentau (Drosera intermedia, D.
rotundifolia) und WeiRes Schnabelried (Rhynchospora alba) nachgewiesen. Die betreffenden Flachen
lagen jedoch zum Kartierungszeitpunkt 2011 durch die Uberstauung unter Wasser. Bei Absinken des
Wasserstandes ist mittel- bis langfristig das Potenzial zur erneuten Ausbildung solcher
Torfmoosschlenken gegeben. Da der ungewohnlich hohe Wasserstand aber auch 2012 (und im
August 2014, Mitt. PAHL) noch anhielt, ist davon auszugehen, dass die Bestande fur die nahe Zukunft
vernichtet sind.

Fir Birkenmoorwald des LRT 91D1 wurde aktuell eine Entwicklungsflache ausgewiesen (s. Kap.
3.1.3).

Waldkiefern-Moorwald wurde 2005 auf zwei LRT-Flachen und in einer Entwicklungsflache
dokumentiert. Die betreffenden Flachen wurden aktuell dem LRT 7140 zugeordnet (s. Kap. 3.1.2).

An weiteren wertgebenden Biotopen wurden im FFH-Gebiet 589 Rohrkolbenrdhrichte sowie ein
Faulbaumgebisch sumpfiger Standorte kartiert.

311 LRT 3160 — Dystrophe Seen und Teiche

Beschreibung der relevanten Vorkommen

Ein nahrstoffarmes Gewasser des LRT 3160 befindet sich im Sitdosten des Teilgebietes ,Schwarzes
Luch®. Das Moorgewasser (ID 24) ist mit einem schmalen Rdhricht aus Schmal- und Breitblattrigem
Rohrkolben (Typha angustifolia, T. latifolia) umgeben. Schnabelseggen- (Carex rostrata) und Sumpf-
Lappenfarn- (Thelypteris palustris) Bestande bilden den Ubergang zu den umgebenden
Schwingrasen, wo Torfmoose (Sphagnum fallax, Sph. palustre) sowie u.a. Sumpf-Schlangenwurz
(Calla palustris), Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Sumpf-Blutauge
(Potentilla palustris) wachsen. Die Wasservegetation wird von Schwimmendem Laichkraut
(Potamogeton natans) gebildet.

Weitere nahrstoffarme Gewasser des LRT 3160 sind in beiden Teilgebieten des FFH-Gebietes 589 in
den Ubergangsmooren des LRT 7140 (ID 8 und 25) vorhanden und als Begleitbiotope erfasst.
Kennzeichnende Arten sind in diesen Gewassern Kleiner und Gewohnlicher Wasserschlauch
(Utricularia minor, U. vulgaris agg.) sowie Faden- und Schnabel-Segge (Carex lasiocarpa, C. rostrata).

Vor der Uberstauung gab es im Spatsommer 2010 im zentralen Teil des ,Schwarzen Luchs® (ID 25)
zwei weitere groRe Gewasser dieses LRT. Sie zeichneten sich durch das Vorkommen der WeiRen
Teichrose (Nymphaea alba) und randlich durch stellenweise dichte Matten des Kleinen
Wasserschlauches (Utricularia minor) aus.

Die Wasserpflanzengesellschaften der dystrophen Seen und Teiche sind dem Verband Sphagno-
Utricularion zuzurechnen. Die einzige aus diesem Verband aufgefundene Charakterart ist der Kleine
Wasserschlauch (Utricularia minor). Gewdhnlicher Wasserschlauch (Utricularia vulgaris agg.),
Wasserlinse (Lemna minor) und Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans) sowie die nur
2005, (nicht mehr 2011) nachgewiesenen Arten Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und Seerose
(Nymphaea alba) zeigen einen gewissen Nahrstoffeinfluss an und leiten zu den Gesellschaften des
Lemnion (bzw. Hydrocharition) und Nymphaeion Uber.
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Gebietsspezifisch giinstiger Erhaltungszustand

Bei den Moorgewaéssern im FFH-Gebiet handelt es sich um naturbelassene ehemalige Torfstiche, die
im glnstigen Erhaltungszustand einen dauerhaft hohen Wasserpegel aufweisen. Das Wasser ist
ungetriibt, sein pH-Wert schwach bis stark sauer. Torfmoose (Sphagnum spp.) in ausgedehnten und
wachsenden Bestdnden bilden charakteristische Strukturen wie Schwingrasen oder Bulten und
Schlenken. Es kommen zahlreiche lebensraumtypische Arten in nennenswerten Deckungen vor wie
WeilRes Schnabelried (Rhynchospora alba), Sonnentau (Drosera intermedia, D. rotundifolia), Wollgras
(Eriophorum  angustifolium) und  Wasserschlauch  (Utricularia  minor, U.  australis).
Eutrophierungszeiger (z. B. Schilf, Schwimmblattvegetation) nehmen weniger als 25% der Flache ein
und Gehdlzsukzession kommt héchstens stellenweise, nicht flachig auf.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Das einzige 2011 vorhandene Moorgewasser dieses LRT im Sidosten des Teilgebietes ,Schwarzes
Luch® (ID 24) befindet sich in einem guten Gesamtzustand (B). Am Ufer sind Torfmoos-Schwingrasen
sowie Seggenbestdande aus Schnabelsegge und Grausegge (Carex rostrata, C. canescens)
ausgebildet. Neben drei charakteristischen Pflanzenarten (Eriophorum angustifolium, Potentilla
palustris, Carex rostrata) kommen noch die Rote-Liste-Arten Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris),
Strau3-Gilbweiderich (Lysimachia thyrsiflora) und Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris) vor.

Das Moorgewasser zeigt aktuell kaum Beeintrachtigungen, die Vegetation ist ungestort und das
Wasser klar. Die Rohrkolben-Réhrichte am Ufer sowie die Bestdnde des Schwimmenden Laichkrauts
weisen jedoch auf Nahrstoffanreicherung hin (Beeintrachtigungen ,B“). Eine Gefédhrdung des LRT
ergibt sich durch fortschreitende Verlandung, die von Wassermangel im Gebiet beschleunigt wird.
Durch die Einbettung in die umgebenden Torfmoos-Schwingrasen ist der Bestand jedoch nicht so
stark von Wasserstandsschwankungen bedroht wie au3erhalb der Schwingrasen liegende Gewasser.

Die beiden Torfstichgewasser als Begleitbiotope weisen einen schlechten Erhaltungszustand auf (C).
Im Teilgebiet ,Wieser Hochmoor* (ID 8) fehlt es dem LRT an charakteristischer Vegetation, das
Wasser ist trib, und es bestehen Beeintrachtigungen durch Gehdlzsukzession. Im Teilgebiet
,Schwarzes Luch® (ID 25) ist der Wasserhaushalt der Torfstiche durch den Wechsel von Uberstauung
und Trockenfallen gestort, und die Vegetation ist von Eutrophierungszeigern gepragt.

Durch die prognostizierten geringeren bzw. unregelméaRigeren Niederschlage im Sommerhalbjahr wird
sich die hydrologische Situation verscharfen. Austrocknungsphasen stéren die LRT-typische
Wasservegetation, fuhren zu Néhrstofffreisetzung in den Moorbéden und férdern die Sukzession. Dies
trifft insbesondere auf die bereits geschadigten Moorgewésser zu, wahrend das von intakten,
aufschwimmenden  Torfmoos-Schwingrasen  umgebene  Gewasser gegen unregelmaRige
Niederschlage weniger empfindlich ist. Ein mdglichst vollstandiges Zuriickhalten des Wassers in den
Mooren kann die Folgen mindern.

Der Erhaltungszustand des LRT 3160 in Brandenburg wird mit ,unglinstig-schlecht* (uf2) gewertet.
Fur die Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 3160 tragt Brandenburg im Anteil
Deutschlands an der kontinentalen biogeografischen Region eine besondere Verantwortung,
zusatzlich besteht ein hoher Handlungsbedarf zur Verbesserung des ungunstigen Erhaltungszustands
(LUGV 2013).

Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung 19



Managementplanung Natura 2000 fiur das FFH-Gebiet Teufelsluch

3.1.2 LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Beschreibung der relevanten Vorkommen

Im FFH-Gebiet 589 wurden 2011 vier Bestiande der Ubergangs- und Schwingrasenmoore
differenziert. Die im Offenland des Teilgebietes ,Schwarzes Luch® bei der Kartierung 2005 erfassten
Moore befanden sich bei der Erfassung 2011 Gberwiegend unter Wasser. Die Restbestande wurden
unter der ID 25 zusammengefasst.

Lediglich das Zwischenmoor im Sidosten (ID 23) wurde wegen der deutlichen Struktur
ausgeschieden. Ebenso wie das Zwischenmoor im Teilgebiet ,Wieser Hochmoor” (ID 8) zeigt es
ausgedehnte Torfmoosdecken mit Dominanz von Sphagnum fallax bzw. Sphagnum papillosum, die
von dichten Bestanden der Moosbeere (Vaccinium oxycoccos) bewachsen sind. Schmalblattriges und
Scheiden-Wollgras (Eriophorum angustifolium, E. vaginatum) treten in Herden auf. Zudem sind
Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia) und WeilRes Schnabelried (Rhynchospora alba)
kennzeichnend. Im ,Wieser Hochmoor® (ID 8) tritt regelméafig Rosmarinheide (Andromeda polifolia)
hinzu. Vom Rand dringen Gehdlze in die Flachen ein. Soziologisch sind die Bestande dem Verband
Sphagnion magellanici zuzuordnen; aufgrund der Verarmung ist eine Ansprache auf
Assoziationsniveau nicht moglich.

Die beiden Moore, die das Teilgebiet ,Schwarzes Luch® flichenmafig dominieren (ID 25, 11), werden
von grofRen bultigen Reinbestdnden des Blauen Pfeifengrases (Molinia caerulea) geprégt, zwischen
die sich Schilfherden (Phragmites australis) mischen. Insbesondere in Senken bzw. kleineren alten
Torfstichen  treten  gelegentlich  Schmalblattriges  Wollgras  (Eriophorum  angustifolium),
Wasserschlauch (Utricularia minor, U. australis) und Torfmoose (Sphagnum fallax, Sph. fimbriatum,
Sph. palustre) auf, selten auch Faden-Segge (Carex lasiocarpa) und Sumpf-Blutauge (Potentilla
palustris). Auf den gesamten Flachen kommt unterschiedlich stark Kiefer (Pinus sylvestris) auf. Sie
zeigt jedoch ebenso wie das Pfeifengras bereits Absterbeerscheinungen infolge der Uberstauung.

Gebietsspezifisch giunstiger Erhaltungszustand

Die Kesselmoore des FFH-Gebietes weisen im gunstigen Erhaltungszustand einen hohen
Wasserstand auf und sind nur zu einem geringen Flachenanteil entwassert. Ihr Substrat ist extrem
nahrstoffarm. Die Vegetation wird durch Torfmoose gepragt, deren Schwingdecken und Schlenken
nur voribergehend austrocknen. Die Krautschicht besteht mindestens zur Halfte aus typischen Arten,
darunter zahlreichen kennzeichnenden Arten wie Faden- und Schnabel-Segge (Carex lasiocarpa, C.
rostrata), Wollgras (Eriophorum angustifolium, E. vaginatum), Strauf3-Gilbweiderich (Lysimachia
thyrsiflora) oder Kleiner Wasserschlauch (Utricularia minor). Die artenreiche Moosschicht enthalt z. B.
Sphagnum fallax, Aulacomnium palustre oder Polytrichum commune. Gehdlzsukzession kommt nur in
geringem Male auf (max. 50 % Deckungsgrad) und stirbt durch periodisch wiederkehrende extreme
Nasse immer wieder ab.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zwei groRReren Standmoore im Teilgebiet ,Schwarzes Luch® (ID 11, 25) befinden sich in einem
unginstigen Erhaltungszustand (C). Sie sind auf der ganzen Flache stark degeneriert: Die
Pfeifengras-Dominanzbestande weisen auf langjahrigen Wassermangel hin, einwanderndes Schilf auf
Mineralisation des Torfkorpers. Zur Austrocknung des Moores tragt das Netz an vorhandenen Graben
bei, das in Abb. 3.1 dargestellt ist. In sehr geringem Umfang treten Torfmoospolster und
Wasserschlauch-Schwebematten auf. Charakteristische Arten wie Seggen (Carex lasiocarpa, C.
rostrata), Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) sind auf den
Flachen zwar vorhanden, waren jedoch — auch infolge der Uberstauung — nur sporadisch zu finden.
Beeintrachtigungen bestehen in erheblichem Malf3e durch den gestdrten Wasserhaushalt mit seinem
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Wechsel von Austrocknung und extremer Uberstauung. Zwar ist eine Wiedervernassung von Mooren
prinzipiell vorteilhaft, in diesem Fall fiihrt jedoch die Uberstauung zu einer mittelfristigen Zerstérung
der charakteristischen Vegetationsbesténde.

Die beiden Zwischenmoore mit der struktur- und artenreicheren Auspragung des LRT im FFH-Gebiet
589 (Sudostteil ,Schwarzes Luch® - ID 23, ,Wieser Hochmoor* - ID 8) weisen einen gunstigen
Erhaltungszustand (B) auf. Sie werden durch Gehdlzsukzession maRig beeintrachtigt (B). Die
charakteristischen Arten der Sauer-Anmoore Andromeda polifolia und Eriophorum vaginatum treten
regelméaRig auf. Hervorzuheben ist das hervorragende Arteninventar (A) des LRT im Teilgebiet
+Wieser Hochmoor® (ID 8) mit mindestens 15 LRT-charakteristischen GeféaRpflanzen und Moosen. An
Strukturen sind dort neben Torfmoosbulten wassergefiillte Schlenken und Laggs zu finden, die jedoch
kaum Vegetation aufweisen und wohl nicht ganzjéhrig ausreichend vernasst sind (Habitatstruktur ,B“).
Das Zwischenmoor im Siidosten des Teilgebietes ,Schwarzes Luch® (ID 23) ist weniger artenreich (B),
weist aber eine hervorragend ausgepragte Habitatstruktur (A) mit Schwingrasen und ausgedehnten
Torfmoosbulten auf. Beim Steigen des Wasserstandes im Teilgebiet ,Schwarzes Luch“ schwammen
die Schwingrasen dieses Zwischenmoores auf, so dass es als einziges nicht durch Uberstauung
beeintrachtigt wurde. Von hier aus kann im Laufe der Zeit eine Regeneration der Moorvegetations-
Besténde der westlichen Flachen (ID 11, 25) erfolgen.

Eine Gefahrdung fir alle Flachen dieses LRT im FFH-Gebiet 589 stellen aufkommende Gehoblze dar.
Begunstigt durch lange Trockenphasen und Nahrstofffreisetzung dringen von den Waldrandern her
Kiefern (Langnadelkiefern) und Birken in die Moore ein. Insbesondere das Zwischenmoor im
Teilgebiet ,Wieser Hochmoor” (ID 8) ist akut durch Verbuschung gefahrdet. Durch die Transpiration
der Gehoblze ergibt sich flr die Moore wiederum ein erhdhter Wasserverlust.

Durch die prognostizierten geringeren bzw. unregelméRigeren Niederschlage im Sommerhalbjahr wird
sich die hydrologische Situation verschérfen. Dies trifft insbesondere auf die bereits geschadigten
Moorteile zu, wahrend die intakten, aufschwimmenden Bereiche gegen unregelméaRige Niederschlage
weniger empfindlich sind.

Der Erhaltungszustand der Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140) ist in Brandenburg mit
»ungunstig bis unzureichend® (uf1) eingestuft (LUGV 2013).

Fir die Verbesserung des Erhaltungszustandes des LRT 7140 tragt Brandenburg im Anteil
Deutschlands an der kontinentalen biogeografischen Region eine besondere Verantwortung. Es
besteht ein erhdhter Handlungsbedarf zur Sicherung/Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes (LUGV 2013). It. LUGV (2013) betragt der Anteil des LRT 7140 in Brandenburg
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands ca. 19 %.
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Legende:
Rote Linie:  Grenze FFH-Gebiet
Grune Linie:  in Kartierung 2011 als Hauptbiotop erfasster Graben
Blaue Linien: alle ubrigen vorhandenen Graben nach Luftbildauswertung (ohne typische
Vegetationsausbildung), zur Kartierung 2011 weitgehend Gberschwemmt
Abb. 3.1: Graben im Teilgebiet ,Schwarzes Luch® im FFH-Gebiet 589
22
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3.1.3 LRT 91D1 - Birken-Moorwald

Die in der Kartierung von 2002 kartierte Flache Birken-Moorwald konnte bei der Kartierung 2011 nicht
bestatigt werden. In der betreffenden Flache im ,Wieser Hochmoor* (ID 9) stocken in Folge der
Entwasserung des Moores verschiedene Sukzessionsstadien, im Westen fast reine Birke, im Osten
mit héheren Anteilen an Kiefer, die jedoch als Beeintrachtigung (Verbuschung) des Moores infolge
des gestorten Wasserhaushalts anzusehen sind. Die fiir den Birken-Moorwald typischen Torfmoose
wie Sphagnum fallax sind nur noch unmittelbar an der Grenze zum LRT 7140 zu finden, nicht
innerhalb der bestockten Flache. Die Flache wurde daher als Birken-Vorwald eingestuft.

Gebietsspezifisch ginstiger Erhaltungszustand

Birken-Moorwélder des FFH-Gebietes stocken im glnstigen Erhaltungszustand auf nicht
entwasserten organischen Nassstandorten. Die Strukturen weisen eine durchschnittliche vertikale und
horizontale Differenzierung auf. Der Anteil an liegendem und/oder stehendem Totholz nimmt
sukzessive zu. In der Baumschicht dominieren Moorbirke (Betula pubescens) und Hangebirke (Betula
pendula); Schwarzerle (Alnus glutinosa) ist einzelstammweise eingemischt. Die lebensraumtypische
Artenkombination in der Krautschicht ist nur gering verandert. Die Bodenvegetation wird durch
Torfmoose wie Sphagnum fallax und Sphagnum palustre sowie Pfeifengras (Molinia caerulea)
gepragt. Es existieren keine wesentlichen Veranderungen der lebensraumtypischen
Standortverhéltnisse. Die Flachen werden nicht entwéssert. Eutrophierungszeiger oder Storzeiger wie
Adlerfarn (Pteridium aquilinum) treten nur in geringem Umfang auf. Es erfolgt keine Zerschneidung,
Stoérungen unterbleiben.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Auspragung der bewaldeten Flache hangt vom Zustand des Kesselmoores ab. Sofern die Umkehr
der Degradation gelingt und der Wasserstand dauerhaft signifikant angehoben wird, kann auch eine
Regeneration der Torfmoosdecken und damit eine Entwicklung vom Birken-Vorwald zum Birken-
Moorwald erfolgen. Der fur die Region prognostizierte Klimawandel mit sinkenden
Jahresniederschlagssummen bei hoheren Jahresmitteltemperaturen wirkt durch den Riickgang der
Grundwasserneubildungsraten einer gewiinschten Moorrenaturierung entgegen.

In Brandenburg ist der Erhaltungszustand des LRT *91D1 nicht explizit ausgewiesen, als Subtyp
entspricht dieser jedoch dem LRT *91D0 mit ,unglinstig bis unzureichend” (uf1) (LUGV 2013).

Fur die LRT *91DO0 bzw. LRT *91D1 obliegen Brandenburg keine besondere Verantwortung und kein
erhohter Handlungsbedarf (LUGV 2013). Der Anteil des LRT *91D0 ,Moorwalder” in Brandenburg
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt It. LUGV (2013) ca. 11 %, der Anteil des
LRT *91D1 durfte etwas geringer sein, da es sich um einen Subtypen handelt.

3.14 Weitere wertgebende Biotope

Mehrere Gewasser im ,Schwarzen Luch®, die 2011 wegen Uberstauung nicht kartierbar waren,
wurden nachtraglich anhand von Luftbildaufnahmen abgegrenzt und den Biotoptypen Gewasser in
Torfstichen (ID 50, 51, 52, 53, 55) bzw. Dystrophe Seen/ Moorseen (ID 54) zugeordnet. Laut
Kartierung von 2005 enthalten sie v.a. Weil3e Seerose (Nymphaea alba), Breitblattrigen Rohrkolben
(Typha latifolia) sowie Wasserschlauch (Utricularia sp.) und sind von Sukzessionsgehdlzen umgeben.

Nordlich des Zwischenmoores im Teilgebiet ,Wieser Hochmoor® wurde auf einem ehemaligen,
inzwischen verstrauchten Moorgewasser ein Weiden- bzw. Faulbaumgebiisch sumpfiger Standorte
Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung 23




Managementplanung Natura 2000 fiur das FFH-Gebiet Teufelsluch

kartiert (ID 6). Ohr-Weide (Salix aurita) und Faulbaum (Frangula alnus) dominieren, jedoch dringen als
Eutrophierungszeiger Brom- und Himbeere (Rubus fruticosus agg., R. idaeus) ein. Als Begleitbiotope
treten an den Moorgewassern im ,Schwarzen Luch® (ID 24, 25) Rohrkolbenréhrichte aus Schmal- und
Breitblattrigem Rohrkolben (Typha angustifolia, T. latifolia) auf. Beide Einheiten sind im Moor jedoch
als Beeintrachtigungen infolge des gestorten Wasserhaushalts bzw. der Mineralisation zu werten.

Die das Zwischenmoor des Teilgebietes ,Wieser Hochmoor® umgebende Flache (ID 9) wird als
Birken-Vorwald feuchter Standorte beschrieben.

3.2 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie weitere wertgebende

Arten

Fur Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie besteht ein gemeinschaftliches Interesse, zu deren
Bewahrung in einem gunstigen Erhaltungszustand europaweit ein System besonderer Schutzgebiete
(Natura 2000) erforderlich ist. Diese Spezies spielen daher im Rahmen der Ausweisung der FFH-
Gebiete und in der Planung von Managementmalnahmen in diesen Gebieten eine zentrale Rolle.

Fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie besteht auf Grund ihrer Bestandssituation bzw. ihrer
hohen Schutzwirdigkeit europaweit ebenfalls ein besonderes Schutzbedirfnis. Dieses gilt auf ganzer
Flache und damit auch auf3erhalb der Natura 2000-Gebietskulisse.

Zu weiteren wertgebenden Arten zéhlen Arten des Anhang V der FFH-Richtlinie sowie Arten, die laut
der Roten Listen Brandenburgs oder Deutschlands gefahrdet sind.

3.21 Pflanzenarten

3211 Pflanzenarten der Anhéange Il oder IV
Pflanzenarten der Anhange Il oder IV kommen im Gebiet nicht vor.

3.2.1.2 Weitere wertgebende Pflanzenarten
GefaRpflanzen

Tab. 3.3: GefaRRpflanzenarten der Roten Liste Deutschland oder Brandenburg im FFH-Gebiet , Teufelsluch®

Name BARTSCH BARTSCH
wissenschaftlich Name deutsch RLD |[RLBB |bg sg
Andromeda polifolia Polei-Granke 3 2

Calla palustris Sumpf-Schlangenwurz 3 3 +

Carex canescens Graue Segge 3

Carex lasiocarpa Faden-Segge 3 3

Drosera intermedia Mittlerer Sonnentau 3 2 +

Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau |3 \Y, +

Eriophorum

angustifolium Schmalbléattriges Wollgras 3

Eriophorum vaginatum | Scheiden-Wollgras 3

Hydrocharis  morsus-

ranae Froschbif3 3 3
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Name BARTSCH BARTSCH
wissenschaftlich Name deutsch RLD |[RLBB |bg sg
Lysimachia thyrsiflora | Strau3-Gilbweiderich 3 \%
Potentilla palustris Sumpf-Blutauge 3
Rhynchospora alba Weilles Schnabelried 3 3
Salix aurita Ohr-Weide 3
Thelypteris palustris Sumpf-Lappenfarn 3
Verkannter
Utricularia australis Wasserschlauch 3 3
Utricularia minor Kleiner Wasserschlauch 2 2

Die Schlangen- oder Drachenwurz bzw. Sumpf-Calla (Calla palustris) kommt in Grol3seggen-
bestdanden, an Ufern von Kleingewassern, in Moorschlenken, auch im Erlenbruch, auf nassen,
zeitweise Uberschwemmten, méaRig nahrstoff- und basenreichen Torfschlamm-Bdden vor. Sie gilt als
Charakterart der Wasserschierling- Zyperngrasahnlichen Segge- Gesellschaft, tritt aber u.a. auch in
Erlenbriichen auf.

Die nordisch kontinentale Art ist in Deutschland von der Ebene bis in mittlere Gebirgslagen, aber auch
im Alpen- Voralpenland vertreten. Fur Brandenburg ergibt sich ein zerstreutes Verbreitungsgebiet
(BENKERT et al. 1996).

Die Sumpf-Calla ist nach BArtSchV geschitzt. In Brandenburg und Deutschland gilt die Art nach der
Roten Liste als gefahrdet. Fir die Erhaltung der Art obliegt Brandenburg eine besondere
Verantwortung im nationalen Rahmen (LUGV 2012b). Gefahrdungen gehen vor allem von
Entwésserungen aus.

Der Rundblattrige Sonnentau (Drosera rotundifolia) kommt zerstreut vor allem in Hochmooren, auch in
Flach- und Zwischenmooren, in Torfmoospolstern oder auf nacktem Torf, an Quellen, Grabenrandern,
auf nassen nahrstoff- und basenarmen sauren Torfbéden aber auch auf nassen Sandbdden vor.

In Brandenburg kommt die Art vor allem im Sid- und Nordosten, aber auch vereinzelt in den Ubrigen
Teilgebieten vor (BENKERT et al. 1996). Der nach BArtSchV geschiitzte Rundblattriger Sonnentau, wie
auch der im Gebiet vorgefundene Mittlerer Sonnentau (Drosera intermedia) ist in Deutschland
geféhrdet (BFN 1996). In Brandenburg stehen die Arten auf der Vorwarnliste (RisTow et al. 2006), und
ihre Vorkommen sind ricklaufig (PETRICK et al. 2011).

Moose
Sphagnum papillosum (RL Brandenburg 3): ID 8

Die Art ist an basenarme, ungestérte Moore mit einem ausgeglichenen Wasserhaushalt gebunden
und empfindlich gegen Uberstauungen mit Mineralbodenwasser. Im Gebiet konnte sie
bezeichnenderweise nur in den weitgehend intakten aufschwimmenden Moorteilen des "Wieser
Hochmoors" gefunden werden. Fir ihren Erhalt ist eine Stabilisierung der hydrologischen Situation
entscheidend.

Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung 25



Managementplanung Natura 2000 fiur das FFH-Gebiet Teufelsluch

3.2.2 Tierarten

Zusammenfassender Uberblick

Als charakteristische Artgruppe des FFH-Gebietes ,Teufelsluch® gelten die Amphibien. Die
Erfassungen erfolgten im Zeitraum von Marz bis August 2011. Damit liegen fir alle
mafnahmenrelevanten Amphibienarten nach Anhang Il und IV der FFH-RL aktuelle Erkenntnisse zum
Auftreten, zum Status und soweit methodisch moglich, auch zur GrolRe des Bestandes vor. Die
Bewertung der Vorkommen und des aktuellen Erhaltungszustandes der Spezies orientiert sich an
aktuellen Kartierungen 2011 sowie an den vorliegenden Altdaten, die von der STIFTUNG
NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG sSowie vom LANDESAMT FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ BRANDENBURG (NATURSCHUTZSTATION ZIPPELSFORDE) zur Verfigung gestellt
wurden. Es handelt sich hierbei Uberwiegend um Rasterdaten, welche keinen genauen Fundpunkt der
Arten wiedergeben. Diese Daten dienen somit nur als Hinweis fiir ein eventuelles Vorkommen der Art
in dem ausgewiesenen Raster. Des Weiteren erfolgte eine Prasenzkontrolle zu Reptilien. Die
ausfihrlichen Kartierberichte sind dem Anhang zu entnehmen.

Zusétzliche Kartierungen weiterer Artgruppen waren im Rahmen der Erfassungen zum vorliegenden
Managementplan nicht vorgesehen. Weitere relevante Arten werden daher in den folgenden
Artkapiteln nur kurz thematisiert.

Das Gebiet hat eine hohe Bedeutung fir Amphibien-Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie.
Als Anhang II- Art wurde der Kammmolch mit einer hohen Aktivitatsdichte nachgewiesen. Zudem
konnten aktuelle Vorkommen der Anhang IV - Art Moorfrosch und des Kleinen Wasserfroschs erfasst
werden.

Fur Grasfrosch und Zauneidechse gelangen keine aktuellen Nachweise. Die textlichen Ausfiihrungen
beruhen daher auf recherchierten Daten. Als sonstige wertgebende Arten sind zudem Teichfrosch,
Erdkrote und Waldeidechse zu nennen.

Einen Uberblick tiber aktuelle Vorkommen von Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Arten im FFH-Gebiet ,Teufelsluch® gibt nachfolgende Tabelle. Die Habitate der
Arten nach Anhang Il und IV der FFH-RL sind in Karte 4 im Anhang dargestellt.

Tab. 3.4: Aktuelle Vorkommen von Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie und weiterer wertgebender
Arten im FFH-Gebiet , Teufelsluch®

FFH-RL (Richtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen, FFH-Richtlinie): 1l — Art des Anhanges Il (streng zu schitzende Tierart von
gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen), IV — Art des Anhanges IV (streng zu schiitzende Tierart von gemeinschaftlichem Interesse).

Rote Liste (Gefahrdungsgrad nach den Roten Listen Deutschlands ([D: S&ugetiere 2008; Lurche
2009a; Kriechtiere 2009b; Schmetterlinge 2008; Libellen 1998] und Brandenburgs [Bbg: S&ugetiere
1992; Lurche und Kriechtiere 2004; Schmetterlinge 2001; Libellen 2000]): 1 — vom Aussterben bedroht,
2 — stark gefahrdet, 3 — geféhrdet, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V — Art der
Vorwarnliste, * — derzeit nicht als gefahrdet anzusehen, ** — ungeféhrdet.

Schutzstatus: BNatSchG (Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege  —
Bundesnaturschutzgesetz 2009): b — besonders geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, s — streng
geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14.

Deutscher Anh. |RL | RL | Schutz-|SDB | EHZ | Altnach- Aktueller | Reproduk- | Aktuelle
Name/ FFH-| D | Bbg | status It. weis Nachweis tions- Habitat-
Wissenschaftl. RL SDB nachweis flache
Name (ha)
Kammmolch v v 3 b, s - - 1992 2011 X 39,04
Triturus cristatus

(LAURENTI, 1768)
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Deutscher
Name/
Wissenschaftl.
Name

Anh.
FFH-
RL

RL
Bbg

Schutz-
status

SDB

EHZ
It.
SDB

Altnach-
weis

Aktueller
Nachweis

Reproduk-
tions-
nachweis

Aktuelle
Habitat-
flache
(ha)

Moorfrosch
Rana arvalis
(NiLssoN, 1842)

1992/93/96

2011

50,01

Kleiner
Wasserfrosch
Rana lessonae
(CAMERANO,
1882)

2011

39,04

Grasfrosch
Rana temporaria
(LINNAEUS, 1758)

1992

Teichfrosch
Rana kl.
esculenta
(LINNAEUS, 1758)

*%

1992, 2010

2011

39,04

Erdkrote
Bufo bufo
(LINNAEUS , 1758)

2011

50,01

Zauneidechse
Lacerta agilis
(LINNAEUS, 1758

1992, 1993

Waldeidechse
Zootoca vivipara
(JACQUIN, 1787)

1992

Grol3e
Moosjungfer
Leucorrhinia
pectoralis
(CHARPENTIER,
1825)

I, IV

1979,
2004/05/08

keine
Untersuch-
ung

Griine
Mosaikjungfer
Aeshna viridis
(EVERSMANN,
1836)

2004

keine
Untersuch-
ung

Ostliche
Moosjungfer
Leucorrhinia
albifrons
(BURMEISTER,
1839)

2001/04/05
/08

keine
Untersuch-
ung

Auswirkungen des Klimawandels auf die Amphibien und Reptilien

Nach einer Studie im Rahmen des Forschungsprojektes ALARM wird durch den zu erwartenden
Klimawandel ein Rickgang der Amphibien- und Reptilienarten, insbesondere in Sudwesteuropa,
prognostiziert. Durch geringere Niederschlagsmengen kommt es bereits heute schon in semiariden

Regionen zu einem Verlust geeigneter

Feuchtlebensraume und Gewasserhabitate.

Geringe

Niederschlagsmengen im Winter bewirken zudem, dass kleinere Gewasser schnell zufrieren und die
dort Uberwinternden Amphibien sterben. In Folge starkerer Temperaturschwankungen im Winter und
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Frihjahr sind Amphibien des Weiteren durch plétzlich auftretenden Frost aber auch durch eventuelle
Laichverpilzung gefahrdet. (ARAUJO et al. 2006)

RODDER & SCHULTE (2010) befiirchten zudem, dass der Klimawandel insbesondere auf ektotherme
Gruppen der Amphibien und Reptilien erhebliche Auswirkungen haben kénnte. Da die Physiologie der
Amphibien und Reptilien von der Umgebungstemperatur abhéngig ist, gelten Beeintréchtigungen des
Energiehaushaltes sowie des Immunsystems als wahrscheinlich. Die Dauer des Sommer- und
Winterschlafes sowie die Laichzeiten sind von der Lange der Kélte- bzw. Trockenperioden abhéngig,
so dass klimawandelbedingte Auswirkungen auf die Ruhephasen, der Stoffwechsel und
Laichzeitpunkt (meist friher im Jahr) der Arten nicht auszuschlieen sind. Aufgrund des begrenzten
Mobilitatspotenzials reagieren diese Gruppen besonders empfindlich auf Habitatverdnderungen
(GiBBON et al. 2000, ARAUJO et al. 2006). Mangelnde empirische Beweise lassen bislang keine
Aussagen zu Arealverschiebungen in Deutschland zu. (RODDER & SCHULTE 2010)

In Brandenburg ist mit einem Anstieg der mittleren Jahrestemperatur um mindestens 1,5°C
(BRONSTERT et al. 2003) und einer Zunahme der Sommertage/ heil3en Tage sowie einer Abnahme der
Frosttage/ Eistage (PIK 2009) zu rechnen. Aussagen zu Veranderungen der Niederschlage sind je
nach Szenario verschieden. Tendenziell ist jedoch von einer leichten Abnahme dieser sowie einer
saisonale Verschiebung vom Sommer zu den Wintermonaten auszugehen. Der Trend der
klimatischen Wasserbilanz ist negativ. (BRONSTERT et al. 2003)

Fur Brandenburg liegen gegenwartig noch keine Studien zu Einflissen des Klimawandels auf die
Amphibien- und Reptilienpopulationen vor, so dass gebietsspezifische Aussagen zu dieser
Problematik nicht moglich sind (mdl. Mitt. BECKMANN 2012).
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3.2.3 Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

3.23.1

Eine Uberprifung des FFH-Gebietes auf aktuelle Prasenz von Fledermausen war nicht
Leistungsbestandteil des vorliegenden Managementplanes. Die folgenden tabellarischen
Ausfiihrungen beruhen daher auf Datenrecherchen (siehe Tabelle) sowie einer Uberpriifung der nach
SDB gemeldeten Fledermausarten in den benachbarten FFH-Gebieten im Umkreis von 10 bis 15 km.
Dies betrifft die FFH-Gebiete ,Fledermauswochenstube in Niewisch® (DE3951-306), ,Lieberoser
Endmorane und Staakower Lauche“ (DE4051-301), ,Byhleguhrer See“ (DE4150-302), ,Innerer
Oberspreewald® (DE4150-301), ,Wiesenau“ (DE4049-301) und ,Unterspreewald” (DE3949-301).
Aktuelle Untersuchungen im FFH-Gebiet oder in dessen Umfeld sind nicht bekannt. Aufgrund
fehlender konkreter Daten zum FFH-Gebiet erfolgt eine fachgutachterliche Einschatzung der
Habitateignung  sowie  der Beeintrachtigungen. Eine abschlielende Bewertung der
Erhaltungszustande nach SACHTELEBEN et al. (2009) ist nicht méglich.

Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Tab. 3.5: Datenrecherche Flederméause des Anhang Il und IV im FFH-Gebiet , Teufelsluch®
Institution Datum
LUGV (Stiftung Naturschutz) 17.07.2010

Siegfried Petrick 30.06.2014 (Rasterdaten
Fledermausmonitoring Brandenburg

1990-2008)

Landesamt fiir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz, Ref. 02

Naturschutzstation Zippelsforde

Managementplan fiir das FFH Gebiet online: 26.06.2014 (Kartierungen 2010)
4Lieberoser Endmorane und Staakower
Lauche", Teilgebiet ,Staakower Heide"
als Teil des SPA ,,Spreewald und
Lieberoser Endmorane" Landinterne

Melde-Nr. 153, EU-Nr. DE4051301
Fledermausspezialist

FUGMANN JANOTTA

Gabriel Pelz mdl. Mitt. 2010

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick zu potenziell im Gebiet vorkommenden

Fledermausarten.
Tab. 3.6: Habitateignung und Beeintrachtigungen fir Flederm&use nach Anhang Il und IV der FFH-RL im FFH-

Gebiet 589
Deutscher Name/ Nachweis Habitateignung Gefahrdungen
Wissenschaftl. (gebietsspezifisch)
Name
Mopsfledermaus Nachweis geeignete keine Gefahrdungen durch
Barbastella Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: groéRRere Eingriffe oder Waldbau-
barbastellus 2008) MTB- verschiedene maflnahmen somit auch kein
(SCHREBER, 1774) Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und Verlust von

(TEUBNER et al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
LLieberoser
Endmoréane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide"
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
Laubwaldbesténde nur im
geringen Umfang, gut
ausgepragte Still- und
FlieRgewéasser im Gebiet
nicht vorhanden (nur
kleinere Stillgewasser und
vernasste Moorbereiche),
Verkehrs- und
StraBendichte bewirkt eine
geringe Fragmentierung der
Jagdgebiete

Lebensraumstrukturen/ Quartier-
und Hoéhlenbaumen
anzunehmen,
Beeintrachtigungen durch
Autoverkehr kdnnen nicht
ausgeschlossen werden
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Deutscher Name/ Nachweis Habitateignung Gefahrdungen
Wissenschaftl. (gebietsspezifisch)
Name

MMP zum FFH geeignete keine Gefahrdungen durch

GroRRes Mausohr
Myotis myotis
(BORKHAUSEN, 1797)

Gebiet ,Lieberoser
Endmoréane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide"
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

Habitatbedingungen:
verschiedene
Waldstrukturen im und
angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
Laubwaldbestéande nur im
geringen Umfang,
ausgedehnte
Offenlandbereiche befinden
sich in unmittelbarere Nahe
zum FFH-Gebiet

groRere Eingriffe oder Waldbau-
maRnahmen,

FFH-Gebiet befindet sich in 1-2
km Entfernung zu Siedlungs-
bereichen, in welchen
Beeintrachtigungen durch
Sanierungen nicht
ausgeschlossen werden

Breitfligelfledermaus | Nachweis aufgrund fehlender Daten keine Gefahrdung durch eine
Eptesicus serotinus Rasterdaten (1990- | sind keine Aussagen zu Intensivierung der
(SCHREBER 1774) 2008) MTB- Nutzungsarten der an das landwirtschaftlichen Nutzung
Quadrant 3950NW FFH-Gebiet angrenzenden innerhalb des FFH-Gebietes,
(TEUBNER et al. Offenlandbereiche mdéglich, | Beeintrachtigungen durch
2008) bei Weidenutzung als Sanierungsmaf3nahmen in den
geeignet zu betrachten angrenzenden
Siedlungsbereichen in 1-2 km
Entfernung kénnen nicht
ausgeschlossen werden
Braunes Langohr Nachweis geeignete Geféhrdungen innerhalb des
Plecotus auritus Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: FFH-Gebietes liegen nicht vor
(LINNAEUS, 1758) 2008) MTB- verschiedene (forstwirtschaftlich keine
Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und gréReren Eingriffe oder

(TEUBNER et al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
.Lieberoser
Endmoréne und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
,Staakower Heide"
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
strukturreiche
Offenlandbereiche
unmittelbar an das FFH-
Gebiet angrenzend

Waldumbaumafnahmen),
Beeintrachtigungen in den
angrenzenden
Siedlungsbereichen durch
Sanierung und
Nutzungséanderung an
Gebauden sind nicht
auszuschliel3en,

ebenso sind Beeintrachtigungen
durch Verkehr moglich

Graues Langohr
Plecotus austriacus
(FIsCHER, 1829)

Nachweis
Rasterdaten (1990-
2008) MTB-
Quadrant 3950NO
(TeuBNER et al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
LLieberoser
Endmoréane und
Staakower

geeignete
Habitatbedingungen:
verschiedene
Waldstrukturen im und
angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
strukturreiche
Kulturlandschaft unmittelbar
an das FFH-Gebiet

Beeintrachtigungen durch
SanierungsmalRnahmen in den
angrenzenden
Siedlungsbereichen kénnen
nicht ausgeschlossen werden,
keine Beeintrachtigungen durch
forstwirtschaftliche Malinahmen
vorliegend,

Zerschneidung der Jagdhabitate
durch die vorliegende

Lauche®, Teilgebiet | angrenzend Wegestruktur im Umfeld des
~Staakower Heide* FFH-Gebietes sind nicht
(FUGMANN JANOTTA, auszuschlielRen
2012)
Fransenfledermaus Nachweis geeignete keine Gefahrdungen durch
Myotis nattereri Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: groRRere Eingriffe oder Waldbau-
(KUHL, 1817) 2008) MTB- verschiedene malnahmen,
Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und in den angrenzenden

(TEUBNER €t al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
LLieberoser
Endmoréane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide"

angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(uberwiegend Kiefernforste),
strukturreiche und extensiv
genutzte Kulturlandschaft im
Umfeld des FFH-Gebietes
vorhanden, vernasste
Moorbereiche sowie

Siedlungsbereichen kénnen
Beeintrachtigungen durch
Sanierungen und
Nutzungsanderungen an
Gebauden nicht ausgeschlossen
werden,

potenzielle Gefahrdungen durch
Zerschneidung der Jagdhabitate
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Deutscher Name/
Wissenschaftl.
Name

Nachweis

Habitateignung

Gefahrdungen
(gebietsspezifisch)

(FUGMANN JANOTTA,
2012)

einzelne Kleingewasser im
Gebiet bedingen gute

durch die vorliegende
Wegestruktur im Umfeld des

Jagdhabitate FFH-Gebietes
Grol3er Abendsegler Nachweis geeignete Gefahrdungen durch
Nyctalus noctula Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: forstwirtschaftliche MalRnahmen
(SCHREBER, 1774) 2008) MTB- verschiedene werden als gering bewertet, so
Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und dass ein Verlust von

(TEUBNER €t al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
.Lieberoser
Endmorane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide*
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
keine gréReren Still- und
FlieRgewasser, jedoch
vernasste Moorbereiche
und Kleingewéasser im
Gebiet, strukturreiche
Kulturlandschaft im Umfeld
des FFH-Gebietes

héhlenreichen Altbdumen als
potenzielle Quartierbdume nicht
anzunehmen ist,
verkehrsbhedingte
Beeintrachtigungen kénnen
nicht ausgeschlossen werden

vorhanden
Zwergfledermaus Nachweis geeignete keine Gefahrdungen durch
Pipistrellus pipistrellus | Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: groRere Eingriffe oder Waldbau-
(SCHREBER, 1774) 2008) MTB- verschiedene malnahmen,
Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und in den angrenzenden

(TEuBNER et al.
2008), MMP zum
FFH Gebiet
LLieberoser
Endmorane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide”
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
vernasste Moorbereiche
sowie einzelne
Kleingewéasser im Gebiet
stellen potenzielle
Jagdhabitate dar, gréere
zusammenhéangende
Offenlandbereiche im
Umfeld des FFH-Gebietes

Siedlungsbereichen kénnen
Beeintréchtigungen durch
Sanierungen und
Nutzungsanderungen an
Gebauden nicht ausgeschlossen
werden,

Zerschneidung der Jagdhabitate
durch die vorliegende
Wegestruktur im Umfeld des
FFH-Gebietes mdglich

Kleine Bartfledermaus | Nachweis geeignete keine Gefahrdungen durch
Myotis mystacius Rasterdaten (1990- | Habitatbedingungen: forstwirtschaftliche Nutzung
(KuHL, 1817) 2008) MTB- verschiedene innerhalb des FFH-Gebietes,
Quadrant 3950NW | Waldstrukturen im und in den angrenzenden
(TEuBNER et al. angrenzend an das FFH- Siedlungsbereichen kdnnen
2008) Gebiet vorhanden Beeintrachtigungen durch
(Uberwiegend Kiefernforste), | Sanierungen und
geeignete Jagdhabitate an Nutzungsanderungen an
Waldwegen und im Gebauden nicht ausgeschlossen
vernassten Moorbereich werden,
sowie den im FFH-Gebiet Fragmentierung der
befindlichen Jagdhabitate durch die
Kleingewéassern vorliegende Wegestruktur im
Umfeld des FFH-Gebietes
denkbar
Brandtfledermaus MMP zum FFH geeignete Gefahrdungen durch

Myotis brandtii
(EVERSMANN, 1845)

Gebiet ,Lieberoser
Endmoréane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide"
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

Habitatbedingungen:
verschiedene
Waldstrukturen im und
angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
extensiv genutzte
Offenlandbereiche im
Umfeld des FFH-Gebietes,
vernasste Moorbereiche
und Kleingewasser als
Jagdhabitat

Grundwasserabsenkung sowie
Entwésserung liegen nicht vor,
Beeintrachtigungen des
Jagdhabitates durch Ortschaften
im Aktionsraum sowie Verkehr
kénnen nicht ausgeschlossen
werden, Einsatz von
Insektiziden im FFH-Gebiet
konnte nicht ermittelt werden,
keine Gefahrdungen durch
groRRere Eingriffe oder Waldbau-
mafinahmen
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Deutscher Name/ Nachweis Habitateignung Gefahrdungen
Wissenschaftl. (gebietsspezifisch)
Name

MMP zum FFH geeignete keine Gefahrdungen durch

Kleiner Abendsegler
Nyctalus leisleri
(KuHL, 1817)

Gebiet ,Lieberoser
Endmoréane und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide"
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

Habitatbedingungen:
verschiedene
Waldstrukturen im und
angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
Kleingewasser sowie
vernasste Moorbereiche
stellen geeignete
Jagdhabitate dar, extensiv
genutzte Offenlandbereiche
im Umfeld des FFH-
Gebietes vorhanden

groRere Eingriffe oder Waldbau-
maflnahmen, so dass ein
Verlust von hohlenreichen
Altbdumen nahezu
ausgeschlossen werden kann,
in den angrenzenden
Siedlungsbereichen kdénnen
Beeintrachtigungen durch
Sanierungen und
Nutzungsanderungen an
Gebauden nicht ausgeschlossen
werden,

potenzielle Beeintrachtigung der
Jagdhabitate durch die
vorliegende Wegestruktur im
Umfeld des FFH-Gebietes

Rauhautfledermaus
Pipistrellus nathusii
(KEYSERLING &
BLAsIus, 1839)

MMP zum FFH
Gebiet ,Lieberoser
Endmoréne und
Staakower
Lauche®, Teilgebiet
~Staakower Heide*
(FUGMANN JANOTTA,
2012)

geeignete
Habitatbedingungen:
verschiedene
Waldstrukturen im und
angrenzend an das FFH-
Gebiet vorhanden
(Uberwiegend Kiefernforste),
vernasste Moorbereiche
und die vorliegenden
Kleingewdsser eignen sich
als Jagdhabitate, Anteil
extensiv genutzte
Kulturlandschaft im Umfeld
des FFH-Gebietes
vorhanden

Geféhrdung durch
forstwirtschaftliche MalRnahmen
liegen nicht vor, so dass ein
potenzieller Verlust von
Quartiersmaoglichkeiten nahezu
ausgeschlossen werden kann

Triturus cristatus (LAURENTI, 1768) - Kammmolch

Status im

FFH-Gebiet:

Nachweis

2011: NSG

(Schutzwurdigkeitsgutachten 1992)

Schutz:

Teufelsluch;

Altnachweis

Anhange Il/ IV der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG

1992

Gefahrdung: RL D: Vorwarnliste (2009), RL BBG: gefahrdet (2004)
Besondere Verantwortung: ja

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Kammmolchs ist mittel- und siidosteuropaisch gepréagt und erstreckt sich
in der West-Ost-Ausdehnung von Nordwest-Frankreich bis zum Ural (GROSSE & GUNTHER 1996).
Deutschland liegt im Arealzentrum. Die Art kann hier abgesehen vom nordwestdeutschen Kusten-
gebiet und regionalen Verbreitungslicken in gewasserarmen Landschaften anndhernd flachen-
deckend nachgewiesen werden (MEYER 2004).

Auch in Brandenburg ist der Kammmolch eine weit verbreitete Art und wird in allen Grof3naturrdumen
nachgewiesen (KRONE et al. 2001, BECKMANN 2007, THIESMEIER et al. 2009). Jedoch sind seit den
1960er Jahren deutliche Bestandsriickgdnge zu verzeichnen (vgl. SCHNEEWEIR et al. 2004).
Verbreitungsschwerpunkte liegen in den gewasserreichen Teilen im Nordosten und Sudosten des
Landes (Niederlausitz und Spreewald) (SCHNEEWEIR 2002). Aufgrund der schweren Nachweisbarkeit
insbesondere bei individuenarmen Populationen wird von SCHNEEWEIR et al. (2004) davon
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ausgegangen, dass bei der Art hinsichtlich der Gesamtverbreitung in Brandenburg noch deutliche
Kenntnisliicken bestehen.

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen in der Region Uberwiegend isolierte
Vorkommen vor. Fur den Landkreis Dahme-Spreewald sind nur vereinzelte Populationen bekannt.

Erfassungsmethode

Die Methodik der Gelandeerfassungen orientierte sich an den Standards von SACHTELEBEN et al.
(2009). Hierbei wurden Reusenfallen (Eigenkonstruktion aus schwimmfahigen Kunststoff-Eimern mit je
drei trichterférmigen Zugangen) mit nachtlicher Lockbeleuchtung genutzt (Standorte siehe Karte 4).
Diese wurden in die Gewasser bei Wassertemperaturen unter 15 °C an zwei Standorten (im Westen
und Sudwesten des ,Schwarzen Luch® sowie im Sidosten im ,Wieser Hochmoor®) eingebracht und
jeweils Uber vier Fangnachte (11.04.2011, 09.05.2011, 11.05.2011, 16.07.2011) betrieben. Aufgrund
fehlender Nachweise in diesen Reusenfallen wurde des Weiteren gezielt durch Ausleuchten der
Gewassersohle und Kescherfangen nach der Art gesucht. Da eine Ermittlung der maximalen
Aktivitatsdichte (Aktivitatsdichte = Anzahl gefangener Individuen je Fallennacht x 100/ Anzahl
Reusendéffnungen) nach SACHTELEBEN et al. (2009) nicht mdglich war, wurde die Aktivitatsdichte aus
fachgutachterlicher Sicht beurteilt. Die Reproduktionsnachweise erfolgten rein qualitativ durch
Nachweise von Larven und Jungtieren im Rahmen der genannten Begehungen.

Lebensraume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Optimale Lebensraume des Kammmolches stellen Kleingewasser aller Art (Teiche, Weiher, Timpel,
Abgrabungsgewasser etc.) mit einer Flache > 150 m2 und einer durchgangigen Wasserfihrung bis in
den August mit einer Tiefe von >50cm dar. Als wertgebende Parameter sind eine schnelle
Erwadrmung durch sonnenexponierte Lage, eine maRig bis gut entwickelte submerse Vegetation, ein
geringer Fischbesatz sowie ein reich strukturierter Gewasserboden aus Lehm, Gley oder Mergel
anzusehen. Die Landlebensrdume liegen bevorzugt in Laub- und Laubmischgehdlzen, die sich jedoch
in unmittelbarer Nahe (bis max. 1.300 m Entfernung) der Gewéasser befinden mussen (vgl. GROSSE &
GUNTHER 1996).

Die Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes der Population im FFH-Gebiet 589 erfolgt nach
SACHTELEBEN et al. (2009).

NSG Teufelsluch (HO01)

Zustand der Population: Innerhalb des FFH-Gebiet ,Teufelsluch® konnte der Kammmolch bei den
aktuellen Kartierungen ausschlieRBlich im ,Schwarzen Luch® nachgewiesen werden. Bei einer
Begehung wurden maximal vier adulte Individuen durch Sichtbeobachtung festgestellt. Der Einsatz
von Reusenfallen erbrachte keine Nachweise. Aufgrund der Sichtbeobachtungen wird die
Aktivitatsdichte als ,gut® (B) bewertet. Ein Nachweis von Larven liegt vor, womit eine Reproduktion im
Gewasser belegt ist (A).

Zustand des Habitats: Der Wasserlebensraum besteht aus mehreren Kleingewéssern, wobei es
aufgrund der hohen Wasserstéande in der Kartiersaison 2011 in Gebietsteilen zeitweise weitrdumig zu
Uberflutungen des Moores kam (A). Als Folge lagen zahlreiche Flachwasserzonen vor (A). Der
Deckungsgrad von submerser und emerser Vegetation kann aufgrund der hohen Wasserstande nicht
konkret angegeben werden. Fachgutachterlich wird dieser Parameter mit 85 % eingeschéatzt (A). Eine
fast vollstandigen Besonnung sorgt flr ausreichende Erwarmung des Gewasserkomplexes (A). Das
Landhabitat ist mit dem Vorhandensein von Moorbereichen, Mischbestédnden, Nadelholzforsten sowie
vereinzelten Moor- und Bruchwaldern als strukturreich zu beschreiben (A). Hier findet der Kammmolch
auch ein geeignetes Winterhabitat (A). Das nachstbekannte Gewdasserhabitat befindet sich im
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Dollgener See in ca. 4km Entfernung. Aufgrund der zahlreichen Vorkommen in der Region, sind néher
gelegene Vorkommen nicht auszuschlieBen. Auf eine abschlieRende Bewertung dieses Parameters
wird daher verzichtet. Jedoch ist aufgrund der isolierten Lage des Habitates ein Populationsaustausch
als schwierig anzusehen.

Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintrage sind nicht erkennbar (A). Ein
nattrlicher Fischbesatz ist in geringem Umfang vorhanden (A). Die vorliegenden Waldwege werden
nur selten frequentiert. Im Rahmen der Kartierungen wurden keine Fahrzeuge registriert. Eine geringe
Beeintrachtigung kann jedoch nicht ausgeschlossen werden. Daher wurde dieser Parameter mit ,B*
bewertet. Eine Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen ist nicht gegeben (A).

Begrindung der Abweichung der Gesamtbewertung des EHZ: Nach SACHTELEBEN et al. 2009 musste
der Gesamterhaltungszustand mit ,B“ (Populationszustand: B - Habitatqualitat: A -
Beeintrachtigungen: B) bewertet werden. Aus fachgutachterlicher Sicht kommt dem
Beeintrachtigungsparameter ,Fahrwege® (mit ,B“ bewertet) aber nur eine geringe Bedeutung zu, so
dass der Gesamterhaltungszustand aufgrund dessen nicht mit ,B“ bewertet wird, sondern eine
Einstufung in ,A“ erfolgt.

Insgesamt ist der Bereich des NSG Teufelsluch als Lebensraum fir den Kammmolch hervorragend
geeignet. Das Mobilitatspotenzial der Art ermdglich eine flachendeckende Abgrenzung als Habitat. Die
folgende Tabelle gibt einen Uberblick zur Bewertung des EHZ nach SACHTELEBEN et al. (2009).

Tab. 3.7: Erhaltungszustand des Kammmolches (Triturus cristatus) im FFH-Gebiet 589 nach SACHTELEBEN et al.

(2009)

Habitat NSG Teufelsluch (H001)
Parameter Bewertung
Zustand der Population B

Maximale Aktivitatsdichte B

Reproduktionsnachweis A
Habitatqualitat A
Wasserlebensraum

Anzahl und GrolRe der zum Vorkommen gehdrenden A

Gewasser

Antei'! der Flachwasserzonen bzw. Anteil der flachen A

Gewasser am Komplex

Deckung submerser und emerser Vegetation A

Besonnung A
Landlebensraum

Strukturierung A

Entfernung des potenziellen Winterlebensraumes A
Vernetzung

Entfernung zum néchsten Vorkommen keine Bewertung méglich
Beeintrachtigungen B
Wasserlebensraum

Schadstoffeintrage A

Fischbestand und fischereiliche Nutzung A
Isolation

Fahrwege im Lebensraum bzw. angrenzend B

Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen A

oder Bebauung

B

Gesamtbewertung (fachgutachterlich A)
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Fazit: Der Erhaltungszustand der Population des Kammmolches (Triturus cristatus) im FFH-
Gebiet 589 ,, Teufelsluch“ ist als ,,hervorragend* (A) zu bewerten.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial

Das FFH-Gebiet befindet sich in einer relativ ungestérten Region des Landkreises. Sowohl der
Wasser- als auch der Landlebensraum weisen optimale Habitatbedingungen fir den Kammmolch auf.
MaRgeblich daftir waren die hohen Wasserstande im Frihjahr und Sommer 2011. Dem Kammmolch
war es bei den vorliegenden gunstigen Habitatbedingungen mdoglich, neu- oder wiederentstehende
Laichhabitate schnell zu erschlie3en.

Zur Verbesserung sowie Forderung der Gewasserhabitate ist eine Sicherung der Wasserhaltung im
NSG Teufelsluch durch den weiterfiihrenden Betrieb des Schopfwerkes erforderlich. Bei Umsetzung
der MalRnahmen ist auch in Zukunft von giinstigen Erhaltungszustéanden auszugehen.

Bedeutung der Vorkommen und Verantwortlichkeit fir den Erhalt

STEINICKE et al. (2002) halten die Bundesrepublik aufgrund des erheblichen Anteils am européischen
Gesamtverbreitungsgebiet (ein Zehntel bis ein Drittel) sowie der Lage im Arealzentrum fir den Erhalt
der gesamteuropaischen Population fir stark verantwortlich. Nach MEYER (2004) ist insbesondere
Brandenburg durch Verbreitungsliicken und Bestandsrickgange gekennzeichnet. Von daher ergibt
sich eine sehr hohe Verantwortlichkeit flir den Erhalt dieser Art in der Bundesrepublik.

Aufgrund des starken Riickgangs der Populationen in der Naturregion ,Brandenburgisches Heide- und
Seengebiet” (vgl. BECKMANN 2007) und dem zunehmend isolierten Auftreten von Vorkommen, ist auch
eine landesweite Bedeutung und Verantwortlichkeit fir den Erhalt in Brandenburg abzuleiten.

Damit fallt dem Vorkommen im FFH-Gebiet 589 eine zentrale Rolle bei dem Erhalt der Art in der
Region zu. Fir die Verbesserung des Erhaltungszustandes des Kammmolchs tragt Brandenburg im
Anteil Deutschlands an der kontinentalen biogeografischen Region eine besondere Verantwortung,
zusatzlich  besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung des unglnstigen
Erhaltungszustands (LUGV 2013).

Fazit: Gesamteinschétzung zum aktuellen Zustand und den Zukunftsaussichten FFH-Gebiet
589

Im Rahmen der fachgutachterlichen Bewertung wird der EHZ des Kammmolches im FFH-Gebiet 589
»Teufelsluch® als glinstig eingeschatzt. Wesentliche Kriterien, die zu dieser Einstufung fihren, sind die
Reproduktionsnachweise, die sehr gute Ausprdgung der Wasserlebensraume, die optimale
Strukturierung der Landlebensraume sowie die geringen Beeintrachtigungen. Bei Beibehaltung der
aktuellen Nutzungen lassen sich nach fachgutachterlicher Einschatzung die Aussichten fir einen
langfristigen Erhalt des Kammmolches im Gebiet einschliellich der Wahrung eines ginstigen
Erhaltungszustandes als gut einschatzen.
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Rana arvalis (NILSSON, 1842) - Moorfrosch

Status im FFH-Gebiet: Nachweise 2011: NSG Teufelsluch sowie Wieser Hochmoor; Altnachweise
1992, 1993, 1996, (Schutzwurdigkeitsgutachten 1992)

Schutz: Anhang IV der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: gefahrdet (2009), RL BBG: nicht gefahrdet (2004)
Besondere Verantwortung: nein

Verbreitung

Der Moorfrosch besitzt in Eurasien eine weite Verbreitung. Wahrend die Art in den Tieflandern Nord-
und Ostdeutschlands nahezu flachendeckend vorkommt, bestehen in den mittleren und sudlichen
Landesteilen nur inselartige Vorkommen bzw. der Moorfrosch fehlt groRflachig (GUNTHER &
NABROWSKY 1996). Die hochsten Nachweisdichten werden in Mecklenburg-Vorpommern und Bran-
denburg erreicht. Im Land Brandenburg ist die Art weit verbreitetet und zahlt zu den haufigsten
Amphibienarten.

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen Nachweise des Moorfroschs Uber die
gesamte Naturregion verteilt, jedoch lickenhaft vor. Das FFH-Gebiet befindet sich in einem
Verbreitungsschwerpunkt des Landkreises Lahme-Spreewald.

Erfassungsmethode

Die Methodik der Gelandeerfassungen orientierte sich an den Standards von SACHTELEBEN et al.
(2009). Die Erfassung der rufenden Tiere wurde bei drei Begehungen (jeweils mittags und nachts)
innerhalb der Hauptbalzzeit im April 2011 (01.04.2011, 03.04.2011, 10.04.2011) als tagsynchrone
Zahlung im Gesamtgebiet vorgenommen. Zusatzlich erfolgten Nachweise von Laichballen sowie
Larven bei Kescherfangen und als Beifange in Molchfallen (Methodik siehe Artkapitel Kammmolch).
Eine Uberpriifung von ginstigen pH-Werten der einzelnen Gewasser erfolgte durch Kontrolle auf
Laichverpilzungen.

Lebensrdume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Moorfrosch besitzt eine Praferenz fur Landschaften mit einem oberflachennahen Grund-
wasserstand bzw. fir staunasse Bereiche. So gehdren Nass- und Feuchtwiesen, Zwischen-, Nieder-
und Flachmoore sowie Birken- und Erlenbriiche zu den charakteristischen Lebensraumkomplexen.
Innerhalb dieser Gesamtlebensraume nutzt die Spezies dys- bis mesotrophe, leicht saure Teiche,
Weiher, Altwasser und Soélle, aber auch temporare Kleingewasser, zeitweilig iberschwemmte Wiesen
oder Uferbereiche groRRerer Seen fir die Reproduktion (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994). Die terres-
trischen Lebensrdume im Sommer (Grabenrander oder dichte Ufervegetation) sind vor allem durch ein
ausgeglichenes Feuchteniveau in den unteren Strata sowie Versteckmdglichkeiten wie Bulte von
Grasern oder Binsen charakterisiert (vgl. auch LuTz 1992). Die Uberwinterung erfolgt entweder in
frostfreien Verstecken oder durch Eingraben in das Substrat an Land oder im Gewdasser (BUCHS
1987). Gelegentlich werden auch Uberwinterungen in untertagigen Bauwerken (Keller oder Bunker)
nachgewiesen (GUNTHER & NABROWSKY 1996). Nach GELDER & BUTGER (1987) sowie GUNTHER &
NABROWSKY (1996) betragt der Aktionsradius zwischen 500 bis 1.000 m um das Gewasserhabitat
(SCHULZE & MEYER 2004).

Die Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes der Population im FFH-Gebiet 589 erfolgt nach
SACHTELEBEN et al. (2009).
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Wieser Hochmoor (H002)

Zustand der Population: Mit einem maximalen Nachweis von ca. 20 rufenden Individuen und 21
registrierten Laichballen bei einer Begehung ist die Populationsgro3e als ,mittel bis schlecht” (C) zu
bewerten.

Zustand des Habitats: Der Wasserlebensraum stellt sich als ein Komplex aus einigen Kleingewéassern
dar (B) und weist ausgedehnte Flachwasserbereiche auf, die einen Anteil von ber 70% ausmachen
(A). Die Besonnung ist durch Ufergeholze eingeschrankt und geringer als im NSG Teufelsluch (B).
Eine voranschreitende Sukzession ist deutlich erkennbar. Sommer- und Winterhabitate in Form von
Birken- und Kieferbestanden grenzen direkt an das Laichgewasser an (A). Aufgrund einer weiteren
Population im NSG Teufelsluch (1.500 m entfernt vom ,Wieser Hochmoor®) ist die Vernetzung als
»gut® (B) einzustufen.

Beeintréachtigungen: Schadstoffeintrage in den Wasserlebensraum sind nicht erkennbar (A). Eine
Laichverpilzung konnte nicht belegt werden. Der pH -Wert liegt daher im fir die Art glinstigen Bereich
zwischen pH 5 und pH 8,5 (A-B). Ein natirlicher Fischbesatz ist vorhanden, welcher jedoch nicht
beeintrachtigend auf die Art wirkt (A). Der Landlebensraum ist keiner Bearbeitung durch schwere
Maschinen ausgesetzt (A). Eine Gefahrenquelle stellt die Verkehrsstrae im Norden bzw. Nordosten
des Wieser Hochmoores dar. Aufgrund der Habitatstrukturen sowie des Aktionsradius des
Moorforsches, ist davon auszugehen, dass hier der Landlebensraum zerschnitten wird (C). Eine
Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen ist nicht gegeben (A).

Begriindung der Abweichung der Gesamtbewertung des EHZ: Nach SACHTELEBEN et al. 2009 musste
der Gesamterhaltungszustand als ,mittel bis schlecht” (C) durch die Aggregierung der Unterparameter
Populationszustand (C), Habitatqualitat (B) und Beeintrachtigungen (C) erfolgen. Der fir die Art
besonders geeignete Landlebensraum befindet sich stdlich der vorhandenen Landesstral3e L 442, so
dass vermutlich nur ein geringer Anteil der Population die nordéstlich gelegenen kleinflachigen
Waldungen als Landlebensraum nutzen wird. Fachgutachterlich wird der Parameter
Beeintrachtigungen daher insgesamt als ,mittel“ (B) eingeschatzt. Der Gesamterhaltungszustand wird
somit als ,gut (B) bewertet.

NSG Teufelsluch (HO03)

Zustand der Population: Bei den aktuellen Kartierungen wurden bei einer Begehung ca. 250 rufende
Individuen ermittelt und mehr als 300 Laichballen nachgewiesen. Die PopulationsgrofRe kann
demzufolge als ,gut® (B) bewertet werden.

Zustand des Habitats: Der Wasserlebensraum besteht aus einem Komplex mehrerer Kleingewasser
(A), wobei aufgrund der hohen Grundwasserstande 2011 weitraumige Uberflutungsbereiche und somit
Flachwasserzonen vorhanden sind (A). Eine fast vollstdndige Besonnung sorgt fur ausreichende
Erwarmung des Gewassers (A). Arttypische Sommer- und Winterhabitate in Form von Waldern (Moor-
und Bruchwalder, Mischwaldstrukturen, Kieferforste) sind in geringer Entfernung zum Laichgewasser
gegeben (A). Aufgrund einer weiteren Population im 1.500 m entfernten ,Wieser Hochmoor* des FFH-
Gebiet ist die Entfernung zur nachsten Population und damit die Vernetzung als ,gut® (B) einzustufen.

Beeintrachtigungen: Schadstoffeintrage in den Wasserlebensraum sind nicht erkennbar (A). Der pH-
Wert liegt in einem fur die Art gunstigen Bereich zwischen pH 5 und 8,5 (A-B). Bei aktuellen
Kartierungen konnten nur ein geringer Fischbesatz nachgewiesen werden (A). Der Landlebensraum
ist keiner Bearbeitung durch schwere Maschinen ausgesetzt (A). Fahrwege existieren nur in Form von
selten frequentierten Waldwegen, welche mdglicherweise dennoch geringfligige Beeintrachtigungen
bedingen kénnen (B). Eine Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen ist nicht gegeben

(A).
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Begriindung der Abweichung der Gesamtbewertung des EHZ: Nach SACHTELEBEN et al. 2009 musste
der Gesamterhaltungszustand mit B (Populationszustand: B - Habitatqualitat: A -
Beeintrachtigungen: B) bewertet werden. Aus fachgutachterlicher Sicht kommt dem
Beeintrachtigungsparameter ,Fahrwege® (mit ,B“ bewertet) aber nur eine geringe Bedeutung zu, so
dass der Gesamterhaltungszustand aufgrund dessen nicht mit ,B“ bewertet wird, sondern eine
Einstufung in ,A“ erfolgt.

Aufgrund des Aktionsradius der Art um die vorhandenen Gewdasserhabitate sowie der
vorherrschenden Biotopstrukturen ist von einer flachendeckenden Nutzung des FFH-Gebiets
auszugehen.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick zur Bewertung des EHZ nach SACHTELEBEN et al. (2009).

Tab. 3.8: Erhaltungszustand des Moorfrosches (Rana arvalis) im FFH-Gebiet 589 nach SACHTELEBEN et al.
(2009)

Habitat Wieser Hochmoor NSG Teufelsluch
(H002) (HO03)

Parameter Bewertung

Zustand der Population C B

Populationsgrof3e C B
Habitatqualitat B A

Wasserlebensraum

Anzahl und Grof3e der zum
Vorkommen gehérenden Gewasser

Ausdehnung der Flachwasserzonen/
bzw. Anteil der flachen Gewéasser

Besonnung B A

Landlebensraum

Entfernung von arttypischen Sommer-
und Winterhabitaten

Vernetzung

Entfernung zum néchsten Vorkommen B B

Beeintrachtigungen C B

Wasserlebensraum
Schadstoffeintrage A A
pH-Wert A-B A-B

Fischbestand und fischereiliche
Nutzung

Landlebensraum

Gefahrdung durch den Einsatz
schwerer Maschinen im Landhabitat

Isolation

Fahrwege im Jahreslebens-
raum/angrenzend

Isolation durch monotone,
landwirtschaftliche Flachen oder A A
Bebauung

C B
(fachgutachterlich (fachgutachterlich
Gesamtbewertung B) A)
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Fazit: Der Erhaltungszustand der Population des Moorfrosches (Rana arvalis) im FFH-Gebiet
589 ,,Teufelsluch® ist im ,,Schwarzen Luch® als ,hervorragend” (A), im nordéstlich gelegenen
»Wieser Hochmoor* als ,,gut“ (B) zu bewerten.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial

Als stark wasserstandsabhéngige Art ist der Moorfrosch in der Lage, auf ein sich dnderndes Angebot
an geeigneten Laichhabitaten flexibel zu reagieren. In diesem Zusammenhang ist auch fur diese Art
charakteristisch, dass nach mehreren trockenen Jahren mit unginstigen Fortpflanzungsbedingungen
bei einsetzenden héheren Wasserstanden unmittelbar wieder hohe Ruferzahlen registriert werden
kdnnen. Sowohl das Land- als auch das Wasserhabitat des FFH-Gebietes weisen diesbeziiglich ein
gutes Entwicklungspotenzial auf, wobei das NSG Teufelsluch bedingt durch die GréRe des
Wasserlebensraums, der stérkeren Besonnung und der geringeren Beeintrachtigungen durch
Fahrwege bessere Habitatbedingungen fur den Moorfrosch bietet. Die Voraussetzungen fiir eine
Vernetzung der Populationen sind aufgrund der Né&he der beiden Habitate zueinander als gut
einzuschatzen.

Zur Forderung der Art im NSG Teufelsluch ist eine Sicherung der Wasserhaltung des Moores durch
den Betrieb des vorhandenen Schopfwerkes erforderlich. Im Wieser Hochmoor, welches stark durch
voranschreitende Sukzession gefahrdet ist, sollten partielle Gehdlzentfernungen zur Verbesserung der
Gewasserhabitate durchgefuhrt werden. Zum Schutz der Art im Landhabitat sollten zudem die
gefahrlichen StralRenabschnitte der L442 nordlich des Wieser Hochmoores durch den Einbau von
dauerhaften Tunnelrdhren gesichert werden.

Unter Berlicksichtigung der MaRnahmenvorschlage ist das gebietsspezifische Entwicklungspotenzial
als gut zu bewerten.

Bedeutung der Vorkommen und Verantwortlichkeit fur den Erhalt

STEINICKE et al. (2002) sprechen der Bundesrepublik keine besondere Verantwortlichkeit fir den
Erhalt der gesamteuropéischen Population des Moorfrosches zu.

Diese Auffassung teilen auch ScHULZE & MEYER (2004). Aufgrund der durchgdngigen Verbreitung und
Haufigkeit im nordostlichen Deutschland und auch in Brandenburg lasst sich auch fir die
Territorialebene des Landes Brandenburg keine erhdhte Bedeutung oder Verantwortlichkeit der
Vorkommen des FFH-Gebiet ableiten. Aufgrund der durchgehenden Prasenz ist jedoch eine hohe
regionale Bedeutung gegeben.

Der Moorfrosch gehdrt in Brandenburg zu den sogenannten ,Verantwortungsarten®. Lt. LUGV (2013)
besteht eine besondere Verantwortung fiir den Erhaltungszustand der Art und ein erhodhter
Handlungsbedarf zur Verbesserung des ungtinstigen Erhaltungszustands.

Fazit: Gesamteinschéatzung zum aktuellen Zustand und den Zukunftsaussichten im FFH-Gebiet
589

Der EHZ des Moorfrosches im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch" wird als ,gut® (B) eingeschatzt.
Wesentliche Kriterien, die zu dieser Einstufung filhren, sind die guten bis sehr guten
Habitatbedingungen bei jedoch nicht sehr hohen Populationsgréen. Vor allem die L 442 an der
norddstlichen FFH-Gebietsgrenze stellt eine Gefahrenquelle dar, die SchutzmafRhahmen (Errichtung
einer Amphibienschutzanlage) erfordert. Des Weiteren ist dieser Teilbereich durch zunehmende
Sukzession geféhrdet. Bei mittel- und langfristiger Umsetzung bestimmter MaRnhahmenansatze lassen
sich die Aussichten fir einen langfristigen Erhalt des Moorfrosches im Gebiet einschlieZlich der
Wahrung eines gunstigen Erhaltungszustandes als gut einschéatzen.
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Rana lessonae (CAMERANO, 1882) - Kleiner Wasserfrosch

Status im FFH-Gebiet: Nachweis 2011: NSG Teufelsluch; gemeldet in SDB

Schutz: Anhang IV der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: Gefahrdung unbekannten Ausmaf3es (2009), RL BBG: gefahrdet (2004)
Besondere Verantwortung: ja

Verbreitung

Der Kleine Wasserfrosch ist ausschlieBlich in Europa verbreitet (NOLLERT & NOLLERT 1992). Die
Schwerpunktvorkommen liegen in Mittel- und Osteuropa, wobei aufgrund der problematischen
Trennung der Arten innerhalb der Wasserfrosch-Gruppe noch deutliche Defizite in der Kenntnislage
zum Areal der Art bestehen. Die Verbreitung in Deutschland ist inselartig, ein erkennbarer
Vorkommensschwerpunkt liegt im Osten (GUNTHER 1996a). Das Verbreitungsbild in Brandenburg lasst
sich ebenfalls als liickenhaft charakterisieren, wobei auch hier aufgrund von Erfassungsdefiziten eine
Darstellung von Vorkommensschwerpunkten und -liicken schwierig ist.

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen nur sehr wenige vereinzelte Nachweise des
Kleinen Wasserfroschs in der Naturregion vor. Das FFH-Gebiet befindet sich im Landkreis Dahme-
Spreewald, in dem nur punktuell Vorkommen im Norden und im duf3ersten Osten bekannt sind.

Erfassungsmethode

Die Erfassung der rufenden Tiere wurde bei drei Begehungen (jeweils mittags und in der Da&mmerung)
im Mai und Juli 2011 (09.05.2011, 11.05.2011, 26.05.2011, 16.07.2011) als tagsynchrone Z&hlung im
Gesamtgebiet vorgenommen. Die Abschatzung der Populationsgrof3e erfolgte anhand von Zahlungen
rufender Mannchen. Dabei wurde der Maximalwert pro Begehung ermittelt. Zur Ermittlung der
Populationsstruktur wurden Sichtbeobachtungen nach Laich, Larven oder Jungtieren durchgefiihrt.

Lebensraume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Von den heimischen Wasserfroschen ist Rana lessonae am wenigsten streng an Gewasser ge-
bunden. Damit kommen vor allem Landschaftsausschnitte mit einer raumlichen engen Verzahnung
von geeigneten aquatischen und terrestrischen Habitaten als Siedlungsraum in Betracht. Als Laich-
und Rufhabitate werden vor allem makrophytenreiche und gut erwarmte Kleingewadsser genutzt.
Wertgebend fir den Gesamtlebensraum einer Population des Kleinen Wasserfrosches ist weiterhin
die Verfiigbarkeit geeigneter Jungtier-Lebensraume (feuchte Senken, Kleinstgewéasser). Zur Uber-
winterung préaferiert die Art requisitenreiche Misch- und Laubwaldungen. (GUNTHER 1996 in Sy 2004a)
Der Kleine Wasserfrosch weist einen sehr hohen Aktionsradius von bis zu 15 km auf (TUNNER 1992 in
Sy 2004a).

Die Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes der Population im FFH-Gebiet 589 erfolgt nach
SACHTELEBEN et al. (2009).

NSG Teufelsluch (H004)

Zustand der Population: Innerhalb des FFH-Gebietes 589 konnte der Kleine Wasserfrosch bei
aktuellen Kartierungen 2011 nur im NSG Teufelsluch nachgewiesen werden. Die maximale Anzahl bei
einer Begehung betrug 70 rufende Exemplare. Die Populationsgrof3e ist somit als ,gut® (B) zu
bewerten. Durch Nachweise von Larven wurde eine erfolgreiche Reproduktion bestatigt (A).

Zustand des Habitats: Das NSG Teufelsluch besteht aus einem Komplex mehrerer Kleingewasser (A),
wobei aufgrund der hohen Grundwasserstande im Fruhjahr und Sommer 2011 weitraumige
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Flachwasserzonen durch Uberflutungen entstanden sind (A). Eine fast vollstandige Besonnung sorgt
fur ausreichende Erwadrmung des Gewassers (A). Potenzielle Winterhabitate in Form von Laubholz-
und Kieferbestanden sowie Moor- und Bruchwéldern sind in unmittelbarer Umgebung vorhanden (A).
Der Offenlandbereich um die Laichgewésser besteht zum grofRten Teil aus Feucht- und Nasswiesen
bzw. Sumpf- und Moorbereichen (A). In geringer Entfernung zum Gewasser befinden sich Senken und
Kleinstgewasser, die als Habitate fur Jungtiere zur Verfigung stehen (A). Aufgrund fehlender
Kenntnisse Uber weitere Vorkommen in der naheren Umgebung, kann eine Vernetzung dieser nicht
bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Schadstoffeintrage sind im Gewasser nicht erkennbar (A). Die geringen
Fischbestdnde, die keiner fischereilichen Nutzung unterliegen, stellen aus fachgutachterlicher Sicht
keine starke Gefahr dar (A-B). Der Landlebensraum wird nicht bearbeitet und ist somit nicht durch den
Einsatz schwerer Maschinen beeinflusst (A). Fahrwege existieren nur in Form von selten
frequentierten Waldwegen, die méglicherweise dennoch zu geringfiigigen Beeintrachtigungen fihren
konnen (B). Eine Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen ist nicht gegeben (A).

Begriindung der Abweichung der Gesamtbewertung des EHZ: Nach SACHTELEBEN et al. 2009 musste
der Gesamterhaltungszustand mit B (Populationszustand: B — Habitatqualitat: A -
Beeintrachtigungen: B) bewertet werden. Aus fachgutachterlicher Sicht kommt dem
Beeintrachtigungsparameter ,Fahrwege® (mit ,B“ bewertet) aber nur eine geringe Bedeutung zu, so
dass der Gesamterhaltungszustand aufgrund dessen nicht mit ,B“ bewertet wird, sondern eine
Einstufung in ,A“ erfolgt.

Das ,Schwarze Luch® ist als Lebensraum fir den Kleinen Wasserfrosch sehr gut geeignet. Die
folgende Tabelle gibt einen Uberblick zur Bewertung des EHZ nach SACHTELEBEN et al. (2009).

Tab. 3.9: Erhaltungszustand des Kleinen Wasserfrosches (Rana lessonae) im FFH-Gebiet 589 nach
SACHTELEBEN et al. (2009)

Habitat NSG Teufelsluch (HO04)
Parameter Bewertung
Zustand der Population B

Populationsgréfe B

Reproduktionsnachweis* A
Habitatqualitat A
Wasserlebensraum

Anzahl Gewasser A

Flachwasserzonen A

Besonnung A
Landlebensraum

N&ahe Winterlebensraum A

Nutzung Offenland A

Jungtierhabitate A
Vernetzung

nachsten Vorkommen keine Bewertung méglich
Beeintrachtigungen B
Wasserlebensraum

Schadstoffeintrage A

Fischbestand und fischereiliche Nutzung A
Isolation
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Habitat NSG Teufelsluch (H004)
Parameter Bewertung
Fahrwege im Lebensraum bzw. angrenzend B

Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen
oder Bebauung

B (fachgutachterliche

Gesamtbewertung A)

* rein qualitativer Nachweis nach SACHTELEBEN et al. (2009)

Fazit: Der Erhaltungszustand der Population des Kleinen Wasserfrosches (Rana lessonae) im
FFH-Gebiet 589 ,, Teufelsluch“ ist als ,,hervorragend“ (A) zu bewerten.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial

Der Kleine Wasserfrosch besitzt von den heimischen Wasserfrosch-Arten das hdchste Mobilitats-
potenzial und kann daher neu entstandene Laichgewésser vergleichsweise schnell erschliel3en.
Aufgrund der hohen Wasserstande in der Kartiersaison 2011 lagen optimale Habitatstrukturen fir die
Art vor. Diese ginstigen Habitatbedingungen werden wahrscheinlich nicht in jedem Jahr erreicht
werden koénnen, so dass Schwankungen in den Populationszustéanden nicht auszuschliel3en sind. Um
hier entgegen zu wirken, ist eine Stabilisierung der Wasserhaltung im NSG erforderlich.
Nutzungsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht gegeben, so dass bei Beibehaltung der aktuellen
Bewirtschaftung von gleichbleibend giinstigen Erhaltungszustanden auszugehen ist.

Bedeutung der Vorkommen und Verantwortlichkeit fir den Erhalt

STEINICKE et al. (2002) sprechen der Bundesrepublik keine besondere Verantwortlichkeit flr den
Erhalt der gesamteuropéischen Population des Kleinen Wasserfrosches zu. Sy (2004a) gibt hingegen
zu bedenken, dass sich die Verantwortlichkeit der Bundesrepublik aufgrund des defizitdren Kenntnis-
standes zur Verbreitung und Gefahrdung nur schwer ermitteln Iasst. Da die Art in ihrem Vorkommen in
Brandenburg limitiert und von einem starken Rlckgang betroffen ist, besteht eine landesweite
Bedeutung und damit auch eine hohe Verantwortlichkeit fir den Erhalt der Art im FFH-Gebiet.

Der Erhaltungszustand des Kleinen Wasserfrosches in Brandenburg wird mit ,unglnstig-
unzureichend” (uf1) bewertet (LUGV 2013).

Fir die Verbesserung des Erhaltungszustandes des Kleinen Wasserfrosches tragt Brandenburg im
Anteil Deutschlands an der kontinentalen biogeografischen Region eine besondere Verantwortung,
zusatzlich  besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung des ungunstigen
Erhaltungszustands (LUGV 2013).

Fazit: Gesamteinschatzung zum aktuellen Zustand und zu den Zukunftsaussichten im Gebiet

Der EHZ des Kleinen Wasserfrosches im FFH-Gebiet 589 wird als sehr gut eingeschéatzt. Wesentliche
Kriterien, die zu dieser Einstufung fihren, sind die ausgesprochen gute Habitatqualitdt sowie eine nur
geringfiigige Wirkung von Beeintrdchtigungen. Bei Beibehaltung des aktuellen Nutzungsregimes
lassen sich die Aussichten fir eine langfristige Wahrung des EHZ als sehr gut einschatzen.
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Lacerta agilis (LINNAEUS, 1758) - Zauneidechse

Status im FFH-Gebiet: kein Nachweis 2011; Altnachweise 1992, 1993, 1996

Schutz: Anhang IV der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: Vorwarnliste (2009), RL BBG: gefahrdet (2004)

Besondere Verantwortung: nein

Verbreitung

Die Zauneidechse ist in Europa weit verbreitet und besiedelt zudem weite Teile Asiens. In der
Bundesrepublik zeigt sie eine weite Prasenz und gehort in der Kulturlandschaft, insbesondere als
Besiedler sekundéarer Lebensrdume, zu den hé&ufigen Kriechtieren. Man findet sie sowohl in der
Norddeutschen Tiefebene als auch in den Mittelgebirgen, wobei die Hohenlagen gemieden werden.
Auffallig ist ein Nord-Sud-Gradient der Verbreitung in Deutschland (STEINICKE et al. 2002). In
Brandenburg ist die Zauneidechse die am weitesten verbreitete Eidechsenart und ist in nahezu allen
Landesteilen zu finden. Trotz regionaler Ausbreitungsprozesse in den 1990er Jahren infolge einer
Zunahme an Brachen und Ruderalflachen sind heute die meisten Vorkommen nicht sehr
individuenreich. (SCHNEEWEIR et al. 2004)

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen Nachweise der Zauneidechse in grof3en
Teilen der Naturregion jedoch Illickenhaft vor. Das FFH-Gebiet befindet sich in einem
Verbreitungsschwerpunkt im Landkreis Dahme-Spreewald.

Erfassungsmethode

Die Gelandeerfassungen orientierten sich an den Standards SACHTELEBEN et al. (2009). Die Erfassung
erfolgte im Zeitraum von April bis Juli 2011. Hierbei wurde das Gebiet in linearen Transekten im
Abstand von vier Metern abgelaufen und zusatzlich fur die Art relevanten Strukturen gezielt
aufgesucht. Zur Abschétzung der Populationsstruktur wurde nach Juvenilen (= Vorjahrigen) und
Schlipflingen gesucht.

Lebensrdume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Im Rahmen der aktuellen Kartierungen 2011 konnte die Zauneidechse im FFH-Gebiet nicht
nachgewiesen werden. Altnachweise (Rasterdaten NATURSCHUTZSTATION RHINLUCH) belegen ein
Vorkommen der Art in den Jahren 1992, 1993 und 1996 im Bereich des NSG Teufelsluch. Optimale
Lebensrdume der Zauneidechsen stellen strukturreiche, offene Bereiche mit kleinrAumigem Mosaik
aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren
dar. Diese Vegetation- sowie Gelandestrukturen sind im FFH-Gebiet nur partiell vorhanden, so dass
keine glinstigen Habitatstrukturen fur die Art vorliegen.

Aufgrund fehlender aktueller sowie zeitlich weit zuriickliegender historischer Nachweise ist keine
Bewertung des Erhaltungszustandes mdoglich.

Der Erhaltungszustand fur die Zauneidechse in Brandenburg wird mit ,unglnstig-unzureichend” (uf1)
gewertet (LUGV 2013).

Fur die Verbesserung des Erhaltungszustandes der Zauneidechse tragt Brandenburg im Anteil
Deutschlands an der kontinentalen biogeografischen Region eine besondere Verantwortung,
zusétzlich besteht ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung des unglnstigen
Erhaltungszustands (LUGV 2013).
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3.2.3.2 Libellen nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

Die Uberpriifung des FFH-Gebiet auf Prasenz wirbelloser Tiere war im Rahmen der Bearbeitung des
vorliegenden Managementplanes nicht vorgesehen. Die Auswertungen beziehen sich daher auf
Altdaten. MAUERSBERGER et. al. belegen die Ostliche Mosaikjungfer und die GroRe Moosjungfer fiir
den Quadrant 5250, wobei eine detaillierte Zuordnung nicht méglich ist.

Im FFH-Gebiet konnten die GrolRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) (Anhang 1) sowie die
Anhang-IV-Arten Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) und Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia
albifrons) nachgewiesen werden. Abschlieende Aussagen und Bewertungen des Erhaltungszustand
nach SACHTELEBEN et al. (2009) sind aufgrund fehlender weiterer Daten nicht moglich. Die
nachfolgende Tabelle stellt die Habitateignung und die Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes dar.

Tab. 3.10: Habitateignung und Beeintrachtigungen fiir Wirbellose des Anhang-Il und IV FFH-RL im FFH-Gebiet

589

Deutscher Name/
Wissenschaftl. Name

Nachweis

Habitateignung

Gefahrdungen
(gebietsspezifisch)

Grof3e Moosjungfer
Leucorrhinia pectoralis
(CHARPENTIER, 1825)

1979,
2004/05/08
(BEUTLER)

Gewasser weisen hohe
Deckung emerser und
submerser Vegetation auf

Gewasser sind grof3flachig
besonnt

hoher Anteil ungenutzter bzw.
extensiv genutzter Flachen

keine Eingriffe in den
Wasserhaushalt kaum
Nahrstoffeintrage

geringer , natirlicher
Fischbestand

keine Versauerung erkennbar

keine Gefahrdungen durch
Wasserstandsabsenkung und
Nahrstoffeintrage

Grune Mosaikjungfer
Aeshna viridis
(EVERSMANN, 1836)

1957 (PFLANZ),
2004
(BEUTLER)

geringer Anteil intensiv
genutzter Flachen, kaum
Néhrstoffeintrage, Gewasser
sind permanent
wasserfiuihrend, geringe
Gewasserunterhaltung, keine
fischereiliche Nutzung, keine
Krebsscherenbestande
bekannt

Gefahrdungen der Art durch
Wasserabsenkungen sowie
einer unangepassten
Gewasserunterhaltung liegen
nicht vor

Ostliche Moosjungfer
Leucorrhinia albifrons
(BURMEISTER, 1839)

2001
(SCHRODER),
2001/04/05/08
(BEUTLER)

Gewasser weisen hohe
Deckung emerser und
submerser Vegetation auf,
Gewasser und Uferregionen
sind grof3flachig besonnt,
hoher Flachenanteil an Wald
und Moor in der Umgebung

geringes, naturliches Fischvor-
kommen, keine Belastung der
Vegetation und des
Gewassers durch
Erholungsnutzung

Gefahrdung durch
Né&hrstoffeintrag, durch zu
hohen Fischbesatz sowie
Vegetationsrickgang konnten
nicht festgestellt werden
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3.24 Weitere wertgebende Tierarten

Rana kl. esculenta (LINNAEUS, 1758) - Teichfrosch

Status im FFH-Gebiet: Nachweis 2011: NSG Teufelsluch; Althachweis1992, 2010

Schutz: Anhang V der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: nicht geféhrdet (2009) , RL BBG: nicht gefahrdet (2004)

Besondere Verantwortung: ja

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Teichfroschs reicht im Westen bis West-Frankreich, im Norden bis
Déanemark, Stud-Schweden und Estland, im Osten bis zur Oka-Miindung und im Siiden bis Italien und
in den Norden Kroatiens, Serbiens und Bulgariens. In Deutschland gehdrt der Teichfrosch zu den
haufigsten und weit verbreiteten Arten der Herpetofauna. Er besiedelt alle Flach- und Hugellander
sowie in geeigneten Gebieten auch die unteren und mittleren Gebirgsregionen. Nach GUNTHER (1990,
1997a in STEINECKE et al. 2002) sind reine Teichfroschvorkommen nur in Nordost-Deutschland
lokalisiert. In Brandenburg ist die Art haufig in fast allen Gewassertypen und auch in Siedlungs-
bereichen anzutreffen (SCHNEEWEIR et al. 2004). Rana kl. esculenta ist als Hybridform von Rana
ridibunda und Rana lessonae anzusehen und oft mit einer der beiden Elternarten vergesellschaftet.

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen Nachweise des Teichfroschs vor allem aus
dem Nordwesten der Naturregion vor. Das FFH-Gebiet befindet sich im Landkreis Dahme-Spreewald,
aus dem nur vereinzelte Populationen hauptsachlich im Norden und Stiden bekannt sind.

Erfassungsmethode

Die Methodik der Gelandeerfassungen orientierte sich an den Standards von SCHNITTER et al. (2006).
Zur Abschatzung der Populationsgrof3e (Zahlungen der Laichballen und rufenden Méannchen) sowie
zum Nachweis von Reproduktion in Form von Larven erfolgten drei Begehungstermine tagstber und
nachts im Mai bis Juli 2011.

Lebensraume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Ein Vorkommen des Teichfroschs konnte im Rahmen aktueller Kartierungen 2011 ausschlief3lich im
Teilbereich NSG Teufelsluch mit einer Population von etwa Uber 30 Exemplaren nachgewiesen
werden. Durch hohe Grundwasserstande in der Kartiersaison 2011 lag ein Kleingewasserkomplex mit
ausgedehnten Flachwasserbereichen vor. Ein hoher Besonnungsgrad gewéhrleistete zudem eine
Erwarmung der Wasserflaichen. Auch die Unterwasser- und Schwimmblattvegetation ist Uppig
ausgepréagt, so dass sehr gute Bedingungen als Laichhabitat fir den Teichfrosch existierten. Der
Landlebensraum ist strukturreich und gepragt von Mischwaldern aus Birken und Kiefern sowie
Offenlandbereichen aus Sumpf- und Moorbereichen. Beeintrachtigungen durch Schadstoffe oder den
Einsatz landwirtschaftlicher Maschinen sind nicht gegeben. Fahrwege existieren nur in Form von
selten frequentierten Waldwegen, die méglicherweise dennoch zu Beeintrachtigungen fuhren kénnen.
Auch ein mégliches Fischvorkommen kann als Gefahrenquelle nicht ausgeschlossen werden.

Aufgrund des hohen Ausbreitungspotenzials von bis zu 2,5 km (Juszczyk 1953, GUNTHER 1968, HEYM
1974 in Sy 2004b) sowie den geeigneten Biotopstrukturen liegt eine flachendeckende Abgrenzung
des NSG Teufelsluch als Habitatflache vor.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick zum EHZ des Teichfrosches nach SCHNITTER et al. (2006)
im Habitat des FFH-Gebiet 589.
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Tab. 3.11: Erhaltungszustand des Teichfrosches (Rana kl. esculenta) im FFH-Gebiet 589 nach ScHNITTER et al.

(2006)

Parameter

Bewertung

Zustand der Population

Populationsgrofie

Populationsstruktur

Habitatqualitat

Wasserlebensraum

Grof3e und Zahl der arttypischen Gewasser

Ausdehnung der Flachwasserzonen/ Anteil der flachen
Gewasser

Besonnung

Austrocknung

> > > >

Landlebensraum

Nutzung der Offenlandbereiche um die Gewasser

>

Vorhandensein von feuchten Senken und Kleinstgewassern

>

Uberwinterungshabitat

Entfernung von frostsicheren tiefen Gewassern sowie
Vorhandensein von Laub- und Laubmischwald

Vernetzung

Entfernung zum néchsten Vorkommen

keine Bewer

tung moglich

Beeintrachtigungen

A

Wasserlebensraum

Schadstoffeintrage

Fischbestand und fischereiliche Nutzung

Landlebensraum

Gefahrdung durch Einsatz schwerer Maschinen

Isolation

Fahrwege im Jahreslebensraum/ angrenzend

Isolation (Bebauung)

Gesamtbewertung

B

Fazit: Der Erhaltungszustand der Population des Teichfrosches (Rana kl. esculenta) im FFH-
Gebiet 589 ,, Teufelsluch® ist als ,,gut” (B) zu bewerten.

Gebietsspezifisches Entwicklungspotenzial

Wie der Moorfrosch ist auch der Teichfrosch in der Lage, auf ein sich dnderndes Dargebot an
geeigneten Laichhabitaten flexibel zu reagieren. Sowohl der Wasser- als auch Landlebensraum bieten
der Art geeignete Lebensbedingungen. Bei gleichbleibender Nutzung sind die Zukunftsaussichten als

gut einschétzen.
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Bedeutung der Vorkommen und Verantwortlichkeit fir den Erhalt

Da die Bundesrepublik etwa ein Zehntel bis ein Drittel der Flache des Gesamtareals umfasst, sieht
STEINICKE et al. (2002) eine starke Verantwortung Deutschlands fiir den Erhalt der Art. Aufgrund der
durchgéngigen Verbreitung und Haufigkeit im norddstlichen Deutschland und auch in Brandenburg
lasst sich fiir die Territorialebene des Landes Brandenburg sowie fir den Erhalt der Art im FFH-Gebiet
eine erhdhte Bedeutung oder Verantwortlichkeit ableiten.

Fazit: Gesamteinschatzung zum aktuellen Zustand und zu den Zukunftsaussichten im Gebiet

Die Habitatstruktur ist fir den Teichfrosch im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch* als glinstig einzustufen.
Die Aussichten fur einen langfristigen Erhalt des Teichfrosches im Gebiet einschlie3lich der Wahrung
eines gunstigen Erhaltungszustandes lassen sich als sehr gut einschéatzen.

Rana temporaria (LINNAEUS, 1758) - Grasfrosch

Status im FFH-Gebiet: kein Nachweis 2011; Altnachweis 1992

Schutz: Anhang V der FFH-Richtlinie, besonders und streng geschiitzt nach BNatSchG
Gefahrdung: RL D: nicht geféahrdet (2009), RL BBG: gefahrdet (2004)

Besondere Verantwortung: nein

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Grasfroschs erstreckt sich Uber weite Teile Nord-, West- und Osteuropas,
lediglich im Mittelmeerraum ist er kaum vertreten. Als einzige Lurchart erreicht er das Nordkap. Im
Osten erstreckt sich sein Verbreitungsareal weit in den asiatischen Raum. In Deutschland findet man
ihn flachendeckend von der Kiste bis zu den Alpen, auch in den Héhenlagen bis zu 2.000 m, wobei
sich regionale Unterschiede in der Verbreitungsdichte zeigen (vgl. SCHLUPMANN & GUNTHER 1996). In
Brandenburg kommt er ebenfalls weitrdumig vor. Verschiedene Untersuchungen (MULLER 1995,
SCHNEEWEIR 1996, SCHNEEWEIR & BECKMANN 1999 in SCHNEEWEIR et al. 2004) ergaben, dass die Art
ackerbaulich bewirtschaftete Grundmoranen, darlber hinaus degradierte Niedermoore und Flussauen
in Brandenburg wenig besiedelt bzw. meidet.

Nach der Verbreitungskarte von BECKMANN (2007) liegen Nachweise des Grasfroschs Uberwiegend
aus dem Norden und Westen der Naturregion vor. Das FFH-Gebiet befindet sich im Landkreis
Dahme-Spreewald, aus dem nur vereinzelte Populationen hauptséchlich im Norden und Siden
bekannt sind.

Erfassungsmethode

Die Methodik der Gelandeerfassungen orientierte sich an den Standards von SCHNITTER et al. (2006).
Zur Abschéatzung der Populationsgrof3e (Zahlungen der Laichballen und rufenden Mannchen) sowie
zum Nachweis von Reproduktion erfolgten drei Begehungstermine tagsuber und nachts im Méarz 2011.

Lebensraume im FFH-Gebiet ,, Teufelsluch“ und Bewertung des Erhaltungszustandes

Im Rahmen der aktuellen Kartierungen 2011 konnte der Grasfrosch im FFH-Gebiet nicht
nachgewiesen werden. Jedoch bietet das FFH-Gebiet zahlreiche geeignete Lebensraume fir die Art.
So koénnten der vorhandene, besonnte Gewéasserkomplex optimale Laichhabitate und Gebusche,
lichte Walder sowie Forste geeignete Landhabitate darstellen. Zur Uberwinterung kénnten den adulten
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Grasfroschen der strukturierte Gewassergrund dienen, wahrend Jungtiere eher in Landlebensraumen
wie Gesteinsspalten und Erdhdhlen geeignete Habitate zu finden waren.

Da der letzte Nachweis im FFH-Gebiet 19 Jahre zurlickliegt und keine aktuellen Nachweise vorliegen,
ist eine Bewertung des Erhaltungszustandes sowie des Entwicklungspotenzials nicht mdglich. Bedingt
durch die aktuellen Kartierergebnisse ist trotz der guinstigen Habitatbedingungen jedoch von maximal
nur vereinzelten Vorkommen im FFH-Gebiet auszugehen.

Bedeutung der Vorkommen und Verantwortlichkeit fiir den Erhalt

Nach ScHLUPMANN et al. (2004) besteht aufgrund der Lage im Zentrum des geschlossenen
Verbreitungsareals keine besondere Verantwortung Deutschlands fur den Erhalt der Art. Dennoch
wird die Notwendigkeit gesehen, einen weiteren Riickgang der Bestdnde zu verhindern und das
geschlossene Verbreitungsgebiet dieser Art zu erhalten bzw. wiederherzustellen. STEINICKE et al.
(2002) sehen allerdings gerade aufgrund der Lage im Arealzentrum und des Arealanteils von einem
Zehntel eine starke Verantwortlichkeit Deutschlands. Diesbeziglich lasst sich auch fur Brandenburg
eine Verantwortung fir den Erhalt der Art ableiten. Aufgrund fehlender Nachweise im FFH-Gebiet
»1eufelsluch® ist jedoch keine besondere Verantwortung fir das FFH-Gebiet gegeben.

Fazit: Gesamteinschatzung zum aktuellen Zustand und zu den Zukunftsaussichten im Gebiet

Im Rahmen der fachgutachterlichen Bewertung des Grasfrosches im FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch®
ist die Habitatstruktur als gliinstig zu beschreiben.
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3.3 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weitere
wertgebende Vogelarten

3.3.1 Methodik

Die folgenden Ausfihrungen orientieren sich an vorliegenden Altdaten, die von der STIFTUNG
NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG sowie der VOGELSCHUTZWARTE BRANDENBURG zur Verfligung
gestellt wurden, sowie auf Zufallsnachweise im Rahmen von Kartierungen bei anderen Artgruppen mit
Gebietsbegehungen aus den Jahren 2010/ 2011. Eine zuséatzliche Uberpriifung des FFH-Gebietes auf
aktuelle Prasenz wertgebender Vogelarten war nicht Leistungsbestandteil des Managementplanes.

Die im Handbuch zur Managementplanung im Land Brandenburg (Stand 18.04.2011) angegebenen
Leistungen zur detaillierten Darstellung der Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
sowie weiterer wertgebender Vogelarten sind mit den gegebenen Daten nicht umsetzbar. Das
vorliegende Material ist sehr inhomogen und setzt sich zum groRen Teil aus Einzelbeobachtungen
zusammen, die keine valide Basis fir eine detaillierte Bewertung der Population der Avifauna liefern
kénnen.

Im Folgenden wird die potenzielle Eignung der nachgewiesenen Lebensraumkomplexe fur die in der
Vergangenheit nachgewiesenen wertgebenden Arten und Artgruppen mitsamt potenziellen
Gefahrdungen dargestellt. Zur Bewertung der Bestandessituation und der sich daraus ableitenden
Parameter ist eine aktuelle Erfassung der Avifauna unerlasslich.

Nachfolgende Ubersicht zum Vorkommen wertgebender Vogelarten stellt den aktuellen Kenntnisstand
aus der vorhandenen Datenlage dar. Als Anhang I- Art sind die Bekassine (Gallinago gallinago) als
regelmaRiger Zugvogel im Standarddatenbogen gemeldet.
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3.3.2 Sekundérdaten zu Vorkommen von Vogelarten im FFH-Gebiet ,,Teufelsluch“ sowie
Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung

Tab. 3.12: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer Wert gebender
Vogelarten im FFH-Gebiet , Teufelsluch®.

VSRL (Richtlinie 2009/147/EG - EU-Vogelschutzrichtlinie): Art. 1 — européische Vogelart nach Artikel
1 mit allgemeinem Schutzerfordernis nach Art. 2 und 3 etc., Anh. | — Art des Anhanges | mit
besonderem Schutzerfordernis nach Artikel 4.

Rote Liste (Gefahrdungsgrad nach den Roten Listen Deutschlands 2009 (D) und Brandenburgs 2008
(Bbg)): 0 — ausgestorben oder verschollen; 1 — vom Aussterben bedroht; 2 — stark gefahrdet; 3 —
gefahrdet; G — Gefahrdung unbekannten Ausmalles; R — extrem selten; V — Vorwarnliste; * —
ungefahrdet (nur fur Rote Liste Deutschlands geltend); ohne Symbol — in der Roten Liste nicht
aufgefuhrt.

Schutzstatus: BArtSchV (Bundesartenschutzverordnung): 1.3 — streng geschiitzte Art nach §1
Satz 2 und Anlage 1, Spalte 3; ® — besonders geschiitzte Art aufgrund § 7 Abs. 2 Nr. 13b Doppelbuch-
stabe bb des Bundesnhaturschutzgesetzes; BNatSchG (Gesetz Uber Naturschutz und Landschafts-
pflege — Bundesnaturschutzgesetz): b — besonders geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13, s — streng
geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14.

Bes.Verantw.: Besondere Verantwortung des Landes Brandenburg.
Status: BP — Brutpaar, na — Nahrungssuche, ZU — Zugvogel.

SDB ** - regelmal3ig vorkommende Zugvoégel nicht Anh. | VSRL.

Deutscher Artname/ | VSRL Rote Liste Schutzstatus Bes. Status
letssenschaftllcher D Bbg BAIt BNat V?r—
rtname schv | scha | antw.

Eisvogel Art. 1, * 3 1,39 b, s - 1992 VOGELSCHUTZWARTE

Alcedo atthis Anh. | BRANDENBURG

(LINNAEUS, 1758)

Heidelerche Art. 1, Y, - 1,39 b, s ja 13.05.2010 Schwarzes Luch

Lullula arborea Anh. | Waldbereich BECKER

(LINNAEUS, 1758)

Kranich Art. 1, * - - b, s ja 1992 VOGELSCHUTZWARTE

Grus grus Anh. | BRANDENBURG, 2 Nachweise

(LINNAEUS, 1758) (BP) 2010 LEDERER, 13.05.2010
Schwarzes Luch Moorbereich
BECKER

Moorente Art. 1, 1 1 1,3% b, s - 1992(ZU) VOGELSCHUTZWARTE

Aythya nyroca Anh. | BRANDENBURG

(GULDENSTADT, 1770)

Neunttter Art. 1, * \% - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE

Lanius collurio Anh. | BRANDENBURG

(LINNAEUS 1758)

Rohrweihe Art. 1, * 3 - b, s ja 1992 VOGELSCHUTZWARTE

Circus aeruginosus Anh. | BRANDENBURG, 13.05.2010

(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch Moorbereich
BECKER

Schwarzspecht Art. 1, * - 1,39 b, s - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE

Dryocopus martius Anh. | BRANDENBURG

(LINNAEUS, 1758)

Seeadler Art. 1, * - - b, s ja mehrere Nachweise 2010

Haliaeetus albicilla Anh. | ROVER

(LINNAEUS, 1758)
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Deutscher Artname/ | VSRL Rote Liste Schutzstatus | Bes. Status
X\/rltsnsaegzchaftllcher D Bbg BArt | BNat a\:]?r-

SchV | SchG W
Amsel Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Turdus merula BRANDENBURG, 13.05.2010
(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch BECKER
Bachstelze Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Motacilla alba BRANDENBURG, 13.05.2010
(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch BECKER
Baumpieper Art. 1 \% \% - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Anthus trivialis BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Bekassine** Art. 1 1 2 1,3% b, s - 1992
Gallinago gallinago Schutzwiirdigkeitsgutachten
(LINNAEUS, 1758)
Blaumeise Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Parus caeruleus BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Blessralle / Art. 1 * - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Blasshuhn BRANDENBURG
Fulica atra
(LINNAEUS, 1758)
Braunkehlchen Art. 1 3 2 - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Saxicola rubetra BECKER
(LINNAEUS, 1758)
Buchfink Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Fringilla coelebs BECKER
(LINNAEUS, 1758)
Buntspecht Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Dendrocopos major BRANDENBURG, 13.05.2010
(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch BECKER
Drosselrohrsanger Art. 1 \ \ 1,39 | b,s - 2 Nachweise 1992 (BP) VOGEL-
Acrocephalus SCHUTZWARTE BRANDENBURG
arundinaceus
(LINNAEUS, 1758)
Eichelh&her Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Garrulus glandarius BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Feldschwirl Art. 1 \ - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Locustella naevia BRANDENBURG
(BODDAERT, 1783)
Fitis Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Phylloscopus BECKER
trochilus
(LINNAEUS, 1758)
Goldammer Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Emberiza citrinella BECKER
(LINNAEUS, 1758)
Graugans Art. 1 * - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Anser anser BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
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Deutscher Artname/ | VSRL Rote Liste Schutzstatus | Bes. Status
X\/rltsnsaegzchaftllcher D Bbg BArt | BNat a\:]?r-

SchV | SchG W
GrofR3er Brachvogel Art. 1 1 1 1,39 b, s - keine Angabe zum Vorkommen
Numenius arquata
(LINNAEUS, 1758)
Habicht Art. 1 * \ - b,s - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Accipiter gentilis BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Haubenmeise Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Lophophanes BECKER
cristatus
(LINNAEUS, 1758)
Hockerschwan Art. 1 * - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Cygnus olor BECKER
(GMELIN, 1789)
Kiebitz Art. 1 2 2 1,39 b, s - 1992
Vanellus vanellus Schutzwiirdigkeitsgutachten
(LINNAEUS, 1758)
Kleinspecht Art. 1 \ - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Dryobates minor BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Knakente Art. 1 2 3 - b, s - 1992 (ZU) VOGELSCHUTZWARTE
Anas querquedula BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Kohlmeise Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Parus major BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Kolkrabe Art. 1 * - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Corvus corax BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Krickente Art. 1 3 1 - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Anas crecca BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Mausebussard Art. 1 * - - b,s - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Buteo buteo BRANDENBURG, 13.05.2010
(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch BECKER
Mehlschwalbe Art. 1 \ - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Delichon urbicum BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Nebelkrahe Art. 1 - - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Corvus [corone] BRANDENBURG
cornix (LINNAEUS,
1758)
Pirol Art. 1 \% \% - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Oriolus oriolus BECKER
(LINNAEUS, 1758)
Rauchschwalbe Art. 1 \Y, 3 - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Hirundo rustica BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
RaufuBbussard Art. 1 - - - b, s - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Buteo lagopus BRANDENBURG
(PONTOPPIDAN, 1763)
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Deutscher Artname/ | VSRL Rote Liste Schutzstatus | Bes. Status
X\/rltsnsaegzchaftllcher D Bbg BArt | BNat a\:]?r-

SchV | SchG W
Reiherente Art. 1 * - - b - 1992 (ZU) VOGELSCHUTZWARTE
Aythya fuligula BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Ringeltaube Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Columba palumbus BECKER
(LINNAEUS, 1758)
Rohrammer Art. 1 * - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Emberiza schoeniclus BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Star Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Sturnus vulgaris BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Stockente Art. 1 * - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Anas platyrhynchos BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Tafelente Art. 1 * 1 - b - 1992 (ZU) VOGELSCHUTZWARTE
Aythya ferina BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Tannenmeise Art. 1 * - - b - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Parus ater BRANDENBURG, 13.05.2010
(LINNAEUS, 1758) Schwarzes Luch BECKER
Trauerschnépper Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Ficedula hypoleuca BECKER
(PALLAS, 1764)
Uferschwalbe Art. 1 * 2 1,39 b, s - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Riparia riparia BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Waldkauz Art. 1 * - - b, s - 1992 (na) VOGELSCHUTZWARTE
Strix aluco BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Waldlaubsénger Art. 1 * - - b - 13.05.2010 Schwarzes Luch
Phylloscopus sibilatrix BECKER
(BECHSTEIN, 1793)
Waldwasserlaufer Art. 1 * - 1,39 b, s - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Tringa ochropus BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Wasserralle Art. 1 \% - - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Rallus aquaticus BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Wiesenpieper Art. 1 \% 2 - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Anthus pratensis BRANDENBURG
(LINNAEUS, 1758)
Zwergtaucher Art. 1 * \% - b - 1992 VOGELSCHUTZWARTE
Tachybaptus BRANDENBURG
rufficollis (PALLAS,
1764)

Beschreibung und Bewertung der biotischen Ausstattung

53



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet Teufelsluch

3.3.3 Auswertung

Das FFH-Gebiet Teufelsluch setzt sich aus den zwei Teilflachen Schwarzen Luch und Wieser Hochmoor
zusammen, die etwa 1,5km voneinander entfernt liegen. Die beiden aus Toteiskesseln
hervorgegangenen Moorflachen besitzen fir zahlreiche Vogelarten geeignete Bruthabitate.

Die zwei Kkleinflachig ausgepragten Moorseen im Teilgebiet Schwarzes Luch werden an den
Uferabschnitten stellenweise von einer dichten Ufervegetation gesdumt, so dass sie allgemein fir
gewasseraffine Arten als Brutlebensraum in Betracht kommen. So kénnen z. B. die weit verbreiteten
Spezies Héckerschwan (Nachweis von BECKER, 13.05.2010), Stockente und Blasshuhn die Gewasser als
Brutrevier erschlielen. Auch die in Brandenburg vom Aussterben bedrohte Krickente préaferiert
nahrstoffarmere Moorgewasser mit deckungsreicher Ufervegetation. Die vorhandenen Moorseen sind
bereits stark verlandet und werden stellenweise von ausgepragten Ro6hrichtgurteln umgeben.
Deckungsreiche Rohrichtbestédnde stellen u. a. fir den streng geschitzten Drosselrohrsanger Wert
gebende Habitatstrukturen dar und gewahren ebenso giinstige Brutvoraussetzungen fir Graugans und
Wasserralle.

Das FFH-Gebiet bietet auch fur die Rohrweihe (Anhang I-Art VSRL) geeignete Brutbedingungen. In
diesem Kontext sind wiederum die réhrichtreichen Ufergtrtel entlang der Moorgewasser anzusprechen,
da die Spezies ihre Horste haufig in Schilf- bzw. Rohrichtgirteln anlegt. Die sich dem Waldgebiet, in dem
sich das FFH-Gebiet lokalisiert, anschlieRenden Offenlandflachen (Grinlander, Ackerflachen) bilden
geeignete Nahrungshabitate, wodurch die Eignung des FFH-Gebietes als Brutlebensraum der Rohrweihe
(Anhang I-Art VSRL) zusatzlich beglnstigt wird. Der durch BECKER (13.05.2010) erbrachte Artnachweis
im Moorgebiet Schwarzes Luch wie auch die optimalen Lebensraumbedingungen, die das Schutzgebiet
der Spezies bietet, lassen auch aktuell auf eine Besiedlung bzw. auf ein regelmaRiges Brutgeschehen
der Rohrweihe (Anhang I-Art VSRL) innerhalb der Schutzgebietsgrenzen schlieBen. Auch der
Zwergtaucher und die Rohrammer besiedeln bevorzugt Verlandungs- bzw. Rdéhrichtzonen im Bereich
kleinerer Standgewasser. Hierbei kommen auch die lokalen Moorgewdasser fur die beiden Arten in
Betracht.

Die Moorflachen kénnen von einigen Offenlandbritern, beispielsweise von den in Brandenburg stark
gefahrdeten Arten Bekassine und Kiebitz, als Brutlebensraum erschlossen werden. Fir den Kiebitz sind
hierbei vor allem die geholzfreien Moorflachen relevant, wahrend die Bekassine auch die zum Teil mit
losen Gehdblzen bestandenen Bereiche als Brutstatte nutzen kann. Fur den Waldwasserlaufer eignen sich
die teilweise mit Gehdlz, Réhrichten und Schwingrasen bewachsenen Moorkoérper des Teufelsluches
ebenfalls als Brutlebensraum. Da die Spezies vorzugsweise u. a. storungsarme und Kleinflachige
Waldtumpel, versumpfte Senken sowie Nieder- und Zwischenmoore innerhalb gré3erer, strukturreicherer
Kiefernforste als Bruthabitat aufsucht, eignen sich das im FFH-Gebiet ausgebildete né&hrstoffarme
Moorgewasser im Sldosten des Teilgebietes ,Schwarzes Luch® (ID 24) wie auch die Ubergangs- und
Schwingrasenmoore im Offenland als geeignete Fortpflanzungslebensrdume. Die im Schutzgebiet bzw.
in den angrenzenden Bereichen stockenden Pfeifengras-Kiefernforste und Drahtschmielen-Kiefernforste
mit unterschiedlichen Altersstufen bieten Deckungsmoglichkeiten und exponierte Sitzwarten, wodurch
das Lebensraumdargebot fur den Waldwasserlaufer lokal optimiert wird. Aktuelle Artnachweise liegen
aus dem FFH-Gebiet nicht vor, jedoch ist eine Besiedlung des Schutzgebietes durch den
Waldwasserlaufer in Anbetracht der Lebensraumanforderungen der Spezies und der Habitatkulisse des
FFH-Gebietes wahrscheinlich. Abschnittsweise werden die gehdlzarmen Flachen des Schwarzen Luches
von bultigen Horsten des Scheiden-Wollgrases dominiert. Solche Strukturen in Verbindung mit einem
hoch anstehenden Grundwasserspiegel bilden optimale Lebensraumbedingungen fur den in Brandenburg
stark gefédhrdeten Wiesenpieper. Als potenzieller Lebensraum des Eisvogels (Anhang I-Art VSRL) kann
das mit Schwingrasen und schlenkenartiger Vegetation des Rhynchosporions bewachsene
Grabensystem eingestuft werden, welches die Moorflache im Teilgebiet Schwarzes Luch durchzieht.
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Das FFH-Gebiet 589 ist Bruthabitat des storsensiblen Kranichs (Anhang I-Art VSRL). Es bietet durch das
Vorhandensein groR3flachiger stdrungsfreier Nassstellen im  Offenlandbereich hervorragende
Nistbedingungen flr die Art. Haufig sucht die Spezies bei der Wahl des Brutstandortes Waldrandnahe
auf. In Brandenburg nistet der Kranich (Anhang I-Art VSRL) sogar sehr haufig in Waldern, die keinen
direkten Zugang zu landwirtschaftlich genutzten Fléachen (Nahrungshabitate) aufweisen (WILKENING
2001). Fir die Anlage des Horstes erschliet die Art haufig Moorweiher und Verlandungszonen. Die
Stoérungsarmut im Schutzgebiet, die Moorkomplexe mit ihren offenen Wasserflachen sowie den
Verlandungsbereichen mit ihren Réhrichtgirteln bieten daher einen optimalen Brutlebensraum fiir den
Kranich (Anhang I-Art VSRL). Die ausgedehnten Offenlandbereiche im Umfeld der Waldflache bieten
dariber hinaus sehr gute Nahrungshabitate, was ebenfalls als relevanter Wert gebender
Habitatparameter einzustufen ist. Aktuellere Artnachweise fir das Schutzgebiet werden von LEDERER
(2010) und BECKER (13.05.2010) erbracht. Anhand der optimalen artspezifischen
Lebensraumbedingungen sowie der langjahrigen Bestandszunahme der Art in Brandenburg ist von einem
regelméanigen Brutgeschehen des Kranichs (Anhang I-Art VSRL) im FFH-Gebiet auszugehen.

Das Teilgebiet Schwarzes Luch besteht an den Randbereichen der Gebietsgrenzen aus Drahtschmielen-
Kiefernforsten, die in der Nahe des Moores in Pfeifengras-Kiefernforste Ubergehen. Die Teilflache des
Wieser Hochmoores ist ebenfalls in Kiefernforste eingebettet. Insbesondere die alteren Baumbestande
bieten Horstpotenzial fir Wald bewohnende Greifvogelarten. Das FFH-Gebiet eignet sich daher als
Revier zum Beispiel fir Habicht und Seeadler (Anhang I-Art VSRL). Fir den Seeadler liegen mehrere
aktuelle Nachweise von ROVER (2010) vor. Sofern geeignete Hohlenbdume vorhanden sind, besiedelt der
weitgehend opportunistische Waldkauz Mischwélder als auch Nadelforste, so dass die Waldbereiche des
Schutzgebietes einen potenziellen Brutlebensraum fir die Art darstellen. Die lokalen Kiefernforste bilden
dartiber hinaus einen bevorzugten Lebensraum fir den Schwarzspecht (Anhang I-Art VSRL). Ebenso
sind Hauben- und Tannenmeise Charaktervdgel der brandenburgischen Kiefernforste. Zusatzlich kénnen
Ringeltaube, Pirol, Eichelhdher, Waldlaubsénger und Buchfink in den vorhandenen Nadel- und
Mischwaldbestéanden als Brutvdgel auftreten. Der im Schwarzen Luch Kleinflachig ausgepragte
Bruchwaldbestand bietet geeignete Habitatstrukturen fur den Trauerschnépper.

Im westlichen Teil des Schutzgebietes strukturiert ein luckiger junger Kiefern-Moorwald (Bestandsalter
ca. 15 Jahre) mit Dominanz von Pfeifengras den Raum. Dieser Bereich in lichter Waldrandlage, der
geringen Beschattung bzw. hohen solaren Einstrahlung, die vergleichsweise spérliche Bodenvegetation
und seinen trockenen mikroklimatischen Bedingungen bietet geeignete Brutbedingungen fir die
Heidelerche (Anhang I-Art VSRL). Locker ausgepragte Grasbestande in Waldrandlage, wie sie auch im
aufgezeigten Teilbereich vorhanden sind, werden von der Art als bevorzugte Standorte fur den Nestbau
genutzt. Die Spezies ist von BECKER am 13.05.2010 im Gebiet nachgewiesen worden. Eine aktuelle
Besiedlung des Schutzgebietes durch die Art ist in Anbetracht der Lebensraumanforderungen der
Spezies und der Habitatkulisse im westlichen Teilbereich des FFH-Gebietes wahrscheinlich.

Ringeltaube, Waldlaubsénger, Tannenmeise, Trauerschnapper und Buchfink wurden in der Brutsaison
2010 fur das FFH-Gebiet 589 (Schwarzes Luch) belegt (BECKER, 13.05.2010).

Die Flache des Wieser Hochmoores wird teilweise durch Birken-Vorwélder feuchter Standorte sowie
Laubgebische feuchter Standorte gegliedert. Diese Habitate kdnnen beispielsweise von Kleinspecht,
Fitis und Goldammer besiedelt werden. Im ruderalisierten Nordteil des Wieser Hochmoores ist von der
ehemaligen offenen Wasserflache des Moorkérpers nur noch eine Binsenflur mit Tendenz zur
Verbuschung erhalten. Im  Anschluss haben sich  groRflachig  Brombeerfluren  und
Strauchweidengebiische ausgebildet. Diese Strukturen kdnnen beispielsweise von Neuntéter (Anhang I-
Art VSRL), Feldschwirl und Braunkehlchen als Brutrevier in Anspruch genommen werden.

AuRRerhalb der Brutperiode liegen Altnachweise fur die in Brandenburg als Durchzigler auftretenden
Arten Moorente (Anhang I-Art VSRL) und RaufuRbussard vor (VOGELSCHUTZWARTE BRANDENBURG 1992).
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4 Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen

4.1 Bisherige Malinahmen

Informationen zu bisherigen MalRnahmen im FFH-Gebiet 589 sind Kap. 2.8 zu entnehmen.

4.2  Grundlegende Ziel- und MaRnahmenplanung

Auf der Grundlage der Ziele der MaRnahmenplanung erfolgt die Festlegung flachenkonkreter,
umsetzungsfahiger MaBnahmen fir LRT, Arten/Habitate sowie fir weitere wertgebende Elemente.
Aufgrund der naturschutzrechtlichen und fordertechnischen Konsequenzen, die damit verbunden sind,
erfolgt im Rahmen der Managementplanung eine Unterscheidung in Erhaltungs- und
EntwicklungsmafRhahmen.

ErhaltungsmalBhahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen. Sie werden zum Schutz, zur
Gewahrleistung und zur Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes von LRT des Anhang |
und Arten des Anhang Il sowie ihrer Lebensraume durchgefiihrt. Bei Erhaltungsmal3nahmen handelt es
sich um PflichtmaBnahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL. Sie werden in der Malinahmentabelle
(s. Anhang | des Managementplanes) als erforderliche Mainahme (EMa) bezeichnet.

Entwicklungsmafnahmen sind Maflinahmen zur Erreichung von Entwicklungszielen. Sie kénnen auch der
Erhaltung von Schutzobjekten dienen, die nicht Gegenstand von Natura 2000 sind (z.B. wertgebende
Biotope). Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei EntwicklungsmaRhahmen um
freiwillige MalRhahmen.

4.2.1 Ziele der MaRnahmenplanung

Grundlegende Ziele der MaRnahmenplanung im FFH-Gebiet , Teufelsluch® sind:

e Erhaltung bzw. Entwicklung hydrologisch intakter Moore (LRT 7140) und Moorgewasser (LRT 3160)
im Komplex mit einem dynamischen Anteil an Birken-Moorwald (LRT 91D1)

o Erhalt der Kleingewéasser im Komplex mit Mooren, Feuchtlebensraumen und Waldbestanden als
wertvoller Lebensraum fur Amphibien und Reptilien sowie Libellen und weiteren wertgebenden
wirbellosen Tieren, insbesondere von Arten nach Anhang Il und IV der FFH-RL, sowie Vdgeln,
insbesondere Arten nach Anhang | der VS-RL

4.2.2 Flachenilbergreifende Behandlungsgrundsatze
Die nachfolgenden flachenubergreifenden Behandlungsgrundsatze gelten fur jeden der angegebenen

LRT und jede angegebene Art. Als erforderliche Erhaltungsmalinahme sollen die MalRnahmen und
Nutzungsbeschrankungen entsprechend umgesetzt bzw. eingehalten werden.
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Behandlungsgrundséatze fur Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft fir den LRT 7140
sowie fuir Habitate von Amphibien nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

Wesentliche Voraussetzung zur Erhaltung und Entwicklung hydrologisch intakter Moorflachen ist,
dass eine ausreichende Wasserversorgung gegeben ist und der Wasserstand nicht zu stark
schwankt. In erster Linie ist einer Austrocknung entgegenzuwirken, zumal die klimatische Prognose
fur die Bilanz aus Niederschlag und Verdunstung von zunehmenden Wasserdefiziten ausgeht (s.
Kap. 2.3.3).

Im ,Schwarzen Luch® und im ,Wieser Hochmoor* gelten daher folgende Behandlungsgrundsatze:

o keine Grundwasserabsenkungen geméafl 83 des Rechtsaktes des Schutzgebietes (vgl. Kap.
2.6.1)

e Sicherung des Grundwasserpegels.

Behandlungsgrundsatze fur Fischereiwirtschaft und Angeln fur den LRT 3160 sowie fir
Habitate von Amphibien nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e kein Fischbesatz geméaR 84 des Rechtsaktes des NSG (vgl. Kap. 2.6.1)

e kein Angeln (Einschrankung tber Bestimmungen zur ordnungsgemafen Fischwirtschaft im NSG
Teufelsluch hinausgehend, vgl. Kap. 2.6.1)

Behandlungsgrundsatze fur Landwirtschaft als Pufferflachen fiir die LRT 3160 und 7140

e GemaR 84 des Rechtsaktes des NSG ist eine ordnungsgemafRe Landwirtschaft zuldssig mit der
Mafl3gabe:

- keine Veranderung der Bodengestalt vorzunehmen,
- Schilfernten nicht vor dem 15.10. jeden Jahres durchzufiihren.

Behandlungsgrundséatze fur Landschaftspflege im LRT 7140

e In allen Moorflachen ist das Gehoélzaufkommen dauernd zu beobachten und ggf. zu entfernen,
sofern es der Wasserstand zulésst. Dies dient gleichzeitig der Verringerung der Transpiration.

o auf allen Moorflachen ist ein Befahren mit schwerem Gerét zu vermeiden

e zum Schutz der Torfmoose sind Mahd sowie MalRnahmen der Gehdlzentfernung schonend und
zu einem jahreszeitlich gunstigen Zeitpunkt (Spatherbst bzw. Winterhalbjahr in frostfreien
Perioden) vorzunehmen.

Behandlungsgrundséatze fir Forstwirtschaft als Pufferflachen fir den LRT 7140 und
Habitatflachen von Amphibien nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e Baume mit Horsten oder Hohlen werden nicht geféllt (88 33,34 BbgNatschAG)

e Keine Waldumwandlung (nicht Bestandteil der ordnungsgemafen Forstwirtschaft 810 LWaldG)

e GemalR 84 des Rechtsaktes des NSG ist eine ordnungsgemafe forstwirtschaftliche Nutzung
zulassig mit der Mal3gabe (vgl. Kap. 2.6.1):

- die Bewirtschaftung in Kleinkahlschlagen von maximal 1 ha GréRe und Pflegehieb
durchzufiihren,

- forstliche MaRnahmen im Zeitraum 16.07. - 28.02. jeden Jahres durchzufihren.

o Daruber hinaus erfolgt die Nutzung ausschlie@lich im Winter bei dauerhaftem Bodenfrost
(vertragliche Vereinbarung); dies kommt auch dem Erhalt der Amphibien zu Gute, wenn wéahrend
der Wanderungszeit im Zeitraum von Marz bis Mai und von August bis Oktober auf eine
Holznutzung verzichtet wird.

e Aufgrund der standértlichen Eigenschaften in Verbindung mit dem Schutz des 832 ergibt sich z.T.
Freiheit von forstlicher Nutzung der Flachen

Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmafRhahmen
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Behandlungsgrundsatze fiur Forstwirtschaft als Pufferflachen fur den LRT 7140 und
Habitatflachen von Amphibien nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e Langfristig ist im weiteren Umfeld (also auf3erhalb des FFH-Gebiet) ein Waldumbau der
Kiefernmonokulturen hin zu standortsheimischen Laubbaumarten erwinscht, um den
Grundwasserhaushalt nachhaltig zu verbessern.

e Sicherung der Erlenbestande als Landlebensraum fur Amphibien des Anhang Il und IV der FFH-
RL,

e Geplante MaRBnahmen sind immer rechtzeitig mit der Naturschutzbehérde und der
verfahrensfuhrenden Behdrden abzustimmen.

Behandlungsgrundsatze fur Jagd

e GemaR 84 des Rechtsaktes des NSG ist eine ordnungsgeméafe Ausubung der Jagd zulassig mit
der Mal3gabe:

- keine Jagd zwischen 15.02. und 15.07. jeden Jahres,

- keine Wildacker und Kirrungen einzurichten bzw. zu versorgen (Einschrankung lber 8§41
BbgJagd hinausgehend),

- bei erforderlichen Nachsuchen dirfen Jagdhunde frei laufen.

4.3 Ziele und MaBBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

43.1 LRT 3160 — Dystrophe Seen und Teiche

Fur das Moorgewasser im Sudosten des Teilgebietes ,Schwarzes Luch® (ID 24), das kaum beeintrachtigt
ist, sind neben der Beachtung der Behandlungsgrundsatze keine weiteren Erhaltungsmafnahmen
erforderlich.

MaRnahmen fir die beiden Torfstichgewasser als Begleitbiotope (ID 8 und 25), die infolge des
Wassermangels in den Jahren vor 2011 von Eutrophierungszeigern und Gehdlzsukzession
gekennzeichnet sind und sich in einem unginstigen Erhaltungszustand befinden (C), werden bei dem
LRT 7140 ausgefuhrt (s. Kap. 4.2.2).

Tab. 4.1: Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 3160 im FFH-Gebiet 589

Code LRT: 3160

Dystrophe Seen und Teiche

MaRnahmen Nr. (P-ldent) MaRRnahme- | Entw.-Ziel Ziel-
Code | Bezeichnung TK Nr. Geom. beginn EHZ
B18 LRT-spezifische 3950 | 0024 Flache | kurzfristig Dystrophe
Behandlungsgrund- | NW Standgewasser
satze beachten
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4.3.2 Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

Zum Erhalt der Moorflachen in den beiden Teilflachen des FFH-Gebiet 589 ,Teufelsluch® ist in erster Linie
die dauerhafte Sicherung einer ausreichenden Wasserversorgung erforderlich.

Eine Uberstauung, wie sie 2011 zu beobachten war, tritt offenbar nur in gréReren Intervallen in besonders
nassen Jahren auf. Zwar fuhren solche hohen Wasserstande kurzfristig zur Schadigung derjenigen
Moorvegetation, die aufgrund von Degradation nicht aufschwimmt. Gleichzeitig werden dadurch aber
auch die aufgekommenen Gehdlze beeintrachtigt, was der Offenhaltung des Moores zu Gute kommt.
AuRerdem fiuihrte die hohe Uberstauung 2011 zu hervorragenden Habitatbedingungen fiir die Amphibien.

Von einer Regulation des Wasserstandes in solch nassen Jahren im Sinne einer kinstlichen Absenkung
des Wasserpegels wird daher abgeraten. Sofern die héheren Wasserstande als in den vergangenen
Jahren vor 2011 noch ein paar Jahre anhalten, ist zu erwarten, dass sich die Moorflachen ausgehend von
den intakten Moorbestanden der Flache ID 23 allméhlich regenerieren, so dass der Anteil an
Vegetationsbereichen, die bei hohen Wasserstanden aufschwimmen, langsam zunimmt. Zwar werfen
solche Uberstauungen wie 2011 diese Entwicklung etwas zuriick, es ist aber davon auszugehen, dass
sich die natlrliche Moorregeneration danach wieder kontinuierlich weiterentwickelt.

Um bei wieder fallenden Wasserstanden eine ausreichende Wasserversorgung der Moorflachen zu
sichern, sind folgende MaRnahmen erforderlich:

e Der Betrieb des windgetriebenen Schopfwerkes nahe des ,Schwarzen Luchs® muss durchgehend
gewahrleistet werden (Behandlungsgrundséatze fir LRT 7140, s. Kap. 4.2.2).

e Sofern noch Entwasserungsgraben im Teilbereich ,Schwarzes Luch® funktionstlchtig sind (in ID 11
und 25), miissen diese mit einer "hohen" Sohlschwelle mit Uberlauf versehen (Erhaltungsmafinahme,
W 2) bzw. verschlossen werden (ErhaltungsmalBnahme, W 127), um Wasserverluste des
Moorkorpers zu verhindern. Sofern Gréaben im Luch in Verbindung mit Grundwasserleitern stehen, ist
mit dem Trockenfallen des Luches bei sinkendem Grundwasserstand zu rechnen. Um dies zu klaren,
ware eine kinftige Vermessung der Binnengraben anzuraten.

e Die im GEK ,Krumme Spree” geplanten MaRnahmen (s. Kap. 2.7) am 6stlich verlaufenden Dollgener
Seegraben bzw. am Rocher MihlenflieR zur Anhebung der Gewéssersohle und der Einbau von
Sohlgleiten sollten ausgefihrt werden. Dies dirfte sich positiv auf die Wasserversorgung der
Moorflachen auswirken.

Sowohl zur Reduzierung von Verdunstungsverlusten als auch vorrangig zur Offenhaltung der
Moorflachen, auch als geeignete Habitate fir Amphibien, ist im Zwischenmoor im ,Wieser Hochmoor*
(ID 8) einschlieBlich der Randbereiche moglichst zeithah — sofern es der Wasserstand zulasst - eine
weitgehende Beseitigung der Gehdlze vorzunehmen (ErhaltungsmafRnahme, W 30). Bei den Gehdlzen
handelt es sich um Weide, Birke, Faulbaum und Kiefer. Die Kiefern gehéren zum Typus Langnadelkiefer
(Pinus sylvestris f. uliginosa), welcher trockenere Moorrandbereiche bzw. austrocknende Moore anzeigt.
Bei den Birken ist insbesondere der Jungwuchs zu beseitigen. Insgesamt sollte der Aufwuchs im Wieser
Hochmoor auf ca. 70% der Flache entfernt werden, wobei verbleibende Gehélze als Windschutz dienen.
Stockausschlage sind im folgenden Jahr zwingend zu entfernen (vgl. MLUV 2005). Eine Ausweisung
dieser potenziellen Flachen bedarf einer vorherigen Begehung des Gelandes mit Vertretern des
staatlichen Naturschutzes (UNB). Bei der MaRnahmendurchfiihrung ist auf eine flachige Entfernung der
Gehdlze (100 %) in den ausgewiesenen Flachen zu achten.
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Tab. 4.2: Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 7140 im FFH-Gebiet 589

Code LRT: 7140

Ubergangs- und Schwingrasenmoore

MalRnahmen Nr. (P-ldent) MaRBnahme- | Entw.-Ziel Ziel-
- i EHZ
Code | Bezeichnung TK Nr. Geom. beginn
w2 Setzen einer "hohen" | 3950 | ZPP_001 | Punkte | kurzfristig Torfmoosmoore
Sohlschwelle mit NW
Uberlauf
w2 Setzen einer "hohen" | 3950 | ZPP_002 | Punkte | kurzfristig Torfmoosmoore
Sohlschwelle mit NW
Uberlauf
W2 Setzen einer "hohen" | 3950 | ZPP_003 | Punkte | kurzfristig Torfmoosmoore
Sohlschwelle mit NW
Uberlauf
W30 | Partielles Entfernen | 3950 | 0008 Flache | kurzfristig Torfmoosmoore
der Geholze NO
B18 | LRT-spezifische 3950 | 0008 Flache | kurzfristig Torfmoosmoore

Behandlungsgrund- | NO
satze beachten

B18 | LRT-spezifische 3950 | 0011 Flache | kurzfristig Torfmoosmoore | B
Behandlungsgrund- | NW
satze beachten

B18 | LRT-spezifische 3950 | 0023 Flache | kurzfristig Torfmoosmoore
Behandlungsgrund- | NW
sétze beachten

B18 | LRT-spezifische 3950 | 0025 Flache | kurzfristig Torfmoosmoore
Behandlungsgrund- | NW
sétze beachten

4.3.3 91D1 - Birken-Moorwald
Aufgrund der Flachengrofie und der standdrtlichen Eigenschaften des Birken-Vorwaldes als §32-Biotop
ergibt sich die Freiheit von jeglicher Nutzung der Flache von selbst (Erhaltungsmafl3inahme, F63).

Grundsatzlich sind alle im Hinblick auf das Wasserregime fur den LRT 7140 geplanten MaRhahmen auch
fur die Entwicklungsflache des LRT 91D1 férderlich.

Tab. 4.3: Ziele und MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 91D0 im FFH-Gebiet 589

Code LRT: 91D1

Birken-Moorwald

MaRRnahmen Nr. (P-ldent) MaBnahme- | Entw.-Ziel Ziel-

Code |Bezeichnung TK Nr. Geom. beginn EHZ

F63 Jahreszeitliche bzw. ortliche | 3950 | 0009 Flache | kurzfristig Moor- und | B
Beschrankung oder NO Bruchwalder
Einstellung der Nutzung
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4.4  Ziele und Malinahmen fir Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL sowie
far weitere wertgebende Arten

Die Sicherung des Grundwasserpegels (s. Behandlungsgrundsitze Gewésserunterhaltung und

Wasserwirtschaft in Kap. 4.2.2) sowie die EinzelmaRnahmen fir die Moorflachen (s. Kap. 4.2.2) wirken
sich positiv auf die Habitatqualitat fir Amphibien aus.

Tab. 4.4: Ziele und MaRnahmen fur den Kammmolch (Triturus cristatus) im FFH-Gebiet 589

Art (wiss. Name): Triturus cristatus

Art (dt. Name): Kammmolch

Malinahmen Nr. (P-ldent) MaRnahme- | Entw.-Ziel
Code |Bezeichnung TK | Nr. Geom. |Peginn
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950
B18 beachten NW [0011 |Flache |kurzfristig Torfmoosmoore
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950
B18 beachten NW | 0023 |Flache |kurzfristig Torfmoosmoore
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950
B18 beachten NW | 0024 |Flache |kurzfristig Dystrophe Standgewasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950
B18 beachten NW | 0025 |Flache |kurzfristig Torfmoosmoore
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsatze 3950 Temporéare oder ganzjéhrig
B18 beachten NW | 0050 |Flache |kurzfristig wasserfuhrende Kleingewéasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950 Temporéare oder ganzjahrig
B18 beachten NW | 0051 |Flache |kurzfristig wasserfihrende Kleingewéasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsatze 3950 Temporéare oder ganzjéhrig
B18 beachten NW | 0052 |Flache |kurzfristig wasserfihrende Kleingewéasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsétze 3950 Temporéare oder ganzjahrig
B18 beachten NW | 0053 |Flache |kurzfristig wasserfuhrende Kleingewéasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsatze 3950
B18 beachten NW | 0054 |Flache |kurzfristig Dystrophe Standgewasser
LRT-spezifische
Behandlungsgrundsatze 3950 Temporéare oder ganzjéhrig
B18 beachten NW | 0055 |Flache |kurzfristig wasserfiihrende Kleingewéasser
Setzen einer "hohen" P_00
w2 Sohlschwelle mit Uberlauf 1 Punkt kurzfristig Torfmoosmoore
Setzen einer "hohen" P_00
w2 Sohlschwelle mit Uberlauf 2 Punkt kurzfristig Torfmoosmoore
Setzen einer "hohen" P_00
w2 Sohlschwelle mit Uberlauf 3 Punkt kurzfristig Torfmoosmoore
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45 Ziele und MalBhahmen fur Vogelarten des Anhangs | der V-RL und fir
weitere wertgebende Vogelarten

Weitere MaRnahmen Uber die bereits flr Lebensraumtypen und Arten nach Anhang Il und IV genannten
sind fir die Vogel des Anhangs | der V-RL und fir weitere wertgebende Vogelarten nicht erforderlich bzw.
konnen aufgrund der veralteten Datengrundlage nicht weiter prazisiert werden.

4.6 Sonstige Nutzungsregelungen

Weitere Nutzungsregelungen sind zum Erreichen der Schutzziele des FFH-Gebietes nicht erforderlich.

4.7  Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflikten

Naturschutzfachliche Zielkonflikte sind aktuell nicht zu erkennen.

Die Malinahmen der Managementplanung sind mit denen des Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK)
,Krumme Spree* abgestimmt und ergénzen sich. Die Mal3Bhahmen des Gewasserentwicklungskonzeptes
haben bei der Umsetzung Vorrang.

4.8 Zusammenfassung

Die wichtigste MaRBnahme zum Erhalt und zur Entwicklung der LRT und der Habitate fur Tiere des
Anhangs Il und IV ist die Gewahrleistung eines ausreichenden Wasserstandes im gesamten Gebiet.
Dazu sind Entwasserungsgraben mit ,hohen* Sohlschwellen zu versehen bzw. zu verschlieRen und der
durchgehende Betrieb des Schépfwerkes zu sichern.

In allen Moorflachen ist das Gehdlzaufkommen dauernd zu beobachten und ggf. zu entfernen, sofern es
der Wasserstand zulasst.
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5 Umsetzungs-/Schutzkonzeption

5.1 Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

511 Laufende MaRnahmen

Der Stiftung August Bier widmet sich der Pflege des Teufelsluchs durch Projekte mit Schulen. In den
letzten Jahren (Stand 3. rAG-Sitzung 10.12.2013) erfolgte eine Entkusselung des Luchs, die Gehdlze
wurden an den Rand gezogen. Im Fruhjahr 2013 wurden Kiefern entnommen. Es ist geplant, die Graben
in Abstimmung mit der UNB zu verplomben. Das Schépfwerk soll in Zusammenarbeit mit Schulen in
Betrieb gehalten werden.

Nach Mitteilung der zustandigen UNB wurde das Windrad 1991 vom NABU gemeinsam mit dem
Landkreis zur Sicherung der Wasserversorung im Teufelsluch errichtet. Das Windrad wird vom WBV
gewartet und befindet sich in technisch gutem Zustand. Es gibt jedoch technische Probleme, da sich das
Windrad bei starkem Wind aus Sicherheitsgriinden ,aushangt‘ und danach wieder funktionstiichtig
gemacht werden muss. Erforderliche Kontrollen des Gerates konnen aus Zeitgrinden oft nicht
durchgefiihrt werden, so dass die Gewahrleistung einer kontinuierlichen Funktion schwierig ist. Seit 2011
wird das Windrad nicht bendétigt, da der Wasserstand im Luch hoch genug ist. Mittelfristig muss eine
technische (bzw. finanzielle) Losung gefunden werden.

Langnadelige Kiefern werden nach Aussage der UNB regelmaRig manuell entfernt (seit 1997 2-3
Entkusselungsmafinahmen, s. Protokoll der 3. rAG-Sitzung). Wegen des hohen Wasserstandes 2011-
2013 war keine Entkusselung méglich bzw. nétig. Aulerdem wurden vom WBV in den letzten 2-3 Jahren
(Stand 10.12.2013) Graben verplombt.

5.1.2 Kurzfristig erforderliche Malinahmen

Folgende kurzfristige MaRnahmen sind im FFH-Gebiet 589 erforderlich:
e Setzen einer "hohen" Sohlschwelle mit Uberlauf
e Verschluss von Graben
e Partielles Entfernen der Gehdlze
e Jahreszeitliche bzw. 6rtliche Beschrankung oder Einstellung der Nutzung

e LRT-spezifische Behandlungsgrundsétze beachten

5.1.3 Mittelfristig erforderliche MalRnahmen

Mittelfristig erforderliche MaRhahmen werden fir das FFH-Gebiet 589 nicht vorgeschlagen.

5.14 Langfristig erforderliche MaRnahmen

Langfristig erforderliche MaRnahmen werden fir das FFH-Gebiet 589 nicht vorgeschlagen.

Umsetzungs-/ Schutzkonzeption 63



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet Teufelsluch

5.2 Umsetzungs-/Forderméglichkeiten

5.2.1 Rechtlich-administrative Regelungen

Die Umsetzung der Ziele fir das FFH-Gebiet wird weitestgehend Uber administrative Umsetzungs-
instrumente in Form des Vollzugs von gesetzlichen Regelungen realisiert. Hier greifen v. a. das
BNatSchG, das BbgNatSchAG und das LWaldG.

Anwendung findet grundsatzlich § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG in Verbindung mit
der Biotopschutzverordnung (vom 07.08.2006), nach dem die Durchfiihrung von Mal3nhahmen, die zur
Zerstorung oder zur erheblichen Beeintrachtigung geschiitzter Biotope flhren, unzuldssig sind.

5.2.2 Weitere Umsetzungs- oder Finanzierungsmaéglichkeiten

Richtlinie zur integrierten Iandlichen Entwicklung (ILE)

Im Rahmen der Richtlinie zur integrierten landlichen Entwicklung (ILE) und LEADER kdénnen Mal3nhahmen
zum Erhalt und zur Verbesserung des natirlichen Erbes (Teil Il F) gefoérdert werden. Hierzu wurden
folgende Prioritaten festgelegt:

1. Prioritdt: Natura-2000-Gebiete mit Arten oder LRT fir die das Land Brandenburg eine besondere
Verantwortung tragt; MaRnahmen fir die gem. F.1.5 bereits Flachen erworben wurden.

2. Prioritét: Natura-2000-Gebiete mit prioritaren LRT / Arten der FFH-RL; Moorschutzma3nahmen.

3. Prioritat: MaRRnahmen innerhalb von Natura-2000-Gebieten: fir FFH-LRT / Arten sowie Arten der
V-RL.

4. Prioritat: Sonstige MalRnahmen in Natura-2000-Gebieten, MaRnahmen in Grol3schutzgebieten;
MaRnahmen in Gebieten mit hohem Naturwert, Malnahmen in ,§ 30 Biotopen®,
MaRnahmen fur FFH-LRT und -arten sowie Arten der V-RL.

Gegenstande der Forderung sind z. B.:

- MalRnahmen des Moorschutzes,

- Investitionen zur naturnahen Gewasserentwicklung durch Schaffung von
Gewasserentwicklungs-raumen, Verbesserung der Durchgéangigkeit der Gewasser und des
Wasserruckhalts in der Landschaft sowie von Séllen,

- Beseitigung von Geholzvegetation auf geschiitzten oder potenziell wertvollen Biotopflachen,

- Anlage, Wiederherstellung und Verbesserung von Hecken und Flurgehélzen,

- Anlage und Wiederherstellung von Laichplatzen, Uberwinterungsquartieren, Nist- und
Brutstatten und Nahrungshabitaten,

- Beseitigung von Migrationshindernissen,

- Malnahmen zum Schutz von wandernden Tierarten,

- Investitionen zur Vermeidung von Schéden durch geschutzte Arten,

- MaRBnahmen zur Férderung von geschitzten Pflanzenarten,

- Vorarbeiten, sofern sie in unmittelbarer Verbindung mit der Projektdurchfiihrung stehen und
Voraussetzung fur die Durchfiihrung der Maf3nahmen sind.

Richtlinie zum Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fir Landwirte in Natura-2000-Gebieten

Mit der Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft Brandenburg
zum Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fur Landwirte in Natura-2000-Gebieten vom
17.07.2015 gewahrt das Land Zuwendungen fir MalBnahmen und Leistungen von landwirtschaftlichen
Unternehmen, die der Erhaltung bzw. Férderung der Lebensraume und Arten dienen und dabei Uber die
Ublichen, gesetzlich einzuhaltenden Regeln der guten fachlichen Praxis hinausgehen. Abgedeckt werden
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extensive Griunlandnutzung, spéate und eingeschréankte Grinlandnutzung, hohe Wasserhaltung sowie
extensive Produktionsverfahren im Ackerbau. Die aktuellen Fordersatze sind dem Onlineportal des
Ministeriums zu entnehmen:

http://www.mlul.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.203855.de

Richtlinie des MLUV des Landes Brandenburg zur Gewahrung von Zuwendungen fir die Foérderung
forstwirtschaftlicher MalRnahmen (MIL-Forst-RL)

Die Richtlinie ist ein relevantes Element zur Finanzierung von NATURA 2000-MaRRnahmen im Privatwald
in Brandenburg. Sie setzt die Forderung durch den Europdaischen Landwirtschaftsfonds fur die
Entwicklung des landlichen Raumes (ELER) um. Forderbar ist beispielsweise die langfristige Uberfiihrung
von Nadelholzreinbestédnden in standortgerechte und stabile Mischbestande.

Fur Moorrevitalisierungsprojekte  kommen auch klimabezogene Fdérder- und Anreizprogramme in
Betracht, wie z.B. COz-Zertifikate oder spezielle klimaschutzmotivierte Programme der EU (Life+).

Die Realisierung von MaRBRnhahmen in FFH-Gebieten kann nach den gesetzlichen Bestimmungen (§ 15
Abs. 2 BNatSchG) auch im Rahmen von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen erfolgen.

EntbuschungsmalRnahmen, das Entfernen von gesellschafts- und florenfremden Gehdlzarten kdnnen
auch tber Vertragsnaturschutzmittel realisiert werden.

Weitere Foérdermdglichkeiten sind die Landwirtschaftlichen Foérderprogramme (KULAP 2007) des
Entwicklungsplanes fur den landlichen Raum (EPLR).

Die Betreuung von Teilen des FFH-Gebietes durch Private Initiativen, wie Vereine, Schulen etc. im
Zusammenhang mit Aktionen ware wiinschenswert. Zur Umsetzung der geplanten MaRnahmen im Luch
ware ein gemeinsamer Arbeitseinsatz unter Beteiligung der Bevdlkerung denkbar (vgl. 3. rAG-Sitzung).

5.3 Umsetzungskonflikte / verbleibendes Konfliktpotenzial

Es verbleiben nach gegenwértigem Kenntnisstand keine Umsetzungskonflikte. Die Malihahmen des
Managementplanes stimmen mit den Vorstellungen der Stiftung August Bier tberein (s. Kap. 5.1.1 und
Protokoll der 3. rAG-Sitzung).

5.4  Kostenschéatzung

Die Kosten fur die Umsetzung der MaRnahmen im FFH-Gebiet 589 (v.a. Sohlschwelle,
Grabenverschluss, Entbuschung) hangen von der Wahl der Umsetzungs- und Fordervariante ab (s. Kap.
5.2). Dabei ist zu beachten, dass die Definition der Foérderkategorien und die Héhe der Férderung von
den entsprechenden Instanzen regelm&Rig Uberarbeitet und angepasst werden. Die Kostenkalkulation
sollte daher im Zuge der Konkretisierung der MaZnahmen unmittelbar vor der Umsetzung aktualisiert
werden.

Die MaRnahmen Sohlschwelle und Grabenverschliisse zur Optimierung der Vernassung erfolgen nach
Konzept und Ausschreibung und kdnnen als Moorschutzmaflinahme finanziert werden.

GemalR der Verwaltungsvorschrift zum Vertragsnaturschutz in Brandenburg (VV-VN) vom 17.Mai 2014
wird die Vergutung fir EntbuschungsmalRnahmen anhand der aktuellen Unterlagen des Kuratoriums fiir
Technik und Bauwesen in der Landwirtschaft e.V. (KTBL) oder auf Grundlage von Ausschreibungen
ermittelt.
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Die konkrete Kostenschatzung die forderfahigen erforderlichen MaRnahmen fir das FFH-Gebiet 589
»Teufelsluch® ist in Anhang Il beigefigt.

5.5  Gebietssicherung

Das FFH-Gebiet ,Teufelsluch® ist teilweise als NSG gesichert. Das Teilgebiet ,Schwarzes Luch® ist
weitgehend deckungsgleich (s. Karte 1 im Anhang) mit dem Naturschutzgebiet ,Teufelsluch* (Satzung
des Landkreises Lubben i.V.m. Beschluss-Nr. 222 des Kreistages Lubben vom 24.06.1992).

Die bestehende Sicherung als Naturschutzgebiet , Teufelsluch® wird als ausreichend erachtet.

Die Teilflache, die sich bisher nicht im NSG befindet (vgl. Karte 1 im Anhang) soll nach Abstimmung mit
dem LUGV/MLUL vom 31.3.2015 durch eine Erhaltungszielverordnung gesichert werden.

Uber die Erhaltungszieleverordnung erfolgt die rechtsverbindliche Bekanntmachung der Grenzen und der
Erhaltungsziele bzw. der vorkommenden LRT und Arten. In der Erhaltungszieleverordnung sind
entsprechend die im FFH-Gebiet vorkommenden FFH-Lebensraumtypen (LRT 7140 und *91D1) und die
Anhang Il Art der FFH-RL Kammmolch (Triturus cristatus) aufzufiihren. Als Anhang IV-Arten ist der
Moorfrosch (Rana arvalis) zu benennen. FFH-relevante Pflanzenarten wurden im FFH-Gebiet nicht
vorgefunden.

5.6 Gebietsanpassungen

Im Folgenden werden gutachterlich vorgeschlagene und vom LUGV/MUGV bestétigte Anpassungen der
Gebietsgrenzen und/oder Anderungen der Standard-Datenbégen dargestellt. Die Vorschlage zur
Gebietsanpassung werden in zwei Schritten erarbeitet: 1. topografische Anpassungen und 2. inhaltlich-
wissenschaftliche Anpassungen (FFH-Gebietsgrenze, Standarddatenbogen).

Gebietsabgrenzung
a) Mal3stabsanpassung

Im Zuge der Erstellung des Managementplanes erfolgte eine Anpassung der Gebietsgrenze an den
Maf3stab 1 : 10.000 der Topographischen Karte.

b) Inhaltliche Grenzkorrektur

Keine Vorschlage fur Erweiterungsflachen.

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Im Standarddatenbogen werden aufgrund der vorliegenden Kartierungsergebnisse folgende
Aktualisierungen empfohlen:
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Tab 5.1: Aktualisierung Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen

REF_LRT | Flache | Flache | Reprasen- | Erhaltungs- Gesamt- | Erfassungs- Bemerkung
(Code) (%) (ha) tativitat zustand beurteilung jahr
(A,B,C,D) (A,B,C) (A,B,C)
3160 0,1 0,0 D B C 2011
3160 D C C 2011 nur 2 Begleitbiotope
7140 3,9 2,0 C B C 2011 VergréRerung im SDB
7140 28,9 14,4 C C C 2011 VergroéRerung im SDB
7150 konnte aufgrund lang
anhaltender Uberflutung
2011/12 nicht vorgefunden
werden, vermutlich
mittelfristig durch anhaltend
hohe Wasserstande
zerstort
91D1 2,1 1,0 E 2011 konnte 2011 nur als
Entwicklungsflache erfasst
werden?
91D2 konnte 2011 nicht bestatigt
werden, Flachen wurden
als 7140 erfasst,
Streichung

1 Das LUGV vertritt die fachlich abweichende Position,

Erhaltungszustand (C) zuzurechnen (vgl. Erlauterungen in Kap. 3.1).

Tab 5.2:

diese Flache dem LRT 91D1

in schlechtem

Aktualisierung der Arten nach Anhangen FFH- / Vogelschutzrichtlinie im Standarddatenbogen

REF_ART
(Code)

Anzahl
(alternativ zu
GroRenklasse)

Status
(a-w)

GroRenklasse
(alternativ zu
Anzahl)

Erhaltungs-
zustand
(A,B,C)

Gesamt-
beurteilung
(A,B,C)

Erfassungs-

Bemerkung
jahr

TRITCRIS

Nachweis von 4
Adulten;
Nachweis von
Larven,
Ergénzung im
SDB

2011

RANAARVA

2011 Nachweis von
Rufern und

Laichballen

RANALESS

Nachweis von
Rufer und Larven

2011

LACEAGIL

1996 nur Altnachweise;
2011 keine

Bestatigung

LEUCPECT

Altnachweise

1979 — 2008, ,
Ergénzung im
SDB

2008

AESHVIRI

Altnachweise
1957 und 2004

2004

LEUCALBI

2008 Altnachweise

2001 - 2008
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5.7  Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

Die FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten in Art. 11, den Zustand der Schutzobjekte und damit
auch den Erfolg ergriffener MalBnahmen durch ein geeignetes Monitoring zu Uberwachen. Fir die
Umsetzung des Monitorings sind die Lander zusténdig. Brandenburg kommt dieser Verpflichtung fir die
FFH-Gebiete durch ein Monitoring im 6-Jahres-Rhythmus nach. Die Ergebnisse des
Erfassungsprogramms dienen u. a. als Grundlage fiur ein weiteres, angepasstes Gebietsmanagement. Im
Rahmen des Monitoring im FFH-Gebiet 589 ist zu prifen, inwieweit die Erhaltungs- und
WiederherstellungsmalRnahmen ihr Ziel erreicht haben bzw. welche Anderungen vorgenommen werden
mussen.

Zusétzlich sollte im FFH-Gebiet 589 der Wasserstand in den beiden Gebietsteilen regelmafig kontrolliert
(z.B. durch Pegel) und dokumentiert werden, um bei Verschlechterungen eingreifen zu kénnen.

Eine Nachkontrolle von Entbuschungsmaf3nahmen sollte im Spatwinter durchgefuhrt werden. Dabei ist
darauf zu achten, ob der Gehdlzschnitt vollstdndig von den Flachen beraumt wurde und ob bei den
Arbeiten aufgrund des Einsatzes von schweren Maschinen erhebliche Boden- und Vegetationsschaden
eingetreten sind.
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7 Kartenverzeichnis
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