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1. Grundlagen

1.1 Einleitung

Durch das Land Brandenburg wurde das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel3 und Eiserbach” mit einer
GroRRe von 815 ha als besonderes Schutzgebiet im Sinne von Artikel 3 in Verbindung mit Artikel 4 der
FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992) der EU-Kommission vorgeschlagen. Es
umfasst reprasentative Teile des FlieBgewassersystems der Nuthe und des Baruther Urstromtals.
Charakteristisch sind die FlieRgewasser mit ihren begleitenden Gehdlzstrukturen. Dartber hinaus pragen
kleinflachige und feuchte Laubmischwalder sowie nahrstoffarme Feuchtwiesen das Gebiet.

Der Managementplan basiert auf der Erfassung (Ersterfassung oder Aktualisierung) von
Lebensraumtypen (Anhang 1) und von Artenvorkommen (Anhénge II, IV FFH-RL/Anhang | V-RL) und
deren Lebensrdumen sowie einer Bewertung ihrer Erhaltungszustande und vorhandener oder mdaglicher
Beeintrachtigungen und Konflikte. Er dient der konkreten Darstellung der Schutzguter, der Ableitung der
gebietsspezifischen Erhaltungsziele sowie der notwendigen MaRnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung
bzw. zur Wiederherstellung gtinstiger Erhaltungszustidnde. Des Weiteren erfolgt im Rahmen des
Managementplanes die Erfassung weiterer wertgebender Biotope oder Arten. Da die Lebensraumtypen
(LRT) und Arten in funktionalem Zusammenhang mit benachbarten Biotopen und weiteren Arten stehen,
wird die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme und Planung fir das gesamte FFH-Gebiet
vorgenommen.

Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
Malnahmen.

1.2. Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

Richtlinie 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen, Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (ABl. L 206 vom 22.7.1992, S. 7);
geandert durch die Verordnung (EG) Nr. 1882/2003 des Europaischen Parlamentes und des Rates vom
29. September 2003 (Abl. EU Nr. L284 S. 1)

gof. Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02. April 1979 uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten; Vogelschutz-Richtlinie — V-RL

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 14. Oktober 1999 (BGBI. 1/99, S. 1955, 2073), geandert durch Anderungsverordnung vom
21. Dezember 1999 (BGBI. 1/99, S. 2843)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 25. Méarz
2002 (BGBI. | S. 1193), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Ersten Gesetzes zur Anderung des
Strahlenschutzvorsorgegesetzes vom 08. April 2008 (BGBI. I. S. 686)

Gesetz Uber den Naturschutz und die Landschaftspflege im Land Brandenburg (Brandenburgisches
Naturschutzgesetz — BbgNatSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai 2004 (GVBI. | S.
350)

Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) vom 26. Okt. 2006
(Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Brandenburg, Teil 1l, Nr. 25, S. 438-445)
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1.3. Organisation

Die Natura 2000 Managementplanung in Brandenburg wird durch das Ministerium far Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (MUGV; Steuerungsgruppe Managementplanung
Natura 2000) gesteuert. Die Organisation und fachliche Begleitung erfolgt durch das Landesamt fir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (Projektgruppe Managementplanung Natura
2000). Die Koordinierung des Managementplanes ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach” erfolgt durch die
Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg.

Die Grundlage zur Vorgehensweise bei der Erarbeitung eines Managementplanes bildet insbesondere
das ,Handbuch zur Managementplanung in Natura 2000 Gebieten im Land Brandenburg®. Es ergibt sich
daraus der nachfolgend schematisch dargestellte Projektablauf (vgl. Abbildung 1), der mit den
entsprechenden zeitlichen Etappen untersetzt ist.
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Projektbeginn November 2009

. Y

Grundlagen:

Recherche und Aufarbeitung der Grundlagendaten

Datenrecherche und Expertengesprache zu Arten, LRT und Biotopen
beginnende Kartierung und / oder Bewertung von Arten und Habitaten
Anpassung Gebietsgrenzen

Bedeutung des Gebietes fiir das europaische Netz Natura 2000
Griindungssitzung regionale Arbeitsgruppe und Information der Offentlichkeit

30.11.2009
Erster Zwischenbericht

Fortfihrung von Recherchearbeiten

Datenrecherche und Expertengesprache zu Arten, LRT und Biotopen

Kartierung und / oder Bewertung von Arten und Habitaten
Aktualisierungskartierung LRT, LRT-E und §32- Biotope

Aufarbeitung der erhobenen und erfassten Daten (Dateneingabe laut
Leistungsbeschreibung)

Vorbereitung u. Aufarbeitung der Daten flir den geplanten Bewirtschaftungserlass
Arbeitsgruppensitzungen und Abstimmungen vor Ort

e Erstellung und Abgabe zweiter Zwischenbericht

x 31.08.2010

Abgabe Kartierergebnisse
Konsensorientierte Umsetzung der Malinahmen: Erarbeitung unter
Beriicksichtigung soziookonomischer Belange

e Abschatzung einer moglichen Betroffenheit von LRT und Arten
® Ableitung von Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
* Dbegleitende Erdrterung und Abstimmung mit der Arbeitsgruppe

x 30.11.2010
Abgabe 2. Zwischenbericht

Priifung der vorgesehenen MaRnahmen
* Fortfilhrung der Datenauswertung

s Zusammenstellung der Ergebnisse

¢ paturschutzfachliche Planung

x 30.06.2011
Abgabe aller Kartierungsergebnisse und der Naturschutzfachplanung

Erstellung der Entwurfsfassung des Abschlussberichtes
Abstimmung mit regionaler Arbeitsgruppe

x 10.11.2011
Abgabe Entwurf Abschlussbericht

Abstimmung mit Auftraggeber tber Form und Inhalt des MP
Abstimmung mit regionaler Arbeitsgruppe
e Beriicksichtigung und Einarbeitung von Anderungen

x 10.11.2011
Abgabe des abgestimmten Managementplans

Abbildung 1: Ablaufschema des Prozesses zur Erstellung des FFH-Managementplans fiir das Gebiet Nuthe,
Eiserbach und Hammerflie3
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2. Gebietsbeschreibung und Landnutzung

2.1. Allgemeine Beschreibung

Nachfolgende Tabelle zeigt die allgemeinen Angaben zum FFH-Gebiet (It. SDB).

Tabelle 1: Allgemeine Angaben zum FFH-Gebiet

Name: Nuthe, Hammerfliel3

und Eiserbach
EU-Nr.: 3845-307
Meldedatum: 03/02

Potsdam
Landesinterne Nr.: 609
Flache: 815 ha
Teltow-Flaming

Landkreise: Potsdam
(Anteil FFH) (10%)

Potsdam-Mittelmark

(16%)

Teltow-Flaming

(74%)
Im Gebiet gemeldete Lebensraume und ihre Reprasen - Relative EHZ Gesamt-
Beurteilung tativitat Flache beurteilung
3150 |Natirliche eutrophe Seen B C B B
3260 |Flusse der planaren bis montanen Stufe |B C B B
6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen B C B B
6410 |Pfeifengraswiesen B C C C
6430 Feuchte Hochstaudenfluren B C B B
9160 Stieleichenwald oder Eichen- A C B B

Hainbuchenwald

91E0 |Auenwalder B C B B
Fur das Gebiet gemeldete Arten Anhang Il und  |Population Erhaltung Isolierung Gesamt
ihre Beurteilung
Lutra lutra Fischotter C B C B
Bombina bombina Rotbauchunke C C C C
Triturus cristatus Kammmolch C C C C
Lampetra planeri Bachneunauge C B C B
Lucanus cervus Hirschkafer C B C B

Tabelle 1 fuhrt die entsprechend dem Standard-Datenbogen (LUGV BRANDENBURG, ONW 2003/04) fur
das FFH-Gebiet gemeldetem Lebensrdume sowie Arten des Anhangs Il auf. Das Vorhandensein des
entsprechend des Standard-Datenbogens angegebenen Lebensraumtyps 6120 (trockene, kalkreiche
Sandrasen) sowie 6410 (Pfeifengraswiesen) konnen im Rahmen der fir diesen Managementplan
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erfolgten Kartierung nicht bestatigt werden. Dariiber hinaus wurde jedoch der LRT 2330 (Diinen im
Binnenland) sowie der LRT 9190 (Alte bodensaure Eichenwalder) ausgewiesen.

Das FFH-Gebiet umfasst FlieRgewasserabschnitte der Nuthe sowie die Zuflisse Eiserbach und
HammerflieR. Die Gewasser des Betrachtungsraumes durchflieen die Landkreise

» Teltow-Flaming (Nuthe: Niedergdrsdorf bei Jiterbog bis etwa H6he Groben;
Eiserbach: Janickendorf bis Miindung bei Woltersdorf;
HammerflieR: Baruth/Mark bis zur Miindung bei Birkhorst)

» Potsdam-Mittelmark (Nuthe von Fahlhorst bis Rehbriicke) sowie

» die Landeshauptstadt Potsdam (siehe Tab. 1)

Das durch seine starke Strukturiertheit und Kleinteiligkeit gekennzeichnete FFH-Gebiet besteht aus elf
Teilgebieten und schlie3t neben reprasentativen Abschnitten des FlieRgewassersystems der Nuthe und
des Baruther Urstromtals zahlreiche nahrstoffarme Feuchtwiesen und kleinflachige Feuchtwéalder mit ein.
Es grenzen sieben weitere FFH-Gebiete direkt an die FlieBgewasserabschnitte der Nuthe, des
Eiserbaches sowie des HammerflieRes an. Dariiber hinaus Uberlagert sich das nordliche Teilgebiet mit
den Flachen des LSG ,Nuthetal — Beelitzer Sander* sowie des Naturparks ,Nuthe — Nieplitz“.

2.2. Naturraumliche Lage

Die elf Teilgebiete des FFH-Gebiets verteilen sich auf zwei Grof3landschaften des Landes Brandenburg:
Wahrend der sudliche Teil im Bereich des Flamings und des Baruther Tals liegt, erstreckt sich der
nordliche hinein in den Bereich der Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen (ScHoLz 1962). Im
Verlaufe ihres Weges queren Nuthe, Hammerflie@ und Eiserbach insgesamt sechs naturrdumliche
Einheiten (Abbildung 2).

Beelitzer Heide

Nérdliches Fliming-Waldhiigelland

Abbildung 2: Naturrdumliche Gliederung des FFH-Gebiets
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2.3.  Uberblick abiotische Ausstattung

Geologie und Boden

Zwei Eiszeiten pragten den Bereich des Flusseinzugsgebietes der Nuthe. Von Potsdam bis zum
nordlichen Rand des Flamings existieren Jungmoranenzige als flachwellige Ablagerungen aus Gerdll,
Mergel und Sand der Weichseleiszeit. Der Flaming, im sidlichen Bereich des Betrachtungsgebietes,
gehodrt zu einer Zone, die ein teilweise recht bewegtes Relief und einen gut erhaltenen glazialen
Formenschatz aufweist. Abgelagert wurden in der VorstoRBphase der Saaleeiszeit sehr méchtige
Schmelzwassersande und wahrend der Eisbedeckung relativ machtige Geschiebemergelschichten.
Diese Zone bildet eine Grenze zwischen den Jungmoranenzigen im Norden und den
Altmorénengebieten im Suden (ScHoLz 1962).

Das vorhandene Inlandeis wirkte vor allem Uber die Schmelzwéasser. Es bildeten sich zahlreiche glaziale
Rinnen. Die Niederung, in der die Nuthe verlauft, besteht laut JuscHus (2001) aus der Trebbiner-
Potsdamer Abflussbahn, der Kliestower Talung sowie der Liebatzer Talung und dann weiter verlaufend
durch das Baruther Urstromtal.

Nach ScHuLTzE (1955) findet man im Bereich des FFH-Gebiets tberwiegend Sandbdden (z.T. lehmig),
Flachmoor- und teilweise anmoorige Sandbdden sowie in der Niederung vorherrschend Flachmoorbdden,
z.T. anmoorige und schlickige Sandbdden. Die Bodengiite reicht von guten Boden, Uber maRige bis hin
zu geringen Bewertungen (Abbildung 3).

Das morphologische Bild des Flamings erhielt seine Pragung durch heterogene, vielfach auf Altmoranen
zuriickzufiihrende Hiigelformen. Die Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen entstanden durch
Grundmoranenplatten und Talbdden (ScHULTzE 1955).

Die vorherrschenden Gelédndehdhen betragen:

. Grenzbereich Flaming - Baruther Tal — um 50 m @ NN,

. Bereich Nuthe-Notte-Niederung — bei 35 m U NN, in Richtung Norden abfallend.

%*ﬁﬂ

Ludwigsfelde

Bodenkennzahlen im Bereich des FFH-Gebiets

B Bz >50
Trebbin BZ zwischen 30 und 50
BZ <30

Gebiete mit Versiegelungsfldchen
B iberwiegend versiegelt; BZ < 30

Bl FFH-Gebiet Nuthe, Hammerfliet und Eiserbach

Luckenwalde

<

Baruth/Mark

Jiiterbog

L
5 0 5 10 15 km

Abbildung 3: Vereinfachte Darstellung der Bodenkennzahlen in der Region des FFH-Gebiets
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Klima

Das Land Brandenburg befindet sich in der Zone des Ubergangsbereichs zwischen dem kontinentalen
Klima in Osteuropa und dem maritimen Klima in Westeuropa. Es wird gemeinhin bereits in den Bereich
des gemaligten kontinentalen Klimas eingeordnet. Diese Einordnung ist bei innerjahrlich héheren
Temperaturschwankungen und relativ geringen Niederschlagen gerechtfertigt (LIEDTKE & MARCINEK
1995).

Die mittleren Jahrestemperaturen liegen zwischen 7,8 C und 9,5C. Im Jahresmittel fallen
Niederschldge in der GroRenordnung von lediglich 500 bis 550 mm, womit die brandenburgischen
Regionen zu den trockensten Regionen Deutschlands zahlen. Die Sonne scheint durchschnittlich ca.
1700 Stunden im Jahr (www.dwd.de).

Klimatrend

Laut einer Studie des PIK (2003) gab es verschiedene klimatische Verédnderungen in den letzten
Jahrzehnten (Beobachtungszeitraum 1961 bis 1998). Die mittlere Tagestemperatur ist statistisch
signifikant um ungefdhr 1 C angestiegen, wobei die Erhéhung der Temperatur im Winterhalbjahr bei
+1,6 T und im Sommerhalbjahr bei +0,6 T lag. Die  Sommerniederschlagssummen nahmen deutlich ab.
Bei den Winterniederschlagen war eine Erhdhung zu verzeichnen. Die Sickerwassermenge hat um bis zu
100 mm/a auf etwa 75 % der GesamtflAiche Brandenburgs abgenommen. Besonders betroffen sind die
Niederungsgebiete.

Setzt sich der vorhandene klimatische Trend fort, so ist innerhalb der ndchsten 50 Jahre fur Brandenburg
mit einem Rickgang der Jahresniederschlagssumme unter 450 mm zu rechnen. Im Nordosten und im
Suden des Bundeslandes sind Werte unter 400 mm zu erwarten. Bedingt durch die niedrigen
Niederschldge und anzunehmenden hoheren Temperaturen kommt es voraussichtlich zu einem
Rickgang der Evapotranspirationrate um —13 %, der Grundwasserneubildungsrate um —42 % und einer
Reduzierung des Gesamtabflusses gegeniiber den jetzigen Werten um —24 % (PIK 2003).

Wie sich das Klima verandern kdnnte, wurde mit dem am PIK entwickelten regionalen Klimamodell
~STAR" berechnet (PIK 2009). Den Projektionen liegt das globale Atmosphéaren-Zirkulationsmodell
.ECHAM5" sowie das Emissionsszenario A1B des Weltklimarates zugrunde. Fir das Bundesgebiet ergibt
das bis zur Mitte des Jahrhunderts eine Erwarmung um etwa 2,1 Grad Celsius — mit nur geringen
Abweichungen fir die verschiedenen Schutzgebiete.

GrolRere regionale Unterschiede ergeben sich jedoch fir den Niederschlag und die Wasserverfiigbarkeit.
Um das gesamte Szenarienspektrum abzudecken, werden hier fir den Bereich des FFH-Gebiets zwei
extreme Projektionen dargestellt, die trockenste sowie die niederschlagsreichste (Abbildung 4 und
Abbildung 5).

Die Anzahl der Sommertage und der heien Tage nimmt bei beiden Szenarien gegeniiber den
Referenzdaten deutlich zu. Die Frost- und Eistage reduzieren sich deutlich und vor allem beim
.rockenen” Modell ist eine starke Abnahme der Niederschlage in der Vegetationsperiode zu erkennen.
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Muthe, Hammerfiess und Eiserbach (FFH 2845-307)
Mittelpunkt: 52.15° Breite, 13.19° Lange, 49.92m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1980 2026-20585 2026-20585
Sommertage: 4037 Sommertage: FE. 40 Sommertage: F0.30
Heilie Tage: a.60 Heilie Tage: 19.00 Heilie Tage: 20.03
Frosttage: 8510 Frosttage: 4573 Frosttage: 50.47
Eiztage: 24,30 Eiztage: 788 Eiztage: 9482
[rrittlere Anzahl 1361-19307 [rnittlere Anzahl 2026-2055) [rnittlere Anzahl 2026-2055)
1961-1990 w0 2026-2055 w0 2026-2055
B0 B0
a0 a0
40 40
20 20
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Klimadiagramme nach Walter

{c) 2009 Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung

Abbildung 4: Modellierte Niederschlags- und Temperaturentwicklung fir ein feuchtes und ein trockenes
Klimaszenario auf Monatswertbasis fir den Zeitraum 2026 bis 2055 im Vergleich mit dem Referenzzeitraum 1961 bis
1990 (PIK 2009)

Fir das ,trockene* Szenario wird eine deutliche Abnahme des jahrlichen Niederschlags prognostiziert,
wohingegen im ,feuchten* Szenario sogar mit einer Zunahme zu rechnen ist. Des Weiteren treten
zwischen dem Beobachtungs- und dem Projektionszeitraum deutliche Unterschiede in der
jahreszeitlichen Verteilung, etwa im Verhaltnis von Sommer- zu Winterniederschlagen auf (Abbildung 4
und Abbildung 5). Lagen im Referenzzeitraum fiir die Monate Mai bis August schon deutliche
Monatsdefizite von tber — 70 mm in der klimatischen Wasserbilanz vor, so verscharft sich nach den PIK-
Szenarien zukunftig die Situation fir den Landschaftswasserhaushalt in den Monaten Mai, Juni, Juli und
August noch erheblich.

Muthe, Hammerfiess und Eiserbach (FFH 2845-307)
Mittelpunkt: 52.15° Breite, 13.19° Ladnge, 49.92m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1940 2026-2055 2026-2055
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20 20 20
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Klimatische Wasserhilanz (Differenzen zum Referenzzeitraurm)

{c) 2009 Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung

Abbildung 5: Modellierte klimatische Wasserbilanz des PIK fiir ein feuchtes und ein trockenes Klimaszenario in
Monatswerten fiir den Zeitraum 2026 bis 2055 im Vergleich mit dem Referenzzeitraum 1961 bis 1990 (PIK 2009)
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2.4.  Uberblick biotische Ausstattung

Die potentielle natirliche Vegetation (pnV) kennzeichnet die Vegetation, die sich unter den gegebenen
Standortverhaltnissen nach Aufgabe des anthropogenen Einflusses einstellen wiirde. In diesem Sinne
beschreibt die pnV relativ stabile Vegetationsverhéltnisse nach einer mehr oder weniger langen
Sukzessionszeit (Schlussgesellschaft).

In den Niederungsbereichen der FlieRgewasser sind vor allem Schwarzerlenwélder im Komplex mit
Traubenkirschen-Eschenwéldern zu erwarten. Dartber hinaus sind in den Talbereichen zusatzlich
Auspragungen des Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwalds mdglich. AuRerhalb des Talraums werden
die Flachen tuberwiegend von Drahtschmielen-Eichenwaldern charakterisiert.

Das FFH-Gebiet wird vor allem durch flieBgewasserbegleitende Griunlénder als Biotop- bzw. Nutzungstyp
charakterisiert. Walder und Forste stellen dartiber hinaus einen hohen Anteil der Biotopflachen dar. Eine
Besonderheit sind die bereichsweise als offene Binnendiinen ausgepragten Flachen bei Luckenwalde
sowie Gottow.
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Tabelle 2: Zusammenfassung der Biotoptypen im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel3 und Eiserbach*

Code - Biotoptypen -Klasse Flachen Anteil in %
Biotoptyp in ha
01... FlieRgewasser 38,55 4,22
02... Standgewasser 5,26 0,57
03... Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren 41,18 451
04... Moore und Siimpfe 1,38 0,15
05... Gras- und Staudenfluren 538,81 59,02
07... Laubgebiische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und -gruppen 38,68 4,23
08... Walder und Forste 234,45 25,68
09... Acker 0,30 0,03
10... Biotope der Griin- und Freiflachen 5,45 0,59
11 Sonderbiotope 3,80 0,41
12... Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen 4,96 0,54
0,4% Sonderbiotope 0,5 % Bebaute Gebiete,

0,6 % Biotope der Griin-und Verkehrsanlagen 4,2 % FlieRgewéasser

Freiflaichen

0,6 % Standgewdsser

4,5 % Anthropogene
Rohbodenstandorte und

o/ s
25,7 % Walder und Forste Ruderalfluren

0,2 % Moore und Stimpfe

4,2 % Laubgeblsche,
Feldgeholz, Alleen, Baumreihe
und -gruppen

59,0 % Gras- und
Staudenfluren

Abbildung 6: Flachenverteilung der Biotoptypen-Klassen im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel? und Eiserbach”

Insgesamt wird das FFH-Gebiet auf rund 22 % der Flache von Lebensraumtypen eingenommen. Den
groRten  Flachenanteil nehmen dabei die flieRgewasserbegleitenden Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder (LRT 91EQ) sowie die Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) ein.
Beide Lebensraumtypen konzentrieren sich schwerpunktm&Rig auf den sidlichen Bereich des FFH-
Gebiets zwischen Jiterborg, Birkhorst und Baruth/Mark und weisen Uberwiegend eine mittlere bis
schlechte Auspragung (Erhaltungszustand ,C") auf. Bis auf wenige Ausnahmen (Nuthe-Abschnitt bei
Neuhof, Hammerflie3-Abschnitte bei Schonfeld und Horstwalde) wurden alle Abschnitte der Nuthe, des
HammerflieBes und des Eiserbaches als FlieRgewasserlebensraum (LRT 3260) angesprochen, wobei
nur zwei Teilabschnitte der Nuthe eine gute Bewertung erhalten haben. Drei Biotope wurden als
Binnendiinen (LRT 2330) ausgewiesen. Weitere, nur in geringer Anzahl auftretende Lebensraumtypen
sind alte bodensaure Eichenwaélder (LRT 9190), natirliche eutrophe Seen (LRT 3150) sowie feuchte
Hochstaudenfluren (LRT 6430).

Tabelle 3 :Auswertung der vorliegenden Biotopkartierung fur das FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach”
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Anzahl GroRe | Anteil | Anzahl Lange | Anzahl
Flachenbiotope | [ha] am Linienbiotope | [m] Punktbiotope
Gebiet
[%]
Schutz nach §32 BbgNatSchG (Auswertung der Kartierung)
geschutztes Biotop 168 223,3 | 27,4 81 73703 |1
kein geschiitztes Biotop 260 406,1 |49,8 8 6647 |2

FFH-Erhaltungszustand (EHZ) fir Lebensraumtyp

EHZ B 17 34,2 4,2 2 535 0
EHZ C 67 99,4 12,2 68 63797 |3
Entwicklungsflache 15 48,9 6,0 20 16330 |0

Ausbildung Hauptbiotop (Auswertung der Kartierung)

3 = gut/nicht gestort/typisch 28 39,4 |48 5 1641 |0
2 = malig/gering gestodrt/magig typisch | 310 524,4 | 64,3 36 37429 |0
1 = schlecht/stark gestort/untypisch 76 62,3 |7,6 46 39889 |3

Biotope mit Rote -Liste -Pflanzenarten (Auswertung der Kartierung)

ein bis zwei erfasste Rote-Liste- 51 82,7 10,2 29 29383 |0
Pflanzenarten

mehr als bis zwei erfasste Rote-Liste- |1 11,3 1,4 1 2621 |0
Pflanzenarten

Hinweis: Begleitbiotope wurden nicht ausgewertet

Fur Brandenburg naturschutzfachlich bedeutsame Tierarten im Bereich des FFH-Gebiets ,Nuthe,
Hammerflie und Eiserbach” sind Fischotter, Biber und Grof3er Heldbock.

2.5. Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Nuthe ist wie viele andere FlieRgewadsser nutzungsbedingt durch den Menschen stark umgestaltet
worden. Offensichtlich bereits im 12. Jahrhundert begradigten anséssige Zisterziensermdnche im
Oberlauf kurze Abschnitte, um angrenzende Landereien einer landwirtschaftlichen Nutzung zuzufiihren
(HickiscH 2004). Mit der spéateren Errichtung von Wassermiihlen vollzogen sich weitere Anderungen am
Gewasserlauf: unter anderem Anstauungen, Korrektionen von Teillaufen, Erhéhung von
Grundwasserstanden.

Diese mittelalterlichen Eingriffe blieben allerdings im Regelfall so begrenzt, dass bis zu Beginn der ersten
systematischen Ausbauphase ab 1772 die Nuthe noch als typischer Tieflandfluss erhalten blieb. Von der
Quelle im Flaming bei Dennewitz bis nach Jiuterbog floss sie damals in einem gestreckt bis schwach
geschwungenen Gewasserbett. Nach dem Eintritt ins Baruther Urstromtal und entsprechend des dort
vorherrschenden geringen Talgefélles nahm ihr Lauf an Krimmung zu. Von Grol3beuthen bis zur
Einmiundung in die Havel verzweigte sie sich sogar in bis zu finf Gewasserlaufe, welche mé&andrierende,
gewundene, aber auch gestreckte Abschnitte aufwiesen (Abbildung 7). Die Nuthe-Nieplitz-Niederung war
noch im 18. Jahrhundert weitestgehend unzugénglich, so dass eine ertragreiche Landwirtschaft nicht
stattfinden konnte. Acker- und Waldflachen befanden sich deshalb meist auf héher gelegenen Flachen.
Die ganzjahrig verndsste Aue bestand wahrscheinlich aus Wiesen und Bruchwaldern (HiCcKiSCH & PAzoLT
2005). Mit den angeordneten MalRnahmen der Flussregulierung und Niederungsentwasserung zur
landwirtschaftlichen Nutzung von Flachen in der Regierungszeit von Konig Friedrich Il. wurden naturnahe
Gewasserabschnitte begradigt und durch Abtragungen der Sohle sowie Raumungen der Ufervegetation
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eine Beschleunigung des Abflusses erreicht (HickiscH 2004). Gekoppelt wurde dieses mit meliorativen
Malinahmen der Niederungsentwasserung uber Grében. So ist u.a. der zum Untersuchungsgebiet
gehdrende Konigsgraben bei Tremsdorf in dieser Kultivierungsphase entstanden. Allein in der ersten
Ausbauperiode von 1772 bis 1782 wurden rund 150 km2? Niederungsflachen melioriert, womit eine
deutliche Senkung des Grundwasserspiegels verbunden war. Wiesen konnten nun zweischirig genutzt
werden, neues Ackerland wurde geschaffen und folglich der Viehbesatz gesteigert werden (HiCKISCH
2004).

Im Jahr 1873, rund 100 Jahre spéter, griindete man den Nutheschauverband, der nun mit kontrollierten
Unterhaltungsmal3hahmen und regelmé&Rigen Grabenschauen einen geregelten Abfluss sichern sollte, da
Graben erneut zuwuchsen, Wiesen teilweise wieder vernassten und versumpften (HICKISCH & PAzoLT
2005). Das groRRe Ziel der 1883 begonnenen (Ende 1891) zweiten Ausbauphase war es nun, das
Querprofil des Nuthegrabens zwischen Woltersdorf und Potsdam zu vergréf3ern, um Abflusskapazitaten
zu erhdhen. Dieser Eingriff allerdings fiihrte in einigen Bereichen aber dazu, dass Nutzpflanzen
verdorrten und man grol3ere Graben anlegen und Staue bauen musste, um diesen Erscheinungen
entgegen wirken zu kdénnen (ScHuLze 1930, zit. in HickiscH 2004). In diesem zweiten Abschnitt der
Entwéasserung wurde jedoch der Umfang der Ackeranbauflachen deutlich erhéht, indem tber die Halfte
der Bruchwalder z. B. in der Aue bei Lieb&atz umgebrochen wurden. Auch im Bereich Potsdam wich
Grasland zugunsten von Ackerflachen.

In der dritten Stufe des Nuthe-Ausbaus im 20. Jahrhundert wurden nahezu alle naturlichen
Restabschnitte in ein geradliniges Bett gezwangt und samtliche Altlaufe verflillt. Dies bedeutete vor allem
(vgl. auch HickiscH & PAzoLT 2005):

» Begradigung des Oberlaufs der Nuthe von Birgermiihle bis Kloster Zinna

e Ausbau und Verwallung von 20 km begradigter Nuthe zwischen Potsdam und Trebbin auf 12 m
Sohlbreite

* 15 km Verwallung und Sicherung der Flussufer mit Steinschiittungen zwischen Einmiindung des
GroRRbeerener Grabens nordlich von Trebbin bis Woltersdorf sowie

» Bau eines Hochwasserriickhaltebeckens oberhalb Jiterbog

» Errichtung zahlreicher Wehre zum Halten von Wasserspiegellagen bzw. zur Kompensation der
Laufverkirzungen und Gefallevergrol3erungen
Der heutige Nuthelauf hat deshalb nur noch eine Lange von ca. 67 km und liegt damit unter 50 % der
urspriinglichen Lauflange, wenn man die urspriingliche Gesamtlange von rund 140 km nach HickiscH
(2004) zugrunde legt. Demnach unterschied sich die Nuthe im hydromorphologischen Zustand vor der
Regulierung deutlich von ihrem heutigen Verlauf (Abbildung 4).

Dabei ist nicht nur der urspringlich verbreitet geschwungene bis maandrierende Krimmungstyp
besonders bemerkenswert, sondern es waren auch zahlreiche Flussaufspaltungen im Unterlauf der
Nuthe vorhanden. Diese anastomisierende Gerinnestruktur bedingte unterschiedliche Wasserfiihrung und
Morphologie. Die Lauflange der Mehrgerinnebereiche hatte mit ca. 80 km einen sehr hohen Anteil von
Uber 50 % an der Gesamtlange der Nuthe.

Gebietsbeschreibung und Landnutzung 21



Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

Abbildung 7: Kartographische Ubersichtsdarstellung der Laufverdnderung der Nuthe: Vergleich heute (blaue
Linienfihrung) Ende des 18. Jahrhunderts (rote Linienfiihrung), nach HICHKISCH 2004

Die Quelle des langsam flieRenden HammerflieRes befindet sich bei Baruth/Mark. Nahe der Ortschaft
Birkhorst mindet es in die Nuthe. Das Fliel3 entwassert insbesondere die Flemmingwiesen zwischen den
sudlich liegenden Orten Baruth, Schdbendorf, Lynow, Stilpe und den nérdlich angrenzenden Orten
Horstwald, Schonefeld, Dimde und Gottow. Es besitzt mehrere Zuflisse: bei Birkhorst mindet das
Schweineflie3 (Flotter Graben), dstlich von Gottow der Biebergraben und bei Baruth/Mark der
Parkgraben Ost in das Flie. Das Hammerflie3 betrieb einst die Wasserrdder der Erzbrecher und sein
Name weist auf die damals florierende Eisenwarenproduktion im Ort Gottow hin. Zinnaer Mdnche legen
im Jahre 1421 eine Eisenhiitte an, 1753 wird die Koniglich PreuRische Eisenhiitte Gottow gegriindet
(NUTHE-URSTROMTAL 2011). In den 1960er Jahren erfolgte ein umfangreicher Gewasserausbau. Trotz
dieser MalRnahmen ist die Wasserqualitat des HammerflieRes sehr gut (FARIOEV 2011).

2.6. Schutzstatus

Das Gebiet befindet sich teilweise auf der Fldche des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* (Abbildung 8), in dem
nach § 26 BbgNatSchG eine dauerhaft umweltgerechte Landnutzung und ein nachhaltiger Tourismus
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angestrebt sowie eine nachhaltige Regionalentwicklung geférdert wird. Auf der gesamten Flache des
Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“ ist die Bewahrung des brandenburgischen Natur- und Kulturerbes
festgelegtes Schutzziel. Zum Erhalt einer eiszeitlich gepragten Kulturlandschaft und zur Foérderung
vielfaltiger Lebensrdaume sollen beispielhaft umweltvertragliche Nutzungsformen im Einklang mit den
Naturschutzerfordernissen praktiziert werden. Ziel ist weiterhin die Entwicklung und Férderung einer
naturvertraglichen Nutzung durch Erholungswesen und Fremdenverkehr (LUGV BRANDENBURG 2008b).

/ N
\\\r— /f&/ A
Naturschutzgebiete L
— [ ] Espenluch und Stiilper See
w j [ | Forst Zinna-Jiiterbog-Keilberg
7 i / Lwailggfe'de = S:zg:gf_ Golmberg
%/ /_// 7///%/// < [] Nuthe-Nieplitz-Niederung
: //////%}‘% | B Schabendorfer Busch
7 "}%//"\ /// 5 [_] Stértchen und Frel-busch 2
. / Z//////j~Q/////// d SBcahrﬂasesrcSrusttzrg;?;Tt:nd Luckenwalder Heide
, / //// /’ ’ rl:::ll:ztal - Beelitzer Sander
% ' \ ! f/’/ E Nuthe-Nin.epIitz | |
/ | Flf?-i‘eblet I:jjthi Hammerfliel3 u. Elserbacjh

Abbildung 8: Darstellung der nationalen Schutzgebiete (Naturparke, LSG, NSG) im Bereich des FFH-Gebietes

Zum Bereich des FFH-Gebietes gehoren die LSG ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide" sowie
.Nuthetal — Belitzer Sander* (Abbildung 8). Sie dienen der Erhaltung und Wiederherstellung der
Leistungsfahigkeit von Natur und Landschaft, der Erhaltung des Naturhaushaltes sowie dem Schutz oder
der Pflege von Landschaften, dem Erhalt der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes oder
ihrer Bedeutung fur eine naturnahe Erholung. In
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Tabelle 4 wird der Schutzgegenstand entsprechend der jeweiligen Schutzverordnung aufgefiihrt.
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Tabelle 4: Wesentliche Angaben zu den das FFH-Gebiet liberlagernden Landschaftsschutzgebieten

LSG-Name Schutzgegenstand
Baruther Urstromtal und « eiszeitlich geformte, durch land- und forstwirtschaftliche Nutzung
Luckenwalder Heide gepragte ausgedehnte Walder, Forsten, Acker und Griinlandflachen

(14.02.2005) ¢ Niedermoorstandorte, kleinstrukturierte Ortsrander, Kopfweiden- und

Baumalleen, Ackerstreifen und Obstbaumpflanzungen

¢ moorbodenreicher Urstromtalzug, die Sanderflachen, Flugsandbereiche
und Diinen sowie die Grundmorénenhochflachen, Endmoranenkuppen,
wassergefillte bzw. vermoorte Toteishohlformen und Rinnen

Nuthetal — Beelitzer Sander + Niederungen von Nuthe und Nieplitz und deren Nebengewassern

(10.02.1999) ¢ vorhandene groR¥flachig zusammenhéngende Griinlandbereiche aus
Wiesen und Weiden, ausgedehnte Walder mit verbreitet naturnahen
Waldgesellschaften, vor allem Erlenbruchwalder, grundwassernahe
Niederungswalder und eichengeprégte Laubmischwalder sowie
ausgedehnten Forsten

¢ Niedermoore und Seen mit ihren Schwimmblattzonen, Schilfgirteln,
Verlandungs- und Réhrichtzonen

¢ historisch gepréagte Siedlungsstrukturen mit Alleen, Wiesen, Weiden,
Ackern und Obstpflanzungen in einer eiszeitlich gepragten
Kulturlandschaft, die weitgehend offenen und durch kleinrdumige
Landschaftselemente, wie Feldgehdlze, Hecken, Alleen und
Solitdrbaumen sowie Lesesteinhaufen und Kopfweiden reich strukturiert
ist

¢ die grinlandgepréagten Flussniederungen sind nach den Kriterien der
Richtlinie 92/43/EWG als Uiberregional bedeutsame Brut-, Rast- und
Uberwinterungsgebiete fiir Wiesenbriiter und Wasservogel ausgewiesen

Darliber hinaus grenzen zahlreiche Naturschutzgebiete an den Untersuchungsraum an (Abbildung 8).
Diese werden im Folgenden unter Darstellung des Schutzzwecks tabellarisch dargestellt.

Tabelle 5: Wesentliche Angaben zu den Naturschutzgebieten im Bereich des FFH-Gebiets

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung
Nuthe -Nieplitz - 3744-501 Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Nuthe-Nieplitz-Niederung" des
Niederung Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung vom 09.06.1995

Schutzzweck

Schutzzweck ist d er Erhalt und die Entwicklung des Gebietes:

¢ als eiszeitlich gepragtes Gebiet, bestehend aus Strauch- und Endmoranen, Sandern, Abflussrinnen und
einer Reihe von Flachseen mit intakten Rohrichtzonen;

» als Standort einer Vielzahl seltener Biotope mit bestandsbedrohten wildwachsenden Pflanzengesellschaften,
insbesondere von orchideenreichen Feuchtwiesen, Mooren, Siimpfen, offenen Binnendiinen, Trockenrasen
sowie Bruch- und Sumpfwiesen mit einer groRen Anzahl vom Aussterben bedrohter Pflanzenarten;

» als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten, insbesondere als wichtiges Brut-, Nahrungs-, Rast- und
Uberwinterungsgebiet fiir viele bestandsbedrohte Vogelarten, von denen mehr als 60 Arten in der Roten
Liste Brandenburgs enthalten sind (fur ca. 30 dieser Vogelarten ein besonderer Schutz gemafl SPA-
Richtlinie Anhang | vorgesehen);

» fir den Wasserhaushalt der Niedermoor-, Bruchwald- und Feuchtwiesenstandorte und der natirlichen
Zonierung der Seenverlandungsbereiche durch die Sicherung eines hohen Wasserstandes;

» aus wissenschaftlichen Griinden, insbesondere fir die 6kosystem- und faunistisch-floristische Forschung;

¢ aus 6kologischen Griinden zum Schutz von Lebensrdumen, insbesondere solcher, die den Kriterien der
Richtlinie des Rates der Europaischen Union zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (92/43/EWG) entsprechen;

¢ wegen der besonderen Eigenart und Schénheit der Region als Giberwiegend land- und forstwirtschaftlich

genutzter Raum mit groBraumigen, weitgehend unverbauten Landschaften sowie fiir die Renaturierung
bisher eingetretener Landschaftsschaden.

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

Forst Zinna - Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Forst Zinna-Jiterbog-Keilberg" des
Juterbog- 3944-501 Ministeriums fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung

Keilberg Brandenburg vom 24.11.1999
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Schutzzweck

Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist die Erhaltung und Entwicklung einer groRraumig unzerschnittenen und
nahrstoffarm gebliebenen Landschaft mit einer gro3en Vielfalt von Okosystemen und Arten im Naturraumverbund

von Niederem Flaming und Baruther Urstromtal auf dem ehemaligen Truppeniibungsplatz Jiterbog.

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

Heidehof- Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Heidehof - Golmberg" des

Golmber 3945-503 Ministeriums fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung
9 Brandenburg vom 18.11.1999

Schutzzweck

Schutzzweck des gesamten Naturschutzgebietes ist die Erhaltung und Entwicklung einer grof3raumig
unzerschnittenen und in weiten Bereichen néhrstoffarm gebliebenen Altmorénenlandschaft des Niederen Flaming
mit ihrer auBergewdhnlichen Artenvielfalt und ihrem Naturentwicklungspotenzial und dem tberregional
bedeutsamen Biotopverbund trockener Lebensrdume.

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

Startchen und Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Startchen und Freibusch” des

Freibusch 3945-501 Ministeriums fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung
Brandenburg vom 10.06.2002

Schutzzweck

Schutzzweck des Naturschutzgebietes ,Startchen und Freibusch® als naturnahe Waldformation, die einen
weitgehend der potentiell natiirlichen Vegetation entsprechenden Ausschnitt des Baruther Urstromtales darstellt,
ist

» die Erhaltung und Entwicklung der Lebensrdume wild lebender Pflanzenarten, darunter einiger nach § 10
Abs. 2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzter Arten;

» die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Riickzugsraum und potentielles
Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter einiger nach 8 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 des
Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschiitzter Vogelarten;

» die Erhaltung der Waldgesellschaften wegen ihrer Seltenheit und besonderen Eigenart als typische
Waldformation fiir das Baruther Urstromtal;
» die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als wesentlicher Teil des liberregionalen Biotopverbundes

innerhalb des Baruther Urstromtales und dabei insbesondere zwischen den Gebieten Zarth im Westen und
Schébendorfer Busch sowie Glashiitte-Mochheide im Osten.

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung
gﬁzgﬁendon‘er 3946-501 Beschluss Nr. 0054 des Bezirkstages Potsdam vom 26.06.1978
Schutzzweck

keine Angaben zum Schutzzweck

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

. ) Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Glashitte" des Landkreises Teltow-
Glashtte 3947502 | Flaming vom 28.07.2003
Schutzzweck

Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist

» die Erhaltung und Entwicklung als Lebensraum wild lebender Pflanzengesellschaften, insbesondere
Laubwalder, Bruchwalder, Flechten-Kiefernwalder, Weidengebusche, Réhrichte, Staudenfluren feuchter
Standorte, Feuchtwiesen, Moore sowie Trockenrasen,

» die Erhaltung und Entwicklung der Lebensrdume wild lebender Pflanzenarten, darunter nach § 10 Abs. 2 Nr.
10 und 11 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzte Arten;,

» die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Riickzugsraum und potentielles
Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 des
Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschiitzte Arten der Saugetiere, der Vogel und der
Amphibien

» die Erhaltung des reprasentativen Landschaftsausschnittes der Niedermoore und Diinen des Baruther
Urstromtals und des Landkreises Teltow-Flaming aus naturgeschichtlichen und erdgeschichtlichen Grinden;

» die Erhaltung der strukturreichen Waldstandorte und Feuchtgebiete fiir die typische, in ihrem Bestand
bedrohten oder stérungsempfindlichen Brutvogelfauna und eines der wenigen grof3eren Standgewasser des
Baruther Urstromtals wegen ihrer Seltenheit, Vielfalt und besonderen Eigenart;

» die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als wesentlichen Teil des Biotopverbundes feuchter
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Lebensrdume zwischen den Einzugsbereichen der Nuthe und der Dahme, insbesondere des Buschgrabens
NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

Verordnung iber das Naturschutzgebiet "Espenluch und Stiilper See" des
3945-502 Ministeriums fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung
Brandenburg vom 25.05.2004

Espenluch und
Stillper See

Schutzzweck

Schutzzweck des Naturschutzgebietes, das durch naturnahe Wald- und Wiesengesellschaften feuchter
Standorte gepragt ist und am Sidrand des Baruther Urstromtales liegt, ist

¢ die Erhaltung und Entwicklung als Lebensraum wild lebender Pflanzengesellschaften, insbesondere von
Erlen-Bruchwaldern und reichen Feuchtwiesen;

¢ die Erhaltung und Entwicklung der Lebensraume wild lebender Pflanzenarten, darunter einiger nach § 10
Abs. 2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzter Arten;

¢ die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Riickzugsraum und potentielles
Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 und Nr. 11 des
Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschiitzter Vogelarten;

¢ die Erhaltung der Hohlform des Espenluchs und der Toteislécher des Baruther Tals wegen ihrer Seltenheit
und besonderen Eigenart;
¢ die Erhaltung des Gebietes als wesentlicher Teil des regionalen Biotopverbundes innerhalb des Baruther

Urstromtales, insbesondere zwischen den Gebieten , Startchen und Freibusch® im Nordwesten sowie
,Schobendorfer Busch* im Nordosten.

Auf dem Gebiet des FFH-Gebiets liegt im Norden, westlich von Ludwigsfelde, das SPA ,Nuthe-Nieplitz-
Niederung“ und bei Luckenwalde schliel3t das SPA ,Truppentibungsplatze Jiterbog Ost und West* an.
Die Gebietsmerkmale und genaue rdumliche Lage kdnnen Abbildung 9 sowie Tabelle 6 entnommen
werden.
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Abbildung 9: Planungsrelevante SPA- und FFH-Gebiete im Bearbeitungsgebiet

Tabelle 6: SPA-Gebiete im Untersuchungsgebiet und deren Kennzeichen (Daten LUGV 2008b)

SPA-/ FFH-Gebiet NATURA- Melde- | Merkmale
Kennziffer datum

SPA-Nuthe-Nieplitz- 3744-301 98/07 groRe, zusammenhangende Grunlandbereiche,

Niederung FlieRgewasser, flache Seen, Binnensalzstellen, Acker,
Forsten und Walder auf nahezu vollstdndigem
pleistozanen Formenschatz

SPA-Truppen- 3945-421 04/03 unzerschnittene, ausgedehnte Sandtrockenrasen und

Ubungspléatze Jiterbog Sandheiden, strukturiert durch fortschreitende

Ost und West Sukzessionsprozesse, Binnendiinen und Vorkommen von
Quellbachen und -mooren

Nuthe-Nieplitz- 3744-301 98/07 groRe, zusammenhangende Grunlandbereiche,

Niederung FlieRgewasser, flache Seen, Binnensalzstellen, Acker,
Forsten und Walder auf nahezu vollstdndigem
pleistozanen Formenschatz
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SPA-/ FFH-Gebiet

NATURA -
Kennziffer

Melde -
datum

Merkmale

Seeluch-Priedeltal

3845-301

00/03

Ausschnitte des charakteristischen Standortgefiiges des
Schmelzwassertales der Nuthe mit kalkreichen Mooren,
trocken-sandigen Endmoréanenkuppen, kleinen,
vermoorten Schmelzwasserseitenrinnen und gré3eren
Laubmischwaldern

Forst Zinna/Keilberg

3944-301

00/03

Mosaik aus Sandtrockenrasen und Zwergstrauchheiden,
Birkenvorwaldern, Flugsandfeldern, Diinen,
Quellbachsystemen, naturnaher FlieBgewasserabschnitt,
Quellmoorwald, Erlen-Eschenwald in Bachschluchten und
Reste von Stieleichen-Hainbuchenwald

Glashiitte/Mochheide

3947-304

00/03

Reprasentative und koharenzsichernde, z.T. fur den Erhalt
charakteristischer Artenspektren besonders bedeutsame
Vorkommen von Lebensraumtypen und Arten der FFH RL,
insbesondere von Feucht-, Nass- und Moorwéaldern sowie
von Binnendiinen. Ausgedehnte Diinenbereichen mit
unterschiedlichem geologischen Alter

Seeluch-Priedeltal

3845-301

00/03

reprasentative und koharenzsichernde, z.T. fur den Erhalt
charakteristischer Artenspektren bedeutsame Vorkommen
von LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH RL,
insbesondere von Trockenheiden, kalkreichen Sumpfen u.
Ubergangsmooren

Startchen und Freibusch

3945-304

00/03

besonders reprasentative Vorkommen von LRT des
Anhanges | der FFH RL mit zentraler Bedeutung fiir den
Erhalt bestimmter Arten. Besonders reprasentative
Vorkommen von Arten des Anhangs Il der FFH RL mit z.T.
zentraler Kohé&renzfunktion

Park Stiilpe und
Schonefelder Busch

3946-302

00/03

reprasentative und koharenzsichernde, fur den Erhalt
charakteristischer Artenspektren und Einzelarten
besonders bedeutsame Vorkommen von Eichen-
Hainbuchen-Waldern. Historische Parkanlage

2.7. Gebietsrelevante Planungen

Nachfolgend werden alle fur das FFH-Gebiet relevanten Planungen vorgestellt.

2.7.1. Landschaftsprogramm

Der Entwurf fir das Landschaftsprogramm fir Brandenburg (MLUR) wurde 2000 aufgestellt. Im Planwerk
werden Grundsatze und Leitlinien, Entwicklungsziele, schutzgutbezogene Zielkonzepte und die Ziele fur
die naturrdumlichen Regionen Brandenburgs formuliert. Der Bearbeitungsmalfistab betragt 1:300.000. In

Hinblick auf das Plangebiet sind folgende Zielstellungen relevant:

Handlungsschwerpunkte zur nachhaltigen Sicherung de r Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts:

» Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes und groR3rdumig stérungsarmer Landschaftsraume

»  Entwicklung der Ergdnzungsrdume fir einen Feuchtbiotopverbund

» Entwicklung gro3raumiger Niedermoorgebiete und Auen
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spezifische Schutz- und Entwicklungsziele:

e Schutz von Dunenfeldern (Binnendiinen, insb. im Bereich des LSG ,Baruther Urstromtal und
Luckenwalder Heide")

» Schutz charakteristischer Kombinationen seltener und geowissenschaftlich bedeutsamer Béden

* Sicherung von Landschaftsbildqualitdten (insb. im Bereich des LSG ,Nuthetal-Beelitzer Sander”
sowie im Teilbereich des FFH-Gebiets bei Juterbog)

» Bedeutung der Nuthe als vorrangig zu schitzendes und zu entwickelndes FlieRgewasser

schutzgutbezogene Ziele:

Arten und Lebensgemeinschaften

e Schutz und Entwicklung eines Feuchtbiotopverbundes  von FlieRgewassern,
flieRgewdasserbegleitenden Biotopen

» Erhalt groRer, zusammenhéngender Waldbereiche

e Schutz und Entwicklung eines gro3rdumigen Biotopverbundes von Niedermooren und
grundwassernahen Standorten

» Beriicksichtigung des Arten- und Biotopschutzes im besiedelten Bereich

e Sicherung von stérungsarmen R&aumen mit naturnahen Biotopkomplexen, besonders als
Lebensrdume von bedrohten Grol3vogelarten (Hochwaldbesténde, Bruchwaélder, Standgewasser,
extensiv genutzte Feuchtgrinlandbereiche)

» Erhalt und Wiedereinbringung von charakteristischen Landschaftselementen in landwirtschaftlich
genutzten Bereichen sowie Reduzierung von Stoffeintragen (z.B. Diingemittel, Biozide)

e Erhalt und Entwicklung groRRrdumiger, naturnaher Waldkomplexe unterschiedlicher
Entwicklungsstadien

* Niedermoorschutz und -regeneration (insb. im Bereich des LSG ,Baruther Urstromtal und
Luckenwalder Heide")

Boden

* nachhaltige Sicherung seltener, fir Brandenburg charakteristischer Bodenbildungen
(Schwerpunktraume des Bodenschutzes bei Juterbog und Luckenwalde)

« Erhalt bzw. Regeneration von grundwasserbeeinflussten Mineralbdéden der Niederungen und
standortgerechte Bodennutzung

* bodenschonende Bewirtschaftung von sorptionsschwachen, durchldssigen Boden

Wasser

e Sicherung der Grundwasserneubildung sowie Schutz des Grundwassers gegeniber
flachenhaften Stoffeintragen

* Sicherung des Wasserhaushaltes in Niederungsgebieten

*  Schutz und Entwicklung der stehenden Gewasser

Landschaftsbild

* Sicherung von Landschaftsbildqualitdten (insb. im Bereich des LSG ,Nuthetal-Beelitzer Sander*
sowie im Teilbereich des FFH-Gebiets bei Jiterbog)

2.7.2. Landschaftsrahmenplane, Regionalplan

Der Landschaftsrahmenplan enthalt die fur einen Landkreis ermittelten Ziele und Malinahmen, die aus
naturschutzfachlicher Sicht fir den Erhalt bzw. der Verbesserung der Funktionsféhigkeit des
Naturhaushalts in diesem Gebiet erforderlich sind. Die Gewasser im FFH-Gebiet durchflielen die
Landkreise Potsdam-Mittelmark und Teltow-Flaming sowie im Mundungsbereich die kreisfreie Stadt
Potsdam.
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2.7.2.1 Landkreis Potsdam-Mittelmark

Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises werden lediglich allgemein gtiltige Zielstellungen formuliert
(UMLAND 2006a), die fur das FFH-Gebiet und die darin vorkommenden Biotoptypen von Bedeutung sind:
die Ziele umfassen den Erhalt naturnaher sowie die Aufwertung naturferner Flussabschnitte der Nuthe. In
den Niederungsbereichen der Nuthe sollten naturnahe Graben erhalten und naturferne Grében
aufgewertet werden. Als bedeutsame naturnahe Strukturen in land- oder forstwirtschaftlich genutzten
Gebieten sind Kleingewéasser zu erhalten und aufzuwerten. Nahrstoffreiche Moore, Siumpfe und
Roéhrichtgesellschaften sind ebenfalls zu erhalten. Noch bestehende Restflachen artenreicher
Frischwiesen sind durch eine angepasste Nutzung bzw. Pflege zu sichern. Die intensive Nutzung von
Grin- und Ackerland soll extensiviert werden. Als strukturierende Elemente in der Agrarlandschaft sind
Geholzstrukturen zu erhalten und aufzuwerten. Fur Bruchwalder (Erlen-Eschenwalder) und Weich- und
Hartholzauenwalder sollten MafRRnahmen zum Erhalt und zur Entwicklung ergriffen werden. Im
Landschaftsrahmenplan wurden aul3erdem Zielvorgaben zu Saugetierarten sowie Vogeln, Amphibien etc.
gemacht. In Bezug auf das Untersuchungsgebiet sind folgende Vorgaben relevant:

Fur die an Gewasser gebundene Grol3sauger Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber) besteht das
Ziel im Erhalt einer stabilen Population in den derzeit besiedelten Gewéassern. Von einer naturnahen
Gewasserstrukturierung, die ein wesentliches Ziel fur alle Gewasser im Landkreis Potsdam-Mittelmark
darstellt, wirden beide Arten profitieren. In der Nuthe-Nieplitz-Niederung wird hohes Potenzial einer
weiteren Ausbreitung des Bibers gesehen. Verschiedenen MalRnahmen sollen diese ermdglichen, wie
z.B. die Gestaltung von Querungsbauwerken an StralBen und Bahnlinien mdoglichst als grof3
dimensionierte Maul- oder Kastenprofile, um eine gefahrlose Wanderung entlang der Gewasser zu
ermoglichen. Fir Wiesenbriterarten wie Grol3er Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel und
Wachtelkdnig mit weiteren Bestandsverlusten in den nachsten Jahren besteht die Gefahr des regionalen
Aussterbens. Einzelmal3nahmen, wie die grof3rdumige und lang anhaltende Griinlandvernassung auf
Mindestflachen von 700-1.000 ha sowie ggf. gezielte Pradatorenbekdmpfung, missen in Kombination
angewendet werden. Eine Zunahme von Gehdlzstrukturen in den Brutgebieten ist zu vermeiden.
Der Landschaftsrahmenplan enthalt die Forderung, eine Wiederansiedlung des Steinkauzes (Athene
noctua) in der Nuthe-Nieplitz-Niederung zu prifen. Ein entsprechendes Wiederansiedlungspgrogramm
wird nach Information Herrn Schuberts von der Naturwacht Nuthe-Nieplitz bereits durchgefiihrt und ist
seit dem Jahr 2011 offiziell ein Projekt des LUGV (mdl. Mittl. HEINEMANN, 2011). Fir sensible
GroRvogelarten Uhu, Seeadler und Fischadler sind unzerschnittene, stérungsarme und nahrungsreiche
Landschaftsraume zu sichern. Fir Rastvogel und Wintergaste sind in den Niederungslandschaften
(Nuthe-Nieplitz-Niederung) geeignete Nahrungs- und Rastgebiete zu erhalten und aufzuwerten, die von
individuenreichen Vogelbestanden genutzt werden kénnen.

Eine besondere Bedeutung kommt dem Erhalt seltener, im Landkreis nur eingeschrankt verbreiteter
Amphibienarten zu. So ist der Bestand der Rotbauchunke (Bombina bombina) durch den Erhalt und die
Neuschaffung geeigneter Laichgewasser und Landhabitate sowie durch Méglichkeiten der Ausbreitung
zu sichern. FiUr die Amphibien sind im gesamten Landkreis besonders bedeutsame Kleingewasser,
temporédre Gewasser sowie Bereiche mit lang andauernder Uberschwemmung zu sichern und zu fordern.
Geeignete Leit- und Quereinrichtungen sind im Bereich von Wanderungsschwerpunkten zu schaffen.

Die Sicherung und Verbesserung der Wasserqualitat in den Still- und Flie3gewassern des Landkreises
kommt eine besondere Bedeutung fir den Erhalt einer artenreichen natirlichen Fischfauna zu. Fir
regelmalige Wanderbewegungen sowie die Ausbreitung der Arten ist die Passierbarkeit der
FlieRgewasser zu gewahrleisten. An allen grol3eren FlieRgewadssern sind die Querbauwerke durch
Rickbau, Umgehungsgerinne oder Fischpasse fir aquatische Organismen Uberwindbar zu gestalten.

Eremit (Osmoderma eremita) und Hirschkafer (Lucanus cervus) sind im Landschaftsrahmenplan
aufgrund ihrer Seltenheit und ihrer hohen Anspriiche an den Lebensraum sowie ihrer geringen
Ausbreitungsfahigkeit als Zielarten ausgewiesen. Um deren Bestand zu sichern, wird dem Erhalt
samtlicher Alt- und Totholzhabitate hdchste Prioritdt beigemessen. Eine Nutzung dieser Lebensraume ist
auszuschlie3en und noch nicht besiedelbare Altbaume sind in ausreichender Zahl fir eine zukinftige
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Besiedlung aus einer forstwirtschaftlichen Nutzung herauszunehmen. Viele alt- und totholzbesiedelnde
Kéaferarten bevorzugen warmebeglnstigte Habitate. Dementsprechend miuissen einzeln stehende
Altbdume von Jungbaumen im Umgebungsbereich freigestellt werden, um Beschattung zu vermeiden.

In der Nuthe-Nieplitz-Niederung wurde die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) als Zielart
ausgewiesen. Die wenigen Gewasser mit einem Nachweis dieser Libellenart sind vorrangig in geeigneter
Habitatqualitat zu erhalten (Beseitigung beschattender Gehdlze, Verhinderung von Fischbesatz).

Weitere Zielvorgaben des Landschaftsrahmenplans:

Die Rehgrabenniederung in Bergholz-Rehbriicke ist als regional bedeutsames Gebiet eingestuft.
Hinsichtlich des Biotopverbunds wurde die Nuthe-Nieplitz-Niederung, die sich teilweise tber das FFH-
Gebiet ausdehnt, als Gebiet mit national/landeriibergreifender Bedeutung angegeben. Dies entspricht der
hochsten Qualitatsstufe fir den Biotopverbund. In Verbindung mit dem FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-
Niederung” Nr. 30 (DE 3744-301) besitzt das zu untersuchende FFH-Gebiet eine hohe Kohéarenzfunktion.

Wesentliche Defizite in Bezug auf eine ausreichende Représentanz bestehen fir naturnahe Laub-,
Laubmisch- und Kiefernwalder in geniigender GroR3e. Vorrangige MalRnahmen sind die Umwandlung von
Kiefernreinbestédnden in naturnahe Laubwalder. Fir eine Strukturanreicherung sollten der Alt- und
Totholzanteil erhéht und duRere und innere Waldrander aufgewertet werden.

2.7.1.2 Kreisfreie Stadt Potsdam

Die Erhaltung und Sicherung der Niederungsraume der Nuthe, insbesondere die Bereiche des
Flachennaturdenkmals  ,Babelsberger  Nuthewiesen® mit Feuchtwiesen, Seggenried- und
Roéhrichtbereichen, ist fur den Schutz und die Entwicklung von Arten und Lebensgemeinschaften von
vordringlicher Bedeutung. Auf den unbebauten Flachen wird die Niederung landwirtschaftlich genutzt. Die
Nutzung sollte dem Erhalt der Kulturlandschaft und den Erfordernissen des Naturschutzes dienen. Neben
allgemeinen Zielstellungen wird im Landschaftsrahmenplan der Rickbau der vollstdndig begradigten
Nuthe, in den sidlichen Bereichen der Stadt Potsdam, angestrebt. Es werden MalRhahmen, u.a. die
Renaturierung von abgeschnittenen Altarmen und erhdhte WasserriickhaltemalBhahmen in den
Niedermoorbereichen vorgeschlagen. Weiterhin sollen Teile des alten Nuthelaufes entlang der Drewitzer
Nuthewiesen renaturiert werden. Diese sind Teil des LSG ,Nuthetal Beelitzer Sander”. Primér sind die
Beeintrachtigungen fir das geplante NSG ,Alter Nuthelauf* zu reduzieren. Die landwirtschaftlich
genutzten Flachen sind extensiv zu bewirtschaften, die bestehenden gewerblich genutzten Flachen
innerhalb des LSG sind aufzugeben. Durch Renaturierungsmalinahmen sind sie in das Niederungsgebiet
zu integrieren. Aul3erdem sieht die Stadt eine naturnahe Gestaltung des Nuthekanals vor, die durch eine
doppeltrapezférmige Ausbildung des Kanalufers (oder durch einseitigen Bermenbau) erfolgen sollen. Die
Ufer des Nuthekanals sind unter Anwendung ingenieurbiologischer MalRnahmen naturnah zu gestalten.
Bauliche MalRBhahmen, die einen Eingriff darstellen, sind zu untersagen. Die Nutheniederung, die fir den
sudlichen Stadtteil das Kernbiotop darstellt, ist als Biotopverbund in den Siedlungsraum zu entwickeln.
Hier ist die Renaturierung von Altarmen und Graben als kleinrAumiger Biotopverbund beabsichtigt. Die
qguellfahigen Niedermoor- und Torfbdden in der Nutheniederung sind durch Vermeidung von
Entwéasserungsmalnahmen und durch extensive Bodennutzung (extensive Beweidung) zu erhalten und
durch gezielte Wiedervernassung in Form von Renaturierungen zu entwickeln. Uber das Planungsgebiet
hinaus strebt der LRP eine an die Vegetation und an das Landschaftshild angepasste Wegefiihrung von
der Mindung der Nuthe bis zum Nuthe-Oberlauf an. Weiterhin sieht der LRP fir das Bauvorhaben
Ortsumgehung Drewitz vor, die durch den Bau verbundenen Eingriffe durch MaRnahmen auszugleichen,
die insbesondere dem Naturhaushalt der Nutheniederung dienen. Dazu zdhlen beispielsweise der
anteilige Riuckbau des Nuthedammes (Verminderung der Barrierewirkung) sowie die Entsiegelung von
Gewerbeflachen innerhalb des Schutzgebietes. Die erheblichen Eingriffe des Vorhabens sollen vor allem
auf die gegenwartig stark stérenden Bereiche — in Hohe der Ortslage Drewitz — reduziert werden (Stov P
2002).
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2.7.1.3 Landkreis Teltow Flaming

Der Entwurf zum Landschaftsrahmenplan des Landkreises (UMLAND 2006b) benennt viele Ziele und
Mafinahmen, die mit den vorgegebenen Zielsetzungen der FFH-Richtlinie tbereinstimmen. Nachfolgend
werden die zu schitzenden und zu férdernden Lebensrdume, Biotoptypen sowie Tier- und Pflanzenarten
aufgefihrt.

Malinahmen an begradigten und ausgebauten FlieRgewassern wie die Wiederherstellung verfillter
Abschnitte, der Wiederanschluss von Altarmen, die Anlage von Ufergehdlzen oder die Reduzierung der
Gewasserunterhaltung sind von hoher Bedeutung. Ebenso ist die Renaturierung von Teilabschnitten
groRerer Flisse in Betracht zu ziehen.

Der langsam flieRende begradigte und kanalartig ausgebaute Nuthe-Unterlauf und Nuthegraben hat
kaum naturndhere Abschnitte und ist durch Querbauwerke in seiner Durchgéngigkeit stark beeintrachtigt.
Mafinahmen zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit sind fir den Lebensraumverbund entscheidend
(Ersatz der Wehren und Staue durch Sohlschwellen, raue Rampen oder Bau von Umgehungsgerinnen).
Falls entsprechende Malinahmen nicht mdglich sind, kann der Einbau von funktionsfahigen Fischtreppen
die Durchgéngigkeit fur viele Gewasserorganismen verbessern. Naturnahe FlieRgewadsserabschnitte der
Nuthe bei Forst Zinna oder Abschnitte von Eiserbach und Hammerflie3 sind aufgrund ihrer hohen
Bedeutung fur Zielarten, wie Fischotter (Lutra lutra), Eisvogel (Alcedo atthis) und Bachneunauge
(Lampetra planeri) zu erhalten. Im Raum Martensmihle/Liebdtz sind Renaturierungsarbeiten an der
Nuthe in Vorbereitung. Im Nuthequellbereich sollen naturnahe Verhéltnisse wieder hergestellt sowie
Kiefernforste in naturnahe Laub- bzw. Laubmischwélder umgewandelt werden. Planungen fir
FlieRgewdasserrenaturierungen sind auch fir das HammerflieR in Vorbereitung. Weiterhin bedurfen die
zwei kleinen Hochwasserschutzgebiete bei Luckenwalde und Jiuterbog dem Erhalt und der Aufwertung
(UMLAND 2009b). In den letzten Jahren hat sich die Wasserqualitdt der FlieRgewasser, darunter der
Nuthe, verbessert und damit zur Ausbreitung von Arten (z.B. Libellen) gefiihrt. Stoffeintrége in die
FlieRgewdasser sind daher weiter zu reduzieren. Die zum Teil erheblichen Sand- und Né&hrstofffrachten
der Béache sind durch die Anlage von Uferrandstreifen mit einer Breite von mindestens zehn Metern,
insbesondere bei direkt an die Gewasser angrenzenden Ackerflachen, zu reduzieren.

Die Wertigkeit von Grében in den Niederungsbereichen als Lebensraum fir typische
Pflanzengesellschaften hangt von den UnterhaltungsmaRnahmen sowie der Regulierung der
Wasserstande ab. Im Winter und Frihjahr sind diese in der Regel hoch zu halten. Die Staue und Graben
sind jedoch meist nicht mehr funktionsféhig und mussen teilweise erneuert werden. Mafinahmen sind die
periodische Entnahme der Vegetation und die SohlenrfAumung in mehrjahrigen Abstanden. Diese sollten
nicht gleichzeitig an sdmtlichen Gewasserabschnitten eines Gebietes und die Mahd jeweils nur einseitig
erfolgen. Die Larven der FFH-Art Grol3er Feuerfalter (Lycaena dispar Haworth) entwickeln sich bevorzugt
an Flussampferbestidnden der Wiesengrdben. UnterhaltungsmalRnahmen sind dementsprechend bei
Vorkommen besonderer Arten an deren Anspriiche anzupassen und mit der unteren Naturschutzbehérde
abzusprechen. Zusatzlich sind Gewasserunterhaltungspléane aufzustellen. Um Habitate fir Licht liebende
Tier- und Pflanzenarten, wie Libellen und Amphibien, zu erhalten, sollten die Grabenufer nicht vollstandig
bepflanzt werden. Innerhalb der Lebensraume von Wiesenbritern sind in der Regel keine zusétzlichen
Geholzanpflanzungen sinnvoll. Ist in Teilgebieten die Wiederverndssung und eine dauerhafte
Grabenverlandung das Ziel, sollte die Grabenunterhaltung vollstéandig eingestellt werden.

Die vorhandenen néahrstoffreichen Seen stellen besonders hochwertige Lebensraume dar, die
insbesondere fur die Brut- und Gastvogelfauna eine grof3e Bedeutung haben. Viele Seen sind jedoch
sekundér durch hohe Nahrstoffeintrdge eutrophiert worden. Die wesentlichen Entwicklungsziele sind eine
mdglichst den natirlichen Bedingungen entsprechende Wasserqualitat sowie naturnahe Gewasser- und
Uferstrukturen. Der Erhalt mesotropher und schwach eutropher Seen steht im Vordergrund. Maflinahmen,
die dem Erhalt der Wasserqualitat dienen, wie die Unterbindung von Einleitungen, sind zu ergreifen.

Klein- und Moorgewdasser stellen fur verschiedene Zielarten, wie z.B. die Rotbauchunke (Bombina
bombina) und spezialisierte Libellenarten wichtige Entwicklungshabitate dar. Den Schwerpunkt bilden
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Kleingewasser im Bereich der Luckenwalder Heide. Grundsatzliches Ziel fur Kleingewasser ist der Erhalt
der vorhandenen Biotope und deren Neuschaffung. Oftmals sind diese auch durch
Grundwasserabsenkung beeintrachtigt, sodass Mallnahmen zur Wiederherstellung urspriinglicher
Wasserstande vordringlich sind. Auerdem werden Amphibien und Libellen stark durch hohen
Fischbesatz beeintrachtigt. Temporére Gewasser, die nattrlicherweise fischfrei sind, sind zu erhalten. Bei
permanenten Kleingewassern ist ein an den natirlichen Verhaltnissen orientierter Fischbestand
anzustreben.

Nahrstoffreiche Feuchtwiesen zahlen zu den Vegetationstypen mit einem extremen Verlust an
Vorkommen und Flachenanteilen. Gefdhrdungen bestehen in einer zu intensiven bzw. nicht mehr
vorgenommenen Nutzung. Wechselfeuchtes Auengriinland ist nur fragmentarisch an der Nuthe und am
Nordrand des NSG ,Forst Zinna/Keilberg“ ausgebildet. Fur Zielarten wie Wiesenbriter ist es
entscheidend, die noch vorhandenen Feucht- und Auenwiesen durch eine angepasste Wiesennutzung zu
erhalten. Beweidung sollte nur in Ausnahmeféllen und nur extensiv in Bezug auf die Besatzdichten und
Beweidungszeiten sowie die Auswahl der Weidetiere erfolgen, um besonders artenreiche
Vegetationsbestande zu erhalten. Auf ehemaligen Intensivgrasflachen konnten in den letzten Jahren
durch Extensivierung und Wiedervernassung Entwicklungstendenzen zuriick zum Artenreichtum
nahrstoffreicher Feuchtwiesen festgestellt werden. Diese Nutzung ist fortzusetzen und auf einen
mdglichst hohen Anteil potentiell geeigneter Flachen durchzufiihren. Auf noch intakten Flachen ist die
Ansiedlung typischer Pflanzenarten ggf. durch Einbringung von Mahdgut zu foérdern. Innerhalb von
Wiesenbritergebieten sind gro3rdumige Maflinahmen durchzufihren. Spezielle Schutzprogramme sind
far Arten wie Bekassine, Kiebitz, Tupfelsumpfhuhn und Wachtelkdnig durchzufiihren, da bei weiteren
Bestandsverlusten die Gefahr eines lokalen oder regionalen Aussterbens besteht. Eine Vielzahl von
Einzelmalinahmen wie grof3raumige und lang anhaltende Grinlandvernassung auf Mindestflachen von
700 bis 1.000 ha sowie ggf. gezielte Pradatorenbekampfung sind in Kombination anzuwenden. Eine
weitere Zunahme an Gehdlzstrukturen in den Brutgebieten ist zu vermeiden.

Artenreiche Frischwiesen sind durch eine angepasste Nutzung bzw. Pflege zu sichern. Eine starkere
Dingung dieser Flachen ist auszuschlielen. Ehemalige Frischwiesen, die aufgrund des noch
vorhandenen Artenpotenzials geeignet sind, sollten durch eine extensive Nutzung wieder hin zu
artenreichen Frischwiesen entwickelt werden. Ggf. ist durch die Einbringung von Mahdgut von noch
intakten Grunlandflachen die Ansiedlung typischer Pflanzenarten zu fordern. Die vorherrschend intensiv
genutzten Wiesen oder Weiden sind durch eine extensivere Nutzung, eine Reduzierung der
Schlaggré3en mit einer mosaikartigen Nutzung sowie der Anlage von Sdumen, kleinflachigen Brachen,
Verndssungen oder Uferstreifen zur Erh6hung der Struktur- und Artenvielfalt, aufzuwerten.

Die nahrstoffreichen Moore und Stimpfe in den Niederungsbereichen des Landkreises werden vielfach
durch niedrige Grundwasserstande beeintrdchtigt. Vordringlich sind daher Malinahmen, die eine
Anhebung der Grundwasserstande bewirken kdnnen, wie der Verschluss oder Anstau entwéassernder
Grében. Intakte Biotope mit ganzjahrig hohem Wasserstand sind dauerhaft zu sichern.

Laubgebiische, Feldgehtlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen stellen einen bedeutsamen
Lebensraum fir viele typische Brutvogel der Kulturlandschaft dar und sind zu erhalten und aufzuwerten.
Feldgeholze oder Baumgruppen mit Altholzbestanden kénnen zudem fir Greifvogelarten als Bruthabitat
geeignet sein. Daneben weisen im Baruther Urstromtal Alleen aus Alteichen sehr bedeutsame
Vorkommen des Heldbocks (Cerambyx cerdo) auf. Diese sind besonders zu schitzen und durch
Nachpflanzung von Eichen dauerhaft zu entwickeln. GroR3flachig ackerbaulich gepragte Landschaftsteile
kénnen durch die Neuanlage von Baum- und Strauchpflanzungen strukturiert werden. Dagegen sind im
Bereich von Grinlandgebieten mit Wiesenbritervorkommen, die groR3rdumige offene Landschaften
bevorzugen, keine zusatzlichen groReren Anpflanzungen vorzunehmen. Kleingehélze kdnnen durch
Mafinahmen, wie das Ersetzen nicht heimischer Gehdlzarten oder die Entwicklung breiter vorgelagerter
Krautsdume, aufgewertet werden. Heimische und standortgerechte Pflanzenarten aus autochtonen
Bestanden sind bei Gehoélzanpflanzungen zu verwenden.
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Birkenbruchwalder sind sehr selten und dementsprechend vorrangig zu sichern sowie vollstandig aus der
forstwirtschaftlichen Nutzung zu nehmen. Erlen-Eschenwalder kommen nur kleinflachig vor und sind oder
durch Grundwasserabsenkung degeneriert. Vorrangig ist der Erhalt aller Feuchtwélder und die
Sicherstellung der nattrlichen Grundwasserstande. Zum Schutz der Moorbdden und der Kraut- und
Strauchvegetation ist die forstwirtschaftliche Nutzung auf das Winterhalbjahr (gefrorener Boden) zu
beschranken. GroRRere Flachenanteile, insbesondere naturnahe Bestédnde mit Alt- und Totholzbestand,
sollten aus der forstwirtschaftlichen Nutzung genommen und der Eigenentwicklung tiberlassen werden.

Nur ein geringer Teil der Gesamtwaldflache wird von naturnahen Laubwéldern und Laubholzforsten
eingenommen, deshalb ist der Erhalt und die Aufwertung der Bestdnde vordringlich. Kiefernforste sollen
mittel- und langfristig zu naturnahen Bestdnden umgebaut werden. Die Wahl der Geholzarten sollte sich
an der potentiellen natirlichen Vegetation orientieren. Nicht einheimische und eingebirgerte Arten, wie
z.B. Douglasie (Pseudotsuga menziesii) und Roteiche (Quercus rubra) sollten bei
Waldumbaumalnahmen nicht verwendet werden. Kiefernforste sind langfristig in naturnahe
Laubholzbestdnde umzuwandeln, insbesondere in Bereichen, die in Bezug auf die natirliche potentielle
natirliche Vegetation Waldtypen erwarten lassen, die im Landkreis selten sind und derzeit nur
kleinflachig auftreten (z.B. Stieleichen-Hainbuchenwalder).

Auf den vorhandenen Ackerlebensraumen herrschen intensiv genutzte, durch Diingung und Biozide
gepragte Standorte vor. Typische Arten der Feldfluren, wie Rebhuhn (Perdis perdix), Ortolan (Emberiza
hortulana) oder Wiesenweihe (Circus pygargus) sind aufgrund der intensiven Nutzung selten. Die
Bestande sollten durch Extensivierungsmaf3nahmen erhalten und entwickelt werden.

Innerhalb von Dérfern sollen ausdauernde Ruderalfluren sowie Mauerspaltengesellschaften an alten
Mauern oder Gebauden erhalten und gefordert werden. Offene Mauerspalten mit typischen Pflanzenarten
sind nach Mdglichkeit nicht zu verandern.

Neben der Entwicklung einzelner Biotope ist ebenso der Erhalt groRer unzerschnittener Lebensraume,
besonders fir Vogel, Fledermduse und Sdugetiere relevant. Diese Arten nutzen unterschiedliche Biotope
und Habitatstrukturen, sodass ihr Schutz durch den Erhalt einzelner Lebensraumtypen kaum maglich ist.
Der Schwarzstorch beispielsweise (stérungsempfindliche Art) bendétigt ruhige Waldbereiche als
Bruthabitat und fischreiche Bache sowie Altbaumbesténde zur Horstanlage. Die Nuthe-Nieplitz-Niederung
bietet Wasser- und Watvigeln iiberregional bedeutsame Rast- und Uberwinterungsgebiete, die erhalten
und aufgewertet werden sollen. Wichtig ist ebenso der Erhalt stérungsarmer Schlafgewéasser und
Nahrungshabitate (grof3rdumige Acker- und Grinlandflachen, flach tberstaute Wiesen).

2.7.1.4 Regionalplan

Fur die Region Havelland-Flaming, in der sich das untersuchte FFH-Gebiet befindet, wird derzeit ein
Regionalplan erarbeitet, sodass dieses Planwerk gegenwartig keine Berilicksichtigung finden kann.

2.7.3. Landschaftsplane, Flachennutzungspléne, Beba  uungsplane
2.7.3.1 Stadt Potsdam

Der Landschaftsplan der Stadt Potsdam befindet sich gegenwartig in der Neuaufstellung. Wahrend der
Uberarbeitungsphase besitzt der Landschaftsplan mit Stand 2010 Giiltigkeit (mdl. Mitt. KNEIDING 2010).
Auch der Flachennutzungsplan der Stadt wird z.Zt. Gberarbeitet.

Durch die Landeshauptstadt Potsdam/UNB Potsdam wurden ein Bebauungsplan und zwei Bauvorhaben
angezeigt, die sich im Untersuchungsgebiet befinden. Dabei handelt es sich um:

+ Den Vorentwurf zum Bebauungsplan Nr. 2 ,Horstweg-Siid“, 1. Anderung, dieses Plangebiet
erschlief3t sich westlich an den Nuthekanal im Stadtteil Teltower Vorstadt an.
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Das Bauvorhaben Ortsumgehung Drewitz, Gewerbeflachenerweiterung im Bereich des
ehemaligen Forum-Geléndes sidlich der Ortsumgehung Drewitz (Lage im LSG ,Nuthetal -
Beelitzer Sander")

Das Bauvorhaben BundesstraBenverkniipfung der Wetzlaer Stral3e bis Heinrich-Mann-Allee, bei
diesem Vorhaben soll die Nuthe-Nieplitz-Niederung gequert werden. Ein
Planfeststellungsverfahren wurde noch nicht eingeleitet (BIOTA 2010a).

2.7.3.2 Landkreis Potsdam-Mittelmark

Im Landkreis Potsdam-Mittelmark ist der Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftsplan der
Gemeinde Nuthetal fir das Untersuchungsgebiet relevant.

2.7.3.3 Landkreis Teltow-Flaming

Im Landkreis Teltow-Flaming wurden finf Landschaftsplane aufgestellt, die fir das FFH-Gebiet von
Bedeutung sind:

der Landschaftsplan der Kreisstadt Luckenwalde

der Landschaftsplan der Stadt Jiterbog (derzeit in der Fortschreibung)
der Landschaftsplan der Gemeinde Nuthe-Urstromtal

der Landschaftsplan der Stadt Baruth/Mark

der Landschaftsplan der Stadt Trebbin

Fur das FFH-Gebiet sind folgende Flachennutzungsplane fur den Landkreis Teltow-Flaming relevant,
wobei die Inhalte der Landschaftsplane teilweise in die Bauleitplanung tibernommen wurden:

Die

der Flachennutzungsplan der Stadt Luckenwalde

der Flachennutzungsplan der Stadt Juterbog

der Flachennutzungsplan der Gemeinde Nuthe-Urstromtal

der Flachennutzungsplan der Baruth/Mark

der Flachennutzungsplan der Stadt Trebbin (mdl. Mitt. SOMMERER 2010)

Planungsabteilungen des Landkreises Teltow-Flaming wiesen folgende elf relevante

Bebauungsplane (ein Plan noch im Genehmigungsverfahren) sowie zwei Vorhaben- und
ErschlielBungsplane fir das Untersuchungsgebiet aus:

Der Bebauungsplan ,An der Dammwiese” in Woltersdorf. Dieses Plangebiet befindet sich
innerhalb der gesamten Ortschaft rechtsseitig der Nuthe.

Der Bebauungsplan ,SchulstraRe 9-EFH- in Woltersdorf. Der Bereich befindet sich linksseitig der
Nuthe bis an die Alte Schulstral3e grenzend.

Der Bebauungsplan Nr.032/2004 ,Gewerbehof Luckenwalde®. Das geplante Gebiet liegt
zwischen Trebbiner Strafl3e und Beelitzer Stral3e oberhalb der Stadtnuthe.

Der Bebauungsplan Nr.12a ,Nuthe-Innenstadt“. Das Plangebiet befindet sich links- und
rechtsseitig der Stadtnuthe zwischen Haag Stral3e und Breite Stral3e in Luckenwalde.

Der Bebauungsplan ,Volltuch* in Luckenwalde. Dieses Gebiet schlief3t sich linksseitig an den
Bebauungsplan Nr.12a ,Nuthe-Innenstadt* an und verlauft zwischen Kéthe Kollwitz Stral3e und
Volltuchweg.

Der Bebauungsplan ,Nuthe-Fliel3“ in Luckenwalde. Der geplante Bereich erstreckt sich links und
rechts der Stadtnuthe zwischen der Zinnaer Straf3e und dem Weg Liickegarten.

Der Bebauungsplan ,Honigberg” in Luckenwalde. Das geplante Areal befindet sich im
Stadtbereich Vor dem Baruther Tor zwischen Nuthe und Gottower Stral3e.
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* Der Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Zur Millerheide* im sudlichen Stadtteil Luckenwalde
gelegen. Das Plangebiet befindet sich zwischen Juterboger Stral3e, Schonhannchenweg und
dem linken Ufer der Stadtnuthe;

* Den Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Einkaufspark Burg“ in Luckenwalde. Dieses Plangebiet
erstreckt sich rechtsseitig der Stadtnuthe eingegrenzt von den Verkehrswegen Salzufler StralRe
und Burg Stral3e.

* Der Bebauungsplan Nr.023 ,Am Neumarkttor" in Juterbog. Das Bebauungsgebiet, zwischen
Oberhag, Neustadt und Nuthe gelegen, befindet sich im Verfahren.

» Der Bebauungsplan Nr.1/92 ,Sonnenberg" in Kolzenburg. Das geplante Gebiet liegt im sidlichen
Teil der Ortschaft und oberhalb des Kolzenburger Grabens.

» Der Bebauungsplan Nr.01 ,Gewerbegebiet Erdbeerstral3e” in Janickendorf. Der Bereich befindet
sich noérdlich und sudlich des Gottower Weges (der Janickendorfer Graben verlauft parallel zur
Stral3e). Der Plan befindet sich im Genehmigungsverfahren.

» Der Bebauungsplan ,Gemeindestralie Am Elsenbruch 1" in Dennewitz. Das Plangebiet befindet
sich Nordwestlich der Ortschaft, zwischen der Bahnlinie und der Ortsdurchfahrt.

2.7.4. Pflege- und Entwicklungsplanungen

Fur das Plangebiet liegen bisher keine Pflege- und Entwicklungspléne vor. Zurzeit wird jedoch der Pflege-
und Entwicklungsplan (PEP) fur die Gesamtflache des Naturparks Nuthe-Nieplitz, in dem sich ein Teil des
FFH-Gebiets befindet, aufgestellt.

2.7.5.  Gewasserentwicklungskonzeption

Das ,Gewdasserentwicklungskonzept (GEK) fur das Teileinzugsgebiet Nuthe (Nuth_Nuthe_89)", welches
den FFH-Gebietsbereich der Nuthe und des Eiserbaches abdeckt, befindet sich gegenwartig in
Bearbeitung.

2.7.6.  Objektbezogene Gutachten, Projekte, Studien

Eine Studie zum Thema Wiedervernassung der Drewitzer Nuthewiesen liegt vor sowie eine Studie
~Entwicklungskonzeption Nuthewiesen” (1992). Weiterhin lauft ein Renaturierungsprojekt in Grében ,Alter
Nuthelauf.

2.8. Nutzungs- und Eigentumssituation

Vor allem die flieRgewasserbegleitenden Grinlédnder und Waldflachen stellen die vorherrschenden
Biotop- bzw. Nutzungstypen des FFH-Gebiets dar. Die brach liegenden Flachen befinden sich vor allem
westlich von Lindenberg, nordlich Schénheide und in Potsdam auf den Babelsberger Nuthewiesen.

Aufgrund der Ausprédgung des FFH-Gebiets sind haufig nur kleine Teil- bzw. Splitterflachen
angeschnitten, so dass beispielsweise Siedlungsflachen oder Betriebsflachen mit einem gewissen Anteil
dargestellt werden.

In Abbildung 10 und Tabelle 7 sind Anteile und Verteilung der Hauptlandnutzungsformen im Plangebiet
dargestellt.
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Abbildung 10: Verteilung der Landnutzung im FFH-Gebiet
Tabelle 7: Landnutzung im FFH-Gebiet unter Verwendung der ALK-Daten
Landnutzung im FFH -Gebiet auf Grundlage der ALK -Daten Anzahl Flache
Teilflachen m?2 ha

Siedlung Gebéaude und Freiflache -Siedlungsflache- 45 7.473 0,75
Siedlung Gebaude und Freiflache -Gewerbe/Industrie- 32 27.788 2,78
Siedlung Versorgungsanlagen 2 798 0,08
Siedlung Gebaude und Freiflache -Land-/Forstwirtschaft- 43 28.446 2,84
Siedlung Gebéaude und Freiflache -Erholung- 6 706 0,07
Siedlung Gebéude und Freiflache -ungenutzt- 11 1.364 0,14
Siedlung Betriebsflache -Abbauland- 3 12.041 1,20
Siedlung Betriebsflache -Lagerplatz- 1 2.428 0,24
Siedlung Betriebsflache -Versorgungsanlage- 2 157 0,02
Siedlung Betriebsflache -Entsorgungsanlage- 1 1.487 0,15
Siedlung Betriebsflache -ungenutzt- 7 1.053 0,11
Siedlung Erholungsflache 7 3.376 0,34
Siedlung Griinanlage 16 9.320 0,93
Verkehr Verkehrsflache 572 250.844 25,08
Verkehr Bahngelande 38 12.234 1,22
Verkehr Verkehrsbegleitflache 9 312 0,03
Acker Landwirtschaftsflache -Ackerland- 462 340.813 34,08
Griinland Landwirtschaftsflache -Griinland- 2141 2.930.104 293,01
Gartenland/ Landwirtschaftsflache -Gartenland- 211 105.999 10,60
Obstanbau
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Landnutzung im FFH -Gebiet auf Grundlage der ALK -Daten Anzahl Flache
Teilflachen m2 ha
Gartenland/ Landwirtschaftsflache -Obstanbau- 3 1.510 0,15
Obstanbau
Heide Landwirtschaftsflache -Heide- 2 349.872 34,99
Brachland Brachland 118 471.801 47,18
Wald Waldflache -Laubwald- 78 229.122 22,91
Wald Waldflache -Nadelwald- 419 1.449.229 144,92
Wald Waldflache -Mischwald- 26 172.692 17,27
Wald Waldflache -Gehdlz- 41 50.460 5,05
Wald Waldflache -Betriebsflache Forst- 6 5.066 0,51
Gewasser Fluss 271 319.968 32,00
Gewasser Bach 3 475 0,05
Gewasser Graben 1619 1.016.033 101,60
Gewasser See 5 15.903 1,59
Gewasser Sumpf 6 885 0,09
Ubungsgeléande Ubungsgelande 49 266.322 26,63
Schutzflache Schutzflache 27 23.921 2,39
Unland Unland 55 38.999 3,90
Gesamt 6337 8.149.001 815
Gebietsbeschreibung und Landnutzung 39




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

3. Biotische Ausstattung, Lebensraumtypen und Arten der FFH-
RL und der Vogelschutz-RL

3.1. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und w  eitere wertgebende
Biotope

Fur das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach® existieren Daten einer flachendeckenden
Kartierung der Lebensraumtypen aus dem Jahre 2005 (NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG 2010Db). In
der Aufarbeitung dieser Daten im GIS sowie in den dazugehdrigen Datenbanken sind die kartierten
Lebensraumtypen zum Einen als Haupt-, zum Anderen als Begleitbiotope ausgewiesen.

Im Rahmen der Erstellung des FFH-Managementplanes wurde im Jahre 2010 eine vollstandige Kontrolle
und Aktualisierung der Dbereits vorliegenden flachendeckenden Lebensraumtypenkartierung
vorgenommen. Aufgesucht wurden diejenigen Flachen, die im Zuge der vorliegenden Kartierung als
Lebensraumtypen ausgewiesen wurden. Aus den Ergebnissen dieser Kartierung ergaben sich
Differenzen zu den im Jahr 2005 erhobenen Daten.

Laut Standard-Datenbogen (LUGV, ONW 2003/04) wurden im FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und
Eiserbach” sieben Lebensraumtypen festgestellt. Als Ergebnis der Kartierung im Jahr 2010 konnte das
Vorhandensein des LRT 6120 (Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien) sowie
des LRT 6410 (Pfeifengrasweisen auf kalkreichem Boden) nicht bestéatigt werden. Es konnten jedoch die
Lebensraumtypen 2330 (Dunen im Binnenland) und 9190 (Alte bodensaure Eichenwdalder auf
Sandebenen mit Quercus robur) ausgewiesen werden.

Tabelle 8: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und deren Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet Nuthe, HammerflieR und Eiserbach_DE 3845-307 - Ubersicht -

FFH-LRT Erhaltungszustand | Anzahl Flachen- Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
LRT- oRke (FI . Geb. Li - -
groiie (F) | a. Ge (L) m] als Punkt- | in Begleit-
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (Pu)
(FI, Li, Pu)
2330 Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis [Diinen im Binnenland]
B 2 2,8 0,3 1
C 1 0,5 0,1
3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation desM  agnopotamions oder Hydrocharitions
B 1 0,4 0,0
C 2 1,0 0,1
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetati  on des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion
B 3 1,7 0,2 534
C 79 23,7 2,9 65206 7
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
B 4
C 3 3 26
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FFH-LRT Erhaltungszustand | Anzahl Flachen- Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
LRT- groRe (FI) |a. Geb. (Li) [m] B | Bl
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (Pu)
(FI, Li, Pu)
9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichen wald oder Hainbuchenwald (Carpinion
betuli) [Stellario-Carpinetum]
B 2 32 0,4
C 9 19,0 2,3 1
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Que  rcus robur
C 2 1,7 0,2
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excels ior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)
B 11 25,1 3,1 1
C 41 51,2 6,3 5
Gebietsstatistik Anzahl Flachen- Lange Anzahl
H.aupt— grofie (FI) (Li) [m] Punk Begleit-
biotope [ha] . .
(Fl. Li, Pu) biotope biotope
Y (Pu)
FFH-LRT 156 130,4 65740 3 45
Biotope 563 640,3 81671
Anteil der LRT am Gebiet (%) 27,7 20,4 80,5
Weitere LRT "Entwicklungsflache"
FFH-LRT Zustand Anzahl Flachen- Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
LRT- 0 . b i
groie (Fl) | a. Geb G M s Punkt- | in Begleit-
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (Pu)
(FI, Li, Pu)
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetati  on des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion
E 22 6,4 0,8 15932
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
E 1
9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichen wald oder Hainbuchenwald (Carpinion
betuli) [Stellario-Carpinetum]
E 8 38,2 4,7 1
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excels ior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)
E 5 34 0,4 3
Gebietsstatistik Anzahl Flachen- Lange Anzahl
H.aupt— grofie (FI) (Li) [m] PunkL Begleit
biotope [ha] . .
(Fl. Li, Pu) biotope biotope
Y (Pu)
FFH-LRT 35 47,9 15932 5
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FFH-LRT Erhaltungszustand | Anzahl Flachen- Fl.-Anteil Lange Anzahl LRT
LRT- grolRe (FI) |a. Geb. (Li) [m] als PNkt i Begisit
Haupt- [ha] (FI) [%] . .
. biotope biotopen
biotope (Pu)
(FI, Li, Pu)
Biotope 563 640,3 81671
Anteil der LRT am Gebiet (%) 6,2 75 19,5

Legende: Fl = Flache; Li = Linie; Pu = Punkt; ha = Hektar; Fl.-Anteil a. Geb. = Flachenanteil am Gebiet

3.1.1. LRT 2330 — Diinen mit offenen Grasflachen mit

Binnenland)

Corynephorus und Agrostis (Diinen im

Im Planungsraum wurde der LRT 2330 insgesamt fur nur drei Teilflachen ausgewiesen. Auf zwei Arealen
mit einer Gesamtflache von 2,8 ha (Nr. 241, Nr. 367) konnte ein guter Erhaltungszustand (,B") ermittelt
werden. Kennzeichnend waren ein kleinflachiger Anteil offener Sandflachen und ein lickiger
Silbergrasbestand. Die Binnendine sudlich von Luckenwalde (Nr. 241), die von einem Kiefernforst
umgeben ist, wurde zudem auch hinsichtlich ihres Artenspektrums mit ,B* bewertet, da in héheren
Deckungsanteilen zusétzlich begleitend Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella), Feld-Beiful3 (Artemisia
campestris), Berg-Sandglockchen (Jasione montana), Gewohnliches Ferkelkraut (Hypochoeris
radiacata), Rispen-Flockenblume (Centaurea stoebe), Sand-Segge (Carex arenaria), Kleines
Habichtskraut (Hieracium pilosella), Echtes Leinkraut (Linaria vulgaris) und Moose vorkamen, die ein
Mosaik aus zwei und mehr kleinrdumigen Vegetationstypen bildeten (z.B. Corynephorus canescens- oder
Carex-arenaria-Gesellschaft). Bei dem 0,6 ha grol3en Biotop handelt es sich um eine mit Borstgrasrasen
trockener Auspragung bewachsene Flache mit Uberwiegend lickigen Bestanden. Im dichter
bewachsenen siidwestlichen Teil ist der Sandtrockenrasen vereinzelt mit ruderalen Arten durchsetzt. In
der Erstkartierung wurde ein hoher Anteil offener Sandflachen verzeichnet, in der Folgeuntersuchung
jedoch nur noch wenige Bereiche. Die Gehdlzdeckung mit Spontanaufwuchs betrdgt ca. 10-30 %.
Aktuelle Beeintrachtigungen sind die Ablagerung von Mill, Schutt und Gartenabfallen.

Suddostlich von Gottow liegt der zweite Binnendinenauslaufer (Nr. 376) mit einer GroRe von 2,4 ha. Er
stellt eine artendrmere Ausbildung dar und konnte beziiglich des Arteninventars nur mit ,C* bewertet
werden. Bei der Fliche handelt es sich um eine kennartenarme Rotstraul3grasflur mit kleinflachiger
Silbergrasflur. Westlich des Wiesenweges stellt sich die Auspragung des Lebensraumtyps als weniger
gras-, jedoch moosreich dar. Kleine Silbergrasflecken sind hier in der Flache eingestreut. Insgesamt
dominiert der Kleine Sauerampfer (Rumex acetosella) und das Gewo6hnliche Ferkelkraut (Hypochoeris
radicata). Die Gehdlzdeckung betragt weniger als 10 %. Der sudlichste Teil der Flache bildet den
Ubergang in den frischen Bereich und ist mit kleinflachiger Landreitgrasflur bewachsen. Die aktuelle
Geféhrdung des ehemals gemahten Binnendiinenauslaufers besteht in der Nutzungsauflassung sowie im
Nahrstoffeintrag aus der stidlich und westlich angrenzenden Grindlandnutzung.

Die dritte Flache, ebenfalls stiddstlich von Gottow, mit einer Ausdehnung von 0,6 ha (Nr. 381) wurde
wegen Artenarmut und teilweiser Ruderalisierung mit dem schlechtesten Gesamterhaltungszustand (,C")
eingestuft. Die fur diesen Lebensraumtyp charakteristischen Pflanzenarten kommen nur fragmentarisch
vor. Etwa 25 % der Silbergrasflur sind ruderalisiert und mit Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos)
bewachsen. Als Begleitbiotop wurde eine gemahte, kurzrasige Kleiner Sauerampfer-Rotstrau3grasflur
ausgewiesen mit Vorkommen von Honiggras (Holcus spec.).
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Tabelle 9: Erhaltungszustand des LRT 2330

Flachen- | Flache in Erhaltungs-
anzahl ha zustand

2 2,8 B

1 0,6 C

Abbildung 11: Binnendune mit Silbergras

3.1.2.  LRT 3150 — Natirliche eutrophe Seen mit eine r Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Drei Teilflachen konnten im FFH-Gebiet als LRT 3150 ausgewiesen werden. Ein Standgewasser wurde in
einen insgesamt guten Erhaltungszustand (,B“) eingestuft. Die beiden Ubrigen Standgewasser (0,9 ha)
erhielten wegen schlecht ausgeprégter Habitatstrukturen und teilweise fehlender lebensraumtypischer
Arten jeweils nur den Erhaltungszustand ,mittel bis schlecht” (,C").

Fur das 0,5ha groRe Abgrabungsgewasser (Nr. 349) ostlich von Scharfenbriick, vermutlich ein
ehemaliger Torfstich, konnte der bisherige gute Gesamterhaltungszustand (,B“) aufgrund der
vorhandenen guten lebensraumtypischen Habitatstrukturen mit ausgedehnten Schwimmblattbestanden
mit Teichrose (Nuphar lutea) und Tauchfluren (Chara spec.) sowie geringen Beeintréchtigen bestétigt
werden. Das lebensraumtypische Gesamtarteninventar war allerdings nur in Teilen vorhanden. Das
Gewasser besitzt nur schittere Rohrkolben- und Schilfréhrichte. Der Gehdlzsaum wird von Erlen
dominiert. Die aktuelle Beeintrdchtigung des Gewassers besteht im  Nahrstoffeintrag,
hochstwahrscheinlich  verursacht durch die im Sudwesten angrenzenden Intensivgrinland-
bewirtschaftung.

Westlich von Kolzenburg liegt ein verlandendes Kleingewasser (Nr. 147) mit insgesamt schlechtem
Erhaltungszustand (,C"). Der wahrscheinlich ehemalige Teich besitzt nur noch einen zentralen kleinen
Freiwasserbereich mit dichter Wasserlinsendecke (Lemna minor). Das Gewasser ist (iberwachsen durch
ein Verlandungsréhricht, bestehend aus Schilf (Phragmites australis), Wasserschwaden (Glyceria
maxima) und GroRem Rohrkolben (Typha latifolia). AuBerdem setzt die Geholzsukzession ein. In der
Folgeuntersuchung (2010) wurde der Deckungsgrad der Wasserlinse mit mehr als 80 % angegeben und
darliber hinaus auf den modrigen Geruch des Gewassers hingewiesen.

Bei dem 0,2 ha groBen Flachenbiotop Nr. 40 siidostlich von Saarmund, handelt es sich um einen poly-
bis hypertrophen Altarm mit stehendem Wasser und einem hohen Anteil von Totholz im unmittelbaren
Umfeld. Der Erhaltungszustand wurde nur als ,durchschnittlich* (,C)“ bewertet. Eine Beeintréachtigung des
Gewassers besteht durch Beweidung.
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Tabelle 10: Erhaltungszustand des LRT 3150

Flachen- | Flache in ha Erhaltungs-
anzahl zustand

1 0,4 B

2 0,9 C

Abbildung 12: Kleingewasser mit  ausgepragter
Schwimmblattzone (Teichrose)

3.1.3. LRT 3260 — Flusse der planaren bis montanen  Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitans und des Callitricho-Batrachion

Im Planungsraum wurden die FlieRgewadsser Nuthe, Hammerfliel3 und Eiserbach zu groRen Teilen als
LRT 3260 ausgewiesen. Aufgrund der ermittelten Gewasserstrukturgiteklasse 11l bis bereichsweise sogar
V und der starken Beeintrachtigungen durch Gewasserausbaumal3inahmen (z.B. Begradigung,
Staustufen, Uferverbau) erreichen die Gewasser tberwiegend nur den Erhaltungszustand ,,C* (,mittel bis
schlecht). Zudem konnte das lebensraumtypische Arteninventar oftmals nur in Teilen nachgewiesen
werden. Lediglich fur zwei Teilflachen wurde der Erhaltungszustand ,B* (,gut”) ermittelt. Dabei handelt es
sich um einen im Zuge von RenaturierungsmaRnahmen wieder angeschlossenen und somit
durchflossenen Nuthe-Altarm mit alten, dichten Erlen-Ufergehotlzen und bereichsweise vorkommenden
Ro6hrichtstrukturen sowie einen kurzen FlieRgewasserabschnitt nérdlich davon.

Die folgenden Angaben zu stofflichen Belastungen sind dem Gewasserentwicklungskonzept fir das
Teileinzugsgebiet der Nuthe (BIOTA 2010a) enthommen. Entsprechend dem GEK existieren stoffliche
Verschmutzungen durch Punktquellen, darunter Einleitungen aus kommunalen Klaranlagen mit einer
AusbaugrofRe von Uber 2000 Einwohnern und Niederschlagswassereinleitungen. Demzufolge sind die
Klaranlagen Juterbog und Luckewalde WRRL-relevant. Die Klaranlage Luckenwalde befindet sich
aulRerhalb des FFH-Gebiets, leitet jedoch Abwasser in den llichengraben ein, der noérdlich von
Woltersdorf in die Nuthe mindet. Angaben zu stofflichen Belastungen in diesem Mindungsbereich
existieren nicht. Dies gilt auch fir die Einleitungen der Klaranlage Jiterbog.

Regen- und Abwassereinleitungen in die Nuthe sind im gesamten Plangebiet vorhanden Die
entsprechenden Einleitungen sind z.T. belastet mit N&hr- und anderen Schadstoffen. Konkrete Angaben
zu den daraus folgenden stofflichen Belastungen fur die Flie3gewasser existieren laut dem GEK nicht.

Nach Auskunft des Wasser- und Bodenverbandes Nuthe-Nieplitz erfolgen ebenfalls im gesamten Bereich
der Nuthe Drainierungen, es existieren jedoch keine punktuellen Angaben zu Drainagen (mdl. Auskunft
Liese 2010). In der Karte ,Beeintrdchtigung und Konflikte* (Anhang D) sind diese Einleitungen verortet
sowie die Lage der Klaranlagen dargestellt.

Diffuse Einleitungen sind oft N&hrstoffeintrage aus der Landwirtschaft. Fir die Nuthe bestehen erhéhte
Phosphat- und Stickstoff-Werte. Die Stickstoffeintrage sind auf eine nicht an den Standort und den
pflanzlichen Bedarf angepasste Landbewirtschaftung zuriickzufiinren. Uber Erosion bzw. den
Oberflachenabfluss wird Phosphat in die Gewasser eingebracht. Laut GEK kdnnen detaillierte Angaben
dazu nicht gemacht werden.
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Im Bereich Dimde-Schoénefeld, etwa 200 Meter sidlich des HammerflieBes gelegen, befindet sich ein
Wasserwerk, in dem Grundwasserentnahmen erfolgen in Hohe von 8815 m3a (LUGV, 2009d).

Tabelle 11: Erhaltungszustand des LRT 3260

Flachen- | Flache in ha Erhaltungs-
anzahl zustand

3 2,6 B

80 24,7 C

22 7.8 E

Abbildung 13: gerade verlaufender, ausgebauter
FlieRgewasserabschnitt im Untersuchungsgebiet

In den nachfolgenden Tabellen wird konkreter auf die jeweiligen FlieRgewéasserabschnitte der Nuthe, des
Eiserbaches und des HammerflieBes eingegangen. Die Ausfiihrungen beinhalten neben einer kurzen
Charakteristik der Abschnitte die Beschreibung der aktuellen Beeintrdchtigungen sowie der
Erhaltungszustande. Sowohl die Einteilung der FlieBgewéasser in Abschnitte (soweit als LRT ausgewiesen
und mit dem FFH-Gebiet Ubereinstimmend), als auch die Kurcharakteristik sind angelehnt an das
Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fur das Teileinzugsgebiet Nuthe (Nuth_Nuthe_89) (BIOTA 2010a).
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Tabelle 12: Charakteristik der FlieRgewasserabschnitte der Nuthe

MaRnahmenflache

P-ldent

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

(Nuthe) von
Eisenbahnbriicke
Potsdam-
Magdeburg bis
Horstbriicke
Potsdam

3644NO

Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) — deutliche Defizite

naturferner Gewasserausbau (begradigt, kanalisiert, unverzweigt)

Sohlbreite = 12 m; Regeltrapezprofil bzw. Trapez-/Doppeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2 bis 1:1,5, Nuthe schnellflieRend
relativ naturnaher, dichter Gehélzsaum (v.a. Baumweiden, geringer Anteil Neophyten)

relativ dichte Krautschicht, au3er kleinflachigem Pfeilkrautréhricht keine Wasserpflanzen festzustellen

verwallte Ufer (Damme)

Uferabbriiche

linksseitig angrenzend: Gewerbe, Aradosee (erweitertes Restgewasser der Alten Nuthe), Babelsberger Nuthewiesen (z.T.
landwirtschaftlich genutzt: Acker, Grinland, Weide)

rechtsseitig angrenzend: Kleingéarten, Gewerbe, Stral3e L40

kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen

Trittbelastung durch Weidebetrieb, unkontrollierte Nutzung, Angeln, Baden

Vermillungen

Vorflut Regenwassereinleitung, Be-/ Entwésserung der landwirtschatftlichen Flachen

Restriktionen: Regenwasserriickhalt Schlaatz, StraRenentwasserung, festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HW 2 nach § 100
BbgWG (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90 "Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)
Abtrennung von Retentionsflachen, Altarmen

Storungen im Geschiebetransport

Passierbarkeit an StraRenbriicke sowie Eisenbahnbriicke ListstraRe fiir Fischotter unterbrochen, vorhandene Bermen nicht
durchgéngig

(Nuthe) von
Horstbriicke bis
StralRe ,Am
Nuthetal* Potsdam

3644NO

18

Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) — deutliche Defizite

naturferner Gewasserausbau (begradigt, kanalisiert, unverzweigt)

Sohlbreite = 12 m; Regeltrapezprofil bzw. Trapez-/Doppeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2 bis 1:1,5

am Ufer meist Rohrglanzgras, Igelkolben; kleinflachig Pfeilkrautrohricht, vereinzelt Wasserstern, Schwanenblume, Teichrose und
Hornkraut

vereinzelt Erlen, Weiden am Ufer, z.T. Neopthyten Schneebeere, Walnuss, stellenweise Pappelreihe auf fluRbegleitenden
Verwallungen (Damme), insgesamt ungeniigende Beschattung

angrenzend: Kleingéarten, Babelsberger Nuthewiesen, intensiv/extensiv genutztes Umland

Uferbefestigung (Gitterbetonplatten)

kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

Biotische Ausstattung

46




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach®

MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen, teilweise Vermillungen
e Trittbelastung durch Weidebetrieb, unkontrollierte Nutzung, Angeln, Baden
e Vorflut Regenwassereinleitung, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
«  Restriktionen: Regenwasserriickhalt Schlaatz, StraRenentwasserung, festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HW 2 nach § 100
BbgWG (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90 "Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)
e Abtrennung von Retentionsflachen, Altarmen
e Stérungen im Geschiebetransport
e dreimal jahrlich Béschungsmahd (Mai, Juli, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von StraRe | 3644NO | 50 e Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. 1V) — deutliche Defizite c
»Am Nuthetal* « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, kanalisiert, unverzweigt)
Eiostsgka)l;rt:ll;ie e Sohlbreite = 12 m; Regeltrapezprofil bzw. Trapez-/Doppeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2 bis 1:1,5
e am Ufer meist Rohrglanzgras, etwa Igelkolben, Schilf, kleinflachig Schilfkrautrohricht
« nordlicher Abschnitt: vereinzelte Ufergehdlze (Erlen, Weiden), stdlicher Abschnitt: liickige Pappelreihe an Ufer
e angrenzend Kleingarten, Siedlung, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e fluBbegleitend Verwallungen (Dd&mme)
«  Uferbefestigung (Gitterbetonplatten), Pfahlwerkgeflecht
e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen, teilweise Vermillungen
«  Vorflut Regenwassereinleitung, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
«  Restriktionen: Regenwasserriickhalt Schlaatz, StraRenentwasserung, festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HW 2 nach § 100
BbgWG (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90 "Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)
e Trittbelastung durch unkontrollierte Nutzung, Angeln, Baden
e Abtrennung von Retentionsflachen, Altarmen
e Stérungen im Geschiebetransport
e Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3644N0O | 52 e Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. 1V) — deutliche Defizite C

Eisenbahnlinie bis
StralRe
,Nuthedamm®“
Potsdam

e naturferner Gewasserausbau (begradigt, kanalisiert, unverzweigt)

e Sohlbreite = 12 m; Regeltrapezprofil bzw. Trapez-/Doppeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2 bis 1:1,5

e am Ufer meist Rohrglanzgras, etwas Igelkolben, Schilf; kleinflachig Pfeilkrautréhricht am Rande des Flusses, sonst keine weitere
Wasservegetation erkennbar

«  keine bis vereinzelte Ufergeholze (Erlen, Weiden), stellenweise Pappelreihe an fluBbegleitenden Verwallungen

«  rechtsseitig angrenzend: Weg und ,Drewitzer Nuthewiesen* als Griinland genutzt, linksseitig: Industriegelande

*  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

Biotische Ausstattung
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Uferbefestigung (Gitterbetonplatten), Pfahlwerkgeflecht
e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen
e Vermillungen
e Vorflut Regenwassereinleitung, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
«  Restriktionen: Regenwasserriickhalt Schlaatz, StraRenentwasserung, festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HW 2 nach § 100
BbgWG (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90 "Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)
e Abtrennung von Retentionsflachen
e Stérungen im Geschiebetransport
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3644NO | 70 *  Uberwiegend deutlich veréndert (GKI. IV) — deutliche Defizite C

Eisenbahnbriicke
Potsdam-
Magdeburg bis
Stadtgrenze
Potsdam
(Einmindung
Rehgraben)

e naturferner Gewasserausbau (begradigt, kanalisiert, unverzweigt)

e Sohlbreite = 12 m; Regeltrapezprofil bzw. Trapez-/Doppeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2 bis 1:1,5

e am Ufer meist Rohrglanzgras, etwas Igelkolben, Schilf; kleinflachig Pfeilkrautréhricht am Rande des Flusses, sparliche
Wasservegetation

« keine bis vereinzelte Ufergeholze (Erlen, Weiden), stellenweise Pappelreihe an fluBbegleitenden Verwallungen

« linksseitig angrenzend: ,Drewitzer Nuthewiesen® als Griinland genutzt, rechtsseitig Industriegebiet

»  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

« Vorflut Regenwassereinleitung, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen

«  Restriktionen: Regenwasserriickhalt Schlaatz, StraRenentwasserung, festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HW 2 nach § 100
BbgWG (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90 "Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)

e Abtrennung von Retentionsflachen, Altarmen

e Stérungen im Geschiebetransport

e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen

e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Rehgraben) von 3644N0O | 96 e neu angelegtes FlieRgewasser (im Rahmen der Ortsumgehung Drewitz) E
Einmindung in die +  junge Erlen an Béschung
Nuthe bis Hohe . . .
UmgehungsstraRe e Ufersaum mit wenig Flatterbinsen, Gro3seggen
Verkehrshof* in e ein seitlicher Zulauf (Graben)
Rehbriicke « am Mindungsbereich Schépfwerk zur Nuthe
e angrenzend: Industriegebiete, Grinland
»  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Rehgraben) von 3644N0O | 88 « geradliniger und eingetiefter Graben ohne Eigendynamik, steiles Ufer c
Hohe . Feuchtstaudensaum z.Zt. gemabht, nur linksseitig Gehdlzsaum mit teils alteren Erlen, Weiden
Umgehungsstral3e . . . . .
Verkehrshof* in e rechtsseitig angrenzend: Industriegebiete, Griinland
'I,?ehbr[Jcke bis *  kein ausreichender Gewasserrandstreifen
oberhalb StraRe
L78
(Alte Nuthe) von 3644N0O | 72 e renaturierter FlieRgewasserabschnitt, im Entwicklungszeitraum B
Einmindung in « noch sehr liickiger Gehdlzsaum (Erlen, Weiden)
Nuthe bis oberhalb . weid d
Abzweig .el e angrenzen .
Silbergraben e kein Gewasserrandstreifen
(Alte Nuthe) von 3644N0O | 74 « wiederangeschlossener, renaturierter FlieRgewasserabschnitt c
oberhalb Abzweig «  noch sehr liickiger Gehélzsaum (Erlen)
Silbergraben bis . Gewsd dstreifen fehit
StraRe L79 ewasserrandstreifen fe .
e Uferschaden durch Beweidung
FlieRgewasser- 3644N0O | 100 e im Zuge von Renaturierungsmalnahmen neu geoffneter FlieBgewasserabschnitt C

abschnitt von
StralRe L79 bis
Hohe Konigs-
briicke

e Wasserlinsen-Schwimmdecke, flache Béschung mit Grasern und Stauden
e junge Erlen, Weiden an Ufer
« angrenzend: Weide ohne Gewasserrandstreifen, teilweise Ufervertritt durch Pferdehof und Kuhweide
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.

FlieRgewasser- 3644N0O | 102 im Zuge von RenaturierungsmafRnahmen wieder angeschlossener Nuthe-Altarm, méandrierend B
abschnitt von HGhe wenig Schilfréhricht
(}jt())grlgéslllogucke bis Ufergehdlz aus alten, dichten Erlen
Konigsbriicke angrenzend Weide ohne Gewasserrandstreifen
FlieRgewasser- 3644N0O | 104 im Zuge von RenaturierungsmaflRnahmen neu gedffnetes FlieRgewasser c
abschnitt von Sandsohle, flache Béschungen mit Grasern und Stauden
E%irigéslllot;[]cke bis verbreitet Wasserlinsen-Schwimmdecken; vereinzelt einige sehr junge Erlen und Weiden an Béschung sowie gepflanzte Erlen
Abzweig von langsam flieBend; teilweise Algenwachstum; bereits Etablierung von Réhrichten (Wasserschwaden dominiert)
Stdcker angrenzend Weide ohne Gewasserrandstreifen
(Silbergraben) von | 3644NO | 73 wiederangeschlossenes, renaturiertes Flief3 im Nuthetal als Seitengewasser der Nuthe C
Einmindung in Alte an Gewasser dominieren Réhrichte aus Ufersegge und Schilf
El%he bis Stralte angrenzend Weideflachen ohne Gewésserranstreifen, Trittbelastung durch Beweidung

stellenweise mittelalte bis alte Erlen-Geholzsdume
(Stocker) von 3644S0 | 113 Gewasserstrukturgiite Uberwiegend gering verandert (Gkl. Il) — keine Defizite C
Einmindung in tiberwiegend naturnaher Gewasserabschnitt (flaches, geschwungenes Profil), viele Makrophyten (u.a. Sagittaria, Nuphar, Lemna,
Nuthe bis Ende des Phragmites), Béschung mit ufernaher Kraut- und Hochstaudenflur
Erlenwaldes (LRT 9 ’ 9
91E0) Wasservegetation spérlich mit Pfeilkraut

nur vereinzelte alte Baumweiden an Ufer, ungeniigende Beschattung

angrenzend Weide ohne Gewasserrandstreifen

Abtrennung der Altarme

im Mundungsbereich 6kologische Durchgangigkeit durch Wehr Burgfischer unterbrochen
(Stocker) vom Ende | 3644S0O | 159 Gewasserstrukturgiite Uberwiegend gering verandert (Gkl. Il) — keine Defizite C

des Erlenwaldes
(LRT 91EOQ) bis zur
Autobahn BAB 115

Uberwiegend naturnaher, gewundener Gewasserabschnitt (flaches, geschwungenes Profil), viele Makrophyten (u.a. Sagittaria,
Nuphar, Lemna, Phragmites), Béschung mit ufernaher Kraut- und Hochstaudenflur
nur vereinzelt Gehdlze an Ufer, ungeniigende Beschattung

angrenzend extensives/extensives Griinland, Weide, Acker ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen, Weidezaun 1 m entfernt von

Ufer
rechts Béschung gemaht

Biotische Ausstattung
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
Abtrennung der Altarme
Okologische Durchgangigkeit durch Stau unterbrochen
(Stocker) von 3644S0 | 177 Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig verandert (Gkl. Ill) — geringe Defizite C
Autobahn BAB 115 morphologisch maRig veranderter Lauf, mafig eingetieftes Trapezprofil, geringe Breitenvarianzausbildung
glts'(j(z:lt(J(rerbr[Jcke maRig naturnaher Gewasserabschnitt, Sohle mit vielen Makrophyten (u.a. Sagittaria, Nuphar, Lemna, Phragmites), Béschung mit
ufernaher Kraut- und Hochstaudenflur, stellenweise verschilft
nur vereinzelt Gehdlze an Ufer, ungeniigende Beschattung
angrenzend Griin- und Ackerland ohne Gewasserrandstreifen
Abtrennung der Altarme
Mahd bis an Uferrand
okologische Durchgangigkeit durch Wehr Stéckerhaus beeintrachtigt sowie Durchgéngigkeit fir Fischotter an Stockerbriicke bei L77
nicht gegeben
(Stocker) von 3644S0 | 188 Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
Stockerbriicke bis morphologisch méaRig verdnderter Lauf, maRig eingetieftes Trapezprofil, geringe Breitenvarianzausbildung
g:g?rgﬁrr?(;n maRig naturnaher Gewasserabschnitt, Sohle mit vielen Makrophyten (u.a. Sagittaria, Nuphar, Lemna, Phragmites), Béschung mit
ufernaher Kraut- und Hochstaudenflur, stellenweise verschilft
keine Ufergehdlze, fehlende Beschattung
rechtsseitig angrenzend: Gewerbe, linksseitig: Griinland
Abtrennung eines Altarmes
Krautung, Grabenmahd
Durchgangigkeit fiir Fischotter an Bahndamm nicht gegeben
(Stocker) von 3644S0 |2 Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig verandert (Gkl. Ill) — geringe Defizite C

Bahndamm bis zum
Abzweig von Nuthe

morphologisch maRig veranderter Lauf, mafig eingetieftes Trapezprofil, geringe Breitenvarianzausbildung

maRig naturnaher Gewasserabschnitt, dichtes Igelkolbenréhricht, kleinflachig offen mit GroRem Algenfarn, Kleiner Wasserlinse und
Wasserstern

keine Ufergehélze, fehlende Beschattung

angrenzende Griunlandnutzung, Weide, Acker ohne ausreichenden Gewdasserrandstreifen
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Stocker) von 3644S0 |5 e Gewasserstrukturgiite mafig bis deutlich verandert (Gkl. lll-1V) — geringe bis deutliche Defizite C
Einmindung des «  Makrophyten auf Sohle (u.a. Sagittaria, Sparganium, Potamogeto), ufernaher Staudensaum
Stocker-Abzweigs . N . . '
(von der Nuthe e morphologisch stark verandert, eingetieftes Trapezprofil
kommend) bis e nur streckenweise naturnahe Ufervegetation, teilweise ohne Gehélzsaum
Berliner Graben e rechtsseitig angrenzend: Baumschule, Griinland, Weideland, linksseitig: Acker, Griinland, Weideland
e kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e an den Ufern Trittschaden durch Weidebetrieb
«  mit Weideiibergang Plattendurchlass fiir landwirtschaftliche Uberfahrt, Wasser staut auf, Durchmesser zu klein (gréReren Durchlass
oder Briicke einbauen)
e im Sudwesten, zwischen Nuthe und Stécker, liegt ein Altarm
¢ Nabhrstoffeintrag, vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
«  Dikerung des Stocker unter Berliner Graben, 6kologische Durchgangigkeit unterbrochen
(Stocker) vom 3644S0 |45 e Gewasserstrukturgiite mafig bis deutlich verandert (Gkl. lll-1V) — geringe bis deutliche Defizite C
Berliner Graben bis «  morphologisch stark veranderter Gewésserabschnitt, eingetieftes Trapezprofil
Abzweig von Nuthe e Makrophyten auf Sohle (u.a. Sagittaria, Sparganium, Potamogeton)
e zumeist mit dichtem Schilfréhricht, stellenweise wird Schilf durch Wasserschadenrdhricht abgeldst
e sidlich aus Dukerung (Berliner Graben) kommend
« keine Ufergeholze, fehlende Beschattung
e angrenzend Acker, Weideland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
e an Ufern Trittsch&den durch Weidebetrieb
« Nabhrstoffeintrag, vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
Graben ist mehrfach verroht:
« nordlichster Abschnitt: Rohrdurchlass fir landwirtschaftliche Uberfahrt: Durchmesser zu klein
«  mittlerer Abschnitt: Rohrdurchlass fiir landwirtschaftliche Uberfahrt: Durchmesser zu klein, Wasser angestaut
. Rohrdurchlass als Einlaufbauwerk von Nuthe in Stocker: stark zugewachsen, zu klein dimensioniert
(Berliner Graben) 3644S0 |44 e Gewasserstrukturgiite mafig verandert (Gkl. Ill) — geringe Defizite Cc

von Einmindung in
die Nuthe bis
Dikerung des
Stockers

e kinstlicher Graben, geradlinig, tief ausgebaut
*  Gewasserrandstreifen unzureichend
e angrenzend Griinland, Weideland
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
« Ufermahd
(Nuthe) von 3644S0 |98 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C
Stadtgrenze « naturferner Gewéasserausbau (geradliniger, kanalisierter Abschnitt)
Potsdam bis A115 e Sohlbreite = 8-12 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2
e kleinflachig Erlen-Weidengehdlz am Ufer, stellenweise Pappelreihe (Altbdume) auf fluBbegleitenden Verwallungen (Dadmme)
e am Ufer meist Schilf; Wasservegetation sparlich mit Pfeilkraut
e angrenzend: Griinland, Weideland, Acker, Siedlung ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
e Trittbelastung durch Weidebetrieb
e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen
e negative Sauerstoffverhaltnisse durch Stauregulierung
« teilweise Bade- und Bootsstege an Siidende
e 0©kologische Durchgéngigkeit durch Wehr Burgfischerei unterbrochen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von A115 3644S0 | 180 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) Cc
bis Eisenbahnlinie « naturferner Gewasserausbau (geradliniger, kanalisierter Abschnitt)
Saarmund e Sohlbreite = 8-12 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2
« stellenweise Pappelreihe (Altbaume mit Totholz) auf fluBbegleitenden Verwallungen (Ddmme), ungeniigende Beschattung
e angrenzend Grinland, Acker
» stellenweise Ufermahd
e Belastungen durch diffusen Eintrag aus angrenzenden Flachen
* negative Sauerstoffverhaltnisse durch Stauregulierung
» Passierbarkeit fir Fischotter an Eisenbahnbriicke Saarmund unterbrochen
(Nuthe) von 3644S0 | 26 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C

Eisenbahnlinie bis
Voigtbriicke

e naturferner Gewasserausbau (geradliniger, kanalisierter Abschnitt)

e Sohlbreite = 8-12 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2, Randbereich steil abfallend
« stellenweise stérker verschilft, bestandig im Wasser Pfeilkraut-Réhricht

« stellenweise Ufergehdlze, ungeniigende Beschattung
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e angrenzend: Grinland, sidwestlich Siedlungsbeginn Saarmund
*  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
«  Durchgéngigkeit fur Fischotter an Eisenbahnbriicke Saarmund nicht gegeben
* negative Sauerstoffverhaltnisse durch Stauregulierung
(Nuthe) von 3644S0 | 38 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C
Voigtbriicke bis A10 « naturferner Gewéasserausbau (geradliniger Abschnitt)
e Sohlbreite = 8-12 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung = 1:2, steilufrig
« uferbegleitende Réhrichtbestéande nur als schmaler Saum, nicht durchgehend
e unregelméRige Pappelreihe auf Eindeichung
e angrenzend: Griinland, Weide ohne Gewasserrandstreifen
e Sohlenverbau: Steinschittungen
e abgetrennter Altarm zwischen Nuthe und Stdcker vorhanden
e 0©kologische Durchgéngigkeit an Wehr Saarmund fiir Fischotter nicht gegeben
e negative Sauerstoffverhaltnisse durch Stauregulierung
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Saar) von 3644S0 | 25 e Umgehungsgerinne fir Wehr Saarmund E
Torfgraben bis «  begradigt, teilweise unbeschattet
,Stralse am Markt e Wasserpflanzen nur vereinzelt
Saarmund
e angrenzend: Grinland, sudwestlich Siedlungsbereich
e Sohlenverbau: Steinschittung
* Anséatze von Kolken, Flachwasserbereichen
e Berdumung des Abflussprofils einmal monatlich
(Saar) von ,Stral3e |3644S0O |33 ¢ Umgehungsgerinne fir Wehr Saarmund E

am Markt“
Saarmund bis Ende
Geholzsaum

«  begradigt, steilufrig

e lickiger Gehélzsaum

e rechtsseitig angrenzend: Grunland, linksseitig: Siedlung, Hausgarten, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e trittbelastet (Trampelpfade), Vermiillung

e am Sudende der Briicke betoniert

e Sohlenverbau: Steinschittung

* Anséatze von Kolken, Flachwasserbereichen
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Berdumung des Abflussprofils einmal monatlich
(Saar) vom Ende 3644S0 | 34 ¢ Umgehungsgerinne fir Wehr Saarmund E
des Geholzsaumes «  begradigt, steilufrig, Ansétze von Flachwasserbereichen
bis zum Abzweig e Wasserpflanzen nur vereinzelt
von Nuthe
e angrenzend Siedlung, Griinland, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e Sohlenverbau: Steinschittung
e trittbelastet (Trampelpfade), Steg an Miindung
e Berdumung des Abflussprofils einmal monatlich
(Nuthe) von 3745NW | 240 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C
oberhalb , « naturferner Gewéasserausbau ohne Eigendynamik (begradigt, unverzweigt)
Jutchendorf bis . . I . .
DorfstraRe® e Sohlbreite = 8-10 m, tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung = 1:2, steile Ufer
Kleinbeuthen « lickiges Pfeilkrautréhricht, Ufersaum mit Schlank-Segge, lickige Schwimmdecke aus Schimmdenden Leichkraut
e 2.T. Uferbefestigungen mit Steinen, Uferwalle (linksseitig teilweise mit Feldweg)
e rechtsseitig mit Ausnahme sidicher Abschnitt durchgehender Gehdlzsaum, linksseitig vereinzelt Ufergeholze
e angrenzend: Nuthewiesen (landwirtschaftlich genutzt), Ackerland, Griin- und Weideland
e kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e Trittbelastung durch Weidebetrieb
e Belastungen durch diffusen Nahrstoffeintrag
e Stauregulierung, Badebetrieb, Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen,
Entnahmen von Wasser
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3745NW | 245 e Gewasserstrukturgiite Gberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) — deutliche Defizite C

,DorfstralRe”
Kleinbeuthen bis
Einmindung Neuer
Graben

e naturferner Gewéasserausbau ohne Eigendynamik (kanalisiert, unverzweigt)

e Sohlbreite = 8-10 m, tiefes Regeltrapezprofil, Bdschungsneigung = 1:2, steilufrig
« stellenweise Gehdlzsaum, ungeniigende Beschattung

e agrenzend: Grunland, Acker, Weide, kein ausreichender Gewasserrandstreifen

e Trittbelastung durch Weidebetrieb

e Verwallung

e Belastungen durch diffusen Nahrstoffeintrag

e Sohlenverbau: Steinschittung
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MaRnahmenflache

P-ldent

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

Stauregulierung, Badebetrieb, Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen,
Entnahmen von Wasser

okologische Durchgangigkeit an Wehr Kleinbeuthen nicht gegeben

Béschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)

(Nuthe) von
Einmindung Neuer
Graben bis Wehr
Trebbin

3745SW

58

Gewasserstrukturgite tberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) — deutliche Defizite

naturferner Gewasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)

Sohlbreite = 8-10 m, tiefes Regeltrapezprofil Boschungsneigung = 1:2, steile Ufer

im Wasser schiittere Bestande Schwimmendes Laichkraut, Berle, im Ufersaum viel Wasserschwaden, vereinzelt Astiger Igelkolben,
Rohrglanzgras

Uberwiegend beidseitiger Gehdlzsaum

angrenzend: Grunland, Acker, Weide, Siedlungsbereich Trebbin

kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

beidseitige Verwallungen

Belastungen durch diffusen Nahrstoffeintrag

Trittbelastung durch Weidebetrieb, Badebetrieb

Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen

okologische Durchgangigkeit durch Wehr DreiflieRe unterbrochen

StraBenbriicke Trebbin fir Fischotter nicht passierbar

Boéschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)

(Nuthe) von Wehr
Trebbin bis Wehr
Mahrtensmiuhle

37455W

83

Gewasserstrukturgite Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) — deutliche Defizite
naturferner Gewasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)

Sohlbreite = 8-10 m, tiefes Regeltrapezprofil Béschungsneigung = 1:2

im Randbereich schmaler R6hrichtsaum, zumeist Wasserschwaden

beidseitige Verwallungen

lickiger Pappelsaum, ungeniigende Beschattung

angrenzend: Acker, Grunland, Weide

Trittbelastung durch Weidebetrieb, Badebetrieb

Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
Belastungen durch diffusen Nahrstoffeintrag

okologische Durchgangigkeit durch Wehr Mahrtensmiihle und Wehr Trebbin unterbrochen
Béschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Nuthe) vom Wehr | 3845NW | 94 *  Gewasserstrukturgite Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. 1V) — deutliche Defizite C
(l\)/llc?ehrﬁglnbsmgfr\]/\l/ienﬁiesl «  naturferner Gewéasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)
e Sohlbreite = 8-10 m, tiefes Regeltrapezprofil Boschungsneigung = 1:2
* schmaler Rohrichtsaum am Rand, im Wasser flutend Berle
e beidseitig Gehdlzsaum, stellenweise liickig
e angrenzend: Grinland, Acker, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
e Belastungen durch diffusen Nahrstoffeintrag
e beidseitige Verwallungen
e Sohlenverbau: Steinschiittung
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3845NW | 100 *  Gewasserstrukturgite Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. 1V) — deutliche Defizite C
oberhalb Hofwinkel « naturferner Gewasserausbau ohne Eigendynamik (gestreckter, unverzweigter Abschnitt)
bis Wehr Liebatz . . S .
e Sohlbreite = 8-10 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Bdschungsneigung 1:2
« keine Ufergeholze, fehlende Beschattung
e angrenzend: Acker, Griinland, Forst, Weide, dahinter rechtseitig: FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal”
*  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
e Trittbelastung durch Weidebetrieb
*  beidseitig Verwallungen
e Stérungen im Geschiebetransport
*  Badebetrieb
e Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwésserung der landwirtschaftlichen Flachen
« Restriktionen: Erhalt des aktuellen Gewasserbettes als HW-Gerinne, Wasserrechtliche Genehmigungen zur Entnahme von
Nuthewasser, Pachtgewasser des DAV
e 0Okologische Durchgéngigkeit durch Wehr Liebatz unterbrochen
e Belastungen durch diffusen Eintrag
e Sohlenverbau: Steinschittung
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von Wehr | 3845SW | 106 *  Gewasserstrukturgite Uberwiegend deutlich verandert (Gkl. 1V) — deutliche Defizite C

Liebatz bis
oberhalb
Einmiindung
Hammerflie

e naturferner Gewasserausbau ohne Eigendynamik (gestreckter, unverzweigter Abschnitt)

e Sohlbreite = 8-10 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Bdschungsneigung 1:2

«  beidseitig Verwallungen mit vereinzelten Geholzen, ungeniigende Beschattung

e angrenzend: Acker, Griinland, Weide, Forst, dahinter rechtsseitig: FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal”
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
*  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
e Trittbelastung durch Weidebetrieb
e Sohlenverbau: Steinschiittung
*  Badebetrieb
e Vorflut, Einleitung von Ab- /Regenwasser, Be-/ Entwésserung der landwirtschatftlichen Flachen
e Restriktionen: Erhalt des aktuellen Gewasserbettes als HW-Gerinne, Wasserrechtliche Genehmigungen zur Entnahme von
Nuthewasser, Pachtgewasser des DAV
e Belastungen durch diffusen Eintrag
e Stérungen im Geschiebetransport
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3845SW | 125 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C
oberhalb « naturferner Gewéasserausbau (gestreckt, unverzweigt)
Einmiindung . . I .
HammerflieR bis e Sohlbreite = 8 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2
landwirtschaftliche « stellenweise Gehdlzsaum und vereinzelte Ufergehdlze auf beidseitigen Verwallungen
Uberfahrt « angrenzend: kleiner Waldbereich, Griinland, Weide ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
« diffuse Eintrage
e Trittbelastung durch Weidebetrieb, Badebetrieb
e Sohlenverbau: Steinschiittung
e Stérungen im Geschiebetransport
e Vorflut, Einleitung von Ab-/Regenwasser, Be-/Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
« Restriktionen: wasserrechtliche Nutzungsgenehmigung zur Entnahme von Nuthewasser zur Betriebsversorgung, Pachtgewéasser
des DAV
e Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3845SW | 129 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C

landwirtschaftlicher
Uberfahrt bis
Eisenbahnbriicke

e naturferner Gewasserausbau (gestreckt, unverzweigt)

e Sohlbreite = 8-10 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2
e im Randbereich Wasserschwaden-Réhricht

e vereinzelt Ufergehdlze auf beidseitigen Verwallungen

e angrenzend: Grinland, Weide ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
« diffuse Eintrage

e Trittbelastung durch Weidebetrieb, Badebetrieb

e Sohlenverbau: Steinschittung
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Stérungen im Geschiebetransport
e Vorflut, Einleitung von Ab-/Regenwasser, Be-/Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
e Restriktionen: wasserrechtliche Nutzungsgenehmigung zur Entnahme von Nuthewasser zur Betriebsversorgung, Pachtgewéasser
des DAV
e 0dkologische Durchgangigkeit durch Wehr Woltersdorf unterbrochen
«  Boschungsmahd und Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3845SW | 196 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
Eisenbahnbriicke « naturferner Gewéasserausbau (gestreckt, unverzweigt)
glisel(()jz?]g]satl)téreich e Sohlbreite = 8-10 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2, Grabencharakter
Woltersdorf e nur Wasserschwaden am Ufer, sparlich Kleine Wasserlinse, Rohrglanzgras, Schilf auf Wall
* beidseitige Verwallungen mit llickigen Pappelreihen bis vollstédndig ohne Geholze
e angrenzend: Acker, Griinland, stidlich Siedlungsbereich Woltersdorf mit Garten
*  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
e Uferfaschinen an Briicke im Siedlungsbereich, Steinschittung
e Vermillungen
e Einleitungen
« diffuse Eintrage
e Trittbelastung durch Weidebetrieb, Badebetrieb
e Stérungen im Geschiebetransport
e Vorflut, Einleitung von Ab-/Regenwasser, Be-/Entwasserung der landwirtschaftlichen Flachen
« Restriktionen: wasserrechtliche Nutzungsgenehmigung zur Entnahme von Nuthewasser zur Betriebsversorgung, Pachtgewéasser
des DAV
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (September, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 228 e Gewasserstrukturgiite Gberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) E

Einmindung in die
Nuthe bis
Siedlungsbeginn
Elsthal

« naturferner Gewasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
. Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m

« fehlende Beschattung

« fast keine submerse Vegetation

e angrenzend Grinland, Weide ohne Gewasserrandstreifen

. Hochwasserableiter, Vorflut
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
e 0Okologische Durchgéngigkeit durch Wehr Kleinbahn sowie Einlaufwehr unterbrochen
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e eingewachsene Faschinen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 227 e Gewasserstrukturgiite Gberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
Siedlungsbeginn « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
E:ngl;tl:nBeglnn . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
e angrenzend Siedlungsbereich und Griinland ohne Gewasserrandstreifen
« stellenweise Gehodlzsaum, tiberwiegend unbeschattet (Birke, Linde, Kastanie, Pappel)
« teilweise gro3flachig submerse Vegetation (Berula, Sparganium emersum), artenarm
. Hochwasserableiter, Vorflut
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e eingewachsene Faschinen, stellenweise Steinschiittung
e 0dkologische Durchgéngigkeit durch zwei Sohlabstiirze unterbrochen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 226 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) E

Beginn Kleingarten
bis unterhalb
Kleingarten

« naturferner Gewasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)

. Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen

e angrenzend Kleingarten, Griinland ohne Gewasserrandstreifen, Pappelforst, Feldgehélz
« stellenweise Gehodlzsaum, tGiberwiegend unbeschattet

« teilweise grofflachig submerse Vegetation (Berula, Sparganium emersum), artenarm

. Rasengittersteine auf Gartenseite, Faschinen

. Hochwasserableiter, Vorflut

e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen

e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag

e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Konigsgraben) von | 3945NW | 225 e Gewasserstrukturgiite Gberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) Cc
bis unterhalb « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
Kleingarten bis . ) . .
Einmiindung . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
rechtsseitiger e unbeschattet, nur stellenweise Neupflanzungen aus Bergahorn und kleinen Stréauchern
Graben e submerse Vegetation vorhanden, artenarm
e angrenzend: Siedlung, Grunland, Weide ohne Gewasserrandstreifen
. Faschinen, bei Briicke im Siedlungsbereich Stérsteine
. Hochwasserableiter, Vorflut
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 224 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
Einmindung des « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
rechtsseitigen . . . .
Grabens bis . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
unterhalb Gottower « stellenweise beschattet, stellenweise beidseitiger, schmaler Gehélzsaum (Erlen, Birken, Zitterpappeln)
Strale e artenarme submerse Vegetation
e angrenzend: Griinland ohne Gewasserrandstreifen
e Faschinen, Briicke mit Uferbefestigung
. Hochwasserableiter, Vorflut
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
e erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e StralRenbriicke an Gottower Straf3e fiir Fischotter nicht passierbar
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 222 *  Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C

unterhalb Gottower
StralRe bis
Waldbeginn

e naturferner Gewasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
. Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
e grof3flachig artenarme, submerse Vegetation

e Uberwiegend unbeschattet

e angrenzend: Griinland, Weide ohne Gewasserrandstreifen

. Faschinen, Ufer mit Steinschiittung
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
. Hochwasserableiter, Vorflut
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
e erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e 0dkologische Durchgéngigkeit durch Verteilerwehr und Gartnerwehr unterbrochen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3945NW | 218 e Gewasserstrukturgiite Gberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
Waldbeginn bis « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
EBELZiRalde Vor . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
dem Trebbiner Tor* e Abschnitt Giberwiegend unbeschattet, vereinzelt Erlenaufwuchs
e grof3flachig Unterwasservegetation (Berle, Igelkolben)
e angrenzend: Griinland ohne Gewasserrandstreifen, teilweise Brache
e bei Briicke Steine au Sohle, Uferpfahle
« teilweise Steinschittungen an Ufer
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e 0©kologische Durchgéngigkeit durch Wehr unterbrochen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3845SW | 206 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
oberhalb « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
Luckenwalde ,Vor . . . .
dem Trebbiner Tor* . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
bis oberhalb B101 e vereinzelt Igelkolben, Schilfréhricht, artenarm
e beschatteter Abschnitt,
e rechtsseitig Erlen-Waldchen (LRT 91EOQ), linksseitig Erlen-Saum, Griinland
« teilweise Buschfaschinen
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
e erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Konigsgraben) von | 3845SW | 205 e Gewasserstrukturgiite berwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C

oberhalb B101 bis
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oberhalb ,Trebbiner e naturferner Gewasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
Tor* . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m, steile Béschungen
e Uberwiegend unbeschatteter Abschnitt, wo Gehélzsaum, ohne natirlichen Gehdlze
e verbreitet Berle, Igelkolben, artenarm
e angrenzend: Griinland ohne Gewasserrandstreifen
e Boéschungen tberwiegend gemaht
e teils Steinschittung an Ufer
e 0dkologische Durchgéngigkeit durch Wehr unterbrochen
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
(Konigsgraben) von | 3845SW | 204 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) C
obe“rhglb »Trebbiner « naturferner Gewéasserausbau (begradigt, geradliniger, gestreckter Abschnitt)
-IE—?r:mt[)Jlﬁdung in . Kasten- und Regeltrapezprofil; Sohlenbreite = 3,0 - 4,0 m
Nuthe *  beschatteter Abschnitt, verlauft durch Eichenwald
e artenarm
. Buschfaschinen am Rand, dahinter Steine
e Miull auf Gewéssergrund
e Wasserentnahmen, Be- und Entwasserung, Abwassereinleitungen
e wasserrechtliche Genehmigung zur Wasserentnahme und Erlaubnis zur Abwassereinleitung
« erhdhte Schadstoffbelastung durch diffusen Eintrag
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Nuthe/Quergraben) | 3845SW | 198 e begradigter Abschnitt C

von Einmindung in
Kénigsgraben bis
unterhalb Lucken-
walde (,Vor dem
Trebbiner Tor")

e Beschattung durch Wald, stidlicher Bereich nur linksseitig Wald, rechtsg liickiger Gehélzsaum

e beidseitiger Erdwall

e angrenzend: Erlen-Eschenwald, stdlicher Abschnitt: rechtsseitig Griinland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
* streckenweise Buschfaschinen, Schotter am Ufer

e 0dkologische Durchgéngigkeit an Wehr Papiermihle unterbrochen

e Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
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(Stadtnuthe) von 3945NW | 234 e Gewasserstrukturgiite berwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) E
~Elsthal Meister «  naturferner Gewéasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)
Weg" bis oberhalb . . I .
,Teichwiesenweg" e Sohlenbreite: 5-8 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2 - 1:4
e Beschattung durch Wald, nur nordlichster Abschnitt ohne Ufergehdlze
e angrenzend Laubforst, Freibad
e Boéschungen teilweise mit Faschinen verbaut
e Vorflut, Abwassereinleitungen
« Naherholungsgebiet, starke Vermiillung
e 0Okologische Durchgéngigkeit durch StralRenbriicke unterbrochen
e Boschunsgmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Stadtnuthe) vom 3945NW | 251 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) c
Rand des «  naturferner Gewéasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)
;?;é?;?]rstes bis e Sohlenbreite: 5-8 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2 - 1:4
Kleingartenanlage *  kein Ufersaum
« linksseitig angrenzend Weide, rechtsseitig Kleingarten/Wochenendhauser
»  kein ausreichender Uferrandstreifen
« landwirtschatftliche Eutrophierung (Beweidung)
e Vorflut, Abwassereinleitungen
e Faschinen
(Stadtnuthe) 3945NW | 253 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) E
Sudgrenze « naturferner Gewasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)
Luckenwalde bis . . I .
oberhalb Abzweig e Sohlenbreite: 5-8 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2 - 1:4
Konigsgraben e vereinzelte bis keine Ufergeholze
e angrenzend Grinland, Weide ohne ausreichenden Uferrandstreifen
e landwirtschaftliche Eutrophierung (Beweidung)
e Vorflut, Abwassereinleitungen
e Uferbefestigung durch Steinschiittungen, Faschinen
e 0dkologische Durchgéngigkeit durch Wehr unterbrochen
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Stadtnuthe) von 3945NW | 236 e Gewasserstrukturgiite iberwiegend deutlich verandert (Gkl. IV) E

oberhalb
~reichwiesenweg"

e naturferner Gewasserausbau (kanalisiert, unverzweigt)
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MaRnahmenflache

P-ldent

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

bis Abzweig von
Stadtnuthe

Sohlenbreite: 5-8 m, sehr tiefes Regeltrapezprofil, Béschungsneigung 1:2 - 1:4
Naherholungsgebiet

angrenzend Eichen-Hainbuchenwald, entlang Béschung Erlen-Eschenwald
Sohle ohne Vegetation

Faschinen, Steinschittungen

(Nuthe) von
oberhalb Abzweig
Kénigsgraben bis
Luckenwalder
Chauseestralle

3944N0O

255

Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig verandert (Gkl. I11)

relativ naturnaher Gewasserabschnitt

streckenweise tief ausgebautes Regeltrapezprofil, Sohlenbreite 4,0 - 6,0 m, Boschungsneigung 1:2 (steile Boschungen),
Wassertiefe 0,3 -1,0 m

linienhafte Verockerungen

wenig Bewuchs auf Sohle

stellenweise schmaler, beidseitiger Gehélzsaum, teils 2,5 m breit, westlicher Abschnitt durch Nadelforst/Park beschattet
angrenzend Griin- und Weideland

an Flaming-Skate-Briicke Faschinen

kiinstliche Storsteine

Sohlgleite aus Wassersteinen im Auslaufbereich Briicke (Luckenwalder Chaussee), dahinter weitere Sohlgleite aus Wassersteinen,
verfallend, mit Totholz angestaut

landwirtschaftliche Eutrophierung (Beweidung)

Wasserentnahmen

Pachtgewasser des DAV, Wasserrechtliche Genehmigung zur Entnahme von Nuthewasser fir Landwirtschaft
Béschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)

(Nuthe) von
Luckenwalder
Chauseestral3e bis
Abzweig
Muhlenfliel

3944N0O

140

Gewasserstrukturgite tberwiegend mafig verandert (Gkl. I11)

relativ naturnaher Gewasserabschnitt

streckenweise tief ausgebautes Regeltrapezprofil, Sohlenbreite 4,0 - 6,0 m, Boschungsneigung 1:2, Wassertiefe 0,3 —-1,0 m
punktuell Verockerungen

rechtsseitig angrenzend kleiner Wald, linksseitig nicht durchgangiger schmaler Gehdlzsaum und Weidegriinland (eingezaunt)
okologische Durchgangigkeit durch Wehr Kolzenburg unterbrochen

Faschinen bei Wehr

Wasserentnahmen

Béschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober),, Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)

Biotische Ausstattung

65




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach®

MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(MdhlenflieR) von 3944NO0 | 292 « teilweise steile Béschungen E
Einmindung in +  beschattet, keine Wasservegetation
EILLJJ (t:rllgnk\)llvsal der *  kein Uferverbau, strukturreicher Lauf in Bachtélchen
Chausseestraie * links kein Gehdlzsaum, angrenzend Park
e rechts Gehdlze in breitem Bachtéalchen, ab Oberkante Bdschung gleich Weide anschlieBend mit Zaun
e landwirtschaftliche Eutrophierung (Beweidung)
e leichte Vermiillung
(MuhenflieR? bei 3944NO0 | 149 e Abzweig der Nuthe zu Mihle Lindenberg E
Lindenberg) von «  begradigt, sehr flach, schlammig
é%;ﬁilvgi?:ée bis « linksseitig angrenzend kleiner Wald (LRT 9160), rechtsseitig llickiger Gehdlzsaum, Weide angrenzend ohne ausreichenden
Abzweig von Nuthe Gewasserrandstreifen
(Nuthe) von 3944N0 | 141 « leicht gewundener Lauf, Ufer begradigt E
Abzweig , «  Riickstau durch Wehr Kolzenburg
MuhlenflieR bis
Westende des e kaum Wasserpflanzen aufgrund Beschattung
rechtsseitig e Ostlich Gehdlzsaum aus naturnahmen Altbaumbestand, im Stdosten wird Gehélzsaum schmaler und liickiger
angrenzenden «  linksseitig Wall (Deich)
Waldes e angrenzend Grinland, rechtsseitig ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
e Sohlenverbau: Steinschittung
e Boéschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
(Nuthe) vom 3944NO0O | 151 e gestreckter, unverzweiter Abschnitt E
Westende des «  Randbereich linksseitig galerieartig von Schwarzerlen gesaumt, rechtseitig liickiger Saum
rechtsseitig . ; - .
angrenzenden e angrenzend Griinland ohne ausreichend Gewasserrandstreifen
Waldes bis e Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
Forstweg
(Nuthe) von 3944NO0 | 154 e relativ naturnaher Abschnitt, leicht gewunden, verzweigt Cc
Forstweg bis «  Ansétze von Flachwasserbereichen
Waldbeginn e kein durchgangiger Gehdlzsaum rechts kein Uferstreifen, gleich Weide angrenzend, durch Zaun abgetrennt
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von Beginn | 3944S0O | 293 nordlicher Abschnitt: C
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
Kasernengelande « relativ naturnah, flache, unverbaute Ufer mit Ausbuchtungen, Anséatze von Totholz, Wurzelflachen
FotrSchIIrl]onzlblst « angrenzend ehem. Kasernengeldnde, Kiefernforst
;innﬁ; a oster e jeweils einseitig durch Forst beschattet, zur Kaserne hin nur schmaler Gehdlzstreifen
e abzweigender Umlauf stdlich des ehemaligen Kasernengelandes
sudlicher Abschnitt:
e im Grinlandbereich, begradigt, steile Ufer Griinland ohne Gewasserrandstreifen
* wenig Wasservegetation
e schmaler, lickiger Gehdlzsaum (Uberwiegend Erlen), ab Siedlungsbeginn Kloster Zinna Giberwiegend ohne Gehdlzsaum
e landwirtschaftliche Eutrophierung
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von Beginn | 3944S0O | 298 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
ﬁgf;r;ﬁ]nng;:ggde «  naturferner Gewasserausbau (unverzweigter, gestreckter Abschnitt), Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil mit
unterhalb Kloster Boschungsneigung 1:2, kaum bis maRig strukturierte Béschungen
Zinna e artenarm, teils Schilfréhricht oder Berle am Ufer
«  vereinzelte Ufergeholze, dstlicher Abschnitt ohne Geholze
e angrenzend Siedlung- und Griinland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
* teilweise gemahte Béschung
e Vorflut, Wasserentnahmen, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und Einleitungen (Wasserrechtliche Erlaubnisse zur
Abwassereinleitung und Wasserentnahme, laut GEK, BIOTA 2010a)
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober)
Nuthe) von 3944S0 | 299 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
Bahnhofstralle

Kloster Zinna bis
Briicke des Rad-
und FuRBweges
rechtsseitig der
Nuthe

naturferner Gewasserausbau (unverzweigter, gestreckter Abschnitt), Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil mit
Boschungsneigung 1:2, kaum bis maRig strukturierte Béschungen

artenarm: vereinzelt Staudenknéterich an Béschungskante, Réhricht

nur vereinzelte Ufergehdlze (Erlen, Zierbdume), fehlende Beschattung

angrenzend Garten

Vorflut, Wasserentnahmen, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen

stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und Einleitungen (Wasserrechtliche Erlaubnisse zur
Abwassereinleitung und Wasserentnahme, laut GEK, BIOTA 2010a)

Biotische Ausstattung

67




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach®

MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
»  Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von Briicke | 3944S0O | 300 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
gii\zgdésund «  naturferner Gewasserausbau (unverzweigter, gestreckter Abschnitt), Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil mit
rechtssg(]eitig der Boschungsneigung 1:2, kaum bis maRig strukturierte Béschungen
Nuthe bis auf Hohe «  maRig bis schittere Wasservegetation
des Bogens im « liickige Gehdlzsaume, teilweise mit Ziergehélzen
Verlauf der  links angrenzend: Griinland, rechts Rad- und FuRweg, dahinter Garten
Wallstra3e Kloster . . i .
Zinna *  kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
e Steinschittung
e Vorflut, Wasserentnahmen, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und Einleitungen (Wasserrechtliche Erlaubnisse zur
Abwassereinleitung und Wasserentnahme, laut GEK, BIOTA 2010a)
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von H6he | 3944S0O | 301 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
des Bogens im « naturferner Gewasserausbau (unverzweigter, gestreckter Abschnitt), tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung 1:2, kaum bis
%e;lllas ?:a%eer Kloster maRig strukturierte Béschungen
Zinna bis unterhalb * in Teilbereichen typisch ausgepragte Wasserpflanzenbestande (Wasserpest, Igelkolben, Berle), auf Béschung z.T. Schilf
Burgermuhle e lickiger bis kein Ufersaum(z.T. Ziergeholze), Giberwiegend Weiden
e angrenzend Siedlung, Griinland, Grinlandbrache, im nérdlichen Bereich (an Kloster Zinna angrenzend) Rad- und Ful3weg
e durchgangiger Durchlass unterhalb von Biirgermihle
e Vorflut, Wasserentnahmen, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und Einleitungen (Wasserrechtliche Erlaubnisse zur
Abwassereinleitung und Wasserentnahme, laut GEK, BIOTA 2010a)
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3944S0 | 302 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C

unterhalb
Burgermuhle bis
oberhalb
Burgermuhle

e naturferner Gewasserausbau, unverzweigter, gestreckter Abschnitt

e Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung 1:2, kaum bis maRig strukturierte Béschungen

e Sohle: haufig Igelkolben, teilweise flutend, groRflachig Wasserstern, Béschung im oberen Teil Giberwiegend Brennnesseln
« teilweise Ufergeholze, berwiegend unbeschattet

e angrenzend ehem. Muhle, Griinland, Intensivweide bis Béschungskante

e kein Gewasserrandstreifen
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MaRnahmenflache | P-Ident Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
e Wehr Birgermuhle, durchgéngig
e Vorflut, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen und Einleitungen (Jiterbog wasserrechtliche Erlaubnis zur Einleitung bis
2022 befristet, laut GEK, BIOTA 2010a)
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 3944S0 | 304 *  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite E
oberhalb , « naturferner Gewéasserausbau, unverzweigter, gestreckter Abschnitt
Egg?ﬁglguglgrw;k e Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil, Béschung fast senkrecht
« fleckenhaft Unterwasser- und Schwimmblattvegetation: Igelkolben, Wasserpest, selten Wasserstern
e wenig vereinzelte Ufergehdlze, Giberwiegend unbeschattet
e angrenzend Grinland, Intensivweide bis Béschungskante
*  kein Gewésserrandstreifen
e Vorflut, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen und Einleitungen (Jiterbog wasserrechtliche Erlaubnis zur Einleitung bis
2022 befristet, laut GEK, BIOTA 2010a)
e zwei Briicken mit Stein- und Beton-Uferbefestigung
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 4044NO | 306 »  Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréandert (GKI. Ill) — geringe Defizite C
oberhalb Klarwerk « naturferner Gewéasserausbau, unverzweigter, gestreckter Abschnitt
El(;sloberhalb Strafse e Sohlbreite = 3,0 - 4,0 m, tiefes Regeltrapezprofil mit Béschungsneigung 1:2, kaum bis maRig strukturierte Béschungen
e Sohle: Wassterstern, Wasserpest, Igelkolben, selten Flutender Schwaden, oft Schilf
e vereinzelt Ufergehdlze, Gberwiegend unbeschattet
< nordlicher Bereich: angrenzend Grinland, Geitreideacker, kleiner Wald, stdlichen Abschnitt: Garten Jiterbog
*  kein Gewésserrandstreifen
e Bricke in Juterbog an StraRe 102 fur Fischotter nicht passierbar Vorflut, Regeneinleitung, Be-/Entwasserung der angrenzenden
Flachen
« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen und Einleitungen (Jiterbog wasserrechtliche Erlaubnis zur Einleitung bis
2022 befristet, laut GEK, BIOTA 2010a)
e Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), Sohlkrautung zweimal jahrlich (September, Oktober)
(Nuthe) von 4044NO | 312 «  Grabencharakter, sehr steile Boschungen E

unterhalb Kloster
Zinna bis

e vereinzelt Wasservegetation, Boschung: Schilf und Brennnessel, Algen auf Grund
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MaRnahmenflache

P-ldent

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

Bahnhofstralle
Kloster Zinna

« wenig bis keine Ufergeholze, fehlende Beschattung

« angrenzend Feldgehdlze, intensiv/extensive Grinlandnutzung (Wiesen, Weiden), Acker

*  keine ausreichenden Gewasserrandstreifen

e Boéschungen vermutlich gemaht

e punktuell Verockerung

e Vorflut, Regeneinleitung, Be-/ Entwasserung der angrenzenden Flachen

« stoffliche Belastung durch landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und Einleitungen (Jiterbog wasserrechtliche Erlaubnis
zur Einleitung bis 2022 befristet)

e 0dkologische Durchgéngigkeit durch Durchlass am Regenriickhaltebecken gestért sowie oberhalb Juterbog durch Sohigleite

« Restriktionen: Regenriickhaltebecken Juterbog (Nutzung der umliegenden Flachen: Acker und Wald), festgesetztes
Uberschwemmungsgebiet - Speicherbewirtschaftung von Talsperren incl. Riickhaltebecken (Rat des Bezirkes Potsdam vom 17.1.90
"Beschluss zu Hochwassergebieten im Bezirk Potsdam™ Nr. 0005/90)

e fir Fischotter StraBenbriicke K7210 nicht passierbar

« stellenweise Boschungsmahd zweimal jahrlich (Juni, Oktober), stellenweise Sohl- und Profilkrautung zweimal jahrlich (September,
Oktober)

Legende: Gkl. = Giteklasse; TK = Topografisches Kartenblatt; P.-Ident: = Planotop-Identifikationsnummer; Nr. = Nummer
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Tabelle 13: Charakteristik der FlieRgewasserabschnitte des Eiserbaches

MafRnahmenflache P-ldent. Kurzcharakteristik/ Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Steinerflie3) von 3845SW | 212 schwach geschwungener bis gestreckter Abschnitt, leicht eingetieft, Profil streckenweise erodiert, Sohle kaum bewachsen, E
Einmindung in die Nuthe stellenweise Rippeln auf Sohle
bis Einmindung . o .
Lausegraben stellenweise beidseitig beschattet, schmaler Streifen (v.a. Erlen)
angrenzend: Ortsrandbereich Wolterdorf (Garten, Wiese, Weide)
Geflugelhaltung bis ins Gewésser
kein Gewasserrandstreifen
befristete Abwassereinleitung ins Grundwasser bis 2023
teilweise Uferbefestigung
stellenweise Mahd bis an Béschungsrand
okologische Durchgangigkeit durch Stau bei Beiche unterbochen, Stralenbriicke an B101 fir Fischotter nicht passierbar
Nahrstoffeintrag aus Landwirtschaft
(SteinerflieR3) von 3945NW | 256 Gewasserstrukturgite Uberwiegend mafig veréndert (GKI. Ill) — geringe Defizite E
Einmindung Lausegraben gestreckter Abschnitt, morphologisch méRig verdndert (eingetieftes Profil), Profil streckenweise erodiert, Sohle kaum
bis Waldbeginn bewachsen, stellenweise Rippeln auf Sohle
' pp
Straucher vereinzelt an Ufer
Umland Griinland, Ackernutzung gepragt ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
Nahrstoffeintrag aus Landwirtschaft
(Eiserbach) von 3945NW | 257 Gewasserstrukturgite: kaum bis gering verandert (Gkl.I-1l) — keine Defizite C

Waldbeginn bis unterhalb
Einmiindung
Schleusengraben

schwach geschwungener bis z.T. mdandrierender Lauf mit Tiefen- und Breitenvarianzen

kaum submerse Vegetation, weite Strecken vegetationsfrei

im Gerinne Totholzansammlungen, Uferbanke, Wurzelumspilungen

angrenzend: Erlen- oder Eichen-Hainbuchen-Wald, Acker, Griinland, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
standortheimischer Gehdlzsaum

teilweise Faschinen, Holzpféhle

Nahrstoffeintrag aus angrenzender Landwirtschaft

bis 2017 befristete Enthahme von Grundwasser durch Wasserwerk Luckenwalde sowie Ackerbaubetriebe zur
landwirtschaftlichen Beregnung, durch starke Melioration fallt der Graben im Sommer trocken

okologische Durchgangigkeit durch Wehr beeintrachtigt

Durchgangigkeit fuir Fischotter an StraRenbriicke der K7222 nicht gegeben
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MaRnahmenflache P-ldent. Kurzcharakteristik/ Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(Eiserbach) von unterhalb | 3945NW | 275 |«  Gewasserstrukturgute: kaum bis gering verandert (Gkl.I-1l) — keine Defizite C
Einmindung , +  schwach geschwungener bis z.T. maandrierender Lauf mit Tiefen- und Breitenvarianzen
Schleusengraben bis R . . S o
Waldende « verlauft durch Eichen-Hainbuchenwald, teilweise mit Kiefern
e 0dkologische Durchgéangigkeit durch einen Stau, ein Wehr beeintrachtigt
« Nabhrstoffeintrag durch an den Wald angrenzende Landwirtschaft
«  Entnahme von Grundwasser (bis 2017 befristet zur landwirtschaftlichen Beregnung), Wasserwerk Luckenwalde und
Ackerbaubetriebe ziehen Wasser ab, durch starke Melioration féallt der Graben im Sommer trocken
Legende: Gkl. = Giteklasse; TK = Topografisches Kartenblatt; P.-Ident: = Planotop-Identifikationsnummer; Nr. = Nummer
Tabelle 14: Charakteristik der FlieRgewasserabschnitte des Hammerfliel3
MaRnahmenflache P-ldent Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
TK Nr.
(MiihlenflieR) von 3845SW | 124 e naturferner Gewasserausbau (gestreckt, unverzweigt) (o
Einmindung in die * wenig Wasserpflanzen
Nuthe bis zur «  rechtsseitig des FlieBgewassers Eschenwald bzw. fast durchgehender Gehoélzsaum, linksseitig stellenweise Gehélzsaum
Bahnlinie e einseitig angrenzend Grinland, kein durchgéngiger Gewasserrandstreifen
* unbeschattete Bereiche stark mit Réhricht bewachsen
e Sohlenverbau: Steinschittung
(HammerflieR) von 3845SW | 336 « naturferner Gewasserausbau (gerade, unverzweigt) C
Bahnlinie bis B101 e nur rechtsseitiger Erlen-Gehdélzsaum, links ohne Geholze
e angrenzend: Griinland, linksseitig ohne Gewasserrandstreifen
e Gefahrdung durch Krautung, Grabenmahd
e Eutrophierung wahrscheinlich durch angrenzende Landwirtschaft
(Altarm) zwischen 3845SW | 334 « wiederangeschlossener durchflossener enemaliger Altarm, flach C
Eisenbahnlinie und »  Eschen-Erlen-Geholz am Rand
B101 e angrenzend Nadelwald, Griinland

« teilweise behindern Laub und tote Aste den Durchfluss
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(Hammerflie3) von 3845SW | 340 kleiner Gewasserabschnitt zwischen zwei grof3en Stralenbriicken, teilweise von Briicke Uiberbaut, naturferner Gewéasserausbau
B101 . .
im Nordosten Eichen-Baumgruppe, ansonsten unbeschattet
am Sudufer angrenzend Grunland, dazwischen Weg, im stidwestlichen Bereich kein Uferschutzstreifen
teilweise Uferverbau mit Holzpflécken, Steinschiittung
Krautung, Grabendmahd
(Hammerflie3) von 3845SW | 345 relativ naturnaher Abschnitt, leicht gewundener Lauf
unterhalb der stellenweise beidseitig Gehélzsaum (Erlen,vereinzelt Weide,Birke), mittelalter Baumbestand und Altbaume
Einmuindung . Gl
SchweineflieR bis stellenweise Schilf-Rohricht
unterhalb Ansatze von Totholz, Kehrwasser
Scharfenbriick Krautung, Grabendmahd
angrenzend: Acker, Grinland, kein Gewasserrandstreifen
(Schweinefliel3/Flotter | 3845SW | 343 naturferner Gewasserausbau (grabenartig, gerade, unverzweigt)
Graben) von teilweise beidseitig mit Erlen-Gehdlzsaum
Einmindung in . I
HammerflieR bis kaum Wasservegetation, teilweise veralgt
unterhalb Krautung, Grabenmahd
Scharfenbriick okologischen Durchgangigkeit durch Wehr vor Miindung in Hammerflief3 unterbrochen
angrenzend: Grunland ohne Gewasserrandstreifen
landwirtschaftliche Eutrophierung
(Hammerflie3) von 3845SW | 357 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)

,Scharfenbriicker
StralRe" in
Scharfenbriick bis
K7222 in Gottow

stellenweise durchgehender Gehdlzsaum bis vereinzelte Ufergehdlze

in weniger beschatteten Bereich mehr Réhricht am Rand

teilweise seitliche Verwallung und gerdllbefestigtes Ufer

angrenzend: Acker, Griinland ohne ausreichend Gewasserrandstreifen

Krautung, Grabenmahd

okologische Durchgangigkeit durch Wehr Unterhammer und Thiemann beeintrachtigt
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(Hammerflie3) von 3845SW | 369 naturferner Gewasserausbau (begradigter Abschnitt)
E?ZZ? '3 Gottow bis langsam strémend
B:glroneurgr:t?gn abschnittsweise beidseitig Erlen-Saum (mittelalt und junger Baumwuchs) bis keine Geholze
angrenzend: Grunland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
Krautung, Grabenmahd
stellenweise leichte Verwallung der Béschung mit Fahrweg
StralBe Am HammerflieR fur Fischotter nicht passierbar
okologische Durchgangigkeit durch Wehr Lamprecht beeintrachtigt
(Biebergraben) von 3945N0O | 383 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigt)
Elnmun(:ftljln% Ilcr)]' teilweise steile Béschung
ammerfliel bis N y . .
unterhalb Wehr angrenzend: Grunland ohne Gewasserrandstreifen, Kiefernwald
vereinzelt Ufergeholze, meist Erlen, Kiefern
Krautung, Grabenmahd
okologische Durchgangigkeit durch Wehr unterbrochen
(Biebergraben) von 3945N0O | 384 ca. 6 m breiter, ausgebauter FlieRgewasserabschnitt, steile Béschungen
ugte;‘hellLbé/.\/ehrbbls nordlicher Abschnitt: durch Kiefernwald, nur vereinzelt Ufergehélze, ansonsten einseitiger Erlen-Geholzsaum mit Cornus-
gtrgrckz Isenbahn- Unterwuchs (Anpflanzung), an gehdlzfreier Boschung Brennnessel-Staudenflur, teilweise Schilfrohricht, Weiden
weiterer Verlauf durch Griinland, Acker, kein Gewasserrandstreifen
okologische Durchgangigkeit beeintrachtigt durch Wehr
Nahrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
(Hollertgraben) von 3945N0O | 385 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt), teils steile Béschung
of)errllalkg.ElsEer:jbahn- schitterer oder nur einseitig dichter Erlensaum, stellenweise schiltteres Schilfrdhricht
strecke bis Ende y . . 3} .
Schmielickendorfer angrenzend: Grunland, Acker, kein ausreichender Gewasserrandstreifen
Wiese Krautung, Grabenmahd
Nahrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
(Weinberggraben) 3945N0 | 386 naturnaher, beschatteter Graben, durch Wald fithrend
von Ende

Schmielickendorfer
Wiese bis Waldende

am Ende des Grabens Stau und Verrohrung
Nahrstoffeintrag, vermutlich diffuser Eintrag aus Landwirtschaft
Krautung, Grabenmahd
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(Hammerflie3) von 3945N0O | 390 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt), ca. 5 m breit, sehr langsam flie3end, sehr hohe Béschungen
Verzweigung teilweise Ufergehdlze (Erlen, Pappeln) bis ohne Gehélzsaum
Hammerflief3/ o . R .
Biebergraben bis angrenzend: Grunland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
landwirtschaftlicher Beeintrachtigung der 6kologischen Durchgéngigkeit durch Stauanlage
Uberweg Einleitung kommunaler Abwasser
Krautung, Grabenmahd
(HammerflieR) von 3945N0 | 503 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt), ca. 5 m breit, sehr langsam flie3end, sehr hohe Béschungen
landwirtschaftlicher stellenweise Wasserschwaden-Réhricht, Unterwasservegetation und Teichrosen, Abschnitte teils auch vegetationslos
léit;(;%i\%rt:ls?recke einseitiger, lickiger Erlen-Ufergehélzsaum, vereinzelt Pappel-Altbdume
Schonefeld angrenzend: Grinland ohne ausreichenden Gewasserrandstreifen
okologischen Durchgangigkeit durch Stauanlage untebrochen
Krautung, Grabenmahd
(HammerflieR) von 3945N0 | 398 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
Eisenbahnbriicke abschnittsweise Uppige Unterwasservegetation (Wasserpest), teilweise dichte Algenwatten (Abwassereinleitung)
Schanefeld bis L70 viele kleinflachige Vegetationstypen nebeneinander, Wasserschwadenréhricht, Feuchstauden- und Bennnesselstaudenflur
luckiger Gehélzsaum
angrenzend: Ortslage Schonefeld, Griindland, Acker
kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
teilweise Mahd bis Bdschungsoberkante
Einleitung kommunaler Abwasser
Passierbarkeit fur Fischotter an Briicke Kummersdorfer Stral3e unterbrochen
okologische Durchgangigkeit durch Wehr unterbrochen
(HammerflieR) von 3945N0O | 504 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)

L70 bis
~Hammerweg*
Schonefeld

abschnittsweise Uppige Unterwasservegetation (Wasserpest), teilweise dichte Algenwatten, Einleitung kommunaler Abwasser
viele kleinflachige Vegetationstypen nebeneinander, Wasserschwaden-Réhricht dominiert, Feuchstauden- und
Brennensselstaudenflur

keine Ufergehdlze bis liickiger Gehdlzsaum (Erlen, Pappeln)

angrenzend: im nérdlichen Bereich Garten, Griinland, Acker, im stdlichen Bereich Grunland, Acker, Viehzucht

kein ausreichender Gewéasserrandstreifen

teilweise Mahd bis Boschungsoberkante (Grundstiicke)

okologische Durchgangigkeit durch Wehr Faule Briick unterbrochen
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(Hammerflie3) von 3946NW | 400 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
,Hammerweg® Siidufer: durchgangiger Gehélzsaum (Erlen),Nordufer: liickig Erlen (Altbdume)
\?Vc;}ggggeilndnbls vielfaltige Gewasservegetation, Vegetationstypen kleinrdumig wechselnd, an Rand meist Gro3seggenrdhricht, Berle dominiert,
streckenweise auch vegetationslos
angrenzend: Acker, Grinland, am Sidufer entlang fiihrt Strafl3e
kein ausreichender Gewéasserrandstreifen
okologische Durchgangigkeit an Wehr Hammer und Wehr Faule Briick unterbrochen
Passierbarkeit fur Fischotter an Wehr und Straenbriicke Hammerweg beeintrachtigt
Krautung, Grabenmahd
Eutrophierung durch Landwirtschaft
(Hammerflie3) vom 3946NW | 401 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
Ende Schonefelder verlauft z.T. durch Erlenwald, ansonsten teilweise liickig Erlensaum
ggﬁggebrzsdoEr?greBusch Wasserlinsen-Schwimmdecke meist vorhanden, kleinflachig Teichrosen
stellenweise Brennnessel-Staudenflur, GroRseggen- oder Schilfrohricht an Béschung (wo Erlensaum liickig)
wo kein Wald, Grundland angrenzend
Krautung, Grabenmahd
okologische Durchgangigkeit durch Wehr Schmelze beeintrachtigt
(Hammerflie3) vom 3945N0O | 405 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
Horstwalder Busch teilweise durch Wald verlaufend, im éstlichen Abschnitt Erlensaum, stellenweise liickig
gﬁdwirtschaftlicher angrenzend: an Ackerland, Weideland, kein Gewasserrandstreifen
Uberweg Krautung, Grabenmahd
landwirtschaftliche Eutrophierung
(Hammerflie3) von 3946NO | 406 begradigtes Fliel3, steile Béschungen

landwirtschaftlichem
Uberweg bis
~Hauptstrae" Paplitz

Schilfrohricht dominiert, dazwischen offene Bereiche mit Wasserschwaden-Rohricht und Wasserlinsen-Schwimmdecke
Ostlicher Abschnitt: am Nordufer Waldrand, Stdufer kein Gehélze, Griinland angrenzend

westlicher Abschnitt: vereinzelt Erlen-Ufergehdlze, am Nordufer landwirtschaftlicher Weg angrenzend und kleines Teilstiick mit
Gehdlzsaum

angrenzend Wald, Acker, Griinland und ohne Gewasserrandstreifen

steile Boschungen

landwirtschaftliche Eutrophierung, (Griinalgen)

Krautung, Grabenmahd

okologische Durchgangigkeit durch drei Spindelstaue beeintrachtigt

StraBenbriicke an Hauptstral3e Paplitz fir Fischotter nicht passierbar, 6kologische Durchgangigkeit durch Absturz an
StraBenbriicke nicht gegeben
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(Hammerflie3) von 3946NO | 408 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
~Hauptstrae” Paplitz abschnittsweise Schilfrohricht, schmaler Brennnesselsaum
bis oberhalb . .
landwirtschaftlicher Wasserpest oft mit Algen tberwachsen
Weg ostlicher Abschnitt nahe StraRe: Erlensaum mit vereinzelten Kiefern, Birken unbeschattet, ansonsten vereinzelt Erlen- und
Weidenbiische an Béschung
angrenzend: Grunland, Weide, ohne Gewasserrandstreifen
Ufermahd
(Hammerflie3) von 3946NO | 412 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt)
oberhalb , meist freie Wasserflache, teils verschilft
landwirtschaftlicher . . R . . . R
Weg bis unterhalb im Siden durchgehender Gehdlzsaum, im Norden vereinzelt Holunderbiische und Brennnessel-Staudenflur an Nordbéschung
Baruth/Mark teilweise verschilft
angrenzend: Grunland, Weide ohne Gewasserrandstreifen
Krautung, Grabenmahd
(Parkgraben Ost) von | 3946NO | 409 grabenartiges, begradigtes FlieRgewasser
Einmindung in Wasserlinsen-Schwimmdecken, stellenweise Igelkolben-Réhricht und Brennnesselstaudenflur, viel Berlen-Réhricht
?z%rggneiglrlesﬁrgéeu oOstlichster Abschnitt (parallel zu Straf3e): mit Pappelreihe, ansonsten vereinzelt Ufergehdlze, iberwiegend unbeschattet, kleiner
Baruth/Mark Abschnitt durch Erlenwald (LRT 91EO),
streckenweise parallel verlaufender Betonplattenweg im Siiden
angrenzend: Grunland ohne Gewasserrandstreifen
Krautung, Grabenmahd
(Parkgraben Ost) von | 3947NW | 414 grabenartiger, begradigter Flie3gewasserabschnitt, sehr flach

,Zossener StralRe” bis
,Radelander Strale*
Baruth/Mark

meist dicht mit Rohricht ausgefiillt, Igelkolbenrdhricht dominiert
teils beidseitig dichte Erlenreihe

verlauft durch Griinland, Weideland, Gewasserrandstreifen fehlt
Krautung, Grabenmahd

Eutrophierung durch Landwirtschaft
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(Baruther 3947S0 | 439 begradigtes FlieRgewasser, ca. 4 m breit, sehr langsam flieRend
Buschgraben) von dichter Wasserpflanzenbestand mit Pfeilkraut- und Brennnessel- und Berlengesellschaft, Flutschwaden-Réhricht, fleckenweise
oberhalb Dornswalde s
bis oberhalb Uferseggenrdhricht-Saum
Brandkitenwiesen Sidufer: Wiesenkerbel-Brennnessel-Hochstaudenfluren auf Béschung, Nordufer: baumreihenférmiges Schwarzerlen-Ufergehélz
Dumpel angrenzend: Wald, Grinland ohne Gewasserrandstreifen
Wasserpflanzenbestande und Staudensaum werden wahrscheinlich regelmafig ausgemaht
(Baruther 3947S0 | 438 begradigtes FlieRgewasser, ca. 4 m breit, sehr langsam flieRend
Eg:rchhjgaben) von dichter Wasserpflanzenbestand, Dominanz von Wasserpest, Krauses Laichkraut, veralgt
Brandkiitenwiesen Nordufer: Rohrglanzgras- und Brennnessel-Staudenflur, Sidbdschung, Brennnessel-Schilf-Stauden-Rohricht
Dumpel bis vereinzelt Ufergeholze
Staubecken Nahrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
Wasserpflanzenbestande, Staudensaum werden wahrscheinlich regelmafig ausgemaht
(Baruther 3947SW | 434 begradigtes FlieRgewasser, ca. 4 m breit, sehr langsam flieRend
g?;ﬁgggﬁgﬁn&gom Graben fast ganz mit Griinalgen ausgefiillt durch Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Getreideacker
landwirtschaftlicher an Boéschung Saume mit Feuchtstaudenfluren, an Bdschungsoberkante Brennnessel-Staudenfluren, Gewassermitte meist
Uberweg vegetationslos
vereinzelt Grauweidengebiische an Bdschung
verlauft durch intensiv genutztes Grasland, Acker, ohne Uferstreifen
Wasserpflanzenbestande, Staudensaum werden wahrscheinlich regelmafig ausgemaht
zwei Uberfahrten mit Betondurchlassen, bei westlicher Uberfahrt ist Durchgéngigkeit fraglich, da eventuell gebrochener Durchlass
okologische Durchgangigkeit durch Wehr beeintrachtigt
(Baruther 3947SW | 433 begradigtes FlieRgewasser, ca. 4 m breit, sehr langsam flieRend

Buschgraben) vom
landwirtschaftlichen
Uberweg bis Ostrand
des angrenzenden
Waldes

Graben fast ganz mit Griinalgen ausgefullt durch Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Getreideacker
an Béschung Saume mit Feuchtstaudenfluren, Béschungsoberkante mit Brennnessel-Staudenfluren
vereinzelt Grauweidengebiische an Nordbdschung

angrenzend: intensiv genutztes Grasland, Acker, ohne Uferstreifen

Wasserpflanzenbestande und Staudensaum werden wahrscheinlich regelmafig ausgemaht

zwei verrohrte landwirtschaftliche Uberfahrten
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(Baruther 3947NW | 431 naturferner Gewasserausbau (begradigter, unverzweigter Abschnitt), ca. 4 m breit, sehr langsam flieRend
ggfrcahngdra(ljgin) vom Griinalgenentwicklung durch Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Getreideacker, Graben fast ganz mit Griinalgen ausgefiillt
angrenzenden an Rand schmale Uferseggen-/Kalmusréhrichte, an Bdéschung Saume mit Feuchtstaudenfluren, an Béschungsoberkante
Waldes bis Brennnessel-Staudenfluren
.Dorfstralze” angrenzend: intensiv genutztes Grasland, Acker, ohne Uferstreifen, nordlich kleiner entwésserter Auen-Wald angrenzend (LRT
Radeland 91E0)

vereinzelt Grauweiden- und Lorbeerweidengebiische an Béschung, ungentigend Beschattung

Wasserpflanzenbestande und Staudensaum am Sidufer werden wahrscheinlich regelmafig ausgemaht
(Baruther 3947NW | 428 begradigtes, grabenartiges FlieBgewasser
ngrcfztgr;?sbe?n) von Wasserlinsen-Schwimmdecke, stellenweise Wasserschwaden-Réhricht, Feuchtstaudenfluren, Brennnessel-Staudenfluren, teils
’I’?adeland bis veralgt
unterhalb ab Knick nach Sid Beschattung durch einseitigen Geholzsaum bzw. Pappelreihe, ansonsten unbeschattet
Baruth/Mark angrenzend: Acker, Grinland und teilweise landwirtschaftlicher Weg, Gewasserrandstreifen fehlt

Ufermahd

Nahrstoffeintrag aus angrenzendem Acker

drei durchgéngige, verrohrte landwirtschaftliche Uberfahrten

okologische Durchgangigkeit durch Wehr Radeland mit Uferverbau (Betonplatten und Schotter) beeintrachtigt
(Zufluss rechtsseitig | 3947NW | 429 Graben mit Gppigem Pflanzenwachstum

des Baruther
Buschgrabens)

Igelkolben- und Berlen-Bachréhrichte, am Rand tiberwiegend Sumpfseggen-Rdéhricht, flankiert von Wasserdost-Staudenflur
vereinzelte Erlen- und Weidenbiische an Béschung

westlich angrenzend: Griinland ohne Gewasserrandstreifen, dstlich angrenzend: Wald (LRT 91EOQ)

Krautung/Grabenmahd

Nahrstoffeintrag, vermutlich aus angrenzender Landwirtschaftt

Legende: Gkl. = Giteklasse; TK = Topografisches Kartenblatt; P.-Ident: = Planotop-Identifikationsnummer; Nr. = Nummer
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3.1.4. LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der pla naren und montanen bis alpinen Stufe

Die bisherige Biotopflache des Lebensraumtyps 6430 konnte nicht bestatigt werden. Bei dem Biotop
handelt es sich um eine Grasflur ohne Vorkommen von feuchten Hochstauden. Allerdings konnte der
LRT 6430 punktuell mit drei Nachweisen studwestlich von Bergholz-Rehbriicke an der Nuthe (Biotop Nr.
5015), an der Alten Nuthe (Biotop Nr. 5016) sowie im Bereich des HammerflieRes (Biotop Nr. 5015,
5016) nordwestlich von Baruth (Nr. 5017) neu aufgenommen werden. Die Vorkommen befinden sich
jedoch in einem schlechten Erhaltungszustand (,C"). Es handelt sich bei allen drei Biotopen um
kleinflachige Bestande mit einer Dominanz feuchter Hochstauden (u.a. Wasserdost [Eupatorium
cannabinum] und Weidenrdschen [Epilobium hirsutum]). Vereinzelt kommt Blut-Weiderich (Lythrum
salicaria) vor.

Tabelle 15: Erhaltungszustand des LRT 6430 (Punkt)

Flachenanzahl Erhaltungszustand
3 C

3.1.5. LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropa ischer Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

Dieser LRT ist im Gebiet mit 19 Flachen vertreten. Bei zwei Arealen (Biotop Nr. 146, 174) kann man von
einem guten Zustand (,B“) sprechen. Sie grenzen sudlich von Luckenwalde an die Nuthe an und weisen
teilweise hohe Altbaumanteile oder Ulmenreichtum auf. Neun Flachen zeigen eine mittlere bis schlechte
(,C") Auspragung (Biotope Nr. 213, 235, 237, 273, 279, 281, 282, 283, 289). Bei den Habitatstrukturen
mangelt es fast durchweg an ausreichenden Totholz-, Biotopbaum- und Altbaumanteilen. Die Reifephase
und mehrere Wuchsklassen sind im Allgemeinen nicht vertreten. Das Arteninventar ist oftmals wegen
Besatz mit nicht standortgerechten Geholzen wie Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Spate Traubenkirsche
(Prunus serotina) oder Robinie (Robinia pseudoccacia) nur mit ,C* zu bewerten. Die Flachen sind durch
Parameter wie ihre Kleinflachigkeit bzw. ihren schmalen Zuschnitt oder die rédumliche N&ahe zu
Nadelforsten beeintrachtigt. Bei acht Flachen (Nr. 197, 201, 203, 267, 270, 276, 277, 288) handelt es sich
um Entwicklungsflachen. Der hohe Anteil lebensraumuntypischer Gehdlze fuhrt zu dieser Einordnung.

Tabelle 16: Erhaltungszustand des LRT 9160

Flachen- | Flache in ha Erhaltungs -
anzahl zustand

2 3,2 B

9 19,6 Cc

8 37,8 E

Abbildung 14: Eichen-Hainbuchenwald mit hohem
Altbaumanteil

Das in gutem (,B“) Erhaltungszustand befindliche Biotop Nr. 146 zwischen Nuthe und MuhlenflieR (bei
Lindenberg) ist ein Waldfragment mit einem sehr hohen Altbaum- und Totholzanteil. Es ist durch ein
bewegtes Gelanderelief mit Mulden und Senken gekennzeichnet. Bemerkenswert ist die Artenvielfalt, die
durch ein hohes Vorkommen von Ahorn (Acer spp.), Hainbuche (Carpinus betulus), Gewdhnliche Esche
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(Fraxinus excelsior) sowie Flatterulme (Ulmus laevis) und Stiel-Eiche (Quercus robur) gepréagt ist. Diese
Geholze stellen die Hauptbaumarten in diesem Areal dar. Vorhandene Begleitbaumarten sind Linden
(Tilia spec.) und Weil3-Birken (Betula pendula). Im Untersuchungsgebiet kommen nur zwei Wuchsklassen
vor und die Deckung der Reifephase ist trotz des hohen Altbaumanteils unzureichend. Der nordliche
Rand des Waldes, der sudlich der Nuthe liegt, ist mit alten dickstdmmigen Stiel-Eichen (Quercus robur)
bestanden. Dariber hinaus ist am Ufer ein vorwaldartiger Saum aus jungen Schwarz-Erlen (Alnus
glutinosa) und Birken (Betula spp.) ausgebildet. Am sidlichen Rand ,Mihlengraben” stehen viele
dickstammige Altbdume wie Linde (Tilia spec.), Uime (Ulmus spec.), Pappel (Populus spec.) und Weide
(Salix spec.), die z.T. abgestorben sind. Im Wald befindet sich au3erdem ein kleines Standgewasser.
Dieses ist vermehrt von Pappeln (Populus spec.) und Linden (Tilia spec.) umstanden, die Strauchschicht
besteht zum Uberwiegenden Anteil aus Schneebeere (Symphoricarpus albus). Eine weitere Gehdlzart,
die im untersuchten Biotop vorkommt, ist die Hainbuche (Carpinus betulus). Hinsichtlich des
Artenspektrums wurde die Flache aufgrund des Vorhandenseins einer grof3en Anzahl florenfremder
Baum- und Straucharten, wie die Spéate Traubenkirsche (Prunus serotina) und die Silberpappel (Populus
alba) nur mit ,gut* (,B") bewertet.

Das zweite mit gutem Erhaltungszustand (,B*) bewertete Biotop Nr. 174 ist 0,4 ha grof3, liegt nordwestlich
von Neuhof und grenzt an Grunland, Laubmischwald, Erlen-Eschenwald (LRT 91EQ) sowie Nadelforst an.
Es ist ebenfalls durch ein stark bewegtes Bodenrelief mit Uberflutungsmulden gekennzeichnet. Am
Rande des Areals befindet sich eine deutliche Gelandestufe. Der naturnahe Mischwald besteht aus einer
Vielzahl an Flatter-Ulmen (Ulmus laevis ), Stiel-Eichen (Quercus robur), Hainbuchen (Carpinus betulus),
Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior), Spitzahorn (Acer platanoides) und Berg-Ahorn (Acer
pseudoplatanus) als Haumptbaumarten. Die Flache wird au3erdem von Zitter-Pappeln (Populus tremula),
Spéater Traubenkirsche (Prunus serotina), Robinie (Robinia pseudoaccacia), Kiefern (Pinus sylvestris)
sowie vereinzelten Fichten (Picea spp.) durchzogen, ist also insgesamt mit einer hohen Anzahl
florenfremder Arten durchsetzt. Die Krautschicht ist stark nitrophytisch. Alt- und Biotopbdume sowie
Totholz kommen nur unzureichend vor.

Zwischen dem sudlichen Stadtrand von Luckenwalde und dem Siddrand von Woltersdorf befinden sich
drei, den Unterlauf der Nuthe begleitende Stieleichen- oder Hainbuchenwalder. Die zwei bei Luckenwalde
befindlichen Biotope (Nr. 235, 237) sowie das sudwestlich von Woltersdorf liegende Biotop Nr. 213
weisen einen ungidnstigem Erhaltungszustand (,C*) auf. lhr Flachenumfang betragt insgesamt 4 ha.
Weiterhin liegen nordlich von Janickendorf, den Eiserbach beidseitig begleitend, sechs Biotope mit
durchschnittichem (,C*) Erhaltungszustand (Nr. 273, 279, 281, 282, 283, 289), deren
Gesamtflachenausdehnung in diesem Bereich rund 15 ha betragt. Wie bereits allgemein beschrieben,
resultiert der ungunstige Zustand der Lebensraumtypen aus dem Vorhandensein von florenfremden
Baum- und Straucharten.

Drei Biotope (Nr. 197, 201, 203) sudwestlich von Woltersdorf mit einer Gesamtflache von ca. 22 ha
wurden als Entwicklungsflachen ausgewiesen. Sie sind durch den Besatz mit florenfremden Baum- und
Straucharten gekennzeichnet, die Krautschicht weist hingegen eine weitgehend lebensraumtypische
Artenzusammensetzung auf. Die drei als Entwicklungsflachen beschriebenen Laub-Nadel-Mischwalder
bestehen tberwiegend aus jungen bis mittelalten BA&umen und vereinzelt Altbdumen. Standortuntypische
Baum- und Straucharten beeintrachtigen das Gesamtarteninventar im Hinblick auf die Entwicklung der
Flachen zum LRT 9160. AuRerdem befinden sich nordlich von Janickendorf weitere flnf
Entwicklungsflachen (Biotope Nr. 267, 270, 276, 277, 288) mit einer Gesamtflache von etwa 17 ha. Diese
verlaufen bachbegleitend links- und rechtsseitig des Eiserbaches. Die fir den LRT 9160
charakteristischen Hauptbaumarten sind bereits im Waldbestand vorhanden, jedoch auch ein hoher
Bestand untypischer Geholze. Néhere Erlauterungen fir die Biotope mit dem EHZ ,C* sowie fir
Entwicklungsflachen (,E") sind in Tabelle 17 aufgefihrt.
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Tabelle 17: Beschreibung der LRT 9160 mit unguinstigem EHZ (,,C*) sowie Entwicklungsflachen (,E*)

MaRnahmen- Flachen- | Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
flache Nr.
Eichen- 235 ¢ angrenzend: Stadtnuthe im Norden und Siiden C
Hainbuchenwald «  zur Nuthe Ubergang zum Erlen-Eschenwald mit Uimen
stidwestlich von . N . -
Luckenwalde ¢ lebensraumtypische Gehdlze weniger als 70 %, Beimischung von
zwischen der Robinien
Stadtnuthe « vorhandene Hauptbaumarten: Flatter-Ulme, Berg-Ahorn, Gemeine
Esche, Stiel-Eiche, Hainbuche, Begleitbaumarten: Weil3-Birke
¢ sehr wenig Totholz, Alt- und Biotopbdaume
¢ kaum Wuchsklassen, fehlende Reifephase
¢ weitgehend artentypische Artenzusammensetzung der Krautschicht
¢ leichte Vermiillung am durch Wald fiihrenden Weg
Eichen- 237 ¢ angrenzend: Stadtnuthe im Norden sowie LRT 9160, Mischwald im C
Hainbuchenwald Stiden
\évlesstﬂ;h von » teilweise Gehdlzeinschlag an Nuthe
* lebensraumtypische Gehdlze weniger als 70 %, Beimischung von
Robinien
¢ vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Berg-Ahorn, Hainbuche,
Spitz-Ahorn, Gemeine Esche
¢ kaum Wuchsklassen, fehlende Reifephase
¢ sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
¢ leichte Vermiillung und Gartenabfalle bei Siedlung
Eichen- 213 * zwischen Stral3e ,Berliner Tor" im Norden, StralRe ,Darre” sowie C
_Hainbuchenwald Grunland, Acker im Suden, westlich Wald
Isnu\é\ﬁglrge(;:?(gtfrarse » lebensraumtypische Gehdlzarten ausreichend vorhanden
_Berliner Tor" » vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Hainbuche;
Begleitbaumarten: WeilRbirke
» teilweise alte Eichen (Hohlenbdume), keine Gehdlzverjiingung von Eiche
oder Hainbuche
» sehr wenig Totholz
e Wildverbiss
* mindestens zwei Altersklassen, aber fehlende Reifephase
» lickige artenarme Strauch- und Krautschicht (verbreitet Ahorn-
Aufwuchs)
Eichen- 273 ¢ angrenzend: Eiserbach, Schonung, Acker C
Fﬁ;gggiﬁgeggvsald «  lebensraumtypische Geholzarten weniger als 70 %, groRflachig Uberhalt
Eiserbach, sudlich aus Kiefern, weitere florenfremde Gehdlzarten: Fichte
von Békenberg ¢ vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Flatter-Ulme, Hainbuche,
Gemeine Esche; Begleitbaumarten: Eberesche, Weil3-Birke
e malRig artenreiche Krautschicht
» sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
»  oft nur eine Altersklasse, fehlende Reifephase
Eichen- 279 ¢ angrenzend: Eiserbach, Kiefernforst C
Uimenwald «  lebensraumtypische Gehdlzarten ausreichend vorhanden
g%r:rl]lg_hBifée « vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Flatterulme, Hainbuche,
Gemeine Esche; Begleitbaumarten: Eberesche, Weil3-Birke
«  Krautschicht artenarm, weite Bereiche ohne Krautschicht
» zwei Wuchsklassen, mangelnde Reifephase
» vereinzelt am FlieRgewéasser Schwarzerlen
»  Totholz m&Rig, wenige liegende alte Baume, sehr wenig Biotopbdume
* Einschlag von Alteichen
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MaRnahmen- Flachen- | Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
flache Nr.
lichter, kleiner 281 » angrenzend: Eiserbach, Wald C
Eichen- «  zwei Lichtungen mit einzelnen Kiefern
Halnbu_c_henwald ¢ lebensraumtypische Gehdlzarten ausreichend vorhanden
linksseitig des
Eiserbaches, » vorhandene Hauptbaumarten: Hainbuche, Stiel-Eiche;
nordlich von Begleitbaumarten: Eberesche
Janickendorf « liickige Krautschicht: Graser dominieren
¢ sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
¢ nur eine Wuchsklasse, fehlende Reifephase
¢ florenfremde Arten: Spate Traubenkirsche, Wald-Kiefer
Eichen- 282 ¢ angrenzend: Eiserbach, Nadelforst, der teilweise in LRT hineinragt C
Hainbuchenwald «  lebensraumtypische Geholzarten weniger als 70 %, Spate
rechtsseitig des . . . .
Eiserbaches, Traubenkirsche in Strauch- bis Krautschicht
nordlich von « weitere florenfremde Baumarten: Fichten, Kiefern
Janickendorf «  Hauptbaumarten: Hainbuche, Stiel-Eiche, Flatter-Ulme, Gemeine Esche;
Begleitbaumarten: WeiRR-Birke, Eberesche
*  nur zwei Wuchsklassen, fehlende Reifephase
» sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
« artenarme Krautschicht: schiitter bis vegetationsfrei, teilweise Arten der
Nadelforste
Eichen- 283 ¢ angrenzend: Eiserbach, Nadelforst, der teilweise in LRT hineinragt C
Hainbu_c_henwald e lebensraumtypische Gehdlzarten weniger als 70 %, hoher Anteil
|Ir:|kSS€ItIg des florenfremder Baum- und Straucharten: Spéate Traubenkirsche, Kiefern
Eiserbaches, !
nordlich von ¢ Hauptbaumarten: Hainbuche, Rotbuche, Flatter-Ulme, Stiel-Eiche;
Janickendorf Begleitbaumarten: WeiR-Birke, Eberesche
¢ 2.T. Kiefern-Einschlag
¢ zwei Wuchsklassen, fehlende Reifephase
¢ sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
¢ artenarme Krautschicht: schitter bis vegetationsfrei, teilweise Arten der
Nadelforste
Eichen- 289 ¢ angrenzend: Eiserbach, Graben, Mischwald C
Hainbuchenwald «  lebensraumtypische Geholzarten weniger als 70 %
rechtsseitig des . . . . .
Eiserbaches ¢ hoher Anteil von Spater Traubenkirsche in Strauchschicht
nordlich von ¢ Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Flatter-Ulme, Hainbuche;
Janickendorf Begleitbaumarten: Weil3-Birke
¢ sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
* artenarme, schiittere bis fehlende Krautschicht
Laubmischwald 197 ¢ angrenzend: Siedlungsbereich, Grunland, Mischwald E
westlich von +  junge bis mittelalte Baume
Woltersdorf ¢ artenarme Krautschicht, teilweise Gehdlzsamlinge
¢ vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Hainbuche, Spitz-Ahorn,
Berg-Ahorn; Begleitbaume: Weil3-Birke
Laub-Nadel- 201 e zwischen Nuthe im Norden und Kdnigsgraben im Siiden E
Mischwald im «  angrenzend: nordlich Erlen-Eschenwald und Siedlunsgbereich
nil:éﬁs{]bysﬁh Woltersdorf, siidlich und 6stlich weiterer LRT 9160, westlich Griinland
Trebbiner Tor »  Uberwiegend junge bis mittelalte Baume
» artenreiche Krautschicht
e einzelne Lichtungen
» vorhandene Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Hainbuche, Spitz-Ahorn,
Berg-Ahorn, Gemeine Esche; Begleitbdume: WeiRR-Birke, Eberesche
» florenfremde Baumarten: Eschen-Ahorn, Zitter-Pappel, Spate
Traubenkirsche, insbesondere hoher Anteil Hybrid-Pappel (Populus
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MaRnahmen- Flachen- | Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
flache Nr.
canadensis)
Laub-Nadel- 203 *  vereinzelte Altbaume (Stammhdohlen in Stiel-Eiche) E
Mlschr\]/vald « angrenzend: weiterer LRT 9160, Siedlungsbereich, Griinland
rz(vglr?i(g:]sgrr]aben und ¢ hoher Anteil an Gehdlzsamlingen in der Krautschicht, insbesondere
B101 Bergahorn
¢ vorhandene Hauptbaumarten: Spitz-Ahorn, Berg-Ahorn, Hainbuche,
Gemeine Esche, Stiel-Eiche, Flatter-Ulme; Begleitbdume: WeiR-Birke,
Eberesche, Winter-Linde
» florenfremde Arten: Spéate Traubenkirsche
Stieleichen- 267 ¢ angrenzend: Acker, Wald, Eiserbach E
:Talijbm!?ch(\j/vald +  Lichtung/Rodung im Norden, sehr hell, Graser
inksseitig des .
Eiserbac%es ¢ Hauptbaumarten weniger als 70 %: vorhandene Hauptbaumarten:
stidostlich von Hainbuche, Stiel-Eiche, Flatter-Uime; Begleitbaumarten: Eberesche
Moldenhutten « florenfremde Baumarten eingestreut: Wald-Kiefer, Fichte, Spéte
Traubenkirsche
» sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
* nur wenig Wuchsklassen, fehlende Reifephase
» stellenweise artenreiche Krautschicht
Stieleichen- 270 e angrenzend: Wald (LRT 9160), Nadelforst, Eiserbach E
Ir_:cuhtigZiith(?eli «  lebensraumtypische Gehélzarten weniger als 70 %: vorhandene
Eiserbachgs Hauptbaumarten: Hainbuche, Stiel-Eiche, Flatterulme;
stidéstlich von Begleitbaumarten: Weil3birke
Moldenhutten ¢ florenfremde Baum- und Straucharten eingestreut: Wald-Kiefer, Spate
Traubenkirsche
* nur wenig Wuchsklassen, fehlende Reifephase
» sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
Eichen- 276 e angrenzend: Wald (LRT 9160), Acker, Eiserbach E
:lilr:]tt;g(eji]tiemév:sld «  lebensraumtypische Geholzarten weniger als 70 %: vorhandene
Eiserbachgs Hauptbaumarten: Hainbuche, Stiel-Eiche, Flatterulme;
stidwestlich von Begleitbaumarten: Weil3birke
Luckenwalde ¢ florenfremde Baum- und Straucharten eingestreut: Wald-Kiefer, Spate
Traubenkirsche, Traubenkirsche
* nur wenig Wuchsklassen, fehlende Reifephase
» sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
Stieleichen- 277 ¢ angrenzend: Eiserbach, Kiefernforst E
Lauhtimis_(;hwglld e lichter Bestand
rechtsseitig des . i .
Eiserbachgs ¢ lebensraumtypische Gehdlzarten weniger als 70 %: vorhandene
stidwestlich von Hauptbaumarten: Stiel-Eiche, Hainbuche, Flatter-Ulme;
Luckenwalde Begleitbaumarten: Weil3-Birke
¢ artenarme Krautschicht
¢ florenfremde Baum- und Straucharten eingestreut: Wald-Kiefer, Spate
Traubenkirsche
*  nur wenig Wuchsklassen, fehlende Reifephase
sehr wenig Biotop- und Altbdume, Totholz
Laubmischwald 288 ¢ naturnaher, lichter Laubmischwald, teilweise an Graben entlangfihrend |E
g“ﬂ'l'Ch des « angrenzend: Schleusengraben, Mischwald, Nadelforst, Acker
grcabzlrizeﬂ-brdlich ¢ Hauptbaumarten: Hainbuche, Stiel-Eiche, Flatterulme, Berg-Ahorn,
von Janickendorf Spitz-Ahorn
*  Begleitbaumarten: Eberesche, Weil3birke
e zum trockenen Graben stellenweise Erlen
»  Krautschicht mit Landreitgras-Dominanz, sonst Graser
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MaRnahmen- Flachen- | Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
flache Nr.

¢ florenfremde Baumarten: Spéate Traubenkirsche, Kiefern
¢ sehr wenig Alt- und Totholz, Biotopbdume

Legende: Nr. = Nummer; EHZ = Erhaltungszustand

3.1.6. LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus robur

Der LRT 9190 kommt im Planungsraum nur zweimal mit einer GesamtflachengréRe von
4,2 ha vor, darunter der Eichenwald Nr. 175 westlich von Lindenberg sowie der Knduelgras-Eichenwald
Nr. 333 bei Birkhorst. Die Flachen weisen beide den Erhaltungszustand ,,C* (,mittel bis schlecht”) auf. Die
lebensraumtypischen Habitatstrukturen konnten fur den Eichenwald Nr. 175 wegen eines geringen
Anteils an Alt- und Biotopbdumen, Totholz und mangelndem Auftreten von Wuchsklassen nur mit ,C*
eingestuft werden. Auch das lebensraumtypische Arteninventar wurde nur in Teilen vorgefunden. Im
Untersuchungsraum vorkommende Haupt- und Begleitbaumarten sind Stiel-Eiche (Quercus robur), Weil3-
Birken (Betula pendula) und Wald-Kiefern (Pinus sylvestris). Beeintrachtigungen ergeben sich aus der
Entwésserung durch den mittig durch das Biotop flieRenden Graben sowie den Einschlag von Kiefern und
Birken. Zuséatzliche Gefahrdungen entstehen durch eine starken Jungwuchs von Spétblihender
Traubenkirsche (Prunus serotina) als nicht heimische Baumart. Fur den Knéuelgras-Eichenwald Nr. 333
konnten die lebensraumtypischen Habitatstrukturen wegen des hoheren Totholzanteiles und der
mindestens zwei Wuchsklassen als ,gut* (,B“) eingestuft werden. Auch hier konnte das
lebensraumtypische Arteninventar nur in Teilen vorgefunden werden. Gefahrdungen entstehen durch die
unmittelbare Nahe zur B101, der Entwasserung durch einen angrenzenden und wiederangeschlossenen
Altarm und den starken Aufwuchs von Spatblihender Traubenkirsche (Prunus serotina).

Tabelle 18: Erhaltungszustand des LRT 9190

Flachen- | Flache in ha Erhaltungs-
anzahl zustand

2 19 C

Abbildung 15: LRT 9190 im FFH-Gebiet

3.1.7. LRT 91EO — Auen-Walder mit Alnus glutinosau  nd Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Mit 57 Flachen vertritt dieser LRT im FFH-Gebiet die hdchste Flachenanzahl der terrestrischen LRT. In
Tabelle 20 findet sich eine Ubersicht iiber die erzielten Bewertungen der Flachen bei der Kartierung
2010.
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Tabelle 19: Erhaltungszustand des LRT 91E0

Flachen- | Flache in ha Erhaltungs -
anzahl zustand

11 25,2 B

41 51,9 C

5 34 E

Abbildung 16: strukturreicher LRT 91E0 mit Gesamt-
bewertung ,B*

Keine der Flachen kann insgesamt als ,hervorragend” (Kategorie ,A") eingeschétzt werden. Auch bei
Betrachtung der einzelnen Teilkriterien Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintréachtigungen wurde die
Kategorie ,,A" nicht vergeben.

Elf Flachen konnte die Gesamtbewertung ,B* zugeteilt werden. Hauptséachlich liegen diese Flachen in
und um Luckenwalde. Der Grof3teil der Flachen (41) weist eine mittlere bis schlechte Auspragung auf.
Die Habitatstrukturen kdnnen wegen des geringen Anteils an Totholz, Alt- und Biotopbdumen und
Wouchsklassen tberwiegend nur in ,C* und teilweise in ,B* eingestuft werden. Die Beeintrachtigungen der
Gebiete sind im Allgemeinen stark. Sie beruhen insbesondere auf Verdnderungen des hydrologischen
Regimes des zugehtrigen FlieRgewdssers. Auch Stérungen wie Millbelastung aufgrund von
Siedlungsnahe oder die mangelnde Ausbildung vorgelagerter Waldméantel fiilhren zu dieser Einstufung.
Die hydrologischen Beeintrachtigungen bedingen, dass es zu Artenverarmungen und
Dominanzbestanden von Grol3er Brennnessel (Urtica dioica) kommt und dass Néassezeiger nur vereinzelt
auftreten. So kann das Arteninventar haufig nur mit ,C* bewertet werden.

Funf der LRT-Flachen wurden als Entwicklungsflache eingestuft. Der Anteil der lebensraumtypischen
Arten war hier zu gering fur eine bessere Einstufung. Teilweise traten zusatzlich Neophyten wie Eschen-
Ahorn (Acer negundo) und Hybrid-Pappeln (Populus x canadensis) auf. Betroffen sind die Flache Nr. 19
in Potsdam und Nr. 242, die an der dort kanalisierten Nuthe liegen, wodurch das natirliche
Uberflutungsregime stark eingeschrankt ist. Zugehorig sind auch die Areale Nr. 153 und 171 sowie Biotop
Nr. 149, das nur eine sehr kleine Flachengrol3e von 0,2 ha aufweist.

Es wurden zwei Biotope zusétzlich als LRT aufgenommen: Biotop Nr. 811 und 169. Beide Flachen liegen
im FFH-Gebiet im Talraum der Nuthe und erfillen die Einstufungskriterien fir den LRT. Letztere Flache
wurde sogar insgesamt mit ,B* bewertet.

Zwei Gebieten wurde der Status als LRT entzogen, weil die Einstufungskriterien nicht mehr erfillt
wurden: Bei Biotop Nr. NF09026-3745SW-60 ist der bei der vorigen Kartierung beschriebene Saum aus
Erlen nicht mehr existent und bei Biotop Nr. NF09026-3944S0-800 handelt es sich vielmehr um ein
lickiges feuchtes Feldgehdlz mit einer sehr gro3flachigen Brennnesselflur.

Bei den Ergebnissen der Bewertung gibt es keinen deutlichen Verédnderungstrend im Vergleich zu den
vorigen Untersuchungen.

Tabelle 20 gibt stichpunktartige konkretere Erlauterungen zu den zum Lebensraumtyp zugehérigen
Biotopen.
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Tabelle 20: Beschreibung der LRT 9160 mit ungtinstigem EHZ (,,C*) sowie Entwicklungsflachen (,E*)

MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
Baumweidengehdlz | 3644NO | 19 Standort: entwésserte Nuthe-Aue E
im Bereich der degradierter Auenwaldrest zwischen Damm an Nuthe und
Babelsberger . . .
Nuthewiesen V|elbefa.hrenen StﬂraBen, weiter angrenzend: Babelsberger
Nuthewiesen (Griinland)
relativ dichte Strauschicht, meist Holunder (Sambucus nigra)
vorhandene Hauptbaumarten: Silber-Weide (Salix alba), hoher
Anteil floremfremder Arten: Weil3-Birke (Betula pendula)
insgesamt zu trocken aufgrund begradigter, verbauter Nuthe
Baumweidengehdlz | 3644NO | 30 Standort: entwasserte Nuthe-Aue C
im Bereich der zwischen Damm an Nuthe und vielbefahrenen StraRen, weiter
Babelsb_erger angrenzend: Nuthe, Babelsberger Nuthewiesen (Brache),
Nuthewiesen
StraRen
lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Silber-Weide (Salix alba), Bruch-
Weide (Salix fragilis), Pappel (Populus spec.)
Baumweidengehdlz | 3644NO | 35 Standort: entwasserte Nuthe-Aue C
im Bereich der zwischen Damm an Nuthe und vielbefahrenen StraRen, weiter
ﬁi?ﬁeli\tl)i:;geir angrenzend: Nuthe Babelsberger Nuthewiesen (Feuchtbrache),
StralRen
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Bruch-Weide (Salix fragilis)
Nuthe-Altarm durchquert das Areal
alte Baumweiden- 3644S0O | 149 alte verbuschte Baumweidengruppe mit Eiche an Boschung, an |E
gruppe im Bereich Altarm
’I’?’Delrjgheo\l/;/_lgseehrgrgsll(e angrenzend: Stdcker, Griinland ohne Randschutzstreifen
vorhandene Hauptbaumarten: Silber-Weide (Salix alba), Grau-
Weide (Salix cinerea), Begleitbaumart: Stiel-Eiche (Quercus
robur)
Auenwaldrest an 3644S0 |23 fragmentarischer Auenwaldrest (Altbdume) im Uferbereich der |C
.Saar" bei Saarmund Saar
angrenzend: Griinland, Siedlungsbereich
lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Bruch-Weide (Salix fragilis),
Strauchschicht: Korb-Weide (Salix viminalis)
suidostlicher Bereich vermehrt Verjiingung Zitter-Pappel (Populus
tremula)
naturnaher 3644S 32 angrenzend: Siedlung, Griinland C
Altbaumbestand an Gartenabfille
»Saar" bei Saarmund lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Gewdhnliche Esche (Fraxinus
excelsior), Schwarz-Erle (Alnus glutinosa); Begleitbaumart:
Flatter-Ulme (Ulmus laevis); hoher Anteil florenfremder Gehdlze:
Eschen-Ahorn (Acer neugundo)
verbuschtes 3644S0O | 501 angrenzend: Seitenkanal der Nuthe, Ackerland C
Ufergeholz aus lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Altbaumen Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)
Ablagerung Mull, Schutt
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MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
Erlen-Eschenwald 3745NW | 67 angrenzend: GroR3beuthener Graben am 6stl. Rand, Méhweide |C
nordwestlich von entwassert durch Graben, Wald wird beweidet
GroRbeuthen lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior)
Vermiillungen
kein Waldmantel
Erlen-Eschenwald 3745NW | 75 angrenzend: Méhweide C
westlich von von GroRbeuthener Graben durchschnitten, entwassert
GroBbeuthen kaum Totholz, strukturarm, kein Jungwuchs, eine Altersklasse
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Stiel-Eiche (Quercus robur)
kein Waldmantel, Weide unmittelbar angrenzend
Erlen-Eschenwald 3745SW | 65 angrenzend: Méhweide C
stdwestlich von von GroRbeuthener Graben durchschnitten, entwassert
GroRbeuthen lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Stiel-Eiche (Quercus robur); Gewdhnliche Traubenkirsche
(Prunus padus)
kein Waldmantel, Weide unmittelbar angrenzend
Erlen-Eschenwald 3745SW | 68 angrenzend: GroR3beuthener Graben am westl. Rand, Méhweide |C
rechtssetig des von GroRbeuthener Graben entwassert
GroBbeuth__ener : lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Grabens sudwestlich
von GroRbeuthen Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Stiel-Eiche (Quercus robur), Gewdhnliche Traubenkirsche
(Prunus padus)
keine Verjingung, ein bis zwei Altersklassen
Weide direkt angrenzend, Waldmantel z.T. Straucher
Mischwald 3845NW | 90 angrenzend: Acker, von Nuthe durch Deich abgegrenzt C
sudwestlich von stark eutrophiert, in Gelandemulde (vermutlich Abgrabung)
Kliestow oberhalb Abgrabung trocken, mit Robinie (Robinia
pseudoacccacia), Hybrid-Pappel (Populus x canadensis), Kiefer
(Pinus sylvestris), Birke (Betula pendula), viel Totholz
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Silber-Weide (Salix alba), Fahl-
Weide (Salix x rubens)
Nahrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
gschenwald mit 3845SW | 120 angrenzend: Wiesen, Nadelforst C
Ubergangen zum von HammerflieR durch Deich abgetrennt, im Bereich des
Ee.gg.en-lgrlenwald Altarms ist Deich unterbrochen, Wasseraustausch jedoch nur bei
ei Einmiindung des o
MiihlenflieR in Nuthe Hochwasser moglich
im Nordwesten vermehrt Esche, enthalt altarmartige Mulde mit
stehendem Wasser
lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior), Begleitbaumarten:
Biotische Ausstattung 88




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
Stiel-Eiche (Quercus robur), Gewdhnliche Traubenkirsche
(Prunus padus)
Brennnessel-Weiden- | 3845SW | 355 |«  angrenzend: Mahweide, Brache C
Erlengehdlz + ehemaliges Bachbett fiihrt hindurch mit seitlichen Verwallungen,
linksseitig des u
Hammerflield entwassert
stidwestlich von * lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
Scharfenbriick ¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Silber-Weide (Salxi alba), Bruch-
Weide (Salix fragilis), Fahl-Weide (Salix x rubens), Spitz-Ahorn
(Salix pseudoplatanus)
¢ Altbdume, sehr dichte Strauchschicht mit Holunder (Sambucus
nigra)
Giersch-Eschen- 3845SW | 358 |+  angrenzend: Siedlungsbereich, Mahweiden B
Erlenwald «  Altholzbestand
E;::;Seerlftlligr?es «  HammerilieR in diesem Abschnitt verwallt, keine Uberflutungen,
stiwestlich von entwassert
Scharfenbriick ¢ lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
¢ Vorkommen Hauptbaumarten:Gemeine Esche (Fraxinus
excelsior); Begleitbaumarten: Flatter-Ulme (Ulmus laevis), Spitz-
Ahorn (Acer pseudoplatanus)
Gehdlzsaum an 3845SW | 360 | angrenzend: Acker, Griinland C
Hammerflie stdlich «  durch groRraumige Entw&sserung beeintrachtigt, mineralischer,
von Scharfenbrick organischer Standort
»  Nabhrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
* lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
e Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Flatter-
Ulme (Ulmus laevis), Spitz-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
Brennnessel- 3845SW | 363; |+ angrenzend: HammerflieR, Acker, Wald C
ErIenwéI_der V\_/estlich 365 |+  wenige Altbdume
von Schonweide ¢ durch groBraumige Entwasserung beeintrachtigt, mineralisierter
organischer Standort
»  Nabhrstoffeintrag vermutlich aus angrenzender Landwirtschaft
* lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
e Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumarten: Trauben-Kirsche (Prunus padus), Stiel-Eiche
(Quercus robur)
kleine Brennnessel- | 384550 |502; |+  angrenzend: HammerflieR, Mahweide C
Erlenwalder an 367 |«  meist Altbaume
Hammerflield R
e entwasssert
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Spitz-
Ahorn (Acer pseudoplatanoides)
kleiner Erlenbruch 3945NO | 374 |+ angrenzend: HammerflieR, Mahweide, Wald C
am Rand eines «  mehrstammige Altbdume
g[r]c\;\gsezrzli\(/:\f]a\llignebletes e Krautschicht von Schilf dominiert
Gottow ¢ durch groRBraumige Entwasserung beeinflusst, freie Erlenwurzeln
¢ Schilfréhricht eines kleinen verlandeten, ehemaligen
Kleingewassers im Zentrum
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
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MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Stiel-
Eiche (Quercus robur)
Feucht-Wald nérdlich | 3946NW | 402 |«  angrenzend: HammerflieR, Mahweide, Wald B
von Horstmuhle «  strukturreich: Brennnessel-Erlen-Eschenwald an entwasserten
Rand, Rasenschmielen-Eschen-Erlenwald am feuchten Rand,
Grof3teil der Flache mit Sumpfseggen-Eschen-Erlenwald
e Erlen-Altbdume
¢ von Graben durchzogen, entwassert, teilweise freiliegende
Wourzeln, vererdeter Torfstandort
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Spitz-
Ahorn (Acer pseudoplatanus), Stiel-Eiche (Quercus robur),
Flatter-Ulme (Ulmus laevis)
* florenfremde Gehdlze: Spate Traubenkirsche (Prunus serotina)
Brennnessel- 3946NW | 404 |«  angrenzend: HammerflieR, Mahweide, Acker (Winterroggen) C
Holunder-Erlenwald « darin Lichtung mit Brennnessel-Schilf-Réhricht
an Hammerflie - . L - N
nérdlich von e stark entwéassert, mineralisiert, wahrscheinlich keine Uberflutung
Horstmiihle mehr
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
*  Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior)
* florenfremde Gehdlze: Spate Traubenkirsche (Prunus serotina)
Brennnessel- 3946NO |410; |» angrenzend: Mahweide, von Parkgraben Ost durchflossen C
Erlenwald am _ 411 |«  stark entwassert, vermullter Torfstandort
EZLITﬁ];aben-Ost bei ¢ Erlen-Altbaume, teilweise freiliegende Wurzeln
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
*  Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Stiel-
Eiche (Quercus robur), Traubenkirsche (Prunus padus)
Feldgehdlz am 3947NW | 426 (¢ angrenzend: Mahweide E
Hammerflie3 westlich «  heterogenes Felgehdlz: westlich angepflanzte Balsam-Pappel
von Baruth/Mark (Populus balsamifera), ¢stlich: artenreich
e stark entwassert
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten: Stiel-
Eiche (Quercus robur), Traubenkirsche (Prunus padus)
e alter Zaun
Moorbirken- 3947NW | 432 |«  mittelalter Baumbestand (ca. 40 Jahre) C
Erlenwald an « angrenzend: Mahweide, Getreideacker, Mais, Gemiise
Baruther .
Buschgraben bei * auf stark entwésserten Torfstandort
Radeland ¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Holunder (Sambucus nigra) dominiert Strauchschicht
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Begleitbaumarten: Traubenkirsche (Prunus padus)
¢ reichlich Moor-Birke (Betula pubescens)
kleiner Erlen- 3845SW | 200 | angrenzend: Eichen-Hainbuchenwald, weiterer Erlen- C
Eschenwald Eschenwald
rechtsseitig der
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MaRnahmenflache

Flachen-Nr.
(P.-Ident)

TK Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

Nuthe, westlich von
Woltersdorf

entwassert durch Nuthe, durch Wall von Wald abgegrenzt
lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
artenarme Krautschicht, Baume keine Reifephase, Holunder
(Sambucus nigra) in Strauchschicht

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior), Begleitbaumarten:
Stiel-Eiche (Quercus robur), Gewdhnliche Traubenkirsche
(Prunus padus)

florenfremde Gehdlze: reichlich Hybrid-Pappeln (Populus x
canadensis)

Erlen-Eschenwald
linksseitig der Nuthe,
westlich von
Woltersdorf

3845SW | 199

angrenzend: Wiesen, Acker, weiterer Erlen-Eschenwald (LRT
91E0)

in Randbereichen Ubergénge zu naturnahmen Laubmischwald
entwassert durch Nuthe, durch Wall von Wald abgegrenzt
lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
artenreiche Krautschicht

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Spitz-Ahorn (Acer pseudoplatanus)

Erlen-Eschenwald
bei Bleiche

3845SW | 214

angrenzend: Mahweide, Griinland, z.T. Steinerfliel
stellenweise Eichen-Hainbuchenwald

Damm an Steinerflie3, entwassert durch sudlich liegenden
Graben

Vermiillungen

lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhandenen
Krautschicht mit Holunder (Sambucus nigra)

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Spitz-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Stiel-Eiche (Quercus robur),
Trauben-Kirsche (Prunus padus)

Erlen-Eschenwald
zwischen
Kdnigsgraben in
Steinerfliel

3845SW | 217

angrenzend: Wiesen, Acker (Silomais), Mahweiden
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
kleinflachig Lichtungen mit Brennnessel

Entwéasserung, z.T. feuchte Stellen, vererdet

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart: Stiel-
Eiche (Quercus robur)

Erlenwalder am
Eiserbach nérdlich
von Moldenhutten

3945NW | 258;
259

angrenzend: Kiefernwald, Eiserbach, Mischwald, Griinland

zum Rand bzw. SteinerflieR verstarkt Erlen

SteinerflieR relativ naturnah, aber teilweise Buschfaschinen
wenig Biotop- und Altbdume, Totholz, keine auffallige Verjiingung
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart: Stiel-
Eiche (Quercus robur)

hoher Anteil Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) in
Strauchschicht

Erlenwald
rechtsseitig des
Eiserbaches bei

3945NW | 261

angrenzend: Eiserbach, wiesenartenreiche Krautschicht
SteinerflieR relativ naturnah
wenig Biotop- und Altbdume, Totholz, keine auffallige Verjiingung
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MaRnahmenflache

Flachen-Nr.

(P.-Ident)

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

Békenberg

lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart: Stiel-
Eiche (Quercus robur), Flatter-Ulme (Ulmus laevis),
Traubenkirsche (Prunus padus)

hoher Anteil Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) in
Strauchschicht

Erlenwalder
rechtsseitig
Kdnigsgraben
westlich von
Luckenwalde

38455W

207;
208

in Randbereichen Mischbestande

angrenzend: begradigter Kénigsgraben, Kiefernwald, Griinland
wenig Alt- und Biotopbadume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eher eintonig, kein Zwischenstand

stellenweise Vererdung

lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
artenarme Krautschicht, keine Nassezeiger, Brennnesseln nur
zum Konigsgraben hin, Seggenbestand

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumarten: Spitz-Ahorn (Acer pseudoplatanus)

Erlenwald
rechtsseitig des
Kdnigsgrabens bei
Luckenwalde ,Vor
dem Baruther Tor"

3945NW

220

angrenzend: begradigter Kénigsgraben, Kiefernforst, Griinland,
Graben im Suden

wenig Alt- und Biotopbadume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eintdnig, kein Zwischenstand

kein Waldmantel, stellenweise Vererdung

lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhandenen
artenarme Krautschicht, gro3flachiger Seggenbestand, nur zum
Graben hin Brennnessel

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumarten: Spitz-Ahorn (Acer pseudoplatanus)

Erlenwald linksseitig
des Konigsrgabens

bei Luckenwalde ,Vor

dem Baruther Tor"

3945NW

806

angrenzend: begradigter Kénigsgraben, Acker

durch Wirtschaftsweg von FlieRgewasser abgetrennt

wenig Alt- und Biotopbadume, Totholz

lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Krautschicht einzelne Carex-Flecken, haufig Dominanz
Brennnessel (Urtica dioica)

dichte Strauchschicht

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart: Stiel-
Eiche (Quercus robur), Traubenkirsche (Prunus padus)

kleiner Erlenbruch
sidlich von Elsthal

3945NW

811

angrenzend: Grunland, Forst

gestort durch Kleinflachigkeit und Lage innerhalb Pferdekoppel
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden

am Rand viel Brennnessel (Urtica dioica) und Weide (Salix spec.)
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumart: Stiel-Eiche (Quercus robur)

Erlen-Eschenwald
westlich von Elsthal

3945NW

248

Lage innerhalb eines naturnahen Laubmischwaldes
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
artenarme Krautschicht, dichte Strauchschicht aus
Traubenkirsche (Prunus padus) und Holunder (Sambucus nigra)
wenig Biotop- und Altbdume, Totholz

Verjiingung Stiel-Eiche (Quercus robur), Spitz-Ahorn (Acer
platanoides)
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MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
¢ sehr kleinflachig, viel Brennnessel (Utrica dioica), Waldweg
e Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (fraxinus excelsior); Begleitbaumart: Stiel-
Eiche (Quercus robur), Traubenkirsche (Prunus padus), Spitz-
Ahorn (Acer platanoides), Stiel-Eiche (Quercus robur)
Erlenwald am 3944N0O | 243 |+ angrenzend: Griinland, Wald B
Dammchengraben «  wenig Alt- und Biotopbaume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
westlich von Elsthal o
eintdnig
¢ lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
¢ Krautschicht maRig artenreich
¢ Wall an Nordgrenze, zerstreut Ml
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumart: Traubenkirsche (Prunus padus)
Erlenwald zwischen | 3945NW | 242 |+  angrenzend: Wald C
St_gdtnuthe und +  wenig Alt- und Biotopbaume, Totholz, Wuchsklassen
vl?/:g:m:ﬁh\?gr?sts)tehnal ¢ kein Zwischenstand, im Unterstand Holunder (Sambucus nigra)
¢ wenig Alt- und Biotopbdume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eintdnig
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Krautschicht maRig artenreich
¢ hoher Anteil Balsam-Pappel (Populus trichocarpa)
¢ Wall zu Dammchengraben, Vermiillung
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumart: Traubenkirsche (Prunus padus)
Erlenwald nordlich 3944NO | 232 |+ angrenzend: Kleingarten, Wald C
de__s ¢ Higel und Senken, Graben an Ostgrenze, Entwasserung
E;TT(SI?eenr:/s];?é) ee ns . W.en_i.g .Alt- und Biotopbdume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eintdnig
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Krautschicht artenarm, selten Nassezeiger, viel Brennnessel
(Urtica dioica)
¢ illegaler Mill, Gartenabfélle
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart:
Traubenkirsche (Prunus padus), Flatter-Ulme (Ulmus laevis)
Erlenbruch noérdlich 3945NW | 230; |»  strukturreich, viele Tumpel, Nassstellen, Graben, siedlungsnah |B
des 229 |+ Lage in Mischwald bei Luckenwalde
Da_mmchengrabens e Vermillungen, teils Umz&unung
bei Luckenwalde '
* lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumart:
Traubenkirsche (Prunus padus), Flatter-Ulme (Ulmus laevis)
» florenfremde Art: Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
naturnaher 3944NO | 150 [«  vereinzelt liickig c
Altbaumbestand an «  Weide direkt anschlieRend
Nuthe ¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)
Laubholzsaum an 3944NO | 171 |« an Altarm im Bereich des relativ naturnahen StockerflieR E
Nuthe-Altarm « unmittelbar an Weide angrenzend
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MaRnahmenflache

Flachen-Nr.
(P.-Ident)

TK

Nr.

Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen

EHZ

Vorkommen Hauptbaumarten: Saum aus Schwarz-Erle (Alnus
glutinosa); Begleitbaumarten: Stiel-Eiche (Quercus robur)

Erlenbruchwald an
Nuthe bei Kolzenburg

3944N0O

169

angrenzend: Nadelforst

relativ kleine Fléache

lebensraumtypisches Arteninventar weitgehend vorhanden
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumart: Stiel-Eiche (Quercus robur)

Geholzsaum der
Nuthe bei Forst Zinna

3944N0O

153

angrenzend: Kiefernforst

zumeist naturnaher Altbaumbestand, in Bestandsliicken
Gehdélzverjiingung

dichte nitrophytische Krautschicht, z.T. Staudenfluren

Wall zur Nuthe

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa);
Begleitbaumart: Stiel-Eiche (Quercus robur), Flatter-Ulme (Ulmus
laevis)

Schwarzerlenwald
bei Forst Zinna

3944S0

294

angrenzend: Nuthe, Griinlandbrache

entwassert

wenig Alt- und Biotopbaume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eintdnig

lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Krautschicht artenarm, viel Brennnessel (Urtica dioica)

Boden z. T. schutthaltig und Mill (ehem. Kasernengelande)
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)

Erlen-Eschenwald
bei Forst Zinna

3944S0

295

angrenzend: Nuthe, Grinlandbrache

Habitatstrukturen mit guter Auspragung, einzelne Altbdume, zwei
Wuchsklassen

lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Krautschicht grof3flachig von Brennnessel (Urtica dioica)
dominiert

Boden z.T. schutthaltig und Mull (ehemaliges Kasernengelande)
Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Flatter-Ulme (Ulmus laevis)

Erlen-Eschenwald
bei Kaltenhausen

3944S0

296

angrenzend: Nuthe, Mahweide, Winterroggen

Eschen bilden Hauptbestand im Norden, Erlen und Eschen im
Siiden, Pappeln (Populus x canadensis) als Uberhalter

im Randbereich zur Ackernutzung Feldgehdlz, zur Nuthe Erlen
lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
wenig Alt- und Biotopbaume, Totholz, Wuchsklassen/-struktur
eintdnig

Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior); Begleitbaumarten:
Flatter-Ulme (Ulmus laevis), Stiel-Eiche (Quercus robur), Spitz-
Ahorn (Acer platanoides)

kleinflachig, keim Waldmantel, Acker direkt angrenzend

Feldgehdlze an
Nuthe bei
Birgermuhle

3944S0

803;
804

verbreitet Weiden, nur schmaler Saum an Nuthe
angrenzend: Nuthe, Intensivweide, Acker

etwas Totholz, wenig Alt- und Biotopbdume, Wuchsklassen/-
struktur eintdnig

in Krautschicht dominiert Brennnessel (Urtica dioica)
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MaRnahmenflache | Flachen-Nr. Kurzcharakteristik/Beeintrachtigungen EHZ
(P.-Ident)
TK Nr.
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Artengruppe Bruch-Weide (Salix
fragilis agg.), Weide (Salix spec.), Straucharten: Holunder
(Sambucus nigra)
« sehr Kleinflachig, entwéassert
Schwarzerlenwald 4044NO | 309 |« angrenzend: Nuthe, Kleingarten, Grinland ( Wiese, Weide, C
westlich von Juterbog Brache)
»  Graben, weitgehend naturfern, stellenweise wasserfiihrend
e wenig Alt- und Biotopbaume, Totholz, keine Reifephase und
Verjingung
» etwas Totholz, wenig Alt- und Biotopbaume, Wuchsklassen/-
struktur eintdnig
* in Krautschicht dominiert Brennnessel (Urtica dioica), Seggen
(Carex spec.)
» kleinflachig, siedlungsnah, stellenweise Vererdung, teilweise Mill
¢ lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior)
Ufergehdlz an Nuthe | 3745NW | 242 |« mehrreihig E
bei Kleinbeuthen « angrenzend: Acker (Winterroggen), Griinland
¢ direkt am Ufer zumeist Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), auflen
Eschen-Ahorn (Acer negundo), Bruch-Weiden (Salix fragilis.),
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra); mittig z.T. auch Pappel
(Populus spec.)
¢ hoher Anteil standortuntypischer Gehdlze: Eschen-Ahorn (Acer
negundo), Balsam-Pappel (Populus balsamifera)
Erlen-Eschen- 3945NW | 265 |+  angrenzend: Mahweide, Nadelforst, Eiserbach C
Mischwald an «  lebensraumtypisches Arteninventar nur in Teilen vorhanden
Eiserbach, Os..t“Ch ¢ Vorkommen Hauptbaumarten: Gewdhnliche Esche (Fraxinus
von Moldenhitten
excelsior); Begleitbaumarten: Stiel-Eiche (Quercus robur), Berg-
Ahorn (Acer pseudoplatanus)
e nur zum Eiserbach verstarkt Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa), im
Norden Eschen-Ahorn-Besténde, zentral Eschen-Eichen-
Erlenbestand und siidlich Bestand aus hauptsachlich Stiel-Eiche
und Hange-Birke (Betula pendula)
»  Krautschicht mit Arten frischer Standorte wie stellenweise
dominanter Brennnessel (Urtica dioica) und Gewdhnlichem
Gundermann (Glechoma hederacea), partiell Gefleckte
Taubnessel (Lamium maculatum) und Giersch (Aegopodium
podagraria)
e strukturarm, etwas Totholz, wenig Biotop- und Altbdume
¢ im Nordteil trocken gefallener Graben
*  nur schmales Band ziwschen landwirtschaftlichen Nutzflachen
Legende: P.-Ident: = Planotop-ldentifikationsnummer; Nr. = Nummer
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3.2. 8 32 Biotope

Die nach 8§ 32 BbgNatschG geschitzten Biotope umfassen eine Flachengré3e von 368,4 Hektar. Im
Vergleich zur LRT-Flache (178 ha) ist dieser Wert groRer. Alle Flachen, die als LRT oder
Entwicklungsflache eingestuft wurden, sind gemal § 32 BbgNatSchG geschiitzt.

Tabelle 21: Vorkommen von nach 8§ 32 BbgNatSchG geschiitzten Biotope im FFH-Gebiet Nuthe, HammerflieR und
Eiserbach

Anzahl GroRe | Anzahl Lange [m] Anzahl
Flachenbiotope | [ha] Linienbiotope Punktbiotope
Schutz nach §32 BbgNatSchG (Auswertung der Kartieru  ng)
geschutztes Biotop 171 368,4 |81 8161 3
kein geschiitztes Biotop 257 5135 |8 9208 31

Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber die im Untersuchungsgebiet vorhandenen und nach
832 BbgNatschG geschiitzten Biotoptypen, die keine LRT oder Entwicklungsflachen sind. Die
Flachengré3en beziehen sich dabei nur auf die Biotopbereiche, die innerhalb des FFH-Gebiets liegen.

Tabelle 22: Im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel? und Eiserbach” vorkommende § 32 Biotoptypen

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha
Standgewasser

02110 Altarme von FlieRgewassern 3,07
02130 Temporare Kleingewasser 0,43
Moore und Sumpfe

04500 Nahrstoffreiche (eutrophe bis polytrophe) Moore und Simpfe | 0,76
Gras- und Staudenfluren

05100 Feuchtwiesen und Feuchtweiden 41,16
05120 Trockenrasen 36,89
05130 Griinlandbrachen 32,68
05140 Staudenfluren und —saume 1,81
Laubgebiische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und B aumgruppen

07110 Feldgehdlze 0,77
07190 Standortheimischer Gehdlzsaum an Gewassern 1,73
Walder und Forsten

08100 Moor- und Bruchwalder 0,83
08280 Vorwalder 0,17
gesamt 120,30

Die 8§ 32 Biotope wurden im Gelande angelaufen und mit den Altdaten (NATURSCHUTZFONDS
BRANDENBURG 2010b) verglichen. Im Wesentlichen konnten die vorhandenen Flachen in ihrem Zustand
und ihrer Ausdehnung bestatigt werden. Nur vereinzelt konnten Biotope nicht bestatigt werden. Dazu
gehdren z.B. einige Griunlandflachen, die aktuell intensiv genutzt werden und daher nicht mehr die
charakteristische Auspragung und das typische Arteninventar von Feuchtwiesen aufweisen (vgl.
Abbildung 17). Im Gegenzug dazu konnten in der aktuellen Kartierung zusatzliche FlAchen aufgenommen
werden (Feuchtwiesenbestande im Bereich der Babelsberger Nuthewiesen und Diirre Wiesen, Abbildung
18).
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Abbildung 17: Artenarmes intensiv genutztes Griinland, Abbildung 18 : M&Rig artenreiche Feuchtwiesen im
aktuell nicht mehr als geschutztes Biotop ausgewiesen Bereich der Babelsberger Nutheniederung, zuséatzlich als
geschiizte Biotope aufgenommen

Die folgenden Ausfuhrungen beziehen sich ausschliellich auf § 32 Biotope, die keine LRT bzw.
Entwicklungsflachen darstellen, da eine Auswertung dieser Biotope bereits in vorhergehendem Abschnitt
erfolgt ist.

3.2.1.  Standgewasser

Im FFH-Gebiet treten 15, nach § 32 geschitzte Standgewasser-Biotope mit einer Gesamtflache von 3,5
Hektar auf. Den grofiten Anteil bilden Altarme von FlieBgewassern, den kleineren die temporéren
Kleingewasser.

Tabelle 23: Vorkommen von Biotoptypen der Standgewésser im Untersuchungsgebiet

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha

Altarme von FlieRgewassern

02113 Schwach eutrophe Altarme mit Laickraut-Tauchfluren oder 0,26
Schwimmdecken aus Stratiotes, Riccia oder Ricciocarpus

02114 Hocheutrophe Altarme mit Trapa oder Myriophyllum 2,81

Temporéare Kleingewéasser

02130 Temporare Kleingewasser 0,17
02131 Temporare Kleingewasser, naturnah, unbeschattet 0,26
gesamt 3,50

Altarme von FlieBgewassern

Drei schwach eutrophe Altarme als Restgewadsser von Nuthe-Altarmen liegen im Bereich der
Babelsberger Nuthewiesen in Potsdam (Biotop Nr. 24; 25; 27). Sie sind von dichtem, bermannshohem
Nachtschatten-Schilfréhricht und Strauchweidengebiisch umgeben. Die drei Gewdasser sind beinahe
vollig ausgetrocknet. Es ist keine Wasserpflanzengesellschaft mehr zu erkennen und sie verschilfen und
verlanden zunehmend.

Im Bereich der Durren Wiesen an der Stdcker, inmitten von Grinlandflachen, konzentrieren sich neun
von Gehdlzen beschattete, hocheutrophe Altarme (Biotope Nr. 158; 162; 128; 131; 133; 134; 142; 183;
185). Eine Vielzahl der Gewasser ist sehr flach und beginnt zu verlanden. Das Biotop Nr. 158 weist
auBerdem Trittschdden durch Beweidung auf. Sie sind auBerdem teilweise durch N&hrstoffeintrag
beeintrachtigt und fast vollstéandig ausgetrocknet.
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Temporare Kleingewasser

Bei den drei linksseitig der Nuthe liegenden Kleingewassern handelt es sich um ehemalige Nuthe-
Altarme (Biotope Nr. 41; 42; 43), die starke Trittschaden in ihren Uferbereichen durch Beweidung
aufweisen. Sie sind aul3erdem teilweise durch Nahrstoffeintrag beeintrachtigt und fast vollstandig
ausgetrocknet.

3.2.2. Moore und Sumpfe

Insgesamt funf Landréhrichte mit einer Gesamtflachenausdehung von 0,76 Hektar liegen zerstreut im
Untersuchungsgebiet.

Tabelle 24: Vorkommen von Biotoptypen der Moore und Simpfe im Untersuchungsgebiet

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha

Nahrstoffreiche (eutrophe bis polytrophe) Moore und Simpfe

04510 Rohrichte eutropher bis polytropher Moore und Siimpfe 0,42

04511 Schilfréhricht eutropher bis polytropher Moore und Sumpfe 0,18

04513 Wasserschwadenrdhricht eutropher bis polytropher Moore und 0,16
Simpfe

gesamt 0,76

Zu den Biotoptypen der Moore und Sumpfe gehért ein artenarmes Wasserschwadenréhricht in einer
nassen Mulde auf den Babelsberger Nuthewiesen (Nr. 43). Ein artenarmes Schilf-Landréhricht (Nr. 5004)
sowie ein kleinflachiges Wasserschwaden-Rdhricht (Nr. 5003) wurden im Bereich der Drewitzer
Nuthewiesen als 8§ 32 BbgNatschG Biotope neu aufgenommen. Am Stdckerfliel3, auf dem Gebiet der
Durren Wiesen, ist eine staunasse und beweidete, kleinflachige Senke mit Schilf und vereinzelten
Seggen in frischem Grinland vorhanden (Nr. 136). Das flinfte Rohricht (Nr. 231) liegt im Suden von
Luckenwalde, an einen LRT 91EO angrenzend und besteht aus einem Mosaik aus Rohrkolben,
Rohrglanzgras, Seggen, Schilf u.a.. Das Biotop ist durch Vermillungen beeintrachtigt.

3.2.3. Gras- und Staudenfluren

Mit einer Flachenausdehnung von 112,5 Hekar haben Gras- und Staudenfluren den gréf3ten Anteil an
den nach § 32 BbgNatschG geschutzten Biotopen. Der Biotoptyp Feuchtwiesen und Feuchtweiden nimmt
dabei die groidte Flache ein, gefolgt von Trockenrasen und Grinlandbrachen. Staudenfluren und —sdume
sind nur kleinflachig vorhanden.

Tabelle 25: Vorkommen von Biotoptypen der Gras- und Staudenfluren im Untersuchungsgebiet

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha

Feuchtwiesen und Feuchtweiden

05101 GroRseggenwiesen (Streuwiesen) 0,19

Crofeeguerusen (Syeuosen). wetgshend one spontaren | g

051031 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, artenreiche Auspragung 3,76

051032 Feuchtwiesen néhrstoffreicher Standorte, verarmte Ausprégung 2,28
Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, verarmte Auspragung,

0510321 weitgehend ohne spontanen Gehélzaufwuchs (<10 % 2,65
Geholzdeckung)
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051041 Wechselfeuchtes Auengriinland, kraut- und/oder seggenarm 16,63

0510501 I(:<eltj(;:f;/zwgledheor?,2(\j/\/eecltk%en$nd ohne spontanen Gehdlzaufwuchs 579

Trockenrasen

5121 Sandtrockenrasen 0,12

5121001 izi%d;)og;l;ehnglzzeer;i\(/:/jenlg;ehend ohne spontanen Gehdlzaufwuchs 14,00

5121002 ?gr;/(:tg)grl](glr;rda:ceknu\r/]vge)ltgehend mit spontanem Gehdlzaufwuchs (10 11,11

512121 Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen 0,30

ot wegefond o sportaner

51215 Kennartenarme RotstrauRRgrasfluren auf Trockenstandorten 11,23

Grunlandbrachen

05131 Griunlandbrachen feuchter Standorte 10,88

051311 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von Schilf dominiert 16,68

051312 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von Rohrglanzgras dominiert 0, 30

051314 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von rasigen Gro3seggen 0,02
dominiert
Griinlandbrachen feuchter Standorte, von rasigen Grol3seggen

0513141 dominiert, weitgehend ohne spontanen Geholzaufwuchs (<10 % 0,41
Geholzdeckung)

051315 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von Binsen dominiert 0,62

051316 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von sonstigen SiiRgréasern 1,19
dominiert

051319 Griinlandbrachen feuchter Standorte, von sonstigen SiiRgréasern 2,58
dominiert

Staudenfluren und —séume

05141 Hochstaudenfluren feuchter bis nasse Standorte 1,07

051412 Flachige Hochstaudenfluren auf Griinlandbrachen feuchter 0,74
Standorte

gesamt 112,54

Feuchtwiesen und Feuchtweiden

Zehn Groliseggenwiesenareale kommen im Untersuchungsgebiet vor. Sie konzentrieren sich
hauptsachlich auf die Niederungsbereiche der Nuthe im Raum Potsdam sowie Potsdam-Mittelmark. Zu
den Biotopen gehdren eine neu aufgenommene Seggenwiese auf den Babelsberger Nuthewiesen
(Biotop Nr. 5000) sowie drei Feuchtwiesensenken im Bereich der Drewitzer Nuthewiesen (Nr. 54; 55; 61),
die ummittelbar an Grasland angrenzen. Alle vier Areale sind durch Entwasserung gefahrdet. Auf den
Durren Wiesen an der Stocker befinden sich drei weitere Grol3seggenwiesenareale (Biotop Nr. 130; 138;
144). Diese Feuchtwiesensenken sind teilweise beweidet und mit Seggenrieden und Wasserschwaden
bestanden. Zwei relativ artenarme Feuchtwiesen mit Seggen inmitten von Frischgriinland liegen bei
Bergholz-Rebriicke am Rehgraben (Biotop Nr. 89; 91). Aktuell sind keine Gefahrdungen erkennbar. Eine
groRe Waldsimsen-Seggenwiese befindet sich aul3erhalb des Einzugsbereichs der Nuthe am
Hammerflie3 bei Gottow (Biotop Nr. 375). Sie ist aktuell durch Nutzungsauflassung beeintrachtigt.

Sechs Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte liegen im Einzugsgebiet der Nuthe, darunter weisen funf
Biotope eine artenarme Auspragung auf: Zwei geméahte Biotope mit Grof3seggen, Schilf und
Wasserschwaden (Biotop Nr. 22; 26) befinden sich auf den Babelsberger Nuthewiesen, eine weiteres
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(Nr. 77) mit Wasserknoterich und Schlankseggen auf den Drewitzer Nuthewiesen. Alle drei weisen
gegenwadrtig keine Beeintrachtigungen auf. Sudlich von Luckenwalde liegt eine weitere kleinteilige, mit
Frischwiesenfragmenten verzahnte Feuchtwiese (Biotop Nr. 254) direkt an der Nuthe, die durch
landwirtschaftliche Nahrstoffeintrdge gefahrdet ist. Eine potenzielle Gefahrdung stellt die Entwésserung
dar, wodurch der Frischwiesenzustand geféhrdet ist. Auf den Dirren Wiesen, an die Stécker angrenzend,
wurde in der aktuellen Kartierung eine Schlankseggen-reiche Feuchtwiese ausgewiesen (Biotop Nr.
5008). Auch diese ist durch Entwasserung gefahrdet. Die einzige artenreiche Feuchtwiese mit Seggen,
Binsen und Honiggras (Biotop Nr. 246) liegt ebenfalls stidlich von Luckenwalde am Dadmmchengraben.

Nahezu die gesamte, an der Nuthe liegende ,Papenwiese” bei Saarmund stellt Wechselfeuchtes
Auengriinland dar (Biotop Nr. 39). Sie wird derzeit als Weideflache genutzt und weist Trittschaden auf.
Stellenweise ist sie ruderalisiert, trocken sowie durch Bauschitt vermiillt.

Trockenrasen

Im Untersuchungsgebiet befinden sich 16 Sandtrockenrasen-Biotope mit Schutzstatus nach 832
BbgNatschG. Sie konzentrieren sich auf die Babelsberger und Drewitzer Nuthewiesen im Stadtbereich
Potsdam, auf die Dirren Wiesen bei Bergholz-Rehbriicke sowie den ehemaligen Truppenibungsplatz
stdlich von Juterbog und haben eine Gesamtausdehnung von 36,9 Hektar.

Im ehemaligen Truppenibungsgeldnde sudlich von Jiterbog liegen fiunf zusammenhangende
Sandtrockenrasen (Biotop Nr. 314; 5010; 313; 320; 317). Ersteres Biotop Nr. 314 und gr63te der Flachen
ist durch das Vorkommen vereinzelter Geholzgruppen aus Uberwiegend Robinien (Robinia
pseudoaccacia) oder Birken (Betulus spec.) gekennzeichnet. Die drei weiteren Sandtrockenrasen weisen
weitgehend keinen Gehdlzwuchs auf und werden mit Ausnahme des Biotops Nr. 5010 von Schafen
beweidet.

Die kleinflachige Magerrasenbrache bei Kliestow (Nr. 88) ist aktuell durch NA&hrstoffeintrage vom
angrenzenden Acker gefahrdet und wird zur Millentsorgung (Metall, Autoreifen, Schrott, Steine) genutzt.
Im Ubergang zum Forst ist sie mit Pappeln (Populus spec.) und Robinien (Robinia pseudoaccacia)
bestanden.

Vier von Frischwiesen umgebene Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen (Biotop Nr. 38; 40; 5002; 93),
auf den Babelsberger und Drewitzer Nuthewiesen sowie bei Bergholz-Rehbriicke wurden als 832 BBG
NatschGBiotope eingestuft. Teilweise sind die Standorte ungenutzt.

Kennartenarme Rotstrauf3grasfluren befinden sich auf den Drewitzer Nuthewiesen (Biotope Nr. 63; 5012).
Die Biotope sind vom Frischgriinland der Nuthewiesen umgeben. Die Einwanderung ruderaler Arten
deutet auf Nahrstoffeintrag aus den angrenzenden Landwirtschaftsflachen hin. Biotop Nr. 5012 ist
aulRerdem durch die Nutzungsauflassung gefahrdet. Drei weitere, von Frischgrinland umgebene und auf
sandigen Kuppen liegende Rotstrau3grasfluren, befinden sich im Bereich der Dirren Wiesen an der
Stocker (Biotop Nr. 129) bzw. zwischen Nuthe und Stécker (Biotop Nr. 171; 173). Westlich von
Schonefeld, inmitten von Grinland und sidlich des Hammerflie3es, liegt eine geméhte, durch
Nahrstoffeintrage ruderalisierte und kaum ausgepragte Rotstral3grasflur (Biotop Nr. 392).

Grinlandbrachen

Ein Drittel der als Gras- und Staudenfluren ausgewiesenen 8§ 32-Biotope werden von Griinlandbrachen in
unterschiedlicher Auspragung eingenommen. Griunlandbrachen feuchter Standorte nehmen dabei den
grofRten Flachenanteil ein. Funf Grindlandbrachen feuchter Standorte, die stellenweise von Schilf
dominiert werden, konzentrieren sich um Luckenwalde. Sie liegen am Koénigsgraben (Biotop Nr. 210; 209)
bzw. stdlich der Stadt (Biotop Nr. 239; 810; 245). Bis auf die Grunlandbrache am Dadmmchengraben bei
Luckenwalde (Biotop Nr. 245), die durch Entwasserung beeintrdchtigt wird, sind keine Geféahrdungen
vorhanden.

Elf weitere, von Schilf dominierte, teils grof3flachige Grinlandbrachen feuchter Standorte konzentrieren
sich im Bereich der Babelsberger (Biotop Nr. 3644NO 0008; 14; 31; 37; 20; 41; 5001) und Drewitzer
Nuthewiesen (Biotop Nr. 59; 5005; 5006; 5007). Funf weitere Biotope liegen vereinzelt im FFH-Gebiet
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(Nr. 193; 178; 219; 310; 348). Mehrere Areale sind durch das Vorhandensein florenfremder Baum- und
Straucharten beeintrachtigt (Nr. 3644NO 0008; 14; 310) sowie durch Entwasserung (Biotop Nr. 178; 348;
5005; 5006). Daruber hinaus weist die Brache 6stlich von Jiterbog Vermillungen mit Schutt und
Gartenabféllen auf.

Westlich von Scharfenbriick (Biotop Nr. 352) sowie westlich von Jiterbog an der Nuthe (Biotop Nr. 308)
befinden sich zwei von sonstigen Suf3grdsern dominierte Grinlandbrachen feuchter Standorte. Die
Feuchtwiesenbrache Nr. 352 stellt wahrscheinlich eine alte Flachabtorfungsflache dar und ist ebenfalls
durch gro3rdumige Entwasserung stark degradiert. Nahrstoffeintrag stellt eine weitere Beeintréachtigung
dar. Die Grunlandbrache Nr. 308 ist stellenweise vermuillt.

Eine von Rohrglanzgras dominierte Grinlandbrache feuchter Standorte mit nitrophytischen Stauden liegt
am StockerflieR bei Saarmund (Biotop Nr. 3644S0 0008). Gegenwatrtig liegen keine Beeintrachtigungen
vor. Bei Schonefeld befindet sich eine weitere feuchte Griinlandbrache (Biotop Nr. 393), die jedoch von
Binsen dominiert wird und zwischen dem HammerflieR und einem Kiefernwald liegt. Stellenweise ist der
Boden der Brachflache offen und durch die Befahrung im Zuge von Baumfallungen am Fliel3 verdichtet.
Eine weitere Beeintrachtigung ist das Vorhandensein florenfremder Baum- und Straucharten.

Staudenfluren und —sdume

Drei Biotope mit Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte kommen im Untersuchunsgebiet vor,
die direkt am Hammerflie3 liegen. Bei der Hochstaudenflur sidlich von Scharfenbriick (Biotop Nr. 362)
handelt es sich um eine Brennnessel-Sumpfseggen-Staudenflur, die entwassert und durch
Nahrstoffeintrag geféhrdet ist.

Westlich von Schonefeld grenzt eine stark gestorte Feuchtstaudenflur an das HammerflieR (Biotop Nr.
395). Durch Befahrung ist der Boden an einigen Stellen verdichtet und auch offen. Florenfremde Baum-
und Straucharten sowie die Entwésserung stellen weitere Beeintrachtigungen der Flache dar.

Hammerfliel und der wiederangeschlossene Altarm bei Birkhorst umschlie3en eine Hochstaudenflur auf
einer Grunlandbrache feuchter Standorte (Nr. 335), die derzeit keine Gefdhrdungen aufweist.

3.2.4. Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihe  n und Baumgruppen

Tabelle 26: Vorkommen von Biotoptypen der Feldgehdlze und Gehélzsdumeim Untersuchungsgebiet

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha
Feldgehdlze 0,77
071111 Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte, tibewiegend 0,77
heimische Gehdlzarten
Standortheimischer Geho6lzsaum an Gewassern 1,73
07190 Standortheimischer Gehdlzsaum an Gewassern 1,73
Feldgeholze

Zwei an der Nuthe liegende Gehotlzsdume bei Lowendorf aus mehr oder weniger dicht stehenden
Schwarz-Erlen sowie die Pappel-Reihe auf und hinter dem Deich wurden als nach § 32 BbgNatschG
geschitzte Feldgeholze eingestuft (Biotop Nr. 56; 57). Sie weisen gegenwartig keine Beeintrachtigungen
auf.

Standortheimischer Gehdlzsaum an Gewassern

Vier nach 8 32 BbgNatschG geschitzte standortheimische Geho6lzsdume wurden im
Untersuchungsgebiet ausgewiesen, von denen zwei Areale an die Nuthe angrenzen. Zum einen ist dies
eine dichte Schwarz-Erlen-Reihe am 6stlichen Rand der Nuthe bei Kleinbeuthen (Biotop Nr. 51) sowie
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das verbuschte Ufergeh6lz aus Altbdumen von Erlen und Weiden an einem polytrophen Seitenkanal der
Nuthe bei Saarmund (Biotop Nr. 192). Letzteres ist durch Mullablagerungen gestort.

Ein Geholsaum aus Stiel-Eiche (Quercus robur) und Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) grenzt beidseitig an
einen bei Lindenberg in die Nuthe miindenden Entwéasserungsgraben (Biotop Nr. 173). Er ist mit einer
hohen Anzahl florenfremder Baum- und Straucharten bestanden.

Am Staubecken des ehemaligen Pumpwerkes am Baruther Buschgraben liegt ein finf Meter breiter
Geholzsaum aus Grauweiden (Salix cinerea) (Biotop Nr. 436). Es bestehen aktuell keine
Beeintrachtigungen.

3.2.5. Walder und Forsten

Tabelle 27: Vorkommen von Biotoptypen der Walder im Untersuchungsgebiet

Biotop -Code Biotoptyp Flache in ha
Moor - und Bruchwalder 0,83
0810372 Pfeifengras-Moorbirken-Schwarzerlenwald 0,83
Vorwalder 0,17
82819 Kiefern-Vorwald 0,17

Zwei Waldbiotope, die jeweils anderen Biotoptypen zugeordnet werden kdnnen, wurden als § 32-Biotope
eingestuft. Dies ist zum Einen der Kiefern-Vorwald auf einem Binnendiinenauslaufer am Hammerfliel3 bei
Gottow, der durch Nutzungsauflassung des Trockenrasens entstanden ist (Biotop Nr. 380) sowie der
Erlen-Birkenwald an der Eindmiindung des Biebergrabens in das Hammerfliel3.

Im Erlen-Birkenwald liegt ein altes ausgetrocknetes Bachbett mit Millablagerungen. Der ehemals feuchte
bis nasse Standort ist heute ausgetrocknet.

3.3. Arten der Anhange 1l und IV der FFH-RL sowie w  eitere wertgebende Arten

Folgende Tabelle stellt die im Plangebiet gemeldeten bzw. in der aktuellen Kartierung nachgewiesenen
Arten der Anhénge 1l und IV der FFH-Richtlinie sowie weitere wertgebende Arten dar.

Tabelle 28: Vorkommen von Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie (It. Meldung) und weiterer wertgebender
Arten im FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR, Eiserbach*

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anhang |Anhang |RL BRD |RL Bbg. Gesetzl.
. v 2009 [2009/ Schutz:
1999 (Fische)
Aland Leuciscus idus nein nein - 3 -
Bachforelle Salmo trutta f. fario nein nein - 3 -
Bachneunauge Lampetra planeri ja nein - 2 8§
Barbe Barbus barbus nein ja - 1 8§
Bauchige Vertigo moulinsiana ja nein 2 3 -
Windelschnecke
Biber Castor fiber ja ja 3 1 8§
Bitterling Rhodeus amarus ja nein - 2 -
Blaufliigel-Prachtlibelle |Calopteryx virgo (Linnaeus) nein nein 3 2 8§
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anhang |Anhang |RL BRD |RL Bbg. Gesetzl.
. v 2009 [2009/ Schutz
1999 (Fische)
Blaugriine Aeshna cyanea (Milller) nein nein - - 8§
Mosaikjungfer
Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum nein nein - - 8§
(Mller)
Braune Mosaikjungfer |Aeshna grandis (Linnaeus) nein nein 8§
Fischotter Lutra lutra ja ja 1 8§
Friihe Adonisjungfer Pyrrhosoma nymphula (Sulzer) |nein nein - - 8§
Gebéanderte Calopteryx splendens (Harris)  |nein nein \% 8§
Prachtlibelle
Gemeine Binsenjungfer |Lestes sponsa (Hansemann) nein nein - - 8§
Gemeine Federlibelle  |Platycnemis pennipes (Pallas) |nein nein - - 8§
Gemeine Heidelibelle  [Sympetrum vulgatum nein nein - - 8§
(Linnaeus)
Glanzende Somatoclora metallica (vander |nein nein - - 8§
Smaragdlibelle Linden)
Grof3er Blaupfeil Orthetrum cancellatum nein nein - - 8§
(Linnaeus)
GroRer Feuerfalter ¥ |Lycaena dispar (Haworth) ja ja 2 88
GroRer Heldbock Cerambyx cerdo ja ja 1 1 8§
GroR3e Pechlibelle Ischnura elegans (vander nein nein - - 8§
Linden)
Hasel Leuciscus leuciscus nein nein - 3 -
Herbst-Mosaikjungfer  |Aeshna mixta (Latreille) nein nein - - 8§
Hirschkéfer Lucanus cervus ja nein 2 2 8§
Hufeisen-Azurjungfer  |Coenagrion puella (Linnaeus) |nein nein - - 8§
Kamm-Molch Triturus cristatus ja ja 3 2 8§
Knoblauchkréte Pelobates fuscus nein ja 3 8§
Moderlieschen Leucaspius delineatus nein nein \% 3 -
Plattbauch Libellula depressa (Linnaeus) |nein nein - - 8§
Quappe Lota lota nein nein \% 2 -
Rapfen Aspius aspius ja nein - - -
Rotbauchunke Bombina bombina ja ja 1 1 8§
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis ja nein 2 3 -
Schmale Vertigo angustior ja nein 3 - -
Windelschnecke
Schmerle Barbatula barbatula nein nein - 2 -
SteinbeilRer Cobitis taenia ja nein - 2 -
Vierfleck Libellula quadrimaculata nein nein - - 8§
(Linnaeus)
Zope Abramis ballerus nein nein \% 3 -
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Legende: Arten des Anhangs Il = Tiere von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhalt besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden missen; Arten des Anhang V = Tiere von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus
der Natur und Nutzung Gegenstand von VewaltungsmafRnahmen sein kénnen; RL BRD = Rote Liste Deutschland;
RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V =
Vorwarnliste, Gesetzl. Schutzstatus: § = besonders geschiitzt nach BNatSchG, 88§ = streng geschitzt nach
BNatSchG, - = kein gesetzlicher Schutz)

*Nachweis des Grof3en Feuerfalters auf unmittelbar an das FFH-Gebiet angrenzender Feuchtwiese

3.3.1. Tierarten
3.3.1.1 Séaugetiere

Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber)

Der Fischotter konnte mehrfach im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Die aktuellsten Daten
stammen aus den Jahren 2006 bis 2008 und sind in Tabelle 18 aufgefiihnrt (NATURSCHUTZFONDS
BRANDENBURG 2010b). Diese Angaben bestadtigen die 1995 bis 1999 erfasste relativ hohe
Populationsdichte im Nutheeinzugsgebiet (TEUBNER et al. 1999). Die raumliche Verteilung der aktuellen
und &lteren Funddaten (u.a. Totfunde) kdnnen der Karte 1 (s. Anhang 1) entnommen werden.

Tabelle 29: Nachweise zum Vorkommen des Fischotters im FFH-Gebiet

Gewassername Ortsbeschreibung Datum Nachweisar
t
Nuthe Saarmund 2007-01-24 Losung
Nuthe Kleinbeuthen 2006-06-27 Losung
Nuthe Léwendorf 2006-06-14 Losung
Nuthe Martensmiihle 2006-07-04 Losung
Eiserbach Woltersdorf 2006-06-27 Losung
Kdnigsgraben Luckenwalde 2006-06-28 Losung
Kdnigsgraben Elsthal 2006-06-27 Losung
Nuthe Kolzenburg 2006-06-27 Losung
Nuthe Kloster Zinna, Neuhof 2006-07-04 Losung
Nuthe Kloster Zinna 2006-07-04 Losung
Nuthe Rohrbeck 2006-07-04 Losung
Muhlenflie Scharfenbriick 2006-07-04 Losung
HammerflieR Gottow 2006-06-27 Losung
HammerflieR Schdonefeld 2006-06-27 Losung

Auf Grund der verbreiteten und regelmafligen Nachweise des Fischotters im Untersuchungsraum wird
das vorhandene Gewassersystem von Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach (einschlie3lich der Zulédufe)
insgesamt als geeignetes Habitat betrachtet.

Im nordlichen Teil des FFH-Gebiets sind drei besetzte Biberreviere (Nuthe Teltower Vorstadt, Nuthe
Drewitz, Nuthe bei Grében) bekannt (s. Karte 1, Anhang 1). Das Vorkommen in dieser Region belegt
auch einen Totfund aus dem Jahr 2001. Des Weiteren konnte das Vorhandensein der Art auch im
Rahmen der Kartierungen fur das ,Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fir das Teileinzugsgebiet
Nuthe* bestatigt werden (siehe Abbildung 19). Zwischen Grdében und der A10 bei Fahlhorst wurden
mehrere frische Fral3spuren aufgenommen (BIOTA 2010a). Aufgrund der vorhandenen Strukturen
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innerhalb des Untersuchungsraums und durch den groRBen Aktionsradius der Art, wird davon
ausgegangen, dass sich auch in den sidlichen Teilen geeignete Biberhabitate bzw. -reviere befinden.
Jedoch ist bislang keine Wanderungsbewegung der Art nachzuweisen.

¥ fis

Abbildung 19: Fral3spuren des Bibers zwischen Briicke A10 und Zufluss Grobener Fliel3 (BIOTA 2010a)

Durch den Ausbau der FlieRgewasser (Begradigung, Versiegelung, Uferbefestigung), das Abholzen der
Ufervegetation, die intensive Pflege der Uferbereiche, Nutzungsintensivierungen und die Zersiedlung der
Landschaft kommt es zum Verlust geeigneter Lebensrdaume fir Otter und Biber. Die
Gewasserverschmutzung fihrt zur Anreicherung von Giften in Wasserorganismen, die als
Nahrungsgrundlage des Fischotters dienen und zu Schadigungen fiihren kénnen.

Der GrofR3teil der an die FlieRgewasser Nuthe, Eiserbach und HammeflieR angrenzenden Flachen ist
intensiv genutztes Griin- und Ackerland. Gewassernahe Nahrungshabitate und Rickzugsraume fir
Fischotter und Biber fehlen demzufolge in vielen Bereichen. Mit der Intensivierung der Landwirtschaft
gehen auRerdem Larm- und Geruchsbeldstigungen einher. Auch hier fiihrt der Pestizideinsatz zur
Schadstoffanreicherung in Tieren, die als Nahrungsgrundlage des Fischotters dienen.

Infolge von Entwéasserungen an Nuthe, Eiserbach und HammerflieR sind Lebensrdume, wie Niederungen
und Weichholzauen, die als Nahrungs- und Ruickzugshabitate von Fischotter und Biber dienen, trocken
gefallen und beeintrachtigt.

Daneben stellt insbesondere der Stral3enverkehr eine wesentliche Gefahrdung fur Fischotter und Biber
dar. Deshalb ist im Gewasserverlauf auf die Gefahrenschwerpunkte durch vielbefahrene Straen in der
Umgebung der Gewasser hinzuweisen. Alle im Gewassernetz vorhandenen Gefahrenstellen sollten
dementsprechend beseitigt oder vermindert werden. Im Rahmen der Erfassung von
Wanderungshindernissen bzw. der Geféhrdungspotenziale konnten bislang 17 Briickenbauwerke
(teilweise mit Wehren) als nicht durchgéngig eingestuft werden (s. Karte 1, Anhang 1). Ursachlich fur
diese Einstufung sind die nicht vorhandenen Bdschungen bzw. das Fehlen von Bermen. In Verbindung
mit einem hohen Verkehrsaufkommen besteht die Gefahr, dass die Tiere bei der Uberquerung der StraRe
von Fahrzeugen erfasst werden und verenden. Belege dafir sind z. B. Totfunde an der Stral3e zwischen
Janickendorf und Baruth und entlang der B101. Querbauwerke, die in der freien Landschaft liegen und in
Verbindung mit landwirtschaftlichen Wegen stehen, stellen dabei keine Gefahrdungspunkte dar, da das
Verkehrsaufkommen dort nur gering ist. Die Schwerpunkte der fehlenden Durchwanderbarkeit liegen
besonders im Raum Saarmund, Luckenwalde, Potsdam und westlich von Philippsthal (siehe Abbildung
20 und Abbildung 21 sowie Karte 1, Anhang 1). Entsprechende Otterpassiermdglichkeiten sind in diesen
Bauwerken einzurichten.

Wanderhindernisse an der Nuthe im Raum Potsdam

1. Potsdam: Stra3enbriicke ListstraRe, keine durchgangige Berme
2. Potsdam: Eisenbahnbriicke Listra3e, keine durchgéangige Berme
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Wanderungshindernisse an der Nuthe im Raum Potsdam-  Mittelmark

3. Saarmund: Eisenbahnbriicke ohne Bermen
4. Saarmund: StraRenbriicke am Wehr Saarmund, hier existiert zwar ein Uberweg, jedoch stellt das
direkt an die Briicke anschlieBende Wehr ein uniiberwindbares Hindernis dar (s. Abbildung 25)

Wanderungshindernis an der Stécker im Raum Potsdam-  Mittelmark

5. Stockerhaus: Stockerbriicke fur L77
6. Stockerhaus: Bahndamm

Wanderungshindernisse an der Nuthe im Raum Teltow-F  [&ming

7. Trebbin: StraBenbriicke Beelitzer Stral3e mit Mittelpfeilern durch Ortschaft
8. Luckenwalde: StraRenbriicke an Gottower Stral3e

9. Elsthal: Absturz vor Stra3enbriicke

10. Jiterbog: StraRenbriicke B102

Wanderungshindernisse am Eiserbach im Raum Teltow-F  laming

11. Woltersdorf: StralRenbriicke an ,Berliner Chausee*
12. Moldenhiitten: Stral3enbriicke

Wanderungshindernisse am Hammerflie3 im Raum Teltow  -Flaming

13. Gottow: StraBenbriicke

14. Schonefeld: Eisenbahnbriicke

15. Schonefeld: StraRenbriicke L70

16. Schonefeld: StralRenbriicke an Wehr Faule Briick
17. Paplitz: Spindelstau und Straenbriicke

'L{mmwﬁiﬁ\'[‘II\I'\J\'HIH!_I\Iluéugmllw_mmum|i|||mh

Abbildung 20: nicht passierbares Wehr bei Saarmund Abbildung 21: undurchgangiges Briickenbauwerk bei
Trebbin

3.3.1.2 Amphibien und Reptilien

Amphibien

Im betrachteten FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach* waren die nachfolgenden Amphibien
zu erfassen:

* Rotbauchunke (Bombina bombina)
« Kammmolch (Triturus cristatus)

* Kreuzkrote (Bufo calamita)

» Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)
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Methodik

Fur die beiden erst genannten Arten waren Altdaten des Rotbauchunken- und Kammmolch-Monitorings
auszuwerten und vier (Rotbauchunke) bzw. sechs besonders geeignete Gewasser (Kammmolch)
auszuwahlen und wiederkehrend zu beproben. Fir die Erfassung des Kammmolches war zudem
vorgegeben, den Nebengraben am Wehr bei Liebatz mit einzubeziehen. Die Anwesenheit der tbrigen
Arten sollte an jeweils sechs Gewassern tberprift werden.

Potentielle Gewasser wurden zundchst am Luftbild ausgewahlt und deren Eignung als Habitat
anschlieBend im Gelénde verifiziert.

Insgesamt wurden 15 Gewasser im Untersuchungsgebiet ausgewahlt, die im Jahresverlauf mehrfach
beprobt wurden. Die Erfassung erfolgte dreimalig zum jeweils glnstigsten Zeitpunkt der Amphibienarten.
Die betrachteten Gewdasser wurden dabei auf Vorkommen aller vier Amphibienarten hin untersucht.
Dabei richten sich die Zeitpunkte der Erfassung und die Erfassungsmethodik auf die Angaben aus
SACHTELEBEN & BEHRENS (2009).

Ergebnisse

In Karte 4.2 (s. Anhang D) sind die bearbeiteten Untersuchungsgewasser und vorliegenden Daten
zusammenfassend dargestellt. Dartiber hinaus wurden die aktuellen Funddaten mit aufgenommen. Die
Ergebnisse der einzelnen Arten sollen nachfolgend nochmals separat diskutiert werden.

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Die Rotbauchunke (Bombina bombina) nutzt als Laichhabitat bzw. Sommerlebensraum bevorzugt
stehende, sonnenexponierte Flachgewédsser mit dichtem Makrophytenbestand. Diese meist in der
offenen Agrarlandschaft liegenden Gewasser kdnnen zudem temporar wasserfihrend sein und im
Sommer austrocknen. Nach der Laichperiode wandern Rotbauchunken auch auf suboptimale bzw.
belastete Gewasser aus.

Im Vorfeld der Erhebung wurden zunachst vorhandene Daten aus dem Rotbauchunken-Monitoring bzw.
aus den Landschaftsrahmenplanen der Landkreise Teltow-Fldming und Potsdam-Mittelmark (UMLAND
2008c bzw. UMLAND 2009d) ausgewertet. Demnach kommt die Rotbauchunke vor allem im Bereich des
ehemaligen Truppenibungsplatzes Forst Zinna nordlich Jiterbog und sidlich von Jiterbog um Rohrbeck
regelmalig vor.

Ergebnisse Kartierung 2010:

Nach Luftbildauswertung und Verifizierung potentieller Laichhabitate im Gelande musste festgestellt
werden, dass im direkten Bereich des FFH-Gebietes ,Nuthe, Hammerflie@ und Eiserbach® keine
idealtypisch ausgepragten Rotbauchunkenhabite vorhanden sind. Bei den meisten Kleingewadssern im
Gebiet handelt es sich um tiefere Gewasser mit fehlenden Flachwasserzonen. Ein Kleingewéasser
unmittelbar neben der B 101 bei Lindenberg (siehe Abbildung 23), sudlich von Luckenwalde, scheint
aufgrund seiner Habitatstruktur und Morphologie besonders geeignet. Allerdings besteht hier Gber einen
Grabenzufluss eine Verbindung zur Nuthe, weshalb davon auszugehen ist, dass dieses Gewdasser einen
hoheren Fischbestand aufweist. Aufgrund des Pradatorendrucks meidet die Rotbauchunke zumeist
solche Gewdsser. Da es sich bei Habitatpraferenzen nur um ein ldealbild handelt und Rotbauchunken
auch weniger geeignete Gewasser besiedeln, wurden die im Rahmen der dbrigen Amphibien
betrachteten Gewasser auch hinsichtlich Rotbauchunkenvorkommen untersucht.

Nach Abschluss der Untersuchung kann das Vorkommen der Rotbauchunke im FFH-Gebiet nur fir einen
Bereich nérdlich der Ortschaft Kloster Zinna bestétigt werden. Hier wurde am 03.06.2010 ein rufendes
Mannchen beobachtet. Es handelt sich dabei um einen Gewasserkomplex im Abgrabungsbereich der
Trasse des StralRenneubaus der Bundesstralle B101n. Die erst kirzlich entstandenen temporaren
Kleingewasser sind aufgrund des vollkommen fehlenden Makrophytenbewuchses jedoch nicht als
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Laichhabitat geeignet. Dennoch bestétigt die Anwesenheit dieses Einzelindividuums das Vorkommen der
Art im Gebiet.

Im Zuge der Untersuchung wurden auch einige im naheren Umfeld des FFH-Gebietes liegende
Gewasser begangen. Hier konnten in einem Dorfteich in Griina (Abbildung 22) und in einem Waldweiher
nordlich der Ortschaft in etwa 1,5 km Entfernung zum FFH-Gebiet am 12.05.2010 mehrere rufende
Mannchen verhort werden. Auch nach Auskunft ortsanséssiger Herpetologen ist die Rotbauchunke im
Gebiet Juterbog-Luckenwalde an vielen Stellen auRerhalb des schmalen FFH-Gebietes ansassig.

Abbildung 22: Rotbauchunkenhabitat nérdl. Griina im Abbildung 23: Kleingewasser bei Lindenberg
naheren Umfeld des FFH-Gebietes

Abschliel3end ist festzustellen, dass die Rotbauchunke (Bombina bombina) im ndheren Umfeld des FFH-
Gebietes zumindest im Raum Jiterbog grdfRere Vorkommen aufweist. Da das FFH-Gebiet jedoch im
Wesentlichen auf die Flussldufe der namensgebenden Gewdasser beschrénkt ist, fehlt es im Gebiet an
potentiellen Laichhabitaten. Es ist aber nicht auszuschlielen, dass Flachen des FFH-Gebietes als
Wanderkorridor bzw. als Landhabitate genutzt werden.

Kammmolch (Triturus cristatus)

Kammmolche besiedeln nahezu samtliche Feuchtbiotope. In Deutschland werden sowohl offene
Landschaften als auch Waldgebiete bewohnt. Bevorzugt werden gréRere und tiefere Teiche, Weiher und
Tumpel mit volliger bzw. teilweise sonnenexponierter Lage. Die Gewasser sollten reich strukturiert sein
und eine maRige bis gute Submersvegetation aufweisen. Fischreiche Gewdasser werden zumeist
gemieden.

Die Kammmolchvorkommen im Untersuchungsgebiet konzentrieren sich nach Auswertung der Altdaten
vorwiegend auf den Raum Trebbin bzw. Luckenwalde. Insbesondere im Raum Trebbin scheint der
Kammmolch flachendeckend vorzukommen. Die Einzelfunde liegen allerdings alle aul3erhalb des
betrachteten FFH-Gebietes. Lediglich in drei Rastern, die das FFH-Gebiet anschneiden (bei Trebbin und
Kloster Zinna) wurde der Kammmolch nachgewiesen. Diese Daten lassen aber aufgrund der fehlenden
geografischen Zuordnung nicht den Schluss zu, dass Triturus cristatus im FFH-Gebiet vorkommt.

Ergebnisse Kartierung 2010:

Bei der aktuellen Erhebung konnte im Bereich des FFH-Gebietes kein Kammmolchvorkommen bestatigt
werden. Die betrachteten Gewasser entsprachen in ihrer Habitatstruktur zwar weitgehend den
Ansprichen der Molchart, allerdings sind viele der Gewasser durch Fische besiedelt, was den
Kammmolch unter Umstanden von einer Besiedlung abhalt. Auch die untersuchten strukturreichen
Graben wiesen zumeist Fischbestand auf. Als einzige Molchart wurde, in einem kinstlich angelegten
Waldweiher im Forst Zinna nérdlich Neukloster, ein Exemplar des Teichmolchs (Lissotriton vulgaris)
nachgewiesen.
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Abbildung 24: Waldweiher im Forst Zinna: Nachweis

Im angrenzenden Umfeld des FFH-Gebietes ,Nuthe, Hammerfliel3 und Eiserbach” ist der Kammmolch
damit stellenweise verbreitet. Im Raum Trebbin kommt die Art h&ufig vor. Die meisten der im FFH-Gebiet
liegenden Gewasser sind aufgrund des Fischbesatzes fiir eine Besiedlung voraussichtlich ungeeignet. Im
Bereich des Eiserbaches und HammerflieRes sind fur die Art keine potentiellen Laichhabitate vorhanden.
Da die Sommer- bzw. Winterquartiere mitunter mehrere hundert Meter, unter Umstanden bis zu 1000 m
vom Laichgewasser entfernt liegen, ist es ist mdglich, dass die Art das FFH-Gebiet als
Wanderungskorridor bzw. Landlebensraum nutzt.

Kreuzkréte (Bufo calamita)

Die Kreuzkrote besiedelt in Deutschland vorwiegend Sekundéarlebensrdume des Flach- und Higellandes,
vor allem Abgrabungsflachen wie u.a. Bergbaufolgelandschaften, Halden, Brachen oder
Truppenibungsplatze. Um fir eine Besiedlung in Frage zu kommen, missen diese Habitate tber offene
vegetationsarme bis freie FlAchen mit ausreichend Versteckmdglichkeiten und einer Vielzahl kleiner
nahezu unbewachsener Temporéargewasser als Laichplatze verfiigen. In Brandenburg tritt die Art auch
noch in ihrem natirlichen Lebensraum auf. Naturliche Habitate stellen vor allem Diinen, Binnendinen,
Heiden und Fenngebiete mit oligo- und dystrophen Kleingewéssern dar. Eine strenge Bindung an das
Geburtsgewasser besteht nicht, so dass auch neu entstandene Gewasser bis hin zu Kleinstgewassern
aufgesucht und zur Laichabgabe genutzt werden (GUNTHER 1996).

Nach Auswertung der Daten der Landschaftsrahmenplane Potsdam-Mittelmark und Teltow-Flaming
(UmMLAND 2008c, UMLAND 2009d) sowie der Rasterdaten des Rotbauchunken- und Kammmolch-
Monitorings konzentrieren sich die Populationen der Kreuzkrote vorwiegend auf zwei Areale im Umfeld
des Untersuchungsgebietes. Zum einen wurde die Art zuletzt 2007 sidlich Juterbog, nachgewiesen. Zum
anderen liegt ein Schwerpunkt des Kreuzkrétenvorkommens westlich von Luckenwalde bis Baruth/Mark
im weiteren Umfeld des HammerflieR3es. In diesem Bereich ist sie eine der haufigeren Froschlurche. In
einem Areal bei Grol3 Beuthen nérdlich von Trebbin wurde die Kreuzkrote zuletzt 1993 nachgewiesen.
Bei den meisten Nachweisen handelt es sich um einzelne Fundpunkte, die auRerhalb des FFH-Gebietes
liegen. Lediglich bei Nachweisen der Rasterkartierung werden Flachen des Gebietes angeschnitten.
Aufgrund der fehlenden geografischen Zuordnung dieser Daten belegen diese aber nicht das
Vorkommen der Art im FFH-Gebiet.

Ergebnisse Kartierung 2010:

Wahrend der aktuellen Erhebung konnte Bufo calamita im Gebiet nicht nachgewiesen werden. Dies ist
auf das Fehlen geeigneter Habitate im Bereich des FFH Gebietes zurtickzufihren. Insbesondere im
Gebiet des HammerflieBes und des Eiserbaches sind im direkten Bereich des FFH-Gebietes kaum
geeignete Laichgewasser vorhanden. Die meisten der vor Ort begangenen Kleingewasser waren bereits
im Fruhjahr trocken gefallen. Ein potentiell gut geeigneter Habitatkomplex liegt nordlich der Ortschaft
Kloster Zinna (siehe Abbildung 25). Hier entstand aufgrund von Erdarbeiten im Bereich der Trasse des
Strallenneubaus B 101n ein Sekundarlebensraum mit einer Vielzahl kleinerer vegetationsarmer
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Gewasser und Erdaufschittungen. Die Arbeiten liegen aufgrund von denkmaltechnischen
Untersuchungen bereits seit 2009 brach, weshalb eine Besiedlung durchaus in Frage kommen wirde. Im
Umfeld des Gebietes wurde die Art allerdings in der Vergangenheit nicht festgestellt.

Abbildung 25: Abgrabungsgewasser nordl. Kloster Zinna

Auch wenn die Kreuzkréte bei der aktuellen Kartierung nicht nachgewiesen wurde, ist es wahrscheinlich,
dass sie zumindest terrestrische Bereiche des FFH-Gebietes nutzt. Die geologischen Bedingungen mit
leicht grabbaren sandigen Substraten und die gehduften Vorkommen im angrenzenden Umfeld sprechen
fur eine Besiedlung. Zudem kann die Kreuzkréte, aufgrund ihrer teilweise subterrestrischen Lebensweise,
wobei sie insbesondere bei trockenheil3er Witterung ihre Tagesverstecke tagelang nicht verlasst und dem
Umstand, dass sie oft auch temporéare Kleinstgewasser zur Laichabgabe nutzt, leicht Ubersehen werden.
Um das Vorkommen von Bufo calamita im Gebiet zu bestatigen, ware methodisch eine Erhebung mittels
Fangzaunen und eine genauere Uberprifung von Landlebensraumen der Kartierung weniger potentieller
Laichgewasser vorzuziehen.

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Als Art der 0Ostlichen Steppengebiete besiedelt die Knoblauchkréte in Deutschland vorwiegend
Kultursteppen wie Heidegebiete, Sand- und Kiesgruben, Industrie- und Ackerbrachen, militérische
Ubungsplatze, stadtische Parkanlagen und Odlandflachen. Haufig ist sie auch auf gartnerisch bzw.
landwirtschaftlich genutzten Flachen zu finden. Einen weiteren Sekundérlebensraum stellen
Abbaugruben dar. Als vorwiegend subterrestrisch lebende Art ist sie auf leicht grabbare Bdden mit
sandigen Substraten angewiesen. Zur Laichabgabe suchen Knoblauchkrdten eutrophe perennierende
Gewasser auf. Von grof3er Bedeutung sind Strukturen an denen die Laichschniire befestigt werden
kénnen. Dabei handelt es sich vorwiegend um Ro&hricht- und Riedarten wie Schilf, Rohrkolben,
Flatterbinse und Wasserschwaden (NOLLERT & GUNTHER 1996).

Nach NOLLERT & GUNTHER (1996) gilt Brandenburg aufgrund seiner giinstigen geologischen Bedingungen
als das Bundesland, in dem Pelobates fuscus seinen Verbreitungsschwerpunkt besitzt. Die Auswertung
der vorhandenen Daten zum Vorkommen der Knoblauchkréte im Gebiet ergab, dass sich die meisten
Altfunde auf den Raum Juterbog konzentrieren. Des Weiteren gibt es einen Nachweis der Art fir den
Raum Trebbin. Es handelt sich bei den Nachweisen nur um Rasterdaten, wodurch eine genaue
Zuordnung nicht méglich ist.

Ergebnisse Kartierung 2010:

Die Knoblauchkréte konnte in zwei Gewassern im unmittelbaren Umfeld des FFH-Gebietes
nachgewiesen werden. Einer der Fundorte ist ein Dorfteich in der Ortschaft Dennewitz sudlich von
Juterbog. Es handelt sich hierbei um ein kleineres durchgéngig wasserfihrendes Gewasser mit einer
schmalen Rohrichtzone (siehe Abbildung 26). Das zweite Gewasser, in dem die Art nachgewiesen
wurde, befindet sich an der 6stlichen Randlage von Jiterbog (siehe Abbildung 27). Das erst kirzlich
angelegte Kleingewasser befindet sich inmitten einer Griinlandflache. Angrenzend liegen Gartenanlagen
und der Nuthelauf. Im Zuge der Kammmolcherhebung in Kleinfischreusen wurde die Art in den
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benannten Gewassern durch Larvenfunde nachgewiesen, wodurch auch die Bestandsentwicklung der
Knoblauchkréte bestatigt werden kann. Es wurden zwar keine rufenden Individuen festgestellt, die
Reproduktion konnte jedoch nachgewiesen werden. Insbesondere war das nur unzureichende
Vorhandensein von Flachwasserzonen zu beméngeln, der nur kleine Anteil emerser und submerser
Vegetation, die hohe Beschattung des Gewassers, das nur maRige Vorhandensein von Offenland im
direkten Umfeld sowie die unzureichende Biotopvernetzung. Die Flachen im unmittelbaren Umfeld
werden hauptséchlich landwirtschaftlich als Acker oder Grunland bewirtschaftet, kleinflachig auch
extensiv. Momentan ist nicht von einer Geféahrdung auszugehen Eine Intensivierung der Bewirtschaftung
stellt jedoch eine potentielle Gefahrdung dar.

Aktuelle Gefahrdungen des Kleingewassers bei Jiterbog sind derzeit nicht vorhanden. Potentielle
Beeintrachtigungen gehen jedoch auch hier von einer Extensivierung der angrenzenden
Grunlandnutzung aus.

Abbildung 26: Dorfteich Dennewitz — Nachweis der Abbildung 27: neu angelegtes Kleingewasser bei
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) Juterbog — Nachweis der Knoblauchkréte (Pelobates
fuscus)

Insgesamt ist es sehr wahrscheinlich, dass die Knoblauchkréte deutlich h&ufiger vorkommt. Ein
Ubersehen der Art ist aufgrund ihrer vorwiegend subterrestrischen Lebensweise und den unscheinbaren
Paarungsrufen nicht ungewohnlich, worauf auch NOLLERT & GUNTHER (1996) hinweisen. Im
Untersuchungsraum sind zerstreut mehrere Gewasser vorhanden, die den Ansprichen an ein
potentielles Laichgewasser gerecht werden. Zudem sind die angrenzenden terrestrischen Flachen mit
ihren vorwiegend sandigen Substraten fir eine Besiedlung ideal. Die hier angesprochenen Gewasser
befinden sich jedoch ausnahmslos im Verlauf der Nuthe-Niederung. Im Gebiet des HammerflieRes und
des Eiserbaches wurden keine potentiellen Laichgewasser ausgemacht.
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Reptilien

Laut NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG (2009a) ist das Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis)
und der Schlingnatter (Coronella austriaca) im FFH-Gebiet bekannt.

Zauneidechse (Lacerta aqilis)

Zauneidechsen besiedeln die folgenden naturnahen bzw. anthropogen gestalteten Lebensraume: Diinen,
Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine, sonnenexponierte Boschungen aller Art
(Bahnddmme), Abbaugruben, Abraumhalden, Hausgarten, Siedlungs- und Industriebrachen. Die
Anspriche der Art an ein Habitat sind dessen sonnenexponierte Lage, ein lockeres, gut drainiertes
Substrat, das Vorhandensein unbewachsener Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen, eine spéarliche
bis mittelstarke Vegetation (zu stark verbuschte Habitate werden gemieden) sowie Kleinstrukturen
(Steine, Totholz etc. als Sonnenplatze, ELBING, GUNTHER, RAHMEL 1996). Als Eiablageplatze werden
sowohl Erd- und Felsspalten, als auch artfremde Baue und selbstgegrabene Erdlécher in feuchteren
Waurzelbereichen sowie offeneren Standorten genutzt. Uberwinterungsquartiere sind Erdspalten,
vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbaue oder selbstgegrabene Ro6hren, insbesondere im
Bereich von Erdhiigeln und Béschungen sudlicher Exposition.

Entsprechend der vorhandenen Daten des Zauneidechsen-Monitorings (BRANDENBURG 2010a) bzw. der
Landschaftsrahmenplane der Landkreise Teltow-Flaming und Potsdam-Mittelmark (UMLAND 2008c bzw.
UMLAND 2009d), konnte das Vorhandensein von Zauneidechsen in verschiedenen Bereichen
nachgewiesen werden. Anhand der Rasterdaten lasst sich ihr Vorkommen jedoch nicht punktgenau
verorten. So wurde die Zauneidechse im Raum Saarmund (2003), Liebatz (1993), Birkhorst (1993),
Scharfenbriick (1996), nérdlich von Schdoneweide, siddstlich von Gottow (1996) sowie bei Kloster-Zinna
(1994) vorgefunden.

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Die Schlingnatter ist eine trockenheits- und warmeliebende Tierart, die ein breites Spektrum an
Biotoptypen besiedelt. Dazu gehdren hauptséchlich reich strukturierte Heidegebiete, sonnige Waldrénder
im Grenzbereich zu Wiesen und Waldlichtungen, Moorrandbereiche (v. a. im Ubergang zu angrenzenden
Gebuschen oder Waldern), Wiesenbrachen, Teichddmme sowie Bahnddmme bzw. deren Randbereiche
als Sonderstandorte. Feuchte Bereiche werden zumindest wéhrend des Sommers nicht gemieden.
Kennzeichnend fir Lebensraume der Schlingnatter sind eine heterogene Vegetationsstruktur, ein Mosaik
aus unterschiedlichen Biotoptypen, d.h. ein kleinflachiger Wechsel von Offenland und Wald/Gebusch und
eine hohe Dichte an Kleinstrukturen. Als Tagesverstecke und Sonnenplatze werden Steinhaufen/-
mauern, Felsen, offener Torf oder liegendes Totholz genutzt. Uberwinterungsquartiere sind trockene
Erdlocher, Felsspalten und Trocken-/Legesteinmauern. Die Schlingnatter kann zwei deutlich voneinander
getrennte Lebensrdume bewohnen, zwischen denen regelmaflige Wanderungen unternommen werden.
Dies ist zum einen das Winterquartier mit dem Frihjahrs- und Herbstaktionsraum und zum anderen der
Sommerlebensraum. Die Wanderungen finden im Frihjahr und im Herbst statt. Existieren ein oder
mehrere geeignete Winterquartiere im Sommerlebensraum, ist eine solche Trennung der Lebensrdume
nicht gegeben (GUNTHER & VOLKL 1996).

Entsprechend der Rasterkartierung vom NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG (2010b) wurde das
Vorkommen der Schlingnatter im Bereich ndrdlich von Schéneweide sowie stdlich von Gottow
ausgemacht. Ob die Vorkommen im Bereich des FFH-Gebietes liegen, ist anhand der vorhandenen
Daten jedoch nicht erkennbar. Des Weiteren sind fir die Landschaftsrahmenplane der Landkreise
Teltow-Flaming und Potsdam-Mittelmark (UmMLAND 2008c, UMLAND 2009d) punktgenaue Kartierungen
erfolgt. Demzufolge gibt es zwei Nachweise der Schlingnatter im Umfeld des Untersuchungsgebietes.
Einer befindet sich am Hammerflie3, stdlich von Gottow, ein weiterer im westlich von Kloster-Zinna
liegenden NSG ,Janickendorfer Heide".
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3.3.1.3 Wirbellose

Hirschkafer (Lucanus cervus)

Methodik

Im Vorfeld der Begehungen erfolgte eine Datenrecherche zu potentiellen Lebensrdumen
0.g. Art. Dabei sind neben vorliegenden Daten aus der Biotopkartierung auch die Luftbilder des
Untersuchungsraumes und die Daten der LRT-Kartierung herangezogen worden. Innerhalb der
Verdachtsflachen wurden geeignete Tot- und Altbaume sowie die fir die Larvalentwicklung wichtigen
Stubben erfasst (insb. Eichen). Daneben ist in den potentiellen Entwicklungshabitaten und in deren
Umfeld nach geeigneten ,Saftbaumen” (Nahrungsangebot) gesucht worden.

Im Zeitraum Juli/August erfolgte im Bereich der potentiell geeigneten Habitate und umliegender
Saftbdume eine gezielte Suche nach Erdschlupfléchern und lebenden Imagines. Zusétzlich wurden
mdgliche Entwicklungsbdume und Stubben nach Imaginalresten abgesucht. Die abschlieRende
Nachsuche nach toten Tieren und Chitinresten bildete den Schwerpunkt der letzten Begehung Ende
August 2010.

Ergebnisse

Im Rahmen der Erfassungen wurde das gesamte Plangebiet hinsichtlich potentieller Habitatflachen
gepruft. Dabei sind neben den Luftbildern und den Daten der Biotopkartierung auch Informationen zu
bereits bekannten Vorkommen ausgewertet worden. Aus dem eigentlichen FFH-Gebiet liegen bisher
keine detaillierten Fundangaben vor. Diese wurde jedoch im unmittelbaren Umfeld getéatigt (UMLAND
2008c, UMLAND 2009d, mdl. Mitt. LANDKREISE TELTOW-FLAMING und LANDKREISE POTSDAM MITTELMARK
2010).

Fir den Hirschkafer geeignete Habitatstrukturen finden sich gegenwartig lediglich im Sddteil des
Plangebietes. Die im Gelande ermittelten potentiellen Entwicklungshabitate fiir den Hirschkéfer sind in
der Abbildung 28 gekennzeichnet. In der Tabelle 30 werden die Bereiche kurz charakterisiert.

Tabelle 30: Kurzcharakteristik der bearbeiteten Habitatflachen

E;' rlté Habitat Kurzcharakteristik Ubersichtsfoto
1 Laubmischwald an | alterer Mischwald mit Stiel-Eiche,
der Nuthe Hainbuche, Ulme, Erle, Esche und
norddstlich Neuhof | andere Begleitarten, am nérdlichen
Wegrand ca. 10 weitgehend oder
vollstandig abgestorbene Starkeichen,
hier gro3e Mulmkd&rper und mehrere
stark zersetzte Stubben, nach Stiden
entlang eines Waldweges alterer
Eichensaum mit kleinen Mulmk®érpern
und Starkastabbriichen bzw. einzelnen
Stubben
2 Buchen-Eichen- gut strukturierter Eichen-
Mischwald an der Hainbuchenwald mit einzelnen &lteren
Nuthe bei Eichen, Buchen und Hainbuchen,
Luckenwalde mehrere Starkastabbriiche und
liegendes bzw. stehendes starkes
Totholz, vereinzelt altere Stubben
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Nr. It. . " . )
Karte Habitat Kurzcharakteristik Ubersichtsfoto
3 Eichenwald am Eichen-Hainbuchenwald mit stéarker
Kdnigsgraben bei aufkommenden Ahorn-Jungwuchs, im
Woltersdorf Bestand insbesondere siidlich der
StraBe und am Weg zur Forsterei
diverse Alteichen mit z.T. gréRBeren
Mulmk®érpern, lokal liegendes und
stehendes starkes Totholz, einzelne,
z.T. stark zersetzte Stubben
4 Eichenmischwald Eichenmischwald mit mehreren
mit Alteichen am Waldrand, am Ortsrand
Alteichengruppen einzelne abgestorbene Alteichen im
bei Holbeck Griinland, mehrere
z.T. auch altere und stark zersetzte
Eichenstubben, liegendes und
stehendes Stark-Totholz
5 Eichenmischwald stark aufgelichteter Eichenmischwald
am mit diversen Begleitarten, mehrere
Schleusengraben absterbende altere Eichen im Bestand,
nérdlich haufig stehendes und liegendes
Janickendorf Totholz, diverse, jedoch meist wenig
zersetzte Stubben, mehrfach kleinere
Mulmkorper
6 Laubmischwald mit | &lterer Mischbestand mit Buche Eiche,

Alteichen und
Parkanlage bei
Baruth

Esche, Erle, Linde u.a. Begleitarten am
Rand des Baruther Parks, am Nordrand
mehrere altere Eichen, z.T. absterbend,
im Park einzelne Baumgruppen sowie
mehrere Alteichen mit ausgepragten
Mulmkorpern
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Abbildung 28: Lage der bearbeiteten Probeflachen

Aktuell konnte lediglich ein Vorkommen des Hirschkéafers in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet
festgestellt werden. Dabei handelt es sich um die Mischwaldflachen bei Holbeck (Probeflache 4). Hier
sind im Juli und August 2010 insgesamt drei Weibchen des Hirschkafers festgestellt worden. Die
eigentlichen FFH-Gebietsflaichen umfassen in diesen Bereich nur einen schmalen Grabenabschnitt, der
ca. 140 m vor dem Waldrand endet. Durch den Hirschkafer wird das FFH-Gebiet lediglich temporar
frequentiert.

Im Aktionsradius der Population wurden vereinzelt potenziell geeignete Saftbdume in den
Ufergeholzsaumen des Weinbergsgrabens festgestellt. Diese weisen mehrere kleinere Saftaustrittsstellen
auf, die von den Imagines genutzt werden konnten. Damit dienen Teile des FFH-Gebietes
moglicherweise als Nahrungshabitat. Die erganzenden Begehungen in den anderen Habitatflachen
blieben bisher ohne aktuellen Nachweis.

Abbildung 29: Hirschkaferweibchen unterhalb einer Abbildung 30: Alte Eichenstubben stellen bevorzugte
Alteiche in den Waldflachen bei Holbeck Entwicklungshabitate des Hirschkafers dar
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GrolRRer Heldbock (Cerambyx cerdo) und Eremit (OSMODERMA EREMITA)

Methodik

Parallel zur Flachenvorauswahl fir den Hirschkafer wurden im Vorfeld Bereiche mit einer erhdhten
Vorkommenswahrscheinlichkeit der beiden Arten Eremit und GrofRer Heldbock abgegliedert.
Anschlielend wurde eine Begehung der Biotope vorgenommen, um geeignete Entwicklungsrdume zu
lokalisieren. Fir den Eremiten kommen B&ume unterschiedlicher Arten, wie Eiche, Buche etc. als
Entwicklungshabitat in Betracht. Wichtig ist die Existenz eines ausreichend feuchten Mulmkorpers.
Dagegen besiedelt der Heldbock ausschliel3lich Eichen (Stiel-, Trauben-Eiche). Die Larvalentwicklung
findet im Splintholz der Baume statt. Cerambyx cerdo beféllt dabei haufig altere bzw. krdnkelnde Baume.
Typisches Kennzeichen einer Besiedlung sind die gro3en Schlupflocher im Splintholz der
Entwicklungsbaume.

Die Erfassung des Eremiten ist im Regelfall schwierig, da die Imagines sehr versteckt leben und nur
selten auf3erhalb der Brutbdume anzutreffen sind. Die bevorzugten Methoden zum Nachweis von
Osmoderma eremita sind deshalb die Larvalsuche in geeigneten Brutbdumen sowie eine Priifung auf
Kotpillen und Reste von Imagines. Dazu werden Mulmhéhlen und das ndhere Umfeld geeigneter
Brutbdume manuell abgesucht. Dariiber hinaus ist zum Nachweis von Imagines, Larven oder
Fragmenten ein Sieben geeigneter Mulmschichten (Maschenweite ca. 0,5 bis 1 cm) sinnvoll. Bei den
vorwiegend dammerungs- und nachtaktiven Arten wird auch der Lichtfang bzw. das néachtliche
Ableuchten potentieller Brutbdume mit einer Taschenlampe als Nachweismethode angewandt (TRAUTNER
1992, SCHAFFRATH 2003b, ScHwmIbL 2003). Der Lichtfang ist jedoch erst im Zeitraum Juli/August in
warmen Nachten sinnvoll.

Beim GrofRen Heldbock wird zur Ermittlung aktueller Vorkommen nach typischen Schlupfléchern der
Imagines und chitinésen Resten der Vollinsekten gesucht. Brutbdume konnen auch durch das
herausrieselnde Holzmehl am Stammful? identifiziert werden. Diese bzw. deren ndheres Umfeld werden
zusétzlich gezielt nach Imagines oder chitindsen Resten abgesucht. Darlber hinaus kénnen auch das
Mulmsieben und der Lichtfang als ergdnzende Nachweismethoden herangezogen werden (SCHAFFRATH
2003, ScHMIDL 2003).

Ergebnisse

Parallel zum Vorkommen des Hirschkéafers sind die FFH-Gebietsteile auch nach geeigneten Habitaten
von GrofRem Heldbock und Eremit abgesucht worden. Die Arten zeigen hinsichtlich ihrer tkologischen
Anspriche &hnliche Praferenzen wie der Hirschkafer. Weil die fir Totholzbewohner geeigneten
Entwicklungsrdaume innerhalb der FFH-Gebietsflachen weitgehend fehlen, konzentrieren sich mdgliche
Vorkommen dieser Arten in den bereits fur den Hirschkéafer attraktiven Biotopen.

In der nachfolgenden Tabelle 31 sind die dezidierter bearbeiteten Biotopflachen nochmals aufgefihrt.
Diese werden hinsichtlich ihrer Habitateignung und ihres Vorkommens beurteilt. Dabei werden folgende
Kategorien verwendet:

» potentieller Entwicklungsraum
» ehemals besiedelter Entwicklungsraum (&ltere Fral3génge, Kotpillen etc.)
» aktuell besiedelter Entwicklungsraum (frische Spuren, Larvennachweise, Reste von Imagines)

Wahrend aktuelle Vorkommen des Heldbockes anhand der charakteristischen Fral3spuren (,Bohrlécher®)
oder durch das herausrieselnde Holzmehl flir den Spezialisten oft gut erkennbar sind, ist der Nachweis
des Eremiten deutlich schwieriger. In der nachfolgenden Tabelle sollen die abgegliederten Abschnitte
kurz hinsichtlich ihrer Eignung als Habitat fiir den Eremiten eingeschéatzt werden (Tabelle 31):

e geringes Lebensraumpotenzial: Vorkommen des Eremiten nicht vdllig auszuschlie3en, aber
unwahrscheinlich, da nétige Kleinhabitate nur rudimentér entwickelt

* maRiges Lebensraumpotenzial: Vorkommen des Eremiten mdglich, mittlere Habitateignung

* hohes Lebensraumpotenzial: Vorkommen des Eremiten wahrscheinlich, da Kleinhabitate in guter
bis optimaler Auspragung
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Tabelle 31: Kurzcharakteristik der bearbeiteten Habitatflachen

Nr. Habitat Habitateignung/Vorkommen von Eremit und GroRem Heldbock
Probe

flache

1 Laubmischwald mit randlichen Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, hohes

Alteichenbestand an der Nuthe Lebensraumpotenzial in den Alteichen am Nordrand

nordastlich Neuhof Heldbock — FraBgange bzw. Bohrmehl nicht nachweisbar

2 Buchen-Eichen-Mischwald an der | Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, magiges
Nuthe bei Luckenwalde Lebensraumpotenzial

Heldbock — FraBgange bzw. Bohrmehl nicht nachweisbar

3 Eichenwald am Koénigsgraben bei | Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, magiges
Woltersdorf Lebensraumpotenzial

Heldbock — FraBgange bzw. Bohrmehl nicht nachweisbar

4 Eichenmischwald mit Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, hohes
Alteichengruppen bei Holbeck Lebensraumpotenzial

Heldbock — am Ortsrand von Holbeck mehrere Alteichen mit &lteren
FralBgangen, im Waldbereich einzelne Altbdume mit frischen
FraBgangen und Bohrmehl, Beobachtung eines ménnlichen Imagos

5 Eichenmischwald am Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, maRiges
Schleusengraben nérdlich Lebensraumpotenzial

Janickendorf Heldbock — aktuell besiedelter Entwicklungsraum (zwei abgestorbene

Alteichen mit aktuellen FraRgangen und Bohrmehl)

6 Laubmischwald mit Alteichen und | Eremit — keine Hinweise auf aktuelles Vorkommen, hohes
Parkanlage bei Baruth Lebensraumpotenzial im Parkbereich

Heldbock — eine absterbende Alteiche mit aktuellen Fral3gangen und
Bohrmehl, im Parkbereich drei Alteichen mit alteren und neueren
FraRgangen, gréReren Mengen Bohrmehl am Stammfuf3 und
Imaginalresten von 4 Tieren im Umfeld der Entwicklungsbaume

Damit sind gegenwartig zwei aktuelle Vorkommen des Grof3en Heldbocks innerhalb der Grenzen des
FFH-Gebietes bekannt. Dies sind zum einen zwei abgestorbene Alteichen im Eichenwald am
Schleusengraben nérdlich von Janickendorf (Probeflache Nr. 5), zum anderen drei Alteichen in der
Parkanlage bei Baruth sowie eine absterbende Alteiche im angrenzenden Laubmischwald (Probeflache
Nr. 6). Nach dem derzeitigen Kenntnisstand kann nur von einem mittlerem bis schlechten
Erhaltungszustand (,C") der beiden Habitate ausgegangen werden.

Beide Habitatflachen werden nur temporar durch den Heldbock genutzt. Die Haupthabitate befinden sich
auf den Grenzen bzw. in unmittelbarer Umgebung des FFH-Gebietes. Das Habitat bei Jénickendorf
(Probeflache Nr. 5) ist durch Gehdlzeinschlag geféhrdet. Hier konnten nur noch Fral3géange und Bohrmehl
des Heldbocks nachgewiesen werden, die Kaferart selbst wurde nicht vorgefunden.

In der Abbildung 29 sind die aktuellen Nachweisorte des Grof3en Heldbockes aufgefihrt. Die
entsprechenden Populationen der Art reichen jedoch meist erheblich Uber die Gebietsgrenzen hinaus.
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Abbildung 32: Mannchen des GrofRen Heldbockes auf Abbildung 33: Frisches Bohrmehl und Imaginalreste des
Eichenrinde am Waldrand bei Holbeck GroRRen Heldbockes aus dem Schlosspark Baruth

Fir den Eremiten konnten bisher keine gesicherten Nachweise innerhalb des FFH-Gebietes erbracht
werden. Geeignete Habitatstrukturen sind fir die schwer nachweisbare Art jedoch vorhanden, so dass
von vereinzelten Vorkommen auch innerhalb des Plangebietes auszugehen ist.
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Flussjungfern und Moosjungfern

Methodik

GemaR der Aufgabenstellung erfolgte eine Uberblickskartierung an mindestens zehn Stellen fiir
Leucorrhinia pectoralis (GroBe Moosjungfer), an mindestens sechs Stellen fir die Keiljungfern
Ophiogomphus cecilia (Grune Flussjungfer) und Gomphus flavipes (Asiatische Keiljungfer) entlang der
Nuthe. Abbildung 34 und Abbildung 35 zeigen die verschiedenen Erfassungsstandorte.

Der Begehungszeitraum des vorgegebenen Bereiches orientierte sich an der artspezifischen Schlupf-
bzw. Flugphase und fand bei sehr guten Witterungsverhaltnissen statt. Aufgrund der frilhen Flugzeit der
GrolRen Moosjungfer erfolgte die Kartierung dieser Art Anfang Juli (05.07. und 07.07.2010). Fir die Grine
Flussjungfer und die Asiatische Keiljungfer konnte eine zweimalige Erfassung aufgrund ihrer l&ngeren
Flugzeiten durchgefuihrt werden. Kartiert wurde Anfang Juli (05.07. und 07.07.2010) und Anfang August
(10.08.2010). Die Erfassung erfolgte auf Basis von Imaginalbeobachtungen (frischgeschlipfte Adulti,
revieranzeigende Mannchen, Paarungsrader und Eiablagen) und Reproduktionsnachweisen (Exuvien).
Zum Einsatz kamen Standarderfassungsmethoden wie Kescherfédnge, Sichtbeobachtungen und
Exuviensuche (nach TRAUTNER 1992), diese wurden miteinander kombiniert, um eine vollstandige
Erfassung zu gewahrleisten. Samtliche Imagines wurden nach Fang und Determination wieder in Freiheit
gesetzt. Eine Abschéatzung der Populationsgrof3e erfolgte durch Zuordnung nach Abundanzklassen (HO =
Einzelfund am Gewasser, H1 = 2 — 5 Individuen, H2 = 6 — 12 Individuen, H3 = 13 — 25 Individuen, H4 =
26 — 50 Individuen, Angaben bezogen auf 100 m Uferlinie).

Zur Bestimmung der Odonaten sind folgende Werke herangezogen worden: Askew (1988), BELLMANN
(1993), GERKEN & STERNBERG (1999), JurziTzA (2000), HEIDEMANN & SEIDENBUSCH (2002). Die
verwendete Taxonomie folgt MAUCH ET AL. (2003).
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Ergebnisse

In den ausgewiesenen Flachen wurde eine Uberblickskartierung mittels Kescherfang (Larven),
Exuviensuche und Imaginalnachweisen (Sichtbeobachtungen und Streifkescherei) durchgefuhrt. Im
Rahmen dieser Uberblickserfassung konnten weder die GroRBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)
noch die Grune Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) oder die Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)
in den untersuchten Biotopen imaginal oder larval nachgewiesen werden. Insgesamt fehlte es an
geeigneten Habitaten. Diese lagen weder in notwendiger Ausdehnung noch in optimaler Qualitat vor.
Weitere Griinde fur das Fehlen dieser Arten kénnten in der unzureichend ausgebildeten Submers- und
Schwimmblattvegetation sowie den wechselnden Wasserstédnden und der teilweise starken Beschattung
der Untersuchungsrdume liegen.

Parallel zur Kartierung der im Auftrag aufgefiihrten Grollibellen wurden weitere Libellenarten mit
erhoben. Insgesamt wurden an den untersuchten Rdumen entlang der Nuthe 16 Libellenarten erfasst.

Von den nachgewiesenen Libellenarten besitzt keine Art einen Schutzstatus nach FFH-Richtlinie (1992),
wahrend nach der BARTScHV (2005) alle heimischen Libellenarten besonders geschitzt sind.
Entsprechend der Roten Liste Brandenburgs (MAUERSBERGER 2000) und der Rote Liste Deutschlands
(BINOT ET AL. 1998) wird Calopteryx virgo als stark gefahrdet und gefahrdet eingestuft. Die Arten
Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) sowie Braune Mosaikjungfer (Aeshna grandis) stehen
deutschlandweit auf der Vorwarnliste. Die Ubrigen nachgewiesenen Arten gehdren keiner
Geféahrdungskategorie an (Tabelle 32).

Tabelle 32: Zusammenstellung geschiitzter und gefahrdeter Libellenarten im Untersuchungsgebiet Nuthe

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name FFH-RL BArtS chV 2005 RL-D 1998 | RL-BB
2000

Besonders |[Streng
geschiitzte |geschitzte
Arten zu § |Arten zu §
1Satz 1 1 Satz 2

Zygoptera
Lestidae

Lestes sponsa (Hansemann) | Gemeine Binsenjungfer +

Coenagrionidae

Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer +

(Linnaeus)

Ischnura elegans (vander GroR3e Pechlibelle +

Linden)

Pyrrhosoma nymphula Friihe Adonisjungfer +

(Sulzer)

Platycnemididae

Platycnemis pennipes Gemeine Federlibelle +

(Pallas)

Calopterygidae

Calopteryx splendens Gebéanderte + \%
(Harris) Prachtlibelle

Calopteryx virgo (Linnaeus) | Blaufliigel-Prachtlibelle + 3 2
Anisoptera

Aeshnidae

Aeshna cyanea (Mdller) Blaugriine +

Mosaikjungfer
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name FFH-RL BATrtS chV 2005 RL-D 1998 | RL-BB
2000

Besonders |[Streng
geschitzte |geschitzte
Arten zu § |Artenzu §
1Satz1 1 Satz 2

Aeshna grandis (Linnaeus) | Braune Mosaikjungfer + \%

Aeshna mixta Latreille Herbst-Mosaikjungfer +

Corduliidae

Somatoclora metallica Glanzende +

(vander Linden) Smaragdlibelle

Libelluidae

Libellula quadrimaculata Vierfleck +

(Linnaeus)

Libellula depressa Linnaeus | Plattbauch +

Orthetrum cancellatum Grof3er Blaupfeil +

(Linnaeus)

Sympectrum sanguineum Blurote Heidelibelle +

(Mdller)

Sympectrum vulgatum Gemeine Heidelibelle +

(Linnaeus)

Legende: FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Arten der Anhange Il und 1V, BArtSchV =
Bundesartenschutzverordnung 2005, RL D = Rote Liste Deutschland (BINOT et al. 1998); RL BB = Rote Liste
Brandenburg (MAUERSBERGER 2000), 3 = geféhrdet, V = Vorwarnstufe

Die nachgewiesenen Begleitarten und deren Abundanzen werden in den nachfolgenden Tabellen

aufgefihrt.
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Tabelle 33: Artenspektrum, Standorte und Abundanzklassen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Begleitarten wahrend der Erfassung der Grof3en Moosjungfer (Juli)

Probestellen (5.07.2010
und 7.07.2010)
T 1S
© o] >
S 8|3 Sle|s
< Qo o) = (8] © > =
slelBlE1E] i1 2|g(3|2|¢
Slglz|e|e|&|ls|eleE|s|8|e|2]|5
2| o 2z = c 2 c | B 5 | < > )
c | @[ s | @ s(s|ls|=2|@|2|e|-E&
S|loleg|e|x|ls|5|5|s|2|8|e|5]|E
5| 8| 3| ¢ S| s | s | 3|5 | &
2| 5 2 c 2 2 < < e = = = © ©
c c = 8 Q o | E = @© = = © Q Q
els|E|8|=|s|8|8|5|&8|8|2|8|&
ol ladlalJo|lo |l ]l |ln |T|IT]O N |h
Drewitz 1_1_Nuthe H1 H1 |[H1 H1 H2 [H2
Drewitz 1_2_Nuthe H1 H3 [H3
Bergholz-Rehbriicke
2_1 Nebengraben H3 [H2 H2 [H2 H1 HO [H1
Bergholz-Rehbriicke
2_2 Nuthe H1 H2 [H2
Kleinbeuthen_Nuthe HO H1 [H4 |HO HO HO
Trebbin_Nuthe 8 H2 [H4 HO HO
Martensmiihle_Nuthe H1 [H4
Birkhorst_Nuthe HO H4
Birkhorst_Hammerflie H4
Gottow_Hammerflie3 H2 H1 H1 H1 |[H1
Luckenwalde_Nuthe HO [HO H4 H1
Kolzenburg_Nuthe H1 H4 H1
Neuhof_Nuthe H1
Birgermuhlen_Nuthe H4 [HO HO

Legende: Abundanzklassen: HO = Einzelfund, H1 = 2 — 5 Individuen, H2 = 6 — 12 Individuen, H3 = 13 - 25
Individuen, H4 = 26 — 50 Individuen, Angaben bezogen auf 100 m Uferlinie
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Tabelle 34: Artenspektrum, Standorte und Abundanzklassen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Begleitarten wahrend der Erfassung der Griinen Flussjungfer und der Asiatischen Keiljungfer (Juli/August)

Probestellen (05.07.2010
und 07.07. 2010)
e IS
© @© >
S |8 | o 8 |3 Ele |2
< 2 ) = o = S =
sl |E|E |2 Slgls|s|8|3
sle|lale|le|s|ele|s|8|e|2]s
e [ 3 & | s c s | 8 s | 8 > 0
c Q@ o 8% ¥ = I = = [} = £ IS
RS o £ = S 3 = ) o ke = S 5
= ] o () [&] = =
o) i %) c [ (0] © o) o o ) = =
© = 2 o 5 | & c © 3 =2 3] o o
(= c 1= S = = =
gle|ls|8|s|=|8|&8|8|8 2|5 |&
(@) & a o o O < (%) i i o () ()
Drewitz_Nuthe H1 H1 |H1 H1 H2 [H2
Bergholz-Rehbrticke
2 1 Nebengraben H3 |H2 H2 |H2 H1 HO H1
Bergholz-Rehbrticke
2_2 Nuthe H1 H2 |H2
Kleinbeuthen_Nuthe HO H1 |H4 [HO HO HO
Martensmihle_Nuthe H1 |H4
Gottow_Hammerflield H2 H1 H1 H1 |H1
Kolzenburg_Nuthe H1 H4 H1
Probestellen
(10.08.2010)
0 ©
s | 8 2 | §
) c ° o <
o 8 < = ] (5} (=)
s |2 |8 |8 [2 P g |2 E |3
Z = = o |8 c c & © >
S c 9] %) > B a 5 = o c
s |2 | |E |5 K & |5 |E |8 |5
o |2 15 |Ss |e g s s | s |[S |38
e | |E | |2 B E|E|E | |2
o © < = o B o o 7 £ €
O Q [3) ] [ I ] Q Q [0} o >
| O Z o O P < < < (%)) n
Drewitz_Nuthe HO H1 |H1 H1
Bergholz-Rehbrtcke
2_1 Nebengraben H2 |HL H2
Bergholz-Rehbrticke
2 2 Nuthe H2 |H1 |H1 H2
Kleinbeuthen_Nuthe H1 |HO H3 HO H1 |HO
Liebatz_Nuthe HO H3 |H1 HO H1 [HO
Gottow_Hammerfliel3 H1 H1 |H2
Kolzenburg_Nuthe H3 H1 H1

Legende: Abundanzklassen: HO = Einzelfund, H1 = 2 — 5 Individuen, H2 = 6 — 12 Individuen, H3 =13 - 25
Individuen, H4 = 26 — 50 Individuen, Angaben bezogen auf 100 m Uferlinie
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Grol3er Feuerfalter (Lycaena dispar HAWORTH 1803)

Der Grol3e Feuerfalter ist in weiten Teilen Europas verbreitet. Im Norddeutschen Tiefland hat er jedoch
einen Verbreitungsschwerpunkt. Es umfasst im Wesentlichen die Bundeslander Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg (vgl. TOLMAN & LEWISTON 1997, KUHNE ET AL. 2001, GELBRECHT ET AL.
2001, BEUTLER & BEUTLER 2002, UMLAND 2008c, UMLAND 2009d). Zusétzlich ist ein Auftreten dieser Art
aus den Randbereichen dieser Bundeslander bekannt. Auf das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie3 und
Eiserbach” bezogen ist der Gro3e Feuerfalter v. a. fir die Bereiche Martensmiihle und Liebatz bekannt.

Ziel der vorliegenden Untersuchungen war es deshalb, die bekannten Fundorte (vgl. Literatur) zu
bestatigen und potentiell geeignete Biotope (u.a. Feuchtwiesen, Uferbereiche mit Wasserampfer)
aufzusuchen, um dort die Art ggf. aufzufinden.

Methodik

Um die Art nachzuweisen sind verschiedene Untersuchungsmethoden zur Anwendung gekommen.
Voraussetzung war eine grindliche Literaturrecherche zu den auttkologischen Ansprichen der Art.
Danach erfolgte eine Uberblicksbegehung des Gebietes und Vorauswahl von Verdachtsflachen. Hier
wurden vorrangig Flachen mit Bestdnden des GroRRen FluBampfers (Rumex hydrolapythum) ausgewahit.

Es ist bekannt, dass die Eier auf der Blattoberflache verschiedener Ampferarten (Rumex spp.) abgelegt
werden, wo die Raupen schliipfen und an den Blattunterseiten fressen. Die Uberwinterung erfolgt in
vertrockneten Blattern des Ampfers, die Puppe kann an Stengeln in Bodenndhe der Pflanze gefunden
werden. Der Falter selbst fliegt, je nach jahrlichem Witterungsverlauf, in mehreren Generationen
(Abbildung 36). Er kann von Ende Juni bis in den spaten August hinein beobachtet werden.

Abbildung 36: GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Auf die Biologie der Art ausgerichtet erfolgten auch die Begehungen:

* Larvensuche von Mai bis Juni 2010

» Sichtbeobachtungen des Falters im Juli/August 2010 auf blitenreichen Feuchtwiesen

» Suche nach Eiablagestellen/Jungraupen im September 2010

» Die abzusuchenden Biotope lagen vornehmlich im Uferbereich der Nuthe und auf angrenzenden
Feuchtwiesen (ggf. mit nicht unterhaltenen Grabensystemen).

Ergebnisse
Es stellte sich frihzeitig heraus, dass geeignete Habitate besonders

« auf den extensiv bewirtschafteten Feucht- und Frischwiesen bei Potsdam Drewitz, Philippsthal
und Saarmund (Abbildung 37)

* in den angrenzenden, extensiv bewirtschafteten Feuchtflachen der Nuthe bei Martensmuihle und
Liebatz sowie Kliestow (Abbildung 38)

* im Bereich der Nuthe 6stlich von Luckenwalde (Abbildung 39) vorhanden sind.

Biotische Ausstattung 126



Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie und Eiserbach*

Die Ergebnisse des Screenings sind in den nachfolgenden Grafiken dargestellt.

BTy o

ES untersuchte Bereiche mit
Vorkommen von FluRampfer

=~ R Nachweis des Gr. Feuerfalters 2010

|-/ I bekannte Vorkommen des Gr. Feuerfalters

|| 1 FFH-Gebietsgrenze

177 A Nuthe

o g T — T

Abbildung 37: Bekannte Vorkommen (Kihne et al. 2001, BEUTLER & BEUTLER 2002, UmMLAND 2008c, UMLAND 2009d,

mdl. Mitt. Landkreise Potsdam und Potsdam-Mittelmark) und untersuchte Bereiche des Gr. Feuerfalters bei Potsdam
Drewitz, Philippsthal und Saarmund
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= untersuchte Bereiche mit
Vorkommen von FluRampfer

2 Nachweis des Gr. Feuerfalters 2010

B bekannte Vorkommen des Gr. Feuerfalters

1 FFH-Gebietsgrenze

N Nuthe

Abbildung 38: Bekannte Vorkommen (KUHNE et al. 2001, BEUTLER & BEUTLER 2002, UMLAND 2008c, UMLAND 2009d,
mdl. Mitt. Landkreise Potsdam und Potsdam-Mittelmark) und untersuchte Bereiche des Gr. Feuerfalters bei Kliestow,
Martensmuhle und Liebatz
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.| == untersuchte Bereiche mit
Vorkommen von FluRampfer

RN Nachweis des Gr. Feuerfalters 2010

[l bekannte Vorkommen des Gr. Feuerfalters
[ FFH-Gebietsgrenze
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Abbildung 39: Bekannte Vorkommen (KUHNE et al. 2001, BEUTLER & BEUTLER 2002, UMLAND 2008c, UMLAND 2009d,

mdl. Mitt. Landkreise Potsdam und Potsdam-Mittelmark) und untersuchte Bereiche des Gr. Feuerfalter bei
Luckenwalde
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Ergebnisse

Auf den Verdachtsflachen wurde mit besonders hoher Intensitdt gesucht, zumal die Fral3pflanzen
(Ampherarten, wie Rumex hydrolapythum — Grol3er FluBampfer, Rumex crispus — Krauser Ampfer,
Rumex hydrolapathum — Teich-Ampfer, Rumex aquaticus — Wasserampfer) teilweise in grolien Mengen
auftraten. Es konnten auch deutliche Fral3spuren gefunden werden, die aber nicht eindeutig dem Grol3en
Feuerfalter zuzuordnen waren. Der Nachweis von Raupen dieser Art gelang jedoch nicht.

Mitte Juli 2010 konnten dann auf der angrenzenden Feuchtwiese bei Martensmiihle mehrere Exemplare
der Art (vorwiegend Weibchen) auf Blutenpflanzen nachgewiesen werden. Es kann davon ausgegangen
werden, dass die Population mit der in Liebatz korrespondiert, von der Abundanz her aber nicht sehr
stark ist. Da die quellige Feuchtwiese im Beobachtungsjahr stark ausgetrocknet war, hangt die weitere
Existenz der Population an der Stabilisierung des Landschaftswasserhaushaltes.

Der Erhaltungszustand des Grof3en Feuerfalters wurde fir das Habitat bei Martensmuhle insgesamt mit
.schlecht® (,C)* bewertet. Dabei befindet sich der Populationszustand in ,schlechtem® (,C")
Erhaltungszustand. Zwei Teilflachen werden nur mit einer geringen Populationsdichte besiedelt. Des
Weiteren ist die Population durch Isolation charakterisiert. Im Umkreis von 10 km exisitieren nur zwei
korrespondierende Vorkommen des Grolien Feuerfalters. Hinsichtlich der Habitatqualitat wurde fir die
Art ebenfalls mit ,C* bewertet, da es sich bei den Teilflachen um eine vermoorte, trockene Madesuf-
Kohldistel-Wiese handelt, die derzeit ohne Nutzung ist. Angrenzend befindet sich ein mit Réhrichten
bestandener Ufersaum an der ausgebauten Nuthe, der regelmafig unterhalten wird. Bereiche mit
Okotoncharakter bzw. Griinlandvernetzungsflachen fehlen weitgehend. Umgebende Biotope sind
Uberwiegend Kiefernwalder, die bis an das Gewasser reichen. Auf der zentralen Flache besteht eine
geringe Storungsintensitat, die aus der forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung der umgebenden Areale
resultiert. Beeintrachtigungen fur den Feuerfalter liegen nicht vor (,A“), da keine sommerliche
Uberstauung der Flachen stattfindet sowie keine Mahd sichtbar ist.

Tabelle 35: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Martensmihle

& Martensmiihle

Habitatbeschreibung Begleitarten
relativ stark ausgetrocknete Moorwiese mit e
. Argynnis ino Heteropterus morpheus
gutem MadesuR3- und Kohldistel-Bestand 9 P P
o ) Aricia agestis Lycaena semiargus
mit Graben durchzogen und bis an Nuthe ) )
heranreichend Augiades sylvanus Lythria purpurata
FraRpflanze der Raupen vorhanden Callimorpha dominula Melanargia galathea
Lycaena dispar: ja (mit Metapopulationen v. Chrysophanus dispar rutilus Melitaea cinxia
a. in Richtung Liebétz) Coenonympha pamphilus Pieris napi
Coenonympha typhon Vanessa io
Colias hyale Vanessa urticae
Diacrisia sannio Zygaena trifolii
Ematurga atomaria
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Tabelle 36: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Liebéatz

; Liebatz

Habitatbeschreibung Begleitarten

Mosaik aus Feucht- und Frischwiesen . ;

. ' Adopaea lineola Melanargia galathea

Seggenrieden und Hochstaudenfluren an der Nuthe P gag
Aphantopus hyperantus Pieris brassicae

FraBpflanze der Raupen vorhanden ] o ]

) o ) ) Augiades sylvanus Pieris napi

Lycaena dispar: ja (mit Metapopulationen in . .

Richtung Martensmiihle) Coenonympha pamphilus. Pieris rapae
Epinephele jurtina Vanessa io
Heteropterus morpheus Vanessa urticae

Tabelle 37: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Potsdam Drewitz

Drewitz bei Potsdam

Habitatbeschreibung Begleitarten

ungenutzte Feuchtwiese mit dominierenden Ad . . —
8 . opaea lineola Epinephele jurtina
Hochstaudenbestand (u. a. Distel, Barenklau, P p ) P ]
Brennnessel, wenig MadesiiR) Aphantopus hyperantus Pieris brassicae
zahlreiche Okotonflachen zu trockenem Umland Araschnia levana Vanessa io
Colias hyale Vanessa urticae

gut entwickelter Flussampferbestand

Lycaena dispar: nein (Wahrscheinlichkeit gegeben
und hoch)

Biotische Ausstattung 131




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie und Eiserbach*

Tabelle 38: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Saarmund

Saarmund

Habitatbeschreibung

Begleitarten

Extensivwiese im Ubergang von einer Kohldistel-
MadesuR-Vergesellschaftung (Reste) zu einem
Seggenried

stark gestorter Wasserhaushalt
verschiedene Ampferarten, kein Flussampfer

Lycaena dispar: nein (Wahrscheinlichkeit gegeben,
aber gering)

Pieris brassicae
Pieris rapae

Pieris napi

Colias hyale
Melanargia galathea

Epinephele jurtina

Coenonympha pamphilus

Chrysophanus phlaeas

Adopaea lineola
Semiothisa clathrata

Tabelle 39: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Phillippsthal

Philippsthal

Habitatbeschreibung

Begleitarten

extensiv genutzte Frischwiese (Beweidung auf
Saatgras mit hohem Kleeanteil)

mit Graben durchzogen

dominierende Blutenpflanzen: Pfeilkraut,
Schwanenblume, Blutweiderich, Schilf

Lycaena dispar: nein (Wahrscheinlichkeit gegeben,
aber sehr gering)

Pieris napi

Colias hyale
Melanargia galathea
Epinephele jurtina
Vanessa io

Vanessa urticae
Adopaea lineola
Augiades sylvanus
Gonospileia glyphica
Semiothisa clathrata
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Tabelle 40: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Luckenwalde

Luckenwalde

Habitatbeschreibung

Begleitarten

Extensivwiese (Beweidung) und Aufforstungsflache
entlang der Nuthe

schmaler Streifen
Fral3pflanzen von Chr. dispar vorhanden

Lycaena dispar: nein (Wahrscheinlichkeit gegeben,
aber sehr gering)

Pieris napi

Melanargia galathea
Aphantopus hyperantus
Epinephele jurtina
Adopaea lineola
Erynnis comma

Tabelle 41: Habitatbeschreibung und Begleitarten der Lepidopteren auf der Verdachtsflache bei Kliestow

Kliestow

Habitatbeschreibung

Begleitarten

Mosaik aus Feucht- und Frischwiesen, teilweise
landwirtschatftlich genutzt, partiell mit dichten
Hochstaudenbesténden (u.a. Distel, Brennnessel,
wenig MadesiR)

mit Graben durchzogen

FraBpflanzen von Lycaena dispar vorhanden
(entlang der Nuthe)

Lycaena dispar: nein (Wahrscheinlichkeit gegeben
und relativ niedrig)

Pieris brassicae
Pieris napi
Melanargia galathea
Epinephele jurtina
Aricia agestis
Adopaea lineola
Augiades sylvanus

Zygaena trifolii
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3.3.1.4 Weichtiere

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) und Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Methodik

Vom Auftraggeber sind potentielle Bereiche vorgegeben worden, die ein Vorkommen der betreffenden
Windelschnecken vermuten lassen (Nuthewiesen bei Potsdam, Saarmund Elsbruch, Saarmund nahe
Eisenbahnstrecke, Drewitz nahe Eisenbahnstrecke, Luckenwalde ,Trebbiner Tor", Gottow, Radeland
(Baruth), Hohlbeck am Hollertgraben, nérdlich Kloster Zinna, Jiterbog Speicher). Vor Ort wurden die
mdglichen Habitatflichen auf Eignung untersucht und dementsprechend beprobt. Desweiteren sind
vorhandene Ortskenntnisse zur Auffindung potentieller Habitate herangezogen worden.

Zur Beprobung der ausgewéhlten Bereiche ist die vorgegebene Methodik nach SCHNITTER et al. 2006 UND
SACHTELEBEN et al. 2009 verwendet worden. Dazu wurde im potentiellen Habitat eine Flache von 1 m2
analysiert, das ist in vier Teilflachen aufgeteilt wurde. In diesen vier Flachen wurde neben der Vegetation
und dem Streu auch das Lockersubstrat untersucht. Die vier Teilflachen werden getrennt ausgewertet
aber im Rahmen der Bewertung addiert.
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Abbildung 40: Lage der Probestellen im FFH-Gebiet

Ergebnisse

Insgesamt konnte auf vier Probeflachen die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) und in einem
Bereich die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) gefunden werden. Dabei befinden sich alle

Fundstellen im Einzugsbereich des Hammerflie3es, mit Ausnahme des Habitates ,Vor dem Trebbiner
Tor",
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Tabelle 42: Beprobte Bereiche und begleitende Malakozénose (Legende: PS = Probestelle, VM = Vertigo
moulinsiana, VA = V. angustior, ad = adult, ju = juvenil, sc = Schale)

PS |VM VA Begleitarten
ad | ju |sc |ad |ju |sc

01 Succinea putris, Fruticicola fruticum

02 Vertigo antivertigo,Vertigo pygmaea, Cochlicopa lubrica,
Zonitoides nitidus

03 Succinea putris, Vertigo pygmaea, Cochlicopa lubrica,Succinea
oblonga, Aegopinella pura

04 28 Vertigo antivertigo, Vertigo pygmaea, Cochlicopa lubrica, Succinea

putris, Zonitoides nitidus, Trichia hispida, Punctum pygmaeum,
Cepea spp., Clausilia sp. (juvenil)

05 Vertigo antivertigo, Vertigo pusilla, Succinea putris, Euconulus
praticola

06 Vertigo antivertigo, Zonitoides nitidus, Succinea putris

07 Columella edentula, Zonitoides nitidus, Cochlicopa lubrica,
Punctum pygmaeum, Aegopinella pura

09 38 1 Columella edentula, Punctum pygmaeum, Radix spp.

10 Vertigo antivertigo, Columella edentula, Cepea spp.

11 4 Vertigo antivertigo, Vertigo pygmaea, Columella edentula, Cepaea
spp.

12 |2 9 1 Vertigo antivertigo, Columella edentula, Cepaea spp., Euconulus

praticula, Cochlicopa lubrica

13 Vertigo antivertigo, Cepaea spp., Euconulus praticula

Die Probestelle 4 befindet sich in einem aufgelassenen Feuchtgebiet nordéstlich von Luckenwalde (,Vor
dem Trebbiner Tor“, Abbildung 41). Es ist gekennzeichet durch ausgedehnte Landrdhrichte, in denen
flach Gberstaute Seggenriede (vornehmlich Carex acutiformis) eingestreut sind. Hier konnte die Schmale
Windelschnecke gefunden werden. Fir das Habitat wurde der Erhaltungszustand ,gut” (,B“) vergeben.
Die Einstufung in die Kategorie ,B" ist den Parametern Vegetationshéhe und Feuchtigkeit geschuldet. Die
hohe und dichte Vegetation sowie die temporar tUberstauten Bereiche fuhren zu einer Abwertung des
Erhaltungszustandes, haben jedoch keine negativen Auswirkungen auf die Population. Das
Untersuchungsgebiet 9 (Abbildung 42) ist ein kleines beschattetes Grol3seggenried aus Carex
acutiformis, welches im Miindungsdreieck vom Hammerflie und Biebergraben lokalisiert ist. Trotz der
eher trockenen Bodenstruktur und der Beschattung konnte die Schmale Windelschnecke nachgewiesen
werden und das Biotop in den Erhaltungszustand ,gut* (,B") eingestuft werden. Durch die Beschattung
des Habitates mit Baumen kommt es zu einer Abwertung im Parameter Beeintrachtigung.

Abbildung 41: Probestelle 4 ,Vor dem Trebbiner Tor" Abbildung 42: Probestelle 9
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Etwas stromaufwarts des Biebergrabens befindet sich die Probestelle 11 (Abbildung 43) mit insgesamt
~-gutem® Erhaltungszustand (,B“). Im Uferbereich des Grabens sind wenige Exemplare der Schmalen
Windelschecke nachgewiesen worden. Das besiedelte Habitat befindet sich auf einem Extremstandort.
Nur eine Grabenseite im untersuchten Bereich kann aufgrund der Vegetationsstruktur besiedelt werden.
Die groRte Gefahr fur dieses Habitat geht von der Gewasserunterhaltung aus.

Der einzige Nachweis der Bauchigen Windelschnecke konnte in einem Erlen-Eschen-Bruchwald
studwestlich der Ortschaft Horstwalde erbracht werden (Probestelle 12, Abbildung 50). Dieses Habitat
wurde mit dem Erhaltungszustand ,gut* (,B“) bewertet. Fir die Bauchige Windelschnecke sind die
Wertstufen Habitatqualitdt und Beeintrdchtigung mit ,sehr gut* bewertet worden. Der nur ,gute®
Erhaltungszustand ist durch die geringe Populationsdichte begriindet.

In ausgedehnten Grol3seggenrieden aus Carex acutiformis, Carex elata, Carex ripparia und Carex
paniculata ist neben der Bauchigen Windelschnecke auch die Schmale Windelschnecke gefunden
worden (Probestelle 12, Abbildung 44). Sie besiedelt in diesem Habitat einen Extremstandort, was auch
den mit ,C" bewerteten EHZ erklart. Besonders die volle Beschattung und die dichte und hohe
Vegetationsstruktur fiihren laut Standartdatenbogen zu einer Abwertung des Habitats.

Abbildung 43: Probestelle 11 Abbildung 44: Probestelle 12

Das Fehlen geeigneter Habitate bedingt die Vielzahl von Negativhachweisen im Untersuchungsraum und
insbesondere im Bereich der Nuthe. Potentielle Lebensrdume (feuchte Grol3seggenriede, z.B. mit Carex
acutiformis oder Carex ripparia) finden sich auf den tiberwiegend sandigen Béden im FFH-Gebiet kaum.

Tabelle 43: Bewertung der Erhaltungszustande der Schmalen und Bauchigen Windelschnecke

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

fFI’;gEg' P1 |[P2 |P3 Z}g H1 |H2 |H3 |H4 :‘;]g Bl (B2 |B3 ng EHZ
4 B | B|A| B | C/| B Al C|A|A]|]A]|A B
9 B | B|B|B | A|A B| B |B | C|A|C B
11 c|c|c|c|B| B B|B|A|B|A|B B
12 B | B|C|C|C/| B Al C|A|C]|]A]|C -
Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

P1 (P2 |P3 Zg-;g H1 H2 Ks-ag B1 B2 iég EHZ
12 c| B | C|C A A A A A A B

Legende: P1 — Zustand der Population/Populationsdichte, P2 — Zustand der Population/Populationsstruktur, P3 —
Zustand der Population/Flachenausdehnung der Population, P-Agg — Aggregation der Parameter P1-3; H1 —
Habitatqualitat/VVegetationsstruktur, H2 — Habitatqualitat/Wasserhaushalt, H3 — Habitatqualitat/Substrat, H4 —
Habitatqualitat/Streuschicht, H-Agg — Aggregation der Parameter H1-4; B1 — Beeintrachtigung/Nahrstoffeintrag, B2 —
Beeintrachtigung/Flachennutzung, B3 — Beeintrachtigung/Verbuschung, B-Agg — Aggregation der Parameter B1-3;
EHZ - Erhaltungszustand
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3.3.1.5 Fische

Datengrundlage und Methodik

Die Erfassungen der Fische und Rundméuler im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach®
erfolgten in den vergangenen Jahren (1998 bis 2010) durch unterschiedliche Institutionen und Personen.
Anhand von Recherchen sind diese Daten zusammengetragen worden. Die Grundlagen lieferten
Datenbanken, Publikationen, Mitteilungen und sonstige Erfassungen, die nachstehend aufgelistet sind:

* BIOTA (2010b)

*  BURGFISCHEREI OLAF KILLAT (schriftl. und mundl. Mitteilungen 2010)
* KNUT et al. (1999)

*  LANDSCHAFTSRAHMENPLAN POTSDAM-MITTELMARK (UMLAND 2008c)

*  LANDSCHAFTSRAHMENPLAN TELTOW-FLAMING (UMLAND 2009d)

» Oftto & Zahn (2009)

*  RICHTER (2010, mundl. Mitteilung)

* ROTHE (2010)

*  UNTERE FISCHEREIBEHORDE LANDKREIS POTSDAM-MITTELMARK (2010, schriftl. Mitteilung)
e ZAHN (2010, mindl. Mitteilung)

e ZAHN et al. (2008)

e ZAHN (2001)

Zusatzlich wurden aktuelle Befischungen beauftragt, da an Ermangelung von Datenséatzen, besonders fir
das Hammerflie3 und den Eiserbach, eine Bewertung der Erhaltungszustidnde der FFH-Arten nicht
gegeben war. Die erhobenen Daten sind als ,ROTHE (2010)" in die Aus- und Bewertungen eingeflossen.

Die Nachweise der einzelnen Arten beruhen aufgrund der Vielzahl der Bearbeiter sowie diverser
Fragestellungen auf unterschiedlichen Methoden. Die Arterfassungen erfolgten jedoch zum Grof3teil
mittels Elektrofischerei, entweder watend oder vom Boot aus (ZAHN et al. 2008, ZAHN 2001, OTTO & ZAHN
2009, RoTHE 2010). Des Weiteren kamen Reusen und Stellnetze zum Einsatz, die vorwiegend fir den
Nachweis des Rapfens eingesetzt werden (schriftl. Mitt. UNTERE FISCHEREIBEHORDE LANDKREIS POTSDAM-
MITTELMARK 2010, schriftl. Mitteilung BURGFISCHEREI OLAF KILLAT 2010, ROTHE 2010). Bei der gezielten
Untersuchung von Bachneunaugenhabitaten sind in Anlehnung an SACHTELEBEN et al. (2009) zum Teil
zusétzlich Sedimentsiebungen durchgefuhrt worden (OTTO & ZAHN 2009, ROTHE 2010).

Die Eignung der im FFH-Gebiet liegenden Habitate fur die einzelnen Fisch- und Rundmaularten richtet
sich nach den artspezifischen Anspriichen und der Lebensweise. Die dadurch mogliche Abgrenzung
potentieller Habitate erfolgte fur jede recherchierte FFH-Art, unter Verwendung von Daten aus:

* Topografischen Karten

* Luftbilderfassungen

» dem Gewassernetz Brandenburgs

* Biotop- und Lebensraumtypenkartierungen (einschliel3lich Fotos) und
» den firmeninternen Gebietskenntnissen (BIOTA 2010a)

Eine Teilung oder Begrenzung auch zusammenhéangender geeigneter HabitatflAchen erfolgte aufgrund
von nicht oder teilweise durchgangigen Querbauwerken sowie von wesentlichen Anderungen
geomorphologischer Strukturen im Wasserkorper (z.B. LAWA-Typ). Gebiete in denen Positivhachweise
an FFH-Arten erbracht wurden, sind als geeignete Habitate eingestuft und bewertet worden. Die
Einschatzungen der Habitate und Populationen erfolgte nach den Vorgaben des Auftraggebers (Stiftung
NaturschutzFonds Brandenburg) mittels ,Datenbdgen fir die Bestands-, Habitaterfassung und
Bewertung” (Stand: 24.07.2010). Die Beurteilungen der Einzelkriterien richtete sich hierbei nach
SCHNITTER & SCHUTZ (2006) bzw. SACHTELEBEN et al. (2009).

Die Einschatzungen der Altersklassen fir den Erhaltungszustand der Populationen richteten sich unter
Berticksichtigung der Langen-Haufigkeitsverteilungen und Jahreszeit nach SCHAARSCHMIDT et al. (2005).
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Die abschliel3enden Darstellungen bewerteter Habitate sowie der aktuellen Fundorte der erfassten FFH-
Arten im Untersuchungsgebiet erfolgte im GIS (ArcView).

Ergebnisse

Laut Standard-Datenbogen des FFH-Gebiets ,Nuthe, Hammerflie und Eiserbach® ist aus
ichthyofaunistischer Sicht zundchst nur das Bachneunauge gemeldet. Nachweise vier weiterer FFH-Arten
sind im Schutzgebiet jedoch belegt. Des Weiteren sind die Vorkommen mehrerer gebietsrelevanter Arten
aktuell nachgewiesen. Eine Ubersicht der jeweiligen Schutz- bzw. Gefahrdungskategorie beider Gruppen
ist in Tabelle 44 dargestellt.

Tabelle 44: Vorkommen von Fisch- und Rundmaularten nach Anhang Il und V der FFH-Richtlinie und weiterer
wertgebender Arten im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel? und Eiserbach”

Art Dt._Name FFH-RL | RL D 2009 RL Bbg. 1999 | BArtSchV 2005
Aspius aspius Rapfen 1l

Salmo trutta f. fario Bachforelle 3

Lampetra planeri Bachneunauge I 2 +
Leuciscus idus Aland 3

Cobitis taenia SteinbeiBer Il 2

Barbatula barbatula Schmerle 2

Leucaspius delineatus Moderlieschen \% 3

Abramis ballerus Zope \% 3

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger I 2 3

Lota lota Quappe \% 2

Leuciscus leuciscus Hasel 3

Rhodeus amarus Bitterling 1l 2

Barbus barbus Barbe \Y, 1

Legende: FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (2006), Arten des Anhangs Il = Tiere von gemeinschaftlichem
Interesse, fiir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen; Arten des Anhang V = Tiere von
gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand von
Verwaltungsmalnahmen sein kénnen; BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung (2005); RL D = Rote Liste
Deutschland (FReyHOF 2009); RL Bbg. = Rote Liste Brandenburg (KNnuT et al. 1999); 1 = vom Aussterben bedroht; 2
= stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste

FFH-Arten
Neben dem laut Standard-Datenbogen gemeldetem Bachneunauge besiedeln vier weitere Taxa des
Anhangs Il das FFH-Gebiet. Zu Ihnen z&hlen Bitterling, Steinbeil3er, Schlammpeitzger und Rapfen, die

nachfolgend hinsichtlich ihrer Lebensweisen, Verbreitungen und Erhaltungszustédnde ndher betrachtet
bzw. bewertet werden.

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Autokologie und Lebensweise

Die Bachneunaugen praferieren flieRende Gewasser, die eine grof3e Substratdiversitat aufweisen. Adulte
Tiere bendtigen zum Laichen kiesig-steinige Fluss- oder Bachabschnitte, wahrend sich die Larven
(Querder, Abbildung 45) in sandige, organisch angereicherte Sedimente eingraben. Die Zeit, die die
blinden, filtrierenden Larven bis zur Metamorphose zum Adulti im Substrat verweilen, kann bis zu acht
Jahre andauern. Ausgepragte Wandermigrationen, wie beim Fluss- und Meerneunauge werden nicht
durchgefihrt, dennoch werden die kiesigen Gewasserabschnitte in der Laichzeit von den erwachsenen
Tieren gezielt aufgesucht (DIEKMANN et al. 2005). Laut derzeitigem Kenntnisstand findet die
Artverbreitung jedoch vorrangig durch die Verdriftung der Larven, die bis zu zwoélf Kilometer betragen
kann, statt (LEMCKE 1999).
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Abbildung 45: Bachneunaugenlarve (Querder)
Habitatabgrenzung

Im Rahmen der Habitatabgrenzungen ist die Nuthe im Unter- und oberen Mittellauf (Martensmuhle bis
Haveleinmiindung) als ungeeignet fiir das Bachneunauge eingestuft worden. Dies betrifft aufgrund von
saisonaler Austrocknung und Sedimentbeschaffenheit zuséatzlich den Oberlauf der Nuthe bis Kloster
Zinna und den des Eiserbaches. Potentielle Habitate fir das Bachneunauge sind vorwiegend im
Hammerflie3 und der Nuthe von Kloster Zinna bis Martensmuhle lokalisiert. Des Weiteren scheint
aufgrund geeigneter Substrate und strukturreichem Verlauf der Unterlauf des Eiserbaches ein hohes
Neunaugenpotenzial zu besitzen.

Aktuelle Besiedlung

Aktuelle Nachweise, vorwiegend von Querdern, beschranken sich im Untersuchungsgebiet auf den Ober-
und Mittellauf der Nuthe (Kloster Zinna bis Martensmuihle) sowie die Unterldufe der Nebengewasser
Eiserbach und HammerflieR (Tabelle 45). Vorwiegend sind es jedoch Einzelexemplare, die zum Beleg
dieser noch vor ca. 100 Jahren in allen Teilen Brandenburgs vorkommenden Art fuhrten (KNUT et al.
1999). Dies bestétigte aktuell auch eine 6kologische Baubegleitung im Mittellauf der Nuthe, die wahrend
Ausbaggerungsarbeiten (Hochwasserschutz zwischen Birkhorst und Lieb&tz) nur elf Individuen umsetzen
konnten (mundl. Mitteilung RICHTER 2010). Dort und im Hammerflie3 bei Scharfenbriick konnte zumindest
eine zweistellige Anzahl an Querdern ermittelt werden, die anhand von Langen-Haufigkeitsverteilungen
zwei Altersklassen belegen. Der mit einem hohen Besiedlungspotenzial eingestufte untere Abschnitt des
Eiserbaches blieb mit dem Nachweis von zwei Querdern deutlich unter den erwarteten Individuendichten.

Tabelle 45: Aktuelle Nachweise des Bachneunauges im FFH-Gebiet

Bachneunaugennachweise

Gewasser Ortsbezeichnung Individuen | Léngen - Quelle
anzahl klassen
Nuthe (OL) Birkhorst 6 2 1,2
Nuthe (OL) Neuhof 3 1 1,2, 4
Nuthe (OL) Neuhof 3 1 2
Nuthe (ML) Ostl. Martensmuhle 5 2 3
Nuthe (ML) norddstl. Ruhlsdorf 3 1 3
Nuthe (ML) Birkhorst bis Liebatz 11 2 11
HammerflieR (UL) 2500 m unterhalb Unterhammermihle 2 1 3
HammerflieR (UL) Ortslage Scharfenbriick 2 1 3
HammerflieR (UL) zw. Scharfenbriick und Miindung Eiserbach 14 2 3
Eiserbach (UL) echter Eiserbach”, unterhalb Straf3e 1 1 3
Eiserbach (UL) unterhalb Scharfenbriick an Galloway-Koppel 1 1 3

Legende: Quelle: 1 = Zahn et al. (2008), 2 = Otto & Zahn (2009), 3 = Rothe (2010), 4 = Zahn (2010), 11 = Richter
(2010, mundl. Mitteilung); drei Langenklassen der Querder: jung: < 60mm, mittel: 60 - 120mm, alt: >120mm), OL =
Oberlauf, ML = Mittellauf, UL =Unterlauf
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Aufgrund der immobilen Lebensweise der Querder, geringer Migrationen (Verdriftung) dieser Art, sowie
des Nachweises unterschiedlicher Altersklassen (mittel und alt; vgl. Abbildung 46) ist von einer
Reproduktion des Bachneunauges im Ober- und Mittellauf der Nuthe einschlie3lich der Nebengewasser
(Hammerfliel3, Eiserbach) auszugehen.

Bachneunaugenlarven (Querder) im Hammerflie
Scharfenbriick bis Einmiindung in die Nuthe (n = 21)

Individuenanzahl
O FRP N W P U O N

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Totalldnge [cm]

Abbildung 46: Langen-Haufigkeitsverteilung der aktuell nachgewiesenen Bachneunaugenlarven (Querder) im
HammerflieR bei Scharfenbriick bis zur Einmiindung in die Nuthe (Kumulierung dreier Befischungsstrecken von je ca.
300 m, RoTHE 2010)

Erhaltungszustand (EHZ)

Tabelle 46 und Abbildung 47 geben eine Ubersicht (iber die Bewertungen der Erhaltungszustande der
besiedelten Gewdasserabschnitte (vgl. Tab. 36) anhand erhobener Parameter sowie deren Aggregation zu
einem Gesamterhaltungszustand fur das FFH Gebiet.

Tabelle 46: Darstellung der Erhaltungszusténde fur das Bachneunauge

Gesamtbewertung: C

Gewasser EHZ Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen EHZ gesamt
(Abschnitt) Abund. |Langenkl. |kies., sand. Gew.u. | Querbau.
Substr.

Nuthe (OL, Birkhorst) |C B B C C

Nuthe (OL, Neuhof) C C B C C

Nuthe (ML) [ B [ [ [

HammerflieR (UL) C B C C B

Eiserbach (UL) C C A B C

Legende: EHZ = Erhaltungszustand, Abund. = Abundanz und BestandsgréRe der Querder, Langenkl. =
Langenklassen, kies., sand. Substr. = kiesige und sandige Substrate, Gew.u. = Gewasserunterhaltung und
Gewasserausbau, Querbau. = Querbauwerke und Durchlasse, A = hervorragend, B = gut, C = mittel — schlecht, OL =
Oberlauf, ML = Mittellauf, UL = Unterlauf (nach ScHAARSCHMIDT et al. 2005, SCHNITTER et al. 2006, SACHTELEBEN et al.
2009

Die Erhaltungszustande der Bachneunaugenpopulationen werden aufgrund sehr geringer Querderdichten
und nur 1 bis 2 Langenklassen als schlecht bewertet. Die Habitatqualitat wurde hingegen Uberwiegend
als gut eingestuft, da sowohl lokal begrenzte Laichhabitate (flache, kiesige, Uberstrémte Bereiche) als
auch sandige organisch angereicherte Substrate (Aufwuchshabitate fir Querder) dokumentiert wurden.
Aufgrund von Begradigungen und regelmaf3igen Unterhaltungsmal3inahmen, sowie zahlreicher Wehre
und Durchlasse, die eine 6kologische Durchgangigkeit behindern oder unterbinden, bestehen jedoch
erhebliche Beeintrachtigungen (,C“) fur die lokalen Bachneunaugenvorkommen. Dies wird beispielsweise
im Eiserbach deutlich, der im Unterlauf ein hohes Neunaugenpotenzial aufweist, jedoch durch ein
unpassierbares Wehr unterhalb von Woltersdorf von einer Besiedlung aus der Nuthe abgegrenzt wird.
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Abbildung 47: Darstellung der Erhaltungszustande fiir das Bachneunauge im FFH-Gebiet

Bitterling (Rhodeus amarus)

Autokologie und Lebensweise

Die gesellig lebende Art (Abbildung 48) praferiert stehende oder langsam flieRende Gewasserabschnitte,
in der sie sich im Litoral zwischen zahlreichen Makrophyten aufhélt. Der Bitterling ist aufgrund seiner
142
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ostracophilen Reproduktionsweise naturschutzfachlich von besonderem Interesse. Die Eiablage der
weniger als 100 Eier pro Weibchen erfolgt mittels Legerdhre ausschlie3lich in die Kiemenhéhle von
GrolBmuscheln (Anodonta spp. und Unio spp.). Diese Brutsymbiose beinhaltet jedoch ein geringes
Vermehrungspotenzial sowie eine grol3e Abhangigkeit zu den Bivalvia und deren Vorkommen.

Abbildung 48: Bitterling

Habitatabgrenzung

Ausschlaggebend fiir eine potentielle Habitateignung ist in erster Linie stagnierendes Wasser mit einer
hohen Wasserpflanzenbedeckung sowie eventuell bekannter GroBmuschelvorkommen. Diese
Eigenschaften konnten nur im Mittel- und lokal begrenzt im Unterlauf der Nuthe recherchiert werden. Der
Oberlauf der Nuthe sowie die Nebengewasser Stdocker, Hammerflie3 und Eiserbach wurden aufgrund
zeitweiliger Austrocknung, Faulschlammentwicklungen, Makrophytenmangel und/oder zu hoher
FlieRgeschwindigkeiten aus der Betrachtung potentieller Habitate ausgeschlossen.

Aktuelle Besiedlung

In Tabelle 47 sind die aktuellen Nachweise des Bitterlings, die sich vorwiegend auf den Nuthe-Mittellauf
(Fahlhorst bis Martensmuihle) beschranken aufgelistet. Bei Fahlhorst, Kleinbeuthen und Kliestow sind
diese mit zwei bzw. 6stl. Glau mit drei Kohorten belegt (Abbildung 49). Die Auspragung mehrerer
Altersklassen weist auf einen sich reproduzierenden Bestand hin, so dass in diesem Gebiet eine
Teilpopulation von Bitterlingen und folglich auch ein Vorkommen von Gromuscheln angenommen
werden kann.

Tabelle 47: Aktuelle Nachweise des Bitterlings im FFH-Gebiet

Bitterlingnachweise

Gewasser Ortsbezeichnung Individuenanzahl Langenklassen | Quelle
Nuthe (ML) Fahlhorst 33 2 1,2
Nuthe (ML) Kleinbeuthen 25 2 1,2
Nuthe (ML) Kliestow 33 2 1,2
Nuthe (ML) ostl. Martensmuhle 3 1 3
Nuthe (ML) unterhalb Wehr bei Trebbin 2 1 3
Nuthe (ML) ostl. Glau 44 3 3
Nuthe (ML) Kleinbeuthen Mihlgraben- Einmindung 3 1 3
Nuthe (ML)* unterhalb Wehr Grében 1 1 3
Nuthe (UL) Fahlhorst bis Einmiindung in die Havel X X 10
Holbecker See* | bei Holbeck X X 9

Legende: Quelle: 1 = ZanN et al. (2008), 2 = OTTO & ZAHN (2009), 3 = ROTHE (2010), 9 = LANDSCHAFTSRAHMENPLAN
TeLTOw-FLAMING (2009), 10 = KNuT et al. (1999), * = auRerhalb des FFH-Gebietes, ML = Mittellauf, UL = Unterlauf, x
= keine detailierten Angaben
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Bitterlinge in der Nuthe Ostl. Glau (n = 44)
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Abbildung 49: Langenverteilung der aktuell nachgewiesenen Bitterlinge in der Nuthe &stlich von Glau, Nachweis
dreier Altersgruppen nach ScHAARSCHMIDT et al. (2005)

Altere Daten (KNUT et al. 1999) geben diese Art im Unterlauf (Potsdam sudliche Innenstadt) als sehr
selten an, trotz des notwendigen Vorkommens an Grol3muscheln (Unio pictorum). Einzelnachweise des
Bitterlings konnten aktuell au3erhalb des FFH-Gebietes in der Nuthe bei Groben und im Holbecker See
(ggf. Zufluss zum Hammerflie3) erbracht werden.

Erhaltungszustand (EHZ)

Die Bewertungen der EHZ fur den Bitterling erfolgten nur fir aktuell nachgewiesene Besiedlungsflachen
und sind nachfolgend daher nur fur den Mittellauf der Nuthe tabellarisch dargestellt (Tabelle 48 und
Abbildung 50). Ein Kumulieren von Untersuchungsstellen erfolgte nur bei vergleichbaren

(geomorpholigsche Strukturen) und zusammenhangenden Habitaten. Unpassierbare Querbauwerke
wurden als Habitatgrenze angenommen.

Tabelle 48: Darstellung der Erhaltungszusténde fur den Bitterling im Mittellauf der Nuthe

Gesamtbewertung: C

Gewasser) EHZ Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen EHZ

Abschnitt

( ) Abund. |Altersgr. |Fragm. [W.deck. |aer. g. Stro. [Gew.u. |Querbau. |Nahrst. | ge-
Substr. samt

Nuthe

(Fahlhorst) C A C A B B C C C B

Nuthe (Glau

Kleinbeuthen) |C A C A B A C C C B

Nuthe (Trebbin-

Kliestow) C B C A B B C C C

Nuthe

(Martensmihle) | C C C B B B C C C

Legende: EHZ = Erhaltungszustand, Abund. = Abundanz und Bestandsgrof3e, Altersgr. = Altersgruppen, Fragm. =
Fragmentierung und Isolationsgrad, W.deck. = Wasserpflanzenbedeckung, aer. Substr. = aerobe Substrate, g. Stro.
= geringe Strémung, Gew.u. = Gewasserunterhaltung und Gewasserausbau, Querbau. = Querbauwerke und
Durchlasse, Nahrst. = Nahrstoffeintrag, A = hervorragend, B = gut, C = mittel — schlecht (nach ScHaARscHMIDT et al.
2005, ScHNITTER et al. 2006, SACHTELEBEN et al. 2009

Auch wenn bei den Untersuchungsstellen teilweise alle Altersklassen des Bitterlings vertreten waren und

dies fur einen reproduzierenden Bestand spricht, ist er aufgrund der geringen Dichten im Gebiet

gefdhrdet und kann nur mit ,C* bewertet werden. Die Habitatqualitat hingegen zeichnet sich durch
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zahlreiche Stillwasserbereiche mit einer hohen Dichte an emersen und submersen Wasserpflanzen sowie
einer aeroben Sohle aus. Lediglich der durch etliche undurchgangige Querbauwerke (z.B. Wehr Trebbin,
Wehr DreiflieRe, Wehr Kleinbeuthen) hervorgerufene hohe Isolationsgrad mindert die
Lebensraumqualitat. Des Weiteren geben trotz geeigneter Habitate die Bestandsrickgénge der
GroRBmuscheln in diesen Gebieten Anlass zur Sorge (RoTHE 2010), da aufgrund der
Reproduktionssymbiose ein direkter Einfluss zum Bitterlingvorkommen besteht. Deutliche
Beeintrachtigungen treten in Form der bereits erwdhnten Querbauwerke auf, die eine etwaige
Bestandsvermischung (Genaustausch) der Bitterlinge verhindern oder erschweren. Aul3erdem ist die
Nuthe auf grof3en Abschnitten begradigt und wird aktuell unterhalten, so dass eine negative Bewertung
(,C") erfolgte.

-9y EHZ Bitterling

.sudliche Innenstadt &

g Fahlharst

leinbe uthen

-.ﬁ Ludwigsfelde

Grokbeuthen
o

1y &y
Baruth/Mark

e Bitterlingnachweis (Rothe 2010}
* o Bitterlingnachweis (Zahn et a. 2008)
e Bitterlingnachweis (Landschaftsrahmenplan 2009)
EHZ Bitterling
B
i
0 5 10 Kilometer [111 FFH-Gebietsgrenze
Gewasser
[ Orte

Abbildung 50: Darstellung der Erhaltungszustande fiir den Bitterling im FFH-Gebiet
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Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Autokologie und Lebensweise

Der Schlammpeitzger (Abbildung 51) ist aufgrund seiner bodenorientierten, versteckten Lebensweise
relativ schwer zu erfassen. Er kommt vorwiegend in eutrophen Graben, Altarmen, langsam flieBenden
oder stehenden Gewassern vor. Dort vergrabt er sich tagsiiber bevorzugt im Schlamm und verlasst diese
Bereiche erst in der Dammerung oder Nacht. Die mdgliche Notatmung tber den Darm erlaubt es diesen
Tieren im Gegensatz zu anderen Arten auch in sauerstoffarmen Gewassern dauerhaft zu tberleben.
Auch vorribergehendes Austrocknen oder Einfrieren der Gewdasser kdnnen so toleriert werden und
zeichnen den Schlammpeitzger als typische Art der Auengewdasser aus (SCHWEVERS & ADAM 2010).

I | l | | \ | I 2n
150 160 1 .
70 80 90 100 110 120 130 140 150 18

bl
70 180 190 200 210 2
i | \ | |

Abbildung 51: Schlammpeitzger
Habitatabgrenzung

GemalR den Habitatanspriichen stellen vorwiegend die Nebengewadsser der Nuthe potentielle
Besiedlungsflachen dar. Die im Oberlauf des HammerflieRes dominierenden schlammigen Sedimente
und das saisonal wechselnde Wasserregime, die fir den Schlammpeitzger einen niedrigen
ichthyofaunistischen Konkurrenz- und Pradatorendruck bedeuten (BRUNKEN & MEYER 2005), verweisen
auf einen geeigneten Lebensraum fiir diese Spezies. Der Unterlauf des HammerflieRes ist hingegen
aufgrund zunehmender FlieRgeschwindigkeiten und sich &andernder Substrateigenschaften als
ungeeignet fir den Schlammpeitzger eingestuft worden, was auch fur den Eiserbach und die Nuthe
zutrifft. Lediglich Einmindungsbereiche (Nuthe-Unterlauf), Altarme und angeschlossene Grdben oder
kleine Nebengewasser (z. B. Stdcker), die beruhigte Gewésserzonen mit Feinstsedimentablagerungen
ausbilden, bieten geeignete Besiedlungsraume fir den Schlammpeitzger. Diese stellen teilweise jedoch
Sekundarhabitate (Meliorationsgraben) dar.

Aktuelle Besiedlung

Aktuelle Nachweise dieser Art sind jedoch selten und vorwiegend durch Einzelindividuen erbracht
worden, so dass eine Bestandseinschatzung einer eventuellen Teilpopulation nur eingeschrankt getroffen
werden kann. Den Habitatanforderungen des Schlammpeitzgers entsprechend sind Belege dieser Art
neben dem Unterlauf der Nuthe (ZaHN 2001) vorwiegend aus deren Nebengewassern bekannt. Eine
wichtige Rolle scheinen hierbei die Stocker und der Silbergraben zu spielen. Befischungen konnten zwar
nur vereinzelte, aber Uber die Jahre (2001 bis 2008) zumindest regelmé&Rige Nachweise des
Schlammpeitzgers in diesem Gebiet dokumentieren. Der in der N&he ebenfalls einmindende
Konigsgraben (aul3erhalb des FFH-Gebietes) beherbergte bei Tremsdorf ebenfalls den Schlammpeitzger
und kann daher als potentielles Ein-/Auswanderungshabitat angesehen werden, sofern die
Durchgangigkeit (Wehr Tremsdorf) gewahrleistet wird. Aktuelle Nachweise (RoTHE 2010) des
Schlammpeitzgers wurden zusatzlich in Grabeneinmiindungen zur Nuthe bei Klein- und Grol3beuthen
sowie im HammerflieB (Abbildung 52) erbracht. Prinzipiell ist die Populationsdichte des
Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet jedoch als sehr gering einzuschéatzen.

Biotische Ausstattung 146



Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

Tabelle 49: Aktuelle Nachweise des Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet

Schlammpeitzgernachweise
Gewasser Ortsbezeichnung Individuenanzahl Langenklas | Quelle
sen
HammerflieB (OL) | Meliorationsgraben sudostl. Radeland 2 1 3
Hammerflie (OL)* | Quellgebiet stdl. Dornswalde 1 1 3
Hammerflie (UL) | 6stl. Gottow, Betonbriicke 1 1 3
Nuthe (ML) ostl. Glau 3 1 3
Nuthe (ML)* Kleinbeuthen Mihlgraben, Einmiindung 8 2 3
Nuthe (UL) Fahlhorst bis Miindung X X 57
Stocker unterhalb Stockerwehr 1 1 5
Stocker Saarmund X X 8
Stocker Berholz Rehbriicke X X 8
Stocker Saarmund bis Wehr Burgfischerei X X 57
Kietzer Fliel3* Groben X X 9
Kdnigsgraben* Tremsdorf X X 8

Legende: Quelle: 3 = ROTHE (2010), 5 = ZAHN (2001), 7 = BURGFISCHEREI OLAF KILLAT, 8 =
Landschaftsrahmenplan Potsdam-Mittelmark (Umland 2008c), 9 = Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming (Umland
2009d), OL = Oberlauf, ML = Mittellauf, UL = Unterlauf, * = auBerhalb des FFH-Gebietes, x = keine detailierten
Angaben

Erhaltungszustand (EHZ)
Die Bewertungen der EHZ fur den Schlammpeitzger sind in Tabelle 50 und Abbildung 52 dargestellt. Die

Kumulation von Untersuchungsstellen erfolgte nur bei anndhernd vergleichbaren und

zusammenhangenden Habitaten (z.B. Nutheoberlauf, Stdcker).

Tabelle 50: Darstellung der Erhaltungszusténde fur den Schlammpeitzger

Gesamtbewertung: C

Gewasser EHZ der

(Abschnitt) Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen EHZ
Abund. |Altersgr. W.deck. |schl., sand. Fragm. |Gew.u. |Querbau. [Nahrst. |gesa

Substr. mt

Hammerflield

(OoL) C C A B Cc C Cc C

HammerflieR c

(L) c c B c c c c

Nuthe (ML,

Glau,

Kleinbeuthen |C C B B C C C C

Nuthe (UL

gesamt) C C B C C C C C

Stocker C C A B B C B C

Legende: EHZ = Erhaltungszustand, Abund. = Abundanz und BestandsgroRe, Altersgr. =

Altersgruppen/Langenklassen, W.deck. = grof¥flachige sub- und emerse Wasserpflanzenbedeckung, schl., sand.
Substr. = beliiftete schlammige Sedimente auf sandigem Untergrund, Fragm. = Fragmentierung des Gewassers,
Querbau. = Querbauwerke und gewasserbauliche Veradnderungen, Nahrst. = Nahrstoffeintrag, Gew.u =
Gewasserunterhaltung und Gewasserausbau, OL = Oberlauf, ML = Mittellauf, UL = Unterlauf, A = hervorragend, B =
gut, C = mittel — schlecht (nach ScHNITTER et al. 2006, SACHTELEBEN et al. 2009

Die Populationsdichten des Schlammpeitzgers sind unter Bertcksichtigung der erschwerten
Nachweisbarkeit dieser Art trotzdem als sehr gering eingestuft worden. Verschiedene L&angenklassen
wurden selten und nur innerhalb adulter Tiere dokumentiert. Juvenile Schlammpeitzger fehlten génzlich.

Biotische Ausstattung 147




Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

Auch die Habitatqualitat ist in vielen Abschnitten suboptimal, was vorwiegend durch die fehlende
Naturndhe der FlieRgewéasser verursacht wird. Weitflichige Begradigungen, Steinschittungen und
Holzfaschinen sowie regelmallige UnterhaltungsmalRnahmen tragen zu einer schlechten
Gesamtbewertung aller Untersuchungsstellen bei. Dennoch scheint das Gebiet der Stécker aufgrund
vorhandener strukturreicher Teilabschnitte (Altarme, seichte Buchten und Kolke) mit geringer Stromung
und Schlammablagerungen, sowie zahlreich angeschlossener Meliorationsgrében ein Refugium fur den
Schlammpeitzger darzustellen. Die in der Vergangenheit (z.B. 2001) durchgefiihrten Sohlraumungen und
maschinellen Krautungen sollten in Zukunft jedoch unterbleiben.
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Abbildung 52: Darstellung der Erhaltungszustande fiir den Schlammpeitzger im FFH-Gebiet, positive Fangnachweise

sind bei fehlenden GPS-Koordinaten frei in die Habitate gelegt worden und entsprechen nicht dem genauen Fundort
(mundl. Mitt. BURGFISCHEREI OLAF KILLAT 2001)
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Steinbeilfer (Cobitis taenia)

Autokologie und Lebensweise

Der Steinbeil3er (Abbildung 53) ist ein bodenorientierter dammerungs- und nachtaktiver Fisch, der sich
am Tag im Sediment eingrébt. Bevorzugt werden vor allem schwach flieRende Flisse und Seen, die mit
sandigen und organisch angereicherten Substraten versehen sind. Nachweise dieser Art werden
vorwiegend mittels Elektrofischerei erbracht, da die versteckte Lebensweise und geringe Grof3e keine
anglerischen oder fischereilichen Nutzungspotenziale bieten.

Abbildung 53: SteinbeilRer
Habitatabgrenzung

Die Habitatanspriche des Steinbeif3ers ahneln denen der Bachneunaugenlarven (Querder), so dass eine
parallele Besiedlung beider Arten im selben Gebiet oftmals nachweisbar ist. Daher werden potentielle
Habitate wie auch bei den Querdern vorrangig im Oberlauf und in Nebengewdssern (Hammerfliel3,
Eiserbach, Stocker) der Nuthe gesehen, die sich beim Hammerflie und Eiserbach Uberwiegend auf
deren Unterlauf beschrdnken. Dennoch sind auch in leicht Uberstrdbmten, organisch angereicherten,
sandigen Arealen der Nuthe (Mittellauf) lokal begrenzte Vorkommen des Steinbeif3ers moglich.

Aktuelle Besiedlung

Féange des Steinbeil3ers im FFH-Gebiet wurden ahnlich wie beim Schlammpeitzger vorwiegend nur durch
sehr wenige Tiere aus den Nebengewassern der Nuthe (Stocker, Silbergraben) dokumentiert. Das Gebiet
um Birkhorst I&sst ebenfalls auf eine Besiedlung dieser Art schliel3en, da dort wie auch im Flotten Graben
(Zufluss des Hammerflie3, auRerhalb des FFH-Gebietes) der Nachweis von Einzelindividuen belegt ist.

Tabelle 51: Aktuelle Nachweise des SteinbeiRers im FFH-Gebiet

SteinbeiRernachweise

Gewasser Ortsbezeichnung Individuenanzahl | Langenklassen | Quelle
Nuthe (OL) Birkhorst 1 1 1,2
Nuthe (UL) unterhalb Wehr Saarmund 3 2 3
Stocker unterhalb Stockerwehr 3 2 5
Stocker Saarmund X X 8
Silbergraben bei Kirchsteigfeld (stidliche Drewitzer Nuthewiesen) | 5 1 6
Flotter Graben* | Scharfenbriick X X 9

Legende: Quelle: 1 = ZAHN et al. (2008), 2 = OTTO & ZAHN (2009), 3 = ROTHE (2010), 5 = ZAHN (2001), 6 =
BIOTA 2010b, 8 = Landschaftsrahmenplan Potsdam-Mittelmark (UMLAND 2008c), 9 = Landschaftsrahmenplan
Teltow- Flaming (UMLAND 2009d), OL = Oberlauf, UL = Unterlauf, * = auRerhalb des FFH-Gebietes, x = keine
detailierten Angaben

Erhaltungszustand (EHZ)
Die Einstufung der fiir die Bewertung der EHZ herangezogenen Einzelkriterien und deren anschliel3ende

Aggregation sind in Tabelle 52 und Abbildung 54: Darstellung der Erhaltungszustande fur den
Steinbeil3er im FFH-Gebiet dargestellt. Die an verschiedenen Probestellen erhobenen Daten in der
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Stocker sind aufgrund der Passier- und Vergleichbarkeit als ein Habitat in die Auswertung mit
eingeflossen.

Tabelle 52: Darstellung der Erhaltungszustande fur den Steinbeil3er

Gesamtbewertung: C

Gewasser | EHZ der
(Abschnit | Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen
t EHZ
) Abund. |Altersgr. |uml. Sand. |W.veg. |fl. A.g. |org.Abl. |Nahrst. |Gew.u. |Querba
Stro. u. gesamt
Nuthe
(OoL) C C C B B Cc Cc C Cc
Nuthe (UL) | C B B B C C C C C ‘
Stocker C C C A B B B C C ‘

Silber-
graben C C C B B B C C C

Legende: EHZ = Erhaltungszustand, Abund. = Abundanz und Bestandsgrof3e, Altergr. = Altersgruppen, uml. Sand. =
sich natirlich umlagernder Sand, W.veg. = abschnittsweise Wasservegetation, fl. A. g. Stré. = flache Abschnitte
geringer Strdmung, org. Abl. = organische Ablagerungen, Nahrst. = Nahrstoffeintrag, Gew.u =
Gewasserunterhaltung, Querbau = Querbauwerke und gewésserbauliche Veranderungen, OL = Oberlauf, UL =
Unterlauf, A = hervorragend, B = gut, C = mittel — schlecht (nach Schaarschmidt 2005, Schnitter et al. 20086,
Sachteleben et al. 2009

Der Nachweis sehr weniger Individuen sowie nur sub- oder adulter Tiere lasst auf einen schlechten
Zustand des SteinbeiRerbestandes im FFH-Gebiet schlieen. Dies mag teilweise der unzureichenden
Habitatqualitdt geschuldet sein, die haufig durch Verschlammungen und Stauhaltung (Stécker) bzw.
saisonalem Wassermangel (Stocker, Silbergraben) negativ bewertet wurde. Neben Eisenhydroxid-
Ablagerungen und Faulschlammentwicklungen mit einhergehender Sauerstoffzehrung rufen Huminstoffe
eine Trubung des Wassers hervor und verweisen auf die Giiteklasse Il der Nuthe (stark verschmutzt).
Zusammen mit den streckenweisen Begradigungen, vorhandenen Wanderungshindernissen (Durchlasse,
Wehre) sowie durchgefiihrten Entkrautungen und Sohlrdumungen ist die Gesamteinschatzung eines
~Schlechten” EHZ (,C") des Steinbeil3ers im FFH-Gebiet auch fachgutachterlich plausibel.

Biotische Ausstattung 151



Managementplanung Natura 2000 ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach*

13 : .
- EHZ Steinbeiller
e Fotsdam
T Cdliche Innenstact ]
a A
b : Kirchsteigfeld
& i
q
ll..
Sestmurid: T ﬁ
) “‘%
¥ Fahlhorst lrﬁ Ludwigsfelde
F
Kleinbeuthen
rofibeuthen
% )
W% Trobbin
4 Eliestow
ceBirkhaorst
&
-
gty
A Goatt
Luokenwalde- o -l _‘
{1 |...‘ gammer J]
7 Dl N
‘.._z'-‘ N
e &7
Meuhof T .
euhao ‘k_}
Kloster Zinna BarUthEMErk
Juterbogﬁgﬁ_ v e Steinbeifernachweis (Rathe 2010)
STy {; o Steinbeikernachweis { biota 2010)
@ £ @ Steinbeikernachweis [ Landschaftsrahmenplan 2008)
% @ Steinbeifernachweis [ Landschaftsrahmenplan 2005)
@ Steinbeikernachweis { Zahn 20071)
o Steinbeikernachweis [ Zahn et al. 2008)
EHZ Steinbeilter
0 5 10 Kilometer ll c
s ———— [TTT] FFH-Gebietsgrenze
Cewasser
= Orte

Abbildung 54: Darstellung der Erhaltungszustande fiir den Steinbeil3er im FFH-Gebiet
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Rapfen (Aspius aspius)

Autdkologie und Lebensweise

Der Rapfen ist eine ausgesprochen oberflachenorientierte Fischart grof3er Fliisse und durchflossener
Seen. Dort besiedelt er in der adulten Lebensphase als Einzelgédnger das Freiwasser und jagt dort
andere Fische, vornehmlich Ukelei (KOTTELAT & FREYHOF 2007). Die Juvenilen (Abbildung 55) hingegen
leben mit anderen Cyprinidenarten vergesellschaftet im Litoral. Da sich Elektrobefischungen an Flissen
vorwiegend auf die Uferregionen beschranken, sind die Nachweise vor allem adulter Rapfen in den
Erfassungen haufig unterreprésentiert. Die Benutzung anderer geeigneter Fanggerate (z.B. Reusen,
Stellnetze) wird aufgrund des zeitlichen Aufwandes und der Artenselektivitéat nur gezielt durchgefuhrt.

Abbildung 55: juveniler Rapfen

Habitatabgrenzung

Aufgrund der Habitatanspriiche ist eine potentielle Besiedlung adulter Tiere lediglich im Unter- bis
Mittellauf der Nuthe denkbar. Juvenile Rapfen kdnnten hingegen auch die angrenzende, schwach
flieBende Stocker als Aufwuchshabitat nutzen. Das HammerflieRR, der Eiserbach sowie der Oberlauf der
Nuthe bis Birkhorst sind aufgrund fehlender Freiwasserzonen und GewassergroRen als Eignungsflache
ausgeschlossen worden.

Aktuelle Besiedlung

Nachweise im FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach” sind, auch fur geschlechtsreife Rapfen,
aus dem Unterlauf der Nuthe (sidliche Innenstadt — Potsdam bis sidlich von Fahlhorst) bekannt.
Aussagen der dort ansassigen Burgdfischerei geben (ber die Jahre zunehmende Fange gleichzeitig
jedoch nur ein saisonales Auftreten dieser Spezies an (mundl. Mitt. BURGFISCHEREI OLAF KILLAT 2010).
Dies lasst eine jahrliche Migration im Frihjahr aus der Havel vermuten und deutet auf die Suche nach
geeigneten, uberstromten Kiesbanken als Laichplatz hin (KNUTH et al. 1999, KOTTELAT & FREYHOF 2007).
Zuséatzliche Féange adulter und juveniler Rapfen konnten aktuell unterhalb der Wehre Saarmund und
Groben dokumentiert werden (UMLAND 2008a, ROTHE 2010).

Tabelle 53: Aktuelle Nachweise des Rapfens im FFH-Gebiet

Rapfennachweise

Gewasser Ortsbezeichnung Individuenanzahl Langenklassen | Quelle
Nuthe (UL) Wehr Saarmund 2 1 3
Nuthe (UL) Saarmund bis Einmiindung in die Havel X 2 7
Nuthe* unterhalb Wehr Grében 1 1 3
Nuthe* unterhalb Wehr Grében X X 8

Legende: Quelle: 3 = Rothe (2010), 7 = Burdfischerei Olaf Killat, 8 = Landschaftsrahmenplan Potsdam-Mittelmark
(Umland 2008c), 9 = Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming (Umland 2009d), UL = Unterlauf, * = auerhalb des
FFH-Gebietes, x = keine detailierten Angaben
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Erhaltungszustand (EHZ)

Die Erhaltungszustande fir den Rapfen sind zusammenfassend fur den Unterlauf der Nuthe in Tabelle 54
und Abbildung 56 dargestellt. Die Aggregation der Einzelkriterien ergibt fir den
Gesamterhaltungszustand die Bewertung ,,C* (,mittel — schlecht").

Tabelle 54: Darstellung der Erhaltungszusténde fur den Rapfen

Gesamtbewertung: C

Gewasser EHZ Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen EHZ
(Abschnitt) - -
Abund | Altersgr. Pela |kies. Sub. | str. Uferab. | str. Stoffeintr. | Querbau. |gesa
g. Absch. mt
Nuthe (UL,
Saarmund- c B A B c B c c

Einmindung)

Legende: EHZ = Erhaltungszustand, Abund. = Abundanz und Bestandsgrof3e, Altersgr. = Altersgruppen, Pelag.
ausgepragtes Pelagial, kies.Sub. = kiesige Substrate, str. Uferab. = strukturreiche Uferabschnitte, str. Absch. =
strdomende Abschnitte, Stoffeintr. = Feinsediment-, Nahr- und Schadstoffeintrage, Querbau. = Querbauwerke und
Durchlasse, UL = Unterlauf, A = hervorragend, B = gut, C = mittel — schlecht (nhach SCHAARSCHMIDT ET AL. 2005,
Schnitter et al. 2006, SACHTELEBEN ET AL. 2009

Trotz der Beriicksichtigung des schwierigen Fanges vor allem adulter Tiere mittels Elektrofischerei sind
die aktuell nachgewiesenen Individuendichten sehr niedrig. Juvenile Tiere konnten ebenfalls nur
sporadisch nachgewiesen werden und fihren somit zu einer ,schlechten” Bewertung (,C") des EHZ der
Rapfenpopulation. Aufgrund der im Unterlauf ausreichenden Gewassergrof3e mit ausgepragten
Freiwasserzonen und kiesigen Abschnitten kann die Habitatqualitdt mit ,gut” (,B") bewertet werden.
Bemerkenswert ist der vorrangige Nachweis vor allem unterhalb von Wehranlagen (Saarmund, Groben
aulRerhalb des FFH-Gebietes), was auf eine lokal erhdhte Konzentration dieser Art verweist, jedoch
ebenfalls auf eine einschrankende oder unterbundene Durchgangigkeit der Nuthe hindeutet. Dies fiihrt
neben der Gewassergute Il beim leistungsstarken Schwimmer zu erheblichen Beeintréachtigungen und zu
einem ,ungunstigen* EHZ (,C").
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Abbildung 56: Darstellung der Erhaltungszustande fur den Rapfen im FFH-Gebiet, positive Fangnachweise sind bei

fehlenden GPS-Koordinaten frei in die Habitate gelegt worden und entsprechen nicht dem genauen Fundort (schriftl.
Mitt. BURGFISCHEREI OLAF KILLAT)
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Weitere Wertgebende Arten

Die im Untersuchungsgebiet neben den FFH-Arten nach Anhang Il aufgrund ihrer Gefahrdung als
wertgebend eingestuften Arten, werden nachstehend hinsichtlich ihrer Verbreitung und Autékologie ndher
betrachtet (nach MULLER 1983, DIERKING & WEHRMANN 1991, COLLING 1996, DIEKMANN et al. 2005, KNUT
et al. 1999, WINKLER et al. 2007, KOTTELAT & FREYHOF 2007).

Insgesamt sind im FFH-Gebiet ,Nuthe-Hammerflield und Eiserbach”, neben den unter Schutz stehenden
Arten auch acht weitere vertreten, welche vor allem im Bundesland Brandenburg als mehr oder weniger
gefahrdet eingestuft wurden. Hierzu zéhlen die Bachforelle (Salmo trutta forma fario) und die Schmerle
(Barbatula barbatula), die als rheophile Arten meist struktur- und geféllereiche Flie3gewéasser mit
grobkornigen Sedimenten besiedeln. Sie sind im Untersuchungsgebiet haufig bis regelmafiig im Unter-
und Mittellauf des HammerflieBes (Unterhammer bis Einmindung in die Nuthe) aktuell nachgewiesen
worden (RoTHE 2010). Auch der Eiserbach sowie der Ober- und Mittellauf der Nuthe (Neuhof — Trebbin)
wird von beiden Arten besiedelt. Ebenfalls sind Einzelindividuen der Bachforelle fiir die Nuthe zwischen
Saarmund und der sidlichen Innenstadt von Potsdam belegt. Prinzipiell sind diese Arten in ihrer
Verbreitung durch Querverbauungen, Abwassereinleitungen und Meliorationsmal3nahmen, die eine
Habitatbeeintrdchtigung zur Folge haben, stark negativ beeinflusst. Daher gelten diese zwei Arten als
eher selten in Brandenburg und bilden nur noch in der Pricknitz, Uckermark und Flaming stabile
Bestdnde aus. Ein positiver Trend ist hingegen bei der Bachforelle zu verzeichnen, die aufgrund von
friheren Besatzmallnahmen und extensiverer Gewasserunterhaltung in damals teilweise stark
beeintrachtigten Gewassern wieder eine nattrliche Reproduktion aufweist (KNUT et al. 1999).

Aland (Leuciscus idus)

Eine weitere gefahrdete Art in Brandenburg stellt der Aland (Leuciscus idus) dar, der zwar bevorzugt im
Unterlauf der gréReren Flisse und durchflossenen Seen vorkommt, aber auch Stillwasserbereiche und
kinstliche Kandle besiedelt. Sein aktuelles Verbreitungsgebiet in der Nuthe erstreckt sich vom
Einmiundungsbereich in die Havel (Potsdam sidliche Innenstadt) bis in den Mittellauf (Kliestow) hinein,
wobei seine Haufigkeit mit der FlieBrichtung zunimmt. Aktuelle Nachweise mehrerer Kohorten dieser Art
belegen zumindest im Nuthe-Unterlauf die Ausbildung einer Teilpopulation (ZAHN et al. 2008). Des
Weiteren wird auch die Stdcker als im FFH-Gebiet liegendes Nebengewasser der Nuthe von diesem
Taxon vorwiegend von adulten Tieren (ZAHN 2001) besiedelt.

Zope (Ballerus ballerus)

Die Zope (Ballerus ballerus) konnte 2008 zum ersten Mal im Unterlauf der Nuthe (Potsdam stdliche
Innenstadt und Kleinbeuthen) mit wenigen Individuen dokumentiert werden (ZAHN et al. 2008). Diese im
Schwarm lebenden Fische halten sich bevorzugt im Freiwasser nahe der Hauptstromung auf und waren
in Brandenburg bisher nur aus der Elbe und Oder bekannt.

Moderlieschen (Leucaspius delineatus)

Eine fur Brandenburg wertgebende Art ist auch das Moderlieschen (Leucaspius delineatus). Der kleine
Schwarmfisch stellt eher geringe Anspriiche an die Wasserqualitat und ist oftmals als Erstbesiedler von
Gewassern von grof3er Bedeutung (WINKLER et al. 2007). Insgesamt besiedelt es die Stillgewéasser oder
langsam flieRende Flussabschnitte Brandenburgs (Grdben, Altarme, Kanéle), neigt dort zu
Massenentwicklungen aber auch, aufgrund der geringen Lebenserwartung von zwei bis drei Jahren, zu
starken Bestandsschwankungen. Aktuell konnte diese Art in der Nuthe nur im Mittellauf (bei
Kleinbeuthen) und im Oberlauf des HammerflieRes (bei Dornswalde und Radeland) nachgewiesen
werden (ZAHN et al. 2008 bzw. ROTHE 2010).

Quappe (Lota lota)

Als stark gefahrdete Art gilt auch die Quappe (Lota lota), die bevorzugt in kihlen, sauerstoffreichen
Flissen und Flussseen, aber auch in stehenden und brackigen Gewassern anzutreffen ist. Diese Art
wurde in ganz Brandenburg nachgewiesen, trat meistens jedoch nur als Einzelnachweis auf. Stabile
Bestdnde werden vor allem fir die Oder und Elbe angegeben, wahrend in der Nuthe ein aktueller
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Nachweis eines regelméaRigen Vorkommens nur im Unterlauf bei Kirchsteigfeld dokumentiert wurde.
Altere Daten (ZAHN 2001, BURGFISCHEREI OLAF KILLAT 2001-2007) erweitern das Verbreitungsgebiet der
Quappe bis Saarmund, beschrénkten sich jedoch vor allem auf die Abschnitte unterhalb von Wehren, wo
teilweise drei bis vier Altersklassen dieser Art dokumentiert werden konnten. Der nachtaktive Grundfisch
galt noch vor 100 Jahren als Massenfisch, doch Gewdasserverschmutzungen und vor allem
Gewasserverbauungen, die einzelne Populationen isolierten und bendtigte Laichplatze mit Hartsubstrat
abschnitten, fihrten zum starken Rickgang dieser potamodromen Art in Brandenburg (KNUT et al. 1999).

Barbe (Barbus barbus)

Ein Taxon, das aktuell nicht nachgewiesen werden konnte ist die Barbe (Barbus barbus). Sie wurde
zuletzt 2001 im Unterlauf der Nuthe (Kirchsteigfeld) mit einem Individuum dokumentiert. In Brandenburg
ist sie mittlerweile als sehr selten eingestuft (ZaHN 2001), galt jedoch in der Nuthe bis 1940 noch als
haufige Art (KNAACK 1959). Die Barbe bendtigt saubere, sauerstoffreiche FlieRgewadsser mit starkerer
Stromung und kiesigem Substrat.

Hasel (Leuciscus leuciscus)

Der Hasel (Leuciscus leuciscus) stellt nicht ganz so hohe Anspriiche an seinen Lebensraum wie die
Barbe, bendtigt jedoch auch kiesige Laichabschnitte und mafiige Flie3geschwindigkeiten. Ein paralleles
Auftreten beider Arten ist in der so genannten Barbenregion (Epipotamal) durchaus madglich,
grundsétzlich praferiert der Hasel jedoch weiter oberhalb liegende Gewasserabschnitte wie das Meta-
und Hyporhitral. Dartiber hinaus sind aber auch schon Nachweise in stauregulierten Flissen und Kanalen
erbracht worden, wenn diese ufer- und oberflachennahe Pflanzenbestande aufwiesen. Vereinzelte
Belege konnten aktuell im Mittel- bis Unterlauf der Nuthe (Trebbin bis Saarmund) erbracht werden.
AulRerdem sind seltene Fange im unteren HammerflieR dokumentiert (RoTHE 2010). Prinzipiell muss
jedoch von einem geringen Haselbestand ausgegangen werden, obwohl diese Art in der Vergangenheit
(KNUT et al. 1999) noch als haufig eingestuft wurde.
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3.3.2.  Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrich tlinie sowie weitere wertgebende
Vogelarten

Die folgende Tabelle enthalt, die laut NATURSCHUTZFONDS BRANDENBURG (2010b), als
managementrelevante Arten fir das FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach* angegebenen
Vogelarten. Die Einschatzung der Avifauna erfolgt auf Grundlage vorhandener Unterlagen. Zur
Bearbeitung der Brutvogel werden Daten der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Teltow-Flaming
und des Landschaftsrahmenplan des Landkreises (UMLAND 2006b) ausgewertet. Diese setzen sich unter
anderem aus Punktdaten des ADEBAR-Projekts, der Greifvogelkartierung von 2007 sowie aus
Ergebnissen eines Gutachtens zum Schébendorfer Busch zusammen.

Tabelle 55: Vogelarten Anhang | V-RL

Vogelart

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana
Eisvogel Alcedo atthis
Neuntoéter Lanius collurio
Schwarzstorch Ciconia nigra
Wiesenpieper Anthus pratensis
Kiebitz Vanellus vanellus
Bekassine Gallinago delicata
Schwarzspecht Dryocopus martius
Mittelspecht Dendrocopos medius
Wachtelkonig Crex crex

Legende: V-RL = Richtlinie Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie 79/409/EWG), kurz
Vogelschutzrichtlinie, Anhang | = Liste der Vogelarten, fiir deren Erhaltung die zahlenmafRig und am besten
geeigneten Gebiete zu besonderen Schutzgebieten erklart werden sollen

Brutvogel

Ein besonderes Schutz- und Managementerfordernis im Sinne der Kriterien des Art. 4 Abs. 1
Vogelschutzrichtlinie besteht fiir alle Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, sofern mindestens ein
Brutpaar regelméRig im Gebiet vorkommt sowie fir die regelmaRig im Gebiet britenden Zugvogelarten
mit einen ungulnstigen Erhaltungszustand in Europa (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).

Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Das Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) bendtigt zur Brut mit Gro3seggenrieden bestandene Flachen
von mindestens funf Hektar. Diese Vogelart ist dariber hinaus von hohen Wasserstanden in den
Lebensrdumen abhangig. Als wichtige Habitatelemente sind kleinere Flachwasserbereiche und
Schlammflachen zu nennen. Uferzonen mit gréReren Wassertiefen in denen Flachwasserbereiche fehlen,
werden nur selten besiedelt.

Im direkten Umfeld des FFH-Gebiets existieren zwei Nachweisorte aus dem Jahr 2004 in den
Offenlandbereichen o6stlich des Ravensbergs bei Trebbin und am Waldrand des Schonefelder Buschs
westlich von Horstwalde. Das FFH-Gebiet stellt dabei zumindest in Teilbereichen ein Nahrungshabitat
dar. Beeintrachtigungen der Bruthabitate entstehen vor allem durch Veranderungen des Wasserstandes.
Dabei werden sowohl die Absenkung, als auch ein UbermafRgier Anstieg bzw. Anstau nicht toleriert. Ein
Flachenverlust entsteht vor allem durch den Verlust von Feuchtgebieten durch Meliorationsmaf3nahmen.
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Eisvogel (Alcedo atthis)

MaRig schnell flieRende oder klare, stehende Gewassern mit Kleinfischbestand sind Habitat des
Eisvogels (Alcedo atthis). Diese sollten mit ausreichend Gehdlzen und Sitzwarten bestanden sein. Als
Brutplatze dienen Uferabbriiche, Wurzelteller sowie Erdhdhlen.

An der Nuthe bei Méartensmihle konnte 2008 der Eisvogel aufgenommen werden. In diesem
FlieRgewdasserabschnitt finden sich fur die Art relative gute Jagdmadglichkeiten, da bereichsweise Baume
und Blsche als Ansitzwarten vorhanden sind. Aufgrund des Fehlens spezieller Strukturen (ufernahe
Abbruchkanten, Wurzelteller umgestirzter Baume etc.) sind keine geeigneten Brutmdglichkeiten
vorhanden. Ein Weiterer 2008 erbrachter Nachweis liegt oberhalb der Miindung des Steinerfliel3es bei
Birkhorst (Woltersdorf) vor. Auch hier existieren bedingt geeignete Nahrungshabitate, jedoch sind keine
Mdglichkeiten zur Anlagen von Nisthéhlen vorhanden. Der Gewasserausbau und die damit verbundene
Gewasserunterhaltung sowie weitestgehend gehdlzfreie Gewasserrandstreifen fihren zu einem Verlust
geeigneter Habitate des Eisvogels. Die geringe Nachweisdichte hangt eng mit der Strukturarmut der
FlieRgewadsser des FFH-Gebiets zusammen. Es gibt im Betrachtungsraum faktisch keine
Brutmoglichkeiten fir die Art und von daher ist die Qualitdt der potentiellen Habitate als sehr gering
einzustufen.

Neuntéter (Lanius collurio)

Der Neuntoter (Lanius collurio) bendétigt einen hohen Anteil von trockenen Offenlandstandorten, wie
Trocken- und Magerrasen, Heidevegetation oder siidexponierten Weidearealen als Nahrungshabitate.
Angrenzende Gehdlzstrukturen werden als Brutplatze genutzt. Dennoch werden auch vorhandene
Straucher und Gehdlzstrukturen sowie Offenlandbereiche auf feuchten und nassen Standorten genutzt
und sind daher zu erhalten. Allerdings sind diese Areale lediglich als Sekundarhabitate einzuschétzen.

Insgesamt liegen fur den Neuntdter im Bereich des FFH-Gebiets 35 Nachweisorte vor. Diese
konzentrieren sich vor allem auf die Grunldnder und Wegesrédnder im Umfeld des Schonefelders,
Schobendorfers bzw. Horstwalder Buschs ndrdlich von Schdbendorf am Hammerfliel3. Die Bruthabitate
liegen auferhalb des Untersuchungsgebiets und weisen tendentiell eher méRige Habitateignung
aufgrund der intensiv genutzten landwirtschaftlichen und der damit einhergehende gering vorhandenen
Heckenstrukturen auf.

Bekassine (Gallinago delicata)

Feuchte Grinlandflachen und hohe Seggenriede dienen als Lebensraum der Bekassine (Gallinago
delicata). Diese sollten offengelassen werden und die Mahd erst spat im Jahr erfolgen.

Nachweise dieser Art liegen aus den Jahren 1997 bei Ebelshof und 2004 westlich des Schdbendorfer
Buschs vor. Eine intensive Beweidung fihrt zu einer Stérung und damit zu einem Verlust von
Bruthabitaten. Umfangreiche Entwasserungsmalnahmen kénnen Lebensraumflachen dieser Art
vernichten, da temporar Uberstaute Feucht- und Nasswiesen verloren gehen.

Schwarzstorch (Ciconia nigra),

Der Schwarzstorch (Ciconia nigra), eine stérungsempfindliche Art, besiedelt alte, nicht zu dichte, reich
strukturierte Walder mit Flie3- und Standgewassern. Waldnahe extensive, feuchte Wiesen gehéren zum
optimalen Schwarzstorchhabitat.

Es liegen keine Nachweise in den vorhandenen Unterlagen zu dieser Art vor.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Als Wiesenbriter ist der Wiesenpieper (Anthus pratensis) auf kurzes Griinland angewiesen. Ausgehend
davon sollte eine spate Mahd dieser Flachen erfolgen.

Auf den Grinlandern zwischen Paplitzer Graben und Hammerfliel3 norddstlich von Schébendorf konnte
2009 der Wiesenpieper mehrfach kartiert werden. Habitatverluste kénnnen vor allem durch eine intensive
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landwirtschaftliche Nutzung der Flachen entstehen. Dies fiihrt praktisch zu einem Verlust der Brutplatze
und kann nur durch eine Extensivierung verhindert werden.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Ebenfalls ein Wiesenbriter, bevorzugt der Kiebitz (Vanellus vanellus) Acker und Feuchtgrinlénder. Auch
hier sollte ebenfalls eine spate Mahd dieser Flachen durchgefiihrt werden, um Beeintréchtigungen dieser
Art zu vermeiden.

Im Umfeld der Torfstiche dstlich von Scharfenbriick, am Liezenberg 6stlich Liebatz und im Schébendorfer
und Schonefelder Busch konnten jeweils einzelne Individuen in den Jahren 2008 und 2009 erfasst
werden. Auf dem Siethener Elsbruch an der A10 bei Fahlhorst konnten entsprechend den vorliegenden
Daten 3000 Vogel gezéhlt werden. Dabei handelt es sich vermutlich um einen Sammelplatz. Die
verstarkte Nutzungsintensitat auf den Grinlandflachen geht einher mit dem Verlust notwendiger
Strukturen, die fir eine erfolgreiche Brut notwendig sind. Darlber hinaus verschwinden durch den
Umbruch von Feuchtwiesen und Niedermooren geeignete Nahrungs- und Bruthabitate.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Waldflachen bzw. Waldstrukturen mit Altbaumbestand werden vom Schwarzspecht (Dryocopus martius)
als Nahrungs- sowie Bruthabitat genutzt. Stehendes sowie liegendes Altholz sind im Bestand zu erhalten.
Zur Anlage von Brut- bzw. Schlafplatzen werden freistehende, glattrindige und hochstammige Baume,
insbesondere Buchen, bevorzugt.

Im nérdlichen Teil des Madikenbergs bei Ahrensdorf konnte die Art mehrfach nachgewiesen werden.
Darlber hinaus liegen einzelne Funde in den Waéldern sudlich Altlenzburg vor. Fir den Schénefelder
Busch existieren fur die Art insgesamt vier Fundpunkte aus dem Jahr 2009.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Der Mittelspecht (Dendrocopos medius) ist als Hohlenbriter auf gro3e Waldflachen bzw. Waldstrukturen
angewiesen. Zur Nahrungssuche bendtigt die Art Baume mit grobrissiger Rinde oder stark strukturiertes
Totholz. In forstwirtschaftlich bewirtschafteten Wéaldern ist die Art daher auf Eichen angewiesen, da diese
bereits in jungem Alter grobrissig sind. Ausreichend stehendes Totholz in eichenfreien Waldern ist Basis
fur eine ausreichende Nahrungsgrundlage. Die Art ist demnach an naturnahe, totholzreiche Walder
gebunden.

Im Laub-Nadel-Mischwald des Birgerbuschs bei Woltersdof konnte die Art 2008 viermal nachgewiesen
werden. Der relativ hohe Bestand an Laubbdumen und auch die Existenz einiger Altbdume auf dieser
Flache lassen insgesamt auf ein relativ gutes Brut- und Nahrungshabitat schlielen. Auf die
Habitatqualitat wirkt sich jedoch der Anteil an Nadelbdumen negativ aus. Des Weiteren kdnnen
Stérungen des Brutplatzes aufgrund der relativen Nahe zu den umliegenden Ortschaften nicht
ausgeschlossen werden. Weitere Nachweise aus dem Jahr 2009 liegen fir den Schébendorfer Busch am
Hammerfliel3 nérdlich von Horstmuihle vor.

Wachtelkdnig (Crex crex)

Typisches Habitat des Wachtelkdnigs (Crex crex) sind horstige Grof3seggenriede mit Frihjahrs- bzw.
Winterhochwéssern.  Auch  extensive  Grinlandflachen, insbesondere  Weidewiesen  sowie
Verlandungszonen werden besiedelt. Brutstandorte sind bevorzugt Vegetationsinseln mit dichtem
Bewuchs in der Nahe von Kleingeholzen. Die Art britet jedoch ebenso in Getreidefeldern oder auf
Wiesen, wenn ausreichend Deckung vorhanden ist. Grinlandflachen sind offenzuhalten. Insgesamt sollte
eine spate Mahd der landwirtschaftlichen Flachen erfolgen.

Auf den Wiesen zwischen Nuthe und Stoker konnte der Wachtelkénig mit insgesamt drei Individuen
erfasst werden. Dartiber hinaus liegen Nachweise fur die Art auf den Grinlandern sidlich von
Woltersdorf vor.
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4. Ziele, Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen

4.1. Grundlegende Ziel- und MalRnahmenplanung

In der grundlegenden Ziel- und MaZnahmenplanung werden flachentibergreifende Ziele und Mal3nahmen
beschrieben, die fir das gesamte Untersuchungsgebiet bzw. einzelne Landnutzungsformen gelten.
Soweit moglich, orientieren sich diese, ebenso wie die konkreten Malinahmenvorschlage (s. Kap. 4.2)
weitestgehend am ,Standard-Malinahmen-Katalog fir Pflege und Entwicklungsplanung und
Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg” (DUVEL & FLADE 2010).

Allgemeines Ziel fur das FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach” ist die Erhaltung bzw.
Entwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il und IV der FFH —
Richtlinie, der Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie weiterer wertgebender Biotope
und Arten.

Pragende Elemente des Untersuchungsgebietes sind die FlieBRgewasserstrukturen der Nuthe, des
HammeflieRes sowie des Eiserbaches, die zahlreiche strukturelle Defizite aufweisen. Vorrangiges Ziel
der Mallnahmenplanung ist die Sanierung dieser FlieRgewasser. Zielfihrende Malinahmen sind u.a. die
Renaturierung  begradigter, kanalisierter  FlieRgewasserabschnitte.  Dartber hinaus sollten
strukturverbessernde MalRRnahmen durchgefiinrt werden, wie beispielsweise die Neuprofilierung des
FlieRgewdasserquerschnitts, der Anschluss vorhandener Altarme, die Anlage von Flachwasserbereichen
sowie eine Bepflanzung der Uferbereiche mit lebensraumtypischen Gehdlzen. Um die 6kologische
Durchgangigkeit  wiederherzustellen, sollten  Bauwerke zur  Stauhaltung entfernt  bzw.
Passiermoglichkeiten angelegt werden. Eine Konkretisierung der Mallnahmen fir den FFH-
Gebietsabschnitt der Nuthe und des Eiserbaches erfolgt in enger Zusammenarbeit mit dem
.Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fur das Teileinzugsgebiet Nuthe® (BIOTA 2010a). Das GEK
befindet sich derzeit in Bearbeitung. Fir das FlieRgewasser HammerflieR wurde bisher kein
Gewasserentwicklungskonzept entwickelt.

Entsprechend der vordergriindigen Geféahrdung der Stand- und FlieRgewasser durch Nahrstoffeintrage
aus den umgebenden landwirtschaftlichen Flachen, sollte fiir die Gewéasser im Plangebiet die Anlage von
Gewasserrandstreifen ein grundlegendes Ziel sein. Die Herstellung derartiger Pufferzonen verhindert den
direkten Nahrstoffeintrag und den Eintrag erodierter Stoffe in die Gewasser.

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung sollten bei der Bewirtschaftung des FFH-Gebiets
folgende Aspekte beachtet werden:

Mit ca. 36 % Flachenanteil pragt die Grunlandnutzung das FFH-Gebiet. Die nachstehend genannten
Anforderungen entsprechen einer ressourcenschonenden Grinlandbewirtschaftung und sollten
flachendeckend fur alle Grinlandflachen im FFH-Gebiet gelten, soweit aus Griinden des Natur- und
Ressourcenschutzes keine weitergehenden Einschrankungen getroffen werden:

* Umbruch von Dauergriinland darf nicht stattfinden.

» Esdurfen keine Reliefverdnderungen durchgefuhrt werden.

» Eine Entwasserung von Feuchtwiesen ist nicht zugelassen.

» Die stalllose ganzjahrige Drauf3enhaltung von Nutztieren ist nur auf geeigneten Flachen, d.h.
nicht auf wasserbeeinflussten Béden und nur bei ausreichendem Futter auf der Winterweide,
durchzufuhren.

* Gegebenenfalls ist eine (Neu-)Parzellierung von Weideflachen vorzunehmen, wobei besonders
trittempfindliche Bereiche, wie z.B. Kleinseggenriede oder quellige Bereiche, maoglichst mit
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trittfesterem Griunland zu einer extensiv genutzten Standweide mit max. 1,4 GV/ha/a vereint

werden.

Soweit aus Grinden des Biotop- und Artenschutzes keine weiteren Regelungen getroffen werden, sollte
die Mahd nach den allgemeingtiltigen Grundsatzen der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung
erfolgen. Folgende Aspekte missen dabei Berlcksichtigung finden:

* Um eine Aushagerung der betreffenden Flache zu erzielen, ist das Mahgut zu entfernen.

» Die Mahd der Flachen soll nach Mdglichkeit von innen nach aul3en, bzw. nur von einer Seite her
und/oder mit langsamer Geschwindigkeit erfolgen, um Végeln und Saugern ein Ausweichen vor
dem Mahfahrzeug zu ermdglichen.

* Mahdtermine sind unter Bertcksichtigung der ph&nologischen Pflanzenentwicklung bzw. des
Brutzustandes von Wiesenvdgeln zu bestimmen.

Die Ackernutzung hat nur einen geringen Anteil an der Nutzung des FFH-Gebietes. Um dennoch
Beeintrachtigungen insbesondere fir die angrenzenden Gewasserlebensrdume durch Randeffekte
(Nahrstoffeintrage, Sedimentaustrage) zu reduzieren, sind folgende MalRgaben zu beachten:
» Bei Wahl der Kulturen und Bewirtschaftungsverfahren sind die jeweiligen Standortbedingungen
zu beriicksichtigen.
» Kulturpflanzen sollen in einer mdglichst groRen Arten- und Sortenvielfalt angebaut werden. Dies
bedeutet auch den Anbau seltener, alter Kulturpflanzen (z.B. Serradella, Buchweizen usw.).
» Unterschiedliche und vielfaltige Verfahrenstechniken, wie z.B. Menggetreidebestellung mit und
ohne Pflug, sollen zum Einsatz kommen.

Folgende Anforderungen an den Einsatz von Diingemitteln gelten flachendeckend, soweit keine
speziellen Anforderungen des Natur- und Ressourcenschutzes eine weitergehende Reglementierung der
Nahrstoffzufuhr erfordern. Der Einsatz von Diungemitteln hat grundséatzlich nach guter fachlicher Praxis
und unter Berlcksichtigung der jeweiligen standértlichen und betrieblichen Voraussetzungen zu erfolgen.
Zur Minimierung des Stoffaustrags aus den landwirtschaftlichen Flachen und im Sinne eines sparsamen
Energie- und Stoffeinsatzes sind folgende Faktoren zu bericksichtigen:

» Der Nahrstoffbedarf des Pflanzenbestandes unter konkreten Standortbedingungen fir zu
erwartende Ertrédge sowie unter Beachtung der Qualitét.

» Die pflanzenverfigbaren Nahrstoffmengen des Bodens (unter Beachtung bodenspezifischer
Mineralisierungsprozesse bzw. Fixierungsvorgange).

» Die Bodenreaktion und der Humusgehalt des Bodens.

» Durch Bewirtschaftung zugefiihrte Nahrstoffmengen (einschliel3lich organischer Diingestoffe).

» Fruchtart, Vorfrucht, Bodenbearbeitung und Bewasserung.

Neben Dingemitteln sollte der Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln auf den
landwirtschaftlichen Flachen im FFH-Gebiet weitestgehend vermieden werden werden.

Als langfristiges Entwicklungsziel zur Verbesserung der Erhaltungszustdande der verschiedenen
Lebensraumtypen im FFH-Gebiet sowie zur Habitatverbesserung der plangebietsrelevanten Tierarten ist
die Extensivierung der gesamten landwirtschaftlichen Bewirtschaftung wiinschenswert. Dies wirde zur
Vermeidung von Eutrophierungen der Biotope fihren und die daraus resultierenden Beeintréachtigungen
(z.B. Veréanderung der Artenzusammensetzung von Lebensraumtypen, Schadstoffanreicherungen in
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Fischen, Kleintieren, die als Nahrungsgrundlage des Fischotters dienen) verhindern. Von hoher Relevanz
ist die Vermeidung von Néahrstoffeintragen auch fur die Erhéhung der insgesamt schlechten
Wasserqualitat der Flie3- und Standgewasser im Plangebiet.

Einleitungen von Klaranlagen, Abwasser sowie Drainagen im Untersuchungsgebiet stellen weitere
trophiebedingte Belastungen dar.

Problematisch fir Lebensraumtypen wie beispielsweise die flieBgewasserbegleitenden, auf
Uberflutungen angewiesene Auen-Walder bzw. grundwasserbeeinflusste Biotope (Feuchtwiesen) und
deren Tierarten (z.B. GroRBer Feuerfalter), sind Eingriffe in den natirlichen Wasserhaushalt
(Uferbefestigungen und Staustufen an FlieRgewassern, Entwasserungsrében). Diese fuhren zur
Veranderung des natirlichen Uberflutungsregimes bzw. zur Absenkung des Grundwasserspiegels der
angrenzenden Flachen, was wiederum die Bestandsveranderung und Austrocknung von Biotopen zur
Folge hat. Die Wiederherstellung des natirlichen Wasserhaushaltes ist dementsprechend anzustreben
(FlieRgewasser missen unverbaut sein: keine Staustufen, Beseitigung von Uferbefestigungen etc.),
Entwasserungsraben sollten verfillt werden.

Dariiber hinaus sind die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Wald-Lebensraumtypen einschliel3lich der
bwohnenden Tierarten durch forstwirtschaftliche Nutzungen (Entnahme von Stark- und Totholz, selektive
Nutzung einer Baumart, Anpflanzung standortuntypischer Geholze) geféahrdet, da dies zur Verénderung
der Baumartenzusammensetzung und damit zum Verlust von Habitaten fuhrt. Eine den Anforderungen
der Lebensraumtypen angepasste Nutzung sollte gefordert werden (liegendes, stehendes Alt- und
Totholz im Bestand belassen, keine Holznutzung bzw. behutsame Einzelstammentnahme, Entfernung
untypischer Gehdélzarten).

4.2. Ziele und MalRBnahmen fir Lebensraumtypen des An  hangs | der FFH-RL
und fur weitere wertgebende Biotope

Die nachfolgenden Kapitel geben eine kurze verbale Erlduterung der lebensraumtypbezogenen
Planungsaussagen und enthalten eine Ubersicht (ber die angewandten Entwicklungs- und
ErhaltungsmafRnahmen. Die ausfiihrlichen Malinahmentabellen einschliel3lich der Entwicklungs- und
Erhaltungsziele fir jedes LRT-Areal sind in Anhang | einsehbar.

4.2.1. LRT 2330 - Dinen mit offenen Grasflachen mit  Corynephorus und Agrostis (Dinen im
Binnenland)

Wichtigstes Ziel zur Verbesserung bzw. zum Erhalt des aktuellen Zustandes der Binnendiinen ist die
Vermeidung von Eutrophierungen sowie Aufrechterhaltung eines nahrstoffarmen Zustandes. Des
Weiteren muss der Verbuschung sowie Verfilzung durch die Einwanderung nitrophiler Arten
entgegengewirkt werden.

Bedeutendste und kurzfristig fur die drei als Binnendiinen ausgewiesenen Hauptbiotope erforderliche
Malinahme ist insbesondere die Aufrechterhaltung der Nahrstoffarmut der Standorte durch
gelegentliches Plaggen.

Fur die Binnendiine Nr. 241, die mit einem insgesamt guten Erhaltungszustand (,B“) bewertet wurde und
die durch die Ablagerung von Mill, Gartenabféllen und Schutt beeintrachtigt wird, sollten folgende
Maflinahmen vorgesehen werden: Die vorhandenen Vermuillungen mussen kurzfristig entfernt werden.
Um der Ruderalisierung bzw. Zuriickdrangung der lebensraumtypischen Vegetation durch ruderale Arten
entgegenzuwirken, ist gelegentliches Plaggen notwendig. Dies fuhrt zur Aushagerung, zum Erhalt offener
Sandstellen und damit zur Schaffung von Initialstandorten fir die erneute Ausbreitung der
Magerrasenarten. Dabei gewahrleistet eine kleinflachige Bearbeitung ein dichtes Nebeneinander von
samentragenden Bestdnden und besiedlungsfahigem Mineralboden und fordert so die Verjingung der
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Bestdnde durch Aussaat. Um den Gehdlzaufwuchs einzudammen, ist gelegentliches Entbuschen zu
empfehlen.

Mit einem guten Gesamterhaltungszustand (,B") wurde auch der Binnendiinenauslaufer bei Gottow (Nr.
376) bewertet. Das Arteninventar ist jedoch &rmer ausgebildet. Die Diine weist nur kleinflachig mit
Silbergras bestandene Bereiche auf und grof3flachige Rotstrau3grasfluren. Durch Einwanderung des
Land-Reitgrases (Calamagrostis epigejos) im sudlichen Teil wurde die lebensraumtypische Vegetation
bereits zuriickgedréngt. Weitere Gefdhrdungen des ehemals geméhten Binnendiinenauslaufers bestehen
in der Nutzungsauflassung sowie im Nahrstoffeintrag, vermutlich aus der umgebenden
landwirtschaftlichen Nutzung. Um Beeintrdchtigungen durch Nahrstoffeintrage zu reduzieren, sollte
kurzfristig ein Randstreifen zum angrenzenden Grinland angelegt werden, der aus der intensiven
Griunlandbewirtschaftung einschlieBlich Dingung herausgenommen wird. Die Aushagerung und
Schaffung offener Sandflachen durch Plaggen und Entfernen der Biomasse von der Flache ist als weitere
MalRnahme zum Erhalt des Lebensraumtyps 2330 gelegentlich durchzufiihren. Dadurch entstehen
Initialstandorte fir die erneute Ausbreitung der Magerrasenarten.

Auch far die dritte Binnendiine (Nr. 381) stellt die Einwanderung des Land-Reitgrases (Calamagrostis
epigejos) ein grolRes Problem dar, da dieses die fur den Lebensraumtyp charakteristische Vegetation
bereits stark zuriickgedréngt hat. Sie weist nur noch einen schlechten (,C*) Erhaltungszustand auf. Um
der Ruderalisierung entgegenzuwirken und die charakteristische Auspragung der Binnendiine zu
erhalten, ist gelegentliches Plaggen dringend erforderlich. Die erneute Ausbreitung von
Trockenrasenarten wird dadurch geftrdert.

Tabelle 56: MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 2330

Maflnahmen

Nr. Bezeichnung

041 Keine Dingung

049 Kein Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel
050 Anlage und Pflege von Randarealen, -zonen
059 Entbuschung von Trockenrasen

063 Abplaggen
089 Erhaltung und Schaffung offener Sandflachen
S10 Beseitigung der Mullablagerung

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle s. Tab. 1 ( Anhang A.1)

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Langere sommerliche Trockenphasen in Verbindung mit hdheren Temperaturen stellen fir diesen
Lebensraumtyp keine grundlegende Verschlechterung dar. Unabhéngig der klimatischen Veranderungen
ist der zunehmenden Verbuschung vorzubeugen und die Eutrophierung zu verhindern.

4.2.2. LRT 3150 - Natirliche eutrophe Seen mit eine r Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Bedeutend fur die Entwicklung und den Erhalt der drei Standgewasser im Plangebiet ist insbesondere die
Verbesserung der Gewasser hinsichtlich ihrer Hydrologie und Trophie. Gefédhrdungen kdnnen
insbesondere von Nahrstoffeintrdgen aus der angrenzenden intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
ausgehen. Dementsprechend muissen mit oberster Prioritdt MalRnahmen ergriffen werden, die der
Verhinderung sowie Beseitigung von anthropogenen Nahrstoffeintrdgen dienen. Langfristiges Ziel fur die
an den Lebensraumtyp 3150 angrenzenden Flachen ist die Extensivierung der derzeitigen
Griunlandnutzung.

Um den schlechten Erhaltungszustand des Altarms sudostlich von Saarmund (Biotop Nr. 40) kurzfristig
zu verbessern, sollte ein Randschutzstreifen geschaffen werden, der dauerhaft von Beweidung sowie
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sonstiger (landwirtschaftlicher) Nutzung freizuhalten und der natirlichen Sukzession zu Uberlassen ist. Er
sollte mindestens die doppelte obere Gewasserbreite besitzen (mindestens 15 m). Winschenswert wéare
es, den Altarm wieder an das HauptflieRgewéasser Nuthe anzuschlie3en, da der parallel zum Altarm
flieBende Nutheabschnitt hier ebenfalls nur einen ungunstigen Erhaltungszustand aufweist. Diese
Mafinahme bewirkt eine Laufverlangerung des FlieRgewasserlebensraumtyps (LRT 3260) und damit eine
strukturelle Bereicherung der Nuthe. Durch den Anschluss des Altarms sind keine erheblichen oder
nachhaltigen Auswirkungen auf die schutzgebietsrelevanten FFH-Arten des Anhangs Il zu erwarten.
Gerade durch die geplanten MalRnahmen werden weitere bzw. neue Lebensrdume entwickelt, was auch
zur Aufwertung des Gesamterhaltungszustandes der Nuthe fihrt. Dies entspricht zugleich auch dem
Schutzzweck des FFH-Gebietes, in dem unter anderem der Erhalt der naturnahen Auspragungen der
naturraumtypischen Fliegewéassertypen gefordert wird. Durch diese geplante wasserbauliche MaRnahme
wirde jedoch die Flache des LRT 3150 verloren gehen, da das Stillgewéasserbiotop durch den Anschluss
an die Nuthe in einen flieRgewassertypischen Lebensraum umgewandelt wird. Durch den Einbau von
Sohlschwellen am aktuellen Hauptlauf, entsteht an dieser Stelle ein neuer, temporar durchstréomter
Gewasserabschnitt, der einen Rickzugsraum fir Arten des LRT 3150 darstellen kann und den
Flachenverlust des LRT 3150 zumindest teilweise kompensieren kann.

Westlich von Kolzenburg befindet sich das verlandende Kleingewéasser Nr. 147, vermutlich ein
ehemaliger Teich, mit schlechtem Erhaltungszustand (,C*). Als kurzfristige Entwicklungsmalinahme sollte
die Entschlammung (Entnahme von Sapropel) des Gewadssers erfolgen und ein amphibiengerechter
Zustand durch die Anlage von Flachwasserbereichen im Gewasser hergestellt werden.

Das Abgrabungsgewasser Nr. 349 mit insgesamt gutem Erhaltungszustand (,B*) wird aktuell vermutlich
durch Nahrstoffeintrdge aus der im naheren Umfeld angrenzenden Intensivgrinlandbewirtschaftung
gestort. Kurzfristig sollte es im Bereich umliegender Landwirtschaft zur Anlage eines Randschutzstreifens
kommen, der dauerhaft aus der landwirtschaftlichen Nutzung herausgenommen, von Dingung und dem
Einsatz sonstiger wassergefahrdender Stoffe freigehalten sowie der Sukzession Uberlassen wird. Die
Breite des Schutzstreifens sollte mindestens die doppelte obere Gewasserbreite besitzen (mindestens
15 m). Kurz- bis mittelfristig ist die Extensivierung der angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzung zu
empfehlen.

Tabelle 57: MaRBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 3150

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

041 Keine Dingung

049 Kein Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel
050 Anlage und Pflege von Randarealen, -zonen
w8 Setzen einer "niedrigen" Sohlschwelle mit Uberlauf

w23 Entschlammung

W86 Abflachung von Gewasserkanten / Anlage von Flachwasserbereichen

W119 Auszaunung von Gewassern

W126 Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (Maander)

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 2 (Anhang A.1)

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

In Zusammenhang mit dem prognostizierten Wassermangel in den Sommermonaten sind fir
Stillgewasser haufigere Niedrigwasserstande und steigenden Wassertemperaturen zu erwarten.
Aufgrund der Temperaturerhbhung kommt es zu einer Reduzierung des Sauerstoffgehalts, damit
verbunden ist eine Verschlechterung der Wasserqualitét durch die Erhéhung der Na&hr- und
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Schadstoffkonzentration (BEHRENS et al. 2009a). Zur Reduzierung der Effekte, die durch die klimatischen
Veradnderungen zu erwarten sind, sollen MaRnahmen ergriffen werden, die der Erhaltung des nattirlichen
Wasserhaushaltes bzw. der Wiederherstellung naturnaher hydrologischer Bedingungen dienen. Zudem
ist es unerlasslich, standorttypische Uferstrukturen zu erhalten oder zu entwickeln, um ihre Funktion als
Lebensraum zu bewahren (BEHRENS et al. 2009b, BMU 2007).

4.2.3. LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen  Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Die ,Flisse der planaren bis montanen Stufe* (LRT 3260) im Untersuchungsgebiet befinden sich zum
grof3ten Teil in einem ,mittleren bis schlechten” (,,C*) Erhaltungszustand. Laut Meldung wurde ihr Zustand
noch als ,gut* (,B“) bewertet. Der Zustand hat sich demzufolge verschlechtert. Die Gewasserstrukturen
sind in vielen Abschnitten mangelhaft ausgepragt und das Arteninventar ist lediglich in Teilen vorhanden.
Beeintrachtigungen resultieren fur die drei FlieRgewdsser Nuthe, Eiserbach und Hammerfliel3
hautpsachlich aus dem Gewdasserausbau (Begradigungen, Uferverbau, Sohlenverbeiterungen und —
vertiefungen, Profilierung des Gewasserquerschnitts, Einbau von Querbauwerken, mangelnde bis keine
Beschattung), fehlenden Biotopstrukturen sowie externen Nahrstoffeintragen (angrenzende
Landwirtschaft, Abwassereinleitungen). Die Flussldufe der Nuthe, des Eiserbaches und des
HammerflieRes sind auf weiten Strecken reguliert und das Gewasserbett ist ausgebaut. Vom urspriinglich
vorhandenen mé&andrierenden Verlauf sind keine oder nur noch wenige Abschnitte Ubrig geblieben. Das
prioritare Ziel besteht dementsprechend in der Verbesserung der Gewdasserstrukturen durch
Sanierungsmalinahmen.

Mittel- bis langfristig sind MalBnahmen zu ergreifen, die die Wiederherstellung der historischen
Laufstrukturen bzw. die Herstellung naturnaher Strukturen der FlieRgewasser anstreben. Um einen
naturnahen Verlauf herzustellen, sollte (wo maglich) der Gewasserverbau (Ufer- und Sohlenverbau)
beseitigt sowie eine Neuprofilierung des Gewasserquerschnitts vorgesehen werden. Die zum Grof3teil
stark anthropogen verédnderten Querprofile, sollten neu dimensioniert und mit flachen Ufern,
Flachwasserbereichen und Kolken ausgebildet werden. Die naturnahe Flie3dynamik kann sich dadurch
wieder einstellen und die Ausbildung vielfaltiger gewéassertypischer Lebensraume ermdglichen. Im
Zusammenhang mit den Neuprofilierungen sollten punktuell Steilbdschungen angelegt werden bzw.
bereits vorhandene Bereiche mit Steilbéschungen und Uferabbrichen belassen werden, die als
Bruthabitate fuir den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Eisvogel (Alcedo atthis) dienen.

Durch die Anlage von Wasserwechselzonen in Kombination mit einer partiellen Verfillung des
Gewasserquerschnitts (Abbildung 57 und Abbildung 58) kann die FlieRgeschwindigkeit sowie die
Strukturvielfalt erhoht werden. Die folgenden Abbildungen entstammen dem
.Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fur das Teileinzugsgebiet Nuthe* (BIOTA 2010a) und stellen
beispielhaft Gewassersanierungsmafinahmen dar.
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Abbildung 57: Prinzipskizze einer beidseitigen Wechselwasserzone, Querschnitt
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Abbildung 58: Prinzipskizze einer einseitigen Wechselwasserzone, Querschnitt

vorhandenes Profil

W

Abbildung 59: Prinzipskizze: Neuprofilierung des FlieRgewasserquerschnitts

Wo madglich, sollten Altarme und Altwasser wieder an das Hauptflie3gewéasser angeschlossen werden,
um einen maandrierenden Verlauf herzustellen, wobei ein mdgliches Konfliktpotenzial mit dem LRT 3150
zu prifen ist. Diese MalRBnahme bewirkt eine Laufverdnderung der Flie3gewasser und damit deren
strukturelle Bereicherung.

Eine weitere Entwicklungsmafinahme, die zur Strukturanreicherung im bzw. am Gewasser fihrt, ist der
Einbau von Strukturelementen wie Totholz und Steine. Strukturverbesserungen erfolgen ebenso durch
das Belassen oder den Einbau umgestiurzter Wurzelteller am FlieRgewasser. Diese kénnen gleichzeitig
als Nisthabitat fir den Eisvogel dienen.

Derzeit werden mehrere FlieRgewasserabschnitte durch Wehre angestaut. Diese behindern die
Okologische Durchgangigkeit und Fliedynamik stark und sollten, soweit mit den Stauzielen (der
angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzung) vereinbar, rickgebaut oder durch die Anlage von
Umgehungsgerinnen 6kologisch durchgéngig gestaltet werden.

s o

Abbildung 60: Prinzipskizze: FlieRgewasser mit Wehr (Langsschnitt)

Abbildung 61: Prinzipskizze: FlieRgewasser mit Wehr (Draufsicht)
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Abbildung 62: Prinzipskizze: Wehrriickbau mit Anlage eines Umgehungsgerinnes (Draufsicht)

Sohlabstiirze sind durch Gleiten und raue Rampen zu ersetzen und bereits vorhandene Sohlgleiten sind
zu optimieren. Hinsichtlich der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Querbauwerke ist zu beachten,
dass ein Ruckbau dieser, sofern nicht anderes in der MaRnahmenplanung benannt (s. Anhang A.1.),
nicht ersatzlos erfolgen sollte. Die MalBnahme ist immer im Zusammenhang mit den weiteren
Sanierungsmalinahmen zu betrachten. Dadurch wird der Ausgleich bzw. die Anpassung der
Wasserspiegellagen gewdahrleistet (z.B. tber eine Laufverlangerung oder die Anbindung von Maandern).
Beeintrachtigungen fiir angrenzende Biotope, aber auch Siedlungsbereiche kdnnen so von vornherein
verhindert werden.

Fur alle FlieRgewasserabschnitte, sofern nicht vorhanden, sollten kurz- bis mittelfristig, soweit moglich,
beidseitig Gewasserrandstreifen zur Abgrenzung gegeniber der umliegenden Nutzung ausgewiesen
werden. Aus diesem Uferbereich muss die Landnutzung (Land- oder Forstwirtschaft, Garten, Wege,
Siedlung) herausgenommen oder zumindest extensiviert werden. Insbesondere sollten auf diesen
Flachen weder Diinge- noch chemische Pflanzenschutzmittel eingesetzt werden. Malinahmen zur Pflege
beschranken sich auf extensive Beweidung, Mahd mit Berdumung, einjahriges Auflassen bzw.
Brachliegen. Die Mahd des Uferbereichs sollte einschirig und nicht im Zeitraum vom 15.03. bis 15.09.
erfolgen, um die die Gewasserufer bewohnende Fauna und ihre Nist-, Brut- und Lebensstétten nicht zu
beeintrachtigen oder zu zerstéren (laut § 34 BbgNatSchG).

Laut dem Brandenburgischen Wassergesetz 8§ 84 Abs. 1 (BbgWG 2010) haben die Eigentiimer,
Nutzungsberechtigten und Anlieger die zur Gewasserunterhaltung erforderlichen MalRhahmen auf den
Ufergrundstiicken sowie die standortheimische Bepflanzung der Uferbereiche zu dulden. Entsprechend
DWA (2010) sind MalRBnahmen, die unmittelbar der Erreichung der Unterhaltungsziele dienen, ebenfalls
ein Teil der Unterhaltung, darunter die Ausweisung eines Gewasserrandstreifens (wenn dadurch den
chemischen, physikalischen und 6kologischen Wechselwirkungen zwischen Randstreifen und Gewasser
Rechnung getragen werden soll).

AulRerdem sind die Uferbereiche so zu bewirtschaften, dass die Gewdasserunterhaltung nicht
beeintrachtigt wird. Dariiber hinaus haben die Anlieger alles zu unterlassen, was die Sicherheit und den
Schutz der Ufer gefahrdet und die Unterhaltung unméglich macht oder erschwert. Die entsprechende
Breite des Randstreifens kann von der Wasserbehdrde gemal 88 84 VI, 87 | BbgWG festgelegt und in
der Regel auf Grundlage des BbgWG durchgesetzt werden. Entsprechend dem Brandenburgischem
Wassergesetz betragt sie fir Gewdasser I. Ordnung zehn Meter und fur Gewasser Il. Ordnung funf Meter.
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Soweit es die Ortlichen Verhdltnisse erfordern, kann der Gewésserrandtsreifen auch mit einer
abweichenden Breite festgelegt werden. Ausgehend von den naturschutzfachlichen Anforderungen, ist
die Anlage eines Gewasserrandstreifens fir Flie3gewdsser mit einer Mindestbreite von zehn Metern
empfehlenswert.

Wo notwendig, sollte die Ufersicherung und Férderung der Beschattung durch eine Bepflanzung mit
standortheimischen Geholzen vorgenommen werden. Die Uferberbepflanzung sollte wechselseitig und
luckig (inselartig) erfolgen, um die Entstehung von Habitaten fur lichtliebende Tierarten wie Libellen in
den geholzfreien Bereichen zu ermdglichen. Standortheimische Gehélze sind z.B. Schwarzerlen (Alnus
glutinosa), Weiden (Salix spec.), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Hundsrose (Rosa canina),
Gemeiner Schneeball (Viburnum opulus) sowie Faulbaum (Frangula alnus). Standortuntypische Gehdlze,
z.B. die Hybridpappel (Populus x canadensis) sollten sukzessiv im Zusammenhang mit Neupflanzungen
entfernt werden. Eine weitere Variante ist die Initierung von Ufergehoélzen durch die Schaffung von
Rohboden infolge einer Bodenabschiebung.

Stoffliche Belastungen der Nuthe resultieren hdchstwahrscheinlich aus den Einleitungen der Klaranlagen
Juterbog und Luckenwalde. Die Klaranlage Luckenwalde befindet sich aul3erhalb des Plangebiets, sie
leitet Abwasser jedoch in den llichengraben ein, der nérdlich von Woltersdorf in die Nuthe muindet.
Entsprechend dem GEK fir die Nuthe (BIOTA 2010a) wird vorgeschlagen, im Auslaufbereich der
Klaranlage Luckenwalde ein Schilfbeet zu initiieren, was die Einleitungen filtert. Die Klaranlage Jiterbog
leitet Abwéasser im Bereich des LRT 3260 Nr. 304 (unterhalb der Straf3enbriicke) direkt in die Nuthe ein.
Diese Einleitungen sind in regelmaRigen Intervallen, idealerweise 14-tdgig, auf die Einhaltung der
gesetzlichen Richtwerte zu Gberprtfen.

In Hinblick auf die Regen- und Abwassereinleitungen ist zu tberprifen, ob die gesetzlichen Richtwerte
eingehalten werden. Bei Uberschreitung der Grenzwerte sind MaBnahmen zu entwickeln. Eine
beilspielhafte Malinahme ware, StralRenentwasserungen nicht in die FlieRgewasser, sondern auf andere
Flachen zu leiten. Weisen Einleitungen keine Genehmigung auf, sind diese umgehend zu unterbinden.

Fur die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Drainagen existieren keine punktuellen Angaben.
Dementprechend sind laut dem GEK fiur die Nuthe (BIOTA 2010a) in Bereichen angrenzender
landwirtschaftlicher Flachen Untersuchungen zu den Drainageverhaltnissen durchzufiihren, d.h. diese
sind zu verorten und die Einleitungen auf die Einhaltung der Richtwerte zu Uberprifen. Um
Nahrstoffeintrdge sowie den Eintrag wassergeféahrdender Stoffe Giber Drainagen zu vermeiden, ist eine
den Standortverhaltnissen und dem pflanzlichen Bedarf angepasste Landbewirtschaftung notwendig.

Diffuse Eintrage von Stickstoff und Phosphat in die Gewéasser Uber Erosion und den Oberflachenabfluss
sind ebenfalls Uber eine standortangepasste Landbewirtschaftung zu vermeiden. Winschenswert ware
langfristig eine Extensivierung der an die FlieRgewéasser im Untersuchungsgebiet angrenzenden
Landwirtschaftsflachen, die mit einem Verzicht auf den Einsatz von Dingemitteln und chemischen
Pflanzenschutzmitteln einhergeht.

Im Bereich Dimde-Schoénefeld erfolgen Grundwasserentnahmen in der Hohe von 8815 m3/a. Es ist zu
prufen, ob und inwiefern diese Wasserentnahmen Einfluss auf den Wasserhaushalt des HammerflieRes
in haben.

Die Entwicklungsvorschlage fir die LRT 3260, d.h. die FlieRgewéasserabschnitte von Nuthe, Eiserbach
und Hammerfliel3 sind in Anhang A.1. aufgefihrt.

Hinweis: Die Beschreibung der MaRnahmen fiir die Entwicklung der zum Lebensraumtyp 3260
gehdrenden Nuthe- und Eiserbachabschnitte ist angelehnt an das derzeit in Bearbeitung befindliche
Gewasserentwicklungskonzept (GEK) fur das Teileinzugsgebiet Nuthe. Ein Gewdasserentwicklungs-
konzept fir den Bereich des HammerflieRes existiert nicht. Die kursiv gedruckten Eintrdge in den
Mafinahmentabellen geben die Ergebnisse der erfolgten Abstimmungen (Anhang C, Protokolle) sowie
Einwande und Losungsvorschldge zu geplanten MalZnahmen wieder.
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Tabelle 58: MaRnahmenzur Erhaltung/Entwicklung des LRT 3260

MafRnahmen

Nr. Bezeichnung

B8 Sicherung oder Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen
E86 Keine Ausweitung der Erholungsnutzung

041 Keine Dingung

049 Kein Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel

S10 Beseitigung der Mullablagerung

w1l Riickverlagerung von Uferddmmen

W7 Beseitigung von Uferwdllen oder —ddmmen

w21 Einstellung der Einleitung von Oberflachenwasser

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieBgewassern

w41 Beseitigung der Uferbefestigung

w42 Beseitigung von Sohlenverbau

w44 Einbringen von Stérelementen

w47 Anschluss von Altarmen/Riickleitung in das alte Bachbett
w48 Gehoélzpflanzung an FlieRgewassern

W50 Ruckbau von Querbauwerken

W53b Einschrankung von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung

W70 Kein Fischbesatz

W74 Kein Fischbesatz mit fremdlandischen Arten

W86 Abflachung Gewasserkanten/Anlage von Flachwasserbereichen

W119 Auszaunung von Gewassern

W126 Wiederanschluss von Altarmen

Hinweis: Ausfihrliche MalRBnahmentabelle: Nuthe-Abschnitte Tab. 3 ( Anhang A.1)

Ausfihrliche MalRBnahmentabelle: Eiserbach-Abschnitte Tab. 4 (Anhang A.1)
Ausfihrliche MalRnahmentabelle: Hammerflie3-Abschnitte Tab. 5 (Anhang A.1)

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Die Ergebnisse des Klimamodells HadCM3 prognostizieren einen verminderten Wasserabfluss im
Nordosten Deutschlands. Diese Abnahme kann sich direkt auf die Wasserstande und Wasserqualitat der
Nuthe einschliel3lich der zulaufenden Gewéasser auswirken. Im Zusammenhang mit sinkenden
Wasserspiegeln, steigender Erwarmung und verstarkter Aufwirbelung von Sedimenten steigt die Gefahr
einer Eutrophierung durch die zunehmende Entwicklung von Zoo- und Phytoplankton (ZEBISCH et al.
2005). Des Weiteren kann die Wasserqualitdt durch Einleitungen (Klaranlagen, Landwirtschaft,
Verkehrsanlagen etc.) aufgrund fehlender Verdinnung zusétzlich vermindert werden (BEHRENS et al.
2009a). Es ist ein nachhaltiges Landnutzungsmanagement erforderlich, das eine langere Verweildauer
des Wassers in der Landschaft sichert, um das Auftreten von mdglichen Zeitspannen mit Niedrigwasser
und Trockenheit abzufangen. Dartiber hinaus sollten die Oberflachengewasser durch die Schaffung von
Retentionsflachen oder die Reaktivierung von Altarmen naturnah ausgebaut werden, um deren
Leistungsvermogen als Okosysteme aufrechtzuerhalten. Zuséatzlich mussen auch die Umlandstrukturen
angepasst werden und die Entwicklung einer Sekundéraue bzw. die Anlage von Gewasserrandstreifen
initialisiert werden. Die Anfélligkeit gegentber Veranderungen durch den Klimawandel sinkt mit der
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Verbesserung der Wasserqualitdt und des 6kologischen Zustands des Oberflachengewéassers (BMU
2007, ZeBISCH et al. 2005, BEHRENS et al. 2009b).

4.2.4. LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der pla  naren und montanen bis alpinen Stufe

Die drei Hochstaudenflurenstandorte, mit insgesamt schlechtem Erhaltungszustand (,,C*), befinden sich
stdwestlich von Rehbricke, bei Koénigsbricke im FlieRgewadsserrandbereich der begradigten Nuthe
(Biotop Nr. 5015), sudostlich von Kdnigsbriicke (Biotop Nr. 5016) sowie im Uferbereich des Parkgraben
Ost, im Einzugsgebiet des Hammefliel3 bei Baruth/Mark (Biotop Nr. 5017). Entwicklungsziele fur diesen
Lebensraumtyp kdnnen wie folgt zusammengefasst werden: alle Eutrophierungen des Lebensraumtyps —
flieRgewasserseitig (von der Nuthe kommend) sowie aus der angrenzenden Landwirtschaft, sind zu
verhindern bzw. zu reduzieren. Die Renaturierung (maandrierender Lauf und Erh6hung der
FlieRgeschwindigkeit, Neuprofilierung des FlieRgewadsserquerschnitts etc.) der stark anthropogen
Uberformten Nuthe und des begradigten Hammerflie3es mit seinen Nebengewassern wiirde zu einer
Verbesserung des Hochwasserregimes und Néahrstoffhaushalts der FlieRgewasser fiihren, was wiederum
die Entwicklung der Hochstaudenfluren begtinstigt.

Um die Eutrophierung der Standorte zu vermeiden, sollten diese umgehend und dauerhaft aus der
landwirtschaftlichen Nutzung genommen bzw. die Nutzung mindestens extensiviert werden.
Entsprechend der Lage der benannten Hochstaudenfluren im FlieRgewéasserrandbereich der Nuthe, ist
die Ausweisung eines Gewasserrandstreifens auch fir die Entwicklung des LRT 6430 sinnvoll, da er die
Hochstaudenflur sowie die FlieRgewasser selbst vor einem Direkteintrag von N&hrstoffen bewahrt. Diese
Randzone von mindestens 10 m sollte von landwirtschaftlicher Nutzung freigehalten werden bzw. auf ihr
sollte nur eine extensive Bewirtschaftung ohne Diinge- und Pflanzenschutzmitteleinsatz erfolgen.

Des Weiteren sollten GewasserunterhaltungsmafRnahmen in gro3tmdglichen Intervallen nach
tatséchlichem Bedarf erfolgen. Auf regelmaRige Boschungsmahd und Grundrdumung ist zu verzichten.

Eine Intensivierung der umliegenden landwirtschaftlichen Nutzung ist zu vermeiden, um externe
Nahrstoffeintrdge zu verhindern bzw. ist eine Extensivierung der angrenzenden Nutzung langfristig
anzustreben. Konkret sollte die Ackerflur bei Biotop Nr. 5016 und 5017 mittelfristig in extensives Griinland
umgewandelt werden und auch die an alle drei Biotope angrenzende Grinlandbewirtschaftung
extensiviert werden.

Um Entwicklungsméglichkeiten fir Hochstaudenfluren im Untersuchungsgebiet zu schaffen, ist die
Renaturierung des Nuthe-Laufes, des HammerflieBes und des Eiserbaches mit der Erhéhung der
Strukturvielfalt, insbesondere des  Uferbereiches (Abflachung der Ufer, Anlage von
Flachwasserbereichen) sowie der Verbesserung des Hochwasserregimes durch die Entfernung des
FlieRgewasserverbaus von besonderer Bedeutung und damit prioritares und langfristiges
Entwicklungsziel. Von dieser naturnahen Gestaltung wirde der Lebensraumtyp 6430 insgesamt
profitieren.

Tabelle 59: MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 6430

Maflnahmen

Nr. Bezeichnung

041 Keine Dlingung

049 Kein Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel

050 Anlage und Pflege von Randarealen, -zonen

W86 Abflachung von Gewasserkanten / Anlage von Flachwasserbereichen
W95 Verzicht auf Gewasserunterhaltung

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabellen Tab. 6 (Anhang A.1)
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Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Da die feuchten Hochstaudenfluren eng mit der Entwicklung von FlieRgewassern verbunden sind, gelten
die gleichen Faktoren wie beim LRT 3260 (vgl. Kapitel 4.2.3)

4.2.5. LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropa ischer Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald ( Carpinion betuli)

Der Lebensraumtyp der Eichen-Hainbuchenwéalder konzentriert sich auf wenige, die Nuthe bzw. den
Eiserbach im sidlichen Bereich des FFH-Gebiets begleitende Gebiete, die zum Grof3teil
zusammenhangend sind. Der langfristig angestrebte Zielzustand ist die entsprechend den jeweiligen
Grundvoraussetzungen der Biotope angepasste realistisch umsetzbare Auspragung der Walder mit
einem lebensraumtypischen Arteninventar. Hierzu gehort das Vorhandensein standortheimischer
Geholze mit einem Deckungsgrad von mindestens 70 % sowie einer nicht oder nur gering veranderten
lebensraumtypischen Krautschicht.

Mindestens zwei Wuchsklassen (mit jeweils 10 % Deckung) und die Reifephase (= WK 7, auf mehr als
ein Drittel der Flache) sollten vorhanden sein. Mindestens funf Biotop- und Altbdume pro Hektar sowie
ausreichend liegendes oder stehendes Totholz (21-40 m3/ha) mit mehr als 35 cm Durchmesser miissen
im Waldgebiet vorkommen. Optimal ist die Ausprdgung mit stehendem und liegendem Totholz.
Entwicklungs- bzw. Erhaltungsmal3nahme ist demzufolge die Forderung der lebensraumtypischen
Artenzusammensetzung der Walder. Die zugehdrigen Biotope sind hauptséachlich durch
forstwirtschaftliche Nutzungen gestort, d.h. die Ubermaflige Entnahme von Stark- und Totholz, die
selektive Nutzung einer Baumart und die Anpflanzung nicht standortheimischer Geholze, wodurch sich
das Baumartenspektrum veréndert. Eine kurzfristig umzusetzende Mal3nahme ist die Entfernung
standortuntypischer Gehélze. Um Beeintrdchtigungen in der Artenzusammensetzung zu verhindern und
den naturnahen Zustand der nur wenigen, kleinflachigen Biotope zu erhalten, sollte eine an den
Lebensraumtyp angepasste forstwirtschaftliche Nutzung erfolgen. ldealerweise sollten die Waldareale
einer natdrlichen Entwicklung dberlassen bzw. deren Nutzung mindestens extensiviert werden
(behutsame Einzelstammentnahme). Jegliche Beeintrdchtigungen wie beispielsweise Miillablagerungen
sind umgehend zu beseitigen.

Nur zwei der 19 Areale des Lebensraumtyps 9160 weisen einen guten Erhaltungszustand (,B") auf, mit
zum Teil hohen Altbaumanteilen und Ulmenreichtum. Dieser Zustand muss gewahrt werden: die fir das
Biotop Nr. 146 charakteristischen und im Areal vorkommenden Hauptbaumarten Hainbuche (Carpinus
betulus), Stiel-Eiche (Quercus robur), Ahorn (Acer spec.), Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior),
Flatteruime (Ulmus laevis) sowie die Begleitbaumarten Linde (Tilia spec.) und Weil3-Birke (Betula
pendula) sind zu beglnstigen und deren Naturverjingung ist zu Ubernehmen. Langfristig ist die
Reifephase dieser lebensraumtypischen Gehdlze anzustreben und ein Einschlag dieser Arten sollte auch
zukinftig unterbleiben. Die Holznutzung sollte nur Uber eine behutsame Einzelstammentnahme erfolgen.
AulRerdem sollten Alt- und Biotopbaume sowie liegendes und stehendes Totholz im Bestand belassen
werden. Florenfremde Geholzarten (Spéte Traubenkirsche, Robinie, Rosskastainie, Silberpappel,
Schneebeere) kommen insbesondere im Umfeld des im Wald liegenden Standgewaéssers in geringer
Anzahl vor. Eine Herausnahme dieser wére mit einem gro3en Eingriff in das Biotop verbunden, was
aufgrund der geringen Anzahl der Gehdlze insgesamt keine zielfiilhrende Malinahme darstellt. In Zukunft
ist darauf zu achten, dass sich langfristig lebensraumtypische Arten etablieren. Der untersuchte Wald, der
zwischen der Nuthe und dem Mihlenflie3 (beides LRT 3260-Biotope) liegt, ist dariiber hinaus durch den
niedrigen Grundwasserstand geféhrdet. Zur Aufrechterhaltung des gunstigen Erhaltungszustandes sind
Mafinahmen zur Wiederherstellung und zum Erhalt des nattirlichen Grundwasserspiegels notwendig. Die
Verbesserung der FlieRgewasserstrukturen der Nuthe sowie des MihlenflieR wirden sich auch auf
diesen Lebensraumtyp positiv auswirken (Wiederherstellung naturnaher Laufstrukturen und Querprofile,
Ruckbau/Umbau von Querbauwerken etc.).
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Nordwestlich von Neuhof liegt das zweite Biotop (Nr. 174) mit gunstigem Erhaltungszustand. Die
Dominanz der fur den Lebensraumtyp typischen Hauptbaumarten Stiel-Eiche (Quercus robur); Hainbuche
(Carpinus betulus), Flatter-Ulmen (Ulmus laevis ), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior), Spitzahorn (Acer
platanoides) und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) sowie deren Naturverjingung sollten gefdrdert
werden, ebenso wie die typische Bodenvegetation. Wie bereits in vorhergehenden Biotop beschrieben,
ist auch hier die Reifephase der lebensraumtypischen Gehélze anzustreben und die Holznutzung sollte
ausschliel3lich tber eine Einzelstammentnahme erfolgen. Lebenraumuntypisches Arteninventar wie die
Nadelgeholze Kiefer (Pinus sylvestris) und Fichte (Picea abies) sollten sukzessiv entommen werden. Zur
Forderung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen ist der Anteil an Biotop- und Altbdumen sowie
Totholz kurzfristig zu erhdhen (entsprechend der Vorgaben des Zielzustandes fir den LRT 9160, s.0.)
und dauerhaft zu erhalten, indem entsprechendes Material bzw. Gehélze im Bestand belassen werden.

Neun Flachen weisen einen unginstigen Erhaltungszustand auf. So wurden drei Biotope zwischen dem
sudlichen Stadtrand von Luckenwalde und Woltersdorf (Biotop Nr. 235, 237, 213) sowie sechs weitere
Waldareale nérdlich von Janickendorf (Nr. 273, 279, 281, 282, 283, 289) als Flachen mit mittlerer bis
schlechter Ausprdgung (,C*) bewertet. Vermillungen sind kurzfristig zu beseitigen, um eine
Eutrophierung der Standorte zu vermeiden. Zur Erreichung des langfristig angestrebten Zielzustandes
sind die lebensraumtypischen Geholzarten zu begiinstigen und deren Naturverjingung muss
Ubernommen werden. Alt- und Biotopbdume sowie liegendes und stehendes Totholz sind dauerhaft im
Wald zu belassen bzw. zu mehren. Ein Bestand mit mehreren Wuchsklassen und das Erreichen der
Reifephase sollte langfristiges Entwicklungsziel sein. Um eine lebenraumtypische Ausprdgung der
Walder zu erreichen, wird die Entfernung florenfremder Gehdlze stellenweise notwendig. Auch das
lebensraumtypische Arteninventar der Strauch- und Krautschicht ist zu erhalten.

Drei Biotope zwischen dem sudlichen Stadtrand von Luckenwalde und Woltersdorf (Biotope Nr. 197, 201,
203) sowie funf Waldareale nordlich von Janickendorf (Biotope Nr. 267, 270, 276, 277, 288) wurden
aufgrund des hohen Anteils an fur den LRT 9160 untypischen Gehdlzen als Entwicklungsflachen
ausgewiesen Um die Laub-Nadel-Mischwélder zum LRT 9160 =zu entwickeln, sind die
lebensraumtypischen Gehdlze zu fordern und zu beginstigen. Liegendes und stehendes Totholz soll
dauerhaft im Waldbestand erhalten bleiben. Wie auch fir die vorangegangenen Lebensraumtypen
beschrieben, ist die Naturverjingung langfristig zu fordern. MalRnahmen wie die Anlage eines
Schutzzaunes, um den Jungwuchs vor Wildverbiss zu schitzen oder eine Reduktion des
Schalenwildbestandes, sollten greifen im Falle, dass entsprechende Beeintrdchtigungen existieren.
Vermiullungen sind kurzfristig zu entfernen.

Tabelle 60: MaRBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 9160

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjingung standort-heimischer Baumarten
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten

F40 Erhaltung von Altholzbestanden

F44 Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen

F41 Erhaltung bzw. Férderung von AltbAumen und Uberhéltern

F45 Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz

F45d Erhaltung und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz
S10 Beseitigung der Millablagerung

W6 Wasserspiegelanhebung des entwéssernden Flie3gewassers

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabellen Tab. 7 (Anhang A.1)
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Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Unter Beachtung des vorliegenden Klimaszenarios (vgl. Kapitel 2.3.) kann im negativen Falle von einer
noch starkeren Wassermangelsituation in den Sommermonaten ausgegangen werden, so dass die
Schaffung einer guten Wasserversorgung fur die Vitalitdt und Stabilitat der Walder entscheidend ist. Es
ist anzunehmen, dass sich die klimatische Wasserbilanz durch die ansteigenden Temperaturen in
Zusammenhang mit den ausbleibenden Niederschldgen negativ auf die Wasserversorgung der Baume
auswirkt. Dartber hinaus fuihren langere Warmperioden zu Nahrstoffverlusten in Bdden, einer Zunahme
von Schadinsekten und einer Verlangerung der Wachstumsphase und damit Erhéhung von Friih- und
Spatfrostschadden. Durch die Zunahme der Niederschldge im Winterhalbjahr, verbunden mit geringeren
Regenereignissen und  einer erhéhten  Verdunstung im  Sommer kommt es zu
Grundwasserschwankungen, auf die viele Baume nicht angepasst sind (ROHE 2010). Als
Anpassungsmaflinahme an den Klimawandel gilt es den natirlichen Wasserhaushalt zu erhalten bzw.
naturnahe hydrologische Bedingungen wiederherzustellen. Dartiber hinaus sind lebensraumtypische
Laubwalder mit hohem Anteil an Alt- und Totholz und struktureichen Waldrandern zu entwickeln
(BEHRENS et al. 2009b).

4.2.6. LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwélder auf = Sandebenen mit Quercus robur

Wie in Kapitel 3.1.6 beschrieben, kommt der Lebensraumtyp der bodensauren Eichenwalder im
Untersuchungsraum nur kleinflachig vor und ist unbedingt zu erhalten (Biotop Nr. 175, 333). Die beiden
zugehdrigen Biotope weisen einen unginstigen Erhaltungszustand (,C*) auf. Der langfristig angestrebte
Zielzustand ist die standortheimische Auspragung des Arteninventars der Kraut- und Strauchschicht und
die Dominanz von lebensraumtypischen Gehélzarten mit einem Anteil von mindestens 80 %. Fir letztere
muissen wenigstens zwei Wuchsklassen mit einer Deckung von mindestens 10 % sowie die Reifephase
auf mehr als ein Drittel der Flache erreicht werden. Biotop- oder AltbAume sollten in einer Anzahl von 5-7
Stuck pro Hektar vorhanden sein. Totholz mit mehr als 35 cm Durchmesser (liegend oder stehend, im
Idealfall beides) sollte pro Hektar mit einem Volumen von 21-40 m3 vorkommen. Die wichtigsten
Malinahmen umfassen dementprechend die Forderung der benannten Geholzarten einschliellich
verschiedener Wuchsklassen, das Vorhandensein von Alt- und Biotopbdumen, von Totholz sowie die
Beseitigung von Neophyten im Bestand und sonstiger Beeintrachtigungen.

Kurzfristige Entwickungsmaf3nahmen fur den Eichenwald Nr. 175 sowie den Kn&uelgras-Eichenwald Nr.
333 umfassen die Forderung und Beglnstigung der standortheimischen Gehdlze mit einer Dominanz der
Stiel-Eiche (Quercus robur) unter Beimischung von Birke (Betual pendula), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris)
und Rotbuche (Fagus sylvatica) einschlief3lich verschiedener Wuchsklassen. Ein hoher Anteil an Alt- und
Totholz sollte im Bestand erhalten bleiben und die Naturverjingung z.B. durch das Belassen von
Windwirfen und Windwurfschneisen begiinstigt werden. Der Aufwuchs der Spéatblihenden
Traubenkirsche (Prunus serotina), die mit einem relativ hohen Anteil in beiden Untersuchungsgebieten
auftritt, sollte sukzessiv beseitigt werden.Die Holznutzung im Eichenwald Nr. 175 sollte extensiv in Form
der behutsamen Einzelstammentnahme erfolgen. Dartiber hinaus entstehen Beeintrdchtigungen durch
die Entwasserung beider Biotope. So ist es empfehlenswert, den durch den Wald Nr. 175 fihrenden
Graben zu verschlieBen. Das Biotop 333 wird durch die Entwasserung des angrenzenden,
wiederangeschlossenen Altarmes gefahrdet. Eine Mdglichkeit um Beeintrdchtigungen zu vermeiden,
besteht in der Anlage von Sohlschwellen in den Altarm, um den Wasserstand zu halten. Dadurch wiirde
jedoch wiederum die 6kologische Durchgangigkeit eingeschrénkt werden, was zu einer Verminderung der
Qualitdt des LRT 3260, in diesem Fall des FlieBgewassers Hammerfliel3, fihren wirde. Aus diesem
Grund ist diese MaRnahme als nicht sinnvoll zu erachten. Auch fir die Gefahrdung der Flache durch ihre
unmittelbare Néhe zur B101 sind keine MalRnahmen durchfihrbar, da sie unmittelbar an das Biotop
angrenzt. Beeintrdchtigungen, die z.B. durch das Salzen/Laugen der Stra3en entstehen, kdnnen nicht
verhindert werden, da kein Freiraum zu Anlage eines Randschutzstreifens vorhanden ist.
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Tabelle 61: MaRBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 9190

MafRnahmen

Nr. Bezeichnung

F45d Erhaltung und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten
F41 Erhaltung bzw. Férderung von AltbAumen und Uberhéltern

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabellen Tab. 8 (Anhang A.1)

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Die Lebensgemeinschaften der Eichenwdalder auf Sandebenen kénnen positiv. vom Klimawandel
beeinflusst werden. Vor allem thermophile Pflanzenarten profitieren, weil sie durch erhéhte Temperaturen
und bei Wasserknappheit gegentiber mesophilen Arten konkurrenzstarker sind. Jedoch kénnen langere
Warmperioden zu einer Zunahme von Schadinsekten filhren und auch die Gefahr von Waldbranden
steigt bei ausbleiben von Niederschlagen. Als Anpassungsmaflinahme an den Klimawandel gilt es den
natdrlichen Wasserhaushalt zu erhalten bzw. naturnahe hydrologische Bedingungen wiederherzustellen.
Dariiber hinaus sind lebensraumtypische Laubwalder mit hohem Anteil an Alt- und Totholz und
struktureichen Waldrandern zu entwickeln (BEHRENS et al. 2009b)

4.2.7. LRT 91E0 — Auen-Walder mit Alnus glutinosau  nd Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Der LRT tritt im FFH-Gebiet mit der grol3en Anzahl von 57 Flachen auf. Nach der FFH-RL gilt dieser
Wald-Biotoptyp als besonders zu schiitzender, prioritarer Lebensraumtyp. Sein Schutz, seine
Vermehrung und eine dkologisch nachhaltige Bewirtschaftung sind von vordringlicher Bedeutung.

Eine starke Beeintrachtigung des LRT 91EO stellen Eingriffe in das dem LRT zugehorige FlieRgewasser
dar, wodurch es zur Absenkung des Grundwasserspiegels und Verdnderungen des natirlichen
Uberflutungsgeschehens mit einer Verringerung bzw. Beseitigung der Uberflutungsereignisse kommt.
Diese Eingriffe fihren zu Veranderungen in der natirlichen Artenzusammensetzung des LRT. Beim
Grol3teil der vorliegenden Areale des LRT 91EO im FFH-Gebiet ist der Anteil der Feuchtezeiger relativ
gering, wéhrend Brennnessel (Urtica dioica) stark dominiert. Bei einigen Gebieten kommt es zu
Vererdungen der Moor-Standorte.

Wichtigstes Entwicklungs- und Erhaltungziel ist Wiederherstellung des nattrlichen Wasserhaushaltes, um
die fur den Lebensraumtyp charakteristische Artenzusammensetzung zu fordern. Weiteres Ziel ist die
Begiinstigung der Entwicklung standortheimischer Pflanzenarten. Der langfristig angestrebte Zielzustand
umfasst das Vorhandensein mehrerer Wuchsklassen, ein ausreichendes Vorkommen von Biotop- und
Altbdumen (mehr als funf Stick pro Hektar) sowie von Totholz (optimal: liegendes sowie stehendes
Totholz, Anteil 6-20 m3/ha). Der Anteil lebensraumtypischer Gehdlzarten sollte mindestens 90 % betragen
und die lebensraumtypische Krautschicht nur gering verandert sein.

Die MalRnahmenvorschléage fur die einzelnen Flachen werden in Tabelle 9 (s. Anhang A.1.) dargestellt.
Sie konnen wie folgt zusammengefasst werden: zur Wiederherstellung des natirlich-dynamischen
Hydroregimes bietet sich meist eine Kombination mehrerer Malinahmen an. Fir einen ginstigen
Erhaltungszustand ist es zum Einen nétig, dass die FlieRgewasser unverbaut sind und dass keine
Staustufen existieren. Eine Mdglichkeit, sich diesem Zustand wieder anzunéhern, ist die Beseitigung von
Uferbefestigungen und die Abflachung von Gewésserkanten bzw. die Anlage von Flachwasserbereichen.
Auch das Belassen von Sturzbdumen und das weitere Unterlassen bzw. das Einschranken der
Gewasserunterhaltung foérdert ein natirliches hydrologisches Regime. Sind die FlAchen durch Uferwélle
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(Biotope Nr. 242, 90, 120,199, 200) oder wie bei Gebiet Nr. 806 durch einen Bewirtschaftungsweg vom
FlieRgewdasser abgetrennt worden, so sind diese Barrieren zu beseitigen.

Solange noch Wehre existieren, konnen friihjahrliche Uberschwemmungen bei allmahlicher Abflachung
des Hochwassers in den Monaten April/Mai durch oberschachtige Stauregulierung der bestehenden
Wehre erzielt werden. AuRerdem ist es vielfach erforderlich, den Wasserspiegel in den Flachen mit
geeigneten MalRnahmen wieder anzuheben. In den Arealen Nr. 309 und 402 bietet sich hierfir u.a. das
Verfullen von Graben an. In Flache 120 ist es sinnvoll, den abgeschnittenen Altarm wieder an die Nuthe
anzuschlief3en.

Weiterhin ist die Vollstandigkeit der Habitatstrukturen in den Flachen Uberwiegend nur ,mittel bis
schlecht ausgepragt. Im Allgemeinen ergibt sich dies aus den einzelnen Parametern
Wouchsklassen/Raumstruktur, Biotop- und Altbdume sowie Totholz, die zumeist in die
Bewertungskategorie ,C* fallen. Diese Habitatstrukturen sind zu verbessern: GroR3flachige
Altholzbestande existieren vorwiegend nicht. Um einen héheren Anteil dieser und damit auch von
Biotopbdumen zu erzielen, ist der Altbaumbestand zu erhalten und die zukinftige Entwicklung von
Altbdumen zu fordern. Auch der Anteil an Totholz ist in den Flachen als unbefriedigend zu beurteilen. So
ist mit geeigneten Malinahmen fir den Erhalt und die Vermehrung von stehendem und liegendem
Totholz zu sorgen. Die Naturverjingung sollte tibernommen werden.

In einzelnen Flachen stocken zerstreut florenfremde Geholze. Ziel ist die allmahliche Eliminierung dieser
Arten. Insbesondere betroffen von geringem bis maRigem Anteil florenfremder Gehélze sind das Areal
Nr. 200 mit Hybrid-Pappel-Besatz (Populus x canadensis), Nr. 242 mit Balsam-Pappeln (Populus
trichocarpa), die Gebiete Nr. 258, 259 und 261 mit Spatbliihender Traubenkirsche (Prunus serotina). Eine
forstliche Bewirtschaftung und Nutzung soll nach diesen MaRnahmen nicht mehr erfolgen. Die Gebiete
Nr. 67 und 811 werden durch Beweidung genutzt. Um ein naturnahes Arteninventar des LRT zu
gewahrleisten sind die Gebiete durch Auszaunung vor Beweidung zu schitzen.

Im Bereich angrenzender landwirtschaftlicher FlAchen oder auch Nadelforste, ist die Ausweisung einer
Randschutzzone, in der die eigendynamische Entwicklung eines natirlichen Waldsaumes ermdglicht
wird, als kurzfristige Malinahme zu empfehlen. Das Zulassen der Entwicklung vorgelagerter Waldmantel
ist besonders bei den Gebieten Nr. 67, 75, 65, 220 und 296 anzustreben, da fehlende Waldméntel als
Beeintrachtigung gewertet werden.

Da verschiedene Flachen geringe Flachengré3en aufweisen, sind die Randeffekte angrenzender Biotope
relativ grof3. In diesen Fallen wird eine Vergrof3erung der LRT-Ausdehnung vorgeschlagen.

Um eine naturnahe Zonierung der Biotoptypen zu erzielen, ist es zudem langfristig empfehlenswert, dass
direkt an die LRT-Flachen keine intensiv genutzten Flachen anschlielen, sondern ein Puffer durch
extensiv genutzte oder ungenutzte Biotoptypen (Extensivwiesen) gebildet wird.

Einige Gebiete zeigen bedingt durch ihre Lage in Siedlungsnéhe Verunreinigungen mit Siedlungsabfallen.
Stark betroffen ist das Biotop Nr. 232. Die Verunreinigungen sind zu entfernen und nach Méglichkeit fur
die Zukunft abzuwenden.

Tabelle 62: MaRBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des LRT 9190

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

W6 Wasserspiegelanhebung des entwassernden FlieRgewassers

F9 Zuriickdrangung florenfremder zugunsten standort- bzw. naturraumheimischer Baumarten
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten

F45 Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz

F45d Erhaltung und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz

F41 Erhaltung bzw. Férderung von AltbAumen und Uberhéltern
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MafRnahmen

Nr. Bezeichnung

F54 Zulassen der natiirlichen Entwicklung von Waldmanteln

F87 Beweidung einstellen

050 Anlage und Pflege von Randarealen, -zonen

S4 Rickbau des Zaunes

S5 Riickbau des Weges bzw. der StralRe

W5a Vollstandige Grabenverfillung

S10 Beseitigung der Mullablagerung

W5a Vollstandige Grabenverfillung

w11 Riickverlagerung von Uferddmmen

w18 Einstellung der Einleitung ungereinigter Abwasser aus Kommune, Landwirtschaft und Industrie
W86 Abflachung von Gewasserkanten/Anlage von Flachwasserbereichen
W126 Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (Maander)

Hinweis: Ausfiuihrliche MaRnahmentabellen Tab. 9 (Anhang A.1)

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Als Folge des Klimawandels sind starkere Grundwasserschwankungen zu erwarten, worauf die meisten
Baumarten dieser Lebensgemeinschaft nicht angepasst sind. Dartiber hinaus sind aufgrund der
negativen klimatischen Wasserbilanz haufigere Niedrigwasserstande im Sommer und Herbst zu
erwarten. In diesen Trockenphasen erfolgt eine verstarkte Humus- und Torfmineralisation, was eine
erhohte Nahrstoffmineralisation zur Folge hat. Durch die Ausbreitung nitrophytischer Stauden kommt es
zu einem Rickgang von Feuchte- sowie NA&ssezeigern und damit zu einer Veranderung der
Artenzusammensetzung. Als  Anpassungsmaflinahmen dienen vor allem Sanierungen der
angeschlossenen Gewassersysteme. Durch geeignete Malinahmen sind Auenstrukturen anzulegen bzw.
wiederherzustellen. Dazu zahlen die Renaturierung von Flie3- und Standgewassern (Anschluss Altarme,
Abflachung Uferbereiche etc.), die Wiederherstellung naturnaher hydrologischer Bedingungen (Anlage
Retentionsflachen, Rickbau Verwallung, Anhebung Flusssohle) und Malinahmen zur Wiederansiedlung
der Bibers (BEHRENS et al. 2009b).

4.2.8. 8§ 32 Biotope

4.2.8.1 Standgewasser

Allgemeines Entwicklungsziel fir die Standgewasser im Untersuchungsgebiet, die Uberwiegend fast
vollstdndig ausgetrocknet sind und zunehmend verlanden oder bereits fast vollstdndig verlandet sind, ist
die Verbesserung ihres hydrologischen Zustandes sowie ihres Nahrstoffhaushaltes.

Altarme von FlieBgewassern

Fur die drei zunehmend verlandenden Altarme der Babelsberger Nuthewiesen — vermutlich ehemals ein
zusammenhangender Altarm, (Biotope Nr. 24; 25; 27) sowie die im Bereich der Diurren Wiesen an der
Stocker, inmitten von Griunlandflachen konzentrierten neun hocheutrophen Altarme (Biotope Nr. 158;
162; 128; 131; 133; 134; 142; 183; 185), die in ihrer Vielzahl sehr flach sind und ebenfalls zunehmend
verlanden, kommen zwei EntwicklungsmalRhahmen in Betracht. Es ist empfehlenswert, die drei Altarme
der Babelsberger Nuthewiesen (Biotop Nr. 24; 25; 27) sowie die im Bereich der Dirren Wiesen an der
Stocker, inmitten von Griunlandflachen konzentrierten neun hocheutrophen Altarme (Biotope Nr. 158;
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162; 128; 131; 133; 134; 142; 183; 185), die in ihrer Vielzahl sehr flach sind und ebenfalls zunehmend
verlanden, wieder an das jeweilige HauptfliRegewasser anzuschliel3en (Altarm im Bereich Babelsberger
Nuthewiesen: s. Kap. 4.2.3. LRT 3260, Biotop Nr. 18; fir den Bereich Dirre Wiesen an der Stocker: s.
Kap. 4.2.3. LRT 3260, Biotope Nr. 113; 159; 177). Diese Altarmanschliisse wurden bereits mit dem
Gewasserentwicklungskonzept (BIOTA 2010a) abgestimmt.

Im Fall ihrer Wiederanbindung gehen die Standgewd&sser als Biotope verloren. lhr Anschluss wirde
jedoch zur Strukturanreicherung und der Wiederherstellung eines naturnahen maandrierenden Verlaufes
der beiden FlieRgewasser filhren. Die zweite Variante ist, die Altarme durch Pflegemalinahmen
(Entschlammung) wieder zu Kleingewassern zu entwickeln. Aufgrund der nur ungtinstigen Auspragungen
der Altarme, die teilweise vdllig ausgetrocknet sind und zunehmend verlanden und verschilfen, ist der
Anschluss der Altarme mit positiver Wirkung auf die FlieRgewasserstrukturen der das FFH-Gebiet
pragenden Nuthe und Stécker jedoch zu empfehlen. In beiden Fallen wird zur Anlage von
Gewasserrandstreifen geraten (mindestens 15 m), um Na&hrstoffeintrdge aus der umgebenden
Landwirtschaft sowie Trittschéaden durch Beweidung zu verhindern.

Temporare Kleingewasser

Fur alle drei linksseitig der Nuthe, auf der Papenwiese liegenden Kleingewasser (Biotope Nr. 41; 42; 43)
sind Gewasserrandstreifen anzulegen und die Beweidung ist aus den Uferbereichen auszuzdunen. Die
umgebende landwirtschaftliche Griinlandnutzung sollte langfristig extensiviert werden. Wie auch im
vorhergehenden Absatz fur die Altarme beschrieben, koénnten diese Gewdasser — ebenfalls Nuthe-
Altarme, wieder an diese angeschlossen werden (s. auch Kap. 0 LRT 3260, Biotop Nr. 38).

4.2.8.2 Moore und Stmpfe

Das in einer nassen Mulde liegende und von einem Waldsimsensaum sowie Weidengehélzen umgebene
Wasserschwadenrdhricht auf den Babelsberger Nuthewiesen (Biotop Nr. 43) weist derzeit keine
Geféhrdungen auf.

Entwéasserung beeintrachtigt das neu aufgenommene artenarme Schilf-Landréhricht (Biotop Nr. 5004)
sowie das kleinflachige artenarme Wasserschwadenrdhricht auf den Drewitzer Nuthewiesen (Biotop Nr.
5003). Die im Gewasserentwicklungskonzept sowie unter Kapitel 4.2.3. vorgeschlagenen
RenaturierungsmalRnahmen, u.a. die Laufverlegung der Nuthe auf die rechts angrenzenden Drewitzer
Nuthewiesen etc. (s. LRT 3260 Nr. 52), wirden sich durch die damit einhergehende Anhebung des
Grundwasserspiegels auch positiv auf den Zustand der Réhrichte auswirken und sind demzufolge
winschenswert.

Das sudlich von Luckenwalde an der Stadtnuthe liegende Rohricht ist teilweise vermillt. Diese
Vermillungen sind zu beseitigen und zukiinftig zu vermeiden.

Die Beweidung des Schilfréhrichts auf den Dirren Wiesen an der Stocker (Biotop Nr. 136) ist umgehend
einzustellen und aus dem Biotopbereich auszuzdunen.

4.2.8.3 Gras- und Staudenfluren

Feuchtwiesen und Feuchtweiden

Alle vier auf den Drewitzer (Biotope Nr. 54; 61; 55) bzw. auf den Babelsberger Nuthewiesen liegenden
GrolR3seggenwiesenareale (Biotop Nr. 5000) sind durch Entwasserung aufgrund der Regulierung der
Nuthe und des damit verbundenen niedrigen Grundwasserstandes gefahrdet. Die unter Kapitel 4.2.3
beschriebenen Renaturierungsmafnahmen der Nuthe (s. LRT 3260, Biotope Nr. 52; 18) mit einer
Laufverlegung auf die Babelsberger bzw. Drewitzer Nuthewiesen ermdglichen ein natirliches
Hydroregime mit hohem Grundwasserpegel sowie jahreszeitlichen Uberschwemmungen und damit den
Erhalt der Grof3seggenwiesen. Auch weiterhin ist eine extensive Pflegemahd auf den Flachen
erforderlich. Im Bereich der Dirren Wiesen befinden sich drei weitere Grol3seggenwiesenareale (Biotope
Nr. 130; 138; 144). Das in einer Vertiefung liegende Seggenried mit Rohr-Glanzgras (Biotop Nr. 130)
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sowie die staunasse kleinflachige Senke mit Seggen und Wasserschwaden (Biotop Nr. 144) sind derzeit
nicht beeintrchtigt. Die mit Seggenried, Wasserschwaden, Schilf und Flutendem Schwaden bewachsene
staunasse, beweidete Groliseggenwiese in einer Senke (Biotop Nr. 138) ist héchstwahrscheinlich ein
ehemaliger Altarm der Sttcker, der wieder an die Stocker angeschlossen werden kdnnte (s. Kap. 4.2.3.
LRT 3260 Nr. 113), was zum Verlust dieses Biotops, insgesamt jedoch zu einen naturnédheren Zustand
der FlieRgewasserstrukturen im FFH-Gebiet fihren wiirde. Dies wiederum wiirde zur Entstehung weiterer
wertgebender Biotope an anderer Stelle fihren. Um  Trittschdden zu vermeiden ist ein
Gewasserrandstreifen anzulegen und die Beweidung im Uferbereich einzustellen.

Sechs Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte liegen im Untersuchungsgebiet (Biotope Nr. 22; 26; 77;
254; 5008; 246). Fur die Biotope Nr. 22; 26; 254; 5008 ist eine extensive ein- bis zweischirige
Pflegemahd zu gewaéhrleisten. Zusétzlich ist der hydrologische Zustand fir die beiden sidlich von
Luckenwalde liegenden Biotope Nr. 254 und 5008 zu verbessern. Fir das Biotop Nr. 254 bedeutet dies
konkret eine Wiederherstellung der nattrlichen FlieRgewasserstrukturen der Nuthe (s. Kap. 4.2.3, LRT
3260, Biotop Nr. 253) bzw. fir das Biotop Nr. 5008 die Verbesserung der Gewasserstruktur der Stocker,
wodurch der natirliche Wasserhaushalt wiederhergestellt werden kann (s. Kapt. 4.2.3., LRT 3260, Biotop
Nr. 113). Die einzige artenreiche Feuchtwiese mit Seggen, Binsen und Honiggras liegt sudlich von
Luckenwalde am Dammchengraben. lhre Nutzung ist zu extensivieren (Biotop Nr. 246). Aufgrund ihrer
groBen Flachenausdehnung und ihrer potenziellen Eignung als Habitate der Windelschnecken ist es
empfehlenswert, eine partielle Mahd auf den beiden Feuchtwiesen Nr. 77 und 246 durchzufihren. Im
Vorfeld dieser MalRhahme sollte jedoch geprift werden, ob Windelschnecken in beiden Bereichen
vorkommen.

Das Wechselfeuchte Auengriinland auf der Papenwiese bei Saarmund (Biotop Nr. 39) weist Trittschaden
aufgrund von Beweidung auf, die extensiviert werden sollte. Vorhandene Vermillungen sind zu
entfernen.

Fur die beiden Feuchtweiden (Biotop Nr. 3; 4) an der Stdcker, dstlich von Saarmund, ist auch zukiinftig
eine extensive Beweidung aufrechtzuerhalten.

Trockenrasen

Aufgrund der Uberwiegenden Gefahrdung der 16 Sandtrockenrasen-Biotope im Untersuchungsgebiet
durch Ruderalisierung infolge landwirtschaftlicher Eutrophierung sowie Nutzungsauflassung ist eine
Extensivierung der Nutzung bzw. Biotoppflege prioritdres Ziel. Die Sandtrockenrasen im
Untersuchungsgebiet (Biotope Nr. 314; 5010; 313; 320; 317; 88; 38; 40; 5002; 93; 5002; 63; 5012; 129;
171; 173) sind auf eine extensive Nutzung angewiesen. Fir ihren dauerhaften Erhalt ist eine
gelegentliche Pflege notwendig (am glnstigsten in Form extensiver Schafbeweidung). Ebenso sollte eine
periodische Beseitigung von Gehélzaufwuchs dauerhaft gewahrleistet werden. Intensivnutzungen von
Biotopen sind zu extensivieren, Diinger- und Kalkeinsatz ist zu vermeiden. In Bereichen mit
angrenzender intensiver landwirtschaftlicher Nutzung sind Pufferstreifen anzulegen, um Eutrophierungen
der geschiitzten Biotope zu vermeiden.

Zusétzlich sind die Robinien in Areal Nr. 314 und Nr. 88 sukzessiv zu entfernen, da die mit einem
Robinienaufwuchs verbundene Stickstoffanreicherung zu einen Vegetationswechsel fiihrt und damit zur
raschen Ausbreitung und Dominanz nitrophytischer Arten. Die Magerrasenbrache Nr. 88 ist weiterhin
durch Miillablagerungen und Né&hrstofeintrdge aus dem angrenzenden Acker beeintréchtigt. Diese
Ablagerungen sind zu beseitigen. Dartber hinaus ist ein ungenutzter oder maximal exensiv genutzter
Pufferstreifen zur angrenzenden Landwirtschaftflache anzulegen.

Fur die ruderalisierten Rotstraul3grasfluren auf den Drewitzer Nuthewiesen (Biotope Nr. 63; 392) ist die
Anlage von Randbereichen wiinschenswert, um Nahrstoffeintrdge sowie die Einwanderung nitrophiler
Arten zu verhindern.

Grinlandbrachen

Erhaltungsziel fur die im FFH-Gebiet vorhandenen Griinlandbrachen ist es, auch weiterhin eine
Intensivnutzung der Standorte zu vermeiden. Erhaltungsmal3nahme fir alle im Gebiet befindlichen
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Grunlandbrachen (Biotope Nr. 210; 209; 239; 810; 245; 3644NO 0008; 14; 31; 37; 20; 41; 5001; 59;
5005; 5006; 5007; 193; 178; 219; 310; 348; 352; 308; 68; 135; 3644S0 0008) ist die Durchfiihrung einer
Pflegemahd aller zwei Jahre, um Verfilzung und Verbuschung zu vermeiden.

Neben dieser wird biotopbezogen zu folgenden weiteren MaRnahmen angeraten: Zwei der von Schilf
dominierten Grinlandbrachen feuchter Standorte sind mit florenfremden Baum- und Straucharten
bestanden (Nr. 3644NO 0008; 14; 310). Die kurzfristige Entfernung von aufkommendem Eschen-Ahorn in
den Biotopen Nr. 3644NO 0008 und 14 wird empfohlen. Die Vermillungen auf der Grinlandbrache
Ostlich von Juterbog (Biotop Nr. 310) sind zu beseitigen. Des Weiteren sind mehrere Areale durch
Entwéasserung geféhrdet (Biotope Nr. 178; 348; 5005; 5006; 5007). Eine Verbesserung der
FlieRgewasserstrukturen der Nuthe im Bereich der Drewitzer Nuthewiesen mit ihrer Laufverlegung auf die
Nuthewiesen sowie den Riickbau bzw. die Rickverlagerung der Verwallungen (s. Kap. 4.3.2. LRT 3260,
Biotope Nr. 52; 70) wiirde sich positiv auf die drei dort liegenden Griinlandbrachen (Nr. 5005; 5006; 5007)
auswirken. Das schilfdominierte Areal Nr. 178 wiirde wiederum von Renaturierungsmal3nahmen an der
Stocker (s. Kap. 4.2.3. LRT 3260 Nr. 177) dominieren. Grol3flachige Entwésserung gefahrdet die
Griunlandbrache nérdlich von Schéneweide (Biotop Nr. 348). Zielfuhrende MafRnahme ware der
Verschluss des sogenannten ,Faulen Grabens®, wodurch der natirliche Wasserhaushalt im Gebiet
wiederhergestellt werden kann. Selbige Malinahme gilt fir die ebenfalls in diesem Gebiet liegende, stark
degradierte und von SifR3grasern dominierte Griinlandbrache Nr. 352. Empfehlenswert ist aul3erdem die
Anlage eines Pufferstreifens, um Nahrstoffeintrag aus der angrenzenden Landwirtschaft in die Flache zu
verhindern. Die Millablagerungen auf der zweiten, von Su3grdsern dominierten Grinlandbrache Nr. 308
sind zu beseitigen.

Auf den Drewitzer Nuthewiesen befindet sich eine mit jungem Eschen-Ahorn bewachsene
Griunlandbrache feuchter Standorte mit Grof3seggen (Biotop Nr. 68). Der Gehélzaufwuchs ist sukzessiv
zu beseitigen.

Die weitere Befahrung der von Binsen dominierten Grinlandbrache bei Schénefeld (Biotop Nr. 393) sollte
aufgrund der damit verbundenen Bodenstérung vermieden werden.

Staudenfluren und —sdume

Drei Hochstaudenfluren am Hammerflie@ wurden als nach § 32 BbgNatschG geschitzte Biotope
ausgewiesen (Biotope Nr. 362; 395; 335). Das Areal Nr. 335 weist derzeit keine Beeintrachtigungen auf.
Entwicklungsziel fur die Staudenfluren Nr. 362 und 395 ist die Wiederherstellung des natirlichen
Wasserhaushalts sowie die Reduzierung der Nahrstoffeintrdge. Erreicht wird dies durch eine
Renaturierung des HammerflieRes in den mit den Hochstauden bestandenen Abschnitten (s. Kap. 4.2.3.
LRT 357; 503) mit méandrierendem Lauf, einer Neuprofilierung des FlieRgewadsserquerschnitts etc..
Ideal ware jedoch eine vollstdndige Renaturierung des Hammerfliel3 in den bisher weniger naturnahen
Bereichen, um Standorte fir weitere Hochstaudenfluren zu schaffen. Dartber hinaus ist die Anlage eines
maximal extensiv genutzten Pufferstreifens zum angrenzenden Acker bei Biotop Nr. 362 wiinschenswert.
Die stark gestdrte Feuchtstaudenflur westlich von Schonefeld sollte zukiinftig nicht weiter befahren
werden.

4.2.8.4 Laubgeblsche, Feldgeholze, Alleen, Baumreih  en und Baumgruppen

Feldgeholze

Die zwei an der Nuthe liegenden Gehélzsdume bei Lowendorf aus mehr oder weniger dicht stehenden
Schwarz-Erlen (Biotop Nr. 56; 57) sind zu erhalten.

Standortheimischer Gehélzsaum an Gewassern

Die vier geschiitzten, standortheimischen Geholzsdume sind zu erhalten (Biotop Nr. 51; 192; 173; 436).
Die Vermillungen des Ufergehtlzes an der Nuthe (Biotop Nr. 192) sind zu entfernen und die
florenfremden Baum- und Straucharten am Gehdlzsaum bei Lindenberg (Nr. 173) sind sukzessiv zu
entfernen.
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4.2.8.5 Walder und Forsten

Zwei 8§ 32-Waldbiotope liegen im Untersuchungsgebiet (Biotop Nr. 380; 382). Der Kiefern-Vorwald bei
Gottow weist keine Gefahrdungen und Beeintrachtigungen auf und ist zu erhalten (Biotop Nr. 380).

Der Erlen-Birkenwald zwischen HammerflieR und Biebergraben (Biotop Nr. 382) wird von einem alten
ausgetrockneten Bachbett durchquert, das Vermillungen aufweist. Der ehemals feuchte bis nasse
Standort ist ebenfalls heute stark ausgetrocknet. Die Miullablagerungen sind zu entfernen. Das
Hammerflie® ist in dem betreffenden Abschnitt verwallt und verbaut, ebenso der Biebergraben. Eine
Renaturierung des HammerflieBes und Biebergrabens mit der Entfernung der Verwallungen, der
Herstellung eines méaandrierenden Laufs und der Neuprofilierung des Fliel3gewasserquerschnitts (s. Kap.
4.3.2. LRT 3260 Nr. 383; 369) wirde es ermdglichen, das alte Bachbett zu reaktivieren und insgesamt
zur Verbesserung des Wasserhaushalts fihren, was sich positiv auf das Waldareal auswirken wiirde.

4.3. Ziele und MalBnahmen fur Arten der Anhange Ilu  nd IV der FFH-RL sowie
fur weitere wertgebende Arten

Die Ziele und Entwicklungsmafl3nahmen fir die Arten der Anhénge Il und IV sowie weitere wertgebende
Arten sind nachfolgend verbal erlautert sowie fiir jede Art anhand einer Ubersichtstabelle dargestellt. Die
ausfuhrlichen MaZnahmentabellen fur jede Tierart einschlie3lich der Entwicklungs- und Erhaltungsziele
sind in Anhang A einsehbar.

Klimafolgen und Anpassungsstrategien

Die Veradnderungen in den klimatischen Verhaltnissen stellen fir zahlreiche Arten eine grol3e
Herausforderung dar. So ergab eine vergleichende Analyse von SCHLUMPRECHT et al. (2011) einen
Zusammenhang zwischen dem Sensitivitdtsgrad und dem Schutzstatus. Dabei beschreibt der
Sensivitatsgrad den Grad der Empfindlichkeit mit dem das Okosystem positiv und negativ auf
Klimaverénderungen reagiert. Indikatoren zur Erfassung des Sensitivitatsgrades sind die Arten sowie
Okologische Prozesse und Funktionen.

Anhang lI-Arten sind demzufolge starker von klimatischen Veranderungen betroffen als Anhang IV-Arten.
Es konnte im Rahmen dieser Modellierung festgestellt werden, dass Kafer weitaus sensibler auf den
Klimawandel reagieren als Libellen. Auf Grund ihrer hohen Mobilitat sind viele Sugetiere weniger von
den Auswirkungen betroffen als Arten, die auf Kleinstrukturen und Habitat-Komplexe angewiesen sind
(u.a. Libellen, Schmetterlinge). Auch FARTMANN (2010) beschéftigte sich mit klimasensiblen FFH-Arten
und entwickelte Strategien, wie den Auswirkungen des Klimawandels beispielsweise durch den Aufbau
eines Biotopverbunds (Ausweichbewegungen fir wenig mobile Arten) begegnet werden kann. Darlber
hinaus wird im Strategiepapier des Bundes (BMU 2007)" ausgefihrt, dass grundsatzlich Biotopverbinde
als Migrationsgrundlage von Arten bei klimabedingten Verschiebungen geeignet sind. Diese kbénnen als
Korridore oder Trittsteine ausgebildet sein.

Alle bereits fur die Lebensraumtypen entwickelten Maf3nahmen, sind zur Anpassung an den Klimawandel
geeignet. So dient die Entwicklung von naturnahen FlieRgewassersystemen nicht nur der Erhaltung des
Lebensraumtyps 3260, es werden dariber hinaus neue bzw. bestehende Habitate fur die Arten
entwickelt. Zusétzlich wird eine lAngere Verweildauer des Wassers in der Landschaft erreicht, so dass die
Gefahr ausgedehnter Zeitraume mit niedriger Wasserfuhrung im Sommer verringert wird. Der Rickbau
wasserbaulicher Anlagen sowie die Entwicklung einer Sekundéraue erhoht die laterale Durchgangigkeit
der FlieRgewasser fiur die Fische und Rundmauler. Weiterhin bleiben Wohn- und Nahrungshabitate
dieser Arten weitestgehend erhalten. Weiterhin werden durch die Initiierung von Gehdlzinseln entlang der
Gewasserrandtreifen fir nahezu alle Arten Migrationskorridore geschaffen.
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4.3.1.  Saugetiere

Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber)

Auf die o©kologische Durchgangigkeit der FlieRgewasser sind, neben aquatischen Organismen im
FlieRgewasser, vor allem auch wandernde Saugetiere wie der Fischotter (Lutra lutra) angewiesen. Wie in
Kapitel 3.3.1.1 beschrieben, wurde der Fischotter mehrfach im Untersuchungsgebiet an der Nuthe, dem
Eiserbach sowie dem HammerflieR mit einer relativ hohen Populationsdichte nachgewiesen. Das
Gewassersystem der drei Flie3gewasser wurde insgesamt als geeignetes Habitat betrachtet.

Beeintrachtigungen entstehen jedoch durch den FlieRgewadsserausbau. Starke Geféahrdungen bestehen
durch 16 Briuckenbauwerke als Wanderungshindernisse. Aufgrund fehlender Béschungen und Bermen
am FlieBgewdasser, sind die Tiere gezwungen, die Bauwerke zu umwandern. Dies birgt ein hohes
Gefahrdungspotenzial, da sie zum Uberqueren von in diesen Bereichen hoch frequentierten Fahrbahnen
gezwungen werden. Fischotter und Biber nutzen trockene Passagen unter Kreuzungsbauwerken. Nur
schwimmend passierbare Bauwerke und Durchlasse werden in der Regel nicht angenommen
(LANDESBETRIEB STRARENWESEN — LS 2008). Im Flie3gewéassersystem der Nuthe, des Hammerfliel3es und
des Eiserbaches existiert eine Vielzahl weiterer Querbauwerke, die jedoch aufgrund ihrer Lage in der
freien Landschaft nicht von Relevanz sind.

Prioritdre Zielstellung zur Verbesserung des Erhaltungszustandes von Fischotter und Biber ist die
Gewabhrleistung der ganzjahrig uneingeschrankt moglichen Migration dieser Tierarten durch den Erhalt
der bisherigen Durchgéngigkeit und der Neuschaffung von Passiermdglichkeiten an den entsprechenden
16 Gefahrenstellen. In Tabelle 10, Anhang A.2. sind die den jeweiligen Wanderungshindernissen
zugeordneten MalRnahmen aufgefuihrt, die bereits auch bei der Mal3hahmenplanung fir den LRT 3260
bertcksichtigt wurden (s. Kap. 4.2.3).

Tabelle 63: MalBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Fischotters (Lutra lutra) und Bibers (Castor fiber)

Maflnahmen
Nr. Bezeichnung
B8 Sicherung oder Bau von Otterpassagen an Verkehrsanlagen

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 10 (Anhang A.2.)

Bei der Anlage der Unterquerungsmaoglichkeiten sind entsprechend dem Ministerium fir Infrastruktur und
Raumordnung (LANDESBETRIEB STRARENWESEN — LS 2008) folgende Grundsatze zu beachten:

 Bermenanlage ausreichend breit, Uberschwemmungssicher bzw. nur flach Uberspilt, wobei
groRere Steine aus dem Wasser ragen mussen

Fischotter und Biber wirden von der Sanierung bzw. Renaturierung der Nuthe, des Hammerflie3es und
Eiserbaches, einschliellich ihrer Uferstrukturen, profitieren. Als langfristiges Entwicklungsziel sollte die
Renaturierung der Gewasser zumindest in Teilabschnitten umgesetzt werden. Diese umfasst
insbesondere die Entsiegelung der Uferbereiche und die Anlage von Flachwasserzonen sowie von
bepflanzten Uferbereichen. Von einer Nutzung freigehaltene Gewasserrandstreifen, die eine natirliche
Entwicklung standortheimischer Pflanzen ermdoglichen (Gehdlze, Hochstauden), sollten mdglichst
durchgéngig ausgewiesen werden, um flieBgewassernah Rickzugsraume fir beide Tierarten zu
schaffen.

Darliber hinaus sind Abwassereinleitungen zu unterbinden und langfristig ist eine Extensivierung der
angrenzenden Landwirtschaft anzustreben (verminderter bzw. kein Einsatz von Dunger- und
Pflanzenschutzmitteln). Dadurch kénnen Eutrophierungen der Gewasser vermieden werden, was sich
wiederum negativ auf beide Tierarten auswirkt. Auch Schadstoffanreicherungen in Fischen, Kleintieren
etc., die als Nahrungsgrundlage des Fischotters dienen, werden dadurch verhindert. Um Stdérungen zu
vermeiden ist auf die Gewasserunterhaltung (Grundraumung, Boschungsmahd) zu verzichten.

Weichholzauen und Niederungen dienen als Nahrungshabitate fir Fischotter und Biber. Entwasserungen
infolge der Intensivierung der Landwirtschaft haben jedoch =zur Verédnderung des natirlichen
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Wasserpegels und damit des Uberflutungsgeschehens gefiihrt, mit einer Verringerung bzw. Beseitigung
der Uberflutungsereignisse. So sind besonders die im FFH-Gebiet vorhandenen Auen-Walder mit
Schwarzerlen- und Eschenbestand (LRT 91EQ) durch die Entwasserungen geféhrdet. Auch vorhandene
Niederungen wurden trocken gelegt. Um diese Gebiete als Nahrungshabitate zu erhalten, muss der
natirliche Wasserhaushalt wiederhergestellt werden. Erreicht wird dies durch mehrere Malinahmen, wie
bereits konkret fir den LRT 91EOQ0 beschrieben (Kap. 4.2.7): Um einen mdglichst natirlichen
hydrologischen Zustand wiederherzustellen ist es insgesamt notwendig, dass wieder ein maglichst
naturnaher Zustand der FlieRgewéasser hergestellt wird und diese unverbaut sind (keine Begradigung,
Kanalisierung und Uferbefestigung). Querbauwerke sollten zuriickgebaut und Umgehungsgerinne sowie
Sohlgleiten und —rampen angelegt werden. Gewasserkanten missen abgeflacht bzw.
Flachwasserbereiche angelegt werden. Die konkreten EntwicklungsmafRnahmen fir die im FFH-Gebiet
liegenden FlieRgewasserabschnitte der Nuthe, des Hammerflie und des Eiserbaches, sind unter Kapitel
4.2.3. zu finden.

4.3.2.  Amphibien und Reptilien

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Da das FFH-Gebiet im Wesentlichen auf die Flusslaufe von Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach
beschrankt ist, mangelt es an potentiellen Laichhabitaten. Laut der Kartierung 2010 sind im Bereich des
FFH-Gebietes  ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach® keine idealtypisch  ausgeprégten
Rotbauchunkenhabitate vorhanden. In den Gewassern des ndheren Umfeldes, besonders im Bereich
zwischen Luckenwalde und Juterbog, sind Rotbauchunken jedoch ansassig. Es ist davon auszugehen,
dass das FFH-Gebiet als Wanderkorridor bzw. Landhabitat genutzt wird. Eine Intensivierung der
umgebenden Landwirtschaft ist demzufolge unbedingt zu vermeiden. Um den Erhaltungs- und
Entwicklungszielen des FFH Gebietes ,Nuthe, Hammerflield und Eiserbach“ gerecht zu werden, musste
dieses um weitere Flachen mit geeigneten Laichhabitaten fiir Rotbauchunken erweitert werden bzw.
mussten neue Kleingewasser angelegt werden (Flachgewadsser mit ausreichend Makrophytenbestand).

Kammmolch (Triturus cristatus)

Das Vorkommen des Kammmolchs konnte im Untersuchungsgebiet entsprechend der aktuellen
Kartierung nicht bestatigt werden. Wie bereits in Kapitel 3.3.1.2 beschrieben, sind die meisten der
Gewasser im FFH-Gebiet aufgrund des Fischbesatzes fir eine Besiedlung ungeeignet. Potentielle
Laichhabitate sind im Bereich des Eiserbaches und HammerflieBes nicht vorhanden. Es ist
wahrscheinlich, dass die Art das FFH-Gebiet als Wanderungskorridor bzw. Landlebensraum nutzt. Um
den Entwicklungs- und Erhaltungszielen des FFH Gebietes gerecht zu werden, miisste das Gebiet um
weitere Flachen, in denen Triturus cristatus vorkommt, erweitert werden.

Kreuzkréte (Bufo calamita)

Im Zusammenhang mit der Kartierung 2010 konnte das Vorkommen der Kreuzkrote im
Untersuchungsgebiet nicht bestéatigt werden bzw. belegt die Rasterkartierung des Rotbauchunken- und
Kammmolch-Monitorings, die das FFH-Gebiet in mehreren Bereichen anschneidet (aufgrund der
fehlenden geografischen Zuordnung) jedoch nicht das Vorkommen der Art im FFH-Gebiet.
ErhaltungsmafRnahmen sind demzufolge nicht ableitbar. Wahrscheinlich ist, dass die Kreuzkréte
zumindest terrestrische Bereiche des FFH-Gebiets nutzt, die zum Grofiteil landwirtschaftlich
bewirtschaftet werden. Dementsprechend ist die Intensivierung der Nutzung zu vermeiden und langfristig
eine Extensivierung der Landwirtschaft im Plangebiet anzustreben.

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Entsprechend der Ergebnisse der Kartierung 2010 wurden im Gebiet der Nuthe, des Hammerflie3 und
des Eiserbaches keine potentiellen Laichgewdsser ausgemacht. Die Knoblauchkréte konnte nur in zwei
Gewassern im unmittelbaren Umfeld des FFH-Gebiets nachgewiesen werden. Die Anlage von
Laichgewassern mit einem ausreichend hohen Anteil von Flachwasserzonen (<0,5 m Tiefe) von mehr als
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50 % ist dementsprechend fir das FFH-Gebiet empfehlenswert. Um eine zu hohe Beschattung des
Gewassers zu verhindern, sollten keine Geholzpflanzungen erfolgen. Bei der Gebietsauswahl ist zu
beachten, dass die Kleingewasser in Offenlandbereichen anzulegen sind, die als Landhabitate der
Knoblauchkrdte dienen. Um die Isolation der Populationen zu vermeiden, ist es dartiber hinaus von
Bedeutung, eine Vernetzung von geeigneten Biotopen zu erhalten. Demnach sollten im nahen Umkreis
eines Gewassers (bis zu 1000 m) die Anlage weiterer Laichgewéasser vorgesehen werden.

Ein weiterer Mal3nhahmenvorschlag ist, den verlandeten Altarm dstlich von Bergholz-Rehbriicke an der
Alten Nuthe zu einem geeigneten Laichgewasser zu entwickeln, indem eine Entschlammung erfolgt und
ausreichend Flachwasserzonen geschaffen werden. Allerdings wurde die Art im Umfeld des Gebietes
auch in der Vergangenheit nicht festgestellt.

4.3.3. Wirbellose

Fir das FFH-Gebiet konnte entsprechend der aktuellen Datenerhebungen nur das Vorkommen des
GroRRen Heldbocks (Cerambyx cerdo) sowie des GrolRen Feuerfalters (Lycaena dispar) nachgewiesen
werden. Dennoch soll an dieser Stelle kurz auf den Hirschkafer eingegangen und
Entwicklungsempfehlungen gegeben werden.

Hirschkafer (Lucanus cervus)

Bei den Begehungen 2010 konnte lediglich ein Vorkommen des Hirschkafers (drei Hirschk&ferweibchen)
in unmittelbarer Nahe zum FFH-Gebiet festgestellt werden. Bei dem betreffenden Habitat handelt es sich
um einen Eichenmischwald mit Alteichengruppen bei Holbeck (Probeflache Nr. 4). Das FFH-Gebiet
umfasst hier nur einen schmalen Grabenabschnitt, der etwa 140 m vor dem Waldrand endet und nur
temporéar durch den Hirschkéfer frequentiert wird. Um den Erhaltungs- und Entwicklungszielen des FFH-
Gebietes gerecht zu werden, ist die Erweiterung des Plangebietes um das beschriebene Habitat zu
empfehlen.

GrolRer Heldbock (Cerambyx cerdo)

Das Vorkommen des Grof3en Heldbocks (Cerambyx cerdo) wurde an zwei Standorten im Bereich des
FFH-Gebiets nachgewiesen. Dies sind zum einen zwei abgestorbene Alteichen im Eichenwald am
Schleusengraben ndérdlich von Jénickendorf (Probeflache Nr. 5) sowie drei Alteichen in der Parkanlage
bei Baruth/Mark und eine absterbende Alteiche im angrenzenden Laubmischwald (Probeflache Nr. 6).
Die Hauptvorkommen befinden sich jedoch in den umliegenden Bereichen (aul3erhalb des Plangebietes).
Es kann davon ausgegangen werden, dass die Kéaferart diese beiden Habitate nur temporér nutzt.
Entwicklungsziel ist der Erhalt dieser funf Alteichen sowie von weiteren Brutbdumen.
Mafinahmenvorschléage sind die Einschrénkung der forstwirtschaftlichen Nutzung, d h. der Einschlag von
Geholzen in beiden Habitaten sollte unterbleiben. Atholzbestdande und stehendes sowie liegendes
Totholz sind im Bestand zu belassen.

Tabelle 64: MaBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Grof3en Heldbocks (Cerambyx cerdo)

MafRnahmen

Nr. Bezeichnung

F45c Erhaltung und Mehrung stehenden Totholzes von mindestens 5 % des bestehenden Bestandesvorrates
F63 Jahreszeitliche bzw. ortliche Beschréanklung oder Einstellung der Nutzung

F40 Erhaltung von Altholzbestanden

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 11 (Anhang A.2.)

GrolRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Das Vorkommen des Grof3en Feuerfalters (Lycaena dispar) konnte im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden, jedoch auf einer unmittelbar an das FFH-Gebiet angrenzenden Feuchtwiese im
Bereich Martensmuihle. Der GroRRe Feuerfalter ist auf einen kleinrdumigen Wechsel von Trockenrasen
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und Feuchtwiesen angewiesen. Im Untersuchungsgebiet besteht ein Mangel an Feuchtwiesen als Ort der
Eiablage und Nahrungshabitat der Raupen. Die vorhandenen Flachen sind tiberwiegend intensiv genutzt.

Bei dem Fundort des GroR3en Feuerfalters, mit schlechten Erhaltungszustand (,C*), handelt es sich um
eine relativ stark ausgetrocknete Moorwiese mit Madestif3- und Kohldistel-Bestand. Die Flache wird von
Graben durchzogen und reicht bis an die Nuthe heran. Im Zeitraum der Beobachtungen war die
Feuchtwiese bereits stark ausgetrocknet.

Der an die Wiese angrenzende Ufersaum wird regelm&Rig geméht, wodurch Geféhrdungen fir den
Feuerfalter entstehen konnen. Wischenswert ware, die Grabenmahd als kurzfristig erforderliche
Mafinahme in diesem Bereich einzustellen. Diese MalRnahme korrespondiert mit einer bedarfsorienteren
Gewasserunterhaltung (=einseitige oder abschnittsweise Mahd der Uferbéschung und weitgehender
Verzicht auf Grundrdumung), indem dieser Uferbereich von einer Mahd ausgenommen wird.

Wichtigstes Entwicklungsziel fur Lycaena dispar ist der Erhalt eines geringen Grundwasserflurabstandes
bzw. die Wiederherstellung des natirlichen Grundwasserspiegels. Die entsprechenden Malinahmen zur
Sicherung der Existenz der Population sowie zur Foérderung der Art im gesamten FFH-Gebiet umfassen
dementsprechend die bereits unter Kapitel 4.2.3 beschriebene Sanierung der Nuthe sowie die
Stabilisierung des Landschaftswasserhaushalts (Grében verschliel3en, Abflachung der Uferbereiche,
Neupprofilierung des FlieRgewadsserquerschnitts, Entfernung der Querbauwerke bzw. Bauwerke zur
Stauhaltung, Bepflanzung Uferbereich). Die Okotonverhéltnisse (Okoton = Ubergangsbereich zwischen
zwei verschiedenen Okosystemen) zwischen feuchten und trockenen Lebensraumen sind zu férdern, d.h.
es sind Grinlandvernetzungsflachen zu schaffen, die der Population ermdglichen, mit anderen
Metapopulationen zu korrespondieren. Die Moorwiese sollte auch zukinftig nicht bzw. nur im Zeitraum
Juli bis August geméht werden. Auf Pestizideinsatz auf den angrenzenden landwirtschaftlich genutzten
Flachen ist zu verzichten.

Mit der Flie3gewéassersanierung sollte auch die Bepflanzung des Uferbereiches einhergehen, wodurch
eine Gewasserunterhaltung nicht mehr erforderlich wird. Diese sollte langfristig vollstandig eingestellt
werden. AulRerdem sollte auf Biozideinsatz bei der Bewirtschaftung der umliegenden Grinlandflachen
verzichtet werden.

Tabelle 65: MalBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Grof3en Feuerfalters (Lycaena dispar)

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

W53b | Einschrankung von MalBRnahmen der Gewasserunterhaltung
W6 Wasserspiegelanhebung des entwassernden FlieRgewassers

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 12 (Anhang A.2.)

4.3.4. Weichtiere

Die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) und die Schmale Windelschnecke (Vertigo
angustior), beides FFH-Anhang Il-Arten sind fir das Untersuchungsgebiet nicht gemeldet, konnten
jedoch an mehreren Fundorten nachgewiesen werden. Aufgrund ihrer Bedeutung ist die Aufnahme der
Arten in den Standard-Datenbogen zu empfehlen.

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Die Schmale Windelschnecke konnte im Untersuchungsgebiet an vier Probestellen nachgewiesen
werden. Ihr Erhaltungszustand ist Giberwiegend ,gut” (,B“) und sollte gewahrt werden. Erhaltungsziel ist
der weitere Verzicht auf eine Bewirtschaftung der Habitate bzw. die Einstellung von Nutzungen.

Das Feuchtgebiet nordostlich von Luckenwalde (Probestelle 4) wurde als Habitat mit gutem (,B)
Erhaltungszustand ausgewiesen, wobei dieser zu wahren ist. Es sollte auf eine Nutzung des Gebietes
verzichtet werden um den Erhalt des Habitats fiir die Schmale Windelschnecke gewahrleisten zu kdnnen.
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Im Muindungsdreieck von Hammerflie@ und Biebergraben (Probeflache 9) liegt ein beschattetes
Grol3seggenried mit ebenfalls ,gutem® Erhaltungszustand (,B“). Um diesen giinstigen Zustand des
Habitats aufrechtzuerhalten, sollte auf eine Bewirtschaftung (Beweidung) verzichtet werden.

Am Biebergraben befindet sich die Probestelle 11 mit dem Erhaltungszustand ,B* und wird aktuell durch
die Gewasserunterhaltung geféhrdet. Kurzfristige Erhaltungsmalinahme ist die Einstellung aller
Gewasserunterhaltungsmafnahmen (Bdschungsmahd, Sohlrdumung).

Sudwestlich der Ortschaft Horstwalde wurde die Schmale Windelschnecke in Groliseggenrieden
vorgefunden (Probestelle 12). Sie besiedelt in diesem Habitat einen Extremstandort. Dieser wurde
aufgrund seiner vollen Beschattung und der dichten, hohen Vegetationsstruktur mit einem ungiinstigen
Erhaltungszustand (,C*) bewertet, was jedoch keine negativen Auswirkungen auf die Population hat.
Malinahmen zur Verbesserung der Habitatbedingungen sind nicht notwendig, jedoch sollten die
derzeitigen Habitatbedingungen bestehen bleiben und von einer Nutzung abgesehen werden.

Tabelle 66: MalRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior)

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

032 Keine Beweidung
W53a Keine MalRnahmen der Gewasserunterhaltung
Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 13 (Anhang A.2.)

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Auf zuletzt genannter Probestelle 12 wurde auch die Bauchige Windelschnecke mit einem ginstigen
Erhaltungszustand (,B“) nachgewiesen. Einzig die geringe Populationsdichte fuhrt zu einer Abwertung
des Habitats. MaRnahmen hierfiir liegen demzufolge im Erhalt dieser Lebensbedingungen, v.a. auch
durch die zukinftige Vermeidung von Nutzungen dieses Habitats.

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 14 (Anhang A.2.)

4.3.5. Fische

Wichtigste Erhaltungs- bzw. Entwicklungsziele fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Fischarten
sind die Wiederherstellung der 0kologischen Durchgéngigkeit bzw. Durchwanderbarkeit, die
Verbesserung der Gewassergiite sowie der Flie3gewasserstrukturen. Kurz- bis mittelfristig erforderliche
Malnahmen sind die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit der FlieRgewéasser durch den
Ruckbau von Querbauwerken bzw. die Anlage von Umgehungsgerinnen.

Aufgrund der schlechten Gesamtbewertungen (,C*) aller Anhang Il Arten im FFH-Gebiet bestehen
erhebliche Beeintrdchtigungen und Gefahrdungen fiir die einzelnen Teilpopulationen, so dass ein
momentaner Arterhalt unter Anwendung von Erhaltungsmafnahmen naturschutzfachlich nicht ausreicht.
Daher werden in nachstehender Tabelle Entwicklungsmaf3nahmen vorgestellt, die eine Beglinstigung der
Bestdnde bewirken und eine Besiedlung unbesiedelter potentieller Habitate zulassen sollen. Des
Weiteren sollen die Ursachen der momentan schlechten Erhaltunszustande ermittelt, minimiert oder
beseitigt werden, um zukinftig flichendeckende gute Erhaltungszustande der Arten zu erzielen.

Bis auf das Bachneunauge wurden die vier weiteren FFH-Arten Bitterling, Schlammpeitzger, Steinbeil3er
und Rapfen fur das Gebiet nicht gemeldet (laut Standard-Datenbogen). Die Aktualisierung der Meldung
wird empfohlen.

Prinzipiell stellen aufgrund der bodenorientierten Lebensweise von Querdern, Schlammpeitzgern und
Steinbeil3ern, mit dauerhaftem oder zeitweiligem Eingraben ins Sediment, jegliche Grund- bzw.
Sohlrdumungen sowie maschinelle Krautungen eine erhebliche Beeintrachtigung fur die Arten dar. Auch
der Bitterling ist aufgrund der Substratgebundenheit der Gromuscheln indirekt von diesen
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UnterhaltungsmalBhahmen betroffen. Diese sollten daher sofern mdglich reduziert oder eingestellt
werden. Alternativen sind neben Krautungen unter Artenschutzaspekten auch mittel- bis langfristige
Entwicklungsmalinahmen wie die Anlage von Gewasserrandstreifen sowie Geholzpflanzungen, die eine
Beschattung des Litorals bewirken, das Makrophytenwachstum hemmen und somit regelmaRige Eingriffe
ins Litoral unnétig werden lassen.

Fur alle Arten hingegen ist die ©kologische Durchgangigkeit der Gewdasser von entscheidender
Bedeutung. Die momentane Situation im FFH-Gebiet ist geprdgt von potentiell ginstigen oder
besiedelten Habitaten, die jedoch aufgrund von zahlreichen unpassierbaren Querbauwerken voneinander
abgegrenzt werden. Dies verhindert den Genaustausch von Einzelbestanden und fihrt zur Isolation von
Teilpopulationen, die auf kleinen Gewasserflachen der Gefahrdung des lokalen Aussterbens unterliegen.
Allein in der Nuthe sind es 24 Querbauwerke, die eine Wandermigration aller Fischarten aufgrund der
Unpassierbarkeit verhindern. Im Hammerflie3 befinden sich 16 Wehre (Durchgangigkeit unbekannt),
wahrend die Stdcker und der Eiserbach durch undurchgéngige Querbauwerke nur einseitig oder gar nicht
an die Nuthe angeschlossen sind (IFB 2010). Daher ist der Riuckbau solcher Hindernisse dringend
erforderlich. Sollte dies nicht mdglich sein, stellt die Errichtung von Fischaufstiegsanlagen eine Alternative
dar, wie beispielsweise am Wehr Saarmund. Diese sollten in ihrer Planung jedoch die Durchgangigkeit
aller Fischarten berticksichtigen. Von den nachgewiesenen FFH- Arten wird in erster Linie der Rapfen,
als Langstreckenschwimmer profitieren, doch das Erreichen von potentiellen Laichhabitaten (kiesige
Sedimente) ist auch fir das Bachneunauge von gro3er Bedeutung. Aktuelle Publikationen geben jedoch
auch fur den Steinbeil3er longitudinale Migrationen (Ausbreitungsvermdgen) an (FReEDRICH 2007), so dass
auch deren Bestéande von der Durchgangigkeit der Querbauwerke profitieren kdnnen. Des Weiteren sind
diese MaRnahmen besonders fir dia- bzw. potamodrome Fischarten (Aal, Meerforelle, Flussneunauge,
Quappe) essentiell (diadrome Fische = Wanderfischarten, die zum Laichen ihre Gewasser wechseln,
potamodrome Fische = Wanderfischarten, die innerhalb groRer Flussgebiete wandern). Doch auch die
Bestdnde weiterer wertgebender Arten wie beispielsweise Bachforelle, Aland, Schmerle und Hasel
wirden davon positiv beeinflusst werden.

Zu Berucksichtigen sind jedoch in diesem Punkt auch die potentiellen oder besiedelten Habitate
aulRerhalb des FFH-Gebietes, die eine Wiederbesiedlung der FFH-Arten im Untersuchungsgebiet zur
Folge haben koénnte (z.B. Schlammpeitzger im Kénigsgraben, Rapfen in der Nuthe Wehr Grében).

Ein weiterer grundlegender Aspekt ist die Schaffung nattrlicher Strukturen und Gefélle im Gewasser. Die
zahlreichen Kanalisierungen und Begradigungen (z. B. Nuthe bei Birkhorst, Silbergraben) sollten durch
grof3flachige Renaturierungsmalinahmen oder kleinskalig durch die Einbringung von Stdrelementen
beseitigt werden. Dies wirde beispielsweise eine mittel- bis langfristige Laufveranderung (im giinstigsten
Fall eine M&andrierung) bewirken und eine Tiefen- und Breitenvarianz der Gewasser hervorrufen. Durch
die Eigendynamik der Gewasser entstehen dann geomorphologische Strukturen, die sich z. B. in Form
von flachen Uferbereichen und sich natirlich umlagernden Sedimenten (Steinbei3er, Querder) zeigen
und daher unterschiedliche Lebensrdume (z.B. kiesige Laichhabitate) bilden. Eine weitere MaRnahme
gegen die Strukturarmut ist zusétzlich der Ruckbau von Uferbefestigungen (Faschinen,
Steinschittungen).

Ein moglicher Anschluss von Altarmen oder Gréaben (Stdcker) wird ebenfalls favorisiert und erhoht die
potentiellen Besiedlungsrdume vor allem die des Schlammpeitzgers und starkt somit die Bestandsdichte.
Allerdings sollten diese einseitig Uber eine Bodenschwelle angeschlossen werden. Dies wirde nur einen
sporadischen, saisonalen Wassereintrag gewahrleisten und hétte fir das Gebiet die Ausbildung eines
Auencharakters zur Folge. Die geringe ichthyofaunistische Besiedlung dieser Gebiete wirde gerade fir
den Schlammpeitzger, der sensibel auf einen hohen Konkurrenz- und Pradatorendruck reagiert (BRUNKEN
& MEYER 2005), ein potentielles Habitat darstellen.

Fur die erfolgreiche Reproduktion des Bitterlings im FFH-Gebiet ist in potentiellen oder schwach
besiedelten Habitaten (Nuthe bei Trebbin, Martensmiihle) ein Initialbesatz mit GroBmuscheln, sofern
nicht vorhanden, denkbar.
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Der Besatz fremdlandischer Arten (Fische) sollte hingegen unterbunden werden, da eine Vermischung
von Genen verwandter einheimischer Arten und Gattungen mdglich ist. Die aktuellen Nachweise von
Regenbogenforelle und Bachsaibling im HammerflieR (Scharfenbriick bis Unterhammermdihle) stellen
eine Nahrungs- und Habitatkonkurrenz fir die einheimische Bachforelle dar. Doch nicht nur der
mdoglicherweise unbeabsichtigte Besatz, durch das Entkommen der Tiere aus der dort ansassigen
Fischzuchtanlage, sondern auch die Einleitung der ndhrstoff- und keimbelasteten Abwasser beeinflussen
die Habitatqualitat. Daher sind MalRhahmen zu ergreifen, die die aktuellen Einleitungen von belasteten
Abwassern aus der Landwirtschaft, Fischerei und StraRenverkehr reduzieren (Nuthe, Hammerfliel3).

Das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach® ist anhand von Datenrecherchen und zusétzlichen
Befischungen ichthyofaunistisch bewertet worden. Neben den Nachweisen wertgebender Arten wie
Aland, Bachforelle und Quappe konnte auch das im Untersuchungsgebiet gemeldete Bachneunauge als
FFH Art nach Anhang Il aktuell in seinem Vorkommen bestéatigt werden.

Des Weiteren konnten die Nachweise des Bitterlings, Steinbeil3ers, Schlammpeitzgers und Rapfens als
weitere FFH-Arten erbracht werden. Eine Aufnahme in den Standarddatenbogen wird daher empfohlen.

Die Bewertungen der Gesamterhaltungszustande der einzelnen Teilpopulationen sind jedoch aufgrund
geringer Dichten, teilweise ungeniigenden Habitatqualititen sowie erheblichen Beeintrachtigungen fir
alle nachgewiesenen FFH-Arten als ,mittel bis schlecht” (,C") eingestuft worden.

Die vorgeschlagenen EntwicklungsmalRnahmen, die eine Begiinstigung der geschitzten und geféhrdeten
Fischbestdnde zur Folge haben sollen, beziehen sich in erster Linie auf die zwingende Durchgéngigkeit
der Nuthe und deren Nebengewasser. Des Weiteren werden Strukturierungen der Flie3gewasser sowie
eine Verbesserung der Gewassergiute fur wichtig erachtet. Diese Ziele sind jedoch nur mittel- bis
langfristig umsetzbar und bedtirfen eines hohen zeitlichen als auch finanziellen Aufwands.

Tabelle 67: MalBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Bachneunauges (Lampetra planeri)

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

w19 Einstellung der Einleitung ungereinigter Abwasser aus Fischzuchtanlagen
w21 Einstellung der Einleitung von Oberflachenwasser

w44 Einbringen von Stérelementen

w48 Gehoélzpflanzung an FlieRgewassern

W53b Einschrankung von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung

W70 Kein Fischbesatz

W86 Abflachung von Gewasserkanten/Anlage von Flachwasserbereichen

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 15 (Anhang A.2.)

Tabelle 68: MaRnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Bitterlings (Rhodeus amarus)

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

w21 Einstellung der Einleitung von Oberflachenwasser

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieBgewassern
W50 Ruckbau von Querbauwerken

W53b Einschrankung von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung
W126 Wiederanbindung abgeschnittener Altarme (Maander)

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 16 (Anhang A.2.)
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Tabelle 69: MaBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis)

MafRnahmen
Nr. Bezeichnung
W8 Setzen einer ,niedrigen“Sohlschwelle mit Uberlauf

w41 Beseitigung der Uferbefestigung

W42 Beseitigung von Sohlenverbau
w47 Anschluss von Altarmen/Riickleitung in das alte Bachbett
W49 Riickbau von Verrohrungen und engen Rohrdurchldssen
W50 Ruckbau von Querbauwerken

W53b Einschrankung von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung

W74 Kein Fischbesatz mit fremdlandischen Arten

W119 Auszaunung von Gewassern

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 17 (Anhang A.2.)

Tabelle 70: MaBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des SteinbeiRers (Cobitis taenia)

Maflnahmen

Nr. Bezeichnung

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieBgewassern
w44 Einbringen von Stérelementen

w48 Gehoélzpflanzung an FlieRgewassern

W50 Ruckbau von Querbauwerken

W53b Einschrankung von MalRnahmen der Gewasserunterhaltung

W70 kein Fischbesatz

w84 Gewahrleistung des 6kologischen Mindestabflusses

W86 Abflachung von Gewasserkanten / Anlage von Flachwasserbereichen

Hinweis: Ausfiihrliche MaRnahmentabelle Tab. 18 (Anhang A.2.)

Tabelle 71: MaRBnahmen zur Erhaltung/Entwicklung des Rapfen (Aspius aspius)

MaRnahmen

Nr. Bezeichnung

w48 Gehoélzpflanzung an FlieRgewassern

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieBgewassern
w44 Einbringen von Stérelementen

w48 Geholzpflanzung an FlieRgewassern

W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an FlieBgewassern
w44 Einbringen von Stérelementen

w21 Einstellung der Einleitung von Oberflachenwasser

Hinweis: Ausfihrliche MaRnahmentabelle Tab. 19 (Anhang A.2.)
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4.4. Ziele und MalRnahmen fur Vogelarten nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie sowie weitere wertgebende Vog elarten

Eisvogel (Alcedo atthis)

Die FlieRgewasser Nuthe, Eiserbach und Hammerfliel3 stellen potenzielle Habitate des Eisvogels (Alcedo
atthis) dar.

Die Art ist auf das Vorkommen geeigneter Brutplatze angewiesen (Uferabbriiche, Wurzelteller, Erddhlen),
die im Untersuchungsgebiet kaum vorhanden sind. Um die Vogelart zu férdern, sollten im
Zusammenhang mit den unter Kap. 4.2.3. geplanten Sanierungsmal3hahmen an den FlieRgewassern
punktuell Steilbéschungen angelegt werden bzw. bereits vorhandene Steilbéschungen und Uferabbriiche
erhalten werden. Auch Wurzelteller umgestirzter Bdume am Ufer dienen als Nistplatze und sollten
erhalten bleiben bzw. neu eingebaut werden. Nach Aussage des Naturparks Nuthe-Nieplitz (s. Anhang C,
Protokoll Nr. 5) kénnten im Zusammenhang mit dem fir den an der Papenwiese liegenden Nuthe-
Abschnitt LRT 3260, Biotop Nr. 38 vorgeschlagenen Altarmanschluss punktuell Steilbéschungen
geschaffen bzw. vorhandene Steilbéschungen und Uferabbriiche erhalten werden, um Brutplatze fur
Eisvogel zu ermdglichen.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Der Mittelspecht konnte viermal im Untersuchungsgebiet im Laub-Nadel-Mischwald des Birgerbuschs
bei Woltersdorf sowie im Schdbendorfer Busch nachgewiesen werden. Bedeutend fir die Art ist der
Erhalt der Alt- und Biotopbdume in diesen Waldflachen, um das Vorhandensein von Nahrungs- und
Bruthabitaten zu gewaéhrleisten. Aul3erdem ist ausreichend stehendes Totholz zu erhalten bzw. zu
mehren.

4.5. Abwagung von naturschutzfachlichen Zielkonflik ten

Im Untersuchungsgebiet auftretende Zielkonflikte betreffen den Lebensraumtyp der natiirlichen eutrophen
Standgewdasser (LRT 3150) sowie die § 32-Biotope Standgewasser, Altarme sowie eine Feuchtwiese.

Eine Vielzahl der Standgewasser und Altarme im Untersuchungsgebiet, die als LRT 3260 bzw. als § 32-
Biotope ausgewiesen wurden, befinden sich in einem schlechten Erhaltungszustand. Uberwiegend sind
diese Gewasser ehemalige Bestandteile der im Untersuchungsgebiet liegenden Flie3gewéasser Nuthe,
Hammerfliel und Eiserbach, die infolge der Flie3gewésserregulierungen von den Hauptgewassern mehr
oder weniger abgetrennt wurden. Es ist sinnvoll, diese Biotope wieder an die Hauptgewasser
anzuschlieen. Durch den Anschluss der Altarme und Standgewasser, als mit dem GEK (BIOTA 2010a)
abgestimmte Mafinahme, sind keine erheblichen oder nachhaltigen negativen Auswirkungen auf die
schutzgebietsrelevanten FFH-Arten des Anhangs Il zu erwarten. Die Biotope wirden durch den
Wiederanschlusses in einen flieRgewassertypischen Lebensraum umgewandelt werden und dadurch
verloren gehen. Die Anbindung wirde jedoch wiederum zur Wiederherstellung des naturnahen
Zustandes der das Untersuchungsgebiet prdgenden FlieRgewasser Nuthe, Eiserbach und Hammerfliel3
mit einer Laufverlangerung sowie Strukturanreicherung fiihren. Durch den Einbau von Sohlschwellen in
den aktuellen Hauptlauf der FlieRgewasser, wirde an dieser Stelle ein neuer, temporar durchstréomter
JAltarm* entstehen, der einen Ruckzugsraum fir Arten des LRT 3150 darstellt. Angesichts der
ungunstigen Erhaltungszusténde der Gewasserbiotope und der parallel dazu liegenden Flie3gewéasser-
Abschnitte, ist dies fur die Entwicklung des Plangebietes jedoch insgesamt positiv zu werten. Betroffene
Biotope sind der stddstlich von Saarmund, an der Nuthe liegende Altarm LRT 3260, Nr. 40, die drei
zunehmend verlandenden Altarme der Babelsberger Nuthewiesen (Biotoptyp 02113; Nr. 24; 25; 27) und
die im Bereich der Dirren Wiesen an der Stdcker konzentrierten neun hocheutrophen Altarme (Biotoptyp
02114, Nr. 158; 162; 128; 131; 133; 134; 142; 183; 185). In einer Senke auf den Dirren Wiesen befindet
sich eine staunasse Grof3seggenwiese (Biotop Nr. 138), die hdchstwahrscheinlich einen ehemaligen
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Altarm der Stdcker darstellt. Auch hier ist es empfehlenswert, diesen Altarm wieder an die Stdcker
anzuschlief3en.

Die o6kologische Durchgéangigkeit des als Flie3gewéasserlebensraumtyp 3260 ausgewiesenen Nuthe-
Abschnitts  im Burgerbusch bei Luckenwalde wird durch das Wehr Papiermihle beeintrachtigt.
Entwicklungsvorschlage sind (in Abstimmung mit dem GEK) als Variante 1 die Anlage eines
Umgehungsgerinnes mit Nutzung des rechtsseitig angrenzenden Altarmes und als Variante 2 der
Umbau des Wehres zu Sohlgleite. Die Absturzh6he des Wehres betragt etwa drei Meter. Seine
Beseitigung kénnte gegebenfalls mit einer Beeintrachtigung des unterhalb liegenden Auenwaldes (LRT
91EQ0) verbunden sein. Entsprechend den FFH-Zielen besteht die Verpflichtung, die als
Lebensraumtypen ausgewiesene Biotope zu entwickeln und Beeintrachtigungen zu beseitigen, wobei die
Nuthe, als die das Untersuchungsgebiet prdgende Struktur, besonders zu beachten ist, aber auch der
LRT 91EQ, als prioritdrer Lebensraumtyp. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist unzulassig.
Bei der MaRnahmenumsetzung fur das Wehr Papiermiihle bzw. bereits in der Objektplanung ist zu
gewahrleisten, dass keine Beeintrdchtigungen des unterhalb liegenden LRT 91EO, Biotop Nr. 199
entstehen durfen.

Hinsichtlich der Landwirtschaft besteht der Zielkonflikt in Bezug auf die Forderung nach einer extensiven
landwirtschaftlichen Nutzung der Griinlander und Acker im FFH-Gebiet. Dies ist jedoch oft schwer
vereinbar mit den wirtschaftlichen Interessen und Zwangen der Eigentimer und Nutzer.

Fur die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Arten sind derzeit keine Zielkonflikte vorhanden.

4.6. Zusammenfassung

Mit Ausnahme der in Kap. 4.4. beschriebenen Altarme, Kleingewasser und der Frischwiese, fur die
jeweils eine Umwandlung in ein anderes Zielbiotop empfohlen wird, sind alle weiteren, im Plangebiet
vorhandenen Lebensraumtypen, Habitate, wertgebende Biotope und schutzgebietsrelevante Tierarten
durch die in Kap. 4.2. vorgeschlagenen MalRBhahmen zu erhalten bzw. zu entwickeln. Dartber hinaus wird
empfohlen, den Kdnigsgraben, der zukinftig nur als Hochwasserentlaster der Stadtnuthe dienen soll, aus
dem FFH-Gebiet zu entnehmen und die Stadtnuthe in das FFH-Gebiet neu aufzunehmen.

Der uberwiegende Anteil der schutzgebietsrelevanten Lebensraumtypen, Habitate, wertgebenden
Biotope und FFH-relevanten Arten weist einen ungiinstigen Erhaltungszustand auf. Die unglnstigen
Erhaltungszustande stehen meist mehr oder weniger unmittelbar im Zusammenhang mit den das FFH-
Gebiet pragenden FlieRgewadssern Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach und deren massive anthropogene
Regulierung durch Gewasserausbau mit Querbauwerken zur Wasserstandsregulierung (Staubauwerke,
Wehre, Bricken) und Langsverbau (Flussbegradigung, Eindeichungen etc.). Dies hat zur Verdnderung
des natirlichen Hydroregimes, der Beeintrachtigung der o©kologischen Durchgéangigkeit sowie zur
Strukturverarmung der FlieRgewasser mit umfangreichen Folgen fir die damit in Zusammenhang
stehende Flora und Fauna gefiihrt. Demzufolge ziehen sich Vorschlage zur Wiederherstellung des
naturnahen Zustandes der FlieRgewéasser wie ein ein roter Faden durch die Mal3nahmenplanung,
darunter RenaturierungsmalRnahmen beispielsweise der Riickbau von Querbauwerken bzw. die Anlage
von Umgehungsgerinnen, strukturverbessernde MalRnahmen, wie der Einbau von Totholz,
Wourzelstubben und Stoérsteinen sowie die Laufverlegung und Herstellung eines mé&andrierenden Verlaufs
durch Altarmanschluss. Im naturschutzfachlichen Sinn wére eine Sanierung der Nuthe, des Eiserbaches
und des Hammerflie3es in allen wenig naturnahen Abschnitten wiinschenswert, was die Nuthe nahezu
komplett betreffen wirde. Im Hinblick auf eine tatsdchliche Umsetzung ist dies jedoch wenig realistisch,
da sich die FlieBgewasser Uberwiegend udber landwirtschaftlich genutzte Bereiche, aber auch
Siedlungsgebiete erstrecken und dort umfassend reguliert sind. Bei Eingriffen zur naturndheren
Gestaltung der FlieRgewasser miisste jeweils geprift werden, ob beispielsweise der Riickbau von Quer-
und Langsbauwerken madglich ist und wie sich dies auf das gesamthydraulische Geflige auswirkt. Dies ist
mit einem hohen finanziellen und zeitlichen Aufwand verbunden und demzufolge nur langfristig
umzusetzen. Darlber hinaus sind eine Vielzahl von Abstimmungen mit Nutzern und Eigentimern
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notwendig. Eine Sanierung der Gewasser in ihrer gesamten Fliel3lange wird kaum maoglich sein, ihre
Renaturierung in Abschnitten ist zu empfehlen. Entsprechende prioritdr in den nachsten Jahren
umzusetzende MalRnahmen werden im GEK (BIOTA 2010) vorgeschlagen (s. Kap. 5.1).

Neben den FlieRgewéasserregulierungen zieht sich die intensive landwirtschaftliche Nutzung im
Plangebiet als aktuelle Beeintrdchtigung und potenzielle Gefahrdung der Biotope und Arten mit
Nahrstoffeintrdgen, Beweidungsschaden, Sedimenteintragen, nicht standortangepasster Bewirtschaftung
etc. durch das Untersuchungsgebiet. Eine Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung mindestens in
biotopangrenzenden Pufferzonen und idealerweise im gesamten FFH-Gebiet ist, wie auch immer wieder
in den MalRnahmenvorschlagen deutlich hervorgehoben wird, zu empfehlen.

Auch die gegenwartige Bewirtschaftung der Wald-Lebensraumtypen richtet sich gegenwartig nicht nach
den naturschutzfachlichen Anforderungen der dort heimischen Fauna und Flora und sollte an deren
jeweiligen Erfordernisse ausgerichtet werden. Aufgrund der nur geringen Vorkommen dieser
schitzenswerten Biotope, sollten diese in ihrem natirlichen Zustand belassen werden.

Fur eine Vielzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensraumtypen und wertgebenden
Biotope werden mehr oder weniger regelmaflige PflegemalRnahmen notwendig, beispielsweise die
extensive Mahd bzw. Beweidung, Entbuschung etc., die mit geringem zeitlichen und finanziellen
Aufwand verbunden sind und demnach kurzfristig umgesetzt werden kénnen.

Fir das Untersuchungsgebiet lasst sich zusammenfassen, dass sich ein Grof3teil der fir die
Lebensraumtypen, Arten und wertgebenden Biotope vorgeschlagenen MalRnahmen auf die das Gebiet
pragenden FlieRgewasser Nuthe, HammerflieR und Eiserbach bezieht. Deren Umsetzung wirkt sich
positiv auf die damit in Zusammenhang stehende Fauna und Flora aus. Neben diesen werden konkrete
Malinahmen zur Pflege, Entwicklung und Nutzungsart fir Lebensrdume, Biotope und Habitate
vorgeschlagen.
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5. Umsetzungs-/Schutzkonzeption

5.1. Festlegung der Umsetzungsschwerpunkte

Als mal3gebliche Lebensraumtypen des FFH-Gebiets ,Nuthe, Hammerflie@ und Eiserbach* kdnnen
prioritare Lebensraumtypen definiert werden. Der Wald-LRT 91EO ist der einzige laut SDB fir das
Untersuchungsgebiet gemeldete prioritare Lebensraumtyp.

Dariiber hinaus kann der das Untersuchungsgebiet pragende FlieRgewasserlebensraumtyp 3260 als
maf3geblich fur das FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach” eingestuft werden. Dies kann mit
der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) begriindet werden, die das Ziel setzt, bis zum Jahr 2015 fir alle
Oberflachengewéasser mindestens einen ,guten ©kologischen Zustand“ zu erreichen. Laut Artikel 4.1.
WRRL besteht das Ziel, den guten 0kologischen und chemischen Zustand aller natirlichen
FlieRgewasser sowie ein gutes ©kologisches Potenzial und einen guten chemischen Zustand fur
kinstliche und natirliche, aber erheblich veranderte Gewasser zu erreichen.

Hauptschutzziel der Natura-2000-Gebiete sind weiterhin die in den Anhéngen Il und 1V sowie in Anlage |
der V-RL aufgefuhrten Arten. Deren Populationen bzw. Habitate sind in einen ,glnstigen
Erhaltungszustand” zu versetzen.

Die Einstufung der Mallnahmenkategorien richtet sich nach den Kriterien des Handbuches zur
Managementplanung (LUGV 2009c): MalRnahmen zur Erreichung eines gunstigen Erhaltungszustandes,
d.h. for LRT und Arten mit der Einstufung ,C* sowie MalRnahmen zur Verhinderung einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes fur LRT bzw. Arten mit der Bewertung ,A“ und ,B* kénnen als
.dringend erforderlich® eingestuft werden. Demzufolge kdnnen jene als ,MalBnahmen zur weiteren
Entwicklung® eingestuft werden, die sich auf Entwicklungsflachen (,E“-Flachen) von Lebensraumtypen
beziehen. Aufgrund der Einstufung der Biotope als Entwicklungsflachen sind diese MalRnahmen ,nur* als
winschenswert anzusehen und in ihrer Umsetzungsprioritdt zweitrangig hinter den LRT-bezogenen
Malinahmen. Haben diese MalRnahmen jedoch direkten Einfluss auf in der Entwicklungsflache
nachgewiesene FFH-Anhangsarten und flihren diese zur Abwendung der Verschlechterung des
Erhaltungzustandes bzw. zur Schaffung eines giinstigen Erhaltungszustandes dieser Arten, so werden
sie ebenfalls als dringend erforderliche eingestuft.

Die MalRnahmentabellen sind in Angang A.3. aufgefiihrt.

Hinweis: Die Reihenfolge der in den MalRnahmentabellen aufgefiihrten Entwicklungs- und
ErhaltungsmafRnahmen entspricht einer Gewichtung dieser Ma3nhahmen nach ihrer Umsetzungsprioritat.
Dies stimmt nicht in jedem Fall mit ihrer technischen Umsetzung Uberein, beschreibt jedoch die
Reihenfolge der MalRnahmen, die fur den entsprechenden Lebensraumtyp bzw. die Art die groldte
Notwendigkeit besitzen. Die Tabellen enthalten weiterhin teilweise kursiv gedruckte Inhalte. Diese geben
die Ergebnisse der erfolgten Abstimmungen sowie Einwdnde und L&sungsvorschlage zu geplanten
MalRnahmen wieder.

5.1.1. Laufende MafRnahmen

Entsprechend dem GEK (BIOTA 2010a) und in Abstimmung mit dem Wasser- und Bodenverband Nuthe-
Nieplitz und  dem LUGVY  (Referat  Hochwasserschutz, Gewasserunterhaltung  sowie
Wasserbewirtschaftung, Hydrologie) beschrénkt sich die kurzfristige Realisierung der MalRnahmen auf die
Gewassersanierungsmalinahmen an einer Modellstrecke, Altarmanschluss im Bereich Martensmihle
sowie die Bepflanzung der Uferbereiche im Oberlauf der Nuthe. AuRerdem werden in den nachsten
Jahren punktuelle Mallnahmen an Querbauwerken umgesetzt. All diese MalRBhahmen haben laut dem
GEK hochste Umsetzungsprioritat, da sie vom LUGV festgesetzt wurden. Im Jahr 2012 finden sie
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Eingang in die UVZV2 des LUGV (Unterhaltungsverbdnde Zustandigkeitsverordnung Nr. 2), die in den
nachsten Jahren durch die Wasser- und Bodenverbdnde umzusetzen sind.

Die Modellstrecke der Nuthe, an der die in der unten stehenden Tabelle aufgefuhrten
Sanierungsmalinahmen umgesetzt werden sollen, befindet sich im Bereich Kleinbeuthen (LRT 3260, Nr.
240; 245). Im Vorfeld der Detaiplanung ist jedoch erst eine finale Auswahl der Modellstrecke erforderlich.
Als Vorzugsvariante wird der Gewasserabschnitt unterhalb von Kleinbeuthen bis unterhalb des Wehres
Groben genannt. Die dortigen Flachen liegen im Eigentum des Landschaftsférdervereins. Die zweite
Variante ist der FlieRgewadsserabschnitt unterhalb des Wehres Dreiflie3e (s. Anhang C, Protokoll Nr. 4).

Tabelle 72: MalRnahme mit zutreffendem LRT

MafRnahmenflache Flachen -Nr. (P-ldent) umzusetzende Mal3nahmen

TK Nr.
(Nuthe) von oberhalb 3745NW 240 ¢ Erzeugung einer tiefer gelegten
Jutchendorf bis , Dorfstrafie* Sekundaraue, Verkleinerung des
Kleinbeuthen Gerinnes auf 1/3 bis 1/2 des MW-Profils

(genauere Aussagen kénnen erst tiber

(Nuthe) von ,DorfstraRe” 3745NW 245 eine hydraulische Berechnung gemacht
Kleinbeuthen bis werden), Herstellung von
Einmiindung Neuer Graben Wasserwechselzonen und

Laufverlangerung. Rickbau der
Verwallung (Umnutzung der Verwallung
zur Verfillung des Laufes) und Entfernen
der Baume, Versuchstrecke von 1.000 m
¢ Bepflanzung der hergestellten
Wasserwechselzonen mit
standortheimischen Baumen,
Versuchstrecke von 1,0 km

Legende: TK = Topografisches Kartenblatt; P.-ldent: = Planotop-ldentifikationsnummer; Nr. = Nummer

Unterhalb der Ortschaft Martensmuhle soll der Anschluss des rechtsseitig an die Nuthe angrenzenden
Altarmes stattfinden (auf Héhe des Forsthauses Altlenzburg). Dieser Bereich befindet sich aul3erhalb des
Untersuchungsgebiets, gehort jedoch zum unmittelbar angrenzenden FFH-Gebiet ,Seeluch-Priedeltal”.
Der Altarmanschluss miisste dementsprechend diesem Gebiet zugeordnet werden. Insgesamt eignet
sich diese Maflinahme besonders als Kohérenzmaf3nahme zwischen dem FFH-Gebiet ,Seeluch-
Priedeltal” und ,Nuthe, Hammerflie und Eiserbach®.

Im Oberlauf der Nuthe, d.h. fir den Nuthe-LRT 3260, Biotop Nr. 312 im Abschnitt von unterhalb Rohrbeck
bis zur StralRe K7210 wird die einseitige vollstandige Anlegung eines Ufergehélzstreifens von finf Meter
Breite stattfinden.

Tabelle 73: MalRnahme mit zutreffendem LRT

MafRnahmenflache Flachen -Nr. (P-ldent) umzusetzende Mal3nahmen
TK Nr.
(Nuthe) von Ende Siedlung | 4044NO 312 ¢ einseitige Geholzpflanzung an
Juterbog bis unterhalb FlieBgewassern
Rohrbeck

Legende: TK = Topografisches Kartenblatt; P.-ldent: = Planotop-ldentifikationsnummer; Nr. = Nummer

Fur das FFH-Gebiet ist folgende kurzfristig umzusetzende punktuelle Mal3nahme relevant:

*  Wehr Papiermuhle: Variante 1: Umbau des Wehres zu Sohlgleite, Variante 2: Umgehung des Wehres
durch Anlage Umgehungsgerinne mit Nutzung des rechtsseitig angrenzenden Altarmes
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Tabelle 74: MalRnahme mit zutreffendem LRT

MafRnahmenflache Flachen -Nr. (P-ldent) umzusetzende Mal3nahmen

TK Nr.
(Nuthe/Quergraben) 38455W 198 ¢ Variante 1: Umbau Wehr Papiermiihle zu
von Einmiindung in Sohlgleite
Kdnigsgraben bis unterhalb e Variante 2: Anlage Umgehungsgerinne
Luckenwalde (,Vor dem mit Nutzung eines Altarmes

Trebbiner Tor")

Legende: TK = Topografisches Kartenblatt; P.-ldent: = Planotop-ldentifikationsnummer; Nr. = Nummer

Unabhangig von der UVZV2 wurde der Anschluss des Altarmes Seeluch entsprechend dem GEK mit
hdchster Prioritéat eingestuft.

Tabelle 75: MalRnahme mit zutreffendem LRT

MafRnahmenflache Flachen -Nr. (P-ldent) umzusetzende Mal3nahmen

TK Nr.
(Nuthe) von Wehr Liebétz 38455W 106 ¢ Wiederherstellung des Altlaufes tber die
bis oberhalb Einmiindung Anbindung des Altarmes Seeluch

HammerflieR (ausreichend Abstand zur Bahnlinie

beachten) zu ermdglichen und Nutzung
als Hauptlauf

e jetziger Nuthe-Hauptlauf erhalt
strukturverbessernde Malinahmen

Legende: TK = Topografisches Kartenblatt; P.-ldent: = Planotop-ldentifikationsnummer; Nr. = Nummer

Im Rahmen des Projekts ,Oberes* HammerflieR* plant die Flachenagentur Brandenurg GmbH die
Renaturierung bzw. Sanierung des HammerflieRes. Nach Abschluss aller Voruntersuchungen und den
notwendigen Beteiligungsverfahren lauft im September 2011 das Planfeststellungsverfahren fir den
ersten Bauabschnitt an. Auf ca. vier Kilometer sollen zwischen der StraReniiberfahrt am Ortsausgang
westlich von Baruth und dem Kleinstau Nr. 3 westlich von Paplitz strukturverbessernde Mal3nahmen
umgesetzt werden. Entlang des Verlaufs soll durch punktuelle Eingriffe die natirliche Eigendynamik
wiederhergestellt werden. Es ist vorgesehen, die naturnahe Gestaltung des Profils mittels Aufweitungen,
Stromungslenker sowie Sohlerh6hungen auszugestalten. Zur Wiederherstellung der 6kologischen
Durchgangigkeit sollen vorhandene Stauanlagen entfernt und Rohrdurchldsse durch grof3e Trogprofile
ersetzte werden. Darlber hinaus ist geplant, entlang der Abschnitte Gewéasserrandstreifen anzulegen.
Zusatzlich soll durch Initialpflanzungen eine Gehélzentwicklung angeregt werden. In Abstimmung mit
dem WBV ,Dahme-Notte® soll eine modifizierte Gewasserunterhalung umgesetzt werden
(Szaramowicz 2011, FLACHENAGENTUR BRANDENBRUG GMBH 2011). Dieses Vorhaben entspricht
weitestgehend den MalRnahmenvorschlagen 405, 406, 408 sowie 412 des vorliegenden
Managementplans.

Alle weiteren MalRBhahmen, die unter dem Kapitel 4.2.3. fur die FlieBgewasserabschnitte der Nuthe, des
HammerflieR und des Eiserbaches vorgeschlagen wurden, sind aus naturschutzfachlicher Sicht
erforderlich und winschenswert. lhre Umsetzung ist jedoch mit einem hohen zeitlichen
Abstimmungsbedarf und finanziellen Aufwand verbunden, da die unterschiedlichen Anforderungen,
Interessen und Zwange der Eigentimer und Nutzer angrenzender Flachen, des Wasser- und
Bodenverbandes sowie die Belange des Hochwasserschutzes beachtet werden missen.
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5.1.2. Kurzfristig erforderliche Mal3nahmen

Kurzfristig erforderliche MaRnahmen mit héchster Prioritat betreffen den Wald-LRT 91EO, den LRT 3260
sowie FFH-Arten mit giinstigem (,B*) und unginstigem Erhaltungszustand (,C*). Darliber hinaus werden
auch fur Entwicklungsflachen prioritare MafRnahmen erforderlich, wenn diese bedeutsam fir dort
vorkommende FFH-Arten sind. Die MalRnahmen sind in der Reihefolge ihrer Prioritat aufgefihrt.

5.1.2.1. LRT 91EO Auen-Walder mit Alnus glutinosa  und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Kurzfristig und dringend erforderliche Maf3nahmen fur den Lebesraumtyp 91EO umfassen insbesondere
den Erhalt und die Forderung standortheimischer Gehdlze innerhalb der Waldareale, die Entfernung
standortuntypischer sowie den Erhalt bzw. die Schaffung von Alt- und Totholzbestédnden
(MaRnahmentabelle 20, s. Anhang A.3.1).

Mafinahmen zur weiteren Entwicklung des LRT 91EO sind in Tabelle 21 (s. Anhang A.3.1) aufgefiihrt. Da
es sich bei den Malinahmenflachen um Entwicklungsflachen handelt, ist die Umsetzungsdringlichkeit
nicht prioritar, d.h. ihre Durchfiihrung ist wiinschenswert, jedoch nicht dringend erforderlich.

5.1.2.2. LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montane n Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Zu den kurzfristig und prioritAr umzusetzenden MalRnahmen fur alle Biotope des
FlieRgewdasserlebensraumtyps 3260 gehdrt die Beseitigung und Vermeidung jeglicher Geféahrdungen
(Vermillungen, Eutrophierungen, Trittschaden durch Beweidung sowie Erholungsnutzung etc.). Durch
das Vorhandensein von Gewasserrandstreifen, die fur alle FlieRgewasserabschnitte von Nuthe,
HammerflieR und Eiserbach angelegt werden sollten (falls nicht bereits vorhanden), kdnnen
Beeintrachtigungen der FlieRgewasser aufgrund intensiver angrenzender Nutzungen vermieden und eine
naturnahe Entwicklung der Uferbereiche ermdglicht werden. Dariiber hinaus ist die
Gewasserunterhaltung unter Gewahrleistung der Hochwassersicherheit bedarfsgerecht durchzufiihren,
um Flora und Fauna der FlieRgewasserlebensrdume zu erhalten und zu schitzen. Prioritare MaRnahme
ist auRBerdem die Verbesserung der Durchgangigkeit der FlieRgewéasser fur Fischotter und Biber. In
Tabelle 22-24 (s. Anhang A.3.1) sind die Malinahmen in der Reihenfolge ihrer Prioritat aufgelistet:

Hinweis: Malinahmentabelle: Nuthe-Abschnitte Tab. 22 (s. Anhang A.3.1.)
Mafinahmentabelle: Eiserbach-Abschnitte Tab. 23 (s. Anhang A.3.1.)
Mafinahmentabelle: HammerflieR-Abschnitte Tab. 24 (s. Anhang A.3.1.)

Fir den LRT 3260 sind MaRnahmen zur weiteren Entwicklung in den Tabellen 25-27 aufgefiihrt (s.
Anhang A.3.1).

Hinweis: Mallnahmentabelle: Nuthe-Abschnitte Tab. 25 (s. Anhang A.3.1.)
Mafinahmentabelle: Eiserbach-Abschnitte Tab. 26 (s. Anhang A.3.1.)
Mafinahmentabelle: HammerflieR-Abschnitte Tab. 27 (s. Anhang A.3.1.)
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5.1.2.3 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL und  der Vogelschutz-RL

Saugetiere

Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber)

Kurzfristig und dringend erforderliche Ma3nahmen fur Fischotter und Biber umfassen die Herstellung der
Okologischen Durchgéngigkeit an Querbauwerken, insbesondere Stral3enbriicken (s. Tab. 28, Anhang
A.3.1)

Wirbellose

GrolRer Heldbock (Cerambyx cerdo)

Dringend erforderliche Maflinahmen fir den Heldbock sind die Beschrdnkung der Waldnutzung sowie der
Erhalt und die Mehrung von Alt- und Totholzbestdnden (s. Tab. 29, Anhang A.3.1.).

GrolRRer Feuerfalter (Licaena dispar)

Der GroRRe Feuerfalter (Licaena dispar) wurde im unmittelbaren Umfeld auf einer relativ stark
ausgetrockneten Feuchtwiese nachgewiesen, die bis an die Nuthe heranreicht. Der an die Wiese
angrenzende Ufersaum wird regelmafig gemaht. Als Folge dieser Mahd kdnnen Gefahrdungen fir den
Feuerfalter entstehen. Zukinftig wéare es wiinschenswert, dass die Ufermahd in diesem Bereich
eingestellt wird, um die Entwicklung des Feuerfalters nicht zu geféahrden (s. Tab. 30, Anhang A.3.1.).

Weichtiere

Schmale Windelschnecke (Vertigo anqgustior) und Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Nutzungseinschrankungen, u.a. die Einstellung von Beweidung bzw. Einschrédnkung der
GewasserunterhaltungsamafRnahmen, werden als kurzfristige EntwicklungsmafRnahmen fir die Schmale
und Bauchige Windelschnecke erforderlich (s. Tab. 31-32, Anhang A.3.1.).

Fische

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Zu den dringend erforderlichen MalRnahmen, die sich auf das Bachneunauge beziehen, gehéren die
Einstellung der Einleitung von Abwéassern, die Einschrankung der Gewdasserunterhaltung sowie die
Verhinderung des Besatzes der Gewasser mit Raubfischen (s. Tab. 33, Anhang A.3.1.).

Bitterling (Rhodeus amarus)

In Tab. 34 (s. Anhang A.3.1.) sind die kurzfristig umzusetzenden Malinahmen fir den Bitterling
aufgefihrt, darunter die Ausweisung von Gewasserrandstreifen, der Verbot von Abwassereinleitungen
sowie die bedarfsorientierte Gewdasserunterhaltung (einseitige oder abschnittsweise Mahd der
Uferbdschung und weitgehender Verzicht auf Grundrdumung).

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Wie bereits fur die o.g. Fischarten beschrieben, wird fir den Schlammpeitzger eine bedarfsorientierte
Gewasserunterhaltung notwendig. Weiterhin sollte der Fischbesatz mit Raubfischen vermieden werden
(s. Tab. 35, Anhang A.3.1.).

Steinbeil3er (Cobitis taenia)

Kurzfristig erforderliche Mal3nahmen fiir den Steinbeil3er ist die bedarsorientierte Gewasserunterhaltung
sowie die Vermeidung des Fsichbesatzes mit Raubfischen (s. Tab. 36, Anhang A.3.1.).

Rapfen (Aspius aspius)

Die Ausweisung von Gewasserrandstreifen, die Uferbepflanzung mit Gehdlzen sowie der Einbau von
Strukturelementen sind kurzfristig umzusetzende Malinahmen fir den Rapfen (s. Tab. 37, Anhang
A.3.1).
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5.1.3. Mittelfristig erforderliche Malinahmen

Die nachfolgenden Tabellen enthalten mittelfristig erforderliche Mal3nahmen fir die mal3geblichen
Lebensraumtypen und Arten des Untersuchungsgebietes, die innerhalb der nachsten drei bis zehn Jahre
umgesetzt werden sollten.

5.1.3.1. LRT 91EO Auen-Walder mit Alnus glutinosa  und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Die Vielzahl der als LRT 91E0 ausgewiesenen Erlen-Eschenwalder sind durch Entwasserung geféhrdet.
Ursache ist u.a. der FlieRgewéasserverbau. Mittelfristig erforderliche Mal3hahmen zum Erhalt bzw. zur
Entwicklung dieses Lebensraumtyps ist demzufolge die Renaturierung der Flie3gewéasser im
Untersuchungsgebiet, um die Wiederherstellung des natirlichen Wasserhaushaltes zu erméglichen (s.
Tab. 38, Anhang A.3.2.).

MalRnahmen zur weiteren Entwicklung, d.h. winschenswerte Malinahmen, die sich auf die
Entwicklungsflachen des LRT 91EOQ beziehen, sind ebenfalls die Wiederherstellung des natirlichen
Wasserhaushaltes durch Renaturierungsmaf3nahmen der das FFH-Gebiet prdgenden Fliel3gewasser (s.
Tab. 39, Anhang A.3.2.).

5.1.3.2. LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montane n Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Zu den mittelfristig umzusetzenden Mal3nahmen, die dringend erforderlich (s. Tab. 40 — Nuthe-
Malinahmen, Tab. 41 — Eiserbach-MalRnahmen, Tab. 42 — Hammerflie3-MalRBhahmen, Anhang A.3.2.)
bzw. wiinschenswert sind (s. Tab. 43 — Nuthe-MalRhahmen, Tab. 44 — Eiserbach-Malinahmen, Tab. 45 —
HammerflieR-MaRnahmen, Anhang A.3.2.), gehéren FlieBgewassersanierungsmallnahmen wie die
Laufverlegung, die Herstellung von Wasserwechselzonen, Altarmanschluss etc..

5.1.3.3 Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL und  der Vogelschutz-RL

Wirbellose

GrolRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Die Wiederherstellung des nattrlichen Wasserhaushaltes der Feuchtwiese, auf welcher der Grol3e
Feuerfalter nachgewiesen wurde, ist mittelfristig erforderlich (s. Tab. 46 Anhang A.3.2.).

Fische

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Die Anlage von Flachwasserbereichen, das Einbringen von Strukturelementen in die Gewasser,
Geholzpflanzungen an den FlieRgewassern und die Herstellung der 6kologischen Durchgdngigkeit sind
als mittelfristige MaRnahmen fur das Bachneunauge dringend erforderlich (s. Tab. 47 Anhang A.3.2.).

Bitterling (Rhodeus amarus)

Die Wiederanbindung von Altarmen und der Rickbau von Querbauwerken zur Herstellung der
Okologischen Durchgédngigkeit sind mittelfristig notwendig, um die Habitate des Bitterlings zu erhalten
bzw. zu verbessern (s. Tab. 48, Anhang A.3.2.).

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Die Beseitigung von Uferverbau und der Rickbau von Querbauwerken zur Herstellung der 6kologischen
Durchgangigkeit sind fur den Schlammpeiztger erforderlich (s. Tab. 49, Anhang A.3.2.). Des Weiteren
wird der Altarmanschluss notwendig.
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Steinbeilfer (Cobitis teania)

Mittelfristig erforderliche Malinahmen in Bezug auf den Steinbeil3er umfassen
FlieRgewdasserrenaturierungsmaflinahmen wie Uferabflachung, die Bepflanzung der Uferbereiche mit
Gehoélzen, das Einbringen von Strukturelementen und die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit
(s. Tab. 50, Anhang A.3.2.).

Rapfen (Aspius aspius)

Mittelfristige Malinahmen fir den Rapfen sind die Gehdlzpflanzung an den Uferbereichen sowie das
Einbringen von Strukturelementen in die FlieBgewasser (s. Tab. 51, Anhang A.3.2.).

5.1.4. Langfristig erforderliche Malinahmen

Fur alle an das FFH-Gebiet angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen ist langfristig eine
Extensivierung der Nutzung winschenswert, um Beeintrachtigungen fur LRT, Biotope und Arten aufgrund
von Nahrstoffeintrdgen in die FlieBgewasser und Lebensrdume zu vermeiden. Diese geht einher mit
einem Verzicht auf den Einsatz von Dingemitteln und chemischen Pflanzenschutzmitteln. Biotope, fur die
ein dringender Handlungsbedarf besteht, da Néahrstoffeintrdge hochstwahrscheinlich aufgrund
landwirtschaftlicher Eutrophierungen vorhanden sind, sind in Tabelle 52 und 53 (s. Anhang A.3.3.)
aufgefihrt.

5.2. Umsetzungs-/Fordermdglichkeiten

Rechtliche Regelungen

Zur Umsetzung der im Managementplan fir das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie@ und Eiserbach®
geplanten MalRnahmen fir Lebensraumtypen und Arten greifen hauptsachlich rechtliche Regelungen,
insbesondere des:

« Bundesnaturschutzgesetzes (BnatSchG vom 29. Juli 2009, letzte Anderung 28. Juli 2011)
» Brandenburgischen Naturschutzgesetzes (BbgNatSchG vom 26.05.2004)
+ Waldgesetzes des Landes Brandenburg (LWaldG vom 20.04.2004, letzte Anderung 21.06.2007)

Entsprechend § 30 BNatSchG sowie 8§ 32 BbgNatSchG ist die Durchfiihrung von MalRnahmen, die zu
einer Zerstérung bzw. zur erheblichen Beeintrdchtigung eines Natura 2000-Gebiets bestimmter Biotope
fuhren, unzuldssig. Als schadliche MalRRnahmen gilt demnach der Eintrag von Stoffen, die den
Naturhaushalt nachteilig beeinflussen kénnen. Die das FFH-Gebiet angrenzenden Flachen sind zum
grof3ten Teil intensiv landwirtschaftlich genutzt. Insbesondere die Biotope des
FlieRgewasserlebensraumtyps 3260, d.h. der Nuthe, des Eiserbaches und des HammerflieRBes, die
Uberwiegend durch landwirtschaftlich genutztes Land verlaufen, sind von N&hrstoffeintragen betroffen
und durch diese beeintrachtigt. Hier finden die beiden genannten Paragraphen Anwendung. Pufferzonen
zur unmittelbar angrenzenden Nutzung sollten eingerichtet werden. Betroffen sind ebenso Biotope der
Lebensraumtypen:

e LRT 2330 - Dunen im Binnenland

e LRT 3150 - Natirliche eutrophe Seen

* LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

e LRT 91EO - Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

Der 8§ 35 BNatSchG beschreibt den Schutz von Gewassern und Uferzonen. Dementsprechend darf die
Gewasserunterhaltung die Pflanzen- und Geholzbestdnde der Ufer und Béschungen nicht nachhaltig
beeintrachtigen. An ausgebauten FlieRgewadssern ist sie so durchzfiihren, dass ein vielfaltiger
standortgerechter  Tier- und  Pflanzenbestand erhalten bleibt. Dies trift —auf den
FlieRgewdasserlebensraumtyp 3260 zu, fur den in der Managementplanung eine bedarfsgerechte
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Gewasserunterhaltung (einseitige oder abschnittsweise Mahd der Uferbdschung und weitgehender
Verzicht auf Grundrdumung) vorgeschlagen wird.

Weiterhin findet § 34 BbgNatSchG fir die Biotope des FlieRgewasserlebensraumtyps 3260 Anwendung.
Dieser besagt, dass es unzuldssig ist, die Ufervegetation zwischen dem 15.03. und 15.09.
abzuschneiden, um die die Gewasserufer bewohnende Fauna bzw. ihre Nist-, Brut- und Lebensstatten zu
erhalten. Unter anderm aus dieser gesetzlichen Regelung ergibt sich die Notwendigkeit zur Anlage eines
Gewasserrandstreifens, der nur extensiv bewirtschaftet werden soll. Der Paragraph gilt weiterhin fir die
drei im FFH-Gebiet vorkommenden Wald-Lebensraumtypen:

* LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
 LRT 9190 - Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
* LRT 91EO — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

Laut § 34 BbgNatSchG dirfen Baume mit Horsten oder Bruthdhlen nicht beseitigt oder gefallt werden.
Sie dienen als Lebensraum, Brut- oder Nahrungshabitate und sind demzufolge zu erhalten. So sind sie
insbesondere fir die im Untersuchunsgebiet vorkommenden Tierarten Grol3er Heldbock (Cerambyx
cerdo) und Mittelspecht (Dendrocopos medius) von Bedeutung und als Habitate auch fir weitere
Tierarten zu fordern.

Das Waldgesetz des Landes Brandenburg greift fir alle Areale der drei im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Wald-Lebensraumtypen (s.vorhergehender Abschnitt). § 4 LWaldG beschreibt die
ordnungsgmaéafie Forstwirtschaft, die nachhaltig erfolgen sollte. Zur nachhaltigen Bewirtschaftung gehért
u.a. die Schaffung und Erhaltung der Dominanz von standortheimischen Baum- und Straucharten sowie
der Erhalt von ausreichend stehendem und liegendem Totholz.

Forderprogramme

Fur die Umsetzung der im Rahmen des Managementplans erarbeiteten Malinahmenvorschlage kommen
folgende Fdrderinstrumente in Betracht:

Umsetzungsmaglichkeiten fur Ma3nahmen in der Offenlandschaft

In der Offenlandschaft dient das Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) als Umsetzungsinstrument.
Konkret unterstitzt es die Umsetzung flachenbezogener Malinahmen des Naturschutzes, d.h. den Erhalt
bzw. die Entwicklung geféhrdeter Lebensrdume und der daran gebundenen Arten. Unternehmen der
Land- und Forstwirtschaft im Haupt- und Nebenerwerb kénnen gefdrdert werden. Zuwendungsberechtigt
sind MalRBhahmen wie eine extensive Griinlandbewirtschaftung, Umwandlung von Ackerland in extensiv
zu nutzendes Grinland, die Forderung bodenschonender Bewirtschaftungsverfahren zur
Erosionsminderung und Minimierung des Nahrstoffeintrages, extensive Produktionsmethoden im
Ackerbau oder bei Dauerkulturen (keine chemisch-synthetische Dingung und/oder kein Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln oder Herbiziden).

Zusatzliche Malinahmen konnen durch direkte Vertrage auf freiweilliger Basis mit den Flachennutzern
umgesetzt werden. Der Vertragsnaturschutz umfasst z.B. die Landschaftspflege mit Tieren oder durch
Mahd. Vertragnehmer kodnnen nattrliche oder juristische Personen sein, d.h. land-, forst- und
fischereiwirtschaftliche Unternehmen aller Rechtsformen im Haupt- und Nebenerwerb, aber auch
Landschaftspflegeverbdnden sowie sonstigen Vereinen und Verbanden. Dabei muss der Vertragsnehmer
Uber eine Flachennutzungsberechtigung verfiigen.

Umsetzungsmaglichkeiten fur Ma3nahmen in Waldarealen

Als Forderrichtlinie in Waldgebieten steht die Richtlinie des MLUV Brandenburg zur Forderung
forstwirtschaftlicher MalRnahmen (Forst-RL vom 15.01.2008, letzte Anderung 20.04.2009) zur Verfuigung.
Forderungsziel ist die Umstellung auf eine naturnahe Waldwirtschaft sowie die Entwicklung dkologisch
und 6konomisch stabiler Wélder. Zuwendungen werden beispielsweise fur die Umstellung auf naturnahe
Waldwirtschaft gewahrt. Zulagen koénnen erteilt werden an Besitzer forstwirtschaftlicher Flachen und
anerkannte forstwirtschaftliche und denen gleichgestellte Zusammenschliisse. Bund und Lander sind als
Zuwendungsempfanger ausgeschlossen. Die Unteren Forstbehérden erteilen Auskiinfte zu Férderungen.
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Fir Gemeinden und Privatpersonen stehen weiterhin Mittel aus der ILE-Richtlinie (Richtlinie des
Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz Uber die Gewahrung von
Zuwendungen fir die Forderung der integrierten landlichen Entwicklung (ILE) und LEADER, vom
13.11.2007, letzte Anderung 06.06.2011) zu Verfigung. ILE-Mittel kénnen z.B. fiir die Alt- und
Totholzférderung genutzt werden.

Als weiteres Forderinstrument kann das EU-Finanzierungsinstrument LIFE + Natur von nattrlichen und
juristischen Personen z.B. Naturschutzverwaltungen, Landkreise, Gemeinden, Zweckverbande,
nichtstaatliche Naturschutzorganisationen und auch Privatpersonen genutzt werden. Unterstitzt werden
nachhaltige und langfristige Investitionen in NATURA 2000-Gebiete sowie Schutzmafinahmen fiir Arten
der Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie.

Umsetzungsmaglichkeiten fir MaRhahmen an Gewassern

Fir die Umsetzung der fur den  FlieRgewéasserlebensraumtyp 3260 sowie den
Standgewdasserlebensraumtyp LRT 3150 vorgesehenen MaRnahmen kann die Richtlinie des MUGYV uber
die Gewahrung von Zuwendungen zur Forderung der Sanierung und naturnahen Entwicklung von
Gewassern (vom 30.04.2011) genutzt werden. Gegenstand der Forderung ist z.B. die naturnahe
Gewasserentwicklung durch Herstellung der 6kologischen Durchgéangigkeit von FlieRgewassern und die
Einrichtung und Gestaltung von Gewasserrandstreifen. Zuwendungsberechtigt sind Gemeinden und
Gemeindeverbande, Unterhaltungspflichtige an Gewassern und Zweckverbénde.

Die Richtlinie zur Forderung der Errichtung und Sicherung schutzwirdiger Teile von Natur und
Landschaft mit gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung einschliel3lich der Forderung von
Gewasserrandstreifen (Forderrichtlinien fir Naturschutzgrof3projekte) (vom 15. 09. 1993) hat sich als
einen seiner Forderbereiche zum Ziel gesetzt, durch die Ausweisung von Gewasserrandstreifen
(mindestens zehn Meter) zur Verbesserung der dkologischen Qualitat der FlieRgewasser beizutragen. Als
Zuwendungsempfanger gelten nattrliche und juristische Personen mit Ausnahme der Bundeslénder.
Gefordert werden kénnen beispielsweise Flachenankauf oder Ausgleichszahlungen.

Dariiber hinaus hat die Richtlinie des MUGV lber die naturnahe Unterhaltung/Entwicklung von
FlieBgewassern (vom 23.03. 2011, letzte Anderung 01.08. 2011) das Ziel, Zuwendungen zur Férderung
von MalRhahmen zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes im landlichen Raum zu vergeben.
Durch diese soll das Wasserrickhaltevermdgen der Gewdasser und die natirliche Bodenfunktion
verbessert werden. Korperschaften des oOffentlichen Rechts kdnnen geférdert werden wie
Gewasserunterhaltungsverbénde des Landes Brandenburg. Gegenstand der Richtlinie ist die Forderung
von MalRnahmen zur naturnahen Gewdasserentwicklung (z.B. naturnahe Gestaltung von Gewaéssern),
Gutachten und konzeptionellen Untersuchungen sowie Malnahmen an wasserwirtschaftlichen Anlagen
von FlieRgewassern (Neubau, Rekonstruktion, Umgestaltung oder Beseitigung von Kleinstauen und
Durchlassen, Einbau oder Umbau von Sohischwellen und Sohlgleiten). Darlber hinaus werden
WasserbaumalRnahmen am Gewasserlauf geférdert z.B. zum Anschluss von Altarmen und zur Schaffung
eines gestuften Gewasserprofils fiur eine Verbesserung des FlieRverhaltens.

Weitere Mittel stehen aus der ILE-Richtlinie (Richtlinie des Ministeriums fur Landliche Entwicklung,
Umwelt und Verbraucherschutz tber die Gewahrung von Zuwendungen fur die Férderung der integrierten
landlichen Entwicklung (ILE) und LEADER, vom 13.11.2007, letzte Anderung 06.06.2011) fiir Gemeinden
und Privatpersonen zur Verfigung. Unterstitzt werden Investitionen zur naturnahen
Gewasserentwicklung durch Schaffung von Gewasserentwicklungsrdumen, Verbesserung der
Durchgangigkeit der Gewasser sowie ArtenschutzmalRnahmen, darunter die Beseitigung von
Migrationshindernissen.

Einzelne MalRnahmen kdnnen Uber die Eingriffsregelung nach § 12 BbgNatSchG als Ausgleichs- oder
Ersatzmalinahme infolge der Umsetzung eines (Bau-)Vorhabens durchgefihrt werden.
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5.3. Umsetzungskonflikte/verbleibendes Konfliktpote nzial

Das Untersuchungsgebiet ist gepragt durch die FlieRgewasserstrukturen von Nuthe, Hammerflie3 und
Eiserbach und damit durch den FlieRgewasserlebensraumtyp 3260. Das Gros der MalRhahmenplanung
fallt somit unter diesen Lebensraumtyp und umfasst umfangreiche Sanierungsmaf3nahmen. Aufgrund des
langen und schmalen Flachenszuschnitts des FFH-Gebiets — angelehnt an die FlieRgewasserstrukturen,
wird eine umfangreiche Eigentimer- und Nutzerstruktur aufgeworfen, mit denen Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen  abgestimmt werden missen, da diese zumeist mit einer
Flacheninanspruchnahme angrenzender Bereiche zusammenhangen. Die Flachenverfigbarkeit fir die im
Rahmen der Managementplanung vorgesehenen Sanierungsmalnahmen an den FlieRgewassern ist
insgesamt als schlecht zu bewerten.

Fur die Uberwiegend stark anthropogen uberformte Nuthe im Bereich Babelsberger Nuthe-Wiesen
Potsdam bis hin zur Papenwiese nordlich der A 10 bei Saarmund wurden umfangreiche
Gewassersanierungsmalinahmen vorgeschlagen, um den gro3tenteils nur schlechten Erhaltungszustand
(,C") des FlieRgewassers zu verbessern. Die Malinahmen umfassen u.a. die Herstellung naturnaher
Gewasserstrukturen durch Laufverlegungen, die Anlage von Wasserwechselzonen, die Neuprofilierung
des Gewasserquerschnitts sowie die Ausweisung eines Gewasserrandstreifens. Aufgrund der nur
schmalen FFH-Gebietsgrenze, die kaum bis Uber die Bdschunsgoberkanten hinausreicht, wird eine
Erweiterung der Gebietsgrenzen und damit eine Flacheninanspruchnahme notwendig, um diese
Sanierungsmalinahmen umsetzen zu kénnen. Seitens der Agro Saarmund e.G sowie der Agro Line
GmbH, denen ein Grol3teil der angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen zuzuordnen ist, existiert
jedoch keine Akzeptanz der Malinahmen und keine Bereitschaft, entsprechende Flachen zur Verfiigung
zu stellen (s. Anhang C, Protokoll Nr. 6).

Entsprechend dem Abstimmungsgesprach mit der Oberforsterei Woltersdorf (s. Anhang C, Protokoll
Nr. 7) tragen die in der Managementplanung vorgeschlagenen MalRnahmen fiir die Erlen-Eschenwélder
(LRT 91EO) und die Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160) langfristigen Charakter Gehdélze. lhre
Umsetzung kann haufig nur im Rahmen waldbaulicher Téatigkeiten erfolgen. So wurde darauf
hingewiesen, dass die Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (z.B. Kiefer) nur langfristig im
Zusammenhang mit Waldumbaumalnahmen umgesetzt werden kann. Kurzfristige Fallungen sind nicht
maoglich.

5.4. Kostenschatzung

Fur zahlreiche MalRnahmen wurde darauf verzichtet eine konkrete Kostenschatzung durchzufiihren, da
es sich vorrangig um Bewirtschaftungsmal3inahmen handelt. Vor allem MalRnahmen in Waldern und
Forsten kdnnen bereits im Rahmen von notwendigen Waldumbauvorhaben umgesetzt werden (bspw.
Entnahme florenfremder Baumarten). Darliber hinaus ist es nicht mdoglich fur die Anderung der
Gewasserunterhaltung Kosten anzusetzen und auch die Ausweisung von Gewdasserrandstreifen ist nicht
Bestandteil dieser Einschéatzung.

Zur Umsetzung der wasserbaulichen MaRnahmen wurde eine Uberschldgige Kostenplanung
durchgefiihrt. Mehrheitlich sind nur die Baukosten in die Kalkulation eingeflossen. Aber auch die die Hohe
dieser Voranschlage ist im Wesentlichen abhéngig von den Aushubmengen sowie den erforderlichen
Sicherungsmalnahmen in Sohl- und Uferbereichen. Entscheidend dabei ist nicht nur die tatséchlich zu
bewegende Aushubmenge, sondern auch die Mdoglichkeit der weiteren Verwendung/Entsorgung.
Infolgedessen ist es nicht moglich auf dieser Planungsebene genauere Angaben zu tatigen. Darliber
hinaus wurde auf die Ermittlung des Finanzbedarfs fir die Planung verzichtet, da beispielsweise keine
Aussagen zur Vermessung, Sedimentanalyse oder Baugrunderkundung maéglich sind.

Aus den obengenannten Griinden wurden die bestehenden Fordersétze nicht in die Kostenschatzung mit
einbezogen, da die Verrechnung auf dieser Planungsebene nicht zielfihrend nicht. Darliiber hinaus kann
nicht grundsatzlich von einer Férderung der Malinahmen ausgegangen werden.
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Hinweis: Die Kostenschatzung kann dem Anhang B entnommen werden.

5.5. Gebietssicherung

Aus fachgutachterlicher Sicht sind keine weiteren MaRhahmen zur Gebietssicherung notwendig.

5.6. Gebietskorrekturen

In diesem Kapitel werden Vorschlage zur Anderung der FFH-Gebietsgrenzen gemacht, d.h. zur
Erweiterung des Gebietes, indem FFH-relevante Flachen erganzt werden bzw. Biotope oder
Lebensraumtypen, die (entsprechend den Erkenntnisse der aktuellen Untersuchung oder anderen
Vorgaben) aus dem FFH-Gebiet entfernt werden sollten.

Gebietserweiterung fir Sanierungsmal3nahmen an FlieR  gewédssern Nuthe, Hammerfliel3,
Eiserbach

Die Gebietsgrenzen fir das Plangebiet sind nahezu durchgehend auf schmale Korridore zwischen den
Bdschungsoberkanten der FlieBgewasser Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach beschrankt. Fir den
FlieRgewasserlebensraumtyp 3260 bedeutet das aufgrund der engen Raumverfugbarkeit eine enorme
Einschrénkung der Ziel- und MaRnahmenplanung. Es werden nur strukturverbessernde MaRnahmen mit
geringer Wirkung fur die zum Uberwiegenden Teil in schlechtem Erhaltungszustand befindlichen
FlieRgewasserlebensraumtypen ermdglicht. Weder die Ausweisung von FlieRgewadsserrandstreifen noch
die Umsetzung von Gewassersanierungsmal3nahmen (z.B. Laufauslenkung, Profilverbreiterungen des
Gewasserquerschnitts, Ruckverlagerung von Uferwallen und Anlage von Randstreifen etc.), die mit
einem Raumanspruch tber die Bdschungsoberkanten der FlieRgewasser hinaus verbunden sind und an
den meist stark anthropogen tberformten Flie3gewasserabschnitten dringend erforderlich sind, kdnnen in
den jetzigen FFH-Gebietsgrenzen realisiert werden. Dementsprechend besteht die Notwendigkeit, die
Gebietsgrenzen zu verbreitern, um die Zielsetzungen entsprechend der FFH-Richtlinie fir das Plangebiet
bzw. den das Plangebiet pragenden FlieRgewasserlebensraumtyp LRT 3260 durch die Umsetzung der
oben genannten Entwicklungsmafl3nahmen verwirklichen zu kénnen.

Gebietserweiterung um den Bereich zwischen LRT 3260 Nr. 240 und LRT 91EO Nr. 65, 67, 68, 75

Ostlich des im FFH-Gebiet befindlichen Nuthe-Abschnitts bei GroRbeuthen (LRT 3260 Nr. 240) liegen
vier Auenwaldareale (LRT 91EO-Biotope Nr. 65, 67, 68, 75). Der Bereich zwischen dem Nuthe-Abschnitt
und den Waldern enthalt ein Trinkwasserschutzgebiet und gehdrt nicht zum FFH-Gebiet. Von Seiten der
Naturparkverwaltung Nuthe-Nieplitz wird empfohlen, eine raumliche Verbindung zwischen dem
FlieRgewdasser- und den Wald-Lebensraumtypen herzustellen, indem eine Erweiterung des FFH-Gebiets
um diesen Zwischenbereich erfolgt. Dies ist aufgrund des Biotopverbunds sinnvoll. Aul3erdem macht die
Gebietserweiterung GewassersanierungsmaflRnahmen an der Nuthe (Laufverschenkung in Richtung der
Auenwadlder etc.) méglich, die zu einer Verbesserung des bisher ungilinstigen Wasserhaushaltes der
Walder fuhren.

Gebietserweiterung um die Nachweisflache des Grof3en Feuerfalters ( Lycaena dispar)

Ostlich der Ortschaft Martensmiihle, konnte auf einer bis an Nuthe (LRT 3260, Biotop Nr. 100)
heranreichenden Moorwiese der Nachweis der FFH-Art GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) erbracht
werden. Uber eine Gebietserweiterung und eine Anbindung dieser unmittelbar an das FFH-Gebiet
.Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach" angrenzenden Flache sollte nachgedacht werden.

Entnahme Konigsgraben aus FFH-Gebiet: (LRT 228; 227 ; 226; 225; 224; 222; 218; 206; 205; 204)
und Neuaufnahme der Stadtnuthe
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Nach Aussage des LUGV und WBYV (BIOTA 2011) soll der Kdnigsgraben seitens der Wasserwirtschaft
zukinftig als Hochwasserentlaster der Stadtnuthe dienen, die in diesem Fall bevorteilt wird. Das GEK
(BIOTA 2010a) sieht aufgrund dieser Entlasterfunktion nur noch reduzierte EntwicklungsmafRnahmen fir
dieses FlieRgewadsser vor, da die Hochwassersicherheit gewahrleistet werden muss und alle
Mafinahmen, die sich hinderlich darauf auswirken, entfallen. Beim Konigsgraben handelt es sich um ein
kunstlich angelegtes Gewasser, das als FFH-Lebensraumtyp (LRT 3260) eingestuft wurde.

Laut Herrn PAscHKE (schriftl. Mitt. 2011) wird seitens des LUGV RW 7 nach Durchfiihrung der fur die
Stadtnuthe durch das GEK (BIOTA 2010a) geplanten Malinahmen vorgeschlagen, in Bezug auf den
Konigsgraben eine Korrekturmeldung fir das FFH-Gebiet vorzunehmen: Als Variante 1 kénnte die
Stadtnuthe zusatzlich zum Konigsgraben als Teil des FFH-Gebiets gemeldet werden. Die Variante 2 sieht
die Entnahme des Konigsgrabens aus dem FFH-Gebiet vor, da er ein kinstlich angelegtes Gewasser
darstellt und nur noch eine Umleiterfunktion dbernimmt. Anstelle dessen wird empfohlen, den
vollstdndigen Verlauf der Stadtnuthe in das FFH-Gebiet aufzunehmen bzw. diese in das FFH-Gebiet
aufzunehmen.

5.6.1.  Aktualisierung des Standarddatenbogens

Folgende gutachterliche Anderungsvorschlage ergeben sich fiir den Standarddatenbogen:

Tabelle 76. Aktualisierung des Standarddatenbogens

Angaben laut SDB Stand 2004 Kein Nachweis Neuausweisung / Aktualisierung
Nachweis

Anhang | - 3150, 3260, 6120*, 6120*, 6410 2330, 9190 3150, 3260, 6430,

Lebensraume 6410, 6430, 9160, 9160, 91E0*, 9190,

91E0*

2330

Saugetiere, Anhang
Il der Richtlinie
92/43/EWG

Lutra lutra

Castor fiber

Castor fiber,
Lutra lutra

Amphibien,
Reptilien, Anhang I
der Richtlinie
92/43/[EWG

Bombina bombina,
Triturus cristatus

Bombina bombina,
Triturus cristatus

Bombina bombina

Fische, Anhang Il
der Richtlinie

Lampetra planeri

Cobitis taenia
Misgurnus fossilis
Rhodeus amarus
Aspius aspius

Lampetra planeri
Cobitis taenia
Misgurnus fossilis
Rhodeus amarus
Aspius aspius

Wirbellose, Anhang
Il der Richtlinie
92/43/EWG

Lucanus cervus

Lucanus cervus

Cerambyx cerdo
Vertigo angustior
Vertigo moulinsiana

Cerambyx cerdo
Vertigo angustior
Vertigo moulinsiana

Lebensraumtypen des Anhangs |

Dinen im Binnenland (LRT 2330): Der LRT 2330 wurde im Planungsraum insgesamt auf drei Teilflachen
ausgewiesen. Fur zwei Areale mit einer Gesamtflache von 3 ha konnte ein guter Erhaltungszustand (B)
ermittelt werden. Das dritte Teilgebiet stellt eine artenarmere Ausbildung dar, weswegen sie beziglich
des Arteninventars nur mit ,C* bewertet wurde.

Kalkreiche Sandrasen (LRT 6120*): Dieser Lebensraumtyp konnte im Rahmen der aktuellen Kartierung
nicht ermittelt werdern. Dartber hinaus existieren keine Datensétze in der vorliegenden Altkartierung.

Pfeifengraswiesen (LRT 6410): Bereits im Zuge der Ersterfassung 2005 konnten die Pfeifengraswiesen
nicht erfasst werden. Auch im Zuge der aktuellen Uberprifung konnte keine Flache diesem
Lebensraumtyp zugeordnet werden.
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Alte bodensaure Eichenwdlder (LRT 9190): Der LRT 9190 kommt im Planungsraum nur zweimal mit
einer GesamtflachengrofRe von 4,2 ha vor. Die Flachen weisen beide den Erhaltungszustand C auf,
wobei eine Flache urspringlich als Entwicklungsflache eingestuft worden ist und somit also eine
Verbesserung des Gesamtzustandes festgestellt werden konnte.

Vogel Anhang | Vogelschutz-Richtlinie

Auf Grundlage vorhandener Unterlagen wurde fir das Gebiet das Vorkommen des Mittelspechts
(Dendrocopos medius) sowie des Eisvogels (Alcedo atthis) bestatigt. Es konnte jedoch wegen der
unzureichenden Datenlage keine Bewertung des Erhaltungszustandes vorgenommen werden.
Diesbeziglich sind weitere Untersuchungen durchzufihren, bevor diese Vogelarten in den
Standartdatenbogen tibernommen werden kénnen.

Arten des Anhangs Il

Es wird empfohlen, den Biber (Castor fiber) in den Standarddatenbogen aufzunehmen. Im nérdlichen
Teil des FFH-Gebiets sind zwei besetzte Biberreviere (Nuthe Teltower Vorstadt, Nuthe Drewitz) bekannt.
Zudem konnte zwischen Groében und der A10 bei Fahlhorst mehrere frische Fral3spuren im FFH-Gebiet
nachgewiesen werden.

Nach Luftbildauswertung und Verifizierung potentieller Habitate im Gelande musste festgestellt werden,
dass im FFH-Gebiet ,Nuthe, HammerflieR und Eiserbach* keine ausgeprégten Lebensrdume fir die
Rotbauchunke (Bombina bombina) als auch fur den Kammmolch (Triturus cristatus) vorhanden sind.
Es ist davon auszugehen, dass der Planungsraum als Wanderungskorridor bzw. Landlebensraum
genutzt wird, um jedoch den Entwicklungs- und Erhaltungszielen des FFH Gebietes gerecht zu werden,
musste das Gebiet um weitere Flachen erweitert werden. Die Arten sollten aus dem Standarddatenbogen
gestrichen werden.

Im Standartdatenbogen ist aktuell nur das Bachneunauge gelistet. Es liegen nach Auswertung aller Daten
jedoch aktuelle Nachweise fiur die FFH-Arten Bitterling (Rhodeus amarus), Schlammpeitzger
(Misgurnis fosilis), Steinbeier (Cobitis taenia) und Rapfen (Aspius aspius) vor. Eine Aufnahme in den
Standarddatenbogen wird empfohlen.

Aktuell konnte lediglich ein Vorkommen des Hirschkafers (Lucanus servus) in unmittelbarer Nahe zum
Plangebiet festgestellt werden. Dabei handelt es sich um die Mischwaldflachen bei Holbeck. Die
eigentlichen FFH-Gebietsflachen umfassen in diesem Bereich nur einen schmalen auf3erhalb des Waldes
gelegener Grabenabschnitt. Durch den Hirschkéafer wird das FFH-Gebiet lediglich temporér frequentiert,
infolgedessen ist die Art aus dem Standarddatenbogen zu entfernen.

Es sind gegenwartig drei aktuelle Vorkommen des Grof3en Heldbocks (Cerambyx cerdo) innerhalb der
Grenzen des FFH-Gebietes bekannt. Die entsprechenden Populationen der Art reichen jedoch meist
erheblich Uber die Gebietsgrenzen hinaus. Diese Art sollte in den Standarddatenbogen aufgenommen
werden.

Fur den Eremiten (Osmoderma eremita) konnten bisher keine gesicherten Nachweise innerhalb des
FFH-Gebietes erbracht werden. Geeignete Habitatstrukturen sind fiir die schwer nachweisbare Art jedoch
vorhanden, so dass vereinzelte Vorkommen auch innerhalb des Plangebietes maoglich sind, eine
Einordnung in den Standarddatenbogen ist jedoch nicht zu empfehlen.

Fur die GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) erfolgte eine Uberblickskartierung an mindestens
zehn Stellen und an mindestens sechs Stellen fir die Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) und
Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes) entlang des FFH-Gebiets. Im Rahmen dieser
Uberblickserfassung konnten die Arten in den untersuchten Biotopen weder imaginal noch larval
nachgewiesen werden. Insgesamt fehlte es an geeigneten Habitaten, so dass diese Arten nicht im
Standarddatenbogen gefuhrt werden mussen.

Im Juli 2010 konnten auf einer Feuchtwiese bei Martensmihle mehrere Exemplare des GroR3en
Feuerfalters (Lycaena dispar) auf Blitenpflanzen nachgewiesen werden. Diese Flache wird durch das
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FFH-Gebiet nur randlich angeschnitten, eine Integration des Falters in den Standarddatenbogen ist nicht
erforderlich.

Insgesamt konnten auf vier Probeflachen die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) und an einer
Stelle die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) erfasst werden. Von daher sind die
Ergebnisse in den Standarddatenbogen zu tibernehmen.

5.7. Monitoring der Lebensraumtypen und Arten

Fur die im FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie? und Eiserbach* vorhandenen FFH-Anhangsarten werden
folgende Empfehlungen zum Monitoring gegeben:

Tabelle 77: Empfehlungen zum Monitoring

Artengruppe bzw. Art Ubersicht zu bestimm ten Erfassungshaufigkeit in 6 Jahren
Methodiken der
Populationserfassung

Castor fiber, Lutra lutra » insbesondere an Knotenpunkten * einmal jahrlich
der Fischotter- und
Biberwanderung: StraRenbriicke
und Eisenbahnbriicke ListraBe in
Potsdam sowie an Stra3enbriicke
mit Wehr in Saarmund

* wissenschaftliche Totfundanalyse
(Todesusachen,
Schadstoffbelastung, Alter,
Geschlecht)

Entomofauna » Za&hlungen bei Imagines, * 2-3 aufeinander folgende Jahre
Praimaginalstadien auf

Transekten, Dauerflachen,
Nahrungs- und Brutstatten

Mollusken » Auszéhlen auf Probeflachen » 2-3 (aufeinander folgende) Jahre

Fische » Elektrobefischung » einmal
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