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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Europaischen
Union. Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch
die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen berlcksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europédischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet
gewahrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europdischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente europdische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

GemaB Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet die nétigen
ErhaltungsmaBnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MaBnahmen fir FFH-Gebiete geplant. Ziel des
Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen
MaBnahmen.

Besonderheiten des vorliegenden Managementplans

In der Managementplanung fir das FFH-Gebiet ,Bérenbusch“ wird auf der Grundlage der
Gebietskartierungen eine inhaltliche Korrektur der FFH-Gebietsgrenze um ca. 0,4 Hektar vorgeschlagen
(vgl. Kap. 1.7). Die inhaltliche Grenzkorrektur ist im Juli 2018 mit der 22. Erhaltungszielverordnung (22.
ErhZV) bestatigt worden. Der vorliegende Managementplan basiert auf der urspringlichen Gebiets-
grenze. Der Grund hierfir ist insbesondere, dass die Verabschiedung der 22. Erhaltungszielverordnung
zeitlich mit der Fertigstellung des Managementplanes fir das FFH-Gebiet zusammen fallt. Aus der
Gebietserweiterung von 0,4 ha ergeben sich keine Veranderungen in Bezug auf den Erhaltungsgrad und
die MaBnahmenvorschlage des Lebensraumtyps ,9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betul)*. Beim  Aktualisieren des
Managementplans fir das FFH-Gebiet ,,Barenbusch* ist die neue Grenze zu verwenden.

Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen
Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

. Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206
vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai
2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S193-229),

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017
(BGBI. I S. 3434),

* Brandenburgisches Ausflhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 3]) geandert
durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.I/16, [Nr. 5]),

e Verordnung Uber die Zusténdigkeit der Naturschutzbehérden (Naturschutzzustéandigkeitsverordnung
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]),

*  Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95).
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Organisation

Das Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL)
fuhrt die Fachaufsicht Gber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur
Umwelt Brandenburg (LfU) ist fiir die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fir die Organisation
der FFH-Managementplanung landesweit zustédndig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne
FFH-Gebiete wirken die Unteren Naturschutzbehérden (UNB) im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten
Zustandigkeiten mit. Die Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fiir FFH-
Gebiete innerhalb von Nationalen Naturlandschaften durch die Abteilung GR des LfU und fir FFH-
Gebiete auBerhalb der Biospharenreservate und Naturparke i.d.R. durch die Stiftung Naturschutzfonds
Brandenburg (NSF). Die einzelnen Managementpldne werden fachlich und organisatorisch von
Verfahrensbeauftragten begleitet, die Mitarbeiter der Nationalen Naturlandschaften oder des NSF sind.
Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im jeweiligen FFH-Gebiet wird in der Regel eine
Regionale Arbeitsgruppe (rAG) einberufen.

Ablauf Planung Ablauf Kommunikation

- Information der Offentlichkeit, Behdrden,
Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

- Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)

Anlaufphase

U

Grundlagenermittlung

U

MaBnahmenvorschlage

U

Entwurf Managementplan

U

Entwurf Abschlussbericht

- Information rAG (Behorden, Interessen-
vertreter) Uber Ergebnisse der Grundlagen
ermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)

- ggf. thematische Informationsveran-
staltungen, Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaBnahmenvorschlagen
mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentlimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen beriihrt
sind (Einzelgesprache, thematische
Informationsveranstaltungen od. Exkursionen)

3.rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen berUhrt
sind. Frist fir Hinweise 4-6 Wochen,
Download und/ oder Auslegung

Vorstellung des Uberarbeiteten
Entwurfs des Managementplanes im
Rahmen einer erweiterten 4. rAG/

ﬁ offentl. Informationsveranstaltung

e | |
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Abschlussbericht <::> . N
Veroffentlichung Abschlussbericht im Internet

Umsetzung der MaBnahmen

Abb. 1: Ablauf der Managementplanung Natura 2000

Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden fiir Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il
der FFH-Richtlinie und fiir weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile gebiets-
spezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen firr Einzelflachen geplant, die fir den Erhalt oder
die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorliegen, erfolgt eine Erfassung bzw. Daten-
aktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten (einschlieB3lich
deren Habitate) der Anhé&nge | und Il der FFH-RL und fir weitere naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Bestandteile.

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgen gem&B dem Handbuch zur
Managementplanung im Land Brandenburg (Handbuch mit Stand Februar 2016, LfU 2016).

Der Untersuchungsumfang fir FFH-LRT und Biotope

Fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch” liegt eine flachendeckende Biotoptypen- / LRT-Kartierung aus dem
Jahr 2004 vor. Diese Kartierung ist im Rahmen der FFH-Managementplanung zu aktualisieren. Die
Aktualisierung des flachendeckenden Biotop-/LRT-Datenbestandes erfolgt selektiv. Es werden alle LRT,
LRT-Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflichen und gesetzlich geschltzten Biotope Uberprift bzw.
aktualisiert und ggf. lageangepasst. Diese Flachen werden mit einer hohen Kartierintensitat aufge-
nommen, als flichendeckende terrestrische Biotopkartierung mit Zusatzbdgen (Vegetation, Wald oder
Gewasser). Alle weiteren Biotope werden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen Anderungen
aktualisiert bzw. korrigiert und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgt mit einer
geringeren Kartierintensitat GOber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger terrestrischer
Kontrolle. Ansonsten werden die vorhandenen Kartierdaten beibehalten. Die folgende Tabelle listet die
derzeit bekannten Vorkommen der LRT und LRT-Entwicklungsflachen auf.

Tab.1: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH Gebiet ,,Barenbusch® (Quelle: SDB
Stand Januar 2007, BBK Stand 2004)

LRT-Code Bezeichnung LRT Flache [ha]
9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen- 20 6
wald (Carpinion betuli) ’

Der Untersuchungsumfang flir Arten

Fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch® wurden keine Arten des Anhangs Il der FFH-RL sowie weitere
naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten benannt, die Gegenstand der FFH-Management-
planung sind.

Einleitung 7
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Offentlichkeitsarbeit

Die Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist im Rahmen der Managementplanung eine wesentliche
Grundlage fur die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MaBnahmen. Bei der Beteiligung zur
Managementplanung handelt es sich nicht um ein formelles Beteiligungsverfahren, wie es fir andere
Planungen teilweise gesetzlich vorgesehen ist, sondern um ein freiwilliges Abstimmungsverfahren, um
die Akzeptanz flr die Umsetzung der FFH-Richtlinie vor Ort zu schaffen bzw. zu starken.

Zu Beginn der FFH-Managementplanung wird die Offentlichkeit (iber eine ortsiibliche Bekanntmachung
(Amtsblatt und Pressemitteilung) Uber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Es folgen in
der Regel eine oder mehrere offentliche Informationsveranstaltungen, um Uber Anlass, Zielsetzung,
Ablauf der Planung, anstehende Kartierungen und Einbeziehung der Offentlichkeit zu informieren.

Des Weiteren wird eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) eingerichtet, die das gesamte Verfahren zur
Erarbeitung von Managementplanen begleitet. Die rAG besteht aus regionalen Akteuren, in der Regel
aus Behérden- und Interessenvertretern, ggf. auch aus betroffenen Eigentimern und Landnutzern.
Waéhrend der Planerstellung kénnen je nach Bedarf Einzelgesprache, thematische Informations-
veranstaltungen oder Exkursionen durchgefiihrt werden. Eine weitere Information der Offentlichkeit
erfolgt, wenn der Entwurf der Managementplanung vorliegt. Uber eine ortsiibliche Bekanntmachung wird
bekannt gegeben, dass der erste Entwurf der Managementplanung eingesehen werden kann. Nach
Erstellung des Abschlussberichtes erfolgt die abschlieBende Information der Offentlichkeit auf der
Internetseite des LfU. Der Ablauf der Managementplanung und der Offentlichkeitsarbeit ist in Abb. 1
dargestellt.

Eine erste regionale Arbeitsgruppe zum Auftakt der FFH-Managementplanerstellung fir das FFH-Gebiet
.Barenbusch* erfolgte im Mai 2017. Im Sommer und Herbst desselben Jahres fanden mehrere
Gebietsbegehungen, Einzeltermine und Gesprachsrunden mit den verschiedenen Flacheneigentiimern,
Nutzern und Behdérdenvertretern (insbesondere mit UNB, UWB, Obf. Neustadt) sowie mit dem ehren-
amtlichen Schutzgebietsbetreuer statt. Im Marz 2018 wurden in einer weiteren rAG in Neuruppin die
Ergebnisse der Untersuchungen und die MaBnahmenvorschldge vorgestellt und diskutiert. Offene
gebliebene Fragen und MaBnahmenvorschldge wurden im Anschluss an die rAG nochmals geprift und
insbesondere mit Experten und Behdrdenvertretern abgesprochen. Der FFH-MP wurde daraufhin
Uberarbeitet. Der 1. Entwurf zum Managementplan wurde vom 03.07. bis zum 03.08.2018 zur &ffentlichen
Einsicht insbesondere fir Behdrden, Interessenvertreter, Eigentimer und Landnutzer, die in ihren
Belangen berlhrt sind, fir Anregungen und Hinweise zur Verflgung gestellt. Die Auslegung erfolgte
sowohl digital (Download auf der Webseite des NSF unter https://www.natura2000-brandenburg. de/
projektgebiete/ostprignitz-ruppin/baerenbusch/, wo auch weitere Unterlagen wie Vortrdge zur Manage-
mentplanung einsehbar sind) als auch analog bei der Gemeinde Wusterhausen/Dosse. Im September
2018 fand ein letztes Treffen der regionalen Arbeitsgruppe statt bei der u.a. der Entwurf des
Abschlussberichtes mit der Synopse zu den eingegangenen Stellungsnahmen vorgestellt und diskutiert
wurde.

Nutzung von Daten-Grundlagen
Im Folgenden werden die fur die Bestandsanalyse verwendeten Datengrundlagen beschrieben:

Ubergeordnete Planungen:
* Landschaftsprogramm Brandenburg, Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg, Regionalplan,
Landschaftsrahmenplan OPR, Landschaftsplan bzw. Flachennutzungsplan (FNP),

Fachdaten des Naturschutzes:

»  Aktualisierte BBK (Brandenburger Biotopkartierung): gezielte Nachkartierung von FFH-Lebensraum-
typen, FFH-Lebensraumtypen-Entwicklungsflachen und geschitzten Biotoptypen nach § 30
BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG im Jahr 2017, die Sachdaten fiir die Biotope des FFH-
Gebietes weisen daher Stéande von 2004 und 2017 auf),

. Kartierbericht der BBK-Kartierung im Jahr 2004 (IFON 2004),

*  Naturrdumliche Gliederungen nach Landschaftsprogramms Brandenburgs (MLUR 2000), Scholz
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(ScHoLz 1962), Meynen & Schmidthisen (MEYNEN & SCHMIDTHUSEN 1953-1962), Ssymank
(SSYMANK 1994) und Ssymank & Hauke (BfN 1998),

pnV — Potenzielle natiirliche Vegetation (HOFMANN & POMMER 2006),

Schutzgebietsgrenzen  (Brandenburger  Naturlandschaften, Natura  2000-Schutzgebiete,
Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete), bereitgestellt durch das LfU, Referat N3, Stand
Dezember 2016,

Datenanfrage im LfU, Ref. N1 (Anfrage zu Planungs- und Genehmigungsvorhaben), Ref. N3
(Anfrage zum Schutzgebietskataster flr Schutzgebietsakten, Gutachten, Diplomarbeiten, Karten,
Artendaten etc.) und Ref. N4 (Anfrage zu Vertragsnaturschutzflachen und MaBnahmen),

Sensible Moore in Brandenburg und oberirdische Einzugsgebiete der sensiblen Moore in
Brandenburg (Stand 2008; LUA 2009) - nach Auswertung der Daten sind keine sensiblen Moore im
FFH-Gebiet oder der naheren Umgebung vorhanden, das FFH-Gebiet liegt nicht in einem
oberirdischen Einzugsgebiet eines sensiblen Moores,

NSG-Verordnung (von 2001), Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet DE 3140-301 (Stand 2007).

Fachdaten anderer Ressorts:

Daten zu Bau- und Bodendenkmalen vom Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und
Archdologischen Landesmuseum (BLDAM 2017) - nach Auswertung der Daten sind keine Bau-
und Bodendenkmale im FFH-Gebiet vorhanden,

Schutzgebietsgrenzen (Wasserschutzgebiete, bereitgestellt durch das LfU, Stand Dezember 2016)
- nach Auswertung der Daten befinden sich keine Wasserschutzgebiete im Umfeld des FFH-
Gebietes (erst in ca. 4 km Entfernung bei Kyritz, Neustadt/Dosse und Bantikow),

Daten des PIK — Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung (PIK 2009),

Daten der Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg (LGB): Historische Karten,
Topographische Karten, Orthophotos, Liegenschaftsbasisdaten (ALK/ALB: Daten der Auto-
matisierten Liegenschaftskarte (ALK) und des Automatisierten Liegenschaftsbuches (ALB), Stand
2016),

Daten des Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe (LBGR): GUK 25 — Geologische Karte
MaBstab 1 : 25.000 (2017), BUK 300 — Bodeniibersichtskarte MaBstab 1 : 300.000 (2008),

Digitale Moorkarte — Niedermoore im Land Brandenburg (LUA 1997; LBGR 2014) - nach
Auswertung der Daten sind keine Moore/Moorbéden im FFH-Gebiet oder der ndheren Umgebung
vorhanden,

Daten des Landesbetrieb Forst Brandenburg: STOK (Forstliche Standortkarte, Stand: 2008), FGK
(Forstgrundkarte des Landes Brandenburg, Stand: Juli 2010), FUEK (Forstibersichtskarte des
Landes Brandenburg, Stand: Juli 2010),

Gewasserentwicklungskonzept (GEK) nach WRRL (Stand 2015),

FFH-Forstfragebogen und weitere Informationen des Landesbetriebs Forst Brandenburg (Obf.
Neustadt),

Kampfmittelverdachtsflaichen im Land Brandenburg, Stand: Februar 2010 (ZENTRALDIENST DER
PoLizel BRANDENBURG 2010) - nach Auswertung der Daten sind keine Kampfmittelverdachtsflachen
im FFH-Gebiet vorhanden.
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1 Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das ca. 30 ha groBe FFH-Gebiet “Barenbusch” (EU-Nr. DE 3140-301, Landes-Nr. 652) reprasentiert
einen vielfaltigen (berwiegend waldgeprégten Biotopkomplex im Ubergangsbereich von der Kyritzer
Platte zum stdlich angrenzenden Luchland.

Das FFH-Gebiet befindet sich zwischen Dosse und Jéglitz im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, ca. 2 km
nordwestlich der Stadt Wusterhausen/Dosse in den Verwaltungsbereichen der Stadte Kyritz, Neustadt
(Dosse) und Wusterhausen/Dosse.

Das FFH-Gebiet besteht aus zwei Teilgebieten: dem ca. 19,1 ha groBen sidlichen, an der KreisstralBe
K 6816 gelegenem Teilgebiet, welches sich komplett im Naturschutzgebiet (NSG) Barenbusch befindet,
und dem ca. 100 m entfernten, nérdlichen ca. 10,9 ha groBBen Teilgebiet, das sich nur teilweise innerhalb
des NSG Barenbusch befindet.

Das Waldgebiet besteht aus Uberwiegend typisch ausgepragten Stieleichen-Hainbuchenwaldern aus
alten dickstdmmigen Stieleichen und jingeren Hainbuchen auf teilweise grundwassernahem Standort.
Beigemischt sind Schwarz-Erlen, Flatter-Ulmen, Birken, Eschen, Aspen sowie in der Strauchschicht
Hasel. Im sddlichen Teil sind in gréBeren Bestadnden Fichten und Roteichen beigemischt. Die Kraut-
schicht ist charakterisiert von Buschwindréschen (Anemone nemorosa), Echter Sternmiere (Stellaria
holostea), Flattergras (Milium effusum), Goldnessel (Galeobdolon Iluteum), stellenweise auch GroBBem
Hexenkraut (Circaea Iutetiana), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) und Riesen-Schwingel
(Festuca gigantea).

Tab. 2: Ubersichtsdaten zum FFH-Gebiet ,,Barenbusch

FFH-Gebiet Landes- . Land- .
Name EU-Nr. N GroBe [ha] o Gemeinde Gemarkung
gesamt 30,0 Kyritz, Neustadt | Kyritz, Planitz,
Béarenbusch DE 3140-301 652 Teil Nord 10,9 OPR (Dosse),Wuster- | Wusterhausen/
Teil Std 19,1 hausen/Dosse Dosse

'Zi)

4355 e ZIf G

Abb. 2: Abgrenzung des FFH-Gebiets ,Barenbusch” und Lage innerhalb der Gemeinden (Abb. maBstabslos)
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Textkarte: Ubersicht zur Lage und Koharenzfunktion im Netz "NATURA 2000" bzw. im Biotop-
verbund

A3-Textkarte liegt vor, wird analog eingefigt

Grundlagen 11
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Bedeutung im Netz Natura 2000

Das Gebiet ,Barenbusch* wurde im Marz 2004 als ein Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
vorgeschlagen und an die EU gemeldet. Im November 2007 erfolgte die Bestatigung der EU. Das GGB
(bzw. auch FFH-Gebiet genannt) wurde damit Teil des europaweiten Schutzgebiets-Netzes ,Natura
2000".

Der naturschutzfachliche Wert des FFH-Gebietes wird durch das Vorkommen von Restbestidnden der
seltenen Stieleichen-Hainbuchenwalder des Lebensraumtyps 9160 maBgeblich bestimmt.

Bezliglich der Koharenz des Natura 2000-Netzes und im Biotopverbund ist das FFH-Gebiet ,Barenbusch”
im engen Zusammenhang mit dem weitaus gréBeren NSG ,Béarenbusch” zu betrachten, welches einen
groBen Bereich zwischen der Jaglitz im Westen und der Dosse im Osten einnimmt. Das NSG ,Béren-
busch® soll insbesondere den Erhalt und die Entwicklung von Feucht- und flieBgewasserbegleitenden
Waldern (insbes. Stieleichen-Hainbuchenwalder und Erlenbruchwalder) im Komplex mit feuchten Offen-
landlebensrdumen (Seggenriede, Feuchtwiesen, Saumgesellschaften etc.) sichern. Das FFH-Gebiet
~Barenbusch* ist auch im Biotopverbund mit dem nahe gelegenen FFH-Gebiet ,Dosse” und dem NSG
~Buckwitzer See und Rohrlacker Graben” zu sehen. Die genannten Schutzgebiete dienen insbesondere
dem Erhalt und der Entwicklung von FlieBgewassern (LRT 3260), Seen, Feucht- und flieBgewasser-
begleitenden Waldern (insbes. LRT 9160 und 91EQ sowie sonstige Erlenbruchwalder) bzw. und deren
begleitenden Vegetationsstrukturen (LRT 6430 sowie Seggenriede, Roéhrichte, Feuchtwiesen und
-weiden; siehe Textkarte, s. S. 11).

Naturraumliche Lage

Im Landschaftsprogramm Brandenburg werden die Flachen des FFH-Gebietes als Bestandteil der
naturrdumlichen Region ,Prignitz und Ruppiner Land“ gefihrt (MLUR 2000).

Entsprechend der naturrdumlichen (6kologischen) Einheiten Deutschlands nach MEYNEN & SCHMITHUSEN
1953 — 1962 sowie der Landschaftsgliederung Brandenburgs nach ScHOLz 1962 befindet sich das FFH-
Gebiet in der naturrdumlichen GroBeinheit ,Nordbrandenburgisches Platten- und Hugelland* (77). Die
Haupteinheiten dieses Gliederungssystems sind etwas differenzierter. Wahrend nach MEYNEN &
SCHMITHUSEN 1953 — 1962 der Uiberwiegende Teil des FFH-Gebietes in der naturrdumlichen Haupteinheit
.Dosseniederung” (775) liegt und nur der westliche Teil des Teilgebietes Nord der Haupteinheit ,Kyritzer
Platte (773) zugeordnet wird, wird bei ScHoOLZ 1962 das gesamte FFH-Gebiet der naturrdumlichen
Haupteinheit ,Kyritzer Platte* (773) zugeordnet (im Ubergangsbereich zur Haupteinheit ,Dosse-
niederung®).

Nach der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (bearbeitet durch A. Ssymank & U. Hauke; BFN
1998) befindet sich das FFH-Gebiet im ,Mecklenburg-Brandenburgischen Platten- und Hiigelland sowie
Luchland“ (Naturraum DO05). Dies umfasst die ,Dosseniederung” (775) und die ,Prignitz“ (875, westlicher
Teil des Teilgebietes Nord) (Landschaftsgliederung SSYMANK 1994, auf Basis von MEYNEN &
SCHMITHUSEN 1953-1962).

Geologie / Geomorphologie

Far das nordbrandenburgische Platten- und Huigelland sind die mehr oder weniger lehmigen, durch
Rinnen und Niederungen voneinander getrennten Grundmoranenplatten (Kyritzer Platte, Ruppiner Platte,
Granseer Platte) kennzeichnend. Des Weiteren gibt es ausgedehnte Bereiche von Sandflachen, wie z.B.
in der Dosseniederung (hier Talsandflachen). Die Reliefenergie in dieser GroBeinheit ist relativ gering.
Das Hauptgefélle der Lehmplatten, Sandflachen und des Gewassernetzes ist nach Siden ausgerichtet.
Die Oberflachenformen des Nordbrandenburgischen Platten- und Higellandes sind ausschlieBlich durch
die formbildenden Prozesse des jlingeren Pleistozans und des Holozans bestimmt. Die naturrdumliche
Haupteinheit Kyritzer Platte ist eine (berwiegend flachwellige Grundmoranenplatte, mit eingesenkten
Séllen, Seen und Niederungen bei ca. 35-55 m . NN. Mit einem markanten Reliefabfall nach Siiden zum
Luch. Die naturrdumliche Haupteinheit Prignitz ist eine wellige Grundmoranenplatte bei 40-100 m . NN,
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die von vermoorten Rinnen und einigen Hlgelketten gegliedert ist. Die naturrdumliche Haupteinheit
Dosseniederung sind tGberwiegend ebene bis flachwellige Sandflachen, die von 70 m im Norden auf 30 m
im Siiden abfallen (OPR 2009).

Die Geologische Karte Brandenburgs im MaBstab 1:25.000 (GUK 25) stellt die an der Oberflache
anstehenden geologischen Bildungen (Gesteine) mit einer Abbildungstiefe bis 2 m unter Gelande dar
(LBGR 2017). Im FFH-Gebiet stehen nach der GUK 25 hauptsachlich Ablagerungen in Seen und
Altwasserlaufen (See- und Altwassersande) an, bestehend aus humosen Fein- und Mittelsand, z. T. mit
Muddelagen, seltener mit verschwemmten Torflagen. Weiterhin besteht der Untergrund z. T. aus
Ablagerungen der Urstromtéler inklusive ihrer Nebentéler (Niederungssand, "Talsand"), die sich aus
mittel- und grobkérnigen, schwach kiesigem bis kiesigem Sand zusammensetzen (siehe Abb. 3).

Mgl o

1w amlawl,givsi

Legende

gh,,I-f: Ablagerungen in Seen und Altwasserldufen (See- und Altwassersande): Fein- und Mittelsand, humos, z. T. mit
Muddelagen, seltener mit verschwemmten Torflagen

gh,Hm / gh,,I-f: Moorbildungen (Anmoor, "Moorerde"): Humus, sandig, Sand-Humus-Mischbildungen - Gber Ablagerungen in Seen und

Altwasserlaufen (See- und Altwassersande): Fein- und Mittelsand, meist schluffig, +/- humos; diinne Lagen von
Mudde, verschwemmtem Torf oder Humus

qw,,ut: Ablagerungen der Urstromtéler inklusive ihrer Nebentéler (Niederungssand, "Talsand"): Sand, mittel- und grobkérnig,
schwach kiesig bis kiesig - Gber Ablagerungen der Urstromtaler inklusive ihrer Nebentaler (Niederungssand,
"Talsand"): Sand, mittel- und grobkdrnig, schwach kiesig bis kiesig

qwi,,gm / qw1,,gf(vs):Grundmoranenbildungen (Geschiebemergel, -lehm): Schiuff, stark sandig, schwach kiesig bis kiesig, mit Steinen -
Uber Ablagerungen durch Schmelzwasser der Vorschiittphase des Brandenburger- Stadiums (VorstoBsander):
Wechselfolge von fein-, mittel- und grobkérnigen Sanden mit geringen Kiesbeimengungen

qw-gh,,f: Ablagerungen in Flusstélern (Unterste Niederterrasse; Flusssande): Sand, fein-und mittelkdrnig, selten schwach grob-
kornig - Gber Ablagerungen in Flusstalern (Unterste Niederterrasse; Flusssande): Sand, fein-und mittelkérnig, selten
schwach grobkérnig

Abb. 3: Ausschnitt aus der Geologischen Karte 1:25.000 (rote Umrandung = Lage der FFH-Teilgebiete; Quelle:
LBGR 2017; Abb. maBstabslos)

Boden

Nach der Bodeniibersichtskarte 300 (BUK 300) gehéren die Béden im FFH-Gebiet zur Kategorie
Bdden aus Sand in pleistozéanen Talern. Es kommen Uberwiegend vergleyte, podsolige Braunerden,
Podsol-Braunerden und podsolige Gley-Braunerden und gering verbreitet vergleyte Braunerden und
Gley-Braunerden aus Sand Uber Urstromtalsand vor (BUK 300: Stand 2007; LBGR 2008). Im &stlichen
Bereich des FFH-Gebietes kommen bereichsweise (geringer Umfang) Boéden vor der Kategorie Béden
aus Sand mit Boéden aus Torf in holozdnen Télern. Hier sind Humusgleye vorherrschend und gering
verbreitet Anmoorgleye aus Flusssand.
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Nach der forstlichen Standortkartierung (STOK) ist das FFH-Gebiet von mineralischen grundwasser-
nahen Béden gepragt. Der nérdliche Teilbereich besteht aus kraftigen, néhrstoffreichen Bdden, die in
ihrer Feuchtestufe von sumpfig bis feucht variieren (NKO, NK2). Der sidliche Teilbereich ist etwas
trockener, teilweise sind die Bdden etwas nahrstoffarmer. In weiten Bereichen finden sich hier ziemlich

arme bis mittelkraftige frische Bdden (Z1 und M1), durchsetzt von kréftigen, feuchten Béden (NK2) (LFE
2008).

~~ ./ 7
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NK2 (dauer-)feucht / kraftig
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Abb. 4: Forstliche Standortkartierung im FFH-Gebiet ,Barenbusch” (Abb. maBstabslos)

Hydrologie

Das FFH-Gebiet ,Barenbusch” befindet sich zwischen den beiden FlieBgewassern Jaglitz im Westen (in
600 m Entfernung zum FFH-Gebiet) und Dosse im Osten (in ca. 1,5 km Entfernung zum FFH-Gebiet).

Die Dosse und die Jaglitz und deren gesamtes Einzugsgebiet sind, zusammen mit der Klempnitz und
ihnrem Einzugsgebiet, Teil der intensiven Speicherbewirtschaftung (Dossespeicher), die sich hydrologisch
auf alle drei Teileinzugsgebiete auswirkt (LUGV 2015).

Im Rahmen von MeliorationsmaBnahmen wurden das FFH-Gebiet und seine Umgebung in der
Vergangenheit relativ stark entwéssert. Das Wasser wird aus dem FFH-Gebiet und seinem Umfeld
insbesondere Uber den Graben Polder Bauernbrand Siid (auch Mittelgraben genannt) in Richtung Sid
zur Dosse abgeleitet. Aber auch Richtung Jaglitz findet eine Entwasserung nach Westen aus dem Gebiet
statt. Trotz der teilweise historisch alten Wasserregulierungen und der seit den 1970er Jahren
durchgefiihrten Komplexmelioration der umliegenden landwirtschaftlichen Flachen mit deutlicher
Absenkung der Grundwasserstande ist das FFH-Gebiet noch von relativ oberflaichennah anstehendem
Grundwasser gepragt, (insbesondere noch glnstig im nérdlichen Teilgebiet ausgepréagt).

Klima

Klimatisch betrachtet liegt das FFH-Gebiet im Ubergangsbereich zwischen ozeanischem und
kontinentalem Klima. Allerdings ist der ozeanische Einfluss noch recht stark. Die Jahresschwankung der
Temperatur ist innerhalb Brandenburgs hier eher klein, die Niederschlage im Vergleich mit dem Rest
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Brandenburgs vielmehr hoch (OPR 2009). Folgende Werte charakterisieren das Klima im Béarenbusch
(Klimadaten von 1961 bis 1990, PIK 2009):

- Mittlere Jahresniederschlége: 535 mm
- Mittlere Jahrestemperatur: 8,4°C

- Anzahl frostfreier Tage: 166

- Mittleres tagliches Temperaturmaximum des warmsten Monats: 23,0°C
- Mittleres tagliches Temperaturminimun des kaltesten Monats: -3,2°C

- Mittlere tagliche Temperaturschwankung: 8,5°C

Baerenbusch
FFH 3140-301  Mittelpunkt; 52.9° Breite, 1243° Lange, 42.8m Hohe

Klimadiagramm nach YWalter - Refenzdaten (1961-1990)

[ E 8.0 535 [ 500

60— 300
35.68° 5| i
22.95°

40— 50

8.53°

€14 F M & M J J & S 0 H D [mm]

{c) 2009 Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung == ===

Abb. 5: Klimadiagramm nach Walter fiir das FFH-Gebiet ,Barenbusch” (PIK 2009)

Klimawandel

Das Potsdamer Institut fiir Klimafolgenforschung (PIK) hat im BfN-geférderten Projekt ,Schutzgebiete
Deutschlands im Klimawandel — Risiken und Handlungsoptionen* (F+E-Vorhaben 2006-2009) ermittelt,
welche klimatischen Bedingungen zukinftig in FFH-Gebieten in Deutschland auftreten kdnnten. Die
folgenden Abbildungen zeigen Klimamodelle mit den méglichen Anderungen des Klimas an zwei
extremen Szenarien (trockenstes und niederschlagreichstes Szenario) fir das FFH-Gebiet ,,Barenbusch”
(PIK 2009). Zu erkennen ist bei beiden Szenarien (feucht und trocken) eine Zunahme der Jahresmittel-
temperatur (Abb. 6). Die Anzahl der Sommertage und der heiBen Tage nimmt bei beiden Szenarien
gegeniber den Referenzdaten deutlich zu. Die Frost- und Eistage reduzieren sich deutlich bei beiden
Szenarien (Abb. 7). Weiterhin ist sowohl beim trockenen als auch beim feuchten Szenario eine starke
Abnahme der Niederschldge in der Vegetationsperiode zu erkennen (Abb. 7). Die groBrdumigen und
langfristigen klimatischen Trends werden regional vom komplexen Zusammenspiel verschiedener
Faktoren modifiziert. Das FFH-Gebiet befindet sich in einer Kulturlandschaft die u.a. auch von groB3-
rdumigen Verdnderungen des Wasserhaushalts, z.B. zur Gewinnung landwirtschaftlicher Nutzflachen
gekennzeichnet ist. Die vom PIK modellierten Szenarien prognostizieren einen Trend zu geringeren
Niederschlagen und gleichzeitig hdheren Temperaturen in deren Folge eine verringerte Grundwasser-
neubildung den Gebietswasserhaushalt in der gesamten Region weiter verandern kénnte.
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Baerenbusch (FFH 3140-3013
Mittelpunkt 52.9° Breite, 12.43° Lange, 42.8m Hiahe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1851-2008 2007-2055 2007-2055
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Abb. 6: Klimadaten und Szenarien fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch“: Temperatur und Niederschlag
(Absolutwerte) (PIK 2009)

Baerenbusch (FFH 3140-3013
Mittelpunkt 52.9° Breite, 12.43° Lange, 42.8m Hiahe
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1961-1990 2026-2055 2026-2055
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Abb. 7: Klimadaten und Szenarien fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch”: Walterdiagramme und Kenntage (PIK
2009)

Potenzielle natiirliche Vegetation

Im FFH-Gebiet wirde sich natirlicherweise nach HOFMANN & POMMER (2006) groBflachig Sternmieren-
Stieleichen-Hainbuchenwald im Komplex mit Faulbaum-Buchenwald entwickeln. Auf den reicheren
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trockenen Standorten (randlich im nérdlichen Teilbereich des FFH-Gebietes) wiirde Flattergras-Buchen-
wald wachsen. Auf den etwas &rmeren, trockenen Standorten im sldlichen Teilbereich wiirde Schatten-
blumen-Buchenwald stocken (in Komplex mit Faulbaum-Buchenwald). In den angrenzenden Niederungs-
bereichen (Jaglitz und Graben Polder Bauernbrand-Siuid) wirde natlrlicherweise Giersch-Eschenwald im
Komplex mit Moschuskraut-Ahornwald und Waldziest-Ahorn-Hainbuchenwald vorkommen.
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Abb. 8: Potenzielle natlrliche Vegetation nach HoFMANN & POMMER (2006) im FFH-Gebiet ,Barenbusch“ (Abb.
mafstabslos)

Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald

Grundwasserbeeinflusste, sandig-lehmige Niederungen tragen diesen mittel- bis gutwlichsigen Wald,
dessen Baumschicht von dominierenden Hainbuchen (Carpinus betulus) und Stiel-Eichen (Quercus
robur) gebildet wird. In der Bodenvegetation herrscht im Frihjahr das Busch-Windréschen (Anemone
nemorosa) vor, im Sommer sind GroBe Sternmiere (Stellaria holostea), Maigldckchen (Convallaria
majalis), Flattergras (Milium effusum) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) aufféllig. Ein Drittel
der Waldbodenflache wird in der Regel nicht von Bodenpflanzen bedeckt, Moose sind selten. Die
Abgrenzung zu den anderen Einheiten der Gesellschaftsgruppe wird durch das Fehlen anspruchsvoller
Krauter einerseits sowie das Vorkommen anspruchsloserer Graser, Zwergstraucher und Moose anderer-
seits bestimmt. Die Standorte sind dauerhaft grundfeucht, die Nahrkraft des Bodensubstrates ist kréaftig.

Faulbaum-Buchenwald

Die geschlossene Baumschicht dieses gut- bis mittelwlichsigen Waldes mit der Buche (Fagus sylvatica)
als vorherrschender Baumart hemmt in Verbindung mit dem begrenzten Nahrstoffangebot im Boden die
Entwicklung einer Bodenvegetation merklich. Das Bild wird teilweise von unzersetzter Buchenstreu
bestimmt. In geringer Anzahl sind die Grundfeuchte-Zeiger Faulbaum (Frangula alnus), Adlerfarn
(Pteridium aquilinum) und Gelbweiderich (Lysimachia vulgaris) vorhanden, aber auch Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa), Schattenblume (Maianthemum bifolium) und Blaubeere (Vaccinium myrtillus)
kommen vor. Die Standorte, auf denen sich Faulbaum-Buchenwald entwickelt, sind grundwassernahe
Sande mittlerer N&hrkraft mit feucht-frischem Wasserhaushalt, gelegentlich werden auch oberfl&chig
abtrocknende, grundfeuchte Torfdecken besiedelt.

Flattergras-Buchenwald

Die Waldmeister-Buchenwalder bilden die potenzielle natlrliche Vegetation der lehmigen Grundmoranen-
bdden. Pragend sind auf diesen Standorten die Flattergras-Buchenwalder. Die Baumschicht wird hier
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natirlicherweise ganz von der Buche beherrscht. Die Bodenflora ist aufgrund der starken Beschattung
durch die Baumschicht nur teilweise ausgeprégt. Die charakteristischen Arten sind Wald-Sauerklee
(Oxalis acetosella) und Wald-Flattergras (Milium effusum). In anspruchsvolleren Ausbildungen tritt der
Waldmeister (Galium odoratum) hinzu.

Schattenblumen-Buchenwald

Die Standorte dieser Waldgesellschaft sind Sandbdden vom Typ der podsoligen Braunerde mit maBig
frischem Wasserhaushalt und maBiger bis geringer Bodennahrkraft. Im Schattenblumen-Buchenwald
dominiert in der Baumschicht konkurrenzlos die Buche (Fagus sylvatica). Der Aspekt der Boden-
oberflache ist zu 90 % durch das Falllaub der Buche bestimmt. Die wenigen Pflanzen der Boden-
vegetation sind sduretolerant wie Pillen-Segge (Carex pilulifera) und Waldfrauenhaar (Polytrichum
formosum) oder haben nur geringe bis mittlere Anspriiche an die Nahrstoffversorgung wie Schattenblume
(Maianthemum bifolium), Hainrispengras (Poa nemoralis), Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa) und Wald-
Sauerklee (Oxalis acetosella).

Giersch-Eschenwald

In der Baumschicht hat die Esche (Fraxinus excelsior) die absolute Vorherrschaft. Der Giersch-Eschen-
wald zeichnet sich durch einen Uppigen Krauteraspekt aus, in dem besonders Giersch (Aegopodium
podagraria), z.T. auch Bingelkraut (Mercurialis perennis) dominieren. Einen ausgepréagten Frihjahrs-
aspekt bilden Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Gelboe Anemone (Anemone ranunculoides), Dunkles
Lungenkraut (Pulmonaria obscura), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) und Wald-Ziest (Stachys sylvatica).
Die Standorte sind mineralische Nassbdden mit Karbonatkalkanteilen und hohem Na&hrstoffgehalt bei
dauernd feuchtem Wasserhaushalt.

Moschuskraut-Ahornwald

Dieser Wald ist gekennzeichnet durch einen hohen Reichtum an Baumarten und Bodenpflanzen. Zu den
bestandsbildenden Baumarten gehéren Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Spitz-Ahorn (Acer
platanoides), Berg-Ulme (Ulmus glabra) und Esche (Fraxinus excelsior). Ein reicher Friihjahrsaspekt mit
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Moschuskraut (Adoxa moschatellina), Gelbe Anemone (Anemone
ranunculoides) und anderen wird im Sommer durch das absolute Vorherrschen von Krdutern abgeldst.
Vorherrschend sind dabei GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Wald-Ziest (Stachys sylvatica), Giersch
(Aegopodium podagraria) und Hexenkraut (Circaea lutetiana). Standorte sind nahrstoffreiche lehmige bis
sandig-lehmige Bdden mit lockerem Oberbodenzustand und frischem Wasserhaushalt, der durch Grund-
und Sickerfeuchte bestimmt wird.

Waldziest-Ahorn-Hainbuchenwald

Dieser Niederungswald feuchter Mineralbdden wird in der Baumschicht durch hochwiichsige Hainbuchen
(Carpinus betulus) in Mischung mit Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und Esche (Fraxinus excelsior)
gebildet. Die artenreiche Bodenvegetation enthalt vorrangig anspruchsvolle Krauter, typisch sind die
Vorkommen von Giersch (Aegopodium podagraria) und Wald-Ziest (Stachys sylvatica). Im Frihjahr tritt
flachendeckend Busch-Windréschen (Anemone nemorosa) auf. Unter den Grasern dominieren Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Wald-Zwenke
(Brachypodium sylvaticum). Moose sind nur spérlich vertreten.

Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Dosseniederung wurde vor allem im Zuge der mittelalterlichen Landnahme besiedelt. Eine Vielzahl
an Stadten und stadtahnlichen Siedlungen wurde gegriindet, z. B. Kyritz, Wusterhausen (Dosse) und
Neustadt/Dosse. Der Schwerpunkt der Siedlungsgriindungen war in der Region vor dem Jahr 1500
abgeschlossen. In den folgenden Jahrhunderten kamen nur wenige Dérfer hinzu (OPR 2009).

Im 18. Jh. erfolgten Begradigungen der FlieBgewasser, wie der Dosse. Zur Gewinnung landwirtschaft-
licher Nutzflachen wurden Entwésserungsgraben angelegt. Bis etwa 1780 waren die ehemals vor-
handenen Auenwélder durch die Urbarmachungen der Niederungen weitgehend gerodet. Der Ubergang
zur intensiven Viehwirtschaft im 19. Jh. fiihrte nochmals zu einem erheblichen Anstieg des Bedarfs an
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Weideflachen und damit zu weiteren Rodungen und Meliorationen der Niederungen (ebd.).

Nach 1815 wurde in Brandenburg-Preu3en die planméaBige Forstwirtschaft (die unter Friedrich Il. einge-
fihrt wurde) weiter verstarkt, was durch regelméBige Einschlage und Anpflanzungen, dem Anbau schnell
wachsender Nadelhdlzer sowie ausléandischer Sorten zu Befriedigung des immensen Holzbedarfs ge-
kennzeichnet war. Insbesondere um die regionalen industriell-gewerblichen Schwerpunkte herum und in
den verbliebenen Feuchtgebieten fanden im 19. Jh. nochmals groBflachige Rodungen statt. Der Wald-
anteil in der Landschaft ging nochmals zurlick, wahrend gleichzeitig der Anteil der Nadelhdlzer deutlich
stieg (ebd.).

Die Schmettausche Karte (1767-87) zeigt das heutige FFH-Gebiet ,Barenbusch® teilweise als Waldgebiet
und teilweise, insbesondere im westlichen Bereich, als (halb-)offenes Feuchtgebiet (siche Abb. 9). Weite
Bereiche um den ,Barenbusch* werden im 18. Jahrhundert landwirtschaftlich genutzt. Die unmittelbare
Umgebung nérdlich des heutigen FFH-Gebietes ist in der Schmettauschen Karte noch als Wald
dargestellt, wahrend diese Bereiche heute landwirtschaftlich genutzt werden. Die Begradigung der Dosse
ist in der Karte bereits sichtbar. Gut zu erkennen sind noch die alten M&anderschleifen und Altarme des
urspriinglichen Gewasserlaufs vor der Begradigung (siehe Abb. 9).

Die Darstellungen in der Karte des Deutschen Reiches (1902-48) entsprechen, die Wald-Offenlandver-
teilung betreffend, mehr oder weniger den heutigen Gegebenheiten (siehe Abb. 10).

Die Komplexmelioration der 70er und 80er Jahre des 20. Jahrhunderts hat mit weiteren Veranderungen
der hydrologischen Verhaltnisse (Gewéasserausbau) und der Intensivierung der Landwirtschaft im Umfeld
des FFH-Gebietes nochmals zu tiefgreifenden Veranderungen der Landschaft gefiihrt.

e

s el

Abb. 9: Ausschnitt aus der Schmettauschen Karte (1767-1787); in rot Lage FFH-Gebiet ,Barenbusch”
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Abb. 10: Ausschnitt aus der Karte Deutsches Reich (1902-1948)

1.2 Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete

Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft

Das FFH-Gebiet ,Barenbusch” ist gréBtenteils durch das gleichnamige Naturschutzgebiet (NSG) nach
nationalem Naturschutzrecht gesichert (siehe Karte 1 im Kartenanhang). Nur im nérdlichen FFH-
Teilgebiet sind die Bereiche, die in den Gemarkungen Kyritz und Planitz liegen (ca. 7 ha), nicht
Bestandteil des NSG.

Das Naturschutzgebiet ,Barenbusch® wurde 2001 als Naturschutzgebiet ausgewiesen. Es ist deutlich
gréBer als das FFH-Gebiet und erstreckt sich nach Westen bis an die Jaglitz und nach Siiden bis an die
Bahnlinie bei Lindenau und bis zur Dosse hin. Die Ausdehnung nach Norden reicht zur Bahnlinie.
Insgesamt nimmt das NSG eine Flache von ca. 458 ha ein.

Fur das NSG liegt eine Verordnung vor. Jedoch werden in der NSG-Verordnung die Natura 2000-Aspekte
im Schutzzweck nicht gesondert berlicksichtigt.

Schutzzweck sind nach § 3 (2) NSG-VO die Erhaltung, Entwicklung und naturnahe Wiederherstellung

1. als Lebensraum wildlebender Pflanzengesellschaften, insbesondere Seggenriede, Erlenbriche,
naturnahem Stieleichen-Hainbuchenwald, Feld- und Flurgehélze, Saumgesellschaften sowie
standorttypischen Grinlandgesellschaften;

2. als Lebensraum wild wachsender Pflanzenarten, insbesondere der nach § 20a Abs. 1 Nr. 7 und 8
des Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschitzten Pflanzenarten;

3. als Lebensraum wildlebender Tierarten, insbesondere von nach § 20a Abs. 1 Nr. 7 und 8 des
Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng geschiitzten Tierarten wie beispielsweise Fleder-
mause (Chiroptera), Schwarzstorch (Ciconia nigra), WeiBstorch (Ciconia ciconia), an Feucht-
grinland gebundene Kleinvogelarten sowie Lurche (Amphibia), Kriechtiere (Reptilia) und Libellen
(Odonata);

4. als Landschaftsraum von besonderer Eigenart und hervorragender Schénheit;

5. als wichtiges Element eines Uberregionalen Biotopverbundes.
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Die fur das FFH-Gebiet relevanten Angaben der zuldssigen Handlungen im NSG werden im Folgenden
dargestellt:

Die forstwirtschaftliche Nutzung ist im NSG zuldssig mit der MaBgabe, dass nur heimische Baumarten
eingebracht werden dirfen (§ 5 (1) 2 NSG-VO).

Auch die Jagd darf im FFH-Gebiet ausgelibt werden mit der MaBgabe, dass die Jagd in der Zeit vom 15.
Mérz bis 30. Juni ausschlieBlich vom Ansitz aus erfolgt. Die Errichtung ortsunverénderlicher jagdlicher
Einrichtungen hat im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde zu erfolgen. Transportable und
mobile Ansitzeinrichtungen sind der Unteren Naturschutzbehérde vor der Errichtung anzuzeigen. Die
Untere Naturschutzbehérde kann in begriindeten Einzelfallen das Aufstellen verbieten (§5 (1) 5 NSG-
VO).

Im Zuge der 22. Erhaltungszielverordnung, die im Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land
Brandenburg Teil 1l, Nr.44 am 17. Juli 2018 veréffentlich wurde, ist das FFH-Gebiet ,Barenbusch®
flaichendeckend nach nationalem Recht gesichert worden. Das Erhaltungsziel des FFH-Gebietes
.Barenbusch” besteht nach §2 der 22. ErhZV in die Erhaltung oder der Wiederherstellung eines
glnstigen  Erhaltungsgrades des Lebensraumtyps ,Subatlantischer oder mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli — Stellario -Carpinetum) (9160).

Weitere Schutzgebiete

Weitere Schutzgebiete, die fiir die FFH-Managementplanung von Bedeutung sind, sind nicht vorhanden.

1.3 Gebietsrelevante Planungen und Projekte
Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaBnahmen fir das FFH-Gebiet

.Barenbusch” eine Bedeutung haben, dargestellt. Die naturschutzrelevanten Inhalte der jeweiligen Plan-
werke werden in der folgenden Tab. 3 schutzgut- bzw. nutzungsbezogen aufbereitet.

Tab. 3: Gebietsrelevante Planungen im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

Planwerk Inhalte / Ziele / Planungen

Landesplanung

Landschafts- Allgemeine Entwicklungsziele:

programm - Als Kernflache des Naturschutzes (betrifft alle FFH-Gebiete und NSGs in Brandenburg)
Brandenburg sollen groBflachige naturnahe Lebensrdume mit ihren spezifischen Arten und

(MLUR 2000) Lebensgemeinschaften erhalten bleiben. Die bilden das Grundgerust fir die

Biotopverbundsysteme.
Nutzungsziel fir die Forstwirtschaft:
- Erhalt standortgerechter, méglichst naturnaher Walder unter Verwendung heimischer Arten,
- Sicherung und Entwicklung naturnaher Waldrénder,
- Waldumbau von Nadel- zu Laub-Nadel-Mischbestanden
Besonders fir den Naturschutz wertvolle Wélder:
- u.a. Eichen-Hainbuchenwalder, Eichenmischwalder, Erlen-Eschenwalder, Erlenbriiche,

Buchenwalder
LEP B-B (SeEN & Funktion des LEP B-B:
MIR 2009) « bindet die Hauptstadtregion in nationale und internationale Verflechtungen ein,

» ermdglicht Wachstum,

« ordnet raumlich die Daseinsvorsorge,

« orientiert die Infrastrukturentwicklung auf rAumliche Schwerpunkte,

* schiitzt Freirdume und nattrliche Ressourcen und

* regt nachfolgende Akteursebenen zur Gestaltung von Handlungsraumen an.

Der Schutz des Freiraumes erfolgt durch die Festlegung eines Freiraumverbundes.

Die Struktur des Freiraumverbundes bildet das GrundgerUst fiir den Ressourcenschutz. Der
Freiraumverbund soll auch in seiner Funktion fiir den Landschaftswasserhaushalt sowie als
natlrliche Senke fiir klimaschadliche Gase — d. h. deren Bindung in Biomasse — besonders
vor raumbedeutsamen Inanspruchnahmen geschitzt werden.
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

Gebiete mit folgenden Kriterien sollen in den Freiraumverbund integriert werden:

- FFH-Gebiete (zur Verbesserung der Koharenz des europaischen Schutznetzes, bedeutsame
Lebensraume, Artenschutz)

- festgesetztes Uberschwemmungsgebiet (zum Hochwasserschutz)

- freiraumrelevante Teile der Potsdamer Kulturlandschaft (UNESCO Weltkulturerbe) (zur

Sicherung des kulturellen Erbes)

- NSG (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des Naturhaushaltes)

- geschitzter Wald nach Waldgesetz (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des Naturhaus-
haltes, natirliche Kohlenstoffsenke)

- geschitztes Waldbiotop nach Naturschutzgesetz, Erholungswald Stufe 1 (hohe Bedeutung

zur Stabilisierung des Naturhaushaltes, natlrliche Kohlenstoffsenke und Erhalt hochwertiger
Erholungsraume)

- FlieBgewasserschutzsystem (Stabilisierung des Naturhaushaltes, groBraumige Verbund-

struktur)

- sehr hochwertiges Moor mit Schutzbedarf (hohe Bedeutung zur Stabilisierung des
Naturhaushaltes, insbesondere Stoff- und Landschaftswasserhaushalt, Klimaschutz)

- hochwertiges Moor mit Sanierungsbedarf (hohes Renaturierungspotenzial mit positiver

Wirkung insbesondere auf Stoff- und Landschaftswasserhaushalt, Klimaschutz)

- Erholungswald Stufe 2 und 3, Bodenschutzwald (bedeutsame Bereiche fiir Erholung und
Bodenschutz insbesondere Erosionsschutz, Arrondierungs- und Verbindungsfunktion,
natirliche Kohlenstoffsenke)

- LSG mit hochwertigem Landschaftsbild (Landschaftsschutz mit hoher Erholungseignung
oder Artenschutzfunktion)

- festgesetzte Kompensationsflachen, aktuelle Flachenpoolprojekte, Renaturierungsflachen im
Rahmen der Braunkohlesanierung, Waldumbauflachen (erfolgte bzw. geplante Aufwertung

des Naturhaushaltes und Landschaftsbildes, natirliche Kohlenstoffsenke, Anpassung

an den Klimawandel)

- Lebensrdume Wiesenbriter (bedeutsame Lebensrdume, Artenschutz Avifauna)

Regionalplanung

Regionalplan
Prignitz-Oberhavel
(REGIONALE
PLANUNGSGEMEINSC
HAFT PRIGNITZ-
OBERHAVEL 2003,
2010, 2015)

Sachlicher Teilplan ,Windenergienutzung” (2003):

- im Bereich des Bérenbusches befinden sich keine Eignungsgebiete fir Windenergienutzung.
NSG und FFH-Gebiete sind mit einer Pufferflache von 1.000 m Ausschlussflachen far
Windenergienutzung

Sachlicher Teilplan ,Rohstoffsicherung” (2010):

- im Bereich des Barenbusches befinden sich keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den
Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Kies, Sand, Ton, Torf). NSG sind i. d. R.
Ausschlussflachen (mit einem Mindestabstand von 1.000 m als Puffer)

Sachlicher Teilplan ,Freiraum und Windenergie* (2015):

- Vorranggebiete fir die Windenergienutzung sind im Bereich des FFH-Gebietes nicht
vorhanden. Innerhalb bzw. unmittelbar angrenzend an Natura 2000-Gebiete wurden
grundséatzlich keine Eignungsgebiete Windenergienutzung ausgewiesen. FFH-Gebiete und
NSG sind Vorranggebiete fir den Bereich ,Freiraum* (FFH-Gebiete mit sehr hoher Prioritat
zur Verbesserung der Kohdrenz des européischen Schutznetzes und NSG mit hoher Prioritat
fUr die Stabilisierung des Naturhaushaltes)

Landschaftsrahmenplanung

LRP Ostprignitz-
Ruppin
(KREISVERWALTUNG
OSTPRIGNITZ-
RupPPIN 2009)

1. Fortschreibung

Entwicklungsziel Buchen-, Eichen-Hainbuchen- und Eichenmischwalder:

- Erhalt und Aufwertung naturnaher Laubwalder

- Entwicklung naturnaher Laubwalder

MaBnahmen:

- Erhalt und Férderung wertvoller Strukturen, wie H6hlenbdume, stehendes Totholz,
Lichtungen, strukturreiche Waldrander

- Naturnahe Bewirtschaftung, ggf. Nutzungsaufgabe naturnaher Teilflachen

- ZurGckdrangung gebietsfremder Baumarten (z. B. Roteiche, Robinie)

- Umbau von Kiefernforsten in naturnahe, strukturreiche Laub- und Laubmischwélder geman
der pnV unter Berlcksichtigung der standdrtlichen und klimatischen Bedingungen

- Entwicklung von artenreichen gestuften Waldrédndern mit vorgelagerten Krautsdumen
- Vermeidung von Nahrstoffeintradgen

Entwicklungsschwerpunkte:

- v.a. innerhalb der Schutzgebiete z. B. insbesondere im NSG Barenbusch

Landschaftsplan / Flachennutzungsplan

FNP Stadt Kyritz
(STADT KYRITZ
2001)

Ziele fur die Forstwirtschaft:

- Umstrukturierung der Monokulturen hinsichtlich Altersstruktur, Artenzusammensetzung und
Totholzanteil in naturnahe, standortgerechte Waldgesellschaften.

- Dabei Orientierung an die potenzielle natlrliche Vegetation.
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Planwerk Inhalte / Ziele / Planungen

- Verzicht auf Kahlschlage.

- Eine plenterartige Bewirtschaftung sollte angestrebt werden.

- Erhalt und Entwicklung von Auflichtungen, Totholz, Waldménteln und -sdumen.

- Erhéhung des Altbaumbstandes.

- Verlangerung der Umtriebszeiten.

- Erhalt von Totholz im Wald.

- In Horstschutzzonen ist die Bewirtschaftung, Erholungsnutzung und Jagd den Schutzzielen
unterzuordnen.

- Auf groBflachigen Einsatz von Insektiziden sollte soweit wie mdglich verzichtet werden.

- Erhalt von Kleinbiotopen innerhalb der Forstflachen, wie Moore, Timpel, offenen
Sandflachen, Alleen, kleine Wiesen.

Ziele fiir die Jagd:

- Der Wildbesatz in den Waldern ist auf eine biotopvertragliche Dichte zu senken.

- Der Schutz jagdbarer Arten, die bestandsgefahrdet sind (Feldhase, gefahrdete Enten-,
Ganse-, Greifvogel- und Eulenarten, Wachtel, Rebhuhn, Steinmarder und zeitweise auch der
Dachs in NSG), ist von besonderer Bedeutung.

- Zeitliche und értliche Beschrankungen der Jagd sind in Habitaten bestandsgefahrdeter
Vogelarten vorzunehmen.

- Das gesetzlich festgelegte zeitliche Jagdverbot in Horstschutzzonen ist zu beachten.

Weitere Plane und Projekte

Hydrologische Das FFH-Gebiet ,Barenbusch“ befindet sich gute 500 m 6stlich vom Projektgebiet der
Sanierung eines Moorrenaturierung entfernt. Das Projektgebiet selbst ist ein mitteltief- bis tiefgriindiges
Moores im Niedermoor. Durch geeignete MaBnahmen sollen die Wassersténde innerhalb der Niederung
Naturschutzgebiet | (Moor) so angehoben werden, dass eine weitere Moordegradation gestoppt beziehungsweise
~Barenbusch* die Voraussetzung fur aktives Moorwachstum geschaffen wird.

(NABU-STIFTUNG | Die Stabilisierung des Gebietswasserhaushalts ist aus der Sicht des Naturschutzes prinzipiell
NATIONALES positiv zu bewerten.

NATURERBE 2017) | Dje Zielhdhen der Wassersténde sind so gewahlt, dass der Wasserstand méglichst dem
Wasserstand des urspriinglich unbeeintréchtigten Moorkdrpers entspricht, aber gleichzeitig
benachbarte Flurstiicke nicht beeintréchtigt werden. Auf Flurstlicke, die sich teils oder
vollstéandig im FFH-Gebiet befinden, hat die MaBnahme der Moorrenaturierung keine
relevanten Auswirkungen mehr.

Generell profitieren alle an das Projektgebiet angrenzenden mineralischen Standorte von
erhéhten Grundwasserstanden und somit einer Verringerung der Grundwasserflurabsténde
zugunsten der dortigen Vegetation. Negative Auswirkungen auf das FFH-Gebiet und seine
grundwassernahen Walder sind nicht zu erwarten.

Nahe Grundwasserstande sind essentiell fir den im FFH-Gebiet zu erhaltenden FFH-
Lebensraumtyp 9160 (Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald) und sind daher auch angestrebt.

Negative Auswirkungen auf das FFH-Gebiet durch das Vorhaben der Moorrenaturierung sind
nicht zu erwarten. Sollte es Gberhaupt Auswirkungen bis hin zum FFH-Gebiet geben (das
Gutachten schlieBt das aus) wéren diese fir aus den dargestellten Griinden positiv zu
bewerten.

Weitere Pléane und Projekte oder MaBnahmen, die fir die FFH-Managementplanung von Bedeutung sind
oder dieser entgegenstehen, sind nicht bekannt. Informationen wurden beim LfU, bei den Landkreisen
und bei der Gemeinde abgefragt.

1.4 Nutzungssituation und NaturschutzmaBnahmen

Nutzungen

Die Nutzungsverhaltnisse werden fir das FFH-Gebiet durch die aktuelle Verteilung der Nutzungsarten
beschrieben. Dabei wird auch auf ggf. vorhandene nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintréchti-
gungen sowie dem Schutzzweck nicht entsprechende Nutzungen eingegangen. In der folgenden Tabelle
sind die im FFH-Gebiet vorhandenen relevanten Nutzungen mit ihren Flachenanteilen dargestellt.
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Tab. 4: Aktuelle Nutzungen im Gebiet ,,Barenbusch*

Landnutzung Nutzungsarten GroBe [ha] | Anteil am Gebiet [%)]
Walder und Forste Forstwirtschaft , Jagd 30,0 100

Das FFH-Gebiet besteht zu 100 % aus Wald. Angrenzend an die Waldflachen befinden sich im Norden,
Westen und Siiden landwirtschaftlich genutzte Flachen, iiberwiegend Ackerland. Ostlich grenzen als
Grinland genutzte Flachen an das FFH-Gebiet an.

Forstwirtschaftliche Nutzung

Das FFH-Gebiet wird forstwirtschaftlich genutzt. Es befindet sich im Verantwortungsbereich der Obf.
Neustadt, in den Revieren Stolpe (westlicher Bereich) und Tramnitz (dstlicher Bereich).

Tab. 5: Ubersicht Forstadressen

FFH-Gebiet GroBe [ha] Zustandige Hoheitsoberférsterei Revier Forst-Abteilung
Teilgebiet Nord 10,9 Stolpe Tramnitz: 293
f. N -
Teilgebiet Stid 19,1 Obf. Neustadt Tramnitz Stolpe: 293

Die vollstandigen Forstadressen der Forstorte sind in der folgenden Abbildung ersichtlich.

293]b6/0-

Rev! Stolpe

! \
9

——— B v W Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis-DE/LGB (2015), LVE 02/09

Abb. 11: Forstadressen im FFH-Gebiet Béarenbusch mit Abteilungsnummer, Unterabteilung, Teilflaiche und
Behandlungseinheit (Quelle: FGK, © Landesbetrieb Forst Brandenburg; Abb. maBstabslos)

Eigentiimerabhéngige Bewirtschaftung: Die Bewirtschaftung der Waldbesténde ist durch unterschiedliche
Eigentimerstrukturen gekennzeichnet, die Waldflachen im FFH-Gebiet ,Barenbusch® befinden sich
hauts&chlich im Privateigentum und im Eigentum einer Naturschutz-Stiftung (siehe Kap. 1.5). Die Walder
im Eigentum von (Naturschutz-)Verbanden und -Stiftungen (im FFH-Gebiet ,Barenbusch*” ist die NABU-
Stiftung vertreten) haben, durch den jeweiligen Schutzzweck bestimmt, eine besondere Bedeutung flr die
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langfristigen Sicherung und Entwicklung naturnaher Walder. Die Bewirtschaftung ist in den jeweiligen
Satzungen geregelt.

Die NABU-Stiftung hat sich laut Stiftungs-Satzung zum Ziel gesetzt, den Naturschutz und die
Landschaftspflege im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes und der Naturschutzgesetze der Lander
sowie des Umweltschutzes sowie das 6kologische Verstandnis bei der Bevdlkerung durch Umweltbildung
zu férdern. Weiterhin soll die Wissenschaft und Forschung im Bereich des Naturschutzes und der
Umweltbildung weiter gefdrdert werden. Die Umsetzung der Ziele erfolgt insbesondere auf von der
Stiftung eigens hierfiir erworbenen, gepachteten oder verwalteten Flachen durch das Erhalten, Schaffen
und Verbessern von Lebensgrundlagen einer artenreichen Tier- und Pflanzenwelt, und die Durchfiihrung
von ArtenschutzmaBnahmen fir gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten, sowie den Aufbau und die
Unterhaltung von Umweltbildungseinrichtungen wie Lehrpfaden, Informationszentren etc. (aus der
Stiftungs-Satzung).

Konkret fir den Barenbusch, auf den Waldflachen im Eigentum der NABU-Stiftung, bedeutet dies, dass
struktur- und artenarme Nadelholzforste zu abwechslungsreichen Laubmischwaldern umgewandelt
werden sollen. Seit 2005 entnimmt die Stiftung dafirr Kiefern, Fichten und Larchen, um Platz fir die
nachste Waldgeneration zu schaffen. Ja nach Standort soll sich z. B. wieder ein regional typischer
Eichenlaubmischwald entwickeln. Die Voraussetzungen fir die Rickentwicklung sind dort gut, wo im
Unterwuchs bereits heute viele natirlich aufgegangene Eichensprdsslinge wachsen. Jedoch ist die
Naturverjingung der Eiche im Gebiet durch einen starken Verbiss durch Rehwild gekennzeichnet, ohne
weitere SchutzmaBnahmen wachsen die Eichensprdsslinge nicht in die néchste Bestandesgeneration
hinein (mdl. Hr. Grohe, NABU-Schutzgebietsmanager). An frischeren Standorten unterstitzt die NABU-
Stiftung die Entwicklung von Buchenlaubmischwaldern durch die horstweise Pflanzung von Jungbuchen.
Langfristig soll ein naturnaher Wald entstehen, der einer vélligen natirlichen Entwicklung Ubergeben
werden kann (ohne weitere Pflegeeingriffe; NABU-STIFTUNG 2016). Die Bewirtschaftung und Pflege der
Waldbestéande erfolgt durch die NABU-Stiftung selbst, ein Bewirtschaftungskonzept liegt nicht vor.

NSG-VO: Unabhangig der Eigentumsarten unterliegt die forstwirtschaftliche Nutzung bestimmten
Auflagen, die in der NSG-VO geregelt sind. Die Forstwirtschaft ist nach NSG-VO zulassig mit der
MaBgabe, dass nur heimische Baumarten eingebracht werden dirfen (§ 5 (1) 2 NSG-VO).

Jagd

Die Jagd ist im FFH-Gebiet unterschiedlich organisiert, da verschiedene Eigen- und Gemeinschaftsjagd-
bezirke vorhanden sind.

Im westlichen Bereich gehért das FFH-Gebiet zum Eigenjagdbezirk der NABU-Stiftung. Nach Aussagen
des NABU-Schutzgebietsmanagers sind die Waldbestédnde von Verbiss gekennzeichnet, der vorrangig
durch Rehwild verursacht wird, jedoch nicht von Rotwild. In einer Hegegemeinschaft ist die NABU-
Stiftung nicht organisiert.

Im &stlichen Bereich des FFH-Gebietes (weiterer Eigenjagdbezirk) wird die Jagd nach Aussagen des
ehrenamtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers an eine Pachtergemeinschaft verpachtet (an Jéger aus
der Region). Einmal im Jahr wird eine Drickjagd durchgefuhrt (nur auf Schwarzwild und Raubwild, kein
Rehwild), ansonsten erfolgt Ansitzjagd. Relevante Wildarten im Gebiet sind Rehwild und Schwarzwild
(davon sehr hohe Bestande), Rotwild ist dagegen kaum vorhanden. Die Waschbarproblematik ist im
FFH-Gebiet vorhanden und von zunehmender Tendenz. Auch sind Streifzlige des Wolfes durch das
Gebiet bekannt (Aussagen des ehrenamtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers).

Die jagdliche Nutzung unterliegt bestimmten Auflagen, die in der NSG-VO geregelt sind. Die Jagd darf im
FFH-Gebiet nach NSG-VO mit der MafB3gabe ausgelibt werden, dass die Jagd in der Zeit vom 15. Méarz
bis 30. Juni ausschlieBlich vom Ansitz aus erfolgt. Die Errichtung ortsunveranderlicher jagdlicher
Einrichtungen hat im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde zu erfolgen. Transportable und
mobile Ansitzeinrichtungen sind der Unteren Naturschutzbehérde vor der Errichtung anzuzeigen. Die
Untere Naturschutzbehérde kann in begriindeten Einzelfallen das Aufstellen verbieten (§5 (1) 5 NSG-
VO).
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Ein Verbissmonitoring findet im FFH-Gebiet nicht statt (schriftl. Mitt. Obf. Neustadt vom 20.06.2017).

Weitere Nutzungen im Umfeld des FFH-Gebietes mit Bezug zum FFH-Gebiet

Flugplatz ,,Verkehrslandeplatz Kyritz*: Nordlich des FFH-Gebietes befindet sich in 2 bis 3 km Entfernung
der Flugplatz ,Verkehrslandeplatz Kyritz, der eine Gesamtflache von ca. 75 ha einnimmt. In den Jahren
1998/99 wurde hier die Landebahn asphaltiert (1.000 m lang und 23 m breit) und eine moderne
Flugzeugwerft gebaut. Die auf dem Verkehrslandeplatz ansassigen Firmen bieten u.a. Rundfliige, Ballon-
fahrten sowie Privat- und Verkehrspilotenausbildung an (STADT KYRITz 2017). Das Fluggebiet erstreckt
sich auch Uber das FFH-Gebiet ,Barenbusch*.

Windenergiegebiete Zernitz/Holzhausen und Blckwitz: In der weiteren Umgebung des FFH-Gebietes
befindet sich das Windenergiegebiet Zernitz/Holzhausen (ca. 3 km westlich des FFH-Gebietes). Ein
weiterer groBer Windpark befindet sich im ca. 4,5 km Entfernung bei Blckwitz (siddstlich des FFH-
Gebietes). Die Windrader des Parks bei Zernitz sind teils vom FFH-Gebiet aus sichtbar.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Fir das FFH-Gebiet und sein unmittelbares Umfeld sind nach Informationen des langjahrigen ehren-
amtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers, der Eigentimer und nach Ortsbegehungen aktuell folgende
Beeintrachtigungen und Gefédhrdungen erkennbar:

« Entwasserung:
Derzeit sind die Grundwasserstande im FFH-Gebiet relativ oberflachennah, was sehr positiv fir den

Naturhaushalt im Gebiet zu bewerten ist. In der Vergangenheit wurde das Gebiet allerdings relativ
stark entwéssert. Seit Anfang der 1970er Jahre wurde der Bereich des Bérenbuschs durch
(temporar wasserfihrende) Graben im FFH-Gebiet und insbesondere im unmittelbaren Umfeld
intensiv entwassert. Nach Information des ehrenamtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers hatten
diese Wirkungen, neben Veradnderungen in der Bestockung und der Bodenvegetation, u.a. auch zur
Folge, dass die Anzahl der Kranichbrutplatze im Bereich des FFH-Gebiets deutlich zurlickgegangen
ist. Generell ist fur die natirlich vorkommenden Waldgesellschaften im FFH-Gebiet (Eichen-
Hainbuchenwalder) ein Wasserrlickhalt im Gebiet von positiver und essentieller Bedeutung.

*  Wildverbiss:
WaldumbaumaBnahmen (Voranbau mit einheimischen und standortangepassten Laubholzarten)
sind derzeit in der Regel nur mit Zaunung erfolgreich. Ohne Zaunung sind der Waldumbau und die
Naturverjingung wichtiger Zielbaumarten, wie der Eiche, dagegen weitgehend erfolglos. Als eine
Ursache wird der Verbiss durch Rehwild gesehen (mdl. Hr. Grohe, NABU-Schutzgebietsmanager).

» KreisstraBe K 6816 (Planitzer Weq):
Das FFH-Gebiet grenzt stdlich an die vielbefahrene KreisstraBe K 6816 an. Es kommt im FFH-
Gebiet, insbesondere in StraBenndhe, immer wieder zu illegalen Millablagerungen (z. B. alte
Autoreifen, Plastikmll etc.).
Nach Informationen des ehrenamtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers gibt es entlang der StraBBe
zudem viel Unfallwild durch querende Tiere.

. Naturverjingung der Fichte und der Roteiche:
Ausgehend von den im FFH-Gebiet vorhandenen z.T. hiebsreifen Roteichen und Fichten und den
gréBeren Fichtenbestanden im Umfeld des FFH-Gebiets ist auf Teilflichen eine natirliche
Verjiingung der Fichte und der Roteiche im Unterwuchs erkennbar. Die Roteiche und Fichte ist in
Deutschland bzw. Nordostdeutschland keine standortheimische Baumart. Sie stehen in Konkurrenz
mit standortheimischen Laubbaumarten.
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Klimawandel:

Auf Natur und Landschaft wirken auch die klimatischen Bedingungen. In den letzten zwei
Jahrzehnten wurden die Witterungsverhalinisse deutlich extremer (hdhere Jahresdurchschnitts-
temperaturen, lédngere Trockenphasen, zunehmende Starkregenereignisse). Das Risiko von
Witterungsextremen nimmt mit dem Klimawandel zu. Mittelfristig ist fUr die Zukunft mit einer
deutlichen Abnahme vor allem der Niederschldge in der Vegetationsperiode zu rechnen (-50 bis
-100 mm/a). Das entspricht einer Abnahme des mittleren Niederschlags von durchschnittlich ca.
20 % (vgl. LUTHARDT & IBISCH 2013, vgl. PIK 2009). Weiterhin ist bei steigenden Temperaturen eine
Zunahme von Starkregenereignissen zu erwarten, die mit erhdhtem Oberflachenabfluss bzw.
geringen Versickerungsraten in den Boden einhergehen. Das bodenverfligbare Wasser wird sich als
Folge daraus reduzieren. Nach LUTHARDT & IBISCH (2013) werden sich wahrscheinlich vor allem tber
den sich verandernden Wasserhaushalt Veranderungen in den Okosystemen einstellen. Fiir den
Bodenwasserhaushalt werden in LUTHARDT & IBISCH (2013) u.a. folgende Veranderungen im Zuge
der klimatischen Veradnderungen prognostiziert: abnehmende Sickerwasserraten und dadurch
geringere Grundwasserneubildung sowie sommerliche Austrocknung der oberen Bodenschichten.
Far Brandenburg wird prognostiziert, dass die verdnderten klimatischen Bedingungen zukinftig
wahrscheinlich zu haufigeren Wassermangelsituationen fiihren und dies besonders wéhrend der
Vegetationsperiode (ebd.). Fazit: Hbhere Jahresdurchschnittstemperaturen verursachen eine
Verlangerung der Vegetationszeit und der Wachstumsphase, erhdhen jedoch gleichzeitig das Risiko
von Frostschaden. Sollten mit der Temperaturerhdéhung erheblich geringere Niederschlage in der
Vegetationszeit einhergehen, wie in den Modellierungen des PIK (2009) prognostiziert, kénnen
Wachstumsdepressionen und 6rtlich auch Duirreschaden auftreten. Sommerdirren mindern z.B. in
Waldern die Vitalitdt der Baume und damit ihre Widerstandsféhigkeit gegenliber einer Vielzahl von
schadlichen Einflissen. So nimmt z.B. die Windwurfgefahr bei Bdumen durch Sturm in Verbindung
mit durch Wassermangel geschadigtem Wurzelsystem zu.

Einwandern der Spéatblihenden Traubenkirsche (STK):

Derzeit wird ein verstarktes Einwandern der Spatblihenden Traubenkirschen in das NSG
.Barenbusch” festgestellt. Noch ist die Art nicht bis in das FFH-Gebiet eingedrungen, jedoch ist die
Bekampfung der Art und das Aufhalten der weiteren Ausbreitung sehr schwierig. Die Spatblihende
Traubenkirsche ist wie die Hauptbaumarten der natirlichen Waldgesellschaften im Gebiet (Eichen-
Hainbuchenwalder etc.) eine Lichtbaumart, jedoch deutlich konkurrenzstarker als die heimischen
Arten. Beim Einwandern der Spatblihenden Traubenkirsche ins FFH-Gebiet ist der gute
Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichen-
wald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betul)* gefahrdet. Eine Bek&mpfung der
Spatblihenden Traubenkirsche innerhalb vom lichtbedirftigen Lebensraumtypen gilt derzeit als
relativ erfolglos. Nach Einschéatzungen ist das Einwandern der Spé&tblihenden Traubenkirsche in das
FFH-Gebiet nur eine Frage der Zeit. Eine Bekdmpfung der Spéatbliihenden Traubenkirsche wird
zuséatzlich durch die hohen Schalenwilddichten erschwert. Die Spéatblihenden Traubenkirsche selbst
wird eher gering verbissen, wohingegen heimische Arten, die zur Bek&mpfung der Spétblihenden
Traubenkirsche eingesetzt werden (z. B. Buche zur Ausdunklung der STK) stark verbissen werden.

NaturschutzmaBnahmen

In der NSG-VO sind in § 6 fir das NSG “Barenbusch® folgende Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen als
Zielvorgabe festgelegt worden (es werden nur die Punkte aufgelistet, die fur das FFH-Gebiet relevant
sind):

1.

naturferne Forstbestédnde sollen zu standortgerechten Waldgesellschaften umgebaut werden;

2. Waldméntel und standorttypische Kleinbiotope und Habitatstrukturen eines naturnahen Walddko-
systems sollen erhalten, entwickelt und neu angelegt werden;

3. im Wald soll ein héhlenreicher Altholzbestand und ein Angebot an stehendem und liegendem Tot-
holz als Lebensgrundlage fiir spezialisierte Tierarten aufgebaut sowie dauerhaft erhalten werden;

4. Kahlschlage von mehr als 0,5 Hektar GroBe sollen vermieden werden;
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5. die Standortbedingungen fir Erlenbriiche und Feuchtwaldgesellschaften sollen durch hohe Wasser-
rickhaltung gesichert werden;

6. [...I;

Fuchs und Schwarzwild sollen intensiv bejagt werden;

[..].

© N

Bisher erfolgte naturschutzfachliche MaBnahmen im FFH-Gebiet werden im Folgenden n&her erlautert.

Waldumbau (NABU-Stiftung)

Seit 2005 entnimmt die Stiftung auf ihren Waldflachen im Barenbusch kontinuierlich Kiefern, Fichten,
Larchen und Spétbliihende Traubenkirsche (Forstort 293b4). Insbesondere soll dabei je nach Standort
z.B. Eichenlaubmischwald durch Férderung der Eichennaturverjingung geférdert werden.

Auf anderen (frischen) Standorten unterstitzt die NABU-Stiftung die Entwicklung von Buchenlaubmisch-
waldern durch die horstweise Pflanzung von Jungbuchen. Die Pflanzungen erfolgen seit dem Jahr 2013.
Die Pflanz-MaBnahmen erfolgen in Zusammenarbeit mit der Organisation Rotary E-Club Berlin Global
und dem Unternehmen KPMG Deutschland (2014 und 2016).

Geplant ist ebenso der Kauf weiterer Flachen, um den Stiftungsbesitz hin zu einer naturschutzfachlich
sinnvollen und gut zu betreuenden Einheit abzurunden (NABU-STIFTUNG 20186).

Zuséatzlich erfolgt tiber die NABU-Stiftung viel Offentlichkeitsarbeit zu den MaBnahmen des Waldumbaus.

Insgesamt ist die Entwicklung zu naturnahen Waldbestdnden eher langfristig geplant (ohne zeitliche
Befristung), vorrangig Uber Sukzession. Langfristig ist auch der Umbau der Forstbestande im FFH-Gebiet
.Barenbusch” geplant, die derzeit keine LRT nach FFH-RL darstellen. Als MaBnahme ist z. B. ein Ringeln
der vorhandenen Roteichen in den Bestédnden angedacht. Derzeit liegen dazu aber noch keine konkreten
Planungen vor.

Der vorliegende Managementplan enthélt in Kap. 2.2 weitere Aussagen zu gesellschaftsfremden
Baumarten und zum Waldumbau.

Ehrenamtlich durchgefiihrte MaBnahmen

Viele bisher durchgefihrte Naturschutz-MaBnahmen erfolgten auf Initiative des ehrenamtlichen NABU-
Schutzgebietsbetreuers. In den vergangenen Jahren fanden z. B. Mullentsorgungen, Beschilderungen,
Exkursionen fur Besucher im FFH-Gebiet bzw. im NSG ,Barenbusch* statt.

1.5 Eigentiimerstruktur

Fast drei Viertel des Schutzgebiets (73,4 % Gebietsanteil) befindet sich in Privateigentum. Ein weiterer
groBer Gebietsanteil, knapp ein Viertel, ist im Besitz einer Naturschutzstiftung (siehe Zusatzkarte
Eigentimerstruktur im Kartenanhang). Geringe Anteile fallen in Landes- und Kommunaleigentum. Beim
kommunalen Eigentum handelt es sich insbesondere um die (6ffentlichen) Wege im FFH-Gebiet (ALK
Daten; LGB 2016 und teilweise aktualisiert 2017).

Tab. 6: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,,Barenbusch”

Eigentiimer Flache [ha] | Anteil am Gebiet [%]
Privat 22,0 73,4
Naturschutzorganisation (Stiftung) 7,3 24,3
Land 0,1 0,3
Gebietskdrperschaften (Kommune) 0,6 2,0
Summe 30,0 100,0
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1.6 Biotische Ausstattung

Basierend auf einer Auswertung der in 2017 aktualisierten Biotoptypenkartierung (BBK) und auf
Grundlage von weiteren Recherchen wird im Folgenden ein Uberblick iiber die wichtigsten vorhandenen
Lebensrdume und deren Arten gegeben.

1.6.1 Uberblick iiber die biotische Ausstattung

Das FFH-Gebiet ist Uberwiegend von Waldern und Forsten geprégt, darunter nehmen natirliche bzw.
naturnahe Waldgesellschaften einen hohen Anteil ein. Als gesetzlich geschitzte Biotope sind neben den
Stieleichen-Hainbuchen-Waldern, die auch fir das FFH-Gebiet maBgeblicher LRT sind, kleinflachig
Erlenbruchwald sowie ein GroBseggenried néhrstoffreicher Moore und Simpfe vorhanden. Einen
Uberblick Gber die Verteilung der Biotopklassen im FFH-Gebiet gibt die folgende Tabelle (siehe auch
Zusatzkarte Biotoptypen im Kartenanhang).

Tab.7: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

arote ha] | S e | gesetion doschite | A e e
Moore und Stiimpfe 0,1 0,2 0,1 0,2
Gras- und Staudenfluren 0,1 0,3 0,0 0,0
Walder (Code 081-082) 23,7 79,1 22,6 75,5
Forste (Code 083-086) 6,1 20,4 0,0 0,0
Summe 30,0 100,0 22,7 75,7

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Folgenden werden die Biotope ndher beschrieben, die nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 18
BbgNatSchG besonders geschiitzte sind. Geschltzte Biotope, die gleichzeitig auch LRT nach Anhang |
FFH-RL sind, werden erst im Kapitel 1.6.2 naher beschrieben.

Das nérdliche Teilgebiet wird vollstédndig von gesetzlich geschitzten Biotopen eingenommen. Der Erlen-
bestand im nérdlichen Teilgebiet weist einen untypischen, gestdrten Zustand auf. Eine kennzeichnende
Vegetation war mit geringem Deckungsgrad vorhanden (Biotoptyp 08103, ID 0002). Die gefahrdete
Wasserfeder (Hottonia palustris) trat stellenweise auf. Der kleine Bestand stockt innerhalb einer tiefer
gelegenen schmalen Rinne im Osten des nérdlichen Teilgebietes. Direkt &stlich anschlieBend ist ein
GroBseqggenried aus Sumpf-Segge (Carex acutiformis) ausgebildet (BT 0453003, ID 0008), welches am
Nordrand von einem aufgelassenen Graben begrenzt wird.

Im sidlichen Teilgebiet bertihrt ein Erlenbruchwald lediglich randlich das FFH-Gebiet im Osten. Dieser
Erlenbruchwald befindet sich in einem maBig guten Zustand (Biotoptyp 081034, ID 0009).
Charakteristisch waren dominante Vorkommen der Sumpf-Segge sowie stellenweise der Wasserfeder.

Weitere Biotope

Der Norden des sudlichen Teilgebietes ist von verschiedenen Forsten gepragt. Im Nordosten der
sudlichen Teilflache wurde ein Fichtenforst mit ca. 20 % Anteil an Stiel-Eiche, Birke und Rot-Eiche im
Oberstand kartiert (ID 0006). Ostlich daran anschlieBend befindet sich ein Roteichenforst mit mehr als
50 % Anteil an Fichte im Zwischen- und Oberstand (ID 0007). Im Stdwesten befindet sich ein kleiner
Roteichen-Forst (ID 0012), Stiel-Eiche ist in geringem MaB im Oberstand vertreten. Aufgrund der
standortverdndernden Eigenschaften der Laubstreu der Rot-Eiche' ist eine Bodenflora in diesen
Bereichen kaum vorhanden. Im Osten wurden relativ naturnahe Waldbestande kartiert, die aber keiner
geschitzten Waldgesellschaft zuzuordnen sind (ID 0003 und 0004). Die Bestande sind aus botanischer

" vgl. BN, Artikel zu Quercus rubra, http://neobiota.bfn.de/12629.html, abgerufen am 2.8.2017
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Sicht trotzdem recht bemerkenswert. In der von Eschen (hdufig abgangig) und weiteren heimischen
Baumarten gepragten Flache 0003 wéachst auf feuchtem Standort zahlreich die gefahrdete Einbeere
(Paris quadrifolia). In der kleineren Flache 0004 bestimmen auf frischem Standort heimische, standort-
gerechte Baumarten das Bild. Die Bodenflora bestand jedoch weitgehend lediglich aus Kleinblitigem
Springkraut (/Impatiens parviflora). Randlich berihrt auBerdem ein artenarmes Feuchtgrinland das FFH-
Gebiet im auBersten Osten (ID 0010). Charakteristische Arten des Verbands Calthion traten nur in
geringem Maf auf, die Biotopflache ist daher nicht gesetzlich geschitzt.

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Zu den fur Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten z&hlen Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorien 1 (vom Aussterben bedroht) und 2 (stark geféhrdet) der Roten
Listen des Landes Brandenburg sowie weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien ,Richtlinie Natir-
liches Erbe und Umweltbewusstsein” (ILB 2017 und LfU 2016).

Hinsichtlich der Pflanzenarten (GefaBpflanzen, Moose) sind keine besonders bedeutenden Arten im FFH-
Gebiet vorhanden. Vorkommen bedeutender Tierarten im FFH-Gebiet sind die in der folgenden Tabelle
aufgelistet.

Tab. 8: Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

Art Vorkommen im Gebiet Bemerkung
Rev. Tramnitz, Abt. 293; | 2 Brutpaare, Beobachtung NABU-Schutzgebietsbetreuer (Hr.

Kranich (Grus grus) | Biotop ID 3040SO0008 Schnick), Brutstandorte befinden sich am FFH-Gebietsrand,
und 3140NO0009 ggf. bereits auBerhalb des FFH-Gebietes gelegen

Schwarzspecht
(Dryocopos martius)
Seeadler (Haliaetus
albicilla)

Wespenbussard
(Pernis apivorus)

Uberflug Beobachtung 2016 (Revierférster Hr. Pfeiffer), Status unklar

Beobachtung 2012/2016 (Hr. Schnick/ Hr. Pfeiffer), sicher nur
Gast; kein Brutvorkommen bekannt

Beobachtung (2014) (UNB, Hr. Ewert mindl. Mitt.), Status
unklar

Uberflug

Uberflug

1.6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" sollen die im Standarddatenbogen aufge-
zahlten Lebensraumtypen (LRT) erhalten und entwickelt werden.

In der Tab. 9 sind die bisherigen, im Standarddatenbogen (Stand 2007) genannten und die aktuell
kartierten Lebensraumtypen (BBK, Stand 2017) mit ihren jeweiligen Anteilen am Gebiet und ihrem
Erhaltungsgrad (EHG) dargestellt (siehe auch Karte 2 im Kartenanhang). Bei der Kartierung im Mai 2017
im FFH-Gebiet ,Barenbusch® konnte der an die EU gemeldete LRT 9160 bestatigt werden. Der
Flachenanteil ist gegenliber der Meldung an die EU leicht reduziert (22,3 ha). Weitere FFH-
Lebensraumtypen oder LRT-Entwicklungsflachen sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden. Im Folgenden
werden die LRT-Flachen n&her beschrieben.

Tab.9: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

Angaben SDB Ergebnis der Kartierung / Auswertung
Code Bezeichnung des LRT (Stand: 01.2007) LRT-Flache 2017 | aktueller | maBgebl.
ha % | EHG' | ha % |Anzahl| EHG LRT
Subatlantischer oder mitteleuro- 22,6| 75,3 A - - - -
9160 |paischer Stieleichenwald oder R - R 13,3| 44,3 2 B
Eichen-Hainbuchenwald N N N 89| 297 1 C
Summe 22,6| 75,3 22,2 74,0 3

EHG: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
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LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen-
wald (Carpinion betuli)

Drei Eichen-Hainbuchenwélder grundwassernaher Standorte (Biotoptyp 08181) mit ca. 22,3 ha Flache
gehoéren zum LRT 9160. Alle Bestédnde kdnnen zum Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald gerechnet
werden. Der Erhaltungszustand ist Uberwiegend als gut (B), jedoch teilweise als mittel-schlecht zu
bewerten (C). Entwicklungsflachen fiir den LRT sind derzeit nicht vorhanden (siehe Karte 2 im
Kartenanhang).

Tab. 10: Erhaltungsgrade des LRT "Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald" im FFH-Gebiet ,,Barenbusch® auf der Ebene einzelner Vorkommen

Erhaltungsgrad Fliche Fliche Anzahl der Teilflachen
[ha] [%] Flachenbiotope Begleitbiotope Anzahl gesamt

A —hervorragend - - - - -
B — gut 13,3 44,4 2 - 2
C — mittel-schlecht 8,9 29,7 1 - 1
Gesamt 22,2 74,0 3 - 3
LRT-Entwicklungsflachen

9160 - - - - -

Im Folgenden werden die drei LRT-Flachen naher beschrieben.

Tab. 11: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT "Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald" im FFH-Gebiet ,,Biarenbusch”

ID Flache [ha] Habitatstruktur Arteninventar | Beeintrachtigung | Gesamt
NF16042-3040S0O0001 10,3 B A B B
NF16042-3140NO0005 8,9 C B C C
NF16042-3140NO0013 3,0 C B A B

A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Der groBflachige Eichen-Hainbuchenwald der Biotopflache ID 0001 weist den besten Zustand des LRT
im FFH-Gebiet auf. GemaR Standortkartierung handelt es sich um (dauer-)feuchte, kraftige Standorte
(NK2), im zentralen Bereich der Flache sind Versumpfungen und temporar wasserfihrende Senken
anzutreffen. Die Biotopflache weist ein leichtes Mikrorelief auf, sodass sich feuchtere mit eher frischen
Bereichen abwechseln®. Ein forstliches Wegesystem ist in sehr geringem Maf3 vorhanden. Weiterhin ist
derzeit eine nur geringe forstliche Bewirtschaftung erkennbar.

Der Anteil an AltbAumen und Biotopb&dumen ist hoch (insbes. Stiel-Eiche, Hainbuche, Flatter-Ulme).
Darunter sind zahlreiche Hohlenbdume. Der Anteil an stehendem und liegendem Totholz liegt bei 6-
20 m3ha, jedoch ist dickstdmmiges Totholz gering vertreten. Hinsichtlich der Schichtung und
kleinrdumigen Altersklassenwechsel wirkt der Bestand sehr naturnah. Somit kénnen die Habitatstrukturen
insgesamt mit "B" (gut) bewertet werden.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist in hohem Maf3 vorhanden. Auffallig ist das starke Auftreten von
Hasel in der Strauchschicht. Die charakteristischen Arten der Waldgesellschaft sind vorhanden, u.a.
Buschwindréschen (Anemone nemorosa), Sternmiere (Stellaria holostea), Flattergras (Milium effusum),
Goldnessel (Galeobdolon Iuteum), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Schattenblimchen
(Maianthemum bifolium). Hinzu treten weitere Feuchtezeiger, u.a. das Scharbockskraut (Ficaria verna)
und Hexenkraut (Circaea lutetiana). Anspruchsvolle Arten wie Sanikel (Sanicula europaea) und Wald-
Segge (Carex sylvatica) traten nur an wenigen Stellen auf. Insgesamt kann das Arteninventar mit "A"

% Die Biotopflache wirkte zum Aufnahmezeitpunkt (Mai 2017) insgesamt recht trocken.
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bewertet werden (vollstdndig vorhanden).

Die Hauptbaumarten sind aufgrund von Wildverbiss im Unterstand kaum vertreten. Die
Beeintréchtigungen wurden daher mit "B" als mittel bewertet.

Der Bestand der Biotopflache ID 0013 befindet sich ebenfalls in einem giinstigen Erhaltungsgrad (B -
gut). Schwarz-Erlen sind mit etwas héherem Anteil vertreten, im Nordwesten (auf feuchterem Standort)
tritt die Esche hinzu. Das lebensraumtypische Arteninventar ist in typischer Weise vorhanden (B).
Altbdume, Biotopbdume und dickstdmmiges Totholz sind nur in geringem MaB vorhanden, daher kénnen
die Habitatstrukturen nur mit "C" (mittel - schlecht) bewertet werden. Auch hier ist eine Verjiingung der
Eiche kaum und Verjingung von Hainbuche maBig vorhanden. Diese Beeintrédchtigung wurde mit "B" als
mittel bewertet.

Der Eichen-Hainbuchenwald der Biotopflache ID 0005 weist aufgrund forstlicher Beeinflussung nur
einen mittleren bis schlechten (C) und damit unglinstigen Erhaltungsgrad auf. Geman Standortkartierung
handelt es sich um (dauer-)feuchte, kraftige Standorte (NK2), im Wechsel mit frischen Standorten
mittlerer bis ziemlich armer N&hrkraftstufe (M1, Z1). Die Waldflache ist von Suden aus Uber zwei
Forstwege erschlossen. Weitere, untergeordnete Wege bzw. Rickegassen sind in mittlerem Maf3
vorhanden. Ein trockener Graben verlauft am Westrand.

Der Anteil an stehendem und liegendem Totholz liegt bei 6-20 m3¥ha, jedoch ist dickstdmmiges Totholz
gering vertreten. Altbdume und Hoéhlenbdume sind in merklichem Maf vorhanden, jedoch reicht der
Anteil der Reifephase sowie der Anteil an Biotopbdumen insgesamt nur fir eine Bewertung der
Habitatstrukturen mit "C".

Das lebensraumtypische Arteninventar ist in mittlerem MaB vorhanden (B). Die Bodenflora ist typisch
ausgepragt, hinsichtlich der Gehdlzartenzusammensetzung bestehen Beeintrachtigungen durch Rot-
Eiche und Fichte.

Die Beeintrachtigungen wurden als stark (C) bewertet. Hier sind derzeit die abschnittsweise Beteiligung
von Rot-Eiche und Fichte im Ober- und Zwischenstand sowie die geringe Naturverjiingung der
Hauptbaumarten (Wildverbiss) zu werten.

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des EHG auf Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung, nach Vorgaben
des BfN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des LRT 9160, bei einem gewichteten Mittelwert von
1,6, auf der Ebene des FFH-Gebietes glinstig bzw. gut (B), befindet sich jedoch am unteren Rand der
Spanne (1,5 - < 2,5).

Ableitung des Handlungsbedarfs

Auf Gebietsebene besteht Handlungsbedarf zur Erhaltung des LRT, da der Erhaltungsgrad auf
Gebietsebene zwar noch glinstig ist, aber eine Tendenz zur Verschlechterung aufweist.

Fir die einzelnen LRT-Flachen sind ErhaltungsmaBnahmen insbesondere flr die Bestdnde zu planen,
die derzeit einen unginstigen Erhaltungsgrad aufweisen.

Fir das FFH-Gebiet sind in Abstimmung mit dem LfU fir 22,2 ha LRT-Flache (LRT 9160)
ErhaltungsmaBnahmen festzulegen, die zur Erhaltung eines guten EHG (,B“) des LRT erforderlich sind.

1.6.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten

Im SDB (Stand Januar 2007) werden keine Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-RL fir das FFH-
Gebiet aufgefiihrt. Auch die aktuelle Kartierung erbrachte fir das FFH-Gebiet keine Nachweise von
Vorkommen von Pflanzenarten des Anhang Il der FFH-RL (BBK, Stand 2017).
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Tierarten

Im SDB (Stand Januar 2007) sind keine Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL aufgefihrt. Im Rahmen der
FFH-MP ist keine aktive Suche bzw. Kartierung von potenziell im Gebiet vorkommenden Tierarten nach
Anhang Il der FFH-RL beauftragt worden. Bei den Recherchen zum Gebiet (Literaturrecherche,
Befragungen) wurde bekannt, dass der Wolf durch das Gebiet streift (Aussagen des ehrenamtlichen
NABU-Schutzgebietsbetreuers).

1.6.4 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Far Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL gilt gemaB Art. 12 und 13 FFH-RL ein strenger
Schutz.

Far die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.

d) jede Beschéadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte.

Far die genannten Pflanzenarten ist verboten:
absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren.

Far diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur enthommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fir die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MaBnahmen fir LRT und Arten der Anh&nge | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs |V beeintrachtigt werden.

Im SDB (Stand Januar 2007) werden keine Pflanzen- und Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL
aufgeflhrt.

Die aktuelle Biotopkartierung erbrachte fir das FFH-Gebiet keine Nachweise von Vorkommen von
Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-RL (BBK, Stand 2017).

Bezlglich Tierarten ist im Rahmen der FFH-MP keine aktive Suche bzw. Kartierung von potenziell im
Gebiet vorkommenden Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL beauftragt worden. Bei den Recherchen
zum Gebiet (Literaturrecherche, Befragungen) wurden keine Hinweise auf Vorkommen von Anhang IV-
Arten bekannt. Herr Pfeiffer (Revierleiter Obf. Neustadt, Rev. Stolpe) benennt das Gebiet als Jagdgebiet
verschiedener Fledermausarten, ohne dass jedoch die spezifischen Arten bekannt sind.

1.6.5 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Im SDB (Stand Januar 2007) werden keine Vogelartenarten nach Anhang | der VS-RL aufgefihrt. Im
Rahmen der FFH-MP ist keine aktive Suche bzw. Kartierung von potenziell im Gebiet vorkommenden
Vogelarten nach Anhang | der VS-RL beauftragt worden. Bei den Recherchen zum Gebiet (Literatur-
recherche, Befragungen) wurden Hinweise auf Vorkommen von Vogelarten des Anhang | bekannt.
Aktuelle Hinweise auf Vorkommen sind in der folgenden Tabelle aufgelistet.

34 Grundlagen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Béarenbusch”

Tab. 12: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im FFH-Gebiet ,,Barenbusch”

Vorkommen im Gebiet Ergebnis der Priifung der
Art Vereinbarkeit der Artanspriiche mit
Lage Status der FFH-Managementplanung
; . ; = MaBnahmen vereinbar mit
Kranich (Grus Rgv. Tramnitz, Abt. 293; Z.\'{vel.Bruthatze Artanspriichen: Sicherung hoher
Biotop ID 3040S0O0008 (jéhrliche Beobachtung = P
grus) d 3140NO0009 Hr. Schnick) Wasserstande sorgt auch fir die
un ) Verflgbarkeit gtinstiger Brutplatze
MaBnahmen vereinbar mit
Artanspriichen: Schwarzsprecht als Art
Status unklar, der Laubwalder profitiert von Maf3-
(Sgg/v(\;i(r)z;gsecht Uberflug (Beobachtung 2016, nahmen zur Erhaltung und Entwicklung
martius) Revierférster Hr. des LRT 9160 (Belassen von Biotop-
Pfeiffer) und Altbdumen sowie Totholz sorgt fir
gunstiges Brutplatzangebot und
Nahrungshabitate)
regelmaBiger Gast; MaBnahmen vereinbar mit
Seeadler ) kein Brutvorkommen Artansprichen: Seeadler profitiert vom
(Haliaetus Uberflug (Beobachtung Erhalt von Altbdumen, Horstbdumen
albicilla) 2012/2016, Hr. Schnick | etc. (Belassen sorgt fir giinstiges
/ Hr. Pfeiffer) Brutplatzangebot)
Wespenbussard | Status unklar '\A/lratla?r?s;,JI hr?:r?e\rfrsg?g:ster:nvon Alt- und
(Pernis Uberflug (Beobachtung 2014) Toh |p e B ity
apivorus) Hr. Ewert) otholz sorgt fiir glinstiges Brutplatz
und Nahrungsangebot

Nach Information des ehrenamtlichen NABU-Schutzgebietsbetreuers ist letztmalig vor ca. 6 Jahren eine
Brut des Schwarzstorches (Ciconia nigra) im FFH-Gebiet dokumentiert worden. Seitdem ist der Schwarz-
storch nicht mehr im FFH-Gebiet anzutreffen. Vermutlich waren fiir die Abwanderung dieser stérungs-
sensiblen Art verschiedene Ursachen verantwortlich (u.a. reduzierte Habitatqualitat, Ruhestérungen etc.).

1.7 Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und MaBstabsan-
passung der Gebietsgrenze

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Nach Auswertung der vorhandenen und neu erhobenen Kartierungsdaten wurde das Ergebnis dem LfU
vorgelegt. Die Festlegung zur Neuanpassung des SDB bzw. zur Korrektur wissenschaftlicher Fehler trifft
das LfU in Abstimmung mit dem MLUL. Damit werden die maBgeblichen LRT und Arten fir das FFH-
Gebiet festgelegt. Die Ergebnisse der Anpassung/Korrekturen und der festgelegten mafBgeblichen Arten
des LfU sind in der folgenden Tabelle dargestellt.

Tab. 13: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU)
Datum: Januar 2007 Datum: Oktober 2017
Code Flache EHG Reprasen- Code Flache EHG Bemerkung
(REF_LRT) in ha (A,B,C) tativitat (REF_LRT) in ha (A,B,C)
(AIB!CID)

9160 22,6 A B
9160 13,3 B Korrektur des Erhaltungsgrades
9160 8,9 C

Anpassung FFH-Gebietsgrenze

MaBstabsanpassung: Die MaBstabsanpassung erfolgte bereits durch das LfU im Jahr 2016. Die
angepasste FFH-Gebietsgrenze wurde bei Auftragsvergabe vom LfU zur Verfliigung gestellt. Eine
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MaBstabsanpassung der FFH-Gebietsgrenze erfolgte im Rahmen der FFH-MP nicht.

Inhaltliche Grenzkorrektur (Korrektur wissenschaftlicher Fehler): Fiir das FFH-Gebiet Barenbusch wird
eine inhaltliche Grenzkorrektur empfohlen.

Es wird vorgeschlagen, das FFH-Gebiet im Norden des slidlichen Teilgebietes um 0,4 ha zu erweitern
(siehe Abb. 12). Bei der Erweiterungsflache handelt es sich um einen Teil eines Eichen-Hainbuchen-
waldes, des LRT 9160 (Biotop mit der ID 3140NO0005). Der aktuelle Erhaltungsgrad dieses Eichen-
Hainbuchenwaldes ist mit ,C* bewertet.

Die Erweiterungsflache liegt in der Gemarkung Wusterhausen/Dosse, Flur 3 Flurstiick 234. Das Flurstlick
befindet sich bereits zum Teil im FFH-Gebiet. Bei der Flache handelt es sich um eine Fléache, die sich in
Privateigentum befindet.

Die Erweiterungsflache gehért zum Revier Tramnitz, Abt. 293, Unter-Abt. A, Teilflache 7, Behandlungs-
einheit 0) (Forstadresse: 12|3|7|281|293|a|7|0, nur dstlicher Teil dieses Forstortes).

Die Erarbeitung des Ergédnzungsvorschlags erfolgte in Abstimmung mit dem Eigentiimer und dem LfU.

Abb. 12: Vorschlag zur Erweiterung des FFH-Gebietes (schwarz eingekreist); Es handelt sich um eine Teilflache des
LRT 9160 mit dem EHG ,C“.

Die vorgeschlagene Erweiterung des FFH-Gebietes ,Barenbusch* am Nordrand der Sudflache von ca.
0,4 ha wurde im Zuge der 22. Erhaltungszielverordnung bestatigt. Diese Erhaltungszielverordnung wurde
im Gesetz- und Verordnungsblatt fir das Land Brandenburg Teil Il, Nr. 44 am 17. Juli 2018 veréffentlicht.
Die Abb. 13 zeigt die neue FFH-Grenze. Das Gebiet ,Barenbusch” hat somit eine aktuelle FlachengréfBe
von ca. 30,4 ha.
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Abb. 13: Kartenskizze mit leicht verédnderten Ausschnitt aus der 22. Erhaltungszielverordnung mit der neuen Grenze
des FFH-Gebietes ,Bérenbusch®

1.8 Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten
fir das europaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir das europdische Netz
Natura 2000 ist fur die Prioritdtensetzung im Rahmen der MaBnahmenumsetzung von Bedeutung. Die
Bedeutung eines LRT oder einer Art fir das europédische Netz Natura 2000 ist am hdchsten, wenn:

« ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG) des LRT/ der Art auf Gebietsebene gegeben ist.

e es sich um einen prioritdren LRT/ prioritare Art handelt.

» der LRT/ die Art sich innerhalb des Schwerpunktraumes fiir die MaBnahmenumsetzung befindet.

«  far den LRT/ die Art ein deutschlandweit ,unginstiger® Erhaltungszustand innerhalb und auBerhalb
von FFH-Gebieten geman dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL gegeben ist (ELLWANGER et al. 2015a
und 2015b; vgl. SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2015).

Hat ein Lebensraumtyp bzw. eine Art aktuell einen unglinstigen Erhaltungsgrad im Gebiet, so zeigt dies
i.d.R. einen unginstigen Zustand fir das Netz Natura 2000 an und ist daher maBgeblich fir die Planung
und Umsetzung erforderlicher MaBnahmen.
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Die Bedeutung des FFH-Gebietes ,Barenbusch” fir das europédische Netz Natura 2000 resultiert aus dem
Vorkommen von Bestdnden der in Brandenburg und in der kontinentalen biogeografischen Region
seltenen Subatlantischen oder mitteleuropéischen Stieleichenwalder oder Eichen-Hainbuchenwalder

(Carpinion betuli).

In der folgenden Tabelle ist die Bedeutung des im FFH-Gebiet vorkommenden LRT nach Anhang | der
FFH-RL in Bezug zum Erhaltungszustand des LRT innerhalb der Biogeografischen Region dargestellt.

Tab. 14: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT/ Arten fiir das européische Netz Natura 2000

LRT/Art

Prioritat

EHG

Schwerpunktraum fir

Erhaltungszustand in der
kontinentalen Region (geman

Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)

MaBnahmenumsetzung | geicht nach Art. 17 FFH-RL)*
9160: Subatlantischer oder
mitteleuropéischer Stiel-
Eichenwald oder Eichen- - B - gelb

* grin: glnstig, gelb: unguinstig-unzureichend, rot: ungiinstig-schlecht, grau: unbekannt
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2 Ziele und MaBnahmen

2.1 Grundsaétzliche Ziele und MaBnahmen auf Gebietsebene

Das FFH-Gebiet wird vollstandig von Wéaldern eingenommen. Die grundsétzlichen Ziele und MaBnahmen
auf Gebietsebene werden aufgrund der naturrdumlichen Ausstattung und der Nutzungen im unmittel-
baren Umfeld von den Bereichen Forstwirtschaft und Jagd sowie Gebietswasserhaushalt bestimmt.

Forstwirtschaft — grundsétzliche Ziele und MaBnahmen

Die ordnungsgemaBe Forstwirtschaft ist auch weiterhin im FFH-Gebiet zulédssig. Folgende bestehende
rechtliche Vorgaben und grundlegenden MaBnahmen sind fir das FFH-Gebiet verbindlich:

» Verordnungen wie NSG-VO,

e LWaldG,

» Verschlechterungsverbot fir Natura 2000-Gebiete nach § 33 BNatSchG,

« Zerstérungsverbot geschiitzter Biotope nach § 30 BNatSchG (i.V.m. § 18 BbgNatSchAG).

Die sich im Privateigentum befindenden Walder des FFH-Gebiets unterliegen den Bewirtschaftungsvor-
gaben der NSG-VO (keine Aufforstung mit nicht heimischen Baumarten). Ein Teil der Flache des LRT
9160 im Norden des FFH-Gebiets, ca. 7,0 ha, liegt auBerhalb des NSG. Damit gelten dort die
Bewirtschaftungsvorgaben des NSG ,Bérenbusch” nicht. Die 7,0 ha Eichen-Hainbuchenwald sind jedoch
ein gesetzlich geschitztes Biotop (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG). Handlungen, die zu einer
Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintréachtigung des Biotops flihren kénnen, sind deshalb
auch fur diesen Bestand verboten.

Das FFH-Gebiet ,Bérenbusch® ist zwischenzeitlich zudem flachendeckend nach nationalem Recht
gesichert worden. Das Erhaltungsziel des FFH-Gebietes ,Barenbusch” besteht nach § 2 der 22. ErhZV in
der Erhaltung oder der Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungsgrades des Lebensraumtyps
~Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli —
Stellario -Carpinetum)” (9160) (vgl. Kap. 1.2).

Die grundsatzlichen Ziele fur die Eichen-Hainbuchenwélder auf Gebietsebene sind:

- Die Erhaltung bzw. langfristige Wiederherstellung eines Gebietswasserhaushalts mit lebensraum-
typischen oberflachennahen Grundwasserstédnden zur Sicherung der Bestédnde des LRT 9160.

- Erhalt und Optimierung strukturreicher Waldbestande, mdglichst mit hohen Anteilen von Alters- und
Zerfallsphase bzw. von Bestdnden mit flieBenden Generationsibergdngen verschiedener
Altersphasen.

- Die Holznutzung sollte so erfolgen, dass hohe Biotop- und Altbaumanteile und Totholzanteile sowie
die Naturverjingung und die typische Bodenvegetation in den Waldgesellschaften beglnstigt bzw.
gefdrdert werden.

- Zur Férderung der Naturverjingung kénnten zum Beispiel tlw. Windwlrfe oder Windwurfschneisen
belassen bleiben. Weiterhin ist zur Férderung der Naturverjiingung eine konsequente Zusammen-
arbeit mit der Jagd erforderlich, um die in Brandenburg meist berhdhten Schalenwildbestédnde zu
reduzieren und diese an die Waldbewirtschaftung anzupassen.

- Bei der Bewirtschaftung der Waldbestande sollte die die Dominanz von Hainbuche und Stiel-Eiche als
Hauptbaumarten immer gewahrt bleiben (LUGV 2014).

Fir die das FFH-Gebiet kennzeichnenden Eichen-Hainbuchenwalder des Lebensraumtyps 9160 nach
Anhang | der FFH-RL soll ein guter Erhaltungszustand erreicht und langfristig stabil erhalten werden. Zur
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Erreichung eines glnstigen Erhaltungszustandes nach FFH-RL muss mindestens der EHZ B (gut) in
allen LRT-Bestdnden erreicht werden (Minimalziel). Der EHZ A (hervorragend) ist v.a. bei der
Habitatstruktur fast nur in unbewirtschafteten Bestanden zu erreichen. Allgemein sind die folgenden
MafBnahmen zum Erhalt bzw. zur Entwicklung dieses Wald-LRT erforderlich:

Standortgerechte Baumartenwahl: Der Deckungsprozent-Anteil nicht einheimischer bzw. nicht
lebensraumtypischer Baumarten soll in den Bestdnden der LRT 5% bis max. 10 % nicht
Uberschreiten; keine Férderung von vorhandenen und keine Pflanzung von nicht einheimischen und
nicht standortgerechten Baumarten.

Einzelstamm- bzw. gruppenweise Zielstarken-/ Mindeststarkennutzung (durch plenter- und femelartige
Nutzung); Folgende Empfehlungen werden vom LfU fir maximale Holzentnahmen bzw. fir Mindest-
Bestockungsgrade in Bestanden des LRT 9160 gegeben: max. Absenkung um: 0,2; Bestockungsgrad:
0,6.

Erhalt von Horst- und Héhlenbdumen. Der Erhalt von Horst- und Héhlenbdumen ist besonders
bedeutsam fiir den Schutz und zur Férderung der Lebensstétten zahlreicher Tierarten. Die Auswahl
zu erhaltender Héhlenbdume darf sich nicht nur auf forstwirtschaftlich minderwertige Baume geringer
Bonitat beschranken, sondern muss auch nach &kologisch-funktionalen Gesichtspunkten erfolgen.
Der Schwarzsprecht, als Schlisselart fir viele Héhlenbewohner, besiedelt im Allgemeinen nur Baume
mit einer astfreien Stammlédnge von mindestens 8 bis 12 m, die in dieser H6he noch einen
Stammdurchmesser von mindestens 35 cm besitzen. Der Schwarzspecht ist als einziger in der Lage,
schon deutlich vor der eigentlichen Alterungs- und Zerfallsphase der Baume GroBhdéhlen zu schaffen.
Eine dominierende Rolle als Hbéhlenbdume spielen Laubbaumarten. Zahireiche Tierarten wie Végel,
Fledermé&use, Wildbienen, Hornissen, viele Kleinsduger sind auf Héhlen in alten oder toten Baumen
als Brutraum, Uberwinterungsquartier oder Versteck angewiesen.

Vorkommen/ Ausweisung von mindestens 5-7 Biotopbdumen (einheimische und standortgerechte
Baumarten) pro ha im Altbestand (Biotopbdume = Totholzanwarter mit guter Habitatqualitat far Alt-
und Totholzbewohner), die in die natirliche Zerfallsphase zu flhren sind. Dabei ist darauf zu achten,
dass die Ausweisung der Biotopbdume und des verbleibenden stehenden Totholzes aus Griinden der
Verkehrssicherungspflicht nicht entlang von 6éffentlichen Wegen und nicht an Wegen, die der Er-
holungsnutzung dienen, erfolgen soll. Biotopbdume sind oft alte, zum Teil beschadigte, absterbende
oder tote Baume, die Lebensrdume fir andere Lebewesen bieten. Hierzu z&hlen u. a. Bdume mit
Baumhohlen, Horsten, Kronenbruch, Totholz, Stamm- und Rindenverletzungen, Rissen, Rinnen,
Spalten, Rindenstorstellen, Rindentaschen, Mulmhéhlen, StammfuBhéhlen und Zwieseln. Im
Allgemeinen erhéhen Biotopbdaume die Biodiversitat im Wald, da sie Lebensraum fir Pilze, Flechten,
Moose, Kéfer, Vogel, Fledermause und weitere Tiergruppen sind.

Naturwaldstrukturen, Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten (z.B. Blitzrinnen-, Héhlen-, Ersatz-
kronenbdume, Badume mit Mulm- und Rindentaschen, Wurzelteller, Baumstubben, Faulzwiesel etc.)
sollen generell im Bestand belassen bleiben (Uber die genannten 5 bis 7 Biotopbdume hinaus).
Wichtig fiir eine gut ausgebildete Habitatstruktur im Wald ist das Belassen von Sonderstrukturen bzw.
Mikrohabitaten im Wald, wie z.B. aufgestellte Wurzelteller. Nach Sturmwidirfen sollen hochstehende
Wourzelteller méglichst nicht wieder zurlickgeklappt oder entfernt werden. Aufragende Wurzelteller
bilden vorUbergehend wichtige Sonderstandorte und -habitate. Sie bieten Insekten und Vdégeln
Brutraum. Verndsste Wurzelmulden sind wichtige Lebensrdume fur Amphibien, Kleinlibellen und
weiteren Insektenlarven.

Einschrankung der Entnahme von starkem bis sehr starkem Baumholz (der LRT-typischen Baum-
arten) auf den LRT-Flachen: Erhalt von starkem Baumholz (ab 50 cm BHD) mit einem Schlussgrad
von > 0,6 auf mindestens 1/4 der Flache fir den Erhaltungszustand (EHZ) B, fur EHZ A auf 40 % der
Flache.

Fir den EHZ B muss der Anteil der lebensraumtypischen Gehélzarten = 80 % betragen (fir EHZ A =
90 %), der Anteil nichtheimischer Baumarten muss dabei £ 5 % betragen fir EHZ B (fir EHZ A £ 1 %).
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- Liegendes und stehendes starkes Totholz mit einem Durchmesser > 35 cm Durchmesser (Eiche) bzw.
> 25 cm Durchmesser (andere Baumarten) sollte mind. mit einer Menge von 21-40 m3/ha vorhanden
sein (fur EHZ B).

- Der Totholzanteil insgesamt sollte einen Zielwert von mindestens 40 m3¥ha (betrifft den Gesamtvorrat
an Totholz, starkes und schwaches, stehendes und liegendes Totholz) erreichen. Es sollte darauf
geachtet werden, Totholz unterschiedlicher Beschaffenheit bzw. Ausprédgung (unterschiedliche
Zersetzungsgrade, Besonnungsverhéltnisse usw.) im Wald zu belassen und nur wo notwendig
(Verkehrssicherung, Arbeitsschutz) zu zerschneiden. Totholzanwérter kénnen nach Einschétzung
ihrer Vitalitdt zum Schutz gegen unbeabsichtigte Entnahme und nach Abstimmung mit dem
Waldeigentimer dauerhaft markiert werden. Nach Einschatzung der Entwertungswahrscheinlichkeit
sind besonders geringwertige, bereits beschadigte oder kranke Baume, z. B. mit Pilzkonsolen oder
Schleimfluss, im Bestand zu belassen. Auch liegendes Tot- bzw. Bruchholz, Stubben, Reisig und
sonstiger Schlagabraum sollten im Wald verbleiben, soweit daraus keine Beeintrachtigungen fir den
Waldschutz oder die Verkehrssicherheit entstehen. Totholz ist eine der wesentlichen Biotopstrukturen
naturnaher Walder. Wirtschaftswalder enthalten zwar oft einen gewissen Anteil an schwachem
Totholz und Reisig, das fir die meisten Totholzbesiedler besonders wichtige Starktotholz, auf das
viele xylobionte Tier- und Pflanzenarten existentiell angewiesen sind, ist jedoch i. d. R. kaum
vorhanden. GemaB § 4 Absatz 3 Nr. 13 Waldgesetz des Landes Brandenburg gehért zur
nachhaltigen, pfleglichen und sachgemé&Ben Bewirtschaftung des Waldes der Erhalt eines
hinreichenden Anteils von stehendem und liegendem Totholz.

- Zur Optimierung des Bodenschutzes sollte der Riickegassenabstand i.d.R. nicht unter 40 m betragen.
Der Mindestabstand liegt bei 20 m. Es sollte keine vollflachige Befahrung stattfinden.

- Die Verjingung der Hauptbaumarten sollte zuklinftig ohne SchutzmaBnahmen (z.B. Zaunung)
erfolgen (d.h. durch Regulierung der Wildbestande), sofern sich dies drtlich umsetzen |asst.

- In den LRT-Bestédnden soll wahrend der Brutzeit der Végel (Marz bis Juli) eine Wirtschaftsruhe gelten.
- Einhaltung der Vorgaben zum Schutz von Horststandorten (§ 19 BbgNatSchAG).

- Kein Einsatz von Bioziden und Pflanzenschutzmitteln (ein abgestimmter Einsatz in Ausnahmefallen ist
dabei nicht ausgeschlossen; bei der Abstimmung zu beteiligen sind Obf. und UNB).

Jagdausiibung — grundséatzliche Ziele und MaBnahmen

Um den Verbissdruck durch das Rehwild auf die lebensraumtypischen Haupt-, Misch- und Nebenbaum-
arten im Gebiet zu mindern, muss das Wild auf hohem Niveau bejagt werden. Letztendlich sind hierfir
schutzgebietslibergreifende Jagdkonzepte notwendig. Den Bewegungsjagden (Drickjagden) mit
Stéberhunden wird hierbei eine besondere Bedeutung beigemessen.

Kirrungen sollen im FFH-Gebiet méglichst nicht zur Anwendung kommen. Falls Kirrungen durchgefiihrt
werden, ist hierbei auf eine gesetzeskonforme Anwendung zu achten (nur flir Schwarzwild, eine Futter-
aufnahme durch Schalenwild muss dabei ausgeschlossen sein (§ 41 (3) BbgdagdG). Langfristig sollte auf
Kirrungen jedoch verzichtet werden. Kirrungen dirfen nicht auf gemaB § 30 BNatSchG geschitzten
Biotopen angelegt werden, vgl. § 7 BbgJagdDV. Auch in der Ndhe von geschiitzten Biotope darf nicht
gekirrt werden, vgl. § 7 (6) BbgJdagdDV.

In FFH-Lebensraumtypen und gesetzlich geschitzten Biotopen sollte neben Kirrungen auch keine Anlage
von Wildackern und Ansaatwildwiesen erfolgen.

Gebietswasserhaushalt — grundsitzliche Ziele und MaBnahmen

Wasser ist generell im Schutzgebiet, auch im Wald, zu halten und Feuchtgebiete sind zu schitzen. Das
FFH-Gebiet ist in das wesentlich groBere NSG Barenbusch eingebettet. Hier bestehen Potenziale zur

Ziele und MaBnahmen 41



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch*

Optimierung des Gebietswasserhaushalts (z. B. Gber Grabenverschlisse) und zur Renaturierung von
Mooren, die auch fir das FFH-Gebiet zumindest neutral bzw. stabilisierend wirken.

Anpassungsstrategien an den Klimawandel — grundsitzliche Ziele und MaBnahmen

Ziele und Anpassungsstrategien gegenlber unvermeidbaren Auswirkungen des Klimawandels lassen
sich u.a. aus der ,Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt* (BMU 2007) und dem MaBnahmen-
programm Biologische Vielfalt Brandenburg (MLUL 2014) ableiten. Forderungen sind u.a. die Zunahme/
Mehrung der natirlichen Entwicklung von Waéldern sowie der Erhalt und die Entwicklung von stabilen
Okosystemen zur Erhéhung der natiirlichen Speicherkapazitat fiir CO,. MaBnahmen zur Erreichung des
Ziels sind z. B. Wiedervernassung und Renaturierung von Mooren und Feuchtgebieten, Ausweisen von
Naturentwicklungsgebieten fiir eine ungestorte Waldentwicklung, Forderung der Naturverjingung von
Arten der potenziellen natirlichen Vegetation und Mehrung von Altwaldern.

2.2 Ziele und MaBnahmen fiir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und -maBnahmen sowie Ent-
wicklungsziele und -maBnahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von § 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG
wie folgt definiert. ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustands eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang Il der Richtlinie 9243/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG
aufgefiihrten Art fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.” Die fir die jeweiligen FFH-Gebiete
relevanten Erhaltungsziele sind abschlieBend in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den
Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der Managementplanung
werden die Erhaltungsziele rAumlich und inhaltlich untersetzt.

ErhaltungsmaBnahmen: ErhaltungsmafBnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der flr das
FFH-Gebiet maBgeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das kénnen rechtliche
Regelungen (z.B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw. Pflege-
maBnahmen bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z.B. Mahd, Beweidung) oder investive Natur-
schutzmaBnahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades od. zur Wiederherstellung eines LRT oder
eines Habitats einer Art sein. ErhaltungsmaBnahmen fir Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der
Erhaltungsgrad einer Population zwar gut ist, diese aber eine "Sicherheitsreserve" zum Ausgleich von
Populationsschwankungen benétigt. Fir das Land Brandenburg handelt es sich bei Erhaltungs-
maBnahmen um PflichtmaBnahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs.
1). Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standard-Datenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Koharenzsicherung nach Artikel 3 (3) i.V.m. Art. 10 der
FFH-RL. Sie kdénnen ebenfalls fir die Festlegung von AusgleichsmaBnahmen (Koharenzsicherungs-
maBnahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen entweder hinsichtlich ihrer
Qualitédt oder Quantitdt bezogen auf die maBgeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets Uber die
Erhaltungsziele hinaus und kénnen sich daher auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen
ergeben sich keine rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfir sind: Ziele fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen hervorragenden Erhaltungsgrad zu
erreichen oder Ziele zur Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotential fiir Lebensraumtypen und
Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL.

EntwicklungsmaBnahmen: EntwicklungsmaBnahmen sind MaBnahmen zur Erreichung von Entwicklungs-
zielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit
keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert
wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher ,ungiinstigem*
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Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur
Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungs-
maBnahmen um freiwillige MaBnahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet
ist.

Ziele und MaBnahmen fiir den LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropéaischer Stieleichen-
wald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

In der Tab. 15 werden der aktuelle und der zuklinftig zu erreichende Erhaltungsgrad des fir das FFH-
Gebiet maBgeblichen LRT 9160 im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des
LRT fir das FFH-Gebiet dar.

Die Erhaltung der Bestande des LRT 9160 im FFH-Gebiet, auf einer Flache von 22,2 ha in einem
Uberwiegend guten Erhaltungsgrad, ist fir das Land Brandenburg verpflichtend. Langfristig wird durch
entsprechende ErhaltungsmaBnahmen die Sicherung des guten Erhaltungsgrades bzw. eine Entwicklung
der Bestdnde hin zu einem guten Erhaltungszustand geférdert. Flr diese Flachen sind angepasste
ErhaltungsmaBnahmen zu planen und umzusetzen. Daruberhinausgehende MaBnahmen zur Férderung
des LRT 9160 sind dagegen freiwillige MaBnahmen zu deren Umsetzung keine Verpflichtung fir das
Land Brandenburg besteht. Diese werden als (freiwillige) EntwicklungsmaBnahmen geplant.

Tab. 15: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuro-
paischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Casp/inion befu/l im FFH-Gebiet

,Barenbusch*
Referenzzeitpunkt Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad A B/C B
Flache [ha] 22,6 13,3/8,9 22,2

Im Folgenden werden die notwendigen ErhaltungsmaBnahmen und die freiwilligen Entwicklungs-
maBnahmen genauer beschrieben. Die Darstellung erfolgt auf Karte 4 (siehe Kartenanhang).

Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fir den LRT 9160

MaBnahme J1: Damit der LRT 9160 im FFH-Gebiet dauerhaft erhalten bleibt, muss die Naturverjlingung
im Gebiet stérker geférdert werden. Bei allen drei im FFH-Gebiet vorhandenen LRT-Bestanden (Biotope
0001, 0005, 0013) sind die Hauptbaumarten (insbesondere Stiel-Eiche und Hainbuche) im Unterstand
kaum vertreten. Dies ist u.a. auf den starken Verbiss der 0.g. lebensraumtypischen Baumarten durch
Rehe zurlckzufihren. Zur Forderung der Naturverjingung, insbesondere der Eiche, ist eine starkere
Bejagung des Rehwildes im FFH-Gebiet und, fir die Wirksamkeit der MaBnahme, auch im weiteren
Umfeld notwendig. Hierzu sind gebietsibergreifende Jagdkonzepte erforderlich; neben der Einzeljagd
(vom Ansitz) sollten mehr Bewegungsjagden (Drlickjagden) mit Stéberhunden durchgefiihrt werden
(Zusammenschluss der einzelnen Jagdgenossenschaften zu gréBeren Gemeinschafts-Driickjagden). Im
gesamten FFH-Gebiet ist eine zunehmende Tendenz der Verdrangung der Eiche durch konkurrenzstarke
Baumarten im Jungwuchs, wie der Buche aber auch der Fichte zu beobachten. Die Verdrdngung der
Eichen bzw. der geringe oder fehlende Jungwuchs fiinren langfristig zur Uberalterung der Eichen-
bestédnde und letztlich zum Verlust des Lebensraumtyps. Deshalb ist die naturschutzfachlich vertragliche
Jagd, mit dem Ziel der Begrenzung und Reduzierung der Schalenwildbestande (hier insbesondere des
Rehwildes), ein integraler Bestandteil der langfristigen Strategie zur Sicherung der das FFH-Gebiet
kennzeichnenden Stieleichen- und Eichen-Hainbuchenwalder des Lebensraumtyps 9160.

MaBnahme F69: Neben der MaBnahme zur Reduktion der Schalenwilddichte ist es von entscheidender
Bedeutung die Entwicklung der Waldverjiingung zu beobachten. Daher wird empfohlen, im Gebiet
Weisergatter anzulegen. Weisergatter werden in potenziell verjingungsfahigen Bestédnden zur Erfassung
und langfristigen Beobachtung der Verbissschdden an Boden- und Gehdlzvegetation eingerichtet. Die
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Aufnahmen werden in zwei- bis dreijahrigen Abstédnden durch paarweisen Vergleich mit ungezaunten
Kontrollflachen durchgefiihrt. Die Verbisskontrolle an Kultur- und Jungwuchspflanzen ist am besten im
zeitigen Frihjahr vor Beginn der Vegetationsperiode mdéglich. Die MaBnahme ermdglicht einen Vergleich
des Zustandes und der Entwicklung der Bodenvegetation innerhalb und auBBerhalb von Kontrollflachen-
Weisergattern. Sie liefern gesicherte Informationen Uber die Beeintréchtigung der Boden- und Gehdlz-
vegetation (Artenspektrum, Verbreitung) durch Wildverbiss. Das standértliche Entwicklungspotenzial und
das AusmalB der Vegetationsbeeintrachtigungen kdénnen bereits nach wenigen Vegetationsperioden
anhand der Kontrollflachenpaare ermittelt werden. Weisergatter erlauben sicherere Rickschliisse auf die
Entwicklung des Wildbestandes. Eine Einrichtung der Weisergatter wirde sich auf den Eigentumsflachen
der NABU-Stiftung anbieten, ist generell in Absprache mit den Eigentimern jedoch Uberall mdglich.
Empfohlen wird die Anlage von 2 Weisergattern (je eine Anlage im ndrdlichen und im sidlichen
Teilgebiet).

MaBnahme F16: Neben der starkeren Bejagung insbesondere des Rehwildes zur Férderung der
Naturverjingung der Hauptbaumarten ist eine klnstliche (Voraus-)Verjingung von standortheimischen
Baumarten, hier insbesondere von Stiel-Eiche unter dem aufgelockerten Schirm oder in Bestandesliicken
insbesondere im LRT Bestand der Flache 0005, aber auch der anderen beiden LRT-Besténde (ID 0001
und 0013) zu empfehlen. Der Eigentimer des Bestandes mit der Biotop-ID 0005 (LRT 9160, EHG C) hat
sich bereit erklart, in geeigneten Bereichen des FFH-Gebiets, z.B. nach der Entnahme von nicht standort-
heimischen Roteichen, die Stieleiche durch Voranbau zu férdern. Der Vorzug wird dabei einer trupp- bis
horstweisen Pflanzung oder Saat mit mdglichst geringer Pflanzenzahl gegeben. Bei flachigen Voran-
bauten madglichst trupp- bis horstweise Mischungen. Vorhandene Fill- und Treibhélzer sollten einbe-
zogen werden. Es sollte dabei keine flachendeckende Bodenbearbeitung stattfinden. Das trupp- bis
horstweisen Vorgehen beim Voranbau dient neben der Begriindung einer zweiten Bestandesschicht auch
der Verbesserung der vertikalen und horizontalen Struktur von Waldern. Damit werden die Besténde
auch gegen abiotische GroBkalamitdten (Windwurf, Waldbrand, Schneebruch) weniger anféllig. In naher
Zukunft das Eindringen der Spéatblihenden Traubenkirsche in die Waldbestidnde des FFH-Gebietes
prognostiziert. Fir diesen Fall sind gesonderte MaBnahmen zu ergreifen (evtl. Gber Ausdunkeln durch
den Voranbau mit Buche o. &.).

MaBnahme F66: In Verbindung mit der kinstlichen Verjingung durch Eichen-Voranbau wird zur
Verhitung von Wildschaden (Verbiss durch Rehe etc.) die Errichtung eines Wildschutzzaunes
empfohlen. Die Zaunung ist wahrend einer Ubergangsperiode bis zur Erreichung einer weniger verbiss-
anfalligen Wuchshéhe erforderlich.

MaBnahme F31: Ausgehend von den im FFH-Gebiet vorhandenen z.T. hiebsreifen Fichten (insbesondere
im Biotop-ID 0005) und den gréBeren Fichtenbestanden im Umfeld des FFH-Gebiets ist auf Teilflachen
eine verstarkte natlrliche Vermehrung der Fichte im Unterwuchs erkennbar. Die Fichte steht in
Konkurrenz mit standortheimischen Laubbaumarten. Eine Ausbreitung der Fichte im FFH-Gebiet ist nur
mit unvertretbaren Aufwand vollstandig zu verhindern und daher unrealistisch. Dennoch kann der Anteil
der Fichte an der Bestockung durch die gezielte Einzelstammentnahme hiebsreifer (gewinnbringender)
Altbdume nach und nach verringert und damit voraussichtlich auch der natirliche Jungwuchs reduziert
werden. In der Flache mit der Biotop-ID 0005 sollte mittelfristig auch die nicht standortheimische Roteiche
entnommen werden, die sich wie die Fichte stark verjingt. Die Roteichen tragen dariber hinaus aufgrund
der unglnstigen Eigenschaften ihrer Laubstreu zur Beeintrdchtigung der Krautschicht der LRT-Besténde
bei. Die gezielte Entnahme der im FFH-Gebiet vorhandenen Roteichen sollte spatestens bei Hiebsreife
erfolgen. Der Eigentimer des Bestandes mit der Biotop-ID 0005 (LRT 9160, EHG C) ist zur Entnahme
der (hiebsreifen) Roteichen mit anschlieBender Aufforstung von Stiel-Eiche bereit. In einigen Bestanden
im FFH-Gebiet kommt die Roteiche als starkes Baumholz vor, mit guten Eigenschaften als Biotopbaum
im naturschutzfachlichen Sinne. Eine Mdglichkeit besonders alte Roteichen als Biotopbaum zu erhalten,
ware ein Ringeln der Roteichen, um sie zum Absterben zu bringen. Somit blieben sie als Habitatbdume
erhalten, ohne dass sie sich vermehren zu kénnen. Der Totholzanteil, insbesondere von stehendem
Totholz, wiirde sich im Bestand mehren und die Habitatstrukturen des LRT verbessern. Das fir die
Krautschicht des LRT 9160 schadliche Laub der Roteiche wirde auch wegfallen. Bei wirtschaftlichem
Interesse sollte einer Entnahme der Wertbdume jedoch nichts entgegenstehen. Diese MaBnhahme des
Ringelns der Roteichen wére, insbesondere fiir die im Eigentum eines anerkannten Naturschutz-
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verbandes befindlichen Flachen, zu empfehlen.

MaBnahme FKO1: Zur Erhaltung und Verbesserung des Erhaltungsgrades sind die Erhaltung und die
weitere Optimierung der bereits vorhandenen Habitatstrukturen in den Bestdnden der Biotop ID 0001,
0005 und 0013 erforderlich. Dazu zahlt insbesondere das Belassen bzw. die Férderung von Alt- und
Biotopbaumen, die Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen, das Belassen und die Mehrung von Totholz
und das Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten im Wald. Insbesondere ist im Biotop 0001
(Teilgebiet Nord) das dickstdmmige Totholz weiter zu mehren. Die weiteren Strukturmerkmale
(H6hlenbaume, Altbdume etc.) sind in ausreichendem MaBe vertreten und sollen langfristig in diesem
Umfang erhalten bleiben. In den Biotopen 0005 und 00013 (Teilgebiet Sd) sollten neben dickstdmmigem
Totholz auch der Anteil an Alt- und Biotopbaumen erhdht werden.

MaBnahme F117: Langfristig soll insgesamt in allen LRT-Bestédnden eine dauerwaldartige Waldbewirt-
schaftung durch einzelstamm- bzw. gruppenweise Zielstarken-/ Mindeststarkennutzung (plenter- und
femelartige Nutzung) erfolgen. In den LRT-Flachen 0001 und 0013 wird dies scheinbar bereits umge-
setzt. Diese Bewirtschaftungsweise ist insbesondere flr den Bestand der Flache 0005 zu Ubernehmen.
Das LfU gibt dabei folgende Empfehlungen fir maximale Holzentnahmen bzw. fir Mindest-Bestockungs-
grade fir den LRT 9160: max. Absenkung um 0,2 und ein Bestockungsgrad von 0,6. Kahlschlage oder
GroBschirmschlage sind zu vermeiden. Als langfristiges Ziel sind mehrschichtige und strukturreiche Be-
sténde, die mehrere Altersstufen in sich vereinen (Dauer- und Plenterwalder), anzustreben. Dabei soll ein
dauerhafter Anteil von 25 % starkem Baumbholz in den Besténden erreicht werden. Eine Beerntung der
Altholzbestande sollte immer erst dann erfolgen, wenn jingere Baume bis ins Reifealter nachgewachsen
sind. Insbesondere Eichen sollten dieses Alter bzw. diesen Durchmesser erreichen (bei anderen
Baumarten sind ggf. geringere BHD als Ernteziel mdglich). Langfristig, wenn eine dauerwaldartige
Waldbewirtschaftung mehr oder weniger erreicht ist, spielt die Durchmesserspreitung mehr die Rolle als
das Alter der Baume.

Tab. 16: ErhaltungsmaBnahmen fiir den LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichen-
wald oder Eichen-Hainbuchenwald ( Casp/n/iorn befu/l im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

Code | MaBnahme Flache | Anzahl der Flachen |Flachen-ID
[ha]
i Reduktion der Schalenwilddichte 229 3 0001, 0005, 0013
(insbesondere Rehwild) ’ (gebietstbergreifend) | (gebietsiibergreifend)
F69 Anlage von Weisergattern (2 Stk.) - - 0001, 0005 (oder
0006)
F16 Voranbau standortheimischer Baumarten 22,2 3 0001, 0005, 0013
F66 Zaunbau 22,2 3 0001, 0005, 0013
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 8,9 1 0005
FK 01 | Erhalt und Entwicklung von Habitatstrukturen 22,2 3 0001, 0005, 0013
Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit
F117 | einem Nebeneinander verschiedener 22,2 3 0001, 0005, 0013
Waldentwicklungsphasen

* Code: Quelle: LfU 2017 (aus dem Standard-MaBnahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)

Entwicklungsziele und EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 9160

Uber die fiir das Land Brandenburg verpflichtenden ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet hinaus, sind
weitere Potenziale zur Entwicklung des Eichen-Hainbuchenwaldes vorhanden. Dazu zahlen vor allem
MaBnahmen zur Stabilisierung der hydrologischen Verhéltnisse durch verbesserten Wasserriickhalt im
FFH-Gebiet.

MaBnahme W1: Ein Beitrag zur Stabilisierung der hydrologischen Verhaltnisse im FFH-Gebiet kann
durch gezielte Grabenverschliisse bzw. Stauregulierung erreicht werden. Als geeignete zusatzliche, nicht
obligatorische EntwicklungsmaBnahme wird der Verschluss des Grabens, der Einbau einer Sohlschwelle
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oder eines regulierbaren Staus im Nordteil des FFH-Gebietes (Biotop ID 0001) vorgeschlagen. Der
Grabenverschluss bzw. die Sohlschwelle bzw. das regulierbare Stau soll eine weitere Entwésserung des
FFH-Gebietes nach Norden hin reduzieren. Die MaBnahme dient nicht einer weiteren Verndssung,
sondern der Verbesserung des Wasserrickhalts insbesondere bei Niedrigwasserstanden und in Trocken-
perioden. Die Umsetzung dieser MaBnahme bedarf der gesetzlich vorgeschriebenen Genehmigungs-
verfahren und ist von der Zustimmung des Eigentimers und ggf. betroffener Dritter (u.a. Landwirtschaft
im Umfeld) abhangig. Die forstwirtschaftliche sowie die landwirtschaftliche Nutzung im Umfeld des FFH-
Gebiets soll durch diese MaBnahme insbesondere vor dem Hintergrund der zunehmenden extremen
Witterungsverhéltnisse (Starkniederschlage oder Trockenheit) nicht beeintrachtigt werden.

MaBnahme F86: Fir den Fichten-Bestand (Biotop ID 0006) wird aus Sicht der FFH-Managementplanung
ein aktiver Umbau zu einem Bestand mit standortheimischer Baum- und Strauchartenzusammensetzung
des Lebensraumtyps 9160 (Stieleichenwald bzw. Eichen-Hainbuchenwald) empfohlen. Ein aktiver
Waldumbau ist sowohl aus naturschutzfachlicher als auch aus forstwirtschaftlicher Sicht zu empfehlen.
Die Naturverjuingung der Fichte im FFH-Gebiet wird reduziert und eine nicht standortheimische Baumart,
die in Konkurrenz zu den Zielbaumarten steht, aus dem FFH-Gebiet entfernt. In den letzten Jahren
wurden Fichten dariiber hinaus durch besonders nasse und trockene Jahre geschwécht, weshalb sie
besonders anféllig fir Schadlinge wie dem Buchdrucker, auch GroBer achtzahniger Fichtenborkenkéafer
(Ips typographus) genannt, sind. Ein Unterlassen jeglicher forstwirtschaftlicher MaBnahmen in diesem
Biotop kann zu vermeidbaren Problemen in den angrenzenden geschiitzten Waldern des FFH-Gebiets
fihren. Der Waldumbau in dem Biotop mit der ID 0006 kann fiir andere Waldbesitzer in der Region als
Beispiel fur erfolgreichen Waldumbau dienen. Auch auf weiteren, noch von Fichten dominierten und
demnach naturfernen Bestédnden im unmittelbaren Umfeld des FFH-Gebiets, ist ein aktiver Waldumbau
hin zu standortheimischen Laubwaldern (vgl. Kap. 2.1) aus den aufgefiihrten Griinden besonders
wilinschenswert.

Tab. 17: EntwicklungsmaBnahmen fiir den LRT 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichen-
wald oder Eichen-Hainbuchenwald ( Casp/n/orn befu/) im FFH-Gebiet ,,Barenbusch*

. Flache | Anzahl der |Flachen-ID
Code | Bezeichnung in ha Flichen
F86 Langfristige Uberfilhrung zu einer standortheimischen
3,9 1 0006
Baum- und Strauchartenzusammensetzung
Wi Verflllung eines Grabens oder einer Rohrleitung 10,3 1 0001

* Code: Quelle: LfU 2017 (aus dem Standard-MaBnahmenkatalog fir die Managementplanung in Natura 2000-Gebiete im Land
Brandenburg)

2.3 Ziele und MaBnahmen fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Vorkommen von maBgeblichen Arten des Anhangs Il sind im FFH-Gebiet bisher nicht bekannt.
MaBnahmen zum Erhalt oder zur Entwicklung von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind im FFH-
Gebiet nicht erforderlich.

2.4 Ziele und MaBnahmen fiir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile

Uber die im Kapitel Grundlagen aufgefiihrten Schutzgiter hinaus sind keine weiteren naturschutzfachlich
bedeutsamen Bestandteile bekannt.

46 Ziele und MaBnahmen



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Béarenbusch”

25 Lésung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Naturschutzfachliche Zielkonflikte treten im FFH-Gebiet ,Barenbusch” derzeit nicht auf. Der Erhalt und die
Entwicklung des LRT 9160 steht den Zielen zur Erhaltung des Vorkommens der Anhang I-Vogelarten der
Vogelschutz-Richtlinie und den im Gebiet vorkommenden Fledermausarten nicht entgegen.

Die im Gebiet vorkommenden heimischen Tier- und Pflanzenarten profitieren von der Umsetzung der
zum Erhalt und zur Entwicklung des LRT 9160 vorgeschlagenen MaBnahmen.

2.6 Ergebnis der Abstimmung und Erorterung von MaBnahmen

rAG im Mé&rz 2018: Einvernehmlich wurde besprochen, dass die MaBnahme zur Reduktion der Schalen-
wilddichte (insbesondere des Rehwildes) sinnvoll und erforderlich ist. Problematisch ist allerdings die
Zuwanderung der Rehe aus der Umgebung ins Gebiet. Neben dem vermehrten Abschuss ist es deshalb
entscheidend, die Verjingung im Wald zu beobachten. Daher ergaben sich auf der rAG weitere
Hinweise, im Wald Weisergatter anzulegen und dies als MaBnahmen-Vorschlag in die FFH-
Managementplanung aufzunehmen. Weitere wichtige Hinweise wurden zur Art der Bejagung gegeben.
Neben der Einzeljagd (vom Ansitz) sollten mehr Bewegungsjagden (Driickjagden) mit Stéberhunden
durchgefiihrt werden. Wichtig in diesem Zusammenhang ist der Zusammenschluss der einzelnen Jagd-
genossenschaften zu gréBeren Gemeinschafts-Driickjagden.

Der MaBnahmenvorschlag zum Voranbau standortheimischer Baumarten (insbesondere mit Stiel-Eiche)
inklusive Wildschutzzdunung wurde einvernehmlich begriiBt. Es wurden Hinweise zu mdéglichen
Problemen bei der Umsetzung dieser MaBnahme erértert: Die Hauptbaumarten des LRT 9160 (u.a. Stiel-
Eiche) sind Lichtbaumarten. Ein zukiinftiges Problem im FFH-Gebiet wird die Spatblihende Trauben-
kirsche (STK) sein. Derzeit ist sie zwar noch nicht im FFH-Gebiet vertreten, wandert derzeit aber
verstarkt in das NSG ,Barenbusch” ein. Die STK wachst und fruchtet bekanntlich sehr schnell, breitet sich
invasiv aus und verdrangt die heimischen Arten. Die Bekdmpfung der STK ist schwierig und sehr
aufwendig. Ein mechanisches Vorgehen (rausrei3en) ist meist erfolglos. Nur tber eine Ausdunklung sind
relative Erfolge im Kosten-Nutzen-Verhalinis zu erzielen. AuBerhalb von Schutzgebieten wird daflr
insbesondere die Douglasie erfolgreich verwendet. Innerhalb des NSG Béarenbusches und innerhalb von
FFH-Lebensraumtypen ist ein Einbringen der Douglasie jedoch nicht erwilinscht. Die Ausdunklung mit
anderen heimischen Laubbaumarten, wie der Buche ist aufgrund des starken Wildverbisses der Buche
als nicht zielfihrend einzustufen.

Die MaBnahmenvorschlage zur Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (insbesondere Roteiche und
Fichte), zum Erhalt und zur Entwicklung von Habitatstrukturen und zur kleinrdumigen, dauerwaldartigen
Nutzung mit einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen (Plenterartige Nutzung,
Einzelstammentnahme) wurden einvernehmlich angenommen. Allerdings werden auch hier Schwierig-
keiten bei der Umsetzung benannt, da insbesondere die Fichte und Roteiche durch Naturverjiingung
immer wieder von allein im FFH-Gebiet aufwachsen. Eine entsprechende Pflege der Bestande ist hier
wichtig. Die Oberférsterei als beratende Behdrde hat hier eine besondere Bedeutung, derartige
PflegemaBnahmen den Waldeigentiimern zu vermitteln. In diesem Zusammenhang wurden naturschutz-
fachliche Zielkonflikte diskutiert, wie die Entnahme von gesellschaftsfremden Baumarten und dem
(gleichzeitigen) Erhalt von Alt- und Habitat-/Biotopbdumen. Es wurde auf der rAG festgehalten, dass
Roteichen, Fichten und sonstige gesellschaftsfremde Baumarten nicht als Habitatbdume ausgewiesen
werden sollen. Je friiher die Roteichen (und Fichten etc.) aus den Wald kommen, desto weniger kdnnen
sie sich verjiingen. Hier wird also die Entnahme auch von dickstdmmigen Biotopbaumen (jedoch nicht
heimischen Baumarten) dem Erhalt von Biotopbdumen vorgezogen. Eine Mdglichkeit besonders alte
Roteichen, die gute Strukturen aufweisen, als Biotopbaum zu erhalten, wéare ein Ringeln der Roteichen,
um sie zum Absterben zu bringen. Somit blieben sie als HabitatbAume erhalten, ohne dass sie sich
vermehren zu kdnnen. Das fir die Krautschicht des LRT 9160 schadliche Laub der Roteiche wirde auch
wegfallen, wenn man die Roteiche ringeln wiirde. Der Vorschlag wurde unter dem Aspekt angenommen,
dass die Eigentimerinteressen bericksichtigt werden missen. Bei wirtschaftlichem Interesse sollte eine

Ziele und MaBnahmen 47



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch*

Entnahme der hiebsreifen gesellschaftsfremden Baumarten immer méglich sein. Bei zuklinftigen Habitat-
baumausweisungen sollten immer heimische Baumarten (insbesondere Stiel-Eiche und Hainbuche) als
Biotop- und Altbdume ausgewiesen werden und bestehen bleiben (bis tber den Tod hinaus).

Die EntwicklungsmaBnahme zur Verflllung eines Grabens oder den Einbau von Sohlschwellen im
Norden des FFH-Gebietes zum Wasserrlickhalt im Gebiet wird einvernehmlich fir sinnvoll erachtet. Es
wurde auch eine derartige mégliche MaBnahme fiir den stdlichen Bereich des FFH-Gebietes diskutiert.
Im Nachgang der rAG erfolgten diesbezliglich Gesprache insbesondere mit der UWB und der UNB zur
Kldrung der Situation. Folgendes wurde dabei festgelegt: Im Sidosten des FFH-Gebiets nahe des
Planitzer Weges befindet sich ein Graben. Nach bisherigen Erkenntnissen hat der Graben keine
relevante GroBe bei der Entwésserung im betrachteten Bereich des FFH-Gebietes. Die Flachen sind
derzeit nach Einschatzung biotoptypisch feucht (s. Kartierungen, Abstimmungsprotokolle). Von Dritten
wird jedoch die Befiirchtung geduBert, dass im Zuge des StraBenausbaus u.a. die Grabensohle verandert
und damit die Entwasserung verstarkt werden kénne. Vorsorglich ist die Entwicklung daher zu
beobachten. Sollte eine Verschlechterung des Gebietswasserhaushalts festgestellt und ursachlich der
entwassernden Wirkung des Grabens zugewiesen werden kdnnen, soll die Einrichtung von Sohl-
schwellen oder anderer geeigneter MaBnahmen geprift werden. Eine Umsetzung der MaBnahme ist nur
mit den gesetzlich vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren méglich.

rAG im September 2018: Bei dem letzten Treffen der regionalen Arbeitsgruppe wurde der Entwurf des
Abschlussberichtes mit der Synopse zu den eingegangenen Stellungsnahmen vorgestellt. Zu den
wesentlichen besprochenen Inhalten gehérte die im Zuge der Managementplanung angeregte und mit
der 22. ErhZV umgesetzte Grenzerweiterung des FFH-Gebietes ,Barenbusch” (vgl. Kap. 1.7). Ebenfalls
wird ein weiterer MaBnahmenvorschlag zur langfristigen Uberfilhrung eines Fichten-Bestandes in eine
standortheimische Baum- und Strauchartenzusammensetzung (Biotop ID 0006) erdrtert und abgestimmt.
Diesem aktiven Waldumbau wird von allen Anwesenden zugestimmt. Vom Landesbetrieb Forst
Brandenburg werden sowohl die forstwirtschaftliche Bedeutung der MaBnahme in Hinblick auf Schadlinge
als auch als groBe Referenzflache unterstrichen (vgl. Kap. 2.2). Die bereits auf der rAG im Marz 2018
diskutierte MaBnahme F31 zur Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (insbesondere Roteiche und
Fichte) wird vertieft. Die Formulierung nach einem Entnehmen dieser Baumarten bei Hiebsreife wird u.a.
vom Landesbetrieb Forst Brandenburg und der UNB als groBes Entgegenkommen fir die wirtschaftliche
Nutzung betrachtet, zumal die Arten schon friihzeitiger fruktifizierend sind. Auch der eine anwesende
Eigentimer stimmt dieser ErhaltungsmaBnahme zu. Die ebenfalls bereits im Marz 2018 angesprochene
MaBnahme zur Stabilisierung der hydrologischen Verhéltnisse (MaBnahme W1) wurde im Vergleich zum
1. Entwurf des Managementplanes modifiziert. Einerseits wurde im Zuge einer Stellungnahme erganzt,
dass die Umsetzung dieser MaBBnahme der gesetzlich vorgeschriebenen Genehmigungsverfahren bedarf
und von der Zustimmung des Eigentimers und ggf. betroffener Dritter abhé&ngig ist. Die
forstwirtschaftliche sowie die landwirtschaftliche Nutzung im Umfeld des FFH-Gebiets soll durch diese
MaBnahme insbesondere vor dem Hintergrund der zunehmenden extremen Witterungsverhaltnisse nicht
beeintrachtigt werden. Andererseits wird neben einem Verschluss des Grabens bzw. einem Einbau einer
Sohlschwelle auch ein regulierbares Stau fir geeignet gehalten. Die UNB und der Wasser- und
Bodenverband weisen darauf hin, dass fir ein mdgliches, regulierbares Stau jedoch entsprechende
Genehmigungen und Zugéanglichkeiten erforderlich sind. Zum Abschluss der Besprechung wird die
Bedeutung von vernetzten und auch weiterhin engagierten Akteuren hervorgehoben, damit méglichst
viele der in diesem Managementplan dargelegten MaBnahmen realisiert werden.
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3 Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmaBnahmen

In diesem Kapitel wird auf Umsetzungsschwerpunkte und -mdglichkeiten fur die ErhaltungsmaBnahmen
der mafBgeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL.

Als maBgeblicher Bestandteil des FFH-Gebietes ,Barenbusch” ist der LRT 9160 — Subatlantischer oder
mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) definiert.

Den Schwerpunktbereich fir den Erhalt und die Entwicklung der Eichen-Hainbuchennwaélder stellt das
gesamte FFH-Gebiet dar.

Alle geplanten MaBnahmen dienen nicht nur dem vorhandenen Lebensraumtyp der Eichen-Hainbuchen-
walder, sondern auch Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie weiteren schiitzenswerten
Arten nach BNatSchG.

3.1 Laufend und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmaBnahmen

Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaBnahmen sind wiederkehrende Landnutzungen oder MaBnahmen
der Landschaftspflege, die fiir den Erhalt des LRT erforderlich sind. Dies bedeutet nicht zwingend eine
jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen immer wiederkehrenden Turnus (z.B. jéhrlich, alle 2...10
Jahre etc. oder Notwendigkeit ,nach Bedarf*).

RegelméBig durchzufiihrende ErhaltungsaBnahmen im FFH-Gebiet sind:

- Reduktion der Schalenwilddichte (dauerhaft, jahrlich durchzufihren),

- Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung (Femelschlag oder Plenterwaldbewirtschaftung) mit
einem Nebeneinander verschiedener Waldentwicklungsphasen (laufende Bewirtschaftung,
turnusgeméBe Durchforstungen etc.),

- Erhalt von Habitatstrukturen (Erhalt und Entwicklung von Alt- und Biotopbdumen, von Totholz
etc.).

3.2 Einmalig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen - investive MaBnahmen

Bei einmalig durchzufihrenden MaBnahmen handelt es sich (berwiegend um Biotop- oder Habitat-
instandsetzungsmafBnahmen, die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig umge-
setzt und dann ggf. von den dauerhaften Nutzungen oder PflegemaBnahmen abgeldst/ Gbernommen
werden. Die Umsetzung dieser MaBnahmen kann kurzfristig erfolgen oder kann sich Uber langere
Zeitrdume (Monate, Jahre) erstrecken.

3.2.1 Kurzfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen

Unter kurzfristig erforderlichen ErhaltungsmaBnahmen werden MaBnahmen verstanden, die sofort
(innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden sollten, da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung
der LRT-Flache droht.

Kurzfristige durchzufiihrende ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet Barenbusch sind:

- Anlage von Weisergattern (2 Stk.).
3.2.2 Mittelfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen

Unter mittelfristig erforderlichen ErhaltungsmaBnahmen werden MaBnahmen verstanden, die nach 3
Jahren, spéatestens jedoch nach 10 Jahren umgesetzt werden sollten.
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Mittelfristig durchzufiihrende ErhaltungsmaBnahme im FFH-Gebiet Barenbusch sind:

- Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (Fichte, Roteiche),
- Voranbau standortheimischer Baumarten (insbesondere von Stiel-Eiche),
- Zaunbau (zum Schutz der vorangebauten Stiel-Eichen).

3.23 Langfristig erforderliche ErhaltungsmaBnahmen

Unter langfristig erforderlichen ErhaltungsmaBnahmen werden MaBnahmen verstanden, deren
Umsetzung nach mehr als 10 Jahren erfolgt.

Langfristig durchzufiihrende ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet Barenbusch sind:

- Entwicklung von Habitatstrukturen: dies beinhaltet:

o Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen,

o Erhaltung von Horst- und Héhlenbaumen,

o Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz,

o Belassen von Sonderstrukturen und Mikrohabitaten wie aufgestellten Wurzeltellern.

Die MaBnahme zur Entwicklung von Habitatstrukturen erfordert naturgeman langfristige Zeitrdume. Bis
zum Heranreifen bestimmter Altersklassenbdume oder der Mehrung von dickstdmmigem Totholz ver-
gehen mehrere Jahrzehnte, obwohl mit der Umsetzung schon kurzfristig begonnen wird. Bei der Erreich-
ung der angestrebten Gesamtmenge ist die MaBnahme unter dauerhaft/ laufend einzuordnen.

Auch die EntwicklungsmaBnahme der langfristigen Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- und
Strauchartenzusammensetzung (F86) im Biotop -0006 erfolgt Gber langfristige Zeitrdume.
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Tab. 18: Laufende / Kurz- / Mittel- und Langfristige ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,Barenbusch“

. Code A Ergebnis
Prio. | LRT/Art Mass MaBnahme ha Umsetzungsinstrument Abstimmung Bemerkung Planungs ID
Reduktion der Schalen- . . . .
1 9160 J1 | wilddichte (insbe- 222 | BbglagdG, BogJagdDV einvernenmiich '(mﬁzsésfa‘éia%g?de 0%91{ 9205’ 0(.)f13’d
sondere Rehwild) 9 gebietsubergretien
Landeswaldgesetz Brandenburg . .
1 9160 F69 O\?;lsge?, V:t?ern 2 Stk. | § 18 (4): Befristete eln\ézr:tzrtwimthch Weisergattermonitoring 0oot, (;)(;)(;)65) (oder
9 Einzdunungen 9
BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG Umsetzung auch Gber:
Erhalt und Entwicklung § 18/ VV Biotopschutz: Schutz einvernehmlich | LWaldG § 4 (ordnungsgemaBe
1 9160 FKO1 von Habitatstrukturen 22,2 bestimmter Biotope, BNatSchG bestatigt Forstwirtschaft), Waldbau-RL 0001, 0005, 0013
§ 23 Naturschutzgebiete »ariner Ordner”
Voranbau BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG
2 9160 F16 | standortheimischer o0 | §18/VV Biotopschutz: Schutz | einvernehmlich |\ o7 1nq v a. tber NSG-VO | 0001, 0005, 0013
B bestimmter Biotope, BNatSchG bestatigt
aumarten :
§ 23 Naturschutzgebiete
Umsetzung auch tber:
. . . BNatSchG § 30/
2 9160 F66 | Zaunbau opp | LWaldG§ 18 Abs. 4 (befristete | einvernehmlich | g, \\oiqchaG § 18 0001, 0005, 0013
Einzdunungen) bestatigt . :
(geschitzte Biotope),
BNatSchG § 23 (NSG)
BNatSchG § 23 Umsetzung weiter Uber:
Entnahme Naturschutzgebiete, BNatSchG . . Lo
. einvernehmlich | LWaldG § 4 (ordnungsgemaBe
2 9160 F31 gesellschaftsfremder 8,9 §.30/ BngatSchAG § 18/ VV bestatigt FW), Waidbau-RL ,Griiner 0005
Baumarten Biotopschutz: Schutz Ordner®
bestimmter Biotope
Kleinrdumige,
dauerwaldartige BNatSchG § 23 N
S . Umsetzung weiter Uber:
Nutzung mit einem Naturschutzgebiete, BNatSchG . . .
2 | 9160 | F117 | Nebeneinander 222 | §30/ BbgNatSchAG § 18/ WV e'”‘ézr:tzgmt""h tgzisvﬁtfci;?t;dwglﬂi%i’]“;fe 0001, 0005, 0013
verschiedener Biotopschutz: Schutz 9 Griiner Ordner:‘
Waldentwicklungs- bestimmter Biotope ”
phasen

Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritéat
LRT/Art: LRT-Code oder Artkirzel

Code Mass: Code der MaBnahme (aus dem LfU bereitgestellten MaBnahmenkatalog fir die FFH-Managementplanung)

ha: GréBe der MaBnahmenflache

Planungs ID: Identifikationsnummer der Planungsflache (siehe dazu Karte 4 im Kartenanhang)
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5 Kartenverzeichnis
Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete
Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie und

weiterer wertgebender Biotope
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Karte 1: Landnutzung und Schutzgebiete

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 2: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie und
weiterer wertgebender Biotope

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Karte 4: MaBnahmen

Karte liegt vor, wird analog eingefligt

Kartenverzeichnis 63






Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Béarenbusch”

Zusatzkarte: Eigentiimerstruktur

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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Zusatzkarte: Biotoptypen

Karte liegt vor, wird analog eingefligt
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6 Anhang
1 MaBnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art
2 MaBnahmenblatter
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Anhang 1:

MaBnahmenflachen je Lebensraumtyp/ Art

MaBnahmenflachen des Lebensraumtyps 9160 — Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stiel-
eichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

MaBnahmen Nr. (P-Ident)* ; FFH- Ziel-
Code Bezeichnung TK Nr. | Geom. | FM1° E:::::::;z;] EHG Bemerkungen
3040S0 | 0001 | Flachen 2 X B | Umsetzung Uber
Kleinraumige, 3140NO | 0005 | Flachen | 2 X B |BNatSchG § 30/
dauerwaldartige BbgNatSchAG § 18
Nutzung mit einem (geschitzte Biotope),
F117 | Nebeneinander BNatSchG § 23 (NSG),
verschiedener 3140NO | 0013 | Flachen 2 X B |LWaldG § 4 (ordnungs-
Waldentwicklungs- gemaBe FW) oder
phasen Waldbau-RL ,Griiner
Ordner”
3040S0O | 0001 | Flachen 2 B | Umsetzung lber
Voranbau mit 3140NO | 0005 | Flachen 2 B | BNatSchG § 30/
F16 | standortheimischen BbgNatSchAG § 18
Baumarten 3140NO | 0013 | Flachen 2 X B | (geschitzte Biotope),
BNatSchG § 23 (NSG)
Umsetzung Uber
BNatSchG § 30/
BbgNatSchAG § 18
) (geschitzte Biotope),
F31 E:r:g?tr;?::rr?;:f : 3140NO | 0005 | Flachen | 2 X p |BNatSchG § 23 (NSG),
Baumarten LWaldG § 4 (ordnungs-
gemaBe FW) oder
Waldbau-RL ,Griiner
Ordner”, EU-MLUL-Forst-
RL 2015
Umsetzung Uber LWaldG
3040S0 | 0001 | Flachen 2 X B |§ 18 Abs. 4 (befristete
Einzaunungen),
F66 Zaunbau 3140NO | 0005 | Flachen 2 X B BNatSchG § 30/
BbgNatSchAG § 18
x (geschutzte Biotope),
3140NO | 0013 | Flachen 2 X B BNatSchG § 23 (NSG)
3040S0 | 0001 | Flachen | 1 X Emzetzun?dﬂbert
andeswaldgesetz
Feg |Anlagevon 3140NO | 0005 | Flachen | 1 X Brandenburg § 18 (4):
Weisergattern 3140NO | 0013 | Flach 1 B Befristete Einzaunungen
achen X (Weisergattermonitoring)
Langfristige Umsetzung Uber LWaldG
Uberflhrung zu § 4 (ordnungsgemaie
einer standortheim- x FW), Waldbau-RL ,Griiner
F8e ischen Baum- und 3140NO | 0006 | Flachen s B Ordner” oder BNatSchG §
Straucharten- 23 (NSG), EU-MLUL-
zusammensetzung Forst-RL 2015
Umsetzung Uber
3040S0 | 0001 | Flachen 1 X B | BNatSchG § 30/
Erhaltung und BbgNatSchAG § 18
Entwicklung von (geschitzte Biotope),
FKO1 | Habitatstrukturen 3140NO | 0005 | Flachen 1 X B |BNatSchG § 23 (NSG),
(MaBnahmen- LWaldG § 4 (ordnungs-
kombination) gemaBe FW) oder
3140NO | 0013 | Flachen 1 X B | Waldbau-RL ,Griiner
Ordner*”

Anhang

71




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Barenbusch*

MaBnahmen Nr. (P-ldent)* ; FFH- Ziel
) Prio.' | Erhaltungs- . Bemerkungen
Code Bezeichnung TK Nr. | Geom. maBnahmen EHG
3040SO | 0001 | Flachen 1 X B i 0
Reduktion der > Umsetzung insbes. Uber §
J1 I Schalenwilddichte |-S140NO | 0005 | Flachen | 1 X B |4 BbgJagdDV
3140NO | 0013 | Flachen | 1 X B | (Mindestabschuss)
Verflllen eines Umsetzung Uber Ge-
W1 | Grabens oder einer | 3040SO | 0001 | Flachen 3 B | wasserentwicklung/ Land-

Rohrleitung

schaftswasserhaushalt

* Nummer des Planotops (siehe Karte 4 im Kartenanhang)
' Prio.: Prioritat: Angabe zur Prioritat: 1 = héchste Prioritét
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Anhang 2: MaBnahmenblatter
-
\é Managementplanung fiir FFH-Gebiete 4 —

o > MaBnahmenblatt1  Beacd

Name FFH-Gebiet: Birenbusch
EU-Nr.: DE 3140-301 Landesnr.: 652

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:
Handreichung flir umsetzbare MaBnahmenvorschlage fir Privatwaldbesitzer im FFH-Gebiet ,Barenbusch”
Bezug zum Managementplan: Kap.2.2, S. 40 ff

Dringlichkeit des Projektes: kurz- und mittelfristig sowie laufend

Landkreis: Ostprignitz-Ruppin

Gemeinden: Kyritz, Neustadt (Dosse),Wusterhausen/Dosse

Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke*:

Kyritz/ 1

Planitz/ 1

Wusterhausen/ Dosse/ 3

* Einzelangabe der Flurstiicke entfallt aufgrund ihrer Kleinflachigkeit und weil die Flachen im Wesentlichen wenigen
Privateigentiimern gehéren

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung und P-Ident:
Biotope des Lebenstraumtyps ,9160 - Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)” beider Teilgebiete des FFH-Gebietes

- NF16042-3040S00001 (Teilgebiet Nord)

- NF16042-3140NO0005 (Teilgebiet Stid)

- NF16042-3140NO0013 (Teilgebiet Sud)

Flachen/Anzahl (ha, Stk., km): 3 Biotope mit einer Gesamtflache von 22,2 ha sowie gebietsiibergreifend

Kartenausschnitt:

" " [] Biotopflachen mit ID

#« || FFH-Gebiet "Barenbusch”
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Ziele: Erhalten des Lebenstraumtyps ,9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)*

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): 9160
Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
Weitere Ziel-Arten: z.B. Schwarzspecht (Dryocopos martius)

Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Damit der Stieleichenwald bzw. Eichen-Hainbuchenwald im FFH-Gebiet dauerhaft in einem guten Zustand
erhalten bleibt, soll die Naturverjingung im Gebiet starker geférdert werden. AuBerdem sollen bereits
vorhandene Habitatstrukturen in den Bestanden erhalten und optimiert werden. Eine langfristig dauerwald-
artige Waldbewirtschaftung durch einzelstamm- bzw. gruppenweise Zielstarken-/ Mindeststarkennutzung
(plenter- und femelartige Nutzung), wie bereits im FFH-Gebiet praktiziert, soll langfristig erhalten bleiben.

MaBnahmen
FFH-

Code Bezeichnung der MaBnahme Erhaltungs-

mafBnahme
J1 Reduktion der Schalenwilddichte (insbesondere Rehwild) Ja
F69 Anlage von Weisergattern (2 Stk.) Ja
F16 Voranbau standortheimischer Baumarten Ja
F66 Zaunbau Ja
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten Ja
FKO1 Erhalt und Entwicklung von Habitatstrukturen Ja
F117 Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung mit einem Nebeneinander ver- Ja

schiedener Waldentwicklungsphasen

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Detailliertere Beschreibungen zu den MaBnahmen kdénnen dem Managementplan ab Kap.2.2, S. 40 ff
entnommen werden

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaBnahmen wurden im Rahmen von mehreren Einzelgesprachen, Treffen der regionalen Arbeits-
gruppe und der Auslegung des 1. Entwurfes zum Managementplan fir Anregungen und Hinweise mit den
Eigentimern und Nutzern abgestimmt. Die vorgeschlagenen MaBBnahmen gehen inhaltlich nicht Uber die
geltenden Vorgaben NSG-VO hinaus. Die MaBBnahmenvorschlage prazisieren diese Vorgaben und geben
dem Bewirtschafter auch Planungssicherheit (z.B. Entnahme der gebietsfremden Roteichen erst bei
Hiebsreife).

MaBnahmentrager/ potenzielle MaBnahmentrager:
J1: JagdausUbungsberechtigte
F69, F16, F66, F31,FK01, F117: potentielle MaBnahmentrager: Privateigentimer

Zeithorizont:
J1, FKO1, F117:laufend

F69: kurzfristig (innerhalb eines Jahres, d.h. bis Ende 2019)

F16, F66, F31: mittelfristig (innerhalb der nachsten 10 Jahre, spatestens bis 2028)

Verfahrensablauf/ -art ja nein

Weitere Planungsschritte sind notwendig X

MaBnahmen sind genehmigungspflichtig X

Verfahrensart:

Ji: Umsetzung durch Jagdausiibungsberechtigte

Fe9, F16, F66, F31,FK01, F117: Eigentimer im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung und
Bestandspflege
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zu beteiligen: Eigentimer, Nutzer, LfB, UNB

Finanzierung:

Hinweis: Fir die Umsetzung von naturschutzfachlichen MaBnahmen im Wald gibt es zurzeit u.a. fir Privat-
waldbesitzer nur eingeschrénkte Férderméglichkeiten.

J1
F69
F16

F66

BbgJagdG, BbgJagdDV insbes. § 4 BbgJagdDV (Mindestabschuss)
Landeswaldgesetz Brandenburg § 18 (4): Befristete Einzaunungen (Weisergattermonitoring)

Umsetzung v.a. Uber NSG-VO, BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ VV Biotopschutz: Schutz
bestimmter Biotope, BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete

LWaldG § 18 Abs. 4 (befristete Einzdunungen), BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18
(geschitzte Biotope), BNatSchG § 23 (NSG)

F31, FKO1, BNatSchG § 23 Naturschutzgebiete, BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG § 18/ VV Biotop-

F117

schutz Schutz bestimmter Biotope, Umsetzung weiter Uber: LWaldG § 4 (ordnungsgemale
Forstwirtschaft), Waldbau-RL ,Griiner Ordner”, EU-MLUL-Forst-RL 2015

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaBnahmenumsetzung ausgefiillt)
Keine direkten Kosten: FKO1

Einmalig Kosten: F69, F16, F66, F31

Laufende Kosten: J1, F117

Projektstand/ Verfahrensstand:

X] Vorschlag

[] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

[] In Durchfiihrung

[] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am : durch :

Monitoring (nachher) am : durch :

Erfolg der MaBnahme :
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;&/\ Managementplanung fir FFH-Gebiete ,_|_‘
LAND& h*f &
i are  MaBnahmenblatt 2 A

Name FFH-Gebiet: Birenbusch
EU-Nr.: DE 3140-301 Landesnr.: 652

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:

Handreichung fir umsetzbare MaBnahmenvorschlége fir einen Naturschutzverband im FFH-Gebiet
~Barenbusch*

Bezug zum Managementplan: Kap.2.2, S. 40 ff
Dringlichkeit des Projektes: kurz- und mittelfristig sowie laufend

Landkreis: Ostprignitz-Ruppin
Gemeinden: Kyritz, Neustadt (Dosse),Wusterhausen/Dosse
Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke*:

Planitz/ 1/ *

* Einzelangabe der Flurstlcke entfallt aufgrund ihrer Kleinflachigkeit und weil die Flachen fast ausschliBelich einem
Naturschutzverband gehéren

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung: Fichtenbestand im Nordwesten der sidlichen Teilflaiche des FFH-Gebietes ,Barenbsuch*®
P-ldent: NF16042-3140NO0006

Flachen/Anzahl (ha, Stk., km): 1 Biotop mit einer Gesamtflache von 3,9 ha sowie gebietsiibergreifend

Kartenausschnitt:

Legende

[ | Biotopflache mit ID

" [ ] FFH-Gebiet "Barenbusch”

Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis-DE/LGB (2015), LVE02/09

Ziele: Reduzieren der Fichten im FFH-Gebiet und aktiver Waldumbau zu Stieleichenwald bzw. Eichen-
Hainbuchenwald

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): 9160
Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
Weitere Ziel-Arten: z.B. Schwarzspecht (Dryocopos martius)
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Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Damit der Stieleichenwald bzw. Eichen-Hainbuchenwald im FFH-Gebiet dauerhaft in einem guten Zustand
erhalten bleibt, soll die Naturverjliingung im Gebiet durch Entnehmen von Fichten und aktiven Waldumbau
zu einem Bestand mit standortheimischer Baum- und Strauchartenzusammensetzung des Lebensraumtyps
9160 (Stieleichenwald bzw. Eichen-Hainbuchenwald) geférdert werden. AuBerdem sollen die Schalenwild-
dichte durch gebietslbergreifende Jagd reduziert und ggf. zwei Weisergatter in der Flache mit dem ID -
0006 angelegt werden.

MaBnahmen
FFH-

Code Bezeichnung der MaBnahme Erhaltungs-

mafBnahme
J1 Reduktion der Schalenwilddichte (insbesondere Rehwild) (gebiets- Ja

Ubergreifende MaBnahme)

F69 Evil. Anlage eines Weisergatters im Biotop mit der ID -0006 Ja
F86 Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- und Nein

Strauchartenzusammensetzung

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Detailliertere Beschreibungen zu den MaBnahmen kdénnen dem Managementplan ab Kap.2.2, S. 40 ff
entnommen werden.

Die MaBnahme zum Waldumbau (F86) ist allg. innerhalb und auBerhalb vom FFH-Gebiet sinnvoll und steht
indirekt bei den Ubergeordneten Zielen in Kap. 2.1 des Managementplans. Da es sich bei dieser Flache um
Eigentum eines Naturschutzverbands handelt, welche die Entwicklung zu naturnahen Waldbestanden
langfristig plant, wird die MaBnahme hier gezielt fiir das Biotop ergéanzt.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Es wurde ein Einzelgesprach am 31.05.2017 durchgefihrt. Den MaBnahmen J1 und F69 wurde im
gesamten Beteiligungsverfahren nicht widersprochen. Die MaBnahme F86 wurde durch einen einstim-
migen Beschluss der regionalen Arbeitsgruppe am 10.09.2018 bestétigt. Eine nachrichtliche Information
des nicht anwesenden Naturschutzverbandes ist am 14.09.2018 erfolgt.

MaBnahmentrager/ potenzielle MaBnahmentrager:

J1: JagdausUbungsberechtigte
F69, F86: Naturschutzverband
Zeithorizont:

J1: laufend

F69:  kurzfristig (innerhalb eines Jahres, d.h. bis Ende 2019)
F86: langfristig (kurzfristig einleitbar, Umsetzung jedoch nach mehr als 10 Jahren)

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X

MaBnahmen sind genehmigungspflichtig X
Verfahrensart:

J1: Umsetzung durch Jagdausibungsberechtigte

F69, F86: Eigentimer im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung und Bestandespflege zu

beteiligen: Eigentiimer, Nutzer, LfB, UNB

Finanzierung:
J1 BbgJagdG, BbgJagdDV insbes. § 4 BbgJagdDV (Mindestabschuss)
F69 Landeswaldgesetz Brandenburg § 18 (4): Befristete Einzaunungen (Weisergattermonitoring)

F86 Waldbaurichtlinie 2004 ,Griiner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg, BNatSchG § 23
Naturschutzgebiete, LWaldG § 4 (ordnungs-gemafBe FW), Eigentum eines Naturschutzverbands,
EU-MLUL-Forst-RL 2015

78 Anhang



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Béarenbusch”

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaBnahmenumsetzung ausgefiillt)
Einmalig Kosten: F69, F86
Laufende Kosten: J1

Projektstand/ Verfahrensstand:

Vorschlag

Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

Planung abgestimmt bzw. genehmigt

In Durchfiihrung

Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)

DOO0OX

Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am : durch :
Monitoring (nachher) am : durch :
Erfolg der MaBnahme :
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;&/\ Managementplanung fir FFH-Gebiete ,_|_‘

o> MaBnahmenblatt3  Meas-

Name FFH-Gebiet: Birenbusch
EU-Nr.: DE 3140-301 Landesnr.: 652

Bezeichnung des Projektes/ der MaBnahme:
Stabilisierung der hydrologischen Verhéltnisse im FFH-Gebiet ,Barenbusch®
Bezug zum Managementplan: Kap.2.2, S. 43 ff

Dringlichkeit des Projektes: mittelfristig

Landkreis: Ostprignitz-Ruppin
Gemeinden: Kyritz, Neustadt (Dosse),Wusterhausen/Dosse
Gemarkung/ Flur/ Flurstiicke*:

Kyritz/ 1
Planitz/ 1

Wousterhausen/ Dosse/ 3

* Einzelangabe der Flurstlcke entfallt aufgrund ihrer Kleinflachigkeit, weil die Flachen im Wesentlichen wenigen Privateigentimern
gehdren und weil die Zustandigkeiten bei dieser MaBnahme Ubergreifend sind.

Gebietsabgrenzung

Bezeichnung: Grabenverschliisse bzw. Stauregulierung innerhalb eines Biotopes des Lebenstraumtyps
,9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)*

P-ldent: NF16042-3040S0O0001 (Teilgebiet Nord)

Flachen/Anzahl (ha, Stk., km): Graben innerhalb eines Biotopes mit einer Gesamtflache von 10,3 ha

Kartenausschnitt:

5 »l H.lfker._-)_.}g /_:s'r:fi

_a
"V brs—pusigi]

)

< \ ‘: FFH-Gebiet "Barenbusch"

E Biotopflache mit ID

Geobasisdaten: LGB © Geo-Basis- DE/LGB (2015) LVEOZ/DQ

Ziele: Stabilisierung der hydrologischen Verhaltnisse im FFH-Gebiet

Ziel-LRT (Anhang | FFH-RL): 9160
Ziel-Art (Anhang Il FFH-RL): -
Weitere Ziel-Arten: z.B. Kranich (Grus grus), Schwarzspecht (Dryocopos martius)
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Kurzbeschreibung des Projektes/ Begriindung:

Ein Beitrag zur Stabilisierung der hydrologischen Verhaltnisse im FFH-Gebiet kann durch den Verschluss
des Grabens, den Einbau einer Sohlschwelle oder eines regulierbaren Staus im Nordteil des FFH-Gebietes
(Biotop ID 0001) erreicht werden. Die MaBBnahme dient nicht einer weiteren Verndssung, sondern der Ver-
besserung des Wasserrtickhalts insbesondere bei Niedrigwasserstanden und in Trockenperioden.

MaBnahme
FFH-
Code Bezeichnung der MaBnahme Erhaltungs-
mafBnahme
Wi1 Verfillung eines Grabens oder einer Rohrleitung Nein

Bemerkung/ Hinweise zu der MaBnahme/ den MaBnahmen:

Eine detailliertere Beschreibung zu der MaBnahme kann dem Managementplan ab Kap.2.2, S. 43 f
entnommen werden.

Stand der Erérterung der MaBnahme mit Eigentiimer/ Landnutzer:

Die MaBnahme wurde u.a. auf den Treffen der regionalen Arbeitsgruppe am 14.03.2018 und am
10.09.2018 diskutiert, modifiziert und von den Teilnehmenden bestétigt. Ein anwesender Eigentimer und
Nutzer der Waldflachen stimmt der angepassten MalBnahme zu.

MaBnahmentrager/ potenzielle MaBnahmentrager:
Wi: evtl. Wasser- und Bodenverband ,Dosse-Jaglitz“ Neustadt (Dosse)

Zeithorizont:
W1:  einmaliges Einrichten

Verfahrensablauf/ -art ja nein
Weitere Planungsschritte sind notwendig X
MaBnahmen sind genehmigungspflichtig X

Verfahrensart:
W1: noch offen, Genehmigungs- und Ausflihrungsplanung erforderlich
zu beteiligen: Eigentimer, Nutzer, UNB, WBYV, angrenzende landwirtschaftliche Betriebe

Finanzierung:

W1:  Gewasserentwicklung/Landschaftswasserhaushalt, Ausgleich- und ErsatzmaBnahmen, sonstige
Projektférderung

Kosten (wird i.d.R. nach Abschluss der Managementplanung im Rahmen der Vorbereitung der MaBnahmenumsetzung ausgefiillt)

Projektstand/ Verfahrensstand:

X] Vorschlag

[] Voruntersuchung vorhanden/ in Planung

[] Planung abgestimmt bzw. genehmigt

[] In Durchfiihrung

[] Abgeschlossen (oder Daueraufgabe, d.h. kein Abschluss vorgesehen)
Erfolg des Projektes/ der MaBnahme

Monitoring (vorher) am : durch :

Monitoring (nachher) am : durch :

Erfolg der MaBnahme :
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