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Anhang (extern)
Hauptordner auf DVD: MP_Eremit_2015_Vorkommensgebiete (150)

Enthalt fur jedes Vorkommensgebiet einen separaten Ordner, mit folgenden Inhalten:

- detaillierte Erfassungsdaten fiir jeden einzelnen aufgenommenen Eremitbaum (und Verdachtsbaum inso-
fern zzgl. vorhanden), in einer excel-Tabelle,

- die dahingehenden shapes (GIS-Daten) und

- die Gebietsverbreitungskarte (als pdf).

Fir 5 Gebiete — Burg, Herzberg Nord, Herzberg Sud, Schwedt, PCK und Tornow — wurde der bereits vorhandene

Datenbestand aus Gutachten (nachrichtlich) tbernommen, womit die Daten nicht in 0.g. Form aufbereitet sind.

Hauptordner auf DVD: MP_Eremit_2015 Verdachtsgebiete (31)

Enthalt fur jedes Verdachtsgebiet einen separaten Ordner, mit folgenden Inhalten:

- detaillierte Erfassungsdaten fiir jeden einzeln aufgenommenen Verdachtsbaum, in einer excel-Tabelle,
- die dahingehenden shapes (GIS-Daten) und

- die Gebietsverbreitungskarte (als pdf).

Hauptordner auf DVD: MP_Eremit_2015 Verbreitungskarte BB
Enthalt die shapes fur die Darstellung der Verbreitungskarte — Eremit in Brandenburg (vgl. Text Abb. 2)

Hauptordner auf DVD: MP_Eremit_2015 Vorkommensgebiete Gesamtshape kmz

Enthalt die shapes fiur die Darstellung aller in den Vorkommensgebieten ermittelten Brutbdume und dortiger Ver-
dachtsbdume fur ganz Brandenburg sowie eine dahingehende kmz-Datei, inklusive der Landkreise, der FFH-
Gebiete und der TK25 / TK10 Blattschnitte.
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1 Aufgabenstellung

Im Rahmen der Bearbeitung von so genannten Themenmanagementplanen fur Arten der
Anhange Il und 1V der FFH-Richtline im Land Brandenburg, wurde das Landschaftspla-
nungsbiiro AVES ET AL. mit der Erstellung eines solchen fir die prioritare FFH-Art Eremit
(Osmoderma eremita) beauftragt. Das erklarte Ziel ist die ,,Aufstellung eines Management-
planes zur dauerhaften Uberwachung der FFH-Art Osmoderma eremita (Eremit oder Juch-
tenkafer) in verschiedenen Teilen Brandenburgs®. Das beinhaltete die Uberpriifung von 51
mehr oder weniger bekannten Vorkommen in 35 FFH-Gebieten und von 16 Fundorten auf
Messtischblattbasis (MTB). Letztendlich wurden 150 Vorkommensgebiete, 22 ,verwaiste
Gebiete* und 31 Verdachtsgebiete bekannt und aufgenommen. Aufbauend auf dieser
Grundlage waren die Verbreitung der Art im Land Brandenburg sowie die Vorkommensge-
biete darzustellen sowie der Gesamtbestand an Brutbdumen in Brandenburg und fir jedes
Vorkommensgebiet zu ermitteln und zu bewerten. Dariiber hinaus sind die 31 Verdachtsge-
biete dargestellt und weitere namentlich benannt. Auf Grundlage der letztendlich bekannt
gewordenen 150 Vorkommensgebiete sowie iiber Recherchen gewonnener, aktueller Er-
kenntnisse zur Okologie und Verbreitung der Art sollte ein Konzept zur dauerhaften Uberwa-
chung (FFH-Monitoring) erstellt werden. Nach der zusammenfassenden Auswertung der vor-
liegenden Daten, der Ergebnisse der Geldndearbeiten, der Beurteilung von Populationen
des Eremiten, der Empfehlung von Pflege- und Entwicklungszielen waren mind. 15 fir das
Monitoring geeignete Gebiete / Populationen, die verschiedene Naturrdume, Biotope, Land-
nutzungen, Stadt-Land reprasentieren, auszuwahlen. Fir die im Jahr 2012 dem Bundesamt
fur Naturschutz (BfN) gemeldeten 11 Monitoringflachen fiir das Bundesmonitoring erfolgte
die Darstellung der Erfassungen sowie die Bewertung des Erhaltungszustandes mit entspre-
chenden Gebietsempfehlungen. Im Weiteren sind 19-24 Vorkommensgebiet ausgewahlt und
fur das Flachen- bzw. Landermonitoring vorgeschlagen. Gleichwohl werden Methodenemp-
fehlungen fir ein Brandenburger Monitoring gegeben.

2 Vorgehensweise, Recherchen, Material

Im Jahr 2009 wurden die Gbergebenen (bekannten) Daten aus Insectis und weitere zu
Fundpunkten in FFH-Gebieten geprift und in ein GIS eingebunden. Daraus entstanden
Fundpunktkarten auf TK 10 Basis, die auch die Lage in einem FFH-Gebiet und/oder NSG
(bzw. Randlagen) sowie die vorhandenen Fundumstande wiedergeben.

Daruber hinaus fanden im Jahr 2009 folgende Abfragen und Recherchen statt (in der Regel
schriftlich und per E-Mail, in einigen wenigen Fallen auch im mundlichen Gesprach per Tele-
fon oder Vor-Ort):

- 15 GroRRschutzgebiete (Eremit-Vorkommen, Bewirtschaftung, Pflege- und Entwick-
lungsplane) - Verwaltungen (Artenschutzreferenten) sowie Naturwacht;

— 17 Landkreise (Eremit-Vorkommen, Bewirtschaftung, regionale und lokale Planwerke
sowie Schutzwuirdigkeitsgutachten, PEPs, Entwicklungskonzepte fir Schutzgebiete) -
Untere Naturschutzbehorden und Untere Wasserbehorden;

- LUGV Regionalstellen und Naturschutzstationen (Eremit-Vorkommen und Uberregionale
Planwerke) - R West, R Sid, R Ost sowie Naturschutzstationen Zippelsférde, Rhinluch,
Staatliche Vogelschutzwarte sowie Referat Artenschutz;

- Forst (Eremit-Vorkommen und Bewirtschaftung) - 10 Betriebsteile Forst (Amter fir
Forstwirtschaft) sowie Betriebsleitung Forst und Landeskompetenzzentrum Eberswalde
(Biotopkartierung Hr. Konopatzky, Waldinventur Hr. Muller, Forsteinrichtung Hr. Weih-
rauch, Insekten Fr. Hielscher);
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— Landesbetrieb Strallenwesen (Eremit-Vorkommen und StralRenbauplanungen) - NL Au-
tobahn Stolpe, NL West, Ost, Sud;

— Uni Potsdam (Hr. Scheffler) und Deutsches Entomologisches Institut;

- NABU Landesverband und 7 Regional- sowie 2 Kreisverbande;

- Internetrecherche (Diplomarbeiten, Forschungen etc., Literatur) in Archiven des Deut-
schen Entomologischen Instituts, Naturkundemuseum Berlin, HUB, FH EW,;

- Befragung ausgewahlter Kaferexperten;

- Recherchen zu Strategien Artenschutzprogramme / FFH-Monitoring.

Die dahingehenden Tatigkeiten wurden 2010 bis 2012 fortgesetzt, wobei vor allem Hinweise
und Daten von ehrenamtlich und hauptberuflich tatigen Entomologen bzw. Artspezialisten,
von Anwohnern, Pachtern / Bewirtschaftern, Eigentiimer ,Eremit verdachtiger Baumbestan-
de" sowie die Ergebnisse untenstehender Befragungen eingegangen sind.

In den Jahren 2012 bis 2015 wurden folgende Verwaltungen, Amter, Institutionen gezielt
aufgesucht und zustéandige Artreferenten im personlichen Gesprach abgefragt und soweit
vorhanden, brauchbare Daten tbernommen.

- Verwaltung und Naturwacht Nationalpark (NLP) Unteres Odertal sowie Biospharenre-
servate (BR) Schorfheide-Chorin, Spreewald und Elbtalaue,

- Verwaltung und Naturwacht Naturparke (NP) Uckermarkische Seen, Stechlin-Ruppiner
Land, Niederlausitzer Heidelandschaft, Markische Schweiz, Nuthe-Nieplitz-Niederung,
Dahme-Heideseen, Schlaubetal, Niederlausitzer Landriicken, Hoher Flaming,

- Untere Naturschutzbehérden (UNB) der Landkreise (LK) Oder-Spree, Dahme-
Spreewald, Teltow-Flaming und Potsdam-Mittelmark (fir beide LK auch die Land-
schaftsrahmenplane LRP), Elbe-Elster sowie Landkreis Uckermark,

- Naturschutzfond Brandenburg und beauftragte Landschaftsplanungsburos zu FFH-
Managementplanen im Siden und Osten Brandenburgs sowie in den Gro3schutzgebie-
ten NP Westhavelland und im Biospharenreservat (BR) Schorfheide-Chorin.

— Revierférster Gebiet GroRRe Heide bei Prenzlau (Prenzlauer Stadtforst), Revierférster
Gebiet Zauche bei Kloster Lehnin, Revierforster Gebiet Kappe sudlich Zehdenick, Re-
vierforster fir den Gro3raum Zehdenick bzgl. Hinweise / Angaben auch auf3erhalb von
GroR3schutzgebieten, Ober- und Revierforster bzgl. FFH-Gebiet Pinnower Lauche und
Tauersche Eiche, Revierforster fir die FFH-Gebiete im ,Raum Dubrow" bei Kdnigs
Wusterhausen.

Die im Quellenverzeichnis aufgelisteten Quellen und die Fachliteratur zum Eremit befanden
sich in fortlaufender Auswertung. Dartber hinaus wurden fachliche Beratungen mit den lau-
fenden (landesweiten) Projekten zum Eremiten in Mecklenburg-Vorpommern (Herr Mart-
schei), Schleswig-Holstein (BIOLA & Herr Gurlich), Sachsen (Herr Stegner) durchgefihrt
und am F+E-Vorhaben ,Managementempfehlungen fir Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie
(Internet-Handbuch); hier Arbeitsgruppe Kafer* mit gearbeitet.

Insbesondere in den letzten Jahren, zwischen 2012 und 2015 erfolgte die Abstimmung zur
Erfassung von FFH-GrolRkaferarten und der Datenaustausch mit den Gebietsbearbeitern der
Managementplane fur FFH-Gebiete in Brandenburg, in denen der Eremit vorkommt oder
vermutet wurde (Naturschutzfond Brandenburg und beauftragte Planungsburos). Letztend-
lich wurden die dort erhobenen Daten (zzgl. zu den eigenen Kartierungen) in das vorliegen-
de Werk eingepflegt.

Die Kartografie, GIS-Bearbeitung und Datenbankverwaltung erfolgte entsprechend den er-
haltenen, eingegangenen und neu gewonnenen Ergebnissen.
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Im Zeitraum der Jahre 2010 bis 2014 fanden die eigenen, umfangreichen Gelandearbeiten
zur Aufnahme der Eremit-Vorkommen in Brandenburg statt. Hierbei wurde ein Grof3teil der
bis dato bekannten gewordenenen 150 Vorkommensgebiete aufgesucht und tiber 65% da-
selbst kartiert (teils mit anderen gemeinsam aufgenommen). Hinzu kam die Kontrolle von 17
Gebieten (von insgesamt 22), aus denen Altdaten vorlagen, aber aktuell keine Funde gelan-
gen sowie von etlichen Verdachtsgebieten (ohne Nachweis). Bei der Auswertung wurden
Daten aus Gebieten, in denen sich mehrere Kartierungen aus verschiedenen Auftragen
und/oder Jahren (meist auch durch verschiedene Bearbeiter ausgefiuhrt) Gberlagerten, in
mihevoller Kleinarbeit abgeglichen und zusammenfassend dargestellt.

2.1  Mitarbeit / Danksagung

Das Werk wurde unter maR3geblicher Mitarbeit folgender Personen erstellt (alphabetisch ge-
ordnet; Reihenfolge ohne Wertung):

Horst Alter (Cottbus), Torsten Behncke (Buckow), Jens Esser (Berlin), Heinrich Hartong (Bu-
ro UmLand, Berkenbrlick), Volker Hastadt (Kénigs Wusterhausen), Lutz Ittermann (UNB
Oder-Spree), Marco Lack (Buro Luftbild Umwelt Planung, Potsdam), Thomas Martschei (Bu-
ro BIOM, Jarmshagen & Janschwalde), Thomas Spillmann-Freiwald (UNB Elbe-Elster), Jan
Stegner (Biuro StegnerPlan, Bad Duben), Christoph Thum (Alt-Placht), Thomas Volpers
(Metzelthin), Thomas Wiesner (Lauchhammer).

AulRer diesen freien (z.T. ehrenamtlichen) Mitarbeitern sind wir den in Kapitel 2 erwahnten
Amtern, Gebietsverwaltungen, Institutionen und anderen Einrichtungen sowie den Pla-
nungsbiros ALNUS (Berlin), Biom (Jarmshagen & Janschwalde), BIOTA (BUtzow), GFN
JANSEN (Hinzdorf), LANGE GBR (Oschatz), LUFTBILD BRANDENBURG (K6nigs Wusterhausen),
LUFTBILD UMWELT PLANUNG (Potsdam), OKkoLOG (Parlow), RANA (Halle/Saale), SIELAND
(Eberswalde/Burg), STEGNERPLAN (Bad Duben), TRIOPS (Halle/Saale), UBC (Berlin), UMLAND
(Berkenbriick) und ehrenamtlich wie hauptberuflich tatigen Entomologen und Artspezialisten,
Anwohnern, Pachtern / Bewirtschaftern, Eigentimern zu besonderem Dank verpflichtet.

3 Zur Biologie der Art

Der Eremit oder Juchtenkafer gilt bisher als die einzige Art seiner Gattung in Mitteleuropa.
Neuere Untersuchungen fihrten zu der derzeit noch nicht belegbaren Annahme, dass aus
anderen Teilen Europas beschriebene Arten (und Unterarten) auch in Deutschland vorkom-
men sollen. Die taxonomischen Bearbeitungen sind aktuell in starker Bewegung. Gegenwar-
tig wird von einem Eremiten (Osmoderma-eremita-) Artkomplex gesprochen, dem aber noch
alle Metapopulationen zugeordnet werden kénnen. Danach wiirde neben O. eremita auch
deren Schwesterart O. barnabita in Deutschland vorkommen. Die Diskussion Uber den taxo-
nomischen Status der einzelnen Eremit-Formen ist keineswegs abgeschlossen, hat aber fur
das Management von Eremitenpopulationen keinen erkennbaren Einfluss. Auch gilt der
FFH-Schutzstatus — der Eremit wird in der FFH-Richtlinie als Osmoderma eremita bezeich-
net (Blatthornkéfer: Familie Scarabaeidae/Cetoniidae, Unterfamilie Trichiinae, Gattung Osmoderma) — auf je-
den Fall in Deutschland, fir den gesamten ,Osmoderma-eremita-Komplex".

Seit Verabschiedung der FFH-Richtlinie durch die Europdische Kommission im Jahr 1992
fand der bis dahin mehr oder weniger unbekannte Eremit ein viel grof3eres Interesse als
vormals, und dass nicht nur in der in der Offentlichkeit sondern auch in der Wissenschatft.
Die bis zu den 1990er Jahren bestehenden Kenntnisliicken konnten durch umfangreiche Un-
tersuchungen in den letzten 25 Jahren mehr oder weniger geschlossen werden.
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Der Eremit besiedelt vornehmlich alte und anbrichige, héhlenreiche Laubbdume, in und an
welchen die verschiedenen Entwicklungsstadien leben. In Nordostdeutschland werden dabei
Eichen, Linden, Rotbuchen, alte Obstbaumbestande und Kopfweiden bevorzugt. In unserer
Zeit sind an bedeutsamen Habitaten Parke, Alleen, historisch genutzte Waldformen (z.B.
Hudewalder, Tiergarten), alte Eichen- und Buchenwalder mit Stdrstellen zu nennen. Solitar-
baume und Baumgruppen im Forst bis in die offene Landschaft werden ebenfalls genutzt.
Fur das deutsche Tiefland muss davon ausgegangen werden, dass die Art urspringlich vor-
wiegend Auenwalder an gréReren FlieBgewassern und grundwassernahe (feuchte bis fri-
sche) Eichen-Misch-Walder in Urstromtalern, aber auch Laubwalder auf trockenen Standor-
ten (Buchenwaldgebiete) besiedelte und als typischer Reprasentant fir solche Habitate an-
zusehen ist.

Entscheidend fur die Auswahl eines Brutbaumes ist dessen Zustand. Die Entwicklung vom
Ei Uber Larve, Puppe bis zum Vollkerf erfolgt im Mulmkérper von Stammhdéhlungen alter
Laubbaume, aber auch in Astbruchstellen, Spechthéhlen und in gré3eren Spalten hinter der
Rinde. Das Mindestvolumen eines zur Fortpflanzung in Frage kommenden Mulmkaorpers be-
tradgt mehrere Liter, wobei eine Larve ungefahr einen Liter Mulm benétigt. Je groRer der
Mulmkérper und je konstanter die Feuchtebedingungen, desto hdher fallt die Siedlungsdich-
te aus und desto gréRRer ist die individuelle Fitness in einer Population. Am geeignetsten flr
die Entwicklung ist braunschwarzer, pilzbesiedelter, leicht feuchter Mulm (ohne Vernéssung
und ohne Vererdung). Zur Erreichung eines guten Zustandes der Einzelpopulation je Baum
sind mindestens 10 bis 50 Liter notwendig. Mulmkdérper Gber 80 Liter zeigen eine Besied-
lungsrate von fast 100%. Der Mulmkérper dient als Nahrungsgrundlage, zur Pufferung des
Mikroklimas, der vertikalen Wanderung von Larven (im Winter Abwanderung in untere, eher
frostgeschiitzte Bereiche) und der Erh6hung der Pheromonwirkung vieler Mannchen.

Die Entstehung grof3er, geeigneter Mulmkorper erfordert Grol3héhlen, die die Ausbildung
dauerhaft tragfahiger Eremitbestande hauptsachlich ermdglichen. Besiedlungsfahige Hohlen
entwickeln sich bspw. bei Eichen erst ab einem Mindestalter von 150-200 Jahren. In Schwe-
den wurden die grofiten Eremiten-Vorkommen in 300-400jahrigen Eichen festgestellt. Ob-
wohl dem Alter der Baume eine hohe Bedeutung zukommt, missen die altesten Baume
nicht zugleich auch die grof3ten Durchmesser aufweisen. Ein unmittelbarer Zusammenhang
zwischen dem Stammdurchmesser und dem Auftreten des Eremiten besteht nicht, doch
weisen die starksten Baume in der Regel auch die grof3ten Mulmkérper auf. Sehr alte, lang-
sam gewachsene Baume besitzen fir den Eremiten und andere Hohlenbewohner einen sehr
hohen Wert und die Prasenz des Eremiten ist ein Indikator fur eine artenreiche Kaferge-
meinschaft in Baumhohlen. Nichtsdestotrotz werden auch junge Baumhdolzer, dinne
Spechtbaume, selten Nadelhdlzer (wie Kiefer und selbst Fichte) besiedelt. Neben Schwarz-
spechthdhlen kénnen auch Héhlen von Mittelspechten (und anderen mittelgrof3en Spechtar-
ten), gerade in Hochwaldern, gut besiedelt werden. In Brandenburg werden sonnige als
auch vollbeschattete Baume besiedelt, wobei Halbschatten und relativ geschlossene Be-
stande ein gutes Mikroklima (wie konstante Frische-/Feuchtebedingungen) gewahrleisten.

Die Nahrung der Eremitlarven setzt sich aus pflanzlichem Detritus, Mulm und Holz im Zer-
setzungszustand (schwarzfaules Holz) zusammen. Eine Schadigung des Baumes durch die
Larven erfolgt nicht. Durch die Fraf3tatigkeit wird vielmehr die Ausbreitung bestimmter Pilze
soweit eingeschrankt, dass die Baumhohle als solche langer bestehen bleibt. Ein Weibchen
legt 20 bis 80 Eier, wobei die Zahl der Gberlebensfahigen Nachkommen deutlich geringer
ausfallt. In einem Brutbaum kdnnen mehrere hundert Tiere leben. Stehende, anbriichige und
héhlenreiche, wie auch abgestorbene stehende Althdlzer oder auch solche mit abgebroche-
nen / abgesetzten Kronen (,stehende Reststamme*) kénnen solange besiedelt werden, wie
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eine ausreichende Feuchtigkeitsversorgung des Stammes und des Mulmkérpers und eine
weitere, langsame Holzzersetzung (,Mulmkérpermehrung”) gewahrleistet ist. ,Durchgewach-
sene Hohlen* bzw. ,durchgefallene Mulmkdorper mit Bodenkontakt werden von manchen Au-
toren als ungeeignet angesehen. Nach eigenen Feststellungen sind solche Bedingungen,
zumindest in groReren Vorkommen, 6fter anzutreffen und stellen eher selten die im Unter-
gang begriffenen Reste eines Vorkommens dar. Fir Pradatoren wie bspw. Spitzmause,
Maulwiirfe, Dachse sind solcherart bodennahe Mulmkérper prinzipiell gut erreichbar und er-
scheinen deshalb besonders gefahrdet. Allerdings zeigen jahrzehntelange, gezielte Untersu-
chungen in ausgewahlten Vorkommen, dass solange der Mulmkdrper nicht unmittelbar und
direkt von auf3en erreichbar ist, diese ,durchgewachsenen” Hohlen / Mulmkérper weiterhin
besiedelt werden. Hier kobnnen bei Baumen mit gro3en Durchmessern durchaus mehrere
Hundert bis Uber Tausend Liter Mulmkdrper vorherrschen. Vorkommen im Stammful3, ohne
aktuell oder ehemals dariiber liegende alte Mulmhdhlen sind allerdings eher als Ausnahmen
anzusehen.

Ein Entwicklungszyklus dauert bis zur Verpuppung 3-4 Jahre. Die Larven bauen bereits im
Herbst einen Kokon, indem die so genannte Vorpuppe Uberwintert. Im Winter wird der
Stoffwechsel der Larven auf Ruhe eingestellt. Wintertemperaturen im Brutbaum unter -12°C
fuhren zum sicheren Tod aller Larven. Zur endgultigen Verpuppung und zur Wandlung bis
zum fertigen Kafer kommt es dann im folgenden Frihjahr. Der Schlupf, das Erscheinen der
ersten Kéfer, erfolgt zwischen Mai und Juni. In Deutschland findet man die Imagines dann
von Juni bis September, mit Aktivitatsschwerpunkten vor allem im Juli und August. Beobach-
tungen belegen volle Aktivitdtsphasen in den sonnigsten Mittagsstunden bis in die Damme-
rung. Lichtquellen werden nur in geringem Mal3e angeflogen. Die Kafer sind relativ flugtrage
und halten sich in der Regel am Brutbaum auf. An Tagen mit Temperaturen von mehr als
25°C kdnnen Kafer verstarkt auftreten. Fir die (als selten angesehenen) Freilandfliige sind
solche Temperaturen wohl unabdingbar, wahrend Kafer ihre Hohlen auch bei Temperaturen
von weit unter 20°C verlassen. Das bisher daselbst festgestellte Minimum bei voller Aktivitat
eines Mannchens am Hohleneingang tber zwei Tage betrug 14(-16)°C Anfang August 2011.
Daruber hinaus erscheinen Kafer auch bei sommerlichen ,Schlechtwetterlagen®, sprich bei
kaltem Wetter mit Nieselregen (Klausnitzer jun. mindl. Mitt. 2010).

Der Zweitname Juchtenkéafer stammt daher, dass die mannlichen Imagines einen unver-
kennbar strengen Geruch nach mit Birkenteer6l gegerbtem Leder (Juchten) ausstromen.
Dieses Pheromon soll dem Anlocken von Weibchen dienen. Um den Duftstoff gut zu platzie-
ren, posieren die Mannchen am Eingang von Bruthdhlen. Die Lebenserwartung der Imagi-
nes kann 2 bis 4 Monate betragen, wobei Mannchen bereits zwei Wochen nach der Begat-
tung sterben sollen. Die ausgewachsenen Kafer werden im Freiland fast nie bei der Nah-
rungsaufnahme beobachtet. Dagegen fralien von SCHAFFRATH (2003) in Gefangenschaft
gehaltene Kafer nicht selten an Obst. Nach telemetrischen Untersuchungen in Schweden
(und Frankreich) verlassen nur etwa 15% aller Kafer den Brutbaum (Dispersion). Das Aus-
breitungsvermdégen soll im Wesentlichen auf (200-) 500 m beschrankt sein, in Ausnahmefal-
len werden 1-2 km Gberwunden. CHIARI et al. (2012) zeigen fir Italien, ebenfalls durch Te-
lemetriestudien, dass Strecken Uber 500 m (bis 1 km), gar nicht so selten sind, wie ange-
nommen. Die GroRRe des Aktionsraums / das Ausbreitungsverhalten hangt auch von der
GroRRe des Vorkommens, der Habitatqualitdt und vom Geschlecht ab.

Auch wenn die Kéfer relativ selten (meist inaktiv) zu sehen sind, kann es auch zu gehauftem
Auftreten kommen, wie im Jahr 2012 in der Zerweliner Lindenallee (UM), als innerhalb von
zwei Tagen insgesamt 9 agile (krabbelnde) Kafer an immer verschiedenen Brutbdumen be-
obachtet wurden (25.& 26.07.2012, Chr. Thum).
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In der Frankenfelder Lindenallee (MOL) kamen innerhalb von drei Tagen insgesamt 8 Tiere
und 1 frischtoter zur Beobachtung (16.-18.08.2011, T. Behncke).

Daruber hinaus gelang im August 2014 (15.08., Muller & Wiesner), an einer Uralteiche (Na-
turdenkmal im Tiergarten Grochwitz, in Herzberge), der Fund von 12 frisch toten Kafern (9
Mannchen, 2 Weibchen, 1 Ex.), was fur eine vitale Population in diesem einen Brutbaum
spricht. Dagegen fanden sich an jenem Tag nur ganz vereinzelt Kotpillen am Stammful3.

Das Foto zeigt drei Mannchen des Eremiten (05.08.2011, T. Behncke), wobei das vierte
Mannchen bereits abgeflogen war (von Kiez-Kustrin aus schnurstracks tber die Oder nach
Polen, beobachtbare Flugstrecke mind. 350 m).

Am 21.07.2012 konnte ein sehr agil krabbelndes Mannchen an einem Brutbaum in Buchen-
hain (UM) beobachtet werden (Miller & Thum). Nach einiger Zeit flog es aus ca. 1 m Héhe
(mit leicht nach oben gezogenem Start) ab, gewann schnell an Héhe und flog zlgig, gera-
dewegs durch den Ort, bis zu einer Kastanienallee in ca. 150 m Entfernung (hier aus den
Augen verloren).

Die Verbreitung des Eremiten wurde von RANIUS et al. (2005) zusammenfassend dargestellt.
Danach kommt die Art in fast allen europaischen Landern vor. Das Hauptverbreitungsgebiet
umfasst Stidschweden, Frankreich, die Benelux-Staaten, Deutschland, Polen, das Baltikum,
Osterreich, Tschechien, Slowakei, Italien und die dstliche Halfte des Balkans, wobei der

Schwerpunkt in Mitteleuropa liegt. Osmoderma eremita kommt in ganz Deutschland vor und
ist von den ebenen und niederen Lagen bis in die Vorgebirge (bis in 400 m Hohe) verbreitet.
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Infolge der in den letzten Jahren unseres Jahrhunderts erheblich angestiegenen Untersu-
chungsdichte haben sich die Kenntnisse zur Verbreitung in Deutschland weit verbessert. An
Schwerpunktregionen sind Sachsen, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern und Sach-
sen-Anhalt zu nennen. In vergleichsweise geringerem MalRe beherbergen auch Teile von
Baden-Wurttemberg, Bayern, Hessen und Niedersachsen nennenswerte Populationen. We-
gen seiner zentralen Lage im Verbreitungsgebiet tragt Deutschland und hier die 6stlichen
Bundeslander eine hohe Verantwortung fiir den Schutz dieser Kaferart.

Die spezielle Bindung an Laubalthdlzer, die lebenslange Nutzung einmal angenommener
Brutbaume sowie das geringe Ausbreitungsvermogen machen die als “Urwaldrelikt” zu be-
zeichnende Art hochgradig anfallig fur Veranderungen im Lebensraum. Der Rickgang und
die Verinselung alter Laubbaumbestéande sowie strukturarm gehaltene Wirtschaftswalder
oder Eingriffe in naturnahe Waldbestande (Enthahme von starkstammigen Althélzern) limi-
tieren die Gesamtpopulation des Eremiten primar. Weitere Gefahrdungen gehen von der
Verkehrssicherungspflicht und der ,Baumsanierung” sowie von der seit Jahrzehnten / Jahr-
hunderten vernachlassigten Pflanzung bzw. Heranziehung zukunftsorientierter Baume in
Parken, Hudewaldern, Tiergarten und &hnlichen anthropogenen, landschaftshistorisch bzw.
kulturell bestimmten Biotopen aus.

Auf Grund der speziellen Populationsdynamik und des Ausbreitungsverhaltens von Osmo-
derma eremita muss jeder einzelne besiedelte Brutbaum als Population, jeder gré3ere
Baumbestand mit mehreren besiedelten Baumen als Metapopulation aufgefasst werden.
Wirklich Gberlebensféhig sind hinreichend groRe Metapopulationen, mit vermutlich ca. 1.000
Individuen aller Stadien je abgrenzbaren Baumbestand (nach RANIUS 2000 & HEDIN 2003 in
STEGNER et al. 2009). Als abgrenzbarer Baumbestand werden besiedelte Bdume aufgefasst,
die nicht mehr als 500 Meter vom néachsten besiedelten oder potenziellen Brutbaum entfernt
sind. GroRRe, zusammenhangende Hohlenbaumbestande bieten somit glinstigere Vorausset-
zungen fir das Uberleben eines vernetzten Vorkommens, als z.B. in geringer Dichte (iber
groRe Waldflachen verteilte einzelne Héhlenbaume.

Nach dem Nationalen Bericht 2007 gemaf} FFH-Richtlinie zu den Erhaltungszustéanden der
Arten in Deutschland (BFN 2007) wird der Zustand des Eremit insgesamt als ungunstig bis
schlecht fir die biogeographischen Regionen atlantisch und kontinental eingestuft. In der al-
pinen Region kommt die Art nattrlicherseits nicht vor.

Fur diese Darstellung wurde die in Kapitel 12.2 benannte Fachliteratur ausgewertet und es
sind eigene Beobachtungen, insbesondere aus den letzten 5 Jahren eingegangen. Daruber
hinaus sind Abschichtungen, durch den Austausch und informative Gesprache mit anderen
Fachleuten/Experten (bspw. U. Schaffrath, J. Esser, U. Klausnitzer, V. Neumann, Th. Mart-
schei, J. Stegner) vorgenommen worden.
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4 Gesetzlicher Schutz und Gefahrdungsgrad

4.1 Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG

Mit der 1992 durch die Europaische Union verabschiedeten Fauna-Flora-Habitat- (FFH-)
Richtlinie 92/43/EWG wurde dem Schutz der biologischen Vielfalt in Europa ein hoher Stel-
lenwert beigemessen. Die FFH-Richtlinie hat als wesentliches Ziel die Errichtung und Ent-
wicklung eines européischen Schutzgebietsnetzes ,NATURA 2000 fur Lebensrdume und
Arten gemeinschaftlichen Interesses zum Inhalt. In diesen, von den EU-Mitgliedsstaaten
auszuweisenden Schutzgebieten ist ein gunstiger Erhaltungszustand der Lebensraumtypen
nach Anhang I und von Arten nach Anhang Il zu gewahrleisten. Die FFH-Richtlinie beinhaltet
neben der europaweiten Errichtung eines koharenten Systems von FFH-Schutzgebieten
auch den Artenschutz. Artikel 12 der FFH-Richtlinie legt fest, dass die im Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten streng zu schiitzen sind. Dies beinhaltet jedwede Vermei-
dung von Beschadigungen, Beeintrachtigungen oder der Vernichtung der Tier- und Pflan-
zenarten selbst sowie ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Werden Arten des Anhanges Il
(Tier- und Pflanzenarten fir deren Erhaltung Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen) in
einem Gebiet angetroffen und dartiber hinaus Fortpflanzungsstétten bestatigt, so liegt mit
groRRer Wahrscheinlichkeit ein FFH-Prifgebiet vor (GIESEN 1999).

Was nun den Eremit (Osmoderma eremita ) betrifft, so wird die Art in der FFH-Richtlinie

wie folgt gefuhrt:

— Anhang Il — Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Er-
haltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen,

—  Prioritare Art des Anhanges Il — Arten fir deren Erhaltung der Gemeinschaft, aufgrund
ihrer nattrlichen Ausdehnung im Verhéltnis zum europaischen Gebiet der Mitgliedsstaa-
ten, besondere Verantwortung zukommt (Artikel 1, Buchstabe h),

— Anhang IV - streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem In-
teresse.

Diese europdaischen Vorgaben wurden bis zum Jahresende 2007 im nationalen deutschen
Recht nur unzureichend bertcksichtigt. Mit Urteil des Europaischen Gerichtshofes (EuGH)
vom 10.01.2006, Rechtssache C-98/03 wurde Deutschland wegen mangelhafter Umsetzung
verschiedener Vorschriften der FFH-Richtlinie verurteilt. Der EUGH hat damit einige Bestim-
mungen des deutschen Artenschutzrechts im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) fur mit
der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie unvereinbar erklart (EUGH, NVwZ 2006,
319). Die Bundesregierung beschloss deswegen am 14.02.2007, das BNatSchG zu novellie-
ren (BT-Drs. 16/5100). Diese Novelle ist am 17.12.07 in Kraft getreten und seit dem
18.12.2007 zu beachten (BNatSchG vom 12.12.2007). Mit dieser Neufassung wurden unter
anderem die Artenschutzvorschriften nachgebessert. Die Pauschalausnahme des § 43 Abs.
4 altes BNatSchG, die fur europarechtswidrig erklart wurde, gibt es nun nicht mehr.

4.2  Bundesnaturschutzgesetz (vom 25. Juli 2009)

Im Jahr 2009 kam es zu einer weiteren Neuregelung des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG vom 25. Juli 2009), das am 1. Marz 2010 in Kraft trat. Es baut auf der umfas-
senden Novellierung von 2002 und der kleinen Artenschutznovelle von 2007 auf, enthalt
aber auch eine Vielzahl von Neuerungen — wie die Schaffung von Vollregelungen des Bundes (nicht nur
Rahmengesetzgebung), die Uberfiihrung bisher im Landesrecht geregelter Bereiche in Bundesrecht, die Umset-
zung europaischer Vorgaben durch bundesweit einheitliche Rechtsvorschriften, die ausdriickliche Benennung
der nun bundeseinheitlich geltenden allgemeinen Grundsatze des Naturschutzes (,abweichungsfest”). Darliber
hinaus kénnen die Bundeslander im Rahmen der verbliebenen Gesetzgebungskompetenz Regelungen treffen.
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Durch die Ubernahme der kleinen Artenschutznovelle von 2007 auch in Neuregelung des
BNatSchG vom 25. Juli 2009 (am 1. Mérz 2010 in Kraft) entsprechen im Abschnitt 3 ,Beson-
derer Artenschutz”, die 88 44 und 45 sinngemal (bis auf redaktionelle Anpassungen und einer erwei-
terten Sonderregelung fiir Umweltpriifungen in § 44 Absatz 6) dem 8§ 42 bzw. § 43 des BNatSchG i.d.F.
2007. Neu hinzu gekommen ist die Mdglichkeit, in einer noch zu erlassenden Rechtsverordnung (Rechtsver-
ordnungserméchtigung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2) weitere Arten, Uber die européischen Vogelarten und die Anhang
IV Arten der FFH-Richtlinie hinausgehend, in die Vorschriften zur Anwendung der Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote in der land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen Bodennutzung (8 44 Absatz 4) und in der Eingriffs-
regelung (§ 44 Absatz 5) einzubeziehen.

Das BNatSchG unterscheidet zwischen ,besonders geschiitzten Arten“ nach § 7 Abs. 2 Nr.
13 und ,streng geschiitzten Arten“ nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14.

Besonders geschitzte Art en sind:

- Arten der Anhénge A und B der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV)

- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG

- Europdische Vogelarten (gemaf Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG neu 2009/147/EG)

- Arten die entsprechend Rechtsverordnungserméchtigung nach § 54 Abs. 1 (bisher noch nicht erlassen) zu-
satzlich unter Schutz gestellt werden kénnen

Streng geschiitzte Art en sind:

- Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV)

- Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

- Arten die entsprechend Rechtsverordnungserméachtigung nach 8 54 Abs. 2 (bisher noch nicht erlassen) zu-
satzlich unter strengen Schutz gestellt werden kénnen

Dem entsprechend ist der Eremit (Osmoderma eremita ) nach BNatSchG besonders und

streng geschiitzt.

Nach § 44 Absatz 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschitzte Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und die européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu
stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Wie bereits im BNatSchG i.d.F. 2007 gibt es auch im neugeregelten BNatSchG 2009/2010
keine Pauschalausnahmen im Artenschutzrecht. Die Verbotstatbestande des Artenschutzes
nach 8§ 44 BNatSchG 2009/2010 mussen fur jedes Eingriffsvorhaben eigenstandig und art-
spezifisch fur den jeweiligen Einzelfall abgeprift werden.

Nach § 44 Absatz 5 BNatSchG liegt bei betroffenen Tierarten des Anhang 1V der FFH-
Richtlinie und den betroffenen europaischen Vogelarten ein Verstol3 gegen die Verbote des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen
wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 dann nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich kénnen
hierzu auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wildle-
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bender Pflanzen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Pflanzenarten gelten die
vorstehenden Satze entsprechend.

Allerdings gilt die ordnungsgemaéafe Landnutzung , also auch die gute fachliche Praxis in
der Land- und Forstwirtschaft nicht als Eingriff oder Vorhaben im Sinne der Eingriffsregelung
bzw. des speziellen Artenschutzes. Insofern treffen die Passagen des § 44 Absatz 5 in der
Regel dafur nicht zu. Anders verhélt es sich bspw. bei Bau-/Unterhaltungsmafnahmen an
durch den Wald fuhrenden StraRen und offentlichen Wegen und der damit verbundenen
Verkehrssicherungspflicht. Dies kdnnte wiederum als Eingriff gewertet werden.

Wiederum regelt der § 44 Absatz 4 BNatSchG die land-, forst- und fischereiliche Bewirt-
schaft in Bezug zu den Artenschutzbestimmungen des 8§ 44 Abs. 1. Nach § 44 Abs. 4, Satz
2 und 3 BNatSchG kdnnen durch die zustandige Behdrde naturschutzfachliche Bewirtschaf-
tungsvorgaben angeordnet werden, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art des Anhanges IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG durch die land-, forst- oder fische-
reiliche Bewirtschaftung verschlechtert. Dies betrifft die verursachenden Land-, Forst- oder
Fischereiwirte insofern, wenn nicht MaRnahmen wie Gebietsschutz, Artenschutzprogramme,
vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung den lokalen Erhaltungszustand bereits
sicherstellen.

Die Verbote nach § 44 Abs.1 BNatSchG kdnnen unter den Voraussetzungen des § 45 Ab-

satz 7 Nr. 1 bis Nr. 5 BNatSchG mittels Ausnahmegenehmigung tberwunden werden. Die

Ausnahmezulassung setzt voraus, dass

- zwingende Griinden des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art, vorliegen,

- zumutbare Alternativen (mit keiner oder geringerer Beeintrachtigung der Arten) fehlen,

- sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert bzw. der giinstige
Erhaltungszustand der Populationen der Anhangsarten IV der FFH-Richtlinie gewahrt bleibt.

Die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung kann mit Auflagen oder Nebenbestimmungen verbunden werden.

Insofern treffen fir den Schutz des Eremiten ( Osmoderma eremita ), je nach Fall — Ein-
griffsvorhaben und spezieller Artenschutz, Landnutzung versus Erhaltungszustand — insbe-
sondere die 88 44 Abs. 1, 4, 5 und 45 Abs. 7 BNatSchG zu. Die Unterschutzstellung von
Gebieten wird durch die FFH-Richtlinie und das BNatSchG geregelt.

Artenschutzprufung und/oder Eingriffsregelung bei V orhaben

Nach Abs. 5, Satz 1 des 8§ 44 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
8§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 derzeit nur fur die Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europdaischen Vogelarten.

Die ,lediglich” national besonders geschiitzten Arten (sowie die ausschlief3lich national
streng geschutzte Arten, derzeit nach BArtSchV 2009) werden im Rahmen der Eingriffsrege-
lung gemanR § 15 und § 18 BNatSchG berucksichtigt und sind nicht Bestandteil des Arten-
schutzbeitrags (spezielle artenschutzrechtliche Prifung).

Besonderes Artenschutzrecht (Artenschutzprifung/-beitrag) und Eingriffsregelung bilden
demnach selbstandige Regelungsbereiche.

Im Rahmen der Eingriffsregelung sind entsprechend 8 19 BNatSchG auch Arten und naturliche Lebensraume zu
berlicksichtigen, die infolge von Eingriffen so geschadigt werden kénnten (im Sinne des Umweltschadensgeset-
zes), das erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des giinstigen Erhaltungs-
zustands zu erwarten sind. Das betrifft die Arten und deren naturliche Lebensrdume, die in Artikel 4 Absatz 2
(Zug, Rast, Uberwinterung betreffend) oder Anhang | der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG sowie in Anhang ||
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der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind. Im Weiteren zahlen die Arten des Anhangs IV, deren Fortpflanzungs-
und Ruhestatten sowie die natiirlichen Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie 92/43/EWG dazu.
Wenn bereits eine Artenschutzpriifung erfolgt ist, kann eine weitere, zusatzliche Priifung entfallen. Hat eine ver-
antwortliche Person eine Schadigung geschutzter Arten und nattirlicher Lebensrdume verursacht, so muss sie
die erforderlichen SanierungsmafRnahmen gemaR der in § 19 Abs. 4 genannten Richtlinien iber Umwelthaftung
zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden treffen.

Fur den Eremit (Osmoderma eremita ) gilt demnach, dass bei Vorhaben die Eremit-
Vorkommen (reale und mdgliche) betreffen, immer eine spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung durchzufthren ist. Der Eremit ist gleichwohl in der Eingriffsregelung zu bericksichtigen.

4.3  Einstufung in Rote Listen

Fur die Einstufung des Eremiten in Gefahrdungskategorien wurden folgende Rote Listen
herangezogen:

- Rote Liste Europa nach NIETO & ALEXANDER (2010; gultig und aktuell),

- Rote Liste Deutschland nach GEISER (1998; gliltig),

- Rote Liste Brandenburg nach ScHuLzE (1992; gultig aber veraltet),

- ,Rote Liste Brandenburg” Einschatzung nach BUCHE & MOLLER (2005; nicht abgestimm-
te Gefahrdungseinschéatzung von G. Mdller fur Holzkafer in Brandenburg),

Rote Liste Berlin nach BUCHE & MOLLER (2005).

Nach diesen Listen steht der Eremit (Osmoderma eremita) in ganz Europa auf der Vorwarn-
liste (Kategorie NT) und wird in Deutschland, Brandenburg und Berlin Gbereinstimmend als
stark gefahrdet (Kategorie 2) gefihrt.

In anderen Bundeslandern wird die Art dhnlich eingestuft (nach STEGNER et al. 2009):
Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) — Schleswig-Holstein und Thiringen,

Kategorie 2 (stark gefahrdet) — Sachsen, Sachsen-Anhalt, Hessen, Baden-Wlrtemberg,
Bayern sowie

Kategorie 4 (potenziell gefahrdet) — Mecklenburg-Vorpommern.

Die Roten Listen von Thiringen, Sachsen, Mecklenburg-Vorpommern sind allerdings Uber 15 Jahre alt. Fiir die
Stadtstaaten Bremen und Hamburg sowie die Lander Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und
Saarland liegen keine Roten Listen zu der Artengruppe vor.

4.4  Ubersicht Schutzstatus und Gefahrdungsgrad

Tab. 1: Ubersicht zum gesetzlichen Schutzstatus und zum Gefahrdungsgrad nach den Ro-
ten Listen Deutschland, Brandenburg, Berlin

Art Schutz nach Status nach Anhange FFH- Rote Liste Deutschland
BNatSchG BArtSchv Richtlinie Rote Liste Brandenburg
Rote Liste Berlin
Eremit besonders & -- Prioritare Art nach allen Listen stark ge-
Osmoderma eremita streng geschiitzt Anhang Il & IV féhrdet (Kategorie 2)

Erlauterungen BNatSchG und Anhénge FFH-Richtlinie = siehe oben / BArtSchV = Bundesartenschutzverord-
nung / Rote Liste Deutschland nach GEIser (1998), Rote Liste Brandenburg nach ScHuLze (1992) sowie BUCHE
& MOLLER (2005), Rote Liste Berlin nach BUCHE & MOLLER (2005)

Nach der ,Grundliste der Natura 2000 Lebensrdume und Arten, fiur die Brandenburg eine
besondere Verantwortung trégt“ (LUGV 2012) ergibt sich, dass in Brandenburg Schwer-
punktvorkommen des Eremiten fur Deutschland vorliegen, mit einer hohen Anzahl von Popu-
lationen im Arealteil. Konstatiert wird eine internationale Verantwortung (diese besteht dann,
wenn Deutschland einen hohen Anteil, >10 % am weltweiten Vorkommen der Art hat, was
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nach der Grundliste hier zutrifft). Um die Bedeutung Brandenburgs fir den Erhalt der Arten
und die Charakteristika des Landes darzustellen, wurde zusatzlich die Kategorie ,Nationale
Verantwortung Brandenburgs* hinzugeftigt. In diese wurden Arten und Lebensrdume aufge-
nommen, die einen hohen Anteil ihres nationalen Vorkommens in Brandenburg haben, was
nach der Grundliste wiederum auf den Eremit zutrifft. Aus all dem wird ein erhéhter Hand-
lungsbedarf Natura2000 abgeleitet (nach LUGV 2012).

5 Untersuchungs- und Bewertungsmethoden

Die Methoden zur Erfassung und Kartierung des Eremiten im Geldnde sind in verschiedenen
(hier nur deutschsprachigen) Publikationen umfassend dargestellt: MULLER (2001),
SCHAFFRATH (2003), SCHNITTER et al. (2006), MLUV & LUNG (2008), STEGNER et al. (2009),
SACHTELEBEN et al. (2009).

Die derzeit ausfuhrlichste (deutschsprachige) Darstellung zu den Geléandearbeiten liefern
STEGNER et al. (2009) und geben gleichzeitig Empfehlungen zur Untersuchungstiefe und
Methodenkombination je Aufgabenstellung. Grundsatzlich sollte fur die Auswahl der Erfas-
sungsmethoden immer diese Arbeit zu Rate gezogen werden.

Daruiber hinaus ist in SACHTELEBEN et al. (2009) die Vorgehensweise fur Bayern (LWF BY),
mit Empfehlungen zur Erfassung der Art in Hochwaldern zitiert (Baumsteiger und Einsatz
Ruckenstaubsauger). Nach eigenen Erfahrungen / Untersuchungen und denen von H. Alter
(Cottbus) sind ahnliche Methoden (Baumsteiger und Einsatz Endoskop / Hohlenkamera /
Hohlengreifer oder Hohlenbegutachtung mit Hohlenkamera bis 10-15m H6he vom Boden
aus) auch in Brandenburg Erfolg versprechend. Das betrifft grof3flachige, vitale und gerad-
schaftige Hochwalder aus Rotbuche und Traubeneiche sowie Stieleiche (vor allem auf alten
Waldstandorten). Da diese Methode jedoch sehr zeit- und arbeitsintensiv ist und in Bran-
denburg die Basismethoden (siehe unten) zumeist als ausreichend angesehen werden,
kommt die ,Baumsteigermethode i.w.S* nur fir spezielle Fragestellungen oder in einzelnen
Fallen zur Anwendung.

Letztendlich entscheidet die jeweilige Aufgabenstellung — Eingriffsgutachten, Artenschutz-
prifung, FFH-Vertraglichkeitsprifungen, Umweltvertraglichkeitsprifungen, Unterschutzstel-
lungsverfahren wie NSG, FFH-Gebiete, FFH-Mangementplanung, Monitoringprogramme,
Okologische Untersuchungen — sowie Gréf3e und Lage der/des Untersuchungsgebiete/s,
GroRRe des Eremit-Vorkommens und die Habitatausstattung Gber das anzuwendende Me-
thodenspektrum sowie Anzahl und Umfang der Begehungen. Aus diesen Griinden kann hier
kein allgemeingultiges Methodenspektrum festgelegt werden.

In Brandenburg bilden die folgenden Geldndeaufnahmen, als so genannte Basismethoden,
die Grundlage fur weitere, aufbauende oder differenziert gestaffelte Untersuchungen — das
anzuwendende Methodenspektrum (auch der Basismethoden) richtet sich dabei nach der
jeweiligen Fragestellung.

- Vorbereitung und Datensammlung / Recherchen
> Datensammlung sowie Auswertung der verfiigbaren Unterlagen zu bekannten Eremit-Vorkommen, wei-
terfiihnrende Recherchen bspw. beim LUGV und AuRenstellen, den Unteren Naturschutzbehérden, den Am-
tern fur Forstwirtschaft, zustandigen Revierforstern, Vereinen wie NABU, Kéaferspezialisten.
> Beschaffung (soweit vorhanden) des ,Datenspeicher Wald DSW*, aktueller Forsteinrichtungswerke, von
Baumkartierungen und Biotoptypenkartierungen sowie Auswertung (vor allem bzgl. Baumarten und Be-
standszusammensetzung, Bestandesalter, mittlere Baumdurchmesser und Baumhdohen, Ertragsfahigkeit).
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>Vorbereitung der Gelandearbeiten: Zusammenstellung der bendtigten Unterlagen: TK, Forstkarten, Luft-
bilder, vorhandene Biotopkarten, von Baumaufnahmen, von Eremit-Nachweise, Bereitstellung Technik
(bspw. zur Vermessung, Markierung von Baumen).

- Einholung von benétigten Genehmigungen: artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmi-
gung, Betretgenehmigung bei Privatgrundstiicken, ggf. Waldfahrgenehmigung, Ge-
nehmigung zur Markierung von Baumen bei Amtern, Bewirtschaftern, Besitzern.

- Ubersichtsbegehung zur Feststellung der aktuellen Habitateignung fiir den Eremit und
Herausarbeitung reprasentativer Probeflachen, so nicht das gesamte Gebiet untersucht
werden kann.

— Feststellung und Kartierung besiedelter Baume durch die Ermittlung von Larvenkot
(Kotpillen) um die Stammfif3e und dahingehende Untersuchung einsehbarer Hohlen,
Stammrisse etc. bis in ca. 2-5 m H6he, mit Angabe der von aul3en einschéatzbaren
Menge an Brutsubstrat (Mulmkaorper).

Die beste Jahreszeit fur die 0.g. Arbeiten und Untersuchungen ist die unbelaubte, sprich das
Winterhalbjahr (Recherchen etc.) und das Friihjahr (Ubersichtsbegeung, Kotpillensuche).
Zum Teil sind bestimmte Habitate / Vorkommen aufgrund von dichtem Unterwuchs (bspw.
Brennessel) ausschlief3lich vor deren Aufwuchs mit vertretbarem Aufwand zu untersuchen.

- Kontrolle und Absammlung von Kéaferresten, toten Kéfern und leeren Puppenhillen
an besiedelten Baumen. Hieruiber erfolgt die Verifizierung der Kotpillenfunde an/in
Baumen (Eremit bzw. Rosenkaferarten) und der eindeutige Artnachweis. Darlber hin-
aus konnen durch die Absammlung Neufunde ermittelt und tber die Anzahl aufgefun-
dener Exemplare (auch unter Rekonstruktion von Kaferresten) Hinweise zur Besied-
lungsgrofRe im Baum und im UG gewonnen werden.

Bestimmung durch Spezialisten ! / Beste Jahreszeit: Hochsommer (fortlaufend bis in Herbst),

aber erste Absammlung bei der Kartierung von Baumen mit Larvenkot.

— Suche nach Larven, Kokons, leeren Puppenhillen im Mulmsubstrat bzw. Kothaufen
an Stammfufen und in eingreifbaren Hohlen, Stammrissen etc. bis in ca. 2-5 m Hohe,
an/in ausgewabhlten, besiedelten Baumen zum eindeutigen Nachweis von Eremit-
Brutbdumen. Die Suche ist aus Artenschutzgriinden unter vorsichtigem ,Graben® und
anschlieendem Wiederverbringen der lebenden Larven und Kokons in das Substrat
durchzufihren.

Bearbeitung nur durch Spezialisten ! / Beste Jahreszeit: Hochsommer (vertretbare Stérung;

Larven sind dann auch naher der Oberflache des Mulmkorpers) / stets ist eine Unterschei-

dung von den oft syntop lebenden Protaetia lugubris-Larven (auch P. aeruginosa und ggf.

anderen Rosenkafern) notwendig.

- Kontrolle auf Imagines , vor allem Absuche von Brutbdumen, vorzugsweise an warmen
Sommernachmittagen und Abenden mit Temperaturen Gber 20°C im Zeitraum von (Mai)
Juni bis August (September), inkl. Ermittlung von Baumen, die den typischen Juchten-
geruch aufweisen (Zusatzmethode; Duft wird nicht von jedermann wahrgenommen).
Hoher gelegene, relevante Baumstrukturen kénnen mit Hilfe eines Fernglases vom Bo-
den aus abgesucht (und ggf. in der Abendddmmerung abgeleuchtet) werden.

Die Angabe bei SACHTELEBEN et al. (2009), auch fir Bayern (LWF BY in SACHTELEBEN et al.

2009), dass die Begehungen nur bei Temperaturen ab 25°C erfolgen sollen, ist so nicht halt-

bar. Dies zeigte bereits SCHAFFRATH (2003) der Laufaktivitaten ab 15°C verzeichnete. Auch

belegen mehrere neuere Beobachtungen (J. Esser & U. Klausnitzer unabhéngig voneinan-
der, mindl. Mitt.) Aktivitdtsphasen aufRerhalb von Hohlen bei nasskihler Witterung (Tempe-

raturen um 15°C und Nieselregen). Anders verhdlt es sich mit den Flugaktivitaten, die im

Gegensatz zum Erscheinen am Brutbaum aufR3erhalb der Hohle viel seltener erfolgen — hier

registrierte SCHAFFRATH (2003) Temperaturen ab 25°C. Andererseits erbrachten eigene, im

Jahr 2009 intensiv durchgefiihrte Kontrollen in einer (grof3en) Metapopulation, bei Tempera-
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turen zwischen 25-30°C (trockenheil3e bzw. schwilwarme Tage) nur einen einzigen Nach-
weise einer lebenden Imago.

—  Strukturaufnahmen an den vom Eremit besiedelten Ba&umen mit Angabe von Baumart,
Hohe, Umfang bzw. Durchmesser, Standort im Bestand, Feuchtezufuhr, Besonnung, Vi-
talitat, Anbrichigkeit, Totholz, Dokumentation von Hohlen u.&. fur die Besiedlung geeig-
neter Strukturen und soweit méglich Einschatzung der Gré3e des Mulmkérpers und der
Konsistenz sowie der Qualitat und des Fortbestandes der Lebensstétte insgesamt.

- Uberpriifung der Habitatqualitat (Baumbestand) sowie Kartierung bzw. Abschitzung &l-
terer Laubbaume mit fur den Eremit geeigneten Strukturen (hohe Anbruchigkeit, HOh-
len, starkes Totholz) — so genannter potenzieller Brutbdume, Biotopbaume (ggf. Zu-
kunftsbdume).

Forsteinrichtungswerke, der Datenspeicher Wald, vorliegende Baumkartierungen kdnnen

dabei, im Gegensatz zu ,normalen” Biotopkartierungen (liefern keine Aussagen zur Struktur

des Baumbestandes), sehr hilfreich sein.

Soll eine (sehr) hohe Anzahl an Probeflachen innerhalb eines Gro3raumes (in kurzer Zeit
und mit wenig Personal) untersucht werden, kénnen Schnelldiagnosen zielfihrend sein. Die-
se stitzen sich im Wesentlichen auf vorhandene Unterlagen, Recherchen, Befragungen und
stichprobenhafte Prifungen im Gelande. Das Methodenspektrum ist in diesen Féllen, vor al-
lem aufgrund des insgesamt hohen Arbeitspensums, notgedrungen eingeschrankt. Umfang-
liche Bewertungen, insbesondere zum Erhaltungszustand sind hiertber i.d.R. kaum mdglich.
Jedoch kdnnen Einschétzungen zum Gebietszustand, zur Lebensraumqualitédt und zum Vor-
kommen erfolgen, die Aussagen zur Bedeutung des Gebietes sowie hinsichtlich Schutz und
Entwicklung zulassen.

Weitere wichtige Hinweise, die bei der Untersuchung von Eremit-Vorkommen generell
zu beachten sind.

— Anzustreben ist immer eine moglichst klare Abgrenzung, ob eine Besiedlung durch den
Eremit und/oder Rosen-/Goldkéafer vorliegt.
Beachte !: walzenformige Kotpillen kdnnen auch von den grof3en Protaetia (wie bspw.
aeruginosa, lugubris) Arten stammen. Eine eindeutige Unterscheidung ist nicht immer mog-
lich, weshalb weitere Funde zu erbringen sind. Gelingt dies nicht, lieber von einer ungeklar-
ten Artansprache / Besiedlung sprechen. Nach eigenen Beobachtungen wurden sichere
Brutbaume des Eremiten ermittelt bzw. jahrelang besiedelte, von verschiedenen Beobach-
tern kontrollierte Brutbdume festgestellt, die vollig untypische (mehr rundliche als walzenfor-
mige und auch kleine) Kotpillen aufwiesen. Findet man solche, vorher unbekannten Baume,
kann die Artansprache nur durch weitere Funde gesichert werden. In Metapopulationen, die
nachweislich mehrere Brutb&dume beherbergen, kdnnen weitere Baumfunde mit Kotpillen,
die denen der Brutbaume &hneln, auch ohne weitere Funde mit hinreichender Sicherheit
dem Eremiten zugeordnet werden (hierzu bedarf es jedoch mehrjahriger Erfahrung und gu-
ter lokaler Gebietskenntnis). Die Grof3e und Konsistenz des Larvenkots diirfte von der Ver-
figbarkeit, Menge und Qualitat der Nahrung und damit letzlich vom Baumzustand und der
Baumart abhangig sein.

- Bevorzugte Eremit Baumarten sind (je nach Standort, Naturraum, Region kann die vor-
zugsweise Nutzung unterschiedlich ausfallen): Eiche (Stiel-, Traube; gern Hudeeichen),
Linde (verschiedene spec.; gern Schneitel- bzw. ehemalige Kopfbaume), Rotbuche,
(Kopf)Weiden, alte Obstbaume (Hochstamme).

Daneben unterliegen viele weitere, (meist) alte Laubbdume der Nutzung durch den Eremit

(bspw. Hainbuche, verschiedene Ulmenarten usw.). Selbst eingebirgerte Laubbaume

(bspw. Roteiche) und selten auch Nadelhdlzer kénnen besiedelt werden.
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—  Wichtig ist das Vorhandensein von geeigneten Grof3hdhlen oder &hnlichen Strukturen
(bspw. Mulmtaschen hinter Borke) und ein ausreichend groRRer (mind. 5 Liter) und
frisch-feuchter (nicht nasser) schwarzer Mulmkdrper mit krimeliger Struktur.

- Dokumentation weiterer, gemeinsam mit dem Eremit vorkommender Kaferarten (ohne
gezielte Nachsuche), wie bspw. Rosenkéafer, Heldbock, Hirschkafer. Die gemeinsame
Nutzung eines Baumes durch den Eremit und Rosenkafer sollte naher betrachtet und
dokumentiert werden.

- Dokumentation von Artnachweisen, die auf Vorkommen des Eremiten schlieRen lassen
bzw. dazu Hinweise liefern, wie Schwarz-, Griinspecht (als Hohlenlieferanten), Hornis-
sennester in Baumhohlen, Heldbockvorkommen.

— Von Bedeutung ist auch die Betrachtung des Umfeldes (Anbindung an umgebende Vor-
kommen oder Isolierung ermitteln).

Fur Aussagen im Rahmen der FFH-Managementplanung — so die Art im Standarddatenbo-
gen genannt ist bzw. von einem Vorkommen ausgegangen wird — und der FFH-
Berichtspflichten (Monitoring) sind grundsatzlich fundierte, auf die Art bezogene, umfangli-
che Untersuchungen durchzufiihren (siehe oben). Sowohl Zufallsfunde, sporadische Kontrol-
len oder ,nebenbei Feststellungen” als auch Funde/Nachweise im Rahmen von (mehrere Ar-
tengruppen umfassenden) Totholzuntersuchungen (hier meist Fallenfange von Eremit-Imagines bzw. Ein-
zelnachweise von Brutbaumen durch Gesiebeproben), liefern nur Anhaltspunkte zum Vorkommen des
Eremiten, jedoch keine Ergebnisse zur Bewertung grof3er Vorkommen und auch nicht zur
Beurteilung des Erhaltungszustandes mehrere Brutbdume umfassender (flachiger) Vor-
kommen. Nur die Beurteilung von Einzelbdumen bzw. kleiner Gebietsausschnitte ware dariiber ggf. méglich.
Gleiches gilt auch fur die speziellen artenschutzrechtlichen Prifungen im Sinne des § 44
BNatSchG sowie Umwelt- und FFH-Vertraglichkeitsprifungen.

Analyse und Bewertung von Eremit-Vorkommen

Sind umfangliche Untersuchungen / Gelandeaufnahmen (mindestens Basismethoden)

durchgefiihrt worden, kénnen

— die ermittelten Daten zum Eremit (Artnachweise, Entwicklungsstadien, Strukturaufnah-
men) tabellarisch und kartografisch dokumentiert und anschlieRend zusammenfassend
analysiert werden,

- eine Zustandsanalyse und naturschutzfachliche Bewertung der Forst-/Waldflachen,
Parke und anderer besiedelter Baumbestande beziiglich der Habitatbedingungen fur
den Eremiten angefertigt werden,

— die Verknipfung der Artdaten mit den Waldbestandsaufnahmen erfolgen.

Fur eine erste Bewertung werden die so gewonnenen Ergebnisse sowie der ermittelte Status
und die Grof3e des Vorkommens dargestellt, Aussagen zur Metapopulation getroffen und mit
anderen Vorkommen im Land Brandenburg und Deutschland vergleichend betrachtet.

Der zweite Bewertungsschritt beinhaltete die Beurteilung des Erhaltungszustandes von fla-
chigen Vorkommen (Metapopulationen) bzw. Einzelvorkommen. Dies erfolgt nach den in
Tabelle 2 genannten Kriterien, im Abgleich mit eigenen Erfahrungswerten (nur begriindbare
Abweichungen).

Im dritten Bewertungsschritt werden die im unmittelbaren Untersuchungsgebiet gewonnenen
Ergebnisse betrachtet und die Situation im weiteren Umkreis dargestellt. Darauf aufbauend
sind die Zustandsanalysen und Beurteilungen fir das Untersuchungsgebiet in Relation zu
denen des Umfeldes zu setzen. Daraus ergibt sich eine realistische Einschatzung der Ge-
samtsituation, zum Isolationsgrad bzw. Biotopverbund und zu Metapopulationen.
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Letztendlich werden auf Grundlage der Bestandsanalyse und Bewertung der/des Vorkom-
men/s sowie der Habitatausstattung/-qualitat Erhaltungs-, Schutz- und/oder Pflege-, Ent-
wicklungsmafRnahmen abgeleitet.

Tab. 2: Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes von Populationen des Eremiten
(Osmoderma eremita) — Bewertungsschemata (SCHNITTER et al. 2006, STEGNER et al. 2009, eigene Erfah-

rungswerte)
Zustand der A B C
Population {(hervorragend) iqut) {mitte! bis schlecht)
Metapgpmatignggrﬁﬁe = B0 besiedelte Baume mit 20-60 besiedelte Bdume mit < 20 besiedelte BAume mit
i) BHD ™' < 60 cm BHD <60 cm BHD < 60 cm
oder oder oder
> 30 besiedelte Bdume mit 10-30 besiedelte BAume mit < 10 besiedelte BEAume mit
BHD =60 cm BHD = 60 cm BHD = 60 cm
oder

MNachweis lebender Kéfer

Reproduktion ™

Machweis von Larven
(verschiedener Stadien) in

MNachweis einzelner
Larven in einzelnen

keine gesicherten
Larvennachweise

einem Teil der B&ume Baumen
Habitatqualitat A B Cc
(Habitatstrukturen) {hervorragend) igut) {mitte| bis schlecht)

Lebensstitten (besiedelte Baume): obligatorische Kriterien (siehe a

uch Tabellenende)

Baumvitalitat,
Baumdurchmesser
(BHD), Héhleneingang

vital, BHD = 60 cm, Hohle
héher als 50 cm gelegen

Absterbeerscheinungen in
Krone, Rindenschaden im
Stammbereich, BHD 3060
cm, Hdhle tiefer als 50 cm,
aber Uber Wurzel

in deutlichem Verfall
begriffen, BHD < 30 cm,
Héhle im Wurze lbereich

Lebensraum (Baumbestand)

Potenzielle Brutbdume
(zuséatzlich zu den

> B0 potenzielle B4ume
mit BHD < 60 cm

20-60 potenzielle Baume
mit BHD < 60 cm

< 20 potenzielle Baume
mit BHD < 60 cm

besiedelten) oder oder oder
= 30 potenzielle B&ume 10-30 potenzielle Baume < 10 potenzielle B&ume
mit BHD = 60 cm mit BHD = 60 cm mit BHD = 60 cm
Altersstruktur ausgeglichen unausgeglichen einaltrig
Kronenschluss gering mittel hoch
Beeintrachtigungen *! A B C
(keine bis gering) (mittel) (stark)

Lebensstatten (besiedelte Baume)

Héhleneingang,

Hdéhle ohne BeeintrAchtigung
oder

Héhle aufgebrochen, aber
geringe Mulmverluste,

Héhle aufgebrochen,
grifere Mulmmengen

Mulmkd&rper,
fachgerecht verschlossen, anthropogen verursachte herausgefalen,
Beschattung Mulm chne erkennbare geringe Mulmverluste oder anthropogen verursachter
anthropogene geringe Konsistenzver- Mulmverlust und/oder
Beeintrachtigung, anderungen erhebliche
geringe Beschattung mittel oder unbeschattet Konsistenzverdnderungen
(> 30 % des Volumens)
oder eindringendes
Regenwasser, starke
Beschattung
Lebensraum (Baumbestand)
Fortbestand gesichert Gefahrdung auf bis zu Gefdhrdung auf > 20 %
20 % der Flache durch ... der Flache durch ...
fakultativ: A B c
Habitalsirukiuren {keine bis gering) {mittel) {stark)
Lebensstitten (besiedelte Baume)
geschétzies Mulmvolumen ™ = 50 und 10-50 | eder in Randlagen = 10| oder
Mulmkonsistenz fische Kriimelstruktur verandert in = 50 % des Volumens
ungeeignel
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Erganzende fakultative Angaben zum Lebensraum aus STEGNER et al. (2009) und eigene Erfahrungswerte:
Lebensstétten (besiedelte Baume) und/oder Waldbesta

ndsdaten (Potenzial LH-Bestand)

Waldentwicklungsphasen
/ Raumstruktur

>3 Wuchsklassen und Anteil
WKI 6 + 7 >35%

2-3 Wuchsklassen und An- Ausschlie3lich Wuchsklas-
teil der Wkl 6 + 7 >20-35% se 1-5 oder Anteil der WKkl 6
oder reine Altholzbestande + 7 <20%

Pionier- und Verjingungsphase => WKkl 1: Bl6RRe (temporér baumfreie Flache) // WKl 2: Naturverjiingung mit heimischen Gehdl-
zen (mittlere Hohe <2 m) // Wkl 3: Jungwuchs, bewirtschaftet (mittlere Héhe <2 m)
Aufwuchsphase => WKkl 4: Dickung / Stangenholz (mittlere Hohe >2 m, BHD bis 13 cm) // WKI 5: geringes bis mittleres Baum-

holz (BHD >14-49 cm)

Alters-/Reifephase => Wkl 6: starkes Baumholz (BHD >50-79 cm) // WKI 7: sehr starkes Baumholz (BHD >80 cm)

6 Verbreitung in Europa und Deutschland

Im Folgenden wird die Verbreitung von Osmoderma eremita in Europa (RANIUS et al. 2005)

und Deutschland (BFN 2013 a) kartografisch dargestellit.

6.1  Verbreitungskarte Europa

Abb. 1: Verbreitung Eremit (Osmoderma eremita) in Europa (aus RANIUS et al. 2005)
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6.2  Verbreitung in Deutschland
Abb. 2: Verbreitung Eremit (Osmoderma eremita) in Deutschland — Nachweise ab 1990 bis

2012 (BFN 2013 a)

1084 Osmoderma eremita (Eremit, Juchtenkafer)
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Quelle: Nationaler FFH-Bericht 2013
Datengrundlagen: Verbreitungsdaten der Bundeslénder und des BfN
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Betrachtet man die obige Abbildung 2 so wird ersichtlich, dass der bundesweite Verbrei-
tungsschwerpunkt des Eremiten in Ostdeutschland liegt.

In Auswertung nachgenannter, relativ aktueller Quellen(*) zu Bestandszahlen (Vorkommen
pro MTB-Quadrant, Anzahl Vorkommensgebiete, Anzahl Brutbdume) und zur Bestandssitua-
tion in den verschiedenen Bundeslandern sowie den eigenen aktuellen Zahlen zu Branden-
burg (vgl. Kap. 7, 8) ergeben sich drei ostdeutsche Bundeslander, die zusammen ungefahr
rund 60% der deutschen Eremit-Vorkommen beherbergen.

Sachsen >20%
Brandenburg um 20%
Mecklenburg <20%

Alle anderen Bundeslandern liegen nach dem derzeitigen Kenntnisstand unter 10%.

Allerdings ist auf jeden Fall bei Baden-Wirttemberg und Bayern von einer gewissen Dunkel-
ziffer auszugehen.

Allein aus dieser Ubersicht ergibt sich eine besondere Verantwortung fiir Brandenburg.

(*) BEN (Hrsg. 2013 a), BFN (Hrsg. 2013 b), LFU BAYERN (Hrsg. 2014), LFUG SACHSEN (Hrsg. 2014), LFUG
SACHSEN (Hrsg. 0.J.), LOBF NRW (Hrsg. 2005), LORENZ (2012/2013), LUBW BADEN-WURTEMBERG (Hrsg. 2009),
MLUV & LUNG M-V (2008), MAaLcHAU et al. (Bearb. 2010), MeITzNeR (2012), NLWKN (Hrsg. 2009), SCHAFFRATH
(2003 b, 2003 c, 2005, 2007, 2008 a, 2008 b, 2009 a, 2011, 2012), TLUG Thiringen (Hrsg. 2009/2010, 2011)

7 Aktuelle Verbreitung / Vorkommen in Brandenburg

Der Betrachtungszeitraum liegt zwischen den Jahren 2008 und 2014. Funde von 2000 bis
2007 sind eingegangen, wenn sie im Gelande ab 2008 nachgeprift bzw. anderweitig besta-
tigt wurden. Ausgewertet wurden insbesondere die eigenen Gelandeerhebungen der Jahre
2010 bis 2014 (im Rahmen dieser Studie, zzgl. Gutachten von AVES ET AL. s. Kap. 12.4) so-
wie die Managementplanwerke fur Brandenburger FFH-Gebiete (s. Kap. 12.3) bzw. spezielle
Gebietsbearbeitungen zu FFH-Holzké&ferarten durch Planungsbiros (s. Kap. 12.2). Dariber
hinaus fanden die bei den Recherchen (s. Kap. 2 & Kap. 12) ermittelten Daten Eingang in
die Darstellung. Gleichwohl sind die im Laufe der Bearbeitung der Brandenburger MP ,Held-
bock" und ,Hirschkéfer* gewonnenen, zusatzlichen Eremitdaten aus den Jahren 2013 und
2014 eingeflossen (BioM, STEGNERPLAN, AVES ET AL. in Bearb.). Daten aus Gebieten in de-
nen sich mehrere Kartierungen aus verschiedenen Auftragen und/oder Jahren (meist auch
durch verschiedene Bearbeiter ausgefuihrt) Gberlagerten, wurden in mihevoller Kleinarbeit
abgeglichen und zusammenfassend dargestellt.

Eine Darstellung historischer Funde erfolgt nicht, da sie im Fall des Eremiten keine relevan-
ten Aussagen liefern (Auflistung in der durch Dr. Schaffrath (Kassel) flir Brandenburg zur
Verfugung gestellten Datenbank). So genannte ,Altdaten“ (Informationen aus den 1990er
und 2000er Jahren) sind entweder, wenn sinnvoll, in der Datenbank zu allen Vorkommen
(excel-Tabellen fir jedes Vorkommensgebiet) erfasst bzw. werden bei der Darstellung der
Einzelvorkommen benannt, womit sie Berticksichtigung fanden, wenn auch in der Regel
durch Neuaufnahmen Uberprtft und abgeglichen. Ansonsten wird auf Kap. 12.5 und die
Schaffrath-sche Liste verwiesen (zum Teil auch in einigen FFH-Gebiets-MP benannt).
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Insgesamt sind derzeit 150 Vorkommen im Land Brandenburg bekannt, die sich in folgende
Bestandsgrof3en unterteilen:

Einzel Vorkommen (1-3  Brutb&ume) 62 Vorkommen
Kleine Vorkommen (4-10 Brutbdume) 51 Vorkommen
Mittelgrof3e Vorkommen (11-24 Brutb&ume) 19 Vorkommen
GroRR3e Vorkommen (25-50 Brutbdume) 5 Vorkommen
Sehr grof3e Vorkommen (>50 Brutbdume) 5 Vorkommen
wahrscheinlich bzw. z.Z. erloschen 8 Vorkommen

Damit bel&uft sich die Anzahl aktueller Brutgebiete auf 142.

In weiteren 22 Gebieten (mit Altfunden bzw. Hinweisen) wurde der Eremit nicht mehr oder
nicht aktuell nachgewiesen (,verwaiste Gebiete", vgl. Kap. 8, nach Tab. 3). Die Aussage kein
Nachweis oder keine aktuelle Bestatigung ehemaliger Funde lasst aber nicht automatisch
den Schluss zu, dass der Eremit dort nicht mehr vorkommt.

Daruber hinaus sind 31 Verdachtsgebiete kartiert worden (bisher kein Eremit-Nachweis, je-
doch Funde potenzieller Eremit-Brutbdaume, wie Hohlenbaume mit Nachweisen von Pro-
taetia-Arten, von optimal erscheinenden Altbdumen und insgesamt guter Habitatqualitéat so-
wie vorhandener Biotopanbindung). Von den 22 als ,verwaist" gefuihrten Gebieten sind 10
gleichzeitig auch Verdachtsgebiete, da sie eine hohe Habitatqualitat aufweisen und Vor-
kommen nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Im Weiteren sind ca. 20 Verdachtsgebiete in
anderen Quellen benannt, die demzufolge noch hinzukommen. Zu den Verdachtsgebieten
siehe Kapitel 9.

Die vermeintlich starke Zunahme von Fundorten / Vorkommen des Eemiten in Brandenburg
— ausgegangen von 30-50 vom LUGV Brandenburg benannten Vorkommen vor Beginn der
Bearbeitung zu jetzo 142 aktuellen Vorkommen — ist dem Umstand einer intensiven Erfas-
sungstatigkeit geschuldet. Derzeit kann keine tatsachliche Zunahme der Art konstatiert wer-
den, aber auch keine Abnahme oder ein negativer Trend im landesweiten Maf3stab.

Die Anzahl der Brutbdume in den 142 aktuellen Vorko  mmensgebieten betragt insge-
samt 1.015. Dazu wurden 51 Baume ermittelt, die nur ~ noch eine Restbesiedlung auf-
weisen bzw. akut geféahrdet sind sowie 82 erloschene Brutbdume.

Die derzeit gro3ten Brandenburger Vorkommen sind:

Brutbaume / ((..v) Aktuelle Brutbdume  Land-

Vorkommensgebiet Verdachtshaume)) (akt. Reproduktion)  kreis

Burg im Spreewald (Streuobstbesténde Gemeinde-

gebiet) (inkl. Mischen & Str. Burg-Schmogrow) >150 >150 SPN
Boitzenburger Tiergarten 131 (7v) 104 UM
Eichwald und Buschmuihle 92 (9v) 83 FF
Horstwalde Ost (Schobendorfer Busch Nordostteil) 60 (45v) 57 TF
Tauersche Eichen 56 (2v) 48 SPN
Tornow (i.w.S.) , bei Zehdenick 49 41 OHV
Zerweliner Allee 37 (2v) 33 UM
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Abb. 3: Ubersicht zur Verbreitung des Eremiten (Osmoderma eremita) im Land Brandenburg
— Nachweise 2008 bis Ende 2014 (AVES ET AL., Stand Dezember 2014) — 150 Vorkommens-

gebiete zzgl. 22 ,verwaiste Gebiete"

Eremit - GroRe der Vorkommen
+  Einzel 1-3 Brutbaume N e | et ey
e Klein 4 - 10 Brutbdume C AT |

Mittel 11 - 24 Brutbdume

Grol} 25 - 50 Brutbaume
@® Sehr GroR > 50 Brutbaume

Kein Fund; ehemaliges Vorkommen;
kein Vorkommen; kein aktueller Nachweis
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Die derzeit 7 grofRten Brandenburger Vorkommen werden als landesweit und Uberregional

bedeutsam eingestuft. Die Vorkommen im Boitzenburger Tiergarten sowie im Eichwald und
Buschmihle erlangen vor allem, aufgrund ihrer besonderen Standorte/Biotope — grol3er fla-
chenhafter und kompakter alter Eichenhudewald sowie naturnaher, seit langem aufgelasse-
ner einzig groRflachiger Hartholzauwald auf deutscher Oderseite — bundesweite Bedeutung.

Auf die Zerweliner Allee (7.) folgen alsbald die Gebiete Sonnewalde Tiergarten (EE) und
Frankenfelder Allee (MOL) in ahnlicher GrélRenordnung wie die Zerweliner Allee.

All jene Gebiete liegen in der Osthélfte Brandenburgs, wobei bereits Schwerpunkte im Siud-
osten und Nordosten auszumachen sind. Aus den ,Konzentrationszonen“ ragt das Vorkom-
mensgebiet Eichwald und Buschmihle heraus, das an der Oder-Friedensgrenze mit Polen
relativ allein liegt.

Zieht man die weiteren grof3en bis mittelstarken Vorkommen sowie kleinere Ansammlungen
hinzu, so befinden sich die derzeit bedeutsamsten Brandenburger Eremitenareale — Brut-
baumstarke Metapopulationen — in folgenden Rdumen:

— nordwestliche Uckermark (im NP Uckermérkische Seen) um Boitzenburg (das absolute
Dichtezentrum im Land Brandenburg)

— nordlicher Oberhavelkreis und nordostlicher Teil des LK OPR (mit NP Stechlin-Ruppiner
Land; mehrere Vorkommen)

- Biosphéarenreservat Schorfheide-Chorin (mehrere Vorkommen v.a. im LK BAR)
— nordliches Markisch-Oderland (ein gro3es Vorkommen, wenige kleinere)
- Frankfurt/Oder (nur ein sehr grof3es Vorkommen weit und breit)

—  &hnlich wie das Frankfurter Vorkommen im Eichwald und Buschmiihle, liegt auch das
kopfstarke, groRe Vorkommen in den Tauerschen Eichen abseits des Hauptgesche-
hens (norddstlich in SPN, weit entfernt vom Spreewald)

- Spreewald i.w.S. (mehrere Vorkommen) mit Burg und weiteren Gebieten (grenziber-
greifend in den LK LDS & SPN)

— mehrere Vorkommen im LK EE und Sid LDS

—  Baruther Urstromtal i.w.S. (mehrere Vorkommen verschiedener Grélienordnung mit den
dortigen Dichtezentren Schobendorfer Busch, Stilpe, Startchen & Freibusch)

An gering besiedelten Landkreise im Osten Brandenburgs sind LOS und der Stdosten von
MOL sowie im Suden Brandenburgs die LK OSL und ein Grof3teil von SPN zu nennen. Im
ostlichen, weiteren Halbkreis um Berlin befinden sich keine bemerkenswerten Vorkommen.
Der Westen Brandenburgs erscheint, bis auf wenige Vorkommen in PM, einige Splitterfla-
chen in HVL und im Elbtal in der PR weitgehend Eremitenfrei. Auch konnten in Potsdam,
trotz an sich sehr gut geeignet erscheinender Habitatqualitat im Potsdamer Raum (bspw.
existieren hier groRe Vorkommen des Heldbocks) die ehemaligen Eremitnachweise (Vor-
kommen) aktuell nicht bestatigt werden. Im Potsdamer Raum besteht dringend weiterer Un-
tersuchungsbedarf (hohe Verdachtsgebiete). Gleiches gilt fir die FFH-Gebiete ,Dubrow",
.Katzenberge” und ,Radeberge”, in denen in den letzten Jahren, trotz intensiver Untersu-
chung keine aktuellen Nachweise gelangen, obwohl die Habitate einen hohen Eremit-
Verdacht signalisieren (auch existieren Altnachweise).
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Danach ergeben sich folgende Brandenburger Verbreit ~ ungsschwerpunkte

— der waldreiche Nordosten Brandenburgs (Landkreise: Sudwesthalfte UM, Nordhélfte
BAR mit Ubergang nach MOL, Nord OHV und Nordost OPR)

— die Spreewaldregion i.w.S. (LK LDS mit Nordost SPN)

— das Baruther Urstromtal (LK TF bis Ostrand PM und mit ,,Anschluss” zu den Fercher
Bergen sidl. Potsdam)

— im Suden Brandenburgs die Region Niederlausitz (Landkreise: EE, Sud LDS)

8 Darstellung der Vorkommen in Brandenburg

In diesem Kapitel werden die 150 fur Brandenburg bekannt gewordenen Eremitvorkommen
dargestellt. Zum besseren Verstandnis der Angaben in Tabelle 3 folgende Erlauterungen:

Spalte 2 Erlauterung
Geeignete | Angabe der Anzahl fiir den Eremit geeigneter Baume, also der Kartierkategorien 1, 2, 3, O:

Baume Kat. 1: Brutbaum sicher nachgewiesen (typischer Eremit-Larvenkot & weitere Funde wie Kafer-
(Kat. 1, 2, reste, Imagines, Larven, Kokons und/oder Kokonresten

3.0) Kat. 2: Brutbaum hochwahrscheinlich (Funde typischer Eremit-Larvenkot oder von nur Einzeltei-
len in Verbindung mit entsprechender Baumstruktur/-héhlen)

Kat. 3: mdglicher Eremitbaum / Eremit-Verdacht (Eremit- Larvenkot nicht eindeutig oder Lar-
venkot groRer Rosenkéafer Protaetia spec. bzw. Baumzustand auferst optimal)

Kat. 0: aktuell nicht mehr als Brutbaum / Verdachtshaum geeignet bzw. verflgbar

Spalte 3 Erlduterung

Eremit- Angabe der Anzahl der Eremitbrutbaume,  also Kat. 1, 2 (Erlauterung siehe oben), inkl. erlo-
baume schener Brutbaume (Kat. 0)
(Kat. 1,2, | pje Anzahl im Gelande aufgenommener Verdachtsbdume (Kat. 3) wird hier in Klammern und
0,0hne 3) | mit einem v versehen angegeben.

Spalte 4 Erlduterung

Aktuelle Angabe der Anzahl der aktuell besiedelten Eremitbrut ~ bdume
Bf_”tba%!me Also ohne erloschene (Kat. 0) und ohne Verdachtsbdume (Kat. 3) sowie auch ohne die Brut-
(&, m8g- | h5ume, die nur noch eine Restbesiedlung aufweisen bzw. akut gefahrdet (bspw. durch Bruch,
lich) weit offene Hohlung, herausfallenden Mulmkérper, Pradatoren, Starkregen,) sind.

Spalte 5 Erlduterung

Restbe- Anzahl der Bdume, die nur noch eine Restbesiedlung aufweisen bzw. akut gefahrdet (bspw.
siedlung / | durch Bruch, weit offene Héhlung, herausfallenden Mulmkdrper, Pradatoren, Starkregen,) sind.
akutge- | piese zahlen nicht zu den aktuellen Brutbaumen.
féhrdet
Spalte 6 Erlauterung

Keine Be- | Anzahl der Baume, die fiir den Eremiten nicht mehr verfligbar sind (bspw. ganzlich fehlende
siedlung Mulmkdrper bzw. herausgefallene Mulmkdrper und keine weiteren vorhanden, ausgetrocknete

mehr (Kat. | bzw. stark durchwachsene, vererdete Mulmkdrper, véllige Baumruinen, kplt. liegende Stamme,
0, nein) ausgebrochene Hohlen, wahrend der vitale Rest ohne Hohlen noch steht, geféllte Baume)
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Spalte 7 Erlduterung

Bestands- | Einzel Einzelvorkommen 1-3 Brutbdume

groRe bzgl. | Klein kleines Vorkommen 4-10 Brutbaume

Brutbaume | Mittel mittleres Vorkommen 11-24 Brutbdume
Grofl3 groRes Vorkommen 25-50 Brutbaume
Sehr Grof3 sehr gro3es Vorkommen >50 Brutbdumen

Spalte 8 Erlauterung

Habitateig- | Verbale gutachterliche Einschétzung,

nung / Vor- | wie klein/mittleres Vorkommen mit hohen Potenzial, vital und ausbreitungsfahig, isoliert, erlo-

kommens- | schen, erloschen aber weiteres Potenzial, optimales Habitat, groReres Vorkommen mdglich,
status schlechte Habitatausstattung, im Riickgang begriffen, Bedeutung des Vorkommens, weiterer

Untersuchungsbedarf.

Die Abgrenzung der Vorkommensgebiete untereinander fand auf jeden Fall dann statt, wenn
die Abstande der nachsten Brutbaume bzw. potenziellen Brutb&dume / Verdachtsbaume tber
1.000 m Luftlinie betrugen. In der Regel wurden Brutbaume und Verdachtsbaume zu einem
Vorkommen zusammengefasst, wo die Distanzen zueinander unter 500 m liegen. Die Zu-
sammenfassung grof3er Raume zu einem Vorkommensgebiet, in denen die Entfernungen
zwischen Brutb&umen zum Teil (weit) Gber 500 m hinausgehen kdénnen (bspw. Tauersche
Eiche), erfolgte dann, wenn sichergestellt ist, dass hinreichend geeignete Habitate mit Alt-
und Hohlenbdumen in den Zwischenbereichen vorhanden sind. Gleiches gilt fir Vorkommen
in Linienbiotope wie Alleen, Baumreihen etc. (bspw. Merzer Feldflur). Das heil3t, diese Vor-
kommensgebiete missen als kompaktes (oder lineares), fir den Eremit gut geeignetes Ge-
samthabitat, mit reichlich tUber die Flache verteilten potenziell verfigbaren B&umen in Er-
scheinung treten. Andererseits wurden innerhalb von Tausenden Hektar groRen FFH-
Gebieten (bspw. Unterspreewald, Stromtal bei Boitzenburg, Schobendorfer Busch) entweder
kleinere Teilflachen oder aber mehrere Bereiche als Vorkommensgbiete ausgewahlt, weil
oben genannten Voraussetzungen nicht erftllt waren. Im Weiteren sind bei der Auswahl der
Vorkommensgebiete auch Schutzgebietsgrenzen tberschritten worden. So kann es sein,
dass ein Vorkommensgebiet sowohl zwei FFH-Gebiete als auch nicht geschiitzte Flachen
tangiert/umfasst (bspw. Carolienhain und Feldweg). Diese Vorgehensweise richtet sich aus-
schlieB3lich nach der Habitatausstattung und den ermittelten Brut-/Verdachtsbdumen und
entspricht damit dem Metapopulationsmodell.

Die hierunter dargestellten 150 Vorkommensgebiete sind dokumentiert im digitalen An-

hangsordner ,MP_Eremit_2015_ Vorkommensgebiete®, der fir jedes Gebiet einen separaten

Ordner, mit folgenden Inhalten enthalt:

— detalllierte Erfassungsdaten fir jeden einzelnen aufgenommenen Eremitbaum (und
Verdachtsbaum insofern zzgl. vorhanden), in einer excel-Tabelle,

- die dahingehenden shapes (GIS-Daten) und

— die Gebietsverbreitungskarte (als pdf).

Fur funf Gebiete — Burg, Herzberg Nord, Herzberg Siid, Schwedt, PCK und Tornow — wurde

der bereits vorhandene Datenbestand aus Gutachten (nachrichtlich) ibernommen, womit die

Daten nicht in 0.g. Form aufbereitet sind.

AnschlieRend an die Darstellung der Vorkommensgebiete gibt die Tabelle 4 eine Ubersicht
zu den 22 Gebieten, aus denen Altdaten / Hinweise vorlagen, aber im Laufe der Untersu-
chung keine aktuellen Funde gelangen (,verwaiste Gebiete").
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Tab. 3: Eremit (Osmoderma eremita) — Darstellung aller 150 Vorkommensgebiete im Land Brandenburg (alphabetisch geordnet)

Geeignete S/l Aktuelle Resi | PR
-~ baume " . siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Er—
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr grofRe bzgl. | Vorkommenssta- bAume im FFEH. | Bro, Jahr Kreis
a0 | orw | EE féhm?et (Kat.0, | Brutbaume | tus Geb.) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) nein)
Abbendorf (K7005, Ab- q GFN Jansen PR
zweig Haverland) L L L i 2014 (Elbtal)
Abfahrt Boblitz 5 3 3 2 Einzel vermtl. isoliert Sy 200 osL
Abzweig Mihlendorf 3 3 3 Einzel \Z/Erg;hrgnblndung (83%“'99““’9' See | giom 2012 LDS
wahrscheinlich gro-
Alexanderdorf 11 6 (5v) 5 1 Klein Rer (ca. 100 Altei- fuesera 2ol | TF
chen dort)
Alt Placht 1 1 1 Einzel isoliert Avesetal. 2012 | UM
Bad Liebenwerda, Kurpark 1 1 1 Einzel Avesetal. 2014 | EE
Bad Wilsnack, Goethe- ; GFN Jansen PR
Park 2 2 2 Einzel 2013 (Elbtal)
scheint ein kleines | Schweinitzer
Barwalde, Park (Westrand) 7 4 (3v) 3 1 Klein aber stabiles Vor- | S000 b | Thanasois | TF
kommen zu sein Erganzung (4)
. v.vahrschlelnllch iso- Aves ot al. 2011
Baruth, Schlosspark 4 2 (2v) 2 Einzel liertes Einzelvor- / BIOM 2014 TF
kommen
o Soreavi
Beeskow Sud 1 1 1 Einzel mgglricBhrutbame ?Et;ﬁshwgzzgkow Lange GbR 2011 | LOS
gg?;?;% éso\é\{l)ttenberg& 1 1 1 Einzel Fa'ﬁ&’ ?ilc)hhimep SoFlhiJansen ZbRtan
. Verbindungsglied
;BX:Itéznzb:rzs,el\i/r\:eggunerstr. 4 4 3 1 Einzel zwischen Boitzen- fvesetal 201L | yM
burger Vorkommen
Sehr grof3 Sehr groRer Hude-
i i Wald / Optimales Stromgewdisser Aves et al. 2011,
Boitzenburger Tiergarten 138 131 (7v) 104 9 18 2. gréRtes Habitat / von bun- (131) 9 2013, 2014 UM
vorkommen | des-/ landesweiter (1997-1999)
in BB Bedeutung
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. Eremit- Keine Be-
Geglgnete baume Aktue"IIe R i siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erfassun
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRRe bzgl. | Vorkommenssta- bAume im FEH. | Bro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
(siehe Kapitel 10)
Rucklaufig / alte
Hudebaume (viele i
i i _ Okolog 2010/
Breitefenn 25 25 23 2 Mittel El, wenige RbU) ab- | o ooy os) | avesetal. 2011, | BAR
gangig, stark von 2014
Jungwuchs be-
dréngt
Reste eines Hude- Kummersdorfer
Breiter Steinbusch 7 6 6 Klein wa l? befstandes f'm Hewde /Brefler | avesetal 2011 | TF
Kiefernforst (ggf. ,
Reliktbestand) (Nordtel (9
Weitere Verdachts-
Brieskower Toppel 2 2 2 Einzel baume entlang O- Mittlere Oder (2) | UBC 2013 FF
der bis hinter Aurith
Buchenhain 4 4 4 Klein vermtl. isoliert Avesetal. 2012 | UM
nur Einzelnachwei-
. . f _ NP SRL
Buchhelde (bei Flecken 2 2 2 Einzel Se, P_Oten_z'al er Buchheide (2) (G.Mller, knerr) | OPR
Zechlin) scheint einge- 2011
schrankt
Bullenberg, Ort 1 1 1 Einzel ggﬂﬁ"ﬁs’ge’ Avesetal. 2011 | PM
alte, gut geeignete, Reine Daten-
Burg im Spreewald (Streu- Senrarob | s chenhafte Streu- Dot Th
obstbestande Gemeinde- . obstbestande (ohne Martschei (in
. . > ;
gebiet / inkl. Mischen & Str. 150 s >150 vﬂﬁ?ﬁf&n Pflege aber langfris- ?ﬁﬁﬂguz”é%i:“ SPN
Burg-Schmogrow) . tig abgangig) 2014 (Hauptauf-
in BB (siehe Kapitel 10) nahme 2010)
Buschschleuse 3 3 3 Einzel i\ggﬂg?wmen relativ %Chscme“se Rana 2012 LOS
vermtl. Anbindung
Byttna bei Straupitz 6 6 5 1 Klein zu Abzweig Miih- resunrersee | avesetal. 2014 | LDS
lendorf
i i - i i Z li All A tal. 2011,
Carolinenhain und Feld 16 14 (2v) 13 1 Mittel besitzt Potenzial, tnd Caroliners. | 2012, 2014 UM

weg

jedoch scheinen

hain (10) /

(1999)
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(5)

Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geeignete baume Aktuelle Restbe- siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Hitea
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRRe bzgl. | Vorkommenssta- bAume im FEH. | Bro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
seit langerem nur ?;)'mgewassw
Reliktbdume besie-
delt
.. : : Vorkommen relativ. | cothener Flie- | Aves etal. 2011
Caéthener Flief3tal 3 1 1 Einzel isoliert @@ | T Ams 2013 MOL
Dahlen, Park & Ort 10 8 8 Klein g;‘:er”Ch””QSbe' avesetal 2011 | PM
. : vereinzelte Altei- Nuthe-Nieplitz-
Dobbrikower Forst 8 6 5 1 Klein chen in Kiefernforst :\Qgg’eg;ng (Sud- | Umland 2010 TF
Doberlug / -Kirchhain, . begrenztes Poten- | Hochflache um
Waldhufe 2 2 2 Sliizel zial im Waldgebiet ?2“)3 Hohe Warte | Avesetal. 2014 | EE
Doberlug, Schule & L622 3 2 (1v) - 2 Z'Szc'heerilo' noch Potenzial fvesetal. | EE
weiterer Untersu-
chungsbedarf, auch o _
Déberitzer Heide 10 9 (1v) 9 Klein bzgl. umgebender | giPerzertiee | e etal BOM |y
Alteichenbesténde
(Olympisches Dorf)
Grumsiner
Dovinsee 1 1 1 Einzel Eor?t/;?edemswa Okolog 2010 BAR
e (1
in viel weiter west-
. lich gelegenen Fla-
g'ggfs('\rﬂeﬂ:glamnerer 1 1 1 Einzel chen bei e () | Blom 2013 SPN
P Woschofska hohes
Potenzial
FFH-Gebiet & an-
grenzend vermtl.
sehr gro3es Vor- Kien- .
Eichheide, Forstrevier 26 26 21 4 1 Mittel kommen — viele horstikollnseen/ | OXCI0G 20107 1 p AR
. Eichheide (26) Aves et al. 2012
Hunderte Alteichen
im Geb. verteilt, mit
hohem Potenzial
Eichhorst NE, Uderheide 5 5 5 Klein GroReres Vorkom- | WWerbelinkanal | Okolog 2010/} g ARy

Stegnerplan
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte

Gebietsname

Geeignete
Baume
(Kat. 1, 2,
3,0)

Eremit-
baume
Kat. 1, 2,
0/((..v)
Verdacht)

Aktuelle
Brutb&u-

me (ja,
maoglich)

Restbe-
siedlung /

akut ge-

féahrdet

Keine Be-
siedlung
mehr
(Kat. 0,
nein)

Bestands-
groéRRe bzgl.
Brutbaume

Habitateignung /
Vorkommenssta-
tus

FFH-Gebiet
(Anzahl Eremit-
baume im FFH-
Geb.)

Erfassung
Biiro, Jahr
(ohne Altdaten)

Land-
kreis

men denkbar, Un-
tersuchungsbedarf

2013

Eichwald und Buschmihle

102

92 (9v)

83

Sehr gro3

3. gréRtes
Vorkommen
in BB

optimales Habitat /
als Eremit-
Waldstandort bun-
desweit bedeutend
(siehe Kapitel 10)

Eichwald und
Buschmiihle (92)

Aves et al. 2012,

(2001)

FF

Elsterwerda, Eichenweg
und Schlosspark

20

19 (1v)

19

Mittel

Bedeutsames Vor-
kommen im stadti-
chen Bereich (mit
Anbindung zu den
Elster begleitenden
Baumbestanden)

Pulsnitz und
Niederungsbe-
reiche (2)

Aves et al. 2014

EE

Falkenseer Kuhlaake

12

10 (2v)

Klein

gréReres Vorkom-
men maoglich / ho-
hes Potenzial

Falkenseer
Kuhlaake (8)

Aves et al. 2013

HVL

Fauler Ort

Klein

Altdaten, aktuell
Brut mdglich / Vor-
kommen nach G.
Moller groR3, hohes
Potenzial / ,Urwald-
gebiet"

Melzower Forst

4)

Winter et al.
2003 (G.Modller)

UM

Fercher Berge

40

23 (17v)

23

Mittel

viele Alteichen ver-
teilt in Kiefernfors-
ten, weiteres Po-
tenzial (mehr Brut-
baume mdoglich)
(siehe Kapitel 10)

Aves et al. 2011,

2012, 2014

PM

Forsterei Buchte (b.
Monchwinkel)

2 (2v)

Einzel

Untersuchungsbe-
darf

Aves et al. 2011,

2012

LOS

Forsterei Ellerborn

2 (6v)

z.Z. erlo-
schen

aber mit Potenzial

Aves et al. 2014

LDS

Forst Joachimsthal

1

Einzel

Okolog, Stocker
2011

BAR
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Okologie
Biamo00ie
Landnllj)tsz?rrllgljsOI:(I)rrIlgzepte
. Eremit- Keine Be-
Geglgnete baume Aktue"IIe R i siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erfassun
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
wahrscheinlich klei- Aves etal.,
Forsthaus Zehdenick 4 4 4 Klein nes isoliertes Vor- S(tﬁgsnerplan OHV
kommen
freistehende alte
Frankenfelder Allee 40 36 (4v) 31 3 2 GroR tggﬁﬂ?"ee in der hvesetal- 2011 | MOL
(siehe Kapitel 10)
wertvolles Gebiet / Kleine Elster und
Friedersdorf, Tiergarten 13 12 (1v) 10 2 Mittel \;VL?zlmn;léggr:)ér;iung fgl‘iﬂee’ﬂﬂgsgf Avesetal. 2013 | EE
. ganzung (12)
Populationen
P : um Glashutte 3 )
gned”ChShOf Nord (bei 1 1 1 Einzel Einzelvorkommen, | Seeht Biota 2011 LDS
aruth) relativ isoliert feiechheide (1
Friesacker Zootzen, NE 1 1 - 1 Z;L(;tsbg]uemn gKaei)r;ennaheren An- fgﬁ?&l‘fke’ Zoot | Biota 2010, 2011 | HVL
weitere Brutbdume
. . . mogllch, wohl gut Aves et al. 2011
Furstlich Drehna 10 5 (5v) 5 Klein angebunden zu / BIOM 2014 LDS
Sandteich
Garsedow 1 1 - 1 Z;L(;tsbg]uemn erloschen Esge(if)hhi”ter’ LUGV 2005 2&30
um Glashutte 3 i
Glashiitte (bei Baruth) 1 1 1 Einzel :Eeilr;iztﬁll\gg(r)lricér::men, hoeheide (1) | BIOM 2014 TF
. . . . um Glashutte 3 )
SIashutte-MltteIhelde (bei 1 1 1 Einzel Einzelvorkommen, Glashiit- BIOM 2014 TE
aruth) e te/Mochheide (1)
relativ isoliert
Gorls_qlorf (Park), bei An- 7 7 5 1 1 Klein hoh(_esPoten2|aI (mit Avesetal. 2014 | UM
germiinde Anbindung)
Gorlsdorf West (bei An- .
A l. 2014
germiinde), an L239 2 1 (1) ! i veseta UM
Gorlsdorfer Wald 28 22 (6v) 18 1 3 Mittel optimales Habitat, | 5o Moo aoia | LDS
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geglgnete baume Aktue"IIe R i siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erfassun
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
mit Anbindung 2014
(siehe Kapitel 10)
Gorner See (Gorne Ost,
Eichen nordlich SchloR- 2 2 1 1 Einzel Gorner See (2) Biota 2010 HVL
berg)
Grabowsee (bei Oranien- 3 3 5 1 Einzel weiterer Untersu- Avesetal. 2014 | OHV
burg) chungsbedarf
; hohes (weiteres)
Klein Potenzial / Umsied- BIOM 2007-2011
Grol3e Zol3na bei Werben 10 10 5 1 4 |ur(1Ars1$|:t()ji;at) lung aus Lakoma (2004, 2005) SPN
9sg (Projekt BIOM)
Grumsiner X
GroRer Dabersee 1 1 - 1 SrrIL:)tsbc‘;ihuemn aber Potenzial Eor?tl/;?edernswa %‘gf&?;&,er) UM
e
L. . GroRer Patsch- NP SRL
R eee (bet 8 8 6 1 1 Kiein | # buchen # seebelens: | (GNollr kren) | opR
gowsee (1) al. 2012
A Biota 2010/
GI’OI}ES Eenn (S Bohnsche 12 9 (3v) 9 Klein GroRes Fenn (4) Slgganerplan HVL
Schéferei / am Gr. Fenn) 2014
Gustebieser-Loose 1 1 1 Einzel Avesetal. 2011 | MOL
nahe Teufelssee
Hammersee/Teufelsee 2 1(1v) 1 Einzel und Urwald Avesetal. 2013 | LOS
Funfeichen (1)
Einziges bekanntes
Hangwalder bei Stol- - und relevantes VOor- | unteres odertal | Avesetal- 2012,
pe/Oder 10 2 @) ! 2 EELE kommen im NLP Q) 5832’“'”" UM
Unteres Odertal
Hermannshof (NW Witten- ‘ GFN Jansen PR
berge, Allee an B195) 2 E 2 Szzz] 2013, 2014 (Elbtal)
R Datentibernah-
12 tote Ker | P2k Mt einge-
. s schranktem Poten- Schaarze Elster
Her‘zbe.rg Nord (,,Tlergar. 7 3(4) 5 1 an Brut- zial, vitale aber rela- 2012 (Aufnahme | EE
ten"), Tiergarten Grochwitz baum, ND tiv isolierte Popula- Klausnitzer jun.
(9M 2W 1'7) . p 2010) / Aves et
! ’ tion al., Wiesner
15.08.2014 2014
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geeignete baume Aktuelle Restbe- siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Ert
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rtassung Land-
Gebietsname Kat. 1, 2, : mehr grofRe bzgl. | Vorkommenssta- b | Buro, Jahr .
(Kat. 1, 2 me (ja akut ge- . baume im FFH- | (116 Alidaten) | Kreis
3 0)’ ’ 0/((..v) mo Iich') fahrdet (Kat. 0, Brutbdume tus Geb.)
’ Verdacht) 9 nein)
. Dateniibernah-
Stadtpark & Lin- me: Biiro Myotis
i Mittellauf der 2008 / (Kontr.

Herzberg Siid (,Elster") 13 12 (1v) 10 2 Mittel denallee Westdeich | Gyl | Avesetal, EE
hohes Potenzial & ter (12) Wiesner 2014
optimale Anbindung Emtengigf Ere-

_ _ gartengestalterisch Aves et al. 2011,

Hohenfinow 14 14 14 Mittel angelegte Kopflin- 2013/Mudra& | BAR
den im Ort Zein 2005
Anbindung zu ande- Aves et al. 2011

Holbecker See 10 9 (1v) 8 1 Klein ren Vorkommen e aats) | BOMesEes | TF
diirfte gegeben sein nerplan 2013
wertvolles Gebiet,

Horstwalde Horstgraben . erhaltenswert im Schobendorfer Aves et al. 2011

(Horstmiihle) 1 10 (1v) 10 Klein Verbund des Ba- Busch (10) Jumand 2015 | TF
ruther Urstromtals

Horstwalde Kesselberge wahrscheinlich iso-

NE (Neuendorf- 2 2 2 Einzel liert Avesetal. 2013 | TF

Mueckendorfer-Heide)

Sehr grof3
9 Landes- (bundes-) Aves et al. 2013
Horstwalde Ost (Schében- 0 3 . weit bedeutsames Schobendorfer  BIOM 2013 /
dorfer Busch Nordostteil) 105 e ) 57 V4.rlg<]r(r)r?rtnesn Vorkommen / opti- Busch (60) %ﬁnefp'an TF
0 ir?BB € males Habitat
. . ichtig im Verbund

Horstwalde Sud (SChO' . wic . Schobendorfer Stegnerplan

bendorfer Busch Mittelteil) 4 16V 1 Elize gﬁggﬁendorfer Busch (1) 2014 TF

Horstwalde West (nord- wichtig im Verbund

westlich Schobendorfer 13 4 (9v) 3 1 Klein des Baruther Ur- fomasin | TF

Busch) stromtals
dringender Unter- i

- Okolog 2007,

Hubertustock, Jagd 3 2 1 1 Einzel sqchgngsbeqlarf,“ 2010 1 Stegner- BAR

schloss mit Sicherheit gro- plan 2014
Reres Vorkommen
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte

Gebietsname

Geeignete
Baume
(Kat. 1, 2,
3,0)

Eremit-
baume
Kat. 1, 2,
0/((..v)
Verdacht)

Aktuelle
Brutb&u-

me (ja,
maoglich)

Restbe-
siedlung /

akut ge-

féahrdet

Keine Be-
siedlung
mehr
(Kat. 0,
nein)

Bestands-
groéRRe bzgl.
Brutbaume

Habitateignung /
Vorkommenssta-
tus

FFH-Gebiet
(Anzahl Eremit-
baume im FFH-
Geb.)

Erfassung
Biiro, Jahr
(ohne Altdaten)

Land-
kreis

Kappe, Forstrevier

Klein

dirfte in Verbin-
dung mit den Vor-
kommen in Eich-
heide / Eichhorst
stehen

Aves et al. 2013

OHV

Klaushagen West (Wald-
rand Jungfernheide)

Einzel

Neunachweis in
dieser Gegend

Klaushagen (1)

Aves et al. 2013

UM

Kloster Chorin

Einzel

weitere Untersu-
chungsbedarf, v.a.
in angrenzenden /
umgebenden Bu-
chenwaldern

Aves et al. 2013

BAR

Kréchlendorf, Feldweg

6 (1v)

Klein

Aves et al. 2011,
2012

UM

Krugersdorf, Ort

3 (3v)

Einzel

2014 Erstnachweis,
bisher nur Verdacht
/ urige Eichen / ho-
hes Potenzial im
Ort & Park

Aves et al. 2013,
2014

LOS

Kummersdorfer Heide
Sudteil

Brutbaum
erloschen

Potenzial Mords-
feldsche Locher

Kummersdorfer
Heide / Breiter
Steinbusch
(Sudteil) (1)

UBC 2012

TF

Lakoma (Tagebaurand)

Einzel

Restvorkommen
(Umsiedlung vor-
handener Baume
wg. Tagebau)

FFH-Gebiet
geldscht

BIOM 2012

SPN

Lebusa, Park bis Freileben
(entlang-L704)

Klein

Vorkommen infum
Lebusa, Freileben,
Waidmannsruh,
Striesa dirften in
Verbindung stehen,
Holle Freileben mit
Potenzial

Freilebener
Landgraben und
Holle Freileben

(2)

Aves et al., Rana
2012

EE

Lebusa Sud bis Waid-

Klein

Vorkommen infum
Lebusa, Freileben,

Aves et al.
20111, 2012

EE
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geglgnete baume Aktue"IIe R s siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erf
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rtassung Land-
Gebietsname Kat. 1, 2, : mehr grofRe bzgl. | Vorkommenssta- b | Buro, Jahr .
(Kat. 1, 2 me (ja akut ge- baume im FFH- | (116 Alidaten) | Kreis
3 0)’ ’ 0/((..v) méglich') fahrdet (Kat. 0, Brutbdume tus Geb.)
’ Verdacht) nein)
mannsruh (im Wald) Waidmannsruh,
Striesa durften in
Verbindung stehen,
Holle Freileben mit
Potenzial
Lehnigksberg Klein ,L;g?ggekffffg ® f‘gg’,ﬁfﬁ;’g;) LDS
Leitsackgraben Klein relativ isoliert (Lf)”smkg'abe” o poue o, | HVL
Gutes Eremitgebiet
in Buchenbestand,
i _ i _ Kleine Schorf-
Leuenbruch (bei Vogel 7 7 6 1 Klein weiterer Untersu hedn —hovel Avesetal. 2012 | OHV
sang) chungsbedarf (Klet- | (7)
tertechnik, Fallen)
(siehe Kapitel 10)
Lubben, Der Hain 8 6 (2v) 6 Klein 'Fr,‘;‘ﬁ(rStad“SCher Avesetal. 2014 | LDS
. . . relativ isoliert in Kie- | Lugkteichgebiet Aves et al. 2013
Lugkteichgebiet 3 2 (1v) 2 Einzel fernforsten @ 2009) EE
Markendorfer Wald 3 1(2v) 1 Einzel Puesctal 201L | pE
dringender Unter-
i i - suchungsbedarf in Elbdeichvorland
g/lee;rtlnsklrchen (an der El 4 3 (1v) 3 Einzel den Streuobstwie- | Muhlenberg- s et 4 | EE
sen, grofReres Vor- | St @
kommen mdglich
Merz, Feldflur 4 2 (2v) 2 Einzel Avesetal. 2014 | LOS
. ) : siehe Bachelorar- . NP SRL (F.
Nehmitzseegebiet 14 11 (3v) 11 Mittel beit E. Winter 2013 | S @b \2,\8?;8202;{):2 OPR
Neubriick 1 1 1 Einzel fvesera 201l | | OS
Neulewin 5 5 5 Klein Avesetal. 2011 | MOL
A . wertvolles gebiet o
Niepitz, Quellgebiet & 31 27 (4v) 27 GroR | mit Potenzial Obere NPz | riand 2010 | PM
P (siehe Kapitel 10)
Nossdorf bei Forst 5 5 5 Klein BIOM 2004 SPN
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AVES ET AL®

Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geeignete baume Aktuelle Restbe- siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erfassun
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
3,00 | 2TEW | msgiich) fahro?et (Kat.0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Aldater)
’ Verdacht) 9 nein)
(Kontr. 2011)
Mittel
(Bt meist in Kopfwei od Kieni A 1. 2011
H H - eraue Kienitz wves et al.
Oderaue Kienitz, Westrand 36 22 (14v) 14 7 1 sehr grol3es den: stark riicklaufig | 4D / Okolog 2012 MOL
Vorkom-
men)
i- Oderbruchrand
Oderbruchrand Bad Frei 9 1 (9v) 1 Einzel relativ isoliert Bad Freienwalde | Alnus 2013 MOL
enwalde o)
Kénnte in Verbin-
dung mit der polni-
Oderinsel Kietz, Kaserne 5 5 5 Klein schen Seite stehen hvesetal- 2011 | MOL
(Flugbeoachtung
Uiber die Oder)
Parlow (-Glambeck), Lin- nach Hinweisen an/auf Grenze
denallee SE ’ 7 7 6 1 Klein 2014 neu aufge- prameiner Forst | avesetal. 2014 | BAR
nommen )
Pichersee / Mittelsee, Sid . weiterer Untersu- ) Aves et al. 2011,
Kothen 11 &) 6 e chungsbedarf Heldeseen (1) 2012 LDS
Poratzer Mora-
Poratz SW 1 1 1 Einzel nenlandschaft Okolog 2010 UM
@)
Prétzel, Schlosspark 15 15 15 Mittel siehe Kapitel 10 Puesetal. 2011 | MOL
Grumsiner
Redernswalder See Nord 1 1 1 Einzel Eor?tl/)Redemswa Okolog 2010 BAR
e
. hohes Potenzial, Drahendorfer Rana 2010/
Rehhagen 7 2 (5v) 2 Einzel gréReres Vorkom- (Szr;reeniederung ;—\(\J/:(-L:; etal. 2011, | LOS
men méglich
wahrscheinlich gro- NP SRL (meh
: Reres Vorkommen re), M. Hopp
5:5'23?5&1 ‘;’gt‘g”vﬁ’pwk 16 16 15 1 Mittel im Park (aber auch | ot B | 20102011, | OPR
im Forst Buberow 2013 Aves et
mdglich)
; . groReres Vorkom- Rochauer Heide LDS/
Rochauer Heide 7 6 (1v) 6 Klein men méglich (etli- © Avesetal. 2012 | L2
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geeignete baume Aktuelle Restbe- siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Ert
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rtassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhrdget (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
che, weitere Ver-
dachtsbaume),
ohes Potenzial
Rodewaldsches Luch (Ei-
chenmischwald 6stlich 5 5 5 Klein e 5" | iota 2010 HVL
Forsthaus Fenn)
Rosenbeck West 4 4 4 Klein Okolog 2010 BAR
Ruhstadt Nord (Kopfwei- ‘ GFN Jansen PR
denreihe) 1 Einzel 2013 (Elbtal)
Riihstadt, Schlosspark 3 3 3 Einzel petli i It (Féllk:ftal)
weitere Brutbdume
; ; ; maglich, wohl gut Sandteichgebiet | AVeS etal: 2011,
Sandteichgebiet 9 8 (1v) 8 Klein angebunden zu ® 5812,’2%'8?” LDS
Furstlich Drehna
SaRleben 11 6 (5v) 6 Klein BIOM 2013 OSL
weitere Brutbdume
. mt)glich, angebun- Schwarzberge _ Lange GbR
Schwarzberge 16 11 (5v) 9 1 1 Mittel den zu Spreeniede- ?unr:jgs(rl)rlieme‘je ;gﬁ %fg eta. | LOS
rung
Schwedt, Park Monplaisir 2 2 1 1 Einzel Vorkommen scheint Aves et al, UM
' P ruicklaufig zu sein C.&H. Gille 2013
Schwedt, PCK (Fésterallee méchtige Altei- Datentbernah-
Umspannwerk Waldfrie- 11 6 (5V) 6 Klein chenallee mit (wei- 2008, 2010 um
p teren) hohem Po- (Sieland &
den) tenzial Matthes 2012)
Sebaldushof 12 5 (7v) 5 Klein womaglich isoliertes Umland2010 | PM
Vorkommen
Seddiner See, Wald NW 6 6 6 Klein Hudeeichenreste im Unland2010 | PM
Kiefernforst
Vorkommen in NP SRL (6.
Seilershofer Buchheide 14 9 (5v) 9 Klein Spechtbuchen Seilershofer Mller 2011, F. OHV
(inkl. Dannenwalde Park) wahrscheinlich / Buchheide (9) Winter 2014) /
Aves et al. 2014
Vorkommen ggf.
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Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte
. Eremit- Keine Be-
Geeignete baume Aktuelle Restbe- siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Ert
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rtassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) 9 nein)
getrennt in Nord
und Sud
. mehr oder weniger
Sembten 1 1 1 Einzel isolierter Park Avesetal. 2012 | SPN
einige weitere ge-
Sonnenburg, Ort 2 2 2 Einzel eignete Altbaume hvesetal- 2011 | MOL
vorhanden
Einige AltbAume, im | Sonnenburger
Sonnenburger Wald West 1 1 1 Einzel Wald eher nur Zu- | wacund | fuesetel 20t voL
kunftspotenzial @
wertvolles Gebiet / Kleine Elster und
. wohl mit Anbindung Niederungsbe- Aves et al. 2013,
Sonnewalde, Tiergarten 36 35 (1v) 32 3 Grol3 2u umgebenden 'ﬂﬁ?ﬁn“”é%" 2009) EE
Populationen geneing
Spechthausen Nonnenflie3 4 4 1 1 2 Einzel Sonwarmota (4) | Aveseral.2014 | BAR
weitere Brutbdume
. . mogllch, angebun_ Schwarzberge _ Lange GbR
Spreeniederung 13 8 (5v) 7 1 Klein den zu Schwarz- Eunr?gS(g;eemede ggﬁ %i; eta. | LOS
berge
wertvolles Gebiet,
;Jenan?I:ljé?tgitn? I'C:.:— Aves et al. 2011,
= . : - Startchen und 2012 (2001) /
Startchen und Freibusch 21 20 (1v) 17 3 Mittel bund des Baruther | Freibusch (20) §éelggnerp'a" TF
Urstromtals
(siehe Kapitel 10)
siehe Bachelorar-
beit F. Winter 2013
NP SRL hre-
Stechlinseegebiet 32 24 (8v) 16 8 Mittel {(ct))rendn?gtneir:r(]j%su\_/or- Stechlin (24) rzz)limz,(?glg,e OHV
chengebiet um den
Stechlinsse
s . gut geeigneter, rela-
Steinhofel, Park 3 3 3 Einzel tiv naturnah ge- Avesetal. 2011 | LOS
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. Eremit- Keine Be-
Geglgnete baume Aktue"IIe R s siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Erf
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname Kat. 1, 2, : mehr grofRe bzgl. | Vorkommenssta- b | Buro, Jahr .
(Kat. 1, 2 me (ja akut ge- . baume im FFH- | (116 Alidaten) | Kreis
3 0)’ ’ 0/((..v) mo Iich') fahrdet (Kat. 0, Brutbdume tus Geb.)
’ Verdacht) 9 nein)
pflegter Park
Brutbaum : Stockshof-
Stockshof 1 1 i 1 am erl6- ﬁgﬁ; ePr?tenmal vor- Behlav)ver Wie- | Avesetal 2011 | | g
schen sen
Vorkommen infum
Striesa, Schlossberg (Lin- q Leb.usa, Freileben, Aves et al. 2011
denalle’e) 12 12 12 Mittel Waidmannsruh, 2012 | EE
Striesa durften in
Verhindung stehen
wertvolles Gebiet,
: : unbedingt erhal- | pax supeuns | L5720
Stiilpe, Park und Ort 27 24 22 1 1 Mittel tenswert im Ver- Schonefelder BIOM 2013, TF
bund des Baruther | Busch (19 2014
Urstromtals
Suckow, Park und Lin- . weiterer Untersu- Esser 2010,
denallee ! ! ! B chungsbedarf Avesetal. 2013 | UM
Sehr grofs landesweit bedeut- Ir?:r?rusrfsePFnl BIOM. H. Alter
nower Lauche o '
Tauersche Eichen 58 56 (2v) 48 2 6 5. groRtes | S&M V- aufgrund | G5 Lieberoser | (3> t2 SPN
Vork Hochwaldcharakter | endmorzne und So1s
Orir?g‘é”e“ (siehe Kapitel 10) Staakower L
Teerofen, nérdl. Gatow . ungeeignetes Habi- | unteres Odertal | Avesetal. 2013
i ' 1 1 1 Einzel - UM
(bei Schwedt) tat @ / Sieland 2005
Thomsdorf, Obst- . luckige Obstbaum-
baumallee 1 1 1 Einzel reihe, geringwertig Avesetal. 2014 | UM
Bedeutendes Vor-
y Grol3 kommen im Grenz-
(damals 8 Baume als raum OHV-UM Dateniibernah-
Torpow (i.w.S.), bei Zeh- >49 49 a1 f:agllﬁh elnggstuft £15 6. groRtes groBe Meta.populfa- E:éles;:fgm) Zm(;eog\vgzoeé al. OHV
denick erloschene Baume hier Vork tion (ggf. mit Anbin- (2006)
nicht berticksichtigt) orkommen gat.
in BB dung zum Leuen-
bruch)
: B A Aves et al al.
Trampe, Park 19 11 (4v) 9 2 Mittel Park mit Potenzial, 2013/ BAR
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linsee

deren Zerweliner /
Boitzenburger Vor-

Geeignete S/l Aktuelle Restbe- NI
-~ baume " . siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Er—
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname (Kat. 1, 2 Kat. 1, 2, me (ja akut ge- mehr groRe bzgl. | Vorkommenssta- biume im FEL. | Buro, Jahr Kreis
a0 | orw | EEi féhm?et (Kat. 0, | Brutbaume | tus Geb) (ohne Altdaten)
’ Verdacht) nein)
bestandiges Vor- Hajdu 2008
kommen
die verschiedenen
Vorkommen im Un-
terspreewald ste-
i . hen wahrscheinlich Unterspreewald
Unterspreewald Mitte 12 8 (4v) 8 Klein in Verbindung / @ Avesetal. 2013 | LDS
Austausch / grof3e-
re Vorkommen
wahrscheinlich
Unterspreewald Nord 11 8 (3v) 8 Klein \?ler:jel\;:trzéerspree- Unterspreewald | aesetal 2013 | LDS
Unterspreewald Nordwest 5 3 (2v) 3 Einzel \?ler:jel\;:trzéerspree- Unterspreewald | aesetal 2013 | LDS
Unterspreewald, Sudlicher 17 6 (11v) 6 Klein \?ler:jel\;:trzéerspree- P | avesetal. 2013 | LDS
Vg_)n/\{erk Wiesenau und 10 2 (8v) 2 Einzel Wiesenau (2) Avesetal. 2013 | LDS
Bornichen
Wiesenburg, Park 10 8 (2v) 8 Klein Avesetal. 2014 | PM
Wittenberge W, Sid Kra- 1 1 i 1 wohl erlo- keine ndheren An- Neumann sen. PR
henfu schen gaben 2007 (Elbtal)
Wittenberge W, Ziegelei-
weg (Alteichenbestand 1 1 1 Einzel Kraentu ()| 5" (Z?tal)
Deich)
Wittstock-Ruppiner Heide : isoliert, Restvor- witistock-
(Basdorf-West) 3 s 3 Sliizel kommen (F;L)Jppmer Heide | Rana2014 OPR
Zauche Radel, Sud Kloster - Aves et al., Hr.
Lehnin 4 4 4 Klein Bronder 2013 PM
Zerna 2 2 2 Einzel Zerna (2) gggztratllutra SPN
wahrscheinlich In
Zerwelin / GroRer Zerwe- 4 4 4 Klein Verbindung mit an- BIOM 2014 UM
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Geeignete S/l Aktuelle Restbe- NI
-~ baume " . siedlung Bestands- Habitateignung / FFH-Gebiet Er—
. Baume Brutb&u- siedlung / - (Anzahl Eremit- rassung Land-
Gebietsname Kat. 1, 2, : mehr grofRe bzgl. | Vorkommenssta- b | Buro, Jahr .
(Kat. 1, 2 me (ja akut ge- baume im FFH- | (116 Alidaten) | Kreis
3 0)’ ’ 0/((..v) méglich') fahrdet (Kat. 0, Brutbdume tus Geb.)
’ Verdacht) nein)

kommen
wahrscheinlich In
Verbindung mit an- i

Zerwelin / Zerwelinsee 2 2 2 Einzel deren Zerweliner / (52‘)'°mgewasse' BIOM 2014 UM
Boitzenburger Vor-
kommen
Bedeutendes Vor-
kommen in alten,

GroR ehemaligen Kopf-
linden, jetzt z.T. am
i Zerweliner Allee
Zerweliner Allee 39 37 (2v) 33 2 2 7. grofites auseinderbrechen /| [HETECRE | aves eral 2012 UM
Vork wichtiges Binde- hain (37)
ori:rggnen glied zu anderen

Zerweliner / Boit-
zenburger Vor-
kommen
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Far einige Vorkommensgebiete wird davon ausgegangen, dass eine deutliche Untererfas-
sung vorliegt. Das betrifft — die Eichheide (Forstrevier), Eichhorst NE (Uderheide), den Fau-
len Ort und die Unterspreewald Gebiete.

Aufgrund der dort vorliegenden hohen Habitatqualitat, der sehr hohen Anzahl potenziell ge-
eigneter Baume verteilt Gber die Gebietsflache, der Grol¥flachigkeit, der teilweise schwieri-
gen Begeh- und Erfassbarkeit (Hohlenbaume in Hochwaldern) konnten weder im Rahmen
dieser Arbeit noch Uber die einzelnen FFH-Gebiets-MP umfassende Artuntersuchungen
durchgefihrt werden. So vermitteln die hier genannten Bestandszahlen eher einen ersten
Eindruck, als dass sie die wirkliche Situation wiedergeben.

Die im groRen FFH-Gebiet Kienhorst/Kélinseen/Eichheide (darin Eichheide, Forstrevier) sto-
ckenden, tausende Alteichen, die sich bis in die weitraumige Uderheide fortsetzen, bieten
beste Vorraussetzungen fir sehr groRe Eremit-Vorkommen. Auch im gro3flachigen FFH-
Gebiet Melzower Forst (darin Fauler Ort) sind reichlich alte Laubbaumbestande vorhanden,
die ein hohes Potenzial aufweisen. Das gesamte FFH-Gebiet Unterspreewald bietet in vielen
Laubwaldereichen (auch in den alten Erlenbruchwalder), Gber die bekannt gewordenen Vor-
kommen hinaus, beste Vorraussetzungen fir eine Besiedlung durch den Eremit.

Damit besteht fir das FFH-Gebiet Kienhorst/Kélinseen/Eichheide, den Bereich 6stlich Eich-
horst (die Uderheide), das FFH-Gebiet Melzower Forst und das FFH-Gebiet Unterspreewald
weitergehender (dringender) Untersuchungsbedarf. Hier werden mit hoher Wahrscheinlich-
keit sehr grof3e Vorkommen auf grol3en zusammenhé&ngenden Flachen existieren, die neben
den bisher bekannten wie Burg (Gemeindegebiet), Boitzenburger Tiergarten, Eichwald und
Buschmiihle, Schdébendorfer Busch, ebenfalls Bundes- und Landesweite Bedeutung erlan-
gen durften. Insofern wird angeregt, in verschiedenen Teilgebieten der Biospharenreservate
Schorfheide-Chorin und Spreewald, ein spezielles auf das jeweilige BR zugeschnittenes Er-
fassungsprogramm zu installieren.

Die Tabelle 4 auf der Folgeseite gibt die sozusagen ,verwaisten Gebiete" (zzgl. zu den 150
Eremit Vorkommensgebieten) wieder. Hierbei handelt es sich um 22 Gebiete aus denen Alt-
daten (Eremitfunde) bzw. Hinweise auf Vorkommen vorlagen oder aber diffuse Angaben, die
auf den Eremit deuteten. Wahrend der Kontrollen 2010 bis 2014 gelangen jedoch keine
Neufunde / Nachweise, auch ergaben die Recherchen keine aktuellen Eremitvorkommen (zur
Einschatzung von Altdaten vgl. Kap. 12.5, zur Recherche FFH-Gebiets-MP vgl. Kap. 12.3). In der Verbrei-
tungskarte Brandenburg (vgl. Abb. 3) sind neben den 8 derzeit erloschenen Vorkommen
(vgl. Kap. 8) auch die 22 ,verwaisten Gebiete* mit dargestellt.

Fir 10 dieser ,verwaisten Gebiete” (in Tab. 4 hellgrau markiert / neben Potsdam Sanssouci als ein Ge-
biet, sind mehrere Parke unter Potsdam als ein Gebiet zusammengefasst) besteht aber nach wie vor der
Verdacht, dass der Eremit dort siedeln konnte. So sind jene Gebiete auch als Verdachtsge-
biete zu fuhren (vgl. Kap. 9).
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Tab. 4: Eremit (Osmoderma eremita) — Ubersicht ,verwaister Gebiete* (mit Altdaten, Hinwei-
sen, aber ohne Neunachweise / keine Funde; alphabetisch geordnet) — zzgl. zu den 150
Vorkommensgebieten

Gebietsname

Nachweis

Bemerkungen und Einschétzung Gebiet

Alt Madlitz, Mihle am
Madlitzer See

kein aktueller Nachweis
(aber Potenzial & geeig-
nete Baumbestande) /
Vorkommen mdoglich

Nur Altdaten, ohne Neunachweis

ca. 30 hohlenreiche Alteichen mit gutem Potenzial sowie
weitere Altlaubbdume um See

(eigene Aufnahme 2011, 2014)

Cumlosen a.d. Elbe
(im BR Elbtalaue)

Kein Brutbaumfund (K&-
fer ggf. zugeflogen)

ein alter Kéfernachweis (lebend) / im Rahmen FFH-MP
BR Elbtaulaue (GFN Jansen) Brutbaume gesucht, ohne
Ergebnis

Dorchetal (FFH-
Gebiet)

Keine Funde

im Standarddatenbogen gefiihrt (ochne Quellenangabe) /
kein Nachweis / eigene Kontrolle 2013 / Gebiet eher un-
geeignet

Dubrow (FFH-Gebiet)

Keine Funde
(aber etliche Baume mit
Protaetia spec. Kotpillen
& hoher Eignung) / Ver-
dachtsgebiet

Altdaten (Nachweise durch G. Mdller), ansonsten keine
weiteren Hinweise / Altbaumkartierung durch NW NP
(Schroder) DHS 2005, 2009, 20011 ohne Nachweis / ei-
gene Nachsuche 2011, 2012, 2014 (2014 Einsatz 3er
Pheromonfallen) ohne Nachweis

Firstenwalde Spree,
westlicher Stadtrand

kein aktueller Nachweis

Nur Altdaten bzw. Hinweise
Keine besondere Bedeutung, nur mit Zukunftspotenzial

Gramzow-Seen
(FFH-Gebiet)

Keine Funde

Nur Standarddatenbogen, sonst keine Angaben
Keine Funde beim FFH-MP / Keine eigenen Funde 2014 /
Gebiet eher ungeeignet

Hardenbeck-
Kustrinchen (FFH-
Gebiet)

Keine Funde, aber ge-
eignete Hochstdmme im
sehr grof3en FFH-Gebiet

nur Altdaten G. Mdller / daselbst geeignete Teilgebiete
gepruft (2012, 2013), ohne Funde / Rotbuchengebiet mit
verschiedenen Altlaubbdumen und Hohenb&umen (Er-
fassung schwierig aufgrund Hochstamme und Gebiets-
groRe geschlosener Wald)

Landin im NP Westha-
velland (NNW Landin,
ndrdlich an B 188)

Kein Brutbaum (mehr)

Ehemals 1 Eiche / Keine Nachweise, Biiro BIOTA

Nennhausen, Schloss-
park

Kein aktueller Nachweis,
Park mit geeigneten Alt-
baumen

Altdaten & Daten Langgemach / keine Brutbaumfunde
(BIOTA)

Oderwiesen am Eich-
wald (FFH-Gebiet)

Kein Nachweis / kein Po-
tenzial

im Standarddatenbogen (ohne Quellenangabe) gefiihrt /
eigene Kontrolle 2012 ohne Funde

(Altangaben beziehen sich wahrscheinlich auf Grenzfun-
de im FFH-Gebiet Eichwald & Buschmiihle)

Perleberger Schiel3-
platz (FFH-Gebiet)

Nach dem bisherigern
Kenntnisstand kein Vor-
kommen

Nur unbelegte Altdaten / kein aktueller Nachweis /
schlechte Habitatqualitat (hach GFN Jansen)

Polzowtal Erganzung
(FFH-Gebiet) sowie um
Zernikow (Tiergarten,
Allee zur Mahle), z.T.
Polzowtal (FFH-Gebiet)

Keine Funde, aber ge-
eignete Flachen mit ho-
her Eignung (weitlaufig
um Zernikow: Tiergarten,
verschiedene Alleen etc.)

Altdaten (G. Mdller fir Polzowtal Erganzung) / & Ver-
dachtsbaum an Zernikower Miihle)

Keine aktuellen Nachweise wahrend eigener Aufnahme
2014 / keine Funde im Rahmen FFH-Gebiets-MP

Potsdam, Stadtlage,
Berliner StralRe

Kein aktueller Nachweis

Bisher nur ein Einzelfund Imago (G. Mdller)
Ggf. verflogenes Exemplar

Potsdam, Sanssouci

Kein aktueller Nachweis
(nach Scheffler Protaetia
Arten / viele geeignete
Altlaubbdume),
Verdachtsgebiet

Bisher nur Altdaten G. Moller, |. Scheffler, J. Esser / letz-
ter Nachweis Scheffler vor 2010, ohne konkrete Angaben
/ 2014 Einsatz 3er Pheromonfallen ohne Nachweis

Potsdam

mehrere Parkanlagen
(Babelsberg, BUGA
Park, Nedlitzer Holz,
Neuer Garten, Am
Schragen, Wildpark)

Kein aktueller Nachweis
(in fast allen Parkanla-
gen)

Verdachtsgebiete

mehrere Altdaten Datei Schaffrath, G. Mdller / Nachsuche
Scheffler 2014 ohne Ergebnis in Babelsberg Park, BUGA
Park, Nedlitzer Holz, Neuer Garten, Am Schragen (im
letzten 2014 Einsatz 3er Pheromonfallen ochne Nachweis)
/ Nachsuche auch in Vorjahren bei Heldbockerfassungen
/ Wildpark: nur Altdaten G. Mdller

Radeberge (FFH-

kein aktueller Nachweis

Altdaten Klaeber / Altbaumkartierung NW NP DHS 2005,
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Gebietsname

Nachweis

Bemerkungen und Einschétzung Gebiet

Gebiet)

(Alteichen mit hoher Eig-
nung) / Verdachtsgebiet

2009, 20011 ohne Nachweis / eigene Nachsuche 2011,
2012, 2014 ohne Nachweis

Schwedt, Park Hein-
richslust

Kein aktueller Nachweis
(Vorkommen mdglich)

Nur ,Altdaten” von Luder & Gille / Gebiet erscheint weiter
Eremit geeignet

StralRe K 6720 Neu-
briick/Neuhaus-
Biegenbriick-Mullrose
(westlich Millrose)

Kein aktueller Nachweis

Nur Altdaten / etliche (alle?) Brutbaume gefallt / derzeit
eher ungeeignet

Stral3e K 6734 Brie-
sen-Neubrick, stdlich
Oder-Spree-Kanal bis
Neubriick

(SW Furstenwalde &
westlich Mullrose, 6st-
lich Spree)

Kein aktueller Nachweis

Nur Altdaten / eher ungeeignet

Teltowkanal-Aue
(FFH-Gebiet)

Bisher nur Altnachweise /
kein aktuelles Vorkom-
men im FFH-Gebiet & in
Umgebung bekannt

Vorkommen unbekannt, Nachweis von Imagines 1980er
Jahre (Barndt) & ein ausgetrockneter Reststubben 1999,
ansonsten kein weiterer Hinweis, dafiir aber einige Altei-
chen gut geeignet / eigene Ersterfassung 1999, weitere
Nachsuche 2012, 2014

Wummsee und Twern-
see (FFH-Gebiet)

Kein Nachweis, aber
Verdachtsbaume

im Standarddatenbogen gefiihrt & Hinweis, ohne Quel-
lenangaben / eigene Kontrolle 2012 / im FFH-Gebiets-MP
auch keine Nachweise, aber Funde mehrerer Verdachts-
bdume

Zutzen, an Bricke,
Oder (sowie Dorfstr.,
Park)

Keine Neunachweise

Bisher nur Einzelfund Luder / eigene Suche 2013
(evtl. einige Linden mit Potenzial ?) / ungeeignet

Die alteren Ermit-Funde bzw. Hinweise aus den Gebieten (vgl. Kap. 12.5) — Altenhof (Orts-
lage), Bleyen (Oderdamm, nordlich Kustrin-Kietz), Lindhorst (Gemeinde Uckerland) — konn-
ten nicht néher verifiziert werden, weshalb eine Beurteilung entfallen muss. Das Gebiet Kie-
nitz, Ortsrand Nord wurde im Zusammenhang mit den Vorkommen sidlich Kienitz betrach-
tet; ein Neunachweis gelang dort nicht, auch waren keine geeigneten Baume zu ermitteln.

9 Ubersicht Verdachtsgebiete in Brandenburg

Die folgende Tabelle 5 liefert einen Uberblick tiber die 31 aufgenommenen/kartierten (karto-
grafisch dargestellten) Verdachtsgebiete. Aus diesen liegen bisher keine Eremit-Nachweise,
jedoch Funde potenzieller Eremit-Brutbaume, wie Héhlenbaume mit Nachweisen von Pro-
taetia-Arten, von optimal erscheinenden Altbdumen und insgesamt guter Habitatqualitéat so-
wie vorhandener Biotopanbindung vor.

Diese 31 Verdachtsgebiete sind dokumentiert im digitalen Anhangsordner

-MP_Eremit_2015 Verdachtsgebiete, der fir jedes Gebiet einen separaten Ordner, mit fol-

genden Inhalten enthalt:

— detalllierte Erfassungsdaten fir jeden einzelnen aufgenommenen Verdachtsbaum, in
einer excel-Tabelle,

- die dahingehenden shapes (GIS-Daten) und

— die Gebietsverbreitungskarte (als pdf).
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Tab. 5: Eremit (Osmoderma eremita) — Ubersicht Verdachtsgebiete in Brandenburg

Gebietsname Verdachtsbaume Habitateinschatzung Bemerkungen

. auf dem Kir(?hp|at2 63 Eremit-Verdacht / sehr kleine
Altddbern 3 Linden Kopflinden, im SchloRpark | Pakete (nicht rund) in véliig unty-
(Kirchplatz & sudlicher | (Protaetia spec. / Eremit: im Bestand insgesamt 47 e e o
Schlosspark) unklarer Kot) Kopflinden, hohes Poten- bewegt, ahnlich Fledermauskot,

zial

aber schon holzig)

Aurith (Nord)

1 Stieleiche
(Kotpillen Protaetia spec. /
Eremit-Verdacht)

entlang der Oder ausrei-
chende potentielle Brut-
baume vorhanden, gute
Habitatqualitat

gut geeignete Alteiche

Biegenbriick

1 Stieleiche
(Kotpillen Protaetia spec./
Eremitverdacht)

relativ isoliert

Kurfusteneiche,ND, Kronenentlas-
tungschnitt, Stamm & Aste hoh-
lenreich, lebend, groRe
Stammoffnung (innen hohl) teils
zugemauert, geeignete Alteiche

Bomsdorf (Park)

2 Traubeneichen, 1 Robinie,
2 Silberpappeln
(Kotpillen Protaetia spec).

geeignete Baume mit teil-
weise groRem Mulmkérper,
gute Habitatqualitat

Buchwaldchen-Muckwar

5 Eichen

1 Erle

(Kotpillen Protaetia spec./
Eremitverdacht)

alle Baume als Eremitbrut-
baume gut geeignet, gute
Habitatqualitat

Criewen (Park)

1 Linde
(Protetia spec.: wenig Kot /
Eremitverdacht)

gréRRere Anzahl alter mog-
licher Brutbdume — gutes
Potenzial

Damme bei Behlow

3 Stieleichen
(Eremit/Protaetia: unklarer
Kot, mittel-reichlich, grof3 &
klein)

16 als Eremitbrutbdume
geeignete starke uralte
Alteichen — gutes Potenzial

Doberlug,
OT Schulz, Birkbusch

3 Stieleichen
(Proteatia spec./Eremit: un-
klarer Kot/ Eremit-Verdacht)

4 alte Eichen und 2 Bu-
chen mit Potenzial, sidl
davon befindet sich alter
Buchenstandort mit eben-
falls Potenzial

Frankfurt/Oder,
Lennepark

1 Linde

1 abgeséagter Baumstumpf
(Protaetia spec.: einzelne
Kotpillen/ Eremit-Verdacht)

Park ist potenziell geeignet

Linde (Strassenbaum) mit etwas
Mulm am Stammfuf3

Forsthaus Prosa (bei
Hohenleipisch)

1 Alteiche
(P. aeruginosa: Kotpillen,
Eremitverdacht)

gut geeignete Traubenei-
chenbesténde in der weite-
ren nordlichen Umgebung

Untersuchungsbedarf

Golmberg

1 Stieleiche

(Protaetia spec.: Kotpillen /
sowie Cerambyx und Luca-
nus)

rund um den Golmberg
befinden sich einzelne Alt-
eichen sowie altere, klein-
flachige Laubwaldbestan-
de die Lebensraumpoten-
zial fur den Eremiten auf-
weisen

Methusalem Nr. 5009

Grimnitzsee / Leisten-
haus

1 Baum
(Protaetia spec.: Kot, Eremit-
Verdacht)

alte Lindenallee mit mehre-
ren Hohlenbdumen, gute
Habitatqualitat

Griinow Ost, bei

3 Kopfweiden
1 Pappel

von allen dort stehenden
Baumen sind ca. 9 Kopf-

Gramzow (UM) (Protaetia spec. / Eremit- weiden und 2 alte Pappeln
Verdacht) potenziell geeignet
gutes Potenzial in der Um-
gebung, alte WLi, RBuU,
H 1Traubeneiche HBu, TEi mit Spechthdhlen
angelsberg

(nur Eremitverdacht)

und Astabbriichen, Stra-
Renbaume sind Starkei-
chen

Hennickendorf
(Waldgebiet nérdlich)

1 Stieleiche
(Eremit oder Protaetia spec.:

innerhalb eines Kiefernforste
befinden sich verstreut ste-
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Gebietsname

Verdachtsbaume

Habitateinschatzung

Bemerkungen

Kot ,nicht eindeutig Eremit)

hende, einzelne Alteichen —
mafiges Lebensraumpoten-
zial.

Holbeck (Ort

8 Stieleichen

(Protaetia spec.: Kot; Pro-
taetia lugubris: Totfund; Pro-
taetia aeruginosa: Flugbe-
obachtung)

etliche fiir den Eremit ge-
eignete Alteichen — hohe
Lebensraumeignung.

Vorkommen von Hirschkafer und

Heldbock

Kothener See (West)

2 Stieleichen
(Protaetia spec.: Kotpillen/
Eremitverdacht)

Eichenreihe am NW Ufer
mit geringem Potenzial

Kriegbuschwiesen
(West)

1 Eiche

1 Erle

(Protaetia spec.: reichlich
Kotpillen)

einige geeignete Altbaume
in der Umgebung, anbin-
dung zum Vorkommen
sudl. Unterspreewald tber
Ei-HBu-Wald

Alterle, mehrstammig, mit Hohlen

Alteichenstumpf

Lynow, Ort

4 Eichen

(Protaetia spec.: Kot;
Protaetia aeruginosa :
Fragmente/ Eremitverdacht)

geeignete Alteichen und
andere altere Laubbaume
im Ort und am Weg zum
Schébendorfer Busch vor-
handen — maRige Lebens-
raumeignung

Heldbockvorkommen

Lynow-Stllpe
(Waldgebiet an L73)

1 Stieleiche
(Protaetia lugubris: Kot &
Fragmente/ Eremitverdacht)

fur den Eremit geeignete
Alteichen stehen aus-
schlieBlich an der L73
Richtung Stiilpe - Lebens-
raumeignung vorhanden

Heldbockvorkommen

Neumeichow, bei
Gramzow (UM)

4 Linden
(Protaetia spec./Eremit: un-
klarer Kot / Eremit-Verdacht)

Lindenallee zwischen
Neumeichow und Meichow
in freier Feldflur — gutes
Potenzial mit Anbindung
zum Melzower Forst

Hohlenreiche Lindenallee

Paplitz-Birkenhain
(Nord, an L707)

5 Stieleichen

(P. aeruginosa :Imago &
Fragment; P. lugubris: Ima-
go/ Eremitverdacht)

Alteichenreihe entlang der
Stral3e - Potenzial

Heldbockvorkommen

Parlow Nord / Schmelze

1 Eiche
(Protaetia spec.: Kot, Eremit-
Verdacht)

Nachweis in alter Linden-
Eichen-Allee — gutes Po-
tenzial

Poratz

1 Linde
(Protaetia spec. 2010: Kot/
Eremit-Verdacht)

Nachweis in alter Lin-
denallee mit mehreren
Hohlenbaumen — gutes
Potenzial

Redernswalder See

1 Eiche
(Protaetia spec. 2010: Kot/
Eremit-Verdacht)

Nachweis in uralten, stark
anbriuchigen StralRenb&u-
men (Baumreihe mit Ei-
chen & Linden) — gutes
Potenzial

Reuden

2 Eichen
(Protaetia spec.: Kotpillen)

Alteichen, als Eremitbaum
geeignet, weitere alte
Baume mit Potenzial

Schébendorf-Paplitz,
(entlang L73)

8 Stieleichen

(P. lugubris : 1 Imago; P. ae-
ruginosa : 7 Imago; Protaetia
spec.: Kotpillen)

Alteichenreihe entlang der
Stral3e - Potenzial

Heldbockbesiedlung

Tangersdorfer Heide
(Eichenbestand bei
Zaarenschleuse)

7 Stieleichen

(Protaetia spec.: Kot / Ere-
mitverdacht)

Kein aktueller Fund mehr

knorrige stark anbriichige
Eichenulberhélter — gut ge-
eignet

Aves et al. (1999): 2 Funde von
Eremitkot, bereits damals das

Potenzial als gering eingeschétzt

Unterspreewald
(Sommerdamm Was-
serburger Spree)

7 Eichen
2 Erlen
(Protaetia spec.: Kotpillen/

Altlaubbaumreihe entlang
Wasserburger Spree mit
Potenzial, Anbindung zu
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Gebietsname Verdachtsbaume Habitateinschatzung Bemerkungen
Eremitverdacht) den anderen Vorkommen
Wilmersdorf 2 Stieleichen 12 Alteichen mit guter Ha-
(Ringwall) (Kotpillen Protaetia spec.) bitatqualitat
4 Eichen mehrere mogliche Altb&u-
Zinnitz (Park) (Protaetia spec.: Kotpillen/ g
. me - Potenzial
Eremitverdacht)

Entsprechend der Ausfihrungen am Ende des Kapitels 8 (Tab. 4) sind von den 22 als ,ver-
waist* gefuhrten Gebieten 10 (Potsdam, auRer Sanssouci, zu einem Gebiet zusammengefasst) gleich-
zeitig auch Verdachtsgebiete, da sie eine hohe Habitatqualitat aufweisen und Vorkommen

nicht ausgeschlossen werden kénnen.

- Alt Madlitz, Mihle am Madlitzer See

- Dubrow (FFH-Gebiet) und Radeberge (FFH-Gebiet)

- Hardenbeck-Kistrinchen (FFH-Gebiet)

- Nennhausen, Schlosspark

- Polzowtal Erganzung (FFH-Gebiet), um Zernikow (gutsherrschaftliche Feldflur mit Tiergarten, Alleen, Wald-
réander), z.T. Polzowtal (FFH-Gebiet)

- Potsdam Sanssouci sowie Babelsberg, BUGA Park, Nedlitzer Holz, Neuer Garten, Am Schragen, Wildpark

- Schwedt, Park Heinrichslust

- Wummsee und Twernsee (FFH-Gebiet)

Im Potsdamer Raum besteht dringend weiterer Untersuchungsbedarf (hohe Verdachtsgebie-
te). Gleiches gilt fiir den Dubrower Raum mit den FFH-Gebieten ,Dubrow”, ,Radeberge” und
.Katzenberge”. In beiden Grofiraumen / Arealen sind in den letzten Jahren, trotz intensiver
Untersuchung keine aktuellen Nachweise gelungen, obwohl die Habitate einen hohen Ere-
mit-Verdacht signalisieren (auch existieren Altnachweise).

Daruber hinaus ist mit weiteren ca. 20 Verdachtsgebieten im Land zu rechnen (Vermutungen

AVES ET AL. / erganzt um Angaben aus verschiedenen FFH-Gebiets-MP (Auflistung im Uhrzeigersinn, beginnend

Landkreis UM):

- Berkholz (UM) (ab Wald NW) - Gollmitz - bis B 109, alte StraRenbdume (erst Linden dann Robinien / LK
UM, westlich Prenzlau)

- Boitzenburg NW (UM), Kastanienallee Goethestraf3e (Ortsrand NW, alte Kastanienallee)

- Liebenberg, Schlosspark (OHV, sehr gut geeigneter Altlaubbaumbestand)

- Lanke, Gutspark und Umgebung (BAR, geeigneter Altlaubbaumbestand)

- Alt Madlitz, Park (LOS / Nahe Alt Madlitz Miihle, Altlaubbaumbestand)

- Beerenbusch, Waldschutzgebiet an L 38 (LOS / éstlich Firstenwalde, vor Berkenbriick)

- Dehmsee, Umgebung (LOS / im FFH-Gebiet ,Spree”, Teil stidlich Berkenbriick)

- Laubmischwald 6stlich Holbeck (,Heidchen® / LOS)

- Ragow, Park (nordlich Beeskow / LOS)

- Innerer Oberspreewald, FFH-Gebiet im BR Spreewald (Alteichenbestéande im Gebiet, sieche KNERR 2015)

- NeiReaue, FFH-Gebiet (benachbart FFH-Gebiet Zerna, Grenzregion Sachsen / Polen, siehe dazu FFH-
Gebiets-MP ECOSTRAT / LUTRA 2014)

- Lindenau, Park (EE, Elsterniederung, Altlaubbaumbestand, Nachweise Protaetia Arten)

- Saathain, Parke (EE, Elsterniederung, Altlaubbaumbestand, Nachweise Protaetia Arten)

- Glindower Alpen, FFH-Gebiet (PM, bei Werder, siehe dazu SzamaToLskI/ ALNUS / JABCZYNSKI 2014 a)

- Stadt Brandenburg, Krugpark (alter Laubwaldbestand mit Nachweisen verschiedener Cetoniden)

- Bredower Forst, NSG (HVL) (Altbaumbestand mit Uralteichen, westlich Falkensee, westlich Berlin)

Weitere Verdachtsgebiete im Stiden Brandenburgs siehe LPR LANDSCHAFTSPLANUNG DR. REICHHOFF GMBH 2012 (MP

fur verschiedene FFH-Gebiete in/fum Elsterniederung).
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10  Monitoring Eremit in Brandenburg

Bereits im Jahr 2012 wurden fur das Land Brandenburg 11 Monitoringgebiete ausgewahlt
(im Rahmen des Bundesmonitorings) und an das Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) gemel-
det. Die umseitige Abbildung 4 zeigt deren Lage.

Es handelt sich um die Gebiete:

1 Boitzenburger Tiergarten (im FFH-Gebiet Stromgewéasser) —-EHZ A/ B /B

2 Leuenbruch (im FFH-Gebiet Kleine Schorfheide-Havel) —-EHZ C /B /A

3 Frankenfelder Allee (Lindenallee) —-EHZB/B/C

4 Protzel, Schlosspark —-EHZ-B /B /B

5 Fercher Berge (bei Potsdam) —-EHZB/C/C

6 Eichwald und Buschmiihle (im FFH-Gebiet Eichwald & Buschmuihle) -EHZ A/ A/ B
7 Nieplitz, Quellgebiet & Oberlauf (im FFH-Gebiet Obere Nieplitz) —-EHZB/B /B

8 Startchen und Freibusch (im FFH-Gebiet Startchen und Freibsuch) -EHZ B /B /B

9 Tauersche Eichen (FFH-Geb. Pinnower Lauche & Tauersche Eichen) —-EHZB/B/C
10 Gorlsdorfer Wald (im FFH-Gebiet Gorlsdorfer Wald) -EHZ B /B /B

11 Burg im Spreewald (alte Streuobstbesténde im Gemeindegebiet) -EHZA/B /B

Diese Gebiete werden nachfolgend dargestellt und soweit méglich, aufgrund neuer Erkennt-
nisse, erganzend bewertet.

Daruber hinaus wurden 19-24 weitere — fir Landschafts-, Naturraume, Landkreise reprasen-
tative und verschiedene Habitate sowie Dichtezentren wiederspiegelnde Gebiete ausge-
wahlt, die durch das Land Brandenburg betreut werden sollten.

Das betrifft (geordnet im Uhrzeigersinn):

- Stechlinseegebiet und Nehmitzseegebiet (beide, grof3en Gebiete zusammen / Ein-
satz von Steigetechniken, Héhlenkontrollen Rotbuchen, Lebendfallenfang / im NP
Stechlin Ruppiner Land / OHV, OPR)

—  Zerweliner Allee (ausgedehnte alte Lindenallee am Rand der Zerweliner Heide / UM)
- Hangwalder Stolpe (einziges bekanntes Vorkommen im NLP Unteres Odertal / UM)

—  Fauler Ort (,Urwald“ im FFH-Gebiet Melzower Forst BR Schorfheide-Chorin / primar
Einsatz Lebendfallen und Gebietsabsuche, ggf. Steigetechnik mit Hohlenkontrollen,
Saugereinsatz / UM)

— Eichheide Forstrevier (wahrscheinlich sehr gro3es Vorkommen, bisher nicht adaquat
untersucht / im FFH-Gebiet Kienhorst/Kélinseen/Eichheide / im BR Scho-Cho / BAR)

— Breitefenn (durch Buchen bedrangte Hudeeichen im BR Schorfheide-Chorin / BAR)
- Hohenfinow (gartengestalterische Kopflinden im Ort / BAR)
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— Oderaue Kienitz (groRRer Kopfweidenbestand im Oderbruch / Vorkommen stark rick-
laufig / Alternativensuche / MOL)

- Steinhofel, Park (gut geeigneter Parkbaumbestand mit naturnaher Pflege / LOS)

— Schwarzberge und Spreeniederung (beide zusammen /im gleichnamigen FFH-Gebiet
/ LOS)

-  Unterspreewald Mitte und Nord (beide zusammen / reprasentativer, grof3er Ausschnitt
aus Spreewaldregion / LDS / ggf. Nordwest dazu)

— Sonnewalder Tiergarten und Friedersdorfer Tiergarten (beide zusammen / reprasen-
tative Ausschnitte aus Alteichenbestanden in den Elsterniederungen / LK EE)

-  Elsterwerda (Schlosspark und denkmalgeschitzte Uralteichenalle in der Stadt / EE)

— Horstwalde Ost (,Urwald“ im FFH-Gebiet Schobendorfer Busch, Nordostteil / im Ba-
ruther Urstromtal / TF)

- Wiesenburg, Schlosspark (eines der wenigen Vorkommen im Flaming / PM)
—  Ddberitzer Heide (im gleichnamigen FFH-Gebiet / Wildnisgebiet / HVL)
-  Falkenseer Kuhlaake (Randlage Berlin / WHV)

- GroRRes Fenn (eines der ganz wenigen, noch dazu relativ kopfstarken, westlichen Vor-
kommen in HVL)

- Ruhstadt, Schlosspark und Ruhstadt Nord, Kopfweidenreihe  (beide zusammen /
zur Zeit erscheint dieser Bereich als einer der ganz wenig tragfahigen im Landkreis PR
und in der Elbtalaue)

Das methodische Vorgehen, die Arbeitsmethoden fiir alle Monitoringgebiete sind dem Kapi-
tel 5 zu entnehmen. Die Gelandeaufnahmen sollen unter Zuhilfenahme des Erfassungsbo-
gens (hier im Anhang) oder in &hnlicher Form Uber Datenbanksysteme (Multibase) via inter-
net (Eingabe gleich im Gelande) erfolgen.

Fir die computergestitzte Gelandearbeit empfiehlt sich insbesondere die von den Biiros BIOM und
STEGNERPLAN, speziell fir die Bearbeitung der xylobionten Kéafer Eremit, Hirschkéfer und Heldbock, entwickelte
Android-Version (MultiBaseCS Mobile Eremita Edition), die folgende Parameter beinhaltet:

- Erfassung der allgemeinen MultiBase-Basisdaten (Art, Koordinaten, etc.);

- Erfassung spezieller Daten zum Lebensraum (basierend auf den einschléagigen Kartier- und Bewertungsschliis-
seln, erganzt um weitere Daten);

- Erfassung der Habitatrequisiten (basierend auf den einschlagigen Kartier- und Bewertungsschliisseln, erganzt
um weitere Daten).

Zusétzlich zu den Angaben im Erfassungsbogen bzw. in der Multibase Datenbank sind die
Baumkategorien zu vergeben:

Kat. 1: Brutbaum sicher nachgewiesen (typischer Eremit-Larvenkot & weitere Funde wie Kéaferreste, Imagines,
Larven, Kokons und/oder Kokonresten

Kat. 2: Brutbaum hochwahrscheinlich (Funde typischer Eremit-Larvenkot oder von nur Einzelteilen in Verbindung
mit entsprechender Baumstruktur/-héhlen)

Kat. 3: mdglicher Eremitbaum / Eremit-Verdacht (Eremit- Larvenkot nicht eindeutig oder Larvenkot grof3er Ro-
senkéfer Protaetia spec. bzw. Baumzustand &uf3erst optimal)

Kat. 0: aktuell nicht mehr als Brutbaum / Verdachtshaum geeignet bzw. verflgbar

Auch ist die Eignung als aktuell besiedelter Brutbaum einzuschatzen (ja, moglich, nein, akut
geféahrdet, erloschen).
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Grundsatzlich sind alle Eremit-Brutbaume (Kat. 1, 2) sowie Verdachtsbaume (Kat. 3) und er-
loschene (Kat. 0) per GPS einzumessen und zu markieren oder zu fotografieren (fur aus-
schlieBliche Habitatbaume ist dies gebietsbezogen zu entscheiden).

Pro Untersuchungsjahr werden insgesamt 6 Grundbegehungen anempfohlen. Eine erste zu
Beginn des Jahres zur Erfassung von Eremitbdumen tber Larvenkotsuche (v.a. zum Auffin-
den neu hinzugekommener) bzw. erloschener Vorkommen und Veranderungen in der
Baumsubstanz. Vier weitere Begehungen wahrend der Erscheinungszeiten der Imagines
zwischen Juni und August (Ermittlung direkter Nachweise, der Baumvitalitidten und Habitat-
veranderungen). Und die letzte im September/Oktober zur Feststellung von Totfunden, Ka-
ferresten etc. (absammeln und auszahlen). Wahrend aller Begehungen werden Gebietsnut-
zungen / Bewirtschaftungen und Beeintrachtigungen / Gefahrdungen dokumentiert.

Fur einige Gebiete — Leuenbruch, Tauersche Eichen, Burg im Spreewald, Stechlinsee- und
Nehmitzseegebiet, Fauler Ort — waren spezielle Methoden anzuwenden. Das betrifft direkte
Hohlenkontrollen mit Steigetechniken und Endoskopeinsatz sowie Gesiebeprobennahme,
den Saugereinsatz (Mulmbeprobung), Lebendfallenfang (Pheromonfallen). In diesen Gebie-
ten ist der Erfassungsaufwand grundsatzlich hoher, allerdings kdnnte bei effizienter Anwen-
dung der Methoden, die Anzahl der jahrlichen 6 Grundbegehungen reduziert werden.

Der zeitliche Aufwand im Gelénde ist unabhangig der 6 Grundbegehungen unterschiedlich
hoch und wird primar durch die GebietsgréRe und die GréfRe des Vorkommens bestimmt. Da
wahrend des Monitorings alle bei der Ersterfassung festgestellten Brut- und Verdachtsbau-
me zu kontrollieren sind sowie Neunachweise ermittelt werden sollen, kann der Arbeitsauf-
wand im Gelande niemals pauschal, sondern nur Gber die GroRe des Vorkommens und die
GebietsgroRRe ermittelt werden.

Der Zeitraum zwischen den Wiederholungsaufnahmen betragt fir das Bundesmonitoring,
wie auch fur das Land Brandenburg (um Vergleichbarkeit zu gewahrleisten) 6 Jahre ent-
sprechend der Berichtspflichten. Einige der Monitoringgebiete sollten dartber hinaus und ro-
tierend (jeweils bis zu 10 Gebiete) alle 3 Jahre kontrolliert werden, um auch kurzfristige An-
derungen feststellen zu kénnen.
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Abb. 4: Meldegebiete Eremit (Osmoderma eremita) Brandenburg fir das Bundesmonitoring

Boitzenburger Tiergarten (im FFH-Gebiet Stromgewasser)
Leuenbruch (im FFH-Gebiet Kleine Schorfheide-Havel)

Frankenfelde, Lindenallee

Prétzel, Schlosspark

Fercher Berge (bei Potsdam)

Eichwald und Buschmiihle (im FFH-Gebiet Eichwald und Buschmuihle)
Oberlauf und Quellgebiet der Nieplitz (im FFH-Gebiet Obere Nieplitz)
Startchen und Freibusch (im FFH-Gebiet Startchen und Freibsuch)
Tauersche Eichen (im FFH-Gebiet Pinnower Lauche und Tauersche Eichen)
FFH-Gebiet Gorlsdorfer Wald

Burg im Spreewald (alte Streuobstbestande im Gemeindegebiet)
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Boitzenburger Tiergarten

Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-2747-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Boitzenburger Tiergarten

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2011 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller

Lage: Boitzenburger Tiergarten (bei Boitzenburg, Lk UM) im FFH-Gebiet
Stromgewadsser (DE 2747-302)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): A Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts

Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begrindung:
Z: MetapopulationsgréBe > 60 besiedelte A A >30 besiedelte Baume mit
Bidume mit BHD >0,60 m
BHD < 60 cm
ODER > 30
besiedelte
Bdume mit
H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den > 60 A A weit Uber 30 potenzielle
besiedelten; Anzahl potenzielle Baume mit BHD >0,60 m
Baume pro BHD- Baume mit sowie weitere Bdume (>20)
Klasse (</> 60 ¢cm) BHD < 60 cm mit BHD <0,60 m
angeben ODER > 30
potenzielle
Bidume mit
BHD > 60 cm
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H: 2-3 B B ehemaliger Hudewald mit
Waldentwicklungsphasen Wuchsklassen alten Stieleiche zwischen 113
/Raumstruktu und Anteil der und >425 Jahren,
Wuchsklassen dominierende BHD >0,50 bis
6und?7 1,50 m / durch Freistellungen
Zusammen > trugen von 1993 bis ca. 2000
20-35 % oder ca. 30% der Eichenfléche
reine Hudewaldcharakter, 2010
Altholzbestinde waren die Bereiche wieder
(Wuchsklasse zugewachsen (v.a. Hainbuche
6/7) bis 5 m Hshe)
B: Lebensraum Fortbestand gesichert A A durch Nutzungen keine (bis
(Baumbestand) (Expertenvotum mit geringe) Beeintrachtigungen,
Begriindung, dabei Verkehrssicherung nur in
soll auf die konkreten Ausnahmeféllen (eher
Gefahrdungen Wegesperrung)
eingegangen werden:
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)
B: weitere B B B  inden letzten Jahren starkes
Beeintrachtigung fir Aufkommen von
Osmoderma eremita Unterwuchs/Junghdlzern (v.a.

Hainbuche, z.T. Rotbuche bis
5 m; in Stromniederung Erlen
bis 8 m) in Teilbereichen, was
zu starker Verschattung und
Bedrangung der Alteichen
flhrt, dadurch mittelfristig
Verlust von Alteichen in diesen
Bereichen (bis 20 Flachen%),
durch Pflege (sensible
Freistellung, Auflichtung) zu
verhindern

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Die weiterfihrende Neuaufnahme in den Jahren (2011) 2013 und 2014 durch AVES ET AL.
erbrachte, dass es sich beim Boitzenburger Tiergarten, um das zweitgrof3te Brandenburger
Vorkommen handelt.

Von den 138 als fur den Eremit geeignet aufgenommenen Baumen waren 131 Brutbaume
und 7 Verdachtsbdume. An aktuell besiedelten Brutbaumen (Reproduktion) konnten 104
ermittelt werden (zzgl. 9 gefahrdeter und 18 erloschener). Bis auf 2 Robinien und 2 Rotbu-
chen handelt es sich um Stieleiche, in der Regel alte Hudewaldb&ume.

Die im obigen Meldebogen unter ,B: weitere Beeintrachtigungen® dargelegten Gefahrdungen
des Alteichenbestandes wurde im Winterhalbjahr 2013/2014 entgegen gewirkt. Durch den
Landschaftspflegeverein (Uber den Forderverein Uckermarkische Seen) wurde ein Grof3teil
der Hudeeichen sukzessive und sensibel freigestellt, so dass sich nunmehr wieder Licht und
Schatten abwechseln. Die mosaikartige Feistellung ausgewéhlter Bereiche erfolgte nach
dem ungeféahren (bewéahrten) Schema aus den 1990er Jahren.
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Die stark erhohte Zahl an Brutbdumen ist im Vergleich zur Erstaufnahme 1997-1999 (mit
Nachkontrollen 2011) wahrscheinlich nicht auf eine dramatische Zunahme des Eremiten zu-
rickzufiihren, sondern durch eine veranderte Struktur etlicher Baume bedingt (bspw. gréRe-
re Hohlenoffnungen mit herausfallenden Kot, abgeplatzte Rinden, Totbaume, abgebrochene
Aste, Weiterentwicklung von Hohlen etc. oder bessere Begehbarkeit um die Stammfue).
Dadurch konnten mehr Funde von Eremitteilen aller Coleur erbracht werden. Auch wurde
2013 und 2014 intensiver kartiert als in den 1990er Jahren (und einige Bereiche sind neu-
aufgenommen worden). Trotzdem ist eine gewisse Bestandszunahme nicht auszuschlie3en.

100% der aufgenommenen Baume und somit alle Brutbaume liegen im FFH-Gebiet Strom-
gewasser.
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Leuenbruch
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-2946-001 Land-ID:

Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Leuenbruch

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2012 Kartierungstag(e):
KartiererIn: Miiller
Lage: Leuenbruch (Waldgebiet nérdlich Vogelsang, Lk OHV) im FFH-

Gebiet Kleine Schorfheide - Havel (DE 2846-301)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:

Zustand der Population (Z): C

Bewertungsparamter:

Habitatstruktur (H): B

Beeintrachtigungen (B): A

Bewertung des Messwerts

Messwert:

M A ggf. Begriindung:

Z: MetapopulationsgréBe

< 20 besiedelte C C

bisher 7 besiedelte Baume mit

Biume mit BHD >0,60 m (sehr

BHD < 60 cm wahrscheinlich jedoch mehr

UND < 10 (>10) / vielfaltiger

besiedelte Laubholzbestand mit RBU,

Bidume mit Eichen und weiteren LH mit
Altkiefern; dominant
Rotbuchen, dabei viele alte
und Héhlenbdume;
Nachweisfiihrung schwierig, in
den néchsten Jahren
verstarkte Nachsuche an
Buchen notwendig, auch mit
Klettertechnicken)

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den > 60 A A > 30 potenzielle BSume mit
besiedelten; Anzahl potenzielle BHD >0,60 m sowie mind. 30
Baume pro BHD- Biume mit potenzielle Baume <0,60 m
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30

potenzielle
Biume mit
BHD > 60 cm
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H:
Waldentwicklungsphasen
/Raumstruktu

2-3
Wuchsklassen
und Anteil der
Wuchsklassen
6und 7
Zusammen >
20-35 %o oder
reine
Altholzbesténde
(Wuchsklasse
6/7)

mit Tendenz zu A (3 Wkl und
hoher Altholzanteil
verschiedener LH, auch
Kiefern)

B: Lebensraum Fortbestand gesichert nur Forstwirtschaft als
(Baumbestand) (Expertenvotum mit potenzielle Beeintréchtigung,
Begriindung, dabei jedoch keine Durchforstungen,
soll auf die konkreten Naturentwicklungsgebiet per
Gefghrdungen NSG-VO geplant und bereits
eingegangen werden: mit Eigentliimer abgestimmt
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stédtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)
B: weitere A Naturentwicklungsgebiet mit

Beeintrachtigung fir
Osmoderma eremita

(falls erforderlich) sensibel
lenkenden Pflegeeingriffe zum
Erhalt des Eremiten

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni

Nach wie vor eines der kleinen Eremitvorkommen in Brandenburg.
Keine neuen Erkenntnisse, da keine weiteren Begehungen seit 2012 erfolgt.

100% der aufgenommenen Baume und somit alle Brutb&ume liegen im FFH-Gebiet Kleine

Schorfheide — Havel (im ehemaligen TUP Vogelsang).
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Frankenfelder Allee (Lindenallee)
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-3350-001 Land-ID:
Bearbeitung: Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Frankenfelde

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgeflihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2011 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller

Lage: Frankenfelde (Lindenallee zwischen Liidersdorf und Harnekop
Siid, Lk MOL)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): C

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begrindung:

Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B 25 besiedelte B&ume mit BHD
besiedelte >0,60 m (mit Sicherheit mehr
Baume mit besiedelte Baume vorhanden,
BHD < 60 cm Verdacht besteht fiir mind. 15
ODER > 10 - 30 Baume)
besiedelte
Biume mit
BHD > 60 cm

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den > 60 A A
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Baume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H: 2-3 B B  reine Altholzbesténde =
Waldentwicklungsphasen Wuchsklassen beidseitige Lindenallee (sehr
/Raumstruktu und Anteil der gering frequentierte StraBe)
Wuchsklassen auf mehreren Kilometern
6 und 7 Lénge in der Feldlfur, kaum
zusammen > Jungwuchs verhanden
20-35 % oder
reine

Altholzbestinde
(Wuchsklasse

6/7)
B: Lebensraum Fortbestand gesichert A A nach dem Riickschnitt und der
(Baumbestand) (Expertenvotum mit Kronenabsetzung der meisten
Begriindung, dabei Linden (Stdmme noch
soll auf die konkreten zwischen 5-8 m) im
Gefahrdungen Hochsommer 2011 sind
eingegangen werden: derzeit keine aktuellen
Verkehrsicherung, anthropogenen Gefahrdungen
Baumchirurgie (in (Verkehrssicherung) erkennbar
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)
B: weitere C C C  durch den radikalen Beschnitt
Beeintréchtigung fiir besteht jetzt eine starke
Osmoderma eremita Besonnung [Aufwdrmung der

Stdmme in der offenen
Feldflur (vorher Beschattung
durch eigene, oft ausladende
Kronen) und damit die Gefahr
des Austrocknens von
Mulmkérpern und des
Abgangs von Bdumen
(besonders von bereits
geschadigten Bdumen mit
Hohlrdumen bis zum
StammfuB) und zwar auf
geschétzten >20% der Allee

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Die weiterfihrende Neuaufnahme im 2013 durch AVES ET AL. hatten eine Vervollstadndigung
der eher stichprobenhaften Kartierung von 2011 zum Inhalt, womit sich auch die erhéhte
Zahl an Brutbdumen erklart. Das Gebiet zahlt nunmehr zu den 10 gréf3ten Vorkommen in
Brandenburg. Von den 40 als fiir den Eremit geeignet aufgenommenen Baumen waren 36
Brutbaume und 4 Verdachtsbaume. An aktuell besiedelten Brutbaumen (Reproduktion)
konnten 31 ermittelt werden (zzgl. 3 gefahrdeter und 2 erloschener). In der zum Grof3teil mit
alten, knorrigen Linden (ehemals Schneitelbdume) bestiickten Allee sind bisher ausschliel3-
lich Winterlinden als Brutbdume festgestellt.

Die im obigen Meldebogen unter ,B: weitere Beeintrachtigungen* dargelegten Gefahrdungen
(radikaler Kronenrickschnitt im Hochsommer 2011, bei ca. 30°C) haben sich glticklicher-
weise nicht so drastisch ausgewirkt wie befurchtet. So sind kaum Abgange zu verzeichnen
und auch viele Mulmkérper scheinen noch vital. Im Gegensatz zu 2011 wurden 2013, trotz
geeigneten Wetters Ende Juni keine lebenden Kafer ermittelt (aber Fragmente).
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Protzel, Schlosspark
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-3349-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Protzel

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2011 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller

Lage: Protzel (Schlosspark, angrenzende Waldbereiche / Baumbestidnde
bis Pradikow, Lk MOL)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begrindung:

Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B 14 Bdume mit BHD >0,60 m

besiedelte

Biume mit

BHD < 60 cm

ODER > 10 - 30

besiedelte

Biaume mit

BHD > 60 cm

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den 20-60 B B
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Baume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER 10-30
potenzielle
Biume mit
BHD > 60 cm
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H:
Waldentwicklungsphasen
JRaumstruktu

2-3 B
Wuchsklassen
und Anteil der
Wuchsklassen

6 und 7
Zusammen >
20-35 % oder
reine
Altholzbestdande
(Wuchsklasse
6/7)

typische Parkbaume auf
Teilflachen, dazu verwilderte
Parkteile, Erlenbrlcher, alte
Obstbdume sowie
angrenzende heterogene LH-
Besténde, teils strukturell
naturnah

B: Lebensraum Fortbestand Beeintrachtigun B Beeintréchtigungen durch
(Baumbestand) (Expertenvotum mit g auf bis zu 20 Forstwirtschaft in
Begriindung, dabei % der Flache Waldbesténden auBerhalb
soll auf die konkreten  durch ... Park, Verkehrssicherung im
Geféhrdungen Park sowie Beschnitt von
eingegangen werden: Obstbaumen
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)
B: weitere B B potenziell bestehen

Beeintréchtigung fiir
Osmoderma eremita

Geféhrdungen durch eine
mdgliche Herstellung des
historischen Parkbildes und
der damit einhergehenden
Schaffung von Sichtschneisen
(Baumfallung), Baumchiurgie,
Beseitigung Unterholz

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Die 2013er Kontrolle erbrachte so gut wie keine neuen Erkenntnisse zum Zustand des Vor-

kommens, lediglich ein Brutbaum konnte zusatzlich aufgenommen werden. Die Habitatquali-
tat ist gleich gut geblieben. Die prognostizierten, potenziellen Gefahrdungen unter ,B: weite-
re Beeintrachtigungen” sind bisher nicht eingetreten.
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Fercher Berge (bei Potsdam)
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL_OSMOEREM-KON-BB-3643-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Hartong, Heinrich (Biiro UMLAND)

Bemerkungen:
Fercher Berge

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2012 Kartierungstag(e):
KartiererIn: Hartong

Lage: Fercher Berge (am Schwielowsee bei Potsdam, zwischen Ferch
und Caputh, Lk PM)
Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): C Beeintrachtigungen (B): C

Bewertung des Messwerts

Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begriindung:
Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B  bisher 16 besiedelte Bdume
besiedelte mit BHD >0,60 m (gr&Bereres
Biume mit Vorkommen wird vermutet)
BHD < 60 cm
ODER > 10 - 30
besiedelte
Bidume mit
BHD > 60 cm
H: Potenzielle Brutbdume zusatzlich zu den > 60 A A >30 potenzielle Baume mit
besiedelten; Anzahl potenzielle BHD >0,60 m
Baume pro BHD- Baume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30
potenzielle
Biaume mit
BHD > 60 cm
H: C C gutachterliche Einschatzung:
Waldentwicklungsphasen vor allem Kiefernforsten mit
/Raumstruktu etlichen eingestreuten

Alteichen, vereinzelt kleine
Eichenbestande mit nur
wenigen Wuchsklassen
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B: Lebensraum Fortbestand

Beeintrachtigun B B

Beeintrachtigung durch

(Baumbestand) (Expertenvotum mit g auf bis zu 20 Forstwirtschaft
Begriindung, dabei % der Flache (Durchforstung, Einschlag)
soll auf die konkreten  durch ... nach gegenwartigem
Gefahrdungen Kenntnisstand <20%
eingegangen werden:

Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopbdumen)
B: weitere C C C  hohe Beeintréchtigung durch

Beeintrachtigung fiir
Osmoderma eremita

Kiefernkulturen (Beschattung,
Bedréngung der Alteichen mit
mittel- bis langfristien
Abgéngen von Eichen),
Anpflanzungen
erfolgten/erfolgen bis in den
direkten Nahbereich der
Alteichen

Korrektive und zuséatzliche Angaben / neue Erkenntni

SSe.

Im Rahmen der Kartierung des Heldbocks im Jahr 2014 konnten auch weitere Brutbaume

des Eremiten ermittelt werden. Die bisherige Zahl von 16 besiedelten Baumen hat sich nun-

mehr auf 23 erhéht (zzgl. 17 Verdachtsbaume).

Nach wie vor befinden sich alle hachgewiesenen Brutbaume in alten Hudeeichen, die verteilt
im grofR¥flachigen Kiefernforst stocken. Die im obigen Meldebogen benannten Beeintrachti-

gungen sind weiterhin relevant.
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Eichwald und Buschmithle
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL_OSMOEREM-KON-BB-3653-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Eichwald und Buschmiihle

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2012 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller

Lage: FFH-Gebiet Eichwald und Buschmiihle (DE 3653-301; in
Frankfurt/Oder, Lk FF/0O)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): A Habitatstruktur (H): A Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begrindung:

Z: MetapopulationsgréBe > 60 besiedelte A A >80 besiedelte Bume mit
Biume mit BHD >0,60 m (das bisher
BHD < 60 cm zweitgréBte Vorkommen in
ODER > 30 BB; eines der bundesweit
besiedelte bedeutenden Vorkommen)
Baume mit

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den > 60 A A
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Biaume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30
potenzielle
Bdume mit
BHD > 60 cm
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H: >3 A gréBter zusammenhéngender
Waldentwicklungsphasen Wuchsklassen Hartholzauenwald in BB, seit
JRaumstruktu und Anteil der ca. 40 Jahren
Wuchsklassen unbewirtschaftet, 4 FFH-LRT
6 und 7 Wald (91F0, 91E0, 9160,
Zusammen > 9180), wobei 91F0
35% vorherrscht, gut strukturiert,
viele Hohlenbdume, etliches
stehende Totholz starker
Dimension, mehrere Wkl
verschiedener Baumarten (LH)
B: Lebensraum Fortbestand gesichert A keine Beeintrédchtigung durch
(Baumbestand) (Expertenvotum mit Landnutzung, seit 40 Jahren
Begriindung, dabei forstwirtschaftlich aufgelassen,
soll auf die konkreten keine direkte Regulierung der
Geféhrdungen Oder-Uberflutungen
eingegangen werden:
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Féllungen
von Biotopb&umen)
B: weitere B B das Gebiet durchziehen zwei
Beeintréchtigung fir bedeutende Verkehrswege
Osmoderma eremita zwischen D und PL (BAB,
Eisenbahn), deren hohe
Damme das "Gebiet teilen”,
hierdurch kénnen
Fragmentierungen auftreten
(w.z.b.w)
Korrektive und zusatzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Alles beim Alten, TOP Gebiet und damit landes- und bundesweit herausragend.

100% der aufgenommenen Baume und somit alle Brutb&ume liegen im FFH-Gebiet Eich-
wald und Buschmdihle.
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Nieplitz, Quellgebiet & Oberlauf
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-3943-001 Land-ID:
Bearbeitung: =~ Hartong, Heinrich (Biiro UMLAND)

Bemerkungen:
Quellgebiet / Oberlauf Nieplitz

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2010 Kartierungstag(e):
KartiererIn: Hartong

Lage: Quellgebiet / Oberlauf der Nieplitz (SE Treuenbrietzen, Lk PM) im
FFH-Gebiet Obere Nieplitz (DE 3843-301)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begriindung:

Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B 26 besiedelte BAume mit BHD
besiedelte >0,60 m
Biume mit
BHD < 60 cm
ODER > 10 - 30
besiedelte
Baume mit
BHD > 60 cm

H: Potenzielle Brutbdume zusdtzlich zu den > 60 A A >30 potenzielle B&ume mit
besiedelten; Anzahl potenzielle BHD >0,60 m
Baume pro BHD- Baume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H: 2-3 B B  2-3 Wkl sowie Anteil Wkl 6
Waldentwicklungsphasen Wuchsklassen und 7 >20%
/Raumstruktu und Anteil der

Wuchsklassen

6 und 7

Zusammen >
20-35 % oder
reine
Altholzbestinde
(Wuchsklasse

6/7)

B: Lebensraum Fortbestand Beeintrdchtigun B B forstwirtschaftliche Nutzung
(Baumbestand) (Expertenvotum mit g auf bis zu 20 erfolgte auf bis zu 20

Begriindung, dabei % der Fliache Flachen%

soll auf die konkreten  durch ...

Gefahrdungen

eingegangen werden:

Verkehrsicherung,

Baumchirurgie (in

stadtischen

Habitaten), Fallungen

von Biotopb&umen)
B: weitere A A A keine weiteren bekannt

Beeintrachtigung fur
Osmoderma eremita

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Keine neuen Erkenntnisse. Im Rahmen der FFH-Gebiets-Managementplanung fur die Obere
Nieplitz wurden SchutzmafRnahmen fur den Eremiten anempfohlen und die Forster fur die
Art sensibilisiert sowie die Brutbdume als zu schiitzende / zu erhaltende Badume dem Forst-
betrieb bekannt gegeben.
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Startchen und Freibusch
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-3945-001 Land-ID:
Bearbeitung: Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Startchen und Freibusch

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2012 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller
Lage: FFH-Gebiet Startchen und Freibusch (DE 3945-304; Lk TF)
Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begriindung:

Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B  mind. 14 besiedelte Baume
besiedelte mit BHD >0,60 m (ggf. einige
Bdume mit mehr, bis 20)
BHD < 60 cm
ODER > 10 - 30
besiedelte
Baume mit
BHD > 60 cm

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den > 60 A A
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Baume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER > 30
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H:
Waldentwicklungsphasen
/Raumstruktu

2-3 B
Wuchsklassen

und Anteil der
Wuchsklassen

6 und 7

Zusammen >

20-35 % oder

reine
Altholzbestdnde
(Wuchsklasse

bis 3 Wkl und Wkl 6 & 7
>20% sowie z.T. guter
Unterwuchs / in Zone 1 laut
NSG-VO (sudl. Teil) Tendenz
Zu A

6/7)
B: Lebensraum Fortbestand gesichert A Siedlungsgebiet des Eremiten
(Baumbestand) (Expertenvotum mit im FFH-Gebiet ist
Begriindung, dabei forstwirtschaftlich so gut wie
soll auf die konkreten nicht beeintréchtigt (s. Zone 1
Geféhrdungen NSG-VO)
eingegangen werden:
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)
B: weitere B B in einigen Teilen des FFH-

Beeintréchtigung fiir
Osmoderma eremita

Gebietes war 2011 ein
Absterben/Austrocknen von
Eichen zu verzeichnen (dies
v.a. in den mittleren
Bereichen), wobei die Ursache
unklar blieb (ggf.
Wasserhaushalt, der eher
negativ ausfallt)

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Wie auch in den Fercher Bergen wurden im Rahmen der Kartierung des Heldbocks im Jahr
2013 die meisten bekannten Eremit-Brutbdume bestétigt sowie einige ermittelt. Die Zahl an
Brutbdumen belauft sich nunmehr auf 20 und die aktuell besiedelter Brutbdume betragt 17.
MafRgebliche Veranderungen des Gebietszustandes konnten nicht festgestellt werden.

Mit den abgeschlossenen Kartierungen zum Eremit und Heldbock im Baruther Urstromtal ist
zu konstatieren, dass sich auch das Gebiet Startchen und Freibusch als ein gewichtiges
Glied im Biotopverbund der Vorkommen beider Arten im Baruther Urstromtal darstellt.
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Tauersche Eichen
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-4052-002 Land-ID:
Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Tauersche Eichen

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2012 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Martschei

Lage: FFH-Gebiet Pinnower Lauche und Tauersche Eichen (DE 4052-301;
Lk SPN)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z2): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): C

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begriindung:

Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B <30 besiedelte Eichen mit
besiedelte BHD >0,60 m
Baume mit
BHD < 60 cm
ODER > 10 - 30
besiedelte
Baume mit
BHD > 60 cm

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den 20—-60 B B
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Biaume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER 10-30
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H:
Waldentwicklungsphasen
JRaumstruktu

2-3 B
Wuchsklassen
und Anteil der
Wuchsklassen
6und 7
Zusammen >
20-35 % oder
reine
Altholzbestdnde
(Wuchsklasse
6/7)

B: Lebensraum
(Baumbestand)

Fortbestand
(Expertenvotum mit
Begriindung, dabei
soll auf die konkreten
Gefdhrdungen
eingegangen werden:
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopb&umen)

Beeintriachtigun Cc
g auf > 20 %

der Flache

durch ...

intensive Forstwirtschaft,
Verlust Biotopbdume,
Waldhygenie, einseitige
Altersklassen,
Verkehrssicherung

B: weitere
Beeintrachtigung fur
Osmoderma eremita

Korrektive und zuséatzliche Angaben / neue Erkenntni

SSe.

Die oben gemachten Bestandsangaben sind mittlerweile obsolet. Momentan beherbergen
die Tauerschen Eichen das 5. groRte Brandenburger Eremit-Vorkommen. Die Zahl an ge-
eigneten Eremitbaumen belauft sich nunmehr auf 58 (56 Brut- und 2 Verdachtsbdaume), wo-
von 48 als aktuell besiedelte Brutbdume eingestuft wurden (Stand Ende 2014).

Hierbei handelt es sich um ein landesweit bedeutsames Vorkommen, was insbesondere
aufgrund seines Hochwaldcharakters Bedeutung erlangt.

Das Monitoring soll hier, wie bereits mehrfach vor-Ort getestet, mit Hilfe von Klettertechniken
und direkter in Augenscheinnahme der Hohlen erfolgen (wie in Bayern praktiziert).
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Gorlsdorfer Wald
Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _OSMOEREM-KON-BB-4248-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Miiller, Thomas (Biiro AVES ET AL.)

Bemerkungen:
Gorlsdorfer Wald

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgeflihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2011 Kartierungstag(e):

KartiererIn: Miiller

Lage: FFH-Gebiet Gorlsdorfer Wald (DE 4248-302; siidostlich Luckau, Lk
LDS)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): B Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts

Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begriindung:
Z: MetapopulationsgréBe 20 - 60 B B  bisher (mind.) 11 besiedelte
besiedelte Baume mit BHD >0,60 m
Bidume mit (sowie mehrere
BHD < 60 cm Verdachtsbdume vorhanden)
ODER > 10 - 30
besiedelte
Baume mit
BHD > 60 cm
H: Potenzielle Brutbdume zusatzlich zu den > 60 A A weit Uber 30 potenzielle
besiedelten; Anzahl potenzielle Baume mit BHD >0,60 m
B&ume pro BHD- Biume mit (sowie auch weitere
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm Hohlenbdume mit BHD <0,60
angeben ODER > 30 m)
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H: 2-3 B B
Waldentwicklungsphasen Wuchsklassen
/Raumstruktu und Anteil der
Wuchsklassen
6und7

Zusammen >
20-35 % oder
reine
Altholzbestdnde
(Wuchsklasse

6/7)

B: Lebensraum Fortbestand Beeintriachtigun B B forstliche Nutzung erfolgt und
(Baumbestand) (Expertenvotum mit g auf bis zu 20 ist laut NSG-VO nicht

Begriindung, dabei % der Fliche ausgeschlossen / nicht

soll auf die konkreten  durch ... eingeschrankt

Gefahrdungen

eingegangen werden:

Verkehrsicherung,

Baumchirurgie (in

stadtischen

Habitaten), Fallungen

von Biotopb&umen)
B: weitere B B B laut NSG-VO Be-
Beeintréchtigung fir JEntwasserung mdglich
Osmoderma eremita (insofern nicht tber das

bisherige MaB hinausgehend),
die ehemals feuchten/nassen
Waldbereiche waren im
Hochsommer 2011 relativ
trocken / 2011
"Eichensterben" (nur) im SW
des FFH-Gebietes (auf
<20Fl&chen%),
wahrscheinlich durch
Wasserregulierung
(schwankend, steigend) im
ehemaligen, sidlich
angrenzenden Tagebau
verursacht

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Auch in diesem Gebiet konnten Uber die Kartierung des Heldbocks im Jahr 2013, 2014 wei-
tere Daten zum Eremit gewonnen werden. Interessanterweise wurden hier die bekannten
Brutbaume aus 2011 nur selten bestétigt, daftir aber neue gefunden. Das heif3t, trotz standi-
gen Abgleichs der Gelandemethoden beider Biros, liefen beide Kartierungen auseinander,
was umso mehr erstaunt, da das Gebiet relativ Uberschaubar ist und beidseitig intensiv ge-
arbeitet wurde. Das kann nur bedeuten, dass die Konzentration nachlasst bzw. sich auf die
jeweils entscheidende Art fokussiert, wenn mehrere Arten gleichzeitig betrachtet werden
(auch wir hatten 2011 den Heldbock mit aufgenommen, allerdings die Brutbaume nicht ein-
gemessen). Fur das Artenmonitoring bedeutet dies generell, entweder nur eine Art zu einer
bestimmten Zeit zu bearbeiten oder aber mehr Zeit bzw. Personal fir die parallele Abarbei-
tung von mehreren im Gebiet vorkommenden Arten zu haben.

Mittlerweile hat sich die Anzahl an bekannten Brutbdumen von 11 auf 18 erhoht. Allerdings
wurde eine hohere Anzahl an Brutb&umen bereits 2011 diagnostiziert.
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Burg im Spreewald
(Streuobstbestéande Gemeindegebiet / inkl. Mischen & Str. Burg-Schmogrow)

Meldebogen mit Beschreibung (erstellt fur das BfN im Oktober 2012)

ID: COL _ OSMOEREM-KON-BB-4150-001 Land-ID:
Bearbeitung:  Martschei, Thomas (Biiro BIOM)

Bemerkungen:
Burg im Spreewald

Die Bewertung des Vorkommens in einem Jahr ergibt sich aus den darunter aufgefiihrten
Einzel-bewertungen der Parametermesswerte. Bei diesen werden sowohl der automatische
Wert (A) angezeigt, der sich aus der Bewertungsvorschrift ergibt, wie auch ein ggf. manuell
geanderter Wert (M).

Kartierungsjahr: 2010 Kartierungstag(e):
KartiererIn: Martschei

Lage: Burg im Spreewald (Lk SPN), groBflachige, zusammenhédngende
Altobstbaumbestidnde (Garten, Streuobstwiesen)

Habitatgroesse: 0

zusammenfassende Bewertung des Vorkommens, ggf. mit Begriindung:
Zustand der Population (Z): A Habitatstruktur (H): B Beeintrachtigungen (B): B

Bewertung des Messwerts
Bewertungsparamter: Messwert: M A ggf. Begrindung:

Z: MetapopulationsgréBe > 60 besiedelte A A >150 besiedelte B&ume mit
Biume mit BHD <0,60 m (gréBtes
BHD < 60 cm bekanntes Vorkommen in BB)
ODER > 30
besiedelte
Bidume mit

H: Potenzielle Brutbdume zusétzlich zu den 20-60 B B
besiedelten; Anzahl potenzielle
Baume pro BHD- Biaume mit
Klasse (</> 60 cm) BHD < 60 cm
angeben ODER 10-30
potenzielle
Baume mit
BHD > 60 cm
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H:
Waldentwicklungsphasen
JRaumstruktu

2-3 B
Wuchsklassen
und Anteil der
Wuchsklassen

6 und 7
Zusammen >
20-35 % oder
reine
Altholzbestdnde
(Wuchsklasse
6/7)

sehr hoher Anteil an
Altobstbaumbestanden

B: Lebensraum
(Baumbestand)

Fortbestand
(Expertenvotum mit
Begriindung, dabei
soll auf die konkreten
Gefahrdungen
eingegangen werden:
Verkehrsicherung,
Baumchirurgie (in
stadtischen
Habitaten), Fallungen
von Biotopbdumen)

Beeintrachtigun B
g auf bis zu 20

% der Flache

durch ...

Vehrkehrssicherung,
Baumchirurgie, Féllung
Biotopbdume

B: weitere
Beeintréchtigung fur
Osmoderma eremita

wenig Nachpflanzung von
Jungb&umen (jedoch Pflege
und weitgehender Erhalt der
Altbesténde und von
Zwischenhdlzern)

Korrektive und zusétzliche Angaben / neue Erkenntni  sse:

Nach wie vor das gré3te bekannte Eremitvorkommen in Brandenburg.
Keine neuen Erkenntnisse; Dissertation Th. Martschei noch in Arbeit; Untersuchungszeit-

raum 2008-2014 (Hauptaufnahme wie oben angegeben 2010)
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11  Probleme und Gefahrdungen
Entwicklungs-, Schutz- und Pflegemalinahmen

11.1 Probleme und Gefahrdungen

GroRte Problematiken bei der Sicherung des Erhaltungszustandes des Eremiten
- Uberalterte Laubbaumbestande ohne Folgegenerationen
- Verinselung alter Laubbaumbestande

— Abgéangigkeit von alten Alleen oder aber Alteichen in Kiefernforsten, aufgrund fehlender
Pflege oder Freistellung

- Fallungen alter, hohlenreicher Laubbaume (selbst bekannter Brutbaume) im Zuge von
Bauvorhaben, an Verkehrswegen, auf/an Deichen, durch Landnutzer

- Vehrkehrswegesicherung

- Parkbaumpflege (Beschnitt, Baumchirurgie bis Fungizideinsatz)
- Auflassung von Streuobstwiesen (keine Pflege, kein Ersatz)

- UnsachgemafRe BaumschnittmaRnahmen allgemein

Probleme in der Forstwirtschaft

- Bestandshygenie, fehlende Zwischenstande, Altersklassenwald, Verlust/Entwertung al-
ter, lichter Laubwaldbestande mit hohen Alt- und Totholzanteilen, Kurze Umtriebszeiten
bei Laubb&umen (verhindern Entstehung potenzieller Brutbdume)

Probleme in der Landwirtschaft
- Baumbeschnitt und Baumbeseitigung an Feldrandern, infan Wiesen, Weiden

Sonstige Problematiken in Brandenburg

— isolierte besiedelte Einzelbdume

— groBRe Anzahl (weit) verstreut liegender kleiner Vorkommen (bspw. LOS)
— nur wenige wirklich groRe Vorkommen

— ungunstige Altersstruktur (fehlende ,Brutbaumkontinuitat®)

11.2 Entwicklungs- und SchutzmalRnahmen

Grundsatzlich ist der Erhalt jedes einzelnen, durch Osmoderma eremita besiedelten Baumes
anzustreben. Das ist deshalb ein Gebot der Stunde, da jeder einzelne, durch den Eremit be-
siedelte Brutbaum als ,lokale Einzelpopulation“ zu werten ist. Nur 12% bis 18% der ge-
schlupften Kafer verlassen ihren Geburtsort und bewegen sich dann meist nur um die 500 m
weit weg; in einigen Fallen aber auch bis 1.000 m (und mehr). Der Eremit ist als ausgespro-
chen Brutortstreu zu bezeichnen. Einmal besiedelte Baume werden solange genutzt, bis sie
zerfallen. In Deutschland gab es nach SCHAFFRATH (2003) bis dato, keinen einzigen Nach-
weis einer Neubesiedlung von Arealen tUber weite Entfernungen. Auch die aktive Wiederbe-
siedlung von Habitaten, in denen der Eremit ausgestorben ist, aber geeignete Baume vor-
handen sind, die Uber 10 km von einer Metapopulation entfernt stehen, scheint nicht méglich
zu sein. Alle in Deutschland bekannten Vorkommen mussen als Reste einer historisch mehr
oder weniger flachendeckenden Verbreitung angesehen werden (SCHAFFRATH 2003).

Fur die kontinentale Region Deutschlands (in der Brandenburg, Mecklenburg und Sachsen
liegen) wird der Erhaltungszustand des Eremiten als ungunstig bis unzureichend (UF1), der
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Gesamttrend als stabil eingestuft (BFN 2013 b). Dies entspricht einer Verbesserung im Ge-
gensatz zum Nationalen Bericht von 2007, wobei die Veranderung auf genauere Daten zu-
rickgefuhrt wird (BFN 2013 c¢).

Entsprechend der europaischen FFH-Richtlinie sind alle Mitgliedsstaaten der EU verpflichtet,
Mafnahmen zu ergreifen, die dem Erhalt bzw. der Verbesserung des Zustandes der Vor-
kommen nach den Anhéangen Il und IV geschitzter Arten dienlich sind. Das betrifft den Ere-
mit (Osmoderma eremita), als prioritére Art ganz besonders. Hier tragen die ostdeutschen
Bundeslander, als Verbreitungsschwerpunkt und damit Refugium innerhalb der kontinenta-
len Region Europas, eine hohe Verantwortung.

Wichtigste Anliegen in Brandenburg

- Unbedingter Schutz der Verbreitungszentren und der grof3en Vorkommen

- Aufbau eines landertbergreifenden Managements, insbesondere zu Mecklenburg-
Vorpommern und Sachsen (zu prifen mit Polen)

— Grundsatzlich ist der Erhalt jedes einzelnen, besiedelten Baumes anzustreben

—  Erhalt und Forderung potenzieller Brutbaume (i.d.R. mit BHD >50 cm)

—  Erhalt und Foérderung von Héhlenbdume und Altlaubholzbestédnden

- Nachpflanzung und Aufbau altersstrukturierter Baumbestande

— Ergdnzung von Licken in alten Alleen und Parken

-  Pflege Streuobstwiesen & alter Obstbaumbestande/-alleen (hier BHD unter 50 cm)
- Pflege und Pflanzung von Kopfweiden und von Schneitelbaumen (bspw. Linden)

- Bruchgefahrdete Alleen, Baumreihen durch Kronenentlastungsschnitte sichern (sensib-
les und sukzessives Vorgehen erforderlich)

- Biotopvernetzung in groRen Raumen mit weit auseinanderliegenden Vorkommen und
vielfach dazwischen fehlenden geeigneten Gehdlzbestéanden durch Baumpflanzungen

- ,Schnellwachsende" Baumarten wie Linde, Weide, Obstgehdlze (friihzeitige Hohlenbild-
ner) als Zwischenlésung und zum Biotopverbund

Grundsatze in Wald-/Forstflachen mit Eremit-Vorkomm  en (Metapopulationen) zur Ge-
wahrleistung eines gunstigen Erhaltungszustandes

—  Erhalt aller bekannten, durch den Eremit besiedelten Baume und potenzieller Baume
mit einem hohen Besiedlungspotenzial bis zu ihrem nattrlichen Zerfall,

- Verzicht der forstlichen Bewirtschaftung (Nutzungsverzicht) in den Kernbereichen von
Eremit-Vorkommen (Flachen mit bemerkenswert hoher Dichte an Eremitb&umen) und
ggf. in ausgewéahlten Bereichen mit Besiedlungspotenzialen bzw. Habitatverbundfunkti-
onen (jedoch kein Totalreservat),

—  Erhalt und Foérderung von Laubbaumbestanden mit einem hohen Anteil an Alt-, Hhlen-
baumen und stehenden/liegenden Totholzes in starker Dimension (BHD >50 cm):

> je mehr Hohlenbdume bzw. anbriichige Altlaubbaume mit BHD >60 cm an einem
Standort stehen, desto grofRer ist das Angebot und die Mdglichkeit stabile tiberlebens-
fahige Metapopulationen zu erhalten bzw. auszubilden,
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> optimal ware eine Anzahl von insgesamt 10 fir eine Besiedlung geeigneten Baumen
oder Hohlenbaumen pro Hektar (ist dies nicht gegeben bzw. nicht realisierbar sind so
viele wie mdglich zu erhalten),

> Mulmvolumen in besiedelten/geeigneten Baume von mehr als 50 Liter.

Primarer Erhalt und Férderung von starkstammigen und alten Stiel-, Traubeneichen,
Rotbuchen und Linden als ganz besonders geeignete Brutbaumarten sowie von Hain-
buchen, Ulmen und Roterlen,

Verhinderung des Zuwachsens besiedelter Baume und ausgewahlter Altbdume durch
Bedrénger. Besiedelte Altbdume sollten grundsatzlich in die Lage versetzt werden, ihre
physiologische Altersgrenze zu erreichen, erganzend sollen sich ausgewahlte umge-
bende Altbdume zu Baumveteranen entwickeln dirfen. Speziell bei Eichen ist dies meist
nicht ohne lenkende Eingriffe mdglich, da diese auf den meisten Standorten schnell-
wuichsigeren Arten unterlegen sind. Gerade der Eiche kommt aber aufgrund ihrer hohen
Lebenserwartung und Ausbildung sehr langlebiger Hohlen eine wesentliche Bedeutung
fur den Erhalt des Eremiten zu. — Bei der Planung und vor der Durchfiihrung von ,Frei-
stellungen® sollte ein Kaferexperte zu raten gezogen werden.

Zulassen von Absterbeprozessen und Zerfallsstadien,

Forderung lichter Fehlstellen in geschlossenen Bestanden und besonnter bis halbschat-
tiger AltbAume an inneren und &ulReren Waldréndern,

Aufgabe des Altersklassenprinzips (v.a. bei Buche) und Entwicklung von vertikal reich
strukturierten Laubholzbestanden mit unterschiedlichen Altersstufen,

Naturverjingung und Pflanzung sowie Jungbestandspflege vor allem von Eichen und
Rotbuchen, aber auch anderer langlebiger Laubholzer als Zukunftsbaume,

Keine Kahlhiebe/-schlage in besiedelten/geeigneten Wald-/Forstflachen, in deren unmit-
telbarer Umgebung und in Laubholzbestanden mit Habitat-/Biotopverbundfunktion,

Langfristige Uberfiihrung bestehender Nadelholzbesténde in standortgerechte Laub-
und Laubmischbestande,

Schaffung von Biotop-/Habitatanbindungen zwischen Eremit-Vorkommen bzw. potenzi-
ell geeigneten, flachigen Laubholzbestadnden sowie im Umland der Vorkommen Uber
den Erhalt und die Férderung alter Laubgehdlze und von Hohlenbdumen (solitar, linear,
grupp-, truppweise) sowie durch den Umbau von Nadelholzreinbestanden.

11.3 Gebietsschutz

Der Erhalt, die Férderung und Entwicklung von Eremit-Vorkommen und der Lebensraume
l&sst sich Uber drei Wege realisieren:

Freiwillige Nutzungsvereinbarung zwischen Eigentiimer, Bewirtschafter und Unterer Na-
turschutzbehdrde bzw. Landesamt fur Umwelt Gesundheit und Verbraucherschutz
Brandenburg, durch die der langfristige Erhalt der Populationen gesichert wird und die,
die fur einen Erhaltungszustand notwendigen MalRnahmen beinhaltet — ohne Auswei-
sung von Schutzgebieten.

Erlass naturschutzfachlicher Bewirtschaftungsvorgaben, wenn sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art des Anhanges IV durch die forst- oder landwirt-
schaftliche Bewirtschaftung verschlechtert, nach BNatSchG § 44 Abs. 4, Satz2 & 3
durch die zusténdige Behodrde — ohne Ausweisung eines Schutzgebietes.

Ausweisung von Schutzgebieten mit Erstellung von Managementplanen oder Bewirt-
schaftungserlassen.
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Die Neuausweisung eines Schutzgebietes bzw. die Integration in bereits bestehende FFH-
Gebiete entsprechend den Vorgaben der FFH-Richtlinie und des BNatSchG ist deshalb zu
empfehlen, da dann fir Schutz- und Entwicklungsmafnahmen Fordermittel beantragt und
am ehesten bewilligt werden kénnten. Dabei kommen in Frage:

- Integration in bestehende FFH-Gebiete bzw. Schutzgebietserweiterungen (am besten
mit gleichzeitiger Ausweisung als NSG),

- Neuausweisung eigenstandiger FFH-Gebiete mit dem ,Schutzzweck Eremit (Osmoder-
ma eremita) als Zielart fur alte Laubwalder, Auen, Hudewélder, Parke*

— Die Einbeziehung in bzw. Ausweisung von Totalreservaten (Zone |, Wildnisgebiete etc.)
ist fur den Eremit nicht zwingend notwendig, in manchen Fallen sogar kontraproduktiv.
Hier sind einzelfallbezogene Entscheidungen zu treffen.

11.4 Spezielle Artenschutzmafl3nahmen

Beispielswiese bei Eingriffen (unter Hinzuziehung von Kaferspezialisten, Baumgutachtern,
Spezialfirmen)

- Kronenrickschnitt oder Hochstubben statt Fallung

— stehen lassen von Reststdmmen mit H6hlungen

- Verschlie3en offener und angeschnittener Hohlen (gegen Regen, Pradatoren sichern)
- Umpflanzung von Brutb&umen (erfolgreich praktiziert bei Kopfweiden)

—  Totholzpyramiden aus mulmgefillten Stammabschnitten

- aufrechtes Aufstellen gefallter Baume

Kronenentlastungsschnitte sind bei ehemaligen Schneitel-/Kopfbdumen mit zunehmenden
Alter unerlafilich. Jedoch sollte immer sukzessive, abschnittsweise und nicht zur Fortpflan-
zungszeit bei hochsommerlichen Temperaturen geschnitten werden (Gefahr: Austrocknen
Mulmkoérper und Abgang der Baume)

Bergung von Larven bei Baumfallungen (nur durch Experten)

- aufgebrochene Héhlen: Mulm mit Larven (mind. 1 Liter/Larve) umsiedeln, ggf. mit Zwi-
schenhdlterung

— Umsiedlung in alte Hohlen (vorher auf Besiedlung kontrollieren)
- Umsiedlung in neue Hohlen fraglich (bisher aber wenige Erfolgskontrollen)
— Umsiedlung in bereits ,besetzte* Hohlen nicht zu empfehlen (u.a. Nahrungskonkurrenz)

Ggf. Schaffung von ,Interims-B&aumen* durch kunstliche Initiierung von Héhlen

(ktinstliche Verwundung, Pilzinfektion z.B. mit Inonotus / Phellinus) in Bestanden mit erwar-
teter Zeit-Licke; Erfolg der MaRBnahme bisher nicht direkt getestet, indirekt aber aus Streu-
obstwiesen mit Schafbeweidung bekannt; nach Stegner 2002)

Ausweisung von ,Schutz- und Pflegezonen* um Brutbdume in Abstimmung bzw. gemeinsam
mit Bewirtschafter / Nutzer / Eigentimer

Vorausschauende Entwicklung und Sicherung von Bestanden, in denen ,nicht verkehrssi-
chere* H6hlenbaume in den nachsten Jahrzehnten entstehen und bestehen duirfen

Beschilderung uiber durchgefiihrte MaRnahmen (Offentlichkeitsarbeit)
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LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2011 b): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir das FFH-Gebiet ,Buchheide* Landesinterne Melde Nr. 285, EU-Nr. DE 2842-302. - Hrsg.:
MUGV und LUGYV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG Insti-
tut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH, G. Moéller, Kalz & Knerr (Bearbeitung FFH-Kaferarten). — Untersu-
chung Eremit durch Méller/Kalz/Knerr: Datentibernahme

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2011 c): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir das FFH-Gebiet: ,Seilershofer Buchheide", Landesinterne Melde Nr. 367, EU-Nr. DE 2945-
302. - Hrsg.: MUGV und LUGV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland
GbR, IAG Institut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH, G. Mdller, Kalz & Knerr (Bearbeitung der FFH-
Kéferarten). — Untersuchung Eremit durch Méller/Kalz/Knerr sowie F. Winter fiir den NP SRL: Datenlibernahme
aktuell von F. Winter sowie von Mdller (diese Daten handisch aus Karte Ubertragen)

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2012 a): Nationalpark Unteres Odertal — Nationalparkplan. Band 2 Be-
standsanalyse — Fauna. Im Auftrag LUGV Brandenburg, Abteilung GR, Nationalparkverwaltung, Criewen. — Be-
arbeitung: Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG Institut fiir angewandte Gewasseréko-
logie GmbH. — Untersuchung durch die Birogemeinschaft, ohne Nachweise Eremit / eigene Untersuchung durch
Aves et al. (mit Nachweise)

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2012 b): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir das FFH-Gebiet: ,Polzowtal Erganzung”, Landesinterne Melde Nr. 625, EU-Nr. DE 2944-302. -
Hrsg.: MUGV und LUGYV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG
Institut fiir angewandte Gewasserokologie GmbH, G. Mdller, Kalz & Knerr (Bearbeitung der FFH-Kaferarten). —
Untersuchung durch die Biirogemeinschaft, ohne Nachweise Eremit / eigene Untersuchung durch Aves et al.,
ebenfalls ohne Ergebnis (aber Verdachtsbaume)

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2012 c): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir das FFH-Gebiet ,Forst Buberow" (Landesinterne Melde Nr. 284, EU-Nr. DE 2843-302). Text-
karte: Tierarten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie, Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
sowie weitere wertgebende Arten. - Hrsg.: MUGV und LUGV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild
Brandenburg GmbH, Planland GbR, Institut flir angewandte Gewasserékologie GmbH, G. Mdéller, Kalz & Knerr
(Bearbeitung FFH-Kéaferarten). — Untersuchung Eremit durch Mdller/Kalz/Knerr und AVES ET AL. (extern; inkl.
Schlosspark Rheinsberg): Datenabgleich und aktuelle Anpassung (unter Hinzuziehung weiterer Daten)

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2013 a): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg —
Managementplan fir das FFH-Gebiet: ,Himmelreich®, Landesinterne Melde Nr. 288, EU-Nr. DE 2843-303. -
Hrsg.: MUGV und LUGYV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG
Institut fiir angewandte Gewasserokologie GmbH, Kalz & Knerr (Bearbeitung FFH-Kéferarten). — Untersuchung
durch die Burogemeinschaft, ohne Nachweise Eremit

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2013 b): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fir das FFH-Gebiet: ,Gramzow-Seen®, Landesinterne Melde Nr. 297, EU-Nr. DE 2844-303. -
Hrsg.: MUGV und LUGYV Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG
Institut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH, G. Mdller, Kalz & Knerr (Bearbeitung der FFH-Kéaferarten). —
Untersuchung durch die Biirogemeinschaft, ohne Nachweise Eremit / eigene Untersuchung durch Aves et al.,
ebenfalls ohne Ergebnis

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2013 c): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir die FFH-Gebiete: ,Dollgowsee", Landesinterne Melde Nr. 332, EU-Nr. DE 2843-305 ,Grof3er
Péatschsee bei Rheinsberg”, Landesinterne Melde Nr. 727, EU-Nr. DE 2843-332. - Hrsg.: MUGV und LUGV
Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG Institut fir angewandte
Gewassertkologie GmbH, Lundberg, G. Mdller, Kalz & Knerr (Bearbeitung der FFH-Ké&ferarten). — Untersuchung
Eremit durch Lundberg/Mdller/Kalz/Knerr und AVEs ET AL. (extern): Datenabgleich und aktuelle Anpassung

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2013 d): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir die FFH-Gebiete: ,Wummsee und Twernsee", Landesinterne Melde Nr. 15, EU-Nr. DE 2842-
303 ,Erweiterung Wumm- und Twernsee®, Landesinterne Melde Nr. 293, EU-Nr. DE 2842-301 ,Rochowsee und
Plotzensee®, Landesinterne Melde Nr. 728, EU-Nr. DE 2843-327. - Hrsg.: MUGV und LUGV Brandenburg, Pots-
dam. - Bearbeitung: Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, IAG Institut fir angewandte Ge-
wasserdkologie GmbH, Lundberg, Kalz & Knerr (Bearbeitung der FFH-Kéaferarten). — Untersuchung durch die
Birogemeinschaft, ohne Nachweise Eremit (,Wummsee und Twernsee“ mit Verdachtsbaume) / eigene Untersu-
chung durch Aves et al. mit gleichen Ergebnis

Eremit Osmoderma eremita im Land Brandenburg — Stand Oktober 2015 87



AVES ET AL®

Okologie
Biomonitoring
Landnutzungskonzepte

LUFTBILD BRANDENBURG / PLANLAND / IAG (2013 e): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Ma-
nagementplan fiir das FFH-Gebiet ,Stechlin®, Landesinterne Melde-Nr. 119, EU-Nr. DE 2844-301 und SPA
~Stechlin®, Landesinterne Melde-Nr. 7004, EU-Nr. DE 2843-401. - Hrsg.: MUGV und LUGV Brandenburg, Pots-
dam. - Bearbeitung: Luftbild Brandenburg GmbH, Planland GbR, Institut fiir angewandte Gewasserékologie
GmbH. — Untersuchung durch die Birogemeinschaft und Weiterfiihrung durch F. Winter (fir den NP SRL:
WINTER 2013 & Kontrolle 2014/2015): Dateniibernahme von F. Winter

LUFTBILD UMWELT PLANUNG, AVES ET AL., UMLAND (in Bearb.): Pflege- und Entwicklungsplan fir den Naturpark
Nuthe-Nieplitz (Hauptstudie) sowie Natura2000 Managementplanung fir die FFH-/SPA-Gebiete im NP NN.
Stand 2014/2015; unverdéffentlicht — hier FB Fauna, Holzkéafer, Erfassungsstand 2010. (*i.d. ArGe: LUFTBILD
UMWELT PLANUNG, AVES ET AL., UMLAND) - Im Auftrag MUGV und des Landesamtes fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz (LUGV) Brandenburg. — Untersuchung durch UMLAND & AVES ET AL.: Datentibernahme

NATUR+TEXT (2014): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fur das FFH-
Gebiet ,Leitsackgraben” DE 3343-301; Landesnummer 446. - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutz-
fond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Natur+Text GmbH, Umland (H. Hartong, Bearbeitung FFH-
Kéferarten). — Untersuchung durch UmLand: Datenlibernahme

OkoLoG (2012): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fiir das FFH-Gebiet
,Oderaue Kienitz* (Landes-Nr. 635). - Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Okolog
Freilandforschung GbR (Klenk & G Moller, Bearbeitung FFH-Kaferarten). — Untersuchung Eremit durch OkoLoG
und AVES ET AL. (extern): Datenabgleich und aktuelle Anpassung

RANA (2012 a): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fir die FFH-Gebiete
~Schweinitzer FlieR": Landesinterne Melde-Nr. 496, EU-Nr. DE 4145-302; ,,Schweinitzer FlieR Erganzung” Lan-
desinterne Melde-Nr. 676, EU-Nr. DE 4145-303 und ,Freilebener Landgraben und Hdlle Freileben“ Landesinter-
ne Melde-Nr. 500, EU-Nr. DE 4246-301. - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg,
Potsdam. - Bearbeitung: Rana - Biiro fiir Okologie und Naturschutz (Dr. Volker Neumann & Dipl.-Ing. Astrid
Thurow, Bearbeitung FFH-Ké&ferarten). — Untersuchung Eremit durch Neumann und AVES ET AL. (extern): Daten-
abgleich und aktuelle Anpassung

RANA (2012 b) : Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fiir das FFH-Gebiet
.Drahendorfer Spreeniederung” Landesinterne Melde-Nr. 560, EU-Nr. DE 3751-302. - Hrsg.: MUGV Brandenburg
& Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Rana - Biiro fir Okologie und Naturschutz, Dr.
Volker Neumann (Bearbeitung FFH-Kaferarten). — Untersuchung Eremit durch Neumann und AVES ET AL. (ex-
tern): Datenabgleich und aktuelle Anpassung

RANA (2012 c): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Auszug aus dem Managementplan fiir
das FFH Gebiet ,Buschschleuse” Landesinterne Melde Nr. 155, EU-Nr. DE 3752-301. - Hrsg.: MUGV Branden-
burg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Rana - Biro fiir Okologie und Natur-
schutz. — Untersuchung Eremit durch RANA: Dateniibernahme

RANA (in Bearb.): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fiir das Gebiet:
~Wittstock-Ruppiner Heide". - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. -
Bearbeitung: Rana Biiro fiir Okologie und Naturschutz (Astrid Thurow, Bearbeitung FFH-Kaferarten). — Untersu-
chung Eremit durch RANA: Datenuibernahme

SzAMATOLSKI / ALNUS / JABCZYNSKI (2014 a) Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Manage-
mentplan fir das FFH-Gebiet ,Glindower Alpen“ Landesinterne Melde Nr. 92, EU-Nr. DE 3643 - 303, ,Lehniner
Mittelheide" und ,Quellgebiet der Emster* Landesinterne Melde Nr. 94, EU-Nr. DE 3642 - 301, ,Kleiner Plessower
See" Landesinterne Melde Nr. 200, EU-Nr. DE 3643 - 301 und ,Krielower See“ Landesinterne Melde Nr. 201, EU-
Nr. DE 3543 - 301. - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbei-
tung: Dr. Szamatolski + Partner GbR, Alnus GbR Linge & Hoffmann (auch FFH-Ké&ferarten), Silke Jabczynski. —
Untersuchung durch ALNus, ohne Nachweise Eremit (,Glindower Alpen” mit Verdachtsbaum)

SzAMATOLSKI / ALNUS / JABCZYNSKI (2014 b) Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg - Manage-
mentplan fur die FFH-Gebiete ,Hutelandschaft Altranft-Sonnenburg” Landesinterne Melde Nr. 190, EUNr. DE
3250 — 302, ,,Cothener FlieRtal* Landesinterne Melde Nr. 597, EU-Nr. DE 3249 — 301 und ,Oderbruchrand Bad
Freienwalde* Landesinterne Melde Nr. 656, EU-Nr. DE 3249 - 302. - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Na-
turschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Dr. Szamatolski + Partner GbR, Alnus GbR Linge & Hoff-
mann (auch FFH-Ké&ferarten), Silke Jabczynski. — Untersuchung ,,Oderbruchrand Bad Freienwalde” durch ALNUS:
Dateniibernahme / Untersuchung ,Cothener Flief3tal“ durch ALNus: Datenabgleich mit eigenen Aufnahmen

TriOPS (2013 a): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fiur das FFH-
Gebiet 552 ,Kleine Elster und Niederungsbereiche” (au3erhalb des NP Niederlausitzer Heidelandschaft) und das
FFH-Gebiet 627 ,Kleine Elster und Niederungsbereiche Ergéanzung (Teilflache Ponnsdorf)“. - Hrsg.: MUGYV Bran-
denburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: Triops GmbH, Volker Neumann (Be-
arbeitung FFH-Kéaferarten). — Untersuchung durch TrioPs, ohne Nachweise Eremit
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TriOPS (2013 b): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fur das FFH-
Gebiet 554 ,Kremitz und Fichtwaldgebiet” - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg,
Potsdam. - Bearbeitung: Triops GmbH, Volker Neumann (Bearbeitung FFH-Ké&ferarten). — Untersuchung durch
TriOPS und AVES ET AL. (extern): beide ohne Nachweise Eremit

UBC (2014): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fir die FFH-Gebiete
,Lindholz* (Landes-Nr. 26), ,Paulinenauer Luch” (Landes-Nr. 447) und ,Paulinenauer Luch Erganzung” (Landes-
Nr. 632). - Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: UBC
Umweltvorhaben in Brandenburg Consult GmbH, Dr. Volker Neumann (Bearbeitung FFH-Ké&ferarten). — Untersu-
chung durch UBC: ohne Nachweise Eremit

UBC (2015): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fur die Gebiete ,Kum-
mersdorfer Heide / Breiter Steinbusch” Landesinterne Melde Nr. 508, EU-Nr 3845-303 einschlielRlich ,Kummers-
dorfer Heide / Breiter Steinbusch Erganzung” Landesinterne Melde Nr. 642, EU-Nr 3846-308. - Hrsg.: MUGV
Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbeitung: UBC Umweltvorhaben in Bran-
denburg Consult GmbH, Dr. Volker Neumann (Bearbeitung FFH-Kéferarten). — Untersuchung durch Neumann
und AVES ET AL. (extern): Datenabgleich und aktuelle Anpassung

UBC /PescHEL / ROHNER (2015): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg — Managementplan fir
die Gebiete ,Mittlere Oder" (Landesinterne Melde Nr. 215, EU-Nr. DE 3754-303), ,Oder-Neil3e", Teilgebiet Oder
(Landesinterne Melde Nr. 349, EU-Nr. DE 3954-301), ,Oder-NeiReErganzung”, Mittelteil (Landesinterne Melde
Nr. 607, EU-Nr. DE 3553-308), ,Fledermausquartier Kraftwerksruine Vogelsang“ (Landesinterne Melde Nr. 683,
EU-Nr. DE 3854-301 ) Hrsg.: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg, Potsdam. - Bearbei-
tung: UBC Umweltvorhaben in Brandenburg Consult GmbH, Dr. Tim Peschel, Maria-Sofie Rohner, Dr. Volker
Neumann (Bearbeitung FFH-Kaferarten). — Untersuchung ,Mittlere Oder* durch Neumann: Datenlibernahme
Brieskower Toppel / Aurith durch Neumann & AVES ET AL. (extern): kein Eremit, nur Verdachtsbaum (Aves ET AL.)

Triops / Okoplan (2014): Managementplanung Natura 2000 im Land Brandenburg —Managementplan fiir die Ge-
biete ,Eichwald und Buschmihle® (39), ,Lebuser Odertal“ (643), ,Oderwiesen nérdlich Frankfurt* (114), ,Oder-
berge" (430), ,Oderwiesen am Eichwald“ (550) und ,Oder-Neie Erganzung” (Teil FF/O) (607) sowie Ergan-
zungsflache Tzschetzschnower Schweiz. - Hrsg: MUGV Brandenburg & Stiftung Naturschutzfond Brandenburg,
Potsdam. — Bearbeitung: Triops GmbH, Okoplan - Institut fir 6kol. Planungshilfe, Nabu, Aves et al (Bearbeitung
FFH-Ké&ferarten). — Untersuchung ,Eichwald und Buschmiihle* sowie ,,Oderwiesen am Eichwald“ durch AvES ET
AL.: Verwendung der eigenen Daten (AVES ET AL.)

12.4 Fachgutachten A VES ET AL. — Eremit / FFH-Holzkéafer

AVES ET AL. (1997 & 1998): Studie zur Erfassung und Bewertung von Vorkommen und Lebensrdaumen der Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie Methodenentwicklung fiir die Durchfiihrung des Monitorings zum Erhal-
tungszustand der Vorkommen und Lebensrdaume im Rahmen der FFH-Berichtspflicht: Heldbock (Cerambyx
cerdo), Eremit (Osmoderma eremita), Hirschkafer (Lucanus cervus) und Sumpfschildkréte (Emys orbicularis). -
Im Auftrag des Landschaftsdkologischen Planungsburos Volker Stelzig, Soest (i.A. des Bundesamtes fiir Natur-
schutz, Bonn); Gutachten unveréffentlicht. — Untersuchungsgebiet Kéferarten: Boitzenburger Tiergarten im NP
Uckermarkische Seen.

AVES ET AL. (1999 a): Wiederholungsuntersuchung und Weiterfiihrung des 0.g. Projektes fiir die Art Eremit (Os-
moderma eremita). - Im Auftrag des Landschaftstkologischen Planungsbiiros Volker Stelzig, Soest (i.A. des
Bundesamtes flr Naturschutz, Bonn); Gutachten unverdéffentlicht. — Untersuchungsgebiete Boitzenburger Tier-
garten und weitere Probeflachen im NP Uckermaérkische Seen.

AVES ET AL. (1999 b): Heldbock Cerambyx cerdo und Eremit Osmoderma eremita — Untersuchung im Rahmen
des Landschaftspflegerischen Begleitplanes Schleusenneubau Kleinmachnow (Teltowkanal, Land Brandenburg).
- Im Auftrag der Natur & Text in Brandenburg GmbH; Gutachten unverdéffentlicht.

AVES ET AL. (2001): Eremit Osmoderma eremita — Untersuchungen zum Vorkommen in vier Brandenburger FFH-
Schutzgebieten im Jahr 2001. - Im Auftrag LUA Brandenburg, Abt. Naturschutz; Gutachten unverdéffentlicht.

AVES ET AL. (2007 a): Untersuchung von ausgewdhlten Alt- und Totholzk&fern im Bereich des geplanten Verlaufs
der BAB A 100 in Berlin — Artenschutzrechtliche Priifung des 16. Bauabschnittes der BAB A 100 Stadtring, Auto-
bahndreieck Neukdlln bis Anschlussstelle Am Treptower Park, auf Vorkommen holzbewohnender Kéferarten aus
den Artengruppen Prachtkafer (Buprestidae), Blatthornkafer (Scarabaeidae), Schréter bzw. Hirschkéafer
(Lucanidae) und Bockkéafer (Cerambycidae). - Im Auftrag Natur & Text GmbH, Rangsdorf; Gutachten unveroff.

AVES ET AL. (2007 b): Untersuchung streng geschutzter Kaferarten — Eremit, GroRer Eichenbock, Grof3er Wes-
penbock an einem Abschnitt der L 76 (Mahlow-Teltow) im 3. Bauabschnitt zwischen B 101alt und Abzweig nach
Diedersdorf / Birkholz. - Im Auftrag des Landesbetriebes fiir StraRenwesen Brandenburg, Niederlassung Sid
Cottbus, Nebenstelle Wiinsdorf; Gutachten unveroéffentlicht.
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AVES ET AL. (2007 c¢): Wiederschiffoarmachung Langer Trédel, Projekt der Wassertourismus Initiative Nordbran-
denburg (Landkreise Barnim und Oberhavel) — Tier6kologische Beurteilung des Vorhabens — Untersuchung von
ausgewdhlten Alt-/Totholzbewohnenden Kéaferartengruppen und der Fledermausfauna. - Im Auftrag von Okologi-
sche Gutachten & Landschaftsplanung, Dipl.-Ing. Margret Hemeier; Gutachten unveréffentlicht.

AVES ET AL. (2007 d): Untersuchung ausgewahlter Tierartengruppen an StraRenbdumen entlang der B 273, OD
Kremmen — Uberpriifung von acht zur Fallung vorgesehenen StraRenbaumen (Linden) an der B 273, OD Krem-
men hinsichtlich des Vorkommens von besonders geschitzten Arten der Flederm&use und Vdgel sowie streng
geschutzten bzw. FFH- Holzkaferarten. - Im Auftrag Natur & Text GmbH, Rangsdorf (i. A. Landesbetrieb Stra-
Renwesen Brandenburg, Niederlassung Ost, Nebensitz Eberswalde); Gutachten unveroffentlicht.

AVES ET AL. (2008 a): Okologische Baubegleitung wahrend der Baumféllungen an der L 76 — Uberpriifung hin-
sichtlich ggf. moglicher Eremitvorkommen. - Im Auftrag des Landesbetriebes fir StraRenwesen Brandenburg,
Niederlassung Sid Cotthus, Nebenstelle Wiinsdorf; Gutachten unverdéffentlicht.

AVES ET AL. (2008 b): Untersuchung geschutzter holzbewohnender Kaferarten und geschutzter Libellenarten —
Schwanenwerder im Wannsee, Berlin. - Im Auftrag von T. Teige, Okologische Gutachten (i.A. Okologie und Pla-
nung, Berlin).

AVES ET AL. (2008-2009) Untersuchungen zum Vorkommen von Osmoderma eremita bei Tornow nérdlich von
Zehdenick (Naturpark Uckermarkische Seen, Landkreis Oberhavel, Land Brandenburg) - Naturschutzfachliches
Gutachten Eremit oder Juchtenkéfer (Osmoderma eremita) Prioritére Art der FFH-Richtlinie 92/43/EWG. - Im
Auftrag des Landesumweltamtes LUA Brandenburg.

AVES ET AL. (2009): Wublitzbriicke Grube/Leest — Faunistische Sonderuntersuchungen: Eremit und Heldbock —
im Rahmen des Neubaus der Briicke tber die Wublitz (L 902 zwischen Grube und Leest). Im Auftrag von Natur
& Text, Rangsdorf. Unveréffentlicht.

AVES ET AL. (2010 a): Untersuchungen zum Vorkommen des Eremiten und Heldbocks an der B 167 zwischen
Herzberg und Wulkow (geplanter Radwegeneubau). — Im Auftrag von Dipl. Biol. T. Teige, Berlin.

Aves et al. (2010 b): Erfassung und Bewertung von FFH-relevanten und stark gefahrdeten holzbewohnenden In-
sekten und Pilzen in zwei Buchenwaldrelikten der Niederlausitz mit unterschiedlichen Bewirtschaftungssituatio-
nen und Vorschlage zur Gewahrleistung bzw. Verbesserung des FFH-Erhaltungszustandes. - Im Auftrag des
LUA/LUGV Brandenburg.

AVES ET AL. (2010 c): Faunistische Erfassung fiir die Schutzgebietsausweisung zum NSG (FFH-Gebiete
66/67/68/734) — Kartierung von Vorkommen des Eremiten, Heldbocks und ggf. Hirschkéfers in den FFH-
Gebieten Nr. 67 Mateswall/ Schmielensee und Nr. 734 Mateswall / Schmielensee, Ergdnzung im Landkreis Méar-
kisch-Oderland. - Im Auftrag des LUA/LUGV Brandenburg.

AVES ET AL. (2011): Faunistische Untersuchungen im Raum Selchow (Gemeinde Schdnefeld, Landkreis Dahme-
Spreewald, Land Brandenburg) — FFH-Holzkaferarten. - Im Auftrag Messe Berlin GmbH & Messeimmobilien Sel-
chow GmbH. unverdffentlicht.

AVES ET AL. (2012): Untersuchung Eremit und Heldbock sowie artenschutzrechtliche Priifung zum Bebauungs-
plan Nr. 12 B Wohnbebauung an der Heinrich-Zille-StraRe, Gemeinde Stahnsdorf / OT Stahnsdorf, Landkreis
Potsdam-Mittelmark, Land Brandenburg. Im Auftrag Gemeinde Stahnsdorf, Bauverwaltung, SB Bauleitplanung.

AVES ET AL. (2014): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB), inkl. Untersuchung verschiedener Tierartengrup-
pen, inshesondere Heldbock, zum Bauvorhaben Am Carlsgarten, Neubau von Wohnungen und Gewerbeeinhei-
ten in Berlin-Lichtenberg, OT Karlshorst (Grundstiick der HELMA Wohnungsbau GmbH in der Flur 109, Flursti-
cke 473 und 475, Gemarkung Lichtenberg) sowie Managementkonzept zum Heldbock und Stellung von Aus-
nahmegenehmigungen fiir Héhlenbdume. - Im Auftrag HELMA Wohnungsbau GmbH, Lehrte.

12.5 Sonstige Datenbestande Eremit (zzgl. zu obigen  Quellen)

BIOM (Thomas Martschei) und STEGNERPLAN (Jan Stegner): Mitteilung fortlaufender Eremitdaten, die insbeson-
dere wahrend der Erfassung im Rahmen der Managementpléne fiir den Heldbock und den Hirschkéfer im Land
Brandenburg gewonnen wurden. Erfassungsstand bis September 2014. — Abgleich zwischen den durch BIOM,
STEGNERPLAN und AVES ET AL. gewonnenen Daten

BR Schorfheide-Chorin: Ubergabe der im Biospharenreservat vorliegenden Erfassungsdaten zu holzbewohnen-
den GroRRkafern. Bereitgestellt durch ENTERA (Planungsbiiro FFH-MP & PEP, Silke Haak) im September 2012
sowie der aktualisierten Daten (verwendet fiir die Managementplanung der FFH-Gebiete im BR Scho-Cho, Stand
August 2014) durch OkoLoc (Planungsbiiro, Bearbeitung Fauna, Bernd Klenk) im Sommer 2015, inkl. der Aus-
zuge zu FFH-Kaferarten aus dem PEP fiir das BR Schorfheide-Chorin und der entsprechenden FFH-MP. — Da-
teniibernahme fur die Gebiete ,Dovinsee”, ,Fauler Ort*, ,Forst Joachimsthal“, ,GroRRer Dabersee”, ,Poratz Sud-
west", ,Redernswalder See, Nord“, ,Rosenbeck West", ,Grimnitzsee Leistenhaus” (Verdachtsgebiet), ,Parlow
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Nord, Schmelze" (Verdachtsgebiet), ,Poratz* (Verdachtsgebiet), ,Redernswalder See* (Verdachtsgebiet) / — Da-
tenabgleich und aktuelle Anpassung mit Erfassungen durch AVES ET AL. bzw. STEGNERPLAN fiir die Gebiete ,Brei-
tefenn®, ,Eichheide, Forstrevier*, ,Eichheide Nordost, Uderheide®, ,Hubertusstock, Jagdschlosspark” / — weitere
Vorkommens-, Verdachtsgebiete im BR Scho-Cho wurden daselbst aufgenommen (AVES ET AL.)

BR Spreewald: Ubergabe der im Biospharenreservat vorliegenden Erfassungsdaten zum Eremit. Bereitgestellt
durch Susanne Leber (BR-Verwaltung) im September 2009. — Daten geprift und véllig neu aufgenommen

KIELHORN, K.-H. (2004): Heldbock, Eremit und Hirschké&fer im Gebiet der geplanten Ortsumgehung Falkensee. Im
Auftrag von Natur & Text GmbH, Rangsdorf. Unver6ffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

KLAEBER, W. (2009): Mitteilung Gber Beobachtungen / Nachweise des Eremiten sowie anderen Roenkéaferartigen
zwischen (1986) 1995 und 2009. Schriftl. Mitt., unverdéffentlicht. — Daten zum Eremit aus Bereichen des Natur-
parks Dahme-Heideseen soweit moglich gepruft und kartiert

LANDECK, I. (2010): Liste Eremitdaten aus dem Siilden Brandenburgs, Nachweise aus verschiedenen Jahren.
Schriftl. Mitt., unveréffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

LPV Mittlere Oder e.V. (2008): Nachweise GroRRkafer in FF/O Markendorfer Wald & FF/O Lennepark. Schriftl. Mit-
teilung, unverdéffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

MOLLER, G. (2006): Holzké&ferarten der FFH-Anhangsliste Il im FFH-Gebiet Falkenseer Kuhlaake, Gebiet 537,
Kennziffer DE 3444306. Kontrollen in 2004, 2005, 2006. Unveréffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

NP Stechlin-Ruppiner Land: Ubergabe der im Naturpark vorliegenden Erfassungsdaten zum Eremit. Bereitge-
stellt durch Silke Wall (NP-Verwaltung) im Sommer 2012 und im Sommer 2015 (inkl. der aktuellen Daten der
Kontrollen / Erfassungen durch Florian Winter bzgl. FFH-Gebiete ,Stechlin und ,Seilershofer Buchheide®). —
Ubernahme der Daten von F. Winter fir ,Stechlin® und ,Seilershofer Buchheide* / Dateniibernahme aus dem NP-
Datenbestand im Abgleich mit den Daten aus den entsprechenden FFH-MP fiir das FFH-Gebiet ,Buchheide” /
Abgleich mit den Daten aus den entsprechenden FFH-MP sowie Datenabgleich und aktuelle Anpassung mit ei-
genen Erfassungen (Aves ET AL.) fur die FFH-Gebiete ,Dollgowsee”, ,GroRRer Patschsee bei Rheinsberg”, ,Forst
Buberow" und Schlosspark Rheinsberg sowie ,Seilershofer Buchheide®

NW NP DHS (Naturwacht im Naturpark Dahme-Heide-Seen): Ubergabe der Erfassungsdaten der Aufnahmen
von Alteichen fir die FFH-Gebiete ,Dubrow”, ,Radeberge”, ,Katzenberge" und Teile ,Forstersee” (sowie kleinere
angrenzende Flachen aul3erhalb, bspw. Ferienlager am Holzerner See) durch Frank Schroder (NW NP DHS) —
Baumzustandsaufnahmen (2005, 2011, Naturwaldzelle Dubrow auch 2009) sowie Erfassung von Heldbock,
Hirschkafer, Eremit (2005; letzterer ohne Nachweise). — Untersuchung durch Schroéder, ohne Nachweis des
Eremiten

NEUMANN, V. (2006): Begutachtung von Eichen auf Osmoderma eremita Besiedlung in den Parkanlagen Sonne-
walde. Schriftl. Mitteilung, unverdffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

PETERS, TH. (2008): Eremitfunde im Bereich Falkensee bei Berlin. Schreiben vom 01.10. und 09.10.2008 (Amt fiir
Forstwirtschaft Alt Ruppin, Untere Forstbehoérde, Oberforsterei Finkenkrug, Revierforsterei Falkensee) an BISF
e.V., unverdffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

PELz, E. (2013): Bericht zum Vorkommen des Eremiten Osmoderma eremita und des Heldbocks Cerambyx
cerdo sowie des Hirschkéfers Lucanus cervus in Naturschutzgebieten des Biosphéarenreservats Spreewald, un-
veroffentlicht. . — abgeglichen und véllig neu kartiert

SCHAFFRATH, U. (0.A.): Bereitstellung der eigenen Datenbank zur Recherche Altdaten Eremit Brandenburg, ermit-
telt im Rahmen der Dissertation SCHAFFRATH (2003). Unveroffentlicht. — soweit méglich abgeglichen und neu kar-
tiert (oftmals nur Museumsfunde bzw. Praparate, die nicht eindeutig zuzuordnen sind)

SCHEFFLER, |. (2015, mundl. Mitt.): Abfrage zu Vorkommen des Eremiten im Potsdamer Raum. Kontrollgebiete:
Babelsberg Park, BUGA Park, Nedlitzer Holz, Neuer Garten, Sanssouci, Schragen (in letzten beiden Gebieten
2014 jeweils 3 Pheromonfallen aufgehangt) — letzter Nachweis Sanssouci ca. 2010, sonst keine Nachweise, aber
Verdachtsgebiete (Funde P. aeruginos, P. lugubris)

WIESNER, TH. (2014): Liste Eremitdaten aus den sudlichen Brandenburger Kreisen, Nachweise aus verschiede-
nen Jahren. Schriftl. Mitt., unveréffentlicht. — abgeglichen und neu kartiert

Daten aus Insectis

1 Datensatz Altenhof Ortslage: 2007, Schoknecht
1 Datensatz Alt Madlitz, Mihle: 2001, W. Weil3 — abgeglichen, kein Fund (Verdacht)
1 Datensatz Alt Placht, Kirche: 2004, 2005, Luder — abgeglichen und neu kartiert
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1 Datensatz Biegenbriick, an K2720, NW Millrose: 2005, Beutler — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Bleyen, Oderdamm, N Kistrin-Kietz: 2005, Schréder — abgeglichen, kein Fund

1 Datensatz Dobbrikower Forst: 2008, Hartong — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Déberitzer Heide: 1997, Schneider — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Friedersdorf Tiergarten: 2001, Wegner — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Furstlich Drehna: 1998, 2002, 2003, 2005, Kalz & Ehrler — abgeglichen und neu kartiert

2 Datensétze Gorlsdorfer Wald: 2005, Siedschlag & 2003-2005, Kalz & Ehrler — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Kienitz, OT Amselweg: 2002, Neumann jun. (Bartel, Schiewitz) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Kloster Chorin: 2005, Hunger — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Lugkteich: 2003, Kalz & Ehrler — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Nennhausen, Schlosspark: 1998, 1999, Langgemach

Datensatze Neuendorf, Hammergraben (Lakomaer Teiche): mehrere Baume, 2003, Ch. Bayer — abgeglichen
und neu kartiert

1 Datensatz Potsdam, Berliner Str.: 1993, G. Mdller

1 Datensatz Potsdam, Sanssouci Teehaus: 1992, G. Mdller — abgeglichen, kein aktueller Fund

1 Datensatz Prétzel Schlosspark: 2007, Bixler — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Radinkendorf, NNE Beeskow, Spreeniederung: 2003, Beutler — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Rochauer Heide: 1991, ? — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Sandteichgebiet Erganzung, Tugarn Brasenteich: 2005, Kalz & Ehrler — abgeglichen und neu kartiert
Datensatze Schwedt, Park Montplaisir: mehrere Baume, 2004, 2005, Liuder — abgeglichen und neu kartiert
Datenséatze Stolpe, Hangwalder an Teichen: mehrere Baume, 2005, Lider — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Teltowkanal-Aue: 1998, ? — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Wiesenhagen: 1995, 2002, Hartong (ist verkehrt, gemeint war Kummersdorfer Heide bzw. Alexand-
erdorf — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Zernikow, Buchenallee(Polzowtal erganzung): 2003, G. Méller — abgeglichen, kein aktueller Fund
1 Datensatz Ziutzen (UM), an Briicke Hohesaat./Friedrichsth. Wasserstr.: 2005, Liider — abgeglichen, kein Fund

Hierunter nicht aufgefuhrt: Stromtal, Boitzenburger Tiergarten (Daten aus AVES ET AL. 1998, 1999, MULLER 2001),
Eichwald und Buschmiihle (Daten aus AVes ET AL. 2001), Falkenseer Kuhlaake (siehe MOLLER, G. 2006, unter
sonstige Datenbesténde), Hohenfinow (siehe MUDRA & ZEIN 2006), Mittellauf der Schwarzen Elster (Daten aus
MyoTis 2008), Startchen und Freibusch (Daten aus AVEs ET AL. 2001), Stechlin, Nehmitzsee (Daten aus AVES ET
AL. 2001), Tauersche Eiche (Daten aus AVES ET AL. 2001), Zerweliner Allee (Daten aus AVES ET AL. 1999).

Andere Einzeldaten

1 Datensatz Brandenburg Stadt, Krugpark: 2009, Liebenow (schriftl. Mitt. c/o UNB, Lith) — abgeglichen, kein
Eremit-Fund, aber Verdachtsgebiet (2009 Nachweise aller Proteatia Arten)

1 Datensatz Burg/Spreewald, nahe Hotel Eiche: 2003, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Dannewalde Park: 2007, Bukowski (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Déberitzer Heide: 1996, G. Méller (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Dubrow (bei Kénigs Wusterhausen): 1991, G. Méller (schriftl. Mitt.) — geprift mit anderen Datensét-
zen und mehrere Jahre selbst untersucht (keine Eremit-Nachweise, nur Protaetia spec. Funde, hohes Ver-
dachtsgebiet, aber trotz Falleneinsatz 2014 keine Eremit-Nachweise)

1 Datensatz Friesack, Zootzen: 2010, 2011, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Grabowsee: 2009, Kielhorn (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Hubertusstock: Jahr 0.A., Hamann (schriftl. Mitt.) — gepriift
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1 Datensatz Kienitz, Ortsrand Siid: 2002, Bartel & Schiewitz — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Kienitz, Ortsrand Nord: 2009, A. Herrmann — abgeglichen, kein Fund

1 Datensatz Kustrin-Kietz, Kasenengelande: 2006, Bartel & Todt (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Lebusa: 2007, Wegener & Spillmann (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Lindhorst, Gemeinde Uckerland: Eremitverdacht (Féllbaum), 2008, Kiewitt, Blohm (schriftl. Mitt.)

1 Datensatz Martinskirchen bei Mihlberg/Elbe: ca. 2006 (mit P. aeruginosa, P. lugubris), Esser (schriftl. Mitt.) —
abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Michen (FFH-Gebiet Kienhorst/Kélinseen/Eichheide): 2008, Schmidt (schriftl. Mitt.)

1 Datensatz Nauen, Weinbergsiedlung: 2010, 2011, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Potsdam, Wildpark: 1993, G. Méller (schriftl. Mitt.)

1 Datensatz Rheinsberg Schlosspark: 2013, Hopp (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

Datensatze Schobendorfer Busch: mehrere Baume, 1991, G. Méller (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Schwedt, Park Heinrichslust: 2003/2004 & 2005, Gille & Liider — abgeglichen, kein aktueller Eremit-
Fund (Verdachtsgebiet)

1 Datensatz Sonnewalde Fasanerie: 2008, Spillmann-Freiwald (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

1 Datensatz Spechthausen/Nonnenfliel3, b. Forsthaus Geschirr: ca. 2008, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen
und neu kartiert

1 Datensatz Striesa: ca. 2006, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Suckow Lindenallee: 2010, Esser (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert
1 Datensatz Trampe Park: 2003, Oehlke & J. Méller (schriftl. Mitt.) — abgeglichen und neu kartiert

Datensatze Vogelsang, Bereich Leuenbruch (FFH-Gebiet Kleine Schorfheide): 1998, G. Méller (schriftl. Mitt.) —
abgeglichen und neu kartiert

2 Datensatze Wiesenburg: 2000, Esser / 2009, Miiller (Aves et al.) — abgeglichen und neu kartiert
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13  Anhang (intern)

Gebiet Jahr
Bearbeiter
Baumart | Baum-Nr. TK
Arterfassu ng Datum (weitere Erfassungsdaten auf Riickseite)
Datum (s. 0.) |
Kotpillen (Beacnte: eindeutige Zuordnung Eremit oder Rosenkarer manchmal schwierig) Herkunft *
Menge wenig
(nur soweit real  "mittel-reichlich
einschéatzbar) -

massig
Kot 7 (Eremit oder Rosenkarer)
Frische neu
(nur soweit real [
ginschatzbar) .

sehr ait
Lage (Fundstelle)
Entwicklungsstadien (wenn mégiich bei Imagines Geschiechter unterscheiden) Fundstelle *
Larve (mit Angabe L3, L2, L1)
Kokon mit Puppe (lebend, tot)
Kokon (Puppenhiille) leer / Rest
Imago
Totfund / Kéferrest (soweit mdgiich auszéhlen, Mann, Weib unterscheiden / aus Gewdlie) | Fundstelle *
Totfunde (komplettes Ex.)
Fragment (Teilexemplar)
Fligeldecke
Schiene / Fu
Halsschild
Kopf
Sonstiges
Weitere Tierarten (soweit méglich Zuordnung zu den Héhlen, sonst Angabe pro Baum) Fundstelle *
Rosenkaferarten u.a.
Heldbock, Hirschkafer, Grokkafer
Sonstige
* Zuordnung zu den unten genannten Hahlen 1 bis 4 it / wenn nicht méglich dann verbale Beschreibung mit
Angabe .am Stammrul, unter Seitenasts, Angabe der Himmelsrichtung etc.
Hohlenzustand (nur besiedelte Hohlen)
Lage besiedelter Héhlen (Angabe von Héhe in m/icm, Ausrichtung
Haupthohle 1 Krane Seitenast Stamm Stammfull | Stammin- Hoch- Sonstiges

oder Wur- | neres hohl |stubben
zelbereich | {wieweit) | hohl
weitere Hohle 2
weitere Hohle 3
weitere Hohle 4
Zustand besiedelter Héhlen
Haupthahle 1 Grolthohle: | Hohle: Schwarz- { | sehr grolie | Spalt, Hadhle nach | Sonstiges
Offnung Offnung Granspecht | Stammdff- | Stammriss, | oben offen
grof / klein | gro® / klein | -héhle nung Blitzrinne

weitere Hohle 2
weitere Hohle 3
weitere Hohle 4
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Mulmkaorper, Mulmsubstanz (nur besiedelte Hohlen)
Mulmkorper (veoiumen in Liter) und Konsistenz (Farbe/Faule, Struktur, Feuchte)
Haupthohle 1 Mulmvolum | Schwarz-/ | frisch vererdet/ |trocken / Volumen Sonstiges
enin Liter | Braun-/ krimelig nass staub- geschatzt,
Rot-/ (schwarz / trocken wenn nicht
Weilfaule | braun) einsenbar
weitere Hohle 2
weitere Hohle 3
weitere Hohle 4
Beeintrachtigung, Gefahrdung (nur besiedelte Hohlen)
Beeintrachtigung, Gefahrdung
Haupthdhle 1 Regen (sehr) stark | ausein- aufgebroch | (sehr)viel |Restmulm |Pradatoren
dringt ausgetrock |ander en Mulm bzw.
(stark) ein | net gebrochen heraus- mulmfrei
bzw. bricht gefallen
weitere Hohle 2
weitere Hohle 3
weitere Hohle 4
Sonstiges:
Baumzustand insgesamt
stehend |abgebrochen [Ruine/Stubben Hohlen Bruchstellen
Hohe (m)
Umfang (m)
lebend
noch lebend
abgestorben
tot (trocken)
Vitalitat vital krankeind geschadigt stark gescha. Sonstige
Feuchte- gut versorgt ausreichend gering Restfeuchte
zufuhr
Zustand Rinde | anliegend gerissen geldst abblatternd
Charakter knorrig geradschaftig |Hudeeiche ausladend
Standort freistehend halb integriert | integriert freigestellt
Besonnung voll besonnt licht halbschatten beschattet
Unterwuchs keiner Bodendecker | Krautschicht Strauchsch. gering / mittel /
stark

Beschreibung Waldbestand, Geholzgruppe (auf Riickseite)

. Angabe der Anzahl besiedelter Baume, nachweislicher Brutbdume, potenziell besiedelbarer Baume (bspw.
Hohlenbaume, stark anbriichige Altbdume) und von Biotop-/Zukunftsbdumen (bspw. starkstammige
Altbaume aber auch geradschaftige mit Spechthohlen im oberen Bereich) mit Angabe der Baumarten

. Bei kleinen, geschlossenen Waldbestanden, Gehdlzgruppen, Alleen, Parken Auszahlung aller geeigneten
dlteren Laubbaume mit Unterteilung in Baumarten und obige Besiedlungskategorien

. Angabe der Entfernung zwischen besiedelten Baumen, nachweislichen Brutbaumen und potenziell
besiedelbaren Baumen sowie zwischen geeigneten Wald-/Baumbestanden

. Verbale Beschreibung des Wald-/Forstbestandes in Anlehnung an STEGNER, STRZELCZYK, MARTSCHEI (2009),
AVES ET AL. (2009; Tornow) bzw. in Auswertung des Datenspeichers Wald oder von Forsteinrichtungen

. Ggf. Angabe bzw. Ubemahme des Biotoptyps entsprechend Landerkartierschlissel
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