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DE 3946-302; Espenluch und Stilper See DE 3945-305, Heidehof-Golmberg
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Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Startchen und
Freibusch DE 3945-304 (Mal3stab 1: 100.000); s. auch Anhangskarte 1.
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s.auch Anhangskarten 2 und 3.
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Anhangskarte 4.
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Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiete Heidehof-Golmberg
(DE 3945-303; Landesnummer 152) (MaR3stab 1 : 60.000); s. auch
Anhangskarte 5.

: Waldstruktur am Hang des Golmberges im Heldbocklebensraum.
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Baum 152-0002 (Luthereiche) auf dem Golmberg. Alte Besiedlung durch
Heldbock, Besiedlung durch Hirschkafer.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Schébendorfer Busch
(DE 3946-301; Landesnummer 43) (Maf3stab 1:20.000); s. auch Anhangskarte
6.
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Von Fichten verschatteter Bereich im Umfeld des Baumes 043-0010.
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(DE 3947-304; Landesnummer 507) (MaR3stab 1 :30.000); s. auch
Anhangskarte 7.

,Bosdorf-Eiche” am Ortsrand Glashiitte (auBBerhalb des FFH-Gebietes)
ehemals besiedelte Heldbockeiche entlang des Weges westl.Friedrichshof.
Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Bereich Schlabendorf-Beesdau-
Firstlich Drehna. Rot: FFH-Gebiet Gorlsdorfer Wald (Maf3stab 1: 65.000); s.
auch Anhangskarte 8.

Blick in sidwestlichen Bereich: links Mosaik aus alten und jungen
Heldbockeichen; rechts mit vornehmlich jungen, vorgeschadigten
Heldbockeichen im Bereich des FFH-Gebietes Gorlsdorfer Wald.
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zwischen den FFH-Gebieten DE 3048-302 ,Werbellinkanal” und DE 3047-301
Kienhorst/KolInseen/Eichheide”), der Forsterei Altenhof (z.T. im FFH-Gebiet
DE 3048-302 ,Werbellinkanal”) und der Ortslage Eichhorst (z.T. im FFH-Gebiet
DE 3048-302 ,Werbellinkanal”) (Ma3stab 1:90.000); s. auch Anhangskarten 9
und 10.

Heldbockeiche 2001 in Eichhorst.

Park des Jagdschlosses Hubertusstock.

Park des Jagdschlosses Hubertusstock.

Sudostlich an das Jagdschloss Hubertusstock angrenzender Eichenwald.
Revierforsterei Altenhof.

Lage Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Komplex Dubrow ((FFH-
Gebiete ,Dubrow” (DE 3748-307; Landesnummer: 46), ,Radeberge” (DE 3748-
304; Landesnummer: 167), ,Forstersee” (DE 3748-306; Landesnummer: 238),
,Katzenberge” (DE 3848-304; Landesnummer: 240)) (MaR3stab 1 :25.000); s.
auch Anhangskarten 11 bis 14..

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Dubrow” (DE 3748-
307) (MaBstab 1:8.000); s. auch Anhangskarte 11.

Heldbockeiche im Bereich Dubrow Schmolde ( FFH-Gebiet Dubrow).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Radeberge” (DE
3748-304; Landesnummer: 167)(Maf3stab 1: 15.000); s. auch Anhangskarte 12.
Heldbockeiche im Bereich der Radeberge ( FFH-Gebiet Radeberge).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Katzenberge” (DE
3848-304; Landesnummer: 240) (Mal3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte
14.

Heldbockeiche im Bereich der Katzenberge ( FFH-Gebiet Katzenberge).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Forstersee” (DE
3748-306; Landesnummer: 238) (Mal3stab 1 :25.000); s. auch Anhangskarte
13.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Unterspreewald (DE
3949-301) (MaBstab 1:70.000); s. auch Anhangskarte 15.

Blick auf Stamm und Krone der Alteiche 2 im FFH-Gebiet Unterspreewald (DE
3949-301).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Byhleguhrer See (DE
4150-302) (Mal3stab 1:17.500); s. auch Anhangskarte 16.

links Kaiser-Wilhelm-Eiche; rechts Heldbockeichen am Abzweig Mihlendorf
im FFH-Gebiet Byhleguhrer See (DE 4150-302)

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im mittleren Bereich des FFH-
Gebietes Mittleres Odertal (DE 3754-303) nahe Aurith (Mal3stab 1 : 75.000); s.
auch Anhangskarte 17.
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links Uberblick tiber den mittleren Bereich des Vorkommens; rechts einer von
drei vorhandenen Stiimpfen im mittleren Bereich im FFH-Gebietes Mittleres
Odertal (DE 3754-303) nahe Aurith

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im 6stlichen Bereich des FFH-
Gebietes Teufelssee und Urwald Flinfeichen (DE 3754-303) nahe des
Teufelssees (Mal3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 18:

Blick in den Bereich der Heldbockeichen im 6stlichen Bereich des FFH-
Gebietes Teufelssee und Urwald Flinfeichen (DE 3754-303).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im westlichen Bereich des FFH-
Gebietes Goritzer und Vetschauer MihlenflieB (DE 4250-301) im Bereich
SaBlleben (Mal3stab 1:25.000); s. auch Anhangskarte 19.

Sidlichste der Heldbockeichen im FFH-Gebiet Goritzer und Vetschauer
Mihlenfliel3e

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Boitzenburger Tiergarten im FFH-
Gebiet ,Stromgewadsser” DE 2747-302; Landesnummer: 136) (MaB3stab
1:65.000); s. auch Anhangskarte 20.

: Machtige Heldbockeiche randlich des Boitzenburger Tiergartens im FFH-Gebiet

,Stromgewadsser” DE 2747-302; Landesnummer: 136).

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Dahmetal” DE 3848-
302; Landesnummer: 237) (Mal3stab 1:40.000); s. auch Anhangskarte 21.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Teltowkanal-Aue”
DE 3645-301; Landesnummer: 471) (Mal3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte
22.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet
JVerlorenwasserbach” (DE 3740-303; Landesnummer: 405) (Mastab 1:5.000);
s.auch Anhangskarte 23.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im ,Kleine Schorfheide-Havel” (DE
2846-301; Landesnummer: 145) (MaB3stab 1:90.000); s. auch Anhangskarte 24.

: Eichenwald am Tornower Friedhof.
: Eichenwald an der Blumenower Straf8e nordlich Tornow.
Abbildung 73:

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Elbdeichvorland
Muihlberg-Stehla (DE 4545-302). Im Bild rechts oben der bei Martinskirchen
gelegene Alteichenbestand auf3erhalb des FFH-Gebietes. (Ma3stab: 1 :
55.000); s. auch Anhangskarte 25.

Abbildung 74: Panorama (verzerrt) des Eichenbestandes.

Abbildung 75:

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Mittellauf der
Schwarzen Elster” (DE 4446-301; Landesnummer: 495) Nordlicher Ausschnitt
(MaBstab: 1:65.000); s. auch Anhangskarte 26.
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Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Kummersdorfer
Heide/ Breiter Steinbusch Erganzung (DE 3846-308, Landesnummer: 642)
(MaBstab: 1:25.000); s. auch Anhangskarte 27.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Heldbockeichen” in
Potsdam (DE 3544-305; Landesnummer:703) (Maf3stab: 1 : 35.000); s. auch
Anhangskarten 28 und 29.

Abbildung 78: Alte Eichen entlang der Nedlitzer Strasse.

Abbildung 79:

Lage der heldbockrelevanten Strukturen in der Nahe von Schwedt (Maf3stab 1

:30.000); s. auch Anhangskarten 30 und 31.
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Umgesagte Baumstruktur 0004 an der Forsterallee.

liegende Baumstruktur 0067 im Park Monplaisir.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen in der Nahe von Ferch (MaB3stab 1:
15.000); s. auch Anhangskarte 32

Lage der heldbockrelevanten Strukturen in Alexanderhof (Mal3stab 1 :
10.000); s. auch Anhangskarte 33

Baum a23-0008.

Baum a23-0020.

Baum a23-0022.

Baum a23-0015.

Waldstruktur im Umfeld von Baum a23-0006.

Eichenreihe entlang der L70 im Bereich der Baume a23-0008 und a23-0014.
Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Schlosspark Wiesenburg
(MaBstab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 34.

Frei stehende gepflegte Alteiche im Schlosspark Wiesenburg.

Waldstruktur in der zentralen Waldinsel.

Lichter Eichenwald am Siidrand des Erfassungsgebietes. Rechts im 360-
Panorama ist die von Sliden verschattende Roteichenkultur zu sehen.

Lage der heldbockrelevanten Strukturen in Neuhof (Mal3stab 1: 10.000); s.
auch Anhangskarte 35.

links frei stehende Alteichen mit abgestorbenen Baumen; rechts Alteichen im

Waldbestand

Untersuchungsflachen im FFH-Gebiet Forsthaus Prosa. Rot: Grenze des SCI,
griin: Untersuchungsflachen.

Lichte Eichenwaldflache im SCI Forsthaus Prosa.

Eichenwald mit internem Waldrand und sonnenexponierten, mittelalten
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Abbildung 100: Naturverjiingung der Stieleiche am Standort von Abbildung 98.
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Grol3es Fenn bei Rathenow. Rot: FFH-Gebiet; griin: Erfassungsgebiet, griin
schraffiert: Alteichenbereiche.

Alte Eichen in Randlage des Moores.

Eichenbestand im Sliden des FFH-Gebietes.

Abgebrochener Eichenstubben im alten Eichenbestand 6stlich des FFH-

Gebietes. Vom Eremiten besiedelt.

Ubersicht (iber FFH-Gebiet ,Doberitzer Heide” (DE 3444-303; Landesnummer:

115) Nordlicher Ausschnitt (Mal3stab: 1 : 65.000)

Alte Eichen entlang der ehemaligen Verbindungsstra3e Dallgow-Ddberitz-
Fahrland.

Abgebrochener Eichenstubben im Bereich der ehemaligen Ortschaft
Doberitz. Vom Eremiten besiedelt.

Totholzpyramiden: links schematisch, rechts in der Realitat nahe
Burg/Spreewald.

Vorschlag fiir Meldeliste fiir den Heldbock des Landes Brandenburg.
MaRstabsfrei.

Beispiel fir Darstellungen in einer Applikation fiir den Leipziger Auwald. Mit
allen Darstellungen sind auch gesprochene Tonbeitrdge verbunden.
Beispiel flr einen Heldbock-Flyer (VIDUSMEDIA/STEGNER 2008).
Informationstafel im Schobendorfer Busch. Die Tafel erklart den Sinn eines
Totholzstapels, der 2014 angelegt wurde, um Larven von Heldbock und
Eremit den Abschluss ihrer Entwicklung zu ermdglichen.

Informationstafel zum Heldbock, aufgestellt in einem Landschaftspark in der
Elbeaue bei Torgau vor zwei abgestorbenen Heldbockeichen. Diese Eichen
hatten zu regelmaRigen Nachfragen von Parkbesuchern gefiihrt.

Skizze ,Baumpatenschaften”. © VIDUSMEDIA 2007
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Das ausgewiesene Ziel der Naturschutzstrategie der Europaischen Gemeinschaft beinhaltet die Siche-
rung der biologischen Artenvielfalt durch den Erhalt der natirlichen Lebensrdaume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen. Rechtliche Grundlage bildet die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.
Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(Fauna-Flora-Habitatrichtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S.7), zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2006/105/EG (ABI. L 363 vom 20.12.2006, S. 368) und die Richtlinie 2009/147/EG des Rates
vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie)
(ABI. L 20 vom 26.1.2010, S. 7-25), deren Ziel die Schaffung eines ,Europdischen Netzes NATURA
2000" ist. Dieses wiederum dient dem Fortbestand und ggf. der Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen nach Anhang | und Habitaten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie.

In den Anhdngen Il (Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, flr deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden muissen) und IV (Streng zu schitzende Tier- und
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse) der FFH-Richtlinie ist u.a. der Heldbock (Cerambyx
cerdoLinnaeus, 1758) aufgefihrt.

Der Artikel 6 Abs. 5 der FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten zur Festlegung der nétigen
MaBnahmen fiir die besonderen Schutzgebiete des ,Europdischen Netzes NATURA 2000”.

Entsprechend dem §§ 31 ff. des Gesetzes Uber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) letzte Anderung durch Art.
421 VO vom 31. August 2015 (BGBI. | S. 1474, 1536) Ubertragen die sich aus der FFH-Richtlinie
ergebenden Verpflichtungen auf die Bundeslander.

Eine Umsetzung erfolgt derzeit gemall § § 9 und 14 des Brandenburgischen Ausfiihrungsgesetzes
zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Naturschutzausflihrungsgesetz — BbgNatSchAG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 01. Februar 2013 (GVBI.I/13, [Nr. 03, ber. (GVBI.I/13 Nr. 21)]).

Zur Sicherung der Bestande von C cerdo wurden im Berichtszeitraum 2000-2012 vom Land
Brandenburg insgesamt 27 FFH-Gebiete bearbeitet und an die Europdische Kommission gemeldet
(Mail BEUTLER 29.09.2015).

In einem ersten Schritt zur Evaluierung aller landesweiten Vorkommen wurde eine Erstaufnahme im
Jahr 2009 vorgenommen (SCHEFFLER 2009). Es zeigte sich schon zu diesem Zeitpunkt, dass eine
Kongruenz zwischen den FFH-Gebieten und den Vorkommen nicht immer gegeben ist.

Ein effektiver Schutz der Vorkommen im Land Brandenburg bendtigt neben der Kenntnis der
Verbreitung vor allem auch ein fundiertes Wissen Uber die lokalen Populationen (auch derer
aullerhalb von FFH-Gebieten). Hierzu zahlen insbesondere Daten zur Biologie und regionalen bzw.
lokalen Bestandssituation der Art, zum Zustand und der Vernetzung ihrer Habitate sowie zu
Gefahrdungsursachen.


https://www.bgbl.de/banzxaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzeiger_BGBl&jumpTo=bgbl115s1474.pdf#page=63
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Aus diesem Grunde wurde vom LUGV Brandenburg 2013 eine konzeptionelle Grundlagenstudie zur
aktuellen Verbreitung, der Situation der einzelnen (Meta-) Populationen sowie eine Erstellung von
MaBnahmen zum Erhalt und zur Férderung des Heldbocks (Cerambyx cerdo) im Land Brandenburg
in Auftrag gegeben.

Ziel ist ein Managementplan mit der Komplettierung der Erstbestandserfassung, der Bewertung des
Erhaltungszustandes der bekannten (Meta-) Populationen, mit der Auswahl und Darstellung
geeigneter Referenzvorkommen sowie mit der Darstellung des methodischen Vorgehens vor Ort, um
den Erhaltungszustand der Art in der zu betrachtenden Region zukinftig in einem vertretbaren
zeitlichen und finanziellen Aufwand von Erhaltungs- und Entwicklungsmanahmen dauerhaft
einschatzen und bewerten zu kdnnen. In Auswertung aller Ergebnisse soll diese Studie darlber
hinaus eine Entscheidungs- und Handlungshilfe fir alle von Heldbockvorkommen Betroffenen sein,
um negative Einfllsse auf Populationen und Lebensrdume des Heldbocks zu minimieren und die Art

durch (gezielte) SchutzmalBnahmen zu erhalten und nach Méglichkeit zu férdern.
Die Beauftragung beinhaltete demnach folgende Arbeitsschritte:

1. Uberpriifung und Bewertung des Erhaltungszustandes aller bislang bekannten Vorkommen von
Cerambyx cerdo in Brandenburg nach den Kriterien bei SCHNITTER et al. (2006) (n= 51 Vorkommen:
siehe SCHEFFLER 2009), Dazu Recherche bei Institutionen, Amtern, Verwaltungen, NABU etc.
Ubersichtsdarstellung aller Vorkommen, georeferenziert auf einer Landeskarte (Grundlage: UTM-
Gitter, TK 1:25 000 und 1:10 000).

2. Ermittlung aktueller und geplanter Nutzungen und Bewirtschaftungsmaf3nahmen

3. Auswahl und Empfehlung geeigneter Referenzpopulationen fiir die zukiinftige dauerhafte
Uberwachung der PopulationsgréBen und -dynamik sowie des Erhaltungszustandes der Art in
Brandenburg (Begriindung/Diskussion, Benennung/Abgrenzung, kartenmaBige Darstellung und

Habitatcharakteristik mit Kennzeichnung erkennbarer anthropogener Einfliisse)

4. Empfehlungen zur konkreten Uberwachungsmethodik und Beschreibung der Methoden
(z.B. Emergenzkontrollen, Zeitrdume usw.) flr die ausgewahlten Referenzpopulationen als Basis fiir

ein Dauerbeobachtungsprogramm.

5. Erarbeitung eines Pflege- und Entwicklungskonzeptes zum optimalen Erhalt des Heldbocks

generell und, wenn moglich, detailliert fir die einzelnen Vorkommensflachen.

Bei allen Untersuchungen erfolgt im Vorfeld eine Abstimmung mit den GSG-Verwaltungen sowie
weiteren Naturschutzfachbehorden und dem Naturschutzfond, um eventuelle Doppelkartierungen

zu vermeiden!
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Die im Rahmen der Ersterfassung (SCHEFFLER 2009) aufgefiihrten Vorkommen sind methodisch
bedingt in einigen Fallen unvollstindig (Kleinmachnow, Boitzenburg, Gorlsdorfer Wald etc.). Des
Weiteren waren bereits zu Beginn der Arbeiten eine ganze Reihe weiterer (Hinweise auf)
Einzelvorkommen bekannt (bspw. Spechthausen, Burg, Prosa, MUNA lll-Gelande, Tornow, Baruth,
Verlorenwasserbach etc.). Zudem ermdglichte eine Uberschneidung mit den Bearbeitungsgebieten
der Managementplanung Eremit Brandenburg eine effektive Arbeitsweise (FFH Gebiete Dorchetal,
Goritzer und Vetschauer MihlenflieB, Teufelssee und Urwald Finfeichen, Potsdamer Raum,
Gorlsdorfer Wald, Ferch, Katzenberge, Radeberge, Boitzenburg etc.).

Im Zuge einer umfassenden Datenrecherche erfolgten intensive Abfragen hinsichtlich:

e Materialsammlungen, Quellenstudium, Datenabfrage bei Amtern, Verwaltungen, Verbanden,
Experten, Museen, Universitaten;

e Formulieren der Anforderungen, postalische, elektropostalische, telefonische Abfrage,
Datensammlung Uber Rickldufe, Vor-Ort-Abholung, -Befragung, -Studium sowie kopieren
etc. und erneute Abfrage so kein Riicklauf erfolgt;

e Sichtung und Zusammenstellung des eingegangenen Materials.

Die Recherche wurde bei folgenden Institutionen / Personen durchgefihrt:

e GroBschutzgebiete (Heldbock-Vorkommen und Nutzungen der Heldbock-Lebensrdaume)
e 15 GSG-Verwaltungen (Artenschutzreferenten) sowie Naturwacht;
e Naturschutzfond Brandenburg: Managementplanungen

Landkreise (Heldbock-Vorkommen und Nutzungen der Heldbock-Lebensraume)

e 14 Landkreise, 3 kreisfreie Stadte und Potsdam, Untere Naturschutzbehorden;

LUGV Regionalstellen und Naturschutzstationen (Heldbock-Vorkommen)
MUGYV (Heldbock-Vorkommen und Strategien Artenschutzprogramm / FFH-Monitoring)
Forst (Heldbock-Vorkommen und Nutzungen der Heldbock-Lebensraume)

o Amter fiir Forstwirtschaft, ausgewéahlte Oberférstereien und Revierférstereien;

Museen und Universitaten (Diplomarbeiten, Forschungen etc,, Literatur, Heldbock-Vorkommen)
e Deutsches Entomologisches Institut DEI (am ZALF), Naturkundemuseum Berlin, Uni Potsdam,
HUB, FH EW;
Kaferexperten (Heldbock-Vorkommen und Strategien Artenschutzprogramm / FFH-Monitoring)
e bspw. die Hrn. Scheffler, Esser, Kalz, Klausnitzer, etc..

Eine Analyse der konkreten Nutzungen sowie Treffen bzw. Absprachen mit Nutzern sowie
Eigentimern musste aufgrund der Verklrzung der Bearbeitungszeit unterbleiben und kinftigen
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Auswertungen vorbehalten bleiben. Der Bericht versteht sich dahingehend auch als Anregung flr

entsprechende Auswertungen.

Aufgrund einer fehlenden aktuellen Ubersicht Gber die landesweite Verbreitung des Heldbockes in
Brandenburg (analog MV) wurde mit einer Uberpriifung/Erfassung von insgesamt ca. 60 Vorkommen
gerechnet. In Anbetracht der unterschiedlichen Gebietsgro3en, der verstreuten Lage tiber das Land
Brandenburg sowie der unterschiedlichen Starke der Vorkommen konnten nicht alle Vorkommens-
gebiete gleich intensiv und detailliert untersucht werden. Dies hatte den umsetzbaren bzw.
geplanten zeitlichen und finanziellen Rahmen gesprengt. Um jedoch auch mit geringeren Mitteln zu
anndhernd angemessenen Aussagen zu gelangen, wurden gezielte Freilanduntersuchungen zur
Komplettierung der Erstbestandserfassung mit Erkundung und Auswahl von Referenzpopulationen

mit folgenden Schwerpunkten durchgefihrt:

1. Uberpriifung der bekannten 51 Vorkommen:

Einmalige Begehung je Gebiet = Uberprifung der bekannten Daten im Geldnde durch eine
Ubersichtsbegehung, Schnelldiagnose zu Charakteristik und Verteilung der Vorkommen im Gebiet,
Kontrolle hinsichtlich weiterer unbekannter Heldbock-Eichen, Schnelldiagnose Nutzungen,

stichprobenhafte Ansprache potenzieller Brutbdume.

2. Uberpriifung/Erfassung neuerer Vorkommen (-shinweise)

Einmalige Begehung je Gebiet = Uberpriifung der Hinweise im Gelinde durch eine
Ubersichtsbegehung, Diagnose zu Charakteristik und Verteilung der Vorkommen im Gebiet, Kontrolle
auf Heldbock-Eichen, Schnelldiagnose Nutzungen, stichprobenhafte Ansprache potenzieller
Brutbdaume, Durchfiihrung Erstbestandserfassung.

Diese Untersuchungen stellen keine detaillierten Bestandserfassungen dar, sondern dienen lediglich
dazu, mit einem vertretbaren Aufwand ausreichende Angaben entsprechend den
Projektanforderungen zu erhalten.

Vom Heldbock besiedelte Eichen sind — im Gegensatz zu Brutbdumen des Eremiten — meist sehr
leicht festzustellen, da sie haufig bereits aus der Ferne an Hand der Wipfeldlrre und aus der Ndhe an
Hand der charakteristischen Ausbohrldcher sowie ggf. freiliegender Fralgange der Larven erkennbar
sind.
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2.1 Gelandearbeiten / Freilanduntersuchungen / Dateniibernahmen

Im Rahmen einer landesweiten Studie (SCHEFFLER 2009) wurden folgende Vorkommen untersucht und

bildeten nun den Grundstock der aktuellen Untersuchungen:

Tabelle 1: bekannte Vorkommen
TK | Ort genaue Ortsbezeich- | Anzahl Brutbdume | Bemerkungen
nung (SCHEFFLER 2009)
2747 | Boitzenburg Klosterwald 15 aktuelle Erfassung 2014
2951 | Schwedt PCK Allee, 29 Datenlibernahme von SIEBER & MATTHES (2012),
Park Monplaisier, 3 eigene Erfassung 2014
Park Heinrichslust 1
3048 | Hubertusstock Park 14 Datenlibernahme der bekannten Vorkommen
(vorliegende Unterlagen: PEP
Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin sowie
Gutachten im Biospharenreservat Schorfheide-
Chorin), teilweise eigene Kontrollen
3147 | Eichhorst am Forsthaus 7 Datenlibernahme der bekannten Vorkommen
(vorliegende Unterlagen: PEP
Biospharenreservat Schorfheide-Chorin sowie
Gutachten im Biospharenreservat Schorfheide-
Chorin), teilweise eigene Kontrollen
3250 | Sonnenburger Wald 1 Dateniibernahme LUGV
3544 | Potsdam Nedlitzer Kasernen, 38 aktuelle Erfassung 2014 (SCHEFFLER)
Nauener Vorstadt, 24
Am Golfplatz 9
Nedlitzer Str. 16
Nedlitzer Str. Nord 6
Nedlitzer Holz 7
Park Sanssouci 2
Esplanade 2
3643 | Ferch KI. Lienewitzer See 2 aktuelle Erfassung 2014
Ortslage 1
3645 | Kleinmachnow Schleuse Teltowkanal 2 aktuelle Erfassung 2014
3747 | Patz Ortslage Allee am See 1 aktuelle Erfassung 2014
3748 | Holzerner See Dubrower Stral3e + 2 aktuelle Erfassung 2014
Forsthaus
3754 | Aurith Oderdeich ca. 500m n 4 aktuelle Erfassung 2013
des Ortes
3945 | Stiilpe Ortslage 24 aktuelle Erfassung 2013/14
Friedhof 3
3945 | L 73 (Nordseite) Janickendorf — Holbeck 18 aktuelle Erfassung 2013/14
3945 | Holbeck Startchen 14 aktuelle Erfassung 2013/14
Ortslage 16
See Nordrand 4
3945 | Janickendorf N Skaterbahn Richtung 3 aktuelle Erfassung 2013/14
Gottow
3946 | L 707 Paplitz - Horstwalde 68 aktuelle Erfassung 2013/14
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TK | Ort genaue Ortsbezeich- | Anzahl Brutbdume | Bemerkungen
nung (SCHEFFLER 2009)

3946 | Horstwalde Wald Nordl. NSG 40 aktuelle Erfassung 2013/14
Schébendorfer Busch

3946 | L73 Schébendorf-Lynow 43 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | L73 Schébendorf-Paplitz 13 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | Schébendorf Ortslage 7 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | Horstwalde Schobendorfer Busch 4 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | Paplitz Ortslage 5 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | Lynow Ortslage 3 aktuelle Erfassung 2013/14

3946 | Horstwalde Schonefelder Weg 3 aktuelle Erfassung 2013/14
Ortslage

3946 | Horstwalde Horstgraben 1 aktuelle Erfassung 2013/14

3947 | Friedrichshof Ortslage 7 aktuelle Erfassung 2013/14

3947 | Rietze sdlich Str. nach 1 aktuelle Erfassung 2013
Rietzneuendorf

3947 | Glashitte Ort Bosdorf Eiche 2 aktuelle Erfassung 2013

4050 [ L 51 Straupitz-Muhlendorf, 12 aktuelle Erfassung 2013
Straupitz

4051 | Abzweig Allee 9 aktuelle Erfassung 2013

Muhlendorf

4148 | Gorlsdorf Stral3e/Graben 5 aktuelle Erfassung 2013/14
Stefanseiche

4148 | Schlabendorf Ortslage 1 aktuelle Erfassung 2013/14

4148 | Schlabendorf Lorenzgraben 2 aktuelle Erfassung 2013/14

4248 | Beesdau stdlich, nahe 23 aktuelle Erfassung 2013/14
Obermiihle

4248 | Wanninchen Gorlsdorfer Wald 2 aktuelle Erfassung 2013/14

4248 | Firstlich Drehna links v. Schlosspark 1 aktuelle Erfassung 2013/14

4249 | Mallenchen Ortslage Teich 1 aktuelle Erfassung 2013/14

4249 | Bathow Ortseingang 1 aktuelle Erfassung 2013/14

Der Heldbock findet sich in Brandenburg des Weiteren in den Standard-Datenbdgen von 27 FFH-
Gebieten. Mit Ausnahme der obig schon genannten Bereiche sind somit weiterhin folgende FFH-
Gebiete Gegenstand der Untersuchungen:

Tabelle 2: weitere Kontrollgebiete

FFH-Nr. | NATURA-Nr. | Name Bemerkungen
52| DE 3949-301 | Unterspreewald Kontrolluntersuchung bekanntes Vorkommen
69 | DE 3439-302 | GroRes Fenn Kontrolluntersuchung

73 | DE4345-301 | Alte Elster und Riecke Teil I und Il Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

81| DE4447-303 | Der Loben Ubersichtsbegehung

93 | DE4447-302 | Forsthaus Prosa Ubersichtsbegehung

115 | DE 3444-303 | Doberitzer Heide Ubersichtsbegehung
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FFH-Nr. | NATURA-Nr. | Name Bemerkungen

119 | DE 2844-301 | Stechlin Datenilibernahme der bekannten Vorkommen (vor-liegender
Unterlagen: Naturpark Stechlin-Ruppiner Land); Kontrolle des
Nachweises von Feldgrieben

132 | DE 3047-301 | Kienhorst/KdlInseen/Eichheide Ubersichtsbegehung

145 | DE 2846-301 | Kleine Schorfheide — Havel Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

149 | DE 4447-301 | Erweiterung Loben Ubersichtsbegehung

150 | DE 2951-302 | Unteres Odertal Dateniibernahme der bekannten Vorkommen (vorliegende
Unterlagen: Nationalpark Unteres Odertal)

152 | DE 3945-303 | Heidehof - Golmberg Ubersichtsbegehung; Dateniibernahme FFH-MP

167 | DE 3748-304 | Radeberge Kontrolluntersuchung

210 | DE 4447-305 | Hohenleipisch Ubersichtsbegehung

237 | DE 3848-302 | Dahmetal Kontrolluntersuchung

238 | DE 3748-306 | Forstersee Kontrolluntersuchung

240 | DE 3848-304 | Katzenberge Kontrolluntersuchung

303 | DE3852-305 | Teufelssee und Urwald Fiinfeichen | Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

347 | DE 3048-302 | Werbellinkanal Ubersichtsbegehung

381 | DE4250-301 | Goritzer und Vetschauer | Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

MuhlenflieBe

495 | DE 4446-301 | Mittellauf der Schwarzen Elster Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

501 | DE4346-303 | Hochflache um die Hohe Warte Ubersichtsbegehung

504 | DE 4545-302 | Elbdeichvorland Miihlberg-Stehla | Ubersichtsbegehung mit eigener Kartierung

508 | DE 3845-303 | Kummersdorfer Heide/Breiter | Datenlibernahme der bekannten Vorkommen aus

Steinbusch vorhandenen Unterlagen (FFH-MP)
639 | DE 4047-306 | Dahmetal Erganzung Dateniibernahme der bekannten Vorkommen aus

vorhandenen Unterlagen (Prasenzuntersuchung RANA)

Bei den Einschatzungen der Baume werden grundsatzlich drei Kategorien unterschieden:

1.

Aktuell besiedelte Baume: Baume mit eindeutigem Nachweis der Art (frische Ausbohrlécher,
Ektoskelettreste, aktive Kafer).

Ehemals besiedelte Biume: mit alten Ausbohrldchern ohne aktuellen Nachweis sowie abge-

storbene Eichen.

Potenziell geeignete Baume: Baume ohne gesicherten Nachweis von Heldbdcken, die jedoch

alters- und standortmafig aus gutachterlicher Sicht fiir eine Besiedlung geeignet sind und

zumindest Habitatpotenziale darstellen.
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Die Erfassungsmethodik richtet sich nach den Vorgaben des BfN (NEUMANN in SCHNITTER et al. 2006;
fortgeschrieben durch SACHTELEBEN et al. (2010) und beinhaltet folgende Aspekte:

e Kontrolle geeigneter Baume auf alte und frische Ausbohrlécher (mit Fern-glas) und frisch

herausgefallenes Bohrmehl, visuelle Kontrolle der Stammfii3e auf Ektoskelettreste.

e Abschatzung der Zahl frischer Ausbohrlocher.

e Einschatzung der Habitatqualitaten (aktuell besiedelte Baume, ehemals besiedelte Baume,

potenziell geeignete Baume) nach den Vorgaben in SCHNITTER et al. (2006).

e Einschatzung von Lebensraumqualitdt sowie Beeintrachtigungen nach den o.g. Vorgaben.
Problematisch flr das Monitoring des Heldbocks ist die Tatsache, dass die Art in ihrer Haufigkeit
starken jahrweisen Schwankungen unterliegen kann. So wurde beim sachsischen Monitoring des
Heldbocks in der Elbeaue bei Torgau festgestellt, dass Cerambyx zwischen 2006 und 2010 nur in
einem Jahr (2008) einen deutlichen Peak mit gro3en Individuenzahlen aktiver Kafer verzeichnete
(,Kaferjahr”: vermutlich abhdngig von der Entwicklungsdauer der Larven) (STEGNER 2008). Bei einem
ein- bis zweijahrigen Monitoring koénnten demnach im unglnstigen Fall in unterschiedlich
fluktuierenden Metapopulationen kdferarme Jahre getroffen werden. Diese neuen Erkenntnisse
wurden bereits durch intensive ,Altuntersuchungen” bspw. DORING (1955), RUDNEW (1936) etc.
bekannt und bedtrfen der unbedingten Berlicksichtigung.

2.2 Konzepterarbeitung artenspezifisches FFH-Monitoring /
landesweites Dauerbeobachtungsprogramm

Aufbauend auf der gltigen Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen nach dem
vom Bundesamt fur Naturschutz empfohlenen Bewertungsschema (BWS) mit den Kategorien A =
hervorragend, B = gut oder C = mittel bis schlecht (NEUMANN in SCHNITTER et al. 2006) bestand die
Aufgabe der Erstellung eines kiinftig landesweit verbindlichen Kartier- und Bewertungsschliissel mit
methodischen Erlauterungen. Da die Bearbeiter jedoch gleich an der Bearbeitung des neuen,
bundesweit verbindlichen Schliissels mitwirkten (BENSE et al. 2015), der fiir Brandenburg direkt
ubernommen werden kann, beschrankt sich die Aufgabe auf eine Endauswahl von Referenzflichen

fur ein landesweites Monitoring.
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Der Heldbock (Cerambyx cerdo), auch als Grofler Eichenbock bekannt, gilt als einer der
imposantesten Bockkafer Europas. Mit seiner enormen Korperlange von bis zu ca. 50 mm und etwa
doppelt so langen Antennen der Mannchen fallt die Art auf.

Abbildung 1:  Heldbock (Cerambyx cerdo) in Kopula

Die Imagines weisen eine dunkelbraun bis fast schwarz glanzende Farbung an Kopf, Halsschild und in
der vorderen Halfte der Fliigeldecken auf. Lediglich die Fligeldeckenhinterenden zeigen eine rot-
braune Farbung. Stark auffallend ist der Halsschild mit einer stark gerunzelten Oberflache sowie den
seitlich spitzen Dornfortsdtzen. Eine Verwechslungsmaglichkeit besteht lediglich mit dem sehr
ahnlichen und zur gleichen Gattung zahlenden tagaktiven Buchenbock (Cerambyx scopoli).
Wahrend der Heldbock in der Regel ddmmerungs- bzw. nachtaktiv ist, ist der Buchenbock regelmaRig
tagaktiv. Zudem ist der Buchenbock im Normalfall deutlich kleiner (bis 28 mm) und vor allem durch
die auch am Ende schwarz gefdrbten Fligeldecken leicht vom Heldbock zu unterscheiden. Die Grof3e
kann nur bedingt als alleiniges Unterscheidungsmerkmal herangezogen werden, da der Heldbock
auch in fortpflanzungsfahigen Kimmerformen auftritt. Dabei kdnnen bei Mdnnchen eine
Langenvariation von 29 bis 55 mm und bei den Weibchen zwischen 31 und 56 mm — gemessen vom

Kopf bis zu den Fligeldeckenspitzen — registriert werden (NEUMANN 1985).

Seit Verabschiedung der FFH-Richtlinie durch die Europdische Kommission im Jahr 1992 fand der bis
dahin mehr oder weniger bekannte Heldbock ein gesteigertes Interesse nicht nur in der in der

Offentlichkeit, sondern auch in der Wissenschaft. Die bis zu den 1990er Jahren noch bestehenden
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Kenntnisllicken konnten durch umfangreiche Untersuchungen in den letzten 20 Jahren

weitestgehend geschlossen werden.

3.1 Biologie der Art

Der Heldbock besiedelt vornehmlich einzeln oder locker im Verband stehende lebende Alteichen mit
hohem Besonnungsgrad. Der Heldbock gehort zur okologischen Gilde der Frischholz-Besiedler
(SCHMIDL & BURLER 2004). In Deutschland werden neben den bevorzugt besiedelten Stieleichen auch
Traubeneichen als Entwicklungsbaum genutzt (NESSING 1988). Vereinzelt gibt es aber auch Hinweise
auf Nachweise an Scharlach- (Quercus coccinea) (NEUMANN & SCHMIDT 2001), Rot- (Quercus rubra), und
Sumpfeichen (Quercus palustris, eigene Beobachtung im Baruther Urstromtal 2013), weitere
Eichenarten (v.a. in Slideuropa) sowie Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und Rosskastanie (Aesculus
hippocastanum) (KOHLER in litt. 2013). Der Heldbock gilt hinsichtlich seiner Herkunft als Urwald-
Reliktart (MULLER et al. 2005).

Demzufolge ist die Art auf locker strukturierte Alteichenbestande zumeist in Siedlungsndhe
zuriickgewichen. So sind die Vorkommen bevorzugt in ehemaligen Hutewaldern, Tiergarten, Park-
und Schlossanlagen, aber auch in Randbaumen und Alleen und weiteren StraBenbaumen zu finden.
Hier besiedeln sie krankelnde, vorgeschadigte und zumeist sonnenexponierte Bdume
entsprechender Stdrke. Solitdrbdume und auch lockere Baumgruppen im Forst bis in die offene

Landschaft werden ebenfalls genutzt.

Die Hauptflugzeit erstreckt sich auf die Monate Juni und Juli (Einzeltiere zwischen Anfang Mai und
Ende August), wobei die Mannchen meist ein Aktivitdtsmaximum von Mitte bis Ende Juli aufweisen
und sich in diesem Zeitraum sehr weit von ihrem Brutbaum entfernen kdénnen. Als maximale
Flugstrecken sind von den Mannchen 4.250 m und bei den Weibchen 800 m bekannt (NABU-
Landesverband Hessen, http://hessen.nabu.de/).

Bei milder Witterung (mindestens 18° C) und zumeist in der Dammerung (20 bis 22 Uhr) sind die
Kafer besonders aktiv. Auch tagstiber kdnnen Imagines auf der Rinde der Brutbdume angetroffen
werden. Ansonsten halten sich die Kafer in den Bohrléchern oder unter loser Rinde ihres Brutbaumes
bzw. an Baumen in dessen Nahe versteckt. Die Imagines erndhren sich hauptsachlich vom Saft

blutender Eichen und von reifem Obst.

Entscheidend flr die Auswahl eines Brutbaumes ist wahrscheinlich der Zustand der Rinde. Erst
Alteichen entwickeln wohl die notwendig tiefen Rindenspalten zur Eiablage. Ungefahr 60 bis 450, ca.
2 x 0,5 mm groBe, gelblich-wei3e Eier werden durch die Weibchen Ende Juni bis Anfang August
abgelegt. Das erste Larvenstadium verbleibt im ersten Jahr in der feuchten Kambiumschicht,
wahrend sie dann als L2-Larve sich in das Splintholz einfressen. Die dritte Larvengeneration verbringt
ein weiteres Jahr im Kernholz und legt zum Ende der Larvenzeit einen hakenférmigen Fralgang an.
Vor der Verpuppung frisst die Larve das spatere Ausflugloch der Kafer vor. Im hakenférmigen Gang,

der nach auflen mit Bohrmehl und einem Kalkdeckel verschossen wird, verpuppt sich die Larve. Nach
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weiteren 4 bis 6 Wochen erfolgt im September/Oktober der Schlupf der Kafer im Holz. Der Imago
verldsst jedoch erst im darauf folgenden Mai — Juli die Puppenwiege. Insgesamt dauert somit die
Entwicklung eines Kafers somit 3 Jahre, in ungiinstigen Lagen bis zu 5 Jahren. Die Lebensdauer der

entwickelten Kéfer dauert bei M@nnchen bis 46 Tage, bei Weibchen bis 59 Tage.

Die Kdfer gelten als relativ flugtrdge und halten sich in der Regel am oder in der Nahe des
Brutbaumes auf. An Tagen mit Temperaturen von mehr als 25° C kénnen Kéfer verstarkt auftreten. Es
erscheinen Kafer jedoch auch bei sommerlichen ,Schlechtwetterlagen”, sprich bei kaltem Wetter mit

Nieselregen.

Infolge der in den letzten Jahren unseres Jahrhunderts erheblich angestiegenen
Untersuchungsdichte haben sich die Kenntnisse zur Verbreitung in Deutschland weit verbessert. An
Schwerpunktregionen sind Teile von Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen und
Sachsen-Anhalt zu nennen. In vergleichsweise geringerem Mal3e beherbergen auch Teile von Baden-
Wirttemberg, Bayern, Hessen und Niedersachsen nennenswerte Populationen. Wegen seiner
zentralen Lage im Verbreitungsgebiet tragt Deutschland und hier vor allem die 6stlichen

Bundeslander eine hohe Verantwortung fiir den Schutz dieser Kéferart.

Die spezielle Bindung an Laubaltholzer, die lebenslange Nutzung einmal angenommener Brutbaume
sowie das geringe Ausbreitungsvermégen machen die als “Urwaldrelikt” zu bezeichnende Art
hochgradig anfallig fir Veranderungen im Lebensraum. Der Riickgang und die Verinselung alter
Laubbaumbestande sowie strukturarm gehaltene Wirtschaftswadlder oder Eingriffe in naturnahe
Waldbestande (Entnahme von starkstammigen Althdlzern) limitieren die Gesamtpopulation des
Heldbocks primar. Weitere Gefdhrdungen gehen von der Verkehrssicherungspflicht und der
,Baumsanierung” sowie von der seit Jahrzehnten / Jahrhunderten vernachlassigten Pflanzung bzw.
Heranziehung zukunftsorientierter Baume in Parken, Hudewaldern, Tiergdrten und ahnlichen

anthropogenen, landschaftshistorisch bzw. kulturell bestimmten Biotopen aus.

3.2 Verbreitung

Ehemals war der Heldbock in Mitteleuropa regelmaRig und weit verbreitet. Er gilt als Urwaldreliktart
mit Arealregression. Seine Verbreitung erstreckte sich ehemals flachendeckend tber Europa Gber den
Kaukasus bis nach Kleinasien. Auch in Nordafrika war er beheimatet. Aktuell finden sich lediglich noch
isolierte Restvorkommen in diesen Bereichen (HORION 1974). In vielen ehemals besiedelten Gebieten
Mitteleuropas ist die Art bereits ausgestorben bzw. zeigt z.T. stark riickldufige Bestandsentwicklungen
(NEUMANN & MALCHAU 2010). GroBBere geschlossene Vorkommen befinden sich derzeit lediglich noch

im mediterranen Raum, wo jedoch auch weitere Arten der Gattung Cerambyxbeheimatet sind.

Im Folgenden wird die Verbreitung von Cerambyx cerdo in Europa (HESSENFORST 2008) kartografisch
dargestellt.
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Heldbock
(Cerambyx cerdo LINNE, 1758)
Verbreitung in Europa

Abbildung 2:  Verbreitung Heldbock (Cerambyx cerdo) in Europa (Hessenforst 2008)

Die derzeitigen bundesweiten Verbreitungsschwerpunkte der Art sind in den Hartholzauen entlang
der Elbe (mit Nebenflissen) und am Rhein zu finden. Dariiber hinaus existieren weitere Vorkommen
in fast allen Bundeslandern. Ausnahmen bilden hier Bremen, Hamburg, das Saarland und Thiringen.
In den meisten Bundeslandern sind die Vorkommen entweder klein oder isoliert oder aber bestehen
lediglich aus wenigen besiedelten Baumen. Aus Schleswig-Holstein ist bspw. lediglich ein Brutbaum
bekannt. An Elbe bzw. Mulde stellen die Bereiche zwischen Wittenberg und Magdeburg (v.a. Steckby-
Lodderitzer Forst und um Dessau) einen bundesweiten Schwerpunkt dar. Des Weiteren existieren
weitere bedeutsame Vorkommen entlang der Elbe in Sachsen-Anhalt, Sachsen und Niedersachsen. In
der Nahe des Rheins sind insbesondere die Bereiche um Karlsruhe, dem Bienwald sowie kleinere
Einzelvorkommen um Worms und Ludwigshafen zu nennen.

Auffallend ist neben den schon genannten Schwerpunktvorkommen im Bereich der grol3en
Flussauen noch eine mehr oder weniger flichenhafte Verbreitung in Berlin und Brandenburg. Jedoch
ist auch hier landesweit eine Abnahme von Vorkommen und Zunahme des Isolierungsgrades in den
letzten Jahrzehnten zu verzeichnen.
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Abbildung 3:  Verbreitung Heldbock (Cerambyx cerdo) in Deutschland — Nachweise ab 2002 bis 2013 (BFN 2013)
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3.3 Gesetzlicher Schutz und Gefahrdung

3.3.1 Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG

Mit der 1992 durch die Europdische Union verabschiedeten Fauna-Flora-Habitat- (FFH-) Richtlinie
92/43/EWG wurde dem Schutz der biologischen Vielfalt in Europa ein hoher Stellenwert
beigemessen. Die FFH-Richtlinie hat als wesentliches Ziel die Errichtung und Entwicklung eines
europdischen Schutzgebietsnetzes ,NATURA 2000” fur Lebensraume und Arten gemeinschaftlichen
Interesses zum Inhalt. In diesen, von den EU-Mitgliedsstaaten auszuweisenden Schutzgebieten ist ein
glinstiger Erhaltungszustand der Lebensraumtypen nach Anhang | und von Arten nach Anhang Il zu
gewahrleisten. Die FFH-Richtlinie beinhaltet neben der europaweiten Errichtung eines koharenten
Systems von FFH-Schutzgebieten auch den Artenschutz. Artikel 12 der FFH-Richtlinie legt fest, dass
die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten streng zu schiitzen sind. Dies beinhaltet
jedwede Vermeidung von Beschadigungen, Beeintrachtigungen oder der Vernichtung der Tier- und
Pflanzenarten selbst sowie ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Werden Arten des Anhanges Il (Tier- und Pflanzenarten fir deren Erhaltung Schutzgebiete
ausgewiesen werden mdissen) in  einem Gebiet angetroffen und dariber hinaus
Fortpflanzungsstatten bestatigt, so liegt mit grol3er Wahrscheinlichkeit ein FFH-Priifgebiet vor (GIESEN
1999).

Was nun den Heldbock betrifft, so wird die Art in der FFH-Richtlinie wie folgt geflhrt:

- Anhang Il - Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, flir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen (Nr. 1088),
- Anhang IV - streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse.
Diese europaischen Vorgaben wurden bis zum Jahresende 2007 im nationalen deutschen Recht nur
unzureichend berlicksichtigt. Mit Urteil des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) vom 10.01.2006,
Rechtssache (C-98/03 wurde Deutschland wegen mangelhafter Umsetzung verschiedener
Vorschriften der FFH-Richtlinie verurteilt. Der EuGH hat damit einige Bestimmungen des deutschen
Artenschutzrechts im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) fir mit der FFH-Richtlinie und der
Vogelschutzrichtlinie unvereinbar erklart (EuGH, NVwZ 2006, 319). Die Bundesregierung beschloss
deswegen am 14.02.2007, das BNatSchG zu novellieren (BT-Drs. 16/5100). Diese Novelle ist am
17.12.07 in Kraft getreten und seit dem 18.12.2007 zu beachten (BNatSchG vom 12.12.2007). Mit
dieser Neufassung wurden unter anderem die Artenschutzvorschriften nachgebessert. Die
Pauschalausnahme des § 43 Abs. 4 altes BNatSchG, die fiir europarechtswidrig erklart wurde, gibt es
nun nicht mehr.

Nach dem Nationalen Bericht 2007 gemal3 FFH-Richtlinie zu den Erhaltungszustanden der Arten in
Deutschland (BFN 2007) wird der Zustand des Heldbock insgesamt als unglinstig bis schlecht fir die
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biogeographischen Regionen atlantisch und kontinental eingestuft. In der alpinen Region kommt die

Art naturlicherweise nicht vor.
Des Weiteren sind folgende ausgewahlte Definitionen relevant:

Seitens der Europdischen Kommission (2006) wird eine Anleitung fir den Schutz der Tierarten (An-
hange lI+1V FFH-RL) diskutiert, die nach unserem Kenntnisstand inzwischen verbindlich ist. Die darin
gegebenen Definitionen sind ein sinnvolles Hilfsmittel fiir alle artenschutzrelevanten
Fragestellungen. Die fiir den Heldbock relevanten werden an dieser Stelle vorgestellt. |hre
Verwendung in Planungs- und Priifungsverfahren ist aus fachlicher Sicht auf jeden Fall zu empfehlen,
da sie eine einheitliche Sichtweise (und damit Vergleichbarkeit) verschiedener
Planungen/Studien/Priifungen etc. ermdglichen. Zur Sicherheit werden teilweise auch die englischen

Begriffe der Richtlinie selbst wiedergegeben.

,GUnstiger Erhaltungsstatus” (favourable conservation status) nach Art. |

Die wortliche Definition richtet sich nach Artikel | der FFH-Richtlinie: Der Erhaltungszustand ist die
Gesamtheit der Einfliisse, die sich langfristig auf die Verbreitung und die GréR3e der Populationen der
der betreffenden Arten in dem in Artikel 2 bezeichneten Gebiet auswirken kdnnen. Der

Erhaltungszustand wird als ,glinstig” betrachtet, wenn

aufgrund der Daten (ber die Populationsdynamik der Art 1. anzunehmen ist, dass diese Art ein
lebensfahiges Element des nattirlichen Lebensraumes, dem sie angehdrt, bildet und langfristig
bilden wird, und
das nattirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit vermutlich
abnehmen wird und
ein gentigend grolSer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden sein
wird, um das langfristige Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

Allgemein formuliert definiert der ,glinstige Erhaltungszustand’ eine Situation, in der es den

Populationen der Art gut geht und die Aussichten fiir die Zukunft glinstig sind.

,Beschddigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- und Ruhestadtten” (deterioration or destruction

of breeding sites or resting places) nach Art. 12 Abs. 1 Lit. d)

Wahrend unter den Buchstaben a-c) des Art. 12 Abs. 1 der Begriff ,vorsétzlich” enthalten ist (was zu
gelegentlichen Unsicherheiten in der Unterscheidung zwischen ,Vorsatz” und Fahrldssigkeit” gefiihrt

hat), sind Beschddigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten prinzipiell verboten.

Nicht durch Artikel 12 erfasst werden allerdings Beschadigungen oder Vernichtungen, die durch
Aufgabe einer vorherigen Nutzung (Heldbock: z. B. Aufgabe einer Mittelwaldbewirtschaftung) oder

durch naturliche Ereignisse (z. B. Windbruch von Heldbockeichen) eintreten.
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,Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (breeding sites and resting places) nach Art. 12 Abs. 1

Wegen seiner Biologie (vgl. S. 6) sind beim Heldbock Fortpflanzungs- und Ruhestdtte dasselbe — ndm-
lich der jeweilige Baum. Die Kommission verfolgt allerdings einen ,breiteren” Ansatz, als derartige

Statten wird der gesamte besiedelte Baumbestand aufgefasst.

,Beschddigung” (deterioration) nach Art. 12 Abs. 1

Anders als ,Vernichtung” wird ,Beschadigung” im Sinne der FFH-Richtlinie nach der genannten
Kommissionsempfehlung (ungeachtet des teilweise unterschiedlichen Sprachgebrauchs in den
Mitgliedsstaaten) als jede Beeintrachtigung eines Habitats aufgefasst, die dessen ©kologische
Funktionalitat graduell reduziert.

Im Sinne dieser Definition bedeutet fiir den Heldbock demnach ,Beschdadigung” bereits die
(anthropogene) Entfernung einzelner besiedelter oder potentiell besiedlungsfahiger Baume aus
einem besiedelten Geholzbestand (welcher in seiner Gesamtheit als ,Fortpflanzungs- und

Ruhestatte” aufgefasst wird).

MalBnahmen zur Sicherung der dauerhaften, dkologischen Funktionsfahigkeit (measures to ensure

continuous ecological functionality, CEF-measures)

Darunter sind insbesondere Minimierungsmafnahmen zu verstehen. Auch Ausgleichsmalnahmen,
die auf die konkrete Art abzielen, kénnen — plausible Erfolgschancen vorausgesetzt — dazu fihren,
dass der ,Ausnahme-Artikel” 16 der FFH-Richtlinie bemiht werden muss. Mdgliche Ma3nahmen fir

den Heldbock werden weiter unten vorgestellt.

Die Europaische Kommission hat (Stand Ende 2006) an einem Manual iber CEF-measures fir die
Anhang-IV-Arten der FFH-Richtlinie. Genauere Angaben lagen jedoch zum Zeitpunkt der

Berichterstattung noch nicht vor.

3.3.2 Bundesnaturschutzgesetz (vom 29. Juli 2009)

Im Jahr 2009 kam es zu einer weiteren Neuregelung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG vom
29. Juli 2009, BGBI. | S. 2542), das am 1. Marz 2010 in Kraft trat. Es baut auf der umfassenden
Novellierung von 2002 und der kleinen Artenschutznovelle von 2007 auf, enthalt aber auch eine
Vielzahl von Neuerungen - wie die Schaffung von Vollregelungen des Bundes (nicht nur
Rahmengesetzgebung), die Uberfiihrung bisher im Landesrecht geregelter Bereiche in Bundesrecht,
die Umsetzung europdischer Vorgaben durch bundesweit einheitliche Rechtsvorschriften, die
ausdriickliche Benennung der nun bundeseinheitlich geltenden allgemeinen Grundsatze des
Naturschutzes (,abweichungsfest”). Dariiber hinaus kdnnen die Bundeslander im Rahmen der verblie-
benen Gesetzgebungskompetenz Regelungen treffen.
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Durch die Ubernahme der kleinen Artenschutznovelle von 2007 auch in Neuregelung des BNatSchG
vom 29. Juli 2009 (in der Fassung vom 07.08.2013) entsprechen im Abschnitt 3 ,Besonderer
Artenschutz”, die § § 44 und 45 sinngemdl} (bis auf redaktionelle Anpassungen und einer
erweiterten Sonderregelung fir Umweltpriifungen in § 44 Absatz 6) dem § 42 bzw. § 43 des
BNatSchG i.d.F. 2007. Neu hinzu gekommen ist die Mdglichkeit, in einer noch zu erlassenden
Rechtsverordnung (Rechtsverordnungsermdachtigung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2) weitere Arten, Uber die
europdischen Vogelarten und die Anhang IV Arten der FFH-Richtlinie hinausgehend, in die
Vorschriften zur Anwendung der Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote in der land-, forst- und
fischereiwirtschaftlichen Bodennutzung (§ 44 Absatz 4) und in der Eingriffsregelung (§ 44 Absatz 5)

einzubeziehen.

Das BNatSchG unterscheidet zwischen ,besonders geschiitzten Arten” nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und
,streng geschiitzten Arten” nach § 7 Abs. 2 Nr. 14.

Besonders geschiitzte Arten sind:

. Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV)

e Artendes Anhangs IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG

e  Europdische Vogelarten (gemaR Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG neu 2009/147/EG)

e  Artendie entsprechend Rechtsverordnungsermachtigung nach § 54 Abs. 1 (bisher noch nicht
erlassen) zusatzlich unter Schutz gestellt werden kénnen

Streng geschiitzte Arten sind:

. Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV)

e  Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

e Artendie entsprechend Rechtsverordnungsermdachtigung nach § 54 Abs. 2 (bisher noch nicht
erlassen) zusatzlich unter strengen Schutz gestellt werden kénnen

Dem entsprechend ist der Heldbock (Cerambyx cerdo) nach BNatSchG besonders und streng

geschutzt.

Wesentliche weitere Grundlage des Artenschutzes fir den Heldbock sind mehrere relevante

Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes:
Abschnitt 3: Allgemeiner Schutz von Natur und Landschaft

e §19 Unzuldssigkeit von Eingriffen: ... Werden als Folge eines Eingriffs Biotope zerstort, die
fur dort wild lebende Tiere und wild wachsende Pflanzen der streng geschiitzten Arten nicht
ersetzbar sind, ist der Eingriff nur zuldssig, wenn er aus zwingenden Griinden des
Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.”

Abschnitt 5: Schutz und Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten

Nach § 44 Absatz 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzte Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder

Zu zerstoren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und die europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Wie bereits im BNatSchG i.d.F. 2007 gibt es auch im neugeregelten BNatSchG 2009/2010 keine

Pauschalausnahmen im Artenschutzrecht. Die Verbotstatbestande des Artenschutzes nach § 44

BNatSchG 2009/2010 mussen fir jedes Eingriffsvorhaben eigenstandig und artspezifisch fir den

jeweiligen Einzelfall abgepriift werden.

Nach § 44 Absatz 5 BNatSchG liegt bei betroffenen Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und
den betroffenen europdischen Vogelarten ein Versto3 gegen die Verbote des Absatzes 1 Nr. 3 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen
das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 dann nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich kénnen hierzu auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
festgesetzt werden. Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie

aufgeflihrten Pflanzenarten gelten die vorstehenden Satze entsprechend.

Allerdings gilt die ordnungsgemafe Landnutzung, also auch die gute fachliche Praxis in der Land-
und Forstwirtschaft nicht als Eingriff oder Vorhaben im Sinne der Eingriffsregelung bzw. des
speziellen Artenschutzes. Insofern treffen die Passagen des § 44 Absatz 5 in der Regel dafir nicht zu.
Anders verhalt es sich bspw. bei Bau-/UnterhaltungsmalBnahmen an durch den Wald fiihrenden
Strallen und offentlichen Wegen und der damit verbundenen Verkehrssicherungspflicht. Dies konnte

wiederum als Eingriff gewertet werden.

Wiederum regelt der § 44 Absatz 4 BNatSchG die land-, forst- und fischereiliche Bewirtschaftung in
Bezug zu den Artenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1. Nach § 44 Abs. 4, Satz 2 und 3 BNatSchG
konnen durch die zustandige Behdrde naturschutzfachliche Bewirtschaftungsvorgaben angeordnet
werden, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie 92/43/EWG durch die land-, forst- oder fischereiliche Bewirtschaftung verschlechtert. Dies
betrifft die verursachenden Land-, Forst- oder Fischereiwirte insofern, wenn nicht Malnahmen wie
Gebietsschutz, Artenschutzprogramme, vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung den

lokalen Erhaltungszustand bereits sicherstellen.

Die Verbote nach § 44 Abs.1 BNatSchG kdénnen unter den Voraussetzungen des § 45 Absatz 7 Nr. 1
bis Nr. 5 BNatSchG mittels Ausnahmegenehmigung berwunden werden. Die Ausnahmezulassung

setzt voraus, dass
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e  zwingende Griinden des lGiberwiegend &ffentlichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen (mit keiner oder geringerer Beeintrachtigung der Arten) fehlen,

e sichder Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert bzw.
der giinstige Erhaltungszustand der Populationen der Anhangsarten IV der FFH-Richtlinie
gewahrt bleibt.

Die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung kann mit Auflagen oder Nebenbestimmungen

verbunden werden.

Insofern treffen flr den Schutz des Heldbockes (Cerambyx cerdo), je nach Fall — Eingriffsvorhaben
und spezieller Artenschutz, Landnutzung versus Erhaltungszustand — insbesondere die § § 44 Abs.
1, 4, 5 und 45 Abs. 7 BNatSchG zu. Die Unterschutzstellung von Gebieten wird durch die FFH-
Richtlinie und das BNatSchG geregelt.

3.3.3 Artenschutzpriifung und/oder Eingriffsregelung bei Vorhaben

Nach Abs. 5, Satz 1 des § 44 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 derzeit nur flr die Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europaischen Vogelarten.

Die ,lediglich” national besonders geschiitzten Arten (sowie die ausschlieBlich national streng
geschiitzte Arten, derzeit nach BArtSchV 2009) werden im Rahmen der Eingriffsregelung gemals § 15
und § 18 BNatSchG berticksichtigt und sind nicht Bestandteil des Artenschutzbeitrags (spezielle
artenschutzrechtliche Priifung).

Besonderes Artenschutzrecht (Artenschutzprifung/-beitrag) und Eingriffsregelung bilden demnach
selbstandige Regelungsbereiche.

Im Rahmen der Eingriffsregelung sind entsprechend § 19 BNatSchG auch Arten und natirliche
Lebensraume zu berlcksichtigen, die infolge von Eingriffen so geschadigt werden kénnten (im Sinne
des Umweltschadensgesetzes), das erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder
Beibehaltung des glinstigen Erhaltungszustands zu erwarten sind. Das betrifft die Arten und deren
natiirliche Lebensrdume, die in Artikel 4 Absatz 2 (Zug, Rast, Uberwinterung betreffend) oder Anhang
| der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG sowie in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind.
Im Weiteren zdhlen die Arten des Anhangs IV, deren Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sowie die
natdrlichen Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie 92/43/EWG dazu. Wenn bereits eine
Artenschutzprifung erfolgt ist, kann eine weitere, zusatzliche Priifung entfallen. Hat eine verantwort-
liche Person eine Schadigung geschiitzter Arten und naturlicher Lebensraume verursacht, so muss sie
die erforderlichen Sanierungsmal3nahmen gemadl3 der in § 19 Abs. 4 genannten Richtlinien Uber

Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschdden treffen.
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Fir den Heldbock gilt demnach, dass bei Vorhaben die Heldbock-Vorkommen (reale und mdgliche)
betreffen, immer eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung durchzufiihren ist. Der Eremit ist

gleichwohl in der Eingriffsregelung zu bericksichtigen.

3.3.4 Einstufung in Rote Listen

Fir die Einstufung des Heldbockes in Gefdahrdungskategorien wurden folgende Rote Listen
herangezogen:

—  Rote Liste Europa nach NIETO & ALEXANDER (2010; guiltig und hoch aktuell),

—  Rote Liste Deutschland nach GEISER (1998; giiltig und relativ aktuell),

—  Rote Liste Brandenburg nach SCHULZE (1992; gliltig aber veraltet),

—  Rote Liste Berlin nach BUCHE & MOLLER (2005).

Nach diesen Listen steht der Heldbock in ganz Europa (nach NIETO & ALEXANDER 2010) auf der
Vorwarnliste (Kategorie NT) und wird in Deutschland, Baden-Wirttemberg, Bayern, Mecklenburg-
Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Hessen, Brandenburg und Berlin
Ubereinstimmend als vom Aussterben bedroht (Kategorie 1) gefiihrt.

In anderen Bundeslandern wird die Art dhnlich eingestuft:

Kategorie 0 (ausgestorben) — Thiiringen

Die Roten Listen von Thiringen, Sachsen, Mecklenburg-Vorpommern sind allerdings Gber 15 Jahre alt. Fir die
Stadtstaaten Bremen und Hamburg sowie die Lander Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und

Saarland liegen keine Roten Listen zu der Artengruppe vor.
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4.1 Umfangreiche Recherchen

Gemal3 der Aufgabenstellung wurden in Vorbereitung einer effektiven Datenaufnahme im Feld
Daten bekannter Vorkommen bei den die FFH-Gebiets-Managementplanungen bearbeitenden Biiros
(BIOTA, ALNUS, IDAS, Lange GbR, Luftbild Brandenburg, Okolog, Natur und Text, RANA, UBC, Umland)
bzw. dem Naturschutzfond abgefragt bzw. abgeglichen.

Daneben erfolgten Kontrollen von Materialsammlungen, Quellenstudium, Datenabfragen bei
Amtern, Verwaltungen, Verbinden wund Experten. Zu Letzterem wurden postalische,

elektropostalische sowie telefonische Abfragen genutzt.

Es wurden die Verwaltungen der Gro3schutzgebiete und die Unteren Naturschutzbehdrden des Lan-
des sowie in einigen Fallen Mitarbeiter der Naturwacht (bspw. Nico BRUNKOW Schlaubetal) hinsichtlich

der Kenntnisse oder Hinweise auf Vorkommen des Heldbockes abgefragt.

Eine Abfrage bei den Oberforstereien Brandenburgs wurde lediglich in drei Féllen (OBF Kdnigs
Wausterhausen, Lehnin, Landeswaldrevier Kaisermiihl) beantwortet. Konkrete Hinweise auf
vorhandene Populationen gab es mit dem Verweis auf die Managementplanung Natura 2000 fir das
FFH Gebiet 215 , Mittlere Oder”. (Firma UBC Umweltvorhaben in Brandenburg Consult GMBH in
12165 Berlin, Am Fichtenberg 17). Diese Daten waren jedoch von den Autoren selbst erhoben

worden (s. ebenda).

Auch Institutionen, wie die Universitat Potsdam, wurden mit involviert. Herr SCHEFFLER bearbeitete

den gesamten Bereich von Potsdam.

Um eine Doppelbearbeitung zu vermeiden, erfolgte in enger Abstimmung mit dem LUGV (Frau
Beutler) eine koordinierte Zusammenarbeit mit dem Naturschutzfond Brandenburg hinsichtlich
abgeschlossener bzw. in Bearbeitung befindlicher Managementplanungen fir NATURA 2000-Gebiete
mit Heldbockvorkommen. Einige abgeschlossene FFH-MP sind auf den Internetseiten des MUGV

einsehbar. Diese sind in die Auswertung miteinbezogen worden (Stand 15.09.2015).

Zunachst erfolgte eine Sichtung und Zusammenstellung des eingegangenen Materials. AnschlieBend
wurden samtliche Daten aufbereitet, einer Plausibilitatspriifung unterzogen bzw. in einigen Fallen
einer Vorortpriifung unterzogen und dann ggf. in die Datenbank integriert. Alle relevanten Daten
wurden in der Gesamtschau aufgrund des Aktivitatsradius (500 m) zu Metapopulationen (Komplexen)
zusammengefasst. Diese konnen, wie im Falle des Komplexes ,Dubrow”, mehrere FFH-Gebiete (hier
,Dubrow”, ,Radeberge”, ,Forstersee” und ,Katzenberge”) beinhalten. Diese wurden zundchst als
Metapopulation, dann jedoch auch als FFH-Gebietsspezifische Population betrachtet. Letztlich sind

auch die Nachweise auBerhalb von FFH-Gebieten (z.B. a01) in die Auswertung eingeflossen.
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4.2 Geldndearbeiten / Freilanduntersuchungen

Folgende FFH-Gebiete wurden einer Untersuchung auf ein Vorkommen des Heldbockes unterzogen:

Tabelle 3: Relevante FFH-Gebiete Brandenburgs

FFH-Nr. | NATURA-Nr. | Name Erfassungsmethodik und -intensitat
39| DE3653-301 | Eichwald und Buschmiihle intensive Kontrolle relevanter Bereiche
43| DE3946-301 | Schébendorfer Busch intensive Kontrolle aller Bereiche
46| DE 3748-307 | Dubrow intensive Kontrolle relevanter Bereiche
52| DE3949-301 | Unterspreewald intensive Kontrolle relevanter Bereiche
65| DE4150-302 | Byhleguhrer See intensive Kontrolle aller Bereiche
69 | DE 3439-302 | Grof3es Fenn intensive Kontrolle relevanter Bereiche
93| DE 4447-302 | Forsthaus Prosa Intensive Kontrolle relevanter Bereiche

Datenlibernahme, Kontrolle des
119 | DE 2844-301 | Stechlin Nachweises von Feldgrieben
132 | DE3047-301 | Kienhorst/KdlInseen/Eichheide Ubersichtskontrolle und Dateniibernahme
136 | DE 2747-302 | Stromgewasser intensive Kontrolle relevanter Bereiche
145 | DE 2846-301 | Kleine Schorfheide - Havel intensive Kontrolle relevanter Bereiche
152 | DE 3945-303 | Heidehof - Golmberg intensive Kontrolle relevanter Bereiche
167 | DE 3748-304 | Radeberge intensive Kontrolle aller Bereiche
196 | DE 3945-304 | Startchen und Freibusch intensive Kontrolle relevanter Bereiche
199 | DE 3945-305 | Espenluch und Stiilper See intensive Kontrolle relevanter Bereiche
215| DE3754-303 | Mittlere Oder Intensive Kontrolle relevanter Bereiche
237 | DE 3848-302 | Dahmetal intensive Kontrolle relevanter Bereiche
238 | DE 3748-306 | Forstersee intensive Kontrolle aller Bereiche
240 | DE 3848-304 | Katzenberge intensive Kontrolle aller Bereiche
277 | DE 4248-302 | Gorlsdorfer Wald intensive Kontrolle aller Bereiche
303 | DE 3852-305 | Teufelssee und Urwald Fiinfeichen intensive Kontrolle relevanter Bereiche
325| DE3036-303 | Krdhenfull intensive Kontrolle relevanter Bereiche
347 | DE 3048-302 | Werbellinkanal intensive Kontrolle relevanter Bereiche
367 | DE2945-301 | Zehdenicker - Mildenberger Tonstiche * intensive Kontrolle relevanter Bereiche
381 | DE4250-301 | Goritzer und Vetschauer Mihlenflie3e intensive Kontrolle relevanter Bereiche
405| DE 3740-303 | Verlorenwasserbach intensive Kontrolle relevanter Bereiche
471 | DE3645-301 | Teltowkanal-Aue intensive Kontrolle relevanter Bereiche
493 | DE 3946-302 | Park Stlilpe und Schonefelder Busch intensive Kontrolle aller Bereiche
495 | DE 4446-301 | Mittellauf der Schwarzen Elster Ubersichtsbegehung relevanter Bereiche
504 | DE 4545-302 | Elbdeichvorland Mihlberg-Stehla intensive Kontrolle relevanter Bereiche
507 | DE 3947-304 | Glashiitte/Mochheide intensive Kontrolle aller Bereiche
642 | DE 3846-308 | Kummersdorfer Heide/Breiter Steinbusch Ergdnzung | Datenlibernahme MAP
703 | DE 3544-305 | Heldbockeichen intensive Kontrolle aller Bereiche
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Des Weiteren sind folgende Vorkommen nachuntersucht worden:

Tabelle 4: relevante weitere Vorkommensgebiete auBerhalb von FFH-Gebieten

Ort nahere Ortsbezeichnung Erfassungsmethodik und Bezeichnung
-intensitdt
Baruther Urstromtal a01
L 707 Paplitz - Horstwalde intensive Kontrolle relevanter Bereiche
Horstwalde Wald nérdl. NSG Schobendorfer Busch, intensive Kontrolle relevanter Bereiche
Binnendiine nordlich der Ortschaft,
Horstgraben
Schlabendorf a02
Schlabendorfer Egsdorf,Gorlsdorf, Beesdau, Garrenchen, | intensive Kontrolle aller relevanten
See Bathow, Firstlich Drehna Bereiche
Werbellinsee a03
Hubertusstock Park sowie angrenzende flachige intensive Kontrolle ausgewdhlter
Waldflachen norddstlich Bereiche sowie Dateniibernahme
Dubrow a04
Stdlich Konigs Raum Grabendorf, Prieros, Klein und intensive Kontrolle aller relevanten
Wusterhausen Grol3 Koris Bereiche
Mittlere Oder a07
Aurith westlich der Ortschaft intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche
Goritz-Vetschauer MiihlenflieB a09
Saf3leben Sal3lebener Park sowie siidl. der Ortschaft | intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche
Verlorenwasserbach al3
Dahlen Ortslage intensive Kontrolle aller relevanten
Baume
Zehdenick/Tornow al4
Nordlich Neuhof und Tornow intensive Kontrolle aller relevanten
Zehdenick Bereiche
Mittlere Schwarze Elster als8
Herzberg Tierpark Herzberg intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche
Kummersdorfer Heide al9
Sperenberg Westgrenze NSG Kummersdorfer Heide | intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche (NEUMANN)
Potsdam a20
Potsdam Nedlitzer Kasernen, Nauener Vorstadt, intensive Kontrolle aller relevanten
Am Golfplatz, Nedlitzer Str., Nedlitzer Bereiche (Scheffler)
Holz, Park Sanssouci, Esplanade
Schwedt a21
Schwedt Forsterallee, Park Heinrichslust, Park intensive Kontrolle aller relevanten

Monplaisir

Bereiche

37



38

Ort nahere Ortsbezeichnung Erfassungsmethodik und Bezeichnung
-intensitdt
Fercher Berge a22
Ferch Zwischen Ferch und dem Grof3en intensive Kontrolle aller relevanten
Lienewitzsee Bereiche
Alexanderdorf a23
Alexanderdorf Ortschaft, Kloster, Wald nordlich der intensive Kontrolle aller relevanten
Ortschaft Bereiche
Neuhof a25
Neuhof Park am Schloss intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche (HARTONG)
Wiesenburg a26
Wiesenburg Schlosspark intensive Kontrolle aller relevanten
Bereiche

Die Methoden zur Erfassung des Heldbocks im Geldnde sind in verschiedenen (hier nur
deutschsprachige aufgefiihrt) Publikationen umfassend dargestellt: MULLER (2001), NEUMANN in
SCHNITTER et al. (2006), BENSE et al. (2015).

-~ Vorbereitung und Datensammlung / Recherchen
Datensammlung sowie Auswertung der verfiigbaren Unterlagen zu bekannten Heldbock-Vorkommen,
weiterfihrende Recherchen bspw. beim LUGV und AuBenstellen, den Unteren Naturschutzbehorden, den

Amtern fiir Forstwirtschaft, zustandigen Revierforstern, Vereinen wie NABU, Kaferspezialisten.

Vorbereitung der Geldndearbeiten: Zusammenstellung der benétigten Unterlagen: TK, Forstkarten,
Luftbilder, vorhandene Biotopkarten, von Baumaufnahmen, von Eremit-Nachweise, Bereitstellung Technik
(bspw. zur Vermessung, Markierung von Baumen).

- Ubersichtsbegehung zur Feststellung der aktuellen Habitateignung fiir den Heldbock und
Herausarbeitung reprdsentativer Probeflachen, so nicht das gesamte Gebiet untersucht werden
kann.

- Feststellung und Kartierung besiedelter Biume durch die Feststellung von Ausschlupfléchern.

Die beste Jahreszeit fiir die o.g. Arbeiten und Untersuchungen ist die unbelaubte, folglich das
Winterhalbjahr (Recherchen etc,) und das Friihjahr (Ubersichtsbegehung). Zum Teil sind bestimmte
Habitate / Vorkommen aufgrund von dichtem Unterwuchs (bspw. Brennnessel) ausschlielSlich vor
deren Aufwuchs mit vertretbarem Aufwand zu untersuchen.

- Kontrolle und Absammlung von Kaferresten und toten Kafern an besiedelten Baumen.
Hierliber erfolgt der eindeutige Artnachweis. Dariiber hinaus kénnen durch die Absammlung
Neufunde ermittelt und Uber die Anzahl aufgefundener Exemplare (auch unter Rekonstruktion
von Kaferresten) Hinweise zur Besiedlungsgrof3e im Baum und im UG gewonnen werden

-  Kontrolle auf Imagines, vor allem Absuche von Brutbdumen, vorzugsweise an warmen
Sommernachmittagen und Abenden mit Temperaturen tber 20° Cim Zeitraum von (Mai) Juni

bis August (September). Hoher gelegene, Schlupflécher an Baumen kénnen mit Hilfe eines
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Fernglases vom Boden aus abgesucht (und ggf. in der Abendddmmerung abgeleuchtet)
werden.

- Strukturaufnahmen an den vom Heldbock besiedelten Baumen mit Angabe von Baumart,
Hohe, Umfang bzw. Durchmesser, Standort im Bestand, Feuchtezufuhr, Besonnung, Vitalitat,
Anbruichigkeit, Totholz, sowie der Qualitat und des Fortbestandes der Lebensstdtte insgesamt.

-~ Uberpriifung der Habitatqualitat (Baumbestand) sowie Kartierung bzw. Abschitzung élterer
Laubbdume mit fir den Heldbock geeigneten Strukturen (hohe Anbriichigkeit, Hohlen, starkes
Totholz) — so genannter potenzieller Brutbdume, Biotopbdaume (ggf. Zukunftsbaume).

Forsteinrichtungswerke, der Datenspeicher Wald, vorliegende Baumkartierungen kénnen dabej, im

Gegensatz zu ,normalen” Biotopkartierungen (liefern keine Aussagen zur Struktur des

Baumbestandes), sehr hilfreich sein.

Soll eine (sehr) hohe Anzahl an Probeflachen innerhalb eines GroBraumes (in kurzer Zeit und mit
wenig Personal) untersucht werden, konnen Schnelldiagnosen zielfiihrend sein. Diese stlitzen sich im
Wesentlichen auf vorhandene Unterlagen, Recherchen, Befragungen und stichprobenhafte
Prifungen im Geldnde. Das Methodenspektrum ist in diesen Fallen, vor allem aufgrund des
insgesamt hohen Arbeitspensums, notgedrungen eingeschrankt. Umfangliche Bewertungen,
insbesondere zum Erhaltungszustand sind hiertiber i.d.R. kaum moglich. Jedoch kdnnen
Einschatzungen zum Gebietszustand, zur Lebensraumqualitdt und zum Vorkommen erfolgen, die
Aussagen zur Bedeutung des Gebietes sowie hinsichtlich Schutz und Entwicklung zulassen.

Fir Aussagen im Rahmen der FFH-Managementplanung — so die Art im Standarddatenbogen
genannt ist bzw. von einem Vorkommen ausgegangen wird — und der FFH-Berichtspflichten
(Monitoring) sind grundsétzlich fundierte, auf die Art bezogene, umfangliche Untersuchungen
durchzufihren (siehe oben). Sowohl Zufallsfunde, sporadische Kontrollen oder ,nebenbei
Feststellungen” als auch Funde/Nachweise im Rahmen von (mehrere Artengruppen umfassenden)
Totholzuntersuchungen (hier meist Einzelnachweise von Brutbdumen durch Zufallsbefunde), liefern
nur Anhaltspunkte zum Vorkommen des Heldbocks, jedoch keine Ergebnisse zur Bewertung grofBer
Vorkommen und auch nicht zur Beurteilung des Erhaltungszustandes mehrere Brutbdaume
umfassender (flichiger) Vorkommen. Nur die Beurteilung von Einzelbdaumen bzw. kleiner
Gebietsausschnitte ware dartber ggf. moglich.

Gleiches gilt auch flr die speziellen artenschutzrechtlichen Priifungen im Sinne des § 44 BNatSchG
sowie Umwelt- und FFH-Vertraglichkeitsprifungen.

Analyse und Bewertung von Heldbock-Vorkommen
Sind umfangliche Untersuchungen / Geldandeaufnahmen (mindestens Basismethoden) durchgefiihrt
worden, kénnen

- die ermittelten Daten zum Heldbock (Artnachweise, Entwicklungsstadien, Strukturaufnahmen)
tabellarisch und kartografisch dokumentiert und anschlieBend zusammenfassend analysiert

werden,
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- eine Zustandsanalyse und naturschutzfachliche Bewertung der Forst-/Waldflachen, Parke und
anderer besiedelter Baumbestande beztiglich der Habitatbedingungen fiir den Heldbock ange-
fertigt werden,

- die Verknlipfung der Artdaten mit den Waldbestandsaufnahmen erfolgen.

Fur eine erste Bewertung werden die so gewonnenen Ergebnisse sowie der ermittelte Status und die
GroBe des Vorkommens dargestellt, Aussagen zur Metapopulation getroffen und mit anderen

Vorkommen im Land Brandenburg und Deutschland vergleichend betrachtet.

Der zweite Bewertungsschritt beinhaltet die Beurteilung des Erhaltungszustandes von flachigen
Vorkommen (Metapopulationen) bzw. Einzelvorkommen oder Vorkommen in den FFH-Gebieten.

Dies erfolgt nach den in BENSE et al. (2015) genannten Kriterien.

Im dritten Bewertungsschritt werden die im unmittelbaren Untersuchungsgebiet gewonnenen
Ergebnisse betrachtet und die Situation im weiteren Umkreis dargestellt. Darauf aufbauend sind die
Zustandsanalysen und Beurteilungen fiir das Untersuchungsgebiet in Relation zu denen des
Umfeldes zu setzen. Daraus ergibt sich eine realistische Einschatzung der Gesamtsituation, zum

Isolationsgrad bzw. Biotopverbund und zu Metapopulationen.

Letztendlich werden auf Grundlage der Bestandsanalyse und Bewertung der/des Vorkommen/s
sowie der Habitatausstattung/-qualitat Erhaltungs-, Schutz- und/oder Pflege-,

EntwicklungsmaBnahmen abgeleitet.

Als Grundlage einer Bewertung der Populationen dient das gtiltige Bewertungsschema nach BENSE et

al. (2015). Dieses wird in der Fassung vom 07.09.2015 im Folgenden dargelegt.

Bezugsraum: Einzelvorkommen (= ,abgrenzbarer, besiedelter Baumbestand und dessen Umgebung
bis zu 500 m Entfernung”), d.h. isolierte Einzelbdume; Alleen in ihrer Gesamtheit oder deren
gutachterlich  unterschiedene  Allee-Abschnitte; in  isolierten  Baumgruppen und in
zusammenhdngenden Waldern werden folgende, gutachterlich individuell festzulegende Teilflachen
als Untersuchungsflache zusammengefasst, die nicht weiter als 2 km voneinander entfernt liegen: a)

alle Bereiche mit bekannten Brutbaumen, b) alle Bereiche mit Alteichen ab BHD 80 cm1).
FFH-Monitoring auf Bundesebene:

o atlantische Region: Totalzensus
e kontinentale Region: Stichprobe

Erfassungsturnus:  PopulationsgroBe: 2 Untersuchungsjahre  pro  Berichtszeitraum, je
Untersuchungsdurchgang wird mindestens 1 Begehung durchgefiihrt (entweder eine Begehung zur
Zahlung von Schlupfléchern in locker strukturierten Eichenbestanden und Zahlung von Chitinteilen
in geschlossenen Waldern oder alternativ eine Begehung zum Nachweis von toten sowie lebenden
Imagines in geschlossenen Waldern); Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen: einmalige Erhebung
pro Berichtszeitraum.
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Methode PopulationsgréBe: Fur Aussagen zur Bestands- und Populationsgréf8enverdnderung

wird die Anzahl aller aktuell besiedelten Brutbdume gezahlt. Dazu zahlen in erster Linie Bdume mit

frischen Schlupflochern. Zur Feststellung einer aktuellen Besiedlung in locker strukturierten

Eichenbestanden sind die Brutbdume im unbelaubten Zustand bis Anfang April auf frische

Schlupflécher Gberwiegend in Bodenndhe zu kartieren, frische Schlupflocher sind z. T. auch am

Auswurf von Bohrmehl durch die Larven erkennbar. Ist eine Kontrolle auf frische Schlupflocher (z. B.

in geschlossenen Waldbestanden, in denen die Kronen besiedelt werden) nicht mdglich, werden

Funde von Kafern und Chitinteilen am lebenden Baum als aktuelle Besiedlung gewertet (THEUNERT

2013). Zudem konnen die Nachweise lebender Imagines (ab Ende Mai) sowie die Funde toter

Imagines nach der Flugzeit ab September als aktuelle Besiedlung gewertet werden. Tote Baume

werden nicht gewertet, da hier keine Eiablage erfolgt.

Heldbock — Cerambyx cerdo

Kriterien / Wertstufe A B C
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
Anzahl aktuell besiedelter =235 210-<35 <10
Brutbdume pro abgegrenztem
Vorkommen
Habitatqualitat " hervorragend gut mittel bis schlecht

Lebensstatten (besiedelte Baume)

Vitalitdt (Expertenvotum mit
Begriindung)

Baume insgesamt ohne duflere
Absterbeerscheinungen;
Einzelbdume Gberwiegend
vital im Kronenbereich bis
einzelne absterbende Aste
bzw. partienweise Stamm- /
Trockenfaule

< 25 % der Baume mit
sichtbaren
Absterbeerscheinungen, bei
Einzelbdumen: Absterbe-
Erscheinungen in der Krone,
morsche Bereiche im Stamm
auBerlich erkennbar

in deutlichem Verfall: =
25 % der Baume mit
sichtbaren
Absterbeerschei-
nungen, bei
Einzelbaumen:
Vermorschung von der
Krone aus

Lebensraum (Baumbestand)

Flache und Anteil Alteichen
(GrdBe in ha angeben oder
Jisolierter Einzelbaum” und
Anteil Eichen mit 260 cm BHD
angeben)

=5 haund 260 % Alteichen

23-<5haund230-<60%
Alteichenanteil (und nicht A)

andere Kombinationen
sowie isolierte
Einzelbdume

Struktur (angeben: Q. roburmit
> 80 % Anteil in der

Hutewaldcharakter: zu = 90 %
locker strukturierter

260 - <90 % des Waldes ist
locker strukturiert; =2 10 - < 50

< 60 % des Waldes ist
locker strukturiert oder

Baumschicht] ja/nein und Eichenwald und Gebiisch-/  |% Gebisch-/Junggehdlzanteil |2 50 % Gebusch-

Anteile beider Untermerkmale |Junggehdlzanteil (auSer Eiche) |(aufSer Eiche) mit BHD < 35 cm |/Junggehdlzanteil

in %) <10% (aulBer Eiche) mit BHD
< 35cm oder
Einzelbaum

Beschattung sonnenexponiert teilweise beschattet beschattet

Vernetzung zwischen
besiedelten Teilflichen
(Strukturen nennen, Entfernung
in m angeben)

nachste barrierefrei ?
erreichbare besiedelte bzw.
besiedelbare Struktur in < 300
m Entfernung

nachste barrierefrei ?
erreichbare besiedelte bzw.
besiedelbare Strukturen in =
300 - < 500 m oder Uber
Trittsteine (vitale Eiche > 40
cm BHD) erreichbare
besiedelbare Struktur in < 750
m Entfernung

nachste besiedelbare
Struktur nicht
barrierefrei ? erreichbar
oder barrierefrei nur in
2500 m Entfernung
oder Uber Trittsteine
(vitale Eiche > 40 cm
BHD)in=750 m
Entfernung

Beeintrachtigungen

keine bis gering

mittel

stark
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Habitatqualitat " hervorragend gut mittel bis schlecht
Verhaltnis abgestorbener Eichen [ausgewogen (Verhdltnis < 1) |abgestorbene Alteichen stark gestort
zu nachwachsenden Eichen Uberwiegen oder zu dichter  |(Verhaltnis = 2)
(Langzeitwirkung)® (Anzahl Wuchs von Jungeichen
toter und nachwachsender (Beschattung!) (Verhaltnis =1 -
Eichen ab BHD = 14 cm nennen, <2)
Verhaltnis angeben)
Verluste nicht besiedelter kein Verlust < 10 % Verlust an nicht = 10 % Verlust an nicht
Alteichen mit > 60 cm BHD besiedelten Alteichen (> 60 |besiedelten Alteichen (
(Anteil als Summe aus den cm BHD) > 60 cm BHD)

letzten beiden Berichtsperioden
in % nennen)

anthropogene Einfllsse (z. B. keine vorhanden, aber ohne vorhanden, mit

starke Lichtquellen Stral3enbau, wesentliche Auswirkungen auf|wesentlichen
Baumpflanzungen, ungeeignete den Erhaltungszustand Auswirkungen auf den
Waldbewirtschaftung usw.) 4 Erhaltungszustand

(Expertenvotum mit
Begriindung)

1)

Waldlebensraumtypen: Besiedelt werden vorrangig lebende Stieleichen, in einer Starke von 80 bis 120 cm
Brusthohendurchmesser (BHD), in geringem Mal3e auch andere Eichenarten der Gattung Quercus. In klimatisch glinstigen
Gebieten werden teilweise aber auch Bdume mit einem BHD unter 80 cm besiedelt. Aus diesem Grund sollten innerhalb
besiedelter Flachen auch schwacher dimensionierte Baume auf eine Besiedlung kontrolliert werden. Lebensrdume fiir den
Heldbock konnen folgende Waldlebensraumtypen nach FFH-RL darstellen: LRT 9170, 9160, 9130, 9190 und 91FO0.

Ausbreitungsbarrieren sind z.B. dichte Gehdlzbestande, freies Feld, Wasserfldchen, Autobahnen usw.

Die derzeitig besiedelten Baume sind fast ausschlieBlich Alteichen. Ohne schnelle Nachpflanzung in Bestandsliicken (als
zugelassene forstwirtschaftliche MalBnahme in den entsprechenden Vorkommensgebieten), die infolge natirlicher Abgénge
(Absterben, Blitzschlag — nicht Totholz!) entstanden sind, ist die Erhaltung der Altersstruktur der entsprechenden
Waldtypen und damit der generelle Erhalt der Art in Frage gestellt.

Dabei sind auch Langzeitwirkungen zu berticksichtigen. So kdnnen Faktoren kurzfristig zu Bestandsanstiegen, mittel- bis
langfristig aber zu negativen Auswirkungen auf die Bestdande fiihren.
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Zundachst sind alle Daten, die die umfangreiche Datenrecherche erbrachte, in die landesweite Daten-
bank eingepflegt worden. In die Auswertung sind alle verfligbaren Daten aus dem
Betrachtungszeitraum 2006 bis 2015 eingeflossen. Funde vor 2006 sind dann involviert worden,
wenn sie im Geldande ab 2010 nachgeprift bzw. anderweitig bestatigt wurden. Dies gilt ebenfalls fiir
Daten, die im Zuge von mehreren Bearbeitungen derselben Bereiche anfielen (bspw. FFH-Gebiet
Gorlsdorfer Wald, Alexanderdorf). So genannte ,Altdaten” (Informationen im Zeitraum vor 2006)
werden, wenn sie im Rahmen der Untersuchungen nicht Gberprift werden konnten, in der
Datenbank erfasst bzw. ggf. bei der Darstellung der Einzelvorkommen benannt.

Eine separate Darstellung historischer Funde erfolgt nicht, da sie im Fall des Heldbockes keine
relevanten Aussagen liefern (bspw. Presenchen — heute Schlabendorfer See).

Den gréB3ten Anteil an der Datenmenge besallen die eigenen Gelandeerhebungen der Jahre 2013 bis
2015 (im Rahmen dieser Studie, zzgl. Gutachten von AVES et al.) sowie die Daten der mittlerweile
erarbeiteten Managementpldane fir Brandenburger FFH-Gebiete (im Auftrag von LUGVY,
Naturschutzfond, Stand 15.09.2015) bzw. spezielle Gebietsbearbeitungen zu FFH-Holzkdferarten
durch Planungsburos. Darliber hinaus fanden die bei den Recherchen (s. Kap. 4.1) ermittelten Daten
Eingang in die Darstellung (bspw. KALZ im Raum von Schlabendorf). Zudem sind die im Laufe der
Bearbeitung des Brandenburger ,MP Eremit” gewonnenen, zusatzlichen Heldbockdaten aus den
Jahren 2013 bis 2015 in die Auswertung eingeflossen (BIOM, STEGNERPLAN, AVES et al.). Daneben
wurden auch Daten, die im Laufe der Jahre bei Kontrollen potenzieller Gebiete und auch bekannter
Vorkommen durch T. MARTSCHEI anfielen, involviert.

5.1 Aktuelle landesweite Verbreitung

In der landesweiten Datenbank finden sich mit Stand 15.09.2015 3.688 Datensdtze mit
Heldbockdaten. Unter Beachtung eines 500 m-Puffers (entsprechend BENSE et al. 2015) finden sich in
Brandenburg 79 Metapopulationen, die auf Grundlage naturrdumlicher Zusammenhdnge zu 33

Vorkommensgebieten zusammengefasst werden kdnnen:

Tabelle 5: Vorkommensgebiete des Heldbocks in Brandenburg (siehe auch Abbildung 4).

Nr. | Vorkommensgebiet Anzahl Metapopulationen Anzahl Bdume
1 | Elbaue Belgern 1
2 | Mittlere Schw. Elster 5
3 | SaBBleben 1
4 | Schlabendorf M 668
5| Burg Spreewald 1 4
6 | Byttna 1 45
7 | Gro3 Wasserburg 1 2
8 | Wiesenau 1 1
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Nr. | Vorkommensgebiet Anzahl Metapopulationen Anzahl Baume
9 | Dahmetal 3 14
10 | Baruth 9 1825
11 | Heidehof-Golmberg 5 16
12 | Kummersdorfer Heide 4 74
13 | Neuhof 1 19
14 | Dubrow 1 381
15 | Finfeichen 1 11
16 | Aurith 1 16
17 | Frankfurt, oder? 1 1
18 | Grol3 Machnow 1 1
19 | Dahlen 1 12
20 | Wiesenburg 1 3
21 | Fercher Berge 1 42
22 | Michendorf 1 1
23 | Potsdam 4 174
24 | Kleinmachnow 1 8
25 | Dechtow 1 1
26 | Elbaue Wittenberge 5
27 | Perleberg 2
28 | Zehdenick-Tornow 3 42
29 | Protz 1 1
30 | Werbellinsee 4 54
31 | Alter Gaul in Sonnenburg 1 1
32 | Schwedt 3 141
33 | Boitzenburg 1 113

Die vermeintlich starke Zunahme von Fundorten / Vorkommen in Brandenburg - ausgegangen von
559 heldbockrelevanten Strukturen zu Beginn der Bearbeitung zu den derzeit ca. 3.500
Heldbockeichen - ist dem Umstand einer intensiven Erfassungstatigkeit sowie einer Verbesserung
der Erfassungsmethodik geschuldet. Derzeit kann keine tatsachliche Zunahme der Art konstatiert

werden, aber auch keine Abnahme oder ein negativer Trend im landesweiten Mal3stab.

Zieht man die weiteren grof3en bis mittelstarken Vorkommen sowie kleinere Ansammlungen hinzu,
so befinden sich die derzeit bedeutsamsten Brandenburger Heldbockareale — brutbaumstarke

Metapopulationen - in folgenden Raumen:

Baruther Urstromtal inkl. Glashitte/Mochheide,

Raum Schlabendorf/Gorlsdorfer Wald/Beesdau/Firstlich Drehna,

Dubrow,
Potsdam,
Schorfheide,
Boitzenburg,
Schwedt.
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Abbildung 4:  Vorkommensgebiete des Heldbocks (Tabelle 5) in Brandenburg (Stand 15.09.2015). MaBstabsfrei.

5.2 Aktuelle Verbreitung in den FFH-Gebieten

Betrachtet man die formelle Ebene der FFH-Gebiete, lassen sich folgende Fakten festhalten:

Insgesamt belduft sich die Anzahl der aktuell bzw. wahrscheinlich besiedelten Brutbdume in den 31
bearbeiteten FFH-Gebieten auf 614 von insgesamt 1.872 heldbockrelevanten Strukturen.

Tabelle 6: Vorkommen in den FFH-Gebieten

FFH-Gebiet-Nr. Anzahl Heldbock- Anzahl Anzahl aktuell Bemerkungen
bdaume insgesamt | Altdaten | besiedelter Biume

39 Eichwald und Buschmiihle 1 1 1 erloschen?

43 Schobendorfer Busch 732 4 186

46 Dubrow 193 2 89

52 Unterspreewald 2 0 1 erloschen ?

60 Wiesenau 1 0 0 erloschen
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FFH-Gebiet-Nr. Anzahl Heldbock- Anzahl Anzahl aktuell Bemerkungen
bdaume insgesamt | Altdaten | besiedelter Biume

65 Byhleguhrer See 45 0 20

119 Stechlin 1 1 0 erloschen

132 Kienhorst/KodlInsee/ Eichheide 2 0 25

136 Boitzenburger Tiergarten 113 0 28

145 Kleine Schorfheide/Havel 9 0 0 erloschen?)’

152 Heidehof-Golmberg 34 5 10

167 Radeberge 38 1 36

190 Hutelandschaft Altranft-Sonnenburg 1 1 0 erloschen?

196 Stértchen und Freibusch 75 2 25

199 Espenluch und Stiilper See 18 0 4

215 Mittlere Oder 15 1

237 Dahmetal 14 1 1

238 Forstersee 12 1 2

240 Katzenberge 119 1 74

277 Gorlsdorfer Wald 221 22 78

303 Teufelssee und Urwald Fiinfeichen 1 0 0 erloschen?

325 Kréhenful3 1 1 0 erloschen?

347 Werbellinkanal 4 0 0 erloschen?

381Goritzer und Vetschauer MihlenflieRe 3 0 1 erloschen?

405 Verlorenwasserbach 6 0 0 erloschen?

471 Teltowkanal-Aue 6 2 erloschen

493 Park Stllpe und Schonefelder Busch 73 0 16

495 Mittellauf der Schwarzen Elster 6 0 erloschen?

504 Elbdeichvorland Miihlberg-Stehla 0 erloschen ?

507 Glashuitte-Mochheide 15 1 1 erloschen?

642 Kummersdorfer Heide/Breiter 8 0 1 erloschen?

Steinbusch Ergdnzung

703 Heldbockeichen 88 2 35

Demgegeniber stehen 471 aktuell besiedelte Heldbockeichen von 1.827 heldbockrelevanten

Strukturen in Bereichen, die nicht einem Schutz als FFH-Gebiete unterliegen. Damit befinden sich
494 % des Gesamtbestandes (bzw. 434 % der aktuell besiedelten Bdume) aullerhalb der

schiitzenden FFH-Gebietskulisse!

Dies ist Grund genug, landesweit die Einstufung des Heldbockes in eine hochste Dringlichkeit des

Handlungserfordernisses (SCHOKNECHT 2011) aufrechtzuerhalten.

T Im FFH-Gebiet erloschen, Population auBerhalb
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5.3 Ubersicht zu den Bearbeitungsgebieten

Im Weiteren wird fiir die bis dato bearbeiteten Heldbockvorkommen die Bestandsgré3e angegeben
sowie die Lage der relevanten Strukturen kartografisch dargestellt (s. auch Tabellen Tabelle 3 und
Tabelle 4).

Zundchst erfolgt eine Darstellung der Ergebnisse, die in einer Beziehung zu bestehenden FFH-Gebie-

ten stehen.

5.3.1 Komplex Baruther Urstromtal (FFH-Gebiete Startchen und Freibusch DE
3945-304; Park Stilpe und Schoénefelder Busch DE 3946-302; Espenluch
und Stiilper See DE 3945-305, Heidehof-Golmberg DE 3945-303,
Schobendorfer Busch DE 3946-301und Glashiitte Mochheide DE 3947-
304) entlang der L 73 und der L 707)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie in den Standarddatenbdgen der
relevanten FFH-Gebiete aufgefiihrt. Auch SCHEFFLER (2009) fiihrt die Vorkommen an.

Das erfasste Vorkommen erstreckt sich von Horstwalde Uber Baruth bis nach Luckenwalde
(s. Abbildung 5). Die Daten der besiedelten Baume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen in den
Jahren 2013-15 dar.

Erfassungsgebiet
Zu dem Untersuchungsbereich gehdren folgende FFH-Gebiete:

e Startchen und Freibusch DE 3945-304 (Landesnummer: 196);

e Park Stiilpe und Schénefelder Busch DE 3946-302 (Landesnummer: 493);
e Espenluch und Stilper See DE 3945-305 (Landesnummer: 199);

e Heidehof-Golmberg DE 3945-303 (Landesnummer: 152);

e Schobendorfer Busch DE 3946-301 (Landesnummer: 43) und

e Glashtitte Mochheide (DE 3947-304; Landesnummer 507).

Zunachst wurde das nach SCHEFFLER (2009) schon bekannte Vorkommen entlang der L 73 und der
L 707 naher untersucht.

Ergebnisse

Insgesamt konnten insgesamt 1.815 heldbockrelevante Strukturen nachgewiesen werden. Die Lage
innerhalb der relevanten FFH-Gebiete und entlang der L 73 und der L 707 ist in der folgenden
Abbildung 5 dargestellt.
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Faunistisch bemerkenswert sind in diesem Zusammenhang Vorkommen in einer Sumpfeiche an der
L73 zwischen Schobendorf und Lynow (Baum-Nr. a01-0332), einer weiteren Sumpfeiche im
Heidehof-Golmberg (152-0019) sowie in vier Roteichen an der L 707 nahe Horstwalde im FFH-Gebiet
Schébendorfer Busch (Baum-Nr. 043-0662, -0674, -0693, -0700).



Abbildung 5:  Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Baruther Urstromtal (FFH-Gebiete Startchen und Freibusch DE 3945-304; Park Stiilpe und Schénefelder Busch DE 3946-302;
Espenluch und Stiilper See DE 3945-305, Heidehof-Golmberg DE 3945-303; Schébendorfer Busch DE 3946-301) und Glashiitte Mochheide DE 3947-304) entlang der L
73 und der L 707 (MaB3stab 1: 100.000); s. auch Anhangskarten 1 bis 7.
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Umgang mit Eingriffen in Lebensstdtten im Untersuchungsgebiet 2013-15

Wahrend der Erfassungen 2013-15 wurden im Baruther Urstromtal mehrfach Eingriffe in zum Teil
aktuell besiedelte Lebensstatten von Heldbock, Eremit und Hirschkafer festgestellt.

Die Vorkommen der relevanten Arten sind bekannt und in besagter Datenbank bestens
dokumentiert. Umso unverstandlicher ist z.B. das Vorgehen im Zuge der geplanten Beseitigung der
Hochstubben sowie weiterer relevanter Gehdlze entlang der L 73 und L 707 im Baruther Urstromtal.
Generell missen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Vertrdglichkeitsprifung diese
Problematiken erschépfend behandelt werden, bevor die Féllungen vollzogen und damit Tatsachen

geschaffen werden.

1. Friedhof Stiilpe

Im Winter 2013/14 wurde auf dem Friedhof Stiilpe durch die Gemeinde die Heldbockeiche a01-0475
gefdllt. Die Féllung wurde im Marz 2014 durch einen Mitarbeiter festgestellt und dokumentiert
(s. Abbildung 6). Es ein schliipfender Heldbock (im Marz ohne Aussicht auf Uberleben) festgestellt.
Dadurch ist ein Versto gegen die Verbote von § 44 Abs. 1 und2 BNatSchG eingetreten. Noch
lebende Individuen konnten nicht geborgen werden, da der geféllte Baum zu diesem Zeitpunkt

bereits beseitigt worden war.

Abbildung 6:  Schlupf eines Heldbockes an gefallter Alteiche Friedhof Stllpe am 12.03.2014.

Laut telefonischer Auskunft der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde (Hr. SOMMER) Ende Marz
2014 war diese Baumfallung nicht genehmigt. Im Rahmen eines Vororttermins am Forsthaus Wunder
am 12.06.2014 ist diese Problematik im Beisein eines Vertreters der UNB Teltow-Flaming (Hr. JONELAT)
erneut besprochen worden; ein Treffen mit Forstbehérden und StraBenmeisterei wurde durch die

UNB in Aussicht gestellt. Dies ist bislang nicht erfolgt.

Seitens der Bearbeiter wurde per E-Mail vom 25.03.2015 erneut auf diesen Fall hingewiesen,

nachdem weitere (siehe unten) Baumfallungen festgestellt wurden. Am 30.03.2015 wurde per E-Mail
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durch die UNB geantwortet. Es wurde in Aussicht gestellt, sich mit den Bearbeitern wegen der

Baumfallungen in Verbindung zu setzen. Dies ist nicht erfolgt.

2. Schébendorfer Weg und Bombachhaus

Am 04.03.2014 wurde am Schébendorfer Weg (Verbindungsweg Schébendorf — Horstwalde) die
Fallung von mehreren - teils aktuell von Heldbock und Eremit besiedelten — Eichen festgestellt.
Seitens der fir die Bewirtschaftung zustandigen Stiftung ,Walder fir morgen” wurde die Auskunft
erteilt, dass diese Fallungen aus Griinden der Verkehrssicherheit durch die Untere Naturschutz-
behoérde mit Bescheid vom 07.05.2013 genehmigt worden war. Diese Genehmigung stellte nur auf
Fortpflanzungsstdtten von Brutvdgeln ab. Eine notwendige Prifung mdglicher Betroffenheiten
streng geschitzter Kéferarten wurde nicht veranlasst. Es wurde lediglich darauf hingewiesen, dass

solche Manahmen auf3erhalb der Fortpflanzungszeit durchgefiihrt werden dirfen.

Abbildung 7:  Geféllte Alteiche mit aufgeplatzter Eremitenhohle inklusive Kot und Kokon

Abbildung 8:  Gefillte Eiche mit frischen HeldbockfraBgdngen und aktuellen Schlupfléchern.
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In Abstimmung mit der Stiftung ,Walder fir morgen” wurden die Eichenstéamme zu einem
Totholzstapel aufgeschichtet, in dem die Stamme schrag gelagert wurden. Dieser Stapel wurde zur
Information der Offentlichkeit mit einer Hinweistafel versehen (s. Abbildung 9). Im Laufe des Jahres
2014 konnten an den Stammen weitere neue Heldbockschlupflocher festgestellt werden, womit der
Nachweis erbracht ist, dass weitere Individuen schlipften. So konnte zumindest das Gebot der

nachtrdglichen Eingriffsminimierung (Tétungsverbot nach § 44 (1) BNatSchG) umgesetzt werden.

Abbildung 9:  Totholzstapel mit Informationstafel am Schébendorfer Weg.

Am gleichen Weg wurde am 17.03.2015 am Bombachhaus erneut eine gefallte Heldbockeiche fest-
gestellt, die 2014 als aktuell besiedelt kartiert (> 10 frische Schlupflécher in 2014) worden war (Baum
Nr. 043-0596) (s. Abbildung 10). Der Baum selbst war zu diesem Zeitpunkt bereits beseitigt worden.

Abbildung 10: Links: Alteiche 043-0596 im Jahr 2014; rechts HeldbockfraBgdnge am Stubben der gefallten Eiche am
Bombachhaus.
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Diese Fallung wurde per E-Mail vom 25.03.2015 bei der Unteren Naturschutzbehérde angezeigt. In
Zusammenhang mit weiteren Baumfdllungen an Landesstrallen (siehe unten) und um weiteren
Versto3en vorzubeugen, wurde eine Anfrage mit Bitte um Priifung der Vorgange bei der UNB gestellt.
Am 30.03.2015 wurde per E-Mail durch die UNB geantwortet. Es wurde in Aussicht gestellt, sich mit

den Bearbeitern wegen der Baumfallungen in Verbindung zu setzen. Dies ist nicht erfolgt.

3. Landesstrale L 73

Entlang der L 73 Baruth — Luckenwalde als verbindendem Element zwischen allen vom Heldbock
besiedelten FFH-Gebieten besteht ein erheblicher Druck auf Alteichen durch Verkehrssicherungs-
malnahmen. Unmittelbare Fallungen von Heldbockeichen (bzw. Eremiten- und Hirschkaferbdumen)
konnten hier nicht nachgewiesen werden, die grof3e Zahl von Stubben weist aber deutlich auf die
Problematik hin. Insbesondere fehlen fir eine Zukunftssicherung der Kafervorkommen erforderliche
Neupflanzungen von Eichen. Die erfolgte Anpflanzung von Ahornbdumen westlich Janickendorf
(s. Abbildung 11) ist keine taugliche MaRnahme zur langfristigen Sicherung der Lebensstatten des
Heldbockes und damit keine geeignete AusgleichsmaBnahme fir die Entnahme von

straBenbegleitenden Eichen!

Abbildung 11: L 73 bei Janickendorf: frisch gepflanzte Ahornbdume.

4. Landesstra8e L 707

An der L 707 zwischen Baruth und Horstwalde besteht grundsatzlich die gleiche Problematik wie an
der L 73. Daruber hinaus besteht das Problem, dass durch Stubbenrodungen nach Baumfdllungen
zusatzlich tatsachliche oder potenzielle Lebensstatten sowie Individuen des Hirschkafers beseitigt
wurden. Diese Problematik war Gegenstand einer Vorort-Beratung am 12.06.2014 mit der Unteren

Naturschutzbehorde.
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Fir den Bereich der L 707 wurde die Stubben-/Hirschkdferproblematik wurde per E-Mail vom
20.03.2015 eine ausfihrliche Begriindung fiir die Bedeutung der Stubben fiir Hirschkafer an die
zustandige Untere Naturschutzbehdrde gesandt.

Abbildung 12: Geschredderter Alteichenstumpf an der L 707.

Am 20.03.2015 wurde an der L 707 eine frische Baumfallung (Baum 043-0657) dokumentiert. Der
Baum war 2013 als Heldbockeiche (zu diesem Zeitpunkt ohne frische Schlupflécher, nur alte Locher)
dokumentiert (siehe Abbildung 14).

Die Untere Naturschutzbehoérde wurde ebenfalls in der E-Mail vom 25.03.2014 auf diese Baumfallung
und den entstandenen Umweltschaden hingewiesen. Am 30.03.2015 wurde per E-Mail durch die
UNB geantwortet. Es wurde in Aussicht gestellt, sich mit den Bearbeitern wegen der Baumfallungen
in Verbindung zu setzen. Dies ist nicht erfolgt.

Abbildung 13: links: Baum 043-657 im Jahr 2013; rechts: Stubben Méarz 2015.
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Abbildung 14: links: Baum 043-657 im Jahr 2013; rechts: Stubben Marz 2015. Unten links: Puppenwiegen und
Kotpillen des Eremiten sowie HeldbockfraBgange am Stubben. Unten rechts: Verpuppungsreife
Eremitenlarve aus diesem Stubben.

5. Horstmiihle

Am 10.06.2014 fand eine gemeinsame Begehung mit dem Umweltamt der Stadt Baruth an
Heldbockeichen an der Horstmihle ndrdlich Lynow statt. Dabei wurde der Umgang mit der
Verkehrssicherung einer aktuell besiedelten (2014 25 frische Bohrlécher) Heldbockeiche (Baum a01-
0197) (s. Abbildung 15) besprochen. Die fragliche Eiche, die sich deutlich lber den Weg geneigt
hatte, wurde in der Folge auf einen Hochstubben zurlickgeschnitten, in dem zumindest verbliebene
Heldbocklarven ihre Entwicklung abschlieen kdnnen. Dieses Vorgehen ist als positives Beispiel flr
den Umgang mit der Verkehrssicherungsproblematik in Zusammenhang mit Lebensstatten des
Heldbocks zu benennen.

Abbildung 15: Baum a01-0197. Links: im Juni 2014, rechts: nach Ruickschnitt im Marz 2015.
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5.3.1.1 FFH-Gebiet Startchen und Freibusch DE 3945-304 (Landesnummer: 196)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
aufgefiihrt. Auch SCHEFFLER (2009) fiihrt die Vorkommen an.

Die erfasste Metapopulation erstreckt sich von Rietz bzw. Friedrichshof {ber Baruth bis nach
Luckenwalde. Das Vorkommen des Heldbocks im FFH-Gebiet ist seit langem bekannt (ERLER & ARNOLD
1992). RICHTER (mdl. Mitt. 2014) konnte im 0Ostlichen Teil des FFH-Gebietes 2010 ein lebendes sowie
ein totes Exemplar des Heldbocks registrieren. Im Jahr 2009 wurden, ebenfalls im Ostteil, an einer
Eiche frische Bohrlocher nachgewiesen (PLANLAND 2015 A).

Die Daten der besiedelten Bdume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen im Dezember 2013 dar.
Erfassungsgebiet

Das Naturschutz- und FFH-Gebiet "Startchen und Freibusch" befindet sich ca. 1 km nordwestlich
Holbeck am Siidrand des Baruther Urstromtales und ist Bestandteil des Brandenburgischen Heide-
und Seengebietes.

Abbildung 16: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Startchen und Freibusch DE 3945-304
(Maf3stab 1:100.000); s. auch Anhangskarte 1.
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Charakteristisch sind Stieleichen-Hainbuchenwalder bzw. Stieleichenwalder bodensaurer Standorte,
die in einem abwechslungsreichen Relief mit Erlen-Eschenwdldern und Moorwadldern in den
tiefergelegenen Bereichen variieren. Laut der Managementplanung (PLANLAND 2015 a) gehdren die
ausgedehnten Eichen-Hainbuchenwadlder in der heutigen Abt. 523 zu den bedeutsamsten

landesweiten Waldbestanden.
Ergebnisse

Im Rahmen der intensiven Erfassungen konnten 25 aktuell besiedelte Alteichen lokalisiert werden.
Das Zentrum der Verbreitung innerhalb des Gebietes befindet sich entlang der zentralen
Wegestruktur sowie davon sidlich ausstrahlend (s. Abbildung 16). Hinzu tritt noch ein
Verbreitungsschwerpunkt im Nordwesten in der Nahe der Bahnlinie sowie einige Baume im
auBersten Nordosten des FFH-Gebietes (s. Abbildung 17).

Abbildung 17: Bereich mit Heldbockeichen
Grobe Habitatbewertung

Im Rahmen der Managementplanung wird der Erhaltungszustand des Heldbocks im FFH-Gebiet
vorlaufig mit ,durchschnittlich oder beschrankt” (C) bewertet (PLANLAND (2015 A).

Abbildung 18: Heldbockeiche entlang einer Wegestruktur im Westen des Gebietes.
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Obwohl zahlreiche Altbdume eine schlechte Vitalitat aufweisen (s. auch Abbildung 18) und zudem
die Bestande weitgehend geschlossen sind und der Anteil lichter, hutewaldartige Bereiche
flachenhaft gering ist, wurde im Ergebnis der Untersuchungen aufgrund der sehr guten Vernetzung
zu den weiteren Vorkommen im Baruther Urstromtal und der geringen Beeintrachtigungen dem

Vorkommen ein Erhaltungszustand ,B” attestiert.
Beeintrachtigungen

Der Heldbockbestand des FFH-Gebietes ist insbesondere durch ein verstarktes Absterben von
Alteichen gefdhrdet. In ihrer Vitalitdt geschwdchte Bdume bieten zwar die glnstigsten
Vorrausetzungen fiir eine intakte Population, sind jedoch in der Folge ohne ,Nachschub” mit
abnehmender Zahl in einer besiedelten (bzw. besiedelbaren) Flache dann wiederum durch

Absterben mittel- bis langfristig fir eine Bedrohung der Population verantwortlich.

Durch die gezielte Entwicklung und einen Schutz von Zukunftsbdaumen (Erhalt von ca. 10 Bdumen je
ha) kann dieser Gefahr entgegengewirkt werden. Forderlich ware zudem eine Freistellung in
relevanten Bereichen, um eine Besonnung bis in die Baumkronen zu erhalten. Letztlich kénnten
somit die Lebensbedingungen auch fiir diese Art sowie weitere xylobionte Kdfer (z. B. den

Hirschkafer) langfristig verbessern.

Weitere Beeintrachtigungen durch Flachenkonkurrenz und Verschattung entstehen in einigen

Bereichen durch dichte, junge Kiefernbestande (s. Abbildung 19).

Abbildung 19: Kiefern- und Fichtenbestdnde im FFH-Gebiet Startchen und Freibusch, die Heldbockeichen behindern
und verschatten.
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5.3.1.2 FFH-Gebiet Park Stiilpe und Schonefelder Busch (DE 3946-302; Landesnummer 493)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des relevanten
FFH-Gebietes aufgeflihrt. Auch bei SCHEFFLER (2009) wird neben dem Friedhof ein Vorkommen in der
Ortschaft angefihrt.

Die erfasste Metapopulation erstreckt sich von Rietz bzw. Friedrichshof Uber Baruth bis nach
Luckenwalde. Die Daten der besiedelten Baume im FFH-Gebiet ,Park Stllpe und Schénefelder Busch”
stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen insbesondere im Dezember 2013 dar.

Erfassungsgebiet

Das zweigeteilte FFH-Gebiet mit einer FlachengréBe von etwa 50 ha befindet sich inmitten des
Baruther Urstromtals und ist der kontinentalen biogeografischen Region zuzuordnen.

Der nérdliche Teil des Schutzgebietes, der sog. ,Schénefelder Busch,” liegt zwischen den Ortschaften
Schénefeld und Horstwalde. Dieser hauptsachliche Erlenbruchwaldkomplex beinhaltet im &stlichen
Teil eine Eichenaufforstung. Am Nordrand am Schénefelder Weg stocken zahlreiche, zum Teil sehr
alte Eichen.

Abbildung 20: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiete Park Stiilpe und Schéne-felder Busch (DE
3946-302; Landesnummer 493) (Mal3stab 1 : 15.000); s. auch Anhangskarten 2 und 3.
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Der stidliche Teilbereich, der ,Park Stiilpe” beinhaltet im Wesentlichen einen ehemaligen Gutspark in
nordwestlichen Ortsrandlage (s. Abbildung 20). Der altholzreiche, groBtenteils von einheimischen
Laubbaumarten gepragte Waldbestand beinhaltet einen hohen Anteil an Stiel-Eichen.

An den parkartigen Teil schlieBen im Westen vorwiegend forstwirtschaftlich begriindete Wald-

bestande, jedoch randlich in siidexponierter Exposition mit einigen Alteichen, an.
Ergebnisse

Im Rahmen der intensiven Erfassungen wurden 16 aktuell besiedelte Alteichen festgestellt. Das
Zentrum der Verbreitung innerhalb des Gebietes befindet sich im stdlichen Teilbereich, dem Park in
Stilpe. Insbesondere der Alteichenbestand im sudwestlichen Teil des Parks scheint hervorragende
Lebensbedingungen fir den Kéfer zu bieten (s. Abbildung 20). Aber auch im Bereich des Schéne-

felder Busches sind Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen nachgewiesen worden (s. Abbildung 21).
Grobe Habitatbewertung

Im Rahmen der Managementplanung wird der Erhaltungszustand des Heldbocks im FFH-Gebiet
vorlaufig mit ,durchschnittlich oder beschrankt” (C) bewertet (PLANLAND (2015 B).

Obwohl zahlreiche Altbdume eine schlechte Vitalitdt aufweisen (s. auch Abbildung 21) und zudem
die Bestande weitgehend geschlossen sind, wurde aufgrund des hohen Anteils an aktuell besiedelten
Baumen, der sehr guten Vernetzung zu den weiteren Vorkommen im Baruther Urstromtal und der

geringen Beeintrachtigungen dem Vorkommen ein ,guter” Erhaltungszustand (B) zugestanden.

Abbildung 21: ehemals besiedelte Alteiche im Park Stiilpe (mit Eremitenbesiedlung) sowie Heldbockeiche im
Schénefelder Busch
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Beeintrachtigungen

Im Rahmen der Erfassungen konnten keine aktuellen konkreten Gefdahrdungsursachen festgestellt
werden. Lediglich die (routinemaBige) Verkehrssicherheitspflicht sorgt mit einer Entnahme
krdnkelnder Baume fiir eine Beschneidung der Lebensraumeignung. Langfristig steht zu befiirchten,

dass insbesondere im Parkbereich von Stiilpe eine Gefahrdung von Brutbdaumen besteht.

Durch eine gezielte Entwicklung und den Schutz von Zukunftsbdumen (Erhalt von ca. 10 Baumen je
ha) kann dieser Gefahr entgegengewirkt werden. Forderlich wadre zudem eine Freistellung in rele-
vanten Bereichen, um eine Besonnung bis in die Baumkronen zu erhalten. Letztlich kdnnten somit die
Lebensbedingungen auch fir diese Art sowie weitere xylobionte Kafer (z. B. den Hirschkafer)

langfristig verbessern.

Im westlichen Bereich des Parks Stiilpe sind teilweise dichte Fichtenriegel ausgebildet, die Alteichen
stark verschatten. Diese sollten sukzessive in eine standortgerechte Bestockung umgewandelt

werden.

Letztlich ware auch die Unterstlitzung einer Vernetzung in westlicher Richtung wiinschenswert.

Abbildung 22: Beschattender Fichtenriegel im Park Stiilpe.

5.3.1.3 FFH-Gebiet Espenluch und Stiilper See (DE 3945-305; Landesnummer 199)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des relevanten
FFH-Gebietes aufgefiihrt. Auch bei SCHEFFLER (2009) wird ein Vorkommen am Holbecker See erwahnt.
Dabei ist vermutlich die Baumreihe an dem Verbindungsgraben vom Holbecker See zum Espenluch

mit einer Anzahl von alten Stiel-Eichen gemeint, von denen einige bereits abgestorben sind.

Die erfasste Metapopulation erstreckt sich von Rietz bzw. Friedrichshof Uber Baruth bis nach
Luckenwalde. Die Daten der besiedelten Baume im FFH-Gebiet ,Espenluch und Stiilper See” stellen

das Ergebnis intensiver Kontrollen insbesondere im Dezember 2013 dar.
Erfassungsgebiet

Das ca. 78 ha grol3e FFH-Gebiet ,Espenluch und Stilper See” erstreckt es sich ausgehend vom
Holbecker See von Holbeck im Westen bis Stiilpe im Osten. Es liegt somit am Stdrand der Niederung

des Baruther Tales.
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Abbildung 23: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiete Espenluch und Stilper See (DE 3945-305;
Landesnummer 199) (Maf3stab 1 : 6.000); s. auch Anhangskarte 4.

Der Feuchtgebietskomplex ist der kontinentalen biogeografischen Region zuzurechnen.

Von Grdben durchzogene Bruchwalder, kleinflachige Relikte von Torfmoosmooren und Feuchtwiesen
insbesondere im Espenluch bestimmen das Bild des Schutzgebietes. Der ehemals vorhandene
Stllper See ist weitgehend verlandet und mit einem nassen Bruchwald- und Moorkomplex
bestanden. Randlich ist das FFH-Gebiet teils von sehr alten Stiel-Eichen umgeben (s. Abbildung 24).

Ergebnisse

Im Rahmen der Managementplanung fiir das FFH-Gebiet konnte ein aktuelles Vorkommen nicht
bestatigt werden (PLANLAND 2015 c¢). Es wurden lediglich an funf Alteichen ehemalige
Besiedlungsspuren entdeckt.

Im Rahmen des Artenmanagementplanes konnten hingegen vier aktuelle Nachweise erbracht
werden. Im Wesentlichen beschranken sich die alle Nachweise auf eine Baumreihe entlang des
Verbindungsgrabens vom Holbecker See zum Espenluch. Hier stocken einige alte Stiel-Eichen. Die
Bdaume sind schon teilweise abgestorben und weisen sowohl im Kronen- als auch im Stammbereich
Schaden auf (s. Abbildung 24). Zudem fand sich an einigen der Alteichen eine Pilzbesiedlung. Ostlich
des Stilper Sees fanden sich lediglich noch zwei weitere Alteichen mit Spuren einer ehemaligen

Besiedlung.
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Abbildung 24: Heldbockeiche in der Ndhe des Holbecker Sees
Grobe Habitatbewertung

Aufgrund eines fehlenden Nachweises wurde dem Vorkommen in der Managementplanung des FFH-
Gebietes keine Bewertung zuteil (PLANLAND 2015 c).

Infolge der aktuellen Datenlage konnte der Erhaltungszustand des Vorkommens mit ,C* bewertet
werden. Mit Ausnahme der Vernetzung innerhalb der Metapopulation des Baruther Urstromtales
sowie den nicht feststellbaren Beeintrachtigungen durch eine Nutzung bzw. Bewirtschaftung wurden
die weiteren Parameter (Population, Altersstruktur, Besonnung etc.) allesamt mit ,mittel bis schlecht”

eingestuft.
Beeintrachtigungen

Der Heldbockbestand des FFH-Gebietes ist insbesondere durch ein verstarktes Absterben von
Alteichen gefdhrdet. In ihrer Vitalitdt geschwdchte Bdume bieten zwar die glnstigsten
Vorrausetzungen fiir eine intakte Population, sind jedoch in der Folge ohne ,Nachschub” mit
abnehmender Zahl in einer besiedelten (bzw. besiedelbaren) Flache dann wiederum durch

Absterben mittel- bis langfristig fir eine Bedrohung der Population verantwortlich.

In Randlagen des Gebietes am Holbecker See bestehen Beeintrachtigungen durch den teilweisen
Ersatz von Stieleichen durch Roteichen, die auf Grund ihrer Rindenstruktur fir den Heldbock schlecht

als Potenzialbaume geeignet sind.
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5.3.1.4 FFH-Gebiet Heidehof-Golmberg (DE 3945-303; Landesnummer 152)
Vorkenntnisse, Altdaten

Fir das FFH-Gebiet Heidehof Golmberg lagen sechs verstreute Altdaten zum Heldbock aus den
Jahren 1993-2006 vor (Gutachten TUP Heidehof, ARNOLD, LUGV). Insgesamt schien das groRe Gebiet
vermutlich wegen seiner Unzuganglichkeit als Truppenibungsplatz aber nur schlecht untersucht zu
sein.

Erfassungsgebiet

2013 und 2014 wurden relevante Bereiche des FFH-Gebietes untersucht. Dies waren Flachen, in
denen auf Grund vorhandener Altdaten der Verdacht auf Vorkommen bestand sowie Flachen mit
alten Eichenbestanden. Da weite Bereiche des FFH-Gebietes nur mit lockerem Birken- und
Kiefernjungwuchs bestanden ist, finden sich im mittleren Teil des FFH-Gebietes (nérdlich Liel3en) zum
Teil alte Walder. Diese sind in weiten Teilen von Kiefern oder Rotbuchen gepragt, eingestreut gibt es
jingere, mittelalte und alte Eichenbestdande insbesondere am bzw. auf dem Golmberg.

Abbildung 25: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiete Heidehof-Golmberg (DE 3945-303;
Landesnummer 152) (Mal3stab 1 :60.000); s. auch Anhangskarte 5.

Im Nordosten stoBt das FFH-Gebiet direkt an die Landesstral3e 73 zwischen Paplitz und Schébendorf.
Da die dort an der Strafle vorhandenen Bdaume in Waldbereichen stehen, die landschaftlich dem
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Heidehof Golmberg (und nicht dem Baruther Urstromtal [a01]) zuzuordnen sind, werden sie hier mit
behandelt.

Ergebnisse

Im Umfeld des Golmberges nordlich LieBen wurden Uber zwei bei ARNOLD (0.J.) bereits bekannte
Heldbockeichen hinaus 10 weitere besiedelte Baume nachgewiesen, von denen zwei aktuell
besiedelt sind (152-0001 und 152-0009). An einer inzwischen abgestorbenen (und nicht mehr als
Lebensstatte geeigneten) alten Heldbockeiche 152-0002 wurden neben Chitinresten des Heldbocks
(Paarungsplatz ohne Mdglichkeit der Eiablage) zahlreiche Chitinreste des Hirschkafers sowie Kotpillen

von Larven des Marmorierten Rosenkafers nachgewiesen.

Im Bereich der L73 wurden 16 Heldbockeichen nachgewiesen, von denen 4 aktuell und 4 weitere
wahrscheinlich aktuell besiedelt sind. Unter den Heldbockeichen mit alteren Schlupfléchern befindet
sich eine Sumpfeiche (Baum 152-0019).

Grobe Habitatbewertung

Im Bereich des Golmberges sind in leicht hangigen Lagen lichte Alteichenbestdnde ausgebildet.
Diese Flachen sind fir den Heldbock (daneben fiir den Hirschkafer) hinsichtlich Alter und
Kronenschlussgrad optimal, die Altersstruktur ist allerdings unausgeglichen. Wahrend direkt am
Golmberg einige starker dimensionierte Alteichen stehen, sind in seinem Umfeld eher schwachere
Baume besiedelt. Die Eichenflachen sind eingebettet in grofe, schattige Bereiche, die teils von
Kiefern, teils von Rotbuchen gepragt sind. Insofern ist das Heldbockvorkommen sehr klein und

hinsichtlich seiner Vernetzung suboptimal.

Abbildung 26: Waldstruktur am Hang des Golmberges im Heldbocklebensraum.

Am Nordostrand des FFH-Gebietes stehen die Heldbockeichen entlang der L 73 als Allee.
Stellenweise ist sudlich der LandesstraBe im FFH-Gebiet ein schmaler Eichensaum mit jlingeren
Eichen ausgebildet; Gberwiegend werden die Waldflachen hier jedoch von Kiefern gebildet. Somit

besteht ein sehr geringes Potenzial an kiinftigen Heldbockeichen.
Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen am Golmberg bestehen in Form der unausgeglichenen Altersstruktur des
Lebensraumes sowie seiner Kleinflachigkeit und relativ starke Isolation durch umliegende Kiefern-

und Rotbuchenwalder.

Das Vorkommen im Nordwesten an der L 73 st tatsachlichen und zu erwartenden

Beeintrdchtigungen durch VerkehrssicherungsmafBnahmen unterworfen.
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Abbildung 27: Baum 152-0002 (Luthereiche) auf dem Golmberg. Alte Besiedlung durch Heldbock, Besiedlung durch
Hirschkafer.

5.3.1.5 FFH-Gebiet Schobendorfer Busch (DE 3946-301; Landesnummer 43)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock wurde im Schobendorfer Busch schon verschiedentlich in der Vergangenheit
untersucht. Zahlreiche (datenmafig nicht mehr direkt auswertbare) Altdaten liegen von KALz &
ARNOLD (1990) vor. Da diese Erfasser die Baume auch haltbar plakettiert haben, war in vielen Fallen
jedoch eine Zuordnung im Geldnde mdoglich. Insgesamt wurden bei dieser Erfassung im NSG 152
Heldbockeichen im Schébendorfer Busch nachgewiesen.

Weitere Daten fielen in Zusammenhang mit der Erstellung des Managementplans Eremit bereits 2011
durch MULLER & HARTONG an. Diese Daten flossen in die eigenen Kartierungen ein.

Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet Schébendorfer Busch ist bei seiner Gro3e von ca. 810 ha heterogen strukturiert. Das
Gebiet wurde flaichendeckend Kkartiert. Hinsichtlich der Heldbockbesiedlung lassen sich folgende

Vorkommensschwerpunkte im Gebiet unterscheiden:

1. Sidrand des Schébendorfer Busches: Binnendiine im Baruther Urstromtal etwa zwischen
Bombachhaus und Horstmhle. Sie setzt sich au3erhalb des FFH-Gebietes nach Westen fort.
2. Lynower Grenzweg mit einem Verbreitungsschwerpunkt stidlich des Hammerflief3es.
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Stdostlicher Schébendorfer Busch im Umfeld von Bombachhaus und Rumpskloben.
Grofer zentraler Teil des Schobendorfer Busches stdlich Horstwalde.
Zentraler Schobendorfer Busch im Umfeld des Forsthauses Wunder.

oUW

Nordostlicher Schobendorfer Busch nordlich der L 707 einschliefRlich eines Teils der an der

Landesstrafl3e stehenden Alleebdume.

Abbildung 28: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Schobendorfer Busch (DE 3946-301;
Landesnummer 43) (MaBstab 1:20.000); s. auch Anhangskarte 6.

Ergebnisse
Im FFH-Gebiet sind insgesamt 732 Heldbockeichen erfasst worden, von denen

e 181 aktuell besiedelt,

e 5 wahrscheinlich aktuell besiedelt,

e 161 moglicherweise besiedelt (ohne aktuelle Schlupflécher im Untersuchungszeitraum),
e 384 nicht mehr besiedelt bzw. schon erloschen

sind.
Auf die oben genannten Schwerpunkte verteilen sich die Heldbockeichen wie folgt:

1. Sudrand des Schobendorfer Busches: 134 Heldbockeichen, davon 46 aktuell besiedelt.

2. Lynower Grenzweg: 25 Heldbockeichen, davon 13 aktuell/wahrscheinlich aktuell besiedelt.

3. Sldostlicher Schobendorfer Busch im Umfeld von Bombachhaus und Rumpskloben: 84
Heldbockeichen, davon 38 aktuell besiedelt.
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4. GroB3er zentraler Teil des Schobendorfer Busches sldlich Horstwalde: 14 verstreute
Heldbockeichen, davon 3 aktuell besiedelt.

5. Zentraler Schobendorfer Busch im Umfeld des Forsthauses Wunder: 168 Heldbockeichen,
davon 32 aktuell oder wahrscheinlich aktuell besiedelt.

6. Nordostlicher Schébendorfer Busch nérdlich der L 707 einschliellich eines Teils der an der
Landesstral3e stehenden Alleebdume: 307 Heldbockeichen, davon 54 aktuell besiedelt.

Grobe Habitatbewertung

Wegen der Heterogenitdt des FFH-Gebietes werden im Folgenden die Habitate fir die 0.g. Bereiche

differenziert beschrieben:
1. Sudrand des Schébendorfer Busches:

Am Siudrand des FFH-Gebietes liegt eine Binnendiine im Baruther Urstromtal, die sidlich durch den
Horstgraben begrenzt wird. Der Bestand ist studexponiert, zT. auch leicht nach Siden hangig.
Zahlreiche Alteichen stehen hier teils licht, teils jedoch auch in Fichten- und Roteichenbestande
eingebettet (z.B. Abbildung 29 und Abbildung 30).

Abbildung 29: Umgebung der Heldbockeiche 043-0636 (links im Bild), eingebettet in verschattende Fichten.

Abbildung 30: Umgebung der Heldbockeichen 043-0119 und 043-0646, eingebettet in eine Roteichenkultur.
2. Lynower Grenzweg:

Am Lynower Grenzweg stehen zahlreiche besiedelte Alteichen, die durch ihre Stidwestexposition
relativ gut besonnt sind. Die Altersstruktur ist unausgeglichen, nachwachsende Potenzialbdume
fehlen.

Abbildung 31: Alteichen am Lynower Grenzweg

3. Sudostlicher Schébendorfer Busch im Umfeld von Bombachhaus und Rumpskloben
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Im Bereich des Bombachhauses stehen die Heldbockeichen im Wesentlichen entlang des
Schébendorfer Weges sowie zerstreut im schattigen Mischwald. An der Ostseite bei den
Rumpskloben besteht ein alterer Eichenbestand mit Heldbockeichen, der jedoch durch seine

Einbettung in dichte Kiefernwdlder beeintrachtigt ist.
4. Grol3er zentraler Teil des Schobendorfer Busches stidlich Horstwalde:

Die zentralen Teile des Schobendorfer Busches sind von Mischwaéldern, teilweise Kiefernwaldern
gekennzeichnet, in die Alteichen lediglich vereinzelt eingestreut sind. Mdglicherweise handelt es sich

hier nur um Relikte einer ehemals gréBeren Heldbockmetapopulation.
5. Zentraler Schébendorfer Busch im Umfeld des Forsthauses Wunder:

Im Bereich des Forsthauses Wunder sowie den sidlich davon liegenden Alteichenbestanden sind
noch zahlreiche Heldbockeichen vorhanden, die jedoch zum groBen Teil liberaltert und im Absterben
begriffen sind. Die Eichen sind inzwischen iberwiegend von anderen Baumarten (zum Teil Fichten)
verschattet (s. Abbildung 32).

Abbildung 32: Von Fichten verschattete Heldbockeichen 043-0055 (links) und 043-065 (rechts).
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6. Nordostlicher Schébendorfer Busch:

Die Eichenmischwalder im norddstlichen Schébendorfer Busch sind in weiten Teilen von einer
Grundwasserabsenkung betroffen. Dies flihrte zu deutlichen Vitalitatseinbuf3en, in deren Folge hier
eine sehr gro3e Zahl auch schwacher dimensionierter Eichen durch den Heldbock besiedelt wurde.
Gleichzeitig sind diese Eichenbestande relativ schattig, weshalb der Heldbock hier vorwiegend die
héheren Stammbereiche bis in die Kronen hinein besiedelt. Zahlreiche Heldbockeichen sind tot bzw.
abgangig, so dass nur noch ein sehr kleiner Teil der Baume aktuell besiedelt ist. Es ist zu vermuten,
dass vor einigen Jahrzehnten (geschatzt wird in den 1970-80er Jahren) eine starke Besiedlungswelle
durch den Heldbock stattfand, die inzwischen im Zusammenbrechen begriffen ist.
Eichennaturverjingung ist wegen der starken Brombeerbestande in der Strauchschicht nicht
moglich (s. Abbildung 33).

Abbildung 33: Eichenbestand mit deutlichen Vitalitdtseinschrankungen und stark ausgepragtem

Brombeerunterwuchs.

Am Sidrand dieses Teils des Schébendorfer Busches entlang der L 707 sind zahlreiche Alteichen

durch grof3e und haufig monotone Kiefern- und Fichtenriegel bedrangt und verschattet.

Abbildung 34: Eine der Alteichen der ,Rumpskloben”.
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Beeintrachtigungen
1. Stdrand des Schobendorfer Busches:

Wahrend der Sidrand des Schdbendorfer Busches eigentlich durch seine leicht hangige
Slidexposition ein Optimalhabitat des Heldbocks sein konnte, bestehen doch abschnittsweise
beachtliche Beeintrachtigungen durch ungeeignete, stérende Bestockung insbesondere von
Roteichen und Fichten. In Verbindung mit der unausgeglichenen Altersstruktur der Eichen (zahlreiche
abgdngige Alteichen) wird ohne forstliche MalBnahmen auf absehbare Zeit eine deutliche

Verschlechterung des Erhaltungszustandes in diesem Bereich eintreten.
2. Lynower Grenzweg:

Am Lynower Grenzweg bestehen zwei grundlegende Beeintrachtigungen: (1.) Uberalterung der teils

besiedelten Alteichen, und (2.) die Verkehrssicherungsproblematik.
3. Sudostlicher Schobendorfer Busch im Umfeld von Bombachhaus und Rumpskloben

Im Bereich des Bombachhauses bestehen erhebliche Beeintrachtigungen durch Uberalterung der
Eichen sowie VerkehrssicherungsmaBnahmen (vgl. Ausfihrungen auf Seite 51). Der Bestand von
Heldbockeichen im Osten nahe den Rumpskloben ist durch Beschattung durch umliegende

Kiefernwalder beeintrachtigt.
4. Grol3er zentraler Teil des Schobendorfer Busches stidlich Horstwalde:

In den zentralen Teilen sind nur noch relativ wenige, verstreute Eichenlberhalter zu finden. Diese
Waldbereiche sind derzeit fiir den Heldbock zu schattig. Ziel sollte hier die sukzessive Entwicklung zu
lichteren Laubwadldern sein, in denen ggf. nachwachsende Eichen (sofern (berhaupt

Naturverjiingung stattfindet) geférdert werden sollten.

Abbildung 35: Von Fichten verschatteter Bereich im Umfeld des Baumes 043-0010.
5. Zentraler Schobendorfer Busch im Umfeld des Forsthauses Wunder:

Wesentliche Beeintrachtigungen im Bereich des Forsthauses Wunder sind die Uberalterung der
Alteichen (zum grof3en Teil bereits tot oder hinféllig) sowie die starke Verschattung jlingerer Eichen
und der Ausfall von Eichennaturverjiingung. Ohne forstliche MalBhahmen droht der Heldbock hier auf

absehbare Zeit zu erléschen.
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6. Nordostlicher Schébendorfer Busch:

Ungeachtet seiner derzeit noch starken Ausstattung mit Heldbockeichen unterliegt der nordostliche

Schébendorfer Busch starken Beeintrachtigungen:

e Veranderungen des Grundwasserhaushaltes in der Vergangenheit mit den Folgen
o starker Vitalitatseinbuf3en zahlreicher schwéacher dimensionierter Alteichen;
o einer vermuteten sprunghaften Vermehrung des Heldbocks, der in einigen Flachen
ausnahmsweise eine ,Kalamitat” erzeugt hat;
o in der Folge groBBe Abgange alter Eichen und einem starken Riickgang aktuell
besiedelter Heldbockeichen sowie
o fehlender Eichen-Naturverjiingung auf Grund einer teilweise flachendeckenden
Brombeerschicht.
e Beeintrachtigungen durch abteilungsweise Pflanzung von Kiefern und Fichten, in denen
EichenUberhalter verschattet wurden und keine Eichen-Naturverjiingung stattfindet.
e In Randlagen zur L 707 Verkehrssicherungsproblematik: Fallung von Heldbockeichen (sogar

mit aktueller Eremitenbesiedlung!).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das FFH-Gebiet Schobendorfer Busch zwar noch eines der
individuenstarksten Vorkommen im Baruther Urstromtal (bzw. sogar in Brandenburg) darstellt, dass
jedoch erhebliche Beeintrachtigungen bestehen, die den Erhaltungszustand des Heldbocks ohne

Erhaltungs- und EntwicklungsmafBBnahmen auf absehbare Zeit deutlich verschlechtern kdnnten.

Seitens des Flacheneigentiimers — der Stiftung ,Walder fir morgen” — besteht ein sehr grof3es
Interesse an einer naturschutzkonformen Bewirtschaftung der Walder im Schébendorfer Busch,
insbesondere auch vor dem Hintergrund der Lebensraumanspriiche der Kaferarten Heldbock, Eremit
und Hirschkafer. In Zusammenhang mit den Erfassungen 2013-15 fanden bereits mehrere

Abstimmungen mit der Geschdftsleitung der Stiftung statt, die in Zukunft vertieft werden sollten.

Zu berucksichtigen ist ferner, dass ein gro3es Populationspotenzial des Heldbocks, dass in kiinftigen
Jahrzehnten die Metapopulation im Schébendorfer Busch stiitzen kann, derzeit auerhalb des FFH-

Gebietes in den besiedelten Alleebdaumen entlang der L 707 steckt. Daher wird eine Kombination von

e sofortigen ErhaltungsmaBnahmen entlang der L 707, um die hier vorhandenen Teile der
Heldbockmetapopulation fiir die nachsten Jahre zu sichern UND

o forstlichen MalBnahmen im Schébendorfer Busch, die der Heldbockmetapopulation in
einigen Jahrzehnten einen aufgewerteten Lebensraum ermdglicht (wenn die Alleebdume

nicht mehr erhalten werden kdnnen)

fur dringend erforderlich gehalten.
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5.3.1.6 FFH-Gebiet Glashiitte-Mochheide (DE 3947-304; Landesnummer 507)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
aufgefiihrt. Auch SCHEFFLER (2009) fiihrt Vorkommen an.

Das erfasste Vorkommen erstreckt sich von Glashitte tber Friedrichshof bis nach Rietze. Die Daten
der besiedelten Bdume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen vom 27.03.2014 dar.
Ausgenommen davon ist der Bereich des Eichenmischwaldes nérdlich Friedrichshof, der noch nicht
auskartiert worden ist.

Erfassungsgebiet

Das 1.377 ha grol3e FFH-Gebiet ,Glashiitte/Mochheide” befindet sich im Ostlichen Teil des Baruther
Urstromtals, wobei der GroBteil der Flache (91 %) auf den Landkreis Teltow-Flaming sowie ein
kleinerer Teil (9 %) auf den Landkreis Dahme-Spreewald in Stidbrandenburg entfallen. Das Schutz-
gebiet erstreckt sich zwischen Baruth im Westen, Dornswalde im Norden sowie Rietzneuendorf-Staa-
kow im Osten. Im Zentrum ist der Bereich der Ortschaft Glashiitte aus dem FFH-Gebiet ausgespart.

Abbildung 36: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Glashitte Mochheide (DE 3947-304;
Landesnummer 507) (Maf3stab 1 : 30.000); s. auch Anhangskarte 7.

Besonders bedeutsam fiir den Heldbock sind die zentral zwischen den Ortschaften Glashitte und
Friedrichshof, nordlich Friedrichshof und stdlich Glashitte stockenden Eichen-Hainbuchenwalder




74

feuchter bis frischer Standorte sowie die Eichenmischwalder bodensaurer Standorte. In diesen

Bereichen gelangen die Nachweise.
Ergebnisse

Im Rahmen der nahezu zeitgleich erarbeiteten Managementplanung fiir das FFH-Gebiet (BIOTA 2013)
konnten zwei Vorkommen lokalisiert werden. Es handelte sich dabei um die Waldbereiche nérdlich
Friedrichshof sowie entlang der VerbindungsstraBe Friedrichshof nach Glashitte. Wahrend 2010
noch Hinweise auf eine aktuelle Besiedlung gelangen, war dies in der Erfassung am 27.03.2014 nicht
mehr der Fall. Insbesondere die notwendige Vitalitdit der Baume war nicht mehr gegeben
(s. Abbildung 38). Auch das Vorkommen bei Glashitte erscheint erloschen (s. auch Abbildung 37).

Abbildung 37: ,Bosdorf-Eiche” am Ortsrand Glashtte Abbildung 38: ehemals besiedelte Heldbockeiche

(auBerhalb des FFH-Gebietes) entlang des Weges westl.Friedrichshof.

Es gelang im gesamten FFH-Gebiet nur an einer Alteiche westlich des Oderbusches der Hinweis auf
ein aktuelles Vorkommen. Es kann angenommen werden, dass im Bereich nordlich Friedrichshof
noch ein (evt. stabiles) Vorkommen besteht, da der Bereich einer intensiver Erfassung noch zugefihrt

werden muss. Eine Ubersichtsbegehung zeigte ein hohes Lebensraumpotenzial.
Grobe Habitatbewertung

Innerhalb der Managementplanung wurde der Art im gesamten FFH-Gebiet noch ein .. guter
Erhaltungszustand, der jedoch an der Grenze zum mittleren bis schlechten Zustand angesiedelt ist...”
attestiert. Aufgrund der unvollstaindigen Aufnahme sowie der Ergebnisse aus bisherigen

Untersuchungen erscheint das Vorkommen derzeit noch nicht abschlieBend bewertbar. Die isolierte
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Lage des einzig bislang nachgewiesenen Vorkommens an einem Brutbaum im Griinlandbereich
westlich des Oderbusches im Zusammenhang mit der Habitateignung der Bereiche der ehemaligen

Nachweise legt nahe, dass eine Abwertung des Erhaltungszustandes zu erwarten ist.
Beeintrachtigungen

Da sich das Vorkommen sich im Wesentlichen auf siedlungsnahe Bereiche bei Glashiitte sowie
Friedrichshof sowie eine wenig befahrene VerbindungsstralSe beschrankt, sind Beeintrachtigungen
hinsichtlich der Entnahme von Habitatstrukturen aufgrund der Wegesicherungspflicht zu erwarten. In
der Vergangenheit wurden jedoch in einem solchen Falle Kronenentlastungschnitte vorgenommen,
um nicht unmittelbar die Habitatstruktur ganzlich beseitigen zu mussen. Dies sicherte zumindest

kurz- bis mittelfristig noch ein Verbleiben des Kafers in der jeweiligen Struktur.

Beeintrachtigungen in den Waldbereichen, wie dem Gehdlzbereich nérdlich Friedrichshof, kénnen
insbesondere aus der forstlichen Bewirtschaftung resultieren. Dies betrifft unter anderem die
Mdglichkeit einer sukzessiven Entnahme dlterer Eichen aus wirtschaftlichen Erwdgungen heraus. Es

fanden sich jedoch gegenwartig keinerlei Anzeichen.

5.3.2 Komplex Schlabendorf, Gorlsdorf, Fiirstlich Drehna (FFH-Gebiet
Gorlsdorfer Wald DE 4248-302; Landesnummer: 277) (teilweise a02)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des relevanten
FFH-Gebietes ,Gorlsdorfer Wald” aufgefiihrt. Auch SCHEFFLER (2009) flihrt Vorkommen bei Beesdau,
Gorlsdorf, in Schlabendorf, Egsdorf, Bathow und Mallenchen an.

Das erfasste Vorkommen erstreckt sich von Egsdorf im Norden iber Gorlsdorf, Beesdau, Schlaben-
dorf, Zinnitz Bathow bis nach Mallenchen und Fiirstlich Drehna im Stiden (s. Abbildung 39). Die Daten

der besiedelten Bdume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen im Zeitraum 2013-2014 dar.
Erfassungsgebiet

Zu dem Untersuchungsbereich gehdren folgende Erfassungsschwerpunkte:

e Egsdorf,

e Gorlsdorfer Wald-Wanninchen (FFH-Gebiet DE 4248-302),
e Beesdau,

e Schlabendorf,

e Zinnitz,

e Bathow,

e Mallenchen,

e Firstlich Drehna.
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Zunachst wurde die nach SCHEFFLER (2009) schon bekannten Vorkommen untersucht und dann weite-

ren Hinweisen, insbesondere von Herrn Kalz (Schlabendorf), nachgegangen.

Friher erstreckte sich zwischen den Ortschaften Wanninchen und Firstlich Drehna eine
abwechslungsreiche Wald- und Teichlandschaft mit dem Uberregional bekannten Wanninchener
Moor. Heute dominieren in der durch den Braunkohlebergbau verdnderten Landschaft nach einer
Phase der Rohbodenflaichen, Dinen und Trockenrasen wieder angepflanzte oder natirlich

begriindete junge Walder und ndhrstoffarme kiinstliche Seen.

Urspriinglich war das heutige FFH-Gebiet zwischen den Siedlungen Gorlsdorf und Wanninchen
grundwassernah. Demzufolge fand sich ein abwechslungsreiches Mosaik an feuchten Laubwaéldern,
nasse Wiesen, mehreren kleine FlieBgewdssern und einige Teiche. Auf ca. 50 % der Flache wurde

Landwirtschaft betrieben.

Die Braunkohlegewinnung ab Mitte der 80er Jahre veranderte die Landschaft gravierend. Durch den

Wassermangel verlandeten die Teiche schneller, trockneten die ehemals feuchten Erlenbriiche aus.

Die Sielmann-Stiftung erwarb seit dem Jahr 2000 mehr als 3.000 Hektar ehemaliger Bergbauflache
mit dem Ziel der Erhaltung bzw. Schaffung wertvoller Lebensraume im Rahmen der noch

anstehenden Bergbausanierung.

Heute findet sich hier ein strukturreicher Laubmischwald mit eingestreuten Griinlandflachen und
Hochstaudenfluren sowie einem Flielgewadssersystem. Bemerkenswert ist der Anteil an urigen

Alteichen.
Ergebnisse

Insgesamt konnten im Bereich des Komplexes 447 heldbockrelevante Strukturen nachgewiesen
werden, von denen sich immerhin 221 im FFH-Gebiet ,Gorlsdorfer Wald” befinden. Deren Lage ist in
der folgenden Abbildung dargestellt. In der Abbildung sind auch die Heldbockeichen abgebildet, die
in den 80er Jahren in Presehnchen aufgenommen wurden, einer Ortschaft, die dem Bergbau weichen

musste (heute Schlabendorfer See).

Die Nachweise konzentrieren sich insbesondere in den Bereichen des SchloBparkes Zinnitz, in und
um Schlabendorf, zwischen den Ortschaften Gorlsdorf und Wanninchen, in Firstlich-Drehna sowie

bei Garrenchen.
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Abbildung 39: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Bereich Schlabendorf-Beesdau-Firstlich Drehna. Rot: FFH-
Gebiet Gorlsdorfer Wald (Maf3stab 1: 65.000); s. auch Anhangskarte 8.

Im Folgenden wird als Bezugsflache lediglich das FFH-Gebiet ,Gorlsdorfer Wald” (FFH-Gebiet DE
4248-302) herangezogen.

Grobe Habitatbewertung

Der untersuchte Bereich ist unterschiedlich strukturiert. Im Norden und in den mittleren Bereichen
konzentrieren sich die Bereiche mit den Alteichen auf die besonnten Waldrander. Im stidwestlichen
Bereich finden sich neben den Alteichen mittlerweile auch jingere Eichen, die infolge des
Wasserstresses in ihrer Vitalitdt vorgeschddigt sind und nun das Potenzial flr die Population tragen (s.
auch Abbildung 40).
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Abbildung 40: Blick in siidwestlichen Bereich: links Mosaik aus alten und jungen Heldbockeichen; rechts mit
vornehmlich jungen, vorgeschadigten Heldbockeichen im Bereich des FFH-Gebietes Gorlsdorfer Wald.

Die Altersstruktur der Eichen ist insgesamt als ausgeglichen einzuschatzen. Es steht mittelfristig noch
eine grof3e Zahl von Potenzialbdumen zur Verfligung.

Da lediglich ein kleiner Anteil der besiedelten bzw. besiedelbaren Eichen entlang von Straen und
Wegen sowie in 6ffentlich zuganglichen Freirdumen stehen, bestehen keine erhohte Anforderungen
an die Verkehrssicherung. Zudem wird der Teilbereich durch die Sielmann-Stiftung verwaltet, die sich
dem Erhalt der wertvollen Lebensraume fiir Eremit, Heldbock und Hirschkafer verschrieben hat. Die
Lebensraumqualitdt des Heldbocks somit daher insgesamt als sehr gut einzustufen.

Beeintrachtigungen und Bewertung des Erhaltungszustandes, erste MaBnahmevorschlage

Soweit gegenwartig erkennbar, sind Beeintrachtigungen durch forstliche Bewirtschaftung gering; Je-
doch sollte die Bewirtschaftung, insbesondere das Einschlagen von Baumen den Belangen des
Heldbocks (und des in teilweise denselben Baumen vorkommenden Eremiten sowie des Hirschkafers)
angepasst werden.

Innerhalb der Untersuchungsflache besteht aufgrund des Vorkommens von einem hohen Anteil an
Alteichen eine sehr gute Vernetzung. Zudem findet sich eine Biotopanbindung und damit ist eine
weitere Vernetzung regional gegeben (s. auch Abbildung 40). Unter Einbeziehung des hohen Anteils
von 76 besiedelten Eichen (im Vergleich zu weiteren Metapopulationen) ist der Erhaltungszustand als
gut einzuschatzen.

Das Vorkommen ist bei einem Beibehalt der derzeitigen Nutzung der Alteichen zumindest derzeit als
gesichert anzusehen.
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5.3.3 Komplex Schorfheide/Werbellinsee (FFH-Gebiete ,Werbellinkanal (DE
3048-302; Landesnummer 347) und ,Kienhorst/KolInseen/Eichheide” (DE
3047-301; Landesnummer 132) sowie aullerhalb von FFH-Gebieten
liegende Heldbockvorkommen (a03))

Vorkenntnisse, Altdaten
Nach SCHEFFLER (2009) sind aus dem Umfeld des Werbellinsees folgende Vorkommen bekannt:

e Park Hubertusstock: 14 Heldbockeichen;
e Forsthaus Eichhorst: 7 Heldbockeichen.

Weitere Daten aus dem Biospharenreservat Schorfheute liegen durch die Bearbeitung des Pflege-
und Entwicklungsplans sowie weitere Gutachten vor. Eine Ubergreifende Darstellung von
Heldbockvorkommen in der Schorfheide im Umfeld des Werbellinsees wird von KLENK (2015 a) auf
Grundlage der Untersuchungen von FREUND (2007) gegeben. Demnach sind im Umfeld des
Werbellinsees 132 Vorkommen nachgewiesen:

e Raum Eichhorst: 2 Nachweise;
e Umgebung Hubertusstock: 129 Nachweise aus der Umgebung von Hubertusstock und
e 1 Nachweis aus Joachimsthal.

Als potenzielle Lebensraumausstattung wird in diesem Zusammenhang ein Fundus von ca. 2.000
Alteichen (Uberwiegend Traubeneichen) v.a. aus dem FFH-Gebiet Kienhorst/Kollnseen/Eichheide und
dessen Umgebung aufgefiihrt. Unter den besiedelten Baumen sind It. KLENK (2015 a) angeblich sogar
zwei Kiefern. Vergleichbare Daten zum Heldbock enthalt darliber hinaus der fiir das FFH-Gebiet 132
einschlagige Entwurf zum Managementplan (KLENK 2015 b).

Erfassungsgebiete

Auf Grund der immensen GréBe der Schorfheide und einer sehr groBen Zahl potenziell fir den
Heldbock geeigneter Eichen konnten nur stichprobenhafte Erfassungen (s. Abbildung 41)
durchgefiihrt werden. Diese konzentrierten sich auf

e das Jagdschloss Hubertusstock und einen nicht scharf umrissenen Waldbereich stidéstlich
davon (auf3erhalb von FFH-Gebieten; Bereich liegt zwischen den FFH-Gebieten DE 3048-302 ,,
Werbellinkanal” und DE 3047-301 Kienhorst/KdlInseen/Eichheide®),

e die Forsterei Altenhof (z.T. im FFH-Gebiet DE 3048-302 ,Werbellinkanal”“) und

e die Ortslage Eichhorst (z.T. im FFH-Gebiet DE 3048-302 ,Werbellinkanal”).

Ergebnisse

In den Stichprobengebieten wurden insgesamt 73 Heldbockeichen, darunter jedoch nur 6 aktuell
besiedelte gefunden. Es ist jedoch sehr wahrscheinlich, dass die Zahl besiedelter Heldbockeichen in
der Schorfheide um ein Vielfaches hoher ist. Bemerkenswert ist die Tatsache, dass im Bereich
Hubertusstock und angrenzende Walder nur eine aktuell besiedelte Heldbockeiche gefunden wurde
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(wobei dieses Gebiet nicht vollstandig kartierbar war). Der Schwerpunkt aktuell besiedelter
Heldbockeichen liegt (bezogen auf die Stichprobenfldchen) im Bereich der Forsterei Altenhof.

Abbildung 41: Lage der Untersuchungsgebiete und der heldbockrelevanten Strukturen im Bereich des Jagd-
schlosses Hubertusstock und einen nicht scharf umrissenen Waldbereich stidostlich davon (au3erhalb
von FFH-Gebieten; Bereich liegt zwischen den FFH-Gebieten DE 3048-302 ,Werbellinkanal” und DE
3047-301 Kienhorst/KélInseen/Eichheide”), der Forsterei Altenhof (z.T. im FFH-Gebiet DE 3048-302 ,,
Werbellinkanal”) und der Ortslage Eichhorst (z.T. im FFH-Gebiet DE 3048-302 ,Werbellinkanal”)
(Maf3stab 1:90.000); s. auch Anhangskarten 9 und 10.

Beeintrachtigungen und mdogliche MaBnahmevorschlage

Bestehende Beeintrachtigungen werden flr die unten stehenden Teilgebiete (beispielhaft fir das
FFH-Gebiet Kienhorst; siehe Seite 82) ausgeflihrt und basieren auf KLENK (2015 a, b). Hinsichtlich
maoglicher MalBnahmen wird auf den FFH-Managementplan 132 (KLENK 2015 b) verwiesen.
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5.3.3.1 FFH-Gebiet ,,Werbellinkanal” (DE 3048-302; Landesnummer 347)
Vorkenntnisse, Altdaten

Obwohl zwei Heldbockeichen direkt in der Ortslage Eichhorst am Werbellinkanal stehen, sind hier
zumindest keine Nachweise dokumentiert.

Ergebnisse

In der Ortslage Eichhorst wurden zwei Heldbockeichen im FFH-Gebiet an der Briicke der L220
nachgewiesen.

Grobe Habitatbewertung

Die Ortslage und das Umfeld von Eichhorst sind insbesondere von alten Einzeleichen gepragt
(s. Abbildung 42).

Abbildung 42: Heldbockeiche 2001 in Eichhorst.
Neben den Heldbockeichen stehen hier nur noch wenige Potenzialbdume zur Verfligung.

Da die Eichen entlang von Stral3en und Wegen sowie in 6ffentlich zuganglichen Griinanlagen stehen,
bestehen erhohte Anforderungen an die Verkehrssicherung. Die Lebensraumqualitat des Heldbocks

istin der Ortslage daher insgesamt als unguinstig einzustufen.
Beeintrachtigungen

Gewisse Beeintrachtigungen des Heldbocks sind in Siedlungsbereichen und an StraBen und Wegen
durch die bestehende Verkehrssicherungspflicht absehbar. Welche Auswirkungen sich daraus fir die
gesamte Metapopulation ergeben, ldsst sich zzt. nicht mit Bestimmtheit sagen. Vermutlich ist in der
Schorfheide jedoch eine derartig groe Metapopulation des Heldbocks ausgebildet, dass ihr
Erhaltungszustand durch MaBnahmen der Verkehrssicherung nicht erheblich beeintrachtigt werden

kann.
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5.3.3.2 FFH-Gebiet ,Kienhorst/Kolinseen/Eichheide” (DE 3047-301; Landesnummer 132)
Vorkenntnisse, Altdaten

Hinsichtlich vorhandener Daten und Kenntnisse wird auf die zusammenfassende Darstellung fiir das
Gesamtkapitel ,Schorfheide/Werbellinsee” (5.3.3) verwiesen. Von den bei KLENK (2015 a, b) dargestell-
ten Heldbockeichen liegen 96 innerhalb des FFH-Gebietes (wobei sich die Metapopulation nahtlos
nach auBen fortsetzt).

Ergebnisse
Bei den eigenen stichprobenartigen Erfassungen wurden folgende Ergebnisse festgestellt:

e Westlich des Parks Hubertusstock: 1 Heldbockeiche (die ndérdlich von Hubertusstock
gelegenen Waldbereich im FFH-Gebiet wurden nicht untersucht) und
e Westlich der L220 zwischen Eichhorst und Wildau: 1 Heldbockeiche.

Insgesamt besteht somit Kenntnis von 98 bekannten Heldbockeichen im FFH-Gebiet.
Grobe Habitatbewertung

Die Waldbereiche nordlich Hubertusstock im FFH-Gebiet bestehen aus Eichenwdldern mit Anteilen
von Rotbuche, Fichte und Kiefer. Die laufende Bewirtschaftung erzeugt hier ein relativ lichtes
Waldbild. Die Eichen haben eine ausgeglichene Altersstruktur, Eichennaturverjiingung ist vorhanden.
Auch die Rotbuche verjingt sich in den lichten Bestinden. Geschatzt sind in den (nur
stichprobenhaft kartierten) Waldbestanden mehrere Tausend Potenzialbdume fiir den Heldbock
vorhanden. Die Lebensraumqualitdt wird in diesem Bereich als sehr gut eingeschatzt.

Beeintrachtigungen

Auf Grund der eigenen, nur stichprobenhaften Untersuchung wird die Darstellung mdglicher
Gefdahrdungen und Beeintrachtigungen dem FFH-Managementplan fir das FFH-Gebiet (KLENK 2015
b) entnommen (Zitad, die zumindest den eigenen Eindriicken des Gebietes entspricht:

Insgesamt ist festzuhalten, dass die Habitatbedingungen fiir xylobionte Kafer im FFH-Gebiet
gegenwadrtiqg noch hervorragend sind, allerdings ist eine deutlich negative Tendenz zu erkennen.
Folgende Faktoren sind entscheidend:

Vitalitatsverlust (friihzeitiges Absterben)

Es qgibt zwar immer noch sehr viele vitale Altbdume, aber die Zahl der friihzeitig, also nicht
altersbedingt absterbenden und bereits abgestorbenen Bdume, hat in den letzten gut 20 Jahren
deutlich zugenommen (s. auch Verdnderungsdokumentation im (bergeordneter Fachbeitrag Fauna).
Laut FREUND (2007) leiden insbesondere die Alteichen unter einem extremen Vitalitatsverlust. Die
wichtigsten  Grinde dafiir sind Beschattung der Bdume sowie die sogenannte
Eichenkomplexkrankheit. Weder die bisherigen Bemiihungen der Forstverwaltung noch die FFH-
Gebietsausweisung konnte eine Umkehr dieser Entwicklung bewirken.
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Beschattung

Die Ausdunkelung, v.a. der ehemaligen Huteeichen, durch schnellerwiichsige Baume (v.a. Buchen)
bzw. durch Verbuschung (durch Wiederbewaldung von offenen, lockeren Bereichen und Lichtungen)
ist der Hauptgrund fiir das friihzeitige Absterben der Biume und kommt im gesamten FFH-Gebiet
vor, z.B. im Umfeld des Jagschlossgeldndes.

Eichenkomplexkrankheit

Selbst trotz gutem Lichtangebot sterben z.B. im Revier Hubertusstock viele Alteichen friihzeitig ab.
Der Grund dafiir ist eine durch biotische (z.B. Schddlinge) und abiotische (Trockenheit, Frost) Faktoren
hervorgerufene Komplexkrankheit (KATZEL et al. 2006 in FREUND 2007). Dieses Phdnomen ist noch

unzureichend erforscht, spielt aber im gesamten BR eine Rolle.
Uberalterung

Neben dem friihzeitigen Absterben der Baume spielt auch die natiirliche Uberalterung der Biume
eine grofSe Rolle. Zwar sind gegenwdrtig noch zahlreiche geeignete Habitatbdume vorhanden,
allerdings sind viele bereits so alt, dass sie in absehbarer Zeit absterben werden. Geeignete Altbiaume,
mit langer Lebenserwartung die deren Funktion (bernehmen kdnnten, fehlen im Gegensatz zum

Jagdschlossgelande weitestgehend (,Nachriicker’, ,Mittelbau”). Die forstlich relativ jungen Bestande

im FFH-Gebiet konnen die Lebensraumfunktion in absehbarer Zeit noch nicht ibernehmen.
Hohe Wildschweindichten

Haufig wurden durch Wildschweine freigelegte Baumwurzeln beobachtet. Die Biume werden

dadurch geschadigt.
Féllungen von wertvollen Altbdumen (Speziell Revier Eichheide)

Im Sommer 2008 kam es zu Fallungen von tausenden Baumen bei der Einrichtung von Riickegassen
v.a. in den Forstabteilungen 136 und 144 des Reviers Eichheide (STRAUSSBERGER & UHDE 2009). Ein
Gutachten von FREUND (2008) kam zu dem Ergebnis, dass 2 Habitatbaume des Eremiten und 7
Habitatbaum des Kornerbocks gefallt wurden. Eine Anzeige wegen mehrerer RechtsverstélSe blieb
jedoch folgenlos. Selbst wenn dies, wie argumentiert wurde, den ,Prinzipien der ordnungsgemalSen
Forstwirtschaft” entspricht, stellt es einen Eingriff gegen geschditzte Arten mit katastrophalen Folgen
dar. Laut F.J. ADRIAN (online) kam es im Frihjahr 2013 im FFH-Gebiet sogar erneut zur Fallung von

tausenden Baumen, darunter ckologisch wertvolles Altholz mit Hohlen und Mulmkorpern.

Abgesehen davon sind dje tatsachlichen und potenziellen Habitatbdume in diesem Bereich (also Ost-
lich der Pinnowseen) aufgrund des Reliefs weniger durch die forstwirtschaftliche Nutzung gefahrdet

als in anderen Bereichen des FFH-Gebietes.
Konsequenzen

Alle genannten Faktoren wirken reduzierend auf die Zahl der Habitatbdume und der potenziell
geeigneten Altbaume. Dadurch ist die gegenwartig noch gute Vernetzung der Populationen bedroht.
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Ein Aufbrechen dieses Verbundsystems wiirde die Faunentradition unterbrechen und zu einer
Verinselung der Populationen beitragen. Erschwerend kommt die geringe Ausbreitungstahigkeit der
Art hinzu (s. auch tbergeordneter Fachbeitrag Fauna und FREUND 2007).

Allerdings besteht hier im Gegensatz zum FFH-Gebiet Breitefenn, in dem sich die Habitatbdume
bereits in einem vollkommen desolaten Zustand befinden, die Moglichkeit diese Entwicklung durch
entsprechende MalSnahmen umzukehren (s. Kap. 2.1.1). Die Aussichten fiir den Eremit sind besonders
vielversprechend, da er im Gegensatz zum Heldbock mehrere Baumarten besiedeln kann. Fiir die

Entwicklung von Nachriickern k6nnen daher auch schnellerwtichsige Arten verwendet werden.

5.3.3.3 Vorkommen auflerhalb der FFH-Gebietskulisse (a03)
Vorkenntnisse, Altdaten

Hinsichtlich vorhandener Daten und Kenntnisse wird auf die zusammenfassende Darstellung fiir das
Gesamtkapitel ,Schorfheide/Werbellinsee” (5.3.3) verwiesen. Von den bei KLENK (2015 a, b)
dargestellten Heldbockeichen liegen 34 innerhalb von FFH-Gebieten (wobei sich die Metapopulation
nahtlos in das FFH-Gebiet 132 hinein fortsetzt).

Ergebnisse
Bei den eigenen stichprobenartigen Erfassungen wurden folgende Ergebnisse festgestellt:

e Park Hubertusstock: 11 Heldbockeichen, die nicht in KLENK (2015 a) dargestellt sind;

e Altholzbestand stidwestlich des Parks Hubertusstock aullerhalb des FFH-Gebietes 132 (bei
KLENK [2015 a] nicht untersucht: 16 Heldbockeichen;

e StralBe von Altenhof nach Eichhorst: 2 Heldbockeichen (zusatzlich zu den beiden in KLENK

[2015 a] genannten;
e Geldande der Forsterei Altenhof (nordlich Eichhorst): 21 Heldbockeichen.

Im Ergebnis besteht folgender Kenntnisstand fiir die Umgebung des Werbellinsees auf3erhalb von
FFH-Gebieten:

e 82 bekannte Heldbockeichen insgesamt, davon:
0 26 Heldbockeichen aulBerhalb des nahe gelegenen FFH-Gebietes 347 (1 Baum davon
bei Joachimsthal) und
o 56 Heldbockeichen aul3erhalb des nahe gelegenen FFH-Gebietes 132.

Grobe Habitatbewertung

Der kartierte Bereich Hubertusstock ist unterschiedlich strukturiert: die Anlagen und der Park des ehe-
maligen Jagdschlosses sind von sehr lichten, parkartigen Altbaumbestanden und Einzelbdumen
gepragt, die in dichtere Waldbestdnde eingebettet sind (s. Abbildung 43, Abbildung 44). Die
Altersstruktur der Eichen ist hier eher unausgeglichen, es fehlen jlingere Baume. Dennoch steht
mittelfristig noch eine grol3e Zahl von Potenzialbdumen zur Verfligung. Die Lebensraumqualitat ist
als gut einzuschatzen.
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Abbildung 43: Park des Jagdschlosses Hubertusstock.

Abbildung 44: Park des Jagdschlosses Hubertusstock.

Der kartierte, sudostlich an Hubertusstock angrenzende Bereich besteht aus Eichenwaldern mit
Anteilen von Rotbuche, Fichte und Kiefer. Die laufende Bewirtschaftung erzeugt hier ein relativ
lichtes Waldbild (s.

Abbildung 45). Die Eichen haben eine ausgeglichene Altersstruktur, Eichennaturverjingung ist
vorhanden. Auch die Rotbuche verjiingt sich in den lichten Bestanden. Geschatzt sind in den (nur
stichprobenhaft kartierten) Waldbestanden mehrere Tausend Potenzialbdume fiir den Heldbock

vorhanden. Die Lebensraumqualitdt wird in diesem Bereich als sehr gut eingeschatzt.

Abbildung 45: Suddstlich an das Jagdschloss Hubertusstock angrenzender Eichenwald.

Herausragend ist das Stichprobengebiet an der Forsterei Altenhof. Der von zahlreichen Heldbockei-
chen (darunter mehreren aktuell besiedelten) gepragte Bereich ist in mehr oder weniger lichte
Eichenwalder eingebettet, so dass hier eine sehr groBBe (im Detail zzt. nicht abschatzbare) Zahl von
Potenzialbdaumen zur Verfligung steht. Der parkartige Bestand von Alteichen auf dem eigentlichen
Gelande der Forsterei ist weitgehend einaltrig, von Baumen meist eingeschrankter Vitalitat bzw.
bereits zusammengebrochenen Baumen gebildet. Auf Grund der Weidenutzung der Flache ist der

Baumbestand auf3erordentlich licht und fiir den Heldbock optimal (s.

Abbildung 46).
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Abbildung 46: Revierforsterei Altenhof.

In den zwischen der Forsterei Altenhof und der Ortslage Eichhorst gelegenen Waldbereichen werden
weitere Heldbockeichen vermutet.

Beeintrachtigungen

Revierforsterei Altenhof

Die Eichenveteranen auf dem Gelande der Revierforsterei sind iberwiegend Uberaltert und in ihrer
Vitalitdt eingeschrankt; zum Teil bereits tot und umgestirzt. Eine erhebliche Gefahrdung entsteht
hier durch das absehbare AufreiBen einer zeitlichen Licke in der Habitatkontinuitat, da
nachwachsende Eichen, die eine Habitatfunktion fiir den Heldbock auf absehbare Zeit ibernehmen
konnen, nicht existieren.

Benachbarte Alteichen (z. B. in den Waldbestanden zwischen der Forsterei und der Stral3e Altenhof -
Eichhorst stehen Gberwiegend zu schattig.

StraBe Altenhof — Eichhorst

Die entlang der Stralle stehenden Heldbockeichen sind entweder tot oder im Verfall begriffen.
Benachbarte jlingere Eichen. die eine Habitatfunktion fir den Heldbock auf absehbare Zeit
Ubernehmen konnten, stehen im umliegenden Wald zu schattig.

Jagdschlossgelande Hubertusstock

Potenzielle Beeintrachtigungen im Park Hubertusstock bestehen insbesondere hinsichtlich

o Uberalterung/Vitalitatsverlust vieler Eichen (es sind zwar auch junge Eichen vorhanden,
trotzdem konnte eine Liicke in der Habitatkontinuitat entstehen)

e VerkehrssicherungsmaflZnahmen an Alteichen und

e Moglichen Baumaflinahmen auf dem Gelande (vgl. FREUND 2009; KLENK 2015 b).

Waldgebiet siidwestlich von Hubertusstock

Die Beeintrachtigungen fiir den Heldbock in diesem Bereich sind ganz dhnlich denen im nahe gele-
genen FFH-Gebiet 132 (vgl. Darstellungen auf Seite 82 ff.) und konzentrieren sich auf die Faktoren:

o Vitalitatsverlust,
e Beschattung,
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o Uberalterung,

e Eichenkomplexkrankheit,
e hohe Wildschweindichten,
e Baumal3nahmen und

e Verkehrssicherung.

5.3.4 Komplex Dubrow (FFH-Gebiete ,Dubrow” (DE 3748-307; Landesnummer:
46), ,Radeberge” (DE 3748-304; Landesnummer: 167), ,Forstersee” (DE
3748-306; Landesnummer: 238), ,Katzenberge” (DE 3848-304;
Landesnummer: 240))

Zu dem Untersuchungsbereich gehéren folgende FFH-Gebiete:

e ,Dubrow” (DE 3748-307; Landesnummer: 46),

e ,Radeberge” (DE 3748-304; Landesnummer: 167),

o ,Forstersee” (DE 3748-306; Landesnummer: 238),

o Katzenberge” (DE 3848-304; Landesnummer: 240).

Abbildung 47: Lage Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Komplex Dubrow ((FFH-Gebiete ,Dubrow” (DE 3748-
307; Landesnummer: 46), ,Radeberge” (DE 3748-304; Landesnummer: 167), ,Forstersee” (DE 3748-306;
Landesnummer: 238), ,Katzenberge” (DE 3848-304; Landesnummer: 240)) (Maf3stab 1 : 25.000); s. auch
Anhangskarten 11 bis 14..

Im Folgenden werden die relevanten FFH-Gebiete einzeln abgehandelt.
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5.3.4.1 FFH-Gebiet ,Dubrow” (DE 3748-307; Landesnummer: 46)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie in dem Standarddatenbogen des FFH-
Gebietes mit einer Gesamtbewertung B aufgefiihrt.

Die Grundlage der 2014er Heldbock-Kartierung bilden die Aufnahmen der Alteichen durch die
Naturwacht (NW) im Naturpark (NP) Dahme-Heide-Seen (DHS). Bearbeitet wurden neben dem FFH-
Gebiet auch kleinere angrenzende Flachen aulBerhalb, bspw. das Ferienlager am Hoélzerner See (NW
NP DHS, Hr. Schréder). Die Baumzustandsaufnahmen erfolgten in den Jahren 2005 und 2011 (in der
Naturwaldzelle Dubrow, Teilflache des FFH-Gebietes ,Dubrow” auch 2009). Ausschlie8lich im Jahr
2005 wurden dabei auch die Eichen kartiert, die Anzeichen vom Heldbock aufwiesen.

Abbildung 48: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Dubrow” (DE 3748-307) (Mal3stab 1 : 8.000); s.
auch Anhangskarte 11.

Erfassungsgebiet

Es handelt sich bei dem Erfassungsgebiet um einen von Rinnenseen begrenzten Endmoranenzug mit
grof3flachigen Traubeneichenwaldern bzw.Kiefern-Traubeneichenmischbestanden.

Ergebnisse

Insgesamt wurden 212 Eichen mit eindeutigen Bohrungen - lebende Heldbock-Eichen — davon 95
aktuell besiedelte Brutbdume und weitere 72 mit einer durchaus madglichen aktuellen Besiedlung
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festgestellt. Weiterhin wurden 45 relativ vitale Bdume (meist Vitalitat B) nur mit alten Heldbock-

Bohrungen und ohne irgendwelche aktuellen Anzeichen von Besiedlung/Reproduktion registriert.

Abbildung 49: Heldbockeiche im Bereich Dubrow Schmolde ( FFH-Gebiet Dubrow).

Darliber hinaus sind im Gebiet 271 tote Alteichen (stehendes Totholz) nachgewiesen, von denen etli-
che aufgegebene Heldbock-Eichen sind (nicht genau ausgezahlt).

Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnten auf der Habitatflaiche von ca. 190 ha 95 aktuell besiedelte Eichen vorgefunden
werden. Zudem ist von einem umfadnglichen Potenzial an leicht besiedelbaren Habitatbdumen (auch
im weiteren Umfeld) auszugehen. Innerhalb der Untersuchungsfliche besteht aufgrund des
Vorkommens von einem hohen Anteil an Alteichen eine sehr gute Vernetzung. Zudem findet sich
eine Biotopanbindung nach Norden Uber die Schmdlde zu den Katzenbergen sowie eine weitere
Vernetzung nach Westen zum Forstersee und Radeberge.

Die derzeitig besiedelten Baume sind fast ausschlief3lich Alteichen, mit durchmischter Altersstruktur,
BHD 68 bis 149 cm. Jingere Eichenbestande sind ebenfalls vorhanden, womit bereits ein
nachwachsendes Zukunftspotenzial existiert. Das Vorkommen ist bei einem Beibehalt der fehlenden
Nutzung der Alteichen derzeit als gesichert anzusehen. Eine, bezogen auf den Heldbock
zielorientierte MalBnahme stellt die (schnellstmdgliche) Umwandlung der noch vorhandenen
Kiefernforste in Eichenbestande sowie Nachpflanzungen in Bestandsllicken, als zugelassene
forstwirtschaftliche MaBnahme in den entsprechenden Vorkommensgebieten, die infolge natirlicher
Abgdnge (Absterben, Blitzschlag — nicht Totholz!) entstanden sind.
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Beeintrachtigungen

In dem weitldufigen Gebiet findet sich hochstens auf Teilflichen eine erkennbare, geringe
Beeintrachtigung durch eine forstliche Nutzung. Dabei werden besiedelte Brutbdume weitgehend

geschont, weitere aktuell besiedelbare Alteichen werden in hinreichendem Mal3e belassen.

5.3.4.2 FFH-Gebiet ,Radeberge” (DE 3748-304; Landesnummer: 167)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie in dem Standarddatenbogen des FFH-
Gebietes mit einer Gesamtbewertung C aufgefiihrt.

Die Grundlage der 2014er Heldbock-Kartierung bilden die Aufnahmen der Alteichen durch die
Naturwacht (NW) im Naturpark (NP) Dahme-Heide-Seen (DHS). Bearbeitet wurden neben dem FFH-
Gebiet auch kleinere angrenzende Flachen auf3erhalb, bspw. Ferienlager am Holzerner See (NW NP
DHS, Hr. Schroéder). Die Baumzustandsaufnahmen erfolgten in den Jahren 2005 und 2011.
AusschlieBlich im Jahr 2005 wurden dabei auch die Eichen kartiert, die Anzeichen vom Heldbock

aufwiesen.

Abbildung 50: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Radeberge” (DE 3748-304; Landesnummer:
167)(Maf3stab 1 :15.000); s. auch Anhangskarte 12.
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Erfassungsgebiet

Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich um einen flaichenmaBig gro3en Bestand an Kiefern-Trauben-
eichen-Mischwdldern mit Uber die Flache verteilten solitaren Alteichen und einem Anteil an
bestehendem Totholz. Das Gebiet ist durch ein starkes Relief gekennzeichnet (Sauberg, Radeberg).
Die Alteichenbestande sind zerkliiftet im Gebiet verteilt, indem ansonsten Kiefernbestande in allen

Altersklassen forstwirtschaftlich genutzt werden.
Ergebnisse

Insgesamt wurden 37 Eichen mit eindeutigen Bohrungen festgestellt. Unter ihnen wurden 36
lebende Eichen mit eindeutigen Heldbockspuren, folglich aktuelle Brutbdume (sicher) registriert.

Lediglich eine Eiche wurde als moglich besiedelt eingestuft.

Abbildung 51: Heldbockeiche im Bereich der Radeberge ( FFH-Gebiet Radeberge).

Grobe Habitatbewertung

Auf der rund 10 ha gro3en, konzentriert besiedelten Flache wurden 36 aktuell besiedelte Alteichen
vorgefunden. Weiterhin sind dort 48 weitere fiir den Heldbock geeignete Alteichen vorhanden.
Damit ist dieser Schwerpunktbereich gut abgedeckt. Die Gesamthabitatfliche wurde mit 70-80 ha
eingeschatzt. Hier befinden sich gentigend potenziell besiedelbare Alteichen, verstreut lber das
Gebiet. Die Altersstruktur der Eichenbestdnde ldsst einen weiteren, langfristigen Verbleib des
Heldbocks im Gebiet zu (BHD von 80 bis 130 c¢cm). Allerdings ist die Anzahl der auf die Alteichen
folgenden Generation (Zwischenalter / in ndchster Zeit besiedelbare Nachwuchsbdaume) eher gering.
Dagegen ist ein hohes Zukunftspotenzial vorhanden (Jungbestande, Nachpflanzungen). Dariiber
hinaus sind viele tote, stehende und liegende Eichen vorhanden (ca. 1/3 aller alten Eichen). Eine
Vernetzung zu anderen Gebieten besteht nach Westen uber den Forstersee zur Dubrow und zu den

Katzenbergen.
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Beeintrachtigungen

In dem Gebiet findet nur in Kiefernbestanden eine Nutzung durch forstliche MalBnahmen statt. Dabei
werden besiedelte Brutbdume weitgehend geschont, weitere aktuell besiedelbare Alteichen werden
in hinreichendem MafRe belassen. Gilinstig fuir den Heldbock ist, dass in Mischbestanden die Altkiefern
entfernt werden und somit die Stammerwdarmung der Alteichen zunimmt. Allerdings werden solche

Baume vom Heldbock stark genutzt und sterben eher ab.

5.3.4.3 FFH-Gebiet ,Katzenberge” (DE 3848-304; Landesnummer: 240)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie in dem Standarddatenbogen des FFH-Ge-
bietes mit einer Gesamtbewertung C aufgefihrt.

Die Grundlage der 2014er Heldbock-Kartierung bilden die Aufnahmen der Alteichen durch die Natur-
wacht (NW) im Naturpark (NP) Dahme-Heide-Seen (DHS). Bearbeitet wurden neben dem FFH-Gebiet
auch kleinere angrenzende Flachen aul3erhalb, bspw. Ferienlager am Holzerner See (NW NP DHS, Hr.
Schréder). Die Baumzustandsaufnahmen erfolgten in den Jahren 2005 und 2011. AusschlieB8lich im
Jahr 2005 wurden dabei auch die Eichen kartiert, die Anzeichen vom Heldbock aufwiesen.

Abbildung 52: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Katzenberge” (DE 3848-304; Landesnummer:
240) (Maf3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 14.
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Erfassungsgebiet

Bei dem FFH-Gebiet Katzenberge handelt es sich um einen Kiefern-Eichen-Mischwald
(Traubeneichen) mit zwei verbundenen Verbreitungszentren und solitaren Alteichenbestanden und
einem relativ hohen Anteil an Totholz. Das Gebiet hat Inselcharakter inmitten eines ausgedehnten

Kiefernforstes. Das Gelande hat ein schwaches Relief.
Ergebnisse

Hier ergab die aktuelle Aufnahme einen Bestand von 119 Eichen mit eindeutigen Bohrungen -
lebende Heldbock-Eichen — davon 75 aktuell besiedelte Brutbdume. Weiterhin fanden sich 44 Eichen
mit einer durchaus moglichen aktuellen Besiedlung.

Abbildung 53: Heldbockeiche im Bereich der Katzenberge ( FFH-Gebiet Katzenberge).

Darliber hinaus sind im Gebiet 121 tote Alteichen (stehendes Totholz) nachgewiesen, von denen

etliche aufgegebene Heldbock-Eichen sind (nicht genau ausgezahlt).
Grobe Habitatbewertung

Die Besiedlung des Heldbocks im Gebiet ist ziemlich zentral in der Flache gelegen. Die beiden
Verbreitungszentren sind mit einem schmalen Streifen von Alteichen optimal verbunden. Die Dichte
geeigneter Brutbdume ist geeignet ein weiteres Bestehen der Population zu sichern. Potenzial zur
Erhaltung der Art im Gebiet besteht ebenfalls, da nachwachsende und jingere Eichenbestande
vorhanden sind (Zukunftsbdaume). Eine Vernetzung zu anderen Gebieten besteht nach Norden Uber
die Schmolde zur Dubrow (ca. Tkm Distanz). Darliber hinaus sind viele tote Eichen, stehend und

liegend sowie auch etliche Stubben vorhanden.
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Beeintrachtigungen

In dem Gebiet findet in den Kiefernbestanden eine Nutzung durch forstliche MalSnahmen statt. Die
besiedelten Brutbdume (Eichen) werden geschont, weitere aktuell besiedelbare Alteichen werden in
hinreichendem Male belassen. Auch gilt fir den Heldbock, dass in Mischbestanden die Altkiefern
entfernt werden und somit die Stammerwarmung der Alteichen zunimmt. Diese Biume werden vom

Heldbock starker genutzt, sterben dadurch allerdings auch friiher ab.

5.3.4.4 FFH-Gebiet ,Forstersee” (DE 3748-306; Landesnummer: 238)
Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie in dem Standarddatenbogen des FFH-
Gebietes mit einer Gesamtbewertung C aufgefiihrt.

Die Grundlage der 2014er Heldbock-Kartierung bilden die Aufnahmen der Alteichen durch die Natur-
wacht (NW) im Naturpark (NP) Dahme-Heide-Seen (DHS). Bearbeitet wurden neben dem FFH-Gebiet
auch kleinere angrenzende Flachen aul3erhalb, bspw. Ferienlager am Holzerner See (NW NP DHS, Hr.
Schroder). Die Baumzustandsaufnahmen erfolgten in den Jahren 2005 und 2011. AusschlieBlich im
Jahr 2005 wurden dabei auch die Eichen kartiert, die Anzeichen vom Heldbock aufwiesen.

Abbildung 54: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Forstersee” (DE 3748-306; Landesnummer:
238) (Maf3stab 1:25.000); s. auch Anhangskarte 13.
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Erfassungsgebiet

Das aktuell besiedelte Gebiet ist sehr klein und kann als ,Anhangsel der Dubrow" gewertet werden. Es
befindet sich nordwestlich des Forstersees und im Stiden erstrecken sich wenige besiedelte Ateichen,
als Ausldufer des Vorkommens der Dubrow bis in das FFH-Gebiet Forstersee. Die Standorte der Altei-
chen (Traubeneichen) haben Streifencharakter. In der naheren Umgebung befinden sich ein
Erlenbruchwadlder am Seeufer. Ansonsten ist das Vorkommensgebiet im NW weitrdumig von

Kiefernforsten in unterschiedlichen Altersklassen umgeben (inner- und au8erhalb FFH-Gebiet).
Ergebnisse

Im Rahmen der Erfassungen wurden 10 Eichen mit eindeutigen Bohrungen — lebende Heldbock-
Eichen — davon 4 aktuell besiedelte Brutbdaume festgestellt. Dariiber hinaus wurden weitere 6 Eichen

mit einer durchaus moglichen aktuellen Besiedlung registriert.
Grobe Habitatbewertung

Beim Vorkommen im FFH-Gebiet Forstersee handelt es sich um eine Alteichenkulisse nordwestlich
des Forstersees, teilweise mit Erlen und Kiefern vergesellschaftet. Die Eichen stehen als Kette westlich
des Forstersees und sind mit dem Hauptbesiedlungsgebiet Dubrow verbunden. Diese kleine lokale
Population (als Auslaufer der Dubrow) wird in Anbindung mit der Dubrow (Hauptvorkommen) bei
Durchfiihrung entsprechender StiitzungsmalBnahmen fortbestehen. In der ndheren Umgebung
befinden sich keine Eichennachpflanzungen und kein Zwischenstand, weshalb hier Manahmen, wie

Waldumwandlung, Nachpflanzung Eichen dringend geboten sind.
Beeintrachtigungen

Die derzeitig besiedelten Baume sind fast ausschlief3lich Alteichen. Ohne schnelle Nachpflanzung in
Bestandsliicken (als zugelassene forstwirtschaftliche MalBnahme in  den entsprechenden
Vorkommensgebieten), die infolge natirlicher Abgdnge (Absterben, Blitzschlag — nicht Totholz!)
entstanden sind, ist die Erhaltung der Altersstruktur der entsprechenden Waldtypen und damit der
generelle Erhalt der Art in Frage gestellt. Dariiber hinaus sind MaBnahmen, wie Uberfiihrung der

Kiefernforsten in Eichenbestande, generelle Nachpflanzung von Eichen dringend geboten.

5.3.5 FFH-Gebiet Unterspreewald (DE 4939-301; Landesnummer: 52)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
Unterspreewald (DE 4939-301) aufgefihrt.

Es gab einen Hinweis auf ein altes Vorkommen. Diesem Hinweis wurde nachgegangen und die
relevanten Strukturen untersucht.
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Erfassungsgebiet

Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich um grof3flichige Laubwalder und Griinlandgesellschaften
durchzogen von zahlreichen Flie3gewadssern. Die Fldchengro3e betragt 2.520,51 ha.

In den ausgewiesenen Bereichen der Alten bodensauren Eichenwadlder auf Sandboden, den Labkraut-
Eichen-Hainbuchenwald- und Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaldbereichen mit Stieleiche finden

sich beste Lebensgrundlagen fiir den Heldbock.

Infolge der Flachengro3e sowie der Unibersichtlichkeit konnte eine flichenhafte Begehung der
baumbestandenen Bereiche nicht stattfinden. Folglich wurden relevante Laubwaldstandorte mit
Alteichen arrondiert und einer intensiven Untersuchung zugefiihrt. Diese fanden im Zeitraum vom
01.05. bis zum 30.08.2013 statt. Die Daten der besiedelten Baume stammen von Erfassungen am
28.08.2013.

Ergebnisse

Insgesamt gelang der Nachweis von 2 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 55).

Abbildung 55: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Unterspreewald (DE 3949-301) (Mal3stab 1 :
70.000); s. auch Anhangskarte 15.

Bei dem Lebensraum der Population handelt es sich lediglich um zwei Eichen, die teils noch vital
waren und eine Altbesiedlung zeigten. Die Alteiche zwei fiihrte darliber hinaus noch zwei frische
Schlupflécher (s. auch Abbildung 56).
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Abbildung 56: Blick auf Stamm und Krone der Alteiche 2 im FFH-Gebiet Unterspreewald (DE 3949-301).

Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnte lediglich eine aktuell besiedelte Eiche vorgefunden werden. Zudem ist von keinem
umfanglichen Potenzial an leicht besiedelbaren Habitatbdumen auszugehen. Derzeit finden sich in
unmittelbarer Nahe lediglich bis zu 10 Baumen in vergleichbarer Ausbildung (Hudeeichen). Das
Vorkommen ist somit nicht als langfristig gesichert anzusehen.

Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigung ware hier lediglich eine intensive Waldbewirtschaftung/Bereinigung zu nennen.

5.3.6 FFH-Gebiet Byhleguhrer See (Byttna inklusive Straupitz-Miihlendorf) (DE
4150-302; Landesnummer: 65)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
Byhleguhrer See (DE 4150-302) aufgefiihrt.

Seit 1999 sind Daten Uber die Verbreitung des Heldbockes im Gebiet in der Auflenstelle des
Biospharenreservates Spreewald gesammelt worden (BuTzeck mdl.). Im Zeitraum von 2005 bis 2011
wurden durch Martschei jahrliche Kontrollen der Population vorgenommen.
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Erfassungsgebiet

Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich um eine Niederung mit eutrophen Seen, Verlandungsmooren (Er-
lenbruch, Rohrichte Grof3seggenriede) und intensiv genutztem Griinland in kuppiger Mordne

zwischen den Ortschaften Straupitz und Byhleguhre. Die FlachengroRe betragt 853,45 ha.

In den ausgewiesenen Bereichen der Alten bodensauren Eichenwalder auf Sandboden mit Stieleiche

finden sich beste Lebensgrundlagen fir den Heldbock.

Im Sommer 2013 fand trotz der Flachengrof3e eine flaichenhafte Begehung der baumbestandenen
Bereiche statt. Die Daten der besiedelten Biume stammen von intensiven Erfassungen am 22.05. und
07.11.2013 sowie am 09.04.2015.

Ergebnisse
Insgesamt gelang der Nachweis von 45 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 57).

Die Population des Heldbockes findet sich entlang der VerbindungsstraBe Burg-Straupitz vom
Abzweig Mihlendorf Siedlung bis zum sowie entlang des ,Heiligen Ganges” und siiddstlich der

Ortschaft Straupitz in der sog. Byttna.

Abbildung 57: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Byhleguhrer See (DE 4150-302) (Mal3stab
1:17.500); s. auch Anhangskarte 16.
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Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnten 20 aktuell besiedelte Eichen vorgefunden werden. Zudem ist von einem
umfanglichen Potenzial an leicht besiedelbaren Habitatbdumen auszugehen. Das Vorkommen ist

somit als langfristig gesichert anzusehen.
Beeintrachtigungen

Da beide Schwerpunktvorkommen entlang von teils offentlichen Wegestrukturen liegen, sind
Beeintrachtigungen durch Wegesicherungspflichten nicht auszuschlieBen. Im Falle dreier Baume am

Abzweig Mihlendorf sind schon Kiirzungen des Stammes vorgenommen worden (s. Abbildung 58).

Abbildung 58: links Kaiser-Wilhelm-Eiche; rechts Heldbockeichen am Abzweig Mihlendorf im FFH-Gebiet
Byhleguhrer See (DE 4150-302)

5.3.7 FFH-Gebiet Mittlere Oder (bei Aurith) (DE: 3754-303, Landesnummer:
215)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
Mittleres Odertal (DE 3754-303) aufgefiihrt. Von SCHEFFLER (2009) werden 4 Brutbaume angegeben.

Erfassungsgebiet

Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich um einen reich strukturierter Auenkomplex des Odertales mit
Resten von Weichholz- und Hartholzauenwald, Altarmen und wechselfeuchtem Auengriinland. Das
Gebiet besitzt eine FlachengroBe von 1.385,64 ha. Die Alteichen entlang des Deiches stellen die
Ressource fiir den Heldbock dar. Das bekannte Vorkommen erstreckt sich nordwestlich der Siedlung

Aurith bis auf HOhe Kunitzer Loose.

Die Daten der besiedelten Baume stellen das Ergebnis einer intensiven Erfassung am 28.08.2013 dar.
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Ergebnisse

Insgesamt gelang der Nachweis von 15 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 59). Die
Managementplanung fu8t auf derselben Datengrundlage, so dass auch in ihr 15 Heldbockeichen

angegeben sind.

Abbildung 59: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im mittleren Bereich des FFH-Gebietes Mittleres Odertal (DE
3754-303) nahe Aurith (Maf3stab 1:75.000); s. auch Anhangskarte 17.

Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnten lediglich 5 aktuell besiedelte Eichen vorgefunden werden. Zudem ist von einem
umfanglichen Potenzial an leicht besiedelbaren Habitatbdumen im Anschluss an den Norden
auszugehen.

Abbildung 60: links Uberblick (iber den mittleren Bereich des Vorkommens; rechts einer von drei vorhandenen
Stiimpfen im mittleren Bereich im FFH-Gebietes Mittleres Odertal (DE 3754-303) nahe Aurith
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Beeintrachtigungen

Kritikwirdig aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes ist die Entnahme von besiedelten Alteichen im

Deichvorland. Eine Notwendigkeit ist aus naturschutzfachlicher Sicht nicht nachzuvollziehen.

Infolge dessen ist das Vorkommen somit als nur eingeschrankt gesichert anzusehen.

5.3.8 FFH-Gebiet Teufelssee und Urwald Flinfeichen (DE 3852-305;
Landesnummer: 303)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
Teufelssee und Urwald Fiinfeichen (DE 3754-303) aufgefiihrt.

Das erfasste (ehemalige) Vorkommen erstreckt sich im &stlichsten Teil des FFH-Gebietes in der Nahe
des Teufelssees (s. Abbildung 61). Die Daten der besiedelten Baume stellen das Ergebnis intensiver
Kontrollen am 09.08.2012 und 12.11.2013 dar.

Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet “Teufelssee und Urwald Fiinfeichen” (DE 3852-305) liegt im Landkreis Oder-Spree
zwischen den Ortschaften Flinfeichen und Mihlrose und vollstandig im Naturpark “Schlaubetal” und
teilweise innerhalb des gleichnamigen Landschaftsschutzgebietes. Es ist somit Bestandteil der
naturraumlichen Region Brandenburgisches Heide- und Seengebiet. Es handelt sich um ein Gebiet
mit einer FlachengréBe von 153 ha und gilt als eines der gréBten, zusammenhdngenden

Traubeneichen-Kiefernwalder Brandenburgs mit charakteristischer Fauna alter Eichenwalder.

Das FFH-Gebiet ist zu etwa zwei Dritteln seiner Fldche durch den Lebensraumtyp alter bodensaurer
Eichenwalder auf Sandebenen charakterisiert. Dabei handelt es sich um den Typ des Waldreitgras-
Traubeneichenwaldes (Calamagrostio-Quercetum  petraeae). Die Vegetationsstruktur  der
Baumschicht wird von Uberwiegend 150-jdhrigen Traubeneichen (Quercus petraea) gepragt.
Besonders hervorzuheben ist der im dstlichen Teil des FFH-Gebietes befindliche etwa 9 Hektar grof3e
Rest der natirlichen Waldgesellschaft (Totalreservat/Naturschutzgebiet Urwald Fiinfeichen) mit

seinen Uber 300-jahrigen Traubeneichen.
Ergebnisse

Insgesamt gelang der Nachweis von 11 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 61).
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Abbildung 61: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im dstlichen Bereich des FFH-Gebietes Teufelssee und Urwald
Flinfeichen (DE 3754-303) nahe des Teufelssees (Maf3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 18:

Obwohl im westlichsten Bereich des FFH-Gebietes nordlich des Teufelssees ca. 15 Alteichen stocken,
konnten lediglich im Bereich des NSG ,Urwald Fiinfeichen” 13 ehemals besiedelte Alteichen erfasst
werden. Finf waren bereits abgestorben. Der Bereich ist durch vereinzelt stehende, oftmals schon

abgestorbene Alteichen innerhalb eines Jungbestandes an Eichen charakterisiert (s. Abbildung 62).

Abbildung 62: Blick in den Bereich der Heldbockeichen im &stlichen Bereich des FFH-Gebietes Teufelssee und Urwald
Funfeichen (DE 3754-303).
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Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnten 11 ehemals besiedelte Eichen vorgefunden werden. Im direkten Umfeld finden
sich leicht besiedelbare Habitatstrukturen. Trotzdem scheint das Vorkommen zu erléschen bzw.

schon erloschen zu sein.
Beeintrachtigungen

Da das Gesamtgebiet als Totalreservat ausgewiesen ist, ist mit keinen forstwirtschaftlich relevanten
Beeintrachtigungen zu rechnen. Jedoch scheinen die Bedingungen in den letzten Jahren dazu

geflihrt zu haben, dass die Population zu erléschen scheint.

5.3.9 FFH-Gebiet Goritzer und Vetschauer MiuhlenflieBe (DE 4250-301;
Landesnummer: 381)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
Goritzer und Vetschauer MuhlenflieBe (DE 4250-301) aufgefiihrt. Laut MUGV (2005) kommt der
Heldbock sudlich der Salllebener Parkteiche vor. Die ehemals intensiv besiedelte Alteiche im
stdwestlichsten Zipfel des FFH-Gebiets ist Anfang der 90er Jahre zur Brennholzgewinnung gefallt
worden. Nach Angaben eines Anwohners steht nur noch die jiingste der ehemals drei Alteichen

stidlich des Teichgebietes.
Erfassungsgebiet
Die Daten der besiedelten Baume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen am 13.11.2013 dar.

Das FFH-Gebiet befindet sich zwischen den Ortschaften Calau und Vetschau im Bereich der natur-
raumlichen Haupteinheit Lausitzer Becken und Spreewald. Das Goritzer MihlenflieB entspringt in der

Calauer Schweiz im Bereich des Niederlausitzer Landriickens und entwassert in Richtung Spreewald.

Die Niederung wird neben dem Flie und Réhrichtbestdanden entlang dem Gewasser vor allem durch
die Park- und Mihlenteiche bei SaBleben sowie weitere natirliche und naturnahe Waldkomplexe
gepragt. Die als Lebensraum des Heldbockes relevanten Eichen-Hainbuchenwalder auf nahrstoff-
und basenreichen, zeitweilig oder dauerhaft feuchten Lehmbdden mit hoherem Grundwasserstand
sind sudlich der SaBlebener Parkteiche und ostlich der Ortslage Bolschwitz mit gutem

Erhaltungszustand vorhanden.
Ergebnisse

Trotz intensiver Nachsuche fand sich lediglich an der Alteiche im sudlichen Bereich des Parkes
Hinweise auf eine aktuelle Besiedlung. Des Weiteren fanden sich an drei weitere Strukturen von
denen zwei im Park Bohrlécher, die jedoch nicht eindeutig dem Heldbock zugeordnet werden
konnten (Efeubewuchs), aufwiesen. Die Alteiche im duB3ersten Siiden des Gebietes zeigte Anzeichen

einer Altbesiedlung.
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Abbildung 63: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im westlichen Bereich des FFH-Gebietes Goritzer und

Vetschauer Mihlenfliel (DE 4250-301) im Bereich Saf8leben (MaBstab 1:25.000); s. auch Anhangskarte
19.

Grobe Habitatbewertung

Insgesamt konnte lediglich eine aktuell besiedelte Eiche im Park registriert werden. Auch findet sich

im Umfeld kaum Potenzial fir eine weitere Besiedlung. Somit scheint das Vorkommen am Erléschen
zu sein.

Abbildung 64: Sidlichste der Heldbockeichen im FFH-Gebiet Goritzer und Vetschauer Mihlenfliee
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Beeintrachtigungen

Im Gesamtgebiet ist mit keinen forstwirtschaftlich relevanten Beeintrachtigungen zu rechnen. Jedoch
scheinen die Bedingungen in den letzten Jahren dazu geflihrt zu haben, dass die Population zu

erléschen scheint.

5.3.10 Boitzenburger Tiergarten (im FFH-Gebiet ,Stromgewadsser” DE 2747-302;
Landesnummer: 136)

Vorkenntnisse, Altdaten

Die Erstaufnahme des Heldbocks erfolgte durch AVES et al. 1997 und 1998 auf ca. 150 ha in beiden
Jahren zusammen. Dabei wurden rund 85% aller Hudeeichenbereiche mind. einmalig auf
Vorkommen des Heldbocks begutachtet. Wahrend dieser Erstaufnahme (Altkartierung) konnten 78
Eichen mit Bohrléchern gefunden werden. Davon blieben 14 ungeklart/indifferent, 7 weitere Baume
wiesen lediglich (vermeintliche) Spuren in stehendem Totholz auf. Insgesamt konnten somit 57
lebende Eichen mit eindeutigen Heldbockspuren festgestellt werden. Davon waren 12 aktuelle und
36 mogliche Brutbdume. Bei 9 Baumen handelte es sich um erloschene Vorkommen (stehendes
Totholz).

Erfassungsgebiet

Der Boitzenburger Tiergarten liegt im Norden Brandenburgs, in der Uckermark und im Naturpark
Uckermarkische Seen. Das Gebiet wird im Osten von der Ortschaft Boitzenburg, im Norden von
Kiefernforsten und ansonsten von der offenen Feldflur begrenzt. Durch das stark reliefierte Gebiet
schlangelt sich von West nach Ost das hier eingeschnittene, teilweise zu Teichen angestaute
FlieBgewadsser “Strom”.

Der Boitzenburger Tiergarten ist ca. 165 ha gro3 und das darin befindliche NSG 109 ha (beinhaltet
insbesondere Bereiche mit Hudeeichen, das Stromtal mit Briichern, Mooren). Der Boitzenburger
Tiergarten liegt vollstandig im FFH-Gebiet ,Stromtal”. Im Boitzenburger Tiergarten sind 142 ha mit
Waldbiotopen bestanden. An Hauptbaumarten sind insbesondere Stieleiche, in Bestanden mit
zumeist Hudewaldcharakter und in geringerem Umfang auch Traubeneiche, Hainbuche, Rotbuche,
Winterlinde und dariiber hinaus Kiefern und Fichten zu nennen.

Die Entstehung des Hudewaldgebietes Boitzenburger Tiergarten ist eng an die Ubernahme von
Wirtschaftshof, Garten und Teichanlagen des ehemaligen Zisterzienser Klosters sowie der
angrenzenden Gebiete und Waldungen durch die Familie von Arnim gekniipft. So kam es in der 2.
Halfte des 18. Jahrhunderts zu ersten, mafgeblichen Umnutzungen der Boitzenburger Forsten, unter
anderem durch Einbringung von Weymouthskiefer und Larche. Noch im selben Zeitraum begann
dann auch die Gestaltung des Gebietes zu einem Landschaftspark mit Wildgatter. Dabei wurden auf
rund 40 ha hainartige Heisterpflanzungen mit Stieleiche durchgefiihrt. Der hohe, jagdlich
bewirtschaftete Wildbestand des Tiergartens schuf und erhielt den Hudewaldcharakter des Gebietes.
1921 erfolgte die Einrichtung eines Wisentgeheges zu Zuchtzwecken auf rund 25 ha. Nach dem
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zweiten Weltkrieg kam es durch starke Holznutzung zu Auflichtungen und spaterhin zu
Nadelbaumaufforstungen. Ein GroB3teil der Hudeeichenstandorte blieb jedoch weitgehend erhalten.
1986 wurden allerdings im Rahmen der DDR-Aktion ,Schaffung sauberer Waldkomplexe” knapp
1.000 Festmeter Schad- und Totholz zu Schichtholz aufgearbeitet. Im Jahr 1990 wurde der
Boitzenburger Tiergarten durch die Grindung des heutigen NP Uckermadrkische Seen gesichert.
Heute ist die forstliche Nutzung der Laubwaldbereiche eingestellt.

PRIES (1995) nahm 1994 und 1995 eine Inventur der Hudeeichen vor. Danach befinden sich im
Boitzenburger Tiergarten insgesamt 1.511 Hudeeichen (SEi, nur 57 TEi) mit einem Durchmesser
>50cm, wobei Stammdurchmesser zwischen 50 und 150 cm dominieren. Hohere Durchmesser sind
mit einem Anteil von 12% vertreten. Waldbiotope mit Hudeeichen (BHD ab 50cm aufwaérts) nehmen
90 ha ein. Die Anzahl der Eichen innerhalb der Waldbiotope schwankt zwischen 1 und 245.
Waldbiotope die tiberwiegend durch Hudeeichen gepragt sind, finden sich auf rund 45 ha. Sie liegen
zentral im Tiergarten, entlang des Stromes und hauptsachlich stdlich von diesem. Diese Flachen
wurden zwischen 1985 und 1993/1994 durch FreistellungsmalBnahmen (trupp- bis flichenweise
Entfernung der 2. Baumschicht) hergestellt. Eine neuerliche Freistellung erfolgte, nach dem starken
Zuwachsen und Einwachsen der Hudeeichen innerhalb der letzten 20 Jahren, zwischen 2013 und
2014 in dhnlicher Weise und Gré3enordnung.

Laut Wirtschaftsbuch des Forstamtes Templin 1993 lag das damalige Alter der Eichen zwischen 113
und 425 Jahre. Nach Pries (1995) waren 1994 5,7% der Eichen als gesund bis schwach, 57,6% als
mittelstark, 30,9% als stark geschddigt einzustufen. Rund 6% waren im Sterben begriffen bzw. bereits
tot. Die Schadstufen verteilen sich ziemlich gleichmaBig Uber die Altersklassen sowie
Stammdurchmesser.

Ergebnisse

Wahrend der Neuaufnahme durch Aves et al. in den Jahren (2011) 2013 und 2014 wurden die
wahrend der Altkartierung (Erstaufnahme 1997 & 1998) untersuchten Bereiche wiederum kontrolliert.
Dabei gelangen in den 1997/1998 schwer zuganglichen Bereichen (mit schwer einsehbaren Kronen),
insbesondere in dem héher gelegenen Gebiet siidlich des Stromes und &stlich des groBen Teiches an
der Rummelpforter Mihle, im Jahr 2014 eine Vielzahl von Nachweisen. Dies war aufgrund der ganz
aktuellen Freistellung der dortigen Hudeeichen maglich. Darliber hinaus konnten an einigen Stellen
Heldbockeichen entdeckt werden, die 1997/1998 wahrscheinlich (ibersehen wurden. Daher dirfte

sich, zumindest teilweise die hohere Zahl an Heldbockeichen bei der Neuaufnahme erklaren.

Andererseits kann eine gewisse Zunahme innerhalb der letzten 20 Jahre auch nicht ausgeschlossen
werden. Da im Boitzenburger Tiergarten durchaus auch die Kronenbereiche besiedelt werden,

konnte dieser Umstand einer nachhaltigen Verbreitung im Gebiet dienlich/behilflich sein.

Im Rahmen der Neuaufnahme (insbesondere 2013, 2014) konnten nunmehr 104 Eichen mit
eindeutigen Bohrungen (Heldbock-Eichen), davon 28 aktuell besiedelte Brutbdaume registriert und
verortet werden. Weitere 25 Eichen zeigten Anzeichen einer durchaus mdoglichen aktuellen

Besiedlung und bei 51 Eichen wurde eine ehemalige Besiedlung festgestellt. Darliber hinaus zeigten
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9 Eichen Anzeichen, die eine aktuelle Besiedlung nahelegen, deren eindeutige Bestatigung jedoch
fraglich blieb.

Abbildung 65: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Boitzenburger Tiergarten im FFH-Gebiet ,Stromgewasser”
DE 2747-302; Landesnummer: 136) (MaBstab 1:65.000); s. auch Anhangskarte 20.

Abbildung 66: Machtige Heldbockeiche randlich des Boitzenburger Tiergartens im FFH-Gebiet ,Stromgewasser” DE
2747-302; Landesnummer: 136).
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Grobe Habitatbewertung

Alle ehemaligen, aktuellen und potenziellen Siedlungsschwerpunkte liegen in Bereichen mit
typischem Hudewaldcharakter und sind dariber verbunden bzw. gehen ineinander (ber.
Ausbreitungsbarrieren innerhalb des ,Boitzenburger Tiergartens” existieren nicht. Einzelne
unbesiedelbare Biotope im Hudewaldbereich, wie Kiefern-, Fichtenkulturen und das Stromtal, kdnnen
vom Heldbock ohne weiteres lber- oder umflogen werden. Weitere unbesiedelbare Biotope sind
ausschlielich an den Randern des Tiergartens zu finden. Im Umfeld der aktuellen und potenziellen
Siedlungsschwerpunkte stehen dem Heldbock gentigend Ausweichquartiere / potenzielle

Brutbdume zur Verfigung.

Betrachtet man die Habitatausstattung und das Potenzial im Boitzenburger Tiergarten, stellt sich die
Frage, warum die Zahl an Brutbdumen relativ gering ausfallt. Wahrscheinlich hangt dies mit der eher
geringen, optimalen Verflgbarkeit sowie dem Fehlen langfristig besonnter unterer Stammbereiche
zusammen. Mdoglicherweise ist fur die insgesamt geringe Grée des Vorkommens auch die
jahrzehntelange Isolierung verantwortlich. Im Umkreis von mindestens 15 km existieren keine
weiteren Vorkommen. Aus diesem Grunde ware es denkbar, dass sich die Population ,absichtlich” auf
einem eher kleinen Level halt, um einen gar zu ,schnellen” Zusammenbruch des Eichenbestandes,
infolge der Dauernutzung durch den Heldbock selbst, zu verhindern und somit das langfristige

Uberleben zu sichern.
Beeintrachtigungen

An Beeintrachtigungen sind grundsatzlich die Uberalterung der Eichenbestdnde und die fehlende
Folgegeneration (Zwischenalter) zu nennen. Nachpflanzungen fanden bisher nur in geringem MaR3e
statt und waren in den vergangenen Jahrzehnten wenig erfolgreich. Eichennaturverjiingung ist kaum
zu verzeichnen, da sie durch die Pionierbaumart Hainbuche, die hier optimale Bedingungen
vorfindet, verdrangt wird. Dies ist auch die zweite Beeintrdchtigung. Durch das Aufwachsen der
schnellwiichsigen ,Waldgriindungsarten®, i.d.F. der Hainbuche (teils Rotbuche, angrenzend Erlen im
Bruchwald), die hier standortstypisch sind, geraten auch die alten Hudeeichen in arge Bedrangnis.
Bezeichnend ist die Verschattung, wobei innerhalb von einem Jahrzehnt, so ein dichter, bis 8 m hoher
Unterstand entsteht, dass die unteren Stammhalften der Hudeeichen véllig einwachsen. Somit
fehlen, neben dem Zwischenalter (demndchst verfligbare Eichen) auch Jungbestinde

(Zukunftsbaume).

Vorteilhaft und beispielhaft ist die durch den Eigentiimer, den Forderverein Uckermarkische Seen,
durchgefiihrte Freistellung der wichtigsten Hudewaldbereiche, durch Beseitigung des Aufwuchses
im Winterhalbjahr 2013/2014. Jene MalBnahme orientierte sich an der schonmaligen, sukzessiven
Freistellung in den 1990er Jahren. Weitere Beeintrachtigungen existieren nicht, da seit Mitte/Ende
der 1980er Jahre keine forstliche Bewirtschaftung der Hudeeichenbestande mehr erfolgt (nur noch
Pflegeeingriffe und Verkehrssicherung) und der derzeitige Eigentiimer selbst die Verkehrssicherung

auf das absolut notwendige Mal beschrankt.
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5.3.11 FFH-Gebiet ,Dahmetal” (DE 3848-302; Landesnummer: 237)

Vorkenntnisse, Altdaten

Im Standard-Datenbogen des FFH-Gebietes DE 3848-302 ,Dahmetal” ist der Heldbock als Anhang II-
Art aufgefiibrt.

Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet umfasst den Dahmeverlauf (und umgebende Flachen) zwischen Markisch Buchholz
im Nordosten und Staakmihle im Siden. Der Verlauf ist teilweise stark gewunden. An Abschnitten
des Flusses sind Alteichen entlang der Ufer vorhanden. Der Bereich mit Heldbocknachweisen
befindet sich nordostlich des Ortes Teurow und ist mit starken Alteichen bestanden. Diese Eichen
stocken in einem Erlenbruchwald. Stidwestlich des Bereiches finden sich forstlich genutzte
Kiefernforsten.

Ergebnisse

Die Aufnahme im Jahr 2014 (Erstkontrolle 2011) ergab im Bereich nordostlich Teurow 7 Eichen mit
Bohrungen, davon 6 ungeklarte/indifferente (Besiedlung fraglich) sowie einen aktuell besiedelten
Brutbaum. Tote Alteichen wurden nicht erfasst.

Abbildung 67: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Dahmetal” DE 3848-302; Landesnummer:
237) (Maf3stab 1:40.000); s. auch Anhangskarte 21.
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Grobe Habitatbewertung

Die Groe des besiedelten Bereiches betrdgt ca. 1 ha, wobei die dort mégliche Habitatflache rund 2
ha ausmacht. Hier befinden sich auch viele tote Alteichen. Angrenzend sind weitere Alteichen
vorhanden, die nicht vom Heldbock besiedelt sind, aber vom Alter / der Struktur her in Frage kamen.
Eine Vernetzung mit anderen Vorkommen konnte bisher nicht registriert werden. Das sehr kleine

Vorkommen erscheint, trotz vorhandener Habitatbaume, isoliert.
Beeintrachtigungen

Die besiedelbaren Baume stehen an stark schattigen Stellen im Gebiet. Eine forstliche Nutzung der

Eichen ist nicht zu erkennen, kdnnte den sehr kleinen Bestand jedoch nachhaltig gefahrden.

5.3.12 Kleinmachnow, nérdlich der Schleuse am Teltowkanal (zum Teil im FFH-
Gebiet ,Teltowkanal-Aue” DE 3645-301; Landesnummer: 471)

Vorkenntnisse, Altdaten

Im Rahmen einer Erstaufnahme (Altkartierung) konnten durch AVEes ET AL. (1999) nachfolgend
benannte Ergebnisse erzielt werden. Bei 39 Eichen wurden Bohrungen, allerdings mit starken
Spechtbearbeitungen festgestellt. Von diesen wiesen 15 ziemlich unklare Bohrungen auf, womit 24
Eichen mit Heldbockspuren verblieben. Davon waren 4 aktuelle Brutbdume, 3 mit einer durchaus
moglichen aktuellen Besiedlung, 4 erloschene (HB-Eiche abgestorben, tot) sowie 13 mit vom Specht

bearbeiteten Bohrungen, die jedoch dem HB zugeordnet werden konnten.

Nach SCHEFFLER (2009) sind von der Schleuse Kleinmachnow lediglich 2 Eichen mit Befallspuren des
Heldbockes bekannt.

Erfassungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet 1999 umfasste das FFH-Gebiet Teltow-Kanalaue sowie weitere Bereiche
um die Schleuse Kleinmachnow und den Kleinmachnower See am Teltowkanal. Das FFH-Gebiet
beherbergt die tatsdchlichen Alteichen, die auch den Siedlungsschwerpunkt des Heldbocks
darstellten. Das Untersuchungsgebiet 1999 als auch das der Wiederholungsuntersuchung (2011)
2015 ist im Norden vom Stolper Weg/Am Hochwald/Spandauer Teich, im Osten vom Zehlendorfer
Damm, im Siiden von der Alten Potsdamer Landstral3e/Wilhelm-Kilz-Strae und im Westen von der
A 115 ungefahr begrenzt. Nordlich des Teltowkanals ist ein Waldstreifen (mit Altlaubhdlzern, u.a.
Eichen) zu verzeichnen, welcher bei Dreilinden den Dlppeler Forst und dort in Richtung Siiden, tber
den Kanal, das Waldgebiet der Parforceheide (mit Alteichen) erreicht. Kleinmachnow und Berlin-
Zehlendorf sind gekennzeichnet durch Reihen-, Einzelhaus- und Villenbebauung mit aufgelockertem
Baumbestand, welcher zum Teil parkartigen Charakter zeigt. Im Stiden und Osten schlieBen die

Ortschaften Stahnsdorf und Teltow sowie agrarisch genutzte Raume ohne gré3ere Waldungen an.
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Ergebnisse

Wahrend der aktuellen Kartierung (AVES ET AL. 2011 & 2015) konnten im Jahr 2015 lediglich noch 6
Eichen mit eindeutigen Heldbockspuren und 2 weitere mit unklaren / indifferenten Bohrungen
festgestellt werden. Von den 6 Heldbockeichen ist keine mehr aktuell besiedelt (ehemalige
Brutbdume, davon 1 tot); es konnte nicht ein einziger sicherer Nachweis oder Hinweis auf ein aktuell
noch bestehendes Vorkommen erbracht werden. Dies wurde bereits 2011 und 2014 vermutet und
auch SCHEFFLER (2009) spricht bereits davon, dass das Vorkommen am Erlschen ist. Dies bestatigte
sich nun 2015 definitiv.

Abbildung 68: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet , Teltowkanal-Aue” DE 3645-301; Landesnum-
mer: 471) (Maf3stab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 22.

Grobe Habitatbewertung und Beeintrachtigungen

Es ist davon auszugehen, dass hier ein isoliertes und kleines Vorkommen vorlag, was die durchaus
vorhandenen potenziellen Habitatbdume (jingere, weniger starke / hochstammig, geradschaftige /
vitale, im Gegensatz zu den knorrigen Alteichen im FFH-Gebiet) nicht nutzen konnte. Das Aussterben
der kleinen lokalen Population ist wahrscheinlich auf die jahrzehntelang wirkende starke Bedrangung
durch andere Bestandsbaumarten und damit einhergehend, die starke Beschattung vom Stammfuf3

bis in die Krone zurtckfihrbar.
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5.3.13 FFH-Gebiet ,Verlorenwasserbach” (DE 3740-303; Landesnummer; 405)

Vorkenntnisse, Altdaten

Im Standard-Datenbogen des FFH-Gebietes DE 3740-303 ,Verlorenwasserbach” ist der Heldbock als
Anhang lI-Art nicht aufgeflhrt.

Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet Verlorenwasserbach umfasst die FlieBgewasserniederung Verlorenwasserbach. Eine
flachendeckende Suche nach potenziellen Heldbockhabitaten konnte aufgrund der Flachengrof3e
nicht erfolgen und dies war auch nicht vorgesehen. Im Rahmen der stichprobenhaften Kontrolle auf
Eremit-Vorkommen konnten die hierunter zitierten Zufallsfunde zum Heldbock erbracht werden.
Dabei fiel der Bereich um die Ortslage Dahlen besonders auf.

Ergebnisse

Randlich des FFH-Gebietes ,Verlorenwasserbach” konnten 2011 wahrend einer Kontrolle auf
Eremitenbesiedlung Zufallsfunde des Heldbocks festgestellt werden. Hier ergaben sich folgende
Nachweise — 4 Eichen mit Bohrungen (davon 1 mit ungeklarten/indifferenten Bohrungen) sowie 3
eindeutige Heldbock-Eichen, jedoch erloschen (Baum abgestorben, tot, umgestuirzt).

Abbildung 69: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Verlorenwasserbach” (DE 3740-303;
Landesnummer: 405) (Mal3stab 1:5.000); s. auch Anhangskarte 23.
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Grobe Habitatbewertung

Im Gutspark Dahlen und der ndheren Umgebung sind nur die sehr wenigen genannten und auch nur
wenige weitere, geeignete ,Brutbdume” vorhanden. Das Vorkommen ist als sehr klein und erloschen
einzuschatzen. Andere Vorkommen innerhalb des FFH-Gebietes wurden nicht gefunden (keine ge-
zielte Suche). Aufgrund der Gro3e des FFH-Gebietes kdnnten ggf. einzelne weitere Vorkommen

existieren.
Beeintrachtigungen

Innerhalb des Gutsparks sind Beeintrachtigungen durch Verkehrswegesicherung sehr wahrscheinlich.

Weiteres ist nicht bekannt geworden.

5.3.14 FFH-Gebiet ,Kleine Schorfheide-Havel” (DE 2846-301; Landesnummer:
145)

Vorkenntnisse, Altdaten

Im Standard-Datenbogen des FFH-Gebietes DE 2945-301 ,Zehdenicker-Mildenberger Tonstiche” ist
der Heldbock als Anhang II-Art nicht aufgefiihrt. Eine Ersterfassung von Heldbockeichen wurde
bereits 2009 von AVES et al. (2009) vorgenommen.

Abbildung 70: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im ,Kleine Schorfheide-Havel” (DE 2846-301; Landesnummer:
145) (Mal3stab 1:90.000); s. auch Anhangskarte 24.



114

Erfassungsgebiete

Die Erfassungsgebiete im Raum Zehdenick/Tornow sind nur sehr unzureichend durch FFH-Gebiete
abgedeckt. Das Hauptuntersuchungsgebiet lag nordlich der Ortslage Tornow und bertihrt das FFH-
Gebiet DE 2846-301 ,Kleine Schorfheide-Havel” lediglich randlich. Ein zweites Untersuchungsgebiet
liegt bei Burgwall berthrt randlich das FFH-Gebiet DE 2945-301 ,Mildenberger Tonstiche”. Ein drittes
Untersuchungsgebiet liegt an der Templiner StraBe am Ortseingang von Zehdenick. Untersucht
wurde ferner die gesamte - teils fragmentarisch ausgebildete — Eichenallee zwischen Zehdenick und

Tornow (L 214). Mangels Heldbocknachweisen wird diese Allee kartografisch nicht dargestellt.
Ergebnisse

Im bereits bekannten Heldbockvorkommen nérdlich Tornow wurden bislang 19 Heldbockeichen
nachgewiesen. Weiter sudlich von Tornow nahe Burgwall und Zehdenick wurden dartber hinaus
zwei versprengte Einzeleichen, die ehemals vom Heldbock besiedelt waren (keine aktuellen

Besiedlungsspuren) gefunden.
Grobe Habitatbewertung
Das bedeutsamste Heldbockvorkommen nordlich Tornow liegt im Umfeld des Friedhofs (s.

Abbildung 71). Dabei handelt es sich um einen mafig lichten Eichenbestand mit vielen, teils bereits
toten oder stark anbriichigen Alteichen. Teile des Waldes sind jedoch durch Fichten verschattet. Im

Umfeld gibt es ca. 200 Potenzialbdume verschiedener Altersklassen.

Das Heldbockvorkommen setzt sich nach Westen hin Uiber eine an der Blumenower Strafle stehende,
vom Heldbock besiedelte alte Solitareiche bis zu einer gezaunten Waldflaiche mit zahlreichen
Alteichen fort. In dieser Gberwiegend lichten Forstflache stehen etwa 100 Potenzialbdume. Die Fldche

ist ferner gekennzeichnet von Buchen sowie in Teilbereichen von jungen Larchenpflanzungen.

Die Erfassung der Heldbockeichen in diesem Bereich wurde im Winter 2014/15 abgeschlossen.

Abbildung 71: Eichenwald am Tornower Friedhof.

Abbildung 72: Eichenwald an der Blumenower Stra3e nordlich Tornow.

Das Heldbockvorkommen bei Burgwall (nur eine nicht aktuell besiedelte Heldbockeiche) liegt in
einem Kiefernwald mit geringem Eichenanteil. Fiir die nachsten Jahrzehnte stehen hier etwa 20

Potenzialbdume zur Verfiigung.
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Die einzelne Heldbockeiche am Ortseingang von Zehdenick steht am Rand eines Schrottplatzes. Das
Umfeld ist ansonsten ausschlieBlich von Kiefern gepragt, Potenzialbdume fiir den Heldbock stehen

nicht zur Verfiigung.
Beeintrdachtigungen und Erhaltungszustand

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes des Heldbocks wird nach Abschluss der Arbeiten im Winter
2014/15 fur das Vorkommen noérdlich von Tornow erfolgen. Die beiden Einzelbdume bei Burgwall
und Zehdenick werden nicht bewertet, da es sich um entweder bereits erloschene oder zumindest

nicht Gberlebensfdhige Einzelpopulationen handelt.
Die Heldbock-Metapopulation nérdlich von Tornow unterliegt folgenden Beeintrachtigungen:

e Eichenwald am Friedhof:
o teilweise Verschattung durch Fichten;
o unausgeglichene Altersstruktur der Eichen, sehr geringe Naturverjiingung;
o Verkehrssicherungsproblematik am Friedhof sowie entlang des Waldweges zur
Havel.
e Eichenwald an der Blumenower Stral3e:
o in Zukunft zu besorgende Verschattung von Eichen durch zunehmenden Anteil von
Rotbuchen;
o kiinftig zu besorgende Verschattung von Teilen des Bestandes durch zzt. noch junge

Larchen.

Beim gegenwartigen Kenntnisstand werden fiir das Heldbockvorkommen bei Tornow folgende Maf3-

nahmen empfohlen:

e Entnahme, zumindest Auslichtung von Nadelholzern (v.a. Fichte am Friedhof); Férderung der
Naturverjingung von Eichen.

e Sofern Abstimmungen mit dem Privatwaldbesitzer des Eichenbestandes an der Blumenower
StraBe dies ermdglichen: Verzicht auf weitere Larchenpflanzungen, ggf. sogar wieder
Auslichtung der noch jungen Larchen, Forderung der Naturverjingung von Eichen,
moglichst Férderung von Eichen gegeniiber Rotbuchen.

e Sicherstellung der Verkehrssicherheit von Eichen am Friedhof, Waldwegen und der
Blumenower StraBBe: Verzicht auf Fdllung besiedelter Eichen, erforderlichenfalls

Entlastungsschnitte bzw. Kronenriickschnitte (Hochstubben stehen lassen).
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5.3.15 FFH-Gebiet  ,Elbdeichvorland  Mdihlberg-Stehla” (DE  4545-302;
Landesnummer: 504)

In Zusammenhang mit einem Heldbockprojekt in Sachsen an der Grenze zu Brandenburg hatten sich
bereits Hinweise darauf ergeben, dass die Kaferart voraussichtlich landeriibergreifend vorkommen
wiirde (STEGNER 1014b). Aus diesem Grund erfolgte im Winter 2015 eine gezielte Nachsuche im an das
groBte sachsische Vorkommensgebiet (FFH-Gebiet ,Elbtal zwischen Mihlberg und Greudnitz”)
angrenzenden brandenburgischen FFH-Gebiet ,Elbdeichvorland Mihlberg-Stehla”.

Vorkenntnisse, Altdaten

Fur den Heldbock liegen aus dem FFH-Gebiet bislang keine Daten vor. Im Standard-Datenbogen wird
die Art nicht aufgefihrt.

Erfassungsgebiet

In diesem FFH-Gebiet wurden alle potenziell fir den Heldbock geeigneten Eichenbestande

kontrolliert.

Abbildung 73: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet Elbdeichvorland Mihlberg-Stehla (DE 4545-
302). Im Bild rechts oben der bei Martinskirchen gelegene Alteichenbestand auerhalb des FFH-
Gebietes. (Maf3stab: 1: 55.000); s. auch Anhangskarte 25.
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Ergebnisse

Westlich von Brottewitz bzw. stidlich von Martinskirchen wurden nahe des Elbdeiches innerhalb des
FFH-Gebietes drei aktuell nicht vom Heldbock besiedelte Eichen mit alten FraBspuren nachgewiesen
(s. Abbildung 73). Ein weiterer Alteichenbestand am westlichen Ortsrand von Martinskirchen steht
mit den besiedelten Eichen in funktionalem Zusammenhang, liegt jedoch aullerhalb des FFH-

Gebietes. Hier waren keine weiteren Untersuchungen maglich.
Grobe Habitatbewertung

Im unmittelbaren Deichvorland steht entlang eines flachen Schlutes ein ca. 650 Meter langer,
schmaler, eichendominierter Gehdlzbestand, der auf Grund seiner Ausrichtung von Nordwest nach
Stdost eine hervorragende Sudwest-Exposition aufweist. In diesem Bestand wurden drei ehemals
besiedelte Heldbockeichen nachgewiesen. Nordwestlich dieses Bestandes liegt in ca. 200 Meter
Entfernung ein vergleichbarer, ebenfalls ca. 650 Meter langer Eichenbestand. Hier konnten keine

aktuellen oder ehemaligen Heldbockvorkommen nachgewiesen werden.

Beide Eichenbestdnde konnen auf Grund des geringen Abstandes als zusammenhdngender
Lebensraum des Heldbocks betrachtet werden. Die Sonnenexposition der randstandigen Eichen ist
fur den Heldbock optimal, die Beschattung der im Inneren der schmalen Geholze stehenden Eichen
nur gering. Die Altersstruktur ist unausgeglichen, so dass der Bestand (ungeachtet aktuell fehlender

Besiedlungsnachweise) langfristig nicht ohne MaBhahmen als Lebensraum geeignet ist.

Abbildung 74: Panorama (verzerrt) des Eichenbestandes.

Zum Lebensraum gehort ferner der Eichenbestand am Ortsrand von Martinskirchen (auf3erhalb des
FFH-Gebietes) mit westexponierten Eichen.

Angesichts der Zahl aufgefundener, ehemals besiedelter Heldbockeichen wird vermutet, dass es sich
bei dem Vorkommen um ein individuenschwaches handelte, das mdglicherweise aus Griinden
demographischer Stochastik erloschen sein kdnnte. Die nachsten bekannten Heldbockvorkommen
(Treblitzsch, AmmelgoBwitz, Tauschwitz; vgl. STEGNER 2014a, b) liegen auBerhalb der vom Heldbock
Ublicherweise Uberwindbaren Dispersionsentfernungen. Im sachsischen Teil der Elbeaue wurde
2013/2014 ein Artenschutzprojekt fur den Heldbock realisiert, das durch MalBnahmen des
Biotopverbundes die Isolation besiedelter Gehdlzbestande aufheben soll (STEGNER 2014b). Eine
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Anbindung nach Brandenburg besteht dabei bislang nicht, kdnnte aber sinnvollerweise vereinbart

werden.
Beeintrachtigungen

Unmittelbare Beeintrachtigungen bestehen nicht. Mittelbare Beeintrachtigungen entstehen

allerdings aus der unausgeglichenen Altersstruktur und den fehlenden jingeren Baumgenerationen.

Der Erfassungsstand legt nahe, dass das Vorkommen ferner durch seine Isolation beeintrachtigt ist.

5.3.16 FFH-Gebiet ,Mittellauf der Schwarzen Elster” (DE 4446-301; Landes-
nummer: 495)

Das FFH-Gebiet ,Mittellauf der Schwarzen Elster” war bislang als Heldbockgebiet nicht bekannt und
daher fiir eine Erfassung nicht vorgesehen. Wegen der Nahe zu den sdachsischen Heldbockgebieten

(STEGNER 2014b) wurde das Gebiet zumindest einem groben Screening unterzogen.
Vorkenntnisse, Altdaten

Fur den Heldbock liegen aus dem FFH-Gebiet bislang keine Daten vor. Im Standard-Datenbogen wird
die Art nicht aufgefihrt.

Abbildung 75: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Mittellauf der Schwarzen Elster” (DE 4446-
301; Landesnummer: 495) Nordlicher Ausschnitt (MaBstab: 1:65.000); s. auch Anhangskarte 26.
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Erfassungsgebiet

In diesem FFH-Gebiet wurde im Winter 2015 ein grobes Screening in der Umgebung von Herzberg

(zwischen Neudeck im Stiden und Frauenhorst im Norden) durchgefiihrt.
Ergebnisse

Wegen der nur stichprobenhaften Untersuchung kénnen die Nachweise nur als Zufallsfunde
bewertet werden. Insgesamt konnten im o0.g. Raum 6 Heldbockeichen nachgewiesen werden (bei
Frauenhorst, bei Friedrichsluga, eine 7. Heldbockeiche wurde am Rande auerhalb des FFH-Gebietes

im Herzberger Tierpark gefunden).
Grobe Habitatbewertung

Insgesamt sind die (bei der Untersuchung aufgesuchten) Eichenbestande im FFH-Gebiet in kleine
Einzelbestande zerrissen und zum gro3en Teil Uberaltert, zum Teil sogar bereits abgestorben. In
weiten Bereichen des FFH-Gebietes fehlen geeignete Eichenbestdnde. Die Eichenausstattung des

Gebietes ist somit eine unzureichende.

Der alte Hudeeichenbestand bei Frauenhorst (Baume 002 und 003) ist komplett Uberaltert, alle

Heldbockeichen sind bereits abgestorben.

Der Herzberger Tierpark (Baum 001) liegt auBerhalb des FFH-Gebietes. Er bietet noch einen groéBeren

Bestand dlterer, iberwiegend lichter Eichen, hat allerdings eine unausgeglichene Altersstruktur.

Sidlich von Herzberg stehen dltere Eichen entlang der Elsterdeiche, unter denen nur zwei vom
Heldbock besiedelte (Bdume 004 und 005) gefunden wurden. Der gesamte Abschnitt entlang der
Elster von mehreren Kilometern siidlich von Herzberg ist hinsichtlich seiner Baumausstattung fiir den
Heldbock nur schlecht geeignet. Da die Eichen nahezu ausschlieBlich an DeichftiSen stehen, ist ferner

eine kiinftige Beeintrachtigung durch HochwasserschutzmaBnahmen nicht auszuschlieBen.

An der Elster bei Neudeck stehen ebenfalls nur wenige, hdufig geschadigte Eichen entlang der

Deichfti3e. Hier gilt das im vorigen Absatz Geschriebene.
Beeintrachtigungen

Im FFH-Gebiet ,Mittellauf der Schwarzen Elster” bestehen folgende Beeintrachtigungen des
Heldbocks:

o starke Verinselung der Geholzbestande;

o sehrunausgeglichene Altersstruktur der Eichenbestande, ehemals besiedelte Eichen zum Teil
bereits abgestorben;

o fehlende Baume in der Offenlandschaft: die landwirtschaftliche Nutzung verhindert das

Aufkommen neuer Eichen.

Insgesamt gibt es zzt. keinen Hinweis darauf, dass der Heldbock aktuell im FFH-Gebiet noch
vorkommt. Diese Aussage steht allerdings unter der Einschrankung, dass das FFH-Gebiet nicht

flachendeckend untersucht werden konnte.
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5.3.17 FFH-Gebiet Kummersdorfer Heide/ Breiter Steinbusch Ergdanzung (DE
3846-308, Landesnummer: 642)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie im Standarddatenb&gen der FFH-Gebiete
Kummersdorfer Heide/ Breiter Steinbusch Erganzung (DE 3846-308, Landesnummer: 642) aufgefiihrt.
Das erfasste (ehemalige) Vorkommen erstreckt sich im Nordteil des FFH-Gebietes in der Abt. 376. Es
handelt sich hierbei um einen Kiefernbestand mit Alteichen, Rotbuchen, Larchen und Spatblihender
Traubenkirsche (Lage s. Abbildung 76). Des Weiteren befindet sich ein weiteres Vorkommen an
einem eichengesaumten Weg bzw. die Alte Kummersdorfer Stral3e auBerhalb des FFH-Gebietes. Die
Daten der besiedelten Baume stellen das Ergebnis intensiver Kontrollen am 15.08.2012 (innerhalb des
FFH-Gebietes) sowie dem 21.10.2012 (V. Neumann) dar.

Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet besteht aus zwei Teilfldchen innerhalb eines ehemaligen Truppeniibungsplatzes, die
sich ca. 4 km westlich bzw. 2 km sudlich von Sperenberg befinden. Es ist ein reich gegliederter
Abschnitt der Luckenwalder Heide und beherbergt eine Vielzahl von an ndhrstoffarme Bedingungen
gebundene Pflanzengesellschaften der Trocken- und Nassstandorte. Auf diesen stocken auch

Geholzbereiche mit Eichen. Diese stellen den Lebensraum des Heldbockes dar.

Abbildung 76: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Kummersdorfer Heide/ Breiter Steinbusch Er-
ganzung (DE 3846-308, Landesnummer: 642) (Mal3stab: 1:25.000); s. auch Anhangskarte 27.
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Ergebnisse:

Die Ergebnisse spiegeln den Wissensstand der vorliegenden Managementplanung fiir das FFH-
Gebiet wider (UBC 2015). Hinzu kommen zwei Nachweise aus dem Jahre 2011 (T. Mdller).

Aufgrund technischer Abweichung im landesweiten Shape befindet sich der Baum 0001 innerhalb
des FFH-Gebietes (s. neben auch Karte Anhang B).

Grobe Habitatbewertung

Bei dem Vorkommen innerhalb des FFH-Gebietes handelt es sich um 8 Alteichen innerhalb eines
Kiefernbestand mit Alteichen, Rotbuchen, Larchen und Spatblihender Traubenkirsche, der mit
Eichen durchsetzt ist. Mit Ausnahme des Baumes 0001 handelt es sich um Altbesiedlungen ohne
Hinweis auf ein aktuelles Vorkommen. Flir den Baum 0001 ist folgende Angabe hinterlegt: , ---neben
Altbesiedlung in ca. 8 m Hohe zwei bis drei fragliche aktuelle Schlupflécher - durch Spechthacken
und Hoéhe schwierige Beurteilbarkeit...” Folglich gibt es keine gesicherten Nachweise eines aktuellen

Vorkommens. Insofern ist eine differenzierte Bewertung des Gebietes nicht mdglich.
Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigungen ware hier eine intensive Waldbewirtschaftung/Bereinigung zu nennen. Ein
Potenzial zur Besiedlung besteht auch innerhalb des FFH-Gebietes bei ausreichender Freistellung des

entsprechenden Baumbestandes.

5.3.18 FFH-Gebiet ,Heldbockeichen” in Potsdam (DE 3544-305; Landesnummer:
703)(z.T. a20)

Vorkenntnisse, Altdaten

Seit 1996 wird das Vorkommen des Heldbockes im Stadtgebiet von Potsdam Nord intensiv
beobachtet (bspw. JAHNKE 2011, 2011, SCHMIDT 2010). Nach SCHEFFLER (2009) sind aus dem Stadtgebiet

Potsdams folgende Heldbockvorkommen bekannt:

e Nauener Vorstadt Schragen: 24 Heldbockeichen,

e Nedlitzer Strasse: 16 Heldbockeichen,

e Nedlitzer Strasse Nord: 6 Heldbockeichen,

¢ Nedlitzer Kasernen: 38 Heldbockeichen,

e Nedlitzer Holz: 7 Heldbockeichen,

e Park Sanssouci: 2 Heldbockeichen,

e Esplanade: 2 Heldbockeichen,

e Am Golfplatz und BUGA-Park Nord: 9 Heldbockeichen.

Laut Standard-Datenbogen stellen der Heldbock sowie seine Lebensraume den einzigen
Schutzzweck des FFH-Gebietes Heldbockeichen Potsdam (DE 3544-305; Landesnummer:703) dar.
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Erfassungsgebiet

Das FFH-Gebiet besteht aus zwei Teilflaichen. Es handelt sich dabei um Wald- und hainartige
Eichenbestande unterschiedlichen Alters sowie vor allem um stralBenbegleitende Alleebdume.
Insbesondere diese stellen den Lebensraum des Heldbockes dar. Bei dem Vorkommen wiederum
handelt es sich It. Standard-Datenbogen um ein ,reprasentatives und durch die langgestreckte
Ausbildung fir den Verbund weiterer Populationen der Art bedeutsames Vorkommen des

Eichenbockes.”
Ergebnisse

Im noérdlichen Umfeld von Potsdam wurden insgesamt 171 Heldbockeichen (zzgl. einer weiteren,
bislang nicht verorteten) gefunden (s. Tabelle Anhang B). Davon sind 35 aktuell besiedelt, bei 6
weiteren Baumen kann eine aktuelle Besiedlung zumindest nicht ausgeschlossen werden. Die

Ubrigen 131 Eichen wiesen nur dltere Besiedlungsspuren auf.

Abbildung 77: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im FFH-Gebiet ,Heldbockeichen” in Potsdam (DE 3544-305;
Landesnummer:703) (MaBstab: 1 : 35.000); s. auch Anhangskarten 28 und 29.
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Abbildung 78: Alte Eichen entlang der Nedlitzer Strasse.
Grobe Habitatbewertung

Da 2004 explizit zum Schutze der Lebensrdume des Heldbockes in und um Potsdam das FFH-Gebiet
,Heldbockeichen” gemeldet wurde, ist dies nachfolgend alleinig Gegenstand der Betrachtungen.

In den beiden Teilbereichen des FFH-Gebietes wurden insgesamt 88 heldbockrelevante Strukturen
registriert. Davon sind 35 Eichen aktuell besiedelt. Zu einem Grof3teil handelt es sich um
strallenbegleitende Bestande an Alteichen (s. Abbildung 78).

Insgesamt konnten in beiden Teilgebieten 35 aktuell besiedelte Eichen erfasst werden. Zudem ist von
einem noch umfanglichen Potenzial an leicht besiedelbaren Habitatbdumen auszugehen.

Laut JAHNKE (2011) wurden vor allem im Bereich der Nedlitzer Stralle abgestorbene oder anderweitig
gefillte Eichen vor allem durch Neuanpflanzungen von Linden ersetzt. Wohingegen im Bereich des
BuGa-Parks abgestorbene Eichen grofitenteils als Totholz im Bestand bleiben bzw. nicht ersetzt
werden. Damit verschlechtert sich insbesondere im Bereich der verbindenden Elemente die
Lebensraumqualitdt nachhaltig.

Beeintrachtigungen

Eine mogliche forstwirtschaftliche Nutzung nicht besiedelter Alteichen im nérdlichen Teilbereich ist
nicht vorhanden bis unbedeutend. Insofern bleibt das Besiedlungspotenzial zumindest s nérdlichen
Teilbereich vorhanden. Hinzu tritt jedoch der Stral3enverkehr auf der B2, der vermutlich in der
Hauptaktivitatsperiode zu der Totung von migrierenden Individuen flhrt.

Die Autoren erwarben Kenntnis davon, dass seit Jahren im Zuge privaten Erwerbs von
Eichenbrennholz aus dem Park Sanssouci sowie vom Ruinenberg von der Stiftung "Staatliche
Schidsser und Gdrten” eine standige Entnahme von Heldbockeichen, z. T. sogar mit Larven, von
statten geht. Die Zwischenlagerung des gespaltenen Eichenholzes erfolgt auf dem Technikhof der
Stiftung in der Maulbeerallee stiddstlich der Orangerie. Eine Anzeige wegen mehrerer RechtsverstolSe
bei der zustandigen UNB blieb jedoch folgenios. Selbst wenn dies, wie oftmals argumentiert wird,
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den ,Prinzipien einer ordnungsgemadalSen Bewirtschaftung” entspricht, stellt es einen Eingriff gegen

geschlitzte Arten mit katastrophalen Folgen dar.

Das Vorkommen ist aufgrund seiner Gré3e trotzdem als mittel- bis langfristig gesichert anzusehen.

Im Folgenden werden die Ergebnisse dargelegt, die Vorkommen ohne Beziehung zu einem
FFH-Gebiet betreffen.

5.3.19 Schwedt (Forsterallee, Park Heinrichslust, Park Monplaisir) (a 21)

Vorkenntnisse, Altdaten

Es gab einen Hinweis auf ein aktuelles Vorkommen (SIEBER 2009, SIELAND. & MATTHES 2012) in der Nahe
des Umspannwerkes an der Forsterallee. Da auf Anfrage keine Moglichkeit auf eine genaue Verortung
der registrierten 30 heldbockrelevanten Baumstrukturen bestand, ist die gesamte Forsterallee 2014
einer erneuten intensiven Untersuchung zugefiihrt worden. Dabei sind auch zusatzliche Bereiche
nordwestlich der Forsterallee, der Park Heinrichslust und der Park Monplaisir involviert worden.

Erfassungsgebiet

Das Erfassungsgebiet gliedert sich in die obig schon genannten drei Teile. Bei der Forsterallee handelt
es sich um eine Eichenallee mit starkstimmigen Alteichen. Sie beginnt hinter der Schranke nahe der
Kleingartensiedlung am Umspannwerk und endet vor dem Tor zu den technischen Anlagen des
PCKs. Bei einer Ubersichtsbegehung wurden auch in der weiteren, nérdlich gelegenen Umgebung
Hinweise auf Heldbockeichen gefunden und die relevanten Teilbereiche in die Untersuchung
eingegliedert.

Des Weiteren wurde den Hinweisen von Frau C. Lider nachgegangen und die Parkflachen Monplaisir
und Heinrichslust kontrolliert. Die Erfassungen wurden am 13. und 25.02.2015 durchgefihrt.

Ergebnisse

Insgesamt gelang der Nachweis von 141 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 79). Der
Hauptteil (110 Alteichen) entfallt dabei auf den Bereich der Forsterallee sowie im Anschluss daran die
nordlichen Bereiche. Allein 22 Baume weisen Hinweise auf eine aktuelle Besiedlung auf.

Im Park Monplaisir konnten 26 heldbockrelevanten Strukturen (s. Abbildung 79) erfasst werden, von
denen 11 als aktuell besiedelt eingestuft werden konnten.

Im Park Heinrichslust hingegen fanden sich lediglich 5 Heldbockeichen, von denen nur noch eine
Hinweise auf eine aktuelle Besiedlung zeigte.

Interessant ist zudem, dass auf polnischer Seite bei Bielinek an den Hangen bei Markocin (Bielinek
Nature Reserve / Naturschutzgebiet Bellinchen a. d. Oder) an der deutsch-polnischen Grenze
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(,Oderbruch”) das nachstgelegene Vorkommen besteht. Hier konnten 2013 mehrere Heldbockeichen

(im Ubrigen evt. sogar an Flaum-Eiche) festgestellt werden.

Abbildung 79: Lage der heldbockrelevanten Strukturen in der Ndhe von Schwedt (Mal3stab 1 :30.000); s. auch
Anhangskarten 30 und 31.

Abbildung 80: ehemals besiedelte Eiche bei Markocin im Naturreservat Bielinek.
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Grobe Habitatbewertung

Im Bereich der Forsterallee sowie den ndrdlich sich anschlieBenden Bereichen stehen dem Heldbock
zahlreiche gegenwartig geeignete sowie mittelfristig geeignete Strukturen zur Verfligung. Mit
Ausnahme einem ausgelichteten Bereich im Norden des Habitates stehen jedoch ein Grof3teil der

tauglichen Strukturen im Bestand und sind von einer gewissen Beschattung betroffen.

Mit Ausnahme des zentralen mittleren Bereiches des Parkes Monplaisir stehen hier die relevanten
Strukturen in beschatteten Bereichen. Insgesamt betrachtet erscheint jedoch die Habitatausstattung
insbesondere mit Potenzialbdaumen fir eine mittelfristige Sicherung des Bestandes zu sorgen. Das

Verhaltnis von nicht besiedelten, besiedelten und potenzial besiedelbaren Baumen legt dies nahe.

Infolge der glinstigen Besonnungssituation finden sich die besiedelten Alteichen konzentriert am

Teich. Hier scheinen die Bedingungen fiir den Heldbock nahezu optimal zu sein.

Der in Teilen locker parkartig ausgebildeten Park Heinrichslust wird fiir den Heldbock als gegenwartig

eher weniger geeignet eingeschatzt. Die Population scheint dort am Erldschen zu sein.
Beeintrachtigungen

Im Bereich der Forsterallee besteht die reale Gefahr einer starken Beeintrachtigung durch
Verkehrssicherungsmal3nahmen. Hier kam es in den letzten Jahren neben Totastschnitten in der
Krone auch zu Fallungen von teilweise abgestorbenen bzw. sogar einzelner duBBerlich scheinbar
(noch) nicht besiedelter Baume (SIELAND & MATTHES 2012). Ein Beispiel stellt der ehemals besiedelte
Baum 0004 dar (s. Abbildung 81).

Abbildung 81: Umgesdgte Baumstruktur 0004 an der Forsterallee.

Demgegenuber geht die Parkverwaltung der beiden relevanten Bereiche scheinbar mit dem Thema
(zugunsten der Kafer) duBlerst sensibel um. Hier werden auch umgestiirzte Altbdume belassen
(s.auch Abbildung 82). Ein behutsames Freistellen der zT. bedrangten Alteichen wirde die

Besiedlung bevorteilen und ein nachhaltiges Uberleben positiv beeinflussen.
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Abbildung 82: liegende Baumstruktur 0067 im Park Monplaisir.

Grundsatzlich wird empfohlen, da im Gebiet neben dem Heldbock auch die FFH-Art Eremit
vorkommt, ein Managementkonzept flr holzbewohnende Kéferarten, gemeinsam mit der

Parkverwaltung und den Eigentiimern zu Gunsten aller zu erarbeiten.

5.3.20 Fercher Berge (zwischen Ferch und Caputh, siidl. Potsdam) (a 22)

Vorkenntnisse, Altdaten

Nach SCHEFFLER (2009) sind aus dem Umfeld von Ferch folgende Heldbockvorkommen bekannt - Klei-
ner Lienewitzer See: 1 Heldbockeiche (und eine weitere geféllt) sowie Ortslage Ferch: 1
Heldbockeiche.

Erfassungsgebiet

Das Vorkommen von alten Hudeeichen in den Fercher Bergen verteilt sich sehr grof3flachig innerhalb
von Kiefern- und in geringem Umfang auch Laubholzforsten. Im Jahr 2011 konnte nur ein kleinerer
Teil im Stiden naher kontrolliert werden. Im Jahr 2014 erfolgten gezielte Begehungen zum Heldbock.
Eine flichendeckende Erfassung war jedoch nicht méglich.

In den Fercher Bergen wurde Ende der 1990er Jahre eine Aufnahme von Alteichen, insbesondere
alter Hudeeichen durch die Forstbehérde durchgefiihrt. Es konnten mehrere hundert Eichen (rund
400 im Kiefernforst) gezahlt werden, die sich lber ein grofBes Gebiet verteilen (ausgewiesene
Habitatflache Eremit und Heldbock).

Ergebnisse

Wadhrend der Begehungen 2011 und 2014 ergaben sich zusammen folgende Zahlen an
Heldbockbdumen - 23 Eichen mit Bohrungen, davon 8 aktuell besiedelte Brutbdaume, einer
moglichen und 14 erloschener (Baum abgestorben, stehend tot, einer liegend).
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Abbildung 83: Lage der heldbockrelevanten Strukturen in der Ndhe von Ferch (Maf3stab 1:15.000); s. auch
Anhangskarte 32

Grobe Habitatbewertung

Mit den rund 400 Alteichen innerhalb der Kiefernforsten und entsprechend der bisher gewonnenen
Ergebnisse, konnte davon ausgegangen werden, dass es sich hier um ein ,optimales Habitat” handelt.
Jedoch werden die Alteichen von den allgegenwartigen Kiefernforsten stark bedrangt und Schatt
gestellt, was fir ein ldngerfristiges Vorkommen des Heldbocks duferst abtrdglich ist. Viele der

Alteichen stehen vereinzelt (oftmals ,solitar”) in den Kiefernforsten.
Beeintrachtigungen

Die Kiefern wurden meist sehr nah an die Alteichen gepflanzt, so dass diese sehr haufig stark
beschattet sind und teilweise von den Kiefern Uberwachsen werden. Aktuell wurde eine neue
Aufforstungsflache festgestellt, in der Kiefern-Neupflanzungen bis in den Nahbereich von

Hudeeichen erfolgt sind.
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5.3.21 Alexanderdorf (a23)

Vorkenntnisse:

In dem Gebiet 6stlich des FFH-Gebietes ,Kummersdorfer Heide/Breiter Steinbusch”, Nordteil konnten
2011 wahrend einer Kontrolle auf Eremitenbesiedlung Zufallsfunde festgestellt werden. Hier ergab
die aktuelle Aufnahme folgende Anzahlen:

e 11 Eichen mit eindeutigen Heldbock-Bohrungen, davon 10 aktuell besiedelte Brutbdume,
e 1 erloschen (Baum abgestorben, tot, umgestuirzt).

Weitere Vorkenntnisse bestehen durch den FFH-Managementplan fir das FFH-Gebiet
Kummersdorfer Heide (UBC 2015). Bei der Erstellung dieses Plans wurden aulBlerhalb des FFH-
Gebietes 36 Heldbockeichen in bzw. bei Alexanderdorf kartiert (V. NEUMANN 2012). Diese Baume
flossen, soweit sie nicht ohnehin durch eigene Erfassungen erneut bestdtigt wurden, in die
Bewertungen ein. Das Heldbockvorkommen bei Alexanderdorf wurde von NEUMANN (in UBC 2015) als
stabil bewertet.

Erfassungsgebiet

Das Erfassungsgebiet umfasst die Ortslage von Alexanderdorf sowie den nérdlich gelegenen Wald.

Abbildung 84: Lage der heldbockrelevanten Strukturen in Alexanderhof (Mal3stab 1:10.000); s. auch
Anhangskarte 33
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Abbildung 85: Baum a23-0008. Abbildung 86: Baum a23-0020.

Abbildung 87: Baum a23-0022. Abbildung 88: Baum a23-0015.
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Ergebnisse:

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 44 (darunter 27 aktuell vom Heldbock
besiedelte) Eichen gefunden. Von den Heldbockeichen sind 8 bereits abgestorben (z.T. nur noch
verbliebene Hochstubben, siehe z.B. Abbildung 85 und-Fehler! Verweisquelle konnte nicht
efunden werden.), 9 weitere mit sehr schlechter Vitalitat und die Gbrigen mit VitalitatseinbuR3en.

Ein Grof3teil der Heldbockeichen steht entlang der LandstraBe L70 (Klosterstra3e) sowohl im, als auch
nordlich des Ortes. Einige Heldbockeichen stehen ferner am Kloster. im unmittelbar nordlich des

Ortes liegenden Mischwald sind ebenfalls Heldbockeichen zu finden.
Grobe Habitatbewertung

Die Baumreihe entlang der L70 in der Ortslage ist in einem schlechten Zustand, z.T. sind die Baume
bereits tot. Einige juingere Eichen sind vorhanden, diese kénnen jedoch voraussichtlich die absehbare

Lucke in der Habitatkontinuitdt nicht schlieBen.
In vergleichsweise gutem Zustand sind die Alteichen 6stlich des Klosters.

Unter den Alteichen im Wald nérdlich von Alexanderdorf sind ebenfalls bereits mehrere abgestorben.
Potenzial an nachwachsenden Eichen ist vorhanden. Der Lebensraum insgesamt ist jedoch fiir den
Heldbock zzt. eher suboptimal, da durch andere Baumarten (Fichte, Laubholzjungwuchs) im Unter-
stand eine deutliche Beschattung besteht (s. Abbildung 89).

Abbildung 89: Waldstruktur im Umfeld von Baum a23-0006.
Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen bestehen innerhalb der Ortslage Alexanderdorf durch
Verkehrssicherungsmalinahmen (s. Abbildung 90). Der unmittelbar hinter der Eichenreihe an der L70
befindliche Kiefernwald verhindert auch das Aufwachsen potenzieller Zukunftsbaume; die parallel zur
Stral3e stehenden sehr jungen Eichen brauchen fiir ihre Entwicklung zu lange, um die derzeitigen
Lebensstattenverluste kompensieren zu kénnen. Bei der Eichenreihe an der Strale handelt es sich
vermutlich um die letzten Reste einer urspriinglich sehr viel langeren Allee, wie sie auch fir den

Gesamtraum des sudlich von Alexanderdorf gelegenen Baruther Urstromtals typisch sind.

Die genannte Problematik der Verkehrssicherheit setzt sich entlang der L70 auch nérdlich von

Alexanderdorf fort.

Im Wald nordlich von Alexanderdorf sind die Bedingungen fiir den Heldbock ungiinstig. Jiingere
Baumgenerationen verschatten die Eichen stark, verstarkt wird dies durch Fichten innerhalb des Wal-
des (s. Abbildung 89).
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Abbildung 90: Eichenreihe entlang der L70 im Bereich der Bdume a23-0008 und a23-0014.

Insgesamt steht zu befirchten, dass das Heldbockvorkommen in Alexanderdorf vom
Zusammenbrechen bedroht ist. Diese Einschdtzung weicht von der Einschatzung durch Neumann (in
UBC 2015) deutlich ab, die das Vorkommen als ,stabil” betrachtet. Dem koénnte durch vergleichbare
MaBnahmen, wie sie vom Managementplan fiir die Kummersdorfer Heide (insbesondere LRT 9160,
9190 sowie direkt fiir den Heldbock) vorgesehen sind, zumindest in den Waldbereichen nérdlich von
Alexanderdorf entgegengewirkt werden.

5.3.22 Wiesenburg, Schlosspark (i.w.S.) (a26)

Laut Aussagen des Parkleiters Jarke (mindl. Mitt. 2009) sollte sich im Schlosspark ein gréReres

Vorkommen des Heldbockes befinden.
Erfassungsgebiet

Das Erfassungsgebiet umfasst den Schlosspark Wiesenburg im weiteren Sinne zwischen dem Schloss
und der ca. 1,7 km stdwestlich gelegenen Bahnlinie. Das Untersuchungsgebiet ist unterschiedlich
strukturiert: wahrend in den schlossnahen Bereichen bis ca. 500 m stidwestlich (Hohe Mihlenteich)
ein lockerer, englischer Landschaftspark ausgebildet ist, sind die entfernter gelegenen Bereiche links

und rechts der nach Sudwesten ausgerichteten Sichtachse von Waldern gepragt.

Im Jahr 2009 wurde der Schlosspark Wiesenburg erstmalig durch Aves et al. kurz begutachtet, wobei
auffiel, dass eine ganze Reihe von geeigneten Alteichen existiert. Daraufhin fanden im Jahr 2014
gezielte Gelandebegehungen statt, wobei der gesamte Parkbereich kontrolliert wurde. Dieser setzt
sich aus den verschiedensten Laubbaumarten zusammen, die alle starkstdammig sind. Auffallend ist
ein hoher Anteil an Alteichen mit Hudewaldcharakter und die zum Teil lichte Bestandsauspragung
(mit eingesprengten Wiesen und besonnten Randbaumen), was dem Heldbock an sich zu Gute

kommt.
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Abbildung 91: Lage der heldbockrelevanten Strukturen im Schlosspark Wiesenburg (Mal3stab 1: 10.000); s. auch
Anhangskarte 34.

Ergebnisse

Im Rahmen der Uberpriifung im Jahr 2014 konnten nur 3 vom Heldbock besiedelte Eichen gefunden
werden. Davon sind zwei erloschen (Baum abgestorben, tot, umgestirzt) und an einer lebenden
Alteiche mit typischen Heldbockbohrungen konnten keine aktuellen Nachweis erbracht werden
(Besiedlung fraglich). Trotz intensiver Nachsuche und eigentlich, nach menschlichem Dafiirhalten,
optimal erscheinender Habitatauspragung, wurden keine weiteren Nachweise erbracht, was

verwundert.
Grobe Habitatbewertung

Ehemals besiedelte und potenziell fiir den Heldbock geeignete Alteichen stehen insbesondere im
nordostliche, sehr locker strukturierten Parkteil. Im gesamten Parkgebiet stehen dem Heldbock
mindestens 70 alte Eichen, die als Brutbdume in Frage kommen zur Verfligung. Darliber hinaus
finden sich einige starke Randbdaume mit hohem Potenzial. Unter all diesen sind einige uralte
Hudeeichen zu verzeichnen. Alter und Stammdurchmesser sind zu einem grof3en Teil als giinstig fur
den Heldbock einzustufen Die Besonnung der ungefdhren Halfte der Alteichen ist als gut
einzuschatzen. Eichen spielen jedoch in dem Park nur teilweise eine Rolle; zahlreiche Baumveteranen
sind Rotbuchen und Hainbuchen. Einzelne Baumveteranen wurden im Rahmen von

Verkehrssicherungsmafl3nahmen gesichert (s. Abbildung 92).
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Abbildung 92: Frei stehende gepflegte Alteiche im Schlosspark Wiesenburg.

Bereits die im Umfeld des Mihlenteiches sowie nordwestlich davon gelegenen Geholzbestande sind
durch Dominanz der Rotbuche fiir den Heldbock nur noch sehr suboptimal, da zu stark beschattet.

Die weiter stidwestlich gelegenen Waldstrukturen sind zum grof3ten Teil buchendominiert, wobei der
Eichenanteil dennoch hoch ist. Flir den Heldbock sind diese Walder zu schattig. Eine deutliche
Verbesserung der Bedingungen flir den Heldbock ist aus standértlichen Griinden wenig Erfolg
versprechend. Eingestreut sind Fichten, die zu zusatzlicher Verdunklung der Waldbereiche fiihren.
Die Waldinseln haben zum Teil randstandige Alteichen, die jedoch zum Teil, unglinstig exponiert
sind.

Eine von zahlreichen Alteichen gepragte Waldinsel im Zentrum des Parks (etwa auf Hohe der
Klaranlage ist stark von alten Rotbuchen und zum Teil Fichten verschattet (Abbildung 93).
Randstandige, stid- bzw. stidostexponierte Alteichen sind durch die Ausbildung des Waldrandes flr
den Heldbock nur suboptimal.

Insbesondere die siidwestliche Waldinsel (nérdlich der Bahnlinie) ist von zahlreichen alten Eichen
gepragt, wobei auch hier standortsabhangig deutliche Verschattungen durch Rotbuchen, Fichten
und Schwarzerlen (in nassen Bereichen) eintreten. Der nordliche Teil dieser Waldinsel hat zahlreiche
randstandige Alteichen, die durch ihre Nordwestexposition allerdings nicht hinreichend besonnt
sind. Ein lichter, fir den Heldbock potenziell gut geeigneter Alteichenbestand am Siidrand dieser
Waldinsel nordlich der Bahnlinie wird inzwischen von Sliden her durch eine junge Roteichenkultur
verschattet (Abbildung 94).
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Nordlich der Kldranlage steht eine Reihe von Alteichen entlang des vom Muhlenteich kommenden
Grabens, die sich wegen ihrer Nordostausrichtung jedoch gegenseitig sehr beschatten. Eine Eichen-

reihe in der Feldflur nérdlich der Kldaranlage wiederum ist stark vom Unterwuchs verschattet.

Mit Ausnahme des locker parkartig ausgebildeten norddstlichen Teils nahe des Schlosses sowie in
dessen direktem Umfeld wird der Bereich Wiesenburg fiir den Heldbock als gegenwartig eher

weniger geeignet eingeschatzt.
Beeintrachtigungen

Beeintrdchtigungen bestehen im Bereich Wiesenburg vor allem durch die Waldstruktur. Auf Grund
der Baumartenzusammensetzung sind die waldgepragten Gehdlzbestande im Gebiet zu schattig fiir
den Heldbock. Aus standortlichen Griinden (feuchte bis z.T. nasse Bdden) werden auch forstliche

MaBnahmen fiir wenig Erfolg versprechend gehalten.

Im lockeren Parkteil nahe des Schlosses besteht zumindest prinzipiell die Gefahr eine
Beeintrdchtigung durch Verkehrssicherungsmafnahmen. Allerdings geht die Parkverwaltung mit
dem Thema (zugunsten der Kdfer) duBBerst sensibel um. Im Regelfall der vergangenen Jahre wurden
bei wirklich relevanten Eingriffen in Baumbestande bzw. Einzelbdume Fachleute hinzugezogen.
Grundsatzlich wird empfohlen, da im Gebiet neben dem Heldbock auch die FFH-Arten Eremit und
Hirschkafer vorkommen, ein Managementkonzept fiir holzbewohnende Kaferarten, gemeinsam mit

der Parkverwaltung und den Eigentiimern zu Gunsten aller zu erarbeiten.

Grundsatzlich leidet das Gesamtgebiet etwas an seiner wenig optimalen Ausrichtung von Nordost
nach Sldwest. Dadurch sind viele Waldrander nordwestexponiert. Die gegeniber liegenden,
slidostexponierten Waldrander sind durch ihre gestufte Ausbildung mit Unterwuchs ebenfalls
Uberwiegend zu schattig fur den Heldbock. Der lagemaRig gut geeignete, slidexponierte Waldrand
nordlich der Bahnlinie ist durch eine junge Roteichenkultur beeintrachtigt, die diesen verschattet
(s. Abbildung 94).

Abbildung 93: Waldstruktur in der zentralen Waldinsel.

Abbildung 94: Lichter Eichenwald am Siidrand des Erfassungsgebietes. Rechts im 360-Panorama ist die von Siiden
verschattende Roteichenkultur zu sehen.
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5.3.23 Neuhof (a 25)

Vorkenntnisse, Altdaten

Hinweise auf ein Heldbockvorkommen lagen durch Untersuchungen im Rahmen einer geplanten
Verlegung des Bahniibergangs der Bundesstral3e B 96 in Neuhof vor.

Erfassungsgebiet

Kontrolliert wurden nur Alteichenbestdande siidlich des Bahniibergangs. Weitere potenziell geeignete
Alteichen befinden sich 6stlich der Ortschaft am Wolziger See.

Abbildung 95: Lage der heldbockrelevanten Strukturen in Neuhof (MaBstab 1:10.000); s. auch Anhangskarte 35.

Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden elf aktuell durch den Heldbock besiedelten Stieleichen
nachgewiesen. Weitere sieben Eichen waren bereits abgestorben und wiesen éltere FralSspuren auf.
Innerhalb des Gebietes kdnnen weitere 36 Alteichen aufgrund ihrer Stammstarke als potenziell bzw.
zukinftig als besiedelbar fiir den Heldbock eingestuft werden.

Grobe Habitatbewertung

Die besiedelten oder potenziell als Brutbaum fiir den Heldbock geeigneten Alteichen sind teilweise in
Form einer Baumreihe freistehend, teilweise stehen sie in einem lichten bis starker geschlossenen,
kleineren Waldbestand. Das Alter, die Stammstarke und Exposition der Baume ist Giberwiegend als
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gunstig fur eine Heldbockbesiedlung einzustufen. Begrenzend wirkt sich die geringe Flachengro3e
und die insgesamt eingeschrankte Zahl besiedelter und zukiinftig als Brutbaum zu Verfligung
stehender Alteichen aus. Nachwachsende, jlingere und mittelalte Eichen im Waldbestand und der

naheren Umgebung sind teilweise vorhanden. lhre Zahl ist insgesamt aber ebenfalls nicht sehr groB3.

Abbildung 96: links frei stehende Alteichen mit abgestorbenen Baumen; rechts Alteichen im Waldbestand
Beeintrachtigungen

Eine wesentliche Beeintrachtigung ist in dem vorzeitigen Absterben von Alteichen besonders am
nordlichen Rand des Waldbestandes zu sehen. Evtl. sind teilweise hierfiir Bodenaufschiittungen ein
Grund. Die vorgeschadigten Eichen bieten bis zum vollstandigen Absterben kurzzeitig fir den
Heldbock glinstige Entwicklungsbedingungen. Bei einer einzelnen gefillten Alteiche, die evtl. aber

bereits abgestorben war, konnten FraBspuren des Heldbocks festgestellt werden.

Im Folgenden werden drei Beispiele fiir weitere kontrollierte FFH-Gebiete dargestellt, in deren
Standard-Datenbdgen die Art zwar enthalten war und die Strukturen ein Vorkommen als
wahrscheinlich erscheinen lieBen, jedoch trotz intensiver Suche keine Hinweise auf ein
aktuelles Vorkommen gefunden wurden.

5.3.24 FFH-Gebiet ,Forsthaus Prosa” (DE 4447-302; Landesnummer 93)

Vorkenntnisse, Altdaten

Der Heldbock ist fur das FFH-Gebiet 4447-302 im Standard-Datenbogen angegeben. Diese Angabe
beruht auf der Meldung von BARNDT (2008), wobei der genaue Fundort nach dieser Publikation nicht
nachvollziehbar ist.

Auf Grund der Habitatausstattung (v.a. LRT 9190 — Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbdden mit
Stieleiche) sowie des Vorkommens der FFH-Art Hirschkafer schien jedoch das Vorkommen des
Heldbocks nicht unwahrscheinlich.
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Erfassungsgebiet

Vor der Erfassung erfolgte eine Vorauswahl potenziell geeigneter Flachen an Hand des Luftbildes. Der
Fokus lag dabei auf alteren, moglichst locker strukturierten Eichenwaldern, sonnenexponierten
Waldrandbereichen sowie kleinen Gruppen von Altbaumen und Solitarbdumen. Die Auswahl wurde
vor Ort nach Gesprachen mit den Revierleitern Dreieichen und Présa noch ergdnzt. Die untersuchten

Flachen sind Abbildung 97 zu entnehmen.

Abbildung 97: Untersuchungsflachen im FFH-Gebiet Forsthaus Prosa. Rot: Grenze des SCI, griin: Untersuchungs-

flachen.

Da auf Grund ungenauer Angaben in BARNDT (2008) nicht auszuschlieBen war, dass der von ihm
publizierte Fund auch im Bereich des 6stlich unmittelbar angrenzenden FFH-Gebietes 4447-305
Hohenleipisch liegen konnte, erfolgte zusatzlich auch eine Kontrolle dieses FFH-Gebietes sowie

sidlich angrenzender Bereiche auBBerhalb.
Ergebnisse

Der Heldbock konnte trotz intensiver Suche und dem Vorhandensein zahlreicher, augenscheinlich
potenziell geeigneter Baume im FFH-Gebiet nicht nachgewiesen werden. Es waren auch keine
ehemals besiedelten Biume nachweisbar.
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Wahrend der Gelandeuntersuchung erfolgten Gesprache mit den Herren J. PIETRZAK und M. SCHUTZE,
den Revierleitern der Forstreviere Dreieichen und Prosa. Beide bestatigten regelmaflige

Beobachtungen des Hirschkafers, jedoch keinerlei Kenntnis von Vorkommen des Heldbocks.
Grobe Habitatbewertung

Das FFH-Gebiet Forsthaus Prosa ist von sehr gro3en Eichenwaldfldchen (in weiten Teilen sogar LRT
9190) mit teilweise ausgezeichneter Naturverjlingung geprdgt (s. Fehler! Verweisquelle konnte
icht gefunden werden., Abbildung 100). Im Wesentlichen sind diese Eichenwadlder altersmafig
jedoch flr den Heldbock noch nicht geeignet.

Ferner bestehen im SCl verschiedene - teils innere — Waldrander mit alteren Stieleichen (vgl. Fehler!
erweisquelle konnte nicht gefunden werden.), die jedoch ebenfalls von hinsichtlich ihrer
Brusthohendurchmesser (40 - ca. 70 cm) im Regelfall fiir den Heldbock aktuell suboptimal sind.

Abbildung 98: Lichte Eichenwaldfldche im SCI Forsthaus Prosa.

Abbildung 99: Eichenwald mit internem Waldrand und sonnenexponierten, mittelalten Stieleichen

Zusammenfassend ist festzustellen, dass trotz hochwertiger Eichenwaldbestande die Habitateignung
der meisten Flachen im SCl Forsthaus Prosa flr den Heldbock aktuell suboptimal ist. Das Waldgebiet
hat jedoch — eine geeignete Bewirtschaftung vorausgesetzt — in den kommenden Jahrzehnten eine

sehr glinstige Prognose.

Auf Grund der Lage des sdchsischen Verbreitungsschwerpunktes des Heldbocks in der Elbaue bei
Torgau, welche wahrscheinlich auf das FFH-Gebiet 4545-302 Elbdeichvorland Mihlberg-Stehla,
maoglicherweise sogar auf 4446-301 Mittellauf der Schwarzen Elster (beide Gebiete bislang noch nicht
zur Untersuchung vorgesehen) ausstrahlen kdnnte, wiirde dem SCI Forsthaus Prdsa kiinftig eine
wichtige Stepstone-Funktion fur die Kaferart zukommen. Nach aktuellen Ergebnissen von STEGNER
(2012,2013, 2014 a, b) in Sachsen erscheint diese Verbindung nicht unwahrscheinlich.
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Abbildung 100: Naturverjiingung der Stieleiche am Standort von Abbildung 98.
Beeintrachtigungen und Bewertung des Erhaltungszustandes

Da der Heldbock im SCI Forsthaus Prosa nicht nachweisbar war, kdnnen weder Beeintrachtigungen

benannt, noch eine Bewertung des Erhaltungszustandes vorgenommen werden.

Die Prognose flr eine langerfristige Eignung des Gebietes fir die Kaferart ist jedoch angesichts der
aktuellen Waldausstattung und der in Zusammenarbeit mit der Deutschen Bundesstiftung Umwelt

als Eigner grof3er Flachen im Gebiet geplanten Art der Waldbewirtschaftung eine glinstige.

5.3.25 FFH-Gebiet Grof3es Fenn Rathenow (DE 3439-302; Landesnummer 69)

Vorkenntnisse, Altdaten

Im Standard-Datenbogen des FFH-Gebietes DE 3439-302 ,Grof3es Fenn” ist der Heldbock als Anhang
lI-Art aufgefiihrt.

Erfassungsgebiet

Das Erfassungsgebiet umfasste das FFH-Gebiet DE 3439-302 ,Grof3es Fenn” zuziiglich weiterer
Bereiche mit dlteren Eichenbestanden im Umfeld (s. Abbildung 101).
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Abbildung 101: GrofBes Fenn bei Rathenow. Rot: FFH-Gebiet; griin: Erfassungsgebiet, griin schraffiert:
Alteichenbereiche.

Durch den deutlich weiteren Umgriff sollten eventuell vorhandene Vorkommen des Heldbocks
aullerhalb der relativ eng abgegrenzten Flache des Grol3en Fenns selbst mit berlcksichtigt werden.

Ergebnisse

Im GroBen Fenn bei Rathenow konnten keine vom Heldbock besiedelten Baume nachgewiesen wer-
den. Potenziale fur das Vorkommen der Kaferart wirden in sehr alten Eichen der Randlagen des
Moores sowie im Sidteil des Untersuchungsgebietes theoretisch bestehen. Dies wird durch die
Tatsache gestitzt, dass im Gebiet eine ganze Anzahl alter Eichen gefunden wurde, die vom Eremiten

(Osmoderma eremita) besiedelt sind.
Eine Bewertung des Erhaltungszustandes des Heldbocks ist daher nicht moglich.
Grobe Habitatbewertung

Das Grof3e Fenn ist in wesentlichen Teilen von Moor gepragt. Fir xylobionte Kaferarten sind jedoch
die Randlagen besonders relevant; hier finden sich zahlreiche randstandige, haufig gut besonnte alte

Eichen (s.

Abbildung 102). Einzelne davon ist vom Eremiten besiedelt.
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Abbildung 102: Alte Eichen in Randlage des Moores.

Innerhalb des FFH-Gebietes sind ansonsten nur relativ wenige mittelalte bis alte Eichenbestande
vorhanden: nordwestlich des Moores, im Zentrum des FFH-Gebietes am Stdwestrand des Moores

sowie im Suden des FFH-Gebietes (s.

Abbildung 103). Diese Waldbereiche sind in ausgedehnte Kiefernwalder eingestreut.

Abbildung 103: Eichenbestand im Stiden des FFH-Gebietes.

Ein groBer, alter Eichenbestand befindet sich hingegen sudlich des FFH-Gebietes, wobei hier
insbesondere die randstandigen, slidexponierten Eichen am Kénigsgraben potenzielle Lebensstatten
des Heldbocks sein konnten.

Abbildung 104: Abgebrochener Eichenstubben im alten Eichenbestand dstlich des FFH-Gebietes. Vom Eremiten
besiedelt.

Als Lebensraum fiir den Heldbock ist das FFH-Gebiet DE 3439-302 insgesamt eher suboptimal, wobei

der Schutzzweck hier besonders das Moor ist.
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Beeintrachtigungen und Entwicklungshinweise

Mangels Artnachweis wird der Erhaltungszustand des Heldbocks im FFH-Gebiet nicht bewertet. Vor-

handene Beeintrachtigungen der Art bestehen somit ebenfalls nicht.

Folgende Faktoren sind jedoch insgesamt fir das Vorkommen FFH-relevanter Kdferarten (Eremit;

Heldbock potenziell) relevant:

e GroBe Matrix von Kiefernwdldern im Umfeld, in denen mittel- bis langfristig eine Forderung
von Eichen sinnvoll ware (insbesondere am Nordwestrand des FFH-Gebietes).

e Unausgeglichene Altersstruktur bei den vorhandenen Alteichen in Randlage des Fenns sowie
auBerhalb gelegener alter Eichenbestande: hier waren mittelfristig eine Forderung der
Naturverjingung und kurzfristig eine Nachpflanzung von Stieleichen sinnvoll, um die

Biotopkontinuitat zu sichern.

5.3.26 Doberitzer Heide (DE 3444-303; Landesnummer: 115)

Vorkenntnisse, Altdaten

Fir den Heldbock liegen aus dem FFH-Gebiet bislang keine Daten vor. Im Standard-Datenbogen wird
die Art mit einem Erhaltungszustand von C aufgefhrt.

Erfassungsgebiet

Das Betrachtungsgebiet umfasste das FFH-Gebiet DE 3439-302 ,Doberitzer Heide” zuzliglich weiterer
Bereiche mit adlteren Eichenbestanden im Umfeld (s. auch Abbildung 105). Durch diese Erweiterung
sollten eventuell vorhandene Vorkommen des Heldbocks auBerhalb der relativ eng abgegrenzten
Flache des Geholzbestandes der Doberitzer Heide selbst mit berlicksichtigt werden. Aufgrund der
Grofle des Gebietes sowie des Betretungsverbotes zentraler Flachen konnte lediglich eine
Ubersichtsbefahrung mit einer Stichprobenuntersuchung erfolgen.

Ergebnisse:

In der Doberitzer Heide konnten am 04.06. und 23.09.2014 keine vom Heldbock besiedelten Baume
nachgewiesen werden. Potenziale fiir das Vorkommen der Kaferart wiirden in den auf der gesamten
Flache vorhandenen, zT. sehr alten Eichen theoretisch bestehen. Dies wird durch die Tatsache
gestltzt, dass im Gebiet eine Anzahl alter Eichen gefunden wurde, die vom Eremiten (Osmoderma
eremita) besiedelt sind.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes des Heldbocks ist daher nicht moglich.
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Abbildung 105: Ubersicht iiber FFH-Gebiet ,Doberitzer Heide” (DE 3444-303; Landesnummer: 115) Nérdlicher
Ausschnitt (Mal3stab: 1 : 65.000)

Grobe Habitatbewertung
Die Doberitzer Heide ist mit einer Fldche von ca. 3.450 ha seit 2004 in Besitz der Sielmann-Stiftung.

Mehr als 100 Jahre intensive militarische Nutzung auf dem ehemaligen Truppeniibungsplatz lie3en
keine intensive Besiedlung sowie Land- und Forstwirtschaft zu. Infolge dessen findet sich in dem
Schutzgebiet ein Mosaik eng verzahnter, wertvoller, weitgehend unzerschnittener Lebensraume mit
Trockenrasen, Heiden, Mooren, Laubmischwaldern, Feuchtwiesen, Rohrichten und Gewassern mit

zahlreichen, zum Teil sehr seltene Tier- und Pflanzenarten.

Um das Ziel, ein wildnisdhnliches Naturschutz- und Naherholungsgebiet mit gro3en Pflanzenfressern
zu schaffen, zu erreichen, wurden Wisente (letzte Europaische Wildrinder), Przewalski-Pferde (Wild-
pferde) und Rotwild angesiedelt, die durch ihre Lebensweise und ihr Asungsverhalten die
landschaftliche Vielfalt gestalten und erhalten. Dies soll fir eine halboffene Landschaft mit

zahlreichen Strukturelementen sorgen.

Fur xylobionte Kaferarten sind jedoch die Randlagen besonders relevant; hier finden sich zahlreiche
randstandige, haufig gut besonnte alte Eichen. Solche Bereiche befinden sich an der FFH-westlichen
Gebietsgrenze 6stlich der Ortschaft Priort. Zahlreiche Alteichen finden sich darliber hinaus noch
entlang der ehemaligen VerbindungsstraBe Dallgow-Doberitz-Fahrland sowie im Bereich der

ehemaligen Ortschaft Doberitz (s. Abbildung 106). Einzelne davon sind vom Eremiten besiedelt.
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Abbildung 106: Alte Eichen entlang der ehemaligen Verbindungsstral3e Dallgow-D&beritz-Fahrland.

Innerhalb des weiteren Gebietes sind ansonsten nur relativ wenige mittelalte bis alte Eichenbestdnde
vorhanden. Die Altbaumbestdnde innerhalb des Gebietes sind jedoch flachig gut vernetzt und

besitzen darliber hinaus auch Biotopanbindung an auflerhalb des FFH-Gebietes befindliche
Altbaumstrukturen.

Abbildung 107: Abgebrochener Eichenstubben im Bereich der ehemaligen Ortschaft Doberitz. Vom Eremiten be-
siedelt.

Als Lebensraum fir den Heldbock ist das FFH-Gebiet DE 3439-302 infolge dessen und unter

Beachtung der Beweidung insgesamt gut geeignet, zumal der Schutzzweck hier auch den Erhalt der
Laubwaldbestande gilt.

Beeintrachtigungen und Entwicklungshinweise

Mangels Artnachweis wird der Erhaltungszustand des Heldbocks im FFH-Gebiet nicht bewertet.
Vorhandene Beeintrachtigungen der Art bestehen somit ebenfalls nicht.
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Folgende Faktoren sind jedoch insgesamt fiir das Vorkommen FFH-relevanter Kaferarten (Eremit;

Heldbock potenziell) relevant:

Meist sind die fldchigen Bestdnde mit Eichen beschattet, mittel- bis langfristig eine
Forderung von Eichen in den Gehdlzrandbereichen sinnvoll

teilweise unausgeglichene Altersstruktur bei den vorhandenen Alteichen sowie auerhalb
gelegener alter Eichenbestande: hier waren mittelfristig eine Férderung der Naturverjiingung
bzw. sogar kurzfristig eine Nachpflanzung von Stieleichen sinnvoll, um die Biotopkontinuitat

zu sichern.

5.3.27 Zufallsfunde von Einzelnachweisen

Folgende Nachweise stammen aus der Ubernahme von Daten der ,alten” Landesdatenbank oder

wurden im Zuge von Erfassungen/Untersuchungen im Rahmen der Erstellung von Gutachten im

Zeitraum von 2011-2015 von den Autoren erbracht. Es handelt sich dabei um folgende Nachweise:

Sonnenburger Wald: Einzelbaum auf ehemaligem TUP im FFH-Gebiet ,Hutelandschaft
Altranft-Sonnenburg” (DE: 3250-302, Landesnummer: 190) 1995

Frankfurt/Oder: Einzelbaum Eichwald (2001), FFH-Gebiet ,Eichwald und Buschmihle (DE
3653-301; Landesnummer 39), aktuell nicht mehr bestatigt (FFH-Gebiets-MP)

Feldgrieben (Einzelbaum am Ostufer des Witwensees) 2003 FFH-Gebiet ,Stechlin” (DE 2844-
301; Landesnummer 119), nach Sturm August 2014 umgestirzt und bei Kontrolle 2015 nicht
mehr prasent

Protze (Barnim) 2005 Einzelbaum nordwestlich Liebenthal

Dechtow nordostlich vom Forsthaus 2005: laut Aussagen von Forsterin Klasen ein
Heldbockindividuum, taugliche Bereiche in nahegelegenem FFH-Gebiet ,Mossberge” (DE
3243-302, Landesnummer 650)

Wiesenau bei Libbenau (2013): 1 Heldbockeiche mit zahlreichen alten Bohrléchern (DE 4049-
301; Landesnummer 60)

Grof3 Machnow (2015): Einzelbaum Nachweis von Heinrich Hartong

Michendorf (2014): Einzelbaum Nachweis von Heinrich Hartong

Elbtal Wittenberge 2013-2015: mehrere Einzelbdume (Verdachtsbaume) mit alten
Borhlochern (Aufnahmen NEUMANN 2013 und 2014 sowie MARTSCHEI 2015); Einzelbdume, von
denen lediglich ein Verdachtsbaum innerhalb des FFH-Gebietes ,KrahenfuR” (DE 3036-303;
Landesnummer 325) erfasst wurde,

Diese Nachweise sind bereits in der Datenbank enthalten.

Aufgrund des Umfanges der Datenmenge, die im Rahmen der Erstellung des MAP’s erfasst und

bearbeitet wurde, konnten diese Daten jedoch nicht mehr sicher verifiziert und betrachtet werden.

Dies ist erst in einem zweiten Schritt der Bearbeitung/Uberarbeitung zu leisten. Dies gilt ebenso fiir

die folgenden Daten, die erst nach einer erneuten Kontrolle in die Datenbank Gbernommen werden:
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e Waldgebiet nordlich Stolpe, an den Fischteichen (im Nationalpark Unteres Odertal) = 2005
wenige abgestorbene Heldbock-Eichen (andere Bearbeiter) / 2013 zwei Heldbock-Eichen,
Besiedlung moglich (Thomas Volpers)

e Kistrin-Kietz = mind. 1 alte Heldbock-Eiche (erloschen)

e FFH-Gebiet ,Borcheltsbusch”, westl. Gorlsdorf (Niederlausitz) = 1 Heldbock-Eiche (Besiedlung
moglich) & 1 Verdachtsbaum

e FFH-Gebiet ,Rochauer Heide” = 1 Eiche mit Fund einer Fliigeldecke (Baum ohne erkennbare
Bohrungen ?)

e sidl. Lebusa, nordl. Waidmannsruh (Niederlausitz) = 2 HB-Eichen mit Funden Kaferresten

e Prenzlauer Stadtforst (UM) = 1 HB-Eiche vom Fd&rster benannt, 2013 jedoch ohne Bohrungen
(keine Feststellungen von Lebenszeichen des Heldbockes)

o Krampnitz (2014) Einzelbaum mit alten Bohrléchern (Scheffler 2014)






Managementplan Heldbock im Land Brandenburg 149

Beim gegenwartigen Kenntnisstand ergibt sich fiir FFH-Gebiete und aulBBerhalb von FFH-Gebieten
liegende, abgrenzbare Metapopulationen die folgende Bewertung der Erhaltungszustande:

Tabelle 7: Gegenwartiger Stand der Bewertung der Erhaltungszustande. P = Kriterium Population, P1 = Zahl aktuell
besiedelter Baume, L = Kriterium Lebensraum, L1 = Vitalitat, L2 = Flache/Anteil, L3 = Struktur, L4 = Be-
sonnung, L5 = Vernetzung, B = Kriterium Beeintrdchtigungen, B1 = Verhaltnis tote/nachwachs. Bdume, B2
= Verluste, B3 = Anthropog. Beeintr., EHZ = Erhaltungszustand, nb = nicht bewertbar

FFH-Gebiet/Metapopulation P1 P LT |L2| L3 |4 |L5| L |[BT|B2|B3|B EHZ
39 Eichwald und Buschmhle 1 C nb
43 Schébendorfer Busch 186 | A | ¢ c c a | C a B B
46 Dubrow 89 Al c a b | c| b |B b | a B B
52 Unterspreewald 1 C nb
60 Wiesenau 0 C nb
65 Byhleguhrer See 20 B C a C c c | C|c C a C C
119 Stechlin 0 C nb
132 Kienhorst/Kélinsee/ Eichheide C|c a C C a B b | a B B
136 Boitzenburger Tiergarten 28 B C a C b | c B b | c a B B
145 Kleine Schorfheide/Havel 0 C|c b | c b B | a C a B B
152 Heidehof-Golmberg 10 B|lc|b]|cl|hb B c | a B B
167 Radeberge 36 Al c | b | c|c Cl bl a a | A B
190 Hutelandschaft Altranft- 0 C nb
Sonnenburg

196 Startchen und Freibusch 25 B C a C C a B | a C a B B
199 Espenluch und Stllper See 4 C| c c C c a | C|b]|c b | C C
215 Mittlere Oder C|c b | a a C B | c c | C C
237 Dahmetal 1 C b | b | c c| C|l c|b]a B C
238 Forstersee 2 Cl| b | c C c| b ] C|c a a B B
240 Katzenberge 74 Al c|b|b|c|b]|B]a a A A
277 Gorlsdorfer Wald 78 Al c c C a c | C| a C b | B B
303 Teufelssee und Urwald 0 C nb
Finfeichen

325 Kréhenfuly C nb
347 Werbellinkanal C nb
381Goritzer und Vetschauer 1 C nb
Muahlenflie3e

405 Verlorenwasserbach 0 C nb
471 Teltowkanal-Aue 0 C nb
493 Park Stllpe und Schonefelder 16 B C a C c a B a C a B B
Busch

495 Mittellauf der Schwarzen Elster C nb
504 Elbdeichvorland Muhlberg-Stehla C nb
507 Glashutte-Mochheide 1 C nb
642 Kummersdorfer Heide/Breiter 1 C nb
Steinbusch Ergdnzung
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FFH-Gebiet/Metapopulation P1 P LT |L2| L3 |4 |L5| L |[BT|B2|B3|B EHZ
703 Heldbockeichen 35 A C b b b b B C a C B B
a01 Baruther Urstromtal 246 | A C a a a a A C C C B
a02 Schlabendorf 57 Al c b | a c| b | B|c C b | C B
a03 Werbellinsee 23 B C a C C a B | a C a B B
a04 Dubrow 6 C nb
a07 Mittlere Oder 0 C nb
a09 Goritz-Vetschauer Mihlenflied 0 C nb
al3 Verlorenwasserbach 0 C nb
al4 Zehdenick/Tornow 2 C|c b | c c a B a C b | B B
a18 Mittlere Schwarze Elster 0 C nb
al9 Kummersdorfer Heide 0 C nb
a20 Potsdam 31 B C b | b | B| c a B B
a21 Schwedt 34 B C c c| C|b|c b | B B
a22 Fercher Berge 16 B C C C a | C | c C c | C C
a23 Alexanderdorf 27 B C C C c| C|b]|c c | C C
a25 Neuhof 11 B C c| b c | C C c | C C
a26 Wiesenburg 0 C nb

Von den 31 betrachteten FFH-Gebieten und den 16 weiteren Heldbockvorkommen miissen derzeit
22 als nicht bewertbar eingeschatzt werden. Wie bereits in Tabelle 6 (Seite 45) dargestellt, besteht zu
beflirchten, dass in 21 Fallen diese Vorkommen erloschen sind. Lediglich im Fall des FFH-Gebietes
145 (Kleine Schorfheide/Havel) besteht das Vorkommen weiterhin, die besiedelten Baume liegen

jedoch komplett auBerhalb des FFH-Gebietes.

In der Gesamtschau ergibt sich:

Erhaltungszustand

FFH-Gebiete mit Heldbock

Weitere Vorkommen

A 1

B 12 6
C 4 3
Nicht bewertbar 15 7

Formell besteht somit in 19 Gebieten das Erfordernis, den Erhaltungszustand der Metapopulationen
in einen guten (B) Zustand zu bringen. Bei den 15 nicht bewertbaren FFH-Gebieten besteht prinzipiell
die Moglichkeit, dass auf Grund von Populationsschwankungen wahrend der einmaligen Aufnahme
im Rahmen der Bearbeitung der Managementplanung keine Nachweise geflihrt werden konnten.
Unter den nicht bewertbaren Gebieten befinden sich nach gutachterlicher Einschadtzung
e 3 Gebiete, in denen die Vorkommen mit hoher Sicherheit ohne Chance auf Wiederherstel-
lung/Aufwertung erloschen sind:
e 60 Wiesenau,
e 119 Stechlin,
e 471 Teltowkanal-Aue.
e 6 Gebiete, die bereits zur Meldung an der Nachweisschwelle (oft nur Altdaten) waren bzw.
bei denen ein unzureichender Kenntnisstand besteht:
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e 52 Unterspreewald,
e 190 Hutelandschaft Altranft-Sonnenburg,
e 325 Krdhenful3,
e 495 Mittellauf der Schwarzen Elster,
e 507 Glashitte-Mochheide,
e 642 Kummersdorfer Heide/Breiter Steinbusch Erganzung.
e 2 Gebiete, in denen die Landschaftsstruktur fir den Heldbock natirlicherweise unzureichend
geeignet erscheint:
e 381Goritzer und Vetschauer Mihlenflie3e,
e 405 Verlorenwasserbach.
e 1 Gebiet, in das umliegende starkere Populationen (z.T. aus benachbarten FFH-Gebieten) nur
randlich einstrahlen:
e 347 Werbellinkanal.
Bei einem FFH-Gebiet (145 Kleine Schorfheide/Havel) wiirde aus gutachterlicher Sicht eine
geringfiigige Veranderung der Gebietsgrenze durch Einbeziehung des Vorkommens al4
Zehdenick/Tornow den Erhaltungszustand verbessern (vgl. Tabelle 7).
Das nicht bewertbare Vorkommen im FFH-Gebiet 504 Elbdeichvorland Mihlberg-Stehla steht in
Zusammenhang mit dem groBen Vorkommen auf sachsischer Seite (FFH-Gebiet 64E ,Elbtal zwischen
Mihlberg und Greudnitz”).
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Im Rahmen der Erfassungen zum Managementplan konnten landesweit 79 Metapopulationen nach-
gewiesen werden. Diese sind mit wenigen Ausnahmen Uber das ganze Bundesland verteilt. Die
starksten Vorkommen finden sich im Boitzenburger Tiergarten, bei Schwedt, in Potsdam, in dem
Bereich Dubrow, im Baruther Urstromtal sowie stidlich Luckau (s. Abbildung 4).

Das Uberleben der Art in Brandenburg scheint aus gegenwartiger Sicht mindestens mittelfristig gesi-
chert.

7.1 Allgemeine Schutzempfehlungen

Zu fallende, aktuell besiedelte Brutbdume (deren Fallung z. B. aufgrund der Verkehrssicherungspflicht
nicht vermieden werden kann) sollten zwischen September bis Februar eingeschlagen werden. Dies
ist mit der Entwicklung der Kafer zu begriinden, die bis zum Herbst abgeschlossen ist. Dann finden
sich in der Puppenwiege bereits frisch geschlipfte Jungkdfer (NEUMANN 1985), die hier bis zum
Frihjahr ausharren. Die Stdmme sollten in lichte Eichenbestdande transportiert und dort stehend in
unmittelbarer Nahe potentieller Brutbdume gelagert bzw. — wenn moglich — an diese gelehnt
werden. In den kommenden zwei Jahren vollenden die verpuppten und nahezu verpuppungsreifen
Larven ihre Entwicklung und kénnen eine neue Population im Eichenbestand begriinden. Die
Ubrigen Larven sterben zumeist ab, da vor allem lebendes Holz zur Entwicklung des Heldbockes
notwendig ist.

Zur Entwicklung des Heldbockes eignen sich am besten leicht geschddigte, lebende Eichen (vgl.
Kapitel 3.1). Der Standort dieser Eichen sollte zudem gering beschattet sein. Besonnte, fast solitar
stehende Eichen sind optimal.

Als Empfehlung fir Geholzpflanzungen und Aufforstungen jeglicher Art sei betont, dass der
Eichenanteil in Brandenburg bereits sehr kurzfristig (wenngleich mit langfristiger Wirksamkeit)
wesentlich erhdéht werden muss. Bereits zum jetzigen Zeitpunkt ist die Begriindung von
weitstandigen, besonnten Eichenstreifen entlang von Stral3en, Flissen, in Parkanlagen und an
Waldrandern wichtiger denn je, um einem Aussterben der wenigen verbliebenen
Heldbockpopulationen entgegenzuwirken. Da bei MalBnahmen zu Gunsten des Heldbocks sehr
langfristig (Entwicklungsdauer der Eichen) gedacht werden muss, missen zur Sicherung der
Lebensraumtradition bereits heute die Bdaume gepflanzt werden, die in ca. 200 Jahren die
Lebensstattenfunktion der Art Gbernehmen sollen. Es ist notwendig, die Eichenstreifen kinstlich
offen und besonnt zu erhalten. Hierzu ist eine kontinuierliche Pflege erforderlich, da die Eiche als
Lichtbaumart sonst von anderen Baumarten langfristig ausgedunkelt und verdrangt werden kann.
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7.2 Bericksichtigung des Heldbocks bei konkreten Planungen und
Verfahren

7.2.1 Beriicksichtigung bei der Eingriffsregelung

Prifschema

1. Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung betroffen? (FFH-Gebiet, Vogelschutzgebiet, vgl. § 10
Abs. 1 Punkte 5 und 11 BNatSchG)

- nein > weiter 2.
- ja > FFH-Vertraglichkeit priifen

u.a. Erhaltungsziele des FFH-Gebietes bezuglich Cerambyx cerdo

Prifmalstab: Metapopulation im Gebiet, MVP

eigenstandiger Teil innerhalb des Landschaftspflegerischen Begleitplans
2. Bekannte Vorkommen von Cerambyx cerdo im Plangebiet betroffen? Eichen betroffen, die
ein Vorkommen der Art vermuten lassen?

- nein > keine artenschutzrechtlichen Hindernisse durch Cerambyx cerdo
- ja > weiter 3.

nicht bekannt, aber Heldbock betroffen = weiter 4.
3. Artenschutzrecht: Verbote nach § 42 (1) BNatSchG

> Prifung nach § 19 Abs. 2 BNatSchG, ob Ausgleichs- oder Kompensationsmanahmen mdoglich

sind

bei Cerambyx cerdo schwierig, da gefllte Heldbockeichen nicht ersetzbar sind
Kompensation ist allenfalls in Sonderféllen denkbar, z. B. durch eine langfristig angelegte
Sicherung/Arrondierung anderer besiedelter Gehdlzbestainde im Sinne einer
Zukunftssicherung

- artenschutzrechtliche Vertraglichkeitspriifung notig:

Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls nachweisen

Art. 12/12/16 FFH-RL dirfen nicht entgegenstehen

Alternativen missen geprdift sein

PrifmaBstabe fir Cerambyx cerdo. Uberlebensfahigkeit der betroffenen Metapopulation
sowie Koharenzaspekt beziiglich nachstgelegener Metapopulationen

4. Eingriffsregelung (inhaltlich im Wesentlichen durch Landesrecht geregelt)

- Genehmigungsbehdrde wird vom Eingriffsverursacher Pldne und Unterlagen abfordern, die eine
Eingriffs-/Ausgleichsbeurteilung ermdglichen (i.d.R. in Form eines Landschaftspflegerischen
Begleitplans)
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Ausgangszustand von Natur und Landschaft (dazu gehoért das Schutzgut ,Arten”)
untersuchen und darstellen

im Falle von betroffenen Hohlenbdaumen immer auch auf Cerambyx cerdo untersuchen,
da ansonsten die Planungsunterlagen unvollstandig sind

im Falle der Betroffenheit Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen aufzeigen
(Anregungen dazu: siehe unten)

> Cerambyx cerdo wird bei Erhebung des Schutzgutes ,Arten” nachgewiesen:

Vermeidungsmal3nahmen sind moglich - kein Hinderungsgrund durch Cerambyx cerdo
VermeidungsmalSnahmen sind nicht moglich: Minimierungsmafnahmen aufzeigen und
- weiter nach Artenschutzrecht (3)

> Cerambyx cerdo wird bei Erhebung des Schutzgutes ,Arten” nicht nachgewiesen:

kein Hinderungsgrund durch Cerambyx cerdo
zur Sicherheit trotzdem MinimierungsmalBnahmen aufzeigen, um bei unerwarteten

Funden reagieren zu kdnnen

7.2.2 Berlicksichtigung bei der Bauleitplanung

Prifschema

1. Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung betroffen? (FFH-Gebiet, Vogelschutzgebiet, vgl. § 10
Abs. 1 Punkte 5 und 11 BNatSchG)

- nein > weiter 2.
- ja = FFH-Vertraglichkeit prifen

Erhaltungsziele des FFH-Gebietes bezuiglich Cerambyx cerdo

PriifmaBstab: Metapopulation im Gebiet, MVP

eigenstandiger Teil innerhalb des Umweltberichts (§ 2a BauGB)
2. Bekannte Vorkommen von Cerambyx cerdo im Plangebiet betroffen? Eichen betroffen, die
ein Vorkommen der Art vermuten lassen?

- nicht bekannt, aber Eichen betroffen = Berlcksichtigen, dass zum Planungszeitpunkt nicht
immer alle Informationen bei beteiligten Behtérden bekannt sind! Angemessene Datenrecherche
auch in weiteren Quellen durchfiihren und fiir Planungssicherheit dokumentieren (siehe auch
§ 2 BauGB).

2> ja-> weiter 3.
- nein = kein Hinderungsgrund durch die Kaferart gegeben

3. Artenschutzrecht: Bauleitplanung bereitet Beeintrachtigungen vor, bewirkt sie aber nicht aus
sich heraus, daher sind Trager der Bauleitplanung nicht Adressaten der Verbote nach § 42 (1)
BNatSchG
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> Artenschutzrecht demnach nicht begrenzender Planungsleitsatz fiir Bauleitplanung

> aber: mittelbare Wirkung des §42 (1) BNatSchG: wenn die mangelnde Realisierbarkeit der

Bauleitplanung bereits zum Erlasszeitpunkt feststeht, ist die Planung wegen fehlender

Vollzugsfahigkeit unwirksam - Planungstrager im Umweltbericht auf diese Gefahr hinweisen

> einzige Mdglichkeit in Vorbereitung der Umsetzung: Befreiung nach § 62 (1) BNatSchG: falls eine

artenschutzrechtliche Befreiung moglich ist, kann Bauleitplanung trotzdem vollzugsféahig werden
- artenschutzrechtliche Vertraglichkeitspriifung nétig:

Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls nachweisen

Art. 12/12/16 FFH-RL dirfen nicht entgegenstehen

Alternativen missen geprift sein

PrifmaBstabe fur Cerambyx cerdo. Uberlebensfahigkeit der betroffenen Metapopulation
sowie Koharenzaspekt beziigl. ndchstgelegener Metapopulationen

Erheblichkeit: die gute Kenntnis der Gesamtsituation der Art im Gebiet ist wichtige
Voraussetzung zur Darstellung der Erheblichkeit. Ein betroffener, isolierter Einzelbaum
mit absehbar geringer Standzeit und geringer Bedeutung fir eine Metapopulation stellt

sich ggf. anders dar, als eine besiedelte Allee aus vitalen Baumen.

7.2.3 Beriicksichtigung der Art in der FFH-Managementplanung

Erfassung und Bewertung (des aktuellen Erhaltungszustandes) der Art fir Managementplane richten
sich nach den einschldgigen Kartier- und Bewertungsschlisseln der Bundeslander. Viele
Bundeslander haben jedoch den von Bundesamt fiir Naturschutz empfohlenen Bewertungsschliissel
Gbernommen, der auch weiter unten vorgestellt wird (NEUMANN 2004). Da Erfassung und Bewertung
der Art in verschiedenen Kontexten relevant sein kdnnen, werden sie als eigene Kapitel vorgestellt.
Fir Managementplane bleiben die folgenden spezifischen Themen abzuhandeln:

Gebietsspezifische Beschreibung des giinstigen Erhaltungszustandes

Da — wie die Uberschrift sagt — der Erhaltungszustand gebietsspezifisch dargestellt wird, kénnen hier
nur allgemeine Hinweise gegeben werden, die je nach Eignung als Anregung dienen kénnen:

Gunstiger Erhaltungszustand allgemein:
Vom Heldbock besiedelte Bestande sind grof3flachig. Die GroBe zusammenhangender
Bestande ist wichtiger als die Entfernung zu nahegelegenen Bestanden.
Geeignete Bestinde haben mehr als 10 besiedelte starkere Baume und mindestens
genauso viele potentiell geeignete Baume.
Heldbockeichen stehen in Gruppen von mehr als 10 zusammen. Die Stimme sind von
grof3en Kronen teilweise beschattet.
Heldbockeichen haben mdéglichst groBe Stammdurchmesser.
Die Rinde ist noch nicht abgefallen.
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Bei VerkehrssicherungsmalBnahmen sind zurtickbleibende Hochstubben gegen ein-
dringendes Regenwasser geschiitzt.
Besiedelte Eichenbestande haben eine ausgeglichene Altersstruktur. Diese sichert, dass
auch nach dem Verlust der Eignung fir Heldbdcke (deterministisch begriindetes
naturliches Aussterberisiko) bereits wieder neue Eichen zur Verfligung stehen. Die
Faunentradition ist fiir Zeitrdume von >100 Jahren gesichert.
Ergdnzend: gunstiger Erhaltungszustand in Waldern:
Eichenbestande sind durch einen hohen Anteil stark dimensionierter Stamme
gekennzeichnet. Nur so haben die Kafer mit ihrem charakteristischen
Dispersionsverhalten eine realistische Chance, andere besiedelbare Baume zu erreichen.
Ein Anteil von mindestens 10 Heldbockeichen pro Hektar ware fiir die Art optimal. Da dies
in der Realitat selten der Fall ist, gilt: so viele Starkeichen wie mdglich!
Die Heldbockeichen befinden sich in lichteren Bestandsbereichen oder am Waldrand.
Ergdnzend: gunstiger Erhaltungszustand in Siedlungsbereichen (z. B. Alleen, Friedhdfen, Parks):
Besiedelte Gehdlze unterliegen einem Baumschutz. Baumsanierungen, sanierende
MaBnahmen, Entlastungs- oder Kronenriickschnitte und Absperrungen wird der Vorzug
vor Baumféllungen gegeben.
Geholze werden rechtzeitig nachgepflanzt, um die Faunentradition zu sichern.
Insbesondere Alleebdume werden nicht mit einem Mal ausgetauscht.
Besiedelte und potentielle Baume sind gegen Einwirkungen des StralBenverkehrs
gesichert (z. B. Rindenabschiirfungen, Streusalze). Wurzelbereiche sind gegen
UbermaBige Bodenverdichtung und Versiegelung (z. B. durch Parkplatze) gesichert.
Ergdnzend: gunstiger Erhaltungszustand in Weidelandschaften (z. B. Flussauen):
Gehdlze werden rechtzeitig nachgepflanzt, um die Faunentradition zu sichern. Junge
Baume sind gegen Verbiss/ Abbiss gesichert.
Besiedelte und potentielle Eichen sind gegen Einwirkungen durch Weidevieh gesichert.
Wurzelbereiche sind gegen Ubermalige Bodenverdichtung, Stammbereiche gegen
Verletzungen durch ,Scheuern” gesichert. Als Ausgleich fir das Vieh wird dem Bau
landschaftsangepasster Unterstande der Vorzug gegeniiber dem Einstand unter Baumen
gegeben.
Traditionelle Gehdlznutzungen werden fortgesetzt oder landschaftspflegerisch
realisiert, um geeignete Baumbestande zu erhalten und die Baume vor
Auseinanderbrechen zu sichern.

Gefdahrdungen und Beeintrachtigungen

Dieser in Managementplanen regelmaflig mit darzustellende Punkt ist beim Heldbock oft diffiziler, als
bei anderen Arten. Einige der real vorhandenen Beeintrachtigungen sind nicht einmal im Referenz-

schlissel des Bundesamtes fiir Naturschutz enthalten.

Wir unterscheiden an dieser Stelle:
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- Beeintrachtigung = erfolgte Qualitdtsminderung gegeniiber einem als giinstig anzusehenden

Ausgangszustand
- Gefdhrdung = zukiinftig anzunehmende Gefahr des Eintretens einer Beeintrachtigung.

Wesentliche Gefahrdungen und Beeintrachtigungen der Art in FFH-Gebieten entstehen nicht durch
Handlungen, sondern durch langfristiges Unterlassen: wenn in den haufig kleinen Baumbestanden
einzelne Heldbockeichen durch Naturereignisse (z. B. Sturm) oder wegen ihres natirlichen Alters

ausfallen, stehen den Kafern keine Alternativen zu Verfligung.
Folgende Arten von Gefdhrdungen [G] und Beeintrachtigungen [B] konnen auftreten:

In Waldern/ an Waldrandern:
Generell: Zu geringe Zahl potentieller Heldbockeichen. Selbst der Ausfall einzelner
besiedelter Baume wirkt sich bereits verheerend aus. Grund ist meist die einseitige
Konzentration auf wenige sogenannte ,Biotopbdume” unter Vernachldssigung der
Altersstruktur. Die Faunentradition droht abzurei3en. [G]

In Weidelandschaften/Flussauen:
Fehlender Baumnachwuchs (fehlende Nachpflanzung [G], oft auch mit Hochwasserschutz
begriindet; Verbiss junger Bdaume [B]); alternde Bdaume werden nicht durch
nachkommende ersetzt, die Faunentradition droht abzureilen. [G]
Durch zunehmenden Ausfall &lterer Eichen verinseln die Vorkommen starker, fir den
Heldbock nicht Uberbriickbare Abstande zwischen den Baumen entstehen. [G]
Baume werden durch schattensuchendes Vieh vorzeitig geschadigt (Bodenverdichtung
im Wurzelbereich, Rindenschaden durch Scheuern). [B]

In Siedlungsbereichen:
Heldbockeichen werden aus Griinden der Verkehrssicherheit frihzeitig gefallt. [B]
Heldbockeichen miissen Bauvorhaben weichen. [B]
Baume sind von Bodenverdichtungen und -versiegelungen im Wurzelbereich betroffen.
[G]
Alleen werden haufig komplett ausgetauscht, so dass Heldbdcke nicht auf andere Bdume

ausweichen konnen. [B]

Bewertung des Erhaltungszustandes

Das in Managementpldnen verwendbare Bewertungsschema wird unter Kapitel 7.4. ausfihrlich

dargestellt.

ErhaltungsmalBnahmen, Entwicklungsmaflinahmen

Die FFH-Managementplanung bildet einen einigermal3en brauchbaren fachlichen Hintergrund, um
durch gezielte ErhaltungsmalBnahmen einen langerfristigen Schutz von Cerambyx cerdo-
Metapopulationen zu sichern. Wegen der langfristigen Populationsdynamik der Art ist eine klassische

Trennung von Erhaltungs- und Entwicklungsmanahmen (wie sie in manchen Bundeslandern
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vorgenommen wird; Erhaltung = ,Pflicht”, Entwicklung = ,Kir”) beim Heldbock nicht sinnvoll.
ErhaltungsmalBnahmen missen bei dieser Art zwingend sehr weit in die Zukunft zielen und erreichen

damit oft die zeitliche Dimension ,klassischer” EntwicklungsmaBnahmen.

7.2.4 Beriicksichtigung in der FFH- u. artenschutzrechtlichen Vertrdglichkeits-
prifung

Beziglich des Ablaufes dieser beiden Arten von Vertrdglichkeitspriifungen verweisen wir auf STEGNER,
STRZELCZYK & MARTSCHEI (2009), wo die erforderlichen Schritte fir den Juchtenkdfer (Osmoderma
eremita) dargestellt sind. Diese sind (mit Ausnahme der speziellen Anforderungen bei prioritaren
Arten) auf den Heldbock tibertragbar.

7.2.5 Mdoglichkeiten der vorausschauenden Beriicksichtigung

1. Flachennutzungsplan/Landschaftsplan:
besiedelte/sonstige geeignete Eichenbestande als Flachen zur Sicherung von Natur und
Landschaft ausweisen
Flachen zur Entwicklung von Natur und Landschaft im direkten Umfeld besiedelter
Eichenbestande mit MalBnahmen fiir Baumpflanzungen, Baumsicherungen usw.
derartige Beriicksichtigungen sind als Diskussionsgrundlage vor dem Hintergrund
maglicher artenschutzrechtlicher Vertraglichkeitsprifungen positiv zu sehen

2. Bebauungsplan/Griinordnungsplan:
Bestenfalls bei groen Vorhaben kénnen als ErsatzmaBBhahmen Arrondierungen
vorhandener besiedelter Geholze mit vorgeschlagen werden. Wegen der Langfristigkeit
solcher MaBnahmen ldsst sich ein Bezug zu Eingriffen nur schwer herstellen.
Hinweis im Umweltbericht auf mdogliche artenschutzrechtliche Probleme bei der
Umsetzung des Plans = Planungssicherheit!
Der GOP sollte in Vorbereitung auf einen moglicherweise notigen Befreiungsantrag
bereits Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen einplanen.

7.2.6 Technische Handlungsempfehlungen

Anregungen flr MinimierungsmafBnahmen in der Eingriffsregelung

Vorherige Untersuchung vorausgesetzt, sind Restunsicherheiten bei dieser versteckt lebenden Art
nicht auszuschlielen. Zunehmend beauftragen Genehmigungsbehorden deshalb die Darstellung
von MinimierungsmalBnahmen, die im Fall unvorhergesehener Ereignisse greifen. Die
vorausschauende Berlcksichtigung bereits in der Planung spart Zeit und kann Vorhaben
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beschleunigen. Die MaBnahmen sind auch flr Félle geeignet, in denen eine artenschutzrechtliche

Befreiung fiir Eingriffe in bekannte Heldbockeichen vorliegt.

Bereits in der Praxis bewahrt haben sich:

1.

Okologische Baubegleitung, v. a. bei Baumfallungs- und SchnittmaBnahmen (auch aus
anderen Grinden als dem Heldbockschutz):

Ein Fachmann (haufig der Spezialist, der die Art erfasst hat) ist wahrend der Ausfiihrung
vor Ort. Er kann bei Baumriickschnitten oder -fallungen unerwartet zu Tage tretende
Heldbockgdnge (z. B. im Kronenbereich oder von auBen nicht sichtbaren
Stamminnenraumen) erkennen und Erforderliches veranlassen.

Die Baubegleitung dient gleichzeitig der Dokumentation. Sie schafft Sicherheiten fir
Behorden, Vorhabenstrager und ausfihrende Unternehmen.

Die Baubegleitung kann tatsachlich den Larven des Heldbocks ein wenig nitzen.
Besiedelte Stammbereiche kénnen dann zumindest noch geborgen und an geeigneter
Stelle abgestellt werden, womit wenigstens noch eine Chance fiir den Abschluss der
Entwicklung dlterer Larven besteht (vgl. METZNER et al. 1999). Ohne Baubegleitung
werden die FralBgange kaum beachtet oder es besteht Unkenntnis im Umgang damit.

Im Ubrigen fiihrt die Baubegleitung zur Sensibilisierung ausfiihrender Unternehmen, die
solche Erfahrungen aus gut ausgefiihrten Vorhaben als Referenz nutzen kénnen.

Nach Maglichkeit sukzessiver Riickschnitt von Bdumen von einer Hebebiihne aus:
Unerwartet aufgefundene Frallgdange machen ggf. die Entscheidungen mdglich, ob
einem Kronenrickschnitt der Vorzug gegenuber einer Fallung gegeben werden kann.
Kontrolle gefallter Bdume und Stubben:

Leider besteht die Gewohnheit, gefdllte Biume hochstmdglich zu zerkleinern und oft
sogar zu schreddern. Durch einen Zwischenschritt konnen die Folgen fir

Hohlenbewohner minimiert werden:

Beim Aufschneiden der Stamme gezielt auf FraB3gdange achten.

Sofern Gange gefunden werden, das Material bergen, vom Fachmann auf Cerambyx
cerdo-Larven bzw. auch auf andere Arten untersuchen lassen und

Stammstticke erforderlichenfalls bergen und andernorts abstellen.

Umsiedlung von besiedelten Stammstticken:

Sinnvolle Abfolge: vorzugsweise abstellen im gleichen Bestand, ansonsten nachstge-
legenen Bestand suchen.

Spezialisten der Region kennen Vorkommen. In jedem Fall ist eine fachliche
Einzelentscheidung fiir das Zielgebiet zu treffen.

Die zustandige Naturschutzbehdrde ist aus rechtlichen Griinden einzubeziehen.

Die Umsiedlung von Cerambyx cerdo kann aus fachlichen und rechtlichen Griinden
stets nur die ultima ratio sein. Sie ist kein Instrument der Eingriffsregelung, sondern
lediglich eine Schadensbegrenzung.
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5. ,Totholzpyramiden” (Abb. 6): sollten nach Durchlauf aller rechtlichen Schritte Fallungen
von Heldbockeichen unvermeidlich und genehmigt worden sein, kann folgende
MafBnahme zur Eingriffsminimierung umgesetzt werden:

Aufrechte Aufstellung ldngerer Stammstlicke (4-6 Meter) zu einer ,Pyramide” an
geeigneter Stelle moglichst in oder bei bekannten anderen Heldbock-Vorkommen. Die
StammfliRe werden dabei 0,5 — 1 Meter in der Erde versenkt und die Pyramide statisch
gesichert (Stahlseile, Bauklammern).
In waldigen Gegenden wird um die Totholzpyramide ein Wall aus Asten aufgeschichtet,
der dem Schutz vor Wildschweinen sowie der Verkehrssicherung dient.
Diese Pyramiden kdénnen zumindest den im Stammholz lebenden &lteren Larven den
Abschluss ihrer Entwicklung sichern. Es ist zwar nicht anzunehmen, dass die abgestellten
Stammstlicke noch Lebensstatten weiterer Heldbockgenerationen sein kdnnen,
zumindest profitieren aber noch andere xylobionte Arten.
Auch diese — nur bei gréBeren Vorhaben realistische, und exakt planerisch zu untersetzende -
MaBnahme kann kein Standardinstrument der Eingriffsregelung sein, sondern allenfalls
MinimierungsmaBnahme in Féllen Gberwiegenden Gemeinwohls.

Abbildung 108: Totholzpyramiden: links schematisch, rechts in der Realitdt nahe Burg/Spreewald.

Anregungen zur praktischen Beriicksichtigung in der Landschaftsplanung

Unabhdngig von Kartierungen oder Monitoring, Vertraglichkeitsprifungen und Minimierungsmaf3-
nahmen kann die Landschaftsplanung auch im Rahmen entwicklungsorientierter Planungen
potentiell Beitrage zum Schutz des Heldbocks beriicksichtigen. Diese stehen vor allem vor dem
populationsokologischen Hintergrund der Sicherung, Arrondierung und VergréBerung der
Lebensraume von Metapopulationen. Die folgenden Beispiele aus der Bauleitplanung sind mit ein
wenig Phantasie auf zahlreiche weitere Planungen (z. B. Flurneuordnungsverfahren) zu tGbertragen:

Landschaftspflegerischer Begleitplan:

Planung von Eichenpflanzungen in bzw. im Umfeld von besiedelten Gehoélzen
VergrolBerung von Eichenbestdanden, Sicherung der Biotoptradition fir die Zukunft.
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Einplanung von SicherungsmaBBnahmen an Baumen (Schnitt, Statik, Absperrung etc.) zur
langeren Sicherung von Vorkommen.

Landschaftsplan:

Planung von Eichenpflanzungen in bzw. im Umfeld von besiedelten Geholzen (siehe LBP).
Planung von langfristig wirksamen Gehdlzpflanzungen mit dem Ziel von Biotoparrondierung und
Biotopverbund mit Eichen.

Planerische Berlcksichtigung wertvoller Geholzbestande im Siedlungsbereich (Parks, Alleen,
Gewasserufer) auch unter dem Artenschutzaspekt. Berlicksichtigung der erforderlichen
Lebensraumtradition bei der Formulierung von Erhaltungs- und Entwicklungsvorschlagen: dem
sukzessiven Ersatz ist der Vorzug vor dem zeitgleichen Ersatz kompletter Bestande zu geben. Der
Austausch einer ganzen Allee auf einmal rottet die Art nachhaltig aus!

Landschaftsrahmenplan:

Berticksichtigung Ubergreifender Kenntnisse zur Art bei der Planung von Landschafts-

entwicklungsmafl3nahmen, wie Biotopverbund.

Berticksichtigung Ubergreifender Kenntnisse zur Art bei der Erhaltung unzerschnittener Raume.
Viele der aufgefiihrten Anregungen kdnnen ohne gro3en Aufwand die Schutzmdglichkeiten fir den
Heldbock verbessern. Angesichts der oft verzweifelten Suche mancher Planer nach halbwegs
sinnvollen MalBnahmen (die gelegentlich auch zur fachlich fragwirdigen ,Moblierung” der
Landschaft fiihren), kdnnen diese Anregungen relativ einfach in sinnvolle, naturschutzfachlich gut
kommunizierbare (FFH-Bedeutung!), proaktive MalBnahmen miinden, welche Planungs- und

Umsetzungskosten keineswegs in unerschwingliche Hohen treiben.

Die vorausschauende Berlicksichtigung einer FFH-Art — ohne dass dies von vornherein zu
Einschrankungen flihren muss — kann die Gesamtbeurteilung einer Planung unter Umstanden positiv

beeinflussen.

7.2.7 Zustandigkeiten und Handlungsabldufe

Untere Naturschutzbehorden laut Naturschutzrecht

Kreisnaturschutzbeauftragte + Naturschutzhelfer der Landkreise nach Beauftragung durch
UNB fir prakt. MaBnahmen

Grinflachendamter fir Baume in Gemeinden (unterschiedliche Anbindung, teils UNB, teils
Bauamt)

Bauamter der Gemeinden indirekt bei BaumaBnahmen, ggf. fiir Verkehrssicherung
Denkmalschutzbehdérden fir Parks, Friedhofe, Allen und Verkehrssicherung

LUGV als Wasserwirtschaftsamt des Landes, Flussmeistereien alles an Gewassern I. Ordnung
und Hochwasserschutzbereichen

Forstbehorden, Revierleiter (Holzbodenflache) laut Waldgesetz

Strallenbauamter bei StraBenbau und Verkehrssicherung



Managementplan Heldbock im Land Brandenburg 163

7.3 Offentlichkeitsarbeit

Vom Heldbock besiedelte Eichen rlcken in verschiedenen Situationen schnell in den Fokus der
Offentlichkeit:

als ,tote” Baumruinen, die von der Offentlichkeit hinterfragt werden;
als potenzielle Gefdhrdungen (Verkehrssicherheit);

als ,Investitionshemmnis” in Verbindung mit Vorhaben.

Es ist somit sinnféllig, den Schutz des Heldbocks von Offentlichkeitsarbeit zu begleiten.

Entsprechende Vorschlage zu dieser Problematik werden in Kapitel 9 der vorliegenden Planung

ausgearbeitet.

7.4 Prioritare MaBnahmen zum Schutz des Heldbockes

1.

Bestehende Rechtsvorschriften umsetzen. Dazu sind zundchst alle fir Behorden bzw.
Personenkreise, die in irgendeiner Form auf den Heldbock Einfluss nehmen kénnten, durch
angemessene Offentlichkeitsarbeit und Information in Kenntnis zu setzen. Bei kollidierenden
Rechtslagen (z. B. Naturschutz mit Verkehrssicherungspflicht oder Hochwasserschutz) sind
neben den erforderlichen artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsprifungen (siehe oben)
transparente Interessensabwdagungen vorzunehmen.

Sicherung der Habitatkontinuitdt. Alle bestehenden, vom Heldbock besiedelten
Geholzbestande sind dringend durch Baumpflanzungen zu ergdnzen. Hierbei sind
autochthone Stieleichen (Quercus robur) zu verwenden. Damit soll gesichert werden, dass
die drohende Liicke zwischen verfallenden Heldbockeichen und den nachsten potentiellen
Baumen dauerhaft geschlossen wird. Das bedeutet: auch in den nachsten Jahrzehnten bis
Jahrhunderten missen kontinuierlich neue Baume zur Besiedlung fiir den Heldbock zur
Verfligung stehen.

Auslichtung bestehender, verschatteter Bestande. Insbesondere in den Landschaftsparks
mussen die inzwischen eher waldartigen Bestdnde soweit ausgelichtet werden, dass (1.) den
mikroklimatischen Anspriichen des Heldbocks entsprochen wird und (2.) die Eichen zu
groBeren Solitarbdumen heranwachsen konnen.

Arrondierung bestehender besiedelter Gehélzbestande durch Neupflanzung. Bei der
geringen Dispersionsrate des Heldbocks ist die langfristige VergroBerung bestehender
Bestdande noch wichtiger als die Vernetzung verschiedener Bestande.

Vernetzung bestehender Bestande. Neben der Arrondierung sollte auch eine Vernetzung
verschiedener Bestande (v. a. durch lineare Strukturen) betrieben werden. So kénnten z. B.
Strukturen entlang von Sommerdeichen, Feldwegen oder Auenkanten so miteinander
verbunden werden, dass einheitliche Ausbreitungsachsen fiir den Heldbock entstehen, ohne
dass damit Hochwasserhindernisse geschaffen werden.
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Frisches Totholz vor Ort belassen. Damit kénnen Larven in abgebrochenen Asten und
Stammstiicken ggf. ihre Entwicklung noch abschlieBen. Baumchirurgische MaBnahmen (z.B.
Rickschnitt von Wipfeldsten) sollten moglichst vollig unterlassen werden.

Spezifische Vorgehensweise bei VerkehrssicherungsmaBnahmen: Entlastungsschnitten
zur Erhéhung der Standsicherheit sollte auf jeden Fall zundchst der Vorzug vor Fallungen
gegeben werden.

Offentlichkeitsarbeit. Die Information verschiedener Zielgruppen sollte entsprechend der im
Konzept Offentlichkeitsarbeit vorgeschlagenen Priorisierung vorgenommen werden. Dabei
ist zu bericksichtigen, dass verschiedene Gruppen in sehr unterschiedlichem, teils ganz
hohen Mal3e Einfluss auf den Schutz oder die Vernichtung des Heldbocks nehmen kdnnen.
Monitoring: Bestehende Kernvorkommen durch MonitoringmalBnahmen Uberwachen,
streng schitzen und Pflegemanahmen durchfiihren. Nach Mdglichkeit sollten
Kernvorkommen von speziell auf den Heldbock geschulten Gebietsbetreuern begleitet

werden. Dazu bieten sich die von den UNB verpflichteten Naturschutzhelfer an.
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Eines der Ziele des vorliegenden Managementplanes stellt die Auswahl und Empfehlung geeigneter

Referenzpopulationen fiir die zukiinftige dauerhafte Uberwachung der PopulationsgréBen und -

dynamik sowie des Erhaltungszustandes der Art in Brandenburg dar.

Bereits im Jahr 2012 wurden fir das Land Brandenburg 12 Monitoringgebiete ausgewahlt (im

Rahmen des Bundesmonitorings) und an das Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) gemeldet. Diese sind

in der folgenden Tabelle 8 erwahnt und die Abbildung 4 zeigt deren Lage.

Infolge der aktuellen Datenlage stellt sich sowohl die landesweite Verbreitung als auch die Qualitat

der jeweiligen Vorkommen(sgebiete) neu dar. Somit erscheint eine Uberarbeitung bzw. Anpassung

der Monitoringgebiete unumganglich. Dabei wird die Meldeliste 2013 zugrunde gelegt. Insofern

ergibt sich die neue Vorschlagsliste, in der weitere 6 flir ausgewahlte Landschafts- und Naturrdume

reprasentative und unterschiedliche Lebensraume sowie Dichtezentren wiederspiegelnde Gebiete

ausge-wahlt werden, die durch das Land Brandenburg betreut werden sollten. In der tabellarischen

Auflistung werden die Griinde fir die Benennung, die Abgrenzung sowie die Habitatcharakteristik

und erkennbare anthropogene Einfliisse dargestellt.

Tabelle 8: Vorschlage fiir Meldeliste mit Begriindung

Nr. | Bezeichnung Begriindung Habitatcharakteristik
1 Boitzenburger Tiergarten | als Gesamtgebiet bereits gemeldet Eichen-Buchen-Mischwald mit
Hudewaldcharakter
2 Schwedt als Gesamtgebiet bereits gemeldet zwei Parks mit Altbaumbestand, Eine
ltickige Eichenallee(-baumreihe), dazu
Eichenallee im Bestand
3 Potsdam mit Teilgebieten (Nedlitzer Stral3e, Alteichenbestande vornehmlich an
Nedlitzer Kasernen) bereits gemeldet StraBenverbindungen; aber auch
parkartigen Strukturen
4 Fercher Berge (Kleiner bereits gemeldet Reste von Kiefern-
Lienewitzer See) Traubeneichenwaldern mit Huteeichen
5 Baruther Urstromtal mit Teilgebieten (Startchen und L 703 und 707 als ,Riickgrat” bzw.
Freibusch, Ortslage Stiilpe, Horstwalde- | verbindendes Element von Baruth bis
Schébendorfer Busch, L 707 zwischen nach Luckenwalde, davon ausstrahlend
Paplitz und Horstwalde, Friedrichshof) flachige Vorkommen nérdlich
bereits gemeldet
6 Byhleguhrer See/Burg mit Teilgebiet Abzweig Mithlendorf Eichenallee entlang des ehemaligen
bereits gemeldet Verbindungsweges Burg-Straupitz,
dazu Uralteichen in der sog. Byttna
7 Schlabendorf mit Teilgebiet Schafwasche sudl. Eichenbestdnde (teilweise Altbdume)
Beesdau bereits gemeldet in Ortschaften bzw. Ortsnahe, dazu die
sog ,Schafwasche” stidlich Beesdau
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Nr. | Bezeichnung Begriindung Habitatcharakteristik
8 Tornow-Zehdenick Vorkommen auf3erhalb an direkter Alteichenbestande am Friedhof und
Grenze zum FFH-Gebiet (ev. nordwestlich Tornow (Privatwald)

Gebietserweiterung?)

9 Dubrow landesweit starkstes aktuelles Zunehmend verschattende
Vorkommen, zzt. guter Waldbestande mit hohem Anteil an
Erhaltungszustand muss dauerhaft Alteichen

gesichert werden

10 Aurith Ostlichstes Vorkommen, durch Eichenreihe im Deichvorland
Hochwasserschutzproblematik bedroht

11 Schorfheide grof3es, aber gefahrdetes Vorkommen, grofflachige Alteichenbestdande
bestehende Beeintrachtigungen siehe
Kapitel 5.3.3 (S. 79 ff.)

12 Alexanderdorf starkes Vorkommen im Solitdreichen in Ortslage; Alteichen im
Siedlungsbereich angrenzenden Wald
(Verkehrssicherheitsproblematik),
Beschattung in angrenzenden
Waldbereichen

13 | Schwarze Elster slidwestliches Vorkommen, Verbindung | Eichenreihen entlang der Elsterdeiche
nach Sachsen, Gefdhrdung durch
Hochwasserschutz

Die als Basis flir ein Dauerbeobachtungsprogramm ausgewahlten 13 Referenzpopulationen sollten
entsprechend den Vorgaben des bundesweiten Bewertungsschlissels (BENSE et al. 2015)

monitorisiert werden. Somit gelten folgende Vorgaben zur konkreten Uberwachungsmethodik:

Als Bezugsraum gelten die Grenzen der jeweiligen Einzelvorkommen, d.h. ein ,abgrenzbarer,
besiedelter Baumbestand und dessen Umgebung bis zu 500 m Entfernung”), d.h. die jeweilige
Metapopulation. Dieser Fakt ist in die Vorschldage eingeflossen, d. h. schon Gegenstand der obigen
Tabelle. Entsprechend den bundesweiten Vorgaben wird auch fiir das landesweite Monitoring eine
Stichprobenuntersuchung vorgeschlagen. Der Erfassungsturnus umfasst zwei Untersuchungsjahre
pro dem Berichtszeitraum von sechs Jahren. Je Untersuchungsdurchgang wird mindestens eine
Begehung durchgefiihrt (entweder eine Begehung zur Zdhlung von alten und frischen
Schlupfléchern in locker strukturierten Eichenbestanden und Zahlung von Chitinteilen in
geschlossenen Waldern oder alternativ eine Begehung zum Nachweis von toten sowie lebenden
Imagines in geschlossenen Waldern). Hinsichtlich der zu erfassenden Habitatqualitdt sowie

vorhandener Beeintrachtigungen ist eine einmalige Erhebung pro Berichtszeitraum vorgesehen.

Generell wird zur Ermittlung der Populationsgrof3e als Grundlage fir die Beurteilung der Bestands-
und Populationsgré3enverdanderung die Anzahl aller aktuell besiedelten Brutbdume gezahlt. Dazu
zahlen in erster Linie Baume mit frischen Schlupflochern. Zur Feststellung einer aktuellen Besiedlung
in locker strukturierten Eichenbestanden sind die Brutbdume im unbelaubten Zustand bis Anfang
April auf frische Schlupflocher Gberwiegend in Bodenndhe zu kartieren, frische Schlupflécher sind z.
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T. auch am Auswurf von Bohrmehl durch die Larven erkennbar. Ist eine Kontrolle auf frische
Schlupflécher (z. B. in geschlossenen Waldbestanden, in denen die Kronen besiedelt werden) nicht
mdoglich, werden Funde von Kafern und Chitinteilen am lebenden Baum als aktuelle Besiedlung
gewertet (THEUNERT 2013). Zudem kdnnen die Nachweise lebender Imagines (ab Ende Mai) sowie die
Funde toter Imagines nach der Flugzeit ab September als aktuelle Besiedlung gewertet werden. Tote

Baume werden nicht gewertet, da hier keine Eiablage erfolgt.

Abbildung 109: Vorschlag fiir Meldeliste fir den Heldbock des Landes Brandenburg. Maf3stabsfrei.






Managementplan Heldbock im Land Brandenburg 169

9.1 Einleitung

Naturschutz als gesellschaftliche Aufgabe befindet sich immer wieder auch in Konfliktlagen mit kon-
kurrierenden Landnutzungen. Die Realisierung von Naturschutzzielen erfordert zwangslaufig
Kommunikation mit anderen Interessengruppen. Dariiber hinaus wird von der Offentlichkeit auch der
Einsatz finanzieller Mittel fiir Naturschutzaufgaben hinterfragt (z.B. DIERREN & WOHLER 1997), was
Naturschutzvertreter zur Kommunikation mit der Offentlichkeit zwingt. Diese wird haufig dadurch
erschwert, dass die Komplexitit der fachlichen Materie meist nicht die von der Offentlichkeit
gewlinschten vereinfachten, auf monokausale Zusammenhange reduzierten Darstellungen zuldsst
(HEILAND 2000). In der Naturschutzkommunikation gab es — basierend auf breiten naturschutzinternen
Diskussionen (z.B. GOpPEL 2000, HUBNER 2000, LUz & WEILAND 2001, SCHUSTER & LANTERMANN 2002, TISDALE
2000) - in den vergangenen Jahren einen Paradigmenwechsel, der auch bei deutschen Behoérden zu
erfolgreichen Aktivitaten gefuhrt hat.

Im vorliegenden Beitrag folgen wir dieser Definition:

Offentlichkeitsarbeit oder Public Relations sind das Management von Informations- und Kommunika-
tionsprozessen zwischen Organisationen einerseits und ihren externen oder internen Umwelten
(Teiloffentlichkeiten) andererseits. Funktionen von Public Relations sind Information, Kommunikation,
Persuasion, Imagegestaltung, kontinuierlicher Vertrauenserwerb, Konfliktmanagement und das
Herstellen von gesellschaftlichem Konsens. (BENTELE 1997).

9.2 Aufgabenstellung einer Offentlichkeitsarbeit fiir den Heldbock

Im Rahmen der Schutzbemiihungen fiir den Heldbock in Brandenburg besteht die Aufgabe,
Grundlagen fir eine zielgruppenorientierte Offentlichkeitsarbeit zu erstellen. Dafiir werden im
Anhang ,Offentlichkeitsarbeit” grundlegende Aussagen zu potenziellen Zielgruppen, zu
kommunizierenden Inhalten und méglichen Medien getroffen und daraus MalSnahmevorschlage und
plausible Prioritdten abgeleitet. Ein umfassendes Kommunikationskonzept ist angesichts der

eingeschrankten Fragestellung auf den Heldbock nicht sinnvoll.

Umsetzungsvorschlage (Ideen, redaktionelle und Gestaltungsvorschldage) miissen notwendigerweise
der Umsetzungsphase vorbehalten bleiben, die Ersteller dieses Beitrags zeigen jedoch die prinzipiell

einzusetzenden Kommunikationskanale auf.
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9.3 Ausgangslage

In Zusammenhang mit dem Schutz des Heldbocks sind folgende Kommunikationsgegenstande be-

deutsam, die im Folgenden dargestellt und hinsichtlich ihrer derzeitigen Lage bewertet werden:

1.

Der Kafer (Heldbock, Cerambyx cerdo) an sich:

Bekanntheitsgrad:

o in der Offentlichkeit sehr gering bzw. nicht gegeben, zT. altersabhangig (bei alteren
hoher als bei jingeren)

o im amtlichen/ehrenamtlichen Naturschutz maRig bis gering

o beilandnutzern gering

Bedeutung:

o in der Offentlichkeit keine

o imamtlichen/ehrenamtlichen Naturschutz sehr hoch (wegen Seltenheit)
o beiLandnutzern gering, nurim Schadensfall

emotionale Vorbelegung:

”

o sofern Uberhaupt bekannt, eher mit Abscheu und Ekel (,ekliges Insekt’, ,beilst womdg-
lich”) (indifferente bis negative Vorbelegung)

o bei der dlteren Bevolkerung: z.T. noch bekannt als Eichenholz-Schadling, der das Holz
entwertet (negative Vorbelegung)

o im Naturschutz als hoch schutzwiirdiges Objekt mit der Tendenz, Veroffentlichungen auf
Grund der Bedrohungen zu vermeiden (indifferente bis positive Vorbelegung)

o bei Landnutzern/-eigentimern: teilweise bekannt als Schadling, der die Eichen zum
Absterben bringt (Baumverlust, Verkehrssicherungsproblematik) (negative Vorbelegung

auf Grund eines falschen Grundverstandnisses)

Der Baum (Stieleiche)

Bekanntheitsgrad:

o Uberall sehr hoch

Bedeutung:

o in der Offentlichkeit in unterschiedlichem MaBe bedeutsam, vorwiegend als
Landschaftselement, steht fiir Langlebigkeit und Starke

o im Naturschutz als Lebensstatte seltener Arten

o bei Landnutzern/-eigentimern: eher praktische Bedeutung als Holzvorrat, Landschafts-
element, Schattenspender

emotionale Vorbelegung:

o in der Bevolkerung als mdchtige Baum, der ein hohes Alter erreichen kann geschatzt

(indifferente bis positive Vorbelegung)
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(o]

bei der alteren Bevolkerung: Heimatbild, sowie Bedeutung als Eichenholz (positive
Vorbelegung)

bei Landnutzern/-eigentimern unterschiedlich in Abhangigkeit von der Bedeutung: teils
positive Vorbelegung; aber auch negative Vorbelegung z.B. wegen modglicher

Deichgefahrdung durch Eichen

3. Die Landschaft
e Bekanntheitsgrad:

(0]

Uberall bekannt

e Bedeutung:

o

in der Offentlichkeit in unterschiedlichem MaBe bedeutsam, vorwiegend als Land-
schaftsbild zur Erholung, abhdngig vom Lebensstiltyp

bei Kindern und Jugendlichen: kaum Bedeutung

im Naturschutz eher unterschatzt

bei Landnutzern/-eigentiimern: eher geringer, teilweise utilitaristische Betrachtung als

Einnahmequelle

e emotionale Vorbelegung:

(o}

in der Bevolkerung als Erholungsraum geschatzt (indifferente bis liberwiegend positive
Vorbelegung)

in Deutschland insgesamt eher mit ,Kulturlandschaft” im Sinne von Heimat und
historischen Wurzeln empfunden (positive Vorbelegung)(im Vergleich z.B. mit ,Wildnis”,
die eher mit fernen Landern assoziiert wird)

bei der dlteren Bevolkerung: Heimatbild (positive Vorbelegung)

bei Kindern und Jugendlichen: weitgehend indifferente Vorbelegung

bei Landnutzern teilweise auch negative Belegung (Hochwassergefahr in der
Landschaft)

9.4 Zu kommunizierende Inhalte

9.4.1 Kommunikationsziele

In Anlehnung an BRENDLE (2000) lassen sich einige Kommunikationsziele benennen, die im Rahmen

der Offentlichkeitsarbeit fiir den Heldbock verfolgt werden kénnen:

e Berilcksichtigung und Umsetzung vorhandener rechtlicher Vorschriften (FFH-RL, BNatSchg,

SachsNatSchG, Baumschutzsatzungen usw.);

o Einstellungs- und Verhaltensanderung von Individuen, Anderung des Verhaltens im Alltag

und gegentiber dem Schutzobjekt und seinem Lebensraum;

e Verhaltensanderung von Naturnutzern, Reduzierung naturschadlichen Verhaltens;
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e Schaffung von Akzeptanz fiir NaturschutzmaBnahmen bei der Offentlichkeit, Natur-nutzern
und politischen Akteuren.

9.4.2 Themen

Die Kommunikationsthemen lassen sich vergleichsweise einfach aus den fachlichen Inhalten des Ar-
tenschutzkonzepts ableiten. Wir unterscheiden:

e Rechtliche Informationen (Rechtslage bei Planungen, Verkehrssicherheit, Umsetzung Natur-
schutzrecht)

e Fachliche Informationen (Biologie/Okologie/Verbreitung, Artenschutz, Baumschutz und
Verkehrssicherung, Planungsfragen)

e Bildung (Biologie/Okologie/Verbreitung, Landschaftsokologie)

e allgemeine Informationen und Hilfestellungen (Umgang mit Heldbockeichen, mit Totholz
und gefallten Baumen, Hilfs- und Finanzierungsmaoglichkeiten, Fordermittel)

e emotional ausgerichtete Themen (Heimat, Landschaftsbild, Kdfer + Lebensweise)

9.4.3 Botschaften

Schwieriger als die Themen mit ihrem Fachbezug sind Botschaften zu formulieren. Wir stufen dazu ab

von der Leitidee Uber Kernaussagen zu Einzelaussagen.
Als Leitidee schlagen wir vor:
Die beeindruckenden alten Eichen sind Heim fiir einen besonders imposanten Kéfer.

Dies untersetzen wir mit folgenden Kernaussagen, die bei der Offentlichkeitsarbeit in jeweils

geeigneter Form umzusetzen sind:

e Die machtigen Eichen sind Teil der Kulturlandschaft, damit sind sie unsere Geschichte und
unsere Heimat.

e Diese alten Eichen sind Heim des Heldbocks, des zweitgro3ten deutschen Kafers. Er siedelt
sich nur einzeln in stehenden, schon kranken Eichen an. Ist er deswegen ein Schadling?

e Je weniger dieser Eichen wir haben und je weiter sie voneinander entfernt sind, desto
schlechter findet der Heldbock ein neues Heim; ohne Eichen hat er kein Zuhause mehr.

e Wenn wir unsere Kulturlandschaft erhalten, erhalten wir unsere Heimat mit allen daran
hangenden Erinnerungen, aber auch mit den dazugehdérenden Tierarten.

e Wir wollen sorgsam mit dieser Heimat umgehen, Baume am liebsten erhalten und neue
Baume fiir die Zukunft pflanzen.

o Neben dem rechtlichen Schutz gibt es auch ganz praktische Lésungen, die den alten Eichen
und dem Heldbock helfen.
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Die genannten Kernaussagen (die wir hiermit zur Diskussion stellen!) bieten unseres Erachtens einen
ausreichenden Rahmen zur Untersetzung mit den Einzelaussagen, die dem Artenschutzkonzept ent-
nommen werden kdnnen. Die Einzelaussagen werden wir an dieser Stelle nicht weiter ausfiihren, dies

wird Gegenstand der jeweiligen Umsetzungsmafnahme sein.

9.5 Zielgruppen

Grundsatzlich gehen wir davon aus, dass wesentliche Adressaten der Offentlichkeitsarbeit auerhalb
der eigentlichen ,Naturschutzszene” zu suchen sind. In den vergangenen Jahren hat bei
Strategieempfehlungen die Analyse von Lebensstil-Typen eine wichtige Rolle gespielt (im
Naturschutz z.B. ReEusswiG 2003, SCHUSTER & LANTERMANN 2002 u.a.). Da die Lebensstile in
Ostdeutschland deutlich vom Bundesdurchschnitt abweichen (starkere 6konomische Bewertung der
Landschaft, geringere moralische Bedeutung), ist eine effektive Offentlichkeitsarbeit hier besonders

dringend geboten.

Wir beziehen uns jedoch auf eine von REusswiG (2003) dargestellte Wichtung von Griinden, die als

Argumente fur den Naturschutz gesehen werden:

in der Bevélkerung auBerhalb des behordlichen Priorisierung in der ,Naturschutzszene:
Naturschutzes bzw. von NGO:

1. Nachhaltige Nutzung (bedeutsam) Okologie (bedeutsam)
Heimat (bedeutsam) Moral (bedeutsam)

Heimat (unbedeutsam)

N =

2
3.  Okologie (weniger bedeutsam)
4

Moral (unbedeutsam) Nachhaltige Nutzung (unbedeutsam)

Damit wird bereits vor der eigentlichen Zielgruppenanalyse klar, dass die Prioritdten bei der
Offentlichkeitsarbeit auBerhalb der Naturschutzszene die Aspekte ,nachhaltige Nutzung” und
,Heimat” in den Vordergrund stellen miissen.

Grundsatzlich wird sich damit die Offentlichkeitsarbeit an drei Typen von Zielgruppen richten:

e unmittelbare Zielgruppen, die einen ganz kurzfristigen Informationsbedarf auf Grund
rechtlicher Vorschriften haben (Schadensverhinderung, sofortiger Vollzug der Gesetze),

e unmittelbare Zielgruppen (Bewusstseinsbildung bei eher sporadischem Kontakt mit der
Problematik),

e mittelbare Zielgruppen (,Multiplikatoren”), die Informationen vor allem weitertragen
(langfristige positive Bewusstseinsbildung zur Sicherung der Art).

Zu den letzteren gehdren beispielsweise Behdrden und Verbande, die bestimmte Kommunikationsin-
halte nicht nur aufnehmen, sondern auch direkt (durch eigene Aullenkommunikation) oder indirekt
(durch Umsetzung) weitergeben.
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9.5.1 Priorisierung der Zielgruppen

Da der Sender einer Botschaft mit seiner Kommunikation stets auch Ziele verfolgt, sind nicht alle
Zielgruppen fir eine Kommunikation gleichermallen ,interessant”. Gerade im Fall des Heldbock-
schutzes (allgemein unbekanntes Tier) schlagen wir deshalb eine Priorisierung vor. Dazu werden
deshalb die wesentlichen Wirksamkeitskriterien im Sinne der Umsetzung des Artenschutzes
herangezogen:

1. Wirksamkeit der Zielgruppe fiir den Schutz der Art (Was kdnnen Vertreter der Zielgruppe in
ihrem Wirkungsfeld zum Schutz beitragen?),

2. Wirksamkeit der Zielgruppe als Meinungsbildner und Multiplikator und
,Schadenspotenzial” der Zielgruppe (Welchen Schaden kann die Zielgruppe fir die Tierart
anrichten, wenn nicht oder unzureichend mit ihr kommuniziert wird?).

Im Einzelnen vergeben wir zur Priorisierung jeweils 1-5 Punkte (1=keine, 2=geringe, 3=mittlere,

4=hohe, 5=sehr hohe Wirksamkeit) und schatzen wir die Zielgruppen wie folgt ein:

direkte Wirksamkeit  |Meinungsbildner und Multi- Schadenspotenzial Punkte /
plikator Rang
Besucher (der Parks, 1 keine 3 mittel 2 gering 6/5
Landschaft)
Fachpublikum 2 gering 5 sehr hoch 1 kein 8/4
Bewohner der Region 3 mittel 3 mittel 3 mittel 9/3
Kinder/Schiiler 1 keine 4 hoch (v.a. Uber Eltern) 1 kein 6/5
Lehrer 1 keine 5 sehr hoch 1 kein 6/5
Landnutzer 4 hoch 4 hoch 4 hoch 12/1
(Landwirtschaft,
Teichbewirtschafter,
Angler, Jager)
Grundstiickseigentiimer 4 hoch 3 mittel 5 sehr hoch 12/1
(Parks, Privatwald)
Naturschutzbehoérden 4 hoch (Umsetzung von 3 mittel 2 gering (aber vorhanden, 9/3
Naturschutz, aber auch z.B. durch unbewusste
teilweise Unwirksamkeit) Fehlentscheidungen)
Behorden: 5 sehr hoch (durch 3 mittel 4 hoch (v.a. durch bewusste | 12/1
- Denkmalschutz Umsetzung von und unbewusste
- Wasser, Wasserbau naturschutzrelevanten Fehlentscheidungen)
- Landwirtschaft Projekten)
- Forst
- Kommunen
ehrenamtlicher Natur- 3 mittel 5 sehr hoch 1 kein 9/3
schutz (Verbande, KNBe)
Planer (v.a. Landschafts-/ 4 hoch 3 mittel 4 hoch (v.a. durch 11/2
Regionalplaner) Fehlplanungen)
Politik und kommunale 2 gering 5 sehr hoch 4 hoch (v.a. durch 1/2
Interessengruppen Meinungsbildung)
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Entsprechend ihrer potenziellen Wirksamkeit fiir den Schutz des Heldbocks empfehlen wir folgende

Priorisierung unter den potenziellen Zielgruppen:

1. Grundstuickseigentiimer, Landnutzer
1. Behorden (nicht Naturschutz)
2. Politik und kommunale Interessengruppen
2. Planer (Landschaftsplanung, Bauleitplanung, etc.)
3. Naturschutzbehorden, NGOs im Naturschutz
3. Bewohner der Region
4. Fachpublikum
5. Besucher/Touristen
5.Kinder, Schiiler, Lehrer

Die Priorisierung entspricht der notwendigen Vorgehensweise zum Schutz der Art. Dennoch ist lang-
fristig auch die Bildungsarbeit mit Kindern und Jugendlichen bedeutsam. Insbesondere die
Beriicksichtigung des ,Schadenspotenzials” scheint uns sinnvoll, da die betreffenden Gruppen alle
planerisch oder praktisch erheblichen Einfluss auf Bestand oder Zerstérung von Lebensstatten des
Heldbocks haben. Sie kénnen durch Unwissen oder gezielte Beseitigung von Heldbockeichen in
besonderem Mal3 Einfluss auf den Fortbestand der Art in ihren sachsischen Vorkommen nehmen. Im
Umkehrschluss bedeutet das: sie kénnen bei sachgerechter Offentlichkeitsarbeit auch in besonderem
Maf3 den Schutz der Art absichern.

9.5.2 Potenzielle Zielgruppen

Im Folgenden wollen wir potenzielle Zielgruppen mit jeweils vorgegebenen Kennzeichen
untersuchen. Daraus ergeben sich die jeweils zu bedienenden Grundmotivationen und emotionalen

Zugangswege.
Fachlicher An- |Anspruch an Anspruch an |Allgemeines Emotionale [Zugdnglichkeit fir
spruch)? rechtliche Infos)® [praktische |Naturinteresse)®[Zugéanglich- Medien)’
Losungen)* keit)®
Besucher (der Parks, |eher gering kein kein durchschnittlich |hoch sehr divers, allge-
der Landschaft) bis hoch meine Infos

2 Damit ist v.a. der Anspruch an naturwissenschaftlich + exakte und ausfiihrliche Darstellungen gemeint.

3 Informationen Uber rechtliche Aspekte des Umgangs mit der Art.

4Handlungsanleitungen im Umgang mit der Art, wobei fachliche und rechtliche Aspekte eine untergeordnete Rolle spielen.

5> Eher schwieriger zu fassendes, ,allgemeines Naturinteresse” bzw. Aufgeschlossenheit und Interesse an Erweiterung der
Allgemeinbildung.

6 Zielgruppen sind mehr oder weniger auf emotionalem Wege zugénglich. Bei hoher Sachbezogenheit spielt die Frage der
persénlichen Empfindungen oft keine Rolle, andererseits wird bei guter emotionaler Zugénglichkeit eine Uberfrachtung mit
Sachinformationen schnell kontraproduktiv.

7 Dieser Aspekt ist im Wesentlichen alters- und bildungsabhangig, wobei es auch hier stets Ausnahmen gibt.
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Fachlicher An-

Anspruch an

Anspruch an

Allgemeines

Emotionale

Zuganglichkeit fir

spruch)? rechtliche Infos)® |praktische [Naturinteresse)®[Zuganglich- Medien)’
Losungen)* keit)®
Fachpublikum hoch bis sehr gering eher gering |sehr hoch durchschnitt |divers, hohe
hoch lich bis hoch |Bedeutung des
Internet
Bewohner der Region |gering kein durchschnitt |durchschnittlich |hoch v.a. altersabhangig
lich bis hoch divers
Kinder/Schiiler durchschnittlich [kein kein durchschnittlich [sehrhoch  |Préferenzen fir
digitale und
interaktive Medien
Lehrer durchschnittlich [kein kein durchschnittlich [durchschnitt |eher Print sowie
bis hoch lich aktive Medien
(abhangig von
Schulart/Klassen
stufe)
Landnutzer gering bis durch-|durchschnittlich  |hoch mit durchschnittlich |hoch divers, eher
(Landwirtschaft, schnittlich klaren bis hoch traditionelle
Teichbewirtschafter, Regeln Medien
Angler, Jager)
Grundstiickseigentiim |gering bis durch- [durchschnittlich  |sehr hoch  |durchschnittlich |durchschnitt |v.a. altersabhangig
er (Parks, Gestit schnittlich bis hoch lich divers
Graditz)
Naturschutzbehorden |hoch bis sehr sehr hoch sehrhoch  |durchschnittlich |gering divers, Praferenzen
hoch bis hoch fur Print und
Internet
Behorden, z.B.: durchschnittlich, [sehr hoch hoch bis durchschnittlich |gering divers, Praferenzen
- Denkmalschutz nur bei sehr hoch fuir Print und
- Wasser, Wasserbau |Spezialfragen Internet
- Landwirtschaft hoch
- Forst
- Kommunen
ehrenamtlicher hoch bis sehr durchschnittlich  |hoch sehr hoch weniger entspr. Alter-
Naturschutz hoch bis hoch bedeutsam |[struktur tenden-
(Verbande, KNBe) ziell eher traditio-
nell, Print, Vor-
trdge, Fihrungen
Planer (v.a. hoch sehr hoch  |hoch bis sehr hoch|sehr hoch  |durchschnittlich {weniger anspruchsvolle
Landschafts-/ bedeutsam |und moderne
Regionalplaner) Medien
Politik und gering bis durch-|hoch durchschnitt [durchschnittlich |durchschnitt |v.a. Print und
kommunale Interes-  |schnittlich lich bis hoch lich Presse

sengruppen
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9.6 Zugangswege zu den Zielgruppen (mégliche Medien)

Aus Vielzahl zur Verfiigung stehender Medien sollen an dieser Stelle nur beispielhaft einige aufge-

fihrt werden, die im Naturschutz bereits erfolgreich eingesetzt wurden:

Printmedien:
o Flyer, Broschiiren, Informationsblatter, Poster
o relativ universell einsetzbar, brauchen aber strikten Zielgruppenbezug bei Gestaltung
und Formulierung
o hohe Kosten, schlecht aktualisierbar
digitale Medien:
o zB.Internet, mobile Applikationen
o vor allem fir jingere Generation sowie fiir hoher Gebildete der mittleren Generatio-
nen geeignet
o Unterhaltskosten meist relativ niedrig, i.d.R. schnell aktualisierbar
Informationstafeln:
o im Einzelfall vor Ort einsetzbar
o Zielgruppenspezifik schwierig umsetzbar
o teuer, Vandalismus-Problematik
Funk und Fernsehen, Videospot:
o weite Verbreitung, aber extreme zeitliche Einschrankung (nur Sendetermin)
o sehrteuer, sinnvoll ggf. in Verbindung mit Verkauf als DVD
Vortrdge und Informationsveranstaltungen:
o zielgruppenspezifisch gut machbar
o sehraufwandig, nur in Einzelfdllen einsetzbar
Presse, Fachpresse:
o zielgruppenspezifisch gut einsetzbar, in Tagespresse allerdings gro3e Streuverluste
o va.fir Politik und kommunale Bereiche gut einsetzbar
o aufwdndig, jedoch meist nicht teuer
Veranstaltungen, Exkursionen:
o zielgruppenspezifisch gut einsetzbar, wirksamer als Vortrage
o erlebniswirksam gut nutzbar (Ansprache Hirn-Herz-Hand)

o aufwdndig, jedoch meist nicht teuer

9.7 MalBnahmevorschlage

Wir unterscheiden an dieser Stelle zwischen passiven und aktiven MalBnahmen:

Passive MaBnahmen: MalSnahmen, bei denen Informationen in unterschiedlicher Form der jeweili-

gen Zielgruppe angeboten werden, ohne dass diese selbst aktiv den Kommunikationsprozess

mitgestaltet:
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e Internet (im klassischen Sinne des Web 1.0)
e Mobile Applikationen

e Flyer

e Handreichung, Fachbroschre

e Poster

e Fachpublikation

e Pressearbeit

e Informationstafel

e Videospot

e Vortrdge und Informationsveranstaltungen (teilweise)

Bei aktiven MaBnahmen wird die Zielgruppe aktiv in den Kommunikationsprozess einbezogen und

kann diesen mitgestalten:

¢ Internet (im Sinne von Web 2.0): wahrscheinlich fiir den Heldbock nicht relevant
e Vortrdge und Informationsveranstaltungen (teilweise)
e Exkursionen

e Baumpatenschaft

Aktive MalBnahmen sind jedoch bezlglich des Prozesses der Wissensaneignung erheblich wirksamer,
da erst mit der aktiven, moglichst kreativen, Befassung mit einer Materie das Wissen erst flir die Praxis
anwendbar wird. Naturschutzbehdrden neigen auf Grund begrenzter padagogischer und
didaktischer Fahigkeiten Ublicherweise eher zu passiven MaBnahmen. Deshalb empfehlen wir aber

dringend, auch aktive MaBnahmen konsequent einzusetzen.
Internet

In Brandenburg laufen die Internetdarstellungen im Naturschutzbereich beim MLUL und LUGV,
wobei die Inhalte bezogen auf Arten die gleichen sind. Wahrend z.B. der Eremit (Osmoderma eremita)
auf der Internetseite vorgestellt wird
(http://www.mlul.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.335545.de), fehlt eine Darstellung des
Heldbocks.

Insbesondere die Darstellung von Handlungsanleitungen (siehe weiter unten) wdre wiinschenswert.
Diese kdnnten zum Beispiel in Form der weithin Ublichen FAQs (frequently asked questions)

dargestellt werden.

Dariiber hinaus wadren kurz gefasste Angebote in verschiedenen kommunalen Internetseiten
hilfreich.

Wir empfehlen auch die Ubernahme angepasster Informationen in die Verbandsseiten von NGOs.
Hier ist eine Multiplikatorwirkung zu erwarten. Beim NABU Landesverband Hessen gibt es bereits eine

passende Prasentation des Heldbocks, die in angepasster Form auch in Brandenburg passen wiirde.

Den Einsatz des Mediums ,Internet” empfehlen wir spezifisch angepasst fiir folgende Zielgruppen:
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e Fachpublikum,
e Behorden,

e Planer.

Einbindung in mobile Applikationen

In vielen Landern finden mobile Applikationen in Tourismus, Bildung und auch Naturschutzarbeit
zunehmend Verbreitung. Auch wenn dies fiir den Heldbock nur randlich relevant sein kann, kénnten
bei geeigneten Projekten in Brandenburg Informationen zu dieser (und natirlich weiteren) Tier-

art(en) eingebunden werden (siehe z.B. Abbildung 110).

Abbildung 110: Beispiel fiir Darstellungen in einer Applikation fiir den Leipziger Auwald. Mit allen Darstellungen sind
auch gesprochene Tonbeitrdge verbunden.

Den Einsatz des Mediums ,Applikation” empfehlen wir fiir folgende Zielgruppen:

e Kinder und Jugendliche,

e Besucher /Touristen.
Flyer

Flyer/Handzettel sind eines der am haufigsten und unkritischsten, oft auch am phantasielosesten
eingesetzten Medien. Wird iber das Thema ,Offentlichkeitsarbeit” diskutiert, fallt mit Sicherheit der
Begriff ,Flyer” als erster. Dies mag in der vergleichsweise leichten Realisierbarkeit und den

vergleichsweise niedrigen Kosten begriindet sein.

Sollen Flyer eingesetzt werden, ist besonders bei diesem Medium die Zielgruppe besonders strikt zu
hinterfragen. Fur jede Zielgruppe missen Flyer anders aussehen. Flyer sind insbesondere geeignet,

um fir Zielgruppen mit eher traditionellen Medienanspriichen Fragen zu beantworten.
Den Einsatz des Mediums ,Flyer” empfehlen wir spezifisch aufbereitet fiir folgende Zielgruppen:

e Besucher,
e Landnutzer,

e Grundstickseigentimer,
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e Behorden,

e ehrenamtlicher Naturschutz.

Abbildung 111: Beispiel fiir einen Heldbock-Flyer (VIDUSMEDIA/STEGNER 2008).

Broschiire fiir die Offentlichkeit

Broschiiren fiir die Offentlichkeit bedienen ein Informationsinteresse, das zwischen simplen Darstel-
lungen und Fachbroschiiren angesiedelt ist. Inhalte werden auf einem ansprechenden fachlichen
Niveau, jedoch in allgemein verstandlicher Form aufbereitet.

Als Beispiele kénnten z.B. zwei Broschiiren des Freistaates Sachsen zu den Kaferarten Heldbock,
Eremit und Hirschkafer (STEGNER 2014; KLAUSNITZER & STEGNER 2014) dienen, die in sdchsischen
Behorden ausgelegt sind sowie Kommunen und Interessenten wahlweise in gedruckter oder digitaler
(als PDF) Version kostenfrei zugesandt werden.

Den Einsatz des Mediums ,Broschiire” empfehlen wir spezifisch aufbereitet fir folgende Zielgruppen:

e Kommunen und andere Behorden,
e Landnutzer,
e Interessierte Offentlichkeit.

Handreichung, Fachbroschiire

Fir ausgewahlte Zielgruppen (wir empfehlen dies fir Behorden sowie Planer) konnte eine ahnliche
Publikation, wie sie fiir den Juchtenkafer bereits vorliegt (STEGNER, STRZELCZYK & MARTSCHEI 2009)
sinnvoll sein: zusammengefasstes Fachwissen in anwendungsbereiter Form fur Akteure, die
unmittelbar mit der Art zu tun haben. Damit wird das Ziel verfolgt, Planern und Entscheidungstragern
im behordlichen und kommunalen Bereich das erforderliche Wissen im rechtlichen, planerischen,
Okologischen und praktischen Umgang mit der Tierart in komprimierter Form zu vermitteln. Der
fachliche Anspruch ist erheblich hoher als etwa bei einem reinen Informationsflyer. Den Zielgruppen
kann damit ein Instrument in die Hand gegeben werden, mit dem sie unmittelbare Anleitungen z.B.
fur die Berlicksichtigung bei FFH-Vertraglichkeitsprifungen oder fiir Verkehrssicherungsmalnahmen
bekommen.
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Einfache Handreichungen fiir Heldbock, Eremit und Hirschkafer wurden von den Autoren dieses
Managementplans bereits an Untere Naturschutzbehdrden weitergegeben. Diesbezuglich hat sich
als Format ein doppelseitig bedrucktes A4-Blatt bewahrt (siehe folgende Abbildungen fiir Heldbock
und Eremit). Nachfragen bestehen insbesondere bei Forstbetrieben und Forstdienstleistern, die die

Handreichung in laminierter Form vor Ort nutzen.

Den Einsatz der Medien ,Handreichung” und ,Fachbroschire” empfehlen wir fiir folgende Zielgrup-

pen:

e Behorden, Kommunen
e Landnutzer,

e Dienstleister.

Poster

Poster kénnen ein gutes Medium zu allgemeinen Information einer breiteren Offentlichkeit sein.
Beim Heldbock kdnnte der Ansatz sowohl bei den imposanten Kafern, als auch bei den Heldbock-
eichen liegen. Durch geeignete Bildauswahl kdnnen Poster vor allem emotional ansprechen und

asthetische Anspriiche der Betrachter treffen.

Problematisch bei Postern ist der vergleichsweise hohe Herstellungspreis, der nur bei héheren
Stlickzahlen zu vertrdglichen Abgabepreisen fiihrt. Da Informationsposter meist nur einzeln
erworben werden (im Gegensatz zB. zu Dekorationsposter — aber auch dies wdre eine
Herausforderung mit dem Heldbock) und dann an Stellen hdngen, an denen sie von mdglichst vielen
Betrachtern gesehen werden kénnen, ist eine Beschrankung auf Offentlichkeitsarbeit in Sachsen
wenig sinnvoll. So gibt es z.B. bereits ein zweisprachig vertriebenes Poster zum Eremiten
(VIDUSMEDIA 2005).

Den Einsatz des Mediums ,Poster” empfehlen wir gemeinsam flr folgende Zielgruppe:

e Besucher.
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Fachpublikation

Die Ergebnisse des Artenschutzkonzeptes sollten auf jeden Fall auch in der Fachpresse dargestellt
werden, da wegen des FFH-Status der Kéferart ein deutschlandweites Interesse sowohl an
faunistischen, als auch an anwendungsrelevanten Daten besteht. Sinnvoll wdren allerdings

gebiindelte Varianten, z.B.

e eine zusammenfassende Darstellung aller brandenburgischen Daten (Faunistik, Monitoring,
Ergebnisse von Managementplanen),

e eine gemeinsame Publikation mit Sachsen, Sachsen-Anhalt und Mecklenburg als
angrenzenden Bundeslandern, um insbesondere das grol3e gemeinsame Verbreitungsgebiet
Elbe/Mulde abzudecken.

Fur Fachpublikationen empfehlen wir die folgenden Zeitschriften:

e Naturschutz und Landschaftsplanung (Ulmer-Verlag): deutschlandweit im Naturschutz- und
Landschaftsplanungsbereich ~ gelesene  Fachzeitschrift ~ mit ~ Schwerpunkt  auf
anwendungsbezogenem Fachwissen auf hohem Standard.

e Natur und Landschaft (Landwirtschafts-Verlag): deutschlandweit im Naturschutz- und
Landschaftsplanungsbereich ~ gelesene  Fachzeitschrift ~ mit ~ Schwerpunkt  auf
anwendungsbezogenem Fachwissen auf hohem Standard.

e Entomologische Nachrichten und Berichte (B. KLAUSNITZER in Zusammenarbeit mit der
Entomofaunistischen  Gesellschaft eV.): entomologische Fachzeitschrift, v.a. in
Ostdeutschland verbreitet (daneben Deutschland und europdisches Ausland) mit
Schwerpunkt auf Entomofaunistik und Okologie.

In den genannten Fachzeitschriften erscheinende Artikel mussten allerdings dem jeweiligen

fachlichen Niveau und inhaltlichen Schwerpunkt speziell angepasst sein.

Den Einsatz des Mediums ,Fachpublikation” empfehlen wir spezifisch angepasst fir folgende

Zielgruppen:

e Fachpublikum,
e Planer,

e ehrenamtlicher Naturschutz.
Pressearbeit

Neben Fachpublikationen ist die mehrmalige (am besten anlassbezogene) Schaltung passend
formulierter Zeitungsartikel in der Tagespresse ein hilfreiches Instrument fiir eine breitere

Offentlichkeit, vor allem aber auch fur die regionale Politik.

Da die ,klassischen” Tageszeitungen nur von einem Teil der Bevolkerung gelesen werden, kann ggf.
auch die Schaltung von redaktionellen Beitragen in kostenlosen Werbeblattern sinnvoll sein. Diese
sind in groBerer Zahl in den einzelnen Regionen verbreitet und sollten im Falle einer geplanten

Pressearbeit gezielt recherchiert werden.
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Pressearbeit sollte vernlinftigerweise von einschldagigen Fachleuten vorgenommen werden, da die
Vermittlung von Fachinhalten in diesem Medium besonders diffizil ist und die Tagespresse in ver-

schiedener Hinsicht ganzlich eigenen Gesetzmafigkeiten gehorcht.

Den Einsatz des Mediums ,Pressearbeit” empfehlen wir spezifisch angepasst fir folgende

Zielgruppen:

e Bewohner der Region,
e Landnutzer,

e Politik und kommunale Interessengruppen.

Informationstafel

Informationstafeln kdnnen — wenn sie inhaltlich und formulierungstechnisch den Anforderungen der
Zielgruppe ,Besucher” bzw. ,Touristen” gerecht werden, durchaus gern angenommene
Informationsmedien  sein. Hauptprobleme der meisten, in Deutschland verwendeten

Informationstafeln sind allerdings:

e es werden deutschlandweit einheitliche Tafeln desselben Anbieters verwendet, die nicht auf
regionale Besonderheiten eingehen kénnen,

o die Tafeln versuchen in der Regel 6kologische Zusammenhdnge zu vermitteln, wirken mithin
meist belehrend,

e dem durchschnittlichen Besucher werden oft zu viele Informationen geboten.

Wir empfehlen zur Information von Besuchern passend gestaltete Informationstafeln an Stellen
einzusetzen, an denen Heldbockeichen besondere Aufmerksamkeit erlangen kénnen, z.B. in Parks
oder an Alleen. Die alleinige Ausrichtung auf den Heldbock ist mdglicherweise etwas einseitig,
vielmehr sollten Parks als besonders markante Teile der Kulturlandschaft mit ihren Baumen im
Vordergrund stehen. Die Vorstellung des Heldbocks ist jedoch deshalb fiir Besucher relevant, weil die
oft wipfeldiirren Eichen mit teilweise abfallenden Rindenbereichen und den dann freigelegten
FraBmustern der Heldbocklarven immer wieder Anlass fiir Nachfragen geben. Diese sollten — bevor
Besucher Uber Umweltkatastrophen und neuartige Baumschaden sinnieren — vom Naturschutz

gesteuert beantwortet werden.
Den Einsatz des Mediums ,Informationstafel” empfehlen wir fiir folgende Zielgruppe:
e Besucher.

Folgende Informationstafel wurde bereits 2014 an einem Totholzstapel im NSG ,Schébendorfer

Busch” (Baruther Urstromtal) aufgestellt:
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Abbildung 112: Informationstafel im Schébendorfer Busch. Die Tafel erkldrt den Sinn eines Totholzstapels, der 2014
angelegt wurde, um Larven von Heldbock und Eremit den Abschluss ihrer Entwicklung zu
ermdoglichen.

Abbildung 113: Informationstafel zum Heldbock, aufgestellt in einem Landschaftspark in der Elbeaue bei Torgau vor
zwei abgestorbenen Heldbockeichen. Diese Eichen hatten zu regelmaBigen Nachfragen von
Parkbesuchern gefiihrt.

Videospot

Die Erstellung eines Vidospots ist nicht im Sinne eines eigenstandigen ,Werbefilms” fir den Heldbock
sinnvoll. Das Medium ,Film” kénnte aber als add-on fiir diverse weitere Medien durchaus wertvoll
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werden: es lasst sich sowohl im Internet, als auch fir Vortrage, Informationsveranstaltungen, Schul-

unterricht oder Ausstellungen nutzen.

Filmdarstellungen ermdglichen sehr emotionale Zugange zur Natur und bieten damit gute
Voraussetzungen, nebenbei auch Naturschutzinhalte zu kommunizieren. In Kombination mit einer
passenden Darstellung reizvoller Landschaften (z.B. der Elbeaue mit ihren Landschaftsparks) ware ein

Film auch im Grenzbereich zum Tourismusmarketing einsetzbar.
Den Einsatz des Mediums ,Videospot” empfehlen wir gemeinsam fiir folgende Zielgruppen:

e Fachpublikum,
e Kinder/Schdler,
e Lehrer,

e ehrenamtlicher Naturschutz.

Vortrage und Informationsveranstaltungen

Vortrdge und Informationsveranstaltungen sind ein sehr gut geeignetes Medium zur
Offentlichkeitsarbeit - vorausgesetzt, die richtige Klientel wurde mit den richtigen Medien
eingeladen und der richtige Referent findet die richtigen Worte. Die Mdglichkeit der direkten und in
hochstem MaRe flexiblen Interaktion zwischen Referent und Publikum eroffnet idealerweise die
besten Chancen, Kommunikationsinhalte zu vermitteln und erforderlichenfalls auf Missverstandnisse
oder Fehlentwicklungen unmittelbar zu reagieren. So kann zur Not sogar in Situationen, in denen das

Publikum anders als erhofft reagiert, gegengesteuert werden.
Als potenzielle Zielgruppen fiir dieses Medium sehen wir:

e Behorden (v.a. Nicht-Naturschutzbehdrden),

e Landschaftsplaner,

e ehrenamtlicher Naturschutz (Gebietsbetreuer, KNB, Verbande),

e Schulklassen,

e Landbewirtschafter und Grundstiickeigentiimer (z.B. im Rahmen der Infoveranstaltungen fir

FFH-Managementplane)
in den folgenden Umfeldern:

e Schulen,

e Naturschutzstationen, Gro3schutzgebieten
e Architektenkammern,

e Landratsamter,

¢ Kommunen.

Vortrage sollten professionell zielgruppenspezifisch erstellt werden und die jeweils fiir die Zielgruppe
geeigneten Medien nutzen. Beispielsweise muss ein Vortrag vor Landschaftsarchitekten zwingend

anders aussehen, als einer flr Schulklassen. Wo immer mdglich, missen Vortrdge und Informationen
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die Emotionen des Auditoriums erreichen. Trockene Fachvortrdge sind regelmafBig dazu nicht

geeignet.

Den Einsatz des Mediums ,Vortrage/Informationsveranstaltungen” empfehlen wir spezifisch

aufbereitet fiir folgende Zielgruppen:

e Fachpublikum,

e Kinder/Schdler,

e Landnutzer, Grundstlickseigentiimer,
e Behorden,

e ehrenamtlicher Naturschutz,

e Planer.
Exkursionen

Exkursionen koénnen in verschiedenem Zusammenhang ein interessantes Medium werden: in
Verbindung mit Informationsveranstaltungen/Vortragen (Greifbarmachen des Gesagten) sowie zur

direkten emotionalen Ansprache der Bevdlkerung, z.B. zu Wandertagen.

Neben derartigen Veranstaltungen fiir allgemein interessierte Wanderer sind spezielle Fiihrungen,
z.B. fir Schulklassen oder fiir entomologisch interessiertes Fachpublikum denkbar. Fiir Fachpublikum
konnten zum Beispiel Veranstaltungen angeboten werden, die sich an den Europdischen Fleder-
mausndchten (Batnights) orientieren, in denen Jugendliche unter sachkundiger Anleitung mit

Fledermausen vertraut gemacht werden.

Wir weisen darauf hin, dass Exkursionen zum Ort des Geschehens naturschutzfachlich und -rechtlich
nicht unumstritten sind. Seitens Naturschutzbehérden und -verbanden wird dabei regelmaBig die
Gefahr gesehen, dass Insektensammler gezielt zu den Vorkommen seltener und attraktiver Arten
geflhrt werden. Andererseits schlieft die Naturschutzgesetzgebung diese Form der
Offentlichkeitsarbeit nicht aus, so lange die Tiere nicht gestért werden. Wir weisen an dieser Stelle auf
das Gegenargument hin, dass in jeder Nacht erhebliche GréBenordnungen von Heldbocken von

Eulen gefressen werden — viel mehr, als Sammler je mitnehmen kdnnten.

In der Diskussion um ,Geheimhalten” von Heldbockvorkommen und Zuganglichmachen bei
Exkursionen sollte jedoch in Brandenburg bzw. fiir die einzelnen Vorkommensgebiete Konsens
gesucht werden. Diesbezliglich muss sicher auch die Gefdhrdung der einzelnen Vorkommen
differenziert betrachtet werden. Wir sehen die Gefahr einer Beeintrachtigung durch etwaige Sammler
zum Beispiel in den groBen Vorkommen (z.B. Baruther Urstromtal) als weniger heikel als in kleinen,
isolierten Vorkommensgebieten mit nur wenigen Heldbockeichen an. Auf jeden Fall halten wir das
Angebot eines realen Erlebnisses mit Heldbdcken fir ein keinesfalls zu unterschatzendes Instrument
der Bildung und Offentlichkeitsarbeit.

Den Einsatz des Mediums ,Exkursionen” empfehlen wir spezifisch aufbereitet fir folgende Zielgrup-

pen:
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e Besucher,

e Fachpublikum,

e Kinder/Schdler,

e ehrenamtlicher Naturschutz,

e Planer.

Baumpatenschaften

Als ein spezielles Instrument der Identifikation mit der Landschaft, besonders markanten Eichen
sowie all ihren Bewohnern empfehlen wir die Vermittlung von Baumpatenschaften zum Beispiel an
Kindergadrten, Schulkassen, Schulen oder Jugendgruppen. Das Instrument lasst sich dhnlich gestalten,
wie die bereits recht erfolgreichen Bachpatenschaften. Klassen oder Gruppen konnten einen
ausgewdhlten Baum quasi in ,Obhut” nehmen, ihn regelmaBig besuchen, die Mieter des ,Hauses
Baum” beobachten und ggf. kleinere Pflegearbeiten im Umfeld (z.B. Beseitigung von Unterholz >

Verschattung!) mit realisieren.

Wenn zu solcher Gelegenheit der Baum als Wohnung verschiedenster Tiere vorgestellt wird, geht
dieses natlrlich Giber den Heldbock hinaus. Hohlenbritende Vogelarten, Fledermausarten oder ande-
re markante Grol3kaferarten (Eremit, GroBer Rosenkafer, Marmorierter Rosenkafer, Balkenschroter
oder weitere Bockkaferarten) waren damit gleichzeitig Gegenstand des Interesses. In Schulen wdre

diese Thematik moglicherweise im Rahmen des facherlibergreifenden Unterrichts zu realisieren.

Auch das Pflanzen neuer Baume im Umfeld der alten Heldbockeichen ware ein Beitrag flr die
Zukunft. Jugendgruppen konnten z.B. junge Eichen ein paar Jahre lang beim Wachsen betreuen.

Damit lie3e sich die Botschaft vermitteln: wir machen unsere Heimat fit fir die Zukunft.
Den Einsatz des Mediums ,Baumpatenschaften” empfehlen wir fiir folgende Zielgruppe:

e Kinder/Schiiler.

Abbildung 114: Skizze ,Baumpatenschaften”. © VIDUSMEDIA 2007
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cross-media-Ansatze: Wiederholen des Angebotes auf unterschiedlichen Kandlen

Cross-media, das vielfach missverstandene Modewort der Kommunikationsbranche, beinhaltet die
Gestaltung von Werbebotschaften in einer Form, dass sie den Rezipienten auf mindestens drei
verschiedenen Kommunikationskandlen angeboten wird, die konvergent aufeinander abgestimmt
sind. Die Medien werden miteinander so vernetzt, dass sie ihre spezifischen Starken ausspielen

konnen.

Die Kombinationsmoglichkeiten sind zielgruppenspezifisch unterschiedlich und kénnen an dieser
Stelle nicht alle diskutiert werden. Denkbar ist zum Beispiel die Kombination, bei der fir Schiler im
facherlibergreifenden Unterricht die Medien ,Exkursion”, ,Vortrag”, ,Videospot” und ,Internet”
kombiniert werden, um im Zusammenwirken einen bestimmten gewiinschten Erfolg zu realisieren
(siehe Kommunikationsziele). Flr Landbewirtschafter kdnnte zum Beispiel eine Kombination aus Fly-
er, Pressearbeit und Informationsveranstaltung das Kommunikationsziel erreichen. Der
ehrenamtliche Naturschutz lie3e sich mit einer Kombination aus jeweils speziell gestalteten Flyern,
Fachvortrdgen, Fachpublikation und Exkursion erreichen. Fir Landschaftsarchitekten ware eine
Kombination konvergent geschalteter Kommunikationsinhalte in Fachbroschire, Internet, Vortrag
und Fachexkursion ein plausibler Ansatz. Flir Besucher vor Ort (z.B. in den Landschaftsparks) bietet

sich eine Kombination von Informationstafel, Flyer und Exkursion an.

Die beispielhaft genannten Ansatze setzen jedoch alle voraus, dass der Offentlichkeitsarbeit fiir den
Heldbock insgesamt eine hinreichend grof3e Prioritat genie8t, um mit ausreichenden Mitteln fir die

Realisierung ausgestattet zu werden.

Die drei ,H": Hirn — Herz - Hand

Die tatsachliche zielgruppenspezifische Formulierung der Kommunikationsinhalte wird Gegenstand
der Umsetzung sein. Wir fiihren an dieser Stelle nur einige allgemeine Grundsatze auf, die vor dem
Hintergrund der weit verbreiteten self-made-Mentalitdt im Naturschutz die Bedeutung

professioneller Offentlichkeitsarbeit unterstreichen sollen:

o Offentlichkeitsarbeit soll Verstand und Emotion ansprechen und fiihlbar sein (Hirn, Herz,
Hand). (Oko)logische und rechtliche Erklarungen allein reichen nicht, bei den meisten
Zielgruppen mussen sie sogar gegenuber den beiden anderen Elementen in den
Hintergrund treten.

o Offentlichkeitsarbeit soll interaktiv sein. Die Einbeziehung des Rezipienten kann z.B. durch
Mitnehmen zum realen Objekt oder durch Animation zur Diskussion erfolgen. Der Disput
uber die Frage: /st der Heldbock als seltene Art besonders wertvoll oder ist er ein Schadling,
der die Baume totet? wirde allein Stoff furr eine ausgedehnte Naturschutzdiskussion bieten
und dartber hinaus die Glaubwdrdigkeit des Naturschutzes erhéhen. Daruber hinaus sind
sowohl aus informationstheoretischer, als auch aus psychologischer Sicht nur die interaktiv
vertieften Informationen anwendbar verfligbar.

e Handlungsanreize sind wichtig. Die Baumpatenschaften kénnten animieren: mach was!
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e Ergebnisse sollen sicht- und greifbar sein: die neu gepflanzte Eiche neben der alten zeigt: wir
haben die Heimat fit fiir die Zukunft gemacht.

o Der personliche Bezug zum Thema ist wichtig: viele Menschen der Region interessiert nicht
der Kafer. Aber die Heimat interessiert sie. Dort lebt auch der Kafer.

e Kein Aussterben thematisieren! Sofern die Menschen Uberhaupt Anteil am Verschwinden
einer Kaferart nehmen, wird eher mit Angsten gespielt. Die Zeit der Horrorszenarien in der
Naturschutz-Offentlichkeitsarbeit ist vorbei. Sie fiihren nur zu Passivitat der Menschen (, Wir

kbnnen es ja sowieso nicht verhindern---')

9.8 Zusammenfassung

Mit dem vorliegenden Konzept wird die Offentlichkeitsarbeit zum Schutz des Heldbocks inhaltlich
untersetzt. Es werden Kommunikationsthemen und -botschaften herausgearbeitet. Auf Grundlage
einer Zielgruppenanalyse wird eine Priorisierung vorgenommen. Demnach wird vorgeschlagen, dass
als wichtigste Zielgruppen Grundstiickseigentiimer, Landnutzer, Nicht-Naturschutzbehdrden, Politik
und kommunale Interessensgruppen sowie Planer angesprochen werden sollten. Diese Zielgruppen
haben — wenn auch auf unterschiedliche Weise — den gro3ten Einfluss auf Schutz und Erhalt der

Heldbockvorkommen.

Verschiedene Medien werden vorgestellt, hinsichtlich ihrer Eignung fir einzelne Zielgruppen unter-
sucht und in ihrer Anwendbarkeit fiir die zu kommunizierenden Inhalte dargestellt. Dabei werden
Beispiele aus dem Naturschutz vorgestellt. Die Bedeutung aktiver MalBnahmen wird hervorgehoben.

Eine grobe Kostenschdtzung fir einzelne Medien wird vorgestellt.

Auf Grundlage der Zielgruppenpriorisierung und geeigneter Kombinationsmoglichkeiten von
Medien wird ein zeitlich gestaffelter Medienplan fiir die nachsten Jahre vorgestellt, welcher —
Verflgbarkeit finanzieller und personeller Ressourcen vorausgesetzt — eine den Artenschutz des

Heldbocks unterstiitzende Arbeit in Brandenburg leisten kann.
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