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LUDGER PIELOW

NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE IN BRANDENBURG 1, 1993: 4 - 12

DAs BRANDENBURGISCHE NATURSCHUTZGESETZ BESTATIGT,

DASS BRANDENBURG

DEN ALTEN LANDERN UM EIN BETRACHTLICHES

Das Brandenburgische
Naturschutzgesetz

Am 30. Juni 1992 ist das vom Landtag mit
groBer Mehrheit verabschiedete Branden-
burgische Gesetz Uber Naturschutz und
Landschaftspflege (Brandenburgisches Na-
turschutzgesetz, BbgNatSchG) in Kraft
getreten. Es ist in der Offentlichkeit all-
gemein begriift worden und hat in Fach-
kreisen weit Uber die Grenzen Branden-
burgs Beachtung gefunden. Es bestdtigt
den fiir manche tberraschenden Befund,
dal Brandenburg im Naturschutz den
alten Bundeslandern um ein betréchtliches
voraus ist.

Abb. 1

Winterliche Oderland
schafl mit pontischen
Héngen

Foto: H. Mix

Naturschutz und Landschaftspflege sind
nach der Zustindigkeitszuweisung des
Grundgesetzes schwerpunktmafBig Lan-
dersache. Dem Bund steht auBer einigen
Vollzugskompetenzen im internationalen
Artenschutz nur die Rahmengesetzge-
bung zu (Art. 75 Nr. 3 GG). Hiervon hat er
durch das Bundesnaturschutzgesetz vom
12. Marz 1987 (BNatSchG) Gebrauch ge-
macht. Es enthdlt einc Reihe von unmittel-
bar geltenden Varschriften; in der Haupt-
sache aber besteht es aus Rahmenvor-
schriften, die nur fir die Landesgesetz-

VORAUS IST.

geber verbindlich sind. Insgesamt gewahrt
es einen nicht geringen Spielraum zur Fort-
entwicklung des Naturschutzrechts. Die-
sen hat der Brandenburgische Landes-
gesetzgeber beherzt ausgenutzt. Er konn-
te sich hierbei auf positive, meist auf Initia-
tive Einzelner zuriickgehende Entwicklun-
gen der DDR-Zeit, vor allem aber auf ent-
scheidende naturschutzpolitische Schritte
in der Umbruchphase stlitzen. So interes-
sant diese Vorgeschichte ist, auch als Bei-
spiel fir den Erfolg entschlossenenen
Gruppenhandelns zur richtigen Zeit, wir-
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de ihre Darstellung den Rahmen dieser
Abhandlung sprengen. Sie hat auch
wegen ihrer Einzigartigkeit eine besondere
Behandlung verdient.

Das Naturschutzrecht ist trotz seines idyl-
lisch anmutenden Gegenstandes einer der
schwierigsten Teilbereiche des Gffentlichen
Rechts. Es ist gekennzeichnet durch seinen
Querschnittscharakter, der sich in der Ein-
flubnahme auf alle natur- und landschafts-
nutzenden Tatigkeiten zeigt. Dies spiegelt
sich vorrangig wider in dem bis an die
Grenzen administrativer Maglichkeiten
stofenden Grundauftrag des Bundesna-
turschutzgesetzes, die Leistungsfahigkeit
des Naturhaushaltes als Lebensgrundlage
des Menschen nachhaltig zu sichern. Der
Komplexitat der Materie entspricht die
Unméglichkeit einer knappen Gesamtdar-
stellung des geltenden Naturschutzrechts.
Im folgenden soll daher nur versucht wer-
den, die Neuerungen und Besonderheiten
des Brandenburgischen Naturschutzgeset-
zes vor dem Hintergrund des Bundesrah-
menrechts herauszuarbeiten.

1. Allgemeine
Vorschriften

Die Ziele des Naturschutzes und seine all-
gemeinen Grundsdtze ergeben sich aus
den §§ 1 und 2 BNatSchG. Sie sind unmit-
telbar geltendes Bundesrecht, und der
Landesgesetzgeber hat grundsatzlich dar-
auf verzichtet, sie noch einmal zu wieder-

holen. Dies gilt sowohl fiir die Grundziele,
die Leistungsfihigkeit des Naturhaushalts,
die Nutzungsfahigkeit der Naturgtiter und
die Pflanzen- und Tierwelt als Lebens-
grundlage des Menschen nachhaltig zu
sichern, als auch fiir die Feststellung, daR
der ordnungsgemiBen Land- und Forst-
wirtschaft fur die Erhaltung der Kultur-
und Erholungslandschaft eine zentrale
Bedeutung zukommt und daB sie in der
Regel den Zielen dieses Gesetzes (des Bun-
desnaturschutzgesetzes) dient. Der Bran-
denburgische Landesgesetzgeber war nur
berechtigt, den Katalog der Grundsitze in
§ 2 BNatSchG zu erweitern. Hiervon hat
er in beherzigenswerter Weise Gebrauch
gemacht, beispielsweise durch die Vor-
schrift, dal Brandenburgs typische Land-
schaften und Naturrdume, wie groBraumi-
ge Niederungs- und Feuchtgebiete, FlieRe,
Seenketten, Heiden usw., einschlieflich
ihrer Ubergangsbereiche nachhaltig zu
erhalten sind, dafl Biotopverbundsysteme
zu erhalten oder zu schaffen sind oder daB
beim Ausbau von Gewdssern biologische
Malknahmen Vorrang vor technischen
Methoden haben.

Man darf allerdings die gesetzlich veran-
kerten Ziele und Grundsitze des Natur-
schutzes in ihrer Bedeutung nicht Gber-
schadtzen. Es handelt sich nicht um strin-
gente, flr jedermann, einschlieflich der
Behorden, verbindliche Normen, sondern
um Planungsleitlinien und Auslegungs-
grundsatze. So wichtig sie sind, haben sie

Abb. 2

Das Hammerfliel, ein
weitgehend
begradigtes Flief3-
cewdsser im Baruther
Urstromtal

Folo:

F. Zimmermann

nur eine mittelbare Bedeutung und unter-
liegen, wie § 1 Abs.1 BbgNatSchG aus-
driicklich betont, "der Abwagung unter-
einander und gegen die sonstigen Anfor-
derungen der Allgemeinheit an Natur und
Landschaft".

Der traditionelle Naturschutz in Deutsch-
land besteht aus einem System von Ver-
und Geboten. Schon ldngst hat sich her-
ausgestellt, dal dies nicht der einzige und
auf keinen Fall immer der beste Weg zu
den gewinschten Erfolgen ist. Einver-
nehmliche Regelungen dagegen dienen
nicht nur dem Rechtsfrieden, sondern
koénnen rascher und effizienter zum Ziel
fihren. Es ist daher zu begriifen, dal § 2
BbgNatSchG den zustandigen 6ffentlichen
Stellen vorschreibt, stets zu priifen, ob der
Schutzzweck auch durch vertragliche Ver-
einbarungen mit den Betroffenen, insbe-
sondere den Landwirten, erreicht werden
kann.

2. Landschaftsplanung

Die Gberortlichen Erfordernisse und MaR-
nahmen zur Verwirklichung der Ziele des
Naturschutzes und der Landschaftspflege
werden, so schreibt es § 5 Abs.1 BNatSchG
vor, fir den Bereich des Landes in Land-
schaftsprogrammen oder fir Teile des
Landes in Landschaftsrahmenpldanen dar-
gestellt, Und die ortlichen Erfordernisse
und MaBnahmen sind nach § 6 des BNat-



Abb. 2
Biberburg
Foto: H. Grinhaldt

SchG mit Text, Karte und zusdtzlicher
Begriindung in Landschaftsplanen darzu-
stellen, soweit dies aus Griinden des
Naturschutzes und der Landschaftspflege
erforderlich ist.

In Ausflillung dieses Rahmens sieht das
Brandenburgische Naturschutzgesetz ein
Landschaftsprogramm fiir das ganze Land,
Landschaftsrahmenplane fiir Teile des
Landes sowie Landschafts- und Griinord-
nungspliane fir den ortlichen Bereich vor.
Das Landschaftsprogramm wird vom
Ministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
Raumordnung des Landes Brandenburg
als oberster Naturschutzbehorde aufge-
stellt, die Landschaftsrahmenpldne von
den Kreisen und kreisfreien Stiadten als
untere Naturschutzbehdrden. Hier gibt es
die Einschrankung, daB fiir die Bereiche
rechtsverbindlich festgelegter Gebiete der
National- und Naturparks, der Biospharen-
reservate sowie Braunkohlentagebauge-
biete die oberste Naturschutzbehérde
zustdndig ist. Die Landschafts- und Griin-
ordnungspldne schlieBlich fallen in die
Zustandigkeit der Gemeinden.

Das Landschaftsprogramm und die Land-
schaftsrahmenpldne sind primér Fachpla-
nungen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege. Als solche entfalten sie tiber
die Selbstbindung der zustandigen Behor-
den hinaus nur eine beschrankte AuBen-
verbindlichkeit. Immerhin schreibt § 3
BbgNatSchG vor, dal die Inhalte der Land-
schaftsplanung in (anderen) Planungen
und Verwaltungsverfahren zu beriicksich-
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tigen sind. Sie stellen ferner MaBstabe fiir
die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit
bei Planungsentscheidungen dar. Soweit
den Inhalten der Landschaftsplanung
dabei nicht Rechnung getragen wird, ist
dies im Einzelfall zu begriinden.

Handfeste Verbindlichkeit erhalten die
Darstellungen der Landschaftsplanung
dagegen, wenn und soweit sie in die férm-
lichen Instrumente der Landes- und Bau-
leitplanung Ubernommen werden. Folge-
richtig sieht das Gesetz vor, daB die raum-
bedeutsamen Planungen und MaBnah-
men des Landschaftsprogramms als Ziele
der Raumordnung und Landesplanung in
die Landesentwicklungspldne aufgenom-
men werden, Entsprechendes gilt fir die
Landschaftsrahmenpldne im Verhéltnis zu
den Regionalplinen und fir die Land-
schafts- und Griinordnungspldne im Ver-
héltnis zu den Bauleitplanen.

Allerdings kann, schon aus rechtsstaat-
lichen Griinden, eine automatische Uber-
nahme nicht in Betracht kommen. In
jedem Fall ist die fiir die Gesamtplanung
vorgeschriebene Abwigung mit anderen
Planungszielen und offentlichen Belangen
vorzunehmen, so daB in der Regel nur
Teile der Landschaftsplanung in die erhh-
te Verbindlichkeit der Landes- und Bauleit-
planung erwachsen.

Eine Liicke im System der Landschaftspla-
nung im Verhéltnis zu der ihr zugeordne-
ten Gesamtplanung kénnte im ortlichen
Bereich entstehen, soweit dort ein Bauleit-
plan nach den Vorschriften des Baugesetz-

buches nicht erforderlich ist. Dies wird
durch die bemerkenswerte Vorschrift in
§ 7 Abs.2 Satz 2 vermieden, wonach in sol-
chen Fallen der Trager der Bauleitplanung
den Grinordnungsplan als (selbstandige)
Satzung beschlieRt.

Festzuhalten ist somit, dafl Brandenburg
ein liickenloses, hierarchisches System der
Landschaftsplanung erhalten hat, das so
weitgehend wie moglich mit der kommu-
nalen Selbstverwaltung verkniipft ist.

3. Eingriffe in Natur
und Landschaft

Mit der Eingriffsregelung hat das Bundes-
naturschutzgesetz das Verursacherprinzip
in den Naturschutz eingeftihrt. Dies war
die wichtigste Neuerung, die es seinerzeit
gebracht hat. In der Durchfithrung des
Cedankens ist es leider auf halbem Wege
stehengeblieben. Der Verursacher eines
Eingriffsist, so sagt es, zu verpflichten, ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen sowie
unvermeidbare Beeintrdachtigungen aus-
zugleichen. Ist ein Ausgleich nicht mog-
lich, so kann der Eingriff gleichwohl zuge-
lassen werden, es sei denn, daf die Belan-
ge des Naturschutzes bei Abwagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft
im Range vorgehen. Wohl dem also, der
einen Eingriff so massiv plant, daBb an
einen verninftigen Ausgleich nicht zu
denken ist. Er kommt ungeschoren davon,
im Gegensatz zu denen, die nur madBigen
Schaden in Natur und Landschaft anrich-
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ten und dafiir zu verhdltnismaRig aufwen-
digen Rekultivierungen gezwungen wer-
den.

Eine weitere schwerwiegende, nach Sinn
und Inhalt schwer zu verstehende bundes-
rechtliche Relativierung des Verursacher-
prinzips ist die bertichtigte Landwirt-
schaftsklausel. “Die im Sinne dieses Geset-
zes ordnungsgemale land-, forst- und
fischereiwirtschaftliche Bodennutzung ist
nicht als Eingriff in Natur und Landschaft
anzusehen”, sagt § 8 Abs. 7 des Bundes-
naturschutzgesetzes und hat damit einen
bis heute andauernden, von MiRverstiand-
nissen, Vorwlrfen und Fehlinterpretatio-
nen getragenen Streit ausgelést,

Um das MaB voll zu machen, enthilt § 8
BNatSchG auch noch eine entscheidende
verfahrensmabige Schwichung seiner Ein-
griffsregelung. Zusténdig fiir die Durchset-
zung der Verursacherpflichten ist nicht die
Naturschutzbehorde, sondern die jeweili-
ge fir die Zulassung der Mafinahme sonst
zustdndige andere Behdrde, flir bauliche
Anlagen also die Baubehérde, fiir StraRen
die StraBenbaubehérde, fiir Veranderun-
gen an Gewdssern die Wasserbehérde.
Dies mag aus verwaltungsdkonomischen
Griinden richtig sein, bedingt aber von der
Sache her eine starke Mitwirkungskompe-
tenz der Naturschutzbehérde. Und eben
die sieht das Bundesnaturschutzgesetz
nicht vor.

§ 8 Abs.5 BNatSchG beschrankt sich auf
das “Benehmen"”, das heiRt auf die
schwiéchste Beteiligungsform. Die andere
Behorde hat ihr Vorbringen zu priifen,
kann sie aber nach eigenem Ermessen
akzeptieren oder verwerfen.

Die Landergesetzgeber haben mit mehr
oder weniger Erfolg versucht, diese
Schwichen des Bundesrahmengesetzes
auszugleichen. Das Land Brandenburg ist
hierbei am konsequentesten vorgegan-
gen.

Zundchst hat es als erstes und vorerst ein-
ziges Land den Bundesgesetzgeber beim
Wort genommen und definiert, was es
bedeutet, wenn dieser in der Landwirt-
schaftsklausel von der ordnungsgemafen
Landwirtschaft usw. "im Sinne dieses
Gesetzes" spricht. Nicht eine wirtschaftlich
effiziente Bodennutzung kann gemeint
sein oder die bisher tibliche Nutzung durch
bauerliche Landwirtschaft, wie Art. 6
Abs. 2 des Bayrischen Naturschutzgeset-
zes es festlegt, sondern nur eine Wirt-
schaftsform, die den Zielen und Grundsit-
zen des Bundesnaturschutzgesetzes selbst
entspricht, also insbesondere geeignet ist,
die Leistungsfihigkeit des Naturhaushal-

tes als Lebensgrundlage des Menschen
nachhaltig zu sichern. So ist nach § 11 des
brandenburgischen Gesetzes eine land-
wirtschaftliche Bodennutzung ordnungs-
gemdB, wenn sie mit geeigneten Wirt-
schaftsformen den Boden pflegt, Erosion
und Humusabbau weitgehend vermeidet,
zur Regeneration beitrdgt, Gewdsser nicht
durch Schadstoffeintrag und Bewirtschaf-
tung der Uferzonen gefihrdet sowie wild-
lebenden Tieren und Pflanzen einen aus-
reichenden Lebensraum erhalt. Nur eine
solche Nutzungsweise verdient es, grund-
satzlich von der Verursacherhaftung aus-
genommen zu werden,

Auch systematisch hat das Brandenburgi-
sche Naturschutzgesetz die Eingriffsrege-
lung lickenlos zu Ende gedacht. Am
Anfang steht die Pflicht des Verursachers,
vermeidbare  Beeintrichtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen.
Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind
innerhalb einer bestimmten Frist zu besei-
tigen oder auszugleichen. Ist auch dies
nicht méglich, so ist der Eingriff unzuléssig,
es sei denn, dalt bei Abwégung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft
andere Belange der Allgemeinheit den
Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege im Range vorgehen
(§ 13 Abs.1). Wohlgemerkt: bei dieser
Abwigungspflicht ist die Rangordnung
des Bundesnaturschutzgesetzes genau
umgekehrt. Nicht der Naturschutz muf
dartun, dalB er (ausnahmsweise) allen
anderen Belangen vorgeht, sondern dies
muB fir die konkurrierenden &ffentlichen
Interessen nachgewiesen werden. Wenn
es sich um Tiere und Pflanzen der vom
Aussterben bedrohten Arten handelt, so
ist der Eingriff dariiber hinaus nur zulissig,
wenn er aus besonders wichtigen Griinden
des Gemeinwohls notwendig ist.

Ist diese ziemlich hochgesteckte Schwelle
tberwunden, und wird ein nicht aus-
gleichbarer Eingriff genehmigt, so hat der
Verursacher die zerstérten Werte und
Funktionen des Naturhaushalts an anderer
Stelle des wvom Eingriff betroffenen
Raumes in dhnlicher Art und Weise wie-
derherzustellen. Sind auch ErsatzmalRnah-
men nach der Art des Eingriffs oder aus
sonstigen Griinden nicht méglich, so hat
der Verursacher eine Ausgleichsabgabe zu
entrichten, die sich nach Dauer und
Schwere des Eingriffs sowie dem aus ihm
erwachsenen Wert oder Vorteil oder nach
den Kosten der unterbliebenen ErsatzmaRB-
nahme richtet (§ 15).

Dies Bild einer wohldurchdachten Lésung
wird durch entsprechende Verfahrensvor-
schriften abgerundet. Ist fiir die zu dem
Eingriff fihrende Mafnahme eine ander-
weitige Zulassung oder Anzeige erforder-
lich, so hat die dafuir zustindige Behérde -
gemdlB der Vorgabe des Bundesnatur-
schutzgesetzes - die naturschutzrechtli-
chen Vorschriften der Eingriffsregelung
mit durchzufithren (§ 17 Abs.1). Sie also
entscheidet Giber die Ausgleichsmafinah-
men, (iber die etwaige Versagung des Ein-
griffs oder die ErsatzmaBnahmen und die
Ausgleichsabgabe. Dies geschieht aber
nicht nur im Benehmen mit der Natur-
schutzbehdrde, sondern in deren Einver-
nehmen (§ 17 Abs.2), was nach dem
verwaltungsrechtlichen  Sprachgebrauch
einer Zustimmungspflicht gleichkommt.
SchlieBlich sieht das Gesetz vor, daf fiir
Eingriffe, flr die nach anderen Vorschrif-
ten keine besondere Zulassung vorge-
schrieben ist, eine Genehmigung der
Naturschutzbeharde erforderlich ist, die in
diesen Fallen dann selbst fiir die Durch-
fiihrung der Eingriffsregelung Sorge tragt
(§ 17 Abs.3).

Abb, 4

Das Naturschutz-
gebjet
"Binnendiine
Waltersberge" bei
Storkew/Mark
Foto:

F. Zimmermann



Abb. 5

Der Teufelssee im Stechlinseegebiet mit Krebs-
schere (Stratiotes aloides)

Foto: F. Zimmermann

Abb. 6

Sumpf-Knabenkraut (Orchis palustris) -

eine vom Aussterben bedrohte Orchideenart
in Brandenburg

Folo: F. Zimmermann

4. Schutzausweisungen

Zum klassischen Repertoire des Natur-
schutzes gehort die Ausweisung von
Schutzgebieten und Schutzobjekten. So
stehen denn auch im Mittelpunkt des
Brandenburgischen Naturschutzgesetzes
die Nationalparks, Naturschutzgebiete,
Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkma-
le und geschiitzten Landschaftsbestand-
teile. Das entspricht dem Formenreichtum
des Bundesnaturschutzgesetzes. Eine Be-
sonderheit des Brandenburgischen Natur-
schutzgesetzes ist die Erwdhnung der Bio-
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sphdrenreservate:  groBrdumige Land-
schaften, die durch reiche Naturausstat-
tung und wichtige Beispiele einer land-
schaftsvertraglichen Landnutzung Gberre-
gionale Bedeutung besitzen und als Natur-
oder Landschaftsschutzgebiete ausgewie-
sen sind (§ 25). Begriff und Einrichtung der
Biospharenreservate sind dem Bundes-
recht einstweilen fremd. Eine Uberschrei-
tung des Gesetzgebungsrahmens diirfte
in der brandenburgischen Regelung
gleichwohl nicht liegen. Es handelt sich ja
nicht um eine besondere Schutzkategorie,
sondern um ein (zukunftsweisendes)

naturschutzpolitisches Planungsziel, das
mittels herkémmlicher Schutzausweisun-
gen abgesichert wird.

Nationalparks werden in Brandenburg
durch Gesetz ausgewiesen, alle (ibrigen
Schutzausweisungen  erfolgen  durch
Rechtsverordnung. Zustdndig fiir Natur-
und Landschaftsschutzgebiete ist der fiir
Naturschutz zustdndige Fachminister; er
kann seine Befugnis auf die untere Natur-
schutzbehérde (bertragen, wenn die
betreffende Flache sich auf deren Zustan-
digkeitsbereich beschrankt. Naturdenk-
male werden von der unteren Natur-
schutzbehdrde ausgewiesen, ebenfalls die
geschitzten Landschaftsbestandteile, so-
weit eine Regelung sich nicht auf das
ganze Land oder groBere Teile desselben
bezieht.

Die Vorbereitung von Schutzverordnun-
gen erfolgt in einem genau geregelten
rechtsstaatlichen Verfahren. Verletzungen
der Formvorschriften kénnen grundsétz-
lich nur innerhalb von zwei Jahren geriigt
werden (§ 28).

Zur Vorbereitung von Schutzausweisun-
gen konnen Flichen oder Objekte einst-
weilig sichergestellt werden. Die Sicher-
stellung dauert drei Jahre und kann um ein
weiteres Jahr verldngert werden. Die
zustindige Behorde ist aber verpflichtet,
den betroffenen Gemeinden innerhalb
eines Jahres mitzuteilen, ob und inwieweit
die ndhere Priifung die Schutzbedirftig-
keit des sichergestellten Gebietes bestatigt
hat.

5. Gesetzlich
geschiitzte Teile von
Natur und Landschaft

Das  herkémmliche  Naturschutzrecht
unterscheidet scharf zwischen Flachen-
schutz und Artenschutz. Die Verbote und
naheren Regelungen zum Schutz bedroh-
ter Tier- und Pflanzenarten sind nahezu
ausschlieBlich auf das Bundesrecht Uber-
gegangen. Gegen die traditionelle Syste-
matik ist immer wieder eingewandt wor-
den, dal es zur Erhaltung der Tier- und
Pflanzenwelt nicht so sehr auf den indivi-
duellen Artenschutz als auf den Biotop-
schutz ankomme. Der Bund hat denn auch
in § 20c BNatSchG eine Reihe von Bioto-
pen unter besonderen Schutz gestellt und
die Lander ermachtigt, diese Regelung auf
weitere Lebensstitten auszudehnen. Bio-
topschutz als Artenschutz kann metho-
disch aber auch wieder nicht befriedigen,
denn tatsdchlich handelt es sich um die
Sicherung von Fliachen. AuBerdem dienen
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die Schutzverordnungen, insbesondere
zur Ausweisung von Naturschutzgebieten
selbstverstandlich auch und in erster Linie
dem Biotop- und Artenschutz.
Brandenburg hat das Dilemma gelost,
indem es sich von der herkdmmlichen Ein-
teilung ganz freigemacht hat. Es gibt hier
jetzt die neue und selbstdndige Kategorie
der gesetzlich geschiitzten Teile von Natur
und Landschaft (Abschitt 5). Fiir ihre Ein-
fuhrung ist weder eine Rechtsverordnung
noch eine andere VerwaltungsmaBnahme
erforderlich. Der Schutzstatus existiert in
allen Fallen von Inkrafttreten des Natur-
schutzgesetzes an.

Sachlich féllt unter die Kategorie zunéchst
ein Katalog von in Brandenburg vorkom-
menden wichtigen Biotopen, wie Moore
und Sumpfe, naturnahe, unverbaute
Bach- und FluBabschnitte, Kleingewasser,
Borstgras- und Trockenrasen, Zwerg-
strauch- und Wacholderheiden und vieles
mehr. Ferner finden wir in diesem Ab-
schnitt die Alleen, Horststandorte, Nist-,
Brut und Lebensstitten sowie eine allge-
meine Vorschrift Gber Gewasser.

All diese Vorkommen geniefen einen
unmittelbaren, wenn auch im einzelnen
differenzierten Schutz. Da aber kein
Offenlegungs- und Anhérungsverfahren
vorausgegangen ist, 14Bt es sich in der
Praxis nicht vermeiden, daR gelegentlich
Zweifel dartiber entstehen, ob und in wel-
chem Ausmaf die Voraussetzungen fir
den Schutz gegeben sind. Unverschuldete
Irrttimer der Betroffenen gehen zu Lasten
des Naturschutzes. Hier sind vom amt-
lichen und ehrenamtlichen Naturschutz
wichtige Aufgaben der Identifizierung und
Kennzeichnung geschiitzter Biotope und
der Aufkldrung der Offentlichkeit zu erftl-
len. Ankniipfungspunkt hierfiir ist das Ver-
zeichnis der gesetzlich geschiitzten Bio-
tope, das vom Landesumweltamt als Fach-
behorde fur Naturschutz und Landschafts-
pflege zu fihren ist. Die Fachbehérde hat
die Eigentlimer betroffener Grundstiicke
unverzliglich von der Eintragung zu
benachrichtigen. Das Verzeichnis kann im
tibrigen von jedermann eingesehen wer-
den.

Die Verbote fiir gesetzlich geschitzte Teile
von Natur und Landschaft sind nicht starr
und unabénderlich. Auf Antrag kénnen
Ausnahmen zugelassen werden, wenn die
hierdurch entstehenden Beeintrachtigun-
gen des Naturhaushaltes oder des Land-
schaftsbildes geringfligig oder die Ausnah-
men aus Uberwiegenden Griinden des All-
gemeinwohls notwendig sind.

6. Schutz und Pflege
wildlebender Tier- und
Pflanzenarten

Der besondere Artenschutz ist, wie er-
wihnt, nahezu abschlieBend im Bundes-
naturschutzgesetz und in der Bundes-
artenschutzverordnung geregelt. Fiir die
Lénder bleiben nur geringe Moglichkeiten
der Abrundung und Ergdnzung. Aber auch
in dem dies betreffenden Abschnitt 6 des
Brandenburgischen Naturschutzgesetzes
sind einige interessante Neuerungen ent-
halten, so das Verbot, Streusalze auf
Grundstiicken (auBerhalb der 6ffentlichen
StraBen) auszubringen, die Genehmi-
gungspflicht fir das Aussetzen oder Ansie-
deln wildlebender und nicht wildlebender
Tier- und Pflanzenarten und der Auftrag
an die oberste Naturschutzbehérde,
Artenschutzprogramme zu erlassen sowie
mindestens alle zwei Jahre den wissen-
schaftlichen Stand der Erkenntnisse Uber
ausgestorbene und bedrohte heimische
Tier- und Pflanzenarten (die Rote Liste)
bekanntzugeben.

7. Erholung in Natur
und Landschaft

Das Betretungsrecht der Allgemeinheit hat
ftr den Wald eine groBere Bedeutung als
fuir die freie Landschaft. Fir den Wald ist
es im Landeswaldgesetz geregelt, fiir die
freie Landschaft im Naturschutzgesetz
(Abschnitt 7). Hiernach gilt es fir die pri-
vaten Wege und Pfade, die Wirtschafts-
wege, fir Feldraine und andere ungenutz-
te Flachen sowie fir landwirtschaftliche
Grundstiicke auBerhalb der Nutzzeit.

In der Regel versteht sich das freie Betre-
ten der Wege und das gelegentliche Betre-
ten der anderen Flichen von selbst. Die

gesetzliche Regelung beugt moglichen
Konflikten in der Ndhe von Ballungszonen
und in starker frequentierten Gebieten vor
und bietet einen Schutz vor ungerechtfer-
tigten Willktrakten. Prinzipiell ist es eine
Freiheitsgarantie fir den erholungssu-
chenden Menschen und eine besondere
Betonung der Sozialpflichtigkeit des
Grundbesitzes.

Ein Widerspruch zu den eigentlichen
Schutz- und Schonbestimmungen des
Naturschutzes besteht nicht. In ausgewie-
senen Schutzgebieten, namentlich in
Nationalparks und Naturschutzgebieten,
kann das Betretungsrecht eingeschrankt
oder aufgehoben werden.
Bemerkenswert ist, daB das Brandenbur-
gische Naturschutzgesetz im Gegensatz
zum Landeswaldgesetz keine positive
Regelung tiber das Reiten enthalt. Das Rei-
ten féllt nicht unter die Betretungsbefug-
nis, ist aber auf den Wegen mit Ausnahme
der markierten Wanderwege auch nicht
verboten. Sinn hétte eine positive Reit-
regelung nur fur die (wenigen) privaten
Wege gehabt. Auf den tbrigen Verkehrs-
flichen ist es eine Frage des straBenrecht-
lichen Gemeingebrauchs und der Ver-
kehrsvorschriften. Fir das nicht zusam-
menhdngende, untergeordnete private
Wegenetz erschien dem Gesetzgeber der
Auftrag fiir die arbeitsaufwendige Organi-
sation eines Reitwegesystems in der freien
Landschaft unangemessen zu sein.

Die wichtigste Vorschrift im Abschnitt
“Erholung in Natur und Landschaft” ist ftir
Brandenburg das Bauverbot an Gewéssern
(§ 48). An Bundeswasserstralen, Gewds-
sern erster Ordnung sowie an stehenden
Gewdssern mit einer GroRe von mehr als
einem Hektar dirfen auBerhalb der im
Zusammenhang bebauten Ortsteile in

Abb. 7
Wiesenweihe
(weibl.) am Horst
Foto: 1. Deckert,
G. Kretlow
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Abb. 8

Feldsoll bei Blumberg
(Krs. Bernau) mit
blithendem Wasserhah-
nenfuld (Ranunculus
aguatilis)

Foto: F. Zimmermann

einem Abstand von flinfzig Metern von
der Uferlinie bauliche Anlagen weder
errichtet noch wesentlich verdandert wer-
den. Der zustindige Minister kann das
Verbot durch Rechtsverordnung auf an-
dere Gewadsser ausdehnen.

Diese Vorschrift dient primar der Offen-
haltung der Gewasser flir die erholungssu-
chende Bevdlkerung. Zugebaute, privat-
genutzte Gewdsserufer, wie sie in
abschreckender Weise aus anderen Berei-
chen des In- und Auslandes bekannt sind
und leider auch in Brandenburg vorkom-
men, sollen in Zukunft nicht mehr neu ent-
stehen kénnen. Unverkennbar ist aber
auch, dab die Freihaltung der Ufer als fur
den Naturhaushalt wichtige Landschafts-
bestandteile eine erhebliche &kologische
Bedeutung hat.

Mehr dem Naturschutz als der Erholung
dienen auch die im Brandenburgischen
Naturschutzgesetz enthaltenen Nutzungs-
beschrankungen von  Wasserflachen.
Bootsliegeplatze auBerhalb der Hafen
bedirfen danach der Genehmigung der
unteren Naturschutzbehérde. Bedeutsa-
mer ist noch die Ermachtigung an den
Naturschutzminister, durch Rechtsverord-
nung das Befahren, Anlegen, Ankern oder
Anlegen an Schilf-, Rohricht- oder andere
Pflanzenbestdnde zu untersagen oder ein-
zuschranken (§ 50).

DaR Zelte oder Wohnwagen grundsétzlich
nur auf dafiir vorgesehenen Zelt- oder
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Campingplitzen aufgestellt werden diir-
fen, versteht sich heute fast von selbst.
Erwdhnenswert ist die Ausnahme, die das
Brandenburgische Naturschutzgesetz hier-
bei zuliBt: FuB-, Rad-, Reit- und Wasser-
wanderer dirfen auch abseits der Cam-
pingplitze fur eine Nacht Zelte aufstellen,
wenn sie daftir eine private Erlaubnis
haben.

8.Behoérden und
Einrichtungen des
Naturschutzes

Die Organisation der Naturschutzverwal-
tung folgt dem in Brandenburg vorherr-
schenden zweistufigen Verwaltungsauf-
bau. Oberste Naturschutzbehorde ist das
zustindige Ministerium, untere Natur-
schutzbehérden sind die Landkreise und
kreisfreien Stidte (§ 52). Sie nehmen diese
Funktion als Pflichtaufgabe zur Erflllung
nach Weisung wahr. Die oberste Natur-
schutzbehorde kann ihnen allgemeine und
besondere Weisungen erteilen. Im tbrigen
richtet sich die Aufgabenerfiillung nach
der inneren Organisation der Kommunen.
Fir wichtige Entscheidungen, beispiels-
weise den ErlaB von Schutzverordnungen
oder Landschaftsrahmenplanen, werden
in aller Regel die parlamentarischen Gre-
mien zustdndig sein (etwa nach § 85
Abs. 3 lit. o) der Kommunalverfassung).

Eine Sonderrolle spielt das Landesumwelt-
amt als Fachbehérde fiir Naturschutz und

Landschaftspflege. Das Gesetz hat ihm
eine Reihe von Verwaltungszustandigkei-
ten, insbesondere auf dem Gebiet des
internationalen Artenschutzes, zugewie-
sen (§ 55). Es ist aber nicht in die Behor-
denhierarchie eingeordnet, vor allem hat
es kein Adufsichts- und Weisungsrecht
gegeniiber den unteren Naturschutzbe-
horden. Dementsprechend ist es auch
nicht berufen, Uber Widerspriiche gegen
von diesen erlassene Verwaltungsakte zu
entscheiden. Da fir die Landkreise und
kreisfreien Stadte als untere Naturschutz-
behorden die nachsthohere Behorde, also
das Ministerium, die oberste Landesbehor-
de ist, sind sie nach der Verwaltungsge-
richtsordnung selbst Widerspruchsbehor-
de. Zum Landesumweltamt als Fachbehdr-
de fiir Naturschutz und Landschaftspflege
gehoren kraft gesetzlicher Vorschrift die
bestehenden und weitere kiinftige Natur-
schutzstationen sowie die Landeslehrstét-
te fur Naturschutz und Landschaftspflege
in Oderberge Lebus.

Von grofer Bedeutung ist die Landesan-
stalt fiir GroBschutzgebiete (§ 58). Sie ist
eine Einrichtung des Landes und durch
Zusammenfassung der bisherigen Verwal-
tungen der National-, Naturparks und
Biospharenreservate unmittelbar durch
das Gesetz gegriindet worden. lhre Auf-
gabe ist es, die MaBnahmen zur Entwick-
lung und Pflege der Nationalparks, Natur-
parks und Biosphdrenreservate zu planen
und durchzufiihren sowie die Gebiete zu
betreuen und zu tberwachen. Ihr Aufbau
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und ihre Entfaltung stecken noch in den
Anfangen. Naturschutzpolitisch stellt die
ihr zugrunde liegende Konzeption einen
wichtigen Schritt nach vorn dar und hat
Vorbildcharakter. GroBraumige, differen-
ziert gegliederte Schutzgebiete unter fach-
licher Aufsicht und Betreuung sind nach
heutiger Erkenntnis neben Biolopver-
bundsystemen die einzigen, einen nach-
haltigen Erfolg versprechenden Instru-
mente eines bewahrenden und ent-
wickelnden Natur- und Artenschutzes.

Bemerkenswert ist auch die Errichtung des
“Naturschutzfonds Brandenburg” als eine
rechtsfihige Stiftung des 6&ffenlichen
Rechts (§ 59). Er hat vor allem die Aufga-
ben, MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung der Landschaft
durchzufithren, durchfithren zu lassen
oder zu férdern sowie Grundstlicke fiir
den Naturschutz zu erwerben oder deren
Erwerb zu fordern. Finanziert wird er,
abgesehen von den Ertrdgen des Stif-
tungsvermdgens, durch die Ausgleichsab-
gabe bei nicht ausgleichbaren oder real zu
kompensierenden Eingriffen in Natur und
Landschaft sowie Zuwendungen Dritter,
insbesondere Ertragnissen von Lolterien,
Ausspielungen und Veranstaltungen, und
hat die Chance, eine langfristig planende,
unbiirokratisch arbeitende Einrichtung des
aktiven Naturschutzes zu werden,

Nicht weniger bedeutend als diese zentra-
len Institutionen ist fiir einen erfolgreichen
Naturschutz die Mitwirkung ehrenamtlich

tatiger, sachkundiger Birger. Das Gesetz
schafft dafiir die Grundlagen in der Form
der Naturschutzhelfer, Naturschutzbeauf-
tragten und Naturschutzbeirite.
Naturschutzhelfer werden von den unte-
ren Naturschutzbehorden bestellt (§ 61).
Ilhnen werden bestimmte Gebiete zuge-
wiesen, und sie sollen die zustdndigen
Behérden Gber nachteilige Veranderungen
in der Landschaft benachrichtigen und an
Ort und Stelle darauf hinwirken, daf
Schiden von Natur und Landschaft abge-
wendet werden. Sie sind nicht Hilfspolizei-
beamte oder dhnliche Vollzugsdienstkraf-
te, haben aber die gesetzliche Befugnis,
Grundstlicke zu betreten und Personen,
bei denen ein begriindeter Verdacht
besteht, zur Feststellung ihrer Identitat
anzuhalten.

Zur fachlichen Anleitung und Unterstiit-
zung der Naturschutzhelfer werden die
Naturschutzbeauftragten  bestellt.  Sie
haben selbst die Befugnisse von Natur-
schutzhelfern und sind zugleich “gebore-
ne" Mitglieder des Naturschutzbeirats bei
der unteren Naturschutzbehorde.

Naturschutzbeirdte werden bei der ober-
sten und den unteren Naturschutzbehor-
den gebildet (§ 62). Sie sollen die Behdr-
den fachlich beraten, sie unterstiitzen und
durch Vorschlige anregen. Sie sind in
Brandenburg im Unterschied zu den mei-
sten alten Bundesldndern als reine Fach-
gremien und nicht als Vertretung der den
Naturschutz betreibenden und von ihm
betroffenen Kreise konzipiert. lhre Auf-
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gabe ist es dementsprechend nicht, einen
von vornherein abgewogenen, Kompro-
misse antizipierenden Standpunkt einzu-
nehmen, sondern die unverfalschte Mei-
nung des Naturschutzes als Voraussetzung
und Material fir die allfdllige Abwagung
zu formulieren. Das Gesetz beschrankt die
Beirdte bei den unteren Naturschutzbe-
hérden nicht auf eine rein konsultative
Tatigkeit, sondern weist ihnen auch gewis-
se Mitwirkungsbefugnisse zu. Sie konnen
geplanten Ausnahmegenehmigungen der
Behorde fiir gesetzlich geschiitzte Biotope
und anderen Teilen von Natur und Land-
schaft mit der Folge widersprechen, daf
die Zustimmung der obersten Natur-
schutzbehdrde eingeholt werden muf.
Das gleiche gilt fir den Fall einer Befreiung
von anderen verbindlichen Ge- oder Ver-
boten des Naturschutzrechts.

Die Naturschutzverbédnde sollen in Bran-
denburg zur Mitarbeit herangezogen und
gefordert werden (§ 64). lhnen kann die
Betreuung geschiitzter Gebiete (ibertra-
gen werden. Das Land kann ihnen hierflir
und fir andere sachdienliche Aufgaben
Zuschiisse gewdhren. lhnen gleichgestellt
sind die Verbdande der Land- und Forst-
wirtschaft und andere juristische Personen
nur insoweit, als sie sich mit dem aktiven
Naturschutz und der Landschaftspflege
befassen.

Die Verbandsklage gehort zu den umstrit-
tensten Kapiteln der neueren deutschen
Naturschutzpolitik. Der Bund und einige
Lander lehnen sie vor allem mit den Hin-

Gebiete, die von der

betreut werden

Landesanstalt fiir GroBschutzgebiete

Zahlen und Fakten (Auswahl, Stand November 1992)

Biospdrenreservat Schorfheide-Chorin 1292
Biospdrenreservat Spreewald 479
Naturpark Markische Schweiz 205
Nationalpark im Aufbau Unteres Odertal 227
Naturpark im Aufbau Brandenburgische Elbtalaue 617
Naturpark im Aufbau Lychen-Feldberger Seenlandschaft 759
Naturpark im Aufbau Niederlausitzer Heidelandschaft 483

NSG Buchenhain, Puhl, Unterspreewald, Krs. Libben

Quadratkilometer

Foto: K. H. Grofier
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weisen auf eine zu erwartende Klageflut
und Investitionsverhinderung ab. Andere
Lander haben sie - zum Teil schon vor Jah-
ren - eingefithrt, ohne daf diese nega-
tiven Erscheinungen eingetreten sind. Die
Rechtsprechung hat die landesrechtliche
Verbandsklage gebilligt. Brandenburg ist
der kleineren, positiven Gruppe dieser
Lander nicht nur in seinem Naturschutz-
gesetz, sondern auch in der Verfassung
beigetreten, die in Art.39 Abs. 8 knapp
und unzweideutig erklart: “Die Verbands-
klage ist zuldssig." Ein nach § 29 des Bun-
desnaturschutzgesetzes anerkannter Ver-
band kann dementsprechend ohne Verlet-
zung eigener Rechte vor den Verwaltungs-
gerichten klagen, wenn er - vereinfacht
gesagt - darlegt, daf bei Ausnahme-
genehmigungen, Befreiungen oder Plan-
feststellungsbeschliissen tiber Eingriffe das
geltende Naturschutzrecht verletzt wor-
den ist (§ 65).

Natur und Landschaft einschlieBlich der
wildlebenden Tiere und Pflanzen sind
existentiell wichtige Umweltglter, die
durch keine egoistischen Einzel- oder
Gruppeninteressen mitgetragen werden.
Es ist nicht einzusehen, dab die Verletzung
des Naturschutzrechts in vollem Umfang
von denen geltend gemacht werden kann,
die ihre Eigentumsrechte verteidigen, nicht
aber von denen, die sich altruistisch den
Schutz der Natur zur Aufgabe gemacht
haben.

9.Sonstige Vorschriften

Vorschriften (iber Duldungspflichten, ein
naturschutzrechtliches Vorkaufsrecht und
die férmliche Enteignung sind mehr oder
weniger ausgepragt in allen Naturschutz-
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gesetzen enthalten, so auch im Branden-
burgischen. Sie sehen imponierend aus;
ihre praktische Bedeutung ist demgegenti-
ber gering. An die Stelle der zwangsweisen
Eigentumsentziehung (gegen Entschadi-
gung) und der zwangsweisen Durchset-
zung von Duldungspflichten treten erfah-
rungsgemdl oft Verhandlungen mit dem
Ziel einvernehmlicher oder vertraglicher
Regelungen. '

Umso gewichtiger ist die Vorschrift tiber
Entschddigung bei  Nutzungsbeschridn-
kungen. Fast alle MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege be-
treffen privates oder sonstiges Eigentum.
Und héufig bewegt sich dessen Inan-

spruchnahme auf der Schwelle zwischen .

dem Grundrecht auf Schutz des Eigentums
und seiner grundgesetzlich ebenso veran-
kerten Sozialpflichtigkeit. Insgesamt han-
delt es sich um sehr schwierige verfas-
sungsrechtliche Fragen. Das Branden-
burgische Naturschutzgesetz hat unter
Beriicksichtigung der Rechtsprechung und
der Erfahrungen in anderen Bundesldn-
dern eine verhaltnismaBig klare und ver-
stindliche Losung gefunden: Werden
Eigentimern oder Nutzungsberechtigten
Beschrinkungen oder Pflichten auferlegt,
die Gber die Sozialbindung des Eigentums
hinausgehen, so haben sie Anspruch auf
Entschadigung. Dies gilt insbesondere,
wenn bisher rechtmdBige Grundstiicks-
nutzungen aufgegeben oder einge-
schrankt werden miissen, Aufwendungen
an Wert verlieren, die im Vertrauen auf
ihre  RechtmaBigkeit gemacht wurden,
oder die Lasten von Grundstiicken nicht
durch Ertrdge und andere Vorteile aus-
geglichen werden kénnen.

Das Brandenburgische Naturschutzgesetz
fangt nicht mit einer Stunde Null an, son-
dern kniipft an eine vorhandene Natur-
schutzverwaltung und an erfolgreiche Na-
turschutzarbeit an. Interessant ist daher,
wie die Kontinuitdt dessen gesichert ist.
Auskunft dariiber geben die Ubergangs-
und SchluBvorschriften. Diese sagen
zundchst, daR das bisher geltende Recht
auBer Kraft tritt. Das gilt fur Art.6 des
Umweltrahmengesetzes vom 29.6.1990,
fiir die §8 10 bis 14 des Landeskulturge-
setzes der DDR vom 14.5.1970 und die
Naturschutzverordnung der DDR vom
18.5.1989. Ausdriicklich aufrechtzuerhal-
ten ist dagegen die Baumschutzverord-
nung der DDR vom 28.5.1981. Sie kann
durch Rechtsverordnung des Naturschutz-
ministers gedndert oder aufgehoben wer-
den, und sie tritt automatisch auBer Kraft,
soweit sie durch Rechtsvorschriften zum
Schutz der Baume auf Grund des neuen
Rechts abgeldst wird. Mit dieser Regelung
ist jedenfalls fiir Brandenburg der Streit
erledigt, ob die Baumschutzverordnung
nach dem Einigungsvertrag bestehen
geblieben ist oder nicht.

In Kraft geblieben sind ferner die auf altem
Recht beruhenden Schutzverordnungen
und die noch bestehenden einstweiligen
Sicherstellungen geplanter Schutzgebiete
oder -objekte.

Verfasser

Dr. jur. Ludger Pielow
Gerberau 38

W - 7800 Freiburg
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Dieses Buch ist in erster Linie fir jugend-
liche Leser gedacht, die sich erstmalig
mit der Thematik des Biotopschutzes
beschéftigen.

Dariiber hinaus bietet es aber auch allen
ehrenamtlichen und beruflichen Natur-

schiitzern lberaus wertvolle Anregun-
gen zum Biotopschutz, aufgegliedert in
die Kategorien Feucht- und Trockenbio-
tope, Wald und Gehélze, Acker und
Grinland, Dorf und Stadt sowie Meer
und Kilste.

Das in ansprechender Form mit zahl-
reichen |Illustrationen (leider nur in
schwarz-weilb) ausgestattete Buch liefert
Grundlagenwissen mit Erlduterungen zu
Renaturierungs- und Schutzprogram-
men und gibt des weiteren wertvolle
rechtliche Tips zum Biotopschutz. Dar-
tber hinaus erhilt der Leser einen recht

umfassenden Uberblick tiber flichen-
deckende MaBnahmen in der Biotop-
kartierung.

Auf bestehende Rechtsgrundlagen in
den Neubundeslindern wird in diesem
Buch noch nicht eingegangen. Das
widerspiegelt sich auch in der dem Buch
beigefiigten Adressenliste, die sich auf
Angaben von Behérden, Amtern sowie
Naturschutzverbdnden in den Altbun-
deslandern, Osterreich und der Schweiz
beschrankt.

Eberhard Meyer
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FUR DAS HIER DARGELEGTE |

"SANIERUNGSKONZEPT SCHLABENDORF-NORD" ERHIELT DER
KRreISVERBAND CALAU DES NABU
AM 27. 6. 1992 DEN UMWELTPREIS DES LANDES BRANDENBURG

REINHARD MOCKEL

Von der Abraumkippe zum
Naturschutzgebiet - eine Modellstudie

zur Renaturierun

eines
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Braunkohlentagebaues der Lausitz

1. Einleitung

Die Energiebasis der DDR beruhte auf
Stromerzeugung aus heimischer Braun-
kohle. 1988 wurden noch 310 Mio t
gefordert, davon entfielen ber 200 Mio t
(65 %) auf die Gebiete der Lausitz.

Die Folge dieser einseitigen Energiepolitik
waren weithin sichtbare “Mondland-
schaften"”, da die Rekulfivierung der Ab-
raumkippen erheblich hinter dem Abbau
zurlickblieb. Seit 1840, dem Beginn des
Braunkohlenbergbaues in der Lausitz,
wurden hier 821 km? Landschaft (iber-
baggert, aber nur 357 km? (43 %) wieder
urbar gemacht (Lausitzer Braunkohle AG -
LAUBAG 1991).

Dem Kohleabbau fiel eine bestimmte
Anzahl wertvoller Naturschutzgebiete der
Region zum Opfer bzw. wurde durch
Grundwasserentzug entwertet. Dem wirk-
te entgegen, dal’ sich in einigen Teilen der
Fordergebiete bereits wenige Jahre nach
Ende des Tagebaubetriebes eine reichhal-
tige Tierwelt einstellte. Ein solches Refu-
gium entstand auf der Kippe des ehe-
maligen Tagebaues Schlabendorf-Nord
(Kreise Calau und Luckau).

Von den "Biologischen Arbeitskreisen”
Luckau und Calau (jetzt Kreisverbande des
Naturschutzbundes Deutschland) wurde
diese Entwicklung von Anfang an durch
langjahrige Untersuchungen begleitet,
was die Basis bildete fiir die Erarbeitung
eines Konzeptes zur Entwicklung des ehe-
maligen Tagebaues Schlabendorf-Nord zu
einem groBraumigen Naturschutzgebiet.
Die hier vorgelegten Ergebnisse lassen sich
auch auf andere Tagebaue der Lausitz
bzw. der Mitteldeutschen Tieflandsbucht
Ubertragen und liefern damit ein Modell

fur die Rekultivierung der Abraumkippen
des Braunkohlentagebaues unter beson-
derer Beriicksichtigung der Folgenutzung
Naturschutz.

Unsere Ergebnisse wurden im Winter
1990/91 zusammengestellt und im Frih-
jahr 1991 den verschiedenen Planungs-
gremien der Landkreise Calau und Luckau,
dem BraunkohlenausschuB des Landes
Brandenburg sowie der LAUBAG Uber-
geben.

2. Bergbau-
folgelandschaft
Schlabendorf-Nord

Der Tagebau Schlabendorf-Nord belieferte
von 1959 bis 1977 den Kraftwerkskom-
plex Lubbenau-Vetschau. Dabei wurden
insgesamt 2890 ha Flache in Anspruch
genommen, Uberbaggert wurden davon
2490 ha. Bis zum 31.12.1990 erfolgte die
Riickgabe von 1173 ha landwirtschaft-
licher und 802 ha forstwirtschaftlicher
Nutzfliche sowie 50 ha StraRen, Wege,
Betriebsfldchen etc., wahrend 865 ha bis-
lang keiner Nutzung zugefiihrt wurden.
Sie gliedern sich auf in die Restlocher A, B
und C sowie den Restgraben F ein-
schlieBlich der zugehorigen Sicherheits-
sperrbereiche (80-300 m kippenseitig)
infolge SetzungsflieRgefahr (Abb. 1a). Ins-
besondere diese unbewirtschafteten Area-
le entlang der Restlécher sowie die Was-
serflichen selbst erwiesen sich bereits
wenige Jahre nach Einstellung des Tage-
baubetriebes als wertvolle Riickzugsgebie-
te fiir eine Reihe bestandsbedrohter Tier-
und Pflanzenarten. Von den Biologischen
Arbeitskreisen Calau und Luckau wurden
bereits 1986/87 zwei Antrage hinsichtlich

einer Weiterentwicklung dieses Territo-
riums zu einem Naturschutzgebiet ein-
gereicht. Unter den Bedingungen der
Abbaukonzeption im Foérderraum Calau
hatten diese Vorschldge keine Chance und
wurden vom damaligen Blro fiir Territo-
rialplanung nicht weiter verfolgt. Der
grundlegende Wandel in der Energiepolitik
ab 1990 schafft jetzt die Voraussetzung,
das Geldnde des ehemaligen Tagebaues
Schlabendorf-Nord zu einem bedeuten-
den Teil als groBflichiges Naturschutz-
gebiet zu entwickeln und festzusetzen.

3. Das kiinftige
Naturschutzgebiet
und seine Bedeutung
fiir den Naturschutz

Das Naturschutzgebiet “Bergbaufolge-
landschaft Schlabendorf-Nord” soll aus
folgenden Teilbereichen bestehen:
Restloch B - “Stobritzer See".

Dieses Restloch entstand 1963/64 und
unterliegt jetzt dem freien Grundwasser-
anstieg. Sein Wasserstand hat z.Z. eine
Héhe von 52 m NN, eine Endhéhe von
56 m NN ist zu erwarten. Eine Anbindung
an die Vorflut ist nicht vorgesehen. Ein-
schlieBlich des etwa 80 m breiten Sicher-
heitsstreifens auf der Kippenseite betragt
die Fliche 20,7 ha. AuBerdem sollen die
beiden angrenzenden Aufforstungen der
Kippe (5,2 und 11,6 ha) in die Schutzkon-
zeption einbezogen werden.

Zu den hier vorkommenden bedrohten
Tierarten zéhlen:

Wiedehopf (Upupa epops; Abb. 3),
Grauammer (Emberiza calandra),
Brachpieper (Anthus campestris),
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Abb, 2

Findlinge auf offenen
Sandfidchen und
trockene, sonnenexpo-
nierte Bdschungs-
systeme sind der ideale
Lebensraum von wirme-
liebenden Insekten und
von steppenbewohnen-
den Vogelarten.

Fota: H. Jentsch

Sandhummel (Megabombus veteranus),
Wiener Sandlaufkifer (Cicindela arenaria),
Sudlicher Blaupfeil

(Orthetrum brunneum),

Dreizdhnige Turmschnecke

(Chondrula fridens),

Kreuz- und Erdkrote

(Bufo calamita, B. bufo).

Aufgrund des vorherrschenden bindigen
Kippensubstrates ist die Sukzession stel-
lenweise weit fortgeschritten, andernorts
beherrschen Trockenrasen, Einzelgebii-
sche und Sandflachen das Landschaftsbild.
Durch diese enge Verzahnung verschie-
denartiger Vegetationsformen ist mit einer
weiteren positiven Entwicklung in diesem
Gebiet zu rechnen, so daf die Ausweisung
zum Totalreservat vorgeschlagen wird.

RestlochC- "Stobdorfer See",

entstand 1966. Jetzt wird der See vom
Ottergraben durchflossen und als Gruben-
wasserabsetzbecken genutzt. Sein Was-
serstand von 56,8 m NN stellt den pro-
gnostizierten Endwasserstand dar. Die
Gesamtfliche des Restlochgeldndes be-
trdgt 177 ha (101 ha Wasserfliche, 66 ha
Sperrstreifen auf der Kippe, 9,6 ha aufge-
forstete Kippenbdschung). Da dieses Rest-
loch das gréfte Oberflachengewdsser im
Raum Luckau ist, wird es durch Badende,
Surfer und Angler intensiv genutzt. Dies ist
kritisch zu sehen und auf Kompromifi-
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Abb. 3.

Der Wiedehopf -
eine vom Ausster-
ben bedrohte
Vogelart - briitete
anfangs in zweli
Paaren in der Berg-
baufolgelandschaft
Schlabendorf-Nord;
mit der immer
intensiveren land-
wirtschaftlichien
Nutzung der Innen-
kippe wurde er sel-
tener; heute briitet
hier nur noch urnre-
gelmilig ein Paar
Foto: W. Kdhler

|6sungen hin zu priifen.

Der StoBdorfer See ist dkologisch eines der
reichhaltigsten Gebiete im Territorium. Auf
dem Odlandstreifen  (Kippe) briiten
Brachpieper, Wachtel (Coturnix coturnix),

Rebhuhn (Perdix perdix), Neuntdter
(Lanius collurio), Steinschmatzer
(Oenanthe oenanthe), Braunkehlchen

(Saxicola rubetra) und Grauammer. In den
Steilufern der Kippenseite nisten iiber 400

Paare der Uferschwalbe (Riparia riparia).
In tempordren Timpeln auf der Kippen-
seite laichen unzdhlige Kreuzkroten; Erd-
und Knoblauchkroten (Pelobates fuscus)
wurden nachgewiesen, und der Wasser-
frosch (Rana esculenta) erzielt bereits eine
hohe Populationsdichte. Die Zauneidechse
(Lacerta agilis) bewohnt Abbruchkanten
und Steinhaufen. Auferdem finden wir
hier die bedrohten Insektenarten:
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Sandschrecke (Sphingonotus caerulans),
Blaufliigelige Odlandschrecke

(Oedipoda caerulescens),
Goldpunkt-Puppenrduber

(Calosoma auropunctatum),

Wiener Sandlaufkafer

(Cicindela arenaria),

Kreiselwespe (Bembix rostrata).

Eine grofe Bedeutung hat dieses Territo-
rium auBerdem als Uberregionaler Rast-
und Uberwinterungsplatz fur Wasservogel
(Méwen, Seeschwalben, Schwimm- und
Tauchenten, Sager, Schwéne, Taucher)
sowie als Nahrungsrevier fir Greifvogel
(Fischadler, Turmfalke, Mause- und Rauh-
fuBbussard, Korn- und Wiesenweihe, Rot-
milan).

RestgrabenF- "Lichtenauer See"
Der s-férmig gewundene See entstand
1974 - 1977 und gliedert sich zur Zeit in
vier getrennte Wasserflachen, deren Was-
serstand von Sid nach Nord ansteigt (in
Klammern derzeitige Flache):

stidliche Wasserfliche: 39,5 m NN

(ca. 30 ha)

mittlere Wasserflache: 40,6 m NN

(ca. 17 ha)

nérdliche Wasserfliche: 42,7 m NN

(ca. 40 ha)

ehem. Kohlebahnausfahrt: 42,7 m NN
(ca. 12 ha)

Teilweise sind sie durch Gridben miteinan-
der verbunden. Die Wasserqualitét, die bis
Lichtenau gut ist (neutrale Reaktion),
schldgt im Nordteil in den sauren bis
extrem sauren Bereich um (infolge chemi-
scher Reaktionen im beliifteten Kippen-

massiv  beim  Grundwasser-Wiederan-
stieg). Aus diesem Grunde weist auch nur
der Siidteil einen Bewuchs aus Schilf,
Rohrkolben und Laichkraut auf.

Die Fliche des Restgrabens F gliedert sich
derzeit auf in ca. 100 ha Wasserflache, ca.
220 ha trockene Boschungssysteme (Abb.
2) und ca. 160 ha spérlich bewachsener
Sicherheitsstreifen auf der Kippenseite
(Trockenrasengesellschaften).
Perspektivisch wird der Wasserstand im
Restgraben weiter ansteigen (natdrlicher
Crundwasser-Wiederanstieg) und  bei
einem Endwasserstand zwischen 54 und
56,5 m NN an die Vorflut (Beuchower Gra-
ben) angeschlossen. Die Wasserfldche im
Restgraben F wird spdter eine GroBe zwi-
schen 321 und 348 ha erreichen. Die Was-
sertiefe wird bei etwa 10 m erwartet.

Die Kippenbtschungen des Restgrabens F
sind noch instabil (Boschungsabbriiche,
SetzungsflieRen). Diese Dynamik schafft
ideale Voraussetzungen flir Rohboden-
besiedler mit sekundarer Wasserbindung.
So briiten hier mehrere Paare des Fluf3-
regenpfeifers (Charadrius dubius), der Eis-
vogel (Alcedo atthis) und viele Ufer-
schwalben. Die intensive Auftheizung der
sonnenexponierten Bdschungen  schafft
glnstige Bedingungen fiir die Ansiedlung
thermophiler Insekten, wie des Schnelldu-
fers (Harpalus fravescens), zweier Arten
Sandlaufkidfer (Cicindela arenaria, C.
hybrida), der Sandschrecke, der Blaufliige-
ligen Odlandschrecke, des Sandohrwurms
(Labidura riparia) und der Grabwespe
(Podalonia  luffi). AuBerdem laichen

Abb. 4

Méahnengerste am Rande
eines Tagebau-Restloches.
Foto: H. Jentsch

Abb. 5

Die Vielstengelige Sumpf-
simse ist ein Bewohner der
oligotrophen Wasserflichen
in den Restléchern.

Foto: H. Jentsch
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Kreuzkroten sowie vereinzelt Wechselkrd-
ten (Bufo viridis).

Zu den interessanten Pionierpflanzen der
Sandflachen zéhlen:

Fingersteinbrech (Saxifraga tridactylites),
Mihnengerste (Hordeum jubatum,

Abb. 4),

Sandwegerich (Plantago indica),
Gipskraut (Gypsophila scorsonerifolia),
Grofblitige Nachtkerze

(Oenothera erythrosepala),

und Kalisalzkraut (Salsola kali).

Die durch Erosion (Abb. 6) und FlieBrut-
schung freigelegten Rohbodenflichen
bieten ideale Bedingungen zum Studium
der sukzessiven Wiederbesiedlung deva-
stierter Sandgebiete. Im Herbst hat der
Lichtenauer See eine Uberregionale
Bedeutung als Rastgewadsser flir durchzie-
hende Wasservogel. Seit 1986 ibernach-
ten 3000 - 4000 Saatganse (Anser fabalis),
wobei deren Zahl stetig anstieg. Im
November 1991 konnten etwa 12 000
Ginse, darunter 8-10 % Blakganse (Anser
albifrons), gezihlt werden. Damit ist der
Restgraben einer der groften Rastplitze
nordischer Génse in diesem Teil Branden-
burgs. Angelockt durch die groBe Zahl
tibernachtender Géanse (iberwintern hier
bis zu 6 Seeadler (Haliaeetus albicilla). Ein
spateres Briten dieser Greifvogelart in der
naheren Umgebung ist nicht ausgeschlos-

sen.

Jahrlicher Hohepunkt ist im Oktober/
November der Kranich-Einfall. Die Zahl
der (ibernachtenden Kraniche (Grus grus)
im Flachwasser stieg von 1984 mit maxi-
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mal 320 bis 1988 auf iiber 1100 Vogel.
Damit ist der Restgraben F auch einer der
bedeutendsten Rastplitze des Kranichs im
stidlichen Brandenburg !

Pillenfarn (Pilularia globulifera), Viel-
stengelige Sumpfsimse (Eleacharis multi-
caulis; Abb. 5), die Wasserhahnenful3-
arten (Ranunculus circinatus und R
trichophylius) sowie seltene Laichkrauter
(Potamogeton spp.) besiedeln den Flach-
wasserbereich.

Innenkippe

Sie wurde als land- bzw. forstwirtschaft-
liche Nutzfliche rekultiviert, Die derzeitige
Bedeutung fiir den Naturschutz ist gering.
Allerdings kann man in den relativ jungen
Kippenwildern bereits die Orchideen
Breitbldttriger und Braunroter Sumpfwurz
(Epipactis helleborine, E. atrorubens) fin-
den. Hier kommt auBerdem der seltene
Dirrwurz (Inula conyza) vor.

Die Rekultivierung wurde seinerzeit unter
Nichtbeachtung des perspektivischen
Grundwasser-Wiederanstieges im Kippen-
massiv vorgenommen. Nach jetzigen Er-
kenntnissen werden bei einem sich einstel-
lenden Endwasserstand von 54 m NN acht
Teilwasserflichen von 1,5 bis 21 ha Groke
entstehen (insgesamt 56 ha). lhre Wasser-
tiefe wird sich zwischen 1,5 und 6,6 m
bewegen. Sollte das Grundwasser sogar
bis auf 56,5 m NN ansteigen, wiirden

Abb. 6

Wasser und Wind lagern
den Sand standig um
und erlauben nur
anspruchslosen PHlanzen
die Ansiedlung; es sind
Pflanzen, die anderswo
dem Konkurrenzdruck
unterliegen wiirden und
deshalb sehr selten sind.
Foto: H. Jentsch
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neun Teilwasserflichen von 0,5 bis 180 ha
GroBe entstehen (insgesamt 204 ha),
wobei sich Wassertiefen zwischen 0,5 und
9 m einstellen dirften (Abb. 1b). Aus
Naturschutzsicht wird ein méglichst hoher
Wasserstand angestrebt. Es ist abzusehen,
dal sich die Flachwasserbereiche auf der
Kippe zu einem international bedeutenden
Feuchtgebiet entwickeln werden. Die
Anzahl der rastenden Ganse und Kraniche
wird weiter ansteigen, verschiedene Was-
ser- und Sumpfvogel, aber auch an Wasser
gebundene Greifvogel (See- und Fischad-
ler, Rohrweihe) finden hier glinstige Brut-
bedingungen. Die ausgedehnten Flach-
wasserbereiche werden verschilfen und
sich damit zu hervorragenden Bruthabi-
taten von Schilfbewohnern entwickeln,
z.B. fur Rohrdommeln (Botaurus stellaris,
Ixobrychus minutus), drei Rohrsdnger-
arten (Acrocephalus arundinaceus, A.
scirpaceus, A. schoenobaenus), Bartmeise
(Panurus  biarmicus) und  Rohrschwirl
(Locustella luscinioides).

AbschlieBend noch einige Bemerkungen
zum bereits 1962 entstandenen Re s t-
loch A - “Hindenberger See" (Gesamt-
fliche 44 ha, davon etwa 25 ha Wasser).
Auch diese Wasserfliche besitzt eine
groBe Bedeutung als Feuchtgebiet. Im
Hinblick auf die berechtigten Forderungen
der Bevélkerung nach einem Badegewds-
ser sollte jedoch hier der Naherholung Vor-

rang gegeben werden. Bei einem Umfang
von 1540 m kénnten etwa 600 m als
Badestrand ausgebaut und der Rest mit
einem Wanderweg in Uferndhe erschlos-
sen werden. Die mittlere Wassertiefe von
4,5 m (max. 7,5 m) weist dieses kiinstlich
entstandene Gewdsser als idealen Badesee
aus, und seine intensive Nutzung wiirde
u.a. den Erholungsdruck auf das Restloch
C mindemn. Der Bergbau wird versuchen,
das Restloch A durch geeignete Malnah-
men sicherer zu machen, so dal (voraus-
sichtlich ab 1994) der Badebetrieb offiziell
moglich wilrde. Noch glinstigere Voraus-
setzungen zur Auslibung von Wassersport
und Badenutzung werden spater (nur
wenige Kilometer entfernt) am Restloch 4
des ehemaligen Tagebaues Seese-West
entstehen. Besondere Konzentrations-
punkte fiir die Erholung werden auch mit
der vorgesehenen Flutung des Tagebaues
Grabendorf bzw. (in der Perspektive) des
Restloches 15 des ehemaligen Tagebaues
Schlabendorf-Std (“Schlabendorfer See™)
durch die LAUBAG vorbereitet.

Flr die Restlécher B und F sowie fir die
Kippenflichen des ehemaligen Tagebaues
Schlabendorf-Nord  wird deshalb eine
Mehrfachnutzung abgelehnt. Die Beein-
trachtigung durch fortwdhrende, unge-
steuerte Stérungen wdre zu grof und der
enormen Wertigkeit dieser Gebiete in kei-
ner Weise entsprechend.
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Tab. 1. Brutvogel der Bergbaufolgelandschaft des ehemaligen
Tagebaues Schlabendorf-Nord (Niederlausitz)
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Art Rote Liste geschdtzter Trend Bemerkungen Art Rote Liste geschiatzter Trend Bemerkungen
D BB NL Bestand (BP) D BB NL Bestand (BP)

Amsel - - =10 + Stieglitz - - - 5 +

Bachstelze == s >10 = Stockente 5 =

Baumfalke 2 2 1 1 = Sturmmowe -1 4 (1) - bis 1986

Baumpieper S =20 + Sumpfmeise = = - ? ?

Beutelmeise = 1 3 1 +  seit 1982 Sumpfrohrsianger - - - 8-10 W

Blaukehlchen 2 2 4 (1) ? Brutzeitbeob. Teichralle “« =B 1-2

Blaumeise - - - ? + Teichrohrsanger - - - ca, 50 ¥

Blauracke 17 1 1 (1) = bis 1978 Trauerschniapper - - - 2-3 +

BleBralle - - - >5 + Turmfalke - - - 1-2 =

Bluthénfling g2 o= =10 = Turteltaube = 3 3 10-15 4

Brachpieper 1 2 3 =20 = Uferschwalbe 3 3 ca. 550 +  starke Zunahme

Braunkehlchen 3 3 2 =30 = seit 1982

Buchfink - - - >20 + Wachtel 2 2 1 1-2 =

Dorngrasmiicke - - - >30 = Waldschnepfe 3 3 2 1-2 ?  Brutverdacht

Drosselrohrsénger 2 3 2 >6 + Weidenlaubsidnger - - - ? +

Eichelhdher - - - >5 + Wiedehopf 17 1 1 0-2 - bis 1974 2, dann

Eisvogel 3 2 2 1 - unregelmalig

Elster - 1-2 = 1BP

Feldlerche - - - ? = Wiesenpieper 3 3 2 5 =

Feldschwirl - = 2 >5 + Wiesenweihe 17 1 0 (1) ? Brutzeitbeob.

Feldsperling - s >5 + Wendehals 3 3 2 1 =

FluBregenpfeifer 3 - 3 =10 Zwergtaucher 3 - 3 >

Fitislaubsanger - - =20 +

Gartengrasmiicke - - ? - 81 Arten

Gartenrotschwanz - 3 3 >1 +

Gelbspotter - - - >15 +

Girlitz - - - ? ?

Goldammer - - - =15 =

Grauschnépper s = 2-3 +

Grauammer 2 1 2 >10 -

GroBtrappe 1T 1 0 (1) Bruten 1971/72

Griinfink - - ? +

Haubentaucher - - - >8

Hausrotschwanz - - - 3-4 =

Heckenbraunelle - - - 1 +

Heidelerche 2 3 3 ? ?

Hockerschwan - - 1-2 =

Kernbeifber - - - ? +  Brutverdacht

Kiebitz F 3 3B 2-3 -

Klappergrasmiicke - - - >8 +

Kohlmeise - - - 2-3 + Legende zu Tab. 1 und 2:

Kuckuck - - - 4-5 + BP - Brutpaar(e)

Mausebussard - - 3 + + - Bestandstrend positiv (Zunahme)

Mehlschwalbe - s ? 7 = - gleichbleibender Rastbestand

Nachtigall - - - =10 + - - Bestandstrend negativ (Abnahme)

Nebelkrdhe - - - 5-8 + D - Bundesrepublik Deutschland (Dachverband deutscher

Neuntoter 3 3 3 =20 = Avifaunisten u. Deutsche Sektion des Internationalen

Ortolan 2 3 2 2-5 = Rates fiir Vogelschutz 1991)

Pirol 3 = 5-6 - BB - Bundesland Brandenburg (Rote Liste MUNR Branden-

Raubwiirger 2L (1-2) - bis 1984 burg 1992)

Rauchschwalbe - - 3 1 NL - Niederlausitz (Jorga, W. u.a., 1989. Rote Liste der

Rebhuhn 3 3 2 5 - friher hdufig geféhrdeten Pflanzen- und Tierarten im Bezirk Cottbus)

Rohrammer - = - =40 = O 2 ausgestorben

Rohrschwirl 3 3 1 1 +  Brutzeitbeob. 1 - vom Aussterben bedroht

Rohrweihe 3 - - 6-7 + 2 - stark gefahrdet

Rotkehlchen - - - > 10 + 3 - gefahrdet

Rotmilan 3 3 3 1 = aq - potentiell gefahrdet

Schafstelze 3 3 >20 = [ - gefdhrdeter Vermehrungsgast

Singdrossel - - - =10 + DZ - Durchziigler

Sperbergrasmiicke 2 4 2 >5 = WG - Wintergast

Star - - - ? ? NG - Nahrungsgast

Steinschmatzer 3 3 3 >25 1..12 - Monate Januar - Dezember
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Tab. 2. RegelméaBige Durchziigler und Wintergéste der Bergbaufolgelandschaft
des ehemaligen Tagebaues Schlabendorf-Nord (Niederlausitz)

Art Status

Alpenstrandlaufer DZ
Bekassine Dz
Bergfink WG
Berghédnfling WG
Birkenzeisig WG
BleBgans DZ
BleRralle DZ/WG
Brachvogel DZ
Bruchwasserldufer DZ
Buchfink DZ
Dunkelwasserlaufer DZ
Eisente DZ
Eisvogel DZ
Feldlerche DZ
Fischadler DZ/NG
FluBseeschwalbe Dz
FluBuferlaufer Dz
Gansesager WG
Gimpel WG
Grauammer WG
Graugans DZ
Graureiher NG/DZ/WG
Griinfink WG
Griinschenkel DZ
Habicht NG
Haubentaucher DZ/WG
Haéckerschwan WG
Hohltaube NG
Kampflaufer DZ
Kernbeifer WG
Kiebitz DZ
Kiebitzregenpfeifer DZ
Kleinspecht NG/DZ
Knakente DZ
Kolkrabe NG
Kormaoran DZ
Kornweihe DZ/WG
Kranich Dz
Krickente DZ/WG
Lachméwe DZ/NG
Loffelente DZ
Mausebussard NG/WG
Mauersegler NG
Merlin WG
Ohrenlerche WG
Pfeifente DZ
Prachttaucher DZ
Raubwiirger WG
Rauchschwalbe NG/DZ
RauhfuBbussard WG
Reiherente DZ/WG
Ringeltaube Dz
Rohrweihe NG
Rotdrossel DZ
Rothalstaucher DZ
Rotmilan NG
Rotschenkel Dz
Saatgans DZ/WG
Samtente WG

Sandregenpfeifer ~ DZ

Schellente DZ/WG
Schnatterente DZ
Schneeammer WG

Rote Liste  Maxi-
D BB NL malzahl
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Trend Anwesenheits-

o+

+ 0+ N+

n+ I + +

o+ o+ o+ +

i

+ o+ A+

o+ o+

1

-+ 4+ 1

+ |l

s

monate

8-10
4-5u. 8-10
10-3

10-3

11-3

3u. 10-12
1-4 u. 8-12
3-6u.8-9
5-7u.8

3

4-6 u. 8-10
11-12

7-12
2u.10-12
4-9

5-8
4-5u.7-9
8-4

9-3

11-12
3-5u. 9-11
ganzjahrig
11-2
4-5u.7-9
ganzjahrig
ganzjahrig
9-4

4-9

5-9

10-4

2-11

9-10

4-8
3-6u.9-10
ganzjahrig
3-4u.9-12
8-4

1-5 u. 9-11
8-4

3-11

1-4 u. 8-11
8-3

5-8

11-2

11-2
3-4u.9-12
3u.10-12
9-3

4u. 810
10-3
ganzjahrig
2-4 1.9
5-8
3-4u.10
4-5 u. 8-11
2-10
4-5u.7-8
9-4

11-2
3u.9-10
9-5
3-4u.9-12
12

Art Status

Rote Liste Maxi-

Trend Anwesenheits-

D BB NL malzahl monate

Schwarzhalstaucher DZ 2 2 2 5 4+ 5u.9
Schwarzmilan NG 3 3 2 £ 1= 4-8
Schwarzstorch NG 1 1 1 2 = 5-8
Seeadler WG 2 1 1 6 4+ 10-3
Singschwan WG - - - 18 + 12-3,19809 eine

; Ubersommerung
Sperber WG 3 2 2 4 4+ 10-2
SpieBente Dz 4 1 - 40 4+ 3-4 u.9-12
Star Dz - 1500 = 3u. 11
Sterntaucher DZ - 1 + 11-12
Stieglitz DZ/WG - 300 - 9-4
Stockente DZ/WG - - - 4000 = ganzjahrig
Tafelente DZ: = = = 130 + ganzjahrig
Trauerenten pz - - - 5 - 11
Trauerseeschwalbe DZ 1 1 1 29+ 4-10
Turmfalke DZ/WG - - - 10 - 9-4
Turteltaube DZ 3: 3 40 = 8
Wacholder-
drossel DZ/WG - 3 - 3000 + 8-3
Waldwasserliufer DZ 4 2 2 4 = 4-5u.7-9
Weilstorch NG 2 3 3 2 = 3-6
Wespenbussard NG 3 3 2 T = 5-8
Wiesenpieper DZ/WG 3 3 2 20 - 9-3
Zaunkonig wa - - - T 11
Zwergstrandlaufer DZ - - - 2 = 8-9
Zwergtaucher DZ/WG 3 - 3 20 = 9-4
87 Arten

Tab. 3. Seltene Gaste in der
Bergbaufolgelandschaft

Schlabendorf-Nord (Niederlausitz)

Art Nachweise

Austernfischer
Bartmeise
Bergente
Brandgans
Eiderente
Goldregenpfeifer
Griinspecht
Haubenmeise
Kanadagans
Kolbenente
Misteldrossel
Mittelsager
Moorente
Ohrentaucher
Ringdrossel
RotfuBfalke

SO N5 ST G U (SN0 QU VR O Gy W (R SR S G I

Art Nachweise

Rotkopfwiirger
Seidenschwanz
Sichelstrandldufer
Silberméwe
Silberreiher
Steinadler

Triel
Uferschnepfe
Weidenmeise
Zwerggans
Zwergmowe
Zwergsdger
Zwergschwanz
Zwergseeschwalbe

SRR W N [P VERSITCRE) ' 5 QT GO IR G G e W ¢

Summe

30 Arten




REINHARD MOCKEL: VON DER ABRAUMKIPPE ZUM NATURSCHUTZGEBIET

4. Gesamtbewertung
des kiinftigen
Naturschutzgebietes
Schlabendorf-Nord

Die Beurteilung soll anhand der gut unter-
suchten Vogelwelt erfolgen. Bisher wur-
den festgestellt:

* 81 Brutvogelarten -—=> Tabelle 1
davon vom Aussterben
bedroht 5 Arten
stark gefahrdet 9 Arten
gefahrdet 16 Arten,

* 87 Arten Durchztigler und
Wintergéste —> Tabelle 2
davon vom Aussterben
bedroht 7 Arten
stark gefihrdet 12 Arten
gefdhrdet 16 Arten
potentiell geféahrdet 3 Arten
gefahrdete Gastvogel 4 Arten,

* 30 seltene Géste -—> Tabelle 3

Die Einstufung nach dem Grad der Gefahr-

dung erfolgte hier nach der neuesten

“Roten Liste der Bundesrepublik Deutsch-

land" (Dachverband deutscher Avifauni-

sten und Deutsche Sektion des Internatio-
nalen Rates fiir Vogelschutz 1991). Insge-
samt liegen fiir den Raum Schlabendorf-

Nord 176 Artnachweise (Vogel) vor.

Zusammenhdnge zwischen fehlender Nut-

zung auf bergbaubedingten Sperr- oder

Freiflachen und der beschriebenen, erfreu-

lichen Entwicklung in der Avifauna werden

deutlich. Als Ursachen fir die groBe

Bedeutung dieses Gebietes fiir den Arten-

schutz kénnen genannt werden:

* ruhige Wasserflichen: schaffen Rast-
platze flr durchziehende Enten,
Génse, Kraniche und Adler,

*  Steilbéschungen und Uferabbriiche:
ermoglichen die Ansiedlung von Ufer-
schwalben (kopfstarke Kolonien) und
thermophilen Insekten,

* nahrstoffarme, insektenreiche Od-
landflaichen auf Sandboden: bilden
schutzwiirdige Trockenrasen (Silber-
grasfluren) und ermdéglichen verschie-
denen Steppenvégeln, wie Brach-
pieper, Rebhuhn, Steinschmaétzer,
Wiedehopf und - als Gast - dem Triel
(Burhinus oedicnemus), die Ansied-
lung,

* ausgedehnte Schilfbestinde: bilden

den Lebensraum bedrohter Schilfbe-

wohner, wie Drossel- und Teichrohr-
sianger sowie der Rohrweihe (Circus
aeruginosus);

Heckenreihen entlang der alten Ab-

baugrenze: sind der Lebensraum der

Sperbergrasmiicke  (Sylvia nisoria;

Abb. 7 Das Braun-
kehichen geht vieler-
orts erschreckend
zurtick; in den
Odlandstreifen um
die Restlécher und
auf den extensiv
genutzten Wiesen
am Rande des ehe-
maligen Tagebaues
briiten noch liber
30 Paare.

Foto: W. Kéhler

mindestens 5 Paare) und des Neun-
téters (mindestens 20 Paare);
kleinbduerliche Strukturen im Bereich
der Restlécher A, B und C: ermog-
lichen bedrohten Bewohnern des gut
strukturierten Agrarraumes, wie der
Grauammer (2-3 Paare) und dem
Braunkehlchen (mindestens 30 Paare;
Abb. 7), die Ansiedlung.

Mit der Gestaltung des Bereiches Schla-
bendorf-Nord zu einem groBflichigen
Naturschutzgebiet erhdlt diese Region
giinstige Bedingungen, ihre Leistungs-
fahigkeit zu revitalisieren und dauerhaft zu
sichern. GroRflachiger Naturschutz ist fir
den Biotop- und Artenschutz besonders
wirksam! Bereits verdrdngte Tier- und
Pflanzenarten werden zurlickkehren, sich
aber auch regelrechte "Neusiedler” ein-
finden und die vorgefundenen idealen
Bedingungen nutzen. Es bedarf keiner
ndheren Erlduterung, um den Mangel an
derartigen Gebietskomplexen in unserer
“ausgerdumten”, stark frequentierten und
bewirtschafteten Landschaft hervorzuhe-
ben. Permanente Arten-, aber auch Indivi-
duenriickgdnge belegen diesen Sachver-
halt nicht nur fur das Gebiet der Bundes-
republik. Durch ein Netz groBflachiger
Naturschutzgebiete kénnte diese Entwick-
lung aufgehalten, Negativtrends gestoppt
werden.
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Wir stellen uns weiterhin dieses Gebiet -
eingebunden in den Naturpark "Nieder-
lausitzer Landriicken” - als Erholungs- und
Erlebnisstatte fiir die naturinteressierte
Bevolkerung vor. Positive nationale und

internationale Beispiele belegen, daB

Naturschutz und gelenkter, “sanfter” Tou-
rismus gut nebeneinander bestehen und
nicht zuletzt auch die Gemeinden im Ein-
zugsbereich davon profitieren kénnen.

5. Offene Probleme

Die eingetretene Entwicklung eines GroB-
teils des Territoriums des ehemaligen
Tagebaues Schlabendorf-Nord zu einem
“naturbetonten Lebensraum” rechtfertigt
die Ausweisung dieses Geldndes als Natur-
schutzgebiet. Die vom Naturschutzbund
Deutschland angeregte Unterschutzstel-
lung wird von der LAUBAG und von den
Amtern Umweltschutz/Naturschutz der
Kreise Calau und Luckau mitgetragen.
Danach wiirde das kiinftige Naturschutz-
gebiet “Bergbaufolgelandschaft Schlaben-
dorf-Nord"” aus drei Teilbereichen beste-
hen: Restloch B: 43 ha, Restloch C: 177 ha,
Restgraben F mit Innenkippe und einem
ca. 100 m breiten Streifen am gewachse-
nen Ufer: 1200 ha, insgesamt: 1420 ha
(etwa 50 % der Gesamtbetriebsflache des
ehemaligen Tagebaues)
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Abgrenzungen/Flachenermittlungen wur-
den zundchst provisorisch vorgenommen
und sind gegebenfalls zu prazisieren. Da-
bei sind zwei Gesichtspunkte zu bertick-
sichtigen:

1. Die exakte Verbreitung und Haufigkeit
wichtiger “Rote-Liste-Arten” von Tieren
und Pflanzen auf dem Gebiet des ehema-
ligen Tagebaues miiBte erfaBt werden.
Darauf aufbauend ist eine genaue
Flichenabgrenzung der drei Naturschutz-
gebiete vorzunehmen und ein entspre-
chender Landschaftsplan zu erarbeiten,
der letztlich mit einer regionalen Schutz-
gebietskanzeption (Pflege- und Entwick-
lungsplan) abschlieft.

2. Die kippenseitigen Grenzen des Natur-
schutzgebietes sind aus geotechnischer
Sicht so weit zu fassen, daB langfristig
keine Setzungsflieben Besucher gefahr-
den. Aus Sicht des Naturschutzes sind Re-
liefinderungen sogar glinstig. Friiher
schufen Fliisse mit ihrem stindig wech-
selnden Lauf Sandbédnke sowie trockene
oder feuchte Senken. Dieser Lebensraum
stand nur einer spezialisierten Flora und
Fauna offen, den “Schnellebigen”, den
“Bedurfnislosen”, den  “Anpassern”.
Extrem wechselnde Umweltbedingungen
herrschten dort auf engstem Raum. Die
Restlécher und Kippen bieten ihnen jetzt
einen Ersatzlebensraum, der allerdings nur
weiter genutzt werden kann, wenn der
Mensch nicht durch Eutrophierung (z.B.
Mutterbodenauftrag, Bepflanzung) diese
néhrstoffarmen Bedingungen verdndert.
Am Tage erwdrmen sich die exponierten
Studbéschungen schnell, kénnen nachts
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aber auch sehr stark abkiihlen. Der Feuch-
tegrad wechselt extrem, von den trocke-
nen Hangen bis zu wassergefiillten Sen-
ken. Der Untergrund ist duBerst ndhrstoff-
arm, so daB nur Artengemeinschaften auf-
treten, die mit wenig Nahrstoffen auskom-
men. All diese Bedingungen erlauben des-
halb nur einen spérlichen Bewuchs mit Pio-
nierpflanzen. Doch diese Bedingungen fin-
den wir in der mitteleuropéischen Kultur-
landschaft kaum noch. Deshalb zdhlen
besonders die Tier- und Pflanzenarten die-
ser Extremlebensrdume zu den bedrohte-
sten (vgl. BNatG § 20c).

Gegenwdrtig lauft bereits die Antragstel-
lung zur Ausweisung der genannten Ab-
schnitte der Bergbaufolgelandschaft als
grofraumiges Naturschutzgebiet mit drei
Teilbereichen (vgl. Abb. 1b).

Letztendlich wird angestrebt, das Territo-
rium als Naturschutzgebiet in Landes-
eigentum zu Uberfiihren. Zuvor wdéren in
Abstimmung mit der LAUBAG, dem Berg-
amt, dem Naturschutzbund und den Ein-
richtungen des Territoriums entsprechen-
de Gestaltungen zum Abschluf zu brin-
gen. Grundlage dafir muBte ein Pflege-
und Entwicklungsplan sein. Flr die fach-
liche Betreuung bietet der Naturschutz-
bund Deutschland (Kreisverbinde Calau
und Luckau) seine Mitwirkung an. Alle
MaRnahmen sollen mit den angrenzenden
Gemeinden Hindenberg, Stébritz, Will-
mersdorf, Egsdorf, Garrenchen, Schlaben-
dorf, Zinnitz und Lichtenau diskutiert wer-
den. Ihnen wird die positive Wirkung auf
ihre Infrastruktur nahegelegt. Einige ver-
suchsweise in Berlin ausgeschriebene

Fihrungen fanden guten Anklang. Im
Hinblick auf die Gestaltung des Naturpar-
kes "Niederlausitzer Landriicken” wirde
mit dem Naturschutzgebiet “Bergbau-
folgelandschaft Schlabendorf-Nord" der
interessierten Bevolkerung von Branden-
burg, einschlieBlich des Ballungszentrums
Berlin, ein weiterer Erlebnisraum erschlos-
sen werden, der letztlich hoher zu bewer-
ten ist als die spitere Nutzung der unter
Wasser gehenden land- und forstwirt-
schaftlichen Flaichen mit hohem Entwasse-
rungsaufwand (z.B. im Polderbetrieb).
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JONSSON, LARS; 1992

Die Vogel Europas
und des
Mittelmeerraumes

Franckh-Kosmos Verlag Stuttgart,
559 5., 39,80 DM

Aus der Vielzahl der ornithologischen
Bestimmungsbiicher hebt sich diese
Neuerscheinung deutlich ab. Es ist glei-

chermafen ein Gewinn fir Anfanger in
der Vogelbestimmung wie auch fur Spe-
zialisten.

Lars Jonsson gilt als filhrender Bestim-
mungsexperte Europas, was in Qualitat
und Umfang der Fachinformationen sei-
nen Ausdruck findet.

Die 2.600 farbigen Einzeldarstellungen
des Autors selbst - er gilt als einer der
besten Vogelzeichner - sind fiir das Buch
ein fachlicher und ein &sthetischer
Gewinn. Daneben findet der Nutzer 590

Verbreitungskarten. Umfangreiche De-
taildarstellungen, im einleitenden Teil
des Buches zu finden, ermdglichen
Genauigkeit in der Artenkenntnis.

Ein Vorzug dieses Bestimmungsbuches
sind die Darstellungen der Jahresfarbun-
gen innerhalb der Arten sowie deren
unterschiedliche Altersfarbungen. Dies
sind Informationen, die fir eine erfolg-
reiche Feldbeobachtung unerldBlich
sind.

B. Kehl
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LEBENSRAUMMOSAIK UND ARTENGARNITUR AUF DEM TRUPPENUBUNGSPLATZ i
SIND SO EINMALIG, DASS DIE ERHALTUNG | LR S
EINES SOLCHEN NATURPOTENTIALS AUSSERORDENTLICH WERTVOLL FUR DEN
VERFLECHTUNGSRAUM BERLIN UND UMLAND IST.

THOMAS SCHOKNECHT

Die Naturschutzgebiete Ferbitzer Bruch
und Déberitzer Heide
auf dem Truppeniibungsplatz Doberitz

Natur und Naturschutz auf Truppeniibungsplitzen Brandenburgs, Folge 2

1.Geschichte des
Truppeniibungsplatzes

Der Truppeniibungsplatz Doberitz hat eine
lange Geschichte der militirischen Nut-
zung. Schon 1713 fithrte der Soldaten-
kénig Friedrich Wilhelm |. Manover auf
der Déberitzer Hochfliche durch. Im Jahr
1753 lag Friedrich der GroBe mit 44 000
Mann im Lager zu Doberitz. Am Ende des
vorigen Jahrhunderts wurde die Eignung
des Geldndes zum Truppeniibungsplatz
gepriift, und in der Folge davon mufite
Déberitz im Jahre 1894 von seinen Ein-
wohnern gerdumt werden. Seit dieser Zeit
wurde der Platz kontinuierlich militdrisch
genutzt (FURSTENOW, KEHL, SCHULZE
1991).

2.Naturrdumliche
Situation und
Biotopausstattung

Durch ca. 95 Jahre wahrende, ausschlief3-
lich militarische Nutzung ist im Zusam-
menwirken mit anderen Standortfaktoren
auf einer Fliche von 47 km? ein Mosaik
von unterschiedlichen Mooren, Offen-
land- und Waldbiotopen entstanden. Die
geomorphologische und davon ausge-
hend die edaphische Situation bedingen
ein reiches Standortmosaik.

Der Stidwestrand der Nauener Platte wird
von sandig-kiesigen bis sandig-lehmigen
Ablagerungen eines Endmordnenzuges
bedeckt. Siidwestlich vorgelagert liegt
eine von Geschiebemergelkernen durch-
ragte Schmelzwasserrinne mit dem Fer-
bitzer Bruch und dem Grofen Luch. Nord-
ostlich des Endmordnenzuges liegen meist
sandiberdeckte  Geschiebemergel  der
Nauener Platte, die durch zum Teil ver-
moorte Schmelzwasserrinnen  unterglie-

dert werden. In die Platte eingebettet lie-
gen zahlreiche, zum Teil ebenfalls ver-
moorte glazigene Hohlformen (WIEGANK
1991).

In Abhédngigkeit von Trophie, Relief,
Hydrologie und Alter/Sukzessionsstadium
liegen die Moore, Waélder und Offenland-
biotope in unterschiedlicher Ausprigung
vor.

Der frilhe Beginn Uberwiegend militi-
rischer Nutzung bewahrte das Gebiet des
Truppenibungsplatzes weitestgehend vor
den Folgen moderner Landnutzung. Es
kam nicht zu einer durch Eutrophierung
bedingten Nivellierung der Standortman-
nigfaltigkeit. Die Ausbildung tiberwiegend
meso- bis oligotraphenter Lebensgemein-
schaften ist die Folge. Ein Waldsaum, ur-
spriinglich sicher als Sichtschutz gedacht,
sowie die GroRflachigkeit des Gebietes
minimieren negative Randeffekte. Haufige
Brande und Ausblasung der Asche flihrten
zur Humus- und Néhrstoffverarmung auf
weiten Flachen der ehemaligen Schief-

Artenreiche
Trockenrasen mit
Labkraut (Galium
verum) und Karthiu-
sernelke (Dianthus
carthusianorum) auf
einer Schiefbahn
Foto: 1. Firstenow

bahnen. Aus dem niedrigen Trophiestatus
der Offenflichen ergibt sich die groBe Be-
deutung des Gebietes fiir die Grundwas-
serneubildung. Eutrophierungserscheinun-
gen sind lediglich im Bereich der alten
Dorfstelle Déberitz und im EinfluBgebiet
der Kasernen zu finden.

Die verschiedenartige Ausprdgung oben
genannter Biotoptypen und der geomor-
phologische Strukturreichtum des Gebie-
tes liefen eine intensive Vernetzung der
Lebensraume entstehen. So sind z.B.
Trockenrasen und Heiden (iber ginster-
reiche Birken-Eichen-Vorwiélder sukzessiv
und rdumlich mit jungen Eichen-Birken-
Waldern verbunden. Bei htherer mechani-
scher Belastung tendiert die Entwicklung
zu liickigen, artenreichen Ruderalfluren im
reicheren, zu Silbergrasfluren im drmeren
Bereich. Dies fiihrt bis zu grofen, nahe-
zu vollig vegetationsfreien Flachen. Die
Ruderalfluren haben Kontakt zu Frisch-
wiesen. Bei Auflassung entstehen reiche
Staudenfluren und Verbuschungsstadien.
In den Vorwaldstadien haben die Offen-
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landarten Briicken fiir den standigen Aus-
tausch zwischen diesen Gebieten. Die
zahlreichen und breiten Panzerrollbahnen
haben den gleichen 6kologischen Effekt.
Die weiten, sich im Sommer stark aufhei-
zenden xerothermen Offenflichen schaf-
fen die Nahrungsgrundlage fiir groBe Zah-
len von insektenfressenden Végeln auch
aus dem weiteren Umland (Mauersegler).
Der Reichtum an Kryptogamen ist ein Indi-
kator fiir den Wert des Gebietes.

Bei den Griinlandgebieten im westlichen
Teil des Gebietes handelt es sich um Wirt-
schaftsgriinland, das mit unterschiedlicher
Intensitdt genutzt wurde. Im Ferbitzer
Bruch liegen aufgelassene Glatthafer- und
Pfeifengraswiesen, die sich durch einen
grofen Reichtum gefdhrdeter Arten aus-
zeichnen. Entlang des GroBen Grabens
und im GroBen Luch haben sich aus auf-
gelassenen Feuchtwiesen GroBstauden-
fluren, Seggenriede und Grauweiden-
gebiische entwickelt. _

Uber  Frischwiesenelemente sind - die
Trockenrasen und Heiden mit den Mooren
verbunden. Diese sind zum groften Teil als
mesotrophe Verlandungsmoore anzuspre-
chen. Erlenbruchwilder um Déberitz und
ausgedehnte Schilf- und Rohrkolbenréh-
richte reprasentieren einen reichen Fliigel,
Torfmoosmoore  mit  oligotraphenten
Arten wie Rundblattriger Sonnentau
(Drosera  rotundifolia), — Sumpf-Porst
(Ledum palustre), Moosbeere (Vaccinium

Abb. 2
Weilidornbische bilden
ein Sukzessionsstadium
aufgelassener Nutzungs-
und Mandverflichen
Foto: 1. Fiirstenow
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uliginosum) usw. wie im Krummen und im
Schwarzen Fenn einen armeren Fligel.
Alle Moore leiden deutlich unter dem in
den letzten Jahren stark gesunkenen
Grundwasserspiegel.

Alte Hochwilder sind auf dem Gebiet des
Truppeniibungsplatzes  praktisch  nicht
entwickelt. Lediglich Einzelbdume dirften
dlter als 100 Jahre sein. Es Gberwiegt ein
40-80jahriger Mischwald aus Eiche und
Birke. Robinie tritt haufig als Saumart auf.
In sandigen Gebieten kommt die Kiefer
hinzu. Diese Mischwélder konnen abhan-
gig von den edaphischen Gegebenheiten
dicht und geschlossen mit Espe als Pionier-
baumart oder licht parkartig mit Elemen-
ten der Schlagfluren und Heiden sein. Alte
Lindenalleen waren Samenspender fiir rei-
chen Aufwuchs in den Waldern um Débe-
ritz. Ulmenreiche Hangwélder bestocken
die steilen Hange der Schmelzwasserrin-
nen. Die Waldgebiete sind ebenfalls tiber
verschiedene Vorwaldstadien miteinander
verbunden. Das Fehlen forstlicher Eingrif-
fe ermoglicht es, den Verlauf groBflachig
ungestorter Sukzessionen zu studieren.
Epiphytengesellschaften indizieren eine
relativ schadstoffarme Luft, was flr lee-
seitig liegende Teile Berlins von nicht zu
unterschitzender Bedeutung ist.

Die Wilder sind nicht aufgeraumt. Ste-
hendes und liegendes Totholz bietet
Lebensraum fir eine mannigfaltige Tier-
welt,

Andere Kleinbiotope sind durch die Gestal-
tung von Hindernissen fiir das Panzerfah-
ren entstanden. Higel und angeschnittene
Héange sind von erdbewohnenden Insek-
ten und anderen Wirbellosen perforiert.
Tiefe Wegpfiitzen sind teilweise von Arm-
leuchteralgen und von einer reichen Flach-
wasserfauna besiedelt.

3. Fauna und Flora

Auf dem Truppentibungsplatz wurden bis
jetzt 601 Pflanzenarten nachgewiesen.
Ungefahr ein Viertel dieser Arten hat einen
Gefahrdungsstatus  entsprechend  der
Roten Liste der Farn- und Bliitenpflanzen
(BENKERT 1978). Dazu gehoren so
bemerkenswerte Arten wie Kleines Floh-
kraut (Pulicaria vulgaris), Herbst-Zeitlose
(Colchicum autumnalis), Sumpf-Knaben-
kraut (Orchis palustris) oder Glanz-Wie-
senraute (Thalictrum lucidum).

Die Wirbeltierfauna des Platzes ist recht
gut untersucht.

Bisher konnten ca. 150 Vogelarten nach-
gewiesen werden, davon 124 Arten als
Brutvogel. Als merkenswert seien Baum-
falke, Bekassine, Bartmeise, Brachpieper,
Eisvogel, Kndk- und Krickente, Kranich,
Rohrdommel, Rothals- und Schwarzhals-
taucher, Sperber, Tlpfelralle, Waldwasser-
laufer, Wiedehopf und Ziegenmelker

genannt. Von den Amphibien sind beson-
ders Rotbauchunke, Kreuz-, Knoblauch-
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Abb. 3

Hude-Eichen zeigen, dall neben der militirischen Nutzung auch noch lange extensive Weidewirt-

schaft betrieben wurde,
Fota: . Firstenow

krote und Moorfrosch zu erwahnen. Die
Schalenwilddichte war dank der intensiven
Nachstellungen zur Zeit der militdrischen
Nutzung sehr gering. Das Gebiet wird jetzt
jedoch rasch besiedelt. Wahrend noch
1991 Wildwechsel die Wege in gerader
Linie kreuzten, folgt das Wild heute
zunehmend den vegetationsfreien Wegen
und Fahrspuren, um grobere Entfernun-
gen zurtickzulegen. Die Kleinsdugerfauna
ist z.Zt. erst punktuell untersucht; hier ist
die Nordische Withlmaus erwdhnenswert.
Die Arthropodenfauna des Platzes ist
auBerordentlich reich. Publikationen soll-
ten den Spezialisten vorbehalten bleiben.
Funde interessanter neuer Arten sind stets
zu erwarten. Als Besonderheit soll hier der
BlattfuBkrebs Branchipus schaefferi er-
wihnt werden (BRAASCH 1992). KORGE
(1991) konnte im Jahre 1991 die fir die
Bundesrepublik als ausgestorben geltende
Spiralhornbiene  Systropha  curvicornis
nachweisen. Auberdem wurden von ihm
der Kurzfligelkdfer Atheta amblystegii,
die Spinne Zora amilflata und die Tanzflie-
ge Stilpon sublunata neu fiir Mitteleuropa
nachgewiesen.

4. Naturschutz auf dem
Truppeniibungsplatz

In den frithen achtziger Jahren weckten
die weiten Schilfréhrichte des Ferbitzer
Bruches das Interesse Nauener und Pots-
damer Ornithologen. Zundchst illegal,
spéater mit Wissen der sowjetischen Stand-

ortkommandantur, wurde das Ferbitzer
Bruch erkundet und seine Bedeutung fiir
den Naturschutz erkannt. Die Komman-
dantur konnte sogar tiberzeugt werden,
die Jagd in diesem Gebiet einzustellen und
es als Naturschutzgebiet (NSG) aus dem
militarischen Ubungsbetrieb zu entlassen.
Im Jahre 1990 wurde das Ferbitzer Bruch
als NSG durch BeschluB des Kreistages
Polsdam einstweilig gesichert. 1992
wurde diese Sicherung bei einer Erweite-
rung der Flache auf ca. 25 % des Trup-
penibungsplatzes wiederholt. Der zweite
Teil des Platzes, die Doberitzer Heide,
wurde 1991 durch den Kreistag Nauen als
NSG einstweilig gesichert,

Im Einvernehmen der Kreisverwaltungen
Potsdam und Nauen, dem Ministerium flir
Umwelt, Naturschutz und Raumordnung
im Land Brandenburg und dem Landes-
umweltamt Brandenburg soll das Gebiet
des Truppeniibungsplatzes Daberitz zu
einem NaturschutzgroRprojekt des Bundes
im Rahmen des Forderprogrammes der
Bundesforschungsanstalt fir Naturschutz
und Landschaftsokologie (BFANL) zur
Errichtung und Sicherung schutzwiirdiger
Teile von Natur und Landschaft mit
gesamtstaatlich reprasentativer Bedeu-
tung gemacht werden.

Erste Klarheit Uber das weitere Schicksal
des Truppeniibungsplatzes wird erst nach
eindeutigen Aussagen der Bundeswehr
und der Bundesvermoégensverwaltung
herrschen kdnnen. Viele Begehrlichkeiten
ruhen auf dem groBen, unbebauten

Geldnde vor den Toren Berlins. Gewerbe-
ansiedlungen, Wohnungsbau und Freizeit-
projekte sind vorstellbar. Lebensraum-
mosaik und Artengarnitur auf dem Trup-
pentbungsplatz sind so einmalig, daB die
Erhaltung eines solchen Naturaumes in
seiner ganzen Leistungsfahigkeit wertvol-
ler fur den Verflechtungsraum von Berlin
und Umland als jedes andere Vorhaben ist.
Das sternformige Entwicklungsmodell Ber-
lins sieht die Schaffung und Ausdehnung
von Wirtschafts- und Siedlungsraumen
entlang von VerkehrstraBen vor. Dies
bedeutet einen groferen Verlust an dko-
logisch wertvollen Flachen als bei einem
kreisformigen Modell. Die Gebiete zwi-
schen den Entwicklungsachsen sind durch
Imissionen, Urbanisierung und Verinse-
lung gefahrdet. Fir den Biotopverbund
um Berlin sind deshalb Flachen mit ausrei-
chender GroBe und hoher Lebensraum-
qualitdt um so wichtiger.

Ziel der Naturschutzbestrebungen ist des-
halb die Unterschutzstellung des gesam-
ten Truppeniibungsplatzes als Natur-
schutzgebiet im Rahmen des Forderpro-
grammes der BFANL. Eine Unterschutz-
stellung zieht die Verantwortung nach
sich, etwas fiir die Biotoppflege zu tun.
Pflege- und Entwicklungsplane sind zu
erarbeiten und umzusetzen. Und drittens
soll das Gebiet der Offentlichkeit auf aus-
gewiesenen Wanderwegen zuganglich
gemacht werden.
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DIE POSITIVE FLORISTISCHE SITUATION AUF DEN JUNGEN BRACHEN LASST

AUF DIE ENTWICKLUNG EINER ARTEN- UND INDIVIDUENREICHEN ARTHROPODENFAUNA
HOFFEN, DIE ALS NAHRUNGSGRUNDLAGE FUR ZAHLREICHE V OGELARTEN DER

“ AGRARLANDSCHAFT VON EXISTENTIELLER BEDEUTUNG IST.

HEeinz LitzeaRSKl, VWERNFRIED JASCHKE, ANETTE SCHOPS

Zur okologischen Wertigkeit
von Ackerbrachen

Die Neuorientierung und Umstrukturie-
rung der Landwirtschaft in Ostdeutsch-
land hat kurzfristig zu umfangreichen
Flachenstillegungen gefiihrt. Zehntausen-
de Hektar Ackerland, die seit Jahrzehnten
mit regelméBiger Bodenbearbeitung und
hohen Gaben von Agrochemikalien inten-
siv genutzt wurden, lagen 1990/91 plétz-
lich brach. Damit entstanden fiir die stark
verarmte Flora und Fauna des Agrar-
raumes vollig neue Bedingungen und
berechtigte Hoffnungen im Hinblick auf
eine Renaturierung dieser Landschaften.

Die Wirkung der Flachenstillegungen darf
jedoch nicht tiberschatzt werden. Viele der
Brachen sind inzwischen bereits wieder in

Abb. 1

Auf Ackerbrachen sie

dein sich Wildkrduter

sehr schnell wieder an.
Foto: W. Klaeber

Nutzung. Die Pramien, z.B. fiir den Anbau
von Olfriichten, selbst wenn die Ertrige
oft kaum den Aufwand lohnen, sind so
grof, daB viele Betriebe die Bewirtschaf-
tung der Brachen oft schon 1991 wieder
aufgenommen haben. AuBerdem werden
Pramien fir die Aufforstungen gezahit.
Auch dadurch gehen okologisch wichtige
Brachen verloren, werden gerade durch
das Schliefien von Licken die wertvollen
Grenzlinien stark gegliederter Waldrdnder
verkirzt.

In den Schutzgebieten der Agrarlandschaft
sollte dem Verlust an Brachen durch ein
sinnvolles Management vorgebeugt wer-
den.

Wir haben im GroBtrappenschongebiet
Buckow, Kr. Rathenow, derzeit etwa
250 ha ein- und mehrjdhrige Ackerbra-
chen.

Die untersuchten Flachen liegen in der Ge-
markung Garlitz. Es handelt sich um etwa
150 ha zusammenhangende, grundwas-
sernahe, sandige Brachen am Rande aus-
gedehnter Niedermoorwiesen. Die Boden-
wertzahlen liegen zwischen 18 und 28. Bis
1990 bzw. 1991 wurden die Flachen zum
Anbau von Getreide und Mais sowie gele-
gentlich auch Kartoffeln genutzt.

Fiir die GroBtrappen sind die Flichen als
Balz- und Brutplatz von Bedeutung.

Zur Beurteilung der floristischen und fau-
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nistischen Entwicklung dieser Brachen

haben wir 1992 mit folgenden Unter-

suchungen begonnen:

* qualitative und quantitative Untersu-
chungen (BRAUN-BLANQUET) der
Vegetation,

*  Ermittlung der Biomasse und der
Dominanzstruktur der Arthropoden-
gemeinschaften in der Vegetation
sowie der Aktivitatsdichte der Arthro-
poden am Boden (Barberfallen),

*  Bestimmung der Siedlungsdichte der

Bodenbriiter auf verschiedenen Kon-

trollflichen sowie

gualitative und quantitative Untersu-

chungen zum Kleinsdugerbesatz dieser

Flachen.

Es handelt sich dabei um Arbeiten, wie wir

sie bereits seit 1985 zur Vorbereitung und

Kontrolle der Extensivierungsvorgdnge im

Griinland durchfiihren (LITZBARSKI u.a.

1987 1988).

1. Zur floristischen
Vielfalt der Brachen

Die brachliegenden Getreideflachen zei-
gen in den ersten Jahren ihrer floristischen
Entwicklung folgende Tendenzen:

*  Die Anzahl der auf den Flachen nach-
gewiesenen Pflanzenarten und -fami-
lien nimmt zum 2. und 3. Standjahr zu.

* Der Anteil der Unkriuter nimmt
gleichzeitig von 85% (Getreidestoppel
nach der Ernte) um etwa 20% ab.

* Parallel dazu wéchst der Anteil der
“Wiesen- und Trockenrasenarten” von
etwa 12 auf gut 30%, der der Trocken-
rasenarten von 2,4 auf 15,6% im 3.
Standjahr.

Zu den gefihrdeten Pflanzenarten auf die-

sen Flachen gehdren

Kleinfriichtiger Ackerfrauenmantel

(Aphanes microcarpa),

Limmersalat (Arnoseris minima),

Kornblume (Centaurea cyanus),

Wiesen-Pippau (Crepis biennis)

und Acker-Filzkraut (Filago arvensis).

Ein Vergleich dieser, abgesehen von der

Beweidung mit Schafen, unbeeinfluBten

Bracheentwicklung mit der Situation auf

den 1988 angesdten, ohne Agrochemi-

kalien bewirtschafteten Trappenfutter-
streifen (verschiedene Griser, WeiBklee,

Luzerne, Raps) zeigt, daR die floristische

Vielfalt der Brachen gréBer ist und offen-

bar rascher wachst (Tab. 1, 2).

Bei der Gestaltung einer floristisch und

faunistisch reichen Feldflur kdnnen also

durch Beweidung gesteuerte Brachen
giinstiger sein als kostenaufwendige, spe-
zielle Neuansaaten.

Abb, 2
Mduseschwanz
(Myosurus minimus
L.) ist eine Pionier-
pflanze auf ndhr-
stoffreichen und
tempordr feuchten
Ackerboden

Fota: W. Jaschike

Die positive floristische Situation auf den
jungen Brachen 1d8t auf die Entwicklung
ciner arten- und individuenreichen Arthro-
podenfauna hoffen, die als Nahrungs-
grundlage flr zahlreiche Vogelarten der
Agrarlandschaft von existentieller Bedeu-
tung ist.

2. Zur Entwicklung der
Arthropodenbestinde
auf den Brachen

Bei den Untersuchungen (ber die Ursa-
chen fir die vollig unzureichende Nach-
wuchsrate bei den GroBtrappen sind wir
unter anderem auf den gravierenden
Insektenmangel gestolien, der nur in Aus-

nahmefillen eine erfolgreiche Kikenauf-
zucht bei dieser Art ermoglicht. Fir viele
andere, vor allem gréBere Bodenbriiter,
wie Rebhuhn, Kiebitz, Brachvogel, trifft
dieses Problem in gleicher Weise zu (LITZ-
BARSKI u.a. 1988).

Deshalb richten wir bei der Renaturierung
der Agrarlandschaft in den Trappenschon-
gebieten unser Augenmerk auf eine arten-
reiche Vegetation als Grundlage fur die
Wiederherstellung reichhaltiger Arthropo-
dengemeinschaften.

Die ersten Untersuchungsergebnisse Gber
die Arthropodenfauna auf den Brache-
flichen im Frithjahr 1992 brachten
erschreckend diirftige Werte. Der zeitige
Schlupfbeginn im Jahr 1992 (20.5.) bei

Tab.1 Zur floristischen Vielfalt auf Brachen und Trappenfutterstreifen
(W.JASCHKE)

Anteil (%)

Alter der Durchschn. Unkriau- Wiesen- und Trockenr. Pflanzen-

Kontrollfl, Artenzahl  ter Trockenr.arten arten familien

Stoppelacker 425 85,0 115 2,4 23

Brache

einjahrig 34,0 80,6 18,8 9,3 20

zweijdhrig 37.0 65,3 29,8 14,6 25

dreijahrig 55,0 67,3 30,9 15,6 23

Trappenfutterstreifen

einjahrig 28,8 77,2 28N a7 12

zweijdhrig a1,7 71,0 27,9 6,3 12

dreijahrig 43,3 67,2 28,6 8,1 15

1 einschlieflich der ausgesaten Artenkombination
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den GroBtrappen veranlafite uns zu Pro-
beuntersuchungen des Futterangebotes
der Brachen in der letzten Maidekade.
Zwar konnten wir im Mittel 200 Exem-
plare/100 Schldge keschern, aber es han-
delt sich Gberwiegend um sehr kleine
Arten, so dalf nur eine mittlere Arthropo-
denbiomasse von 1,7 g/100 Kescherschli-
gen erreicht wurde. Das ist nur 1/4 dessen,
was z.B. eine Trappenhenne vorfinden
mul (6,5 - 7,0 2/100 Kescherschldge), um
ein Kitken in der ersten Lebenswoche satt
zu bekommen. In die Bracheflichen diir-
fen wir deshalb aus der Sicht des GroB-
trappenschutzes vorerst keine allzu groBen
Hoffnungen setzen.

Allerdings haben die Brachen im Vergleich
zum Grinland in den meisten Bereichen
gute Habitatstrukturen, wegen der gerin-
geren Vegetationsdichte auch eine besse-
re Erlangbarkeit des Futters und ein opti-
maleres Mikroklima.

Zur gleichen Zeit ermittelten wir auf eini-
gen Futterstreifen mit 4,1 g/100 Kescher-
schligen und im extensiv genutzten
Dauergriinland mit 5,6 g Arthropoden-
biomasse/100 Kescherschldge deutlich
hohere Werte, jedoch blieben auch diese
unter der fir Trappenkiiken erforderlichen
“Norm". Eine klimatisch deutlich begiin-
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Abb, 3

Trotz der geringen Bodenfeuchte besiedeln im
Untersuchungsgebiet die Schafstelzen in
beachtlicher Dichte die Brachen.

(Médnnchen mit Futter in Nestnihe)

Foto: H. Litzbarski

stigte Fortpflanzungszeit, wie das Friihjahr
1992, ist also noch keine Garantie fiir satte
Kiiken.

Im Verlauf des Sommers entwickelten sich

Tab.2 Zur Entwicklung der Arthropodenbestinde auf Ackern, Brachen und
trockenem, extensiv genutztem Dauergriinland
Getreide- Getreide- Brache Brache Dauergriinl.
acker stoppel  einj. zweij.  ext.Nutzung
Arthrop. am Boden
Ex,/Falle/Tag 6,4 11,7 14 .4 16,6
Arthrop. i.d.Veget.
Exempl./100 Kescherschl. 117.6 96,3 250,1 8643 129,7
Gramm/100 Kescherschl. 2.1 2,9 4.4 6,5 S

Abb. 4

Die zahlreichen
Hochstauden
farderin die Ansied-
lung von Braun-
kehlchen auf den
jungen Brachen.
(tirkisfarbene Eier
des Braunkehlchens)
Foto: H. Litzbarski

auch auf den Brachen die Arthropoden-
bestande merklich und erreichten im Juli
beachtliche Werte, vor allem auf den
mehrjdhrigen Brachen (Tab. 2). Diese Tat-
sache ldRt eine positive Entwicklung der
Arthropoden in den kommenden Jahren
auf diesen Flachen erwarten. Vorerst je-
doch fallen diese Bereiche als erfolgver-
sprechende Trappenbrutpldtze noch aus.
Ein Blick auf die Dominanzstruktur der
Arthropoden (Tab. 2) zeigt sowohl auf den
Stoppelfeldern als auch auf den ein- und
mehrjdhrigen Brachen einen sehr geringen
Anteil an Heuschrecken (Saltatoria, bisher
13 Arten). Sie bilden normalerweise den
Hauptanteil bei der Insektennahrung der
Trappen.

Die hdufigsten Heuschrecken sind auf
den trockenen Brachen, Chorthippus
albomarginatus, C.apricarius, C.brunneus,
C.mollis.

Sie sind die einzigen, die auch regelmafig
auf den abgeernteten Getreidefeldern
nachzuweisen sind. Wahrscheinlich wan-
dern sie aus dem umliegenden, extensiv
genutzten Griinland, in dem sie zu den
hdufigsten Arten gehdéren, auf die Acker-
brachen.

Demgegeniiber  kommt  Chorthippus
parallelus zwar im Griinland haufig, auf
den angrenzenden Brachen bisher nur in
geringer Zahl vor.

Die Zunahme der Arten- und Individuen-
zahl der Heuschrecken auf den Brachen ist
eine wichtige Voraussetzung fiir erfolgrei-
che Trappenbruten auf diesen Flachen.

In der Extremadura/Spanien leben die
GroBtrappenkiiken auf Getreidestoppeln
und vor allem ein- und zweijahrigen Bra-
chen in einem “UberfluR” von Heu-
schrecken (10 - 12 g/100 Kescherschlage).

3. Ergebnisse der
Siedlungsdichte-
untersuchungen

Von einigen Bodenbriitern werden die
Brachen sofort mit hohen Bestandsdichten
angenommen (Tab. 3).

Wie auf den Ackern und im Griinland ist
die Feldlerche auch auf den Bracheflichen
der hiufigste Brutvogel.

Im Untersuchungsgebiet fiihrt die Still-
legung von Flichen bei der Feldlerche
(Alauda arvensis) zu einer deutlichen
Erhéhung der Dichte von 1-3 BP/10 ha
(Getreideédcker) auf 6-10 BP/10 ha.

Selbst auf den extensiv genutzten Wiesen
liegt der Brutbestand der Feldlerchen mit
etwa 5 BP/10 ha (intensiv genutztes Saat-
grasland 3-4 BP/10 ha) nicht so hoch wie
auf den Brachen.
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Allerdings wird diese erfreuliche Tendenz
in ihrem Wert etwas relativiert, wenn man
bei GLUTZ u.a. (1988) aus Griinland-
gebieten fiir die Feldlerche Angaben von
13-16 BP/10 ha findet.

staudenbereiche vor allem am Rande von
Graben so gute Habitatstrukturen, daB
dort sogar eine bemerkenswert hohe
Dichte von 2,8 BP/10 ha erreicht wird.
Selbst der Mittelwert von 1,1 BP/10 ha

Tab.3 Zur Siedlungsdichte ausgewdahlter Wiesenbriiter im Untersuchungs-
gebiet bei Garlitz, Kr.Rathenow (A.SCHOPS)

einjahrige zweijahrige extensiv genutztes

Brache Brache Dauergriinland
Grofe der Kontrollfl.(ha) 68,34 28,44 105,44
Artenzahl " 16 5 18
BP/10ha
gesamt 11,0 14,4 12.9
Feldlerche 6,4 10,5 52
Schafstelze 0,7 0.4 0.2
Wiesenpieper - - 205
Braunkehlchen 0,7 2.8 0.9
Grauammer 0,1 - 0,6

" Die hohen Artenzahlen in einigen Bereichen des Untersuchungsgebietes sind auf die
Einzelbdume und Buschgruppen zuriickzufithren, die diese Landschaft bereichern. Die
Brutvogelarten der Feldgeholze in diesem Raum wurden hier nicht beriicksichtigt.

Auch von den Schafstelzen (Motacilla
flava) werden die neuen Ackerbrachen so-
fort genutzt. Sie erreichen auf den trocke-
nen und lichten, einjahrigen Brachen
(Deckungsgrad der Vegetation 25-45 %)
mit 0,73 BP/10 ha (berdurchschnittlich
hohe Dichten. Im Vergleich dazu haben
die extensiv genutzten Griinlandbereiche
einen Giberraschend geringen Brutbestand.
Dort liegt er trotz der GestaltungsmaR-
nahmen (stdrkere Verndssung, keine Diin-
gung) mit 0,18 BP/10 ha noch unter den
Werten, die BUSCHE (1975), GLUTZ u.a.
(1985) sowie KALBE (1987) fiir verschie-
dene Feuchtwiesen nennen. Die Bevor-
zugung des geringen Deckungsgrades der
trockenen, lichten Brachen widerspricht
den Aussagen von DITTBERNER (1984),
wonach neben der Feuchtigkeit auch ein
hoher Deckungsgrad der Vegetation
(90 %) fur die Brutplatzwahl entscheidend
ist. Allerdings befinden sich auch bei locke-
rer Vegetation die Nester stets gut gedeckt
in dichterem Bewuchs.

Die Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
besiedeln im Untersuchungsgebiet ein-
jdhrige Brachen etwa in gleicher Dichte,
wie die extensiv genutzten Griinlandberei-
che (Tab. 3). Mit 0,73-0,85 BP/10 ha lie-
gen diese Werte hoher als viele, die LITZ-
BARSKI (1987) fur Brandenburg auffiihrt,
sowie iiber denen, die JAGER (0,37; 1987)
und BASTIAN (0,44; 1987) ermittelten.
Auf der zweijdhrigen Brache bieten Hoch-

ist tberdurchschnittlich hoch, besonders
wenn man die mit 202 ha recht beacht-
liche Grofe der Kontrollfliche berlicksich-

tigt.

Die spezifische Art der Grinlandbewirt-
schaftung hat im GroBtrappenschongebiet
bereits seit einigen Jahren zu einem
Anstieg des Braunkehlchenbestandes
gefiihrt. Diese Tendenz setzt sich durch die
Einfihrung der Ackerbrachen fort.

Die neu entstandenen Brachen werden
von den Wiesenpiepern (Anthus pratensis)
z.Z. nicht angenommen. Sie bevorzugen
im Trappenschutzgebiet das Griinland
mit mehr als 2 BP/10 ha, eine iiberdurch-
schnittliche Bestandsdichte. Die neue
Wasserhaltung und Bewirtschaftungswei-
se dieser Flachen ergeben fiir den Wiesen-
pieper offenbar optimalere Lebensbedin-
gungen. Die Brachen werden wahrschein-
lich wegen ihrer Trockenheit gemieden.
Wahrend in vielen Gebieten die Grauam-
mern (Emberica calandra) in den letzten
Jahren ausgestorben sind, nimmt ihr Be-
stand im Trappenschutzgebiet deutlich zu.
Wir sehen darin einen Erfolg der Extensi-
vierungsmafnahmen. Auffallig ist jedoch,
daf die Art die Brachen noch nicht so
besiedelt hat, wie es die Strukturen dort
und die Nachbarschaft hoher Bestands-
dichten auf den angrenzenden Griinland-
bereichen erwarten lassen.
GroRtrappenbruten (Otis tarda) haben wir
auf den Brachen trotz wiederholter Kon-

trollen nicht nachweisen kdnnen, obwohl
die Flichen im Zentrum des Einstands-
gebietes liegen. Allerdings sind Meldun-
gen von Gelegefunden durch die Landwir-
te jetzt bei der Beweidung mit Schafen nur
noch in Ausnahmefillen zu erwarten. So
kénnen die ausgedehnten Brachen zu
einer "Falle” fur die Trappen werden. Die
glinstigen Habitatstrukturen “verfiihren"
zur Brut auf diesen Flidchen, die geringen
Stérungen erméglichen auch einen erfolg-
reichen Schlupf der Kiiken, die dann aller-
dings im Mai und Juni wegen des véllig
unzureichenden Futterangebots kaum
eine Uberlebenschance haben.

Auch die Rebhiihner (Perdix perdix) nut-
zen die Brachen bisher wenig. Das ist Giber-
raschend, denn im Obrigen Schongebiet ist
das Rebhuhn mit einem guten Bestand
vertreten.

Welche Auswirkungen die ausgedehnten
Brachen auf die Brutvogel der Feldgeholze
und Hecken haben, werden wir in Zukunft
ebenso verfolgen, wie wir es seit Jahren im
Zusammenhang mit der Extensivierung
der Griinlandnutzung tun.

4. Zur Entwicklung der
Kleinsdugerbestiande

Uber diese Artengruppe liegen Ergebnisse
zu Gewdllanalysen von einem Schleier-
eulenpaares vor, das seit Jahren abseits
vom Dorf unmittelbar im Untersuchungs-
gebiet nistet. Sie werden ergdnzt durch
Fallenfinge aus dem September 1992 mit
64 Fallen/1600m?/3 Nichte auf jeder
Kontrollflache.

Die Kleinsdugerfinge auf den 1-3jdhrigen

Brachen zeigen im Vergleich mit alteren,

extensiv genutzten Wiesen und 3-4jahri-

gen Trappenfutterstreifen auf den Ackern
zwei wesentliche Unterschiede (Tab.4):

1. der geringe Artenbestand auf den Bra-
chen, vor allem fehlt “Okotyp" Spitz-
maus - ein Hinweis auf ein zu geringes
oder unausgeglichenes Angebot an
tierischer Nahrung,

2. der ungewohlich hohe Waldmaus-
anteil.

Die Fallenfinge erbrachten 1990 und

1991 auf den Wiesen keine Waldmause.

Das erstmalige Auftreten der Art mit so

hohem Anteil in den Brachen laft die Ver-

mutung zu, daB sie dort optimale Bedin-
gungen vorfindet und bis in die benach-

barten Wiesen wandert. Es kdnnte 1992

andererseits auch ganz allgemein ein gutes

Jahr fir Waldmause gewesen sein.

In den Barberfallen fiir die Arthropoden-

untersuchungen wurden auf den Brachen
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Tab. 4 Anteil der Kleinsdugerarten (%) bei den Fallenfinge auf verschiede-
nen Kontrollflichen (September 1992, P. BLOCK, W. JASCHKE)

Kontrollfldchen

Arten extensiv Griinl. Futterstr. 1, 2, 3jahr.Brache
(Exemplare) 3 Probeflachen 2 Probefl. je eine Probefl.
Feldmaus (220)

(Microtus agrestis) 61 81 61
Waldmaus (56)

(Apodemus sylvaticus) 10 5 32
Brandmaus (15)

(Apodemus agrarius) - 10 =
Zwergmaus (1)

(Micromys minutus) 1.5 - -
Waldspitzmaus (22)

(Sorex araneus) 26 4 -
Zwergspitzmaus (1)

(Sorex minutus) 1.5 - -
Exempl.gesamt (315) 62 144 109

neben 21 Feldmdusen auch 3 Spitzméuse
als Beifang notiert. Ein sehr geringer Spitz-
mausbesatz ist also auch auf den Brachen
vorhanden.

Die Gewdllanalysen sind flir Aussagen zur
Auswirkung der Ackerstillegungen wegen
des dominierenden Anteils der Feldmause
und ihrer enormen Haufigkeitsschwan-
kungen von Jahr zu Jahr nur bedingt
brauchbar (Tab. 5).

So kann die letzte Aufsammlung mégli-
cherweise eine Zunahme einiger Muridae
und vor allem Soricidae vortauschen (sie-
he Fallenfange), die sich aber im Beute-
spektrum zwangslaufig aus dem geringe-
ren Feldmausanteil und der damit verbun-
denen Notwendigkeit zur Beschaffung
von Ausweichnahrung ergibt.

Trotz dieser Einschrankungen weist wohl
der ungewohnlich hohe Anteil von Zwerg-

Gewdllsammlung vom
Anzahl der Beutetiere

Tab. 5 Ergebnisse der Gewollanalysen bei einem im Kontrollgebiet leben-
den Brutpaar der Schleiereule (1990-1992, W. Jaschke)

4.3.90
667

4.5.91
526

10.2.92
849

Hausmaus (Mus musculus)
Gelbhals- oder Waldmaus
(A.flavicollis o.sylvaticus)
Brandmaus (A.agrarius)
Zwergmaus (Micromys minutus)
Unbest. Muridae

Schermaus (Arvicola terrestris)
Erdmaus (Microtus agrestis)
Nord.Wiihlmaus (M.oeconomus)
Feldmaus (Microtus arvalis)
Rotelmaus (CI. glareolus)
Unbest. Arvicolidae
Waldspitzmaus (Sorex araneus)
Zwergspitzmaus (Sorex minutus)
Feldspitzmaus (Cr./leucodon)
Gartenspitzmaus (Cr.suaveolens)
Aves spec.

Anteil der Beutetiere in %

i 0,2 i
3,5 0 92!
0,5 0,5 0,7
- 0,4 50!
0,1 0,2 0,7
= 0,2 0,1
0,9 1,1 3,0
- 2 0,5

81,7 65,2 44,8
0,7 0,4 0,4
0,9 - "
8,5 25,3 20,6
2.4 2,1 11,4
0,5 1,7 2.6
0,3 0,2 0,7
s 0,4 0,4

mdusen auf die 1991 nicht gemdhten Bra-
chen als glinstigen Vermehrungsraum fir
diese Art hin.

Nicht direkt mit der behandelten Thematik
verbunden ist der tiergeographische
Aspekt des gemeinsamen Vorkommens
der Feld- und Gartenspitzmause in diesem
Raum. Zuerst wanderte die Feldspitzmaus
ein. Jetzt ist ihr mit einigen Jahren Verzo-
gerung die Gartenspitzmaus  gefolgt
(DURR u.a. 1989, 1991).
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Zum Schutz der BlattfuBBkrebse (Phyllopoda)
- dargestellt am Beispiel
von Branchipus schaefferi FISCHER

In der Roten Liste ausgewdahlter Gruppen
der BlattfufSkrebse in der Bundesrepublik
(RIEDER, N.; MARTENS, J. M., 1984) neh-
men die Ordnungen der KiemenfiiRler
(Anostraca: 5 Arten), der Rickschaler
(Notostraca: 2 Arten) und der Unterord-
nung der Muschelschaler (Conchostraca:
3 Arten) mit ihren urtiimlichen Arten von
6,5 - 100 mm Lange eine besondere Stel-
lung ein:

Sie alle gehéren zu den bedrohten
Arten unserer Fauna. Der hier im beson-
deren behandelte Branchipus schaefferi
(Anostraca, Branchipodidae) steht in der
Roten Liste der Bundesrepublik sogar in
der Kategorie 0, d.h. er gilt als “ausgestor-
ben” oder doch zumindest als “verschol-
len". Nach der Roten Liste von Rheinland-
Pfalz (SIMON et al. 1991) konnten jetzt
zwei Neunachweise der Art fir Baden-
Wirttemberg und Rheinland-Pfalz er-
bracht werden. In der Bundesartenschutz-
verordnung (BArtSchV) von 1989 wird
Branchipus schaefferi unter den “vom
Aussterben bedrohten Arten” aufgefiihrt.
Nachfolgend sei auf einen in der BArtSchV
irreflihrenden Sachverhalt, der zu einer
Konfusion hinsichtlich der Branchipus-
spp. fithren kénnte, hingewiesen:

Branchipus schaefferi FISCHER 1834 (syn.
B. stagnalis LATREILLE 1817)

Tanymastix stagnalis (LINNAEUS 1758)
(syn. T. facunae DADAY 1910)

1. Verbreitung

Nach FLOSSNER (1972) ist die Verbrei-
tung der Art "liickenhaft palaearktisch
und orientalisch”: Frankreich, Spanien,
Nordafrika, Sizilien, Malta, Mitteleuropa,
einschlieBlich Danemark, Bulgarien, west-
liche Gebiete der ehemaligen Sowijet-
union, Stidwestasien. In den Steppen- und
Waldsteppengebieten an der unteren
Donau und in der ungarischen Tiefebene
soll B. schaefferi besonders haufig sein. In
Deutschland wird die Art “in vielen
Gegenden, z.B. bei Karlsruhe, Braun-
schweig, Magdeburg, Leipzig angetroffen,
ist aber im Norden offenbar seltener zu fin-
den". Diese Angaben treffen offensichtlich
fur die Gegenwart nicht mehr zu und sind,
besonders flir die neuen Bundeslander, auf
den aktuellen Stand zu bringen. Ein Hin-
weis auf das Auftreten von B. schaefferi
in Mecklenburg-Vorpommern ist in der
Arbeit von BERG (1991) enthalten, wo
die Art unter dem Namen Branchipus
stagnalis (L.)- s.o. - erwdhnt wird. Sie tritt

Anostraca-Arten  BArtSchV RL Bundesrepublik
Branchipus schaefferi Branchipus schaefferi
Branchipus stagnalis
Tanymastix stagnalis Tanymastix stagnalis
Chirocephalus diaphanus Chirocephalus diaphanus
Siphonophanes grubei Siphonophanes grubei

In der BArtSchVv ist also Branchipus
stagnalis zu streichen. Im "DAHL" (1972)
sind die nomenklatorischen Verhéltnisse
der in Frage stehenden Arten folgender-
malen geklart:

auf der Halbinsel Wustrow zusammen mit
dem KiefenfuB Triops cancriformis auf. In
der umfassenden Arbeit von NEUMANN
und HEIDECKE (1989) lber die Riickscha-
ler Lepidurus apus und Triops cancriformis

gibt es keinen Hinweis auf ein gemeinsa-
mes Vorkommen von T. cancriformis und
B. schaefferi in den neuen Bundeslandern.

2. Lebensraum

Br. schaefferi gehort mit T. cancriformis zu
den Sommerformen der Phyllopoden, wel-
che im Flachland gelegene Timpel, Gré-
ben und kleine Dorfteiche mit vorwiegend
lehmigem Boden besiedeln, wo sie von
Anfang April bis in den Oktober hinein
auftreten.

Das uns bekannte Fundgebiet von B.
schaefferi befindet sich auf dem ehemali-
gen Truppeniibungsplatz der GUS-Streit-
krdfte im einstweilig gesicherten NSG
“Ferbitzer Bruch” nordwestlich von Pots-
dam. Dort befinden sich zeitweilig eine
Reihe von Wasserlachen, die sich durch
Niederschldge iiber dem lehmigen Unter-
grund auf den durch schwere Fahrzeuge
(LKW, Panzer) haufig befahrenen, unbefe-
stigten Wegen bildeten. Auf analoge
Habitatentstehung und Besiedlung durch
B. schaefferi deutet BERG (1991) hin. Die

‘immerhin 20 mm grofen Krebse wurden

zuerst im April und sodann bis Anfang
November beobachtet. Pro m? wurden
mehrere hundert bis zu einigen tausend
Tieren festgestellt. Als Nahrung dienten
der Art augenscheinlich Kleinkrebse; die
Wasserlachen waren zumeist vegetations-
los und durch die Rudertatigkeit der zahl-
losen Krebse haufig getriibt.

Zu den Merkmalen des Lebensraumes von
B. schaefferi gehoren nach allen Erkennt-
nissen tempordre Gewdsser in offener
Landschaft, welche die Gewdhr fiir schnel-
le sommerliche Erwdrmung bieten, gleich-
zeitig aber auch mehrere Monate Wasser
flihren. Dies ist in der Regel nur iiber bin-
digen Boden méglich. Die Wasserfillung
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Abb. 1

Branchipus schaefferi
Zeichnung:

C. Waschkowski

geeigneter Senken kann durch Druck-
wasser oder Ofter durch Niederschlage
erfolgen.

3. Schutzproblematik

Die derzeitige Seltenheit bzw. das Ver-
schwinden von B. schaefferi in den Alt-
bundeslindern innerhalb der letzten Jahr-
zehnte erfordert MaBnahmen zu seiner
Erhaltung. Sie ergeben aber nur dann
einen Sinn, wenn sie an den 6kologischen
Anforderungen der Art orientiert sind.

Das Verbreitungsbild von B. schacfferi 1aBt
erkennen, daB landschaftsstrukturelle
Gesichtspunkte eine entscheidende Rolle
spielen. Hinzu kommen klimatische Griin-
de, die das Verbreitungshild einer thermo-
philen “Sommerart" mitbestimmen. Step-
pen- und Waldsteppengebiete (s.0.) schei-
nen die besten Voraussetzungen fiir eine
flichendeckende Verbreitung zu bieten,
da eine Habitatausbildung in solchen
Offenlandschaften stindig vor sich geht.
Eine Ausbreitung der Art in offenen Lehm-
bzw. LoBlandschaften, wo geeignete Habi-
tate als Ttimpelin Erscheinung treten, istin
den Trockenperioden durch Auswehung
von Boden mit Dauereiern denkbar. Wei-
tere Verschleppungsméglichkeiten kénn-
ten sich durch Wasservégel oder -insekten
ergeben, welche die Krebse als Nahrung
aufnehmen und deren Dauereier an habi-
tatkonformen Platzen wieder ausscheiden.
Die Ausbreitung des B. schaefferi in vorlie-
gendem Fall wird vermutlich durch Fahr-
zeuge bewirkt, welche anhaftende Erde
mit Dauereiern von Pfltze zu Pfiitze trans-
portieren. Die vielfach verdnderten Nut-
zungsformen in der Agrarlandschaft mit
ihrer intensiven Bewirtschaftung scheinen

der Ansiedlung einer Tierart an Extrem-

standorten entgegenzustehen. So werden

geeignete Habitate schon seit langem
durch Reliefmelioration eliminiert bzw. fal-
len der Verfiillung oder Drainage anheim.

Weiter ist auch an eine negative Auswir-

kung im Hinblick auf die Anwendung von

Pflanzenbehandlungsmitteln zu denken

(SIMON 1991), welche gerade in der

Ackerlandschaft konzentriert zum Einsatz

kommen.

SchutzmaBnahmen sind also unter den

gegebenen Bedingungen nur unter fol-

genden  Voraussetzungen  erfolgreich
durchzufiihren:

1. Erhaltung bzw. Unterhaltung der
z.Zt. vorhandenen Fundpldtze (Unter-
schutzstellung) im Ferbitzer Bruch

2. Hinsichtlich nicht auszuschlieBender
Wegebauvorhaben in der Zukunft soll-
ten im randlichen Konversionsgebiet
an geeigneter Stelle Neuaufschlisse
vorgenommen werden, so dal “Reser-
vehabitate" fir eine “Bestiftung"” mit
Dauereiern oder zum Einsetzen der
Krebse geschaffen werden.

3. Bei der Aufschliefung neuer Lehm-
oder Tongruben bzw. im Umfeld
bereits vorhandener Abbaustatten -
z.B. im Gebiet der Nauener Platten -
konnten Krebstimpel angelegt wer-
den.

4. Die einzelnen Schritte zur Stitzung
und zur Ausbreitung von B. schaefferi
im Gebiet sollten in einem konkre-
ten Artenschutzprogramm festgesetzt
werden.

Mit dem am 14.2.1992 durch das Lan-

desumweltamt Brandenburg erfolgten

Aufruf an die Mitarbeiter der Naturschutz-

stationen zur Erfassung der ZehnfuB- und

BlattfuRkrebse wurde bereits ein Anstofs

zur Befassung mit diesen bisher vernach-
lissigten Taxa gegeben. Erste Reaktionen
trafen inzwischen ein und sind ermuti-
gend. So kann erwartet werden, daB unter
Mithilfe der Naturschutzstationen wie
auch von besonders fir diese Gruppen
interessierlen Naturfreunden das Verbrei-
tungsbild von B. schaefferi und anderer
BlattfuBkrebse in naher Zukunft aktuali-
siert wird und weitere konkrete Schutz-
mafnahmen eingeleitet werden konnen.
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WICHTIGSTES ANLIEGEN DES SCHUTZES

KANN NUR DARIN BESTEHEN,

DAS NOCH VORHANDENE GROSSRAUMIGE

VERBREITUNGSNETZ ZU SICHERN

DieTricH DoLCH, JANA TEUBNER, JENS TEUBNER

Der Fischotter

im Land Brandenburg

1. Einleitung

Der Fischotter (Lutra lutra L.), gehort zu
den Séugetieren Europas, die am stdrksten
vom Aussterben bedroht sind.

Er kann bis zu 1,4 m Gesamtldnge und bis
zu 14 kg Korpergewicht erreichen und ist
somit ein recht groBer Vertreter aus der
Familie der Marder. In vielfiltiger Weise
ist er an eine semiaquatische Lebensweise
angepalt. Auffallend sind seine langge-
streckte Kérperform, die Ausbildung von
Schwimmbhauten zwischen den Zehen, die
enge Augenstellung und die kraftigen,
starren Schnurrhaare.

Otter kénnen bis zu acht Minuten unter
Wasser bleiben und bis zu 18 m tief tau-
chen. Obwohlihre Fortbewegung an Land
etwas ungeschickt aussieht, scheuen sie
“FuB"-Wanderungen, nachgewiesener-
mafen bis zu 10 km, nicht.

Die spielfreudigen Tiere leben meist als
Einzelganger sehr verborgen, wobei Paare
durchaus eine Zeitlang zusammenbleiben
konnen und die Fahen ihre Jungen etwa
ein Jahr lang ftihren. Die durchschnittliche
Jungenzahl in der DDR betrug 2,3 (STUB-
BE 1989). Die Geschlechtsreife wird im
zweiten oder dritten Lebensjahr erreicht.
Das potentielie Alter betragt 15 (bis 22)
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Jahre. Das Durchschnittsalter ist allerdings
wesentlich geringer, da besonders Jungtie-
re einer hohen Gefdhrdung unterliegen.

Weibchen besiedeln ein Revier von 5 bis
7 km Ausdehnung innerhalb groRerer
Reviere adulter Mannchen (15-20 km).
Wanderungen Gber 100 km entlang der
Gewdsser sind bekannt. Besiedelt werden
sowohl| FlieRgewdsser als auch Seen und
Kusten. In der Regel wird ein bis zu 100 m
breiter Uferstreifen genutzt. Meist beste-
hen unterschiedliche Sommer- und Win-
tereinstdnde, wobei der Otter bei stren-
gem Frost eisfreie Gewdsserabschnitte
aufsucht.

selten

Abb. 1
Fischotterverbreitung

in Europa Ende der 80er
Jahre

(verdndert nach

MAC DONALDS 7997)

verbreitet

nusqarott‘exfl}
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Verbreilung des Fischotters in der DDR zwischen 1960 und 1974 (linke Abb.) sowie zwischen 1975 und 1984 (rechte Abb.)

(nach STUBBE, M.; HEIDECKE 1992)

2. Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der bei uns heimi-
schen Unterart Lutra | lutra reicht von
Europa bis nach Ostasien und Japan. In
Mitteleuropa kommt der Otter heute nur
noch in Restpopulationen vor, deren Ver-
bindungen untereinander infolge anthro-
pogener Landschaftsveranderungen mehr
und mehr abreifien.

Anfang dieses Jahrhunderts war der Fisch-
otter noch so haufig, daf im deutschen
Reich 10.000 Otterfelle pro Jahr zur Ablie-
ferung gelangten (REUTHER u. FESTETICS
1980)!

Heute gibt es in der Bundesrepublik
Deutschland groBflichige Vorkommen
nur noch in Brandenburg und Mecklen-
burg-Vorpommern, mit Einschrankung in
Sachsen und Restbestdnde von vermutlich
wenigen Tieren in Sachsen Anhalt, Nieder-
sachsen, Schleswig-Holstein und Bayern.
Im tibrigen Bundesgebiet ist der Otter aus-
gerottet worden.

Auch strenge Schutzmafnahmen, die
besonders in den letzten 20 Jahren inten-

siviert wurden, vermochten nicht den oft
dramatischen Riickgang dieser Art in wei-
ten Teilen der alten Bundesldnder aufzu-
halten. Uber eine Zersplitterung des einst
geschlossenen Vorkommens erfolgte die
Bildung von isolierten Populationen, die
aufgrund der besonderen individuellen
Revieranspriche der Art in meist kurzer
Zeit erloschen. Auf dem Gebiet Ost-
deutschlands dagegen ist die Situation
noch vergleichsweise giinstig (Abb. 2),
wenn auch der Otter im stdlichen und
westlichen Teil nur noch vereinzelt ange-
troffen wird.

Im Land Brandenburg besteht noch ein
geschlossenes Verbreitungsgebiet, wel-
ches von der Elbe und unteren Havel bis
zur Oder reicht und sich auch von der
nordlichen bis zur stidlichen Landesgrenze
erstreckt, wenn auch dazwischen, beson-
ders im Bereich der mittleren Havel in und
unterhalb von Berlin bis in den Raum nord-
lich von Brandenburg, schon Gebiete lie-
gen, in denen der Otter nicht mehr nach-
gewiesen werden konnte (BUTZECK
1989, DOLCH 1989, SCHMIDT 1980,
STUBBE 1978).

3. Lebensraum-
anspriiche
und Gefahrdung

Im Land Brandenburg finden wir noch eine
Vielzahl naturnaher Gewdsser, auch eine
groBe Zahl anthropogen geschaffener
oder gestalteter Gewdsser, wie FlieBe
unterschiedlicher GroBe, Seen, z.B. als
Bergbaufolgeerscheinungen, und viele
Teichwirtschaften, die der Otfter meist
ohne erkennbare Probleme nutzt.

Als eine sehr mobile Art beansprucht der
Otter groBe Reviere und kann dabei auf-
grund seinerihm oft abgesprochenen rela-
tiven okologischen Anpassungsfahigkeit
sehr heterogene Lebensraume nutzen,
Standige Anwesenheit von Ottern im
urbanen Bereich, wie z.B. an der Spree
innerhalb der Stadt Cottbus (BUTZECK
1991, miindl.), am Ruppiner See im Gebiet
der Stadt Neuruppin oder an der Havel in
Oranienburg zeigen, daf der Otter keines-
wegs ausschlieBlich abgelegene und men-
schenleere Gebiete besiedelt, sofern die
wesentlichen Rahmenbedingungen wie
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Uferstruktur, Nahrungsangebot, niedrige
Schadstoffbelastung und  Ruhezonen
gegeben sind.
Der entscheidende Lebensraumabschnitt
ist das Ufer. SCHROPFER (1985) bezeich-
netden Otter zusammen mit weiteren Sau-
gern, die dhnliche Lebensraumanspriiche
stellen, daher auch als "ufergebundene
Sdugetiere”. Der Otter braucht vielgestal-
tige Ufer mit Flach- und Steiluferberei-
chen, Sand- und Kiesbdnken, Rahrichten
und Hochstaudenfluren, Biumen und
Gebiisch (PRAUSER 1989, REUTHER
1985, VEEN 1985). Auch naturnah aus-
gebaute Ufer konnen vom Otter durchaus
genutzt werden. Gleichmilig gebdschte
und jahrlich gemihte Uferflichen oder gar
mit Zement und Schotter ausgebaute Ufer
bieten dem Otter jedoch keine Lebens-
moglichkeiten. Solche Gewisser besitzen
im eigentlichen Sinn keine Ufer mehr und
kénnen daher von ufergebundenen Sau-
getieren nicht genutzt werden.
Die allgemein verbreitete Meinung, nach
der Otter sauberes und klares, also ndhr-
stoffarmes Wasser, unbedingt bendétigen,
kann durch die Brandenburger Vorkom-
men so nicht bestatigt werden. Die Vor-
kommensschwerpunkte sind in der Regel
eutrophe Gewdsser. Auch MASON und
MAC DONALDS (1986) stellen fest, daB
die Eutrophierung, falls nicht totales Fisch-
sterben infolge Sauerstoffmangels auftritt,
lokalen Otterpopulationen nutzen kann,
da die Produktion der Karpfenartigen
(Cypriniden) eine vom Otter bevorzugte
Nahrung, ansteigl.
Von groRer Bedeutung ist offenbar eine
geringe  Schadstoffbelastung  (PCB,
Schwermetalle), da der Otter als Nah-
rungskettenendglied auf derartige Verun-
reinigungen duferst sensibel reagiert
(WEBER 1990).
Die entscheidenden Ursachen fiir den
Rickgang des Otters und daher gréfite
Gefahr fiir bestehende Vorkommen sind:
* Lebensraumzerstorung als Folge
- des Ausbaus von Gewdssern und
deren touristischer Nutzung,
- der Zersiedlung der Landschaft (u.a.
Gewerbegebiete,  Erholungsparks,
Ausbau der Verkehrswege),
Gewdsserverunreinigung,  insbeson-
dere mit Schadstoffen (PCB, Schwer-
metalle, Pestizide, Dioxin u.a.) als
Folge von
- GroRklarwerken mit Nutzung der
Gewdsser als Vorfluter,
- Miilldeponien und besonders auch
- Mullverbrennungsanlagen,
- Industrie und Gewerbe,
- Landwirtschaft.

Aufgrund des im Vergleich zu den meisten

anderen einheimischen Sdugern sehr ge-

ringen Reproduktionspotentials des Otters
kénnen insbesondere schon reduzierte

Bestinde durch relativ geringe anthropo-

gen bedingte Mortalitat EinbuBen erleiden

(ERLINGE 1978),

Ein Problem bei der Beurteilung von Otter-

vorkommen besteht darin, dal sich die Art

einer zahlenmafigen Bestandserfassung
weitgehend entzieht. Eine Einschatzung ist
somit fast nur indirekt tiber das “dicht”
oder “dinn” bzw. unbesiedelte Areal
moglich und vermittelt zusammen mit

Totfunden und Sichtbeobachtungen ein

sehr unvollkommenes Bild der Bestandes-

situation.

Wesentliche anthropogen bedingte Ver-

lustursachen sind:

- Tod in Reusen
(in der Vergangenheit im Bereich der
Seen die grobte Verlustquelle durch
den gewerblichen Fischfang, die durch
die Reproduktion z.T. nicht mehr aus-
geglichen werden konnte),

- Tod auf der StraRe, besonders an
Briicken und Wasserbauwerken (Zu-
nahme der Verkehrsdichte, hohere
Geschwindigkeit, Ausbau der Ver-
kehrswege u.a.)

- und direkte Verfolgung (z.B. an Fische-
reianlagen.)

Die Tabelle 1 zeigt die Todesursachen von

1980 bis 1990 im ehemaligen Bezirk Pots-

dam (Land Brandenburg). Im Jahr 1991

sind aus dem Land Brandenburg 27 Otter-

totfunde bekannt geworden. Davon
konnte bisher bei 22 Exemplaren die

Todesursache festgestellt werden. Von

diesen untersuchten Funden sind 18 Ver-
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kehrsopfer und “nur” 4 Reusentote. Infol-
ge des auch im Land Brandenburg gestie-
genen individuellen PKW-Verkehrs und
der Umverteilung des Gitertransports von
der Schiene auf die Strafe ist eine deut-
liche Verlagerung der Haupttodesursache
“"Reuse” auf "“Strafe” zu erkennen.
(Abb. 3) Ahnliche Tendenzen sind uns
auch aus Mecklenburg-Vorpommern be-
kannt (LABES 1991, mindl.).

Ein besonders grofes Risiko bilden dabei
Stralen, die ein Gewasser berqueren,
vom Fischotter aber nicht innerhalb oder
entlang des Gewdssers unterquert werden
kdnnen (z.B. Rohrdurchldsse). Da schon in
der Vergangenheit, mit wesentlich gerin-
gerem Anteil an Verkehrsopfern, die
Reproduktion die Verluste teilweise nicht
ausgleichen konnte, ist zu befiirchten, daB
sich die riicklaufige Entwicklung der Popu-
lation in weiten Teilen des Vorkommens
erheblich verstirkt.

Die tbrigen Verlustursachen spielen bisher
eine untergeordnete Rolle, wenn auch Ur-
sachen wie “geschossen” oder “erschla-
gen" aus der Sicht des Naturschutzes
bedenklich erscheinen.

4. SchutzmaBnahmen

Das wichtigste Anliegen des Fischotter-
schutzes in Brandenburg kann nur darin
bestehen, das noch vorhandene grofrau-
mige Verbreitungsnetz trotz weiterer wirt-
schaftlicher, touristischer und damit im
Zusammenhang stehender verkehrstech-
nischer ErschlieBung zu sichern. Der Otter
kann in kleinen oder auch relativ grofrau-

Tabelle 1:
Todesursachen des Otters im Zeitraum von 1980-1990 im ehemaligen
Bezirk Potsdam (DOLCH, TEUBNER 1992)
Ursache Reuse Verkehr erschlagen Teller- geschossen Elektro- Netz Strom- un-  gesamt
Zeit erstochen  eisen fischerei verwickelt tod  klar
1980 2 1 3
1981 2 1 3
1982 1 1
1984 1 i 2 1 5
1985 1 (") Py
1986 2 2
1987 2 1 2 5
1988 2 1 1 4
1989 2 3 1 1 1 10
1990 4 2 1 1 8
17 12 - 2 4 1 2 1 9 49
(1)*) *)verletzt, wurde wieder freigelassen
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migen Schutzgebieten auf Dauer nicht
erhalten werden, auch wenn diese als
Ruhezonen wichtige Rlckzugsbereiche
darstellen. Die Entwicklung in anderen
Landern, u.a. auch in den alten Bundes-
lindern, hat gezeigt, dafb trotz Schutz die
Bildung von Isolaten, deren anschlieBende
Schrumpfung und letztendlich das Aus-
sterben (Ausrollen!) des Otters unaus-
weichlich ist, wenn nicht groBraumige
Vorkommen geschiitzt werden kénnen.
Die eingangs genannten ReviergroBen
und -anspriche zeigen deutlich, daB eine
fiir das Uberleben der Art ausreichende
Anzahl von Individuen nur unter Einbezie-
hung der gesamten Landesfldche zu errei-
chen ist.

Der gute und regelmdfig reproduzierende
Fischotterbestand des Landes Branden-
burg hat nur in seiner GroBflachigkeit mit
Anschluf an weitere Verbreitungsgebiete
in  Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen
Anhalt, Sachsen und Polen Bedeutung!
Nur so konnten zum Beispiel Gebiete mit
einer erhohten Anzahl von Reusenopfern
und vermehrt auftretenden verkehrstoten
Tieren als Verbreitungsgebiet der Art
erhalten werden, da solchen auch Gebiete
mit Nachwuchstiberschuf gegentiberste-
hen, wie beispielsweise die Lausitzer
Teiche.

Die Bestrebungen zum Erhalt eines
grobflachig kommunizierenden Verbrei-
tungsnetzes miussen durch viele flankie-
rende MaBnahmen unterstiitzt und durch
wissenschaftliche Untersuchungen, insbe-
sondere Freilanduntersuchungen, auf ein
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Abb. 3
Toter Otter
Foto: |. Teubner

tragfihiges Fundament gestellt werden.

Daraus ergeben sich folgende Aufgaben:

- Im gesamten Land mssen auch aufer-
halb der Schutzgebiete ruhige, als
Lebensraum dienende Landschaftsteile
erhalten, zum Teil auch wiedergeschaf-
fen werden, die durch "Trittsteige" oder
“Korridore” geeigneter Habitate ver-
bunden sind, um den Genaustausch zu
gewdhrleisten.

- Uberwachung der u.a. als reproduk-
tionsverhindernd bekannten Schadstof-
fe (u.a. PCB, Schwermetalle) im Lebens-
raum und Begrenzung ihres Eintrages
ins Gewdssernetz,

- Erhalt strukturreicher Ufer mit Baumen
und Stréuchern,

- umweltvertrdglicher Ausbau der Ver-
kehrswege (ottergerechte Bricken lber

alle potentiellen Ottergewdsser - siehe
Abb. 4 (grundsatzlich keine Rohrdurch-
fihrungen!),

Weiterfiihrung der zentralen Auswer-
tung der Totfunde,

und flichendeckende Erfassung und
Uberwachung der Bestinde durch ein
geeignetes System,

Erhalt und Férderung der dem Otter
dienenden Wirtschaftsformen, zum Bei-
spiel von extensiven Teichwirtschaften,
Einsatz von Reusen, die Otterverluste
sicher vermeiden (Abb. 5),
Verhinderung  von  unkontrollierten
Nachstellungen,

Regelungen fiir den Otter mit der Jagd
und dem Angelsport, verstarkte Auf-
klarung der mit Gewdssern und damit
dem Ofterschutz berlihrten Berufs-

Abb. 4

Weitlumige Briicke liber ein Ottergewdsser
Von besonderer Bedeutung ist dabei die Fortsetzung des Ufers unter der
Briicke. Zeichnung J. TEUBNER

i

S

Das Reusengitter vam
= Typ 8" mit Abmessungen

Abb. 5

Reusengitler fiir den Einsatz in der Reusenfischerei

a) und b) nach BUTZECK 1991, mdl.

c) aus REUTHER, C.; ROCHERT, R. 1991
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gruppen und Verbinden sowie Zusam-
menarbeit mit ihnen,

- Revitalisierung geeigneter Lebensriu-
me,

- Eingliederung der Reproduktionsschwer-
punkte des Otters in Grofschutzgebie-
te,

- Durchfihrung des Gewasserausbaus
nur noch unter Berlicksichtigung der
Anspriiche ufergebundener Sdugetiere,

- generelles Verbot von kombinierten
Bauwerken Wehr-Briicke (sieche Abb. 6)

5. SchluBbemerkung

Dem Land Brandenburg kommt, bedingt
durch sein noch fast flichendeckendes
Ottervorkommen, eine besondere Bedeu-
tung fiir das Uberleben dieser Art in Mit-
teleuropa zu.

Westlich unseres Landes endet das ge-
schlossene Verbreitungsgebiet des Otters
bereits. In Sachsen Anhalt und Nieder-
sachsen gibt es auBerhalb der direkt an
Brandenburg angrenzenden Gebiete nur
nach einzelne, weitgehend isolierte, klein-
rdumige Vorkommen. Die Erfahrung zeigt
die geringen Uberlebenschancen solcher
kleinen Populationen.

Da der Otter weitrdumige Reviere bean-
sprucht und Lebensraume grofer Mannig-
faltigkeit nutzt, ist er ein Anzeiger fiir noch
intakte, artenreiche Wassersysteme. Der
Otterschutz ist damit nicht Artenschutz
schlechthin, sondern Okosystemschutz.
Die konsequente Umsetzung der genann-
ten SchutzmaBnahmen ist daher unum-

gangliche Voraussetzung fur die Erhaltung
der GroBraumigkeit des noch geschlosse-
nen Ottervorkommens im Nordosten
Deutschlands mit dem Zentrum in Bran-
denburg und nur dann vorstellbar, wenn
der Otterschutz integraler Bestandteil der
regionalen Landschaftsplanung  wird!
(PRAUSER und ROCHERT 1991).
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Abb, 6

Kombiniertes Bauwerk
Wehr-Briicke in Fretz-
dorf

Der Otter ist gezwun-
gen, iiber die Stralle zu
wechseln und umliuft
hier die Anlage auf der
linken Seite.

(Fotos /. TEUBNER}
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Literaturschau
REmmERT, H. (Ep., 1991)

The Mosaic Cycle
Concept of
Ecosystems

Springer Verlag, 188,- DM

Aus dem Vorwort: “Der erste internatio-
nale KongreB fiir Okologie fand 1974 in
Den Haag mit dem zentralen Thema
‘Vereinheitlichende Konzepte in der
Okologie' statt. Im Vorfeld der Diskus-
sion standen zu dieser Zeit Fragen von
Konstanz, Stabilitdt und Elastizitat,

Solche Fragen sind langsam aus der
Mode gekommen, und die ausnahmslos
prazisen und gut durchdachten Konzep-
te aus dieser Ara werden heute selten
angewandt.

Das vorliegende Buch fiithrt ein anderes
vereinheitlichendes Konzept an, das
Konzept des dkologischen Zyklus - oder
priziser des *Mosaik-Zyklus der Okolo-
gie" (H. Remmert 1990/91).

Das Buch gibt in acht Einzelbeitragen
verschiedener Autoren einen Uberblick
iber Grundsétze, Modelle und Anwen-
dungen des Mosaik-Zyklus-Konzepts
auf verschiedene Okosysteme und
Organismengruppen. Neben Fragen der

raumlichen Dynamik der nattrlichen
Verjingung und Regeneration in Pazi-
fischen Waildern, Mosaik-Zyklen des
marinen Makrozoobenthos oder Mo-
saik-Verbreitungsmustern Neotropi-
scher Waldvogel wird ein gundlegendes
Modell vorgestelll. In vierzehn Punkien
werden prinzipielle verallgemeinernde
Schliisse mit weitgehender Bedeutung
fiir die Betrachtung grundsatzlicher 6ko-
logischer Fragen gezogen.

Das Werk ist in englischer Sprache
erschienen. Der hohe Preis wird mogli-
cherweise einer weiten Verbreitung ent-
gegentreten.

F. Pliicken

Neugriindung eines
Fachhochschul-
bereiches “Land-
schaftsnutzung
und Naturschutz"
in Eberswalde

Ausbildungsziele zum "Dipl.-Ing. (FH) fiir
Landschaftsnutzung und Naturschutz".

Neben Artenkenntnissen der einheimi-
schen Flora und Fauna werden Grund-
kenntnisse auf dem Gebiet der Land-
schafts- und Naturraumkunde vermittelt.
Neben der Einflihrung in Methoden der
Landschaftsanalyse, einschlieBlich  der

Arbeit mit Geoinformationssystemen und
6kologischen Modellen stehen die Grund-
lagen des Naturschutzes und deren prakti-
sche Umsetzung auf dem Programm.
Einen weiteren Schwerpunkt bildet die
Vermittlung von Grundkenntnissen iiber
historische, konventionelle und alternative
Landnutzungsformen  (Landwirtschaft,
Forstwirtschaft, Gewdssernutzung, Touris-
mus) sowie eine betriebswirtschaftliche
Ausbildung. Wert wird weiterhin auf die
Befdhigung zur Offentlichkeits- und Bera-
tungsarbeit gelegt.

Die Ausbildung erfolgt praxisnah, mit
umfangreichen Praktika und Exkursionen.
Der Studiengang wurde an geltende EG-
Normen angepalBt. Es werden 2 Praxis-

semester in die Ausbildung einbezogen.
Im Hauptstudium werden 2 Spezialisie-
rungsrichtungen: 1) Landschafts- und
Schutzgebietsmanagement; II) Umwelter-
ziechung und -bildung angeboten.

Der neue Fachbereich wird im September
1993 die ersten 50 Stunden immatrikulie-
ren. Die Antragsfrist lauft vom 1.6. bis
15.7.93. Die erforderlichen Antragsformu-
lare sind im Studentensekretariat der Fach-
hochschule Eberswalde, A.-Mollerstr., O-
1300 Eberswalde-Finow erhdltlich oder
auf dem Postweg (bitte Anforderung mit
frankiertem Riickumschlag) zu beziehen.
Es gelten die allgemeinen Zulassungsvor-
aussetzungen flr ein Fachhochschulstudi-
um des Landes Brandenburg.

Abonnement

Liebe Leserinnen,
liebe Leser!

Wenn Sie "N und L Naturschutz und
Landschaftspflege in Brandenburg" zum
Jahresbezugspreis von 10,- DM (inclusive
Mehrwertsteuer und Versand) abonnieren
mochten, dann fiillen Sie — bitte deutlich

Name, Vorname

Stralie, Hausnummer (PF, PSF)

Postleitzahl, Ort

X

Vertrauensgarantie: Ich kann diese Bestellung innerhalb 7 Tagen schriftlich widerrufen.
Eine einfache Benachrichtigung an den Verlag geniigt (Datum Poststempel) Unterschrift
nicht vergessen!

schreiben — nachfolgenden Coupon aus
und schicken ihn an:

Landesumweltamt Brandenburg
Presse-/Offentlichkeitsarbeit
Berliner Strale 21-25

0O-1560 Potsdam

X
Unterschrift

Datum ab Monat/Jahr  Stlck
Das Abonnement verlingert sich um jeweils 1 Jahr, wenn es nicht acht Wochen vor Jah-

resende gekiindigt wird.
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SATZ

LAYOUT
SCHWARZWEISS
UND

VIERFARB-
REPRODUKTIONEN

BIS A 2
BELICHTUNGEN
GESAMI-
HERSTELLUNG

UNZE-Verlagsgesellschaft mbH
Wollestrafie 43
O-1590 Potsdam
Tel. 48 21 81
7 88 3]
Fax /7 88 3]

Freie Werbeflache
flr naturschutz- und umweltfreundliche
Produkte und Aktivitdten

Preise auf Anfrage
Tel. 0331/323 266







