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Natur des Jahres 2017

Titel

Art

Info und Kontakt

Vogel des Jahres

Waldkauz
(Strix aluco)

Naturschutzbund Deutschland (NABU) 10108 Berlin,
Tel. 030-284984-0, Fax -2000, nabu@nabu.de

Wildtier des Jahres

Haselmaus
(Muscardinus avellanarius)

Schutzgemeinschaft Deutsches Wild (SDWi), PF 12 03 71, 53045 Bonn,
Tel. 0228-2692217, sdwi@intlawpol.org

Reptil des Jahres

Blindschleiche
(Anguis fragilis)

Deutsche Gesellschaft fiir Herpetologie und Terrarienkunde (DHGT),
Postfach 120433, 68055 Mannheim, Tel. 0621-86256490, gs@dght.de

Insekt des Jahres

Gottesanbeterin
(Mantes religiosa)

BFA Entomologie im NABU, c/o Werner Schulze, Samlandweg 15a,
33719 Bielefeld, Tel. 0521-336443, WSchulze@entomon.de

Schmetterling des Jahres

Goldene Acht
(Colias hyale)

BUND NRW Naturschutzstiftung, Merowingerstrae 88, 40225
Dusseldorf, Tel. 0211-302005-14 info@bund-nrw-naturschutzstiftung.de

Libelle des Jahres

Gemeine Keiljungfer
(Gomphus vulgatissimus)

Gesellschaft deutschsprachiger Odonatologen und Bund fiir Umwelt und
Naturschutz Deutschland (BUND), Am Kollnischen Park 1,
10179 Berlin, Tel. 030-2758640, bund@bund.net

Wildbiene des Jahres

Knautien-Sandbiene
(Andrena hattorfiana)

Arbeitskreis Wildbienen-Kataster, c/o Hans Richard Schwenninger,
Goslarer Strale 53, 70499 Stuttgart, info@wildbienen-kataster.de

Spinne des Jahres

Spaltenkreuzspinne
(Nuctenea umbratica)

Arachnologische Gesellschaft, c/o Christoph Horweg, Naturhistorisches
Museum, Burgring 7, A-1010 Wien, Tel. +43-1-52177-515,
christoph.hoerweg@nhm-wien.ac.at

Weichtier des Jahres

Schone Landdeckelschnecke
(Pomatias elegans)

Kuratorium , Weichtier des Jahres", Deutsche Malakozoologische
Gesellschaft, c/o Dr. Vollrath Wiese, Baderstralle 26, 23743 Cismar,
Tel. 04366-1288, info@mollusca.de

Blume des Jahres

Klatschmohn
(Papaver rhoeas)

Stiftung Naturschutz Hamburg, Steintorweg 8, 20099 Hamburg,
Tel. 040-243443, stiftung-naturschutz-hh@t-online.de

Baum des Jahres

Fichte
(Picea abies)

Kuratorium , Baum des Jahres” (KBJ) Dr. S. Wodarz, KneippstraBe 15,
95615 Marktredwitz, Tel. 09231-985848, info@baum-des-jahres.de

Flechte des Jahres

Hepps Schonfleck
(Variospora flavescens)

Bryologisch-lichenologische Arbeitsgemeinschaft fiir Mitteleuropa
(BLAM), c/o Institut fur Botanik, Karl-Franzens-Universitat Graz,
Holteigasse 6, A-8010 Graz, josef.hafellner@kfunigraz.ac.at

Orchidee des Jahres

WeilBes Waldvogelein
(Cephalanthera damasonium)

Arbeitskreis Heimische Orchideen (AHO) Brandenburg, F. Zimmermann,
WolfstraBe 6, 15345 Rehfelde, frank.zimmermann@Ifu.brandenburg.de

Pilz des Jahres

Judasohr
(Lepista personata)

Deutsche Gesellschaft fiir Mykologie, c/o Peter Karasch, Taubenhtiller
Weg 2a, 82131 Gauting, Tel. 089-89357350, oeffentlichkeit@dgfm-ev.de

Moos des Jahres

Weiches Kammmoos
(Ctenidium molluscum)

wie ,, Flechte des Jahres" (siehe oben)

Wasserpflanze des Jahres

Seerose
(Nymphaea alba)

Verband Deutscher Sporttaucher, Berliner Str. 312, 63067 Offenbach,
info@vdst.de

Zusammenstellung: F. Zimmermann
Fotos: Waldkauz: P. Kiihn/NABU; Goldene Acht: R. Fiddicke; Judasohr, Weilles Waldvégelein, Klatschmohn: F. Zimmermann
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Titelbild: Das Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii) ist
als typische Orchideenart der kalkreichen
Niedermoore in Brandenburg vom Aus-
sterben bedroht. Nach VerndssungsmaR-
nahmen wuchs der Bestand im NSG Liebe-
roser Endmoréne in den letzten Jahren auf
tiber 700 Pflanzen an (17.06.2011)

Riicktitel: Quellfeuchte Hangmoor-Bereiche im Pro-
jektgebiet Lange-Damm-Wiesen beherber-
gen noch solche extremen Seltenheiten wie
Fettkraut (Pinguicula vulgaris) und Breit-
blattriges Wollgras (Eriophorum latifolium)
(09.06.2011)
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AUCH NACH ABSCHLUSS GROSSER PROJEKTE IST EINE AKTIVE GEBIETSBETREUUNG ERFORDERLICH, UM DIE NACHFOLGENDEN
PROZESSE ZU BEOBACHTEN UND MOGLICHE UNERWUNSCHTE ENTWICKLUNGEN FRUHZEITIG ERKENNEN ZU KONNEN.

HoLGER ROSSLING, JANINE RUFFER & MICHAEL ZAUFT

Das LIFE-Natur-Projekt ,,Kalkmoore Brandenburgs* -
Ergebnisse und Erfahrungen aus der Projektumsetzung

Natura 2000, Européische Union

Schlagworter:
Keywords:

European Union
Zusammenfassung

Kalk- und basenreiche Niedermoore gehoren
mit ihrem Reichtum an Orchideen, Moosen
und GefdBpflanzen zu den schénsten, aber
leider auch gefdhrdetsten Moorlebensrau-
men. Mit dem LIFE-Projekt ,Kalkmoore
Brandenburgs" hat die Stiftung NaturSchutz-
Fonds Brandenburg diesen europaweit be-
deutsamen Lebensraum in 13 Natura
2000-Gebieten in Brandenburg stabilisiert
und teilweise wiederhergestellt. Mehr als
sechs Millionen Euro aus Mitteln der Ersatz-
zahlung der Stiftung NaturSchutzFonds
Brandenburg und aus Mitteln der Europé-
ischen Union wurden dafiir zwischen 2010
und 2015 investiert. Das Projekt hat die ur-
sprunglichen Ziele in jeder Hinsicht erreicht.
Auf 211 ha konnte der Lebensraumtyp 7230
Kalkreiche Niedermoore zum Projektende
nachgewiesen werden. Auf weiteren 276 ha
hat sich der Zustand anderer Lebensraum-
typen der FFH-Richtlinie verbessert. Die
Wasserstande in den Projektgebieten wur-
den auf nahezu 1.000 ha stabilisiert. Der
Schlussel fur den Erfolg des Projektes war die
konstruktive Zusammenarbeit der Stiftung
NaturSchutzFonds Brandenburg mit der Pro-
jektgruppe Moorschutz im Landesamt fur
Umwelt Brandenburg, den Wasser- und Na-
turschutzbehorden in den beteiligten Land-
kreisen, den Gewdsserunterhaltungsverbén-
den, den Projektpartnern in den beteiligten
privaten Naturschutzorganisationen und den
privaten Flacheneigentimern und Flachen-
nutzern, die das Projekt unterstiitzt haben.

Summary

Being home to a stronghold of orchids,
mosses and vascular plants, brown moss
fens belong to the most beautiful, but, un-
fortunately, at the same time most endan-
gered fen habitats. By implementing the
LIFE project “Alkaline fens in Brandenburg”
the foundation NaturSchutzFonds Branden-
burg stabilised and partly restored this habi-

tat type in 13 Natura 2000 sites in Branden-
burg. More than 6 Million Euros, provided
by funds of environmental compensation
payments and the European Union were in-
vested from 2010 to 2015. The original aims
of the project have been achieved at all
points. At the end of the project the habitat
type *7230 “Alkaline fens" could be detect-
ed on an area of 211 hectares. Furthermore,
the conservation status of other habitat
types of the Habitats Directive was improved
on an area of 276 hectares. Water levels
were stabilized in the project sites on an area
of 1.000 hectares. Trustfully cooperation be-
tween the project team at NaturSchutzFonds
Brandenburg and all public authorities, pri-
vate partners and land owners who support-
ed the project has been most crucial for proj-
ect success.

1 Das LIFE-Natur-Projekt

Die Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg
fuhrte von 2010 bis 2015 ein von der Euro-
paischen Kommission unterstitztes LIFE-
Projekt zum Schutz von basen- und kalk-
reichen  Zwischenmooren  (Braunmoos-
moore, Lebensraumtyp 7230) durch. Bei der
Umsetzung des Projektes wurde die Stiftung
vom Landesamt fir Umwelt Brandenburg
(LfU), der Michael Succow Stiftung zum
Schutz der Natur, der Stiftung Europdisches
Naturerbe (euronatur), der NABU-Stiftung
Nationales Naturerbe” und dem NABU-
Regionalverband Strausberg-Méarkische
Schweiz e.V. unterstiitzt.

Die Natura 2000-Gebiete, in denen das Pro-
jekt umgesetzt wurde, liegen zum einen
stidostlich von Berlin in den Landkreisen
Dahme-Spreewald und Oder-Spree sowie in
den Landkreisen Markisch-Oderland und
Barnim (Abb. 1). Zum anderen wurden
MaBnahmen in Natura 2000-Gebieten in
den Landkreisen Oberhavel und Uckermark
nordlich von Berlin durchgefiihrt.

In diesem Beitrag werden das Vorgehen und
die Ergebnisse des Projektes aus der Umset-

Kalkreiche Niedermoore, Wasserspiegel, Orchideen, Brandenburg, Forderinstrument LIFE,

Alkaline Fens, Water level, Orchids, Brandenburg, LIFE Program, Natura 2000,

zungsperspektive dokumentiert. Damit soll
ein Einblick in die im Rahmen eines grofen
Naturschutzprojektes notwendigen Arbeits-
schritte und Entscheidungsprozesse vermit-
telt werden. Ein solcher Ansatz fuhrt aller-
dings zu anderen inhaltlichen Schwerpunk-
ten als eine Darstellung, die sich in erster Li-
nie auf die vegetations- oder moorkund-
lichen Aspekte konzentriert. Einen Uberblick
zur Konzeption und den Zielen des Projektes
gibt der Beitrag von THORMANN & LANDGRAF
(2010).

2 Charakteristik und Zustand
kalkreicher Niedermoore in
Brandenburg

Kalk- und basenreiche Niedermoore (Zwi-
schenmoore) waren noch vor 100 Jahren einer
der am weitesten verbreiteten 6kologischen
Moortypen in den glazial gepragten Jungmo-
ranenlandschaften Brandenburgs. Kalk- und
Basenzwischenmoore sind héufig durch die
Verlandung von kalkreichen Seen entstanden.
Sie dominierten urspriinglich aber auch die ge-
neigten Durchstrdomungs- und Quellmoore
der Flusstéler und Schmelzwasserrinnen (Mip-
DeLTON et al. 2006). In Brandenburg haben die-
se relativ nahrstoffarmen Zwischenmoore ih-
ren Verbreitungsschwerpunkt vor allem im
Bereich der Pommerschen und Brandenburger
Eisrandlagen (LanpcrarF 2007). Die Kalkzwi-
schenmoore waren schon immer deutlich sel-
tener als Basenzwischenmoore. Ihr Vorkom-
men beschrankte sich auf Seeverlandungsbe-
reiche mit hoch anstehenden Kalkmudden
und auf geholzfreie, kalkreiche Quellbereiche.
Basenzwischenmoore hingegen traten in den
groRen Durchstrdmungsmooren im Nordosten
Brandenburgs (Ucker, Randow, Welse) vor ih-
rer Entwdsserung wahrscheinlich sehr groBfla-
chig auf. Heute sind die Kalk- und Basenzwi-
schenmoore der am stédrksten bedrohte Moor-
typ in Brandenburg, von dem nur noch weni-
ger als 10 naturnahe Standorte existieren
(THORMANN & LANDGRAF 2010).
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Abb. 1-2

Braunmoose mit Fieberklee (Menyathes trifoliata) (Miihlenflie3-Sdgebach, Dahme-Spreewald, 30.08.2011)

Vegetation

Die Vegetation kalk- und basenreicher Zwi-
schenmoore ist Uberwiegend niedrig wiich-
sig, nahezu geholzfrei und vor allem arten-
reich. Die kennzeichnenden Vegetations-
formen mesotroph-subneutraler (basendomi-
nerter) Moore sind nach Succow & JoosTen
(2001) u.a. das Spitzmoos-GroRseggen-
Ried, das Rohrkolben-Schnabelseggen-Ried,
das Herzblatt-Braunseggen-Ried und das
Gelbtorfmoos-Seggen-Ried. Die Vegetations-
formen der mesotroph-kalkhaltigen Moor-
standorte wie das Skorpionsmoos- Sumpf-
simsen-Ried, das Krummoos-Seggen-Ried
oder das Bultbraunmoos-Seggen-Ried, waren
in Brandenburg schon immer deutlich sel-
tener und kleinflachiger ausgebildet (Koska &
Succow 2001, Koska & TIMMERMANN 2001).

Charakteristische Orchideenarten der Kalk-
und Basenzwischenmoore sind das Steif-
blattrige Knabenkraut (Dactylorhiza incar-
nata), das Sumpf-Glanzkraut (Liparis loese-
lii) und die Sumpf-Stdndelwurz (Epipactis
palustris).

Braunmoose geben den abgelagerten Torfen
der Kalk- und Basenzwischenmoore ihre auf-
fallende, braune bis rotbraune Farbe. Stark
an diese Standorte angepasste Arten wie
z. B. das Firnisgldnzende Sichelmoos (Hama-
tocaulis vernicosus), das Echte Sumpfmoos
(Paludella squarrosa), das Sumpf-Thuja-

Abb. 1-1
Lage der Projektgebiete

Foto: M. Zauft



moos (Helodium blandowii), das Skorpions-
moos (Scorpidium scorpioides) sowie das
Glanzende Filzschlafmoos (Tomenthypnum
nitens) kommen in groReren Bestdnden nur
noch sehr vereinzelt und isoliert vor und sind
daher in Brandenburg vom Aussterben be-
droht (RL 1) (KtawiTTer et al. 2002).

In den Natura 2000-Gebieten Topchiner
Seen (Dahme-Spreewald), Maxsee (Méar-
kisch-Oderland), Bollwinsee/GroRer Gollin-
see (Uckermark) und am Péatzer Hintersee
(Dahme-Spreewald) waren zu Projektbe-

Abb 1-4
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ginn noch nennenswerte Flachen dieser Ve-
getationsformen und groBere Orchideen-
und Moosbestdnde vorhanden. Auf kleine-
ren Flichen an den Gramzowseen, den Lan-
ge- Damm-Wiesen und den Kaltwasser-
teichen blieben vor allem durch ehrenamt-
liche Pflege dieser Flachen viele wertvolle
Arten wie etwa das Sumpf-Thujamoos (He-
lodium blandowii), das Breitblattrige Woll-
gras (Eriophorum latifolium) oder die
Sumpf-Standelwurz (Epipactis palustris) er-
halten.

Hydrogenese

Die Moore in den Projektgebieten kénnen
verschiedenen hydrogenetischen Moortypen
zugeordnet werden, welche teilweise klein-
flachig miteinander verzahnt sind. Insbeson-
dere in den groBeren FlieBtalern sind auf
ehemaligen Verlandungsmoorflachen ge-
neigte Durchstromungsmoore aufgewach-
sen, die an den Talrdndern von Quellmooren
gespeist werden. In der Mitte der Taler ver-
laufen in der Regel FlieBe, die als Vorfluter
fungieren. Typischerweise sind Quell- und
Durchstromungsmoorflichen in  diesen
Komplexen vom Moorrand in Richtung
Hauptvorfluter maRig bis stark geneigt
(Joosten & Succow 2001). Wegen dieser
meist starken Querneigung der Moorflachen
hat der Wasserstand des Hauptvorfluters nur
einen geringen Einfluss auf den Wasserstand
in den geneigten Moorflachen. Die Grund-
wasserspeisung aus dem Einzugsgebiet ist
zumeist kontinuierlich und hoch. Die Grund-
wasserstdnde in diesen Quell-Durchstro-
mungs-Verlandungsmoorkomplexen  sind
somit berwiegend vom jeweiligen Standort
und dem Einzugsgebiet abhédngig. In den
entwdsserten, stark geneigten und wenig
quellbeeinflussten Bereichen treten die groR-

Abb. 1-3

Braunmoostorf (Mtihlentliel3-Sdgebach,
Dahme-Spreewald, 08.710.2010)

Foto: M. Zauft

Zur Entwdésserung geneigter Moore wurde héufig ein fischgrdtendhnliches Grabensystem angelegt (Lange-Damm-Wiesen, Mérkisch-Oder-

land, 01.09.2009)

Foto: H. RéBling
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ten Wasserstandsschwankungen auf. Solche
Standorte finden sich in nahezu allen Pro-
jektgebieten, vor allem aber im Wegendor-
fer MihlenflieB bei Altlandsberg.

Neben den Talmoorkomplexen waren aber
auch kleinflachige Quellmoore sowie Verlan-
dungsmoore Teil des Projektes. Die Quell-
moore weisen teilweise sehr starke Hangnei-
gungen auf. Sie zeichnen sich durch ein im
Jahresgang sehr kontinuierliches und hohes
Wasserdargebot aus dem Einzugsgebiet aus,
weshalb die Grundwasserstdnde auch in

Abb. 1-7

entwdsserten Quellmooren im Vergleich zu
anderen Moortypen wenig schwanken.

Die Verlandungsmoore weisen in der Regel
sehr geringe Langs- und Querneigungen auf.
Erst durch Torfsackungen und Torfschwund,
vor allem im Wirkraum der Entwdsserungs-
graben, bilden sich in den Moorflachen unter-
schiedlich geneigte Bereiche aus. Die Wasser-
speisung erfolgt vorwiegend durch den mit
dem Moorkoérper in  Kontakt stehenden
Grundwasserkdrper. Wegen der vorhandenen
Entwdsserung der Moorflachen und der be-

Echtes Sumpfmoos (Paludella squarrosa) (Tépchiner Seen, Dahme-Spreewald, 06.09.2013)

Foto: M. Zauft

grenzten Nachlieferung aus dem Grundwas-
ser kommt es in entwdsserten Verlandungs-
mooren im Jahresgang zu vergleichsweise
starken Wasserspiegelschwankungen.

Menschliche Einfliisse

Wie nahezu alle Niedermoore in Branden-
burg wurden auch die Basen- und Kalk-
moore in den LIFE-Projektgebieten in den
vergangenen Jahrhunderten durch den
Menschen genutzt. Daftir wurden die Moore
entwdssert oder anderweitig verdndert.

Abb. 1-5 — oben links

Das Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

ist eine typische, in Brandenburg vom
Aussterben bedrohte Art der Braunmoos-
moore (Tépchiner Seen, Dahme-Spreewald,
13.06.2013) Foto: S. Luka

Abb. 1-6 — oben rechts

Typische Pflanzengesellschaft kalkreicher
Niedermoore mit Steifbléttrigem Knaben-
kraut (Dactylorhiza incarnata) (Tépchiner
Seen, Dahme-Spreewald, 25.05.2012)
Foto: M. Zauft



Zwar blieben sie von tiefgreifenden Eingrif-
fen der Komplexmelioration in den 1960er
und 1970er Jahren weitgehend verschont
(THORMANN & LANDGRAF 2010), allerdings sind
auch in der Projektkulisse nur auf vereinzel-
ten Restflichen naturnahe Vorkommen
kalk- und basenreicher Zwischenmoore er-
halten geblieben (Lanocrar 2007). Begin-
nend in den 1960er Jahren wurde die Nut-
zung der kleinflachigen, schlecht zu bewirt-
schaftenden Moorflachen teilweise aufgege-
ben oder nicht mehr regelmaBig durchge-
fuhrt. Die oft sehr verzweigten oder dichten
Entwdsserungssysteme wurden nach Nut-
zungsaufgabe aber meist nicht deaktiviert.
Auf den geneigten Quell- und Durchstro-
mungsmooren bestehen sie aus vielen
Handstichgraben, die Uberwiegend im 19.
und zu Beginn des 20. Jahrhunderts ange-
legt wurden. Wegen der Neigung der Ge-
landeoberflichen und des sehr konstanten
Wasserdargebotes in Quell- und Durchstro-
mungsmooren sind die Grdben nicht oder
nur teilweise verlandet, so dass selbst nach
Jahrzehnten ohne regelméaBige Grabenun-
terhaltung der Wasserspiegel auch weiterhin
kinstlich abgesenkt wird.

In den Verlandungsmooren, wie der Léptener
Fenne oder den Topchiner Seen, wurde der
Wasserstand vor allem im 19. Jahrhundert
(JuscHus 2001; Rurrer 2014), durch eine See-
spiegelabsenkung verringert und damit grofRe
nutzbare Flachen geschaffen. Der Grundwas-
serspiegel wurde auf einer relativ groBen Fla-
che schlagartig um 1-2 m abgesenkt.

Abb. 1-8
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Allerdings sackten in Folge der starken Ent-
wdsserung die Moorflichen im Laufe der
Zeit ab und schon nach wenigen Jahren
stellten sich teilweise flurnahe Wasserstande
ein. Um die Bewirtschaftung fortzuftihren,
musste das Entwdsserungssystem weiter
vertieft werden. Ein gutes Beispiel hierfiir ist
das Natura 2000-Gebiet Loptener Fenne
und Woustrickwiesen (Dahme-Spreewald).
Im Zentrum der Moorflaiche war der Grund-
wasserstand fast ganzjahrig flurnah und die
Flachen konnten nicht mehr bewirtschaftet
werden. Auf den Uberwiegenden Teil der
Moorflache wirkte sich der vorhandene
ktinstliche Abfluss jedoch weiterhin aus. Vor
allem im Sommer fiel der Wasserstand bis zu
70 cm unter Flur (Rurrer 2014). Dies fuhrte
zu einer Degradierung der Torfe und zu ei-
ner Freisetzung und Anreicherung von Néhr-
stoffen.

Das Zusammenwirken aus der Aufgabe der
Flachennutzung bei gleichzeitiger fortge-
setzter Absenkung der Grundwasserstinde
hat zu einer dramatischen Sukzession auf
den eigentlich nattrlich offenen Moorfla-
chen gefthrt. Viele der ehemals nahrstoff-
armen, geholzfreien Standorte haben sich
durch die Né&hrstofffreisetzung aus den Tor-
fen in ihrer Vegetationszusammensetzung
deutlich verdndert. So pragen heute entwe-
der eutrophe Groseggenwiesen oder Land-
rohrichte das Erscheinungsbild oder es sind
bereits Initialstadien von Erlenbruchwéldern
auf den entwdsserten Moorflachen entstan-
den.

3 Projektstrategie

Fachliche Rahmenbedingungen

Aus fachlicher Sicht wurde die Entwicklungs-
strategie fur die Moorkomplexe vorrangig aus
ihrer Hydrogenese abgeleitet. Dabei gingen
THORMANN & LaNDGRAF (2010) fir geneigte
Moore (Durchstdémungs- und Quellmoore)
von einem Entwicklungsziel , natirliche, weit-
gehend offene Braunmoosmoore ohne Nut-
zung" aus. In ebenen Mooren (Verlandungs-
moore) sollten , artenreiche Braunmoosmoore
mit Pflegenutzung" entwickelt werden.

Fur die Projektumsetzung war es aber auch
wichtig, flr jeden Moorkomplex die hydro-
genetischen Hauptmerkmale zu ermitteln,
was wegen der bereits beschriebenen unter-
schiedlichen Entwicklungsphasen der Moore
nicht immer zu eindeutigen Zuordnungen im
Sinne der skizzierten Projektstrategie fuhrte.
Zudem waren der aktuellen Gebietszustand,
insbesondere die Biotopausstattung, die ak-
tuelle Nutzungssituation und die Interessen
der jeweiligen Landnutzer zu berticksichti-
gen. Fur jedes Gebiet war deshalb die Erar-
beitung eines gesonderten MaRnahmenkon-
zeptes erforderlich.

Gemeinsam war jedoch allen Gebieten, dass
die Wasserstdnde zu stabilisieren waren. Ne-
ben den daftir notwendigen wasserbaulichen
MaBnahmen beinhaltete die vorgegebene
Entwicklungsstrategie (THORMANN & LANDGRAF
2010) auch die Hagerung der Standorte
durch Mahd oder Beweidung sowie Ge-
holzentnahmen, um die Sukzession auf den

GrofBfldchige Flachabtorfung mit umgebauter Pistenraupe (Langes Elsenfliels und Wegendorfer Miihlenflie, Mérkisch-Oderland,

06.03.2014)

Foto: M. Zauft
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Standorten zurlickzudrangen. Fur die Verful-
lung von Entwdsserungsgraben sollte in di-
rekter Nahe zu den Graben durch Flachabtor-
fung gewonnener, degradierter Torf verwen-
det werden. Zudem war vorgesehen, auf ge-
eigneten Rohbodenstandorten typische be-
standsbildende und seltene GefdBpflanzen
sowie Moose des Lebensraumtyps 7230 ein-
zubringen. Eine ausfthrliche Zusammenstel-
lung der geplanten Malnahmen findet sich in
THORMANN & LANDGRAF (2010).

Praktische Umsetzung

Die MaBnahmen sollten also nicht nur zu ho-
heren Wasserstanden fithren. Sie waren auch
mit erheblichen Verdnderungen der Oberfla-
chengestalt der Moore durch Gehélzentnah-
men und Bodenbewegungen verbunden. Die-
se umfangreichen Veranderungen konnten nur
dort vorgenommen werden, wo die Fldchenei-
gentiimer den MaBnahmen zugestimmt ha-
ben oder die Stiftung und ihre Projektpartner
selbst Flacheneigentiimer sind. Auf genutzten
Flachen waren auch die Pachter oder Nutzer in
die Konkretisierung der MaRnahmenkonzepte
einzubeziehen. Zudem mussten in der Regel
Zustimmungen oder Genehmigungen der
Wasser- und Naturschutzbehorden eingeholt
werden. Vertrauensbildung in alle Richtungen
war folglich die Voraussetzung fiir die Vorbe-
reitung und Umsetzung des Projektes.

Bei der praktischen Projektumsetzung hat
sich zudem eine vierstufige Vorgehensweise
als erfolgversprechend herauskristallisiert.
Um zu einem maBgeschneiderten MaBnah-
menkonzept zu kommen, war mit den kon-
kret betroffenen Akteuren eine Verstandi-
gung zu folgenden Themen erforderlich:

1. Sicherung der Fldchen

2. Nutzungsbezogene MaRnahmen (Schilf-
mahd und Geholzentnahme)

3. Art und Auswirkungen der wasserbau-
lichen MaRnahmen

4. Moglichkeiten und Vorbereitung der
weiteren Nutzung der Flachen.

In nahezu allen Natura 2000-Gebieten waren
Verhandlungen mit privaten Flacheneigenti-
mern erforderlich, denen der Ankauf ihrer
Grundstlcke fur Zwecke des Naturschutzes
angeboten werden konnte oder die um eine
Zustimmung zu den geplanten MaBnahmen
gebeten wurden. Das Projektteam fiihrte sol-
che Verhandlungen mit der Unterstiitzung der
Landnutzer und Flachenpéchter. Nur so konn-
ten ca. 250 notarielle Grundsttckskaufvertra-
ge und kostenpflichtige Gestattungsvertrage
abgeschlossen werden. Im Ergebnis konnten
577 ha Flache fur die Durchfihrung von Pro-
jektmafnahmen gesichert werden. In der Ge-
samtschau waren allein fur die Flachensiche-
rung Kontakte zu 600 bis 700 Eigentiimern
und Eigentiimervertretern erforderlich.

Zudem haben sowohl die am Projekt beteilig-
ten Naturschutzorganisationen als auch der
Landesbetrieb Forst Brandenburg den Pro-
jektmaBnahmen auf den von ihnen als Ei-
gentlimer verwalteten Flachen in den bear-
beiteten Natura 2000-Gebieten nach teilwei-
se ausfuihrlichen Abstimmungen zugestimmt.

Abb. 1-9

Vor-Ort-Termine mit Fldcheneigentiimern und Behérden sind fiir die MaBnahmenumsetzung

unverzichtbar (Lange-Damm-Wiesen, Mdrkisch-Oderland, 28.08.2012)

Abb. 1-10

Foto: J. Ruffer

Mahd von Grolseggen und Landréhricht mit umgebauter Pistenraupe (Tépchiner Seen,

Dahme-Spreewald, 17.11.20714)

Foto: M. Zauft
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Dabej ist die vertrauensvolle Zusammenar-
beit mit den Landeswald-Oberforstereien
Hammer (Dahme-Spreewald), Reiersdorf
(Uckermark) und Steinférde (Oberhavel) be-
sonders hervorzuheben. Wichtig war es da-
bei, die teilweise seit Jahrzehnten vor Ort ti-
tigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Landesbetriebs Forst friihzeitig in die MaB-
nahmenvorbereitung einzubeziehen und ihre
Gebietskenntnisse zu nutzen.

Fir die wasserbaulichen Mafnahmen waren
Zulassungsentscheidungen nach dem Bran-
denburgischen Wassergesetz erforderlich. Sie
wurden von den Unteren Wasserbehorden
der Landkreise erteilt. Dabei war es sehr hilf-
reich, dass die zustdndigen Gewdsserunterhal-
tungsverbande frihzeitig einbezogen wurden
oder die MaBnahmen selbst durchfiihrten.
Naturschutzrechtliche Entscheidungen, ins-
besondere zu Befreiungen von den Verboten
der Schutzgebietsverordnungen, wurden
von den Unteren Naturschutzbehorden ge-
troffen. Entgegen den urspriinglichen Erwar-
tungen wéhrend der Projektvorbereitung
waren keine Planfeststellungs- oder Plange-
nehmigungsverfahren notwendig.

4 Beispielhafte Erfahrungen
aus der Projektumsetzung

4.1 Mahd von Schilf und Seggen

Offene Seggenmoore sind durch natirliche

Sukzession gefahrdet. Vor allem zu niedrige
oder stark schwankende Wasserstande for-

Abb. 1-11

Gehélzentnahme mit einer umgebauten Pistenraupe (Tépchiner Seen, Dahme-Spreewald, 22.02.2012)
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dern die Torfdegradation und ermoglichen
das Einwandern von Schilf (Phragmites aus-
tralis), Weiden (Salix spp.) und Erlen (Alnus
glutinosa). Sind auf solchen von Sukzession
betroffenen Flachen noch typische Vegetati-
onsgesellschaften der Kleinseggenriede etc.
erhalten, kann der Erhaltungszustand héufig
schnell verbessert werden. Sinnvoll ist es,
Schilfrohrichte zu mahen oder zu beweiden
und Geholze zu entnehmen.

Wegen der geringen Tragféhigkeit der Bo-
den und der teilweise hohen Wasserstande
konnte herkémmliche land- und fortwirt-
schaftliche Technik fiir die maschinelle Mahd
von Schilf und GroBseggen oder fiir die ma-
schinelle Entnahme von Weidengebuschen
oder Erlenjungwuchs nicht verldsslich einge-
setzt werden. Auch eine manuelle Entnahme
von Geholzen oder die Flichenmahd per
Hand ist nur auf ausgewdhlten, haufig
schwer zugénglichen Einzelflichen eine
praktikable Moglichkeit.

Daher kamen fur diese ersteinrichtenden,
haufig einmaligen PflegemaBnahmen auf
vielen Flichen umgebaute Raupenketten-
fahrzeuge (sog. Moorraupen) zum Einsatz,
da diese nur einen geringen Bodendruck
(< 100g/cm?) auf die weniger tragfahigen
Moorflachen austiben. Mit dieser Spezial-
technik wurden Altschilfbestande, Hochstau-
denfluren, aber auch GroBRseggenriede aus
Sumpf-Segge (Carex acutiformis) gemaht.
Die mehrmalige Verwendung solcher Raupen
kann allerdings dazu fthren, dass das Mikro-
relief aus Bulten und Schlenken eingeebnet
wird. Bei mehrmaligem Uberfahren der Fla-

chen sind auch Schadigungen des Bodens
nicht auszuschlieBen (Tanngercer 2012). Sol-
che geschadigte Boden konnen sehr schnell
von Erlen und Weiden besiedelt werden.

4.2 Entnahme von Gehdélzen

Fir die Beseitigung von Jungerlenbestdnden
und Grauweidengeblschen mit Stamm-
durchmessern bis ca. 15 cm hat sich der Ein-
satz von Raupenkettenfahrzeugen mit Forst-
mulcher bewéhrt. Die Gehélze und Wurzel-
stubben werden hierbei im Ganzen gemulcht
oder gefrast. Die dabei entstehenden Holz-
hédcksel, die viel Kohlenstoff und wenig
Stickstoff (weites C/N-Verhdltnis) enthalten,
konnen auf der Flache verbleiben.

Auf diese Weise entstehen relativ nahrstoff-
arme Flachen, die schnell durch Glieder-Bin-
se (Juncus articulatus), Fieberklee (Menyan-
thes trifoliata), Sumpf-Schachtelhalm (Equi-
setum palustre) und verschiedene Braun-
moose, insbesondere das Spitzblattrige
SpieBmoos (Calliergonella cuspidata) besie-
delt werden. Die Wiederbesiedlung mit Ge-
holzen kann nach den Erfahrungen aus dem
Topchiner Seen-Gebiet effektiv eingedammt
werden, wenn die Wasserstande in den Fla-
chen sofort mindestens auf Flurniveau ange-
hoben werden (Luka 2014). Auch eine kur-
ze, intensive Beweidung kann Geholze ef-
fektiv zurtickdrangen. Wichtig ist vor allem,
dass zwischen den einzelnen Pflegemalnah-
men keine zeitlichen Liicken entstehen, in
denen sich Geholze neu etablieren kénnen.

Foto: H. R6Bling.
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4.3 Stabilisierung der Wasserstiande

Die Vegetationsgesellschaften mesotropher
basen- und kalkreicher Niedermoore sind auf
Wasserstandsverhdltnisse der Wasserstufe
5+ angewiesen. Die Grundwasserstinde
sollten ganzjdhrig und ohne groBe Schwan-
kungen auf oder leicht tiber Flurniveau liegen
(Koska 2001, Couwengerg et al. 2011). Lang-
fristige Uberstauungen (Wasserstufe 6+)
fihren ebenso zum Verschwinden solcher
Gesellschaften wie Grundwasserstande, die
dauerhaft unter Flur liegen. Ziel der Projekt-
malnahmen war es daher, die Wasserstinde
auf den Moorflachen an moglichst vielen Ta-
gen des Jahres der Wasserstufe 5+ anzunéh-
ern und die absoluten Schwankungen der
Wasserstinde so gering und so kurz wie
moglich zu halten. Erforderlich sind Vorkeh-
rungen gegen das sommerliche Absinken der
Wasserstande. Daftir mussen der Abfluss aus
den Moorflachen verringert und geeignete
Wasserstandshéhen eingestellt werden. Eine
Bewdsserung der Moore oder die Einleitung
von Wasser aus anderen Einzugsgebieten
wurde vom Projekt nicht vorgenommen.

Allerdings reichte in einigen Gebieten das
Wasserdargebot nicht aus, da die Wasser-
speisung durch Entwé&sserungsmalfnahmen
in den Einzugsgebieten deutlich beeintrach-
tigt war. Als Beispiele sind hier Teilflichen in
den Natura 2000-Gebieten Eichwerder
Moorwiesen (Oberhavel) und Bollwinsee/
GroBer Gollinsee (Uckermark) zu nennen. In
diesen Gebieten liegt insbesondere in den
Sommermonaten der Grundwasserstand im

Abb. 1-12

Einzugsgebiet und in den Moorflachen tiefer
als das Flurniveau.

Grundsatzlich kann aber davon ausgegan-
gen werden, dass — bei in Hohe und Menge
stabilem unterirdischem Wasserzustrom -
durch gezielte WasserbaumaBnahmen nahe-
zu ganzjéhrig flurgleiche Grundwasserstande
erreicht werden kénnen.

Geneigte Moore

Geneigte Moore wurden vor allem durch
Handstichgrédben entwdssert, die in einen in
der Talmitte verlaufenden Vorfluter einleiten.
Die hohe Wasserschittung in den Quell- und
Durchstrémungsmooren hatte zur Folge,
dass eine heute nur noch schwer vorstellbare
Anzahl solcher Grdben angelegt werden
musste, um eine Bewirtschaftung tiberhaupt
erst zu ermdglichen (Zaurt et al. 2014).

Um den Wasserhaushalt entwdsserter, ge-
neigter Moore wieder an die urspriinglichen
Bedingungen anzundhern, mussten die Ent-
wadsserungsgrdben vollstandig deaktiviert
werden. Dafur wurden die Graben im Regel-
fall komplett verftillt. Bei schwach geneigten
Gréaben kann eine Verfullung in Teilabschnit-
ten ausreichend sein (Kammerung). Um Sa-
ckungen des Torfes auszugleichen und seit-
licher Erosion vorzubeugen, ist das Graben-
profil in jedem Fall tiberh6ht und auch tber
die Grabenschulter hinaus zu verftllen. Als
Material ist degradierter Torf am besten ge-
eignet, da die Wasserleitfahigkeit der degra-
dierten Torfe sehr gering ist (ScHumann &
MAUERSBERGER 2009, MAUERSBERGER 2014). Es

handelt sich zudem um Material, dass nicht
von auBen eingebracht werden muss und in
der Regel in ausreichender Menge am Ort
der BaumaBnahme zur Verfligung steht. Die-
se degradierten Torfe wurden durch Flachab-
torfung (Mauerssercer 2014), also Entnahme
der obersten 10 bis 25 cm, gewonnen. Zur
Verfillung werden je nach Tiefe und Breite
des Grabens zwischen 1 und 5 m3 degra-
dierten Torfes pro laufenden Meter benotigt.

Da hdaufig nicht mehr alle Graben in der
Landschaft zu erkennen waren, wurden
manche Grében erst wahrend der BaumaR-
nahmen aufgefunden. Fur die MaRnahmen-
planung bedeutet dies, dass bei der Kalkula-
tion der bendtigten Mengen fur die Graben-
verfllung immer ein ausreichender Puffer
von 15 bis 20 % eingeplant werden sollte.
Durch die Flachabtorfung wurden zudem de-
gradierte und vor allem eutrophe Torfe ent-
fernt. Auf den im Projekt abgeschobenen Fla-
chen standen gering beeinflusste und nahr-
stoffarmere Torfe meist schon in einer Tiefe
von 20 bis 25cm an (ZaurT et al. 2014). Diese
bieten bei flurgleichen Wasserstanden opti-
male Bedingungen fiir die Wiederbesiedlung
mit mesotrophen Vegetationsgesellschaften.
Bei starken Geldndeneigungen oder starker
punktueller Quellschiittung konnen  auf
abgetorften Flachen Erosionsprobleme ent-
stehen. Um dem vorzubeugen, wurden zu-
erst 2011 im Natura 2000-Gebiet Gramzow-
seen, spater aber auch im Bollwintal, im Me-
langseemoor (Kienheide), am Maxsee und in
den Lange-Damm-Wiesen Torfentnahmen

Bei schwach geneigten Entwdsserungsgrdben ist oft eine punktuelle Verfiillung ausreichend, um die Wasserstdnde zu stabilisieren (Fénger-
see und Unterer Gamengrund, Mdrkisch-Oderland, 17.11.2014)

Foto: M. Zauft
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Abb. 1-13
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Sohlgleiten stabilisieren die Wasserstdnde in Hauptvorflutern in einer definierten Héhe

(Lange-Damm-Wiesen, Mdrkisch-Oderland, 20.04.20175)

Abb. 1-14

Foto: M. Zauft

auf kleinen Flachen mit sehr unterschied-
lichen Geometrien erprobt. Dazu wurden die
Flachen hangparallel und mit einem Hohen-
unterschied von maximal 15 cm abgetorft
(Koska et al. 2012). Zwischen den so abge-
torften Flachen verblieben nicht abgetorfte,
bewachsene Damme, welche den Wasser-
rckhalt gewéhrleisten. Diese Damme ge-
wahrleisten den Wasserrlickhalt. Bei dieser
Methode entstehen viele kleine Abtorfungs-
flichen, die den Reliefgegebenheiten ange-
passt sind. Die bewachsenen Torfddmme
werden nach dem Anstieg der Wasserstdnde
Uberrieselt, aber auch teilweise durchstromt.
Erosion tritt hier sehr selten und allenfalls
punktuell auf. Flachabtorfungen auf groBeren
Flachen von mehreren tausend Quadratme-
tern ohne Zwischenddmme wurden in den
Lange-Damm-Wiesen bei Strausberg und im
Wegendorfer MuhlenflieR bei Altlandsberg
durchgefiihrt. Noch ist es zu frith, die ge-
nauen Auswirkungen der verschiedenen Me-
thoden abschlieBend beurteilen zu kdnnen.
In den gering geneigten Hauptvorflutern
unterhalb der geneigten Moorflichen wie
dem BollwinflieB im Bollwintal und dem
Stranggraben in den Lange-Damm-Wiesen
stabilisieren Sohlaufhéhungen die Wasser-
stdnde und verringern gerade in den Som-
mermonaten den Abfluss aus den Mooren
(ZaurT et al. 2104)

Ebene Moore

Im Vergleich zu den dichten und verzweigten,
engmaschigen Grabensystemen in geneigten
Mooren, kdbnnen ebene Moore meist mit we-

Um ihre Kérpertemperatur zu regulieren, suchen Wasserbiiffel Abkiihlung im Wasser oder Schlamm (Tépchiner Seen, Dahme-Spreewald,

25.07.2013)

Foto: H. R6Bling



HOLGER ROsSLING, JANINE RUFFER & MicHAEL ZAurT: Das LIFE-Natur-Projekt ,, Kalkmoore Brandenburgs* 13

nigen Hauptgraben entwdssert werden. Oft
ist dabei der umgebende mineralische Rand
durchbrochen und das Wasser in ein anderes
Einzugsgebiet tibergeleitet worden.

In solchen Mooren kann der Wasserstand
meist im Hauptabflussgraben auf die ge-
winschte Hohe eingestellt werden. Der
durchbrochene mineralische Rand bietet sich
aufgrund seiner guten Baugrundeigenschaf-
ten haufig als Standort fir eine solide ge-
grindete Sohlengleite oder ein anderes Stau-
bauwerk an. Damit kann sichergestellt wer-
den, dass es durch Sackungen nicht zu Scha-
den am Bauwerk und damit zu einem Absin-
ken der gewdhlten Wasserstandshohe in den
Hauptabflussgraben kommt. In der Loptener
Fenne konnte der Wasserstand auf diese
Weise stabilisiert werden. An den Topchiner
Seen waren mehrere Bauwerke zur Sohlauf-
héhung notwendig, um die, wenn auch ge-
ringe Langsneigung auf einer Strecke von
mehr als vier Kilometern auszugleichen.

Zu beachten ist allerdings, dass die Wasser-
stinde in den Moorflichen nicht ganzjdhrig
den Wasserstanden in den Entwésserungsgra-
ben entsprechen. Vor allem in Phasen mit
starker Verdunstung und geringen Nieder-
schldgen konnen die Wasserstinde in den
Moorflachen auch weiterhin absinken. Bei aus-
reichendem Wasserdargebot und sinnvollen
Stauhdhen kénnen sowohl die Schwankungen
der Wasserstande als auch die Zeitdauer nied-
riger Wasserstande verringert werden.

4.4 Wiederansiedlung von Arten

Das fur kalkreiche Niedermoore typische,
hydrologische Uberrieselungs- und Durch-
stromungsregime wird ganz wesentlich
durch die braunmoosreiche Vegetationsbe-
stdande bestimmt. Ohne Vegetationstbertra-
gung stellen sich schon in der ersten Vegeta-
tionsperiode meist typische feuchteliebende
Arten wie Sumpf-Schachtelhalm (Equisetum
palustre), Glieder-Binse (Juncus articulatus)
und Spitzblattriges SpieBmoos (Sphagnum
capillifolium) ein (Zaurt et al. 2014).

Um die Besiedlung der Flachen friihzeitig
auch mit Charakterarten des LRT 7230 zu
unterstiitzen, erfolgte eine Ubertragung von
Vegetation aus naturnahen Mooren in die
durch Flachabtorfung entstandenen, offe-
nen Torfflichen. Insgesamt wurden auf ca.
11 ha Bestandteile von Moosen und Gefaf3-
pflanzen Ubertragen.

Die Vegetation wurde entweder durch Quer-
schnittsentnahmen von moosreichen Plaggen
der Mooroberflache oder durch gezielte Ent-
nahmen von speziellen Moosen gewonnen.
Zudem wurden 20 GefaBpflanzenarten, u.a.
Sumpf-Tarant (Swertia perennis), Sumpf-
Herzblatt (Parnassia palustris) und Sumpf-
Lausekraut (Pedicularis palustris) angesiedelt.
Die Ausbringung der Moose erfolgte in ge-
hackselter Form per Hand im Friihjahr oder
Herbst (Koska & Hacker 2015). Dabei wurden
zwischen 75 und 100 g/m? gehackselte Vege-
tationsmasse auf den Flachabtorfungsflachen
ausgebracht. Bei solchen Mengen wird davon
ausgegangen, dass innerhalb von 3 Jahren ei-

ne geschlossene und der Situation in naturna-
hen Mooren vergleichbare Moosschicht er-
reicht werden kann (Koska et al. 2013). Bei
optimaler Ausprdgung der Moosschichten in
den Spendergebieten ist davon auszugehen,
dass 46 bis 52 m2 Entnahmeflachen fir einen
Hektar Ansiedlungsfliche bendtigt werden
(Koska & Hacker 2015).

Auf den Flachen, auf denen Moose und Ge-
faBpflanzen ausgebracht wurden, konnte auf
45 % untersuchten Dauerbeobachtungsfla-
chen bereits nach zwei Jahren der LRT 7230
nachgewiesen werden. Auf weiteren 50 %
der Dauerbeobachtungsflaichen  konnten
Ubergangsformen mit Elementen des LRT
7230 festgestellt werden (Koska & Hacker
2015). Nach den Ergebnissen des Monito-
rings konnen die Entwicklungsperspektiven
dieser Flachen als glinstig beurteilt werden.

5 Projektergebnisse

Durch die MaBnahmen des Projektes wurden
die Wasserstande auf einer Flache von 982
ha in 13 Natura 2000-Gebieten stabilisiert.
Dafur wurden Graben mit einer Ldnge von
44 km verfullt, 24 Stauanlagen und Sohlan-
hebungen errichtet und auf Gber sechs km
Lange Totholz in FlieRgewdsser eingebracht.
Die Wasserstande in den Mooren liegen jetzt
nahezu ganzjahrig auf Flurniveau oder in
Flurndhe. Landwirtschaftsbetriebe wurden
mit Zaunmaterial, Weidebrunnen und Wei-
detieren (Wasserbuffel) unterstlitzt. Zudem
wurden 20 GefaBpflanzenarten und 12

Abb. 1-15

Moosarten ausgebracht. Bei tiber 50 Veran-
staltungen und Exkursionen informierten sich
ca. 1.400 Personen Uber das Projekt. Mehr
als 600 Kinder nahmen an den Veranstal-
tungen des Projektes teil.

Nach den Ergebnissen der 2014 durchge-
fuhrten Kartierungen konnten auf einer Fla-
che von 211 ha der LRT 7230 nachgewiesen
werden. Davon entfallen 136ha auf Fla-
chen, auf denen der LRT 7230 vor Projekt-
beginn nicht kartiert war. Auf einer Flache
von 75 ha konnte der Erhaltungszustand von
bestehenden Auspragungen des LRT 7230
verbessert werden.

Zudem hatte das Projekt auf einer Flache
von 276 ha innerhalb der Projektgebiete po-
sitive Auswirkungen auf Vorkommen ande-
rer Lebensraumtypen. So haben vor allem
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxi-
nus excelsior (91E0), Moorwalder (91D0),
Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser
(3140), Nattrliche eutrophe Seen (3150),
Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)
und Pfeifengraswiesen (6410) von den Pro-
jektmaBnahmen profitiert.

6 Ziele der Gebietsentwick-
lung und Sicherung des
MaBnahmenerfolgs

Auf wiederverndsste kalkreiche Niedermoore
trifft zu, was auch fur alle mehr oder weni-
ger nutzungsabhingigen Offenlandlebens-
raume gilt. In diesen Gebieten ist auch nach
Abschluss groBer Projekte eine aktive Ge-

Informationstafeln stellen kalkreiche Niedermoore und das jeweilige Schutzgebiet vor

(MiihlenflieB-Sdgebach, Dahme-Spreewald, 02.04.2014)

Foto: J. Ruffer
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bietsbetreuung erforderlich, um die nachfol-
genden Prozesse zu beobachten und mog-
liche unerwiinschte Entwicklungen frihzei-
tig erkennen zu kénnen.

In allen Projektgebieten ist auch nach Ab-
schluss des LIFE-Projektes eine Begleitung
der weiteren Entwicklung durch die Stiftung
NaturSchutzFonds Brandenburg oder ihre
Projektpartner gewahrleistet. Die Betreuung
der Gebiete erfolgt dabei nach Projektende
durch die Eigentimer der Flachen. Kldrungs-
bedarf besteht allerdings hinsichtlich der Ein-
bindung der Aktivititen der Projektbetei-
ligten in das System der Natura 2000-Ge-
bietsbetreuung im Land Brandenburg.

Fachlich ging es bei der Festlegung der Ent-
wicklungsziele im Wesentlichen um die Ab-
wdgung zwischen einer ungesteuerten, na-
turlichen Entwicklung (Prozessschutz) sowie
Art und Umfang des notwendigen Pflege-
managements in den Gebieten.

Hinsichtlich der anzustrebenden Entwick-
lung wurden die Gebiete drei Hauptkatego-
rien zugeordnet:

e Prozessschutz mit ungesteuerter, nattr-
licher Entwicklung,

o Uberwiegender Prozessschutz mit Teilfl4-
chen im aktiven Pflegemanagement,

e Uberwiegender Pflegemanagement mit
Teilflachen im Prozessschutz.

Tab. 1 gibt einen Uberblick, zu welchem Typ
die einzelnen Gebiete gehéren. Gleichzeitig
werden die fur die Gebietsbetreuung verant-
wortlichen Projektbeteiligten genannt.

NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE IN BRANDENBURG 26 (1, 2) 2017

Abb. 1-16

Sumpf-Thujamoos (Helodium blandowii) (Miihlenflie3-Sdgebach, Dahme-Spreewald,

02.04.2014)

Foto: J. Ruffer

01 knezjn'ﬁ::ﬂlifézenﬂief&/\Negendorfer Pflegemanagement mit gréReren Teilflachen im Prozessschutz :?;Eg?i#::;nds,

02 | Maxsee Prozessschutz - natirliche Entwicklung NaturSchutzFonds

03 | Fangersee/Unterer Gamengrund Prozessschutz mit Kleinflachen im Pflegemanagement NABU-Stiftung

04 | Lange-Damm-Wiesen Prozessschutz mit gréReren Teilflachen im Pflegemanagement NABU RV Strausberg

05 | Ruhlsdorfer Bruch Pflegemanagement mit Teilflachen im Prozessschutz NABU RV Strausberg

06 | Eichwerder Moorwiesen Prozessschutz - naturliche Entwicklung NaturSchutzFonds

07 | Topchiner Seen Prozessschutz mit gréf3eren Teilflachen im Pflegemanagement NaturSchutzFonds

08 | Patzer Hintersee Kleinflachiges Pflegemanagement mit Teilflachen im Prozessschutz NaturSchutzFonds, LfU

09 | Gramzow-Seen Prozessschutz mit Kleinflachen im Pflegemanagement LfU

10 | Bollwinwiesen/GroRer Gollinsee Prozessschutz - natiirliche Entwicklung Michael Succow Stiftung

11 | Kienheide (Melangseewiesen) Pflegemanagement mit Teilflachen im Prozessschutz NaturSchutzFonds

12 | Loptener Fenne/Wustrickwiesen Prozessschutz mit gréReren Teilflachen im Pflegemanagement NaturSchutzFonds, LfU

13 | MuhlenflieR-Sagebach Kleinflachiges Pflegemanagement mit Teilflachen im Prozessschutz NaturSchutzFonds
Tab. 1

Ubersicht zum notwendigen Management in den Projektgebieten
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Prozessschutz

In den Gebieten Maxsee, Eichwerder Moor-
wiesen und Bollwinwiesen ist durch den ho-
hen Anteil von Flachen mit ungesteuerter na-
turlicher Entwicklung kein aktives Pflegema-
nagement mehr erforderlich (Prozessschutz).
Diese Gebiete wurden im Rahmen des Pro-
jektes so entwickelt, dass ohne weiteres
menschliches Eingreifen eine natrliche Ent-
wicklung sowie Moorwachstum maoglich sind.
Die Flachen sind bereits so nass, dass eine
Pflege gar nicht moglich bzw. sinnvoll ist. In
diesen Gebieten ist zukinftig nur noch ein
Monitoring der allgemeinen Gebietsentwick-
lung und/oder weniger ausgewahlter Dauer-
beobachtungsflachen vorgesehen. Bei der Be-
treuung dieser Gebiete sollen mogliche Beein-
trachtigungen frithzeitig erkannt und auf ihre
Vermeidung hingearbeitet werden. In einigen
dieser Gebiete existieren bedeutsame Vor-
kommen bestimmter Arten wie z.B. Sumpf-
Glanzkraut (Liparis loeselii), Sumpf-Standel-
wurz (Epipactis palustris) oder Steifbléttriges
Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata).

Pflegemanagement

Ein aktives Pflegemanagement wird auch
nach Projektende auf solchen Flachen not-
wendig sein, auf denen ohne Nutzung eine
Sukzession mit Geholzen oder hochwiich-
siger Vegetation (Schilf, GroBseggen) zu er-
warten ist. Die Ursachen hierfur liegen in der
hohen Standfestigkeit und dem Nahrstoff-
reichtum der wiederverndssten Moore. Hier-
bei werden fir das weitere Management
zwei Félle unterschieden:

Abb. 1-17

e Kkleinflachige Erhaltungspflege wertvoller
Vegetationsbestinde des Lebensraum-
typs 7230 und

e Entwicklungspflege grofRflachiger arten-
reicher Moorstandorte mit dem Ziel lang-
fristig Auspragungen der Ziel-Lebensraum-
typen (7230, 6410) wieder herzustellen.

Die kleinflachige Pflege zur Erhaltung wert-
voller Vegetationsbestdnde des Lebens-
raumtyps 7230 (Kalkreiche Niedermoore)
erfolgt Uberwiegend auf der Basis von Ver-
tragsnaturschutz durch Mitglieder von Na-
turschutzverbdnden oder durch die Landes-
forstverwaltung. Diese Flachen liegen im
Regelfall in Gebieten, in denen ansonsten
Prozessschutz angestrebt wird oder Pflege-
nutzungen nur auf Teilflichen erforderlich
sind. Zu nennen sind hier die Gebiete Fan-
gersee und Unterer Gamengrund, Ruhlsdor-
fer Bruch, Patzer Hintersee, Gramzow-Seen
und MuhlenflieR-Sagebach.

Die Entwicklungspflege groBerer Flachen er-
folgt tberwiegend durch landwirtschaftliche
Betriebe. Die Flachen werden vor allem mit
Wasserbffeln, Rindern und Schafen bewei-
det. Das entspricht auch den Nutzungsstra-
tegien in vielen Niedermoorgebieten in an-
deren Teilen Europas (Bokpam et al. 2002,
StammeL et al. 2003). Eine Mahdnutzung der
Flachen ist im Regelfall wegen der ganzjéh-
rig hohen Wasserstdnde nicht moglich. In
den Natura 2000-Gebieten Langes Elsenfliel
und Wegendorfer MuhlenflieB, Lange-
Damm-Wiesen, Topchiner Seen, Kienheide
(Melangseewiesen) und Loptener Fenne und

Woustrickwiesen ist eine aktive fachliche Be-
treuung der Projektbeteiligten durch das Ge-
bietsmanagement erforderlich. Hier handelt
es sich in der Regel um ehemals mit Ge-
holzen, Schilf oder GroBseggen bewachsene
Flachen, auf denen eine Entwicklung mit
dem Ziel der langfristigen Wiederherstellung
der LRT 7230 oder 6410 initiiert wurde. Um
dies zu erreichen, ist aber auch nach Pro-
jektende eine Hagerung durch Nutzung not-
wendig. Wichtig ist hierbei, dass Intensitat
und Zeitpunkt der Nutzung Uberpruft und
gegebenenfalls angepasst werden mussen.
Im Rahmen des Projektes wurden durch die
Anschaffung von Weidezdunen, Trdnken
oder Mahtechnik die Rahmenbedingungen
fur die Stabilisierung der Flachennutzung im
Sinne der Projektziele deutlich verbessert.

Zwei Jahre nach der Gehélzentnahme erinnert nichts mehr an den vorherigen Zustand der Fldche (Tépchiner Seen, Dahme-Spreewald,

15.05.2014)

Foto: M. Zauft
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Projektgebiet: Bollwintal

FFH-Gebiet: DE 2947-302: Bollwinwiesen/Grof3er Gollinsee

Landkreis: Uckermark

Schutzgebiete: Biospharenreservat Schorfheide-Chorin, NSG Bollwinwiesen/GroRRer Gollinsee

Gemeinde: Stadt Templin

GroRe: ca. 135 ha

S

..........
s,

[ Fr-Gebiet

e
' i MaBnahmenraum

________
Ras

.....
.
o

FFH-Gebiet
Bollwinwiesen/GroBer Gollinsee

Gebietsbeschreibung

Das Bollwintal liegt zwischen den Ortslagen
Gollin im Sudosten und Dargersdorf im We-
sten. Es wird im Osten von der Landesstrale
100 begrenzt. Das BollwinflieB entwdssert
das Bollwintal und miindet im Westen in den
Polsensee. Im Norden begrenzen die Alb-
rechtstaler Wiesen und eine deutliche Gelédn-
destufe den Talraum. Die Grundstiicke im
Bollwintal befinden sich tiberwiegend im Ei-
gentum der Michael Succow Stiftung zum
Schutz der Natur und des Landes Branden-
burg (Landesforstverwaltung). Das Boll-
wintal liegt mit den stdlich angrenzenden
\ Wald- und Seenflachen im Naturschutzge-

( biet Bollwinwiesen/GroBer Gollinsee.
Entstehung

200 400 60 0m Das Bollwintal liegt in einer Schmelzwasser-
rinne. Sie verlduft im Sander vor der Haupt-
endmordne der Pommerschen Eisrandlage.

In dieser Schmelzwasserinne wurden einige
Toteisblocke tberschittet. Nach dem Aus-
tauen des Toteises im Periglazial entstanden
im Bollwintal mehrere Seenbecken.

Von diesen Seen existiert innerhalb der
Hauptrinne heute nur noch der Bollwinsee.
Durch Verlandung der tibrigen Seen kam es
zur Bildung von Verlandungsmooren inner-
halb der Schmelzwasserrinne. Davon zeugen
die ca. 1 m machtigen Schilftorfe tber den
mehrere Meter machtigen Mudden in den
verlandeten Seebecken. Nach Abschluss der
Verlandungsphase kam es durch den stén-
digen Zustrom von Grundwasser aus dem
Einzugsgebiet zum Aufwachsen von Durch-
stromungsmooren auf dem Verlandungs-
moor. An den Réndern des Tals haben sich
durch den bestdndigen Grundwasserzustrom
auf Teilflichen Quellmoore gebildet.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Bereits im 18. und 19. Jahrhundert wurde
begonnen, die Moorflichen nutzbar zu ma-
chen. Hierzu wurden im Mittel- und Ostteil
des Moores zahlreiche kleine Entwésse-
rungsrinnen angelegt. Zur Verbesserung der
Standfestigkeit der Flaichen wurden die we-
nig tragfdhigen Moorbéden mit Sand Uber-

schittet.
Abb. 2-1 — oben
Ubersichtskarte des

Projektgebietes Bollwintal

Abb. 2-2 — Mitte

Luftaufnahme des Gebietes mit Bollwinfliel3
und Bollwinsee (22.03.2011)

Foto: H. RéBling

Abb. 2-3 — unten
Schnabelseggen-Zungenhahnenful3-Ried im
Bollwintal (22.06.2012)

Foto: M. Zauft
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Der westliche Teil des BollwinflieRes wurde
zu Beginn des 20. Jahrhunderts teilweise be-
gradigt. Aufgrund anhaltend hoher Wasser-
stdnde wurde die Nutzung groBer Bereiche
aber schon in den 1970er Jahren weitge-
hend wieder aufgegeben. In den 1970er
Jahren wurden im Bollwintal Elbebiber
(Castor fiber albicus) angesiedelt. Die Art
kommt im Gebiet auch aktuell vor.

Zustand vor Projektbeginn

Zu Beginn des Projektes entwdésserten zahl-
reiche Flachgraben noch immer die Moorfla-
chen im stdwestlichen, mittleren und 6&st-
lichen Teil des Bollwintals. Im nordwest-
lichen Teil des Tals sind Stabilisierungen der
Wasserstinde nur moglich, wenn auch in
den auBerhalb des Natura 2000-Gebietes
gelegenen Albrechtstaler Wiesen die Was-
serstinde angehoben wiirden. Dies konnte
im Projekt nicht realisiert werden.

Typische Vegetationsgesellschaften  kalk-
reicher Niedermoore mit ausgedehnten, fast
baumlosen  Zungenhahnenfuss-Schnabel-
seggenrieden und Spitzmoos-GroRseggen-
rieden waren nur im Zentrum entlang des
BollwinflieBes erhalten geblieben.

Umgesetzte ProjektmaBnahmen

Wegen des sehr guten Wasserdargebotes
konnte im stdlichen, mittleren und 6stlichen
Teil des Bollwintals in mehreren Bauab-
schnitten der nattirliche Wasserhaushalt wie-
derhergestellt werden. In einem ersten Schritt
wurden Schilfréhrichte geméht und Weiden-
geblsche entnommen. Dadurch wurden
Moorflaichen gehagert und offene Bereiche
fur WasserbaumalBnahmen geschaffen. In
den Jahren 2011 bis 2014 wurden im Boll-
wintal insgesamt ca. 32 ha eutrophe R&h-
richte geméht und 3 ha Weidengeblische —
insbesondere im Osten des Gebietes — ent-
nommen. Wegen der sensiblen Moorbdden
kamen sogenannte Moorraupen zu Einsatz.

Um die Wasserstiande zu stabilisieren, wurden
die zahlreichen und jetzt frei zugdnglichen
Graben vollstiandig verschlossen. Dafiir wur-
de degradierter Torf genutzt, welcher tber
Flachabtorfungen aus den angrenzenden
Moorflachen gewonnen wurde. Auf diese Art
und Weise konnten im Gebiet rund 5,4 km
Graben deaktiviert und auf rund 4,5 ha Roh-
boden mit nahrstoffarmen Torfen freigelegt
werden. Auf diesen Rohbéden wurden in Zu-
sammenarbeit mit der Universitat Greifswald
auf Flachabtorfungsflachen seltene Pflanzen
und Moose kalkreicher Niedermoore, darun-
ter Rote Liste Arten wie das Echte Skorpions-
moos (Scorpidium scorpioides) und das
Sumpf-Thujamoos (Helodium blandowii) auf
rund 3 ha erfolgreich wieder angesiedelt.

Der Gebietsabfluss aus dem Bollwintal wurde
an den beiden das Gebiet in westliche Rich-
tung entwdssernden FlieBgewdssern durch
zwei neue Sohlgleiten auf hoherem Niveau
stabilisiert. Von der Stabilisierung des Wasser-
haushaltes profitieren Flachen mit einer Gro-
Be von rund 135 ha. Damit sind langfristig
gute Vorrausetzungen firr ein neues Moor-
wachstum und somit den Erhalt der kalk-
reichen Niedermoore im Bollwintal gegeben.

Besucherhinweise:

Das Bollwintal kann von den Ortschaften
Dargersdorf und Gollin auf Wald- und Fahr-
wegen erreicht werden. Eine Informationsta-
fel am Fahrweg von Dargersdorf nach Gut
Gollin informiert tber Kalkreiche Nieder-
moore und das LIFE-Projekt.

Quelle:

Nusko, N. 2011: Bodenkundlich — hydrologische Un-
tersuchung zur Revitalisierung des Bollwintal-Moores
(Uckermark).  Diplomarbeit an der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitdt Greifswald, Studiengang Land-
schaftsokologie und Naturschutz. Greifswald, 115 S.

Abb. 2-4 — oben

Zur Stabilisierung der Wasserstdnde im
BollwinflieB8 wurde eine vorhandene Sohl-
gleite erneuert (27.03.2013) Foto: M. Zauft.

Abb. 2-5 — Mitte

Flachabtorfungsfldche zwei Jahre nach der
Abtorfung und intensiver Bearbeitung durch
Wildschweine (05.05.2015) Foto: M. Zauft

Abb. 2-6 — rechts

Stidlich des BollwinflieBes gibt es groBere
Bestédnde des Schlangen-Knéterichs (Bistor-
ta officinalis) (07.06.2012) Foto: M. Zauft
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Projektgebiet: Gramzowseen

FFH-Gebiet: DE 2844-303: Gramzow-Seen

Landkreis: Oberhavel

Schutzgebiete: LSG Furstenberger Wald- und Seengebiet, Naturpark Stechlin-Ruppiner Land

Gemeinde: Gransee, GroRwoltersdorf

GroRe: ca. 295 ha

[ FrH-Gebiet
-

==
' [ MaBnahmenraum

FFH-Gebiet
Gramzow-Seen

0 200 400 600

800 m

Gebietsbeschreibung

Die Gramzowseenrinne liegt westlich der
BundesstralRe 96 zwischen Flrstenberg im
Norden und Dannenwalde im Stden. Das
Natura 2000-Gebiet erstreckt sich vom
Quellbereich des Polzer FlieBes an der Dro-
genschen Wiese bis zu dessen Miindung in
den Kleinen Wentowsee bei Seilershof. Im
Norden fiihrt der Verbindungsweg von
Buchholz nach Gramzow durch das Gebiet.
Die Grundstiicke im Gebiet befinden sich
Uberwiegend im Eigentum des Landes Bran-
denburg (Landesforstverwaltung) und einige
in Privatbesitz.

Entstehung

Das enge Tal der Gramzowseenrinne liegt in
einer ehemaligen Schmelzwasserabflussbahn
in der néhrstoffarmen Sanderlandschaft std-
lich der Firstenberger Endmoranenstaffeln.
Der Talraum ist vor allem im Norden durch
stark geneigte Quellmoore geprdgt. Stdlich
des Weges von Gramzow nach Buchholz
sind neben den randlichen Quellmooren
auch Durchstdbmungs- und Verlandungs-
moore vorhanden. Hier liegen auch eutro-
phe Flachseen, der Kleine und der GrofRe
Gramzowsee. Beide Seen werden vom Pol-
zer FlieR durchflossen. Im stidlichen Teil sind
auf den Verlandungsmooren Durchstro-
mungsmoore aufgewachsen. Die groffla-
chig anzutreffenden Braunmoos- und Seg-
gentorfe zeigen, dass die Gramzowseenrin-
ne ehemals ein fast geholzfreies Basenzwi-
schenmoor war.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Vor allem im 19. Jahrhundert wurde ein sehr
dichtes System von Handstichgraben ange-
legt, um die Moore nutzen zu konnen. In
den Quellmooren ist der Abstand solcher
Grében teilweise geringer als 30 m, was auf
das hohe Wasserdargebot hinweist. In die-
sem Zusammenhang wurde auch das Polzer
FlieB ausgebaut, eingetieft und vor allem im
mittleren Talabschnitt begradigt. Auf den
entstandenen Feuchtwiesen wurden dann
kleinbduerlich bis in die 1950er Jahre vor
allem Heu und Einstreu gewonnen. Nach
dem Zusammenbruch dieser kleinbduer-
lichen Strukturen wurden die Wiesen des
sehr unzugdnglichen Gebietes kaum noch
genutzt. Auf den leicht entwésserten Stand-
orten konnten sich groBflachig Erlenbruch-
waldgesellschaften etablieren. Nur im mittle-
ren und nordlichen Teil blieben, auch durch

Abb. 3-1 - oben
Ubersichtskarte des
Projektgebietes Gramzowseen

Abb. 3-2 — unten
Der Kleine Gramzowsee von Westen
gesehen, Luftaufnahme (22.03.2011)
Foto: H. RéBling
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die Pflegenutzung des Landesbetriebs Forst,
Offenflachen erhalten.

Zustand vor Projektbeginn

Trotz allem sind im Gebiet der Gramzowseen
zahlreiche wertgebende Arten kalkreicher
Niedermoore wie das Sumpf-Thujamoos
(Helodium blandowii) oder auch das Steif-
blattrige Knabenkraut (Dactylorhiza incar-
nata) in kleinen Populationen auf gering
entwdsserten Flachen erhalten geblieben.
Der LRT 7230 kam in diesen Offenflachen
noch als Begleitbiotop vor.

Umgesetzte ProjektmaBnahmen

In Abstimmung mit den Oberférstereien
Menz und Steinférde und dem Naturpark
Stechlin-Ruppiner Land wurden von 2010
bis 2012 vor allem im nérdlichen und mittle-
ren Teil des Gebietes Schilf geméht und
Wasserstande stabilisiert.

Es wurde schnell ersichtlich, dass eine erfolg-
reiche Wiederverndssung der geneigten
Moorkomplexe nur durch den totalen Ver-
schluss samtlicher Graben moglich ist. Um
einen moglichst groBen Wasserriickhalt auch
bei der Anlage von Flachabtorfungsfldachen
zu gewdbhrleisten und trotzdem moglichst
viel Flache fur eine Wiederansiedlung von
Arten zu erhalten, wurde in Abstimmung mit
der Universitat Greifswald eine gekammerte
Variante der Flachabtorfungsflachen in die-
sem Gebiet erstmals erprobt. Hierbei wur-
den kleine Flachabtorfungsflachen in 5 bis
15 cm Hohenstufen terrassenartig in den
geneigten Moorflachen angelegt. Die Ter-
rassen verlaufen parallel zu den Hohenlinien.
Flachen mit wertvollen Vegetationsbestdn-
den wurden nicht abgetorft. Diese Flachen
wurden wéhrend der BaumaRnahme auch
nicht tberfahren.

Der Grabenverschluss erfolgte durch Uber-
kopfverbau. Es wurde am Moorrand mit der
Grabenverfillung begonnen und dann auf
dem bereits verschlossen Teil des Grabens das
weitere Material zum Einbauort gefahren.

In den Erlenbruchwaldstandorten auf den
randlichen Quellmooren wurden die Grében
nur teilweise verschlossen, da hier die Wege
zu lang waren und in diesen Bereichen auch
nicht ausreichend Material fur die Verftllung
zur Verfligung stand. Insgesamt wurden in
der Gramzowseenrinne rund 5,7 km Griben
vollstdndig deaktiviert. Zudem wurden auch
die Abflusse aus drei randlichen Wald-
mooren in den Talraum verschlossen und so
bereits im Einzugsgebiet der Wasserriickhalt
verbessert. 75 ha Moorflache konnten ver-
nésst werden. Durch die Neigung der Stand-
orte hat sich der Wasserstand iberwiegend
auf Flurniveau eingestellt, Uberstauungsfla-
chen sind nicht entstanden. Die immer noch
standfesten Bereiche des Moores bieten da-
her Geholzen auch nach der Verndssung
noch die Moglichkeit, sich zu etablieren. Mit
einem im Projekt beschafften Balkenméaher
pflegt der Landesbetrieb Forst jahrlich 10 ha
der wertvollen Offenflachen.

Auf diesen Bereichen sowie auf den Flach-
abtorfungsflachen hat die Universitat Greifs-
wald Moose und Pflanzen erfolgreich wieder

angesiedelt, darunter auch seltene Arten wie
das Echte Sumpfmoos (Paludella squarrosa),
die Draht-Segge (Carex diandra) und der
Blaue Tarant (Swertia perennis).

Besucherinformationen

Eine Schautafel informiert am Weg zwischen
Buchholz und Gramzow Uber kalkreiche Nie-
dermoore und die Ergebnisse des Projektes.

Abb. 3-3 — oben

In geneigtem Geldnde wurden die
Abtorfungsfldchen an die Héhenlinien
angepasst (19.03.2012) Foto: M. Zauft

Abb. 3-4 —unten

Die Entwdsserungsgrdben werden mit
degradiertem Torf verschlossen
(29.08.2011) Foto: M. Zauft
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Abb. 3-5 — links oben
Die Flachabtorfungsfldche 3 Jahre nach der
Malnahme (25.03.2015) Foto: M. Zauft

Abb. 3-6 — links Mitte
Fldchen im Bruchwald nach der
Torfentnahme (23.04.2012) Foto: M. Zauft

Abb. 3-7 — links unten

Auf besonders wertvollen Fldchen findet
eine Pflegemahd durch den Landesbetrieb
Forst statt (25.07.2012) Foto: M. Zauft

Abb. 3-8 — rechts oben

Breitbléttriges Knabenkraut (Dactylorhiza
majalis) im Gebiet Gramzowseen
(19.05.2014) Foto: C. Zick

Abb. 3-9 — rechts Mitte
Sumpfschrecke ((Stethophyma grossum)
(24.08.2015) Foto: M. Zauft
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Landkreis: Markisch-Oderland

Schutzgebiete: LSG Strausberger Sander-, Os- und Barnimhanglandschaft
NSG Herrensee, Lange-Damm-Wiesen und Barnimhange

Gemeinde: Stadt Strausberg, Gemeinde Riders-
dorf bei Berlin

GroRe: ca. 220 ha
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Gebietsbeschreibung

Die Lange-Damm-Wiesen liegen stdlich von
Strausberg und nérdlich von Hennickendorf.
Durch das Gebiet verlauft im Westen die
LandesstralRe 23. Bis 1952 verlief zwischen
Strausberg und Hennickendorf die Grenze
zwischen den Landkreisen Oberbarnim und
Niederbarnim. Das Gebiet entwdssert nach
Westen Uber den Stranggraben zum Stie-
nitzsee Der NABU-Regionalverband Straus-
berg-Markische Schweiz e.V. und die Stadt
Strausberg sind Eigentlimer groBer Flachen
im Naturschutzgebiet. Einige Grundstiicke
befinden sich in Privatbesitz.

Entstehung

Die Lange-Damm-Wiesen sind Teil eines
subglazialen Rinnensystems zwischen der
Barnimhochfliche und dem Berliner Ur-
stromtal. Die von Oszlgen durchsetzten
Moorflachen  der Lange-Damm-Wiesen
sind noch heute eines der bedeutendsten
basen- bis kalkreichen Quellmoorgebiete im
Land Brandenburg. Artesisch gespanntes
Grundwasser tritt an vielen Stellen im Ge-
biet kleinflachig aus. Der starke Quelldruck
und die hohe Wasserschiittung fuihrten zur
Bildung von stark geneigten Quellmooren
an den Randern und einzelner verstreuter
Quellkuppen. In den Quellmooren dominie-
ren Uberwiegend sehr kalkreiche Braun-
moos- und Seggentorfe, aber auch Quell-
kalkausféllungen sind hdufig anzutreffen.
Das Zentrum der Lange-Damm-Wiesen so-
wie die Moorflichen am Stienitzsee sind
hingegen Verlandungsmoore, die teilweise
erst nach der Seespiegelabsenkung im Jahr
1858 entstanden sind. Hier dominieren
muddenreiche Seggen- und Rohrichttorfe
Uber teilweise hoch anstehenden Kalkmud-
den. Diese Flachen waren von Natur aus
deutlich néhrstoffreicher als die mesotro-
phen Quellmoorbereiche der Lange-Damm-
Wiesen.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Wegen des enormen Wasserdargebots des
Gebietes und der starken Geldndeneigung
musste ein sehr umfangreiches Grabensys-
tem angelegt werden, um die Flachen nutz-
bar zu machen. Seit dem 16. Jahrhundert
wurde das Grabensystem immer wieder
ausgebaut. Auch der Stranggraben als

Abb. 4-1
Ubersichtskarte des
Projektgebietes Lange-Damm-Wiesen

Abb. 4-2

Luftbild nach Flachabtorfung und
Grabenverfiillung (15.04.2013)
Foto: H. R6Bling
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Abb. 4-3 — oben links
Flachabtorfungsfldche nérdlich des
Stranggrabens wenige Tage nach der
Abtorfung (25.02.2014) Foto: M. Zauft

Aufnahme 4-4 — oben rechts

Sohlgleite im Stranggaben zur Stabilisierung
der Wasserstinde (05.05.2015)

Foto: M. Zauft

Abb. 4-5 — Mitte

Quellmoorbereich drei Jahre nach
MalBnahmenumsetzung (01.07.2016)
Foto: M. Zauft

Abb. 4-6 — unten links

Wasserbliffel erweitern die Moglichkeiten
zur Landschaftspflege in den Lange-Damm-
Wiesen (10.09.2014)

Foto: M. Zauft
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Hauptvorfluter wurde begradigt, verbreitert
und stark eingetieft. Die Versuche, das Moor
zu entwdssern, hielten bis in die 1970er Jah-
re an. Zudem wurden auch einige Flachen
zur Torfgewinnung genutzt, wodurch auch
heute noch existierende, wassergefillte
Torfstiche entstanden sind. Noch in den
1950er Jahren beindruckte das Gebiet mit
einem groRen Artenreichtum und groffla-
chigen Vorkommen von nahrstoffarmen
Feuchtwiesen. Hatte man die Flachen bis in
die 1960er Jahre noch extensiv und klein-
bduerlich nutzen koénnen, blieben die an-
schlieBenden Versuche einer intensiven Nut-
zung auf wenige, gut entwésserbare Flachen
beschrankt. Dadurch gerieten jedoch in den
letzten 50 bis 60 Jahren immer mehr Flachen
aus der Nutzung. Dies filhrte zu einer ra-
schen Etablierung von Erlenbruchwéldern,
Holunder- und Weidengebuschen auf den
jetzt standfesten, entwésserten Moorboden.
Wertvolle Arten kalkreicher Niedermoore
wie Sumpf-Standelwurz (Epipactis palustris),
Sumpfherzblatt (Parnassia palustris) oder
Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifoli-
um) Uberdauerten diese Zeit der Moornut-
zung nur auf wenigen kleinflachigen Quell-
moorbereichen.

Zustand vor Projektbeginn

Der NABU Regionalverband Strausberg-
Mérkische Schweiz e.V. betreute seit Jahr-
zehnten ehrenamtlich die Lange-Damm-
Wiesen. Durch verschiedene Projekte und
Mittel des Vertragsnaturschutzes wurde seit
den 1990er Jahren die Landschaftspflege
durch Mahd und Beweidung mit Heckrin-
dern, Schafen und Ziegen unterstitzt.
Allerdings waren die Entwdsserungssysteme
weiterhin funktionsfahig und trugen zur
Moordegradation und Verschlechterung des
Gebietszustands bei.

Umgesetzten ProjektmafBnahmen

Die Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg
hat durch LIFE Kalkmoore Grundstiicke mit
einer GroRe von 108 ha fiir den NABU Regi-
onalverband Strausberg-Markische Schweiz
e.V. erworben. Dadurch konnten grofRrau-
mige Wiederverndssungen vorgenommen
werden. Auf den bis zu 7 % geneigten
Quellmoorflichen mussten die Entwésse-
rungsgraben komplett verschlossen werden.
Insgesamt wurden knapp 8 km Grédben de-
aktiviert und dabei 7,3 ha Flachabtorfungs-
flichen geschaffen. Dabei wurden sudlich
und noérdlich des Stranggabens unterschied-
lichen Abtorfungsvarianten erprobt. Durch
den Einbau von zwei Sohlgleiten im Strang-
graben ist der Wasserstand im zentralen Teil
der Lange-Damm-Wiesen grolflachig ange-
hoben worden. Die Wasserstande wurden
auf insgesamt ca. 113 ha stabilisiert.

Auf den Flachabtorfungsflachen wurden auf
2,8 ha 21 Arten von Moosen und Gefal3-
pflanzen angesiedelt, wie z.B. die Draht-
Segge (Carex diandra) und das GrofRe
Schénmoos (Calliergon giganteum). Zur
langfristigen Pflege von Feuchtwiesen und
Moorflachen wurde fir den NABU-Regio-
nalverband ein Kleintraktor mit Zusatzgera-

ten sowie Material fir mobile Koppeln ange-
schafft und 7,5 ha feste Weiden eingerich-
tet. Insgesamt befinden sich jetzt ca. 55 ha
Moor- und Griinlandflachen in einer ange-
passten Pflegenutzung durch den NABU Re-
gionalverband.

Besucherhinweise

Vom Bahnhof Strausberg (Vorstadt) oder
von Hennickendorf fihren Wanderwege in
und um die Lange-Damm-Wiesen oder zum
Stienitzsee. Auch von der Siedlung Torfhaus
zwischen Strausberg und Hennickendorf
sind Wanderungen ins Gebiet moglich.

Abb. 4-7 — oben
Beweidung mit Wildpferden (01.07.2016)
Foto: M. Zauft

Abb. 4-8 — unten links
Helm-Knabenkraut (Orchis militaris) auf
einener Quellkuppe in den Lange-Damm-
Wiesen (18.05.2015) Foto: M. Zauft

Abb. 4-9 — unten rechts

Die Sumpf-Stendelwurz (Epipactis palustris)
kommt in den Lange-Damm-Wiesen in
Quellmorkomplexen vor (01.07.2016)
Foto: M. Zauft
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Projektgebiet: Loptener Fenne und Wustrickwiesen

FFH-Gebiet: DE 3847-301: Loptener Fenne und Wustrickwiesen

Landkreis: Dahme-Spreewald

Schutzgebiete: Naturpark Dahme-Heideseen, NSG Léptener Fenne und Wustrick-

wiesen

Gemeinde: Grof3 Koris

GroRe: 56 ha

FFH-Gebiet
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Gebietsbeschreibung

Die Loptener Fenne befindet sich nordlich
der Ortschaft Lopten im Naturpark Dahme-
Heideseen und liegt mit den nordlich an-
schlieRenden Woustrickwiesen im  Natur-
schutzgebiet Loptener Fenne und Waustrick-
wiesen. Die Grundstiicke in der Loptener
Fenne sind Eigentum des Landes Branden-
burg (Landesforstverwaltung).

Entstehung

Das ca. 60 ha groRe Verlandungsmoor der
Loptener Fenne ist im ehemaligen L&ptener
See entstanden. Es bettet sich in eine in der
letzten Eiszeit entstandene Schmelzwasser-
rinne ein (JuscHus 2001), die sich im Osten
Uber ca. 40 km bis nach Furstenwalde ver-
folgen lasst. In dieser Rinne sind viele Seen
und Verlandungsmoore zu finden.

Die Moore in der Loptener Fenne weisen in
den tiefsten Bereichen maximale Moorméch-
tigkeiten von 10 m auf. Hier Giberwiegen Ra-
dizellentorfe Uber kalkfreien Organomudden.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Ende des 17. Jahrhunderts hatte der Lop-
tener See noch keinen Abfluss. Zwischen
1787 und 1841 wurde ein ca. 400 m langer,
sandiger Hohenrticken durchbrochen und
ein Abfluss in Richtung Woustrickwiesen
(Fennegraben) geschaffen. Die Wustrickwie-
sen mit dem Wustrickgraben liegen
ca. 1,5 m tiefer als die Fennewiesen. Daher
konnte das Wasser aus der Loptener Fenne
Uber den Woustrickgraben abflieBen und die
Moorwiesen rund um den See nutzbar ge-
macht werden. Die Torfe zersetzten sich und
die Mooroberflache sackte immer weiter ab.
Wihrend des ersten Weltkrieges (1914—
1918) wurde einen Meter unterhalb der be-
stehenden Sohle des Durchstiches eine
Rohrleitung verlegt, die den Wasserstand in
den Moorflichen erneut weiter absenkte
und damit die Bewirtschaftbarkeit der Fen-
newiesen kurzzeitig wieder verbesserte. En-
de der 1950er Jahre wurde ein Schopfwerk
gebaut, welches das Wasser aus der Fenne
in den Loptener Hauptgraben schopfte. Der
Betrieb des Schopfwerkes wurde bald wie-
der eingestellt, da es nicht gelang, die zum
Teil quelligen Fennewiesen so weit zu ent-
wadssern, dass eine intensivere Nutzung eta-
bliert werden konnte. Daher beschrankte
sich die Nutzung auf die etwas trockeneren

Abb. 5-1
Ubersichtskarte des Projektgebietes
Léptener Fenne und Wustrickwiesen

Abb. 5-2

Die Léptener Fenne ist durch Verlandung
eines Sees entstanden (19.02.2015)
Foto: H. RéBling
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Randbereiche. Schilf und Erlengeholze er-
oberten die ungenutzten Flachen und droh-
ten, die braunmoosreichen Feuchtwiesenfla-
chen zu verdrangen.

Zustand vor Projektbeginn

Das stark gestorte Verlandungsmoor mit
vererdetem Oberbodenhorizont ist von
mehreren, in den Fennegraben entwds-
sernden Graben durchzogen. Der Fennegra-
ben fuhrt das Wasser in Richtung Westen in
den Woustrickgraben ab. Problematisch wa-
ren vor allem die im Jahresverlauf stark
schwankenden Wasserstande. Im Sommer
fiel der Grundwasserstand bis 70 cm unter
Flur, im Winter waren weite Teile der Lop-
tener Fenne Uberstaut.

Vor allem im nord6stlichen Teil des Gebietes
sind Reste von Basen-Zwischenmoorvege-
tation mit Braunmoosen (Hypnum pratense,
Plagiomnium ellipticum, Climacium den-
droides, Bryum pseudotriquetrum, Aula-
comnium palustre, Calliergon cordifolium)
und GefaBpflanzen (Carex appropinquata,
C. nigra, Potentilla palustris, Valeriana dioi-
ca, Dactylorhiza majalis) erhalten.

Der Sudostteil des Gebietes ist verschilft
oder mit GroRseggen und Erlengehdlzen be-
standen.

Umgesetzte ProjektmaBnahmen

Ungefahr 14 ha Offenflachen wurden durch
mehrmalige Mahd gepflegt. Vor allem die
Schilfvegetation im nordostlichen Teil der
Loptener Fenne wurde zu Gunsten braun-
moosreicher Flachen zurlickgedréngt. Diese
Entwicklung wird durch die Beweidung der
Flache mit Galloway-Rindern unterstiitzt.

Im Herbst 2013 erfolgte die Umsetzung der
wasserbaulichen MaBnahmen. Es wurde auf
einer Lange von 400 m die Rohrleitung im
Durchstich deaktiviert und ein offener Graben
geschaffen. Um die Wasserstdnde einzustel-
len, wurden eine Sohlengleite und eine Furt
errichtet sowie zwei Durchlédsse erneuert (inkl.
250 m Wegebau). Mit diesen MaBnahmen
konnte der Wasserstand auf ca. 50 ha Moor-
fliche stabilisiert werden. Die Schwankungs-
amplitude der Wasserstande im Jahresverlauf
wurde von etwa 90 auf 20 cm reduziert. So-
mit wurden im Rahmen des Projektes die hy-
drologischen Voraussetzungen fir die Rege-
nerierung des Moores geschaffen.

In den Randbereichen der Moorflachen wur-
de ein ca. 1.500 m langer Weidezaun errich-
tet, damit die hoher gelegenen Offenflachen
mit Schafen und Galloway-Rindern bewei-
det werden kénnen.

Besucherhinweise

Die Loptener Fenne liegt am ausgewiesenen
Wanderweg durch die Moorlandschaften
um GrofB Koris. Ausgangspunkt fur Wande-
rungen ist das sogenannte Loptener Dreieck
zwischen GrofB Koris und Klein Koris.

Quelle:

JuscHus, O. 2001: Das Jungmordnenland sudlich von
Berlin — Untersuchungen zur jungquartdren Land-
schaftsentwicklung zwischen Unterspreewald und
Nuthe. Dissertation, Humboldt-Universitat Berlin.
Berlin. 251 S.

Abb. 5-3 — oben
Die Sohlgleite ist mit einer Pfahlreihe
gesichert (07.11.2013) Foto: H. RéBling

Abb. 5-4 — Mitte oben

Uber eine Sohlgleite kann das Wasser in
einer definierten Héhe aus der Léptener
Fenne in den Wustrickgraben abflieSen
(18.06.2014) Foto: J. Ruffer

Abb. 5-5 — Mitte unten

Eine befestigte Furt erméglicht die Querung
des Grabens und stabilisiert die Wasserstdn-
de. (13.08.2014) Foto: H. R66ling

Abb. 5-6 — unten

Auch in den Sommermonaten sind die
Wasserstdnde in der L6ptener Fenne nun
stabil (06.08.2014) Foto: H. R6Bling



26 NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE IN BRANDENBURG 26 (1, 2) 2017

Projektgebiet: Maxsee FFH-Gebiet: DE 3450-401: Maxsee
Landkreise: Markisch-Oderland/Oder-Spree Schutzgebiete: LSG Muggelspree, Locknitzer Wald- und Seengebiet
Gemeinde: Hoppegarten bei Miincheberg, Griinheide (Mark) GrofRe: ca. 112 ha

FFH-Gebiet
Maxsee

Maxsee

[ FrH-Gebiet [ |

Gebietsbeschreibung

Zwischen Neuer Mihle am Auslauf des
Maxsees im Osten und der Mindung des
MuhlenflieBes in die Locknitz im Westen
liegt ein bis zu 500 m breiter Niederungsbe-
reich, der vom Oberlauf der Locknitz durch-
flossen wird. In diese Niederung stromt von
Norden aus der Markischen Schweiz kom-
mend der Stobberbach zu. Im Norden grenzt
das Gebiet an den Miincheberger Stadtwald,
im Stiden schlieBen sich groBe zusammen-
héangende Kiefernforste an. Die Stiftung Na-
turSchutzFonds Brandenburg ist Eigentlime-
rin groBer Flachen im Gebiet. Einige Grund-
stlicke befinden sich in Privatbesitz.

Entstehung

Zwischen dem Maxsee im Osten und der of-
fensichtlich auflandenden Locknitz im Westen
bildete sich hier ein Verlandungsmoor, auf
dem sich anschlieBend ein leicht geneigtes
Durchstrdmungsmoor entwickelte. Die Lock-
nitz selbst weist im Talraum unterhalb des
Maxseeabflusses bis zum Zusammenfluss mit
dem Stobberbach (dieser Abschnitt wird
MuhlenflieR genannt) ein Gefille von nur
5 cm auf. Der aus Norden ins Gebiet flieBende
Stobberbach hat ein ungleich groBeres Gefal-
le. Nordlich der Locknitz befinden sich mehre-
re Quellaustritte und ein mehrere Hektar
groBes Quellmoor. GrofRe Teile des Moores
weisen Gesamtmachtigkeiten von tiber 8 m
auf. Uber den sehr machtigen Kalkmudden
lagern vor allem kalkreiche Seggen- und
Braunmoostorfe, die darauf hinweisen, dass
das Moor lange Zeit nahezu geholzfrei war.
Stdlich der Locknitz befindet sich innerhalb
der Moorflache mit dem Katzenberg einer der
groBten Oszlige Brandenburgs. Von hier aus
hat man einen guten Ausblick in das Gebiet.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Zur Nutzbarmachung der Niederung wurden
im 19. Jahrhundert Stobberbach, Muhlen-
flieR sowie die Locknitz begradigt und ein-
getieft. Ergdnzend wurde zudem ein mehre-
re Kilometer langes Grabensystem in die

Abb. 6-1
Ubersichtskarte des Projektgebietes
Maxsee/MltihlenflieBniederung

Abb. 6-2

Die MtuihlenflieBniederung — von Westen
gesehen — nach der Stabilisierung der
Wasserstdnde und Anstau durch den Biber
(19.02.2015) Foto: C. Zick

Abb. 6-3

Flachabtorfungen und verfiillte
Entwdsserungsgrdben siidlich des Miihlen-
flieBes mit dem bewaldeten Katzenberg
unmittelbar nach der MaBBnahmendurch-
fiihrung (15.04.2013) Foto: H. R68Bling
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Flachen gelegt. Die Flachen wurden dann bis
in die 1950er Jahre sehr extensiv als Streu-
oder Heuwiesen genutzt. Im Gegensatz zu
vielen anderen Mooren erfolgten hier keine
groReren Malnahmen der Komplexmeliora-
tion, ganz im Gegenteil — der gesamte Tal-
raum erfuhr seit mehreren Jahrzehnten
praktisch keine Nutzung mehr.

Zustand vor Projektbeginn
Erstaunlicherweise blieben auch ohne regel-
maBige Nutzung grolflachig offene Seggen-
riede erhalten, die auch zu Projektbeginn
dem LRT 7230 zugeordnet werden konnten.
Vor allem auf der besser mit Wasser ver-
sorgten Nordseite des Talraumes waren die
typischen Vegetationsgesellschaften wie das
Scorpidio-Caricetum diandrae (Drahtseggen-
Gesellschaft) und das Juncetum subnodulosi
(Gesellschaft der Stumpfblitigen Binse) er-
halten. Auf den starker entwdsserten Stand-
orten konnten sich aber nach der Nutzungs-
auflassung eutrophe Rohricht- und Erlen-
bruchwaldgesellschaften etablieren.

Umgesetzte ProjektmaBnahmen

Der vollig ungenutzte Talraum der Maxsee-
niederung bot die Mdglichkeit, nahezu alle
Flichen zu verndssen. Die Stiftung Natur-
SchutzFonds Brandenburg hat dafir ca. 40 ha
erworben und ca. 20 ha langfristig gepachtet.
In mehreren Bauabschnitten wurde das Gra-
bensystem auf den Moorflachen deaktiviert.
Daftir wurden ca. 6,05 km Griaben mit Torf
verfullt.

Der Wasserstand wurde im Stébberbach und
in der Locknitz durch den Einbau von Sohl-
schwellen, Totholz und Messstellen mit Sohl-
erhdhung angehoben. Der hydrologische
Wirkraum der MaRnahmen betragt ca.
100 ha. Auf 19,5 ha wurden Flichen durch
mehrmalige Mahd gezielt ausgehagert. Dies
sind vor allem Bereiche in der Umgebung von
Flachabtorfungen mit Wiederansiedlungs-
maBnahmen rund um den Katzenberg. Die
offenen Seggenriede wurden nicht gemdaht,
da diese sich bereits seit Jahrzehnten von
selbst offen hielten und hier kein Bedarf einer
Mahd gesehen wurde. Auch auf eine groBfla-
chige Entnahme von Gehdlzen wurde wegen
der zu groBen Storungsintensitdt verzichtet.
Durch die hohen Wasserstande sind aber gro-
Rere Geholzflachen inzwischen abgestorben.
Seit einigen Jahren ist auch der Biber verstarkt
im Gebiet aktiv und hat durch Anstau von
Locknitz und Stobberbach zusétzlich fur Was-
serrlickhalt gesorgt. Auf Flachabtorfungsfla-
chen konnten seltene Moose wie das GrofRe
Schénmoos (Calliergon giganteum) und das
Mittlere Sichelmoos (Drepanocladus cossonii)
wieder erfolgreich angesiedelt werden. Die
nahezu vollstindig verndsste Maxseeniede-
rung mit ihren Uber 100 ha Moorflache ist
damit vielleicht eine der schonsten und inter-
essantesten  Moorschutzprozessflachen  in
Brandenburg geworden.

Besucherhinweise

Das Gebiet kann auf Wander- und Fahrwe-
gen von Kienbaum, Jéanickendorf und
Hoppegarten erreicht werden.

Abb. 6-4

Offenes Seggenried siidlich des
MiihlenflieBes (06.06.2011)
Foto: M. Zauft

Abb. 6-5

Offenes Durchstrémungsmoor mit
Fieber-Klee (Menyanthes trifoliata)
nérdlich des MiihlenflieBes (28.05.2015)
Foto: M. Zauft

Abb. 6-6

Das Steifbldttrige Knabenkraut
(Dactylorhiza incarnata) kommt siidlich

des MiihlenflieBes in seit Jahrzehnten
ungenutzten Seggenrieden vor (28.05.2015)
Foto: M. Zauft
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Projektgebiet: Topchiner Seen

FFH-Gebiet: DE 3847-304: Topchiner Seen

Landkreis: Dahme-Spreewald

Schutzgebiete: LSG Nuthe-Notte-Niederung, NSG Topchiner Seen

Gemeinde: Stadt Mittenwalde

GroRe: ca. 311 ha

! MaBnahmenraum
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Gebietsbeschreibung

Die Topchiner Seen liegen 6stlich der Ortsla-
ge Topchin zwischen Motzen im Norden
und Waldeck im Stdosten. Durch das Gebiet
verlduft die LandesstraBe 74 von Mittenwal-
de nach Teupitz. Das Gebiet entwdssert
nach Norden zum Motzener See und von
dort in den Nottekanal. Die Stiftung Natur-
SchutzFonds Brandenburg und das Land
Brandenburg (Landesforstverwaltung) sind
Eigentlimer grofer Flachen im Naturschutz-
gebiet. Einige Grundstlicke befinden sich in
Privatbesitz.

Entstehung

Die Moore um die Topchiner Seen gehdren
zu den am besten erhaltenen kalkreichen
Niedermooren in Brandenburg. GroRe Teile
dieser Verlandungsmoore sind sehr junge
Moorbildungen. Erst in der Mitte des 19.
Jahrhunderts wurde durch einen Entwasse-
rungsgraben in Richtung Motzener See der
Wasserspiegel der Seen um ca. 1 m abge-
senkt und eine groBRflachige Vermoorung des
Gebietes initiiert. GroBe Bereiche der Moor-
flichen weisen daher nur Torfmachtigkeiten
von 30 bis 60 cm auf. Die Torfe sind tber-
wiegend nur schwach bis maRig zersetzte
Seggentorfe. Unter den jungen Torfen liegen
sehr machtige Mudden, welche von Kalk-
mudden dominiert werden. Bemerkenswert
sind die extrem hohen Gesamtmaéchtigkeiten
der Torfe und Mudden. In vielen Bereichen
ist das Moor liber 8 m méchtig. Um den Spu-
tendorfer See befindet sich der mineralische
Untergrund erst bei 16,3 m (JuscHus 2001).
Damit gehoren die Moore um die Topchiner
Seen zu den tiefgriindigsten Mooren in Bran-
denburg. Die sehr hoch anstehenden kalk-
reichen Sedimente haben die Ausbildung
kalkreicher Niedermoore begtnstigt.

Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte

Die Nutzung der vermoorten Gebiete um die
Seen begann wahrscheinlich nach dem Bau
des kinstlichen Abflusses zum Motzener
See. Dadurch konnten die vermoorten
Randflachen der Seen in Wiesen umgewan-
delt werden, wéhrend die ehemaligen, nun
frei liegenden Seeflachen einer sehr schnel-

Abb. 7-1
Ubersichtskarte des Projektgebietes
T6pchiner Seen

Abb. 7-2

Der Sputendorfer See ist als siidlicher Teil
des ehemaligen Tépchiner Sees nach der
Seespiegelabsenkung im 19. Jahrhundert
librig geblieben. Die Schwingdecken um
den See sind inzwischen mit Birken, Erlen
und Weidengeblischen bewachsen
(19.02.2015) Foto: C. Zick
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len Moorentwicklung unterlagen. Auch die-
se neu entstandenen Offenflichen wurden
spater durch Anlage kleiner Graben nutzbar
gemacht. Die zentralen Bereiche mit ihren
Schwingrasen blieben aber ungenutzt. Bis in
die 1950er Jahre waren fast alle Moorfla-
chen nahezu geholzfrei und wurden als
Streuwiesen genutzt. In den 1970er Jahren
wurden durch Bau des Tépchiner Hauptum-
fluters die Wasserstinde nochmals abge-
senkt. Eine Nutzung groBer Teile der Moor-
flichen war aber trotzdem nur kurzzeitig
moglich und wurde bereits in den 1980er
Jahren wieder aufgegeben. Verantwortlich
dafir waren die groBen Machtigkeiten des
Moores, die zu einem schnellen Absacken
der zentralen Moorflachen fiihrten, wodurch
sich die Wasserstande rasch wieder im Flur-
niveau einstellten und ein Befahren der Wie-
sen mit GroRtechnik verhinderten.

Abb. 7-3 — oben
Luftaufnahme des Tépchiner Sees
(19.02.2015) Foto: H. RéBling

Abb. 7-4 — Mitte

Rohbodenstandorte unmittelbar nach der
Entnahme von Gehdlzen (19.02.2014)
Foto: M. Zauft

Abb. 7-5 — unten

Zustand der wiederverndssten
Geholzentnahmefldche nach einem Jahr
(08.05.2015) Foto: M. Zauft
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Zustand vor Projektbeginn

Bis in die 1990er Jahre wurde versucht, auf
einigen Moorflachen noch eine Pflegenut-
zung aufrechtzuerhalten. Allerdings fielen
danach fast alle Moorflichen brach. Auf den
leicht entwdsserten, standfesten Standorten
erfolgte jedoch zunehmend eine Sukzession
mit eutrophen Roéhricht- und Erlenbruch-
waldgesellschaften.

Auf den zentralen, nicht nutzbaren Moorfla-
chen mit ganzjéhrig hohen Wasserstinden
fanden sich gut ausgebildete, naturnahe
Standorte kalkreicher Niedermoore mit Scor-
pidio-Caricetum diandrae (Drahtseggen-Ge-
sellschaften) und Sphagno teretis-Menyan-
thetum trifoliatae (Gelbtorfmoos-Seggen-
Ried).

Umgesetzte ProjektmaBnahmen

Seit 2010 wurde gemeinsam mit den im Ge-
biet tatigen Landwirtschaftsbetrieben an ei-
ner Anpassung bzw. Wiedereinfiihrung der
Nutzung gearbeitet.

Durch die mehrmalige Hagerungsmahd von
Landrohrichten, die Beschaffung der Weide-
infrastruktur (Zaune, Weideunterstand, Tran-
ken) und die Anschaffung von Wasserbiffeln
konnte eine langfristige Pflegenutzung auf
den Moor- und den angrenzenden Offenfla-
chen etabliert werden. Dariiber hinaus wur-
den auf mehr als 3,2 ha Geholze entnommen
und gezielt Rohbodenstandorte (5,8 ha)

Abb. 7-6
Niedermoorfldche am Tépchiner See
(15.05.2014) Foto: M. Zauft

Abb. 7-7

Wasserbliffel weiden seit Mai 2011 auf den
Niedermoorfldchen um die Tépchiner Seen
(06.10.2011) Foto: H. RéBling
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durch Bodenfrasen und Flachabtorfungen ge-
schaffen. Fur die WasserbaumaBnahmen
wurde im Vorfeld ein Probestau zur
Wirkraumanalyse durchgefiihrt. Die im Fe-
bruar 2014 umgesetzten, gezielten regulie-
renden Eingriffe in den Wasserhaushalt am
Topchiner Hauptflie® und am Auslauf der Se-
enkette wirken sich auf ca. 300 ha aus.

Im Naturschutzgebiet , Tépchiner Seen” be-
finden sich auch wertvolle Trockenlebens-
raume. Die Stiftung NaturSchutzFonds Bran-
denburg fiihrt hier auch das LIFE-Projekt
Sandrasen durch.

Besucherhinweise

Das Gebiet kann auf Wanderwegen von
Topchin und Waldeck aus erreicht werden.
An der StraBenbriicke tber den Topchiner
Hauptgraben informiert eine Schautafel tiber
das Projekt LIFE Kalkmoore.

Quelle:

JuscHus, O. 2001: Das Jungmoréanenland stdlich von
Berlin — Untersuchungen zur jungquartdren Land-
schaftsentwicklung zwischen Unterspreewald und
Nuthe. Dissertation, Humboldt-Universitat Berlin.
Berlin. 251 S.

Abb. 7-8 — oben rechts

Zustand eines ehemals verschilften Verlan-
dungsmoorkomplexes nach Beweidung mit
Wasserbtiffeln (21.09.2015) H. R6Bling

Abb. 7-9 — Mitte links
Entwicklungsfldchen des LRT 7230 mit
Fieberklee (Menyanthes trifoliata) und
Sumpf-Schachtelhalm (Equisetum palustre)
2 Jahre nach der Gehdlzentnahme
(15.05.2014) Foto: M. Zauft

Abb. 7-10 — Mitte rechts
Steifbléttriges Knabenkraut (Dactylorhiza
incarnata, 27.05.2011) Foto: M. Zauft

Abb. 7-11

Das Glédnzende Filzschlafmoos (Tomentyp-
num nitens) kommt in den moosreichen
Niedermoorkomplexen um die Tépchiner
Seen noch vor. (28.02.2011) Foto: M. Zauft
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7 Fazit

Das LIFE-Natur-Projekt , Kalkmoore Branden-
burgs" gehort gemeinsam mit dem Natur-
schutzgroRprojekt , Uckermarkische Seen" zu
den groBten Moorschutzprojekten im Land
Brandenburg. Obwohl zu Beginn des Pro-
jektes im Jahr 2010 der Uiberwiegende Teil der
Projektflichen noch nicht gesichert war und
noch keine umsetzungsreifen Planungen
oder Genehmigungen vorlagen, konnten bis
2015 in 12 Natura 2000-Gebieten komplexe
MaBnahmen zur Stabilisierung der Wasser-
stinde durchgefiihrt werden. Das gelang
ganz Uberwiegend im Einvernehmen mit
den Flacheneigentimern und Flachennut-
zern. Das Projekt hat in jeder Hinsicht die
gesteckten Ziele erreicht und einen wesent-
lichen Beitrag zur Stabilisierung von Vor-
kommen des LRT 7230 , Kalkreiche Nieder-
moore" in Brandenburg geleistet. Von gro-
Ber Hilfe war dabei die konstruktive Zusam-
menarbeit mit der Projektgruppe Moor-
schutz im Landesamt fur Umwelt Branden-
burg, den Wasser- und Naturschutzbehor-
den in den beteiligten Landkreisen, den Ge-
wadsserunterhaltungsverbdnden, den Pro-
jektpartnern in den beteiligten privaten Na-
turschutzorganisationen und den privaten
Flacheneigentimern und Flachennutzern,
die das Projekt unterstiitzt haben.
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UMEFANGREICHE MARNAHMEN ZUM ERHALT UND ZUR AUFWERTUNG VON SANDRASENBIOTOPEN IM DAHME-SEENGEBIET
WIRKEN SICH POSITIV AUF STECHIMMEN AUS. DIE AUSSAGEKRAFTIGE INDIKATORGRUPPE FUR OFFENLANDHABITATE
IST MIT ZAHLREICHEN BEMERKENSWERTEN ARTEN IM GEBIET VERTRETEN.

CHRISTOPH SAURE

Wildbienen und Wespen als Bewohner von Diinen, Heiden und
Trockenrasen im Dahme-Seengebiet (Brandenburg)

Wildbienen, Wespen, Hymenoptera, Aculeata, Artenvielfalt, charakteristische und

bemerkenswerte Arten, Binnendiinen, Sandheiden, Trockenrasen, Dahme-Seengebiet,

Wild bees, wasps, Hymenoptera, Aculeata, species richness, characteristic and remarkable

species, inland sand dunes, sandy heaths, dry grassland, Dahme Lake District,

sowie im Ubergangsbereich zum Wald Nite-

Schlagworter:

Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen
Keywords:

habitat management practices
Zusammenfassung

In den Jahren 2015 und 2016 wurden auf
neun Projektflichen im Dahme-Seengebiet
insgesamt 314 Stechimmenarten nachgewie-
sen (142 Wildbienen- und 172 Wespen-
arten). Nach den Roten Listen Brandenburgs
gelten 57 Arten (18 Prozent) und nach den
Roten Listen von Deutschland 73 Arten (23
Prozent) als mehr oder weniger stark gefahr-
det. Eine Bienenart ist neu fir das Norddeut-
sche Tiefland (Osmia nigriventris). Zwei
jungst beschriebene bzw. revalidisierte Wes-
penarten werden erstmalig fiir Deutschland
(Tachysphex nobilis) bzw. fur Norddeutsch-
land (Tachysphex nigripennis) gemeldet.
Auch die Nachweise von anderen Arten wie
die Grabwespen Miscophus postumus, Dio-
dontus insidiosus und Trypoxylon fronticorne
sind von gesamtstaatlicher Bedeutung.

Das Dahme-Seengebiet ist insgesamt von ho-
her Wertigkeit fur die Stechimmenfauna. Al-
lerdings gibt es groBe Unterschiede zwischen
den einzelnen Untersuchungsfldachen. Beson-
ders bedeutsam sind der Glienitzberg bei
Bugk und die Binnendline Waltersberge bei
Storkow. Die Artensummen sind mit 120
(Waltersberge) und 182 (Glienitzberg) sehr
hoch und es kommen jeweils mehrere Arten
mit landesweiter oder sogar bundesweiter
Bedeutung vor (z. B. die Biene Osmia nigri-
ventris am Glienitzberg, die Grabwespen
Miscophus postumus und Tachysphex ni-
gripennis in den Waltersbergen und die Gold-
wespe Chrysis leachii in beiden Gebieten).
Von grofRer Bedeutung sind auch die Masso-
wer Heide und die Massower Dune. Auf der
Heidefliche kommen alle vier Bienenarten
vor, die den LRT 4030 ,Trockene europa-
ische Heiden" charakterisieren (Colletes suc-
cinctus, Andrena fuscipes, Epeolus cruciger,
Nomada rufipes). Die Dune ist Lebensraum
von einigen hochst bemerkenswerten Arten
wie Tiphia villosa und Tachysphex panzeri

la fallax. Die seltene Biene Halictus subme-
diterraneus kommt in beiden Gebieten vor.
Die tibrigen finf Untersuchungsflachen sind
derzeit von mittlerer oder geringerer Wertig-
keit. Es bleibt abzuwarten, was die bisher
durchgefiihrten ProjektmaBnahmen bewir-
ken werden. Die Ansiedlung von lebens-
raumtypischen Arten auf den Malnahmen-
flichen in den néchsten Jahren ist durchaus
wahrscheinlich.

In allen Untersuchungsgebieten erfolgte ein
Biotopmanagement mit den Schwerpunkten
Auflichtung naturnaher Waldbereiche, Ent-
fernung von Pioniergehdlzen, Plaggen von
Rodungsflachen, Beweidung und Mahd von
Magerrasen. Die MaRnahmen wirken sich
tberwiegend positiv auf die Stechimmenfau-
na aus. Auf einzelne Empfehlungen zur Pfle-
ge und Entwicklung wird ndher eingegangen.

Summary

In 2015 and 2016 a total of 314 species of
Hymenoptera Aculeata (142 species of wild
bees and 172 species of wasps) were recor-
ded in nine investigation areas in the Dahme
Lake District (Brandenburg). According to
the Red Data List of Brandenburg 57 species
(18 %) and according to the Red Data List
of Germany 73 species (23 %) are more or
less endangered. The mason bee Osmia ni-
griventris was recorded for the first time in
the North German Lowlands. Two recently
described or redescribed digger wasps were
recorded for the first time in Germany (Ta-
chysphex nobilis) or North Germany (Tachy-
sphex nigripennis). The records of Misco-
phus postumus, Diodontus insidiosus and
Trypoxylon fronticorne are of national in-
terest as well.

The Dahme Lake District is one of the most
important regions for bees and wasps in

Brandenburg. However, there are major dif-
ferences between the investigation areas.
Particularly noteworthy are “Glienitzberg"
near Bugk (182 species, e. g. Chrysis leachii
and Osmia nigriventris) and the inland sand
dune ,Waltersberge” (120 species, e. g.
Miscophus postumus and Tachysphex ni-
gripennis). Worth mentioning too are “Mas-
sower Heide" and “Massower Diine". The
sandy heath is inhabited by four bee species
which characterize the habitat type 4030
("European dry heaths") of annex | of the
Habitat Directive, namely Colletes succinc-
tus, Andrena fuscipes, Epeolus cruciger and
Nomada rufipes. The inland dune is habitat
of some very rare species like Tiphia villosa,
Tachysphex panzeri, Nitela fallax and Halic-
tus submediterraneus.

Currently the remaining five investigation ar-
eas are of medium or low quality. In all areas
different habitat management practices take
place. These strategies have positive effects
on bees and wasps. It is believed that this in-
sect group will also benefit in the future.

1 Einleitung

Im Projekt LIFE12 NAT/DE/000144 ,Sand-
rasen Dahme-Seengebiet” fuhrt die Stiftung
NaturSchutzFonds Brandenburg derzeit un-
terschiedliche MaRnahmen zum Biotopma-
nagement auf insgesamt ca. 240 ha Flache
durch. Sandrasen sind Lebensraum fur zahl-
reiche stenotope, wéarme- und trockenheits-
liebende Tier- und Pflanzenarten. Durch die
verdnderten und intensiveren Landnut-
zungsformen und die Zerschneidung der
Landschaft sind Sandrasenbiotope in Bran-
denburg und auch bundesweit seit mehreren
Jahrzehnten stark riicklaufig. Die noch vor-
handenen Restflachen sind auf eine kontinu-
ierliche Pflege angewiesen oder kénnten zu-
néchst durch ersteinrichtende MaBnahmen
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renaturiert werden. Zur faunistischen Bewer-
tung der MaBnahmen eignen sich Stechim-
men (Hymenoptera: Aculeata) als aussage-
kréftige Indikatorgruppe fur Offenlandhabi-
tate besonders gut (ScHwenNINGER et al.
1996, ScHMID-EGGER 1997, BRINKMANN 1998,
VUBD 1999, ScHinbLer et al. 2013). Die
Gruppe der Wildbienen und der nah ver-
wandten ,stechenden” Wespen sind mit ca.
820 Arten in hoher Diversitdt im Land Bran-
denburg vertreten (Saure et al. 1998a,
1998b, Burcer et al. 1998, DATHE & SAURE
2000, Saure 2007).

2 Untersuchungsgebiete

Das LIFE-Projekt Sandrasen beinhaltet insge-
samt 20 MaRnahmengebiete, die allesamt
im Dahme-Seengebiet (Brandenburg) und
Uberwiegend auch im Naturpark Dahme-
Heideseen liegen. Das glazial gepragte Dah-
me-Seengebiet ist eine vielgestaltige Land-
schaft mit Wiesen und Weiden, Ackern, Hei-
den, Trockenrasen, Diinen, Feldgehdlzen,
Waldern, Mooren, Seen und FlieBgewds-
sern. Das abwechslungsreiche Landschafts-
bild, die kleinrdumig wechselnden Boden-
verhéltnisse und die vergleichsweise niedrige
Besiedlungsdichte sind Voraussetzung fir ei-
ne reichhaltige Fauna und Flora.

Die entomofaunistischen Erfassungen er-
folgten in den Jahren 2015 und 2016 auf
neun Probeflachen, die in den Abbildungen

1 bis 11 naher vorgestellt werden. Es handelt
sich dabei um mageres Griinland (Wiese und
Weide bei Topchin), Binnendiinen (Bugker
Sahara, Waltersberge, Massower Diline),
Sandheiden (Massower Heide) und weitere
Gebiete, in denen groRflachig Baume zur
Entwicklung von Sandrasengesellschaften
gefdllt bzw. gerodet wurden (Glienitzberg,
Sutschketal, Miethsluch, Flache bei GroR
Kéris).

Abb. 2

Untersuchungsfldche Tépchin (Weide) am 28.07.2016

2.1 Topchin

Untersuchungsflache: Grinland stdlich der
Ortschaft Topchin, eine magere einschiirige
Mahwiese mit zentraler Kalk-Sandlinse und
ein mit Rindern beweideter Sandrasen (Abb.
2 und 3); im FFH-Gebiet Tépchiner Seen ge-
legen (NATURA 2000-Nummer: DE 3847-
304, Landkreis Dahme-Spreewald, GroRe
ca. 375 ha)

Foto: C. Saure
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Abb. 1

Lage der Untersuchungsfldchen (Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg)
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Bearbeitungszeitraum: neun Begehungen in
den Jahren 2015 und 2016
Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea mille-
folium, Anchusa officinalis, Asparagus offi-
cinalis, Ballota nigra, Berteroa incana, Car-
duus acanthoides, Centaurea stoebe, Chon-
drilla juncea, Convolvulus arvensis, Daucus
carota, Echium vulgare, Glechoma hedera-
cea, Helichrysum arenarium, Hieracium pi-
losella, Hypochaeris radicata, Jasione mon-
tana, Lamium purpureum, Medicago x va-
ria, Peucedanum oreoselinum, Picris hiera-
cioides, Pimpinella major, Potentilla ar-
gentea, Rosa spec., Rubus spec., Securigera
varia, Senecio vernalis, Senecio vulgaris, Ta-
nacetum vulgare, Taraxacum spec., Trifoli-
um arvense, Trifolium campestre, Veronica
spec., Veronica spicata, Vicia cracca
Biotopmanagement/Nutzung: Mahwiese mit
einer Spatsommermahd; Sandrasen mit Gal-
loway-Rindern beweidet

Abb. 3

Untersuchungsfldche Tépchin (Mdhwiese) am 28.07.2016 Foto: C. Saure
2.2 Bugker Sahara

Untersuchungsflache: Areal 6stlich der Ort-
schaft Bugk; Sandtrockenrasen und angren-
zender, nahrstoffarmer Flechten-Kiefernwald
(Abb. 4); im FFH-Gebiet Kienheide (NATU-
RA 2000-Nummer: DE 3849-303, Landkreis
Oder-Spree, Grole ca. 923 ha)
Bearbeitungszeitraum: neun Begehungen in
den Jahren 2015 und 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Berteroa incana,
Crepis capillaris, Helichrysum arenarium, Ja-
sione montana, Lamium purpureum, Poten-
tilla argentea, Potentilla spec., Sedum acre,
Senecio vernalis, an Storstelle (ehemaliger
Garten): Anchusa officinalis, Echium vulgare,
Leucanthemum vulgare agg., Rosa spec.
Biotopmanagement/Nutzung: Rodung von
Kiefern zur Forderung eines lichten Flech-
ten-Kiefernwaldes

2.3 Binnendiine Waltersberge Abb. 4
Untersuchungsfldche Bugker Sahara am 03.07.2015 Foto: C. Saure

Untersuchungsflache: offene und halboffene

Dunenbereiche nordostlich der Stadt Stor-

kow; Hohe bis 69 m Gber NN (Abb. 5); FFH-

Gebiet Binnendline Waltersberge (NATURA

2000-Nummer: DE 3749-307, Landkreis

Oder-Spree, GroRe ca. 14 ha)

Bearbeitungszeitraum: neun Begehungen in

den Jahren 2015 und 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Asparagus offi-

cinalis, Calluna vulgaris, Centaurea stoebe,

Echium vulgare, Helichrysum arenarium,

Hieracium pilosella, Hypochaeris radicata,

Jasione montana, Lamium purpureum, Se-

necio vernalis, Solidago virgaurea, Taraxa-

cum spec., Thymus serpyllum, Vaccinium

myrtillus, Veronica spicata

Biotopmanagement/Nutzung: Entnahme

von Geholzen (Pinus sylvestris, Robinia

pseudoacacia, Betula pendula, Prunus sero-

tina, Sambucus racemosa), stellenweise Be-

weidung mit Schafen (Skudden) und Ziegen

(im Jahr 2015), Plaggen des Oberbodens
Abb. 5
Untersuchungsfldche Binnendtine Waltersberge am 21.08.2015 Foto: C. Saure
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2.4 Massow Diine

Untersuchungsflache: Sicheldine mit Silber-
grasbestdnden und in Randlage Besenheide,
westlich der Bundesautobahn A 13 an der Ab-
fahrt Baruth (Mark); militarische Nutzung bis
1990 (Abb. 6); im FFH-Gebiet Massow (NA-
TURA 2000-Nummer: DE 3947-301, Land-
kreis Dahme-Spreewald, GroBe ca. 441 ha)
Bearbeitungszeitraum: 11 Begehungen in
den Jahren 2015 und 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Calluna vulga-
ris, Daucus carota, Centaurea stoebe, Echi-
um vulgare, Helichrysum arenarium, Hypo-
chaeris radicata, Potentilla argentea, Tara-
xacum spec., Vaccinium myrtillus
Biotopmanagement/Nutzung: Entnahme von
Geholzen zum Erhalt von Flugsandflachen

2.5 Massow Heide

Abb. 6
Untersuchungsflache: ausgedehntes Heidege-  Untersuchungsfliche Massower Diine am 27.08.2015 Foto: C. Saure
biet, westlich der Bundesautobahn A 13 an der
Abfahrt Baruth (Mark); militarische Nutzung bis
1990 (Abb. 7); im FFH-Gebiet Massow (NATU-
RA 2000-Nummer: DE 3947-301, Landkreis
Dahme-Spreewald, GroRe ca. 441 ha)
Bearbeitungszeitraum: 11 Begehungen in
den Jahren 2015 und 2016
Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea mille-
folium, Berteroa incana, Calluna vulgaris,
Echium vulgare, Epilobium angustifolium,
Rubus fruticosus agg., Taraxacum spec.,
Vaccinium myrtillus
Biotopmanagement/Nutzung:  Beweidung
mit Schafen (Heidschnucken) und Ziegen;
kontrolliertes Abbrennen auf einer Teilfliche
von ca. 5 ha GroBe (im Februar 2015), Zu-
rlckdrangung von Pioniergehdlzen

2.6 Glienitzberg

Untersuchungsflache: &stlich der Ortschaft

Bugk; subkontinental gepragte Trockenrasen ~ Abb. 7
im Bereich einer Mordnenkuppe, bindige  Untersuchungsfliche Massower Heide am 25.08.2016 Foto: C. Saure
Boden, Boschungen und Steilwdnde (Abb.

8); im FFH-Gebiet Kienheide (NATURA
2000-Nummer: DE 3849-303, Landkreis
Oder-Spree, GroRe ca. 923 ha)

Bearbeitungszeitraum: 9 Begehungen in den

Jahren 2015 und 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea mille-

folium, Ajuga genevensis, Anchusa officina-

lis, Ballota nigra, Berteroa incana, Calluna

vulgaris, Campanula rotundifolia, Carduus

spec., Centaurea cyanus, Cirsium arvense,

Cirsium vulgare, Convolvulus arvensis, Dau-

cus carota, Echium vulgare, Helichrysum
arenarium, Hieracium spec., Hypochaeris

radicata, Jasione montana, Lamium purpu-

reum, Melilotus albus, Potentilla argentea,

Potentilla neumanniana, Rubus caesius,

Scabiosa canescens, Securigera varia, Sene-

cio vernalis, Sisymbrium loeselii, Tanacetum

vulgare, Taraxacum spec., Trifolium repens,

Thymus sepyllum, Veronica spicata
Biotopmanagement/Nutzung: Féllung von
Geholzen, vor allem Kiefern, Beweidung mit ~ Abb. 8
Schafen und einigen Ziegen Untersuchungsfldche Glienitzberg am 21.08.2015 Foto: C. Saure
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2.7 Miethsluch

Untersuchungsflache: Flache an der StraRe
zwischen Mérkisch Buchholz und Minche-
hofe; ein mit Sand verfullter Luchgraben, am
Rand Rodungsflachen und aufgelichtete Kie-
fernbestinde (Abb. 9); im FFH-Gebiet Stre-
ganzsee-Dahme und Birgerheide (NATURA
2000-Nummer: DE 3848-306, Landkreis
Dahme-Spreewald, GroBe ca. 1.658 ha)
Bearbeitungszeitraum: 5 Begehungen im
Jahr 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea millefo-
lium, Calluna vulgaris, Cirsium arvense, Lami-
um purpureum, Lysimachia vulgaris, Lythrum
salicaria, Potentilla erecta, Taraxacum spec.
Biotopmanagement/Nutzung: Rodung von
Kiefern, Aufstauung des ostlichen Luchs und
Aufflllung des westlichen Grabens mit Sand

2.8 Sutschketal Abb. 9
Untersuchungsfldche Miethsluch am 22.07.2076 Foto: C. Saure

Untersuchungsflache: glaziale Rinne zwi-

schen Bestensee und Krummensee; unter-

sucht wurden std- und westorientierte

Hangbereiche im stdlichen Teil nahe Besten-

see (Abb. 10); FFH-Gebiet Sutschketal (NA-

TURA 2000-Nummer: DE 3747-301, Land-

kreis Dahme-Spreewald, GrofRe ca. 63 ha)

Bearbeitungszeitraum: 5 Begehungen im

Jahr 2016

Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea millefo-

lium, Berteroa incana, Calluna vulgaris, Chon-

drilla juncea, Glechoma hederacea, Lamium

purpureum, Taraxacum spec., Salix spec.

Biotopmanagement/Nutzung: Féllung von

Kiefern, Spéter Traubenkirsche und anderen

Geholzen an Boschungen und Wegrdndern

2.9 GroB Koris

Untersuchungsflache: nordlich von GroB Ko-
ris und westlich des Kleinen RoBkardtsees,
unmittelbar an der Bahnlinie Berlin-Cottbus  Abb. 70
gelegene Offenflache, geringes Blutenange-  Untersuchungsfliche Sutschketal am 25.08.2016 Foto: C. Saure
bot am Rand der Flache entlang eines Sand-
weges und Bahndamms (Abb. 11); im FFH-
Gebiet Heideseen bei GroB Koris (NATURA
2000-Nummer: DE 3847-309, Landkreis
Dahme-Spreewald, Grofe ca. 255 ha)
Bearbeitungszeitraum: 4 Begehungen im
Jahr 2015

Wichtige Nahrungspflanzen: Achillea mille-
folium, Ballota nigra, Berteroa incana, Cal-
luna vulgaris, Centaurea stoebe, Echium
vulgare, Helichrysum arenarium, Hieracium
spec., Hieracium pilosella, Hypochaeris ra-
dicata, Jasione montana, Tanacetum vulga-
re, Thymus serpyllum
Biotopmanagement/Nutzung: Geholzro-
dung, vor allem Kiefern, auf der gesamten
Flache; Freilegung der Diinensande durch
Abtragung der Streuschicht im Jahr 2016

Abb. 11
Untersuchungsfldche Grol3 Kéris am 23.08.2015 Foto: C. Saure
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3 Methodik
3.1 Nachweismethoden

Zusammen mit einer Ubersichtsbegehung am
15.04.2015 wurden in den beiden Untersu-
chungsjahren 25 Tagesexkursionen durchge-
fuhrt. Der Nachweis der Arten erfolgte tber-
wiegend durch die Sichtfangmethode, d. h.
die Insekten wurden an ihren Nist- und Nah-
rungspldtzen beobachtet und zum Teil gezielt
mit einem Insektenkescher gefangen. Dane-
ben wurden auch Fallen eingesetzt. Auf allen
Flichen kamen zeitweise Gelbschalen zum
Einsatz. Neben diesen Lockfallen wurden auch
zwei stationdre Flugfallen ohne Lockwirkung
aufgestellt, allerdings nur am Standort ,,Diine
Massow". Die zeltahnlichen Malaisefallen des
Modells ,Bartak” wurden am 02.07.2015
aufgebaut und am 24.07.2015 (Falle 1) bzw.
am 12.08.2015 (Falle 2) wieder abgebaut.

Da viele Bienen- und Wespenarten nur unter
einem Auflichtmikroskop sicher bestimmt
werden kénnen, mussten einzelne Tiere ge-
fangen und prapariert werden. Die Beleg-
exemplare befinden sich in der Insekten-
sammlung des Verfassers.

3.2 Nomenklatur

Die Nomenklatur richtet sich bei den Bienen
nach ScHwarz et al. (1996), MicHener (2007)
und ScHeEucHL & ScHWENNINGER (2015). Bei den
Grabwespen s. |. (Spheciformes) wird vorwie-
gend Jacoss (2007) gefolgt. Fur die tbrigen
Wespengruppen wurden verschiedene Publi-
kationen verwendet, z. B. Paukkunen et al.
(2014) fur Goldwespen und Wais (2006) fur
Wegwespen. Letes & LokTionov (2012) hoben
das bislang als Untergattung von Dipogon
gefuihrte Taxon Deuteragenia wieder auf den
Rang einer Gattung. Der Name Dipogon bi-
fasciatus (Georrroy, 1785) wird daher durch
Deuteragenia bifasciata (Georrroy, 1785) er-
setzt. Die Art Gasteruption assectator (LINNAE-
us, 1758) wird hier im engeren Sinne sensu
JoHaNssoN & AcHTERBERG (2016) verstanden.
Diese Autoren spalteten den Gasteruption
assectator-Komplex in drei Arten auf.

4 Ergebnisse und Diskussion
4.1 Gesamtartenbestand

Im zweijdhrigen Untersuchungszeitraum wur-
den 314 Hautfliiglerarten in den Projektgebie-
ten nachgewiesen, darunter 142 Wildbienen-
und 172 Wespenarten (Tab. 4). Die Uberall
prasente Honigbiene (Apis mellifera) wird hier
als domestizierte Art nicht weiter berticksichtigt.
Im Jahr 2015 wurden 269 Arten nachgewie-
sen (122 Wildbienen- und 147 Wespen-
arten) und im Jahr 2016 kamen 45 Arten
neu hinzu. Ein Drittel der Neufunde (15 Ar-
ten) stammen ausschlieBlich von den 2016
erstmalig untersuchten Gebieten Miethsluch
und Sutschketal, die tGbrigen zwei Drittel da-
gegen von mindestens einer der bereits im
ersten Jahr untersuchten Flachen.

Die Anzahl der Individuen ist nicht fur eine
statistische Auswertung geeignet, da es sich
dabei um die Anzahl von subjektiv ausge-
wdhlten Belegexemplaren handelt. Es wur-
den von schwer oder gar nicht im Freiland
bestimmbaren Arten mehr Tiere prépariert
und aufbewahrt als von leicht kenntlichen
bzw. hdufigen Arten. Letztere wurden oft
gar nicht gefangen, sondern als Lebend-
beobachtung notiert (Tab. 4).

Im Jahr 2015 wurden 963 Individuen einbe-
halten (das sind rund 64 Exemplare pro Ex-
kursionstag). Aus dem Jahr 2016 liegen 622
Individuen vor (also etwa 62 Tiere pro Ex-
kursionstag). Insgesamt wurden 1.585 Bie-
nen und Wespen prépariert. Sie befinden
sich in der Sammlung des Verfassers.

Mit 314 Arten wurden in den Projektgebie-
ten nahezu 40 Prozent der aus Brandenburg
bekannten Bienen und (liberwiegend acule-
aten) Wespen nachgewiesen. Die Artenzahl
ist hoch, aber es gibt Gebiete in Branden-
burg mit deutlich héheren Artenzahlen, die
allerdings auch auf langjéhrige Bestandser-
fassungen zurtickgehen. Als Beispiel sei eine
Offenfliche bei Zossen (Landkreis Teltow-
Fliming) genannt, die vom Verfasser seit
1997 regelméBig besammelt wird und auf
der bisher etwa 380 Bienen- und Wespen-

arten festgestellt wurden (Saure in Vorb.).
Sogar in Berlin gibt es mehrere Gebiete mit
Uber 300 Bienen- und Wespenarten. So
konnten am Berliner Stadtrand im Westen
(Fort Hahneberg), im Siiden (Weideland-
schaft Lichterfelde-Siid) oder im Stidosten
(Gosener Wiesen) jeweils um 330 bis 340
Arten nachgewiesen werden (Saure 2011a,
2013, 2015). Auch diese Ergebnisse sind das
Resultat von mehrjahrigen und intensiven
Freilanduntersuchungen.

Auf den Flachen im Dahme-Seengebiet sind
weitere Arten zu erwarten, insbesondere
Wespenarten. Das Artenspektrum wird aber
durch die Bliitenarmut der meisten Standorte
begrenzt, was sich vor allem auf die Bienen
als obligatorische Blitenbesucher auswirkt.

4.2 Gefahrdung und gesetzlicher Schutz

Tabelle 4 gibt Auskunft Gber die Gefdhrdung
der nachgewiesenen Arten nach den Roten
Listen von Brandenburg (TaeGer 1992, Bur-
GeR et al. 1998, Saure et al. 1998a, DaTHE &
SAure 2000) und Deutschland (Liston et al.
2011, WestricH et al. 2011, ScHmiD-EGGER
2011). Die Ergebnisse werden in Abbildung
12 und 13 zusammengefasst.
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Der Anteil gefahrdeter Arten an der Gesamt-
zahl von 314 Arten betragt nach den Roten
Listen Brandenburgs 18,2 Prozent (57 Rote-
Liste-Arten) und nach den Roten Listen
Deutschland 23,2 Prozent (73 Rote-Liste-
Arten). Hinzu kommen mehrere Arten der
Vorwarnliste und Arten mit defizitarer Da-
tenlage (31 Arten nach den Roten Listen
Brandenburgs, 30 Arten nach den Roten Li-
sten Deutschlands).

Alle im Gebiet erfassten 142 Wildbienen-
arten gelten nach der Bundesartenschutz-
verordnung (BARTScHV, Anlage 1) als beson-
ders geschiitzt. Das gilt auch fiur die zwei
Wespenarten Vespa crabro (Hornisse) und
Bembix rostrata (Kreiselwespe).

Osmia nigriventris (ZeTTersTeDT, 1838)
Schwarzbiirstige Mauerbiene

in Deutschland vom Aussterben bedroht
neu fiir das Norddeutsche Tiefland

Nachweis: Brandenburg, Bugk, Glienitz-
berg, 11.06.2015, ein Weibchen, leg. C.
Saure

Weitererer Nachweis: Brandenburg, Land-
kreis Spree-NeiBe, Jerischke, NSG Zschor-
noer Wald, 20.06.2015 (WeiBschale), ein
Weibchen, leg. und coll. W.-H. Liebig

Osmia nigriventris (Abbildung 14) ist ei-

ne der seltensten Bienenarten Deutsch-
lands. Aktuelle Vorkommen gab es bis

Abb. 14

Schwarzbiirstige Mauerbiene (Osmia nigriventris), Weibchen auf Rubus-Bliite (17.06.2015)
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4.3 Wertbestimmende Arten und weitere
sehr bemerkenswerte Funde

In Tabelle 4 werden 15 besonders bemer-
kenswerte und wertbestimmende Arten her-
vorgehoben. Diese Arten besitzen hohe An-
spriiche an klimatische Bedingungen, an
Nistsubstrate, Nahrungsquellen oder Wirte.
Sie sind alle landes- bzw. bundesweit stark
gefahrdet und/oder extrem selten. Die Ar-
ten werden im Folgenden ndher vorgestellt.
AnschlieRend wird noch auf drei weitere be-
merkenswerte Arten eingegangen.

2015 nur in Bayern und Thiringen, aufer-
dem historische Funde aus Baden-Wirttem-
berg, Hessen und Sachsen (vgl. ScHeucHL &
SCHWENNINGER 2015). BLUTHGEN (1919) mel-
dete die Art auch aus dem niedersachsischen
Teil des Harzes (Harzburg, Rudow leg.). Fur
Brandenburg und fiir das gesamte Nord-
deutsche Tiefland ist die Art neu.

Die Art bewohnt lichte Wélder und Wald-
rander im Mittel- und Hochgebirge. Nester
wurden bisher in morschen Baumstammen,
in der Rinde eines stehenden Kiefernstub-
bens und in morscher, im Gras liegender Kie-
fernrinde gefunden (Westrich 1989). Die
aktuellen Nachweise im Tiefland sind Uber-
raschend, die typischen Niststrukturen sind

aber am Fundort vorhanden (Abbildung
26). Pollenquellen dieser Mauerbiene
sind Pflanzen der Gattungen Potentilla,
Vicia, Lotus, Lathyrus und Vaccinium,
wobei Heidelbeere und Preiselbeere
deutlich  bevorzugt werden. Nach
ScHEucHL & WILLNER (2016) ist die Art
moglicherweise mesolektisch, da bisher
nur Pollenquellen aus drei Pflanzenfami-
lien (Ericaceae, Rosaceae, Fabaceae) be-
kannt sind. Die frilhsommeraktive Art
fliegt vor allem im Mai und Juni (WEesTRrIcH
1989). Zur Forderung dieser ,Waldart"
sind Totholzstrukturen in lichten Wéldern
und an Waldrdndern zu erhalten oder
neu anzulegen.

Foto: S. Kiihne & C. Saure
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Miscophus postumus BiscHoFF, 1922
in Deutschland vom Aussterben bedroht
in Brandenburg vom Aussterben bedroht

Nachweis: Brandenburg, Storkow, Bin-
nendiine Waltersberge, 03.07.2015, ein
Weibchen, leg. C. Saure

Neben dem Fund der Schwarzbiirstigen
Mauerbiene ist dies der bemerkenswer-
teste Nachweis im Untersuchungsgebiet.
Miscophus postumus ist eine 6stlich ver-
breitete Grabwespe, die nur gelegentlich
nach Westen bis an die Oder bzw. noch
dartiber hinaus vordringt (BLoscH 2000).

Tiphia villosa Fagricius, 1793
in Deutschland vom Aussterben bedroht

Nachweise: Brandenburg, o6stl. Baruth,
Massower Diine, 10.06.2015, ein Weib-
chen; 20.04.2016, ein Mannchen, leg. C.
Saure

Tiphia villosa ist ein Vertreter der arten-
armen Familie der Rollwespen. Die Art ist

Diodontus insidiosus SPoONER, 1938
in Deutschland extrem selten

Nachweise: Brandenburg, Storkow, Bin-
nendiine Waltersberge, 11.06.2015, drei
Maénnchen, leg. C. Saure

Diese Grabwespe ist in Deutschland vor
allem von den Ostfriesischen Inseln be-
kannt, wo sie Vordiinen, Strandhafer-
Weildiinen sowie die Sanddorn-Holun-

Trypoxylon fronticorne Gussakovsku,
1936

in Deutschland und Brandenburg
gefahrdet in unbekanntem Ausmaf

Nachweis: Brandenburg, stidl. Miinche-
hofe, Miethsluch, 22.07.2016, ein Weib-
chen, leg. C. Saure

Diese &uBerst selten gefundene Grab-
wespenart erreicht in Deutschland ihre
nordliche Verbreitungsgrenze und ist nur
aus wenigen Bundeslandern bekannt
(BLoscH 2000). Fur Brandenburg werden
von Burcer et al. (1998) zwei ,jlingere"
Funde aus den Jahren 1994 und 1996
genannt. Bei der Bestimmung des Exem-
plars aus dem Miethsluch konnte auch
der Fund von 1996 (Doberitzer Heide, A.
Hinrichsen leg. und coll.) noch einmal

Die kleine Wespe ist in Deutschland nur aus
dem Bundesland Brandenburg bekannt. Eini-
ge dltere Funde existieren aus der Umge-
bung von Niederlehme (Typenmaterial!),
Glindow und Niemegk, zuletzt gefangen im
Jahr 1953 (OeHike 1970). Seitdem wurde die
Art nur noch auf dem ehemaligen Truppen-
Ubungsplatz Lieberose festgestellt, und zwar
ein Exemplar im Jahr 1993 und drei weitere
Exemplare im Jahr 1995 (BioLOGISCHE STATION
KRreretD 1994, 1996, Burcer et al. 1998).
Nachforschungen an den ehemaligen Fund-
orten bei Niederlehme und Lieberose er-
brachten keine neuen Funde. Somit ist der
aktuelle Nachweis der Wiederfund der be-

bundesweit sehr selten und nach Osten
(2001) seit 1980 neben Brandenburg nur
noch aus Thiringen und Baden-Wdrttem-
berg gemeldet worden. Im Gegensatz zu
den anderen Tiphia-Arten fliegt sie nicht im
Hochsommer, sondern im Frihjahr bzw.
Frihsommer. Sie ist an xerotherme Biotope
gebunden und die wenigen jingeren Nach-
weise aus Brandenburg stammen ebenfalls
von Diinen oder aus Sandheiden. Wie bei

der-Kustengebusche besiedelt (HAeseLer 1988,
2008). Die bisher einzigen deutschen Fest-
land-Nachweise stammen aus Brandenburg
(1972 bei Tiefensee, A. Jacobs in litt.) und aus
Sachsen-Anhalt (2010 und 2011 bei Burg,
SAaure  2011b). Die sachsen-anhaltischen
Funde stammen von sandigen Stellen in einer
Calluna-Heide. BLoscH (2000) nennt ebenfalls
Sandboden als Fundstellen. Auch die Nach-
weise im Projektgebiet stammen von einer
Duine mit kleinflachigen Calluna-Anteilen.

nachgepruft werden. Die damalige Determi-
nation erwies sich dabei als falsch. Tatsach-
lich wird die Art hdufig fehlbestimmt, da in
der gédngigen Bestimmungsliteratur nur ein
einziges diagnostisches Merkmal erwdhnt
wird, welches zudem variabel ist, ndmlich
ein stark erhdhter Mittelkiel Gber der Fuhler-
basis (z. B. BitscH et al. 2001, Jacoss 2007).
Das Trypoxylon-Weibchen aus dem Mieths-
luch besitzt im Gegensatz zu anderen Trypo-
xylon-Arten tatsdchlich einen erhdhten Mit-
telkiel, dessen enorme GrofRe unter dem Bi-
nokular sofort auffillt. AuBerdem ist das
erste Hinterleibstergit (Metasomaltergit 1)
kirzer als das zweite und dritte Tergit zu-
sammen (im Verhaltnis 2 : 3). Bei Arten aus
der Trypoxylon attenuatum-Gruppe, die mit
T. fronticorne verwechselt werden konnen,
ist Tergit 1 so lang oder sogar etwas langer
als Tergit 2 und 3 zusammen.

merkenswerten Art seit mehr als 20 Jah-
ren.

Miscophus postumus besiedelt heile
Sandbiotope. Uber die Biologie der Art ist
wenig bekannt, aber wie andere Misco-
phus-Arten wird auch sie kleine Spinnen
in ihre Bodennester eintragen (vgl. BLoscH
2000).

anderen Tiphia-Arten legen die Weib-
chen ihre Eier unterirdisch an Larven von
Blatthornkafern ab (vgl. OeHike 1974).

Die Art nistet im Boden und tragt ver-
mutlich, wie die nah verwandten Arten,
Blattlduse in ihre Nester ein (vgl. BLoscH
2000).

Uber die Okologie der Art ist wenig be-
kannt. Offenbar nistet sie an warmen
Stellen in Schilfhalmen oder Schilfgallen.
Als Beutetiere werden wie von anderen
Trypoxylon-Arten Spinnen eingetragen
(BLoscH 2000).
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Hylaeus cardioscapus CockereLL, 1924
Herz-Maskenbiene
in Deutschland extrem selten

Nachweis: Brandenburg, sudl. Tépchin,
Staudenflur an der Viehweide,
23.08.2015, ein Weibchen, leg. C. Saure

Das Verbreitungsgebiet von Hylaeus car-
dioscapus (Abbildung 15) erstreckt sich
von Ost-Sibirien nach Westen bis in den
GroBraum Berlin  (Saure 2009, 2013,
2015). Dementsprechend ist die Art bun-
desweit nur aus Brandenburg und Berlin
bekannt. In der Roten Liste Deutschlands
wird die Art aufgrund der geografischen
Restriktion in die Kategorie R eingestuft
(WestricH et al. 2011).

Die kleine Biene wird zumeist an Gewaés-
serufern und in Auen nachgewiesen,
kommt im Berliner Stadtgebiet aber auch
auf Brachflichen und urbanen Wiesen
vor (z B. EicHreLD & BucHoLz 2014, SAURE
2015). Nistplatze sind KaferfraBgange in
Totholz, trockene Pflanzenstangel, mogli-
cherweise auch Schilfalme.

Hylaeus lineolatus (ScHenck, 1861)
Linien-Maskenbiene

in Deutschland und Brandenburg
in unbekanntem AusmaB gefahrdet

Nachweis: Brandenburg, Bugk, Glienitz-
berg, 16.07.2015, ein Weibchen, leg. C.
Saure

Halictus submediterraneus (Pauly, 2015)
in Brandenburg vom Aussterben bedroht
Siidliche Goldfurchenbiene

Nachweise: Brandenburg, o6stl. Baruth,
Massower Diine, 16.07.2015, ein Weib-
chen; 12.08.2015, zwei Weibchen, leg.
C. Saure; Massower Heide, 27.08.2015,
ein Weibchen, leg. C. Saure

Halictus submediterraneus (Abbildung
16) wurde erst vor kurzem von A. Pauly
beschrieben. Nach Pauly et al. (2015) be-
steht der Halictus smaragdulus-Komplex
in der West-Paldarktis aus mehreren
kryptischen Arten, die sich genetisch un-
terscheiden, morphologisch aber nur
schwer zu trennen sind. Nach diesen Au-
toren kommt Halictus smaragdulus s. str.
nicht in Deutschland vor, stattdessen die
Zwillingsart Halictus submediterraneus
(s. auch ScHeucHL & ScHWENNINGER 2015,
ScHeucHL & WILLNER 2016).

Die Art ist in Deutschland in den meisten
Bundesliandern vorhanden, aber auf
warme Trockenstandorte beschrankt. Sie
ist eine charakteristische Trockenrasen-
und Dunenart. Die Nester werden im
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Abb. 15

Meénnchen der Herz-Maskenbiene (Hylaeus cardioscapus) (29.05.2013)

Hylaeus lineolatus kommt in Deutschland in
den Bundesldandern Bayern, Baden-Wiurtt-
emberg, Rheinland-Pfalz, Hessen und Bran-
denburg vor, auBerdem gibt es historische
Nachweise aus Nordrhein-Westfalen
(ScHeucHL & ScHWENNINGER 2015). Sie erreicht
im Umland Berlins ihre nordliche Verbrei-
tungsgrenze. Hier wurde sie in den vergan-
genen Jahren mehrfach bei GrolRbeeren,

Boden angelegt. Uberwinternde Weibchen
sind ab April zu beobachten, Mannchen er-
scheinen erst im Hochsommer. Die (primi-

Abb. 16

Foto: S. Kiihne & C. Saure

Niederlehme, Hartmannsdorf und Alt
Golm nachgewiesen (Saure leg.).

Die Art besiedelt trockenwarme Stand-
orte wie Binnendiinen, sonnige Waldran-
der oder auch Sandgruben. Sie nistet
oberirdisch z. B. in Brombeerstdngeln, ist
polylektisch und sommeraktiv (WEesTricH
1989, ScHeucHL & WILLNER 2016).

tiv) eusoziale Art hat ein kleines Volk mit
nur drei bis sechs Arbeiterinnen
(WEsTRICH 1989).

Weibchen der Siidlichen Goldfurchenbiene (Halictus submediterraneus) (13.08.2015)

Foto: S. Kiihne & C. Saure
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Nitela fallax Ko, 1884
in Deutschland stark gefdhrdet

Nachweis: Brandenburg, 6stl. Baruth,
Massower Diine, 02.-16.07.2015 (Malai-
sefalle), ein Weibchen, leg. C. Saure

Nitela fallax ist eine Gberregional sehr sel-
ten nachgewiesene und stark geféhrdete

Tachysphex panzeri (VANDER LINDEN,
1829)  in Deutschland stark gefdhrdet

Nachweise: Brandenburg, 6stl. Baruth,
Massower Diine, 02.-16.07.2015 (Malai-
sefalle), drei Mannchen, leg. C. Saure

Chrysis leachii SHuckarp, 1837
in Deutschland stark gefahrdet

Nachweise: Brandenburg, Bugk, Glienitz-
berg, 03.07.2015, zwei Mannchen,
16.07.2015, ein Mannchen, 26.08.2016,
ein  Weibchen; Storkow, Binnendiine
Waltersberge, 22.07.2016, ein Weib-
chen, zwei Ménnchen, leg. C. Saure

Chrysis leachii ist eine warmeliebende
Goldwespenart, die an heiBen Stellen auf
Sandboden oder Steinen anzutreffen ist
(z. B. Kunz 1994). Die einzigen bisher be-

Chrysis graelsii GUERIN-MENEVILLE, 1842
in Deutschland stark geféhrdet

Nachweis: Brandenburg, Bugk, Glienitz-
berg, 03.06.2016, ein Weibchen, leg. C.
Saure

Die in Deutschland seltene Goldwespe
fliegt in Sandgruben, an Lehmwanden, an

Chrysura radians (Harris, 1776)

Nachweis: Brandenburg, stidl. Miinche-
hofe, Miethsluch, 03.06.2016, ein Madnn-
chen, leg. C. Saure

Diese bemerkenswerte Goldwespe wird
in der Roten Liste Brandenburgs (SAure et

Osmia mustelina GersTACKER, 1869
Ostliche Felsen-Mauerbiene
in Deutschland stark gefahrdet

Nachweis: Brandenburg, Storkow, Bin-
nendline Waltersberge, 11.06.2015, ein
Weibchen, leg. C. Saure

Grabwespenart mit hohem Warmebedurfnis.
Sie erreicht in Brandenburg ihre nordliche
Verbreitungsgrenze. Neben dem Nachweis in
der Diine Massow liegen aus Brandenburg
aus den letzten 20 Jahren nur noch zwei wei-
tere Funde vor, ndmlich aus dem Jahr 1998
bei Martinskirchen (Landkreis Elbe-Elster)
(WiesNer 2006) und aus dem Jahr 2011 bei
Hohensaaten (Landkreis Barnim) (Saure leg.).

Die Grabwespe Tachysphex panzeri ist eine
sehr seltene Bewohnerin von warmen Sand-
gebieten. Nach Jacoss & OkHLKE (1990) ist sie
an Flugsandgebiete gebunden. Bundesweite
Nachweise existieren aus mehreren Bundes-
landern, teils gibt es aber nur historische
Funde (BLoscH 2000). Die weiteste Verbrei-

kannten Funde aus Brandenburg stammen
aus Casel (Spree-NeiRe) im Jahr 1993 (SAure
et al. 1998) und Hohenleipisch (Elbe-Elster)
im Jahr 2002 (Saure leg.). Als Wirte werden
bodennistende Grabwespen genannt und
Arten der Gattung Miscophus vermutet (Lin-
SENMAIER 1959, 1997). An den Fundstellen im
Dahme-Seengebiet kommen als potenzielle
Wirte Miscophus ater, M. bicolor, M. conco-
lor, M. niger und M. postumus in Betracht.
Am Glienitzberg wurde synchron mit Chrysis
leachii nur Miscophus ater festgestellt. Die-
se Art ist in geeigneten Habitaten regelma-
Rig und haufig anzutreffen, die Goldwes-

altem Holz und Steinen (z. B. Kunz 1994). In
Brandenburg und Berlin wurde sie Uberwie-
gend an Steilwdnden, aber auch an abge-
storbenen Baumen und einer Scheunenwand
nachgewiesen (Saure leg.). Offenbar parasi-
tiert die Art bei verschiedenen Wirtsgruppen.
Wahrend Kunz (1994) und LiNseNmAIER (1997)
Mauerbienen (Gattungen Osmia und Hopli-
tis) als Wirte angeben, nennen HERRMANN

al. 1998) noch als verschollen eingestuft,
konnte nach 1998 aber an drei Stellen nach-
gewiesen werden, ndamlich bei Guteborn
(Oberspreewald-Lausitz) im Jahr 2000
(WiesNer 2006), bei Glau (Teltow-Flaming)
im Jahr 2002 (Saure 2005) und bei Alt Golm
(Oder-Spree) im Jahr 2011 (Saure leg.).

Die Art fliegt an altem Holz, Bretterwédnden,

Osmia mustelina ist aus mehreren Bundes-
landern bekannt, gilt in einigen aber als ver-
schollen. Sie ist bundesweit sehr selten, nur
in Brandenburg ist die Bestandssituation
noch etwas gtinstiger (DATHE & Saure 2000).
Die Art kommt in trockenwarmen Lebens-
raumen an Felshdangen, auf Trockenrasen

Die kleine Wespe bewohnt warme Wald-
rander und lockere Geholzbestinde mit
Totholzanteilen, z. B. Streuobstwiesen.
Die Nester werden u. a. in diirren Asten
von Obstbaumen angelegt. Die Larven-
nahrung ist unbekannt, andere Arten der
Gattung tragen Staublduse, Blattlduse
oder Blattfléhe ein (BLoscH 2000).

tung durfte die Art in Brandenburg ha-
ben, wo sie vorrangig in der Niederlau-
sitz, aber z. B. auch im Spreewald und im
Barnim nachgewiesen wurde (Saure leg.).
Die Nester werden im Sandboden ange-
legt und als Larvennahrung dienen Feld-
heuschrecken (BLoscH 2000).

penart ist dagegen duBerst selten. Daher
sind andere, anspruchsvollere Misco-
phus-Arten als Wirte wahrscheinlicher,
vor allem Miscopus bicolor und Misco-
phus niger (vgl. LINSENMAIER 1959, SAURE et
al. 1998). M. bicolor wurde in der Diine
Waltersberge nachgewiesen, es ist aber
auch moglich, dass M. niger an den
Fundorten von Chrysis leachii als Wirt
fungiert, obgleich diese Art im Untersu-
chungsgebiet bisher nur auf den Flachen
~Massow Dine" und , Massow Heide"
gefunden wurde.

(1996) und Saure (1998) solitdre Falten-
wespen (Gattung Euodynerus). Im Unter-
suchungsgebiet wurde die Art an einer
Steilwand gefangen. Hier kdme die Fal-
tenwespe Odynerus reniformis, vielleicht
auch Odynerus spinipes, als Wirt in Be-
tracht. Tatsachlich fuhrt auch Granoi
(1961) Odynerus reniformis als Wirt von
Chrysis graelsii an.

Lehmfachwerk von Scheunen, Backstein-
mauern und Lehmwénden. Als Wirte sind
bisher vor allem Mauerbienen (Osmia,
Hoplitis) bekannt geworden, aber auch
Megachile parietina wird als Wirt ge-
nannt (vgl. Kunz 1994). Im Untersu-
chungsgebiet wurde die Art an totem
Birkenholz gefangen.

oder in Steinbriichen vor. Die Nester wer-
den in Gesteinsspalten oder Mauerfugen
errichtet, gelegentlich auch in hohlen
Stangeln (ScHeucHL & WiLLNER 2016). Die
polylektische Art fliegt in Norddeutsch-
land vorwiegend in den Monaten Mai
und Juni.
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Andrena ruficrus NyLANDER, 1848
Rotschienen-Sandbiene

Nachweis: Brandenburg, Storkow, Bin-
nendiine Waltersberge, 06.05.2015, ein
Weibchen, leg. C. Saure

Weitere sehr bemerkenswerte Funde

Tachysphex nobilis Straka, 2016
neu fiir Deutschland

Tachysphex nigripennis (SpinoLa, 1808)
neu fiir Norddeutschland

Nachweise T. nobilis: Brandenburg,
Bugk, Glienitzberg, 16.07.2015, ein
Weibchen, 03.06.2016, ein Mannchen;
Storkow, Binnendiine Waltersberge,
11.06.2015, ein Weibchen, ein Mann-
chen, 03.07.2015, ein Weibchen zwei
Ménnchen, 22.07.2016, ein Weibchen,
drei Ménnchen, leg. C. Saure

Nachweis T. nigripennis: Brandenburg,
Storkow, Binnendiine Waltersberge,
22.07.2016, ein Weibchen, leg. C. Saure

Sphex funerarius Gussakovsku, 1934
Heuschrecken-Sandwespe

Nachweise: Brandenburg, nordl. GroB Ko-
ris, Offenfliche, 06.07.2015, ein Méinn-
chen; sudl. Toépchin, Staudenflur an der
Viehweide, 28.07.2016, ein Weibchen;
Bugk, Glienitzberg, 26.08.2016, ein Weib-
chen, leg. C. Saure

Sphex funerarius (Abb. 17) wurde in der er-
sten Halfte des 20. Jahrhunderts im sud-
lichen und mittleren Brandenburg mehrfach
nachgewiesen, galt aber seit 1954 im Bun-
desland als verschollen (Burcer et al. 1998a,
SAuRE 2007). In den Jahren 2008 bis 2010
gelangen im Stiden und Stidosten Branden-
burgs einige neuere Nachweise dieser be-
merkenswerten Art (BeutLer et al. 2011).

Im Dahme-Seengebiet wurde sie aktuell
auf drei Flachen nachgewiesen. Offensicht-
lich befindet sich die im Mittelmeerraum
recht hdufige Art derzeit in einer vermutlich
klimabedingten Ausbreitungsphase. Darauf
deutet auch die Zunahme von Fundmel-
dungen in anderen Bundeslandern hin (vgl.
BLoscH 2000).

Die warmeliebende Art besiedelt ltickige
Sandbiotope. Als Beutetiere werden Lang-
fuhlerschrecken in die Bodennester einge-
tragen, bevorzugt Laubheuschrecken der
Familie Tettigoniidae (BLoscH 2000, BeuTLER
etal. 2011).
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Andrena ruficrus ist in Deutschland weit ver-
breitet, nur aus Berlin und Mecklenburg-Vor-
pommern fehlen Nachweise. In allen Bundes-
landern, in denen sie bisher gefunden wurde,
steht die Art in der Roten Liste oder zumin-
dest in der Vorwarnliste (ScHEUCHL & SCHWEN-
NINGER 2015). Auch in Brandenburg gilt sie als
Art der Vorwarnstufe (DATHE & SAure 2000).

J. Straka trennte erst vor kurzem den Tachy-
sphex pompiliformis/austriacus-Komplex in 14
Arten auf. Die meisten Arten dieser Gruppe
sind morphologisch nur sehr schwer von-
einander zu unterscheiden. Auch in den &kolo-
gischen Anspriichen gibt es Unterschiede. Eini-
ge Arten sind stenotope Bewohner trocken-
warmer Sandgebiete, andere haben eine gro-
Rere 6kologische Potenz und sind auch in Ge-
bieten mit anderen Bodensubstraten, hoheren
Niederschlagsmengen bzw. in Mittel- und
Hochlagen anzutreffen. Alle Arten tragen sehr
wahrscheinlich Nymphen von Feldheuschre-
cken in ihre Bodennester ein (vgl. B.oscH 2000).
Im Dahme-Seengebiet wurden bisher vier
Vertreter des Artenkomplexes festgestellt,
namlich Tachysphex jokischianus (PANZzER,
1809) (auf allem Untersuchungsflachen au-
Rer dem Sutschketal), T. austriacus Ko,
1892 (nur bei Topchin), T. nigripennis (Spi-

Abb. 17

Die Art ist eine typische Bewohnerin von
Waldsaumen, Waldlichtungen, Mooren
und Heiden. Sie nistet im Boden, bevorzugt
an sandigen Stellen. Als Pollenquellen wer-
den ausschlieRlich Weiden (Salix) genutzt.
Der Bliihzeit ihrer Nahrungspflanzen ent-
sprechend ist die Art von Mérz bis Mai aktiv
(WEesTRIcH 1989, ScHeucHL & WILLNER 2016).

NoLA, 1808) (nur Waltersberge) und T.
nobilis Straka, 2016 (Waltersberge und
Glienitzberg).

Waéhrend Straka (2016) flr T. austriacus
und T. jokischianus Fundorte in Nord- und
Stiddeutschland anfiihrt, wird T. nigripen-
nis nur fur Rheinland-Pfalz genannt. Diese
Art wird daher hier erstmalig fiir Branden-
burg und Norddeutschland gemeldet. Fur
T. nobilis werden von Straka (2016) gar
keine deutschen Lokalititen angegeben,
womit diese neu beschriebene Art hier erst-
mals fiir Deutschland gemeldet wird. Nach-
weise von T. nigripennis in Norddeutsch-
land und T. nobilis in Deutschland waren
zu erwarten und die aktuellen Funde sollten
daher nicht tiberbewertet werden. Tatsach-
lich ist tber die geografische Verbreitung
des Tachysphex pompiliformis/austriacus-
Komplexes noch wenig bekannt.

Weibchen der Heuschrecken-Sandwespe mit Beutetier (hier Roesels BeilSschrecke)

Foto: W.-H. Liebig
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4.4 Charakteristische und
LRT-kennzeichnende Arten

In der Beschreibung und Bewertung der Le-
bensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie in Brandenburg (Zimmermann 2014)
wird auch eine Auswahl von geeigneten
Tierarten flr die einzelnen Lebensraumtypen
(LRT) angegeben. Diese Artenlisten wurden
von Beutter & Beutier (2002) Gbernommen,
die neben eigenen Kenntnissen die Hinweise
verschiedener Experten bericksichtigt ha-
ben. Bezliglich der Hautflligler sind diese Li-
sten jedoch wenig aussagekraftig (zumal
einzelne Arten genannt werden, die weder
im Land Brandenburg vorkommen noch hier
zu erwarten sind).
Stechimmen sind an bestimmte Lebens-
raumelemente oder Requisiten gebunden,
z. B.  Abbruchkanten, Totholzstrukturen,
Schilfhalme, bestimmte Blutenpflanzen oder
Beutetiere. Diese abiotischen Strukturen,
Pflanzen oder Tiere kdnnen Bestandteil von
unterschiedlichsten LRT sein. Einige Bienen-
und Wespenarten benétigen beispielsweise
offene Sandflachen als Teillebensraum. Die-
se konnen, zusammen mit denn daran ge-
bundenen Arten, folgenden Lebensraum-
typen angehoren: LRT 2310, 2330, 4030,
6120, 6210, 6240, 91T0, 91U0 und klein-
flachig oder randstdndig auch anderen LRT.
Es ist daher nicht méglich, typische ,, Sand-
arten” auf einen oder wenige LRT zu be-
schranken.
FFH-Lebensraumtypen wurden bisher nach
pflanzensoziologischen und floristischen Kri-
terien (LRT-kennzeichnende Pflanzenarten)
beschrieben und bewertet (vgl. Zimmermann
2014). Die Fauna spielte dabei keine oder
zumindest eine sehr untergeordnete Rolle,
was jlingst von BarnpT (2016) bemdngelt
wurde. Dabei gibt es aber durchaus viele
Tierarten, die Lebensraumtypen charakteri-
sieren kénnen.
Die Projektgebiete im Dahme-Seengebiet, in
denen Stechimmenuntersuchungen stattfan-
den, sind durch folgende FFH-Lebensraum-
typen gekennzeichnet:
e |RT 2330

Dunen mit offenen Grasflichen mit Co-

rynephorus und Agrostis (Dinen im Bin-

nenland)
e LRT 4030

Trockene européische Heiden
e LRT 6120

Trockene, kalkreiche Sandrasen
e LRT 9190

Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sand-

ebenen mit Quercus robur
e LRT91TO Mitteleuropdische Flech-

ten-Kiefernwélder
Nachfolgend werden diesen Lebensraum-
typen charakteristische Stechimmenarten
zugeordnet, die meist fur mehrere LRT
kennzeichnend sind (Tab. 1). Es gibt sicher-
lich noch einige weitere LRT-kennzeich-
nende Bienen- und Wespenarten, die aber in
der vorliegenden Studie nicht nachgewiesen
wurden.

Wespen (Chrysidoidea, Vespoidea)

Aporinellus sexmaculatus X X X
Chrysis leachii X X X
Episyron rufipes X X X
Eumenes coarctatus X X
Evagetes dubius X X X
Evagetes littoralis X X X
Evagetes pectinipes X X X
Hedychridium zelleri X X X
Pompilus cinereus X X X
Pterocheilus phaleratus X X
Tiphia villosa X X X
Wespen (Apoidea: Spheciformes)

Ammophila pubescens X X X
Bembix rostrata X X X
Diodontus insidiosus X X X
Miscophus niger X X X
Miscophus postumus X X X
Oxybelus argentatus X X X
Sphex funerarius X X X
Tachysphex helveticus X X X
Tachysphex nitidus X X X
Tachysphex panzeri X X X
Tachytes panzeri X X X
Bienen (Apoidea: Apiformes)

Andrena argentata X X X
Andrena fuscipes X
*Andrena lapponica X X
Anthophora bimaculata X X X
Bombus jonellus X

Colletes succinctus X

*Epeolus cruciger X X X
Halictus submediterraneus X X X
Lasioglossum brevicorne X X X
Megachile leachella X X X
Megachile maritima X X X
Nomada rufipes X

Tab. 1

Charakteristische und kennzeichnende Stechimmenarten fiir einzelne FFH-Lebensraumtypen

(* siehe Anmerkung im Text)

Die parasitische Heide-Filzbiene (Epeolus
cruciger) hat neben der Art Colletes succinc-
tus (mit der sie zusammen Sandheiden be-
siedelt) noch einen zweiten Wirt, ndmlich
die Duinen-Seidenbiene (Colletes margina-
tus SmiTH, 1846), eine typische Art der Du-
nen und Sandtrockenrasen. Epeolus cruciger
wird daher auch fur die LRT 2330 und 6120
angegeben.

Die Heidelbeer-Lockensandbiene (Andrena
lapponica) ist zwar eine charakteristische Art
der genannten Wald-Lebensraumtypen,
aber nur dann, wenn Vaccinium-Arten als
Pollenquellen vorhanden sind. Das waére

z. B. bei den Biotoptypen , Blaubeer-Kiefern-
Traubeneichenwald” oder ,Beerkraut-Kie-
fernwald" der Fall.

4.5 Oligolektische Bienen

Oligolektische Bienen sammeln in ihrem ge-
samten Verbreitungsgebiet Pollen zur Brut-
versorgung nur an verwandten Pflanzen ei-
ner Gattung oder Familie (selten auch an ei-
ner Pflanzenart). Dieses genetisch fixierte
Sammelverhalten wird auch aufrechterhal-
ten, wenn genligend andere Pflanzen als
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Pollenquellen  zur  Verfligung  stehen
(WesTricH 1989). Die hochgradige Speziali-
sierung setzt das Vorkommen der entspre-
chenden Nahrungsquelle im Lebensraum der
Bienenart voraus. Daher sind oligolektische
Bienen zur Biotopcharakterisierung beson-
ders gut geeignet. Sie zeigen eine raumliche
Differenzierung und eine gewisse Kontinui-
tat in der zeitlichen Entwicklung der jewei-
ligen Biotope an. In Tabelle 4 werden die
Pollenspezialisten und ihre jeweiligen Nah-
rungspflanzen farblich hervorgehoben.
Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet
19 oligolektische Bienenarten festgestellt,
das sind 18,4 Prozent der nestbauenden Ar-
ten (103 Arten). Die librigen 39 Bienenarten
sind sogenannte Kuckucksbienen, die bei
anderen Bienen parasitieren und daher keine
eigenen Nester bauen. Nach WestricH
(1989) betragt der Anteil oligolektischer Ar-
ten an der Gesamtzahl der pollensammeln-
den Bienen in Deutschland (West) 30 Pro-
zent. MULLER et al. (1997) geben den Anteil
fur Mitteleuropa mit ebenfalls 30 Prozent
an. Dieser Wert wird in der vorliegenden
Untersuchung nicht anndhernd erreicht.

In kleinflichigeren Gebieten konnen Anteile
von 30 Prozent Pollenspezialisten nur dann
erzielt werden, wenn die Fldchen neben
einem gunstigen Nistplatzangebot ganzjéh-
rig eine betrachtliche Vielfalt und Dichte von
Blutenpflanzen aufweisen. Das trifft bei-
spielsweise auf den Botanischen Garten Ber-
lin-Dahlem zu (Saure 2012). Einige Untersu-
chungsflichen im Dahme-Seengebiet sind
aber dauerhaft sehr blitenarm (z. B. Masso-
wer Diine, Bugker Sahara, Binnendline Wal-
tersberge) oder besitzen nur fir kurze Zeit
eine hohe Bliitendichte (aber geringe BIi-
tenvielfalt), wie die Massower Heide. Nur
die Flachen im Miethsluch, bei Tépchin und
am Glienitzberg zeigen zumindest stellen-
weise eine groRere Blutendiversitit. Dem-
entsprechend wurden auf den zuletzt ge-
nannten Flachen mit 53 (Topchin) und 59
Arten (Glienitzberg) die meisten pollensam-
melnden Bienenarten festgestellt.

Unter den oligolektischen Bienenarten sind
neben der Rotschienen-Sandbiene (Andrena
ruficrus) (Kapitel 4.3) vor allem drei Erica-
ceen-Spezialisten hervorzuheben. Dazu ge-
héren die Heidekraut-Herbstsandbiene (An-
drena fuscipes) und die Heidekraut-Seiden-
biene (Colletes succinctus), die ausschlieB-
lich oder ganz tiberwiegend im Spatsommer
und Herbst an Calluna vulgaris Pollen sam-
meln. Dementsprechend kommen diese Ar-
ten im Untersuchungsgebiet auch nur dort
vor, wo die Besenheide bliht, namlich An-
drena fuscipes in der Heide und Diine Mas-
sow und Colletes succinctus auBerdem noch
in der Binnendline Waltersberge sowie am
Glienitzberg.

Die dritte auf Ericaceae spezialisierte Art ist
die Heidelbeer-Lockensandbiene (Andrena
lapponica). Diese Biene ist allerdings auf die
friihblihenden Arten der Gattung Vaccini-
um angewiesen. Hauptpollenquelle ist die
Heidelbeere Vaccinium myrtillus. Demzufol-
ge bewohnt Andrena lapponica vor allem
lichte Walder und Waldsdume. Im Untersu-
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chungsgebiet wurde sie am Rand der Mas-
sower Heide im Ubergangsbereich von Wald
und Heide nachgewiesen.

Das Vorkommen einer artenreichen Wildbie-
nengemeinschaft ist an ein vielfaltiges Blu-
tenangebot gebunden. Vor allem in den ma-
geren und blitenarmen Binnendlnen sind
daher keine hohen Artendiversitéten bei Bie-
nen zu erwarten. Solche Gebiete kdnnen
stattdessen Lebensraum fiir viele anspruchs-
volle Wespen sein, die keine enge Blitenbin-
dung besitzen (vgl. Kapitel 4.3 und 4.4).

4.6 Artenbestand und Bewertung der
einzelnen Untersuchungsflachen

Topchin

Auf Grunlandflachen sudlich der Ortslage
Topchin wurden 121 Bienen- und Wespen-
arten festgestellt. Nach den Roten Listen
Brandenburgs gelten 14 Arten und nach den
Roten Listen Deutschlands 21 Arten als ver-
schollen (Kategorie 0), extrem selten (Kate-
gorie R) oder bestandsgeféhrdet (Kategorien
1, 2, 3 und G). Von den 15 wertbestim-
menden Arten kommt auf den Grinlandfla-
chen sudlich von Topchin nur die Herz-Mas-
kenbiene (Hylaeus cardioscapus) vor, dane-
ben als weitere bemerkenswerte Arten die
Wespen Chrysis succincta, Arachnospila
fuscomarginata, Bembix rostrata, Tachy-
sphex austriacus und Sphex funerarius, so-
wie die Bienen Ammobates punctatus und
Lasioglossum setulosum. Aufgrund des ver-
gleichsweise guten Bliitenangebotes sind die
Anzahl pollensammelnder Bienenarten mit
53 und die Anzahl oligolektischer Bienen mit
acht Arten recht hoch.

Bugker Sahara

In der Bugker Sahara konnten nur 38 Arten
nachgewiesen werden. Die Anzahl der Rote-
Liste-Arten ist klein, in Brandenburg gelten
nur drei und in Deutschland nur vier der
nachgewiesenen Arten als gefdhrdet. Von
den 15 wertbestimmenden Arten wurde in
der Bugker Sahara bisher keine Art gefun-
den. Die Gruppe der oligolektischen Bienen
ist nur mit zwei Arten vertreten.

Binnendiine Waltersberge

In der Binnendline Waltersberge bei Storkow
wurden 120 Arten nachgewiesen. Davon
gelten in Brandenburg 14 Arten und in
Deutschland 26 Arten als verschollen (Kate-
gorie 0), extrem selten (Kategorie R) oder
bestandsgefahrdet (Kategorien 1, 2, 3 und
G). Besonders bemerkenswert sind die Gold-
wespe Chrysis leachii, die Grabwespen
Miscophus postumus, Diodontus insidiosus,
Tachysphex nobilis, Tachysphex nigripennis
sowie die Bienen Andrena ruficrus und Os-
mia mustelina. Weitere bemerkenswerte Ar-
ten sind u. a. die drei Hedychridium-Arten H.
zelleri, H. femoratum und H. purpurascens,
Bembix rostrata und Megachile leachella.
Mit neun Arten ist die Anzahl oligolektischer
Bienenarten fur eine Sanddiine tGberraschend
groR. Diese Bienen profitieren von den etwas
blutenreicheren Randbiotopen.

Massow Diine

In der Massower Diine wurden 77 Bienen-
und Wespenarten gefunden. Nach den
Roten Listen Brandenburgs sind 17 Arten
und nach den Roten Listen Deutschlands 20
Arten verschollen (Kategorie 0), extrem sel-
ten (Kategorie R) oder bestandsgefdhrdet
(Kategorien 1, 2, 3 und G). Vier hochst be-
merkenswerte Arten konnten festgestellt
werden, ndmlich die Rollwespe Tiphia villo-
sa, die Grabwespen Nitela fallax und Tachy-
sphex panzeri sowie die Furchenbiene Halic-
tus submediterraneus. Weitere bemerkens-
werte Arten sind u. a. Chrysis fasciata, Chry-
sis succincta, Evagetes proximus und Misco-
phus niger. Die Gruppe der oligolektischen
Bienen ist mit drei Arten vertreten.

Massow Heide

In der Massower Heide wurden 102 Bienen-
und Wespenarten nachgewiesen. Im Land
Brandenburg und in Deutschland gelten da-
von jeweils 20 Arten als bestandsgefédhrdet
(Kategorien 1, 2, 3 und G). Nur eine der hier
nachgewiesenen Arten, die Sudliche Gold-
furchenbiene (Halictus submediterraneus),
gehort zur Gruppe der 15 wertbestim-
menden Arten. Dariiber hinaus gibt es eine
Reihe weiterer erwdhnenswerter Arten, z. B.
die Wespen Chrysis succincta, Cryptocheilus
fabricii, Cryptocheilus versicolor, Miscophus
niger oder auch die Heidehummel Bombus
jonellus. Die Anzahl der oligolektischen Bie-
nen ist mit sieben Arten recht hoch. Nur in
der Massower Heide wurde das vollstandige
Spektrum der charakteristischen , Heidebie-
nen" nachgewiesen, also Andrena fuscipes
mit der bei ihr parasitierenden Nomada rufi-
pes sowie Colletes succinctus mit dem Brut-
schmarotzer Epeolus cruciger.

Glienitzberg

Am Glienitzberg bei Bugk konnten mit Ab-
stand die meisten Arten festgestellt werden,
insgesamt 182 Arten. Davon werden in
Brandenburg 24 Arten und in Deutschland
sogar 28 Arten als verschollen (Kategorie 0)
oder bestandsgefahrdet (Kategorien 1, 2, 3
und G) eingestuft.

Aus der Gruppe der besonders bemerkens-
werten Arten kommen am Glienitzberg die
Goldwespen Chrysis leachii und Chrysis gra-
elsii sowie die Bienen Hylaeus lineolatus
und Osmia nigriventris vor. Letztere wurde
hier erstmalig fuir das Norddeutsche Tiefland
nachgewiesen. Weitere bemerkenswerte Ar-
ten sind u. a. die Wespen Sphex funerarius,
Tachysphex nobilis und Odynerus renifor-
mis sowie die Bienen Ammobates punctatus,
Sphecodes cristatus und Bombus jonellus.
Auch sechs oligolektische Bienenarten kom-
men hier vor.

Miethsluch

Im Miethsluch wurden 48 Arten gezahlt, da-
von sind sieben Arten nach den Roten Listen
Brandenburgs und vier Arten nach den
Roten Listen Deutschlands bestandsgeféhr-
det oder verschollen (Kategorien O, 3 und
G). Trotz der niedrigen Gesamtartenzahl
(nur in der Bugker Sahara wurden weniger
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Arten festgestellt) kommen zwei besonders
bemerkenswerte Wespen im Gebiet vor. Es 200
handelt sich dabei um die Goldwespe Chry-
sura radians und um die Grabwespe Trypo-
xylon fronticorne. Weiterhin beachtenswert
ist die parasitische Holzwespe Orussus abie-
tinus, die noch in der Roten Liste von TAEGER
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A Fliachen von besonders hoher
Wertigkeit
In die hochste Kategorie werden der Glie-
nitzberg und die Binnendline Waltersberge
eingestuft. Diese Flachen sind Lebensraum
fur die seltensten und bemerkenswertesten
Arten, die aktuell im Dahme-Seengebiet
nachgewiesen wurden. Auferdem ist die Di-
versitdt im Bereich der Binnendiine mit 120
Arten sehr hoch und am Glienitzberg mit
182 Arten sogar besonders hoch.
Der Glienitzberg besitzt von den unter-
suchten Flachen die reichste Strukturausstat-
tung. Nur hier sind Steilwdnde vorhanden
und nur hier kommen charakteristische Steil-
wandarten wie Odynerus spinipes, Odyne-
rus reniformis, Chrysis mediata und Pseudo-
spinolia neglecta vor. Das Angebot an Nek-
tar- und Pollenquellen ist hoch und Nist-
strukturen existieren neben den Béschungen
auch in Form von durren Pflanzenstdngeln
sowie von liegendem und vor allem stehen-
dem Totholz. An einem Kiefernstumpf wur-
de die bemerkenswerteste Art der vorlie-
genden Studie nachgewiesen, namlich die
Biene Osmia nigriventris.
Auch die Binnendiine Waltersberge bietet
den Stechimmen unterschiedliche Nist- und
Nahrungsstrukturen, vor allem am Rand der
Flugsandfelder und in den ausgelichteten
Geholzbestdnden. Einige Arten nisten im
Sandboden, andere in dem reichlich vorhan-
denen Totholz. Mit Miscophus postumus (in
Brandenburg und Deutschland vom Ausster-
ben bedroht) und Diodontus insidiosus (nur
ein dlterer Fund in Brandenburg aus dem
Jahr 1972, bundesweit extrem selten) kom-
men in der Dlne zwei hdchst bemerkens-
werte Arten vor. Die Anzahl von charakteris-
tischen Arten fur Sandrasen, Sandheiden
und Duinen (Tabelle 1) ist hier mit 17 beson-
ders hoch.

B  Flachen von hoher Wertigkeit

Als Gebiete mit hoher Wertigkeit werden
die zwei Flachen bei Massow eingestuft.
Die Heidefliche ist mit 102 Arten ver-
gleichsweise artenreich. Darunter sind alle
vier Bienenarten, die den LRT 4030 ,Tro-
ckene europdische Heiden" charakterisie-
ren (Colletes succinctus, Andrena fuscipes,
Epeolus cruciger, Nomada rufipes). Die
groRflachigen Calluna-Bestande sind fur
viele Arten eine gute, aber zeitlich befriste-
te Nektar- und Pollenquelle. Im Friihjahr
und Frihsommer ist das Blitenangebot im
Gebiet sehr klein und dementsprechend
sind in diesem Zeitraum, vor allem bei den
Bienen, nur wenige Arten nachweisbar. Be-
sonders hervorzuheben sind auch noch die
Bienen Halictus submediterraneus und
Bombus jonellus.

In der Dine Massow wurden zwar mit 77
Arten deutlich weniger Arten nachgewiesen,
darunter sind aber einige héchst bemerkens-
werte Arten, vor allem Tiphia villosa, Nitela
fallax und Tachysphex panzeri. Von den
charakteristischen ,Heidebienen" wurden
an Besenheide immerhin drei Arten festge-
stellt (Nomada rufipes wurde nicht beobach-
tet). Charakteristische Arten fiir Sandrasen,
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Sandheiden und Duinen (Tabelle 1) sind in
Massow ebenso wie in der Dine Walters-
berge reichlich vertreten (16 Arten in der
Massower Diline, 17 Arten in der Massower
Heide).

C  Flachen von mittlerer Wertigkeit

In diese Kategorie werden zwei Gebiete ein-
gruppiert, ndmlich das Grinland bei Topchin
sowie das Miethsluch im Projektgebiet Bir-
gerheide. Die stellenweise etwas bindigeren
und kalkreicheren Boden bei Tépchin weisen
eine recht hohe Blutendichte auf, wovon
wiederum die blitenbesuchenden Bienen
und Wespen profitieren. Dementsprechend
ist deren Anzahl mit 121 Arten hoch. Als
wertbestimmende Art ist Hylaeus cardios-
capus zu nennen.

Das Miethsluch weist vor allem an boden-
nassen Stellen dichte Kraut- und Staudenbe-
stinde auf. Die Anzahl an Stechimmen ist
hier mit 48 Arten vergleichsweise klein, was
aber auch auf die geringe Untersuchungs-
dichte zurilickzufiihren ist. Die Grabwespe
Trypoxylon fronticorne und die Goldwespe
Chrysura radians zéhlen zu den wertbestim-
menden Arten.

D Flachen von derzeit geringerer
Wertigkeit

Die ubrigen Flachen sind nach den bishe-

rigen Ergebnissen eher von geringerer

Wertigkeit. Es handelt sich dabei um die

Offenflache bei GroB Koéris, um die Bugker

Sahara und um das Sutschketal. Die Anzahl

Abb. 19

der Bienen- und Wespenarten ist eher ge-
ring und besonders wertvolle Arten fehlen.
Das Angebot an Nist- und Nahrungsstruk-
turen ist vergleichsweise klein und diese
Requisiten sind von geringerer Qualitat als
in den anderen Gebieten. Auf allen drei
Flachen fanden im Winterhalbjahr 2015/16
noch umfangreiche Berdumungs- oder Ro-
dungsmaBnahmen statt. Es ist anzuneh-
men, dass sich zuklnftig auf den Entwick-
lungsflaichen fur Sandrasen auch wertge-
bende Bienen- und Wespenarten ansiedeln
werden.

5 Pflege und Entwicklung

5.1 Empfehlungen fiir das
Biotopmanagement

In allen Projektgebieten wurden in den ver-
gangenen Jahren unterschiedliche MaRnah-
men durchgefuhrt wie Entbuschung, Auf-
lichtung, Plaggen, Beweidung, Mahd und
eine gezielte Bekdmpfung von Neophyten.
Die Erhaltungs- und Entwicklungsziele sind
das Zurtickdrdngen der Sukzession, die Aus-
hagerung nahrstoffreicherer Boden und die
Forderung von Sandrasengesellschaften.
Das bisher erfolgte Biotopmanagement wird
hinsichtlich der Bienen- und Wespenfauna
als durchaus positiv bewertet. Kleinere Emp-
fehlungen fur die zukinftige Nutzung und
Pflege konnen den Abbildungen 19 bis 30
entnommen werden.

Wiese bei Tépchin am 23.08.2015: Durch das Méahen werden alle fiir Wildbienen geeig-
neten Nahrungspflanzen vernichtet. Es wird empfohlen, rdumlich und zeitlich gestaffelt zu
mdhen oder zumindest wertvolle Bliihaspekte (z. B. Peucedanum oreoselinum) zu schonen

Foto: C. Saure
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Abb. 20

Bugker ,Sahara” am 21.08.2015:
Der Kiefern-Stangenforst ist fiir
Stechimmen von geringer Bedeutung
Foto: C. Saure

Abb. 21

Bugker , Sahara” am 26.08.2016:
Dieselbe Fldche nach der Geh6lzrodung.
Die Streuauflage sollte noch entfernt
werden, um offene Sandfldchen

zur Entwicklung von
Trockenrasengesellschaften zu schaffen
Foto: C. Saure

Abb. 22

Binnendiine Waltersberge am 03.07.2015:
Baumfallungen und das Plaggen des
Oberbodens schaffen Nistplétze ftir
verschiedenen im Holz bzw. im Boden
nistende Stechimmenarten; ausbreitungsstarke
Laubgehdlze (vor allem Robinie, Spéte
Traubenkirsche, Eschen-Ahorn und Roter
Holunder) mtissen zuriickgedrangt werden
Foto: C. Saure
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Abb. 23

Massower Diine am 27.08.2015:

Neben Pioniergehélzen breitet sich auch
das Land-Reitgras aus, wobei
Flugsandfldchen als Lebensraum z. B. fiir
Tachysphex panzeri und Tiphia villosa
zerstort werden. Kleine Bliihinseln am Rand
der Diine (z. B. mit Echium vulgare) sollten
als Nahrungshabitate fiir Wildbienen
geduldet werden

Foto: C. Saure

Abb. 24

Massower Heide am 27.08.2015:
Pioniergehdlze (Birke, Pappel u. a.) dringen
vom Rand aus in die Heide vor. Neben
Beweidung und Féllung von Gehdlzen hat
sich das kontrollierte Flimmen als
anerkannte Methode zur Heideverjiingung
bewdhrt (s. auch LotkeroHL 1993,

ALFRED- TOPFER-AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ 1997)
Foto: C. Saure

Abb. 25

Massower Heide am 02.07.2015:

Das Schmalbléttrige Weidenréschen
ist hier neben der Besenheide eine der
wenigen Nahrungspflanzen fiir
Wildbienen im Sommer

Foto: C. Saure
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Abb. 26

Glienitzberg am 03.07.2015:
Kiefernstiimpfe sind Nistplatz fiir viele
bemerkenswerte Insekten, z. B. fiir die
Schwarzbiirstige Mauerbiene

(Osmia nigriventris)

Foto: C. Saure

Abb. 27

Glienitzberg am 03.07.2015:

Die Béschungen sollten durch eine
regelmaBige Entbuschung freigestellt
werden, damit Steilwandspezialisten
(Odynerus reniformis, O. spinipes, Chrysis
mediata, Pseudospinolia neglecta)
tiberleben kénnen. Jahrlich alternierend
sollten Teilflichen aus der Beweidung
herausgenommen werden, um die
Entwicklung einer bliitenreichen
Krautschicht zu ermdéglichen

Foto: C. Saure

Abb. 28

Miethsluch am 22.07.2016: Im Zentrum des
Luchs befinden sich bodennasse Stellen mit
Lysimachia vulgaris und Lythrum salicaria,
wichtige Pollenquellen fiir spezialisierte
Wildbienenarten. Die Blutweiderich-Sdge-
hornbiene (Melitta nigricans Atrken, 1905)
wurde hier allerdings nicht festgestellt,
kénnte sich aber noch ansiedeln

Foto: C. Saure
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Abb. 29
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Sutschketal am 28.07.2016: Die erst im Winter 2015/16 freigestellten B6schungen drohen bereits wieder zuzuwachsen Foto: C. Saure

Abb. 30

Grol3 Kéris am 06.07.2015: Nistméglichkeiten fiir bodenbewohnende Stechimmen waren
im Jahr 2015 nur auf den Wegen und auf einem benachbarten Bahndamm zu finden. Hier
bliihten auch wichtige Pollen- und Nektarquellen wie Jasione montana und Helichrysum

arenarium (Bildvordergrund)

Foto: C. Saure

5.2 Empfehlungen fir krautige Pflanzen
zur Einsaat in Sandrasen

Die Tabelle 3 enthélt eine Auswahl krautiger
Pflanzen, die fir eine Ausbringung auf
Sandrasen-Entwicklungsflachen geeignet er-
scheinen. Die Angaben wurden Uberwie-
gend der Broschiire ,Pflanzen fur Ber-
lin — Verwendung gebietseigener Herklinf-
te" entnommen (SENATSVERWALTUNG FUR STADT-
ENTWICKLUNG UND UMWELT / DER LANDESBEAUF-
TRAGTE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE
2013). Einige Arten wurden ergénzend hin-
zugeftigt. Die Anmerkungen zur Gefdhr-
dung folgen Ristow et al. (2006).

Dank

Die Untersuchungen fanden statt im Rahmen
des Projekts LIFE12  NAT/DE/000144
»Sandrasen im Dahme-Seengebiet”. Fur die
Beauftragung und Betreuung danke ich der
Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg, ins-
besondere Dr. Holger RoBling und Pamela
Rall. Janine Ruffer (Stiftung NaturSchutz-
Fonds Brandenburg) fertigte die Ubersicht-
karte an. Hinweise zum Gutachten bzw. zum
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Centaurea scabiosa Skabiosen-Flockenblume X

Chondrilla juncea GroRer Knorpellattich X

Helichrysum arenarium Sand-Strohblume X

Hieracium pilosella Kleines Habichtkraut X

Hypochaeris radicata Gemeines Ferkelkraut X

Jasione montana Berg-Jasione X

Leontodon hispidus Rauher Lowenzahn X

Ononis repens Kriechende Hauhechel X

Pimpinella saxifraga Kleine Pimpinelle X

Potentilla argentea Silber-Fingerkraut X

Potentilla incana Sand-Fingerkraut X gef
Potentilla neumanniana Fruhlings-Fingerkraut X gef
Salvia pratensis Wiese-Salbei X gef
Scabiosa canescens Graue Skabiose X gef
Sedum acre Scharfer Mauerpfeffer X

Sedum sexangulare Milder Mauerpfeffer X

Thymus pulegioides Gemeiner Thymian X

Thymus serpyllum Sand-Thymian X X

Trifolium arvense Hasen-Klee X

Veronica spicata Ahriger Blauweiderich X gef
Vicia angustifolia Schmalblattrige Wicke X

Vicia lathyroides Platterbsen-Wicke

Tab. 3

Auswahl gebietseigener Pflanzen fiir Trockenrasen

gef — In Brandenburg gefdhrdete Arten (Kategorie 3, Scabiosa canescens Kategorie 2). Diese Arten sind nur dann zu verwenden,
wenn Spenderpopulationen aus dem Gebiet genutzt werden kénnen

Manuskript gaben Andreas Herrmann (LfU
Brandenburg) und Hans Sonnenberg (Natur-
park Dahme-Heideseen). Jakub Straka (Prag)
Ubernahm die Determination einiger Indivi-
duen aus der Tachysphex pompiliformis-
Gruppe. Wolf-Harald Liebig (Bad Muskau)
UberlieB mir Funddaten der Schwarzbirstigen
Mauerbiene sowie ein Foto der Heuschre-
cken-Sandwespe. Allen sei herzlich gedankt.
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Anhang

Tab. 4

Verzeichnis der von 2015 bis 2016 in den Projektgebieten nachgewiesenen Wespen- und Bienenarten
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Deutsche Bienennamen nach ScHeucHL & ScHWENNINGER (2015), bei Wespen nur eingeblirgerte deutsche Namen

Projektgebiete

RL: Rote Liste

GS: Gesetzlicher Schutz

Nistweise:

Wirte und Larvennahrung:

blau markierte Zeilen
gelb markierte Zeilen

griin markierte Zeilen

[Ziffer]
X

w N 2O o
Q) DUJ

~
=

en
hy
pa

Anzahl der einbehaltenen Belegtiere (in Sammlung C. Saure)
im Gebiet beobachtet, keine Belege einbehalten

Brandenburg (TAecer 1992, Burcer et al. 1998, Saure et al. 1998a, DAtHE & Saure 2000)
Deutschland (Liston et al. 2011, ScHmip-Eccer 2011, WestricH et al. 2011)
ausgestorben oder verschollen D Daten defizitir

vom Aussterben bedroht V  Vorwarnstufe
stark gefdhrdet *  ohne Gefdhrdung
gefdhrdet

Gefdhrdung unbekannten AusmalBes
keine Nennung (in der jeweiligen Roten Liste gar nicht oder nicht im identischen
taxonomischen Umfang enthalten)

besonders geschiitzt nach BArtSchV
ausschlieBlich oder tiberwiegend im Boden nistend (endogdisch)
ausschlieBlich oder tiberwiegend oberirdisch nistend (hypergéisch)

kein Nestbau, parasitische Lebensweise

Wirte der parasitischen Arten
Beutetiere der nestbauenden Wespen

Pollenquellen nestbauender Bienen (mesolektisch: sammelt an 2 — 3 Pflanzenfamilien Pollen;

polylektisch: sammelt an mehr als 3 Familien Pollen)

besonders bemerkenswerte, wertbestimmende Arten

oligolektische, auf bestimmte Pollenquellen spezialisierte Bienen

oligolektische und besonders bemerkenswerte Bienenart
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Neue Literatur aus Brandenburg

Fischer, W. 2017: Flora der Prignitz. Ver-
handlungen des Botanischen Vereins von
Brandenburg und Berlin, Beiheft 8.
Natur+Text Rangsdorf, 487 S.

Preis: 29,90 €. ISBN: 987-3-942062-29-9

Nach der Mdrkischen Schweiz (HorFmann
2006) und dem Spreewald (Petrick et al.
2011) liegt nun mit der Flora der Prignitz
eine dritte aktuelle Lokalflora aus Branden-
burg vor. Wie auch die des Spreewaldes
hatte die Flora der Prignitz einen ,Vorlau-
fer", denn bereits 1958 erschien die erste
Auflage der Flora der Prignitz von WoLr-
GANG FiscHer. Der Erstauflage folgte einige
Jahre spéter eine geringfligig Uberarbeitete
2. Auflage. Der Autor — Jahrgang 1931,
promovierter Botaniker und einer der be-
sten Kenner der Brandenburger Flora — be-
schaftigt sich seit tber 60 Jahren mit der
Pflanzenwelt in seiner Heimatregion. Keiner
kann wie er Gber den Wandel der dortigen
Flora berichten. So manche Art lernte er
noch kennen, die heute langst verschwun-
den oder auf letzte Restvorkommen zu-
riickgedrdngt worden ist. Kaum eine ande-
re Landschaft Brandenburgs hat einen so
starken Schwund an Vorkommen vieler
Pflanzenarten erlitten wie die Prignitz.
GroRraumige Intensivlandwirtschaft und
grolflachige monotone Kiefernforsten pra-
gen das Gebiet bis heute weitraumig. Dabei
ist es eine Landschaft, in der Pflanzen ver-
schiedener Zonen aufeinander treffen:
Uberwiegend atlantisch verbreitete Arten
wie die Glockenheide (Erica tetralix) — sie
zierte den Titel der Erstauflage - oder der
Englische Ginster (Genista anglica), der den
Titel der hier vorliegenden 3. Auflage
schmiickt, gab bzw. gibt es neben eher
kontinental verbreiteten Arten wie die Wie-
sen-Kuhschelle (Pulsatilla pratensis ssp. ni-
gricans). In den Ruhner Bergen an der
Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern tre-
ten lokalklimatisch begiinstigt montane
Florenelemente auf. Wolfgang Fischers Flo-
ra der Prignitz ist in seiner Neuauflage nicht
nur eine hervorragend aufbereitete Lokal-
flora, sondern auch ein eindrucksvolles Do-
kument zum enormen Wandel der Flora
dieser Region in den letzten 60 Jahren.

Das Buch beginnt mit einer kurzen Be-
schreibung des Landschaftsraumes der
Prignitz, der fur Pflanzen besonders be-
deutsamen Lebensrdume und der Schutz-
gebiete. Sehr informativ ist v.a. auch das
Kapitel zur botanischen Erforschung der
Prignitz, welches auch Kurzbiografien der
wichtigsten Botaniker enthélt, die in der
Prignitz im Laufe der Zeit Daten zu Pflan-
zenvorkommen zusammengetragen haben.
Den Hauptteil des Werkes macht nattirlich
auf Uber 430 Seiten die Auflistung aller in
der Prignitz nachgewiesenen, etwa 1.300
Pflanzenarten aus. Zu allen friher oder

heute seltenen Arten werden die Einzel-
fundorte nach Messtischblatt-Quadranten
und verbaler Bezeichnung der Fundorte
aufgelistet. Neben den zahllosen vom Au-
tor selbst stammenden Angaben sind hier
auch sehr viele Daten anderer Brandenbur-
ger Botaniker — wesentlich auch aus dem
Botanischen Verein — eingeflossen.
Zahlreiche Farbfotos von Arten und Le-
bensraumen bereichern das Werk und ver-
leiten auch mal nur zum Blattern in diesem
schonen Buch. Die meisten Aufnahmen
stammen vom Autor selbst, wobei auch viel
analoges Bildmaterial miihsam vom Verlag
aufbereitet wurde. Layout und Druck auf
matt-gldnzendem Papier sind sehr gut ge-
lungen, wodurch auch Grafiken (Verbrei-
tungskarten) und Fotos in guter Qualitat
erscheinen.

Dem Autor, dem Verlag und dem Bota-
nischen Verein von Brandenburg und Berlin,
der wesentlichen Anteil an der Vollendung
des Buch hatte, kann hiermit nur zu diesem
sehr gelungenen Buch gratuliert werden,
welches ganz sicher auch viele Leser iber bo-
tanisch Interessierte hinaus finden wird. Auch
in Anbetracht des sehr moderaten Preises
kann der Erwerb nur empfohlen werden.

Blahy, B. Flade, M. 2017: Grumsin — Welt-
naturerbe im Biospharenreservat Schorf-
heide-Chorin. Natur+Text, Rangsdorf. 168 S.
Preis: 24,90 €.

ISBN: 978-3-942062-2062-20-6.

Zu beziehen iiber den Buchhandel oder
direkt im Online-Shop des Verlages.

Der Grumsin ist Teil des im Juni 2011 von der
UNESCO anerkannten Weltnaturerbes ,,Bu-
chenurwaélder der Karpaten und alte Buchen-
wadlder Deutschlands". Das im Biosphdrenre-

servat Schorfheide-Chorin gelegene Gebiet
trotzte tiber Jahrhunderte allen Absichten ei-
ner Umwandlung in Acker- oder Weideland,
ein im heute Uberwiegend dicht besiedelten
und vor allem im Mittelalter groRflachig sei-
ner nattirlichen Waélder beraubten Deutsch-
land ein seltener Umstand. Somit stellt der
Grumsin einen der letzten historisch alten
Waldstandorte Deutschlands dar.

Nach den ebenfalls im Verlag Natur+Text
2013 bzw. 2014 erschienenen Biichern Gber
den Buchenwald Serrahn im Mdritz-National-
park in Mecklenburg-Vorpommern und den
Nationalpark Hainich ist dieses Werk nun
dem einzigen Brandenburger Gebiet mit die-
sem Status gewidmet.

Den Hauptautoren Beate Blahy und Martin
Flade — beide seit nunmehr fast 30 Jahren im
Biosphdrenreservat tatig — sowie den 18 Mit-
autoren und dem Verlag ist zweifelsfrei wie-
derum ein sehr gutes Buch gelungen, welches
die auBerordentliche Vielfalt dieses Schutzge-
bietes in anspruchsvollen Texten und Uber-
wiegend hervorragenden Fotos eindrucksvoll
darstellt.

Alte Rotbuchenwélder wie im Grumsin sind
heute etwas ganz Besonderes. Buchenwalder
als ein Okosystem, welches nach der letzten
Eiszeit groBe Teile Europas besiedelte und
auch unter heutigen Bedingungen vielerorts
die Klimax-Waldgesellschaft darstellt, wurden
auf Gberwiegend kleine Restflachen zurlick-
gedrangt. Und wenige davon sind heutzuta-
ge nicht oder wenig forstlich tGberpragt und
genutzt. Derzeit werden nur etwa 8 % der
Waldflache Brandenburgs von Buchenwal-
dern und -forsten eingenommen, obwohl Bu-
chenwaldgesellschaften naturlicherweise
groBe Teile des Landes besiedeln wirden. Die
hohe Flexibilitit der Buche, die von armen
Sandstandorten bis hin zu kalkreichen Lehm-
standorten nahezu Uberall gedeihen kann
und eine enorme Vermehrungsfreudigkeit
besitzt, macht sie zur natirlicherweise unsere
Walder beherrschenden Baumart. Doch Uber
200 Jahre lang wurde in Brandenburg in der
Forstwirtschaft tiberwiegend auf den ,Brot-
baum*, die Kiefer, gesetzt.

Die Autoren des Buches schweifen in ihren
Beitrdgen vom Allgemeinen zum Speziellen.
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Zunachst wird das Biosphdrenreservat
Schorfheide-Chorin dargestellt. Dem folgen
Darstellungen zur historischen Entwicklung
des Grumsin vom Wirtschaftswald hin zum
Naturentwicklungsgebiet, somit einem se-
kunddren Urwald. Neben den Buchenwal-
dern werden auch die anderen wertvollen
Lebensrdume wie die Moore und Seen des
Gebietes beschrieben.

Wesentliche Teile des Buches werden von
der Darstellung der faunistischen und floris-
tischen Ausstattung des Gebietes eingenom-
men. Dabei werden Pilzen, Hoheren Pflan-
zen, der Vogelwelt, Sdugetieren, Amphibien
und Insekten eigene Kapitel gewidmet. Be-
sonderen Wert fiir den Leser gewinnt das
Buch durch die Ausfiihrungen zur Erlebbar-
keit des Grumsin auf Wanderungen wie z. B.
dem , Urwaldsteig".

Wissenschaftliche Darstellungen, gut lesbare
Texte und viele wunderschone — teils groR-
formatige — Fotos machen das Buch fur viele
Leser attraktiv. Papier- und Druckqualitdt
sind sehr gut und sorgen fur eine brillante
Wirkung der Fotos. Eine Empfehlung also
nicht nur firr jeden Naturliebhaber.

WEes, W. 2016: Naturtagebuch Teil IV:

Ein Jahr in Frankfurt (Oder). Verlag Die Furt
Jacobsdorf. 200 S., Preis: 19,80 €.

ISBN: 987-3-933416-84-1. Bestellungen
uber: Verlag Die Furt, 15236 Jacobsdorf,
HauptstraBe 28. Tel.: 033608/3284.

E-Mail: bestellungen@furt-verlag.info oder
iiber den Buchhandel.

In dem kurz vor Jahresende 2016 erschie-
nenen, nunmehr 4. Teil des Naturtagebuchs
von Werner Weil stellt der Autor die Natur
der Stadt Frankfurt (Oder) im Jahresverlauf
vor. Auf 200 Seiten mit Gber 700 Farbfotos
wird wiederum die Liebe des Autors zur Na-
tur seiner Heimatstadt und deren Umge-
bung veranschaulicht. Der Autor ist fast tag-
lich mit offenem Auge und Ohr unterwegs
und bannt seine Erlebnisse auf hervorra-
gende Bilder. Wie seine Frau war auch

Werner Weil zunéchst Biologielehrer, bevor
er Anfang der 1990er Jahre seinen Dienst in
der Abteilung Naturschutz des neu gegriin-
deten Landesumweltamtes Brandenburg
aufnahm, den er bis zu seiner Pensionierung
im Jahr 2003 austibte. Nicht nur Naturinte-
ressierten aus der Stadt Frankfurt (Oder) sei
dieses schone Buch empfohlen. Die 600 ge-
druckten Exemplare werden vermutlich
schnell vergriffen sein.

Museum Viadrina (Hrsg.): Frankfurter Jahr-
buch 2016/17. Redaktion: ScHieck, M.;
MicHaEeLs, S. & RATzEL, S., 310 S.,

Preis: 14,50 €. ISBN: 978-3-9814739-4-0
Zu beziehen liber: Museum Viadrina,
Carl-Philipp-Emanuel-Bach-StraBe 11,
15230 Frankfurt (Oder).

E-Mail: verwaltung@museum-viadrina.de

Das seit kurzem erhéltliche, noch druck-
frische neue Frankfurter Jahrbuch des Mu-
seums Viadrina enthélt gleich zwei biblio-
grafische Kostbarkeiten des regionalen bo-
tanischen Schrifttums von Frankfurt (Oder).
Die , Flora von Frankfurt an der Oder und
Umgebung (Lebus, Seelow, Goritz, Reppen,
Furstenberg, Mdllrose)” von ErnsT HuTH
(1880) dokumentiert eindrucksvoll die
reichhaltige Flora dieses Gebietes nach der
Mitte des 19. Jahrhunderts. Vieles davon ist
langst verschwunden, manches konnte Gber
100 Jahre spater auch wiedergefunden wer-
den.

Bisher unveroffentlicht war eine weitere hi-
storische Lokalflora von Frankfurt (Oder)
und Umgebung von JoserH Lux (1880), die
als Bilderflora mit Zeichnungen aller nach-
gewiesenen Arten ebenfalls Eingang in die-
ses Heft fand. Das alles wird erganzt durch
Kommentare und vergleichende Gesamtar-
tenlisten, die Steran RATZEL zusammenge-
stellt hat. Das Buch hat sicher nicht nur un-
schitzbaren Wert als Lokalflora, sondern
wird auch dariber hinaus Interesse bei Lieb-
habern historischer Florenwerke finden.
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SammLer, P. 2017: Ergebnisse langjahriger
Untersuchungen zur Pilzflora in Mérkischen
Kiefernforsten. Verh. Bot. Ver. Berlin Bran-
denburg, Beiheft 9. Berlin, 288 S.,

Preis: 15,- € zzgl. Versandkosten.

ISSN: 0945-4292. Bestellung und Bezug:
Geschiftsstelle des Botanischen Vereins
von Berlin und Brandenburg, Kénigin-Lui-
se-StraBe 6-8, 14195 Berlin. E-Mail: info@
botanischer-verein-brandenburg.de

Aus der Ankiindigung: “Kiefernforste mit
den hier vorkommenden Pilzen faszinieren
den Autor seit seiner Kindheit. Die Ergeb-
nisse seiner Uber 40 Jahre dauernden Unter-
suchungen zur Pilzflora in mérkischen Kie-
ferforsten werden in dem vorliegendem
Band prasentiert. Die GroBpilzflora in mar-
kischen Kiefernforsten wird aufgelistet. An-
hand umfangreicher Erhebungen werden
Haufigkeit und Verbreitung der Sippen ein-
geschatzt. Mit 461 nachgewiesenen Arten,
darunter einigen Neufunden fir Branden-
burg, weisen die bodensauren Kiefernforste
auf Sandboéden eine betrdchtliche Artendi-
versitdt auf. Die untersuchten Kiefernforste
werden hinsichtlich der chemisch-physika-
lischen Eigenschaften der Boden, der Nut-
zungsgeschichte und gegenwartigen Bewirt-
schaftung sowie der vegetationskundlichen
Verhdltnisse charakterisiert. Ausfiihrlich wird
auf die Bedeutung der Makromyzeten in
Waldokosystemen eingegangen.”

Auf 228 Seiten, 124 Abbildungen (Uberwie-
gend Pilzfotos) und 28 Tabellen dokumen-
tiert der Autor als langjahriger Kenner der
markischen Pilzflora seine umfangreichen
Untersuchungsergebnisse aus 50 Jahren sys-
tematischer Erfassungsarbeit. Sehr gelungen
sind auch zahlreiche Farbfotos des Autors
und weiterer Bildautoren.
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Neue Literatur aus Deutschland

FraNk, D. & ScHNITTER, P. (Hrsg.) 2016: Pflan-
zen und Tiere in Sachsen-Anhalt. Ein Kom-
pendium der Biodiversitit. Natur+Text,
Rangsdorf. 1.132 S.

Preis: 39,90 €. ISBN: 978-3-942062-17-6.
Zu beziehen iiber den Buchhandel oder di-
rekt im Online-Shop des Verlages.

Man kann es eigentlich kaum besser umschrei-
ben, was dieses Werk beeinhaltet, als es Hans
Dieter Knapp in seinem Geleitwort formuliert:
,Pflanzen und Tiere in Sachsen-Anhalt - Ein
Kompendium der Biodiversitdt. Hinter diesem
bescheiden anmutenden Titel verbirgt sich ein
in mehrfacher Hinsicht bemerkenswertes
Werk. Mit Uber 1.100 Seiten ist es nicht nur
aufBerordentlich voluminés, es ist mit der ta-
bellarischen Darstellung von fast 23.000
Pflanzen- und Tierarten aus 78 Artengruppen
unterschiedlicher taxonomischer Kategorien,
von Armleuchteralgen, sdmtlichen Gruppen
des Pflanzenreiches und der Pilze, Gber Wir-
beltiere, StiBwassermedusen, Regenwilrmer,
Flohkrebse, Springschwénze und Ohrwiirmer
bis zu zahlreichen Gruppen von Kifern, zu
Hautfliiglern,  Schmetterlingen,  Mducken,
Bremsen und Fliegen ein auBerordentlich um-
fassendes Werk tber die biologische Vielfalt
eines ganzen Bundeslandes. Alles was in
Sachsen-Anhalt wichst und bliiht, was fleucht
und kreucht ist in jahrzehntelanger Kleinarbeit
erfasst worden, von Feldbeobachtung, Mate-
rialsammlung und oft aufwendiger Bestim-
mung, Uber Literatur- und Sammlungsstudien,
Uber den Austausch mit Kollegen bis schlieR-
lich zur konzentrierten Darstellung entspre-
chend den methodischen Rahmenvorgaben.
Das Werk ist das Ergebnis zum grofRen teil eh-
renamtlicher Arbeit von 90 Autoren und 74
Bildautoren, die ihre individuell gewonnenen,
sehr speziellen Erkenntnisse und Beitrdge in
ein abgestimmtes Gesamtkonzept hineinge-
geben haben, koordiniert von den beiden He-
rausgebern, Dieter Frank und Peer Schnitter.
Allein das ist eine auBergewohnliche und be-
merkenswerte Leistung. "

Diese Worte kann man nur unterstreichen.
Und dabei enthalt das Werk sehr viel mehr
als die tabellarische Auflistung aller in Sach-
sen-Anhalt nachgewiesenen Arten. Nach
kurzen Einflihrungskapiteln zur Naturaus-
stattung des Bundeslandes finden sich zu-
néchst besonders wichtige Kapitel zu den
Gefdhrdungsursachen und zur Verantwor-
tung Sachsen-Anhalts fur die Erhaltung von
diversen Arten aus den verschiedenen Ar-
tengruppen. Uber die bloBe Einschitzung
der Gefdhrdung in Roten Listen hat sich dies
in den letzten Jahren als besonders wichtiges
Thema in den Naturschutz-Fachbehoérden
der Lander etabliert, woraus sich u.a. besser
Handlungsschwerpunkte ableiten lassen.
Allen Artengruppen werden kurze Einfiih-
rungskapitel vorangestellt, die zum jeweiligen
Bearbeitungsstand sowie zur Bestandssituati-
on und -entwicklung und mogliche bzw. er-
forderliche Schutzmafnahmen informieren.
Hier sind zur Auflockerung auch immer einzel-

ne, durchweg sehr gute Fotos integriert wor-
den, um das Ganze nicht in ein reines Tabel-
lenwerk miinden zu lassen. Die Detailinforma-
tionen in den Tabellen sind bei den einzelnen
Artengruppen unterschiedlich umfangreich.
Immer wird jedoch beispielsweise auf gesetz-
lichen Schutz, Gefahrdung, Bestandsentwick-
lung oder konkrete Bestandszahlen und die
Relevanz in der FFH-Richtlinie informiert. Am
umfangreichsten fallen diese Informationen
verstandlicherweise bei verschiedenen Pflan-
zengruppen und den Wirbeltieren aus.

Das Buch kommt in einem sehr anspre-
chenden Layout daher und auch drucktech-
nisch ist Verlag und Druckerei ein Werk mit
hoher Qualitdt gelungen. Dieses Werk wird
sicher auch weit Uber Sachsen-Anhalt hinaus
interessierte Leser finden. Es sei allerdings
auch bemerkt, dass dieses Buch kein Bestim-
mungsbuch ist, ebenso wie kein ,, Bilderbuch".
Doch es ist ein sehr gutes Zeugnis akribischer
Erfassungs- und Auswertungsarbeit, Zeitdo-
kument der Lage der Biodiversitdt und gibt
zugleich auch erschittendes Zeugnis ab Uber
den anhaltenden Riickgang der Artenvielfalt
in Deutschland, Europa und der Welt.

Kaee, L. 2016: Okologie der Wasservogel.
4. Aufl., Die Neue Brehm-Biicherei Bd. 518,
VerlagsKG Wolf, Magdeburg, 411 S.

Preis: 49,95 €. ISSN: 0138-1423,

ISBN: 978-89432-274-8

Schon mit der 1977 im A. Ziemsen Verlag
Lutherstadt-Wittenberg  erschienenen 1.
Auflage war dieses Buch ein Standardwerk
und Pflichtliteratur nicht nur fur jene, die
sich intensiv mit Lebensweise und Schutz
von Wasservogel-Arten beschaftigen. Auf-
grund der groBen Nachfrage — damals auch
Uber die Grenzen der DDR hinaus - alsbald
vergriffen, folgte unter Einarbeitung neuen
Wissens 1981 zunidchst eine Nachauflage
und spater eine 3. Auflage.

In der nun vorliegenden, in Umfang und In-
halt deutlich erweiterten 4. Auflage hat Lo-
THAR KALBE unter Mitarbeit von Gert GRAUMANN,
Lukas Lanpcrar und WoLrcanG NewLs das The-
ma mit zahlreichen neuen Erkenntnissen an-
gereichert und das Buch mit 65 Farbfotos, 42
farbigen und 51 S/W-Abbildungen sowie 48
Tabellen nochmals deutlich erweitert. Der Au-
tor — Jahrgang 1935 und habilitierter Biologe
— ist naturlich fur dieses Thema pradestiniert.
Fast 70 Jahre ehrenamtliche ornithologische
Arbeit und langjahrige Berufserfahrung in ver-
schiedenen Umweltbereichen bis hin zum Ab-
teilungsleiter Okologie und Umweltanalytik
im Landesumweltamt Brandenburg (jetzt LfU)
machen ihn zu einem der erfahrensten Okolo-
gen weit Giber Brandenburg hinaus.

Das Buch beschéftigt sich zunachst in gegen-
Uber den vorherigen Auflagen deutlich erwei-
tertem Umfang mit allgemeinen 6kologischen
Grundlagen und insbesondere der Stellung
der Wasservogel im Okosystem. Dabei wer-
den alle Gewasserlebensraume — von der Kii-
ste zu den Gewdssern und Mooren des Bin-
nenlandes - hinsichtlich ihrer spezifischen Be-
dingungen dargestellt. Dabei werden die ver-
schiedensten Habitatstrukturen im Detail be-
schrieben und beztiglich der Auswirkungen
von Verdnderungen auf verschiedene Arten
analysiert. Den Ausfiihrungen zur Populati-
onsokologie der Wasservogel folgt ein um-
fangreicher Teil zu den Methoden der Erfor-
schung der Wasservogelwelt. Einer Reihe von
Arten wird bei der Darlegung ihrer konkreten
okologischen Anspriiche Raum gegeben.
Umfangreich fallt das Kapitel zu den Verande-
rungen der Lebensrdume der Wasservogel aus.
Sowohl die verschiedensten negativen Fak-
toren, die seit vielen Jahrzehnten v.a. durch
Entwésserung und Degradierung von Feucht-
gebieten gewirkt haben und auch heute noch
wirken, als auch zahlreiche positive Entwick-
lungen durch Unterschutzstellungen von
Feuchtgebieten und deren Restaurierung, wer-
den umféanglich beschrieben und diskutiert.
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Bei der lllustration mit Abbildungen und Gra-
fiken hat der Autor sowohl auf Bewéhrtes (ei-
nige Abbildungen entstammen noch der Erst-
auflage!) als auch viel Neues gesetzt. Die zahl-
reichen Farbfotos, die den friiheren Auflagen
fehlten, machen das Werk tber ein Fachbuch
hinaus auch sehr anschaulich. Die Druckquali-
tat der Fotos ist zwar nicht tberragend, aber
gut. Vielleicht als einziger Kritikpunkt sei ange-
merkt, dass alle Fotos keinen Aufnahmezeit-
punkt in der Bildunterschrift enthalten. Zwar
ist dies (leider) in vielen Blichern im Gegensatz
zu Fachzeitschriften auch heute noch untib-
lich, wiirde aber den Dokumentationswert v.a.
bei Habitat- und Landschaftsaufnahmen noch
deutlich erhéhen. Nur bei Detailaufnahmen
von Arten wdre dies wirklich ersetzlich.

Alles in Allem kann man Autor und Verlag zu
diesem Werk nur gratulieren und ihnen -
wie bei den vorherigen Auflagen — einen
breiten Absatz und Leserkreis wiinschen.
Dabei sei abschlieBend angemerkt, dass das
Buch bei weitem nicht nur fur Wasservogel-
Ornithologen Pflichtlektlre sein sollte. Ein
«Preisschnappchen”, welches man mal so
schnell mitnimmt, ist das im Taschenbuch-
format erschienene Werk allerdings ganz si-
cher nicht, aber es ist seinen Preis wert.

Eccarius, W. 2016: Die Orchideengattung
Dactylorhiza. Phylogenie, Taxonomie, Mor-
phologie, Biologie, Verbreitung, Okologie
und Hybridisation. Selbstverlag des Verfas-
sers, 640 S.

Preis: 66,- €. ISBN: 978-3-00-052403-5.

Zu beziehen direkt beim Verfasser:

Prof. Dr. Wolfgang Eccarius,

AmrastraBe 107, 99817 Eisenach.

e-mail: w.eccarius@t-online.de

Es wird zweifelsfrei fur langere Zeit ein Stan-
dardwerk sein, welches sich umfassend mit al-
len Arten der sehr formenreichen Orchideen-
Gattung Dactylorhiza, auf Deutsch exakter-
weise ,Fingerwurz", eher gebrduchlich aber
Knabenkraut" wie auch fir die Arten der
verwandten Gattung Orchis, beschéftigt. Der
in vielen Regionen Deutschland auch Gbliche
deutsche Name ,,Kuckucksblume" bezieht sich
tbrigens auf die Bliitezeit vieler Arten im Mai,
wenn auch der Kuckuck haufig zu horen ist.
Nach den vor einigen Jahren erschienenen
Monographien der Gattungen Anacamptis,
Orchis und Neotinea (KretzscHmar et al. 2007)
und Cypripedium (Eccarius 2009) liegt somit
die dritte aktuelle, umfassende Monografie
fur eine Orchideen-Gattung in deutscher
Sprache vor. Wie auch in diesen Werken gibt
der Autor der Darstellung der Geschichte der
Gattung, ihrer Erforschung und der Bertick-
sichtigung der aktuellen taxonomischen Zu-
ordnung der einzelnen Sippen nach moder-
nen, molekularbiologischen Erkenntnissen
groflen Raum. Anders als in anderen Pflan-
zenfamilien und Orchideengattungen ist aller-
dings bei Dactylorhiza diesbeziiglich wenig
passiert. Was friher Dactylorhiza hieB, ist es
auch jetzt noch, nur mit Dactylorhiza viridis
(friher Coeloglossum viride) hat die Gattung
dadurch ,Zuwachs" bekommen.

Bereits in seinem Vorwort geht W. Eccarius
hart mit jenen ins Gericht, die sich als ver-
meintlich , ewig Gestrige" den neueren, mo-
lekularbiologisch  begriindeten Konzepten
und Neuzuordnungen verschlieBen. Man
kann zu den Neuerungen stehen wie man
will (ftir Universitatslehrer der Botanik sind sie
der pure Horror!), es gibt diese Erkenntnisse
und ihre Konsequenzen fiir die Systematik
der Pflanzen sind zumindest von Wissen-
schaftlern zu akzeptieren, es sei denn, man
kann anhand anderer wissenschaftlicher Er-
kenntnisse neue und/oder bessere Konzepte
vorlegen. Den zahlreichen Laien oder Alteren,
die daftir weniger Verstandnis haben, sollte
allerdings der anhaltende Umgang mit den
alten Namen verziehen werden. Viel wich-
tiger, als den nach neusten Kenntnissen gtil-
tigen wissenschaftlichen Namen einer Pflanze
zu wissen, ist es, sie richtig zu erkennen!

Und genau hierfur gibt das Buch hervorra-
genden ,Stoff”l Alle weltweit vorkom-
menden Sippen (ich verwende hier ganz be-
wusst diesen ranglosen Begriff) der Gattung
Dactylorhiza werden in hervorragender
Weise in Wort und Bild und ihrer teilweise
unerhort grofen Variabilitdt vorgestellt. Die
fast ausnahmslos in phantastischer Qualitat
gezeigten Fotos von Lebensrdumen, Pflan-
zen, Blitendetails bis hin zu elektronenmi-
kroskopischen Aufnahmen der Samen ma-
chen das Buch tber seinen wissenschaftli-
chen Wert hinaus zweifelsfrei zu einer Au-
genweide. Dass auch i.d.R. die Typusbelege
der jeweiligen Sippen abgebildet werden,
unterstreicht die hohe wissenschaftliche
Quialitat des Buches als Monographie.

Dass Wolfgang Eccarius die Sippen aus-
schlieBlich im Rang von Arten und Unterarten
beschreibt, mag durchaus gewdhnungsbe-
durftig sein. Mir personlich geféllt die Ver-
wendung weiterer taxonomischer Range in-
nerhalb der Art, also die der Varietdten und
Formen wie in manchen anderen einschla-
gigen Werken, besser. Aber die enorme Vari-
abilitat vieler Sippen der Gattung Dactylorhi-
za, die es ohnehin kaum moglich macht, alles
in der Natur zu Beobachtende auch richtig
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einzuordnen, macht es zugegebenermafien
schwierig, mit Rangen unterhalb der Unterart
richtig und verantwortungsvoll umzugehen.
Und eine solche Vorgehensweise reduziert
auch ganz erheblich die Anzahl taxonomisch
bezeichneter Sippen, wie dies Autoren (oder
solche die es gern sein mochten) gern in an-
deren Verwandtschaftsbereichen der Orchi-
deen exzessiv praktizieren und so moglichst
oft den eigenen Namen als Autor eines Taxo-
ns oder den ,geliebter” oder ,geachteter”
Personen im Epitheton unterbringen (ich
denke da v.a. an Ophrys). Konsequent und
grundlich aufgerdumt wirde ich zur hier an-
gewandten Vorgehensweise sagen.
Ernsthafte Kritik an diesem Buch anzubrin-
gen, ist wohl eher unangebracht. Sicher
bleibt da das eine oder andere, was man an-
ders sehen kann, was vielleicht an wenigen
erst kirzlich beschriebenen Sippen fehlt
(oder vielleicht sogar absichtlich nicht be-
handelt wurde?), wie dies von anderen Re-
zensenten kritisiert wurde. Und solche Klei-
nigkeiten, dass man m.E. die Hybride Dacty-
lorhiza x templinensis PoTucek nicht als Sy-
nonym zu D. incarnata x D. majalis stellen
durfte, sondern, wenn man wie im Buch ge-
schehen D. ochroleuca als eigenstandige Art
fuhrt (was andernorts auch kritisiert wurde,
aber von mir eindeutig auch so gesehen
wird!), dann auch als eigenstdndige Hybride
auffahren musste, fallt wirklich nicht ins Ge-
wicht. Und auch die vielleicht nicht ganz
perfekte grafische Darstellung der Arealkar-
ten schmalert den Wert des Buches nicht.
Fazit: es macht auRerordentlich SpaR, in die-
sem Buch zu lesen oder nur zu bldttern, und
wer sich intensiver mit wild wachsenden Or-
chideen beschaftigt, sollte dieses Buch unbe-
dingt besitzen. Die 66,- € sind mit Sicherheit
.gut angelegt”.

WicHTmMANN, W.; ScHRODER, C. & JoosTen, H.
(Hrsg.) 2016: Paludikultur - Bewirtschaf-
tung nasser Moore. Klimaschutz - Biodiver-
sitit - regionale Wertschopfung. E.
Schweizerbart'sche Verlagsbuchhandlung
(Négele u. Obermiller). Stuttgart, 272 S.
Preis: 59,90 €. ISBN: 978-3-510-65282-2

Man kann Moore nutzen, ohne sie zu ent-
wassern und damit tber kurz oder lang zu
zerstoren. Dass ist das klare Fazit, welches
man nach der Lektlre dieses sehr informa-
tiven Buches ziehen kann. Und man muss
dies kiinftig auch anders als bisher tun, will
man die weitrdumige Vernichtung dieser
auch fur das lokale Klima besonders wich-
tigen Lebensraume fiir die Zukunft erhalten,
solange es noch nicht zu spat ist. MicHAEL
Succow schreibt dazu in seinem Geleitwort:
,Paludikultur ist ein Ansatz, den Kohlen-
stoffspeicher von Torfmooren bei gleichzei-
tiger Bewirtschaftung zu erhalten. Es geht
um die Etablierung produktiver moglichst
torfspeichernder moorspezifischer Phytozoe-
nosen auf den bislang tiefgreifend entwas-
serten, agrarisch genutzten Moorstandor-
ten. Ganz im Sinne der dringend einzufor-
dernden dauerhaft umweltgerechten Land-
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nutzung, als dem einzig zukunftsfihigen
Weg unserer Zivilisation".

Was nun ist eigentlich Paludikultur? Das
stellen die Herausgeber gleich am Anfang in
treffender Kiirze dar: , Paludikultur ist die
land- und forstwirtschaftliche Nutzung nas-
ser und wiederverndsster Moorstandorte.
Paludikultur nutzt die auf Mooren aufwach-
sende oder angebaute Biomasse bei gleich-
zeitiger Torfbildung oder zumindest dem Er-
halt des Torfkorpers. Treibhausgasemissi-
onen und sonstige Stoffaustrage, die mit der
Entwdsserung von Mooren einhergehen,
werden vermieden oder eingeschrankt...".
Insgesamt 73 (!) Autoren haben an dem
Werk mitgearbeitet. Zunachst werden von
JutTa Zerz die Grenzen der entwésserungsba-
sierten Moornutzung und historische Moor-
nutzungsformen dargestellt und die zahl-
reichen negativen Auswirkungen von Moor-
entwdsserung- und bisheriger Nutzung erldu-
tert. Dem folgt ein langeres Kapitel zu Mog-
lichkeiten der Produktion und Verwertung
von Biomasse aus Paludikulturen und die de-
taillierte Darstellung der Methodik mit einzel-
nen Pflanzenarten. Es ist schon erstaunlich,
was man aus Schilf, Rohrkolben, Erlen und
anderen Arten so alles gewinnen kann, z. B.
als Futtermittel oder als feste Energietrdger.
Die méglichen Techniken und Verfahren wer-
den ebenso beschrieben wie die moglichen
Anbau- und Ernteverfahren einschlieBlich der
erforderlichen Technik und Logistik.

Breiten Raum nimmt die Darstellung der Oko-
systemdienstleistungen der Paludikultur ein,
einschlieRlich der Darstellung der positiven
Auswirkungen auf die Biodiversitat der so ge-
nutzten ~ Moorstandorte,  Regionalklima,
Grundwasser, Nédhrstoffhaushalt oder Gewés-
serschutz. Und da das Ganze ja nicht nur ,,aus
Liebe zur Natur” geschehen, sondern sich
auch rechnen soll, werden auch betriebswirt-
schaftliche Aspekte beleuchtet. Um Paludikul-
tur nicht nur als , exotische Randerscheinung*
sondern klnftig als starker flichengreifende
Nutzungsform von Mooren zu etablieren, be-
darf es sicher noch einiger Anstrengungen und
auch eines Umdenkens vieler Verantwortlicher
auf allen Ebenen, beginnend bei der Europa-
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ischen Union. Hierzu werden rechtliche und
agrarpolitische Aspekte sowie mogliche An-
reize dargestellt. Hierzu gehoéren auch Kapitel
zur Einbindung von Akteuren und der Akzep-
tanzférderung in der Offentlichkeit.
Darstellungen zur Machbarkeit und dem bis-
herigen Stand der Paludikultur in Deutsch-
land folgen Betrachtungen zu Beispielen und
Perspektiven aus anderen europdischen Lan-
dern und dariber hinaus.

Das Buch ist in erster Linie ein Buch von Fach-
leuten flr Fachleute, soll aber ebenso interes-
sierte Landnutzer wie fur die Landnutzung
verantwortliche Politiker ansprechen. Okolo-
gisch bewanderte Leser werden die zahl-
reichen Argumente, die fur eine starkere Aus-
weitung der Paludikultur sprechen, ganz si-
cher tiberzeugen. Nun liegt es in der Hand der
verantwortlichen in Agrar- und Umweltpolitik,
den im Buch verfolgten ,Faden” aufzuneh-
men und diese Art der Moornutzung als einen
(von vielen weiteren notwendigen) Wegen
fur eine kinftig deutlich nachhaltigere Land-
nutzung zu unterstitzen und Wege zu eroff-
nen, dass dies keine ,, Wissenschaft" bleibt.

In wesentlichen Teilen trdgt das Buch sicher
schon Zlge eines ,, Praxishandbuches” fiir eine
nachhaltige Moornutzung, fir den Praktiker in
der Landwirtschaft ist es vielleicht noch etwas
zu wissenschaftlich. Aber das sollte das Werk
ja auch ganz sicher in erster Linie sein, und
dem entspricht allerdings auch der Preis des
Buches. Hierfiir bekommt man allerdings nicht
nur sehr fundierte, zu einem Gesamtwerk ver-
einte Informationen zum Thema Moorschutz-
und Nutzung, sondern auch zahlreiche visuelle
Eindrticke durch recht zahlreiche farbige Bild-
tafeln mit qualitativ guten Fotos.

Matzke-Hasek, G.; Horsauer, N. & Lubwig, G.
(Red.) 2016: Rote Liste gefdhrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 8:
Pilze (Teil 1) — GroBpilze. Landwirtschafts-
verlag Miinster. Naturschutz und Biolo-
gische Vielfalt 70 (8): 440 S.,

ISBN 978-3-7843-5454-5, Preis: 39,95 €.
Zu beziehen iiber den BfN-Schriftenvertrieb
- Leserservice — im Landwirtschaftsverlag
GmbH, 48084 Miinster.

Aus der Pressemitteilung des BfN vom
13. Februar 2017:

.Konigsrohrling, Wiesen-Champignon und
Burgunder-Triiffel — das sind nur drei von tiber
6.000 Arten, die auf der neuen Roten Liste der
GroBpilze vertreten sind. Mit der Veroffentli-
chung von Band 8 der ,Roten Liste gefahr-
deter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands”
legt das Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) jetzt
auch erstmals eine Gesamtartenliste fiir hei-
mische Stdnder- und Schlauchpilze vor. Die In-
formationen hatte die Deutsche Gesellschaft
fur Mykologie (DGfM) zusammengetragen.

... In den Okosystemen nehmen Pilze vielfil-
tige und wichtige Funktionen wahr. Sie sind
als Zersetzer wesentlich am Stoffkreislauf be-
teiligt, sind aber auch Symbiosepartner von
etwa 90 Prozent aller Landpflanzen. So bil-
den sie Lebensbereiche und Nahrungsbasis

fur Pflanzen und Tiere. Als Bioindikatoren
konnen sie wichtige Hinweise tber die Luft-
qualitdit oder die Lebensraumqualitit von
Waldern geben. Daher sind Kenntnisse Gber
die Bestandssituation und Gefdhrdung der
Pilze fiir den Naturschutz und dartiber hinaus
von grofer Bedeutung. Im Verhéltnis zum
Forschungsaufwand bei Pflanzen und Tieren
wurde die Organismengruppe der Pilze lange
vernachldssigt. Jetzt bietet Band 8 der Roten
Listen einen umfassenden Uberblick ber
den Bestand und die Gefdhrdung der GroB-
pilze Deutschlands. Es werden Wissensdefizi-
te und Forschungsbedarfe aufgezeigt, die
wesentlichen Geféhrdungsursachen genannt
und daraus Handlungsempfehlungen abge-
leitet. Zudem enthalt der Band eine detail-
lierte EinfGhrung in die Biologie und Bedeu-
tung aller Pilze und pilz&hnlichen Gruppen.
Die Datenbasis fur die Rote Liste wurde im
Wesentlichen von mehreren Hundert Ama-
teur- und Freizeitmykologinnen und -mykolo-
gen der DGfM (www.dgfm-ev.de) durch ihre
Kartierungstatigkeit geschaffen. Die aktuelle
Rote Liste der GroBpilze ist somit auch ein
hervorragendes Beispiel fiir das Engagement
und die Arbeit, die Ehrenamtliche im Natur-
schutz leisten. Die Auswertung und Qualitats-
sicherung der Daten erfolgte durch den Fach-
ausschuss ,Naturschutz und Kartierung" der
Gesellschaft. Verbreitungsdaten und Bilder
von Pilzen sind auf der Internetplattform
www.pilze-deutschland.de verdffentlicht.”
Wie auch die bisher erschienen Bande der
neuen Roten Listen gefdhrdeter Pflanzen und
Tiere Deutschlands gibt das Buch einen um-
fassenden Uberblick tiber alle in Deutschland
nachgewiesenen GroBpilze und deren Ge-
fahrdungssituation, welche nach objektiv
nachvollziehbaren, fiur alle bearbeiteten Ar-
tengruppen einheitlichen Kriterien erfolgte.
Kurzes Fazit der Liste: Nur etwa 3000 der in
der Gesamtartenliste enthaltenen 6.120 Ar-
ten konnte hinsichtlich der Gefahrdungssitua-
tion aufgrund der vorhandenen Daten be-
wertet werden. Bei etwa der Hélfte der Pilz-
arten reichten die bisherigen Kenntnisse fur
eine Bewertung noch nicht aus. Von den rund
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3000 bewerteten Arten sind tiber 27 Prozent
in unterschiedlicher Weise bestandsgefahr-
det. Weitere 728 Arten sind aufgrund ihrer
extremen Seltenheit besonders bedroht.

PrUTZENREUTER, S,; BaumsacH, H. Grimm, H.
2017: Steppengebiete des Thiiringer Be-
ckens — Inseln der Vielfalt. Hrsg.: Thiiringer
Ministerium fiir Umwelt, Energie und Na-
turschutz (TMUEN), Erfurt. 111 S.

ISBN: 978-3-00-051112-7. Zu beziehen
liber: poststelle@tmuen.thueringen.de

Nach einem NaturschutzgroBprojekt Thirin-
gens mit dem Bundesamt fiir Naturschutz im
Kyffhduser wurde in den Jahren 2009 -
2015 ein von der EU gefordertes LIFE-Pro-
jekt zur ,Erhaltung und Entwicklung der
Steppenrasen Thuringens” durchgefihrt.
Wichtige Steppenrasengebiete konnten so-
mit wieder deutlich in ihrem Zustand verbes-
sert werden. Thiiringen wurde und wird so
seiner Verantwortung fur die Erhaltung die-
ser einzigartigen Lebensraume als Vorposten
der ostlichen Steppengebiete weitaus besser
gerecht als andere Bundeslander. Stellenzu-
wachs im Naturschutzbereich, die Einrich-
tung von NATURA 2000-Stationen und eine
fruchtbringende Zusammenarbeit zwischen
verschiedenen Ressorts der Landesregierung
bis hin zu Landwirtschaft und Wirtschaft
sind wohl gute Voraussetzungen dafur, dass
diese Erfolge auch von Dauer sein kénnen.

Das mit vielen Sachinformationen und zahl-
reichen, sehr guten Fotos ausgestatte Buch
macht zundchst mit Entstehungsgeschichte
und Naturausstattung der Steppenrasen Thii-
ringens bekannt. Schwerpunkt des Buches ist
jedoch die Darstellung von 11 Projektgebie-
ten in Wort und Bild. Der Spagat zwischen
wissenschaftlichen Inhalten und allgemein-
verstandlichen Texten ist sehr gut gelungen.

Getreu dem Grundsatz ,,Man kann nur schit-
zen was man kennt" wird jedes einzelne Pro-
jektgebiet auch fur Besucher erlebbar gemacht.
Wanderkarten auf der Basis von Echtfarben-
Luftaufnahmen und recht genau verortete Vor-
kommen auch der besonders seltenen
Pflanzenarten — ein sonst eher unibliches Vor-

2. Umschlagseite:
Nachtrag der Fotoautoren: P. Kithn/NABU;
Hintergrund: A. Hartl/NABU

S. 3/Impressum:

Das Bild auf dem Rucktitel zeigt selbstver-
standlich nicht das Helmknabenkraut, son-
dern die Sumpf-Stendelwurz. Richtige Bild-
unterschrift: Die Sumpf-Stendelwurz (Epi-
pactis palustris) gehort in Brandenburg zu
den charakteristischen Arten basen-/kalk-
reicher Ausprdgungen des LRT 6410 (Pfei-
fengraswiesen) und ist im Rickgang begrif-
fen (FFH-Gebiet Uckerseewiesen und Tro-
ckenhdnge, 28.6.2016)

gehen und nicht unumstritten — fiihren den Be-
sucher leicht zu den Arten, die er sehen mochte.
Ich finde es so jedenfalls gut! Ein Wanderbuch
ist es dann allerdings aufgrund des A4-Querfor-
mates doch nicht, aber zu Hause eine Kopie der
Karten zum Mitnehmen anzufertigen ist ja heu-
te kaum noch flr den Nutzer ein Problem.
Besonders wertvoll wird das Buch auch durch
zahlreiche geologische Informationen und
auf den Karten sind auch zahlreiche geolo-
gische Aufschlisse gut auffindbar dargestellt.
Einige Artengruppen werden am Ende des
Buches nochmals auf Bildtafeln vorgestellt.
Besonders hervorzuheben ist auch die tGber-
sichtliche Literaturauflistung zum allgemei-
nen Teil und den einzelnen Projektgebieten.
.Erleben Sie Thiringens Natur hautnah*,
konnte ein Untertitel fir das gelungene
Buch lauten, welches Botanikern wie allge-
meinen Naturfreunden empfohlen sei. Die
Auflage von 6.000 Stiick wird hoffentlich
nicht zu schnell vergriffen sein.

OLpoRF, S.; KRAUTKRAMER, V. & KirscHeY, T.
2017: Pflanzen im SiiBwasser. Beim Tau-
chen Unterwasserpflanzen erkennen und
bestimmen. Kosmos-Naturfiihrer, Franckh-
Kosmos Verlags-GmbH & Co. KG, Stuttgart.
288 S., Preis: 16,99 €.

ISBN: 978-3-440-15446-5

+Mit diesem Buch lassen sich anhand von
Farbfotos und detaillierten Zeichnungen 140
Unterwasserpflanzen sicher bestimmen. Es
wird erldutert, welche Bedeutung der jewei-
lige Bewuchs eines Gewdssers fiir sein Oko-

S. 45, Abb. 6:

Waldweide. Hier wurde versehentlich eine
falsche Bildquelle genannt. Richtige Quel-
lenbezeichnung: Herbstliche Schweinemast
im Eichenwald. Novemberbild des "Breviari-
um Grimani". Hauptwerk der flamischen
Buchmalerei, heute in der Bibliothek von S.
Marco, Venedig; entstanden um 1510.
Bayerische Staatsbibliothek

77

system hat und was Anzahl und Vorkommen
einer Pflanze iber die Qualitat eines Gewas-
sers aussagen. Gemeinsam mit dem Natur-
schutzbund NABU, dem Verband Deutscher
Sporttaucher (VdSt) und allen Naturschit-
zern fur weite Sicht in klaren Seen." (aus der
Ankiindigung bei KOSMOS).

Den Autoren um Silke Oldorf, die sich seit vie-
len Jahren um das naturschutzfachliche Tau-
chen und das Monitoring von Seen in Branden-
burg verdient macht, ist hier ein sehr anspre-
chender kleiner Naturfihrer gelungen. Auf
zahlreichen guten Fotos — Uberwiegend von
den Autoren selbst — und illustriert mit vielen
hilfreichen Grafiken wird zusammen mit den
knappen textlich aufgefiihrten Bestimmungs-
merkmalen das Erkennen von Armleuchteral-
gen und zahlreichen anderen Unterwasser-
pflanzen erleichtert. So wird es auch interessier-
ten Laien méglich, ohne komplizierte Bestim-
mungsschltssel mit teils schwer erschlieBbaren
Fachbegriffen diese Arten richtig zu bestimmen.

Frank Zimmermann

S.48, Abb. 8:

In der Bildunterschrift wurde versehentlich
eine falsche Ortsbezeichnung angegeben.
Richtig ist: NSG Thymen, Naturpark Ucker-
maérkische Seen, 4.6.2014

S. 62, Personliches:

In der Uberschrift und im 1. Absatz befindet
sich im Namen des Jubilars leider ein Buch-
stabendreher. Es muss selbstverstdandlich
richtig heifen: Dieter Barndt.

Wir bitten die Fehler zu entschuldigen.
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Vogel des Jahres 2017 — Der Waldkauz (Strix aluco)

Als was ware wohl der Waldkauz bei der
Vogel-Pisa-Studie durchgegangen, die vor
ein paar Jahren mit bayerischen Schiilern
durchgeftihrt wurde? Vermutlich als ,, Eu-
le”. Immerhin nicht ganz verkehrt. Auch
wenn Waldkduze als Pfleglinge gebracht
werden, werden sie oft so angekindigt.
Mit dem Begriff ,Waldkauz" konfrontiert,
erlebt man dann bisweilen die Reaktion
,und ich war mir sicher, dass es eine Eule
ist". Alles nicht so einfach, oder?

Nun, genau dazu gibt es ihn — den Vogel
des Jahres, den der NABU jedes Jahr aus-
wahlt. Langst geht es nicht mehr darum,
besonders seltene oder gefédhrdete Arten
zu présentieren, sondern auch genau sol-
che, die noch gar nicht so selten sind, aber
kaum bekannt. Oder kaum noch bekannt,
denn unsere Vorfahren wussten noch ei-
niges mehr Uber unsere gefiederten Nach-
barn. Eines, das lediglich unserer deutschen
Sprache geschuldet ist, lasst sich zumindest
sehr schnell aufkldren: Naturlich gehort der
Waldkauz zu den Eulen. Und er ist sogar
unsere haufigste, gefolgt von Waldohreule
und Schleiereule. Der Bestand des Wald-
kauzes in Deutschland wird irgendwo zwi-
schen 43.000 und 75.000 Brutpaaren an-
genommen; in Brandenburg rechnen wir
mit 2.700 bis 4.100 Paaren. Dem liegen
durchaus quantitative Erfassungen zugrun-
de, aber Bestandserfassungen bei Eulen er-
folgen nicht flachendeckend. Und sie ha-
ben ihre methodischen Tiicken, die zu die-
sen grofen Spannen fiihren. Auf alle Falle
muss man in der Ddmmerung oder nachts
raus, und selbst dann muss man noch da-
mit rechnen, dass nicht alle Eulen auch ruf-
freudig sind, um sich zdhlen zu lassen - das
Wetter kann unpassend sein (selbst wenn
man selber es fir passend halt), ein altes
etabliertes Paar, das sich nicht mehr viel zu
sagen hat, wird Uberhért, zur besten Balz-

zeit futtern einzelne Paare schon Junge und
rufen kaum noch und so weiter.

Was aus alldem erkennbar ist — Waldkduze
werden vor allem akustisch wahrgenom-
men. Auch fleiBige Ornithologen, die viel
drauBen sind, bekommen die Art nicht allzu
oft zu sehen, sofern sie sich nicht gezielt mit
ihr befassen. Wenn man einen Blick fur alte,
knorrige Baume hat, kann man mitunter
auch am Tage einen Waldkauz in einem
Hohleneingang beim Sonnenbad beobach-
ten. Oder schimpfende Kleinvogel machen
auf ihn aufmerksam, selbst wenn er glaubt,
sich in einer Fichte gut genug versteckt zu
haben. Auch hungrige Jungvogel, die bereits
die Hohle verlassen haben, kdnnen manch-
mal schon vor Einbruch der Dunkelheit ihre
eigentiimlich zirpenden, monoton wieder-
holten Rufe von sich geben, nach denen
man sie dann auch finden kann. Und es gibt
auch indirekte Hinweise, z. B. Federn oder
Gewolle. Sofern es nur Gewdlle sind, muss
man weitere Indizien hinzuziehen, denn sie
konnten auch von einer Waldohreule sein.
Es bleibt dabei — besonders eindricklich sind
die Rufe in der Dunkelheit, seien es die ,, Hu-
hu-hu-huuuu” Rufe der balzenden Méann-
chen oder das , Kiuwitt", welches ganzjahrig
von beiden Geschlechtern zu horen ist. Und
wenn der Ruf dann auch noch vom Friedhof
hertiberhallt ... Dartiber und vor allem Gber
die Interpretation ist jedoch an anderer Stelle
genug geschrieben worden. Fir den Friedhof
gibt es jedenfalls plausible Erklarungen jenseits
des Aberglaubens. Friedhtfe haben meist ei-
nen alten und vielseitigen Baumbestand, der
alle Anforderungen an einen Waldkauzle-
bensraum erflllt — Hohlen zum Briiten, Nadel-
bidume oder hochrankender Efeu als Versteck
bzw. Tageseinstand und aufgrund der vielfal-
tigen Strukturen eine reichhaltige Vogel- und
Kleinsdugerwelt. Diese dient den K&uzen als
Nahrung, und sowohl in der Nahrungswahl

Fotos: S. 78/79: NABU/D. Nill; S. 79,unten: NABU/P. Kiihn

als auch der Art der Beschaffung ist der
Waldkauz plastischer als andere Eulenarten
bei uns — abgesehen vielleicht vom Uhu.
Nahrungsforscher freut es, wenn sie die
Gewolle zerpfliicken und nicht in erster Li-
nie Feldm&use darin vorfinden. Und den
Waldkauz freut es (menschlich gespro-
chen), wenn er seine meist drei bis funf Jun-
gen gut versorgen kann und dies unter
weitgehend ungestorten Bedingungen.
Dadurch, dass Waldkiuze nicht nur von
einigen wenigen Kleinsdugerarten abhén-
gen, fluktuiert der Bestand relativ wenig,
anders als z.B. bei Schleiereulen oder
RaufulRkduzen, die in ihrem Brutbestand
und auch im Reproduktionserfolg vor
allem der Bestandsdynamik von Woihl-
mausarten folgen. Um (iber solche kurz-
und langfristigen Entwicklungen infor-
miert zu sein, gibt es seit Jahrzehnten das
+Monitoring Greifvogel und Eulen Euro-
pas"; um auch kiinftige Trends in Bestand
und Reproduktion erfassen zu kénnen,
sind Verstarkung und vor allem Nach-
wuchs , dringend erwiinscht".

Bleibt am Ende die Botschaft, die der
NABU mit seinem diesjahrigen Jahresvogel
vermitteln moéchte, und da geht es vor
allem um die alten Hohlenbdume, die man
sich auch abseits der Friedhofe in groBerer
Zahl winscht! In Zeiten von ,Alleen-
umbau*, Verkehrssicherungspflicht, Holz-
einschlag ,Uber dem Hiebsatz" in den
Waldern und der verstarkten Nutzung von
Holz zur Energiegewinnung muss man sich
durchaus Gedanken machen. Kénnte man
nicht mit etwas mehr Herz und Verstand
doch noch mehr Biaumen erlauben, ihre
natlrliche Altersgrenze zu erreichen? Gab
es da nicht schon einmal eine Initiative —
fur liebenswerte, alte Baume?

Torsten Langgemach






