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Das Landesamt fiir Umwelt, Obere Wasserbehdrde, erlasst folgenden Planfeststellungsbeschluss:

A, Verfiligender Teil
1. Feststellung des Planes

Der Plan fiir das Vorhaben

Hochwasserschutz Guben
Lausitzer Nsifle
2. Bauabschnitt: Teilobjekt 2
Neille km 15¢371 bis km 15+223
wird auf Antrag des Landesamtes fiir Umwelt, Abteilung Wasserwirtschaft 2 -Flussgebietsmanagement-
(ehemals Abteilung Okologie, Naturschutz, Wasser) Referat Hochwasserschutz, Investiver Wasserbau
(W 21), (ehemals Referat Hochwasserschutz Wasserbau, Baudienststelle (O 5)), Seeburger Chaussee
2, 14476 Potsdam, OT GroB Glienicke - im Falgenden Vorhabentriger (VT) genannt -
vom 18, Aprif 2015
mit den sich aus den Regelungen dieses Beschluss, den Erganzungsbiattem und den Auflagen des

Priifberichtes Nr,: E-32/114 05-Cs vom 30. Juni 2014 ergebenen Anderungen und Erganzungen festge-
stellt.
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2. Planunterlagen

21 Festgestelite Planunteriagen

Ingsniashiro PROKON (Stnd: e 2015) o
1 Titelblatt / Inhaltsverzeichnis - 3
2. Ertauterungsbericht - 1-43
3. Ubersichiskarte 1:10.000 Blatt 3.1
‘ 4, Ubersichtslageplan 1:500 Blatt 4.1
D, Lageplane
! 5.1 L.ageptan Hochwasserschutzwand 1:500 Blatt 5.1
| 5.2 Bestandsleitungsplan Hochwasserschuizwand 1.500 Blatt 5.2
S
| 6. Langsschnitt 1:200/100 Blatt 6.1
| 7. Querprofile |
‘ 7.1 Querprofile 7-8 1:100 Blatt 7.1
' 7.2 Querprofile 9-11 1:100 Blatt 7.2
8. ingenieurbauwerke
| 8.1 Auslauf- und Pumpbauwerk Egelneife
81.1  |Ansichten 1:50 Blatt 8.1 a}
‘ 8.1.2 !|Draufsicht 1:50 Blatt 8.2 a)
8.1.3  |Schnitte und Detailschnitie 1:50 Blatt 8.3 a)
8.2 Raugerinnebackenpass Egelneile
8.2,1  [Querprofile / LAngsschnitt 1:100 Blatt 8.4
9. Statische Nachweise
9.1 Priifbericht Nr. P 14 006/1 vom 15.06.2014 - 1-4
92 Statische Berechnung vom 04.12.2013 - 1-65
10. Baugrunduntersuchungen
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104 |Ingenieur- und Baugrundbiiro Kunze 12.03.2012 ;Zl’ém';’gfn”’
102 |ingenieurbiro PROWA 15.12,1999 ;gf;ﬂi?}‘;’fn”’
11.1 Hydraulische Unterstichungen
11.1.1  |Hydraulische Fachauskunit - 8 Seiten
11.1.2 |Stauvolumen der Egelneifte
11.1.2.1 | Erlauterungsbericht September 2014 - 1-39
11.1.2.2 | Ergebnisse der Dréngewasserermittlung - 1-24
11.1.2.3 | Hydraulische Berechnung der Egelneilie - 32 Blatt
11.1.3  |Hydraulische Berechnung Raugerinnebeckenpass . 12 Blait
11.1.4 | Gechydraulische Berechnungen - 14 Blatt
11.1.5 | Technische Parameter fiir die Pumpsn - 27 Blatt
13 Grunderwerb
13.1 Grunderwerbsverzeichnis - 1 Blatt
13.2 Grunderwerbsplan, Liegenschaftsplan 1:500 Blatt 13.1
18 Landschaftspﬂegerischer Begleitplan Ingenieurbiiro PROKON (Stand: 03.02.2015)
18.1 E_rléuterungsbericht - 1-105
18.2 Bestands- und Konffiktplan 1:250 1 Blatt
18.3 Malinahmenplan 1:250 1 Blaft
18.4 Anlage 1, Mafilhahmenblatter LBP 31 Blatt
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18.5  |Anlage 2, Karten

6 Karten

Tabelle 1

2.2 Unterlagen zur Information (nicht festgestellte Planunterlagen)

Die folgenden Unterlagen wurden zur Information beigefigt:

12 Steltungnahmen N|ederschraften Protokolie

Tooslatt

muweltvertraglichkeitsstudie (UVS

17

" | ingenieurbiiro PROKON (Stand: 11,07, T

151 |Er&uterungsbericht - 1-106

16 Aﬁengchutgrechtlicher Fachbeitrag ) )
Ingenieurbiiro PROKON (Stand: 11.07.2014)

16.1  |Erlauterungsbericht 1-60

17.1 Erlauterungsbencht

151

Tabelle 2

2.3 Erganzungsblétter (E}

2.3.1 Die unter Abschnitt A 2.1 genannten Unterlagen werden mit den nachfolgenden Anderun-

gen festgestelit,

18 L.andschaftspflegerischer Begleitplan

18.3 Mafinahmenblatt E4
Tabelle 3

3. Konzentrierte behdrdliche Entscheidungen

Neben dieser Planfeststellung sind andere behdrdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-
rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erfaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststel-
lungen nicht erforderlich (§ 1 Satz 1 VwVIGBbg 1.V.m. § 75 Abs. 1 Satz 1 Hs. 2 VwViG). Durch diese
Planfeststellung werden somit alte offentlich-rechilichen Beziehungen zwischen dem VT und den durch

den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt.
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- Es wird die folgende sonstige behdrdliche Entscheidung durch die Planfeststellungshehérde miterteilt:

3.1 Denkmalschutzrechtliche Erfaubnis § 9 Abs. 1 Nr. 4i.V.m, § 2 Abs. 3 BbgDSchG
Eriaubnis gem. § 9 Abs. 1 Nr. 4 L.V.m. § 2 Abs. 3 BbgDSchG fiir die Errichtung oder Veranderung von -
Anlagen oder sonstige MaRnahmen in der unmittelbaren und ndheren Umgebung folgender Denkmale:

- Tuchfabrik L.ehmann & Richter mit Hofbefestigung und Villa mit Einfriedung, Alte Poststr. 26 in Guben
- Berlin-Gubener Hutfabrik, vormals Apelius Cohn, Uferstraite 20-28 in Guben

- Mietwohnhaus Alte Poststr. 46 in Guben

- Villa Uferstrafle 32 in Guben

- Villa Alte Poststr. 33 in Guben

- Villa mit Remise, Garten und Einfriedung Uferstralle 11 in Guben

3.2 Artenschutzrechtliche Ausnahme gem3R § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG
Von den Bestimmungen des § 44 BNatSchG wird beziiglich der Beeinfrachtigungen der Art Griine Keil-
jungfer {Ophiogomphus cecifia) eine Ausnahme gernaf § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSch erteilt.

4, Nebenbestimmungen

4.1  Frist fiir Beginn und Vollendung des Vorhabens

Mit der Bauausfiihrung des Vorhabens ist innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach Bestandskraft des
Planfeststellungsbeschlusses zu beginnen.

Die Bauausfiihrung ist innerhalb von drei weiteren Jahren abzuschlieRen,

4.2 Baubeginn / Bauablauf / Bauabnahme

4.2.1 Information der Planfeststellungsbehdrde {iber Beginn und Ende der Bauarbeiten

Beginn und Ende der Bauarbeiten sind der Planfeststellungsbehdrde anzuzeigen {(§ 106 Abs. 1 Satz 2
BbgWG). Die Anzeige des Beginns hat spétestens zwei Wochen vor Aufnahme der Arbeiten zu erfol-
gen, die Anzeige des Endes spétestens zwei Wochen nach Beendigung der Arbeiten.

4.2.2 Bautagebuch

Der VT hat durch die értliche Bauleitung wahrend der gesamten Bauzeit ein Bautagebuch zu fuhren in
dem alle wesentlichen Verkommnisse auf der Baustelle zu vermerken sind. Das Bautagebuch ist der
Baudienststelle des Landesamtes fiir Umwelt wdchentiich vorzulegen.

4.2.3 Bauldrm

Wéhrend der Bauphase sind die Bestimmungen der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schuiz
gegen Bauldrm — Gerauschimmissionen — vom 19.08.1970 (Bundesanzeiger Nr.160 vom 1.September
1970} einzuhalten.

4,24 Leitungen

Soliten wéhrend der Bauarbeiten unbekannte Leitungen oder Kabel angetroffen werden, sind die Bau-
arbeiten an dieser Stelle einzustellen und erst nach Klérung der Zustandigkeit und nach Abstimmung
der weiteren Verfahrensweise mit den Eigentlimern bzw. Instandsetzungspflichtigen wieder aufzuneh-
men.

4.2.5 Zutrittsrechte
Wahrend der Bautatigkeit ist den Veriretern der Baudienststelle des l.andesamtes fiir Umwelt, der obe-
ren Naturschuizbehdrde, der unteren Wasserbehdrde, der unteren Naturschutzbehdrde, der unteren
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Denkmalschutzbehdrde sowie der Planfeststellungsbehérde jederzeit nach Anmeldung der Zuiritt zur
Baustelle zu gewahren.

4.2.6 Baustellenberaumuny
Nach Abschluss der Bautétigkeit ist die Baustelle grindlich zu beraumen.

4.2.7 Bauabnahme

Das Vorhaben bedarf der Bauabnahme durch die obere Wasserbehdrde (§ 106 Abs. 1 Satz 1 BbgWG).
Zur Bauabnahme sind der Planfeststellungsbehdrde Bestandspléne in 1-facher Ausfertigung auszuhan-
digen, die jeweils mit dem Vermerk ,Die Ubereinstimmung der drtlichen Verhéitnisse mit den Eintragun-
gen in den Planunterlagen wird bescheinigt. Datum, Unterschriit des VT* zu versehen sind.

4.2.8 Belehrungspflicht
Der VT hat die bauausfihrenden Firmen umfassend iber die im Planfeststellungsbeschluss getroffenen
Festlegungen aktenkundig zu belehren,

4,3 Deichbuch
Spétestens 1 Jahr nach Fertigstellung der neuen Hochwasserschutzanlage ist der Baudienststelle des
L andesamtes flir Umwelt ein Deichbuch i.8.d, Punktes 13.1 der DIN 19712 ,Flussdeiche" vorzulegen.

4.4  Bestitigung der Zusagen des Vorhabentrager
Die vom VT im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens abgegebenen Zusagen (s. B 2.4) werden be-
statigt. Sie sind Gegenstand dieser Planfeststellung und vom VT verbindlich einzuhalten.

4,5 inanspruchnahme von Grundstiicken

Fiir das Vorhaben dirfen die im Grunderwerhsverzeichnis aufgefiihrien Flurstiicke in der Art und Weise
und in dem Umfang, wie es sich aus dem Grunderwerbsverzeichnis und dem Grunderwerbsplan ergibt,
in Anspruch genommen werden.

46  Aus dem Vorhaben resultierende Entschidigungsanspriiche
Es besteht ein Anspruch auf Entschadigung dem Grunde nach fiir alle unmitielbar von der Planung
betroffenen Grundstiicke (s. Unterlage 10.9, Flurstiicksverzeichnis) von privaten Eigentiimern und be-
rechtigten Nutzern. Soweit durch die Planung Gewéasserflurstiicke oder als Gewasser bereits genutzte
Flurstiicksteile betroffen sind, besteht kein Anspruch auf Entschadigung.

47 Entscheidungen iiber Einwendungen

4.7.1 Anordnungen im Interesse von Betroffenen
Anordnungen im Interesse von einzelnen Betroffenen sind neben den unter A 4 aufgefihrten Nebenbe-
stimmungen nicht veranlasst.

4.7.2 Zuriickweisung von Einwendungen

Einer Zurlickweisung von im Anhorungsverfahren erhobenen Einwendungen bedurfle es nicht, weil
samtliche Einwendungen durch Zusagen des VT beriicksichtigt worden sind oder sich im Laufe des
Anhdrungsverfahrens auf andere Weise erledigt haben,

4.8  Vorbehali der Erganzung
Die nachtrégliche Aufnahme einer Nebenbestimmung bleibt vorbehalten (§ 70 Abs. 1i.V.m. § 13 Abs. 1
WHG).
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5. Anordnung der sofortigen Vollziehung

Gemal § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 YwGO wird im Sffentlichen Interesse die sofortige Vollziehung dieses
Beschlusses angeordnet.

6.  Kostenentscheidung

Der VT hat die Kosten des Verfahrens zu tragen. Geblihren werden nicht erhoben.
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B. Begriindung

1 Rechtsgrundlagen
Maligebliche Rechisgrundlagen dieses Planfesistellungsbeschiusses sind.

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) vom 31. Juli 2009 (BGB!. |
[Nr. 51] S 2585), zuletzt geéindert durch Artikel 122 des Gesetzes zum Abbau verzichtbarer Anordnun-
gen der Schriftform im Verwaltungsrecht des Bundes vom 29. Marz 2017 (BGBI. | {Nr. 16] S. 626, 645)

Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 02. Marz 2012
(GVBL. |, Nr. 20), zuletzt geandert durch Artikel 2 Abs. 8 des Gesetzes zur Errichtung und Aufldsung von
Landesbehdrden sowie zur Anderung von Rechtsvorschriften vom 25, Januar 2016 (GVBL | [Nr. 5] 8. 1,
9)

Verordnung tber die Zustandigkeiten der oberen Wasserbehdrde (Wasserbehtrdenzusténdigkeitsver-
ordnung — WaZV) vom 29. Okiober 2008 (GVBI. Il [Nr. 26] S. 413), zuletzt gedndert durch Artikel 3 der
Verordnung zur Einfithrung des elektronischen Wasserbuches und zur Bereinigung der Wasserbehor-
denzustandigkeitsverordnung (Brandenburgische Wasserbuchverordnung - BbgWaBuV) vom 19. Juni
2012 (GVBI. I [Nr, 48], S. 1, 3)

Geselz iiber die Umweltvertraglichkeltsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24,
Februar 2010 (BGB!. | [Nr. 7] S. 94), zuletzt gedndert durch Artike! 3 des Gesetzes zur Umsetzung der
Richtlinie 2012/EU zur Beherrschung der Gefahren schwerer Unfélle mit gefahrlichen Stofien, zur Ande-
rung und anschiiefender Aufhebung der Richtlinie 96/82/EG des Rates vom 30. November 2016 (BGBI,
[ [Nr. 57} S. 2749, 2753)

Gesetz iiber die Priifung von Umweltauswirkungen bei bestimmten Vorhaben, Planen und Programmen
im Land Brandenburg {Brandenburgisches Gesetz {iber die Umweltvertraglichkeitsprifung - BbgUVPG)
vorn 10. Juli 2002 (GVBL. | [Nr. 7] S. 62), zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Gesetzes zur Anderung
des Brandenburgischen Gesetzes (iber die Umweltvertréglichkeitsprifung vom 28. November 2010
(GVBL. {, Nr. 39)

Gesetz Gber Naturschuiz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | [Nr. 51] S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 19 des Gesetzes zur Einflihrung von Aus-
schreibungen von Strom aus emeuerbaren Energien und zu weiteren Anderungen des Rechts der er-
neuerbaren Energien vom 13. Oktober 2016 (BGBI. | [Nr. 49 S. 2258, 2348)

Brandenburgisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Natur-
schutzausfilhrungsgesetz — BogNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBL. 1 Nr. 3}, geandert durch Artikel
2 Abs. 5 des Gesetzes zur Emrichtung und Aufidsung von Landesbehbrden sowie zur Anderung von
Rechisvorschriften vom 25. Januar 2016 (GVBI. | [Nr. 5] 8. 1, 4)

Verwaltungsverfahrensgesetz fir das Land Brandenburg (VwVIGBbg) vom 07. Juli 2009 (GVBL. | [Nr.
12} S. 262, 264), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes zur Starkung der kommunalen Zusam-
menarbeit vom 10. Juli 2014 (GVBI, | [Nr. 32] S. 1, 23)

Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVIG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23, Januar 2003
(BGBI. I {Nr. 4] S. 102), zuletzt geéndert durch Artikel 5 des Gesetzes zum Abbau verzichibarer Anord-
nungen der Schriftform im Verwaltungsrecht des Bundes vom 28. Méarz 2017 (BGBI. | [Nr, 16} S. 626,
629}
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Gesetz (iber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Brandenburgisches
Denkmalschutzgesetz - BbgDSchG) vom 24. Mai 2004 (GVBI. | [Nr. 9] S. 215)

Verwallungsgerichtsordnung {(VwGO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Mérz 1991 (BGBI. |
[Nr. 18] S. 686), zuletzt gedndert durch Artikel 17 des Gesetzes zur Anderung der Bestimmungen zur
Stromerzeugung aus Kraft-Warme-Kopplung und zur Eigenversorgung vom 22. Dezember 2016 (BGB,
| [Nr. 65] S. 31086, 3145)

2. Sachverhalt
2.1 Trager des Vorhabens

Trager des Vorhabens ist das Landesamt fir Umwelt, Abteilung Flussgebietsmanagement, Referat
Hochwasserschutz, Investiver Wasserbau (W 21), (ehemals Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz, Abteilung Okologie, Naturschutz, Wasser, Referat Hochwasserschutz, Wasserbau,
Baudienststelle (05)).

2.2 Beschreibung des Vorhabens

Planungsziel ist es, den Hochwasserschutz auf dem Abschnitt von km 15+371 bis 15+223 der Lausitzer
Neille herzustellen bzw. anzupassen.

Im Rahmen der Bauarbeiten sind u.a. folgende Malnahmen vorgesehen:

1. Herrichten des Baugelandes einschlieBlich Rodungsarbeiten {Strauchwerk) und der Zufahrt von der
Alten Poststralte (Holzungsarbeiten)

2. Riickbau von Zaunen, Ufertreppen u.a. Bauteile It. Lageptan

3. Herstellung einer Rammebene als Steinschiittung am linken NeiReufer (ber den Bereich des Bau-
abschnittes

4. Einbringen der Spundwand auf einer Lange von 148 m, einschlieflich Auslaufbauwerk

5. Herstellen des Stahlbetonwand auf der Spundwand

6. Errichtung des Auslautbauwerkes Egefneifie einschliefilich Pumpstation

7. Herstellung des Ubergangsbereiches der Egelneie von der Kugelbriicke bis zum Auslaufbauwerk
inklusive Raugerinnebeckenpass

8. Riickbau der Rammebene und Gestaltung der wasserseitigen Bdschung

9. Schaffung eines landseitigen Deichverteidigungsweges

2.3 Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Cer VT hat mit Schreiben vom 16.04.2015 beim Landesamt fiir Umwelt, Obere Wasserbehdrde - im
Folgenden Planfeststellungsbehérde genannt - beantragt, den mit dem Antrag eingereichten Pian fiir
das Vorhaben ,Hochwasserschutz Guben, Lausitzer Neilte, 2. Bauabschnitt, Teilobjekt 2, NeiBe km
15+371 bis km 15+223" gemal § 68 WHG festzustellen,

Die Ptanunteriagen tagen auf Veranlassung der Planfeststellungsbehérde in der Zeit vom 22.06.2015
bis zum 21.07.2015 im Servicecenter der Stadtverwaltung Guben, Gasstrafie 4, 03172 Guben zur Ein-
sicht aus. Einwendungen kennten bei der Stadtverwaltung und der Planfeststellungsbehérde bis zum
04.08.2015 vorgebracht werden.
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Die Auslegung der Planunterlagen ist zuvor gemaR § 1 Safz 1 VwViGBbg i. V. m. § 73 Abs. 5 Satz 1
und 2 VWVIG am 19.06.2015 im Amisblatt fiir die Stadt Guben und der Gemeinde Schenkenddbern Nr.
12 ordnungsgeman ortsiiblich bekannt gemacht worden. Die Bekanntmachung der Auslegung enthielt
auch die nach § 1 Satz 1 VwVIGBbg i. V. m. § 73 Abs, 1 Satz 2 VWVIG erforderlichen Hinweise.

Gegeniiber der Planung sind zwei Einwendungen erhoben worden, die beide innerhalh der Einwen-
dungsfrist eingegangen sind.

Die Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereiche durch das Vorhaben beriihrt werden, ein-
schlieRtich der vom Vorhaben betroffenen Versorgungsunternehmen sowie die in Brandenburg gemal
§ 63 BNatSchG i.V.m § 36 BbgNatSchAG anerkannten Naturschutzvereine — soweit ihr satzungsgema-
Rer Aufgabenbereich betroffen ist — sind geman § 63 BNatSchG sowie § 36 BbgNatSchAG am Verfah-
ren beteiligt worden. Dies sind:

Trager dffentlicher Belange Stellungnahme vom
Landesbliro Anerkannier Naturschutzverbdnde GbR 31.07.2015
. 13.01.2017
Landkreis Spree-Neife 12.08.2015
Stadt Guben 17.07.2015
Fachbehdrden
Brandenburgisches Landesamt filr Denkmalpflege und Arch#ologischen Lan- | 30.06.2015
desmuseum — Abteilung Bodendenkmalpilege
Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmalpfiege und Archéclogischen Lan- 1 07.07.2015
desmuseum — Abteilung Baudenkmalpflege
Zentraldienst der Polizei - Kampfmittelbeseitigung - 22.07.2015
Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe 09.06.2015
l.andesamt fir Bauen und Verkehr 15.07.2015
Landesamt fir Umwelt, Referat Naturschuiz 10.08.2015
08.12.2016
Landesamt fiir Umwelt, Referat Gewasser- und Anlagenunterhaltung Std 24.06.2015
Verbande
Gewasserverband Spree-Neille 08.07.2015
Versorgungsunternehmen
Deutsche Telekom 08.07.2015
Mitteldeuische Netzgesellschaft Strom mbH 09.07.2015
Stadtische Werke Guben GmbH 12.08.2015

Tabelle 4

Folgende Trager Gffentlicher Belange hatten keine Forderungen, Hinweise, Anregungen und Bedenken:

Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg
Landesbetrieb Stralenwesen

Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft, Gemeinsame Landesplanungsableilung

Landesamt fiir Landliche Entwicklung, Landwirtschaft und Flumeuordnung
Landesami fiir Umwelt, Wasserwirischaft im Genehmigungsverfahren
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Landesanglerverband Brandenburg e.V.
Landesjagdverband Brandenburg e.V.
Gubener Wasser- und Abwasserzweckverband
TV Netzgesellschaft mbH Guben

GDF SUEZ £&P Deutschiand GmbH

Die eingegangenen Stellungnahmen aus der Behdrdenanhorung sowie die Einwendungen Privathe-
troffener sind am 08. September 2016 in der Stadiverwaltung Guben, Gasstrale 4 in 03172 Guben
erbrtert worden. '

Der Erdrterungstermin ist am 19.08.2016 im Amisbiatt der Stadt Guben und der Gemeinde Schen-
kendébem Nr.: 18, und damit mindestens eine Woche vorher i.8.v. § 1 Satz 1 VwVIGBbg i. V. m. §73
Abs.6 Satz 2 VWVIG ortsilblich bekannt gemacht worden.

Zusatzlich zur ortsitblichen Bekanntmachung von Zeit und Ort des Erdrierungstermins sind gemas § 1
Satz 1 VwViGBbg i. V. m. § 73 Abs. 6 Satz 3 VWVIG die Trager dffentlicher Belange, welche eine Stel-
luingnahme abgegeben haben, der VT, die in Brandenburg anerkannten Naturschutzvergine sowie die-
jenigen, welche Einwendungen erhoben haben, mit Schreiben vom 02.08.2016 von dem Erbrterungs-
termin benachrichtigt worden.

Uber den Erdrerungstermin und sein Ergebnis ist gemaB § 1 Satz 1 VwVfGBbg i. V. m. § 73 Abs.6 Satz
8, § 68 Abs. 4 VWVIG eine Verhandlungsniederschrift gefertigt worden.

Den im Rahmen der Behdrdenanhdrung beteiligten Stellen und den Privatbetroffenen, die rechtzeitig
Stellungnahmen abgegeben bzw, Einwendungen erhoben haben, wurde der sie betreffende Teil der
Verhandlungsniederschrift Gber den Erdrterungstermin {ibersandt, soweit sie am ErSrterungstermin
feilgenommen haben,

24  Zusagen des Vorhabentriger
Den folgenden Anregungen, Bedenken und Hinweisen von Tragem offentlicher Belange, Verbanden

und bzw. Einwendungen von privat Betroffenen aus der in Ziffer 2.3 dargesteilten Beteiligung hat der VT
mit entsprechenden Zusagen Rechnung getragen:

Trager dffentlicher Belange

Brandenburgisches Landes- | Abteilung Bodendenkmalpfiege

amt flir Denkmalpflege und

Archaologisches Landesmu- | 1. Forderung

seum Das Vorhaben befindet sich innerhalb von Boden-  {14.01.2016
denkmal-Vermutungsflachen,

30.06.2015

Auflagen im Bereich von Bodendenkmal-
Vermutungsfltachen:
Um die Auswirkungen des geplanten Bauvorhabens
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auf das Schutzgut Bodendenkmale gem. UVPG §§

2 {1}und 6 (3) einschétzen zu kdnnen, ist flr die
Bereiche, in denen Bodendenkmale begriindet
vermutet werden, die Einholung eines archaologi-
schen Fachgutachtens durch den Verhabenstréger
erforderlich. In dem Gutachten ist im Rahmen einer
arch&ologischen Baubegleitung zu klaren, inwieweit
Bodendenkmalstrukiuren von der Baumalinahme
betroffen sind und in welchem Erhaltungszustand
sich diese befinden.

Bei einer Baubegleitung werden die Bauarbeiten
durch archaologisches Fachpersonal bechachiet
und auitretende Bodendenkmalstrukturen und -
funde gem, BbgDSchG § 9 (3} dokumentiert. Dem
Archaologen ist fir die Dokumentationsarbeiten
ausreichend Zeit einzuraumen.

2. Forderung

Bodendenkmale sind nach BbgDSchG (GVBI. Bbg.
9, 215 ff vom 24. Mai 2004) §§ 1 (1), 2 {(1)-(3), 7 (1)
im offentlichen Interesse und als Quellen und
Zeugnisse menschlicher Geschichte und pragende
Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes
Brandenburg geschiifzt. Sie diirfen bei Bau- und
Erdarbeiten ohng vorherige denkmalschutzbehdrd-
liche Ertaubnis durch Planfeststellung oder bauord-
nungsrechtliicher Genehmigung und - im falle erteil-
ter Erlaubnis — ohne vorherige fachgerechte Ber-
gung und Dokumentation nicht verandert bzw zer-
stort werden (BbgDSchG §§ 7 Abs. 3, & und T
Abs. 3). Alle Veranderungen und MaRnahmen an
Bodendenkmalen sind nach Maflgabe. der Denk-
malschutzbehdrde zu dokumentieren (§ © Abs. 3}.
Fiir die fachgerechte Bergung und Dokumentation
von betroffenen Bodendenkmalen ist nach § 7 (3)
und 11 {3) der Veraniasser kostenpflichtig. Zuwi-
derhandiungen kénnen als Ordnungswidrigkeit mit
giner Geldbule von bis zu 500,000 € geahndet
werden.

Flachen oder Trassen, die lediglich wahrend der
Bauzeit genuizt werden {z. B. Bau- und Materialla-
ger und u. U. auch Arbeitsstraften), diirfen nicht im
Bereich von bekannten oder vermuteten Boden-
denkmalen eingerichiet werden bzw. nur dort, wo
bereits eine Versiegelung des Bodens vorliegt.

Durch den notwendigen Oberbodenabirag und das

Seite 14 von 49
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verstarkte Befahren dieser Flachen mit schwerem
Baugerat sowie durch mégliche Bagger- oder Rau-
penaktivitdt o, 4, Eingriffe in den Untergrund wird
die Bodendenkmalsubstanz umfangreich ge- und
zerstort. Sollte es nicht mdglich sein, bauzeitlich
genutzte, unversiegelte Flachen und Wege aulter-
halb bekannter oder vermuteter Bodendenkmale
anzulegen, so werden hauvorbereitende kosien-
pflichtige Schutz- bzw. Dokumentationsmafinah-
men notwendig

3. Forderung
Allgemeine Auflagen:
Grundsatzlich konnen wahrend der Bauausfithrung 14.01,2016
im gesamten Vorhabenbereich — auch aulerhalb
der ausgewiesenen Bodendenkmale und Boden-
denkmalvermutungsftachen — noch nicht registrierte
Bedendenkmale entdeckt werden. Gemaft BbgD-
SchG § 11 (1) und (3) sind bei Erdarbeiten entdeck-
te Funde (Steinsetzungen, Mauerwerk, Erdverfar-
bungen, Holzpfahle oder -bohlen, Knochen,
Tonscherben, Metallgegensténde u, &) unverziig-
lich der zustandigen Unteren Denkmaischutzbehdr-
de und dem Brandenburgischen Landesamt flir
Denkmalpflege und Archéologischen Landesmuse-
um anzuzeigen. Die Entdeckungsstatte und die
Funde sind his zum Ablauf einer Woche unveran-
dert zu erhalten, damit fachgerechte Untersuchun-
gen und Bergungen vorgenommen werden konnen.
Gemall BbgDSchG § 11 (3) kann die Denkmal-
schutzbehdrde diese Frist um bis zu 2 Monate ver-
|&ngern, wenn die Bergung und Dokumentation des
Fundes dies erfordert. Besteht an der Bergung und
Dokumentation des Fundes aufgrund seiner Bedeu-
tung ein besonderes difentliches Interesse, kann
die Frist auf Verlangen der Denkmalfachbehdrde
um einen weiteren Monat verlangert werden. Die
Denkmalfachbehdrde ist berechtigt, den Fund zur
wissenschaftiichen Bearbeitung in Besitz zu neh-
men (BbgDSchG § 11 <4>). Die Kosten der fachge-
rechten Dokumentation und Bergung tragt im Rah-
men des Zumutbaren der Veranlasser des o.g.
Vorhabens (BbgDSchG § 7 <3>).
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entsprechend zu andern.

3. Forderung

VIM 3. Zu fallende Baume sind unmittetbar vor der
Fallarbeit nochmals auf eine Quartierseignung fir
Flederméuse durch einen Fledermauskundier zu
hegutachien und bei pesitivem Befund eingehend
mittels Warmebildkamera und Endoskop zu unter-
suchen. Werden bei diesen Baumuntersuchungen
Fledermause im Quartier gefunden, sind diese
Quartiere weitgehend erschiitterungsfrei in natiirhi-
cher Quartierlage zu bergen und in unmittelbarer
Nachbarschaft so zu installieren, dass die Tiere
nicht durch Raubzug oder Witterungseinflisse ge-

P
Dat -
4. Forderung 14.01.2016
Die bauausfiihrenden Firmen sind Uber diese Auf-
lagen und Denkmalschutzbestimmungen zu unter-
richten und zu ihrer Einhaltung zu verpfiichten,
Landesamt fir Umwelt 1. Forderung
Referat Gewasser- und Anla- | Fir die Bedienung/Wartung des Pumpwerkes sowie | 14.01.2016
genunterhattung Siid des Absperrbauwerkes ist eine Bedienungs- und
(W 25, ehem, RS 6) Wartungsanleitung {Betriebsvorschiift) zu erarbei-
24.06.2015 ten, die dem Ing.-Bereich {IB) Burg nach Bauende
zu ibergeben ist.
2. Forderung
Der Ing.-Bereich Burg ist zu Zwischenabnahmen|14.01.2016
sowie zur Endabnahme einzuladen, Bei der Endab-
nahme sind dem 1B Burg die Bestandsunterlagen
zu Ubergeben.,
3. Forderung
Die fiir den Tiefbauteil des Absperrbauwerkes er- | 14.01.2016
forderliche temporare Sperrung der Egelneifie ist
mit dem [B Burg abzustimmen.
4, Forderung
Fiir das Bauvorhaben ist ein mit dem B Burg abge-
stimmter Hochwasserabwehrplan zu erarbeiten. 14.01.2016
Landesamt fiir Umwelt 2. Forderung
Referat Naturschutz VIM 2: Gehdizentnahmen und Baufeldfreimachung [22.07.2016
{N 1 ehemals RS 7) sind auf jeden Fall aulerhalb der Brutzeit im Zeit-
10.08.2015 raum vom 30. September bis zum 01. Marz durch-
und zufiihren. Die inhalfliche Beschreibung der Vermei-
08.12.2016 dungsmafinahme sowie das MalRnahmenblatt sind

22,07.2016
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fahrdet sind und den Tieren ein freier An- und Ab-
flug ermdglicht wird. Die Baumarbeiten sind durch
einen ausgewiesenen Fledermauskundler zu be-
gleiten. Das LfU ist Ober die getrofienen Manah-
men unverziiglich zu informieren.

13. Forderung

E1.  Anlage von Streuobstwiesen
Bei Obstgehdlzen ist in den ersten Jahren ein re-|22.07.2016
gelmatiger Erziehungsschnitt zum artgerechten
Aufbau einer Krone erforderlich. Auch nach Ab-
schiuss der Kronenbildung bendtigen Obstbaume
einen regelméRigen Erhaltungspflegeschnitt. Zur
langfristigen Gewahrleistung der Wirksamkeit der
Ersatzpflanzungen ist an den Obstgehdlzen in den
ersten 15 Jahren jahriich ein Erziehungsschnitt
durchzufiihren, im Anschluss ist alie 5 Jahre ein
Erhaltungspfiegeschnitt vorzunehmen.

14. Forderung
E1.1: Gemarkung Deulowitz, Flur 3, Flurstiick-Nr. [ 22.07.2016
1411

Zwischen den zu pflanzenden Obstgehdlzen und
dem bereits vorhandenen Feldgehdlz ist ein groR-
zligiger Abstand vorzusehen.

17. Forderung
Fiir zlle Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen ist eine|22.07.2016
dauerhafte rechtliche Sicherung der Mafinahmefla-
chen (vgl. HVE Kapitel 13) erforderlich. Die dauer-
hafte Sicherung aller Mafnahmeflachen ist im Ge-
nehmigungsverfahren nachzuweisen.

18. Forderung
Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der|22.07.2016
Avifauna wahrend der Brutzeit sind Gehdizfallungen
und Baufeldfreimachungen grundsétzlich aulerhalb
der Brutzeit im Zeitraum vom 30. September bis
zum 01, Marz durchzufiihren. Die Vermeidungs-
malnahme V/IM 2 ist enisprechend anzupassen
(vgl. unter Abschnitt Il — Vermeidung von Beein-
trachtigungen).

19, Forderung
Hinsichtlich der Griinen Keiljungfer {Ophiogomphus|22.07,2016
cecilia) bestehen fachliche Zweifel, dass die Tétung
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von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG}) durch
die Maftnahme V/M 6 (Bergung und Umsetzung der
Wirbellosen aus dem Baubereich} hinreichend aus-
geschlossen werden kann. Die Rammebene aus
Wasserbausteinen zum Einbringen der Spundboh-
len soll im Vor-Kopf-Verfahren ohne vorherige Tro-
ckenlegung hergestellt werden. Es ist fraglich, ob
ein Absammeln der Larven auch in Ubersptilten
bzw. tieferen Flussbereichen mdglich ist. Weiterhin
ist auf einer Uferlange von ca. 150m - wahrend der
BaumaBnahme und vermuilich auch einige Zeit
darliber hinaus — von einem temporaren Lebens-
raumverlust auszugehen. Wann die infolge der
BaumaRnahmen (berpragten Uferbereiche wieder-
besiedelt werden ist unsicher. Es ist nicht auszu-
schliefen, dass die Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNaiSchG berthrt werden. So-
fern nicht fachlich fundiert dargelegt werden kann,
dass ein Absammeln des Uberwiegenden Anteils
der Larven maglich ist und die Gberbauten Bereiche
sehr kurzfristig wieder von der Griinen Kelljungfer
besiedelt werden kdnnen, ist ein Antrag auf Aus-
nahme von den Verboien des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und
3 BNatSchG zu stellen.

21. Forderung
Mit dem Bauvorhaben werden potenzielie Laichha-|22.07.2016
bitate (sandige Auflandungen im Mtndungsbereich
der Egelneille) von Steinbeiller, Bach- und Fluss-
neunauge sowie Zahrle beeinfrachtigt. Aus diesem
Grund sind die wasserbaulichen Eingriffe in die
Gewésserschle vor der Laichperiode durchzufiihren
{vgl. FFH-VU S. 39). Eine entsprechende Vermei-
dungsmaBnahme ist vorzusehen.

Zentraldienst der Polizei des {1. Forderung

Landes Brandenburg Eine ersie Bewertung hat ergeben, dass sich Ihr{14.01.2016

Kampfmittelbeseitigungsdienst | Planungsbereich in einem kampfmittelbelasteten

22.07.2015 Gebiet befindet. Damit ist vor der Ausflihrung von
Erdarbeiten eine Munitionsfreiheitsbescheinigung
erforderlich.

Diese  Kampfmitielfreiheitsbescheinigung  kann
durch den Vorhabentrager / Grundstiickseigentii-
mer beim Kampfmittelbeseitigungsdienst Branden-
burg beantragt oder durch einen Nachweis der
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Kampfmittelfretheit, einer vom Grundstiickseigen-
timer beauftragten Fachfima, beigebracht werden.

Fir beide Mdglichkeiten ist rechtzeitig vor Beginn
des Vorhabens die entsprechende Beantragung
bzw. Beauftragung vorzunehmen.

Landesamt fiir Bauen und
Verkehr
15.07.2015

1. Forderung

Durch die geplanten wasserbaulichen Maflnahmen
ist mit einer zeitweiligen Erhdhung des Verkehrs-
aufkommens durch Materialtransporte auf dem
offentlichen Straflennetz zu rechnen.

Grundsatzlich sind Beeintrachtigungen des fliefen-
den Verkehrs allgemein und des in der Zustandig-
keit des LBV befindlichen Bereiches des iibrigen
OPNV im Besonderen auf dem offentlichen Stra-
Rennetz zu vermeiden. Sollten dennoch zeitweilige
Behinderungen oder Einschrénkungen des Ver-
kehrs auf dem dffentlichen Stralennetz zu erwarten
sein, sind der zustandige Stralienbaulastirager und
der Aufgabentrager fiir den Gbrigen OPNV (Land-
kreis Spree-Neilte) rechtzeitig darliber in Kenntnis
Zu sefzen.

14.01.2016

Landesamt fiir Bergbau, Geo-
fogie und Rohstoffe
09.06.2015

Auf die im Zusammenhang mit efwaig geplanten
Bohrungen oder geophysikalischen Untersuchun-
gen bestehende Anzeige-, Mitteilungs- oder Aus-
kunftspflicht wird gemat §§ 3, 4 und 5 Abs. 2 Satz
1 des Lagerstattengesetzes vom 04.12.1934 (RGBI.
| S. 1223; BGBI, Hll 750-1), zuletzt geandert durch
Art. 22 des Gesetzes vom 10,11.2001 (BGBI. | S.
2992), verwiesen

14.01.2016

Landkreis Spree-Neite
12.08.2015

Fachbereich Bau- und Planung
Kreis- und Bauleitplanung/Tourismus

1. Forderung

Entsprechend der durch den Kampfmittelbeseiti-
gungsdienst des Zentraldienstes der Polizei zur
Verfligung gesteliten Kampfmittelverdachtsfidchen-
karte flir den Landkreis Spree-Neilte befindet sieh
das Vorhaben in einem Bereich, welcher als
kampfmittelbelastet bekannt ist. Aus diesem Grund,
besteht die Vemflichtung zur Einholung einer
Kampfmittelfreiheitsbescheinigung unter folgender
Anschrift: Zentraldienst der Polizei des Landes
Brandenburg, Kampfmittelbeseitigungsdienst, Ver-

11.05.2016
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waitungszentrum B. 1 Hauptstelle 1 16/8 in 15806
Zossen.

Untere Denkmalschutzbehérde

1. Forderung
Vor Baubeginn ist der maximal mdgliche Schutzbe-|11.,05.2016
reich fiir die denkmalgeschiitzte Villa, Alte Poststr.
26 auszuweisen, welcher nicht mit Schwerlast-
transporten befahren werden darf.
Vorzugsweise sollien die Schwerlasttransporte die
Zufahrt Uferstralie nutzen.

2. Forderung
Nach Baubeginn sind fir die Schwerlastiransporte |11.05.2016
und die Rammarbeiten Schwingungsmessungen
durchzufiibren und die Ergebnisse den Denkmal-
behérden vorzustellen. Bei Uberschreitung der zu-
lassigen Schwingungsbelastung ist nach Méglich-
keit das Rammverfahren zu andemn.

3. Forderung
Die Wege zum Deichverteidigungsweg und zum|11.05.2016
Bedienhaus sind mit Schotterrasen zu befestigen.

4. Forderung
Das Bedienhaus ist in ndrdlicher und westlicher|11.05.2016
Richtung blickdicht mit einheimischen Gehdlzen
abzupflanzen. Der Pflanzptan ist vorab der unteren
Denkmalschutzbehorde zur Bestatigung vorzule-
gen.

Fachbereich Umweit
Untere Wasserbehorde

1. Forderung
Die temporare Wasserhaltung zum Einbau des|11.05.2016
Fachbaumes im Absperbauwerk Egelneiffe ist
rechtzeitig vor Baubeginn bei der Unieren Wasser-
behdrde zu beantragen.

2. Forderung
Der Regenwassereinlauf unterhalb der Kugelbricke [ 11.05.2016
ist bei Ermrichtung des Beckenpasses zu berticksich-
tigen und in gesigneter Weise in das Bauwerk zu
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integrieren,

3. Forderung
- | Die Untere Wasserbehorde ist (ber den Baubeginn|11,05.2016
Zu informieren.

4. Forderung
Mit der Baubeginnanzeige ist der Unteren Wasser-111.05.2016
behorde ein mit allen Beteiligten abgestimmter
Hochwasserabwehrplan zu dibergeben,

Untere Naturschutzbehdrde

1. Forderung
Baufeldfreimachungen und Gehélzentnahmen sind; 11.05.2016
aulerhalb der Brutzeit vam 30. September bis 01.
Mérz durchzufihren,

2. Forderung _
Unmittelbar vor der Féllung der 54 GroRbaume sind | 11.05.2016
diese auf Fledermausquartiere und xylobionte Kafer
Zu untersuchen.

3. Forderung
Es ist dafiir Sorge zu tragen, das mit dem Transport| 11.05.2016
oder Einbringen von Erdstoffen die Verbreiterung
invasiver Neophyten (insbesondere Ambrosia und
Staudenkndterich) vermieden wird. Hierfiir ist in der
Vegetationsperiode nach Beendigung der MaR-
nahimen eine Nachkontrolle auf das Vorhandensein
dieser Pflanzen sowie deren Beseitigung durchzu-
flhren (§ 40 BNatSchG),

Untere Fischereibehrde

1. Forderung:
Auf Grund der zu erwartenden Vorkemmen an}11.05.2016
Bach- bzw. Fluineunaugen ist die durch die Bau-
malinahme betroffene Gewéassersohle einen Tag
vor Beginn des Sohleneingriffs (Trockenlegung,
Ausbaggerung, usw.) mittels Elektrobefischung,
hinsichilich der eingegrabenen Querder, komplett
abzufischen. Diese sind im Bereich unterhalb des
Neillewehres {Guben) an geeigneter Stelle wieder
auszusetzen, sodass eine Riickwanderung der
Neunaugen zu einem spateren Zeitpunkt in die
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Egelneife moglich ist. Der anfallende Aushub aus
dem Gewasser ist beziiglich eiwaiger Querder
durch die Gkologische Baubegleitung zu begutach-
ten. Auch Muscheln, Krebse und in Resiléchemn
verbliebene Fische sind durch Fachpersonal im
Bauvorfeld abzusammeln und in einen geeigneten
Gewésserabschnitt in der Nahe zu verbringen.

2. Forderung
Absenkungen des Wasserstandes, bedingt durch|11.05.2016
die Baumafnahme, sind gemall § 25 Abs. 3 Fi-
schereiordnung fir das Land Brandenburg (Bbg-
FischQ) vier Wochen vor Beginn der Unteren Fi-
schereibehdrde- anzuzeigen.

3. Forderung
Zusétzlich ist dem Fischereiauslbungsberechtigten| 11.05.2016
(LAVB e.V. - Geschafisstelle Cottbus) mindestens
10 Tage vor Beginn der Wasserstandsabsenkung
dies schriftlich gemaB § 28 Abs, 2 Fischereigesetlz
fiir das Land Brandenburg (BbgFischG) durch den
Vorhabentrager anzuzeigen.

4, Forderung
Ein Jahr spétestens drei Jahre nach Fertigstellung|11.056.2016
des 2. Bauabschnittes ,Hochwasserschutz Guben,
Lausitzer NeiRe" ist eine Erfolgskontrolle durch
Probebefischung durchzufiihren. Curch diese sollte
es mdglich sein, eine Aussage iiber das Gesamt-
gewasser Egelneife Guben, vom Einlass bis zum
Auslass hinsichtiich Okologischer Durchgangigkeit
gemal § 30 BbgFischG und der vorkommenden
Fischarten, treffen zu konnen. Die Ergebnisse sind
der Unteren Fischereibehtrde vorzulegen. In Aus-
wertung der Funktionsiiberprifung durch die Untere
Fischereibehdrde kann die Egelneifle mit ihren
neugestalteten Teilabschnitten  (Auslautbauwerk,
Raugerinne, Fischaufstiegsanlage, usw.} als Fisch-
weg (Umgehungsgerinne zum Neilewehr Guben)
gemal § j30 BbgFischG gewertet werden,

5, Forderung
Der unteren Fischereibehdrde ist der Termin des|11.05.2016
Baubeginns bekannt zu geben.
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8. Forderung
Zur Trocken- und Nassabnhahme ist die Untere Fi-
schereibehorde einzuladen,

Untere Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehdrde

1. Forderung:

Soliten sich bei der Durchfiihrung der Mafinahme
Hinweise auf das Vorhandensein von schédlichen
Boedenveranderungen ergeben, so ist die untere
Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehérde (Tel.
03562/ 986 17033 oder -17034) gemal § 31 (1)
Brandenburgisches Abfall- und Bodenschuizgesetz
unverziiglich zu informieren,

2. Forderung

Die abfali- und bodenschutzrechilichen Anforderun-
gen sind, wie in der Entwurfs- und Genehmigungs-
planung beschriehen, einzuhalten und umzusetzen.

3. Forderung

Anfallende Abfalle sind nach den gesetzlichen Re-
gelungen des Kreislaufwirtschafisgesetzes (KrWG)
vom 24.02,2012, den danach erlassenen Verord-
nungen sowie der akiuellen Satzung liber die Ab-
fallentsorgung des Landkreises Spree-Neile zu
entsorgen. :

11.05.2016

11.05.2016

11.05.2016

11.05.2016

Stadt Guben
17.07.2015

5. Forderung

Die Stadt Guben nimmt seit dem 01.12.2007 die
Aufgaben der unteren Strallenverkehrsbehdrde
wahr, Eine verkehrsrechtliche Anordnung fiir die
Baumalinahme ist beim Fachbereich (Il der Stadt
(Guben zu beaniragen.

8. Forderung
Auskiinfte Ober Versorgungsleitungen sind beim
jeweiligen Medientrager zu beantragen.

7. Forderung
Bei Schachtarbeiten ist die Baumschutzsatzung der
Stadt Guben zu beachten.

15.01.2016

156.01.2016

15.01.2016
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Landesbiiro der anerkannten

Naturschutzverbande GbR
31.07.2015

1. Forderung

Sémtliche Ausgleichs- und  Ersatzmafinahmen
miissen rechtsverbindlich festgeschrieben werden,
auch im Hinblick auf den zeitlichen und raumlichen
Rahmen. Die erfordertichen Flachen sind langfristig
zu sichern. Die Umsetzung soll kontrolliert und
nachvoliziehbar dokumentiert werden.

3. Forderung

Der Schutz der Baume und Gehdlzs, die nicht un-
mittelbar den Bauablauf behindern, ist unbedingt zu
gewahrleisten,

5.Forderung

Es dirfen keinerlei umweitschadliche Materialien
zum Einsaiz kommen. Der Einsatz von umwelitbe-
denklichen oder gefahriichen Stoffen in das FlieR-
gewasser soll vermieden werden, Samtliche Bau-
materialien sind auf ihre potenzielle Schadstoffbe-
lastung hin zu Gberpriifen

6. Forderung
Es soll eine ékologische Baubegleitung durch fach-
kundiges Personal erfolgen.

11.056.2016

11.05.2016

11.05.2016

11.05.2016

- |Gewasserverband Spree-
NeilRe
08.07.2015

4, Forderung

NeiReseitige Notverschliisse...

Der neilleseitige Notverschluss liegt ca. 1 m auer-
halb der Briicke. Bei ca. 5,3 m Dammbalkenlange
wird zum Seizen des Nofverschlusses ein Hebe-
zeug und beiderseitig das Tatigwerden von Arbeits-
kréften als Anschlager erforderlich. Diese Anschia-
ger miussten auf den Képien der neiReseitigen
Stimwéande balancieren - und das auch bei Hoch-
wasser in der Lausitzer Neile. Wir fordern die Fest-
legung von technischen Moglichkeiten zur Absturz-
sicherung.

7. Forderung

NeiBeseitigen Lattenpegel

Wir empfehlen auch an der Neilteseite die Anord-
nung eines Lattenpegels.

14.01.2016

14.01.2016
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Versorgungsuntemehmen

Mitteldeutsche Netzgesell-
schaft Strom mbH
09.07.2015

1. Forderung

Sollte der Geltungsbereich bzw, die Planung erwei-
tert oder verlagert werden oder der Arbeitsraum die
dargesteliten Baugrenzen Oberschreiten, so ist es
notwendig, die Mitnetz-Strom GmbH am weiteren
Verfahren erneut zu beteiligen,

2. Forderung

Rechtzeitig {mindestens 1 Woche) vor Baubeginn
ist die Leitungsauskunft unter Vorlage einer Kopie
dieser Stellungnahme bei der Mitteldeutschen
Netzgesellschaft Strom mbH, Anlagenmanagement
NSMS, Tel.; 0355-68-1363, Annahofer Graben 1-3
in 03099 Kolkwitz einzuholen. "

14.01.2016

14.01.2016

Deutsché Telekom Technik
GmbH
08.07.2015

5. Forderung

Soliten im Zuge der weiterfiihrenden Planungen
Erkenntnisse gewonnen weiden, die eine Verénde-
rung oder Verlegung der Anlagen der Telekom
Deutschland GmbH im Zuge der Baumafinahme
unabdingbar machen, wird um Bekanntgabe der
Konfliktpunkte sowie um Zuweisung einer mit tech-
nischem und wirtschaftlich vertretbarem Aufwand
realisierbaren Ersatztrasse gebeten.

8. Forderung .

im Falle einer notwendigen Anderung am Anlagen-
bestand benftigen wir eine Beauftragung rechtzei-
tig, mindestens 20 Wochen vor Baubeginn mit de-
taillierten Angaben zu der Baumafnahme (Lage-,
Querschnitispléne, Bauablauf).

8. Forderung i

Flr die Vorbereitung der Anderungen am Anlagen-
bestand der Telekom Deutschiand GmbH wird eine
Voriaufzeit von 5 Monaten bendtigt. Die bautechni-
sche Realisierung kann nur im Zusammenspiel mit
der geplanten Malnahme durchgeflihrt werden.
Rurch den Vorhabentrager ist sicherzustellen, dass
in der Realisierungsphase Baufreiheit gegeben ist.

11.05.2016

11.05.2016

11.05.2016

Stadtische Werke Guben
GmbH
12.08.2015

1. Forderung

Die Lage der Strallenbeleuchtungsanlagen hat sich
durch den Stralenbau der Alten Poststralle veran-
dert, beeinflusst aber nicht die BaumaBnahme. Die

14.01.2016
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" Jusagences VT

Vi

Lage der Beleuchtungsanlagen ist dem beigefiigten
Lageplan zu entnehmen.

Bei Veranderung der Planung sind die Stadtischen
Werke Guben erneut zu beteiligen.

2. Forderung
Die Lage der Gasleitungen hat sich durch den|14.01.2016
Strafenbau der Alten Poststrafle verandert, beein-
flusst aber nicht die Baumafinahme. Die Lage der
|eitungen ist dem beigefiigten Lageplan zu ent-
nehmen,

Bei Veranderung der Planung ist die Energiever-
sorgung Guben emeut zu beteitigen.

Einwender 1
06.07.2015

1. Forderung
Durch die Errichtung der Spundwand und des|14.01.2016
Deichverteidigungsweges ist zu vermuten, dass
sich das Wurzelgeflecht der Eiche an Baustation
0+280 weiter in Richtung des Grundstiicke und der
Bebauung des Flurstiicks 17 ausdehnt und dass
aufgrund der Spundwand zur Eiche diese gescha-
digt werden konnte. Es wird daher um emeute Pri-
fung gebeten, die Eiche ebenfalls zu entfernen.

2, Forderung
Es wird auf den Einbau eines Tores bei Baustation|14.01.2016
0+269.00 bestanden und nicht wie im Planteil des
Planfeststellungsverfahrens dargesteliten Tor [
Schranke. Dieses Tor soll den ungehinderten Zu-
gang von Fachleuten im Falle der Deichverieidi-
gung oder Wartungsarbeiten garantieren und wurde
im Jahr 2002 bei einer Vorbesprechung zugesagt.

3. Forderung
Vor Beginn der Bauarbeiten (Rodung, Erschliefung | 14.01.2016
Zufahrt und Riickbau des Zaunes) ist ein gesicher-
ter Bauzaun aufzustellen, da auf dem Grundstlick
reger Patientenverkehr (auch von  Kindern)
herrscht.

Tabelle 5

Die 0.g. Zusagen des VT werden von der Planfeststellungsbehdrde bestétigt (s.0. B 2.4) und sind als

verbindlich anzusehen.
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3. Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung beruht auf den folgenden rechtlichen Erwagungen:

34 Verfahrensrechtliche Bewertung
3.11  Rechtliche Grundiagen fiir das Planfeststellungsverfahren

Rechtliche Grundlagen fir das Planfeststellungsverfahren sind die Regelungen der § 1 VwVfGBbg und
§ 70 WHG i.V.m. den §§ 72 ff. VwVIG.

3.1.2  Notwendigkeit der Planfeststeliung
Nach § 68 Abs. 1 WHG bedarf der Gewasserausbau der Planfeststellung.

Gewasserausbau ist nach § 67 Abs. 2 WHG die Herstellung, die Beseitigung sowie die wesentliche
Umgestaltung eines Gewéassers. Deich- und Dammbauten, die den Hochwasserabfluss beeinflussen,
stehen entsprechend § 67 Abs. 2 Satz 2 WHG dem Gewasserausbau gleich. Die vorgesehenen Bau-
malnahmen erfillen zweifelsfrei den Tatbestand der Herstellung” bzw. der ,wesentlichen Umgestal-
tung® einer Hochwasserschutzanlage.

3.1.3 Zustandigkeit und Umfang der Planfeststellung

Das Landesamt fiir Umwelt als Obere Wasserbehérde ist gemaR § 2 Nr. 2 WazV i.V.m. § 129a Abs, 1
Nr. 8 und § 124 Abs, 1 Nr. 2 BbgW@ die zustindige Anhdrungs- und Planfeststellungsbehdérde fiir die
Burchfihrung der Planfeststeltungsverfahren, welche einen Gewasserausbau zum Gegenstand haben.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieftlich der notwendigen Folge-
mafnahimen im Hinblick auf alle von ihm berlihrten offentlichen Belange festgestellt und es werden alle
ffentlich-rechtiichen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Be-
troffenen rechtsgestaltend geregelt (§ 1 Satz 1 VwVfGBbg i. V. m. § 75 Abs. 1 YWVIG). Die Planfeststel-
lung ersetzt alle nach anderen Rechtsvorschriften notwendigen &ffentlich-rechilichen Genehmigungen,
Verleihungen, Erfaubnisse, Bewiligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen (§ 1 Satz 1
VwViGBbg i. V. m. § 75 Abs. 1 Satz 1 VWVIG). Die wesentlichen durch die Planfeststellung konzentrier-
ten Entscheidungen sind unter Ziffer A 3 aufgeflhrt.

Nach § 17 Abs.1 BNatSchG hat die Planfeststellungsbehérde auch die zur Durchfiihrung des § 7
BbgNatSchAG erforderlichen Entscheidungen und Malnahmen zu freffen.

Die Vertraglichkeits- und Ausnahmeprlifung geman § 34 Abs. 1 BNatSchG obliegt gemaf § 16 Abs. 1
Satz 1 BbgNatSchAG ebenfalls der Planfeststellungsbehdrde.
3.14 Anhdrungsverfahren

Das Anhérungsverfahren ist gemaR § 1 VwViGBbg und § 70 Abs. 1 WHG i.V.m. § 73 VwVIG ordnungs-
gemal durchgefihrt worden,
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Die Beteiligung der Offentlichkeit zu dem Aspekt der Umweltauswirkungen des Vorhabens geméR § 9
Abs.1 Satz 1 und 2 UVPG i.V.m. § 73 Abs. 3 Satz 1, 4 bis 7 VwVIG hat staitgefunden.

31.5 Beteiligung der anerkannten Naturschutzverbande

Die im Land Brandenburg nach § 63 BNatSchG i.V.m § 36 BbgNatSchAG anerkannten Naturschutzver-
gine sind im Planfeststellungsverfahren in der erforderlichen Weise beteiligt worden,

3.1.6  Priifung der Umweltvertraglichkeit

Fiir das Vorhaben ist gemaR § 3¢ UVPG i.V.m. Nr. 13.13 der Anlage 1 zum UVPG eine Umwelivertrag-
lichkeitspriifung durchzufiihren. Dies hat die Planfeststellungsbehérde auf Antrag des VT gemaR § 3a
UVPG so festgestelli.

Die UVP ist nach § 2 Abs. 1 Satz 1 UVPG ein unselbstandiger Teil des Planfeststellungsverfahrens.

Grundlage der UVP ist die UVS (s. Tabelle 2, Unterlage Nummer 1). Die UVS wird durch die in der
Tabelle 2 aufgefiihrten Antragsunterlagen ergénzt. Der VT hat den Anfragsunteriagen zudem gemal §
6 Abs. 3 eine allgemein verstandliche nichttechnische Zusammenfassung der Angaben nach Satz 1
beigefiigt. Die vorgelegten Untertagen ermdglichen eine substantiierte Prifung der Umweltvertragiich-
keit und entsprechen den Anforderungen ven § 6 UVPG.

Die Verpflichtung zur Durchfiibrung einer Umweltveriraglichkeitspriifung (UVP) fiir den Bau eines Dei-
ches oder Dammes, der den Hochwasserabfiuss beeinflusst, folgt aus §§ 3a Satz 1i.V.m. 3d und Anla-
ge 1Nr.13.13 Spalte 2, 3¢ Abs.1 Satz 1 und Anlage 2 UVPG und § 2 Abs.1 und 3, Nr. 14 der Anlage zu
§ 2 Abs.1 BbgUVPG, sofern nach einer allgemeinen Vorpriifung des Einzelfalles (Screening) das Vor-
haben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Grundlage der UVP ist die UVS (s. Tabelle 2, Unterlage Nummer 15). Die UVS wird durch die in der
Tabelle 2 aufgefiihrten Antragsunterlagen erganzt, Der VT hat den Antragsunterlagen zudem gemaf
§ 6 Abs. 3 eine allgemein verstandliche nichitechnische Zusammenfassung der Angaben nach Satz 1
beigefiigt. Die vorgelegten Unterlagen erméglichen eine substantiierte PrGfung der Umweltvertraglich-
keit und entsprechen den Anforderungen von § 6 UVPG.

Der VT ist von der Planfeststellungsbehdrde mit Schreiben vom 15,03.2005 tber die gemal § 6 UVPG
beizubringenden Unterlagen untemichtet worden. Vor der Unierrichtung hat die Planfeststetlungsbehor-
de den Behorden, deren umweltbezogener Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihit wird, Gele-
genheit zur Stellungnahme und dem VT sowie den beteiligten Behtrden am 11.11.2004 Gelegenheit
zur Besprechung gegeben.

Durch die UVS sind alle durch das Vorhaben betroffenen Schutzgiter im Sinne des § 2 Abs.1 Satz 2
UVPG erfasst und die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter angemessen bewertet worden.
Die angewandte Methodik ist als formalisiertes Bewertungsverfahren anerkannt und thre Anwendung
voriiegend auch sachgerechi,

Die Erhebungstiefe der UVS ist ausreichend, Die vorzugswiirdigste Variante ist schilissig ermittelt wor-
den.

Der verfahrensrechilichen Verpflichtung zur Einbeziehung der Offentlichkeit nach § 9 Abs. 1 Satz 1
UVPG, sowie die der Beteiligung anderer Behérden nach § 7 UVPG ist durch das Anhdrungsverfahren
im Sinne des § 1 Satz 1 VwWVIGBbg i. V. m. § 73 VwVIG Rechnung getragen worden. So wurde im
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Rahmen der Behérdenanhdrung den zugeleiteten Planunterlagen die UVS bzw. die allgemein verstand-

liche, nichttechnische Zusammenfassung i.5.d. §§ 6 Abs.3 Satz 2 und Abs.4 Satz 2 UVPG beigefiigt
sowie im Rahmen der Betroffenenanhdrung die UVS 6ffentlich ausgelegt.

Neben der UVS und den Antragsunterfagen sind bei der UVP das Ergebnis der Behdrdenanhfrung
sowie der Betroffenenanhérung berlicksichtigt worden.

Das Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprifung hat in diesen Beschluss Eingang gefunden.

3.2 Materiell-rechtliche Wiirdigung

Das Vorhaben wird zugelassen, da es im Interesse des Wohls der Allgemeinheit unter der Beachiung
der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit vernlinftigerweise geboten ist, Die
festgestelite Planung berlicksichtigt die in den Wassergesetzen, den Naturschutzgesetzen und anderen
gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden Planungsleitsatze, Gebote und Verbote, ist im
Hinblick auf die enteignungsrechtliche Vorwirkung gerechtfertigt und entspricht schlieRlich den Anfarde-
rungen des Abwégungsgebotes. :

3.2.1 Ptanrechtfertigung

Die fesigestellte Planung ist im Interesse des Wohls der Allgemeinheit verniinftiger Weise geboten und
im Hinblick auf ihre enteignungsrechtliche Vorwirkung i.S.d. § 71 WHG gerechtfertigt.

Eine Planrechtfertigung ist gemall § 70 WHG i.V.m. § 14 Abs. 3, 4 WHG fir das festgestellte Vorhaben
erforderlich, da sich das Vorhaben auf Rechte Dritter nachteilig auswirkt und diese z.T. Einwendungen
erhoben haben. Jede hoheitliche Planung, von welcher Einwendungen auf Rechie Dritter ausgehen,
bedarf zudem einer konkreten Planrechtfertigung (vgl. BVerwGE 34, 301, 305, 45, 309, 312; 48, 56, 60;
71, 166, 168).

Dieser Planfeststellungsbeschluss entfaltet zudem enteignungsrechtliche Vorwirkung i.5.d. § 71 WHG.
Fiir das Vorhaben werden Flachen in Anspruch genommen, welche in privatem Eigentum stehen bzw.
fiir private Interessen genutzt werden. Die Planfeststellungsbehdrde hat entschieden, dass fir die
Durchfiihrung der festgelegten Planung die Enteignung zulassig ist.

Eine Enteignung ist nach Art. 14 Abs. 3 Satz 1 GG, § 71 WHG nur zum Wohle der Aligemeinheit zul&s-
sig. Voraussetzung fir die Zulassigkeit einer Enteignung ist damit, dass das Vorhaben aus Griinden des
Allgemeinwohis objektiv erforderlich ist.

Die Erforderlichkeit der geplanten Malnahme ist hierbei nicht erst dann gegeben, wenn das Vorhaben
unausweichlich ist. Vielmehr genligt es, dass die Mafinahme, gemessen an den Ziglen des WHG und
des BbgWG verninftigerweise geboten ist. Vemiinftigerweise geboten ist ein Vorhaben aber bereits
dann, wenn im Widerstreit verfassungsrechtlichen Eigentumsschutzes und offentlicher Aufgaben etwa
der Daseinsvorsorge oder der Gefahrenabwehr ersterer zurlickzutreten habe {vgl. BVerwGE 72, 262,
2851).

Das planfestgestellte Vorhaben ist im Hinblick auf die vom WHG und dem BbgWG gesetziich vorgege-
bene fachplanungsrechtliche Ziele vernlinftigerweise geboten.

Der Schutz vor Hochwasser, also der zeitlich begrenzten Uberschwemmung von normalerweise nicht
mit Wasser bedeckiem Land durch oberirdische Gewasser dient dem Wohl der Allgemeinheit (§ 95
BbgWG).
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Durch das festgestelite Vorhaben werden im Landkreis Spree-Neie insbesondere grofie Teile der Alt-
stadt in Guben dauerhaft vor einem Hochwasser bis zu einer statistischen Wiederkehr von 100 Jahren
geschiitzt. Ein HWS 100 ist gewahlt worden, well bis auf den Abschnitt Guben die Deiche an der Lausit-
zer Neife nach dem Hochwasser 1981 zur Abwehr eines 100-jahrlichen Hochwassers saniert wurden
und unter Beriicksichtigung der angrenzenden stadtischen Bebauung und der damit verbundenen ho-
hen Schutzwiirdigkeit.

Das zur Planfeststellung beantragte Vorhaben dient damit dem Schuiz von Leben und Gesundheit von
Menschen sowie der Verhiitung von erheblichen Sachschéden infolge von Hochwasser und damit ei-
nem Allgemeininteresse von (iberragendem Stellenwert.

Fir das mit der festgestellten Planung verfolgte Ziei besteht somit ein erhebliches Bedurinis, da die
Planung zweifellos fiir den effektiven Schutz vor Hochwasser erforderlich ist.

322 Planungsrechtliche Abschnittshildung

Das festgestelte Vorhaben ist Teil einer konzeptionellen Gesamtplanung zur Abwehr eines 100-
jahrlichen Hochwassers fiir die Stadt Guben.

Der VT entschied sich, das von ihm verfolgte Planziel in Teilabschnitten zu verwirklichen und jeweils fir
Teilabschnitte die Planfeststellung zu beantragen.

Die Bildung der Teilabschnitte beruht damit auf einer konzeptionellen Gesamiplanung, da zwischen den
ginzelnen Teilabschnitten ein planerischer, insbesondere konzeptioneller Zusammenhang besteht {vgl.
BVerwG, Beschluss vom 21.01.1998 - 4 VR 3/97 {4 A 8/97}, NuR 1898, 261, 264).

Die Planungen fir die einzelnen Deichabschnitte des ,aufgeteilten” Gesamivorhabens setzen keine
Zwangspunkte - in drilicher und gegensténdlicher Sicht - fiir die jeweils anderen Teilabschniite. Der
aktuelle Planfeststellungsabschnitt sowie die anderen Teilabschnitte kénnen getrennt voneinander reali-
siert werden, ohne dass im nachfolgenden Planungsabschnitt unuberwmdbare tatsachliche und rechtli-
che Hindernisse entstehen wirden.

Die abschniftsweise Planfeststellung des Gesamt-Ausbauvorhabens Hochwasser Guben® flinrt auch
nicht zu einer Verkiirzung des nach Arl.19 Abs. 4 Satz 1 Grundgesetz (GG} gewahrleisteten Rechts-
schutzes Betroffener,

Durch die Teilplanfeststellung wird die erforderliche Einbeziehung der erheblichen Umweltauswirkungen
des Gesamtvorhabens auch nicht ganz oder teilweise unmdglich gemacht, § 69 Abs, 1 WHG i.V.m. § 67
Abs. 2 Satz 3.

3.23  Planungsvarianten

Aufgrund dieser uferen Rahmenbedingungen hat der VT zu der beantragten und auch planfestgesteli-
ten Trassenfiihrung der neuen Hochwasserschutzanlage keine weiteren Varianten untersucht. im Er-
gebnis wurde die planfestgestellte Variante als einzig ernsthaft in Betracht kommende ausgewahlt, da
sie sich nach Lage der konkreten Verhalinisse in diesem Abschnitt altemativios ist.
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3.24 Anerkannte Regein der Technik

Die Errichtung und die wesentliche Umgestaltung von Hochwasserschutzanlagen hat gemaR § 96
Abs. 2 BhgWG den allgemein anerkannten Regeln der Technik zu entsprechen.

3.25 Abwigung

Das Vorhaben wird zugelassen, da es im Interesse des Wohls der Allgemeinheit (§ 95 Satz 1 BbgWG)
unter Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit verniinftigerweise
geboten ist.

Die Planung entspricht den Anforderungen des Abwagungsgebotes. Die im Rahmen des Vorhabens
relevant gewordenen 6ffentlichen und privaten Belange sind ermittelt, anschiieRend diese jeweils fir
sich objektiv gewichtet und schlieRlich zueinander in einen angemessenen Ausgleich gebracht worden.

Das Abwagungsgebot, namiich das Gebot, die von der varliegenden Planung berlihrten éffentiichen und
privaten Belange gegeneinander und untereinander gerecht abzuwagen, ergibt sich varliegend mangels
gesetzlicher Positivierung zwar nicht aus § 68 WHG, folgt jedoch aus dem Wesen einer jeden rechts-
staatlichen Planung (Grundsatz der Verhaltnismatigkeit) und gilt dementsprechend allgemein (BVerfG,
Beschluss vom 11.11.2002 - 1 BvR 218/99, NuR 2003, 484),

Das rechtsstaatliche Abwagungsgebot tritt somit erganzend neben die §§ 68 Abs. 3, 70i.V.m. 13 Abs.
1, 14 Abs. 3 bis 6 WHG sowie § 1 Satz 1 VwVIGBbg i. V. m. den §§ 74 und 76 VWVIG.

Das Gebot sachgerechter Abwagung wird nicht verletzt, wenn sich die Planfeststeliungsbehorde im
Widerstreit der verschiedenen Belange fiir die Vorzugswirdigkeit des einen und damit notwendiger-
weise die Zuriicksetzung eines anderen entscheidet und damit zugleich in der Wahl von Planungsalter-
nativen die eine gegentiber der anderen bevorzugt {vgl. BVerwG, Beschluss vom 21.01.1998 -4 VR
3.97 (4 A9.97), NuR 1998, 261, 263; BVerwG, Urteil vom 15.01.2004 - 4 A 11/02, NuR 2004, 366, 372).
innerhalb dieses Rahmens ist némlich das Vorziehen und Zuriicksetzen bestimmter Belange eine gera-
dezu elementare planerische Entschlieung; das setzt allerdings voraus, dass sich im Abwagungspro-
zess sachgerechte und hinreichend gewichtige Griinde ergeben, die es rechtfertigen, dem einen Belang
den Vorzug vor dem anderen einzurdumen (vgi. BVerwG, Urteil vom 5, 7. 1974 - 4 C 50.72, BVerwGE
45, 309, 314).

Fdr die planerische Abwagung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der Beschlussfassung Gber
den Plan mafigebend. Somit sind spatere Anderungen der Sach- und Rechtslage grundsatzlich nicht
geeignet, der zuvor getroffenen Abwagungsentscheidung nachtragiich den Stempel der Rechimé&Rigkeit
ader Fehlerhaftigkeit aufzudricken {vgl. BVerwG, Urteil vorn 1.4,2004 - 4 C 2/03, NvVwZ 2004, 1114,
1116).

3.2.6 Bestimmungen der § 67 WHG, § 89 BbgWG

Nach § 67 WHG sind Gewasser sc auszubauen, dass natiiliche Riickhalteflache erhalten bleiben, das
natiirliche Abflussverhalten nicht wesentlich verandert wird, naturraumtypische Lebensgemeinschaften
bewahrt und sonstige nachteilige Veranderungen des Zustandes des Gewassers vermieden oder, so-
weit dies nicht méglich ist, ausgeglichen werden. GemaR § 89 Abs. 1 BbgWG miissen Ausbaumaf-
nahmen den im Mafinahmenprogramm, Bewirtschaftungsplan und Risikomanagementplan nach § 99
BbgWG an den Gewasserausbau gestellten Anforderungen entsprechen. Der Plan wird diesen Anforde-
rungen gerechi.
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327 Abwiégung der 6ffentlichen Belange

Offentliche Belange sind alle Belange, die auf dem &ffentlichen Recht beruhen und Ausgestaltungen
oder Funktionen des Wohls der Allgemeinheit, des Gemeinwohls und der ffentlichen Interessen sind.

Der Umsetzung des planfestgestellten Vorhabens siehen keine (berwiegenden &ffentlichen Belange
entgegen.

3.27.1  Raumoidnung und Landesplanung

Zu den Erfordernissen der Raumordnung und Landesplanung wurde die gemeinsame Landespianungs-
abteilung der Lander Brandenburg und Berlin (GL) beteiligt.

Die GL erklarte mit Schreiben vom 27. Juli 2015, dass das Planvorhaben keinen Widerspruch zu den
Zielen und Grundsétzen der Raumordnung erkennen [dsst.

3.2.7.2 Stddtebauliche und gemeindliche Belange

Von Seiten der Stadt Guben wurden im Anhérungsverfahren insgesamt 7 Forderungen erhaben. Auf-
grund der Zusagen des VT hat die Stadt Guben am 06.08.2016 erklart, dass sich drei der sieben Forde-
rungen erledigt haben. Diese Zusagen des VT werden in diesem Zusammenhang von der Planfeststel-
lungsbehdrde bestétigt und ist als verbindlich anzusehen (s. Tabelie 5).

Hinsichtlich der Forderung zur Ausfiibrung der Arbeiten im &ffentlichen Bereich hat die bauausfihrende
Firma gemaR Sondemutzungssaizung der Stadt Guben von 2001 eine Sondernutzungserlaubnis beim
Fachbereich V rechizeitig zu beantragen, hatte der VT erwidert, in der Nutzung der dffentlichen Stralen
und Wege geméaR § 18 Brandenburgisches Straflengesetz fiir die Zufahrt zur Baustelle keine Uber den
Gemeingsbrauch hinausgehende Nutzung des StraBenraumes gesehen wird. Es erfolgen keine Mas-
sentransporte. Das Erfordernis der Einholung einer Sondermutzungserlaubnis wird vom Vorhabentrager
nicht gesehen. Auch hier erklarte der Vertreter der Stadt Guben, dass diese Forderung durch die Erwi-
derung des VT ihre Eredigung gefunden hat.

Nach Auffassung der Stadt Guben sind die Eingangsgréfien zur Modellierung der Hochwasserstande
(Messwerte aus dem Jahr 1997} in den Planungsunteriagen nicht auf den fatsachlichen Ist-Zustand im
Abflussprofii der Neile abgestellt.

Der Sachverhalt der starken Sedimentablagerung im Sohlprofil der NeiRe ist ein nicht zu vermnachldssi-
gender Fakior, Berlicksichtigt man die berechneten Durchflussmengen bei einem HQ 100 von 691 m%/s
und die akiuellen Sohlhdhen, ergeben sich hohere Wasserstande als berechnet, Die Freibordhéhe von
50 cm verringert sich dann enisprechend und kénnte nicht mehr ausreichend sein.

Der Vorhabentréger verweist darauf, dass die Lausiizer Neille ein stark geschiebefihrendes Gewasser
ist. Die Planung basiert auf Vermessungsdaten aus dem Jahr 2009. Die zu Grunde liegenden hydrolo-
gischen Grundiagendaten wurden im Planungsprozess wiederholt abgefragt und eingearbeitet. Die
letzte hydrologische Fachauskunft datiert aus dem Jahr 2014 (30.06.2014), Der Vorhabentrager vertritt
daher die Auffassung, dass die verwendeten Grundlagendaten hiermit ausreichend aktuell sind. Ergan-
zend weist der Vorhabentrager darauf hin, dass im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung
eine emeute hydraulische Berechnung der Lausitzer Neifle durchgefuhrt wird. Die entsprechenden Er-
gebnisse werden dann zur gegebenen Zeit in die Ausfiiirungsplanung eingearbeitet.

Dariiber weist der Vorhabentrager darauf hin, dass Sedimentablagerungen nicht zu einer stetigen Erho-
hung der Hochwasserschutzanlagen fiihren diirfen, sondem vielmehr eine auch den Hochwasserschut-
zerfordernissen entsprechende Gewasserunterhattung stattfinden muss.

Die Hohe des Freibordes wird daher auch aus der Sicht der Pianfeststellungsbehtrde als ausreichend
angesehen. insgesamt schlieft sich die Planfeststellungsbehtrde der Auffassung des VT an, dass die
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verwendeten Grundlagendaten ausreichend aktuell sind, zumal der VT zugesagt hat, dass im Rahmen
der Ausfiihrungsplanung die durch die Hochwasserrisikomanagementplanung ermittelten aktuellen hyd-
raulische Berechnungen der Lausitzer Neie zur Grundlage genommen werden.

Als nachstes weist der Vertreter der Stadt Guben darauf hin, dass aus den taglichen Erfahrungen im
Stadtgebiet die Anbringung eines Graffitischutzes flir den gesamten Komplex Uferwand empfehlenswert
ist, wobei er betont, dass insbesondere die Wasserseite der Uferwand in der Vergangenheit beim fertig
gestellten 1. Bauabschnitt betroffen war. Die Beschichtung der sichtbaren Betonelemente mit Graffi-
tischutz dient zur Minimierung der Folgekosten, welche fiir die Entfernung von Graffiti aufgewendet
werden missten. Der Stadt ist durchaus bewusst, dass durch willkiiriche Graffitis die Funktion der
Uferwand nicht beeintréchtigt wird. Die Uferwand befindet sich jedoch im Sanierungsgebiet ,Stadtzent-
rum Altstadt Ost'. Mit dem grundhaften Ausbau der Alten Poststrafe ist dies ein Teilbereich der Gube-
ner Altstadt, welcher sich zunehmend weilerentwickelt und sich als attraktives Wohnumfeld darstellt.
Der Erhalt der natiirlichen Ansichi des Bauwerkes ist als ein Bestandteil im optischen Erscheinungsbild
des Sanierungsgebietes anzusehen. Nachiraglich wird daher auch die Beschichtung des bereits fertig
gesteliten 1. Teilobjekts gefordert.

Der Verhandiungsieiter weist zunéchst darauf hin, dass die Stadt Guben die Forderung nach einem
Graffitischuiz fir die Uferwand im 1. Teilobjekt aufgrund der Erwiderung des Vorhabentrégers seiner
Zeit mit Schreiben vom 17.04.2013 zurickgezogen hat und somit die Errichtung der Spundwand im 1.
Teilobjekt ohne Graffitischutz inzwischen rechtskraftig planfestgestellt ist.

Der Vorhabentrager verweist hierzu auf seine Erwiderung vom 15.01.2016, wonach er weiterhin die
Auffassung verlritt, dass die vorhandenen Craffitischutzsysteme keinen hundertprozentigen Schutz
bieten. Er sagt jedoch eine Berlicksichtigung von Graffitischutz an bescnders gefahrdeten Stellen zu.

Art und Umfang werden im Rahmen der Erstellung der Ausfiihrungsplanung mit der Stadt Guben, dem
zustandigen Bereichsingenieur des LfU und der Baudienststelle des LfU abgestimmt. Bzgl. des nach

traglichen Aufbringens von Graffitischutz im Teilobjekt t des gleichen Varhabens erfolgt eine Abstim-
mung mit der Stadt Guben auferhalb dieses Planfeststellungsverfahrens fiir das Teilobjekt 2.

Der Verireter der Stadt Guben nimmt diese Zusage des Vorhabentrigers zur Kenntnis und erklart, dass
damit die Forderung der Stadt Guben ihre Erledigung gefunden hat.

SchlieRlich weist die Stadt Guben darauf hin, dass die geplante Zuwegung nach Fertigstellung zur
Hochwasserschutzanlage und dem Auslaufbauwerk £gelneille Gber das Betriebsgelande des Plastina-
riums als kritisch angesehen wird. da die uneingeschrankte Nutzung des Weges ist aus Sicherheits-
grinden nicht dauerhaft gegeben. Es wird daher die Ancrdnung einer Wendestelle fiir Bedienfahrzeuge
am Bauende des DVW vorgeschlagen. Diese Wendestelle wlirde nur einen Teil des Grundstiicks des
Plastinariums in Anspruch nehmen, Gleichzeitig wére damit eine uneingeschrankte Zugangsmegllchkelt
{iber den Deichverteidigungsweq garantiert.

Der Vorhabentrager weist darauf hin, dass bei der Errichtung des Zufahrtsweges zum Deichverteidi-
gungsweg es sich um die Wiedemersteliung eines derzeit bestehenden unbefestigien Weges auf dem
Betriebsgelande der Gubener Plastinate GmbH nach Bauende handelt. Diesbezdiglich wurden in der
Planungsphase enisprechende Abstimmungen mit dem Grundstlckseigentiimer getrofien. _

Der Vertreter der Stadt Guben nimmf diese Aussage des Vorhabentragers zur Kenntnis und erklar,
dass damit die Forderung auf Emichtung einer Wendestelle am Ende des Deichverieidigungswegs ihre
Ertedigung gefunden hat. Einer Entscheidung durch die Planfeststellungshehérde bedurite es nicht,

3.27.3 Wasserwirtschaftliche Belange

GemaR § 67 Abs. 1 WHG sind Gewasser so auszubauen, dass natiirliche Rickhaltefléchen erhalten
hleiben, das natirliche Abflussverhalten nicht wesentlich verandert wird, naturraumtypische Lebensge-
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meinschaften bewahrt und sonstige nachteilige Verdnderungen des Zustands des Gewéssers vernie-
den oder, soweit dies nicht moglich ist, ausgeglichen werden.

Das Vorhaben beriicksichtigt die Planungsleitlinien des § 67 WHG.
Das planfestgestellte Vorhaben steht mit den Belangen der Wasserwirtschaft in Einklang.

Die Untere Wasserbehdrde des Landkreises Elbe-Elster hat in der Stellungnahme vom 12.08.2015
darauf hingewiesen, dass der oberste Riegel des Raugerinnebeckenpasses sich mit der Bauwerkssi-
cherung der Kugelbriicke (iberschneidet und darauf hingewiesen, dass hier Abstimmungen und Rege-
Jungen zur Unterhaltungspflicht mit dem Bautasitrager erforderlich sind. Der VT veriritt hingegen die
Ansicht, dass die Zustandigkeiten bzgl. der Unterhaltungspflicht klar abgegrenzt sind. Danach sind die
Briickenbauteile durch den Stralenbaulasitréager zu unterhalten und die raue Rampe den VT. Diese
Auffassung wurde durch den Landkreis Elbe-Elster mit Erklarung vom 24.08.2016 bestatigt, scdass
diese Forderung damit ihre Erledigung gefunden hat, ebenso wie die (ibrigen Forderungen der Unteren
Wasserbehorde, deren Erledigung der VT in seiner Erwiderung vom 11.05.2016 vorbehaltios zugesagt
hat und die hiermit durch die Planfeststellungsbehérde fiir verbindlich erkiart werden (s. Tabelle 5).

Das Referat Gewasser- und Anfagenunterhaltung Siid des Landesamtes fir Umwell hat in der Stellung-
nahme vom 24.06.2015 vier Forderungen erhoben, deren Erledigung der VT in seiner Erwiderung vom
14,01.2016 vollumfanglich zugesagt hat und die hiermit durch die Planfeststellungsbehdrde fir verbind-
lich erklart werden (s. Tabelle 5).

Der Gewasserverband Spree-Neifle hat in seiner Stellungnahme vom 08.07.2015 folgende Forderun-
gen erhoben:

Zwischen der Briicke Poststrale {Kugelbriicke) und dem Auslassbauwerk der Egelneille besteht keine
gewiasserbegleitende Zufahrt zur Egelneifle. Sowohl die 0,9 m breite Berme, als auch die 1,2 m breite
Boschungsabfahrt sind nur fuldlaufig nutzbar. Aus Sicht der Gewasserunterhaltung ist zumindest einsei-
tig die Sicherung der Zuwegung im Unterhaltungsstreifen erforderlich. Dies insbesondere aufgrund der
geplanten Beckenpasse mit Quetriegeln.

Das Schopfwerk ist an der linken Uferseite der Egelneife vorgesehen. Enilang der Langsflanke des
Bauwerkes grenzt eine 1,2 m breite Treppenaniage mit Gelander/ Handlauf zur Bdschungsseite hin an.
Dahinter beginnt die Béschung mit der Regelneigung 1:2. Der gut 5 m lange Stabrechen ist damit nur
von Hand (ber den kopfseitigen Bediensteg zu erreichen. Das ist nicht praktikabel! Es wird dringend
darum gebeten, die technische Losung so zu andern, dass eine Rechenreinigung moglich wird.

Unter der Briicke ist der Einlass ca. 4,5 m hoch, der Auslass (aufgrund des Verschlusselementes) nur
ca. 1,80 m. Aus der Sicht des Gewasserverbandes besteht die Gefahr von Verklausungen auf der Ver-
schlussseite. Diese waren dann direkt unter der Briickenkappe und deren maschinelle Beseitigung da-
mit problematisch, Es wird daher angeregt auch fir den Briickenbereich die Anordnung von ausrei-
chend groBen Revisionsdffnungen vorzusehen.

Sowohl zur Bedienung und Wartung, zur Entnahme von Abflusshindernissen als auch zur HW-Abwehr
ist die Lkw-taugliche Zuwegung zum Bauwerk erforderlich. Der Weg zum Absperrbauwerk muss daher
in Tragfahigkeit und Geometrie (Fahrkurven) ausreichend dimensioniert sein und zur Vermeidung des
kritischen Rickwartsstofiens sofl eine Ringumfahrung oder eine Wendeméglichkeit bestehen

Der VT weist in seiner Erwiderung darauf hin, dass ihm der erhéhte Warfungsaufwand durchaus be-
wusst ist. Der Forderung kann jedoch nicht entsprochen werden, weil aufgrund der beengten Platzver-
héltnisse eine andere als die gewahlte Losung mit vertretbarem Aufwand nicht praktikabel ist.

Hinsichtlich der Unterhaltung der rauen Rampe weist er darauf hin, dass tblicherweise sich Treibgut
immer am obersten Riegel ablagert. Dies kann linksseitig auf Hohe des ersten Riegels entnommen
werden (Bereich der Baumfailungen). Hier wird der Boschungsbereich entsprechend angepasst, um mit
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Unterhaltungstechnik mdglichst nah heranfahren zu kénnen. Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass die Rampe nicht mit hydraulischen Greifern 0.4, Maschinentechnik gesaubert werden sollte, da
sonst die Riegelstruktur auf lange Sicht beschadigt wird.

Die Reinigung der Rechenanlage kann von der oberen Standflache (Pumpenschachtabdeckung) erfol-
gen. Der Bereich ist so bemessen, das er mit Maschinentechnik befahren werden kann. Die Zufahrt ist
lber die Stralte bzw, Deichverteidigungsweg mdglich.

Das Schwemmgut lagert sich bereits im Bereich des obersten Riegels bzw. im weiteren Verlauf der
Rampe ab, Bei den dblichen Abfilissen (MQ) flieRt die EgelneiBe im freien Austauf in die Neife und
nimmt das Treibgut, welches zuvor nicht auf der Rampe héngen geblieben ist, mit.

Der Deichverteidigungsweg (DVW) sowie die Uberfahrt am Auslaufbauwerk Egelneifie sind filr einen
Schwerlastwagen (SLW) 30 ausgelegt. Mit Fahrzeugen dieser GréRenklasse kénnen Maschinen und
Stahlwasserbauteile flir Wartungszwecke geliefert und abfransportiert werden, Eine Ringumfahrung
besteh!, da die Baustralle nach Beendigung der BaumaRBnahme nur teilweise zurlickgebaut wird
{Ringumfahrung: Alte Poststrae (Station 0+000) — Anlage bis Station 0+416 ~ ehemalige Baustrae -
Uferstrale). Ein enisprechendes Wegerecht wird mit dem Eigentlimer abgestimmt und vertraglich gere-
gelt. Die endglltige Deckschicht aus Schotterrasen geniigt einer Befahrung mit einem SLW 30. Der VT
sieht daher die Forderung planungsseitig bereits als erfiillt an.

Grundsatziich weist der VT in diesem Zusammenhang darauf hin, dass die ausgelegte Planung mit dem
fiir die Unterhaltung des in Rede stehenden Abschnitts der Lausitzer Neille zusténdigem Referat W 25
(Gewasser- und Anlagenunterhaltung Sid} im Vorfeld abgestimmt wurde. Dieses Referat wurde eben-
falls durch die Planfeststeliungsbehdrde beteiligt und hat gegen die eingereichten Planungsunterlagen
hinsichtlich der vom Gewasserunterhaltungsverband Spree-Neifle angesprochenen Punkite keine Ein-
wande erhoben. Dies wurde vom Verhandlungsleiter ausdriicklich bestatigt,

Der Vertreter des Gewdsserverbandes Spree-Neille am 08.09,2016 erklarte darauthin im Erdrierungs-
termin am 08.09.2016, dass er die genannten Forderungen zurlickzieht. Einer Entscheidung durch die
Planfeststellungsbehidrde, die sich der Argumentation des VT anschlie3t, bedurfte es daher nicht.

Wahrend des gesamten Planfeststeliungsverfahrens ergaben sich keine Hinweise, dass das Ver-
schlechterungsverbot nach den Vorschriften der Wasserrahmenrichtlinie bei Umsetzung der geplanten
Malinahme nicht beachtet wird, sodass wasserwirschattliche Belange der Genehmigung des Vorha-
bens nicht entgegen stehen.

3274 Naturschutz und Landschaftspflege
32741  Eingriffsregelung der §§ 14 ff. BNatSchG

Das planfestgestelite Vorhaben ist mit Eingriffen in Natur und Landschaft im Sinne von § 14 BNatSchG
verbunden. Die nicht. vermeidbaren Eingriffe werden durch Ausgieichs- und Ersatzmafinahmen kom-
pensiert. Damit ist der Eingriff gemaR §§ 13, 15 BNatSchG zuldssig. Im Ergebnis des sich aus dem
rechtsstaatlichen Abwagungsgebot fiir Planfeststellungen ergebenden Abwégung zwischen den Belan-
gen des Hochwasserschutzes und den von Natur und Landschatt {iberwiegen die Interessen des VT an
der Durchfiihrung des Vorhaben zur Verbesserung des Hochwasserschutzes.

Wesentliche Grundlage fiir die Priifung der Belange des Naturschutzes und der Landschafispflege sind
inshesondere der Landschaftspflegerische Begleiplan, die FFH-Vertraglichkeitsstudie, sowie die UVS
(s. Nr. A 2.2 des Unterlagenverzeichnisses)
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3.2.74.2  Anwendung der Eingriffsregelung der §§ 14 ff. BNatSchG

Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des Bundesnaturschutzgeseizes sind Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in
Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, welche die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaites oder das Landschaftsbild erheblich beeinirachtigen konnen. '

Das Vorhaben unterfallt somit der naturschutzrechilichen Eingriffsregelung der §§ 14 if. BNatSchG. Der
Eingriff darf gemal den §§ 14 ff. BNatSchG nichf zugelassen oder durchgefihrt werden, wenn die Be-
eintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder in sonstiger
Weise zu kompensieren sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der
naturschutzrechtfichen Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im
Range vorgehen.

Die fachrechtliche Zulassungsentscheidung wird durch die naturschuizrechiliche Eingriffsregelung wel-
che einen eigenen Versagungsgrund darstellt ergénzi. :

Im Rahmen einer Planfeststellung, die ihrerssits eine planerische Abwégung erfordert, ist die Abwéagung
nach § 15 Abs. 5 BNatSchG eigensténdig neben der sonstigen Planabwagung durchzufiihren. Die na-
turschutzrechtliche Abwagung bildet damit einen eigenen Versagungsgrund. Die Rechtsfolgen der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind als strikies Recht einer Abwagung nicht zugénglich, so dass
der Vermeidungs-, Ausgleichs- und ggf. Ersatzpflicht uneingeschrankt nachzukommen ist (vgl. BVerwG,
Urteit vom 7.3.1997 - 4 C 10.96, NuR 1997, 404, 406). Strikt bindend ist die Vermeidungs-, Ausgleichs-
und ggf. Ersatzpflicht lediglich insoweit, als an die fachrechtliche Zuldssigkeit des Vorhabens bestimmie
Folgepfiichten ankniipfen.

32743 Beschreibung des Plangebietes

Der zu sanierende Deichabschnitt befindet sich im Landkreis Spree — Neile in der Stadt Guben von
NeiRe-km 15+371 bis 15+223 und beinhaltet das Einbringen einer Spundwand als Hochwasserschutz-
anlage einschiieBlich Auslaufbauwerk Egelneife und Pumpwerk sowie die Umgestaltung der Egelneifie
bis zur Kugelbriicke.

32744 Vermeidung und Minimierung von Eingriffen

Der Verursacher eines Eingriffs ist gemaR § 15 Abs, 1 Satz 1 BNatSchG verpflichtet, vermeidbare Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft zu untertassen.

Beeintrachtigungen sind gemal § 15 Abs. 1 Satz 2 vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit
dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Die durch die Inanspruchnahme von Natur und Landschait
am Crt des Eingriffes selbst zwangsléufig hervorgerufenen Beeintrachtigungen nimmt das Naturschutz-
recht dagegen als "unvermeidbar” hin {vgt. BVerwG, Urteil vom 7.3.1997 - 4 C 10.96, NuR 1997, S. 404,
406 Prifen).

Die festgestellte Pianung wird dem aus § 15 Abs. 1 BNatSchG felgenden naturschutzrechtlichen Gebot,
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden bzw. zu minimieren, gerecht.

Zur Vermeidung bzw. Minimierung der durch das Vorhaben verursachten Eingriffe in Natur und Land-
schaft sind im Wesentlichen u.a. folgende Mafnahmen im Rahmen der Planung vorgesehen:
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- Schutz der Gehdlze vor baubedingten Schaden

- Minimierung der Ft&cheninanspruchnahme von Bictopen gem. § 30 BNatSchG

- Vermeidung der Bautatigkeiten innerhalb der Brutperiode

- Minimierung der baubedingten Stdrwirkungen fiir ddmmerungs- und nachiaktive Tiere

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen im Landschafispflegerischen Begleitplan S. 75 bis S. 78 sowie
die Maknahmeblatter S1 bzw. V/M 1 bis VIM 16 verwiesen, die alle grundsatzlich geeignet sind, durch
das Vorhaben entstehende Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden bzw. zu ver-
mindem. Die Beriicksichtigung der Hinweise der Oberen Naturschuizbehérde zu den VIM 2 uns 3 hat
der VT mit Schreiben vom 22.07.2016 zugesagt,

32745 Beschreibung der Eingriffe

Das planfestgestelite Vorhaben ist trotz der BemGhungen des VT, mit Vermeidungs- und Minimie-
rungsmalnahmen die hiermit verbundenen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft so gering wie
mdglich zu halten, mit Eingriffen in Natur und Landschaft verbunden.

Mit dem Bauvorhaben sind erhebliche Eingriffe in FlieBgewasser (Neifle, Egeineife} und thre Ufer so-
wie in das Schutzgut Boden, Schutzgut Biotop/Pflanzen/Tiere und Schutzgut Landschaftsbild verbun-
den,

Im Einzelnen handelt es sich hier im Wesentlichen um folgende Eingriffe;

Unvermeidbare erhebliche Beeintréchtiqungen Schutzqut Boden

Vollstandiger Funktionsvertust durch Versiegelung (621 m#)

Einschrankungen von Bodenfunktionen durch Teilversiegelung { 624 m?)

Uberpragung / Veranderung der urspringlichen Standortverhéltnisse und Einschrénkung der Boden-
funktionen (2.376 m?)

Unvermeidbare erhebliche Beeintrachiigungen Schutzqut Wasser

Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate durch Versiegejung

Unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen Schutzgut Vegetation und Biotope

Verlust von Geholzen {56 Baume)
Anlagebedingter Biotopveriust (3.621 m?)

Uinvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen Schutzqut Fauna

Veranderungen der Habitatbedingungen im FlieRgewasser {700 m?)

Unvermeidbare erhebliche Beeintréchtigungen Schuizqut Landschaftsbild, Erholungs- und Freizeitfunk-
fion

Beeintrachtigung des Landschaftsbifdes durch die Errichtung der Uferwande sowie des Auslauf- und
Pumpwerkes

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch den Verlust fandschaftsgliedernder Strukturelemente



Planfeststellungsheschluss Hochwasserschutz Guben, 2, BA, TO 2
Reg, - Nr.: W 11 - 3060/162+414256520/2016
Seile 38 von 49

32746 Ausgleichs- und Ersatzmalfnahmen

Gemalk § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG ist der VT als Verursachen eines Eingriffes verpflichtet unver-
meidbare Beeintrachtigungen durch Mafnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspilege auszu-
gleichen (Ausgleichsmafinahmen} oder zu ersetzen (Ersatzmanahmeny.

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung gemaR § 15 Abs. 2 Satz 2, wenn und sobald die beeintrachtig-
ten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschafts-
bild landschaftsgerecht wiederhergesiellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftshild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Als
Ersaiz geniigt somit die Herstellung ahnlicher, mit den beeintrachtigten, nicht identischen Funktionen
(vgl. BVerwG, Urleil vom 23.8.1996 - 4 A 20/95, NVwZ 1997, 487).

Die Ausgleichs- und Ersatzpflicht nach § 15 Abs. 2 BNatSchG ist striktes Recht.

Fir die Ermittiung des dafiir notwendigen Ausgleichs- und Ersatzflachenbedarfs sind maligebliche Ge-
sichtspunkte die Auswirkungen des Planvorhabens auf die Arten- und Biotopausstattung im betroffenen
Naturraum unter Einbeziehung der dadurch bedingten Unterbrechungen bzw., Stérungen der Wechsel-
beziehungen auf das Funklionsgeflge der Natur, auf das Landschaftsbild, den Naturgenuss, sowie auf
den Boden, Wasser, Luft und Klima.

Die Ausgleichs- und Ersaizmallnahmen sollen daher nicht nur dazu dienen, die Besintrachtigling ein-
zelner (iberbauter bzw. beeintrachtigter Strukturen zu kompensieren, vielmehr wird das Ziel verfolgt, mit
Hilfe der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen die gestdrten Funktionen dkologischer Ablaufe zu stabili-
sieren bzw. wiederherzustellen oder neu zu schaffen.

Die Obere Naturschutzbehbrde hat mit Schreiben vom 10.08.2015 darauf hingewiesen, dass mit dem
Bauvorhaben erhebliche Eingriffe in FlieRgewasser {Neile, Egelneifie) und ihre Ufer verbunden sind,
die nach der eingereichten Planung fast ausschiieBlich durch Gehdlzpflanzungen kompensiert werden
sollen. Vor dem Hintergrund der funktionalen Anforderungen ware als KompensationsmaRnahme die
Aufwertung/Anlage eines Gewassers sinnvoll. Der VT kam dieser Aufforderung mit Schreiben vom
26.10.2016 nach, indem er die zusétzliche Erganzungsmalinahme 4 (s. Tabelle 4) als Erganzungsblat-
ter zu den planfestgesiellten Unterlagen eingereicht hat. Es handelt sich hierbei um den Flachenpool
Renaturierung Jerischker Teiche® der Flachenagentur Brandenburg GmbHM. Diese MaRnahme wurde
bereits in den Jahren 2012 und 2013 umgesetzt. Der VT hat fiir den Eingriff ein Kompensationsbedarf in
Héhe von 1.062 m? errechnet und den Eingriff durch Zahlung siner Summe in Héhe von 1.062 x 35 €=
35.170 € kompensieri. Sowohl die Obere Naturschutzbehorde des Landes Brandenburg als auch die im
Land Brandenburg anerkannien Naturschutzverbande haben hierzu ihr Einverstandnis erigitt,

Zusammenfassend kann daher fesigestellt werden, dass die durch das Planvorhaben hervorgerufenen
Eingriffe vorliegend durch die dem Kompensationskonzept zugrunde liegenden Ausgleichs- und Er-
satzmallnahmen umfassend kompensiert werden kénnen.

Die Wahl der einzelnen Kompensationsmalinahmen und der entsprechenden MaRnahmenilachen ist
schlissig und hinreichend detailliert; die vorgesehenen Mafinahmen-sind geeignet, die durch die Ein-
grifie beeintrachtigien Funktionen des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild wiederherzustellen
bzw. das Landschafishild landschaftsgerecht wieder neu zu gestalten.
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Kostentrager flir die landschaftspflegerischen Begleitmalinahmen ist der VT.

Die Sicherstellung der planfestgestellten Iandschaﬁspﬂegerischeh Begleitmafinahmen ist durch die
Ausweisung der hierfur erforderlichen Flachen im Grunderwerbsverzeichnis/Grunderwerbsplan (s. Ta-
belle 1, Unteriage 13) gewéhrleistet.

32747 FFH-Vertraglichkeitspriifung

Das pianfestgestellte Vorhaben wird in geringfiigigen Umfang innerhalb des als Gebiet von gemein-
schaftlicher Bedeutung ausgewiesenen Naturraumes ,Oder-Neifle Ergénzung® durchgeflhrt.

Gemals § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung auf ihre Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu (berpriifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken
mit anderen Projekten oder Pléanen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, und nicht
unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen.

32748 Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung sind gemaf § 7 Abs. 1 Nr. 9 die
Ziele, die im Hinblick auf die Erhattung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands
eines natlrlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG aufgefiihrten Art fiir ein
Natura 2000-Gebiet festgelegt worden sind.

Sie umfassen damit die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der in
Anhang | der FFH-RL aufgefiihrten natiriichen Lebensrdume und der in Anhang !l der FFH-RL aufge-
flihrten Tier- und Pflanzenarten, die in einem Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung vorkommen und
beschreiben damit den fiir ein Gebiet von gemeinschaftiicher Bedeutung angestrebten Zielzustand, das
heiflt, die gebietsspezifischen Bedingungen, die den Erhalt bzw, die Entwicklung der Tier- und Pflan-
zenarten und ihrer natirlichen Lebensraume sichem.

Von den im Standard-Datenbogen des Landesamtes fiir Umwelt Brandenburg enthaltenen Erhaltungs-
ziele fiir das Gebiet von gemeinschaftiicher Bedeutung ,Oder-Neite Erganzung" ist im Planungsgebiet
nach Anhang | der FFH-RL im Ergebnis der UVS kein Lebensraumtyp vorhanden. Die Obere Natur-
schutzbehérde hingegen vertrat die Auffassung, dass der Lebensraumtypen 3270 (Fllsse mit
Schlammbénken mit Vegetation des Chenopodin rubri p.p. und des Bidention p.p.) durchaus durch die
Baumafinahme beeintrachtigt werden kédnnte. Der VT hatte hierzu mit Schreiben vom 26.10.2016 in
Ergénzung der UVS erwidert, dass die Kartierung der LRT im Rahmen des FFH-Managementplanes
zusammenhangend Uber einen langen Abschniit ohne Differenzierung gut oder schlecht ausgepragter
Bereiche erfoigte. Diese Unterschiede sind jedoch vor Ort vorhanden. Das geplante Vorhaben befindet
sich im stadtischen Bereich von Guben. Die Ufer der Lausitzer Neifle sind komplett eingedeicht und
steiluferig. Die Schle ist stark vertieft und bekanntermalen bereits vor vielen Jahren mit Wasserbau-
steinen verbaut worden. Flach auslaufende Uferrénder existieren hier nicht. Die in unregelméRigen
auftretenden Uberschwemmungen hinterlassen nur selten gréflere Schlammablagerungen bzw, werden
diese aus Griinden des Hochwasserschutzes wieder aus dem Gewasserprofil wieder entnommen, Der
LRT ist durch die Uferbefestigung bereits vorbelastet bzw. berpragt. Die Bdschungen sind vollsténdig
tiberwachsen und mittlerweite zu Lebensraum flir viele Arten geworden, die in den vorliegenden Unter-
lagen berticksichtigt wurden. Das heifdt, das der beplante Abschnitt nach Einschatzung des VT ein
schlecht ausgepragier Bereich ist.
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Das FFH-Gebiet hat geméf Standard-Datenbogen eine Gesamigréie von 2,889,864 ha. Der LRT 3270
im FFH-Gebiet ist 70 ha groB. Der bauzeitiiche, tempordre Verlust [asst sich gem. LBP mit 829 m? und
der anlagebedingte Verlust (Uberpragung) mit 1,285 m? beziffern.

Im rahmen des Bauvorhabens milssen die Bdschungen profiliert und mit Wasserbausteinen gesichert
werden, die mit Schotter und Oberboden zu Giberschiitten sind. Es handelt sich um eine Art zurlickge-
setzte Entwicklung, der der LRT nicht verforen geht sondemn Uberpragt wird. Die Béschungen werden
sich wieder zum vielfaltigen Lebensraum entwickeln.

Die Obere Naturschutzbehdrde hat digse ergénzenden Ausfilhrungen des VT zur UVS mit Schreiben
vorn 08.12.2016 bestatigt,

Hinsichtlich des Anhangs It der FFH-RL kann wéhrend der Bauphase Auswirkungen fur folgende Fisch-
art nicht ausgeschlossen werden -
Griine Keiljungfer {Ophiogomphus cecilia)

32748 Bewertung der Beeintrachtigung der Erhaitungsziele

Nach § 33 Abs. 1 Satz 1, 34 Abs. 1 BNatSchG sind in Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung alle
Verénderungen oder Stérungen, die zu einer erheblichen Beeintréchtigungen des Gebietes in seinen flr
die Erhattungsziele oder den Schutzzweck malgeblichen Bestandteilen fiihren konnen, unzulassig.

Der Begriff der malgeblichen Bestandteile beinhaltet auch im Rahmen des § 33 BNatSchG eine ganz-
heitliche Sichtweise im Sinne der Erhaltung der biologischen Vielfalt, Daraus folgt, dass sich die maR-
geblichen Bestandteile des Gebietes von gemeinschaftiicher Bedeutung ,...“ durch die Vorkommen der
natlirlichen Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-RL einschlieRlich der charakieristischen Arten,
sowie die Tier- und Pflanzenarien des Anhang Il der FFH-RL einschlieflich ihrer Habitate und Standor-
te, definieren.

Das Schutzregime des Art, 6 Abs.2 bis 4 FFH-RL und die seiner Umsetfzung dienende Vorschrift der
§ 33 Abs. 1 Satz 1, 34 Abs. 1 BNatSchG will jede erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgebietes -
auch Storungen, die auflerhalb des Gebietes entstehen und sich auf das Gebiet auswirken - abwehren
(vgl.. BVerwG, Beschluss vom 21.01.1998 - 4 VR 3.97 (4 A 9.97), NuR 1998, 261, 265 Priifen},

Beeintrachtigungen sind dann als erheblich einzustufen, wenn sie mafigebliche Bestandteile eines Na-
tura 2000°-Gebietes so verandemn oder stéren kbnnien, dass sie ihre Funktion fiir die Erhaltungsziele
oder den Schutzzweck nur noch in deutlich eingeschrénktem Umfang erfillen wirden und so moglich-
erweise eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes und/oder ein Nichterreichen der ftir Natura
2000-Gebiete definierten Erhaltungsziele bewirken. Nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde folgt
daraus, dass jede projektbedingte Verdnderung, die zu einer Verschlechterung der in einem Gebiet
vorkommenden natiirlichen Lebensrdume im Sinne des Anhang | der FFH-RL und der Habitate der
Arten des Anhang Il der FFH-RL sowie erhebliche Stérungen dieser Arten filhrt, als erheblich zu gualifi-
zieren ist (Vgl. BVerwG, Urteil vom 17.01.2007 — 9 A 20.05 {Westumfahrung Halle), NuR 2007, 336,
340, ebenso Halama, Die FFH-Richtlinie — unmitielbare Auswirkungen auf das Planungs- und Zulas-
sungsrecht, NVvwZ 2001, 508, 510). Unerheblich diirften im Rahmen des Art. 6 Abs. 3 FFH-RL nur Be-
einfrachtigungen sein, die keine Erhaltungsziele nachtsilig berlhren.

3.274.10 Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen
Die FFH-VU kommt zu dem zusammenfassenden Ergebnis, dass das Vorhaben nach art- und lebens-

raumbezogener Prilfung zu keiner Unvertraglichkeit mit den vorlaufigen Erhaliungszielen des vorge-
schlagenen Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Oder-Neilte Erganzung durch anlagebeding-
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ten Beeintrachtigungen des natlirfichen Lebensraumes des Anhang tund It der FFH-RL. fihrt (Unterlage
2.2.2 der Tabelle 1 Seite 33). Die Planfeststellungsbehbrde teilt nach ihrer Prifung die Ergebnisfindung
der FFH-VU und macht sich diese, mit den hierfir mafigebenden Griinden, zu Eigen.

327411 Artenschutz

Nach § 44 Abs, 1 BNaiSchG ist es verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu toten oder thre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,
wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarien wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine
erhebliche Storung fiegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechiert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder inre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNaiSchG gelten die 0.g. Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei nach § 15
BNatSchG zuldssigen Eingriffen unter folgenden Malgaben:

Sind in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrie Tierarten, européische Yogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt
sind, liegt ein Verstofl gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbun-
dene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 1 nicht vor, soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflflt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen festgesetzt werden.

Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang [V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fihrten Arten gilt vorstehendes entsprechend.

Sind andere besonders geschlizte Arten befroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Ein-
griffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffsverbote vor.

Grundlage flr die Prifung, ob durch das Vorhaben Verboistathestande betroffen sind, ist der Arten-
schutz-Fachbeitrag (Unterlage 16, Tabelle 2). Dieser stelit fiir die Prifung eine hinreichend detailiierte
Unterlage dar.

Im Rahmen dieser Prifung der Verbotsiatbestande des § 44 BNaiSchG wurden fiir jede Art die relevan-
ten Angaben zu Vorkommen, Verbreitung, Gefahrdung und Empfindlichkeit dargestellt, Weiterhin erfolg-
te eine Beschreibung der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben.

In der Konfliktanalyse wurden fir die Arten Biber und Fischotter sowie die Artengruppen der Fleder-
méause, Amphibien und Vagel geprift, ob durch das geplante Vorhaben die Verbotstathestande nach §
44 BNatSchG ausgeldst werden. Unter Ausschépfung der Mdglichkeiten zu Vermeidung, Minimierung
und Schutz kommt der Verfasser zu dem Ergebnis, dass fiir keine der Arten Verbotstatbestande des §
44 BNaitSchG vorliegen.

Fiir die Obere Wasserbehorde bestehen jedoch hinsichilich der Griinen Keiljungfer {Ophiogomphus
cecilia) fachliche Zweife!, dass die Tdtung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr, 1 BNatSchG) durch die Mafl-
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nahme V/IM 6 (Bergung und Umsetzung der Wirbellosen aus dem Baubereich) hinreichend ausge-
schlossen werden kann. Die Rammebene aus Wasserbausteinen zum Einbringen der Spundbohlen soll
im Vor-Kopf-Verfahren ohne vorherige Trockenlegung hergestellt werden. Es ist fraglich, ob ein Ab-
sammeln der Larven auch in (ibersplilten bzw. tieferen Flussbereichen méglich ist. Weiterhin ist auf
einer Uferlange von ca. 150m - wahrend der Baumalnahme und vermutlich auch einige Zeit dartber
hinaus — von einem temporéren Lebensraumverlust auszugehen. Wann die infolge der Baumafinahmen
iberprigten Uferbereiche wiederbesiedelt werden ist unsicher. Es ist nicht auszuschlieRen, dass die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG berGhrt werden.

Die Planfeststellungsbehérde teilt die Auffassung der Oberen Naturschutzbehdrde und sieht die Vo-
raussetzungen fiir eine Ausnahme von diesen Verboten gem. 45 Abs. 7 BNatSchG aufgrund des be-
sonderen Gffentlichen Interesses an der Herstellung eines wirksamen Hochwasserschuizes fir das
Stadtgebiet von Guben als gegeben an (s. Abschnitt A, Ziff. 3.2),

Die untere Naturschutzbehdrde des Landkreises Spree-Neille hat darauf hingewiesen, dass in der Bio-
topverbundplanung als Fortschreibung des Landschaftsrahmenplanes {LRP, 1897) der geplanie Stand-
ort zu den regionalen Bestandsflachen des Biotopverbundes des Landkreis Elbe-Elster gehtrt.

Die Ziele sind u. a. ,Erhalt naturnaher Uferstrukiuren und der Elbe und Nebengewasser” und ,Extensive
Nutzung der Frisch- und Feuchiwiesen. Weiterhin gilt fir die Deichbereiche u. a. ,Erhalt und Pflege der
Tracken-und Halbirockenrasen der Elbdeiche Mihlberg®.

Diese Entwicklungsziele des Naturschutzes auf der regionalen Ebene sind ebenso beachtenswert wie
die liberregionalen Entwicklungsziele aus dem Landschaftsprogramm. Die Genehmigung der Bio-
topverbundplanung erfolgte seitens des MUGY mit Schreiben vom 25. Mai 2010 (Gz: 42253/2).

Geman § 9 BNatSchG sind in Planungen und Verwaltungsverfahren die Inhalte der Landschafisplanung
zu beriicksichtigen. ...Soweit den Inhalten der Landschaftsplanung in den Entscheidungen nicht Rech-
nung geiragen werden kann, ist dies zu begriinden.

Der Genehmigungsbehdrde wird eine Uberarbeitung entsprechend des Hinweises empfohlen.

Der VT hat hierzu erwidert, das der Landschaftsrahmenplan als pianerische Vorgabe im LBP berick-
sichtigt (s. Quellenverzeichnis} wird und fiir das Schutzgut Landschaftsbild zitiert, Eine explizite nach-
tragliche Nennung wird nicht fiir erforderlich gehalten. Die Deiche bleiben als Biotopverbundelement
weiterhin bestehen. Die Pflege der Deiche erfolgt in den ersten Jahren nach Ansaat durch Mahd mit
Beraumung des Mahdgutes und spater durch Schafbeweidung und entspricht damit auch den Vorgaben
des Landschaftsrahmenplans. GemaR DIN 19712 ist eine geschlossene Grasnarbe eine Voraussetzung
filr den Hochwasserschutz.

Des Weiteren forderte die UNB, dass den Malnahmen M6 und M7 (kiinstliche Ersatzquartiere fiir Brut-
végel und Fledermause) sich zur Uberpriifung ihrer Eignung eine finfjahrige Erfolgskontrolie durch eine
Fachperson anschlieffen sollte. Die Fachperson sollte den Zustand dokumentieren und bei Bedarf
Nachbesserungen verantassen. Die Dokumentationen sind schriftlich jeweils zum Jahresende bei der
zusténdigen Naturschutzbehdrde zur Prifung und Bestatigung vorzutegen. Eine Eignung der Malnah-
men wird zudem nur bei einer anschlieRenden mind. 20-jahrigen Pflege gesehen.

Hierzu erwiderte der VT, dass eine jahrliche Funktionskontrolle durch Fachpersonal in den ersten 5
Jahren zugesagt wird. Danach sollte sich der Abstand der Konirolte auf 3 bis & Jahre bis zum 20. Jahr
beschrénken. Die Dokumentationen werden an die UNB (ibergeben. Insofern wird die Forderung einge-
schrankt erfilit,

Die UNB erkiarte, dass in beiden Féllen unter Bezugnahme auf die Erwiderungen des VT ihre Forde-
rungen ihre Erledigung gefunden haben,

Die Panfeststellungsbehdrde schliefit sich auch hier der Auffassung des VT an und erklart die abgege-
ben Zusagen des VT fiir verbindtich.

Die durch das Landesbiiro der anerkannten Naturschutzverbande GbR erhobenen Forderungen haben
aufgrund der Zusagen des VT bzw. dem Ergebnis im Rahmen des ErSrterungstermin vollstandig ihre
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Erledigung gefunden. Auch der nachiraglich vorgestellten Ersatzmafinahme 4 hat das Landesbiiro der
anerkannten Naturschutzverbdnde GbR mit Schreiben vom 13.01.2017 zugestimmt.

Zusammenfassend kann daher festgestellt werden, dass die Belange des Naturschuizes und der Land-
schaftspflege mit dem Gewicht in die fachplanerische Abwégung eingestellt worden sind, das ihnen
abjektiv zukommt,

Die Planung fiir das Vorhaben beriicksichtigt die Belange von Natur und Landschaft, soweit dies nicht
wegen anderer entgegenstehender und vorrangiger Befange ausgeschlossen ist.

3.275 Belange der Landwirtschaft
Belange der Landwirtschaft werden durch das Vorhaben nicht beriihrt,
3276 Flurbereinigung

Flurbereinigungsverfahren sind gemal Schreiben des Landesamtes flir Verbraucherschutz, Landwirt-
schaft und Flurneuordnung (LVLF), Luckau vom 10. April 2012 fiir das Vorhabengebiet nicht angeord-
net.

3.2.7.7 Belange der Fischerei

Der Landesanglerverband Brandenburg e.V. wurde im Rahmen des Anhdrungsverfahrens mit Schrei-
ben vom 02, Juni 2015 beteiligt und hat keine Stellungnahme abgegeben.

Samtliche Forderungen der Unteren Fischereibehdrde des Landkreises Spree-Neifle haben durch ent-
sprechende Zusagen des VT ihre Erledigung gefunden und werden durch die Planfeststeliungsbehdrde
far verbindlich erklart {s. Tabelie 5).

3.27.8 StralRenbau und Verkehr

Der Landesbetrieb Straflenwesen / Niederlassung Siid und der Landkreis Spree-Neife — Straenver-
kehrsamt - haben im deichrechtlichen Anhérungsverfahren keine Einwande erhoben. Der Forderung
des Landesamtes fiir Bauen und Verkehr, bei zeitweiligen Behinderungen oder Einschrénkungen des
Verkehrs auf dem dffentlichen StraRennetz die zustandigen StraRenbautasttrager und der Aufgabentré-
ger fir den ibrigen OPNV {Landkreis Spree-Neille) rechtzeitig darliber in Kenntnis zu setzen, hat der
VT mit seiner Zusage vom 14.01.2016 entsprochen(s. Tabelle 5),

3.27.8 Geologie und des Bergbaus

Im deichrechtlichen Anhorungsverfahren hat das Landesami fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg (LBGR) mit Schreiben vom 09, Juni 2015 darauf hingewiesen, dass sich das Vorhaben-
gebiet innerhalb des gem. § 7 BBergG erteilten Eraubnisfeldes Kerkwitz-Guben hefindet. Rechisinha-
ber dieser Erlaubnis ist die GDF Suez E&P GmbH. Dem Hinweis, den Rechtsinhaber (ber die geplante
MaRnahme zu informieren ist die Planfeststellungsbehdrde mit Schreiben vom 15.06.2015 nachge-
kommen. Mit Schreiben vom 01.07.2015 feilte der Rechisinhaber mit, dass sich im Vorhabengebiet
keine Anlagen des Unternehmens befinden und keine Einwande gegen das Vorhaben erhoben werden,
Cen Hinweis auf die bei etwaig geplanten Bohrungen bzw. geophysikalischen Untersuchungen gemaf
§§ 3, 4 und b Abs. 2 Satz 1 des Lagerstattengesetzes vom 04.12.1934 (RGBI. | S. 1223; BGBI, Il 7540
-1}, zuletzt geéndert durch Art. 22 des Gesetzes vom 10.11.2001 (BGBL. | 8. 2892} bestehende Anzei-
ge-, Mitteilungs- oder Auskunftspflicht hat der VT, verbunden mit der Zusage, sie ggfs. zu beachten, zur
Kenninis genommen.
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3.2.7.10 Denkmalpflege und Bodendenkmaipflege

Samfliche Hinweise und Forderungen des Landesamtes fiir Denkmalpflege und Arch&ologisches Lan-
desmuseum sowie der unteren Denkmalschutzbehdrde des Landkreises Spree-Neille haben durch die
Zusagen des VT, die durch die Planfeststellungsbehdrde ausdriicklich bestétigt werden, ihre Erledi-
gung gefunden {s. Tabelle 5, B 2.4).

Die erfordertiche Ertaubnis gem. § 9 Abs. 1 Nr. 4 L.V.m. § 2 Abs. 3 BbgDSchG fiir die Errichtung oder
Veranderung von Anlagen oder sonstige Mafnahmen in der unmittelbaren und néheren Umgebung
konnte daher flir die Denkmale:

- Tuchfabrik Lehmann & Richter mit Hofbefestigung und Vitla mit Einfriedung, Alte Poststr. 26 in Guben
- Berlin-Gubener Hutfabrik, vormals Apelius Cohn, Uferstralle 20-28 in Guben

- Mietwohnhaus Alte Posisir. 46 in Guben

- Villa Uferstralie 32 in Guben

- Villa Alte Poststr. 33 in Guben

- Vilta mit Remise, Garten und Einfriedung Uferstralle 11 in Guben

unter Abschnitt A 3.1 erteilt werden.

3.27.11 Bodenschutzes und der Abfaliwirtschaft

Die Forderungen der unteren Abfaliwirtschafts- und Bodenschutzbehtrde des Landkreises Spree-Neifle
haben durch die Zusagen des VT, die durch die Planfesisteliungsbehdrde ausdriicklich bestatigt wer-
den, ihre Erledigung gefunden (s. Tabelle 5, B 2.4).

3.27.12 Munitionsbergung

Der Zentraldienst der Polizei -Kampfmittetbeseitigungsdienst- hat in seiner Stellungnahme vom
06.02.2012 darauf hingewiesen, dass sowohl fiir das Vorhabengebiet als auch fiir die landschaftspfle-
gerische Begleitmalnahmen E 1.2 und E 2 vor Ausfiihrung der Erdarbeiten eine Munitionsfreiheitsbe-
scheinigung erforderlich ist, die rechtzeitig beim Kampfmittelbeseitigungsdienst Brandenburg beantragt
werden muss. Diese Forderung des Zentraldienstes der Polizei des Landes Brandenburg hat durch die
Zusage des VT, die durch die Planfeststellungsbehérde ausdriicklich bestatigt wird, ihre Erledigung
gefunden {s. Tabelle 6, A 2.4).

3.27.13 Kataster- und Vermessungswesens

Der Landesbetrieb Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg hat mit Schreiben vom
22. Juni 2015 mitgeteilt, dass durch die vorgesehenen Bauarbeiten keine amtlichen Lage- und Hohen-
festpunkte gefahrdet sind.

3.27.14 Versorgungsleitungen

Durch das Planvorhaben sind Versorgungsleitungen und sonstige Anlagen Dritter unmitielbar betroffen.
Der VT kiart im Einzelfall die erforderlichen Umbaumafinahmen mit den zustandigen Versorgungstra-

gern. Im Ubrigen wird auf die Nebenbestimmung unter Abschnitt A 4.2.4 verwiesen.

3.27.15 Beteiligung der polnischen Umweltverwaltung
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Dem potnischen Umweltministerium wurde bereits mit Schreiben vom 10.11.2004 gemaR dem deut-
schen Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der damals giiltigen Fassung der Be-
kanntmachung vom 5. September 2001 (BGBI. 1 5.2351), zuletzt geéndert am 24. Juni 2004 durch Arti-
kel 3 des Gesetzes zur Anpassung des Baugesetzbuchs an EU-Richtlinien (BGBI. | Nr. 31 S. 1359) und
auf Grundlage des Abkommens zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der Re-
gierung der Republik Polen (ber die Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Umweltschutzes vom 7. April
1994, insbesondere dessen Bestimmung zur Anwendung des UN ECE-Ubereinkommens tber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung im grenziiberschreitenden Rahmen vom 25. Februar 1991 (Espoo-
Konvention) bezogen auf alle Teilobjekte des 2. Bauabschnittes Gelegenheit gegeben, an der Erarbei-
tung der Umweltvertraglichkeitspriifung mitzuwirken, Mit Schreiben vom 20.12.2004 hat das polnische
Umweltministerium seinen Verzicht auf die Mitwirkung erklart.

Nachdem die Umweltvertraglichkeitsstudie fertig gestellt und das Planfeststellungsverfahren erdffnet
werden konnte, wurden der Generaldirektion Umwelt in Warschau in die polnische Sprache Ubersetzte
Unterlagen der Entwurfs- und Genehmigungsplanung zur Stellungnahme (ibersandt. Im Ergebnis eines
umfangreichen Schriftwechsels hat die Generaldirektion mit Schreiben vom 08.04.2013 erklart, dass die
vorgelegten Untertagen zweifelsfrei belegen, dass mit der Umsetzung der Mafinahme auf deutscher
Seite keineriei negative Auswirkungen fiir das polnische Territorium zu erwarten sind und die Zustim-
mung zur Umsetzung der geplanten Mafinahmen des 2. Bauabschnittes erteilt.

3.28 Abwagung (iber Belange privat Betroffener

3.28.1  Grundsatzliches

Das Vorhaben ist mit Beeintrachtigungen von Rechten privat Betroffener verbunden,

Zur Reaslisierung des Planvorhabens ist neben den mittelbaren Auswirkungen auf fremde Grundstiicke
auch die unmittelbare Inanspruchnahme von Flurstlicken erforderlich.

Die Inanspruchnahme gliedert sich in Erwerb und voriibergehende tnanspruchnahme. Die Flachen wer-
- den u.a. bendtigt fir

- die gesamte Deichlagerbreite der neuen Hochwasserschuizanlage
- die Zwischentagerflachen
- die Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

Die jeweilige Flurnummer, der Umfang der jeweils bendtigten Flachen bzw. die Ast der Inanspruchnah-
me im Einzelnen kdnnen dem

- planfestgestellien Grunderwerbsverzeichnis und den
- planfestgestellien Grunderwerbsplanen

enthommen werden.

Mit dieser Planfeststellung werden hinsichtlich des genehmigten Vorhabens alle éffentlich-rechtlichen
Beziehungen zwischen dem VT und den durch den Plan Betroffenen verbindiich geregelt (§ 75 VwViG).

Mit der Planfeststellung wird daher darliber entschieden, ob und welche Grundstiicke in welcher Art und
Weise fiir das genehmigte Vorhaben in Anspruch genommen werden drfen und ob hieraus ein Ent-
schadigungsanspruch dem Grunde nach resultiert.
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Dies bedeutet, dass mit dieser Planfeststellung insoweit auch verbindlich iber einen Rechtsentzug ent-
schieden wird {enteignungsrechtliche Varwirkung, vgl. § 71 WHG}; hingegen wird keine Entscheidung
hinsichtlich eines Rechtsiiberganges oder eines sich hieraus ergebenden Entschéadigungsanspruches
der Hohe nach getroffen.

Fir das Vorhaben dirfen die im Grunderwerbsverzeichnis aufgefiihrten Flurstlicke in dem MaR und in
dem Umfang in Anspruch genommen werden, wie sich dies aus dem Grunderwerbsverzeichnis und
dem Grunderwerbsplan ergibt.

Ein Anspruch auf Entschadigung aller durch das Vorhaben entstehenden Vermdgensnachteile besteht
hingegen nicht. So ist die Minderung des Grundstiickswertes, welche nicht die Folge einer formlichen
Enteignung darstellt, wie z.B. die Wertminderurg infolge eines durch das Vorhaben entstehenden La-
genachteils (z.B. Sichtbeschrankungen/ L&rmbeeintrachtigungen unterhalb der Immissionsrichiwerte
der TA Larm) nicht durch Art. 14 Abs. 3 GG, § 74 Abs. 2 VwVIG erfasst. Auch fiir enttauschte wirtschaft-
liche Erwartungen ist aus diesem Grund kein Ausgleich zu leisten. Diese gesetzliche Konzeption stellt
eine zulassige Bestimmung des Gesetzgebers von Inhalt und Schranken des Art. 14 Abs. 1 GG dar
(vgl. BVerwG, Urteil von 24.05,1996, AZ 4A39.5, NJW 1997, S. 142)

Die bestehenden dffentlichen Wegebeziehungen wurden soweit wie méglich aufrechterhalten bzw, zu-
mindest erhebliche Umwege vermieden. Rechtlich geschitzt ist jedoch nur die bestehende Erschlie-
Rung des Grundstiickes, d.h. die unmittelbare Wegebeziehung zwischen einem und dem Offenttichen
Verkehrsraum, nicht jedoch die Verbindungen zu anderen Grundstiicken {vgl. BVerwG Urt. V.
27.041990, AZ 4C 18.88).

3.28.2  Entscheidungen zu den erhobenen Einwendungen

Aus Grlinden des Datenschuizes wird in diesem Planfeststellungsbeschluss auf die Wiedergabe des
Namens der privaten Einwender verzichiet und stattdessen zur Identifikation die jeweils Jaufende Nr. der
Einwendung mit Angabe des Datums des Einwendungsschreibens genannt sowie ggf. das betroffene
Flurstiick bezeichnet.

3.2.8.21 Einwendung vom Nr. 1 vom 06.07.2015
Gemarkung Guben, Flur 11, Flurstiick 17

Die Einwendungen und Forderungen des Einwendenden 1 haben durch Zusagen des VT und der aus-
driicklichen Bestatigung des Einwendenden vom 04.08.2018 ihre Eredigung gefunden und werden
durch die Planfeststellungsbehdrde filr verbindlich erklart. Im Einzelnen wird auf die Tabelle 6 dieses
Beschlusses verwiesen.

3.28.22 Einwendung vom Nr. 2 vom 09.07.2015
Gemarkung Guben, Flur 11, Flurstiick 12

Die Einwendende wies darauf hin, dass auf ihrem Grundstiick der Abriss einer Ufermauer vorgesehen
ist und befiirchtete ein Abrutschen der Béschung, das die Standsicherheit ihres Wohnhauses gefahrden
kénnte. Der VT erklarte hierzu, dass ein Riickbau der Ufermauer nur auf dem angrenzenden Flursilick
144 der Flur 11 erfolgt. Die Ufermauer wird bis zur Flurstlicksgrenze abgebrochen. Auf dem Flurstlick
der Einwendenden wird keine Ufermauer entfernt, Eine Gefahrdung der Standsicherheit des Gebaudes
durch den Abbruch der Ufermauer kann ausgeschlossen werden, da nach Abbruch der Ufermauer eine
flache BOschung profiliert wird und ein 90 cm starker Aufbau des Rampenkérpers erfolgt (60 cm Was-
serbausteinschttung, 3¢ ¢m Schottertragschicht, 20 cm Filterkiesschicht). Im Rahmen der Baumag-
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nahme wird ein Beweissicherungsverfahren durchgeftihrt, das auch die Gebaude auf dem Grundstiick
der Einwendenden umfasst. Mit Schreiben vom 03.08.2016 erklarte die Einwendende ihre Einwendung
fir erledigt, einer Entscheidung durch die Planfeststellungsbehdrde bedarf es daher nicht, da der Um-
fang des Abrisses der Ufermauer den planfesigestellten Unteriagen entspricht.

3.29 Anforderungen des § 68 Abs, 3 WHG
Nach § 68 Abs. 3 WHG darf der Pian nur festgestellt werden, wenn

1. eine Beeintrachtigung des Wohls der Aligemeinheit, inshesondere ¢ine erhebliche und dauerhafte,
nicht ausgleichbare Erhdhung der Hochwasserrisiken oder eine Zerstérung natiricher Riickhaltefla-
chen, vor allem in Auwaldern, nicht zu erwarten ist

und

andere Anforderungen nach diesem Gesetz oder sonstigen offentlich-rechtfichen Vorschriften erfiilit
werden. '

er Plan erfiillt diese Anforderungen,
3.2.10 Frist fiir Beginn und Volfendung

Gemal § 92 Abs. 2 Safz 1 BbgWG ist fiir Beginn und Vollendung des Gewasserausbaus eine Frist zu
setzen.

Mit der Nebenbestimmung A 4.1 hat die Planfeststellungsbehdrde bestimmt, dass mit der Bauausfiih-
rung des Vorhabens innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach Bestandskraft des Planfeststeltungsbe-
schiusses zu beginnen ist und die Bauausfithrung innerhalb von 2 weiteren Jahren abzuschlieflen ist.

Die flir den Baubeginn gesetzte Frist sichert ab, dass der Bauausftihrung akiuelle Planungsgrundlagen
zugrunde liegen und korrespondiert mit der Regelung des § 75 Abs. 4 VwVIG. Die Befristung fiir die
Voliendung des Vorhabens reduziert die mit dem Bau verbundene Immissionsbelastung flir den be-
troffenen Naturraum bzw. Siedlungsraum auf ein veriragliches Mal,

Hinweis: Jede Frist kann gemaB auf schriftiichen Antrag um héchstens zwei Jahre verlangert werden
(§ 92 Abs. 2 Satz 2 BbgWG). Wird mit der Durchfiihtung des Gewasserausbaus nicht innerhalb der Frist
begonnen, so bedarf es zur Durchflihrung des Vorhabens eines neuen Verfahrens (§ 92 Abs. 2 Satz 3
BbgWG). Wird die Frist fir die Vollendung nicht eingehalten, kann die zusténdige Behdrde den Plan
aufheben und die Wiederherstellung des friiheren Zustandes vom Ausbauunternehmer vertangen (§ 92
Abs. 2 Satz 4 BbgWG)

3.3 Gesamtabwégung
Nach der Gesamtabwagung aller durch das Vorhaben beriihrten &ffentlichen und privaten Belange wird
dem Antrag des VT auf Planfeststellung des beantragten Vorhabens nach Mafigabe der im verfligenden

Teil getroffenen Entscheidungen und Nebenbestimmungen entsprochen.

Denn die festgestelite Planung bezieht im Zusammenspiel mit den Zusagen des VT und den erlassenen
Nebenbestimmungen diesas Beschiusses in umfassender Weise alle planerischen Gesichtspunkte ein,
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die zur mdglichst optimalen Verwirklichung des Planungsziels, aber auch zur Bewéltigung der von dem
Planvorhaben in seiner raumlichen Umgebung aufgeworfenen Probleme von Bedeufung sind und be-
riicksichtigt die von dem Vorhaben betroffenen Belange mit der ihnen zukommenden Gewichtung,

Gegeniiber den enigegenstiehenden offentlichen und privaten Belangen kommi dem [nteresse an der
Verwirklichung des Vorhabens das gréfiere Gewicht zu.

VerstoRe gegen striktes Recht sind nicht ersichtlich.

34 Sofortige Vollziehung

Die Planfeststellungsbehdrde hat auf Antrag des VT gemaR § 80 Abs. 2 Satz t Nr. 4 YwGO die soforti-
ge Vollzishung dieses Beschlusses angeordnst.

Voraussetzung fiir die Anordnung der sofortigen Vollziehung ist ein besonderes dffentliches Interesse,
welches iiber dasjenige, welches den Planfeststellungsbeschluss rechtfertigt hinausgeht.

Ein solches besonderes Inieresse liegt im betreffenden Fall vor,

c Hinweis zur sofortigen Vollzieshung

Aufgrund der Anordnung der sofortigen Vollziehung gemaR § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 YwGO hat eine
Esgg‘nﬂber diesem Pianfeststellungsbeschluss erhobene Anfechtungsklage keine aufschiebende Wir-
Die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung kann beim

Verwaltungsgericht Cottbus, Vom-Stein-Strae 27, 03050 Cottbus

beantragt werden (vgl. § 80 Abs. & Satz 1 Alt, 2 VwGO).

Der Antrag auf Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung ist gemaR § 80 Abs. 5 Satz 2 VwGO
bereits vor Erhebung der Anfechiungsklage zulassig.

D Kostenentscheidung

Gemal § 8 Abs. 1 Nr. 2 des GebGBbg besteht fiir den das Land Brandenburg veriretende VT Gebiih-
renfreiheit.

E Hinweise
1. Die sich aus den unter B 1 genannten Rechtsgrundlagen fiir den VT unmittelbar ergebenden Rechie
und Yerpflichtungen sind in den unter A 4 aufgefiihrten Nebenbestimmungen grundséizlich nicht enthal-

ten oder ausdriicklich erwahni.

2. Treten nicht voraussehbare Wirkungen des Vorhabens oder der dem festgestellten Plan entspre-
chenden Anlagen auf das Recht eines anderen erst nach Unanfechtbarkeit des Planes auf, so kann der
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Betroffene Vorkehrungen oder die Errichtung und Unterhaltung von Anlagen verlangen, welche die
nachteiligen Wirkungen ausschliefien. Sind solche Vorkehrungen oder Anlagen untunlich oder mit dem
Varhaben unvereinbar, so richtet sich der Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld (§ 1 Satz
1 VwViGBbg und § 70 Abs. 1 WHG . V. m. § 75 Abs. 2 Satze 2 und 4 YwVIG)

F Rechtsbehelfsbelehrung
Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Zusteliung Kiage bei dem
Verwaltungsgericht Cottbus, Yom-Stein-Strale 27, 03050 Coitbus

schriflich, in elekironischer Form oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéfisstelle die-
ses Gerichis erhoben werden.

Die Klage muss den Klager, den Bekiagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie
soli einen bestimmten Antrag enthalten, Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel
solien angegeben werden.

Falis die Klage schriftlich oder zur Niederschrift erhoben wird, sollen der Klage nebst Antagen so viele
Abschriften beigefiigt werden, dass alle Beteiligten eine Ausfertigung erhaiten kbnnen.

Falls die Klage in elektronischer Form erhoben wird, sind die elektronischen Dokumente mit einer quali-
fizierten elekironischen Signatur im Sinne des Signaturgesetzes zu versehen. Sie ist bei der elektroni-
schen Poststelle des Verwaltungsgerichts Cottbus {iber die auf der Internetseite
www.erv.brandenburg.de bezeichneten Kommunikationswege einzureichen. Die rechtlichen Grundlagen
hierfiir sowie die weiteren technischen Anfordetungen sind unter der vorgenannten Infernetseite abruf-
bar. _

F Hinweis zur Auslegung des Planes

Eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschiusses wird mit den unter A 2 genannten Planunterla-
gen in der Stadt Guben zwei Wochen zur Einsicht ausgelegt sowie gem. § 27a VWVIG auf der Internet-
seite des Landesamtes flir Umwelt verdffentlicht. Ort und Zeit der Auslegung der Ausfertigung des Be-

schiusses mit einer Ausfertigung des festgesteliten Planes bzw. der Verdffentlichung im Internet werden
gemal § 1 Satz 1 VwVIGBhg I. V. m. § 74 Abs. 5 VWVIG zuvor Sffentlich bekannt gemacht.

Potsdam, den 05. April 2017

Im Auitrag

héﬁ[







