3.4

It der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts mehrten sich die
Forderungen nach einem Wasserweq, der die Innenstadt
Berlins umging, da die Burchialifahigkeit der Spree den
gewachsenen Bedirfnissen nicht mehr entsprach. Bereits
1861 legte Baurat Roeder einen Plan vor. Der neue Kanal
sollte von der Oberspree bei Treptow abzweigen und schon
bei Charlottenburg enden (Roeper, 1875). Ein Entwurf ven
Hartwich im Jahre 1874 sah vor, einen Kanal von der Ober-
spree nach der Havel bei Wannsee zu leiten,

Der Teltow-Kanal

Nach dem Vorschiag von Wagner hitte die Kanallinie aus
dem Unterwasser des Landwehr-Kanais durch den Kurfirs-
tendamm nach Halensee und durch die Grunewaldseen
nach Wannsee verlaufen solien.

Ende des 19. Jahrhunderts setzte sich der Kreis Teltow ener-
gisch fiur dieses Projekt ein. Indem er die Forderung der Schif-
fahrt nach einer giinstigeren Wasserstrae aufgriff, verfolgte
er damit gleichzeitig eine Reihe kreisinterner Interessen. Der
Kanal sollte neben seiner Funktion als Schiffahrisweg eine
wirksame Vorflut fir verschiedene Ortschaften herstellen,
besonders Britz, Tempelhof, Mariendorf, Lankwitz, Steglitz
und Lichterfelde. AuRerdem war zu erwarten, dafl der Kanal
den drilichen Verkehr innerhalp des Kreises fordern und An-
reiz zur Ansiedlung vor Industrieanlagen geben wiirde.

Ciese Erwartungen erflilliten sich. Der Ortsverkehr betrug vor
dem Zweiten Weltkrieg in der Tat etwa drei Viertel des Durch-
gangsverkehrs. Der Bau wurde 1901 begonnen und 1905
beendet. Man verlegte die Trasse von der Havel Uber den
Griebnitz-See, die Orte Kleinmachnow, Schénow, Teltow, die
Hochflachen von Lankwitz, Mariendorf, Tempethof und Britz
und erreichte bei Grinau die Spree. Bei Britz beginnt ein Ab-
zweig zur Cberspree bei Schéneweide an der sogenannten
Kanne (3,5 km lang).

Dem Kanal wurden folgende Abmessungen gegeben: Ge-
samtlange: rd. 37 km, Sohlenbreite: 20 m, Tiefe: 20-2,5m,
Mittelwasser der Havelhaltung: + 29,56 m NN, Miitelwasser
der Spreehaitung: + 32,30 m NN, befahrbar fur Schiffe bis
600 tund 1,75 m Tiefgang.

Der Kanal erhielt nur eine Schleuse bei Kleinmachnow mit
einem durchschnittiichen Schleusengefalle bei Miitelwasser
von 2,74 m. Die Schleuse wurde als Doppelschieuse mit
einer jeweiligen Kammerlange von 67,0 m und einer Brei-
te von 10 m erbaut. Jede Kammer diente der anderen als
Sparbecken.

Der Kanal ist im Gebiet von Lankwitz, Mariendorf, Tempelhof
und Britz tief in seine Umgebung eingeschritten, maximal bis

17 m. Er nimmt das Niederschiagswasser seines Einzugs-
gebietes sowie Abwasser auf und diente der Entlastung der
Berliner Innenstadt, wenn die Spree Hochwasser flhrte.

Da der Kanalbau erst in diesem Jahrhundert erfolgte, |43t
sich die Frage ,kinstlicher Wasserlauf oder natlirlicher
Vorlaufer® leichter beantworten als bei den {brigen Kana-
fen. Streckenweise ist der Kanal vollig neu gegraben, das
betrifft die ocben erwdhnten tiefen Einschnitte in die Hochfla-
che zwischen Britz und Lankwitz. Zum Oberwiegenden Teil
benutzt jedoch die Trasse einen natGriichen Wasserlauf,
der einschliellich seines Namens durch den Kanalbau ver-
schwunden ist. Es handelt sich um die Teltower Bake, auch
Tedte-FlieR oder Tolle genannt. Dieses Flufichen entsprang
einst im Teich des SchlofRgartens von Stegiitz, floR durch den
Lichterfelder See, dann durch den Teitower oder Heege-See
sowie den Schénower oder Staven-See und den Kieinmach-
nower See, zwischen Kleinmachnow und Stahnsdorf vorbei
in den Griebnitz-See. Es erhielt rechts und links zahlreiche
kieine Zuflisse und trieb einst drei Mihlen. Daven ist eine
am Schdnower See dicht bei Teltow frih eingegangen, die
Mittelmihle zwischen Teitow und Kleinmachnow wurde 1289
als Middelmolne” (Riepee, 1, 11, 13) und 181G als bereits ain-
gegangen erwahnt, die dritte Muhle in Kleinmachnow wurde
durch den Kanalbau 1901 auller Betrieb gesetzt.

Unbedeutende Reste der Béke sind noch erhalten. Die Seen
wurden durch die Kanalanlage abgesenkt. Der Schénower
See ist volistandig verschwunden, er war auch vorher schon
stark versumpft. Der Machnow-See wurde um etwas ber
einen halben Meter abgesenkt. Der Spiegel des Teltow-Sees
verlor ebenfalls an Héhe. Der Kanal ist hier stark verbreitert.
Teile des Sees sind mit Baggermassen verfillt worden, so
dafy der Teltow-See seinen einstigen Charakter verloren
hat.

im Bereich dieser Seen wurden im Baketal Kalk- und Torfab-
lagerungen bis 17 m und mehr Machtigkeit mit zahlreichen
Hirsch- und Elchgeweihen, Auerochsenschadel u.d. ange-
troffen. Aus den Ablagerungen im Baketal ist zu entnehmen,
dalt hier ein zusammenhingender, langgestreckier See
verlandet ist, von dem die o.g. drei Seen die letzten Reste
darsteilten.

Der Teltow-Kanal erhielt iiber den Stolp- und Pohle-See
auch eine Verbindung zum Wann-See. Dadurch wurde die
im 17.Jahrhundert noch bestiehende, im 19. Jahrhundert
aber schon fast zugewachsene Wasserverbindung wieder
gedfinel. Sie solife dem Giter- und Ausflugsverkehr dienen
sowie Spulstrom aus dem Wann-See in den Griebnitz-See
lziten (HavestaoT, 1906; FEHLAUER, 1931; DiLER, 1947).
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4 Der Bereich zwischen dem linksseitigen Einzugsgebiet der Oberen
Havel, dem Oder-Randow-Tal und dem Eberswalder Tal

4.1

Die Ucker beginnt am Abflufl des Unteren Ucker-Sees. Ei-
nen eigenilichen Oberlauf besitzt sie nicht, nur zahlreiche
Zufliisse, die sich in das grofe Becken der Ucker-Seen er-
gielen. Die Ucker wird im 13. Jahrhundert mehrfach urkund-
lich als Ukera® erwéhni. In allen l.andesbeschreibungen,
Zeitschriften u.d bis zum Ende des 19, Jahrhunderis und auf
den gleichzeitigen amtiichen Karten findet man den Flui und
die beiden Seen stets als Ucker bzw. als Ucker-Seen und
nicht als Ucker oder Ucker-Seen bezeichnet. Auf modernen
Karten und in der neueren Literatur hat sich die Version
mit dem Umlaut allgemein durchgesetzt (frdl. Hinweis von
Dr. Krausch, Potsdam).

Als Erkigrung daflr heilt es bei Hinricns (1969). ,Die ver-
kehrte Schreibweise ,Ucker® wurde durch die irrige Bezeich-
nung bei der Landesaufnalime von 1888 veranlaflit, die den
Uckerstrom, den Unteruckersee und den Oberuckersee
JUcker® nennt. Ortsunkundige private Kartenhersteller Gber-
nahmen dann die falsche Schreibweise. Dal es sich um ein
Versehen handelt, geht daraus hervor, daB die bis um 1880
glltige Generalstabskarte und das Statistische Biro noch
die richtigen Bezeichnungen fiihrten...". Der in der Ucker-
mark unter der Bevdikerung stets Ublich gewesene Name
Uicker wird auch von den Herausgebern des Prenzlauer
Heimatkalenders ausschliellich verwendet, so dall man
sich aulkerhalb der Uckermark dieser Form ebenfalls wieder
bedienen soilte.

Bei der Betrachtung des heutigen Kartenbiides mdchte man
zunachst annehmen, daft das langgestreckte Zungenbe-
cken, in dem die Ucker-Seen liegen, einstmals von einem
einheitlichen See ausgeflllt war, der infolge zunehmender
Vertandung in einzelne Teilbecken zerfallen ist. Man wirde
es fur denkbar halten, daf} solche Verhélinisse noch um die
erste Jahrtausendwende bestanden und sich in alten Urkun-
den, Uberlieferungen etc. abzeichnen. Das Gegenteil ist der
Fall.

Im Jahre 1251 schenkte der brandenburgische Markgraf
der Stadt Prenzlau (Prinzlaw) unter anderem den ganzen,
bei der Stadt gelegenen Ucker-See und den halben Meln-
See”. Daraus geht bereits hervor, daft der Mellen-See im 13.
Jahrhundert ein selbsténdiger See, nicht ein Bestandteil der
Uckerseen war. Bei dieser und allen Ubrigen frihen Erwan-

nungen des Ucker-Sees ist immer der Untere Ucker-See
“gemeint. Es ist nie von einem Oberen und Unteren Ucker-

See die Rede und auch nicht erkennbar, daf} der Obere in
die Nennung einbegriffen ist. im 14. Jahrhundert wurde der
Oberucker-See als Fergitz-See” bezeichnet — nach dem
daran liegenden Ort Fergitz. Denn es heildt im Landbuch
von 1375, dafl bei dem Kloster Seehausen ein grofer See
liegt, der auf der einen Seite Mellen-See und auf der anderen
Fergitz-See heildt. Fergitz wurde teils Verketz, teils Verbetz
geschrichen. In slawischer Zeit war es anscheinend ein
bedeutender Ort (Brilcken}, und daher wurde woht auch der
See danach benannt.

Die Ucker-Seen und ihre Buchfen sind im Gegensatz zu der
obigen Annahme ganz offensichtlich zu Beginn des 13. Jahr-
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Aus dem Einzugsgebiet der Oberen Ucker

hunderts unabhiéngige Seen von wesentlich kleinerem Um-
fang als gegenwirtig gewesen. Das geht aus alten Uberlie-
ferungen eindeutig hervor, die noch im 18. Jahrhundert unter
den Bewohnern der doriigen Gegend lebendig gewesen
sein mlssen. Bei Bekmann (1751, 1, 1113) liest man unter
dem ,Uckersee". ,--- und wird vorgegeben, da an einem
gewissen ort in dem alveo dieses Sees nur ein wisserchen
gewesen, da man Gberspringen kdnnen, welches aber durch
den zulauf anderer gewdsser und flitgen nach und nach
angewachsen, und die tiefe endlich mit wasser ausgeflliet
worden®. Auf S. 1115 berichtet Bexmany, dalk am Burgwall
von Fergitz Uberbleibsel einer Briicke zu erkennen seien.
BucHmertz (1765, 11, Vorrede) schreibt: ,Die Uckerseen sollen
einsimals kleiner in ihrem Umfang gewesen sein, weil man in
der Oberucker bei Fergitz unter dem Wasser Briickenpfahle
findet und unter dem Wasser ein Damm zu erkennen ist.
Eine alte Tradition besagt, dafd in einigen Gegenden, wo jetzt
tiefes und breites Wasser ist, vor Alters nur ein Graben und
dartiber ein Steg gewesen”. In der Zeitschrift ,Bar® (1877,
Bd. 3, 20) wird von einer Uberlieferung berichtet, wonach der
Wasserspiegel des Oberucker-Sees in friheren Zeiten tiefer
gewesen sein soll, so dalk der in der Mitte sich hinziehende
Bergriicken aus dem Wasser hervorgesehen habe und als
Wegq Uber den See benuizt worden sei. Eine Reihe von Sa-
gen berichtet von einem Gutsbesitzer am Oberucker-See,
der, schwarzer Klnste méachtig, mit Pferd und Wagen Uber
den See gefahren sein soll. Der reale Kern liegt wahrschein-
lich in der im Volke iebendig gebliebenen Tatsache, dal} die
Uberquerung des Sees einmal moglich war.

Durch die Untersuchungen von Herrmann (1966) ist diese
Uberlieferung bestatigt worden. Mit Hilfe der Unterwasser-
forschung konnten im Oberucker-See zwei Bricken rekon-
struiert werden. Sie verbanden die Insel im See Uber die
heute rund 20 m tiefe Seerinne hinweg mit dem Westufer bei
Fergitz und zum anderen mit der Hatbinsel Seehausen. Hier
folgt die etwa 2200 m lange Bricke einer 3 - 5 m unter dem
heutigen Wasserspiegel liegenden Bodenschwelle. Jungsia-
wische Siedlungsreste auf der Insel, die jetzt unter Wasser
liegen, und die Lage der Briickenoberkanie beweisen ein-
deutig, dall der Wasserspiegel wahrend der Zeit, als Briicke
und Siedlung noch in Funkiion waren, 1,5 m niedriger lagen
als gegenwartig. Beide sind spétestens in der zweiten Halfte
des 12. Jahrhunderis, jedenfalls noch ver dessen Ende, auf-
gegeben worden.

Einen wesentlichen Anteil an der Erhéhung der Wasserstén-
de und damit der Vergrékerung der Seen hatte der Mlh-
lenstau in Prenzlau. Bereits bei der Grindung der Siadt im
Jahre 1234 wurde ihr auch ein Wasser zum Mlhlenbau ver-
lichen. Bis Ende des 13. Jahrhunderts waren auf jeden Fall
kier Mihlen vorhanden. Die Flachenvergrdfberung der Seen
muf} ganz erheblich gewesen sein, denn noch die Autoren
des 18.Jabrhunderis sprechen von dem Ucker-See, wobei
Bexkuann ergénzi, dafd er sich in den Ober- und Unterucker-
See teile. Bow (1846) drizckt diesen Sachverhalt so aus: ,Da-
gegen sind andererseits die beiden Seen, aus welchen der
Uckersee urspringlich bestand, durch die Prenzlauer Mih-
len so aufgestaut worden, dal} sich beide vereinigt haben®.



Maglicherweise ist die Tatsache, dald der Potziower Werder
1283 als Insel bezeichnet wird und die Uberlieferung, nach
der das Kloster Seehausen (1263 erstmals erwshnt) ur-
spriinglich auf einer insel fag (Bersnaus, 11, 319; Fiociv 1865,
IV, 234), bereits eine Folge des erhthten Wasserstandes
durch den MUhlenstau gewesen {Urkunde von 1283: - de
insula, que est inter pozlawe et zehusen sita ---".

Aus den vorstehenden Feststellungen ergibt sich, dall die
infolge des Muhlenstaus eingetretene Uberschwemmung
flacher Uferbereiche zur Aushildung seichter Seebuchten,
die etwa bis zu 2 m tief waren, gefilhrt hat. Gewdasser von
dieser geringen Tiefe kénnen aber seit der Wende des 13.f
14. Jahrhunderts bereits ganz oder grétenteils verlandet
sein. Die Wasserfidchen milssen daher heute noch gréler
sein als im 12. Jahrhundert, da auch der Wasserspiegel noch
um 1,5 m hoher liegt, jedoch kleiner als in der Zeit um 1500
— 1700, In diesem Zeitraum mul analog zu den anderen
Gewdssern der Mark unabhngig vom MUhlenstau ein Ho-
hepunkt heher Wassersténde vorhanden gewesen sein. [Der
Anschluss der nachfelgend erwahnien Binnenentwasserungsgebiete an
das Einzugsgebiet der Ucker hat wahrscheinfich ebenfalls zur Erhéhung
des Wasserstandes in den Ucker-Seen beigetragan ]

Bescroren (1935 a) (vgi. Abb. 34} berichtet von einer hand-
schrifilichen Karte von 1720, auf welcher der Mellen-See
eine Bucht des Unterucker-Sees, der Poizlow- und der
Krumme See Teile des Cherucker-Sees waren und der
Blindow-See ndrdlich Prenziau das drei- his vierfache des
bei der preuBischen Mellischblattaufnzhme festgesteliten
Umfanges hatte. Im 19. dahrhundert ist die Verlandung in
diesem Gebiet besonders schnell vorangeschritten. Auf
dem Urmefitischbiatt von 1827 ist der Mellen-See, dort
Mollen-See genannt, rd. 2,20 km? grol3, wahrend er auf
dem Meltischblatt von 1889 nur noch eine Restfidche von
ca. 0,11 km2einnimmt. Ebenso verhalt es sich mit dem sehr
seichten Blindow-See. Er wird 1298 als Blingowscher See
erwadhnt (Riepet, §, 21, 100), das Landbuch nennt ihn nur mit
den von ihm zu entrichtenden Abgaben, wahrend es sonst
in der Uckermark die Anzah! der Garnziige angibt, [Digser
Umstand deutet darauf hin, dass er im 14, Jahrhundert nicht mit dem
Garn zu befischen war] Der See umfalte 1827 etwa 2,6 km?,
auf dem neueren Mefdtischbiatt rd. 0,53 km? Flache. [Modeme
topographische Karien verzeichnen nur noch Sumpf mit kleinen Resien
vor freien Wasserflachen.

Der Mellen-See zwischen den beiden Ucker-Seen wird
falschlich als Méllen, d.h. Muhien-See, bezeichnet, an
seinem Abfluld liegt keine Mihle. Als See Meln" erscheint
er schon 1251, chgleich in Prenzlau noch keine Muhle vor-
handen war. Der Name ist alien anderen Mellen-Seen, d.h.
seichten Seen, gleichzusetzen, was seine inzwischen erfolg-
te Verlandung bestatigt.

Wenn es nach den Winschen der Uckeranlieger gegangen
wére, bestiinde seif dem vorigen Jahrhundert eine schiffbare
Verbindung von der Ucker zur Havel. Vier verschiedene Va-
rianten waren dazu in Erwigung gezogen worden — sowchl
vom Oberucker-See hei Stegelitz (iber Friedrichswaide zum
Grimnitz-See als auch eine Verbindung zum Délln-Fliel oder
von Stegelitz (ber Temmen und den Libbe-See zum Temp-
liner Kanal. Ebenso dachte man an den alten Vorschiag,
Gber Boitzenburg und die Lychener Gewdasser die Havel zu
erreichen. Eine ausfiihrliche Beschreibung dieser Projekte
findet sich bei Scrmanpra (1968).

OPrenziau

Ucker-See

jUcker- See

Abb. 34: Die Ucker-Seen (Skizze aus Bescroren, 1935a)

a) Durchgezogene Uferlinie: Umfang um 1775
(Schmeltau), gerissene Linie: Umfang nach
einer Karte von 1720

b) Die Ucker-Seen bei einem Spiegefstand von

+22 m NN (konstruiert)

In den Oberucker-See entwissert der Haus-See bei Suckow.
Er hielt im 14. und bis ins 17. Jahrhundert ,Kutzenik® (Land-
buch von 1375, Rizped, [, 13, 498, Bexmany, 1, 1120). Im Jahre
1458 werden der Kutzenig" und die ,Suckowische lfannck”,
d.h, die Suckower Lanke, erwahnt. Dies ist die Kleine Lanke.
Das Gebiet um Suckow muf im Mittelalter Uberwiegend von
Wasser umgeben gewesen sein, denn Ludwig der Rémer er-
laubte 1355 dem Kopkin Zabeisdorf den Hof Suckow auf der
Jnsula Berkenwerder” ,prope ukram”, d.h. nahe der Ucker,
wieder aufzubauen.

Daraus ist zu folgern, dal man im 14. Jahrhundert den aus
dem Temmener Gebiet kommenden Wasserlauf als den
Oberlauf der Ucker ansah. Er hat keinen eigenstdndigen
alten Namen und ist unter den zahlreichen Zuflissen zum
Becken der Ucker-Seen auch heute noch am ehesten ais
Queliflull der Ucker anzusprechen, vgl. auch Haurr (1967).

Die Seen um Alt- und Neu-Temmen werden im Landbuch
von 1375 bei ,Tempne” als gin See mit der ungewdhnlichen
Gréfde von 50 Garnzigen genannt, aullerdem zwei wiiste
Muhien. Die Temmener Seen missen demnach im 14,
Jahrhundert noch eher als heute den Eindruck einer mehr
oder minder einheitlichen, durch Inseln unterbrochenan
Wasserflache gemacht und einen Teil ihrer Verlandungszone
mit umfal3t haben. Temmen leitet sich von einem slawischen
Wort fir ,dunkel” ab (Biex, 1959, BNB, 1896). Der Duster-
See ist vermutlich daher nur die Ubersetzung eines ehemals
Temmen-See genannten Gewdssers. Auch die Bezeichnung
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LJSchmaler Temmen® {lir seinen Nachbarn deutet darauf hin,
dafl man diesen ursprilnglich von einem anderen Temmen-
See, der nicht schmal war, unterschied.

Der Grofze und Kleine Krinert-See haben im spaten Mittelalter
vermutlich eine grolle Wasserflache mit einer Insel darin ge-
bildet, denn in einer Urkunde vory 1605 (Scrviot, R., 1932) ist
von dem Krinkowschen Werder® und immer nur einem Krin-
kow-See die Rede. Slawisch krinka" = Topf, Schissel, bzw.
krina = Schissel, muldenformige Veriefung des Bodens, ist it
Trautvann {1948, 14} eine vorzugsweise gebrauchte Bezeich-
nung flr Seen. Obgleich er den vorliegenden Fali nicht auffihrt,
trifft diese Erki&rung sicher volisténdig zu. Der See hatie auch
einem slawischen Dorf ,Crynekow” den Namen gegeben, das
1375 noch genannt wird, 1498 aber schon wist war und nicht
wieder auflebte. Es lag an der Nordseite des Kieinen Krinert.

in den GroRen Krinert-See entwéssert der Proweske-See.
Er wird bei Ringenwalde als ,stagnum Ponersken” 1375 mit
einem Garnzug erwahnt. im 18. Jahrhundert war er noch
abfiudlos {Schulenburg), das Urmeltischblatt zeigt bereits
die heutigen Graben. Der Durchstich ist auch im Gelande
als kiinstlich zu erkennen. Die Seemulde ist sonst nach allen
Seiten hin von hdheram Gelénde umgeben. Eine Verbindung
zu den zum Labliiske-See flihrenden Grében besteht nicht,
wie eine Begehung zeigte.

Mit den Temmener Seen ist auch die Teufelspost verbun-
den — ein Bruchgebiet sidlich Neu-Temmen, das eigentlich
Teufels-Posse hiel. Es wurde 1782 durch einen Graben ent-
wassert, infolgedessen reichen die Quellen der Ucker jetzt
bis in dieses Gebiet. Im Sldteil der Teufels-Posse lag im
18. Jahrhundert noch ein Teufels-See. Er ist durch die Ent-
wasserung verschwunden. Eine in diesem Zusammenhang
1780 aufgenommene Karte bringt Schmipt, R. (1932).

[Die haufig auftretende Bezeichnung ,Posse”, auch ,Post™ leitet sich
hier von einer charakteristischen Pflanze ndhrstoffarmer Moore, dam
Sumpfporst, her, Dagegen bezieht sich das an vielen Seen der Mark, vor
aliam im Raum Flirstenberg - Lychen — Templin, urkundlich nachgewie-
sene ,Postziehen”, auf das Herausziehen von Wasserpflanzen aus Seen
zwecks Diingung der Felder {Brandenburgisches Landeshauptarchiv, Pr.
Br. Rep. 2/2A). Im Gebiet des Stechlin-Sees bezeichnet Post speziell

* Characeen {Krauscr, 1962h).]

Bei Temmen nennt das Landbuch von 1375 zwei Mihlen.
Eine daven ist die auch noch in diesem Jahrhundert bekann-
te Temmener Muhle zwischen dem Mlhlen-See und dem
Behrends-See, die andere lag unmittetbar im Dorf am Abflulz
des Duster-Sees (Schmiot, R. 1932). [Eine Geléndebegehung am
16.10.78 ergab, dass der Abfluss des Dister-Sees nach Norden zum
Mihlen-See eindeutig kiinstlich ist. Ein Hilgelrlicken wird von einem atwa
4 m tief eingeschnittenen Graben mit fast senkrechten Wande gecquert.
In dieser Endmordnenlandschaft lag demnach urspriinglich ein grofies
Binneneinzugsgebiet, das durch den Menschen an das Flussgebiet der
Ucker angeschlossen worden ist.}

Dieser Abflul des Duster-Sees hiefd um 1600 offenbar
JSteinheeke”, denn die 0.g. Urkunde von 1605 (Devrient,
1914, 388; Scumior, R. 1932), eine ausfuhrliche Beschrei-
bung der Temmener Heide, nennt die ,Steinbeeke” in der
Eichheide, das ist der nérdlich Temmen gelegene Teil der
Temmener Heide. In einem weiteren Teilgebiet derselben,
der Hohenwaldschen Heide, werden der Teufels-See (5.0.),
der Grinert (= Krinert, — nur einer) und der Lancken-See
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genannt. Zweimal erscheint das ,Paulsflieth”, und zwar
als Grenze zwischen der Hohenwaldschen Heide und der
Kienheide in der Nachbarschaft des Krinert-Sees. Fur dieses
Pauls-Fliel bietet das MefRtischblatt (2948) keinen Anhalts-
punkt mehr. Es kann sich nur um einen ehemaligen kieinen
Zuflull zum Krinert-See gehandelt haben. Der aulRerdem in
diesem Gebist erwahnte Lancken-See ist wahrscheinlich in
sinem Gewasser zu suchen, das die Schulenburgsche Karte
unmittelbar nordwestlich des Kleinen Krinert-Sees, sldlich
der Stralke Ali-Temmen — Templin enthalt. Das Urmelitisch-
blatt sowie das neuere verzeichnan dagegen Wiese mit
einem winzigen, namenlosen Tampel.

In der Kienheide, dem nordwestlich Alt-Temmen gelegenen
Teil der Temmener Heide, wird 1605 der ,Corutz” genannt.
Dieser See lag zwischen Wilhelmshof und Albertinenhof, er
erscheint auf dem UrmeRtischbiatt noch als Karutz-See, auf
dem neueren ist er namenlos.

Die Steinheeke durchflielt den Muhlen-See und treibt unter-
haib die 0.g. Temmener Mihle. Vermutlich ist diese identisch
mit einer schon 1269 urkundlich erwahnten Mihie, Das Kio-
ster Marienpforte bei Boitzenburg erhielt ndmlich in diesem
Jahr von seinem Stifter u.a. Einklnfte aus einer Mihle beim
Dorf Stegelitz, aus einer Mihle vor dem Hof Suckow und
Abgaben aus der Mihle, die vor dem See liegt, der ,savin”
genannt wird. Letzterer ist der Sabin-See, der eng mit dem
MUlhlen-See zusammenhéngt und eventuell mit diesem
einmal gine einheitliche Wasserfldche gebildet hat, denn in
der Urkunde von 1605 {Devrient, 1914) wird der ,Salwin mit
der Steinbeeke” genannt. Heute liegt der See nicht direkt im
Laufe der Beeke, sondern nur der Milthlen-See. Da auch die
Schmettausche Karte ihn als ,Salveyen-See" bezeichnet, ist
die bei Brex (1959) [und auch im BNB, 1996] zu findende Ablei-
tung von ,zaba” = Frosch sicher nicht zutreffend.

Der Behrend-See wird 1375 beim ,Oppidum Vredewolde®,
d.h. bel Grol} Fredenwalde, mit zwei Garnzigen erwahnt
-~ neben dem nur einen Garnmzug umfassenden Pluckenogel
oder Pluckenagel. ,Der Plikvogel® — dichte bei Fredenwal-
de" heillt es bei Bexmann {1751, 1, 1122}, Vermutlich ist dies
der auf dem Meltischhlatt Nr. 2948 enthaltene namenlose
See westlich Fredenwalde. [Lt. BNE {1996 leitat sich der Name
von Pllock (Holzpflock) und Nagel ab. Unbefriedigend bleibt bei dieser
Deufung, dass eine solche Bezeichnung fir die Benenung eines Sees
herangezogen worden sein soll. Eher mdchie man annehmen, dass es
sich um die Verbalthornung eines unverstandenen slawischen Namens
handell. Trifft die obige Deufung doch zu, dann kodnnte man darin einen
Hinweis auf bearbeitete Holzer im Wasser sehen, 2.B. Pfanle, wie von den
Briicken im Carwitzer und Oberucker-See oder auch im Schermiitzel-See
bei Buckow, die von den frithdeutschen Siedlern bechachtet worden und
zur Charakterisierung des Sees herangezogen worden sind.]

Schwer zu ideniifizieren ist ein See mit vier Garnzlgen, der
1375 beim Dorf Levenfelde genannt wird. Das damals schon
wiiste Dorf, 1472 nochmals in einem Lehnsbrief der Arnims
als Feld zu lysenfelde" bezeichnet (Rieoee, |, 12, 214}, soll
nordéstlich Stegelitz gelegen haben, wo sich heute der
Ausbau Charlottenhof befindet (Schuwtz, J., 1860). Ein See
pnassender Grofie fehlt hier, der Jakobsdorfer See ist bereits
an anderer Sielie genannt. [Eventuell ist das wilste Levenfelde an
anderer Stelle zu suchen ]

Zwischen Fergitz und Suckow mindet der Stiern-Graben in
die Kleine Lanke des Oberucker-Sees. Er kommt aus dem



Stiern-See sldwestlich Gerswalde. Der Stiern-See wird im
Landbuch von 1375 bei Langenhagen als ,Styder®-See mit
10 Garnzigen erwdhnt. Nach Samter {1912) betragt die Fla-
che 51,81 ha. Bekmann (1751, 1, 1124) schreibt: ,der grosse
und kleine Stier liegen nebeneinander in der Gerswaldischen
Heide---". Foiglich mul es im 18. Jahrhundert zwei Seen
dieses Namens gegeben haben. Grofle Wiesenniederungen
um den See mit zahireichen Entwésserungsgraben kidnnen
in historischer Zeit Seefldchen gewesean sein.

Allgemein heil’t es in der Literatur, dal auf dem nach 1375
wist gewordenen Langenhagen das Gut Bdckenberg errich-
tet wurde, wie es ein Arnimscher Lehnsbrief von 1717 be-
sagl. Der Stiern-See liegt von Béckenberg jedoch relativ weit
entfernt. Auf Grund dieser Tatsache nimmt Nacer (1922) an,
dalt die Gleichsetzung von Langenhagen und Bdckenberg
méglicherwaise nicht stimmt und man die ehemalige Dorf-
lage von Langenhagen eher in der Nahe von Herrenstein
suchen mul,

Eine sehr groe Anzahl der -auf dem MefRtischblatt (Nr.
2848} enthaftenen Zuflisse zum Stiern-Graben oberhalb
der Fergitzer Mihie ist auf dem Urmefitischblatt noch nicht
enthalten, d.h. erst nach 1826 angelegt. Die schon vor 1826
vorhandenen Grdben sind sicher auch zum grofien Teit
klinstlich und zur Entwasserung der Uberaus zahlreichen
torferfiilten Hoblformen geschaffen.

Die meisten der kleinen Pfihle rund um Gerswalde sind auf
dem Urmeltischblatt ais Wiesen, auf dem neueren von 1884
als Wasserfldchen dargestellt. Einer dieser Pflihie heifit i
NageL (1922) Stubbenkoppel, in der man von vergangenen
Waldern noch immer uralte Baumstimpfe findet---". Der
Stiern-Graben ist ein natiirliches Fliel}, wenigstens in seinem
unteren Teil, eiwa ab Kaakstedt. Ob er oberhalb kiinstliche
Durchstiche enthalt, miiite noch untersucht werden.

Der Haus-See bei Gerswaide entwassert durch ein natlrii-
ches Flief zum Stiern-Graben. Nach Nacer (1922) hieR der
Haus-See friher Burg-See, er soll sich standig verkleinern.
Sicher ist er mit dem 1375 bei Stadtchen ,Giriswalde® ge-
nannten ,Molendyk" von vier Garnzigen identisch. Nach
Samter hat der Haus-See 16,7 ha, das ist fGr vier Garnzige
etwas wenig. Vermutlich hatte er im 14. Jahrhundert eine
groftere Flache, die eine Folge des Mihlenstaus gewesen
sein kann. Bei Gerswalde werden namlich 1375 drei Mihien
genanni, von denen eine Buchmole hiell und eine weitere
wiist war. Das Meliischbiatt kennt keine Miihlen mehr. Die
Kaakstedter Milhle fallt nicht unter diese drei, sie wird bei
.Kocstede™ gesondert aufgefiihrt, Weiter unterhalb folgt am
Stiern-Graben die Fergitzer Mihle, die wahrscheinlich mit
der 1375 bei ,Verbetz" genannten ,Meyngrostmole®, auch
Meynkrest” geschrieben, gleichzusetzen ist. Bei diesem
Dorf erwshnt das Landbuch aulerdem einen See namens
Britze oder Vritze mit dret Garnzlgen, in dem man den heu-
tigen Wrietzen-See wiedererkennt.

Das Dorf Blankensee nordwestlich Gerswalde verdankt sei-
nen Namen einem Gewdésser, das heute vollig verschwun-
den ist. Eine sehr grolte Wiesenflache sidlich des Dorfes
trégt auf dem Meltischblatt noch den Namen ,See-Bruch®,
woraus bereits zu erkennen ist, dal® dieses Bruch aus einem
See hervorgegangen ist. Das Urmefitischblatt enthalt den
See noch als grodere Wasserflache namens ,Blanks See”.
Im Landbuch von 1375 wird er als Blankense" mit vier Garn-

zilgen bei diesem Dorf aufgefihrt, Der aus dem See-Bruch
herausfiihrende Abzugsgraben ist bereits auf der Karte als
kilnstlich erkennbar. Er mud zwischen 1826 und 1884 an-
gelegt worden sein; auf dem Urmeltischblatt und auf der
Schulenburgschen Karie ist er nicht enthalten. Der Graben
ist sicher die Ursache fir das Verschwinden des Blanken-
Sees, denn er mindet in den nahegelegenen Haus-See bei
Gerswalde und hat bis dorthin etwa 20 m HShenunterschied
Uberwunden. Dadurch ist der Blanke-See ausgelaufen.

Beim Dorf Stegelitz sidlich des Oberucker-Sees nennt
das Landbuch von 1375 zwel Seen von je einem Garnzug
— ,Maigast® und ,Hechisse". Ersteren findet man als Aalgast-
See 2 km norddstiich Stegelitz, einen Hecht-See kennt das
Mefitischbiatt nicht mehr. Bei Bexmann heifltt es; ,Der Hecht-
see in den Fredenwaldschen Gitern®, folglich mul der See
zwischen Stegelitz und Fredenwalde gelegen haben. Auf der
Grenze zwischen diesen Orten liegt eine eigenartig gelappte,
langgestreckte Hohlform mit einem Restsee. Darin wird man
wohl den alien Hechi-See suchen missen. Samrer nennt ihn
noch als ,Steglitzer Hechtsee” mit 1,07 ha.

Etwa 2 km ostnorddstlich Stegelitz liegt inmitten der Forst
der 34,87 ha grolRe Jacobsdorfer See. Er 18Rt auf ein Dorf
gleichen Namens schlieen. Das Landbuch von 1375 nennt
ihn mit 5 Garnz(igen als Besitz des Kiosters Seehausen,
einen Ort kennt es nicht mehr. Dennoch existierte in der Tat
ein iacoptorf”, es wird 1332 als zurm Kioster gehdrig erwihnt
(BersHaus, H, 318), spater erscheint es in Armimschen Urkun-
den als wistes Feld.

Nordlich an das Einzugsgebiet des Stern-Grabens grenzt
das des Muhl-Grabens. Der MGhl-Graben ist der natlirliche
Abfiuly der Seengruppe bei Pinnow. Bel diesem Dorf nennt
das Landbuch von 1375 einen ,Grotense” mit 6 Garnz(gen
und einen ,Luttickense™ mit 3 Garnziigen. Bereits 1284 fin-
den beide Seen als ,Pinnow ef alterum Pinnow" urkundliche
Erwdhnung. Aus der Urkunde geht ferner hervor, dalb die
Verbindung zum Sternhagener See vorhanden war (Rigpee,
I, 13, 223). Der Grolle See ist der heutige Pinnower See,
wéhrend der Kleine Pinnower See vermutlich in zwei Teile
zerfallen ist und die Namen Katharinen-See und Stier-See
angenommen hat,

Der Sternhagener See erscheint 1375 bei Hyndenborech®,
heute Lindenberg, mit 24 Garnzlgen. Zwar wird kein Name
genannt, jedoch kann ein anderer nicht gemeint sein. Unter
dem Dorf Sternhagen verzeichnet das Landbuch dagegen
nur einen See ,Ossenpul” mit 1 Garnzug, einen See  Rades-
se” mit 1 Garnzug und drei Seen namens ,Rodemer” mit 3
Garnzilgen. Innerhalb der letzien drei wird eine Insel genannt.
Den Ochsen-Pfuhl findet man noch nérdiich Sternhagen. Der
Radesse hat sich in den Grofien und den Kieinen Raths-See
nérdiich Sternhagen verwandelt. Fir die Rodemer-Seen feh-
lery Anhaltspunkte. Der Schulzen-See am Nordausgang des
Dorfes und ein namenloser See s{iddstlich desselben kdmen
in Frage. Das Urmeldischblatt verzeichnet in diesem Bereich
noch einen inzwischen verlandeten kleinen See.

Der Miihl-Graben flieftt bei Potzlow in den Mellen-See. Das
Landbuch von 1375 nennt bei Potzlow eine Mihie, eine
Insel, von der Abgaben dem Kloster Seehausen gehdren,
sowie einen See ohne Namen und GréRenangabe. In einer
Grenzbeschreibung des Fleckens Potzlow aus dem Jahre
1592 (Riscet, 1, 13, 518) werden erwdhnt: eine Mihle, das
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Mihlenfliell, der Grofe Krumme See mit 6 Garnzligen, der
Kleine Krumme See mit 2 Garnzigen, das ,Sulversehichen®,
das ,Schwartze Sehichen”, der See Potzlow, der Mollen und
der Miuen Pfui.

Nordlich vom Einzugsgebiet des Mihl-Grabens entwés-
sert der Strom die Landschaft. Er hielt im 13. Jahrhundert
JMkaritz®. Das geht aus einer Urkunde von 1285 hervor, in
der die Milhle am Bache Ukaricz” zwischen ,Berkhotiie und
Crichlendor™ verkauft wurde. Zwischen beiden Dorfern gibt
es kein anderes Flielgewéasser als den Strom. An ihm liegt
unterhall von Boitzenburg die Rummelpforter Mahle. Ihr
Stau hatte im FluRal einen langgestreckten See gebildet,
der auf dem Urmeltischblait noch vorhanden ist, — das neu-
ere verzeichnet Wiese.

Zum Einzugsgebiet des Stroms gehdren auch die Gher ein
Flie zum Schumellen-See entwissernden Seen nérdlich
Boitzenburg — die beiden Petznick-Seen und der Zerwe-
lin-See. Savter zdhlt sie auf Grund seiner Einschiitzung
der Wasserscheidenlage in den Bo#zenburger Seen zum
Einzugsgebiet der Havel. Diese Seen werden im Landbuch
von 1375 als ,Grocze und Lutzeke Petzenke® beim Dorf
JJPetzenik” sowie als See beim Dorf ,Cervelyn® genannt.
Sie hatten 4 bzw. jeweils 2 Garnzige. SavTer nennt fir die
Seen 14,75 ha, 6,53 ha und 5,46 ha. Sie missen seit dem
14. Jahrhundert an Flache verioren haben. Die beiden Dorfer
wurden frilh wiist und sind nicht wieder aufgelebt. lhre Feld-
marken bedeckt zum grofien Teil Wald. Moéglicherweise be-
steht zwischen beiden Erscheinungen ein Zusammeanhang.

Der Naugartener See entwassert ebenfalls zum Strom. Er
wird 1375 als ,stagnum Nougarten” mit 6 Garnzligen ge-
nannt (Samrer: 32,02 ha). Sein Abflull ist anscheinend ein
natlrliches Flief}, das im Mittelalter ,Zackenitz" hieft. Denn
1528 wurde ein gewisser J. Adam mit dem Schulzengericht
zu Newgarden® und alierlei Zubehdr belehnt, u.a. zwei Or-
ten ,an der zakenitze und den konnyngeszwerden, boleygen
in der zakenysse®. Der Kdnigswerder kénnte der bereits im
Landbuch erwdhnte Burgwall sein. Norddstlich Naugarten,
ca, 1 km sildlich Withelmshof verzeichnet das Urmefitisch-
blatt zwei kleine Wasserfiichen, die ,Seepfihle”. Das neuere
Meftischblatt enthélt Wiese, der Name fehit.

Dem Strom benachbart liegt das Einzugsgebiet des Quillow.
Nach Roper, H. (1969) wurde der Quillow 1288 ebenfalis als
Ukaritz bezeichnet, und zwischen dem Strom und dem Quil-
low sollen bei verschiedenen &lteren Autoren immer wieder
Verwechslungen vorgekommen sein. Heimatforscher frihe-
rar Jahre vertraten den Standpunkt, dalk der Strom ginstmais
bei Mihihof im Quiliow miindete. Als Bewsais angeflhrt wird
der Grenzgraben bei Mihlhof als ehemaliges Beti des Stro-

0

mes.

Zum Quillowgebiet gehdrt auch das Gebiet um Arendsee.
Der dortige Haus-See wird 1375 als LArnsse” mit 3 Garn-
zZigen erwdhnt, auflerdem eine Insel beim Dorf sowie ein
See ,Luteke Petzenik". Da ein Kleiner Petznick-See bereits
beim Dorf Petznick erschien, ist anzunshmen, dalk es sich
in diesem Fall um den in Richtung auf Petznick gelegenen
Stein-See handelt. Oie insel muf sich im Bereich des spater
errichteten Schlosses befinden. Teile der ehemaligen Was-
serumgebung sind noch vorhanden. Der 14,64 ha (Samter}
umfassende Arend-See/Haus-See mull seit dem 14, Jahr-
hundert an Flache verloren haben.

LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG

Der Krebs-See und der Schulzen-See westlich Arendsee
sind It. Eckstein (1908) ausgetrocknel. Im 19. Jahrhundert
war auch der Faule See nérdlich Arendsee bereits verlandet.
Sein Abflulgraben erscheint kiinstlich und ist wahrscheinlich
fur die endgiltige Verlandung verantwortlich.

Beim Dorf Weggun wird 1375 eln See mit einem Garnzug
genannt. Sicher handelt es sich bei diesem um den heutigen
Bauer-See.

Der Cherlauf des Quillow entstrémt dem Groften Parmen-
See. Dieses recht bedeutende CGewasser ist weder beim
Dorf Parmen noch bei einem benachbarten Ort im Landbuch
von 1375 zu finden. Warbende war zu diesem Zeitpunkt wiist
und besafl zwei Seen Brisen” mit 3 Garnziigen und ,Wifse”,
d.h. Wolf-See, mit 1 Gamnzug. Beide Namen sind auf topo-
graphischen Karten nicht erhalten.

Beim Dorf Rakow {1375 ,Rabow") werden ein See von
3Garnzigen sowie zwei Mihlen, die ,Parmowesche Mole”
(wiist) und die ,Stak{o)gische" Mihle aufgefihrt. Die Parme-
ner Mihle verzeichnet das Mefitischblatt noch am Quillow
wenig unterhalb des Groflen Parmen-Sees, die andere
kénnte unmittelbar nordlich des Crtes Rakow gelegen ha-
ben. Eine Engstelle des Flultitales und eine wiesenbedeckie
Erweiterung desselben {vermuilich der alle Mihlenteich)
deuten darauf hin, dal die als ,prope villam" genannte
Stakowsche Mihie hier gelegen hat. Fir einen See von 3
Garnziigen gibt es bei Rakow auf topographischen Karten
keinen Anhall.

Unterhalb Rakow gab es im 14. Jahrhundert it. Landbuch
noch etliche Mahlen, so beim Dorf Svanepul® (Dorf und
Miihle bereits wiist, — in der zweiten Halfte des 18. Jahrhun-
derts wurde auf der Feldmark das Gut Christiznenhof ange-
legt), ferner bei Schapow (Scapow), bei Dochow (Dochower
Miihle}, eine Mihle in Fatkenhagen, bei Dedelow die ,Overs-
te" und die ,Nederste molne" und eine Mihle bei Klinkow.
Der Quillow vereinigt sich im Blindow-See mit der Ucker.

Nordlich des Quillow liegt der langgestreckte, schmale Ritt-
garten-See mit 26,41 ha Flache (Samrer}. Im Landbuch gibt
es kein Dorf Ritigarten und auch keinen See dieses Namens.
Sehr wahrscheinlich ist er mit dem See von 3 Garnzligen
identisch, der beim Dorf \Wistow™ (spater wist und dann als
Gut Wittstock wieder aufgebaut} genannt ist.

Ostlich davon liegt bei Grok Holtzendorf der Haus-See.
Er wird bei diesem Dorf 1375 als See von 4 Garnzigen
angefihrt. Bekmann (1751) nennt noch den Holzendorp im
Schonwerderschen und Prenziowischen" Gebiet. Seit dem
14. Jahrhundert hat er stark an Wasserflache verloren, da
er nach Sawter nur noch 10,26 ha umfal®t. Ein Teil seines
groiten Verlandungsgebietes wird auf dem Meltischblatt {Nr.
2648) als ,Seebruch” bezeichnet, Der Name beweist bereits,
dak sich der See noch in junger historischer Zeit Uber dieses
Gebiet erstreckt hat. Auf dem Urmeltischblatt hatte der See
einen Abflu zum Quillow bei Dedelow. Das Meltischblatt
von 1882 enthalt nur noch Teile des Abflusses. Vermutlich
ist dieser nach der starken Verlandung des Haus-Sees ver-
siegl.

Etwa 1 km @stlich Schapow lag eine Wasserflache, die das
Urmeltischblatt zwar schon als Wiese enthéait, aber noch
den Namen ,Faule See” daflr angibt.



Norddstlich von Grof Sperrenwalde (Melitischblatt 2748)
liegt eine langgestreckte Hohlform, ,Templiner Grund" ge-
nannt. Die in seinem Westleil gelegene Wiese zeichnet das
Urmefitischbiatl noch als See. Der Grund ist abflulllos. Es

4.2

Zwischen den tief in die umliegende Landschaft eingeschnitte-
nern Senken der Ucker und der Randow liegen héhere Flachen
zwischen 60 und 100 m NN. Die hier vorhandenen Seen sind
teils abflultlos, teils entwdssern sie natlrich oder kinstlich
Zu einem der beiden Flisse. Einige Seen nennt bereils das
Landbuch von 1375 im Abschnitt Uckermark. So gab es bei
.Smedeberg” (Schmiedebery, MeRtischblatt 2849} einen See
Lowil” mit 3 Garnzigen, einen See ,Ghenyk™ mit 1 Gamzug
und eine Mihle. Letztere ist woht die Polensche Mihle. Der
Kowil-See heildt jetzt Kaul-See bzw. Groller Kaul-See. Sicher
ist der stidwestlich von ihm liegende kleine Tampel der Kleine
Kaul-See, und beide bildeten im 14. Jahrhundert einen See,
denn der Grofie Kaul-See umfaltt nur 7,09 ha, was fur 3 Garn-
zige wenig ist. Der Ghenyk ist nicht zu identifizieren. Jacknitz-
See, Polen-See, Mihienteich und Fauler See kdmen in Fra-
ge. Esist denkbar, daR sich Ghenyk in Jacknitz abgewandelt
hat. Die Schmiedeberger Mihie kénnte auch unmittelbar am
Abflull des Mihlenteiches gelegen haben. Ein Damm auf dem
MefBtischblatt deutet darauf hin,

[Bem heutigen Kaul-See sieht man die Herkunft seines Namens nicht
an. Man kann als sicher annehmen, daR der Kowil" urspriinglich ein
Luwal/Koval-See war, d.h. ein Schmiede-See, — vgl. den Kuhwald-See
in Kapitel 2.3.1. Die eingewanderten deutschen Siedler sind hier offenbar
auf Eisenbearbeitung der slawischen Bewochner gestofen und haben
ihren Ort {Schmiedeberg) entsprechend benannt oder ginen slawischen
Ortsnamen (ibersetzt.]

Bei Polen (1375: Poltzen"} nennt das Landbuch nur einen
See mit 1 Garnzug. £s gibt an der Grenze zu Schmiedeberg
den Polllen-See sowie einen auf dem MelRtischblatt 2849
namenlosen direkt am Ort. Beide kdmen ihrer Gréfle nach
in Frage. Beim Dorf Warnitz (1375: ,\Warsitz") am Oberucker-
See nennt das Landbuch nur den Dolghen” mit 1 Garnzug
{Dolgen-See, nach Samter 4,52 ha). Man vermilit im Land-
buch das Dorf Melzow sowie die norddstlich davon gele-
genen Seen: Melzow-Bruch, Mittel-See, Rohrhahngrund,
Birkbruch und Kesper-See. Sie sind abfludlose Senken in ei-
nem stark verkesselten Waldgebiet. Melzow- und Mittel-See
werden 1591 erwahnt (siehe Gramzow). Aus den Namen
a4t sich schliefen, dal einige erst in historischer Zeit ent-
standen sind, warum soliten die Seen sonst Bruch” heillen?
Sie sind von keinem nennenswerten Bruch umgeben, waren
aber anscheinend einmal ein Bruch mit eigenem Namen,
den man dann auf den See Obertrug. Auch der Rohrhahn-
grund war offenbar ehemals ein Wiesengrund, bevor er sich
mit Wasser flllte.

Bei ,Zehusen” (Seehausen, Melitischblatt 2749) nennt das
Landbuch einen See namens Dollyn {Doilin-See) mit 2 Garn-
zugen. Der heutige GroRe Dollin-See hat im 14, Jahrhundert
sicher mit dem Kleinen Dollin-See, eventuell auch noch mit
dem Bug-See zusammengehangen, (Seeflachen nach Sam-
Ter: 6,91 ha, 2,35 ha bzw. 2,73 ha).

Das 8silich Seehausen gelegene Blankenburg (1375:; ,Blan-
kenburch®) besald It. Landbuch im 14. Jahrhundert drei Miih-

wére wissenswert, ob der Flumname hier eigenstandig ist,
[denn fir die Herkunft des Wortes , Templin” fehlt immer noch eine sichere,
aligemein akzeptierie Erkigrung.]

Seen zwischen der Oberen Ucker und der Randow

lerr und folgende Seen: Berthekow" mit 6 Garnziigen, einen
.Borchse” mit 2 Garnziigen, einen ,Duveise” mit 1 Garnzug,
einen See ,Kuse® mit 1 Garnzug sowie drei weitere Seen
namens Papense”, ,Dunkerse” und Krumse”, alle mit nur
1 Garnzug. Daven ist der Borch-See sicher mit dem Gro-
Ren und Kieinen Burg-See &stlich des Dorfes identisch.
Zusammengenommen und mit der sie umgebenden Verlan-
dungszone ergibt sich ein See von etwa der entsprechenden
Groite. Sadlich des Dorfes liegt der Papen-See, noch weiter
stdlich der Krumme See. Der Dunker-See ist vielleicht ein
LLunkeier* See und im Diister-Bruch zu suchen. Der Kuse
ist sicher der Kleine Kuh-See. Der Teufels-See ist auf dem
Meltischblatt (2749) nicht mehr genannt. Es gibt jedoch
noch eine Reihe weiterer kleiner Seen und verlandeter Hohl-
formen, in denen man ihn suchen kann. Der Berthekow-See
mul3 der heutige Blankenburger See, der an der Grenze
zu Bertikow liegt, sein (SamTer: 63,84 ha). Ein anderer an-
n&hernd ebenso groller See existiert sonst nicht. Das geht
auferdem aus einer Urkunde von 1443 hervor (Rieoet, |, 13,
496). Darin wird dem Kloster Seehausen das Dorf Blanken-
burg und der gro2e ,Bertkow" mit allemn, was dazugehdrt, bei
dem See an dem Felde zu Bertkow Ubereignet. Erwdhnt wird
dabei auch das Flief}, ,das da lauft aus dem See Bertkow bis
an den Crummensee”, der heutige Raue-Graben.

Schwierig ist die Erklarung des bei ,Berthekow" (Berti-
kow, Meftischblatt 2749) 1375 genannten ,Crevetzse" mi
8 Garnztgen. Der auBerdem genannte ,Luttke Berthkow"
mit 4 Garnzigen ist sicher das heute nur Bertikower See
genannte Wasser direkt am Dorf (Samrer: 11,94 ha, Kleiner
See daneben 1,77 ha). Dessen Fidche ist aber selbst mit
seinem Nachbarn unter Beriicksichtigung der beide um-
gebenden Verlandungszone wesentlich zu kiein. FUr einen
Krewitz-See mit 8 Garnzigen gibt es dagegen {berhaupt
keinen Anhalt. Das Meifltischbiatt a3t auf der stark gewellten
Hochfidche nirgends eine Hohiform von etwa dieser Gréle
erkennen. Die jetzige Feldmark des Dorfes, die vermutlich
auch mit der des 4. Jahrhunderts Gbereinstimmt, ist nicht
sehr bedeutend, es gibt mehrere kleine vertorfte Hohlfor-
men, jedoch keine grofie. Der einzige benachbarte See von
der fraglichen Gréltenordnung ist der Blankenburger See,
der aber schon als ehemaliger Berthekow-See identifiziert
ist. Die naheliegendste Erklarung ist folgende: Der Krewitz-
See hatte nicht 8, sondern 3 Garnziige (beide Zahlen lassen
sich in handgeschriebenen Aufzeichungen leicht verwech-
seln), und es verbirgt sich in diesem der heutige Krebs-See
oder die Kossathen-Seen.

Das benachbarte ,Bethecow" {Bietikow) hatte 1375 zwei
Seen namens ,Borpse” und ,Pentz”. Letzteren findet man in
den beiden Pr&hns-Seen norddstlich Bietikow. Sie wurden
1527 Grofier und Kleiner Peinz genannt (Deveient, 1914,
227). Der Dorf-See hat sich sicher in den heutigen Haus-See
verwandeit.

Das Gstlich von Bietikow gelegene Weselitz (1375: Weselit-
ze"ywurde wist und nur als Gut wieder aufgebaut. Der dabei
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erwdhnte See lag unmittelbar stdlich der heutigen Siedlung.
Das UrmefRtischblatt verzeichnet hier noch einen See, das
neuere deutet die ehemaligen Umrisse noch schwach an
und hat Wiese kartiert.

Bei Hohenglstow (1375 ,Gustow prope Gransow®) nennt
das Landbuch einen ,Grotense” mit 5 Garnzigen, einen See
namens Kleynow® mit 6 Garnzigen sowie den ,Depense”
und den ,Dorpse” mit je 2 Garmzigen. Grofier, Kleinow-,
Tiefer und Dorf-See sind unter diesen Namen alle noch
vorhanden, sie wurden auch 1527 als Zubehér von | Justow”
in einer Arnimschen Urkunde erwahnt (Devrient, 1914, 227).
In allen Failen erscheinen die heutigen Seeflachen - selbst
unter Einbeziehung ihrer méglichen Verlandungszone - fir
die angegebene Anzahl von Garnzigen etwas klein. Der
zwischen dem Grofien See und dem Tiefen See 6stlich der
Stralte Hohenglstow-Bietikow gelegene See hielk It. Urmel-
tischblatt zu Beginn des vorigen Jahrhunderts Krebs-See,
das neuere nennt keinen Namen.

Im Jahr 1288 wurde ein Vergleich zwischen dem Kloster See-
hausen und dem Stadtchen Gramzow urkundlich festgehal-
ten. Darin ging es um die Fischereiberechtigung in den Seen
Lgianbuck” und cosul® (Reiepel, |, 12, 450). Ersterer hat sich in
den heutigen Glambeck-See verwandelt (Mefitischblatt 2749},
wahrend man den cosui wahrscheinlich im Grofbery Kuh-See
suchen mufl. Nach dem Erbregister des Amtes Gramzow
gehdrten 1591 zum Amt u.a. ,der Haussee beim Kloster, der
Schuizensee, der groRe und kleine Kuse, der Glambeck, Mei-
nickes See, Mithlenteich, der Ratzeburg in der Heide gleichen
Namens, der Melsow, Mittelsee, die beiden Seen, Tristinen
genannt, der Kobelsee und die Wrute auf dem Felde Wrust”
(Fioicin, 1864, 1V, 212). Haus-See, Schulzen-3ee, Glambeck-
See und die beiden Kuh-Seen sind noch vorhanden. Der Rat-
zeburg hat sich zu den heiden Rathshurg-Seen entwickelt, die
sehr wahrscheiniich zusammenhingen. Heute frennt sie die
Autobahn. Der Muhlenteich ist eventuell der Teich oberhaib
der Rothemiihle. Melsow und Mittel-See finden sich norddst-
lich Melzow, die beiden Tristinen-Seen sind heute der Grolte
und Kleine Trien-See zwischen Meizow und der Grofien Lan-
ke (Melfdtischblatt 2848). Keinen Anhalt gibt es fir Meinickes
See, den Kobel-See und die Wrute. Das Vorwerk Koboltenhof
hat zum Kobel-See vermutlich eine Beziehung.

An oder bei den Tristinen-Seen mull das 1336 erwahnte Dorf
Tristingoue {BeraHaus, Il, 308) bei Suckow gelegen haben,
das 1375 nicht mehr genannt wurde. [Den heutigen Seenamen
von , Trinl", einem miltelniederdeutschen Worl fir sund”, abzuleiten, -- vgl.
BNB, 1996, - ist wahrscheinlich nicht zutreffend ]

Der Seelibber See bei Seeliibbe erscheint 1375 als See
.Sefubbe" mit § Garnzigen (Samter: 24,39 ha). ,Grunow”
{Grinow, dstlich von Prenzlau, Meftischblatt 2648) hatte
1375 einen See mit 4 Garnzlgen namens ,Grunoweschese”
und einen See Kuwal® mit 2 Garnzlgen, dessen einar Teil
zum Dorf, der andere zum Dorf Baumgarten gehdrte. Der

4.3 Bemerkungen zur Randow

Die Randow, ein Nebenflud der Ucker, hat eine Wasser-
scheide bei Schmélin, jenseits derer das Gewdésser auch
nach Stiden zur Welse abfliet. Diese Wasserscheide lag
bis 1935 bei Schwaneberg (KLostermann, 1968) und verla-
gerte sich nach dem Bau der Auiobahn an ihre jetzige Stelle
unmittelbar an den Damm.

LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG

Griinower See ist noch vorhanden (Samter: 23,49 ha). Der
Kuwal-See ist vermutlich ein langgestreckter See nordéstlich
Grinow und sUdtstlich Baumgarten gewesen, durch den
der L.&dnge nach die Grenze zwischen beiden Feldmarken
verlduft. Das Urmefitischblatt verzeichnet in diesem Bereich
noch umfangreiche Wasserflachen, die das neuere Mel}-
tischblatt als Wiese enthélt. Flinf Kilometer &stlich dieses
ehemaligen Kuwal-Sees liegen bei Schmdiin Kreidebriche.
Das Randow-Bruch ist reich an Raseneisenerz gewesen.
Auch dieser See mull ein ,Schmiede-See” gewesen sein
und auf Eisenbearbeitung in slawischer Zeit hinweisen,

Zwischen dem Grinower See und dem Ziemken-See lagen
zur Zeit der Aufnahme des Urmeltischblattes zwei Seen
— Grofier und Kleiner Wodro-See. Den Grofien Wodro-See
kartiert das MefBtischbiatt von 1888 als verlandet, die Namen
nennt s nicht mehr,

Bei ,Grens" (Grenz, Meliischblatt 2650) nennt das Land-
buch nur einen See mit 1 Garnzug, den ,Wittenze". Diesen
Namen gibt es nicht mehr. Es kiénnte sich um den Grenz-
See §stlich des Dorfes handeln oder einen inzwischen stark
verlandeten See unmittelbar nérdlich des QOrtes. Bei Drense
wird 1375 nur der ,Aelze” mit 1 Garnzug genannt (heute Gro-
Rer Aalsee), bei Cremzow (Melitischblatt 2650), ein See mit
3 Zigen (heute Grolier See, 12,46 ha).

Die Zusammenstellung der im 14. Jahrhundert erwahnten
Seen zeigt, wie sich Seebezeichnungen teilweise stark
abgewandelt und eine Form angenommen haben, die der
urspringlichen noch klanglich dhnlich ist, aber in der deut-
schen Sprache einen - wenn auch oft wenig zutreffenden
- Sinn hat. Zwar ist ein Garnzug nicht einer bestimmten Fla-
chengréle gleichzusetzen, denncch besteht eine gewisse
Proportionalitdt zwischen beiden Grélken. Es fallt auf, dafld
die 1375 angegebene Zahl der Garnziige bei vielen Seen zu
den bei SamTer 1912 genannten Flachen in einem gewissen
Milverhalinis steht. Mehrere der 1375 genannten Seen sind
verlandet. Auf der anderen Seite gibt es heute zahlreiche,
meist klsinere Seen mit einem deutschen ader von Crisbe-
zeichnungen abgeleiteten Namen, die im Miitelalter nicht
erwdhnt sind. Zwar ist dieser Umstand noch kein Beweis
fur ihre damalige Nichtexistenz, jedoch mull man eine sol-
che Mdglichkeit in Rechnung stellers. Die meisten der hier
vorhandenan Seen liegen in der Grundmoréne, viele sind
abfiultlos und wahrscheinlich nicht sehr tief. Gerade solche
Seen reagieren auf relativ geringe Schwankungen des Was-
serhaushaltes [z.B. auch durch Anderungen der Landnutzung] be-
sonders empfindlich in Form von Fidchenveranderung. Verf.
ist daher der Meinung, dal sie einer - [im Rahmen dieser Arbeit
nicht mdglich gewesenen} — eingehenden Untersuchung in bezug
auf ihre Tiefe, Verlandungszone und sonstige Begleitum-
sténde wert sind und dald sich daraus Uber die Entwickiung
unserer Seen noch weitere, bisher wenig beachtete Aspekte
gewinnen lassen, wie sie in den historischen Nachrichten
angedeutet sind.

Die untere Randow hielt im Mittelalter Ldcknitz. Der Ort
Locknitz und der See gleichen Namens bewahren noch
die Erinnerung daran. Der Name Randow wurde nur dem
stdlich der Lécknitz gelegenen Bruch oder Sumpf beigelegt.
Das Randow-Bruch erstreckte sich von der Welse bis zum
Flufy Locknitz, der seinen Lauf nach Norden zur Ucker nahm.




Das geht aus einer Urkunde von 1250 hervor, in der Herzog
Barnim von Pemmern dem Markgrafen Johannes von Bran-
denburg fir das Land Woigast das Uckerland abtritt und in
der die Grenzen desselben wie folgt beschrieben werden:
.~ & flumine videiicet quod wilsna dicitur, usque per medium
paludis, qui dicitur randowa, a medio randowe usque per me-
dium fluminis, quod dicifur lokeniza, a medio fokeniza usque
ad flumen, quod dicitur ukera, a flumine isto per directum ex
transpostto usque in flumen, quod dicitur zarowa ---" (Riepe,
I, 1, 31), siche auch Bexkmann (1751, I, 1070) und BeroHaus
(1, 2584). In einer Urkunde ven 1288 {Kraeso, 1910, 387/388)
heiltt die Grenzbeschreibung der Uckermark: ,Von der Oder,
wo die Wilzenitz mundet, aufwarts zur Milhle Verraden {Vier-
raden) und wiederum mit dem Wehr, genannt allerstowege,
zum Sumpfe Randowe und von da zur Lockenitz und diese
abwdrts bis zu ihrer Mindung in die Ukera und von da in ge-
rader Linie, was rarecht heildf, nach Norden bis zur Sarow",

Eine weitere Urkunde von 1288 (Riepet, [, 21, 450) enthilt
einen Vergleich zwischen dem Kloster und dem Stadtchen
Gramzow. Darin hei3t es, daf die Blrger ochne alle Behinde-
rung die Viehdrift auf der Randow haben — an anderer Stelle
» - das Gehdlz in der Randow---". Hier ist das Bruch stdlich
der Wasserscheide gemsint.

Aus den Urkunden des 13. Jahrhunderts ist nicht zu ent-
nehmen, in welchem Teil des langen Urstromtales der Fluf
Lécknitz begann. Da dieser ein naturlicher Wasserlauf war,
ist er nur nérdiich der Talwasserscheide denkbar. Man kann
wchl annehmen, dalt diese im friihen Mittelalter auch etwa
in der Gegend von Schmélin/Schwaneberg lag bzw. etwas
weiter stdlich. Seit die Randow auch einen Abfiull zur Oder
bei Schwedt hat, fand vermutlich ein Kampf um die Wasser-
scheide statt. Da das Gefalle nach Stden grolRer ist als zur
Ucker, bestand sicher eine Tendenz, die Wasserscheide
nach Norden zu verlagern.

Die Karte von Blaeu (vgl. Abb. 33) 146t die Randow/Locknitz
(Name ist nicht genannt) aus der Gegend von Polfien — Zi-
chow kommen. Aus zunachst éstlicher Richtung biegt der
Flui dann als nicht weiter untergliederter Wasserlauf nach

4.4

4.4.1 Das Gebiet nordlich des Grimnitz-Sees

An das Einzugsgebiet der Finow grenzi nordwarts das der
Welse. Die Welse wird 1250 urkundlich als Wilsna“ erwahnt
(siehe Kap. 4.3) und hat ihren Oberlauf in den Zuflissen
zum Glambecker Sea. Gegenwdrtig gilt die Seengruppe
ostlich Friedrichswalde mit ihren kieinen Zufllssen als Ur-
sprungsgebiet der Weise. Das war nicht immer so. BercHaus
{11, 240) erwahnt ausflhrlich alle ihre Zufllisse, jedoch nicht
die Friedrichswalder Seen. Die Schulenburgsche und die
Sotzmannsche Karte der Uckermark enthalten keinerlei
Verbindungen zwischen dissen Seen und dem Mellen-
See; auf dem Urmeftischblatt sind sie jedoch verzeichnet.
Spétestens seit dieser Zeit bestand ein Graben aus dem
Krummen Seeg, ein weiterer aus dem Groften Prilinick-See;
sie umklammern die Kienbogen-Posse und vereinigen sich
sidlich derselben. Der Graben durchflieft nun ein Waidge-
biet und ist hier bis 3 m tief eingeschnitten. Diese Strecke
ist erst vor wenigen Jahren gerdumt, begradigt und vertieft
worden. Dabei mubte lt. Auskunft des Melioratiecnsmeisters

Nordenr in die Richiung des Haupttales. Eindeutig ist aus der
Karte zu entnehmen, dall zwischen diesem FluR und der
Welse bel Passow keine Verbindung bestand. Die Blaeu-
sche Karte entspricht aber gerade in dieser Region wenig
den tatséchlichen Gegebenheiten beziiglich der Entfernun-
gen, Lage der Orte ete., so dall man bezweifeln kann, ob das
oberste Laufstiick des Fiusses bei PolRen — Zichow richtig
dargestelit ist.

Sehr wahrscheinlich ist das von Grinow kommende, zwi-
schen [Eickstedt und Schméiln nach Sldosten zum Ran-
dowtal fliefende Mihlenfliell der eigentliche Chberlauf der
alten Lécknitz. Daflir sprechen auch die Karten des 18.
Jahrhunderts., Bie Schulenburgsche Karte bezeichnet den
Wasserlauf im siGdlichen Teil des Randowbruchs als Ran-
dower Landgraben®, etwa bis Lutzlow - Wartin, erst nordlich
davon heiidt das Gewasser Randow, ebenso bei Schmettau.
Hier reicht der ,Landgraben” etwa bis in die Gegend von
Schmdlln — Woliin. Die Karten unterscheiden aiso noch den
nattriichen Flulk vom gegrabenen Wasserfauf. Der Graben
wurde schon unter Friedrich Wilhelm |. gerdumt und 1738
einer Graben- und Schauordnung unterstellt. Er mul} also
bereits vorher bestanden haben. Wann der Landgraben
im Randow-Bruch angelegt wurde, ist unbekannt, ebenso,
wann die Lécknitz den Namen Randow angenommen hat
und warum. Anscheinend ist letzteres schon im 15. Jahrhun-
dert der Falt gewesen, denn 1494 spricht eine Urkunde (Rie-
DEL, 1, 12, 435) vom Zoll auf der Randow im Dorf Waldin®.
Damit kénnte nur Wollin (bei Schmdlin} gemeint sein; und
der Zoll ist sicher auf dem Flull Randow erhoben worden.
Ende des 15. Jahrhunderts trug der FluB also offensichtiich
nicht mehr die Bezeichnung Locknitz. In einem Vertrag
zwischen Pommern und Brandenburg von 1493 heildt es
an einer Stelle; ,Die tzwischen der Randow und prentziow
gelegenen Hofenn--- etc.” {Bercraus, |, 262). Auch daraus
lieke sich eine inzwischen eingetretene Umbenennung fol-
gern. Vielleicht gelingt es, weitere Anhaltspunkte zur Kigrung
der obigen Fragen zu finden. [Ungewshnlich ist im vorfiegenden
Falle, dass ein slawischer Gewassername (Locknitz) durch einen anderen
gleicher Herkunit ersetzt wurde. Fir die Bedeutung des Namens Randow
gibt es keine sichere Erkidrung.]

Veranderungen im Gebiet der Oberen Weise

Jaensch der Waldboden (Mergel) gesprengt werden, da ihm
mit normalen Gerdten nicht beizukommen war, Mit sehr gro-
RRer Wahrscheinlichkeit ist dieser Grabenabschnitt durch das
Waldgebiet kiinstlich hergestelit. Da kein sehr hoher Ricken
durchtrennt ist, zwingt die Morphologie allein noch nicht zu
dem Schlul}, jedoch mulk man im Zusammenhang mit den
Karten des 18. Jahrhunderts zu dieser Annahme kommen.
Die Hersteliung eines Abflusses fur die urspriinglich abflufd-
losen Friedrichswalder Seen steht sicher in Verbindung mit
der Grindung des Kolonistendorfes Friedrichswalde 1747-
50, um Wiesen und Weiden vor zu hchen Wassersténden
zu schitzen.

Die Vermutung, dafl die Umgebung der Kienbogen-Pos-
se ein ehemaliger See war, erwies sich nur zum Teil als
richtig. Bohrungen sitdiich der Posse erbrachten nur 0,5
- 2 m Flachmoortorf von sehr ireckener und fester Strukfur,
- machtiger werdend in Richtung Parlow, wo der Bohrer
den Mineralboden bei 2,5 m unter Flur traf und Seekreide
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enthielt. Der Krumme See, die beiden Prifinick-Seen sowie
ein weiterer See trugen im Mitelalter alle den Namen Prif-
nick. Das ist einer Urkunde von 1505 {RiepeL, 1, 13, 450} zu
entnehmen, in der von Fischereiberechtigung der Gebrider
Alem (Ahlimb) zu Ringenwalde auf den vir Prutzenick” die
Rede ist.

4.4.2 Grimnitz- und Werbellin-See

Die Welse hat auller der VergréBerung ihres Einzugs-
gebietes durch die Friedrichswalder Seen noch andere
Veranderungen erfahren. Im 18, Jahrhundert findet man
bei verschiedenen Autcren sowie auf den Karten von Schu-
lenburg und Sotzmann die Angabe, dalt die Welse aus dem
Grimnitz-See entspringt. Sc liest man bei Borsstene {1788,
182): Welse-Flul}, in der Uckermark, entspringt aus dem
groften Grimnitz-See---", Dasselbe vermerkt Bekmann {1751,
I, 1G38). Bei Fioiciw (1864, 1V, 187) heildt es: In einem, vom
Ursprung der Welse bewésserten Thale, auf der Nordseite
der hohen Mdrderberge, - grindete der Kurflrst Joachim
Friedrich im Jahre 1604 eine Stadt, die nach seinem Namen
und ihrer Lage Joachimsthal genannt wurde®. Bereraus (II,
239) zitiert die Autoren des 18. Jahrhunderts und stellt fest,
dall zu seiner Zeit von einer Verbindung vom Grimnitz-See
zur Welse nichts bekannt sei und diese erst vom Mellen-See
ab beginne. Das UrmefStischbiatt enthilt keinerlei Andeutung
fur eine solche Verbindung. Auf dem neueren Meltischblatt
ist zwar ein Graben zwischem dem Dovin-See und dem
Mellen-See eingezeichnet, jedoch 138t es nirgends eine Ver-
bindungsméglichkeit zwischen Grimnitz-See und Dovin-See
erkennen. Der Grimnitz-See entwassert heute zur Finow.
Hat er sein Einzugsgebiet gewechselt, hatte er urspringlich
Abflull nach zwei verschiedenen Fluligebieten, oder war er
abflutlos?

Um diese Fragen zu kidren, untersuchte d. Verf. das Nordufer
des Grimnitz-Sees, ob sich Anzeichen fir einen ehemaligen
Abflufy zum Mellen-See erkennen lassen. Der Abfluf} konnte
schliellich gefunden werden. Eine vom Uferweg aus kaum
wahrnehmbare Senke zieht sich westlich des Leistenhauses
nach Norden und geht in eine Wiesenniederung Uber. Ein
darin befindlicher Graben zeigt bei leichter ,Raumung” eine
deutliche FlieRrichtung nach Norden. Die Wiesenniederung
reicht fast bis an die Chaussee Joachimsthal —~ Glambeck, —
hier biegt der Graben nach Osten um und ist nun in hheres
Waldgelande eingeschnitten. Unmittetbar siidlich der Férste-
rei Bérendickte fuhrt er vorbei zur Westecke des Dovin-Sees.
Der gesamte Grabenverlauf war offensichilich vor nicht alizu
langer Zeit von der Melioration gerdumt worden. Chne diese
Raumung wére der Graben kaum noch zu erkennen gewe-
sen, und man hatte eine Nivellierung durchiGhren missen,
um sich von seinem durchgehenden Gefalle zu Oberzeugen.
Im Herbst 1971 und 1972 war er in dem o.g. Waldgelénde
véliig trocken. Bei grofiem Wasseranfall dirfte jedoch dieser
alte Abflufy des Grimnitz-Sees zur Welse wieder funktionie-
ren, womit der Zustand des 18. Jahrhunderts erneut herge-
stellt ist. Moglicherweise steht das Versiegen des Abflusses
mit dem Bau des Werbellin-Kanals in Zusammenhang. An
den Ufern des Grimnitz-Sees (besonders an seiner Nord-
seite) ist deutlich erkennbar, dat sein Wasserstand noch in
relativ junger Zeit bis etwa 1,5 m hdher gewesen sein muid.

Ist nun aber der AbfluR zur Welse ein urspringlicher Zu-

stand, oder ist auch er lange vor dem 18. Jahrhundert einmat
kiinstlich hergestellt worden?
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Die Urkunden schweigen, und das Geldnde macht es dem
Betrachier schwer, sich fir die eine oder andere Antwort zu
entscheiden. Die fragliche kleine Grabenstrecke westlich
der Forsterei Barendickie durchschneidet héher gelegenes
Gelande, jedoch in natlrlich erscheinenden Windungen und
mit relativ sanften Bdschungen. Es ist ebenso maéglich, dal
hier ein natirlicher Uberlauf oder eine natiirliche Anzapfung
diese Formen geschaffen haben, wie es denkbar ist, daf vor
Jahrhunderten eine kinstliche Durchtrennung erfolgte und
das abstromende Wasser die ihm adaquaten morphologi-
schen Formen heraushildete.

Extrapoliert man die Erfahrungen aus anderen Gebieten,
die besagen, dal} die Wasserstande der Seen zu Beginn
unseres Jahrtausends trotz inzwischen erfolgter Herstellung
eines Abflusses noch niedriger waren als in der Gegenwart,
neigt d. Verf. zu der Annahme, dall zu Beginn der histori-
schen Zeit ein Abflufl zur Welse nicht vorhanden war. Solite
der Abflufl des Grimnitz-Sees kinstlich sein, lieflen sich da-
fir zwei Grunde denken: 1) Man wollte einem Wasserspie-
gelanstieg entgegenwirken. In diesem Falle mOfite man den
Eingriff etwa in das 16. Jahrhundert verlegen. 2) Man wollte
einer Mihle das grolte Wasserreservoir des Grimnitz-Sees
erschliefen. Trifft letzteres zu, kann der Durchstich bereits
wahrend der ersten deutschen Dorfgrindungen vorgenom-
men worden sain.

Fir den ersten Fall gibt es kaum Anhaltspunkte. Sofern sich
erweisen lalt, daf die noch im 16. Jahrhundert benutzte kur-
farstliche Burg am Grimnitz-See von steigendem Seewasser
hatte beeinfluldt werden kdénnen, wirde die Notwendigkeit
fur einen kilnstlichen Abflull gegeben sein. Verf. konnte das
Gelénde daraufhin noch nicht untersuchen.

Was spricht fiir eine Mihle? Es ist denkbar, daf’ der Mellen-
See” einst ein Mlhlensee war. Ecxstewn (1908) bezeichnet
ihrn als alten Stausee, jedoch ohne Hinweis darauf, wie
er zu dieser Einschdizung kommt {(Vermutung oder alte
Unterlagen?). [Meist ist schwer zu enischeiden, ob sich die haufig
vorkommenden ,Mellen-Seen” von Mihien (frither meist Molle oder Melle
genannt} oder aus slawischem Wortgut herleiten. Auch Milhlenseen sind
nermalerweise nicht tief ]

Der Mellen-See war noch um die Wende des 18. zum
19.Jahrhundert ein Gewésser ven beachtlicher Gréle,
Borestepe (1788) gibt 314 Morgen, 4 Quadratruthen an.
Um die Jahrhundertwende war er véllig zugewachsen, er
ist ein unzugéngliches Sumpfgebief. Die Terfmachtigkeit soll
It. EcksTEmn nur 2 m betragen. Trifft diese Annahme zu, ist in
der Tat anzunehmen, dafd der See noch kein Jahrtausend alt
war. Anderenfalls ware er wahrscheinlich inzwischen verlan-
det gewesen.

Man findet allerdings in der Literatur und in den Urkunden
nirgends gine konkrete Aussage, dall am Mellen-See einmal
eine Milhie vorhanden war. Die ganze Gegend war bis zum
17./18. Jahrhundert sehr dinn besiedelt. Glambeck und Po-
ratz waren die einzigen Dérfer, zu denen eine soiche Milhle
gehort haben kénnte. Bei Poratz erwshnt das Landbuch
von 1375 neben sieben Seen tatsichlich eine wiste Mlh-
le. Eine Wassermihle kann bei diesem Ort nicht gelegen
haben, denn die Seen dort sind abflullos. Bliebe noch die
Moglichkeit, dall das Landbuch vergaf, den Windantrieb
zu erwihnen, oder man nimmt an, daft Porafz seine Mihle
etwas entfernt vom Dorf am nachstgelegenen giinstigen Ge-



wiasser anlegte. [Eventuell gab es doch eine Mihle dicht bei Poratz, an
den kurzen Wasserverbindungen zwischen den Seen kénnle sine solche
gelegen haben }

Eine andere Version wiare, dall eine Mihle am Mellen-See
zu Glambeck gehért haben kénnte. Im Landbuch von 1375
wird Glambeck als wistes Dorf ohne weiteren Kommentar
genannt, jedoch erscheint unter dem Klosterbesitz von Cho-
rin eine Mlhle ,prope Glambeke®. Nun verzeichnen zwar alle
Karten der letzten Jahrhunderte die Glambecker Milthle weit
unterhalb des Glambecker Sees, aber es wére auch denk-
bar, dafl die Mihie nach dem Wiederautbau des wisten
Dorfes hierhin verlegt worden ist.

Fir einen eventuellen Mihienstandort oberhalbk Glambecks
kadme nur eine Stelle in Frage, namlich die, wo der Abfiuld des
Mellen-Sees dessen Verlandungsgebiet verlallt und in den
Wald eintritt, Hier befindet sich eine Brilcke, eine moderne
Betonkenstruktion, — daneben groBe behauene Feldsteine.
Letztere kdnnen ebenso ven einer dlteren Briicke wie von
einem hier einst vorhandenen Mihlengebdude stammen.
Die Schulenburgsche und Sotzmannsche Karte geben hier
keine Mihle an. Auf der Schulenburgschen Karte ist gerade
an dieser Sielle ein roter Punkt - so sind sonst Gebiude
dargestelif — | jedoch macht dieser eher den Eindruck eines
versehentlichen Tintenspritzers. Es kinnte auch sein, dal
ein Kartograph im Zweifel war, ob er evil. hier vorhandene
Triimmer als Gebaude eintragen sollte oder nicht.

Fir die vorstehenden Spekulationen gibt es einen, wenn
auch schwachen Anhaltspunkt im Landbuch von 1375,
Unter den Kiostergiitern von Chorin wird mitten unter ver-
schiedenen anderen Ddrfern die wiiste Mihle bei Glambeck
genannt, dann Hufen und Abgaben in zahlreichen weiteren
Ortlichkeiten und schliefilich fiinf Mihlen auf der Welse, von
denen vier wiist sind. Untersucht man, welche MUhien mit
den letzteren gemeint sind, so ergibt sich, dal das Kloster
bis 1375 folgende Mihlen erwarb oder geschenkt erhiglt;
1258 -Ragéser Mihle; 1267 - 2 Mihlen auf der Welse bei der
Wiistung Jordansdorf, nahe Greiffenberg, 2 Mlhlen jenseits
des Dorfes Welsow, 2 obere MUhlen in Sarnow, Einnahmen
aus der unteren Finowmdihle, 1287 erhielt das Kloster die
Mihle auf der Welse bei Konckendorp®.

n Sarnow” vermutet Kragso (1910-26) eine Wistung an
der Finow, Ase (1911) eine Ortschaft in der Priegnitz. Wahr-
scheinlich hat Sarnow eher efwas mit einem linken Neben-
fluld der Welse, der Sernitz, zu tun, die noch auf den Karten
des 18. Jahrhunderts ,Sarnitz" heifdt. Die Mlhle bei Kinken-
dorf halten beide Autoren fur identisch mit der Glambecker
Mihle. Dafiir bestebt jedoch keine Veraniassung; denn es
gab unmittelbar oberhalp des Wolletz-Sees auch eine zu
Alt-Kiinkendorf gehdrige Muhie, die 1375 wlist war, spater
wieder aufgebaut wurde, dann ,Alte Mihle" hielk, um 1890
eingegangen war und dann abgerissen worden ist (Knesch-
ke, 1935). Auf der Schulenburgschen Karte findet man diese
MGhle, sie muld in der Urkunde von 1287 gemeint sein.

Unter den vorstehend genannten Mihien liegen 5 an der
Welse. Warum z&hlte man 1375 nicht die Glambecker zu den
Welsemihien hinzu? Zufall, — oder fag sie nicht an diesem
Fiul3? Unterhalb des Glambecker Sees ist der FluR eindeutig
immer als Weise erkannt worden. Wenn die Aufzahlung des
l.andbuches hier nicht willklirlich verfahren ist, kénnte man

folgern, daf die Mihie bei Glambeck urspringlich unterhalb
des Mellen-Sees lag.

Alle diese Uberlegungen reichen nicht aus, um eine einstige
Muihle am Mellen-See und damit einen kinstlich hergesteli-
ten Abflul des Grimnitz-Sees zur Welse wahrscheinlich zu
machen. Es ist ebenso denkbar, dall der Mellen-See nichis
mit Mihlen zu tun hat, sondemn sich vom nordwestslawischen
Wort ,melny" = seicht herieitet. Gegebenenfails gelingt es
spéter, auf der Grundiage vorstehender Uberlegungen die
Frage eindeutig zu kldren, ob der Grimnitz-See vor dem Be-
ginn anthropogener Eingriffe einen Abfluly zur Welse hatte.

[Am 17.10.78 untersuchte d. Verf. das fragliche Gelande nérdlich des
Grimnitz-Sees nochmals genauer. Jetzt herrschie ein beachilicher Abfluss
vom Grimnitz-See zum Dovin-See von schitzungsweise 0,1 m¥s, Aus der
Gelandekonfiguration — der Graben quert einen wallartigen Riicken - ist
der Schluss zu ziehen, dass hier ein kilnsticher Durchstich vorliegt. Die
Betrachtung der Grabenverbindung zwischen dem Dovin-See und dem
Mellen-See ergab ebenfalls, dass dieser Graben kinstlich ausgehoben
ist. Etwa parallel zum jetzigen Wasserlauf fallt eine Tiefenlinie auf, die
jedoch in einem héheren Niveau liegt als dieser. Hier sind deutlich alte
Aushubmassen am Grabenrand erkennbar. Diese Linis mufl spater
zugunsten des gegenwartigen Grabens aufgegeben worden sein, dh.,
der Graben hat sich eingetieft. Im weiteren Verlauf des Grabens zwi-
schen dem Mellen-See und dem Glambecker See sind ebenfalls zwei
verschiedene Abflussniveaus erkennbar. Auch diese Strecke ist sehr
wahrscheinlich kilnstlich ausgehoben. Die vorstehende Frage ist damit
nach gegenwériiger Kenntnis so zu beantworten, dass der Grimnitz-See
um die Wende vom ersten zum zweiten Jahrtausend nicht der Quellsee
der Welse war. Die Ursache fir die Anlegung des Abflusses hleibt offen.
Nicht auszuschlieRen ist, dass hoher oder steigender Wassersiand des
Grimnitz-Sees das 1298 (Bersriaus, |, 451} erstmals urkundlich erwéhnte
Jagdschloflt der Askanier bedrohte. Auf den Fundamenten dieses Schios-
ses steht ein Wohngebaude. Die (beraus bemerkenswerten Kellergewdl-
be sind noch hervorragend erhalten ]

Der Grimnitz-See verdanki seine gegenwirtige Zugeho-
rigkeit zum Einzugsgebiet der Finow erst der Tétigkeit des
Menchen. Schriftlich ist anscheinend nichts dariiher berich-
tet, jedoch zwingt die Morphologie zu dieser Feststellung.

Unbestreitbar kilnstlich ist die Verbindung zwischen dem Grim-
nitz-See und dem mit ihm etwa auf gleichem Niveau liegenden
Grofien Lubow-See, wie aus dem gesamien Habitus des Gra-
bens hervorgeht und auch aus den Fotos (Abb. 35, 36) erkenn-
bar ist. Da bei einem hdheren Wasserstand des Grimnitz-Sees
u. U. auch eine natiirliche Wasserverbindung zum Grol3en Lu-
bow-See durch verschiedene Wiesensenken bei Althiittendorf
denkbar wiére, kann man allein aus dem obigen Graben noch
nicht den Schiuf ziehen, dal die gesamte Fliefistrecke bis zum
Werbellin kiinstlich sei. Entscheidend ist die kurze Verbindung
vom Groften Lubow- zum Werbellin-See. Chaussee und Bahn-
damm queren diesen Engpal und erschweren die Rekonst-
ruktion der natiirlichen Verhélnisse. Eine gewisse Liicke im
Endmoranenbogen liegt zwar vor, jedoch zeigt sich bei genauer
Gelandebetrachtung éstlich des Bahndammes und westlich der
Chaussee, da der Grabeneinschnitt ebenfalis kiinstich ist und
das allseitig erhthte Geldnde einen natiirlichen Uberiauf - auch
bei etwas hiheren Wassersiénden — nicht gestattete.

Die sich westlich anschlieftende, imposante Schlucht der

ehemaligen Joachimsthaler Mihlen ist zweifellos glazifluvi-
atiler Entstehung. Haite jedoch seit der Glazialzeit ein Abflul
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Abb. 35:

Abb. 36:

vort Grofien Lubow-See zum Werbellin bestanden, sadhe die
Geféllekurve an dieser Stelie anders aus. Der Grimnitz-See
ware ausgelaufen. Auf rund 1300 m Distanz zwischen dem
Grolen Lubow-See und dem Werbellin-See differieren die
Wasserspiegel beider Seen um etwa 22 m.

Genaue Nachrichien darliber, in welchem Jahr diase kunst-
lichen Durchstiche geschaffen worden sind, konnte d. Verf.
hisher nicht finden. Es ist jedoch als sicher anzunehmen,
daf dieses im Zusammenhang mit der Griindung Joachims-
thais, also ab 1604 geschehen ist. Ein so selten glnstiger
Standort fur die Wasserkrafigewinnung mufte den Gedan-
kenn an seine Nutzung geradezu aufdréngen. Die Mihlen
sind zbgerissen, einiges Mauerwerk an den Talwénden
erinnert noch an sie.

Verbindungsgrabsn zwischen Grimnitz-See und
GrofRem Lubow-See, Biick zum Grimmitz-See

e o

Verbindungsgraben zwischen Grimnitz-See  und
Groflem Lubow-Ses, Blick zum Grollen Lubow-See
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Anzunchmen ist, dall Joachimsthal nicht nur zur Unterbrin-
gung einer Bildungsanstalt gegrindet wurde, sondern daf die
Ausnutzung der kurfiirstlichen Forsten, Verarbeitung des Hol-
zes in Sdgemihien und Verschiffung Gber den Werbellin-See
ein wesentlicher Grund waren. Man geht daher wohi nicht fehl,
wenn man einen ursachlichen Zusammenhang dieser Fakten
mit der Herstellung des ersten Finow-Kanals und des Nettel-
Grabens ab 1608 annimmt (siehe Abschnitt 5.1.1).

Lie am Ufer des Grimnitz-Sees beobachieten Anzeichen
einer seit langem erfolgten Wasserstandssenkung wurde
schon von v.d. Hacewn (1785) erwéhnt. Auch in neuester Zeit
soll die Wasserfliche stark abgenommen haben, — nach
KretscHmanw (1961) in den vergangenen 80 Jahren von 834
ha auf rd. 700 ha.

[Scrtant, R, schreibt 1917 zum Grimnitz-See: ,Er ist sichibarlich
zuriickgegangen und jefzt fast chne Abfiulk. Vor einigen Jahren
wurde die Verbindung zum Werbellin-See neu ausgebaggert.
Nach der anderen Seite entwésserte der Grimnitz ehemals durch
die Welse, deren eigentlichen Ursprung er darstelit.” Scrmot
erwahnt ferner, dass der See anlaRlich seiner Verpachiung 1727
mit 16 Garnziigen angegeben wird. Zur Aussiattung des Joach-
imsthaischen Gymnasiums soll nach v. Nieeern (1879) neben
verschiedenen Seen {halber Werbefin, beide Prusznick, Gr.
und Ki. Grumsin u.a.”) der neuerbaute Aalkasten® gehért haben.
Dieser lag am Leistenhaus, d.h. am Abfluss der Welse aus dem
Grimnitz-See .}

4.4.3 Weitere Seen im Welsegebiet in der
Umgebung von Angermiinde

© Zu denin jungerer Zeit verschwundenen Seen gehaért

der Blade-See sidlich Al-Kinkendorf. Borgsreoe
{1788} nennt ihn als See von 31 Morgen, 106 Quadratruthen,
das Urmelitischblatt (von 1826) kennt ihn noch als See, das
neuere Mefitischblatt enthalt ihn nicht mehr. Eckstein (1908)
bezeichnet ihn als verwachsen und nur zur Streugewinnung
genutzt. Ebenfalls im vorigen Jahrhundert véllig verlandet
ist der Kleine Kelpin-See bei Ringenwaide. Ein nahe Poratz
noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts vorhandener ,Bla-
ser-See” war 1882 bereits zu Wiese geworden, sein Name
taucht nicht mehr auf.

Das Landbuch von 1375 verzeichnet bet Poraiz sechs Seen
und einen siebenten kieinen See namens Molsse oder
dimelsse/dymelssee. Dieser ist vermutlich der Diebel-See
oder der Hecht-Giebel sidlich Poratz.

Weiter nennt das Landbuch peim Dorf ,Sconenberghe” ei-
nen See Warnitz" mit 3 Garnzigen, einen namens ,Sconen-
berg" mit 2 GarnzGgen und ginen namens Motze" mit einen
Garnzug. Dieses spater wist gewordene Dorf Schéneberg
mufd norddstlich Poratz bei Neuhaus gelegen haben, denn
hier liegen heute ein Warnitz- und ein Schineberg-See, der
Motz-See konnte der Haus-See sein. Schultze, J. (1940,
448) nimmt an, daf} dieses Schdneberg ein Ortsteil von Alf-
Galow (,Alt-Grabow" muly hier ein Druckfehler sein} dstlich
von Angerminde ist und dall Neuhaus auf der Feidmark
des schon 1375 wilsten Bobibindorp angelegt worden sei.
Jedoch haben schon Herzsereg {1781), Fioicwm (1864 , 1V) und
ScHueze, B. (1939} die Lage von Schineberg bei Neuhaus
bestimmit.



Der sildlich des Schéneberg-Sees gelegene Redemswalder
See erscheint im Landbuch als See hei ,Gherstorp”, dem
heutigen Gérlsdorf, mit 6 Garnzigen. Samrter (1912} nennt
den Redernswaider See ,Gdrisdorfer See”. Der Name des
Gutes Redernswaide hat sich auf den See Ubertragen.

Den nordiich Gorlsdorf liegenden Plotz-See finden wir im
Landbuch ais Pletze" mit einem Garnzug beim Dorf Brucho-
we, d.h. Bruchhagen. Die Peetzig-Seen sucht man im Land-
buch vergebens. An ihnen lag im Mittelalter ein Dorf Petzk,
das 1375 auch nicht erwidhnt wird, erst 1427 hdrt man von
ihm neben ,Guntersherg”, Wilmerstorff® und ,Stenehovel”
{BercHaus, H, 262).

Die Welse durchfiielit den Wolletz-See, der 1375 beim
gieichnamigen Dorf als ,stagnum nomine Woletzeke” mit
12 Garnziigen erwadhnt wird. Am Sidostende des Sees lag
an einem kleinen Bach die Gehege-Mihle. Das Bachiein
solf einen anderen Lauf erhalten haben und der Mihlenteich
ausgetrocknet sein (KnEscHke, 1835).

Um den Wolletz-See fobte jahrhundertelang Streit zwischen
den Grundbesitzern von Wolletz und der Stadt Angermiin-
de, da beide Parteien ihn fir sich beanspruchten (Kieuvann,
1934). [Die Heftigkeit, mit der der Streit um den See gefihrt wurde, [asst
den Verdacht aufkommen, dass sich - nachdem die Besitzverhaltnisse im
13. Jahrhundert festgelegt worden waren - die natirlichen Verhalinisse
im Verfaufl der Jahrhunderte geandert hatten. Der Wolletz-See konnte
aus zwei Seen zusammengewachsen sein. An der schmalsien Stelle des
Sees teill eine Schwelle den See in zwei Teilbecken. Die 0.g. Erweiterung
des Einzugsgebietes des Welse hat vermutiich mit dazu beigetragen, den
Wasseranfail im Wolletz-See zu vergréfern. Bemerkenswert ist ferner,
dass der 1375 mit 12 Garnziigen angegebene See um die Wende des 19.
zum 20. Jahrhundert 332 ha (Samter} | umfaliie ]

Am Ausflult der Wetse aus dem Wolletz-See, am Ubergang
der Templiner Stralle Uber die Welse, erinnert der Name Kra-
henmihlbricke an eine einstmals hier vorhanden gewesene
Muhle. Am Flul sind keine Spuren mehr vorhanden, jedach
geht ihre Existenz aus alten Prozelakien hervor (KnescHks,
1935). Der Minde-See bei Angermiinde entwéssert Giber die
Dievenitz zur Welse, Seine Zufiisse aus dem Petsch-See
und Dobberziner See verdanken ihre Entstehung wahr-
scheinlich auch anthropogenen Eingriffen.

Bis zum vorigen Jahrhundert wird in mehreren Urkunden und
Landeskunden stets ein Kleiner Stegelin®, manchmal auch
Ki. Stechlin, auf Dobberziner Gebiet genannt. Dieser ist nicht
inzwischen verlandet, sondern, wie die Schmettausche Kar-
te zeigt, mit dem Dobberziner See identisch.

4.4.4 Seen um Landin - Pinnow - Flemsdorf

Zum Einzugsgebiet der Welse gehdrt auch das Gebiet um
Landin -~ Pinnow - Flemsdorf mit seinen Seen und ehema-
ligen Seen. Der Landinsche Abzugsgraben®, der zwischen
Bigsenbrow und Grilncw in die Welse flielit und bereits auf
dem MefRtischblatt ais kiinstiich erkennbar ist, hat dieses
ehemalige Binnenentwasserungsgebiet an das Einzugsge-
biet der Welse angeschiossen und damit betrachtliche Fla-
chen erfalt. Seine Erosionsbhasis im Welsetal liegt zwischen
13 und 14 m, die Seen auf der Hochflache befinden sich
etwa bei 40 m NN.

Die Seen dieses Gebietes werden - wohl erstmalig - in
einer Urkunde von 1486 erwadhnt als ,der niederlandinsche
See, die Wasser auf dem Felde zu Hohenlandin, der grole
Stewen, der Lutke Steven, der See bei Felchow" (Rigpet, |,
15, 418). Durch die Anlage des Landinschen Abzugsgrabens
sind der Haus-See zwischen Hohen- und Nieder-Landin
{d.h. der vorsiehend genannte niederlandinsche See ) und
der Haus-See bet Pinnow in den Jahren 1782/83 abgelas-
sen worden, wobei man 588 bzw. 142 Morgen Landgewinn
erzielle (Borostepe, 1788). Wahrend ersterer génzlich zu
Wiese wurde, verblieb vem Haus-See bei Pinnow noch ein
Rest. Ob die fast véilige Beseitigung der Seen von vornher-
ein geplant war, cder ob die 0. g. Niveaudifferenz zwischen
den Seen und der Welse zum ,Auslaufen” der Seen fihrte,
muflt wohi offen bleiben.

Zur gleichen Zeit wurde der Wustrow-See nérdlich Flems-
dorf abgetassen. Seine Verbindung zum ehemaligen Groflen
Stewen-See ist auf dem Meftischblait ebenfails als kunst-
licher Graben erkennbar. Von diesem See sind jedoch nur
randliche Teile trockengefailen, und seine Inseln sind zu
Halbinseln geworden.

Im 19. Jahrhundert ging man daran, die noch verbliebenen,
riesigen Wasserflichen des Felchow-Sees, der Lanke und
des Grolen Stewen-Sees zum Verschwinden zu bringen.
Alte drei sind noch auf dem Urmeltischblatt von 1826 als
Seen vorhanden. Eckstem (1908) bezeichnet sie als ,abge-
fassen und zu Wiese geworden”. Die Seenablassung erfolg-
te wahrscheinlich in den 70er Jahren des 19. Jahrhunderts
oder in den beiden darauffolgenden Jahrzehnten. BercHaus
erwahnt sie noch nicht, und v. ScHMeunG-DierRINGSHOFEN
{1931), dem die vorstehende Darsteilung folgt, berichtet
von Ereignissen bis 1875, chne deuilich auszudricken, dani
der Felchow-See abgelassen sei. Er schreibt nur an einer
Stelle, daft der Abfiull des Felchow-3ees, der damals bereits
bestand, ,durch den Willen des Menschen fortgeflbrt und
erweitert” wird, Daraus mult man entnehmen, daf die Seen-
ablassung um 1875 im Gesprach war.

[Auf dem Messtischblatt der preuBischen Landesaufnahme ist der Fel-
chow-See nicht mehr als Wasserfiache eingetragen, neuere Wanderkar-
fen folgten dieser Darsteliung. Bei einer Besichtigung im Okiober 1982
bot sich hier jedoch das Bild einer riesigen Wasserfiache, die in nichts auf
Verlandungserscheinungen hindeutete.}

Den ndrdlich aus dem Felchow-See austretenden Abfiul
nennt v. ScHveLng-DigringsHoren die Rummelbeck. Diese
Beke ist nach seiner Darstellung infolge eines natirlichen
Durchbruches des Felchow-Sees in historischer Zeit ent-
standen, was er an Hand von vorgeschichtlichen Kufturrelik-
ten in diesem Bereich begriindet. Ob diese Annahme richtig
ist, mufite noch ndher untersucht werden. Méglicherweise ist
der Durchbruch durch den arn den Felchow-See nérdlich an-
grenzenden Ricken anthropogen bedingt. In diesem befand
sich noch zur Zeit der Aufnahme des Urmefitischbiattes (von
1826} ein Wasserlauf. Er ist auf dem neueren Meltischblatt
nicht mehr enthalten. Erst etwa 1 km unterhalb des Sees
sammeln sich die Wasser wieder in diesem Graben.

in der Nahe des Felchow-Sees - wohl an seiner Siidwestsei-

te - befindet sich eine Senke, die v. ScHMELING-DIERINGSHOFEN
den vertrunkenen Grund" nennt. Leider ist dessen genaue
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Lage weder aus seinen Ausflihrungen noch aus dem Mel}-
tischblatt zu entnehmen, da der Autor genaue Ortskenntnis
voraussetzt und seine Chronik offensichtlich nicht in der
Absicht scihrieb, sie zu verdffentlichen. Es heifdt dazu: ,Der
vertrunkene Grund selbst ist erst nach dem dreiigihrigen
Kriege entstanden. Es war gegen das Anschwellen des Fel-
chow nicht weit vom Weg nach Felchow von der Pinnower
Grenze schrag nach dem heuligen vertrunkenen Grunde
ein Damm gebaut, von dem man noch eine kleine Erhéhung
sicht, welche man Zéliner-Damm nennt. Diesen Damm i3
der Felchow vom vertrunkenen Grunde fort". Aus diesen
Worten ist so viel zu entnehmen, dal} ein Gelande nahe dem
Felchow-See nach dem Dreifligiahrigen Krieg infolge Was-
serspiegelerhdhung ertrunken ist.

Besonders interessant sind die Ausflihrungen beziglich des
ehemaligen Haus-Sees von Nieder-Landin:  ,Der Hausses
selbst war theils See, theils Sumpf und umgab Niederlandin
im Norden, Westen und Siden, wéhrend sich der Zugang
im Osten befand. Ubrigens muf? der natiirliche Abflulk in der
Urzeit grolter und regeimaiiger gewesen sein; denn héatte
der See die Héhe gehabt, die er im 18. Jahrhundert hatte, so
héatte der Hof von Niederlandin nicht erbaut werden kénnen.
Das steigende Wasser zwang die Besitzer von Niederlandin,
vor dem Hause zu pflastern und spater auf dieses Pflaster
noch hoch Sand zu fahren und noch einmal zu pfiastern.
Beide Pflaster wurden in den 1850er Jahren, als der Ra-
sen vorm Haus angelegt und die Linden gepflanzt wurden,
gefunden. Unterm Weg liegen die beiden Pfiaster noch. Im
letzten Viertel des 18. Jahrhunderts war der See so grof,
dalt an der Hinterfront der ersten TagelShnerhauser die
Kahne angelegt waren. Den Grund dieser VergroRerung des
Haussees finden wir in den Prozessen schon im 17. Jahr-
hundert, welche die Besitzer von Niederlandin gegen die von
Hohenlandin anstrengten. Ein Blick auf die Gegend der Ho-
henlandischen Schmiede zeigt uns diesen Grund. Die Dorf-
strafbe ist hier ein kiinstlicher Damm, den die Hohenlandiner
zu ihrer Kommunikation herstellten und dadurch das Wasser
stauten. Es geht aus den Prozessen genau hervor, dall Ho-
henlandin in diesem Damm eine Rénne halten solite, welche

4.5
See

Auler den Abflussen des Werbellin-, Uder- und Macker-
Sees hat die Untere Finow nur einen nennenswerten, linken
Nebenflud, die Ragdse. In Urkunden von 1317 und 1340
(Riepee, |, 12, 288; 293} wird das Flafichen ,Rogose” ge-
nannt, worin der siawische Ausdruck fir Teichkolben, Rohr-
kolben steckt. Der als der natlrliche Oberlauf dieser Ragdse
erscheinende Bach kommt aus dem Schulzen-See nérdlich
Golzow und fliefdf dstlich von Golzow und Britz nach Sitiden
bzw. Sldosten bis in die Niederung der Seen Hopfgarten
und Kalte Wasser. Hier nimmt das Flief den Nettel-Graben
auf. In diese Seensenke mindet ferner ein Zufluly zur Rago-
se, das Kalte Wasser. Er wird bereits 1340 als ,fluvius dat
Koldewater” genannt. Diese Bezeichnung tragt der Wasser-
lauf auch noch oberhalb des Kieinen Stadt-Sees. Dort nennt
ihn eine Urkunde von 1300 (Rieoey, §, 21, 484) auch rivus
Mortbrigge®.

Nach dieser Urkunde kommt das Kalte Wasser aus dem

lichterfelder Bruch und entwassert den Kleinen und Grofien
Stadt-See sowie die Seen Kalte Wasser, Jakobsdorf und
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den Abflu} des Wassers gestattete. Die Bestimmungen (iber
diese Ronne scheinen aber sc unklar gewesen zu sein, wie
Uber die Hohe des rechilichen Wasserstandes gar keine
festen Bestimmungen existiert zu haben scheinen, dall Ho-
henlandin Uber ein Jahrhundert fast ungestraft Niederlandin
immer weiter unter Wasser setzte, bis die grolte Ablassung
und Regulierung der Wasser in den 1770er Jahren unterm
Hofjagermeister von Diringshofen in Passow in Niederlandin
diesen Uebelstand beseitigte”. Hier wird ganz eindeutig die
Tatsache zum Ausdruck gebracht, dalt ein See im 17. und
18. Jahrhundert immer mehr an Wasserfldche zugenommen
hat, Da man damals noch nichi mit kiimatischen Veranderun-
gen rechnete, mufite man einen solchen Zustand zwangs-
laufig in verstopften oder mangelhaft gedffneten Abfllissen
begriindet sehen.

Ein weiterer Abschnitt in der Geschichte von Niederlandin
von v ScHMeLin-DIERINGsHOFEN veranschaulicht den Einflul
des Waldes auf den Wasserhaushait: Hinterm Blltbusch
erstreckte sich die Heide Uber die jetzige Eisenbahn bis
1814. Die ganzen Berge his an den Schwedter Pfuhl und
von da schrédg nach dem grofen Bruch waren Heide und
sind erst 1822 - 1827 abgeholzt - aber wohi nicht zum
Vorteil Niederiandins. In diesen Bergen sind Entgritz-Pfuhl,
Theerschweler-Pfuht und die anderen Pfhle auf einer Karte
von 1729 als Simpfe oder nasse Stellen verzeichnet, Sie
sind erst Wasserbehilter durch Abholzen der umliegenden
Hohen geworden. Vom Entgriitz-Pfuhi hat nun noch ein alter
Mann, der hier als Nachtwéachter in den 1850er Jahren starb,
--- erzéhlt, dafy unmittelbar nach der leizten Abholzung 1827
in den ersten Jahren dort Kartoffeln und Lein gebaut seien,
die Stelle aber immer nasser gewcrden und liegen geblieben
sei, so dal Elsen dort gewachsen wéren. Auch diese star-
ben des steigenden Wassers wegen, so dal} sie abgehauen
wurden, und ihre Stubben hindern heut das Fischen®. [Var-
aligemeinert man diese Aussagen, so ist zu folgern, dass die Abhoizung
der Wélder zur Zeit der deutschen Ostkolonisation die glsiche Wirkung
hatte und damit in dafir pradestinierten Gebieten zur Entstehung freier
Wasserfiachen geflhrt hat. Solche Seen miiten relativ flach sein und ihr
Sediment geringméachtig ]

Das linksseitige Einzugsgebiet der Unteren Finow, Kloster Chorin und Parstein-

Poratz. Letzterer ist zum Kleinen Stadt-See, Jakobsdorf zum
Grofien Stadt-See geworden, da sie Eigentum der Stadt
Eberswalde waren. |hre alten Namen feiten sich von einge-
gangenen Dérfern ab. Zusammen mit diesen wird 1336 noch
ein See ,Berkenbrlcke” genannt, der auch 1441 noch einmal
Erwdhnung findet. Sein Name deutet auf einen Ubergang,
einen Weg durch das Sumpf- und Seengelénde nordlich der
Finowlinie. Da der See auf der Grenze zwischen Eberswal-
der und Choriner Territorium lag, kann man ihn nur auf dieser
Linie suchen. Erlag vermutlich im Sumpfgebiet westlich oder
ostlich des Poratz-Sees.

Das Lichterfelder Bruch war bereits im 14. Jahrhundert ein
Bruch und kein See, wie man eventuell annehmen kénnte,
denn 1319 erhiglt die Stadt Eberswalde das Lichterfeider
Bruch bis zur Briicke, die ,Mortbrigge” genannt {v. d. Hagen,
1785, 31). Wahrscheinlich ist damit die Moorbriicke an dem
Weg zwischen Britz und Kupferhammer gemaint.



Was uns auf den heutigen Karten als Ragése und Nettelgra-
ben entgegentritt, stimmt mit der Bezeichnung und Gestal-
tung des Gewdssernetzes in slawischer Zeit nicht mehr iber-
ein. Das vorstehend als ,Oberlauf der Ragtse” bezeichnete,
bei Golzow entspringende FlGRchen nennt das MeRtischblatt
JRagdse” {(das Urmeltischblatt verzeichnet Trockental chne
Namen), diese Benennung ist jedoch falsch.

Das Flifichen wurde um 1250 Lupanitz® genannt, und noch
heute kennen es die Bewohner der umliegenden Gegend
nur als Limnitz, wie bereits Aes (1911) schrieb und wie sich
d. Verf. noch 1972 in Briiz (Oberzeugen konnte. Ragise
nennt man das Fliell erst weiter unterhalb nach seiner Ver-
einigung mit dem Nettel-Graben. Der eigentliche Oberlauf
der Ragdse, bzw. das Fliel, weiches man zur damaligen
Zelt dafir ansah, mufl in der N&he der Lupanitz/Limnitz
gelegen haben. Er wurde gegeniiber dem fluvium Lupanitz”
nur yivuites" = Bach genannt, mulk also ein bescheidenerer
Wasserlauf gewesen sein.

Dieses alles geht aus einer Urkunde von 1277 hervor (RiepeL,
[, 13, 221), in der dem Kloster Chorin das Dorf Britz geschenkt
wird und die Grenzen des neuen Gebietes ausfiihrlich be-
schrieben werden. Darin heilli es u.a.: , --- initium est ab ori-
enfe a stagno retro villam Brizeke usque ad arborem fibicem
signatam juxta viam, inde versus occidentem via regia per
directurm usque ad quercum signatum, que dividit agros ville
Lichtervelde et Brizeke, ab illa arbore per directum usque ad
aluurm super sftagnum Brizeke signatum, frans stagnum vero
versus austrum angulus quercea usque ad ponfem, ab inso
ponte via per directum ad quercum signatum, que dividit agros
ville Golliz et Brizeke. Inde per directum versus aquilonem per
foca signata usque ad fagum in flutio Lupanitz, que diuidit
terminos Goltiz et Brizek et Chorin, In descensu fluuii versus
orfentem retro orfos (Hopfgarten? d. Verf.) ville super riuulum
Rogosene ad locum dignatum, gue diuidit terminos ville Cho-
rin, Brizek atque claustii -

Die beschriebene Grenze geht offensichtlich von dem See
Kalte Wasser aus nach Wesien, quert den Britzer See,
verlauft dann bis zu einer Buche am Fluf Lupanitz, wo die
Grenzen von Golzow, Britz und Chorin zusammenstoBen.
Diesen FIulk geht es abwarts nach Osten bis zu den Garten
des Dorfes und Uber den Bach Ragdse und bis zu einem
gekennzeichneten Ort auf der Grenze zwischen Chorin, Britz
und dem Klostergebiet. Aus dem Text geht hervor, dai die
Ragdse dort gelegen hat, wo unsere Karten den Nettel-Gra-
ben verzeichnen. Von der Morphologie her bieten sich auch
keine anderen Mdéglichkeiten. Der Nettel-Graben gilt jedoch
als ein von den Mdnchen neu geschaffener Wasserlauf, — so
liest man es in allen diesbeziglicher Verdffentlichungen.
Hier liegt ein Widerspruch.

Da sich der Lauf des Nettel-Grabens auf klostereigenem
Territorium hinzieht, war seine Anlage eine rein interne An-
gelegenheit, mit der sich keine Urkunde befallt hat. Daher
ist nichis Gberliefert, wann und warum er geschaffen wurde,
s0 dall die gesamte Zeitspanne von der Klostergriindung
bis zur Sakularisierung daflr in Frage kommt. Auch {iber
den Zweck ist man sich bisher in der Literatur nicht einig. Im
Brockhaus-Wanderheft Gber Chorin {(DiscHer et al., 1971, 46)
nehmen die Verfasser an, daft die Monche dem urspringlich
abfiulllosen Amis-See Frischwasser fUr ihre Fischzucht zu-
fllhren woilten. Fische gedeihen jedoch auch in abfiultlosen
Seen, und es ist kaum anzunehmen, dall der Amis-See

durch Abwassereinleitung mehr verschmutzt wurde, als sei-
ne Selbstreinigungskraft bewaltigen konnte. Dal man des-
wegen einen etliche Kilometer langen Kanal bis zum Weillen
See/Parstein-See aushob, ist weniger wahrscheinlich.

Als weiterer Grund fir seine Anlage wird die HeranfGhrung
von Wasser fiur die an der Ragtse liegenden Mihlen in
Betracht gezogen. Die ,Ragdser Milhle" wurde dem Kloster
bereits bei seiner Grindung 1258 geschenkt (Repel, 1, 13,
205). Man hatte sie sicher nicht umsonst etwas entfernt von
dem ehemaligen Dorf Ragdse erst unterhalb des Zusarmmen-
flusses von Kaltwasser, Limnitz und Ragose/Nettelgraben
angelegt. Soilte der gesammelte Abflul zeitweise so gering
gewesen sein, daf sich die Monche entschlossen, das gro-
fse Reservoir des Parstein-Sees anzuzapfen?

Die von dem Markgrafen 1483 erteilte Genehmigung, das
Ragdser Fliell aus seinem alten Bett, das auf Eberswalder
Gebiet lag, auf Klostergebiet zu leiten zwecks Bau einer neu-
en Sagemihle, bezog sich auf eine Mihie wenig oberhalb
der Ragédsemindung in die Finow. Diese Anlage existierte
noch in diesem Jahrhundert. Das verlassene Ragtsebett
zog sich wahrscheinlich von Ménchsbrick nicht wie der ge-
genwartige Flultlauf nach Sudosten, sondern nach Sitdwes-
ten in Richtung Macherslust. Diese Mihie verfigte gewil}
Uber ausreichend Wasser.

Von einigen Autoren wird behauptet, dal} sich auch unmittel-
bar am Kloster eine Mihie befunden hétte. Daflr halt man
jene eigenartige Ruine wesilich des eigentlichen Kloster-
hofes (auf dem Mefitischblatt als Kapelle bezeichnet). Verf,
hélt dieses Gebédude nicht fiir eine ehemalige MUithle. Das
Gelénde bietet keinen Anhalt flir einen Wasseriauf. Es heildt,
er soll aus dem Amts-See herausgeleitet worden sein. Der
See liegt jedoch wesentlich tiefer als das dazwischen gefind-
liche Gelande. Falls ein scicher Graben einmal existierte,
diente er vermutiich eher der Brauchwasserversorgung des
Klosters., Auch das Gebédude selbst spricht dagegen. Seine
Bauvausflihrung deutet auf ein sehr hohes Alter hin (Wand-
starken von ca. 1 m, Material teils behauene, igils unbear-
beitete Feldsteine). Reste von Fensterhdhlen erinnern an
die Fensterform mittelalterticher Wehrkirchen. In einer Mihle
hatte man sicher auch keine Kellergewdlbe mit Fenstersfi-
nungen angelegt. Vielleicht diente das Gebaude dem Kloster
als erster Stitzpunkt vor und wahrend der Errichtung des
Klosterkomplexes.

Das Kioster besall zahlreiche Milhlen in der gesamten Um-
gebung, trieb sicher auch ausreichend Vorratswirtschaft,
Verf. halt es daher fUr wenig wahrscheinlich, da Mihlen die
Ursache fir den Aushub des Nettel-Grabens waren.

Als weitere Ursache lielRe sich vermuten, dalk die Mdnche
ihre Fischteiche mit Wasser versorgen wollten. im Zuge
des Nettel-Grabens liegt ndmlich unterhalb des Amis-Sees
eine breite Wiesenniederung, Bullenwiesen genannt, in der
gegenwdrtig durch verschiedene Damme abgeteilte Teiche
der Fischzucht dienen. Die Vermutung, dal} dieser gesignete
Standort fiir Fischteiche bereits von den Monchen genuizt
wurde, bestatigt das o.g. Wanderheft auf 5. 48. Es heif}t
darin, dal man beim Bau des heutigen Deiches auf alte
Mauerreste mit Ziegeln im Klosterformat gestofien ist. Da fur
die Wasserversorgung dieser Teiche keine andere Speisung
als die durch den Nettelgraben denkbar ist (seitliche Zufilis-
se sind vom Gelande her nicht mdglich}, kénnte man darin
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einen Grund fur seine Anlage sehen. Aber auch dieses Argu-
ment ist aus zweierlei Griinden nicht lberzeugend.

Der Nettel-Graben besfeht aus zwei Abschnitten. Ein Ab-
schnitt veriduft vom Weilten See, der mit dem Parstein-See
i Verbindung steht, zum Amis-See. Auf dieser Strecke
benuizt er einige eingeschaltete Wiesenniederungen,
wesentliche Abschnitte sind jedoch Kinstlich, wie eine Be-
trachtung des Geldndes ganz eindeutig zeigt. AulRer dem
Nettel-Graben hat der Amts-See auch noch kleine Zuflisse
aus benachbarten Wiesen. Hatte es nicht flr die Versorgung
der unterhalb des Amts-Sees gelegenen Teiche gendgt, nur
den zweiten Abschnitt des Grabens, ndmlich den vom See
bis zur Niederung des Hopfgarten-Sees herzustellen? Hinzu
kommit noch die Tatsache, daflk die Bullenweisen doch einen
natlrlichen Zuflulk hatten, der nicht sehr grofl gewesen sein
mag, aber fiir die Speisung der Teiche ausgereicht haben
kdnnte. Dieser ist von den Ménchen bei der Anlage des Net-
tel-Grabens benutzt worden.

Wandert man ndmlich vom Amis-See den Nettel-Graben
abwdéris, erkennt man, dafy der am See beginnende, meh-
rere Meter tiefe Grabeneinschnitt unzweifelhaft kinstlich ist.
Nach etwa 200 m veréndert sich jedoch der Charakler jenes
steilen, V-férmigen Tales. Der Graben macht einen lgichten
Knick, seine Hange werden flacher, und im gesamten Obri-
gen Verlauf bis zum Hopfgarten-See arkennt man, da} das
Tal von einem natiirlichen Flielk geschaifen sein muf. Dieses
Fliel hat nach Ansicht d. Verf. in der Hohe der heutigen Ju-
gendherberge seinen Ursprung gehabt, vermutlich aus Quel-
len, auf die Anzeichen fir Hangrutschungen hindeuten. Und
in diesem Bach muf man den eigentlichen Oberlauf der Ra-
gbse sehen, den 1277 genannten rivulus Rogosene”, der,
wie oben dargelegt, nur auf der Linie des Nettel-Grabens
gesucht werden konnte. Die riickschreitende Erosion hatte
es bis zum Mittelalter noch nicht vermocht, den Amts-See zu
erreichen, und die Monche haben der natirlichen Gewasser-
entwickiung vorgegriffen.

Die Ursache fir den Bau des Nettel-Graben ist damit noch
nicht geklart. Nach Schwmict R. (1922) wurde der aus dem
Amts-See austretende Nettel-Graben als Schutzwassergra-
ben um die Klosterbefestigung gefihrt.

Ein Grund ftr die Schaffung des Nettel-Grabens kénnte die
beabsichtigte Senkung des Wasserspiegels im Parstein-See
gewesen sein, bevor die Mdnche den Standort ihres Klosters
vom Pehlitzwerder im Parstein-See nach Chorin verlegten.
Der Parstein-See war samt den ihn umgebenden Seen ur-
springlich ein Binneneinzugsgebiet. Erst durch den Nettel-
Graben ist er dem Einzugsgebiet der Ragdse angeschlossen
worden. In diesem Bereich sind in historischer Zeit bemer-
kenswerte Verdnderungen vor sich gegangen, die sich nicht
nur auf Verlandungserscheinungen beschranken.

Im Jahre 1258 grindeten die brandenburgischen Markgrafen
Johann und Ctic ein Cisterzienserkloster namens Marien-
see. Sie Ubereigneten dazu den Monchen den ganzen See
Parsten, die grofere Insel darin, auf der das Kloster errichtet
werden sollte, sowie die Ubrigen Inseln, ausgenommen die
Insel des Dorfes Seehusen (Grundungsurkunde, Rieped, |,
13, 202).

Gegenwartig hat der Parstein-See eine unbedeutende insel
an seinem Ostufer; 1268 muft er eine grifere Insel gehabt
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haben und eine weitere von etwa dhnlicher Grélle sowie au-
Rerdem noch ,lbrige" Inseln. Jene gréfere Inse!, auf der das
Kloster dann eingerichtet wurde, heiltt seit langem Pelitzwer-
der und ist heute eine Halbinsel. Sie ist durch Sumpfgelédnde
und einen geschitieten Damm mit dem Land verbunden,
Nach dem Urmefitischbiatt von 1826 war der Pelitzwerder
noch eine allseitig von Wasser umgebene Insel, und so
zeichnen ihn auch die Karten des 18. Jahrhunderts (Schu-
ienburg). Der éstlich benachbarie Sauwerder ist bis 1826
ebenfalis eine insel gewesen und inzwischen durch einen
Verlandungsstreifen zur Halbinsel geworden. Mit der insel
des Dorfes Sehusen/Seehausen ist der heutige Parsteinwer-
der, die grolie Halbinsel im Norden des Sees gemeint. Denn
in einer Urkunde von 1466 (Rieoet, |, 13, 289} ist von dem
.See Rosszin, unter dem Seehausenschen Berg gelegen -
die Rede, und dieses sind der Rosin-See bei Klein-Ziethen
sowie der dabei gelegene Rosin-Berg. Ass {1911, 84) weist
aus weiteren Urkunden nach, dalk das Dorf Seehausen auf
dem Parsteinwerder und dem angrenzenden Ufergebiet
gelegen haben muf. Der Urkunde von 1258 zufolge mu}
der Parsteinwerder sichtlich kieiner als der Pelitzwerder ge-
wesen sein; heute ist es umgekehrt. Der Parsteinwerder hat
sich durch Verlandungszonen wesentlich vergrofiert.

Das Kloster Mariensee hatte eine Art Vorlaufer, ein 1231
in Barsdin oder Bardin bei Oderberg gegriindetes Pramon-
stratenser-Kioster Gotiesstadt, welches 1258 nur noch ein
Hospital war und Mariensee Ubergeben wurde. Wegen der
Namenséhnlichkeit von Parsten/Parstein und Barsdin haben
einige Autoren (Friepet, 1887, Fontane, Essrs/NAcLer, 1940)
beide flr identisch gehalten und daher auch den Pelitzwer-
der mit der bei Barsdin erwéhnten Ziegeninsel gleichgesetzt.
Barsdin oder Bardin ist jedoch, wie bereits aus den Urkun-
den hervorgeht, die beide Dorfer nebeneinander nennen, ein
Oristeil von Cderbery, bet dem das Meftischblatt (Nr. 3150}
auch einen ,Ziegenwerder® verzeichnet. Dieser Werder ist
sicher die in der Urkunde von 1233 genannte Ziegeninsel.

Dem Kloster wurden bei der Grindung folgende Seen
geschenkt: ,Rosinsee, Krummensee, Brodowinschesee,
Wittensee, Duvelsee, Chorin maius und minus sowie Stag-
num Plawe". Da das Kloster anfangs nur die siidlich an den
Parstein-See grenzenden Gebiete erhielf, sind die 0.9. Seen
der Rosin-See sidlich Brodowin und der Krumme See siid-
gstlich Zaun. (Am Nordende des Parsiein-Sees treten beide
Seenamen noch einmal auf, diese sind nicht gemeint.)

Unveréndert blieb der Brodowin-See. Aus der Grenzbe-
schreibung des Klosterterritoriums mufd man schlieBen, daf
der Divel-See mit dem heutigen Krug-See identisch ist, falls
sich nicht doch ein inzwischen verlandeter See darin ver-
birgt. Auch der Krumme See ist nur noch Sumpfgetdnde. im
Stagnum Plawe erkennt man den Plage-See. Da nur einer
erwahnt wird, ist anzunehmen, dall es auch nur einen gab.
Um 1577 ist von einem Groflen und einem Kleinen Plage-
See die Rede. (Der Name leitet sich von einem slawischen
Wortstamm mit der Bedeutung ,schwimmen” her, er kommt
auch an anderen Stellen als Gewasserbezeichnung vor.) Der
Witten-See ist der Weille See bet Brodowin. Da ,wit" nieder-
deutsch weill heildt, kann der Wesen-See nicht gemeint sein.
Im ,Chorin matus” verbirgt sich der 1577 als Chorinscher
Dorfsee, spater als Schuizen-See bezeichnete See westlich
des Dorfes Chorin. Das Urmefiischblatt verzeichnet ihn
noch als etwa 600 m tanges, durchschnittlich 200 m breites
Gewdésser. Bis zur Jahrhundertwende war er verschwunden



und zu Wiese geworden. Der benachbarte Bahnbau soll
seine Entwasserung veranlaft haben. ,Chorin minus” ist der
heutige Amis-See, 1577 noch Chorinscher Klostersee ge-
nannt. Der Name wandelte sich, nachdem der Klosterbesitz
zum Domanenamt geworden war.

Das Landbuch von 1375 nennt unter den Klostergltern fol-
gende Seen: Rossin, Vettesey, Batse, Heiligese, Moseput,
Rorpli, Rogose, Coldewater, farner die Seen bei Chorin,
stagnum Serwis, den See bei Grol Ziethen, einen See bei
Herzsprung, einen See bei Parsteyn und 3 Seen bei Brode-
Wi,

Der Rossin-See ist der stdlich des Parstein gelegene See.
Vettese und Batse sind zum Fett-See und Bach-See (Ostlich
Neueh(tte) geworden. Den Mocs-Pfuht kénnte man in den
«Mooskuten”, einem Bruchgebiet zwischen Brodowin und
Chorin, den Rohr-Pfuhl im Groflen Rohr-Bruch etwa 1 km
nordwestlich Liepe vermuten.

Noch einmal werden die Seen des Choriner Gebietes aufge-
z&hit, und zwar im Erbregister des Amtes Chorin von 1577
(Fioen, 1864, 1V). Die Zusammenstellung (siehe Tabelle 1)
beginnt mit dem ,Blankesee {Wittensee)". Dieser ist ohne
Gréftenangabe, bei alien Ubrigen ist ihre Flache in Morgen
beigeflgt. Es folgen unter 2. bis 7. alle Seen um Chorin
(Fettsee, Hoppegarten, Kaltewasser, Heiligensee, beide
Choriner Seen). Erst dann beginnt mit dem Parstein-See
die Reihe der rund um diesen gelegenen Seen. Man ver-
milt in dieser Aufzahlung und an dieser Stelle ebenso wie
in der Grindungsurkunde den Wesen-See. Der Weille See
im Brodowinschen Felde ist eindeutig der Weifte und nicht
der Wesen-See. Nun kénnte man vermuten, dall der als
erster genannte Blankesee (Wittensee) mit dem Wesen-See
identisch ist. Aber warum fehlt bei diesem die Grélenanga-
be, und warum ist die bei der Seenaufzéhlung beobachtete
Regel gerade an dieser Stelle unterbrochen? In Beachiung
dieser Regel méchie man den Blanken-See eher flir den dst-
lich Neughiitte liegenden Bach-See halten. Er gehérte 1375
zum Klosterbesitz, wird 1577 nicht erwdhnt, liegt heute noch
inmitten der Klosterheide und konnte foiglich 15877 weder
veriandet noch verkauft sein - auch nicht wegen unbedeu-
tender Griéfle weggelassen sein, denn der an zweiter Positi-
on genannte Vekien-See = Fett-See ist noch kleiner.

Vergleicht man die Karien des ausgehenden 18. und be-
ginnenden 19. Jahrhunderts mit dem Me#tischbiatt der
Jahrhundertwende, so erkennt man, dalk die freien Wasser-
flachen seitdem erheblich abgenommen haben. Die Schu-
lenburgsche und die Sotzmannsche Karte lassen deutlich
erkennen, dall die Prottenlanke ein Teil des Parstein-Sees
war und nicht als seibstandiger See betrachtet wurde. Auch
die bis Brodowin vorstoRende Niederung war ebenso wie die
Prottenianke eine langgestreckie Wasserflache mit breitem
Ubergang zum grofien See, sie berihrte fast den Brodo-
win-See, der sich im 18. Jahrhundert weiter nach Norden
erstreckte. Aus den Umrissen des Rosin-Sees ist deutlich zu
erkennen, daf bis zur Aufnahme der 0.g. Karte das gesamte,
heute als Rosin-Fenn bezeichnete Gebiet noch eine Bucht
des Rosin-Sees war. Nach BescHoren (1935a) enthalt das
Fenn 2 m Flachmoortorf. Den Grolken und Kleinen Plage-
See zeigen die Karten als auflerordentlich unregelmafig
geformte Wasserfidichen, die an ihrem Stidende auf breiter
Front zusammenhangen.

In der kurzen Zeit zwischen der Aufnahme der Urmeltisch-
blatter (1826) und der PreuBischen Landesaufnahme (Jahr-
hundertwende) ist eine Reihe von Seeflachen verlandet und
zu Sumpfgelande geworden. Dazu gehdren: Schulzen-See
zwischen dem Parstein-See und Serwest, Padden-Pfuhl und
der Hecht-See sidlich Herzsprung, das ,Breite Fenn® am
Forsthaus gleichen Namens sGdostlich des Parstein-Sees,
Blader-See westlich Grol-Ziethen sowie sein namenloser
Nachbar und der abflullose ,Tiefe See” zwischen CGolzow-
und dem Werbellin-See inmitten der Forst. Schon auf dem
Urmeftischblatt als verlandet dargestellt sind der Achter-See
und der Kleine Daber-See nérdlich Grol3 Ziethen. Das Modder-
bruch stlich Serwest wurde 1780 ,Moderlake” genannt, d.h.
es war eine Art Sumpfwiese; 1780-81 wurde es urbar gemacht
(BorasteDE, 1788). Der Schulzen-See stdlich Herzsprung war
noch bis zum Anfang des 19. Jahrhunderts eine Bucht des
Parstein-Sees, danach hat er sich als seibstandiger See ahge-
schnid. Verschwunden ist auch der 1577 als in der Klosterhei-
de liegend genannte Rattaugen- oder Rothaugen-See.

Zwischen Grof- und Klein Ziethen lag ehemals ein umfang-
reicher See, auf dessen Existenz noch die Bezeichnung
Seebruch” auf den modernen Karten hinweist. Er wird
1375 bei Czyten Magna und 1466 als See ,grothen Czyten”
erwdhnt und im Erbregister von 1577 als Zitischer See mit
181 Morgen Grélle angegeben. Die Schulenburgsche Karte
enthalt ihn nicht mehr, die Sotzmannsche Karte von 1796
enthélt ihn dagegen noch - ein weiterer Beweis dafiir, dafll
diese Karte das Gewdssernetz nach dem Stande vom An-
fang des 18. Jahrhunderts darstellt. Ebenso wird der Abfluld-
graben aus dem Ziethenschen See in den Rosin-See auf der
Sotzmannschen Karte noch nicht, auf der Schulenburgschen
Karte schon dargestellt.

Cer Graben wurde angelegt, um den ehemals abfluBiosen
See abzulassen. BorasTene (1788) erwihnt, daid der Graben
1785-86 vertieft wurde, d.h. er mul} bereits gine gewisse Zeit
bestanden haben. Grof und Klein Ziethen sind schon im fri-
hen 14. dJahrhundert urkundlich erwéhnt, wurden spéter wiist
und 1697-1703 mit Réfugiés neu besiedelt. Dig Ablassung
des Sees diente der Gewinnung landwirtschaftlicher Nutz-
flache und kann erst im Zusammenhang damit erfoigt sein,
Am wahrscheinlichsten ist die Zeit nach 1740, da Friedrich Il
mit Nachdruck derartige Meliorationen betreiben liefl3. Eben-
s0 kiinstlich sind die Grabenverbindungen zwischen dem
Rosin-See und dem Parstein-See sowie zwischen dem
Serwester und Krug-See zum Parstein-See. Digser Rosin-
See bei Klein Ziethen war als ,Rosszin-See" dem Kloster
erst 1466 zur fischereilichen Nutzung Uberlassen worden,
zusammen mit dem Moos-See (Ripe, |, 13, 289); 1577
werden sie nicht genannt.

Bemerkenswert ist der Mudrow-See bei Herzsprung. Er ent-
wassert zum Parstein-See und . MeRtischblatt auch rach
Norden zur Welse, Gegenwértig beginnen die nach Norden
gerichteten Grében jedoch nicht direkt am See, sondem
einige Meter davon entfernt, so daf ein unmittelbarer ober-
irdischer Abflufd nicht vorhanden ist. Dieser Abfluld erreicht
die Welse Uber den Minde-See. Er muld kinstlich sein, auf
der Sotzmannschen Karte ist er noch nicht eingetragen. Auf
dieser Strecke befindet sich eine durchgehende Wiesennie-
derung, die auch eine natlrliche Verbindung zulielfe. Sie
wurde vom Schmelzwasserabflul der Angermiinder Endmo-
rénen geschaffen, dieser war jedoch nach Stden und nicht
nach Norden gerichtet.
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Der Mudrow-See war sicher auch gemeint, als man 1375 ei-
nen See bel Herzsprung notierte. (Haben Padden-Pfuhl und
Hecht-See damals noch nicht existiert?) Ferner verzeichnet
ihn das Erbregister von 1577 als Murow” von 7% Morgen
Grolke. Auf der Schmettauschen Karte heifdt er Kleiner Par-
steinsee”, bei BergHaus Priester-See, und die Bevilkerung
kennt ihn heute auch nur als Priester-See. Nach Samrter
{1912) ist der See 7,78 ha grol.

Der Mudrow-See hat noch einen Namensvetter wenige
Kilometer entfernt beim Ort Mudrow, sldiich Angermiinde.
SamTeEr nennt diesen ,Moderow-See” mit 15,83 ha. Bexmann
{1751) kennt nur einen See solchen oder ahnlichen Namens,
einen Muserow-See im Klosterbesitz. Damit kann nur der bei
Herzsprung gemeint sein. Aulter diesen beiden mul} es noch
einen weiteren namens Murow gegeben haben. Das Erbre-
gister von 1577 erwdhnt einen Litken Murow mit 17 Morgen
an der Serwester Sfralle. Die Ortsangabe schiiefdt aus, dal
es sich um einen von den beiden vorangegangenen handelt.
War nun der dazugehdrige groffe Murow (ohne den der
Zusatz Lutke® sinnlos wére) der Mudrow bei Angermiinde,
oder gab es noch einen vierten Vertreter dieses Namens?
Rund um Serwest liegt eine Reihe von Seenresten und
Sumpfgebieten, in denen man den Litken Murow suchen
mufy. Eventuell hat sich Murow zu Moor und Modderbruch
verwandeit, welches dstlich von Serwest zu finden ist.

Das Gebiet um den Parstein-See ist ungewdhnlich reich an
abfluBlosen, mehr oder minder kleinen Hohlformen, die mit
verschiedenen Altributen als Fenn, Bruch, Pfuhi, Luch, auch
Posse oder Kuten bezeichnet werden und heute wasserlos
sind. Urkundlich werden sie kaum einmal erwdhnt. Ebensc
zahlreich sind solche Formen, die auf dem Meltischblatt
keinen Namen flihren. Alle Bezeichnungen sind nichtslawi-
schen Ursprungs.

Das bei Fioicin (1864, 1V) mitgeteilfe Erbregister von 1577
ist in bezug auf die Seen nachstehend im Zusammenhang
aufgefithrt (Tab. 1). Die bei Samier (1912) angegebenen
Seeflachen in ha sind zum Vergleich daneben gestelit.

Nun gab es im Mittelalter und danach verschieden grofle
Morgen. Im 18./19. Jahrhundert rechnete man auf einen
Morgen 180 Quadratruthen. Nach Monr & Honns (1259) gab
es auch grolRe Morgen zu 400 Quadratruthen, nach HarniscH
(1968) betrug ein uckermarkischer Morgen zu Anfang des
18. Jahrhunderts 300 Quadratruthen, und Bever (1872) gibt
fur das Feldberger Gebiet und das 16. Jahrhundert ebenfalls
300 Quadratruthern an.

Rechnet man den Morgen zu 180 Quadratruthen, so kom-
men knapp vier Morgen auf einen Hektar, rechnet man mit
300 bis 400 Quadratruthen, so sind — grob genommen - zwei
Morgen ein Hektar (1 Quadratruthen = 14,18 m?).

Nimmt man nun an, daly im Choriner Gebiet im 16. Jahr-
hundert auf einen Hektar etwa zwei Morgen kamen, und
vergleicht man dann die Seeflachen von 1577 mit denen
bei SamTeER, 50 stelit man fest, dak die Angaben gewaltig dif-
ferieren. Rechnet man den Hektar zu vier Morgen, wird die
Diskrepanz noch gréfer.

Die Seen haben meist sehr unregelmafige Umrisse, ihre
Fidche ist sicher schwierig zu berechnen gewesen. Man
erwartet daher Mefifehler von + 16 % und mehr und rech-
net damit, dald die Seeflachen aulerdem kieiner geworden
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sind, da ja seit dem 18. Jahrhundert erwiesenermalen gine
Abnahme der offenen Wasserflachen eingetreten ist. Beiden
Erwartungen enispricht die Tabelle nicht. Die Flachenanga-
ben von 1577 differieren nicht nach beiden Seiten. Sie sind
aulerdem nicht gréfier als die Werte von 1912, sondern
ausnanmslos kieiner.

Setzt man voraus, dal die 1577 angegebenen Grélien den
fatsachlichen Seeflichen im 16. Jahrhundert entsprochen
haben und dall man damals nicht mit Morgen von der Gréfle
eines Hektars rechnete, so miifien die Seen seitdem teilwei-
se um das doppelte, ja sogar um das drei- bis vierfache an
Flache zugenommen haben. Wie lassen sich diese Wider-
spriliche kidren?

Hypothese |: Die alte Malleinheit ,Mcrgen® war &rilich derart
unterschiedlich, dafl eine exakte Umrechnung in ha nicht
mdoglich ist. Falls sich nachweisen 183t dald in diesem Raum
auch Morgen von etwa der Grolie eines Hektars in Gebrauch
waren, gewdnne diese Varianie an Wahrscheinlichkeit. (D.
Verf. ist darilber nichts bekannt.)

Hypothese il: Jemand hatte ein Interesse daran, daft die
Grotenangaben fir die Seen des Domanenamtes so klein
wie maglich waren, um eventueil Pacht- oder andere davon
abhangige Zahlungen dadurch zu beeinflussen, die Zahlen
also bewullt gefalscht wurden.

Hypothese [ll: Die Morgenangaben von 1577 sind nicht erst
im 16. Jahrhundert berechnet worden, sondern sie stammen
noch aus der Zeit, da die Seen in den Besiiz des Klosters
kamen. Die Monche hatten ihren Besitz relativ genau aus-
gemessen — nach Morgen zu 300 oder 400 Quadratruthen.
Daraus wirde folgen, dalt die Seen seit dem 13./14. Jahr-
hundert bis zur Gegenwart tatséchlich gréRer geworden
sind.

Eine Variante Oberzeugt zundchst ebensowenig wie die
andere. Berlcksichtigt man iedoch alle Gbrigen Beobach-
tungen aus dem Gebiet Chorin — Parstein-See und dariiber
hinaus aus dem ganzen Untersuchungsraum, so mull man
die 1. Variante flr die wahrscheinlichste halten. Verf. méchte
sogar so weit gehen, in der Tabelle von 1577 einen Beweis
nicht nur fir inzwischen eingetretene Seeflachenvergréfe-
rungen, sondern auch fir das Ausmal derselben zu sehen.

Folgende Uberlegungen und Beobachtungen stizen nach
Ansicht d. Verf. die 0.9, Hypothese:

Im Jahre 1258 wurde das Kloster auf dem Pehliizwerder
im Parstein-See gegriindet. Ansehnliche Bauwerke waren
bereits errichtet worden, wie die noch vorhandenen Triim-
merreste bewsisen, und dann wurde das Kloster um das
Jahr 1273 an den See Chorin veriegt — ,wegen mannigfa-
cher Beschwerden der Ménche® - so heilit es in der dariiber
ausgefertigten Urkunde (Riepee, 1, 13, 216). Man siedelte aus
dieserm Aniall das slawische Dorf Ragdse aus und nahm
eine von der Verteidigungsmdoglichkeit her gesehen wesent-
lich ungtinstigere Lage in Kauf. Umzug und Neuaufbau mis-
sen beschwerlich genug gewesen sein. Warum diese Akti-
on? Weiche gravierenden Mange!, die man nicht im voraus
hatte einkalkulieren kénnen, besal der alte Klosterstandort
auf dem Pehlitzwerder?

Will man nicht mystische Ursachen annehmen, so wére der
einzig zwingende Grund fir eine Umsiedlung ein Anstei-
gen des Wasserspiegels im Parstein-See. Wenn sich der
Seespiegel von Jahr zu Jahr deutlich erhdhte, mochten es



hundert statigefunden hat, sondern weit frither. Der Baum-
bestand auf dem Seeboden bezeugt, dai dieses Gewdsser
erst im spaten Holozan entstanden ist. Auf Grund aller Ub-
rigen bekannten Tatsachen erscheint es gerechtfertigt, die
Entstehung in die Zeit vom 14, bis 16, Jahrhundert zu verle-
gen. Wenn das Wasser im Parstein-See steigt, flielit dieses
teilweise zum Brodowin-See ab, da er tiefer liegt. Bei ent-
sprechend hohem Wasserstand kann die Schwelle zum We-
sen-See Uberflutet werden. Gegenwartig besteht eine solche
oberirdische Verbindung infolge der StraRendamm-Auf-
schittung nicht. Die eigenartigen Wasserstandsschwankun-
gen des Sees sind wahrscheinlich durch sein unterirdisches
Einzugsgebiet bedingt. Auf der Schulenburgschen Karte hat
der Wesen-See einen wesentlich groeren Umfang als auf
dem Mefitischblatt, vor allem an seiner Westseite,

Von den Piage-Seen berichiet die Sage ebenialis, dalk in
ihrem Becken um 1200 ein Ort Plawe gestanden haben soll.
Plawe gehorte mit den umliegenden Ddérfern zur ersten Aus-
stattung des Klosters, 1375 wird es als wist erwahnt. Nach
allem vorstehend Gesagten ist es durchaus moglich, daf die
Uberlieferung recht hat und die wiste Dorfstelle unier den
Wasserspiege! geraten ist oder auch nur von Torf Uberlagert
wurde, der sich randlich durch den steigenden Wasserstand
bildete. Nach der 1577 fir den Kleinen Plage-See angege-
benen Fiache mifte sich der See seit seiner ersten Ausmes-
sung um das finffache (1) vergroBert haben. Dabei ist noch
zu berticksichtigen, dalt die bei SamTer zugrunde gelegten
Seefldchen schon kleiner sind ais die des 18. Jahrhunderts.

Vergleicht man die Flachenangaben von 1577 und die bei
Samter fir den Rosin-See, so féllt auf, dali sich dieser See
kaum vergroftert zu haben scheint. Jedoch macht auch er
keine Ausnahme. Auf der Schulernburgschen Karte zeigt er
namlich eine ganz andere Form. Er hatte im Westen eine
grofle Ausbuchtung, d.h. er umfalite das gesamte, als Ro-
sinfenn bezeichnete Gebiet noch mit. Bis zur Aufnahme der
Melttischblatter war dieses indessen schon wieder verlandet.
Der Rosin-See liegt in der Grundmorane, das Fenn dagegen
im Talsand — ebenso wie die Plage-Seen. Bei den im Sand-
gebiel llegenden Seen mit meist flachen Ufern wirkte sich
der Wasserspiegelanstieg besonders flachenvergrofiernd
aus. Der Parstein-See liegt dagegen zu grolten Teilen in der
Grundmorane, ist durchschniitlich 15 m tief und hat meist
steiler ansteigende Ufer. Daher ist seine heutige Flache im
Vergleich zu der 1577 angegebenen auch nicht so erheblich
grifer. im 18, Jahrhundert hat dieses Verhdltnis jedoch
noch anders ausgesehen. Die verschiedenen, randlich
angrenzenden Seen mit deutschen Namen, wie die beiden
Schulzen-See, die Proitenlanke, eventuell auch Padden-
Pfuhl und Hecht-See sind wahrscheintich durch Ubertreten
des Parstein-Sees in benachbarte Senken entstanden. Spa-
ter schalirten sie sich zu seibstandigen Seen ab und sind auf
Grund ibrer geringen Tiefe teilweise schon wieder verlandet.

Da der Parstein-See ein grolles Sammeibecken fir die um-
liegenden Gewdasser ist, besitzt er sicher auch ein betrachtli-
ches unterirdisches Einzugsgebiet. Bei entsprechender, z.B.
muldenférmiger, Lagerung der Grundwasserstauschichten,
kann bei vermehrtem Wasseranfall auch ein pldtzlicher, star-
ker Ubertritt von Grundwasser in die Oberflachengewisser
erfolgen. Solche Vorgénge spielen wahrscheinlich beim We-
sen-See eine Rolle. [Sie wirden auch die Sage von der urpidtziich
im Parstein-See ertrunkenen Siediung erkldren. Ferner ist zu beriick-
sichtigen, dass in der flachwelligen Grundmor3ne um den Parstein-See

eine Umwandlung von Wald in Ackerfidchen den oberirdischen Abfluss
stark vermahrt und damit zum Anstieg der Seewasserstinde gefithit oder
beigetragen hat}

Da das Gebiet des Parstein-Sees abflulos war, kann ein
Wasserspiegelanstieg nicht durch Mihienstau verursacht
sein. Nimmt man an, daf} die Anlage des Nettel-Grabens
bereits kurz nach der Kiostergrindung erfolgt ist, so ist ein-
mal auf Grund der Entfernung undenkbar, dal sich ein Stau
bis zum Parstein-See ausgewirkt hat, zum anderen ist es
unwahrscheinlich, daf die Mdnche ihren eigenen Grund und
Boden durch eine Mihle unter Wasser gesetzt hatten.

Einen Beweis flr einen Anstieg der Gewdsser seit Beginn
der deutschen Ostexpansion findet man auch im Oderberger
Heimatmuseum. Ein plastisches Wandbild zeigt ein Profil
cgurch die Strafienpflasterungen einer Cderberger Strale,
wie sie bei Grabungen zum Vorschein gekommen waren.
Eine Reihe von Baumstammen, die friher als Strallenbefes-
tigung dienten, liegt hier Ubereinander im Verein mit Scher-
ben und anderen Abfillen, mit deren Hilfe man das Alter der
Schichten datieren kann. Flr die unterste Baumstammpa-
ckung hatte man die Zeit um 1250 ermittelt und hinzugefugt,
dafid diese Lage unter dem heuligen Grundwasserspiegel
angetroffen worden war. Bie Oder ist nicht durch Mihlen
gestaut worden, es gab hier nur Schiffsmiihien.

Kommen wir noch einmat auf die Frage zurlck, weiche Ur-
sachen die Anlage des Nettel-Grahens bewirkt haben. Nach
Ansicht d. Verf. war der primére Grund das Bestreben der
Monche, dem Wasserspiegelanstieg im Parsiein-See ent-
gegenzuwirken. Sekundar magen Uberlegungen eine Rolle
gespielt haben, dalk ein solcher Graben auch der Ragbser
Miihie, Fischteichen und der Wasserzufuhr zum Amts-See
zugute kommt. ber den Zeitraum seiner Hersieliung lassen
sich nur Vermutungen anstelien. Es ist denkbar, daf} die
Manche vor ihrem Umzug nach Chorin zunachst versucht
hatten, dem Parstein-See einen ALfiul zu verschaffen,
dall dieser nicht ausreichte und sie sich zur Abwanderung
entschlossen. Trifit diese Uberlegung nicht zu, ergeben sich
wenig weitere Anhailtspunkte. Da die allgemeine Aktivitdt des
Klosters in bezug auf Landerwerb, Landbestellung, Meliora-
tionen efc. in der ersten Zeit seines Bestehens groler war
als vor der S&kularisierung, wo die eigentliche Mission der
Cisterzienser langst Gberholt und ein allgemeiner Verfall ein-
getreten war, ist anzunehmen, daft der Nettei-Graben eher
in der ersten Halfte des Klosterbestehens angelegt worden
ist. Moglich ware auch, dal diese Aktion erst auf dem Hdhe-
punkt des Wasseranstiegs, relativ kurze Zeit vor Authebung
des Klosters erfolgte.

[im Zusammenhang mit der Frage nach dem Alter des Nettel-Grabens
ist die Funktion der oben erwdhnien Ruine am Kloster Chorin von ent-
scheidender Bedeulung. Hier haben in den letzten Jahrzehnten tiefer
greifende Untersuchungen statigefunden, um die strittige Frage zu klaren.
Die neuere Forschung tendiert endgtiltig dazu, diese Ruine i eine Miihle
zu halten (Herzsere & Ostermay, 1995; Schich, 1896; Gooss & Hewnie,
1997). Als Hauptgrund wird angefiihrt, dass die Monche alies, was sie
zum Wirtschaften bendtigten, gemaf Ordensregel der Cisterzienser in un-
mitteibarer Klosternahe anjegten. Aullerdem schlieltt man auf eine Mihle
aus Details des Baues, vor allem aus den sieben Spitzbogendffnungen
im Kellerbereich auf der angenommenen Wasserseite. Ferner wurden
bei Grabungen in der Ruine Getreidereste gefunden. Die Wasserzufuhr
soll durch einen aus dem Amis-See herausgeleiteten Graben erfolgt sein,
der im Bogen an der Ruine vorbei in den Neftel-Graben wenig unterhalb
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des Amis-Sees geflihrt war und somit das Klosterterritorium zu einer insel
machie,

Trotz der anscheinend (berzeugenden Begrindungen fir eine Mithle von

Herzeere & Osreruay, die sich vor allem mit der Wirtschaftsweise der Kigs-

ter und deren Bedarf an Nahrungsmitteln néher beschaftigten, ergeben

sich offene Fragen sowie Argumente, die dagegen sprechen und von den

Autoren nicht diskutier! werden.

o Zwar liegt der angenommene Mihlengraben” in einer Tiefenlinie,
jedoch steigt das Gelénde von der Ruine sowohl zum Amts-See als
auch zum Nettel-Graben hin deutiich an. Hier wéren tiefe Gefande-
einschnitte erforderlich gewesen. Sie kdnnten inzwischen volikom-
men zugeschitiet worden sein, aber warum?

s Sollte tatséchlich ein ehemaliger Wassergraben aus dermn Amts-See
auf dieser Linie parallel zur Chaussee nachgewiesen werden, be-
deutet ein solcher Umstand nicht zwingend die Existenz einer Mithie.
Vielmehr wére zu untersuchen, wis die Ménche ihren sicher nicht un-
bedeutenden Bedarf an Trink- und Brauchwasser heranfihrten und
wieder ableiteten, Hier lielle sich auch an eine ganz oder teilwsise
unterirdisch gefithrte Versorgungsleitung denken.

s  Die sieben spitzbogenartigen Fensterdffnungen im Untergeschoss
der Ruine sprechen mehr gegen als fir eine Mahiennutzung. Der
Durchlass fur die Welle eines Mihirades {oder auch mehrerer R&-
der} erfordert jeweils nur ein Wandloch mit einem wenig gréReren
Durchmesser, as in die Welle aufweist. Eine dem Wasser zuge-
wandte Gebéudeseils dirfte im Kailer keinariei unndtige Offnungen
haben und dem Wasser keine Angriffsméglichkeit bieten. So sieht
man es an anderen allen, noch erhaltenen Mithiengebauden, Grolle
Fenster im Wasserniveau wilrden bei einem stérkeren Wasseranfall
zur Flutung des Kellers fihren.

e Eine Mihie unterhalb des Amis-Sees machte eine dauernde zusatz-
liche Speisung dieses vorher fast zuflusslosen Sees erforderlich, das
heilt, der obere Abschnitt des Nettel-Grabens zwischen Amis-See
und Parstein-See mussie bereits vorhanden sein und zur weiteren
Ableitung des Wassers damit zwangslaufig auch der untere Ab-
schnitt.

s Welchen Grund hatte man, auer dem einen Abfluss aus dem
Amis-See, dem heutigen Nettel-Graben, der zur Zgit der Anlage des
Mihiengrabens” schon vorhanden gewesen sein muss, in geringer
Entfernung von diesem auch noch einen zweiten Abfluss anzule-
gen? Warum errichtete man die Mithle nicht am Nettel-Graben, zum
Beispiel im Bereich der {inzwischen im Verfall begriffenen) Jugend-
herberge oder etwas weiter oberhalb, d.h. nur gut zweihundert Meter
entfernt? Hier hat der Wasserlauf ein starkes Gefélle.

¢  Die Ruine ist aus Feldsteinen errichtet, was auf ihr sehr hohes Alter
deutet. Jedoch hatte man schon auf dem Pehlitzwerder mit Ziegel-
steinen gebaut, warum nutzte man dann fir diese Mihle Feldsteina?
War sie noch vor atlen anderen Gebauden errichtet worden, und war
dieser Bau so vordringlich, obgleich die Mtnche doch bereits seit
Klostergrundung die RagSser Mihie besalen? Die wehrkirchenarti-
gen Fensterdfinungen und die sonstigen Auspragungen des Baues
lassen ebenso die Deutung zu, dass es sich dabei um einen der
ersten Stitzpunkte der Ménche innerhalb ihres Klosterterritoriums
handelte, der spater als Lagerhaus, Wirtschaftsgebiude oder fir
ahnliche Zwecke genutzt wurde.

e Dadas sehr hohe Alter einer solchen Mihle ein ebense hohes Alter
des gesamten Nettel-Grabens erfordert, ware dieser dann eine der
ersten Baumalnahmen des Klosters gewesen, und die Mihle wére
der Hauptgrund fir seine Anlage.

e Die Altersdatierung des Nettel-Grabens ist folglich verknipft mit
der Funidion der Ruine und lauft damit auf die Frage hinaus: wie
zwingand war eine Mlhie in unmitielbarer Klosterndhe. War die in
gut zwei Kilometern Entfernung liegende Ragdser Mihle flir die
Versorgung des Klosters bereits untolerietbar weit entfernt?

o |n den alteren Urkunden, die den Klosterbesitz verzeichnen, sind
mehrere Mihlen genannt, jedoch keine unmittelbar am oder im
Kioster (vgi, Kap. 4.2.2).

Alle vorstehend genannten Punkte sprechen eher gegen als flir eine Mith-

fe unmittelbar am Kloster.

5 Wasserlaufe im Eberswalder Tal

5.1 Der Finow-Kanal

Die Senke des Eberswalder Tales mit ihrer kaum entwickel-
ten Wasserscheide zwischen Havel und Finow liely schon
frihzeitig den Gedanken aufkommen, Havel und Oder durch
eine Wasserstralle zu verbinden, um so den Warentransport
zwischen beiden Flissen zu ermégiichen. Bereits um das
Jahr 1540 war unter Kurflirst Joachim . von der Anlage ei-
nes solchen Kanals die Rede (Berahaus, I, 187), jedoch erst
60 Jahre spater kam diese |dee zur Ausfihrung.

511 Der erste Finow-Kanal

Am 21. Oktober 1603 verordnete der Kurfirst Joachim Friedrich,
daf} ein Kanal von der Faulen oder Alten Havel bei Liebenwalde
bis zum Molien-See, etwa 10 km westlich Eberswalde herzustel-
len sei, von wo ab die zu kanalisierende Finow die Verhindung
zur Oder herstellen sollte. Dieser bald darauf (1605) in Angriff
genommene Kanal konnte erst nach vielfachen Schwierigkeiten
bei der Bauausfihrung im Jahre 1620 unter Kurfirst Georg Wil-
helm als ,Finow-Kanal® dem Verkehr libergeben werden. Eine
ausfiuhrliche Beschreibung der ndheren Begleitumsténde dieses
Kanalbaues findet sich bei v.d. Hacen (1785).
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Der kurflrstliche Landmesser Melchior Schuiz fertigte 1620
von digsem ersten Kanai einen Plan an, v.d. Hacen fand
ihn in den Akten des kéniglichen Archivs, liet ihn von D.F.
Sotzmann erneut in Kupfer stechen und flgie die Karte
seiner Beschreibung bei. Sie hat etwa einen MaRstab veon
1:100.00C. Aus der Karte des Melchior Schulz geht hervor,
daf der Kanal eine Gesamtldnge von 5% deutschen Meilen
oder 10 254 Ruthen und folgende 11 Schleusen hatte:

Schleuse an der Havet bei Liebenwalde

Schleuse unterm Hammer Tamb (Hammer-Damm)
Schleuse bei dem Sandfang (bei Sandfurth)
Schleuse bei Léhsebruck {Lesenbrick)

Schleuse beim Teichhaus {spdtere Grafenbricker
Schleuse}

Schleuse bei Steinfurth

Schleuse bei Hegermihle

Schleuse im Wolfswinkel

Neue Schisuse (spater Drahthammerschleuse)
Schleuse beim Kupferhammer

Schleuse Neustadi-Eberswalde
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Von der Schleuse Neustadt-Eberswalde bis zur Oder hatte
der Kanal noch eine Lange von 3 132 Ruthen {11,79 km).
Jede Schleuse war 200 Fufll 62,8 m) lang und 30 Fuf}
(9,42 m) breit. Die Tore haiten eine Breite von 22 Fuf}
(6,91 m). Als Gefélle von der Havel bis zur Oder waren
47 Elien 3% Zoll ermitielt worden.

Aus dem Plan von Schulz geht auerdem hervor, dai die
Finow unterhalb von Eberswalde bereits bei der ersten
Kanalanlage teilweise durch neu gegrabene Kanaistrecken
ersefzt wurde, durch welche ihre gréfiten Krimmungen
abgeschnitten wurden. Etwa von der Hoéhe der Stecher-
schleuse bis ca. 1,5 km oberhalb der Mindung in die Oder
wurde der ,neue Graben” schon 1607 angelegt. Es war 1620
ferner ein Graben angefangen, der die Schieifen der Finow
unterhalb Eberswalde bis Niederfinow abschnitt, Im Verlaufe
dieses Grabens waren zwei Schleusen eingeplant, und zwar
an der Stelle der spéteren Ragtser und der Stecherschen
Schleuse. Das Holz zu diesen Schleusen war bereits gehau-
en, wulte Schulz zu berichten. Durch diese beiden Graben-
strecken verkGrzte sich die Entfernung zwischen Eberswalde
und der Cder von 3 132 auf 2 460 Ruthen (9,26 km).

Die Speisung des Kanals erfoigte direkt aus der Faulen Ha-
vel. Aulerdem wurde zwecks Speisewasserzufuhr im Jahre
1608 der Nettel-Graben angelegt, eine Verbindung zwischen
dem Pechteich und dem Finow-Kanal 8stlich Grafenbriick
{BerahHAus, I, 188). Infolge des inzwischen ausgebrochenen
Dreifligjabrigen Krieges war dem ersten Finow-Kanal nur
ein kurzes Leben beschieden. Der Handet eriahmte, fir die
Unterhaitung des Kanals fehiten Geld, Menschen und Inter-
esse, Schweden und Kaiserliche umk&mpften den Besitz
des Kanals und machtenr: thn unbrauchbar, so dald er véliig
in Verfall geriet. Das Havelwasser flolb Gber die Finow zur
Oder ab, groke Uberschwemmungen traten ein. Die Finow
versandete stark, namentlich unterhaib ven Eberswalde und
vor allem unterhalb Niederfinow, wodurch die Schiffahrt auf
der Finow unmdglich wurde.

Der Wasserstand der Havel nahm unterhalb von Liebenwal-
de bedeutend ab, so dal} die Mihlen bei Bétzow (Oranien-
burg) und Spandau nicht mehr genigend Betriebswasser
hatten. Um das Havelwasser von der Finow fernzuhalten,
mufdte man den Kanal bei Zerpenschleuse mit einem starken
Damm verschlielen und die Schleuse bei Eberswalde zu-
schitten (Berehaus 1, 190). Der Rest des Kanals wuchs so
voilig zu, da um 1700 kaum noch Spuren seines einstigen
Verlaufs zu erkennen waren. Die Bevéikerung hatte teilweise
die Erinnerung an den Kanal verloren,

Nur Eberswalde, das auf den Wasserweg sehr angewiesen
war, behiell die Kanalfrage immer im Auge und hat selbst
unter den ersten preullischen Kénigen gelegentlich daran er-
innert (Schmiot, R., 1938, 12). Auf Grund eines ausfihrlichen
Berichtes des Eberswalder Rates vom 7.2.1741 an Fried-
rich |I. beauftragte dieser den Kriegsrat Uhl, Landbaumeister
Dames und Fontainemeister Dubendorf, die Frage des Ka-
nals zwischen Havel und Oder efmeut zu untersuchen. Die
Beamten fanden in Eberswalde Urkunden und Plane sowie
Reste der alten Kanaitrasse.

Scamint weist auf Grund von Aktenfunden im Eberswalder
Archiv ausdriicklich darauf hin, dal’ die Eberswaider Biirger
selbst mit einer schriftlichen Bitte um Wiederherstellung ihrer
Wasserstrafle an Friedrich 1. herangetreten sind. Bei vielen

anderen Verfassern (z.B. Bexmann, BercHaus, v.d. Hacew
etc.) findet sich die Version, da der Kénig seinen Beamien
Auftrag gab, die Méglichkeit einer Kanalverbindung zu unter-
suchen, und dald diese in Eberswalde Plane und Unterlagen
fanden, von denen im dortigen Rathaus nichts bekannt war.

Aufter dem Vorschlag zur Verbindung von Havel und Qder
durch die Finow wurde Friedrich il. auch ein Projekt vorge-
legt, das vorsah, die Oder mit der Spree durch einen Kanai
zu verbinden. Dieser sollte von der Oder bei Wriezen Uber
Strausberg und die Ridersdorfer Gewdsser nach Erkner
gehen. Der Vorschiag wurde nicht genehmigt (v.d. Hacen,
1785, 104).

51.2  Der zweite Finow-Kanal

Im Jahre 1743 verflgte Friedrich Il., dal der Bau des neuen
Finow-Kanals in Angriff gencmmen werden sollte, und er
sorgte fir seine beschleunigte Ausfihrung. Die alte Linie
wurde den vorgefundenen Plénen entsprechend neu ausge-
baut, ein Teil der Schieusenbéden befand sich noch in ver-
wendbarem Zustand. Nach dreijdhriger Bauzeit konnte der
Finow-Kanal im Juni 1746 zum zweiten Mal erffnet werden.
Ein mit 100 Tonnen Salz beladenes Schiff aus Stalfurt pas-
sierte als erstes den neuen: Schiffahrisweg. Der Kanal diente
vor allem der Verschiffung von Salz und Holz.

Der neue Finow-Kanal {die Scheitelhaltung wurde auch als
.Neue Fluth®, die Finowstrecke als ,Alte Fluth" hezeichnet)
war zundchst mit acht, dann neun und schliellich zehn
Schleusen geplant und ausgeflhrt; es waren die folgen-
den: Zerpenschleuse, Ruhisdorf, Lesenbrick, Grafenbriick,
Schépfurth, Hegermilhle, Wolfswinkel, Drahthammer, Kup-
ferhammer und Neustadi-Eberswalde.

Der Kanal verlief, unmittelbar aus der Faulen Havel aus-
tretend, bis zur Oder bei Oderberg. Bie Oder nahm damals
einen anderen Weg als heute. Sie ging an Freienwalde
vorbei um die Neuenhagener Héhen herum nach Oderberg
und Hohensaaten. Diesen machtigen Bogen schnitl spater
unter Friedrich 1. ein schmaler Durchstich ab, der von Gis-
tebiese unmittelbar nach Hohensaaten fithrie — ,QOder-Kanal"
oder ,Neue Oder" genannt. Allmahlich verlagerte sich, wie
beabsichtigt, der Strom ganz in die Linie des Durchstiches,
und der alte Oderlauf Gber Wriezen und Freienwalde konnte
1832 bei Glstebiese vollig vem eigentlichen Strom getrennt
werden (FiscHer, E., 1937).

Bald nach Eréffnung des Finow-Kanals stellte sich die Not-
wendigkeit heraus, die Anzahl der Schieusen zu vermehren,
besonders unterhalb von Eberswalde. Daher wurden zusatz-
lich die Ragdser Schleuse, die Stechersche Schleuse (nach
ihrem Baumeister Stecher benannt) und die Hoppensche
Schleuse bei Niederfinow angelegt. Da die Schiffahrisver-
hélinisse auf dem Kanal auch weiterhin zu Klagen Anlal}
gaben, wurde die Schleuse Steinfurth eingefilhrt und der
Finow-Kanal nach Westen verlangert,

Der erste Finow-Kanal war unmittelbar aus dem linken Ha-
velarm, der Faulien Havel, abgezweigt und gespeist worden.
An der Stelle der heutigen Britcke Uher den Finow-Kanal in
Liebenwaide befand sich die erste Schisuse, Nach Zersto-
rung des Kanals versandete der obere Teil der Faulen Havel,
die Schiffahrt benutzte die Schnelle Havel (Berahaus, i, 331).
Daher wurde diese auf der Schulenburgschen Karte auch
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als Neue Havel bezeichnet, die Faule Have! demgegeniiber
als Alie Havel.

Bei der 0.g., nach 1746 erfoigten Verlangerung des Kanals
baute man den unteren Teil der Faulen Havel aus, bezog
diese gewissermalien in den Kanal mit ein und legie auf
dieser Strecke zwei neue Schleusen an: Liebenwalde und
Dusterlake. Der eigentliche, neugegrabene Teit des Kanals
beginnt jedoch erst an der Liebenwalder Briicke, er endet bei
Grafenbriick. Die Scheitelhaltung des Kanals war nun durch
zwei Schleusen von der tiefer gelegenen Havel getrennt,
konnte aiso kein Havelwasser erhalten. Zur Speisung der
Scheitelhaitung wurde daher zundchst der Alte Volb-Graben
angelegt. Er folgte zum Teil dem Verlauf der versandeten,
oheren Faulen Havel und miindeta bei Lisbenwalde in den
Finow-Kanal.

Im Jahre 1751 wurde der Finow-Kanal der Kurméarkischen
Kammerverwaltung tbergeben. Aus dem Ubergabeprotokoll
ging hervor, dall der Kanal zu diesem Zeitpunkt 16 Schleu-
sen hatte, ndmlich die oben aufgez&hlten 10 Schleusen, die
drei urterhalb von Eberswalde, die zusatzlich eingefiigte bei
Steinfurth und die zwei Schieusen im VoR-Graben (Bsre-
waus, |, 194).
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Die Schiffahrt auf dem Kanal war immer noch beschwer-
lich — namenilich zwischen Niederfinow und der Oder - infal-
ge der hier vorhandenen Untiefen und des zeltweise starken
Réckstaus der Oder. Man verwirklichte daher einen schon
1749 gedullerten Vorschlag und grub 1769 einen neuen
Kanal von Niederfinow zum Liepeschen See. Den Abschlull
dieser Kanalstrecke bildete eine weitere Schleuse in Liepe.
Am Ende des Jahres 1769 hatte der gesamte Finow-Kanal
17 Schleusen.

Der Finow-Kanal war von Liebenwalde bis zum Lieper See
10 963 Ruthen oder 4% Meiten (41,3 km) lang. Der Lange
Tréde! zwischen Liebenwalde und Grafenbriick war 30 —
40 Fufl} (9,4 — 12,6 m) breit, der Kanal zwischen Niederfinow
und dem Liepeschen See war 4 — 6 Ruthen (152 -226 m)
breit (Borasteoe, 1788). n der v.d. Hagenschen Beschrai-
bung des Finow-Kanals befindet sich eine Karte vom Kanal
und seiner Umgebung. Sie wurde im Auftrag von v.d. Hagen
vom bereits genannten D.F. Sotzmann etwa 1785 bzw. et-
was davor gestochen. Auf Grund ihrer Seitenheit ist sie hier
als Fotokopie beigeflgt (Abb.37}
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Abb. 37: Darstellungen des ersten und zweitent Finow-Kanals aus den Jahren 1620 bzw. etwa 1785 (Quelle: v.d Hacen,

1785)
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Tab. 2:  Schleusen des Finow-Kanals ab 1767 zwischen Havel und Oder mit jhren Abmessungen

Name der Schleuse Gefalle Lange Breite Bemerkungen
Fult  Zoll (Fuf) {Fuly) .

Schl. Dusterlake 4 1/3 196 36 Holzbau, 1831-1834 abgerissen

Schl. Liebenwalde 4 8 196 36 Holzbau

Zerpenschleuse 7 189 22 Holzbau

Schl. Ruhisdorf 7 2 188 22 Hoizhau

Schl. Lesenbriick 8% 189 22 Hotzbau

Schi. Grafenbriick 10 % 189 22 Hoizbau

Schl. Schopfurth 11 189 21% Steinbau

Schl. Steinfurth 3 196 36 Holzbau, entfiel nach 1820

Schl. Hegermiihle 12 10 196 36 Steinbau

Schl. Wolfswinkei 8 106 36 Holzbau

Drahthammerschleuse 12 % 196 36 Holzbau

Schl. Kupferhammer 13 189 22 Steinbau

Schl. Neustadt-Eberswalde 13 Doppelschleuse, 3 Haupter

Ober- bis Mitteltor 167 22 Steinbau

Mittel- bis Untertor 189 22

Ragdser Schieuse 6 186 36 Holzbau

Siecherschleuse 6 196 36 Steinbau

Schi. Niederfinow 196 36 Holzbau, vorher
Hoppensche Schi. genannt

l.ieper Schieuse 4% 196 36 Steinbau

Die Speisung des Kanals in trockneren Zeiten blieb standig
ein Problem und erforderte wiederholt neue Malknahmen.
Um 1766 wurde das Werbsllin-Fliel}, der natlrliche Abflui
des Werbellin-Sees, zum Kanal umgebaut. Er erhielt zwasi
Schleusen, Rosenbeck und Eichhorst, und fihrte dem Fi-
now-Kanal Speisewasser zu. Danach sank der Wasserstand
der Werbelliner Gewd&sser (v.d. Hacen, 1785, 118).

Durch den Vol-Graben erhielt der Kanal zeitweise nicht
mehr genug Wasser aus der Havel. Daraufhin verlegte man
1780 die Abzweigung des VoR-Grabens havelaufwarts und
baute eine Arche ein, die VoRarche, zwecks Regulierung der
in den Graben einflielenden Wassermenge. Dieser Neue
VoR-Graben” war von seiner Abzweigung aus der Havel bis
in den alten VoB3-Graben 310 Ruthen (1176 m) lang und an
seiner Schle 16 Fuld (5,0 m) breit,

Auer durch VoB-Graben und Werbellin-Kanal hekam der
Finow-Kanal Wasser aus der Finow, der Ragsse, einigen
unbedeutenden Fliefen und Graben sowie Quellen an den
Kanaiufern. In dem vorstehend beschriebenen Zustand ver-
harrte der Finow-Kanal, bis nach den Freiheitskriegen zu
Beginn des 19. Jahrhunderis ein allgemeiner wirtschaftlicher
Aufschwung einsetzte, der es erlaubte und auch notwendig
machte, sich wieder der weiteren Verbesserung der vorhan-
denen Wasserstrallen zuzuwenden.

513 Verbesserungen am Finow-Kanal und seinen
Anschlufistrecken

Im Laufe des 19. Jahrhunderts hat der Finow-Kanal eine Rei-
he von Verédnderungen erfahren. Eine wesentliche Umgesta-
tung betraf die Speisung des Kanals aus der Havel. Auf das
Jahr 1817 folgte eine Periode trockener Jahre, der Andrang

der Schiffe verstarkte sich, die Havel hatte ihre Fluiisohle
bei Liebenwalde vertieft, da die Erosionskraft infolge eini-
ger abgeschnittener Maander grélRer geworden war. In der
Schnellers Havet und im Langen Trédel hatte die Schiffahrt in
trockenen Zeiten sténdig unter zu niedrigen Wasserstinden
zu leiden. In den Jahren 1823 - 1825 wurde daher die Havel
im Bereich der Kanalabzweigung einer grundiegenden Re-
gulierung unterzogen (Kanalisierung).

In der Gegend zwischen Liebenwalde und Neuholland er-
richtete man einen Staudamm im Haveltal, in welchem zwei
groBe Freiarchen fir den Durchla des Wassers sorgten,
GCberhalb des Dammes erhiglt die Havel ein neues Bett zwi-
schen Deichen bzw. héher gelegenen Talrdndern. Aulterdem
baute man oberhalb des Staudamms eine Schleuse, die
LVolschleuse®, sowie eine Arche, mittels deren das Havel-
wasser Uber einen neu gegrabenen Kanal, den ,VoB-Kanal®
dem Langen Trédel zugefiihri wurde, Der VoR-Kana! diente
riun nicht nur der Wasserzufuhr, er war auch schiffbar. Durch
diese Staumafnahme konnte die Havel wesentiich (ber
ihren durchschniitlichen Wasserstand gehoben werden, so
dal} sie bis zum Délin-Fliell aufwérts die nétige Wassertiefe
erhielt und ein Gefilie zum Finow-Kanal vorhanden war,
der nun sténdig mit den erforderlichen Wassermengen ge-
speist werden konnte. Die Verbindung zwischen dem alten
Vol-Graben und dem Langen Trodel sowie dem Vof-Kanal
wurde unterbrochen. Das Wasser des aiten Grabens erhiglt
Abfluf in das Unterwasser der Liebenwalder Schleuse.

Zur weiteren Verbesserung der Zufahrt zum Finow-Kanal
wurde 1881/1882 der Vol-Kanal von Liebenwalde bis Zeh-
denick veri&ngert und durch eine Freiarche abgeschlossen,
Dadurch konnte der Schiffsverkehr von dem alten Havellauf
ferngehalten werden. Diese Strecke erhielt eine Schleuse
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hei Krewelin sowie eine bei Bischofswerder, und die ehema-
lige Vollschieuse bei Liebenwalde entfiel. Die Speisung des
Finow-Kanals erfolgte seit 1882 mittels dieses neuen Vofk-
Kanals durch die Freiarche bei Zehdenick (ELBSTROMWERK,
Bd. lll, 361).

Nachdem die Tauchtiefenverhélinisse auf dem Langen Tré-
del entscheidend verbessert worden waren, machten sich
um so unangenehmer die vollig unzulanglichen Zustiande
im Flulbett der Schnellen Havel und der Strecke unterhaib
der Vereinigung beider Arme bis Gber Oranienburg hinaus
bemerkbar. Ger Flull wies zahireiche Schieifen auf, haite
ein relativ starkes Geféile, ein zu kleines Profil und unregel-
méaBige Betliefen. Es wurde dringend ndtig, hier Abhilfe zu
schaffen. Diese erfolge in den Jahren 1827 — 1828 durch
den Bau des Malzer Kanals. Am linken Rande des Havelta-
les wurde dieser Kanal von Liebenwalde bis Malz angelegt,
mit Deichen versehen, mit der Faulen Havel verbunden und
von der Schnellen Havel getrennt. Er erhielt 30 Ful (9,4 m)
Schlenbreite. Beim Dorfe Malz endete der Kanal in der
Malzer Schleuse, neben dieser lag eine Freiarche. Zur Ver-
besserung des Malzer Kanals wurde 1831/34 die Schieuse
bei Dusterlake beseitigt und die Liebenwalder Schieuse neu
gebaut. Der Malzer Kanal wurde 1836-1838 noch bis Fried-
richsthal verlangert.

Der Finow-Kanal erhielt bei Liebenwalde eine gegabelie
Miindung. Uber den Vol-Kanal gelangte man zur cberen,
Ubher den Malzer Kanal zur unteren Havel, Vorher war der
Finow-Kanal nur von Siden her erreichbar, Die Schiffahrt
verlief ausschlieflich auf diesen Kanéien, nicht mehr Uber
die Schnelle Havel,

Nach diesen f{lhlbaren Verbesserungen der oberhalp
Cranienburgs gelegenen Wasserstrallen machte sich der
unzulangliche Zustand des Havellaufes unterhalb von Ora-
nienburg besonders stdrend bemerkbar. Daher entschied
man sich auch hier dafilr, die Schiffahrt von der eigentlichen
Havel fernzuhalten und einen neuen Kanal parallel zum Flufz
ZU bauen.

Der ,Cranienburger Kanal® wurde 1832 - 1837 zwischen
den Oranienburger Mihlen und Pinnow angelegt, und zwar
westlich der Havel. An den Oranienburger Mihien wurde die
alte Schleuse massiv neu errichtet, bei Pinnow schiol} die
JPinnower Schieuse” den Kanal ab. Die Sohlenbreite des
Oranienburger Kanals wurde mit 30 Full (3,4 m) bemes-
sen, die geringste Wassertiefe betrug 4% Fuft (1,4 m). Der
natGriiche Havellauf wurde jedoch weiterhin von kleineren
Fahrzeugen benutzt.

Da die Oranienburger Havel die Vereinigungsstelle zwischen

dem Flul und dem Oranienburger Kanal durch den mitge-
fuhrten und hier abgelagerten Sand verstopfte, mufite der
Oranienburger Kanal 1876/80 um etwa 2,5 km veridngert
werden, und die anschlieende Havelstrecke bis Hennigs-
derf wurde auf etwa 5 km L&nge durch weitere Durchstiche
begradigt und vertieft (Etastromwerk, IH, 360).

tm Zusammenhang mit der Errichtung des Voli-, Oranienbur-
ger und Malzer Kanals warern Grében und Unterfihrungen
angelegt worden, um den angrenzenden Niederungen die
notwendige Vorflut zu schaffen; der Kanalspiegel lag jeweils
héher als der Wasserstand der Havel vor den Baumatinah-
mer.
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Die Verbesserungen der Schiffahrt auf der Oder-Havel-Was-
serstralle betrafen nicht nur die Speisung des Finow-Kanals
und seine Anschiufistrecken. Nach den Freiheitsskriegen
wurde im Finow-Kanals eine Reihe von Schleusen neugebaut
bzw. forigelassen. Da um die Wende des 18. zum 19. Jahr-
hundert auf den brandenburgischen Gewassern Schiffe sehr
unterschiedlicher Abmessungen verkehrten, war man beim
Bau der 3chleusen auch nicht einheitlich verfahren. Diese
hatten z.T. stark voneinander abweichende Langen und Brei-
ten, einige falten nur ein Schiff, andere zwei.

Der Neubau der Schleusen Kupferhammer, Hegermihie und
der Neustadter Schleuse war 1819 bzw. 1826 und 1831 be-
endet. Aus der Doppelschleuse Neustadt-Eberswalde wurde
eine einfache. Die Grafenbriicker Schleuse wurde 1833 fer-
tig, bis 1837 hatte man die Schépfurter Schleuse neu gebaut,
deren Gefélle vergréfiert und dabei die Steinfurther Schleuse
wegfallen tlassen. Die Schleusen Drahthammer, Wolfswinkel,
Ragése und Ruhlsdorf waren 1840, 1842, 1844 und 1846
fertiggestellt. In der Zeit von 1830 bis 1842 waren grofie Telle
der Kanaltrasse ausgebessert und so verbreitert und vertieft,
dalk tberall zwei vollbeladene Schiffe nebeneinander fahren
kennten. AulRerdem wurden Treidelwege angelegt.

In den zwanziger bis vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts
nahm die Schiffahrt, bedingt durch den wirtschaftlichen
Aufschwung, in ungewdhnlichem Umfang zu. Besonders
vergroflerte sich der Transport von Bauholz. Die Wasser-
strale war dem Andrang nicht mehr gewachsen. Nur durch
Schleusungen in den Nachtstunden lieften sich anhaltende
Stockungen vermeiden. Namentiich die HolzfléRe blieben
Monate, sogar Jahre auf dem Lieper See liegen, ehe die
Reihe des Durchflélens an sie kam. Infolgedessen entstand
hier am Kanal sine Industrie, die diesen Ubelstand ausnutzie
und das Holz in S&gemihlen u.a. Werken an Ort und Stelie
verarbeitete. Auch die vielen Krimmungen behinderten den
Verkehr.

Einige Experten befirchteten fiir den Friedrich-Wilhelm-
Kanral und den Finow-Kanal in trockenen Sommern Was-
sermangel. Die Notwendigkeit, die Verhédlinisse auf den
Verbindungsstrafien zwischen Havel und Oder entscheidend
zu verbessern, trat zu Beginn der vierziger Jahre des 19.
Jahrhunderts besonders dringlich hervor, da einige trockene
Sommer vorausgegangen waren.

Schon 1804 hatte man die Verkehrssituation auf den beiden
Kanélen fiir so angespannt gehalten, dall man den Gedan-
ken erwog, einen dritten Kanal von der Spree in nordésili-
cher Richiung zur Oder zu bauen. Diese Idee einer neuen
ostlichen Kanaltrasse wurde wieder lebendig, ais man in den
vierziger Jahren zu entscheidenden Schritten gezwungen
wurde. Der neue Kanal sollte nach dem schon von 11804
stammenden Entwurf von der Spree (ber die Locknitz und
das Rote Luch zur Oder gehen. Auf Grund eines Gutachtens
des Geheimen Ober-Baurats Becker wurde von der ldee ei-
nes soichen Kanals Abstand genommen. Becker wies darauf
hin, daf} der Kanal dber Buckow eine héhere Wasserscheide
Gberwinden miite, als die beiden hestehenden Kandle,
dal} er infolgedessen 20 Schleusen hendligte und zudem
Schwierigkeiten beim Durchstich des Torfes im Roten Luch
zu erwarien waren. Becker schiug vor, die heiden Kanale
griindlich instandzusetzen und ihre Schleusen zu verdop-
peln. Eine jeweils zweite Schieusenanlage sei billiger als ein
neuer Kanal und vorteilhafter bei groem Verkehrsandrang



und Reparaturen. Die Vorschidge Beckers wurden 1846 be-
statigt und in den Jahren nach 1850 ausgefihrt.

Es handelte sich um folgende Arbeiten: Neubau der Zer-
penschleuse, der Lesenbriicker, Stecher- und Niederfinower
Schleuse, die wegen kleinerer Abmessungen eine geringere
Durchlafifahigkeit als die Ubrigen hatten; durchgreifende Re-
gulierungen und Bau ven Treidelwegen an den bisher noch
nicht davon erfaliten acht Kanalhaltungen, Vertiefung und
Verbrefterung. (Die ungleichmafige Tauchtiefe auf den ein-
zelnen Teilabschnitten des Kanals erschwerte die Durchfahrt
und machte sielienweise ein Ableichtern notwendig). Bau ei-
ner zweiten Schisuse neben allen vorhandenen Schleusen-
aniagen im Finow-Kanal, dadurch Vermesidung von Nacht-
schleusungen und Stockungen sowie Sicherheit bei Repa-
raturen an Schleusen, die sonst den ganzen Kanalbetrieb
stillegten; Neubau der Liebenwalder, Malzer, Oranienburger
und Pinnower Schleuse in der Mavel; bei Liebenwalde, Malz
und Pinnow wurden 1874 — 1874 Parallelschieusen zu den
schon vorhandenen angeiegt.

Nach einer Kabinettsordre vom 21.11.1845 durften ab
1.1.1853 der Friedrich-Wilhelm-Kanal, der Finow-Kanal
und die Havel zwischen Liebenwalde und Spandau nur von
Schiffen befahren werden, die bis 14% Ful {4,55 m) breit
und bis 128 Fuld (40,19 m) lang waren (BeraHaus, 1, 201).

In der Zeit von 1849 — 1860 wurde bet Hohensaaten noch
eine Schleuse hinzugefigt, die bei hdéheren Oderwasser-
sténden den Aufstieg zum Strom vermittelte, denn das Ka-
naistiick ven der Lieper Schieuse bis Hohensaaten veriduft
im Wiesengeténde des Oderbruchs, das mit hochwasserfrei-
en Deichen gegen die Stromoder abgeschiossen ist, deren
Wasser aber fast durchweg héher steht als im Bruch, Wah-
rend dieser Zeit wurde auch der Hohensaatener Kanal von
Hohensaaten bis Stitzkow zur besseren Entwisserung des
Oderbruchs gebaut.

Zu Ende des 19. Jahrhunderts war der Finow-Kanal mit iber
2 800 000 t Jahresverkehr an der Grenze seiner Leistungs-
fahigkeit angekommen; es mufte baid Ersatz geschaffen
werden. Auf der Strecke zwischen Berlin und Hohensaaten
waren 19 Schieusen zu Oberwinden, die kurvenreiche Lini-
enfuhrung bereitete den schon nicht grofien Fahrzeugen
Schwierigkeiten. Kahne, die auf dem Kanai verkehren
konnten, durften nur 40,2 m lang und 4,60 m breit sein; bei
1,40 m Tiefgang fafltt ein solcher Kahn 140 t [nach Uhlemann
{1994) 200 1). Diese Grdle hatte daher den Namen ,Finow-
mal-Kahn" erhalen.

5.2 Der Oder-Havel-Kanal

Am 1.4.1905 wurde in Preufien das Geseiz erlassen, in dem
der Bau eines neuen Kanals mit westlicher Linienfihrung
beschlossen wurde. Im Jahre 1906 war Baubeginn, 1914
Erdfinung des Kanals. Er erhielt den offiziellen Namen
JHohenzollernkanai”. Als die Hohenzollernzeit vorbei war,
nannte man ihn dann ,Grofischiffahrisweg Berlin-Stettin®.
Jetzt tragt er die amtliche Bezeichnung ,Oder-Havel-
Kanal", die nun vermutiich keinen Anlall zu einer weiteren
Umbenennung geben wird.

Ein neuer ,grofler Schiffahrtsweg® von Berlin zur Oder war
unbedingt notwendig. Es bestand einmal die Moéglichkeit,
eingn vollig neuen, vom Finow-Kanal unabhéngigen Kanal
im Niveau der 36 m-Talsandterrasse des Eberswalder Ur-
stromtales zu bauen. Dieser wirde mit einem Minimum an
Schleusen auskommen. Vertreter der Indusirie des Berliner
Ostens prepagierten dagegen mit Heftigkeit kurz vor der Jahr-
hundertwende {1898-1899) eine weitere Moglichkeit, den
LGrofischiffahrtsweg Berlin-Stettin® mit &stlicher Linienfih-
rung. Sie griffen dabei wieder die bereits 1572, 1740, 1785,
1804 und 1845 gedulerte idee auf, da sie thren Interessen am
hester diente. Zu dieser Linienfihrung war ein neuer Entwurf
von keinen geringeren als den Kgl. Bauréten Havestadt und
Contag ausgearbeitet worden (HavestapT, 1899).

Der Kanal sollie im Seddin-See beginnen, ber Erkner, das
Loécknitztal, den Werl-, Peetz-, Méllen-, Elsen-, Baberow-, Bau-
er- und Liebenberger See flhren, dann der Stobberow durch
das Rote Luch folgen und bei Altfriediand den Rand des Oder-
tals erreichen, ohne bis hierhin eine Schleuse aufzuweisen. Die
Kanaitrasse sollte daflr auf der Wasserscheide entsprechend
tief in das Rote Luch eingeschnitten werden. Fiir den 31,5 m
tiefen Abstieg zum Odertal waren zwei hintereinander ange-
ordnete Hebewerke vorgesehen. AnschlieBend wollle man
den Kanal von Alffriedland am Westrand des Oderbruchs ent-
tangfihren, dabei vorhandene Kandle und z.T. alte Oderarme
und ab Hohensaaten den Hohensaatener Entwasserungskanal
nutzen, Durch Deiche solite der Kanal von der Cder villig
abgeschlossen sein und dem Oderbruch eine hessere Vorflut
verschaffen. Als Endpunkt wurde Friedrichsthal angenommen.
Der Kanal hatte von 11 km oberhalb Kdpenicks (dem geplanten
Nulipunki der Kilometrierung) bis Friedrichsthal 135 km Lange
gehabt, 20 m Schienbreite, 2,75 m Tiefe bei Niedrigwasser in
der Kanalmifte und auller den Hebewerken keine Schleusen.

LOstlinie contra Westlinie®, - die Verbande der Industrieilen des
Berliner Nordens und Ostens, um deren Interessen es letzten
Endes ging, verfochten mit Beharrlichkeit und nicht immer
sachlichen Argumenten thren Standpunkt. Die Ostlinie war von
vornherein etwas ins Hintertreffen geraten, da eine Reihe von
dkonomischen Grinden dagegen sprach. Yor allem waren es
die voraussichtlich doppelt so hohen Bau- und Unterhaltungs-
kosten, die Schwierigkeiten der Speisung, da eine Entnahme
aus der Spree nicht mehr in Frage kam, die ungiinstigen geolc-
gischen Verhaltnisse im Roten Luch sowie auch zu erwartende
landeskulturelle Schéden. Eine ausfthrliche sachliche Begriin-
dung fur die Ablehnung der Ostlinie gab TouewTT (1899). Es
hatte nicht allzuviel gefehlt, und das Gewdassernetz um Berlin
wére um eine weitere Wasserstralle reicher.

Der Kanal wurde fir Schiffe von 65 m Lange und 8,0 m Breite
mit einem Tiefgang von 1,75 m und einer Tragféhigkeit von
600-700 t gebaut. Er erhielt eine véllig andere Linienfiihrung
als der alte Finow-Kanal, den er nur éstlich Zerpenschleuse
quert. Um die 18 Schieusen des Finow-Kanals zu vermeiden,
fuhrte man die Kanaltrasse im Niveau des Eherswalder
Urstromtales, das einheitlich in etwa 36 — 37 m NN liegt,
Das Tal des Finowflusses hatte sich tief in dieses Niveau
eingeschnitten, daher mulfite fUr den Finow-Kanal das Gefalle
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bis zur {bei 1,4 m NN liegenden) Cder durch viele Staustufen
aufgeldst werden. Dagegen besitzt der neue Kanal zwischen
Plotzensee und der Oder nur 2 Haltungen, die Havelhaltung,
die Scheitelhaltung und die Oderhaltung.

Von der Spree aus erreichte man durch die Schleuse
Piotzensee die Havethaltung. An der Lehnitzschleuse wird
bis zur Scheitelhaliung ein Héhenunterschied von rd. 6 m
Gberbrickt. Zwischen Scheitelhaltung und Oderhaitung
liegen das Schiffshebewerk Niederfinow und paraliel dazu
eine vierstufige Schleusentreppe, die beide den rund 36 m
tiefen Abstieg zur Oder herstellen. Die Langsschnitte des
Finow-Kanails und des Oder-Havel-Kanals lassen den Vorteil
des neuen Kanals deutlich hervortreten. Beide Kanale
minden in das Beit der Alten Oder. Da diese wesentlich
liefer liegt als die Stromoder, war der Bau der Schlgusen
Heohensaaten erforderiich, um den Aufstieg zur Stromoder
Zu erméglichen.

Wegen der sehr schwankenden Wasserflhrung der Oder
und der dadurch enistehenden Beeintrdchtigung der
Schiffahrt baute man auf Grund des Gesetzes vom 4.8.1904
die Wasserstralle Hohensaaten — Stettin“, die heute den
Namen ,Hohensaaten-Friedrichsthaler Wasserstralle® fuhrt.
Sie verlauft am Westrand des Odertales und stelit eine
Verbindung alter Oderwindungen dar. Durch Deiche ist
dieser Kanal génzlich von der Stromoder getrennt, erst bei
Friedrichsthal stehen Kanal und Oder in offener Verbindung,
d.h. auf gleichem Niveau.

Die Hohensaaten-Friedrichsthaler Wasserstrafle hat neben

Hohensaaten ermdéglicht es, den Wasserstand im Oderbruch
stets in der gewilnschien Mindesthéhe von 1,39 m NN zu
halten, d.h. einer durch den Kanal bewirkten, zu starken Vorfiut
mittels Uberleitung vor: Oderwasser entgegenzuwirken.

Technische Daten des Oder-Havel-Kanals:

Der Oder-Havel-Kanal erhielt eine Wasserspiegelbreite von
33 m, eine Sohienbreite von 20 m, in der Kanalmitte eine
Tiefe von 3 m und eine Durchlialfahigkeit fur 750-1-Schiffe.
Wo der Grundwasserspiegel unter dem Kanalspiegel lag,
wurde der Kanalbocden mit einer 30 — 40 cm maéachtigen
Tonschicht abgedichtet, {ber der man noch eine 50 cm
siarke Kies- oder Steinschicht aufschiittete.

In der Scheitethaltung sind 25 km Dichtungsstrecken
vorhanden. Die Wassertore von Eberswalde, Pechteich und
Lichterfelde bieten die Moglichkeit, im Falie der Beschadigung
des Kanals und bei Gefahr seines Auslaufens diesen in
einzelne Teilabschnitte zu zerlegen, die gegeneinander véllig
abgedichtet sind.

Bemerkenswert ist die Uberfihrung der Eisenbahnstrecke
Berlin — Angerminde ndrdlich Eberswalde durch den Kanal.

Ostlich Eberswalde mufte der Kanal das tief eingeschnittene
Tal der Ragdse mittels eines Erddamms Uberqueren. Die
Ragdse flielit seitdem in einem 156 m langen Betontunnel
und 29 m unter dem Kanal nach Suden zum Finow-Kanal,
denn sie war urspringlich ein Nebenflu® der Finow {FiscHERr,
E., 1937).

der Schiffahrisverbindung noch eine zweite wichtige Aufgabe.  Die  vorhendenen  Schleusen  erhigiten  folgende
Sie dient der Entwésserung des Oderbruches und schafft  Abmessungen:
eine entscheidende Vorfiutverbesserung. Die Schieuse in
Schieuse Kammeriange Kammerbreite Torweite Drempeltiefe

tm) (m] (m] [m}
Flotzensee 67,0 9.8 10,0 3,20
Lehnitz 85,0 10,0 10,0 3,15
Niederfinow |-IV 67,0 10,0 10,0 3,00
Hohensaaten 230 18,0 10,0 4,60
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Die Zusammenfassung des Abstieges zu einer 1,4 km lan-
gen Schleusentreppe bot verschiedene Vorteile, vor allem
zeitliche flr die Schiffahrt und wasserwirtschafttiche durch
wassersparende Vorrichtungen.

Bie 36 m Héhenunterschied zwischen Urstromtal und Oder-
bruch wurden durch vier Schieusen Uberwunden. Der Ab-
stand der einzelnen Schleusen voneinander betragt 350 m,
davon sind rd. 260 m Zwischenhaltiungen. Die Schleusen
sind um je 11 m gegeneinander versetzt, um den Schiffen
ungehindertes Vorbeifshren zu ermdglichen, sie sind fir
600-t-Kéhne bemessen, besilzen eine nutzbare Lange von
67 m und 10 m Breite. Es kénnen jeweils vier Fahrzeuge
gleichzeitig die Schleusentreppe benutzen, zwei aufwirts
und zwei abwérts fahrende Schiffe. Beiderseits der vier
Schieusen liegen Sparbecken. Sie bewirken, dald 3/5 der zur
Schieusung notwendigen Wassermenge eingespart werden
kann. Eine Einzelschleuse entzieht der Scheitelhaltung pro
Schieusung rd. 8800 m*Wasser, durch die Sparbecken sind
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es nur rd. 2700 m® . Die Durchschlzusung Uber die Treppe
dauert ca. 2 Stunden. [Diese Aussagen beziehen sich auf die Jahre
nach der Herstellung der Schieusentreppe ]

Die Schleusentreppe war zusammen mit dem Kanal in den
Jahren bis 1914 errichtet worden. Die Schiffahrt auf dem Ka-
nal hatie jedoch so schnell zugenommen, dafl 1928 die Leis-
tungsfahigkeit der Schleusentreppe nicht mehr ausreichte.
Der schon 1905 beschlossene Bau eines zweiten Abstiegs
wurde dringend notwendig, zumal sich auch an der untersten
Schleuse Bauschaden infolge unglnstiger Baugrundverhilt-
nisse bemerkbar gemacht hatten.

Als zZweiter Abstieg kam eine Wassereisenbahn, eine wei-
tere Schieusentreppe oder ein Schiffshebewerk in Frage.
Das in den Jahren 1925 — 1933 gebaute Schiffshebewerk
Niederfinow mit wassergefllitem Trog und senkrechtem
Hub hatte gegeniber den anderen moglichen Versionen
foigende Vorteile: Die Baugrundverhalinisse erwiesen sich



fUr die Anlage eines Hebewerkes weniger ungiinstig als fir
eine weitere Schleusentreppe. Trockenforderung schied fir
so grofle Schiffstypen aus, die Einrichtung war fur 1.000-
t-Schiffe  vorgesehen. Der vom wasserwirtschaftlichen
Standpunkt bedeutendste Vorteil des Hebewerkes besteht
darin, dal} es der Scheitelhaltung kaum Wasser entzieht.
Eine neue Schieusenireppe héatte es erforderlich gemacht,
weitere Zuflisse zur Speisung des Kanals zu erschlieflen. In
Trockenzeiten wurde das Wasser bereiis chne solche zweite
Anlage knapp. Die vorhandene Schleusenireppe bendtigte
vor inbetriebnahme des Hebewerkes jahrlich 18 — 20 hm3,
Fir die Schiffahrt brachte das Hebewerk eine enorme Zeiter-
sparnis, eine Forderung mit Ein- und Ausfahrt beanspruchte
nur 20 Minuten.

Durch die Anlage der Kanéle zwischen Havel und Oder sind
auch einige wichtige hydrologische Verdnderungen eingetre-
ten. Die 50 km lange Scheitelstrecke des Oder-Havel-Kanals
zwischen den Schleusen Lehnitz und Niederfinow ist einem
stehenden Gewdasser von 1,65 — 1,7 km? Flache gleichzuset-
Zen. Bei seiner geringen Tiefe von maximal 3 m und seiner
Lage etwa parallel zur Hauptwindrichtung wird eine mittiere
Jahresverdunstung von 900 — 1.000 mm nicht zu hoch gegrif-
fen sein. Naxer (1958) rechnet mit 4 mm pro Tag und kommt
2z einem Verdunstungsveriust fir den Oder-Havel-Kanai
von 6.800 m® pro Jahr. Die Versickerungsverluste setzt Na-
KEL mit 6 I/s pro Kanalkilometer an und errechnet als gesam-
ten Versickerungsverlust der Scheitelstrecke 21.600 m?® pro
Tag. Der Gesamiwasserbedarf, der auler Verdunstung und
Versickerung den Bedaif der industrie am Kanat und an der
Schleuse Lehnitz umfaltt, wird von NakeL mit 151.700 m¥*d =
ca. 1,8 m¥s oder 56,7 hm¥a angegeben.

Aus dem etwa 350 km? grofen Niederschiagsgebiet des
Kanals und der in ihn einmiindenden kieinen Gewasser kén-
nen in Trockenzeiten héchstens etwa 1 ¥s-km? abflielen, die
gerade die Verdunstungs- und Versickerungsverluste (0,35

5.3

Die dreimaligen Kanalbauten im Eberswalder Tal haben die
Cberfliche derart umgestaltet, dall es zunéchst schwerfillt,
Aussagen lber die vermutlichen Abfluverhaltnisse dieses
Gebietes vor den anthropogenen Eingriffen zu machen.
Nachfolgend soll versucht werden, einzelne Verdnderungen
aufzuzeigen und die ,urspringlichen” Verhaltnisse zu rekon-
struieren.

Um 1600 mindete die Finow nach ihrem Eintritt in das
Eberswalder Tal in einen groften See, Mdllen-See genannt,
der auf dem Urmeltischblatt noch als Restsee inmitten eines
grolten Sumpfes, auf dem neueren Mefltischblatt nur noch
ais Mdllenwiese verzeichnet ist. In den Mélien-See ergoll
sich von Norden auch der Abflul des Grofen Uder-Sees.
Direkt oder indirekt (siehe weiter unten) nahm der Mélien-
See ebenfails den Abflul des Werbellin-Sees, das Werbel-
lin-FlieR, auf. Zwischen dem Moilen-See und Hegermihle
bestand die Finow im 16./17. Jahrhundert aus einer Seen-
kette. Namentlich zwischen Steinfurth/Schépfurth (heute Fi-
nowfurt) und Hegermihle (in Finow aufgegangen) erstreckte
sich eine Wasserfiiche von gleichen Ausmalien, wie der
damalige Méllen-See. Davon zeigt das Urmeltischblatt noch
einen kieinen Rest, heute ist das Geldnde Wiese. In diesen
See mindete 1785 der Abfluk des Kleinen Uder-Sees. Man

m¥s} decken. Die Hauptwasserzufuhr erfclgt aus der Havel
Gber den Liebenwalder Havelableiter und die Freiarche der
Schleuse Liebenwalde. Da diese in Trockenzeiten 1,45 m¥s
und mehr wegen der (Gberdurchschnittiichen Verdunstiung
an heiden Tagen an den Kanal abgeben miflte, um den
Bedarf von 1,8 m¥s zu decken und da eine solche grofle
Entnahme aus der Havel nicht realisierbar ist, greift man in
Trockenzeiten auf die Méglichkeit der Entnahme aus dem
Werbellin-See und dem Grimnitz-See zuriick, Eine Wasser-
Uberleitung von der Havel zu Oder erfolgt praktisch nicht, da
das Schiffshebewerk der Scheitelhaltung kaum Wasser ent-
zieht. Das Havelwasser wird nur zur Deckung der Verluste
durch Verdunstung, Versickerung und Brauchwasserentnah-
me entzogen, wahrend beim ehemaligen Betrieb des Finow-
Kanals das der Scheitelhaltung zugeflhrte Havelwasser der
Oder zufiolt.

Der Finow-Kanal war nicht nur eine Wasserstralle, er hat
wesentlich zum wirtschaftlichen Aufschwung der an ihm
gelegenen Orischaften beigetragen. Der Kanal verursach-
te eine Reihe von Standortgrindungen, denn er bot neben
seiner Funktion als ginstiger Verkehrsweg die Moglichkeit,
Brauchwasser zu eninehmen und Abwasser einzuleiten.
Eine Art von Industriegasse hatte sich beiderseits des Ka-
nals entwickelt. Nach dem Zweiten Weltkrieg war der Kanal
infolge der Zerstdrung seiner Schieusen, Brilcken etc. aufter
Betrieb gesetzt. Da die gesamte Wasserwirtschaft des Fi-
nowtales durch seinen Ausfall gestdrt war, setzte man seine
Anlagen wieder instand, um den Abflull in der gewlinschten
Weise regeln zu kénnen. Fir den Verkehr ist der Finow-Ka-
nal bedeutungslos geworden (NaxeL, 1958).

[Die vorstehenden Aussagen gelien fiir die jeweilige Zeit nach Entstehung
der einzeinen Aniagen; ihre weitere Entwicklung bis zur Gegenwart wurde
nicht verfolgt. Eine zusammenfassende Darstellung der Geschichie der
Kanéle, vor allem mit umfangreicheren Informationen zu technischen
Aspekien, liegt seit 1987 bzw. 1984 von UnLemann vor.]

Abfluverhiltnisse im Eberswalder Tal vor dem Bau der Kanile

sucht ihn heute vergeblich, da er Macker-See genannt wird,
Diesen Namen soll er It. Oberbarnimer Kreiskalender von
1933 seit etwa 1863 fihren, da er in dieser Zeit einem Her-
mann Maecker gehdrte; vorher soll er Schulzen-See gehei-
iten haben. Er wird jedoch schon 1509 als See ,die Mocker"
und in den Lehnsbriefen des 16./17. Jahrhunderts als ,Ma-
cker-See” erwihnt (RieosL, |, 11, 481 und Fioic 1858, IifH,
46). Anscheinend hat man ihn mehrfach umbegnannt,

Bereits der erste Finow-Kanal hatte dem natlrlichen Flufy
unterhaib von Eberswalde nordlich und sldlich der Kanal-
trasse grofie Schlingen abgeschnitten. Der zweite Finow-Ka-
nal hielt sich unterhalb von Eberswalde dagegen an den Lauf
des nattriichen Flieles und lieR das alte Kanalstiick stidlich
liegen. Die anschlielRende, nach Suden gerichiete grofle
Flulischlinge schnitt der zweite Kanal ebenso wie der erste
ab. Der aite Finowlauf ist oberhalb von Niederfinow noch
sudiich des Kanals zu erkennen. Unterhaib von Niederfinow
ist nochmals ein nordiicher FlulRbogen abgetrennt worden.

Der unbeeinflultte Finowflulk hatte seine Mindung im Lieper
See. Heule ist der Lieper See ein Teil der Schiffahrisstralte
und kaum noch ais See zu bezeichnen, auf der Karte von
1785 ist er jedoch von &hnlichen Ausmalen wie der Grole
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Uder-See. Beim Bau des 1. Finow-Kanals verband man die
Finow unterhalb Niederfinow direkt mit der Oder — etwa bei
der Woifslochbriicke. Diese Strecke wurde im 18, Jahrhun-
dert ,Grofie oder Neue Finow" genannt, wahrend die nach
Norden zum Lieper See fithrende Strecke ,Kleine oder Alie
Finow" hiels. Beim Bau des 2. Finow-Kanals verlegte man
dagegen die Kanalmindung wieder in den Lieper See und
baute ijene Trasse, die auf den heutigen Karten als gerad-
linige Schiffabrisstrale von Niederfinow nach Nordosten
eingefragen ist.

Die Pregnitz, ein Fliel? aus dem Gebiet um Prenden, erhielt
durch die Aniage des 2. Finow-Kanals einen neuen Unter-
lauf. Urspringlich mindete sie direkt in die Obere Finow, und
zwar an der Stelle, wo beide Fllsse in die ,Grolien Hammer
Wiesen" eintreten. Um dem Finow-Kanal Speisewasser zu-
zufihren, verband man die Pregnitz ber den Teufels-See
mit dem Kanal bei der Grafenbricker Schieuse. Der alte
Pregnitzunterlauf ist versumpft und funktionslos.

.Besonders groRe Umformungen hat das Werbellin-Fliaf

auf seiner untersten Laufstrecke erfahren. Wo das Fliel
im unbeeinfiultten Zustand mindete, ist nirgends berichtet.
Diese Mindungsstelle muf jedoch unglnstig gewesen sein,
da man sich bereits beim Bau des 1. Finow-Kanals gendétigt
sah, das Fliel® durch den sog. ,Nettel-Graben" zu ersetzen,
welcher den Zweck hatte, dem Kanal Speisewasser zuzu-
flshren.

[Dieser Graben muss noch kurz vor Anlage des zweiten Finow-Kanals
bestanden haben und auch Neuer Graban oder Werbellinscher Graben
genannt worden sein, denn im HOL (1980) ist unter Rosenbeck vermerkt:
. 1727: Raumung des Neuen Grabens von der Fluth bis zum Pechieich
und Rosenbeck (Gewassername); 1730 ist die Rosenbecksche Schisuse
im Werbellinschen Graben total ruiniert”)

Der Werbellin-See war fir den 2. Finow-Kanal ebenfalls als
Speisewasserlieferant sehr wichtig. Man baute daher den
Werbellin-Abflu aus und schuf jenen Wasserlauf, der uns
auf den heutigen Karten als Werbellin-Kanal entgegentritl.

Betrachiet man nun die Sotzmannsche Karte von 1785, das
Ur- und das neuere Melitischblatt, so féllt zwischen dem im
Zuge des Werbellin-Kanals liegenden Pechteich und dem Fi-
now-Kanai eine Fille von Gewé&sserstrukturen auf, Graben,
Tellstlicke natlrlich gewundener Fliele, Kanalabschnitte,
wasserlose Talformen. Die Karte von Sofzmann verzeichnet
allein in diesem Gebiet funf verschiedene Wasserlaufe, die
unterhalb des Pechteiches den Finow-Kanal erreichen. Die
unterste Strecke des eigentlichen Werbellin-Kanals heil3t
hier Neuer Communications-Graben“., Wo der letziere
anseizt, zweigt sich noch ein weiterer Wasserlauf ab, der
sich in westlicher Richtung hinzieht und den Finow-Kanal
westlich Zerpenschleuse berdhrt. Er wird als FloGer-Gr.”
bezeichnet und heiltt auch auf neueren Karten so. Dem Kar-
tenbild nach erscheint es so, als sei der FloRer-Graben eine
Art Verlangerung des Werbellin-Kanals, ~ angelegt zu dem
Zweck, der Scheitethaltung des Finow-Kanals Speisewasser
zuzufihren. Das kann jedoch nicht richtig sein, wie weiter
unten ausgefihrt wird.

im Zuge des Finow-Kanals lag oberhalb der Grafenbriicker
Schieuse ein See (Karte von 1785). Auf dem Urmelitischixatt
ist er noch Uber 1 km lang und ven bohnenfdrmiger Gestalt,
jedoch namenlos. Er soll hier der Kirze halber ,Grafenbri-
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cker Teich® genannt werden, da er im Zusammenhang mit
den 0. g. Wasserldufen von Interesse ist.

Es ist zundchst schwierig, die Funktion aller dieser Wasser-
laufe zu erklaren, zumal die Karten aus allen vier Jahrhunder-
ten teilweise widersprilchliche Bezeichnungen fihren und die
alteste von 1620 nur die Kanaltrasse wiedergibt. Beraraus (1,
448) nahm an, dal das Werbeilin-Fliell noch in historischer
Zeit zum Einzugsgebiet der Havel gehorte, indem es in einen
grofien See miindete, welcher auf der Wasserscheide im
Gebiet des Langen Trodels lag. Anscheinend hatte BeraHaus
bei dieser Vermutung den Floler-Graben im Auge und hielt
ihn flr den natitlichen Abfluld des Werbeliin-Sees, denn nur
der Flolker-Graben erreicht den Langen Trédel westlich der
Wasserscheide bei Zerpenschleuse. Berotaus folgerte fer-
ner aus der Existenz eines ,Hammerdammes" um 1620, da
hier ein Gewdasser abgedammt worden sei.

Fir die Spat- und beginnende Postglazialzeit besteht die An-
nahme von Bereraus mdglicherweise zu Recht. Nach dem
Ruickzug des Eises und dem Versiegen der Schmelzwésser
kénnte die obere Finow zusammen mit den Abflissen des
Uder-Sees und des Werbellin-Sees entsprechend der glazia-
ren Abfluirichtung den Weg nach Wasten zur Havel genom-
men haben. Nachdem jedoch die Odermindungen eisfrei
waren und die Qder zur Ostsee hin abfloB, zog sie die dem
Eberswalder Tal zuflieBenden Wisser weitgehend an sich,
da ihre Zuflisse in diesem Gebiet auf Grund des starken
Gefélies eine kraftige rickschreitende Erosion entwickeln
konnten. In hisiorischer Zeit war diese Erosion schon bis in
das Gebiet von Zerpenschieuse vorgedrungen, hatte die Fi-
now samt ihren Zuflissen der Oder tributar gemacht und war
auf dem besten Wege, die Havel anzuzapfen.

Fir historische Zeiten kann die Annahme von Bercraus
kaum noch zutreffen. Auch veriangt die Existenz gines Ham-
merdammes nicht notwendig ein abgedammtes Gewdisser,
an dem evil. ein Hammerwerk lag. Es kann sich auch um
einen Damm durch versumpftes Gelande zu einem Hammer
gehandelt haben. Ein solcher ist in der Ortschaft Hammer
bei Liebenwalde im 15. und 16. Jahrhundert belegt, ¢in wei-
terer nérdiich Biesenthal (siehe Abschnitt 6.1), jedoch keiner
direkt im Hammerbruch. Der Damm kann also nicht zur Was-
serkraftgewinnung gedient haben, was nicht ausschliefit,
daf} hier trotzdem ein flielendes cder stehendes Gewdsser
mehr oder weniger abgedammt worden sein mag.

Wo mindete nun das natlrliche Werbellin-Flielt vor dem Bau
des 1. Finow-Kanals?

Die Karte von 1620 zeigt die Einmindung eines Wasser-
laufes in den ,Grafenbriicker Teich®, etwa 0,5 km &stlich
des spateren Marienwerder und bezeichnet digses als ,Das
Werbellinsche Flies”. Der damals bereits vorhandene Nettel-
Graben, welcher einen anderen Veriauf gehabt haben mul}
(siehe oben), ist nicht eingezeichnet. Sehr wahrscheinlich
ist aber eben dieses Werbeilin-Flielt auf der Karte von 1620
nicht mehr der natlirliche Wasserlauf, sondern bhereits der
Nettel-Graben, da fir die Speisung des Finow-Kanals nur
noch dieser von interesse war.

Auf der Sotzmannschen Karte von 1785 ist namlich eine ge-
nau nordsddlich gerichtete Verbindung zwischen dem Pech-
teich und dem Finow-Kanal als Nettel-Graben eingetragen.
Seine MiUndungsstelle ist etwa mit der des ,\Werbellinschen
Fliees” auf der Karte von 1620 identisch. Es ist sehr anzu-



nehmen, dafd die insgesamt recht genaue Karte von 1785
den Sachverhalt richtig wiedergibt. Dieser Nettel-Graben ist
auf dem Meftischblatt (Nr. 3137) als Wasserlauf nicht mehr
bzw. nur noch andeutungsweise vorhanden und namenlos.
Daflr bezeichnet das Meftsichblatt aber einen heute was-
serlosen, deutlich fluviatil geformten Wiesenarm, der sich,
aus der Richtung vom Pechteich kommend, zum Moéllen-See
hinzieht, als ,Nessel-Gr*. War dieser der zwischen 1608 und
1620 angelegte Nettel-Graben? Sicher nicht.

Zum einen ist man um 1785 noch besser unterrichtet gewe-
sen als zur Zeit der Wende vom 19, zum 20. Jahrhundert,
zum anderen wére ein gigens fir die Speisung des Finow-
Kanais geschaffener Graben gerade in dieser Linienfahrung
nicht sinnvoll. In den Mdllen-See mindeten bereits die Fi-
now und der Abflul des Uder-Sees, hier bestand also gewify
keine Notwendigkeit, noch welteres Wasser zuzuleiten. Der
Wasserzufuhr bedurftery vor allem die weiter westlich gele-
genen Kanalabschnitte. Der aite Nettel-Graban ist alse mit
Sicherheit in der klrzesten Verbindung zwischen Pechteich
und Kanal zu suchen, dort, wo er bei Sotzmann eingetragen
ist. Wo aber lag nun das naturliche FlieR? Sotzmann hat
die dbrigen Wasserldufe nicht benannt. Es spricht vieles
dafir, dalt es jenen Weg zum Mbllen-See nahm, den das
Meftischblatt vonn 1882 als ,Nessei-Gr." bezeichnet. Da
Fliel und Graben gleichermalen durch die Anlage des Wer-
bellin-Kanais eingegangen waren, konnte die Uberlieferung
beide leicht durcheinandergebracht haben, so dalt bei der
preuischen Meltischblattaufnahme eine irrefihrende Be-
zeichnung eingetragen wurde.

Auch der FloRer-Grahen gibt Raisel auf. Der natlirliche
Abflul des Werbellin-Sees kann er nicht sein, denn sein
Wasser flieltt nach Osten. Infoigedessen kann er auch nicht
als kiinstlicher Graben zur Speisung der Scheltelhaltung
angelegt worden sein, wie am ehesten zu vermuten waére.
Da er dem Floibetrieb diente, wie sein Name sagt, mulk er
schon vor dem Bau des 2. Finow-Kanals bestanden haben,
denn warum sollte man parallel zum Kanal noch ginen weite-
ren Graben zum Flélen ausheben? Auf der Karte von 1785
heil}t es: ,der FiRer Gr. sa. cassiert”, was von franzésisch
.cesser’ aufhéren einstellen herzuleiten ist. Daraus folgi,
dall der Flolter-Graben Ende des 18. Jahrhunderis seine
Funktion eingestellt hatte.

Nach Ansicht d. Verf. ist der FléRer-Graben kein kiinsticher
Wasserlauf, sondern ein zum FI6Ren ausgebautes, natirli-
ches Fiiel. Es kam aus der Gegend von Zerpenschleuse
und floR nach Osten: in den o.g. ,Grafenbricker Teich®. Auf
etwa 100 m Lange hat dann der Werbellin-Kanai sein Bett
benutzt und dadurch den alten Wasserlauf unterbrochen und
eingehen lassen. Dieses Flied nahm linksseitig noch das
Klan-Flief? als Nebenflull auf. Der heutige Unterlauf des Kian-
Fliefies zur Ruhlsdorfer Schleuse ist sicher spéter kinstiich
hergesteilt worden. Nérdlich Marienwerder verzeichnet das
Mefltischblatt noch als natilrlich erkennbare Reste jenes
alten Vorlaufers des FioRer-Grabens, — Strecken, die heute
abgehackt und sinnlos erscheinen.

In den ,Grafenbrilcker Teich" milndete vor 1620 auch noch
ein weiteres, dem eben genannten dhnliches Fliel}. Es kam
auch von Westen, wahrscheinlich aus den Grollen Wiesen
bei Ruhtsdorf und fiolR nérdlich an dem Ort vorbei. Bei Ma-
rienwerder ist der Unterlauf dieses FlieRes im Finow-Kanai
aufgegangen. Das Flielt muB im 16. Jahrhundert Lesen-

Fliefs oder Lesenstrom genannt worden sein, denn ScrmipT,
R. (1924a, 101) erwahnt unter den Fiurnamen von Schapiurt
den ,lesenstrom", Uber den 1563 ein Damm geschitiet
wurde. Dald ein soiches Gew&sser exisliert hat, beweist
auch noch eine Urkunde aus dem Jahre 1595 (Schmint, R.
1924¢, 29/30). Darin sind die Grenzen der von Biesenthal
genutzten Litken Heide” genau beschrieben. Nordwestiich
vory Biesenthal lautet die Beschreibung folgendermafien:
...den Grenzweg entiang verlang dem Felde zu Rolstorf bis
auf Lesenbrilgge das Fliell entlang Uber das Buchholz bis
in den Neuen Teich, das FlieR3, s¢ auch zu derm neuen Teich
geht, entlang bis in die Finow unter dem Borgwall. Die Finow
entlang bis an das Feld Schopfurt----.

Demzufolge bestand nérdlich Ruhlsdorf ein Fliel, dartber
die Lesenbriicke, es floR durch einen Teich (vgl. Schleuse
beim Teichhause im 1. Finow-Kanal = spatere Grafenbrilcker
Schieuse) und dann am Burgwall in die Finow. (Der Burgwall
liegt am heutigen Pregnitzunterlauf.) Dieses FlieR kann nur
das ,Lesen-Flie" sein. Die Schleuse Lesenbrick in beiden
Finow-Kanaien hat also ihre Bezeichnung von einer dort vor-
handen gewesenen Bricke. Es ist Gberaus wahrscheinlich,
daf der Finow-Kanal zwischen Zerpenschieuse und Méilen-
See nur eine Kanalisierung eben dieses Flieles ist. Westlich
Zarpenschleuse folgte man ihm nicht. Hier zeigt die Karte
von 1785 noch ein natirlich gewundenes Flielt, in welchem
man sicher den Oberlauf vom Lesensirom sehen kann, Dald
westlich der Finow natirliche Wasserlaufe vorhanden waren,
zeigt auch das dargestelite Kanalprofil (siehe Abb. 37) und
die Tatsache, dal hier bereits fiunf Staustufen nétig waren
(BeraHaus, I, 188).

JGrafenbricker Teich® und Moéllen-See, beide nur durch
einen kurzen Engpall getrennt, waren aiso bis etwa 1600
das grofle Sammelbecken fir Fliele aus allen Himmelsrich-
tungen, ausgenommen der dsilichen. Dort miindeten Finow
samt Pregnilz vom Barnim kommend, die Abfiiisse des Uder-
und Werbellin-Sees, das Klan-Flielk aus der Schorfheide und
wenigstens zwei Fliele aus westlicher Richtung von der spa-
teren Scheiteihaltung des Langen Tridels her. Letztere sind
durch die Kanalbauten und Wiesenentwésserung besondears
stark Gberformt.

Nun ergibt sich die weitere Frage: Bestand auch schon im
Gehiet des Langen Trodels ein natlirlicher Wasseriauf, der
in irgendeiner Form, wenn auch nicht auf der Trasse des
spateren Kanals, Havel und Finow miteinander verband und
den Gedanken an die Schaffung einer Schiffahrtsstrecke
nahelegte? In der Literatur ist dartiber nichts berichtet.

Die aus der Zeit vor dem ersten Kanalbau stammende, 1585
und 1595 verdffentiichte Karte der Mark von Camerarius so-
wig zahlreiche weitere Ubersichtskarten der Mark aus dem
16. und 17. Jahrhundert {Homann, Valck, Piscator, siehe
Kap. 1.4) enthalten eindeutig einen Wasserlauf von der Havel
zur Qder. Die Karten kennen aber die Obere Finow nicht und
stellen auch das lUbrige Gewéssernetz mit vielen Irrtiimern
dar. Ist auf diesen Karten die Realitdt wiedergegeben, cder
wurde eine solche Verbindung nur vermutet? Bekmann {1751,
I, 989) spricht von den Zufiissen der Havel und schreibt
u.a: , - -ingleichen eines arms, welcher bei Liebenwald aus
der Havel austritt, und auf den Buch- und Eichenwald bei
Schénkeck und das Dorf Ruhlsdorf losfleuldt und die Fluht
genennet wird- - -. An eben dem ort Liebenwald gehet auch
der graben ab, der die Furt oder Fuhre genannt, vermittels
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welche die Havel mit der Fino und durch diese mit der Oder
hat solien vereinigt werden---". Daraus mu man entneh-
men, daf® bei Liebenwalde zwei Wasserldufe ,abzweigten®,
die Fluht und die Fuhre.

[Bei Liehenwalde erhail die Havel linksseitig einen Zufluss aus den Seen
slidwestlich von Groft Schénebeck: Treptow-Ses, Weiller Ses, Kuhpanz-
See und Wulz-See sowie Mithien-See. Vermutlich war dieser Zufluss Flubt
genannt worden und im Millelalker von besonderer Bedeutung, da hier
schon frihzeitig ein Hammer lag. Auch die Karte von Getho/Biaeu (vgl.
Abb. 33 ) zeigt hier einen Iter Hammer" und einen Wasserlauf, ebenso 2i-
nen weiteren, weiter slidlich gelegenen, der die Havel bei Liebenwalde mit
der Finow verbindet. Namen sind hier nicht genannt, Dieser lserhamer”
ist 1440 in der Dorfstatie Schepforde bei Lishenwalde erwahnt und zwar
andem fitef und wasser, das dardorch flulet ult dem kupantz... (Raumer,
1831, 125}, Die 1449 bei Liebenwalde genannte Mihle hat an diesem
Zufluss gelegen. Sein Queligehiet liegt norddstlich von GroR Schénebeck
{,.Schéne Beke"), die Morphologie 13sst jedoch keinerlei Verbindung zum
Finow-Kanal erkennen.]

Der Namen Fuhre gaben alle Karten des 17. und frithen
18. Jahrhunderts dem Wasserlauf zwischen Havel und Oder,
jedoch stets ohne den Zusatz ,Graben” oder ,Kanal*. Hat Bex-
mann die Realitdt beschrieben oder nur die Karte von Gotho/
Blaeu interpretiert? Wahrscheiniich werden sich kaum noch
schriftliche Nachrichten zu diesemn Problem finden lassen.

Was spricht sonst dafiir? Das Geldnde im Gebilet des Lan-
gen Tridels ist nahezu eben. Es besteht kein Gefalle zur
Have! hin. Die erste Schleuse des 1. Finow-Kanals unmit-
telbar bei Liebenwalde regelte nicht etwa den Aufstieg aus
der Havel zum Langen Tradel, sondern den Abstieg (1) von
der Havel, wie aus der Karte von 1620 deutlich hervorgeht
(Abb. 37). Autterdem besagen die alten Berichte, daft Havel-
wasser nach Zerstdrung des Kanals zur Finow abfiol und
sich Eberswalde durch verschiedene MaBnahmen vor den
andringenden Wassermengen schiitzen muBte.

Sollte um 1600 eine Wasserverbindung von der Havel zur
Oder bestanden haben, so kann sie erst in relativ junger Zeit
entstanden sein. Ein Havelabzweig oder -zuflul kénnte mit
einem Zufluly der Finow in dem fast gefallelosen Gebiet in
Verbindung getreten sein. Ein solcher Zustand kann jedoch
noch nicht lange und nicht in sehr ausgepragter Form he-
standen haben, sonst wére die Havel mehr und mehr zur
Oder abgefiossen. Eine Wasserverbindung mufd nicht unbe-

dingt die gleiche Lage gehabt haben, wie der spétere Kanal.
Die Schulenburgsche Karte 183t erkennen, daf sich von der
Fauten Havel, und zwar dort, wo jetzt der Oder-Havel-Kanal
abzweigt, ein Wasserlauf hinzog, der auf etwa 4 km Linge
der Kanalrichtung folgte und Rothes Flied hiel. Dieses be-
schrieb dann einen grofien, nach Siden gerichteten Bogen
und traf an der Ostgrenze des Meltischblaties {Nr. 3146}
wieder auf den Oder-Havel-Kanal, wo sein weiterer Verlauf
nicht erkennbar ist. Diesen sidlichen Bogen bezeichnet die
Schulenburgsche Karte als Rémer-Laacke”, Romerwiesen
nennt das Meltischblatt ein langgestrecktes Wiesental mit
fluviatiten Formen. Rothes Flielt und Romer-Lake sind, wie
schon der Name sagt, natlirliche Gewasser. Sie haben wahy-
scheinlich mit dem Lesenstrom in Verbindung gestanden.

{Die gesamte Linie zwischen stidlich Liehenwalde und Ruhlsdorf - Marien-
werder liegt unterhalb der 40-m Hdhenlinie und ist nirgends durch hoheres
Gelande unterbrochen. Geologische Karten verzeichnen durchgehend ho-
lozéne Ablagerungen.]

Eine Verbindung zwischen Havel und Finow kann auch indi-
rekt Ober die Wasserlaken und Rinnsale in den hier vorhan-
denen Bruchgebieten erfolgt sein. Das Kreuzbruch wurde zu
Beginn des 18. Jahrhunderts durch Grabenziehung entwis-
sert, abgeholzt und 1720 besiedeit. Hier lag beispielsweise
die jetzt unbekannte ,\Wahsenlake" von ca. 40 Morgen Um-
fang. Heute flielen die Graben dieses Gebietes zur Havel
ab, da deren Bett in den letzten Jahrhunderten mehrfach ver-
tieft wurde. Um 1600 hat wahrscheinlich das Wasser vorwie-
gend stagniert oder neigte mehr der éstlichen Richtung zu.
Jede Stoérung des damals erreichten Gleichgewichtes konnte
die AbfluBrichtung in dem einen oder anderen Sinne &ndern.
Darin &hneli dieser Bereich dem Gebhiet zwischen der Havel
bei Oranienburg und dem Kremmener See.

Die oben aufgeworfene Frage, ob vor dem Bau des 1. Finow-
Kanals bereits eing Wasserverbindung zwischen der Havel
und Finowzuflilssen bestand, kann mangels ausreichender
Beweise nicht eindeutig bejaht werden. Eventueil mui man
auch in diesem Gebiet mit anthropogenen Eingriffen noch vor
1600 rechnen. Verf. halt es jedoch fur recht wahrscheinlich,
dafy vor 1600 eine Wasserverbindung in irgendeiner Form
bestand. Vielleicht war zu Zeiten starken Wasseranfails die
«uhre” von der Faulen Havel zur Oder méglich und legte
den Gedanken nahe, diese Sirecke schiffbar zu machen.

6 Barnim, Lebuser Hochflache und Wasserldaufe im Berliner Urstrom-

tal zwischen Oder und Havel

6.1

Als natirlicher Flufd existiert die Finow nur noch auf dem Bar-
nim bis zu inrem Eintritt in das Eberswalder Tal. Sie entstaht
aus zahireichen Fliellen rund um Biesenthal und nimmt ihren
Namen erst unterhalb des Ortes an. Stdlich desselben ver-
zweigen sich diese Zufliisse wie die Krone eines Baumes; es
handelt sich um das Sydower Flief, das Langerdnner Flief3,
das Rudnitzer Flield, das Pfauen-Fliefl und das HellmGhler
Fliet. Diese auf modernen Karten enthaltenen Bezeichnun-
gen entsprechen jedoch nicht mehr in allen Fallen den im
Mittelalter gebrauchiichen. Die meisten von ihnen hatten
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Das Einzugsgebiet der Oberen Finow

slawische Namen, denn das Biesenthaler Gehiet ist alter
slawischer Siedlungsplatz {Scrmior, R. 1924b), auf dem
die Askanier frihzeitig, wahrscheinlich um 1230, eine Burg
aniegen liefien.

In einer Urkunde von 1315 (Rieoed, §, 12, 208) werden die
Grenzen der Stadt Biesenthal beschrieben: ,Per descensum
fluenti de winische flieth usque ad molendinum antiguum...”.
Da die Grenzbeschreibung im Slden der Stadt beginnt und
im Uhrzeigersinn fortfahrt, auch etwa den in neuerer Zeit



zu Biesenthal gehérenden Besitz umfalt, kann es sich bei
dem eben genannten FulR nur um das Langertnner Fliel
handeln, welchem die Grenze noch heute folgt. Den in der
Urkunde genannten Namen ,de winische flieth” hailt man un-
bedenklich fir das ,finowsche" Fliell {wie auch Scumir, R,
1924¢, 13} und mochte daraus schiieRen, dall im Mitelalter
dieser Wasserlauf als Quellfiul der Finow betrachtet wurde
und auch schon deren Namen fihrte. Eine spatere Urkunde
steht dazu jedoch im Widerspruch. Im Jahre 1553 erhielt M.
v. Arnim, Besitzer von Biesenthal, die Erlaubnis, das Wasser
aus dem See, der ,Dovin®, durch einen Graben in die ,De-
wenitz", so auf die Jange Ronne” fliefit, zu leiten (Devrienr,
1914, 294). Durch die Namen des Sees und der Mihle ist der
Wasseriauf eindeutig mit dem Langerénner Flield identisch.
Dewin-See und Dewenitz enthalten cffensichtlich denselben
Woristamm. Das nahegelegene Dorf Danewitz kénnte seinen
Namen durch Ableitung von der alten Gewésserbezeichnung
erhalten haben. Aus der Urkunde mull man entnehmen, daft
der Dewin-See erst Mitte des 16. Jahrhunderts einen Abflul
nach Siiden erhielt, Der Name Dewenitz hat sich bis in die
Gegenwart ais Denitz oder Danitz-Flielt erhalten. ScHmioT, R.
(1924c, 43) setzt es jedoch mit dem Ridnitzer FlieR gleich,
was wenigstens flir den Abschnitt oberhalb der Langerénner
Milhle falsch sein muf.

Hat das Langerdnner Fliet nun 1315 Finow-Fliell und im
16. Jahrhundert Dewenitz geheillen? Da beide Namen in
slawischer Zeit gebrauchlich waren, miilite ein slawischer
Name durch einen anderen sitawischen abgeldst worden
sein. Dieser Fall kommt selfen vor. Weitaus wahrscheinlicher
ist folgende Erklarung: Schreiber oder Abschreiber der Ori-
ginalurkunde von 1315 haben sich geirrt, und es muf richtig
heillen: ,Per descensum fluenti dewinische oder dewenische
flieth... ,. Die Ahnlichkeit dieser Form mit Dewenitz ist unver-
kennbar. Aulerdem wird in der gleichen Urkunde unterhaib
Biesenthals die Finow als fluviuum Vinowe" genannt. Bei
allen mittelalterlichen Erw&hnungen der Finow und inhrer
Worlzusammensetzungen findet man den Anfang mit F*
oder V" geschrieben, nicht mit ,\W". Der Urkundentext ist
daher sicher unrichtig.

Das Ridnitzer Fliel wird bereits von Bexkwani 1751 als Quell-
flull der Finow genannt, es hatte jedoch anscheinend noch
einen weiteren (dlteren?) Namen. Im Lagerbuch der Stadt
Biesenthal von 1744 (Scamipt, R, 1924¢, 25} heillt es: Die
Stadt hat die Fullweide an den Flielen, als in dem Stresi-
schen, Sydowschen, Dewitz- und Stobischen (so bei der
Langerénne sich anféngt) und exerziert solche noch unge-
hindert”. Da bei der Langerénner MUhle auler dem Dewitz/
Dewenitz- bzw. Denitz-Flie® nur noch das Ridnitzer mindet,
ist anzunehmen, dall das Rldniizer einst Stowisches oder
Stobisches Flie genannt wurde. Bei dieser Mihle werden
ndmlich noch zwei Seen erwahnt, der Stowicken und der
Stechin-See. Die Buchstaben b und w wurden oft gleichge-
setzt. See- und Flielnamen sind daher sicher identisch. Die
bei Ridnitz 1375 erwéhnte Mihle ist vermutlich die Lange-
rénner Mohle.

Bie Bezeichnung Pfauen-Fliell mu? sich auch erst nach
der Mitte des 18. Jahrhunderts herausgebildet haben, denn
um diese Zeit hield es noch Stresisches oder Siresowsches
Flie. Das geht aus Urkunden von 1561, 1567 und 1571
hervor (Rieped, 1, 12), in denen von Wehren in diesem Fliefd
und behinderter Schiffahrt die Rede ist. Auch Bexkmann {1751)
bedient sich dieses Namens. Das Fliell kommt aus dem

Stree-See, der eigentlich Stresow-See heifldt, wie ein wiistes
Dorf, das einstmals in diesem Gebiet lag.

An den Fliehen befanden sich zahlreiche Mhlen. Bereits die
Urkunde von 1315 {(s.0.) erwahnt am Denitz- bzw. Langerdn-
ner Fliel} eine ,molendinum antiquum®, deren Standort unter
dem Flurnamen ,Mahistatt” It, Scraainy noch bis in neuere
Zeit unter der Bevilkerung bekannt sein bzw. bekannt ge-
wesen sein soll. Weiter wird darin die ,Polizmollen” genannt,
an welche nur noch die Pdélitz-Bricke an der Finow nérdlich
Biesenthal erinnert. Im Landbuch von 1375 werden erwdhnt;
Langerdnner Mihle als seit alters her bestehend, Kietz-Mih-
le am Biesenthaler Kietz, Wehr-Miihie unterhalb der Stadt,
Hell-MGhle am Ausflut des Hell-Sees, die schon 1347 er-
wahnt wurde und die ,parvuum mole”, deren Lage unklar ist.
Die Neue Mihle am Sydower Flieft wurde erst 1781 angelegt
{Scrmiot, R., 1924¢.).

Seen um Biesenthal

Das Einzugsgebiet der Oberen Finow ist gegeniiber dem
gbrigen Barnim auffallend reich an Seen. Die meisten gro-
Beren von ihnen haben ihren Namen aus slawischer Zeit
her bewahri, bei einigen sind offensichtlich Umbenennungen
erfolgt.

Eine grol3e Anzahl kleiner Seen und Pfihle wird in histori-
scher Zeit erwahnt und ist inzwischen verlandet. Teils kennt
man noch ihre Lage, teils kann man sie nicht mehr ermitteln.
Sie haben ausschlieRlich deutsche Namen. Trugen sig in
slawischer Zeit keine besondere Bezeichnung, oder hat sich
diese wegen der Vielzahl und Bedeutungslosigkeit der klei-
nen Gewésser nicht erhalten? Mdglicherweise haben sich
die Hohlformen erst im Laufe des Mittelalters mit Wasser ge-
fllit und waren vorher trocken. Sie konnten dann nur seicht
sein und sind daher in vielen Fallen schon wieder verlandet.
ScamioT (1924¢.) z8hit eine Reihe solcher Seen und Pfihle
auf. ,Bontensea — jetzt unbekannt, 1704 erwahnt; Egelpfuhl
— grofier, kieiner, mittlerer — 1817 nur noch als Hitungsre-
vier bezeichnet; Hechtsee, jetzt unbekannt, 1599 als in der
Lutken Heide liegend erwdhnt; Mergelsee, jetzt unbekannt,
1704 zusammen mit dem Muhmiken, dem Mittelseechen
und Ragédsesee als je einen Garnzug umfassend und bei der
Kietzmiihle liegend erwdhnt; Ottersee in der Biesenthalter
Vorderheide unweit Scphienstidt, 1788 noch erwahnt, inzwi-
schen verlandet; Paddenteich, 1817 nur noch Hitungsrevier;
Pfaffensee, 1553 erwdhnt, jetzt unbekannt; Rohrpfuhl, 1827
erwdhnt; Steinpfuhl, 1817 nur noch Hitungsrevier, Wesen-
pfuhl, 1813 nur noch Luch; Wunekensee — jetzt Wiese" (vor-
stehendes Zitat teils wartlich, teils gekirzt),

Ostlich von Biesenthal haufen sich besonders viele Pfihle,
die aufl dem Melltischblatt als Wiese eingetragen sind, die
aber noch mit verschiedenen Pfuhl-Namen bezeichnet wer-
den. Daraus ist deutlich erkennbar, dal diese in jlingerer
historischer Zeit stdndig oder {lberwiegend wassergeflillt
gewesen sein mussen, sonst hieen sie Luch, Bruch oder
Fenn, aber nicht Pfihle, Dazu z&hlen auf dem MeRtischblatt
Grintal (Nr. 3248). Meichower Pfihle stldlich Melchow,
Fahrts-Pfuhl, Schafer-Pfuhl, Birken-See und Hasen-Pfuht
stdwestlich Melchow, Kieiner Bux-Pfuhl westlich Melchow,
Rohr-Pfuhl, Kies-Pfuhl dstlich Griintal. Zur Zeit der Aufnah-
me des Urmeltischblattes waren wasserbedeckt: die SORen
Pfihle stdostlich Melchow und der Grinthalsche See, wel-
cher noch als Wasserfiache von rd. 150 - 200 m Durchmes-
ser im Wiesengebiet zwischen Grintal und dem Weinberg
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eingezeichnet war. Letzterer und der See bei Sydow werden
unter den beiden Orien im Landbuch von 1375 erwahnt.

Nordwestlich Biesenthal liegen der Grolle und Kleine Wu-
ken-See am Wukuhlenberg; 1571 (Devrient, 1914, 310)
werden sie als ,Gr. und KI. Wueken" und 1585 (Scumiot, R.
1924¢., S. 28} als ,Gr. und KI. Wuken® mit 6 bzw. 2 Garnzii-
gen genannt. Es ist anzunehmen, dalt die Seen urspringlich
ebenso hielen wie der Berg, also Wukuhlen-See, und dall
diese Form sich von Wokuhl-See hergeleitet hat. Damit lage
hier der gleiche Name vor wie beim Wokuhl-See nahe Stor-
kow, sludwestlich von Tempiin. Wenn fir den dorligen Fall
die Ableitung des Namens von einem slawischen Wort mit
der Bedeutung ,schmieden” zutriffi, milie gleiches auch fiir
die Seen bei Biesenthai gelten. Eine Reihe von Umsténden
spricht dafiir. In frihdeutscher Zeit ist hier Eisengewinnung
nachgewiesen. NoOrdlich Biesenthal lag zwischen dem
Samith-See und der Finow der Hammerteich”, der 1585
als 3 Garnzlige umfassend und 3 Klafter tief urkundiich er-
wahnt wird und auf den Karten des 18. Jahrhunderts noch
ais ausgedehnter See verzeichnet ist. Daneben liegen die
Hammerwiesen. An diesem Teich mul der 1441 erwihnte
Eisenhammer gelegen haben, mit dem die Famitie v. Arnim
belehnt wurde (Rigoed, |, 12, 212). Bei BercHaus {1, 230) heifdt
es, daft die Niederung des Finow-Kanals von der Havel bis
zur Qder und aufwiris bis Biesenthal nicht unbeirichtliche
Wiesenerziager besalt, die inzwischen abgebaut worden
sind, und er erwahnt den Eisenhammer an der Finow un-
terhalb von Biesenthal, von dem Ende des 18. Jahrhunderis
noch Reste vorhanden gewesen sein sollen. in geringer Ent-
fernung liegen der Eiserbuden-See und die Eiserlake, deren
Namen ebenfalls das Vorhandensein von Eisen bekunden.
ScHmipT (5.0. $.31) nennt unter den Biesenthalter Flurnamen
einen ,Schmiedewinkel® am Samith-See (1704 erwahnt), fer-
ner berichiet er unter den Sagen, dal auf dem Reiherberg,
dem siawischen Burgwall, eine Schmiede gelegen haben
soll, da man dort Eisenwerkzeuge, Schlacken und Kohlen
gefunden habe.

Der Reichtum an Raseneisenerz in diesem Gebiet hatte
Veranlassung zur Errichiung eines weiteren Hammers ge-
geben, der 1440 und spéter urkundlich erwdhnt wird. Er war
in den Jahren zuvor auf der wisten Dorfstelle Schepforde
angelegt worden und ist leicht mit dem vorstehend genann-
ten zu verwechseln, da auch hier das schon 1375 genannte
Schepforde = Schdpfurth (heute Finowfurt) in unmittelbarer
Nahe liegt (Rauner, 1831, |, 128). Schon Fioioin (1857, I,
63} hat jedoch darauf hingewiesen, dall es im Mittelalter
zwei Orte namens Schepforde gegeben hat, nicht nur den
an der Finow, welcher niemals wust war, sondern noch
einen weiteren bei Liebenwalde, der schon vor 1375 wist
gewesen sein muld, da er im Landbuch nicht mehr aufgefihrt
wird. Der Name lebte nicht wieder auf, — der sich neben dem
Hammer entwickelnde Ort wurde dann nur noch ,Hammer®
genannt. Auf aflen Ubersichtskarten von Brandenburg aus
dem 17. Jahrhundert ist dieser Iserhamer” bei Lichenwalde
verzeichnet. Das wiiste Schepforde lag It Urkunde von 1440
eindeutig an dem Fliell, das aus dem kupantz” herausiliefit,
in spateren, den Harmmer betreffenden Urkunden (1598) ist
vom Woetz", d.h. Wulz-See, die Rede.

Ca im Mittelaiter hier eine so bedeutende Eisenherstellung
herrschite, ist anzunehmen, dal solches auch schon in sla-
wischer Zeit der Fall war. Der Name Ridnitz, im Mittelalter
Rudenitz geschrieben, ist wahrscheintich vom slawischen
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Juda' = Raseneisenerz hergefeitet (Herrmann, 1970, 82).
Allerdings liegt dieser Ort nicht gerade im Zentrum des Ra-
seneisenerzvorkemmens, sondern eher Ruhisdorf.

Der Samith-See wird bereits in der Urkunde von 1315 er-
wihnt, zusammen mit dem ihm entflielenden ,Sammitschen
viieth"; 1595 hatte er 13 Garmnziige. Stets ist nur von einem
Samith-See die Rede, nicht ven einem Grofien und einem
Kleinen, so dafll man auf eine inzwischen erfoigte Teilung
schlieften muld. Zur Zeit der Aufnahme des Urmeltischblat-
tes hatte der See aulterdem an seinem Nordende noch eine
gréflere Bucht nach Westen.

Oberhalb des Zusammenflusses von Finow und Samither
Flielt gab es im Zuge der Finow noch zu Beginn des 19.
Jahrhunderts einen See von etwa der Grolie des benachbar-
ten Lehns-Sees. Er hiell ,Zuet-See”, 1561 wurde er ,Zudat”
genannt {ReepeL, §, 12, 222), 1595 groler und kleiner Zudat,
spater auch Zith- oder Zieth-See (Scamior, 5.0.). Gegenwdér-
tig ist er verlandet.

Das Hellmihler Flies, im Mittelalter meist nur Hell-Fligld
genannt, entwassert den Hell-See und darliber hinaus auch
den Liepnitz-See. Das diesem benachbarte ,Seechen” war
noch vor 200 Jahren ein Teil des Ligpnitz-Sees. Auf neue-
re Entstehung deutet bereits der unspezifische Name. Der
Kleing Werder ist noch auf der Schulenburgschen Karte
allseitig von Wasser umgeben, wahrend er heute landfest
ist und dem Namen Inse! nicht mehr gerecht wird. Er ist
sogar urkundlich 1423 erwahnt - als Kiginer Werder im
See Libenitz" (Riepe, |, 24, 415). im Landbuch von 1375
ist bei Ladeburg von einer .insula Lubenitz” die Rede, nicht
von zwel Inseln. Es ist denkbar, daf der Kleine Werder erst
zur Insel wurde, als man den Stau in Utzdorf errichtete. Die
dortige Mihle bestand schon 1284 {RiepeL, |, 12, 283); 1375
ist sie ebenso wie die schon 1315 erwéhnte Mhle in Lanke
aufgefihrt.

Der Liepnitz-See hat seinen Namen von einem einst hier vor-
handenen Dorf , Lubenitz", das 1375 seit langem wiist und nur
noch dem Namen nach bekannt war, ebensc wie das benach-
barte Woltersdorf. Der Ort mag auch nach dem See benannt
worden sein. Offensichtlich zeigt jedoch die aite Schreibweise,
dall eine Ableitung von lipa = Linde hier nicht zutrifft.

Eingeschaltet in den Lauf der Pregniiz liegen der Strehle-
See, der Bauer-See, Mittel-Prenden-See und der Eiser-
buden-See. Die beiden deutschen Seenamen sowie der
Ausdruck ,Mittel-Prenden” sprechen daflir, daft auch die
beiden Seen oberhalb und unterhalb desselben den Namen
Prenden-See filhrten. im Landbuch 1375 werden bei diesem
Dorf eine Milhie und 22 Seen genannt, jedoch ohne weite-
re Angaben. Der Name Eiserbuden-See war schon im 16.
Jahrhundert gebrauchlich, denn 1571 finden sich die Seen
Jserbude” und Midelprenden” in einer Urkunde (Devrient,
1914, 315).

Zur Pregnitz entwassert heute auch der Lottsche-See. Er
war urspringlich abflulilos, wie die Schulenburgsche Karte
und auch die Morphologie (Grabeneinschnitte) zeigen. Das
Urmeflitischblatt verzeichnet die Abflullgraben bereits bis auf
einen Teilabschnitt. Aus urkundlichen Erwahnungen im Zu-
sammenhang mit dem Besitz des Klosters Lehnin auf dem
Barnim aus den Jahren 1242, 1458 und 1474 gehi hervor,
dall der Lottsche-See im 13. Jahrhundert ,See Loziliz", im



15. Jahrhundert ,Oselitz" oder Lotzken” genannt wurde. Als
~Lutsche” findet man thn 1687 (ScemipT, R., 1924c¢, 35).

Zwischen Neudbdrfchen und dem Bogen-See lag noch zu Be-
ginn des vorigen Jahrhunderts (Urmeftischblatt) der Priester-
See, erist zu Wiese geworden, Auch das Gebiet um Prenden
und Neuddrfchen ist auffallend reich an kleinen und kleinsten
abfiubiosen Hoh¥ormen. Einige bezeichnet das Mefltischhiatt
noch als Pfithle, obgleich sie trocken waren, so z.B. Krummer
Pfuhl, Behrens-Pfuhl und Breiter Pfuhl westlich Prenden,
Schulzen-Pfuhi zwischen Ruhisdorf und Neudorfchen, Zehns-
Pfuhi, Egel-Pfuhl stidlich Ruhlsdorf. Bis auf den letzten sind
alle Pfihle ohne sichtbare Entwésserungsgraben.

Ein wenig bekannter kleiner Nebenflulb der Finow ist die Dro-
genitz. Sie wird in der Grenzbeschreibung von Eberswalde
aus dem Jahre 1300 ,Drogentz” genannt. Das Meltisch-
blatt bezeichnet die sie umgebende Wiesenniaderung als
LDrehnitz”. {Bei Borestene {1788) fiest man von der ,Urbarmachung der
Dragenitz” in den Jahren 1777/78)]

Zum Einzugsgebiet der Finow gehdrt auch die rechtsseitig
bei Eberswalde in den Finow-Kanal mindende Schwarze mit
dem Nonnen-Fliefd. Das Nonnen-FlieR trieb seit alters mehre-

6.2

Seit Beginn der Geschichtsschreibung bildet die Stobbe-
row die Grenze zwischen den Landschaften und spéteren
Kreiserr Barnim und Lebus. Aus dem Buckower Gebiet
kommend, zieht sie sich nach Nordosten zum Oderbruch beti
Altfriedland. Da Teile des Landes Lebus frihzeitig in den Be-
sitz von Kitstern Gbergingen, sind urkundiiche Nachrichten
schon aus einer Zeit vorhanden, bevor dieses Gebiet unter
die Herrschaft der Askanier kam. Im Jahre 1224 schenkte
der Piastenherzog Heinrich . den schlesischen Kléstern
Leubus und Trebnitz je 200 Hufen unbebauten Landes in
der Gegend des heutigen Mincheberg zur Besetzung mit
deutschen Siedlern. Auflerdem erhielt das Kloster Naum-
burg dstlich an das Gebiet anschiielend um 1226 ebenfails
200 kleine Hufen (WoHisrick, 1829, 1, 17). Leubus nahm den
Nordwestteil des geschenkten Gebietes in Besitz und griin-
dete darauf den Marktort Lubes®, der den Klosternamen
verewigen sollte, jedoch schon 1233 Mincheberg genannt
wurde. Ferner grindete es Dahmsdorf und Obersdorf (ur-
spriinglich Thomasdorf und Obrechisdorf — vielleicht auch
Albrechtsdorf), spéter die Curia Miinchehofe.

Stobberow

Das Kloster Trebnitz griindete die Ddrfer Trebnitz, Golsdorf,
Buchholz und Jahnsfelde, spéter das Vorwerk Lapenow.
Auf dem Gebiet des Augustinerkiosters Naumburg ent-
standen der Hof Worin, Diedersdorf, nach 1253 Ober- und
Niedergorisdorf und Altrosenthal. Im Jahre 1229 schenkte
Heinrich |. 250 Hufen Landes und nochmals 50 weitere an
den Ritterorden der Templer, deren Eigentum 1318 in den
Besitz der Johanniter {iberging. Hier entstanden die Dérfer
Lietzen, Marxdorf, Heinersdorf, Colaz, Neuentempe! und
Tempelbery.

Um 1250 kam eine Haifte des Landes Lebus an die Askanier,
um 1300 besalen sie dann das ganze. In diese Zeit fali die
Grindung der Ubrigen Ortschaften, wovon urkundlich jedoch
nichts Gberliefert ist (Tresam, 1937).

re Milhlen, die Ober- und Mittel-Mihle bei Tuchen sowie die
Neue und die Schinholzer Mihle. Das Landbuch von 1375
erwahnt die beiden Mihlen bei Tuchen sowie eine bei Klob-
bicke. Letztere wird 1360 Vordere Mihle” genannt (Scumior,
R. 1926a), [dazu kamen spater weitere, (HOL, 1980). Laut Land-
buch gab es auch bei Trampe zwei Milhien, diese miRten
am Brennen-Graben gelegen haben. Der Brennen-Graben
wurde 1704 (Schmint, R. 1824¢ , 31) als Brennenwasser®
bezeichnet. Im Bereich von Spechthausen und Eberswalde
ist das Flield im Laufe der Jahrhunderte verschiedenen Ein-
griffen unterlegen, die Mindung innerhalb von Eberswalde
wurde verlegt. Im Raum Eberswalde bestanden im Verlauf
der Jahrhunderte zahlreiche Mihlen (Scumior, R., 1939),
darunter in Spechthausen die bekannte Papiermihle.

Das Schwéarze-Flie wird in einer Urkunde von 1496
~Swertz" genannt (Rieped, 1, 12, 302); 1595 findet der  klgine
Schwertze® und 1704 der ,Grolte Schwertze-See", |letzterer
mit 3 Garnziigen Erwahnung. Vermutlich hiell das Fliel? in
slawischer Zeit ,Swertiz” oder ahnlich und hat mit der Far-
be nur den Klang gemein. Trautmann (1949, 58) leitet nicht
diesen, aber dhnliche Namen (z.B. Swerzow, Swertze) von
palabisch-pomoranisch svirc” = Grille ab.

In Verbindung mit dem Klosterbesitz von Leubus wird die
Stobberow bereits 1245 urkundlich erwahnt: , - ef de prafis
ad sex mansos circa fluuium qui Stoborow nuncupator----
(Wonieruck, 1829, 1, 109), ebenso in der Grenzbeschrei-
bung des Landes Lebus von 1249, nach welcher der Flul
.Stobrava® in die Odrize” flok. Wonesrock (S. 44) schreibt
dazu: ,Die Oderitz ist als Flud gar nicht mehr vorhanden,
allein noch im Jahre 1571 wurden die von Schapelow neben
den Dérfern Wulkow, Gusow und Platikow auch mit der Ode-
ritz belehnt, und man findet Nachrichi, daf im Anfange des
siebzehnten Jahrhunderts Christoph von Schapelow bey sei-
nem Gute Wulkow anstatt der eingegangenen Brlicke iiber
die Cderitz eine Fahre anlegte. -~ An Ort und Stelle ist ...
der Nahme noch wohl bekannt, allein er bezeichnet nur ein
wasserloses, nicht zu verkennendes Bett eines ehemaligen
Flusses. Nach diesem afien Bette hielt die Oderitz zwischen
der Neu-Hardenherger und der Friedlander Feldmark, mithin
auch zwischen dem Oberbamimschen und dem Lebusi-
schen Kreise die Grenze, ergol sich bey Friedland in den
grolien Kietzer See, hatte aus demselben nach Nordosten
einen Ausflul und zog sich bis hinter das Vorwerk Neufeld,
unweit Quappendorf. Vor dem Vorwerke Horst aber verliert
sich jede weitere Spur, so dal} auf diesem Wege der Lauf der
ehemaligen Oderitz nicht weiter zu verfolgen ist. Da indes-
sen in einem Verzeichnisse der Lebusischen Stiftsgiiter vom
Ende des vierzehnten Jahrhunderts bemerkt wird, dai die
Einwohner der Dérfer Werbig und Langsow eine besondere
Abgabe wegen der Fischerey in dem Wasser QOderitze zu
entrichten hatten, so ergibt sich, dalk dieser Flult arst wieder
einen ostsidlichen Lauf nahm, ehe er sich in die Oder ergof},
und dalt er also als Grenzflull die oberste Spitze des nach-
mahligen Lebusischen Kreises von dem alten Lande Lebus
abschnitt”.

Auch CurscHmMani (1906, 210) erwéhnt den Lauf der Oderitz.
Aus allem ergibt sich, dal} die Alte Oder bei Quappendorf
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(Mtbl. 31561) ehemals Oderiiz genannt wurde. Bei Schmior, R.
(1928) heifdt es: Deltaartig ergof’ sich einst die Stobberow
ins Bruch und verior sich in dem grofien, aber heute ganz
verschwundenen Bliesdorfer See. Noch 1776 gab es die
,Tiefe Stobberow’, die den Klinken- mit dem Bliesdorfer See
verband. Die ,Grolie Stobberow' durchflof in ziemlich breiter
Ausdehnung die Gemarkung des Amtes Friedland. Hier la-
gen der Kietzer wertvolle Fischgriinde, die ihnen 1472 aufs
neue bestatigt wurden™.

Bei der Besitzteilung der Familie Barfus von 1485 (RiepeL,
§, 11, 429) erhielt ein Familienmitglied u.a. ,Kunersdorf, den
Gornbusch, die Stubberow und die heiden Seen dabei". Der
Dernbusch ist gin von der Hochflache nordwestlich Kuners-
dorf kommendes Flieh, das eine gleichnamige Mihie trieh.
Die Erwadhnung der Siobberow bedeutet, dal dieser Fluf}
nach Verlassen des Kieizer Sees an Kunersdorf vorbeige-
flossen sein mul}, vermutlich dort, wo heute der Friedlander
Kanal liegt.

Die geféilereiche Stobberow {rieb mehrere MUhlen. Schon
1253 erhielt das Kloster L.aubus das Do:f Buckow und die
Hélfte der dortigen Mihle (vilam Buchowe cum suis attinen-
ciis & in fluuio Stobrowe medietam molendini cuuisdemy),
aulierdem Sieversdorf (Sifridisdorp), Schlagenthin (Slautin),
den See, der Slautin® genannt wird, ausgenommen, Es ist
ferner von einer Mihie, ,quod super aguam Clobuk est si-
fam”die Rede {(WoHwBrick, 1829, 110), womit wahrscheinlich
die Alte Mihle am Grofien Klobich-See gemeint ist.

Weiter gab es an der Stobberow die Sieversdorier Mihle, die
1437 der Stadt Mincheberg zugesprochen weorden war, ne-
ben der o.g. Buckower Stadtmilhle noch die Schneidemihle
oberhalb Buckows, die Vordermiithle und die Walkmihle, die
1375 genannte und 1921 stiligelegte Priizhagener Miihle, die
1343 erwahnte Eichendorfer Mihle, die 1549 erwahnte La-
penower und die 1300 erwghnte Damm-Mihle. Die Lapeno-
wer Muhle erinnert an das vom Trebniizer Kloster angelegte
Vorwerk und spatere Dorf Lapenow, das wilst wurde und
vollig verschwunden ist.

Unterhaib der Pritzhagener Mihle empfangt die Stobberow
von links einen unbedeutenden Zufluf durch ein Tal, Hoile"
genannt. Dieser hért heute bei Julianenhof auf. Nérdlich da-
von zeichnet sich eine schwache Senke mit einem Graben
ab — etwa bis ndrdlich der Stralke Bollersdorf - Reichenberg.
Moglicherweise war dieser Abflul einst wesentlich bedeu-
tender, denn bei Reichenberg wird 1375 eine Mlhle genannt,
fir die man nach dem gegenwdrtigen Gewdssserbild keinen
Standort findet, Da bhei mehreren Barnimdérfern ausdriick-
lich von einer ,ventimola” die Rede ist, kann man annehmen,
dal} bei Reichenberg eine WassermGhle gemeint sei. Das
Gelénde muhte darautfhin unfersucht werden. Es hat den An-
schein, als ob auf dem Barnim mehrere kleine Wasserldufe
seit dem Mittelalter verschwunden sind, Umfangreich sind
auch die seit der Aufnahme der Urmeftischblatier verlande-
ten Wasserflachen ndérdlich Mancheberg.

Buckow wird erstmals 1249 als castrum genannt, Uber seine
Seen erfahren wir erst etwas aus einer Urkunde von 1300,
worin dem Kloster Friedland sein Besitz bestatigt wird. Da-
rin sind u.a. enthalten: Groller und Kleiner Tornow-See bei
Pritzhagen, der Gryben-See, ijetzt Griepen-See, der Weille
See und Schermitzei-See, der Fischteich der Alebrandmiih-
le, jetzt Damm-Milhle oberhaib des Kietzer Sees. im Jahre
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1527 werden nochmals Buckower Seen genannt: Wulkower
Teich, heute Abendroth-See, und der Egel-See, der spéter
den Namen Rats-See trug und als Wasserfldche nicht mehr
vorhanden ist. Um 1500 war er noch mit dem Garn zu befi-
schen, in neuerer Zelt wurde er mit MUl aufgefilit (Kricee,
M. 1951). ,Groker und Kleiner Clobbick-See” sind 1463 zu-
sammen mit dem MUhlenteich und einem ,Tiefen See" bel
Buckow als Besitz einer Frau von Ziesar genannt (Krageo,
1910). Im Jahre 1587 ist von dem Groen und Kleinen Let-
tin-See die Rede, 1792 nur von einem, auch heute gibt es
nur einen See dieses Namens.

Bei der Verleihung des Amtes Friedland an die Familie von
Lestwitz im Jahre 1763 werden an Seen aufgezaéhlt: Kloster-
See, Lettin, Kessel-See, Kietzer See, die beiden Tornow-
Seen, der Schermiitzel-See und der Friedignder Strom im
Bruch.

Oberhalb von Buckow hat die Stobberow einige Zuflisse,
von denen man den Abflull des Roten Luchs als den eigent-
lichen Oberlauf ansieht. Er folgt dem grofien Schmelzwas-
sertal zwischen Oder und Spree. Die nahe- und tiefgelegene
Erosionsbasis im Oderbruch erméglichte eine starke, rick-
schreitende Erosion, so dalk das jingste FlieRgewésser ein
den Schmelzwassern entgegengeseiztes Gefalle hat. Diese
Senke zur Herstellung einer Schiffahrisverbindung zu ver-
wenden schlug schon TrurnEYsser 1572 vor.

Das Einzugsgebiet der Stobberow reicht bis in das Gebiet
von Mincheberg, wo die beiden Schlagenthin-Seen noch
kleine Zuflisse erhalten, — einmal aus Sildwesten die ,Gum-
nitz", zum anderen aus Stdosten durch den kinstlich ange-
legten Diebsgraben {(Marcmek, 1969, 121), der den Faulen
See eniwéssert. Weitere Zufiisse erhdlt die Stobberow
durch das von Prdtzel kommende Sophien-Fliel und das
aus den Klobich-Seen kommende MUhlenflie. Auch die
Seen bei Cbersdorf haben einen Abflull zur Stobberow. Der
Schuizen-See westlich des Ortes ist inzwischen génzlich
vertandet.

Der am Rande des Oderbruchs liegende Kietzer See ostlich
Altfriedland wurde von den Bruchmeliorationen stark betrof-
fen. tm 16. und 17. Jahrhundert schaizte man seine Was-
serflache noch auf 500 Morgen. Mitte des 19. Jahrhunderts
begann er zu versumpfen; 1932 war er bei Hochwasser nur
noch 1 m tief, bei Niedrigwasser 10 cm. Er enthalt bis 9m
méachtige Mudde (Haite, 1932). Gegenwartig ist der See
nahezu veriandet, nur die Stobberow windet sich noch durch
die versumpfte Niederung.

Dieser Flulk wird in allen &lteren Erwdhnungen immer  die
Stobberow™ genannt, erst auf neueren Karten heiflt es der
Stobber oder Stébber®. Man mulb die ersiere daher als die
urspriingliche und korrekte Namensform ansehen.

Der Schermiitzei-See
Cas bemerkenswerteste Gewésser im Einzugsgebiet der
Stobberow ist der Schermitzel-See.

Man findet fur ihn unterschiedliche Tiefenangaben, nach
Samter (1912) 37 m, nach anderen Quellen Uber 45 m. Er
wird in dlteren Urkunden auch als Scharmitzel bezeichnet,
erst in neuerer Zeit hat man sich anscheinend auf das ,g"
festgelegt. Fir den See wird 1798 eine Flache von 394 Mor-
gen 99 Quadratruthen angegeben, Sawter (1812) nennt



146,5 ha. In diesem Fall ist offensichtlich mit Morgen zu 300
Quadratruthen gerechnet worden, was umgewandelt eine
Flgche von 167,6 ha ergibt. (Rechnet man mit Morgen zu
400 oder 180 Quadratruten, erhalt man 224 bzw. 96 ha, d.h.
Werte, die bei den steilen Ufern des Sees unméglich sind.)
Aus dem cbigen Wert ergibt sich eine Flachenabnahme des
Sees seit 1798 um etwa 21 ha.

Da an verschiedenen Seen des Untersuchungsraumes
Kulturrelikte aus slawischer Zeit unter Wasser angetroffen
worden sind, beschlof d. Veri. einer Sage nachzugehen,
derzufoige im Schermiitzel-See eine Ortschaft versunken
sein soll (Kruger, G., 1925 und Krocer, M., 1957). Bereits
Fontane (Oderland) schreibt, dafll den Buckower Fischern
seit langem Pfahlwerk unter Wasser bekannt sei, was Herr
Fischermeister Sablotny in Buckow bestitigte. Er stellte
freundlicherweise einen Kahn zur Verfiigung und ermdg-
lichte, dalt die GST-Tauchgruppe vom Kabelwerk Képenick
unter Leitung von Peter Carl und Peter Torger diese Erschei-
nungen in zwei Taucheinsétzen im September und Oktober
1972 untersuchte.

Am Westufer des Schermitzel-Sees wurden schlieltlich die
gesuchten Pfahle gefunden. Unmittelbar an der Schilfkante
und wenige Meter davon entfernt beobachteten die Taucher
bis in 4,30 m Tiefe unter dem Seespiegel eindeutig manusl!
behandeltes Holz in verschiedenen Formen. Die C-Datie-
rung des Zentralinstituts fiir Alte Geschichte und Archdologie
an der Akademie der Wissenschaften der DDR ergab fUr ei-
nen der bearbeiteten kurzen Pfahie aus 3 — 4 m Wassertiefe
ein Alter von 2.719 + 100 Jahren vor der Gegenwart. Damit
ist die Vermutung, dall es sich um Relikte aus slawischer
Zeit handelt, zwar nicht bestatigt, dennoch geben die vorste-
henden Beobachtungen den Hinweis, daly am Schermiizel-
See in relativ junger, wenn auch nicht mehr historischer Zeit
wesentliche Veranderungen stattgefunden haben.

6.3

Die Hochflachen Barnim und Lebus sind arm an FlieRgewss-
sern und Seen. Die vorhandenen Seen lassen sich vorwie-
gend in zwel Gruppen eincrdnen. Die bedeutenderen sind
Rinnenseen, meist kettenformig aneinander gereiht und ein-
gesenkt in tiefe Gelandespalten innerhalb der Hochflachen.
Die andere Gruppe biiden die meist abflutlosen und auch
refativ flachen Grundmorénenseen, von denen die Mehrzahl
den Pfilhlen zuzurechnen ist. In &lteren Urkunden und ande-
ren historischen Nachrichten findet man diese Gewdasser nur
wenig erwahnt, Hinweise auf inzwischen eingetretens Ver-
anderungen sind selten. Da die Rinnenseen oft von relativ
steilen Ufern begrenzt werden, haben Schwankungen des
Wasserstandes an diesen geringere Auswirkungen gehabit,

Durch die Lebuser Hochflache zieht sich eine glaziare Rinne
vom Qdertal bei Platkow bis zur Spree bei Kersdorf. Inmitien
der Rinne liegt zwischen Petershagen und Georgenthal ein
Scheitel, von dem aus der Abfluf nach Norden und nach
Stden gerichtet ist. Der siidliche Abflulb wird als Muhlen-
flie? oder auch Kersdaorfer Fliel bezeichnet. Der nérdliche
Abflult heiftt Lietzener Flielk. In slawischer Zeit hie® dieses
Fliefy Lesnitz {Worierock, 1829, Bd. |, 71, Urkunde von
1244 - nova curia que apud lesniciam sita---"). In Bd. lil,
373/374 heifdt der Fiulk 1247 Lezenitze". Das FlieR hat der
um 1232 gegrindeten Comthurei Lietzen seinen Namen

Eine Erklarungsméglichkeit fir die beobachteten Erscheinun-
gen wére, dalk hier lokale Senkungen oder Hangrutschun-
gen eingetreten sind. Der geologische Bau wirde fur einen
solchen Fail sprechen. Dann hiele die Schiulifolgerung, dal
man auch in der Gegenwart und Zukunft mit derartigen Er-
eignissen rechnen mufl. Die andere Erkldrungsmdgiichkeit
besteht darin, einen 3 -~ 4 m niedrigeren Wasserstand fur die
erste Hélfte des ersten Jahrtausends v.d.Z. anzunehmen,
wobei der noch bestehende, ca. 1,5 m hohe Mihlenstauy in
Buckow zu berlicksichtigen ist.

Es sollen auch an anderen Sielien des Sees Pféahle ahnli-
cher Art vorhanden sein, die d. Verf. noch nicht untersuchen
konnte. Scllte das dortige Geldnde Hangrutschungen aus-
schlieften, gewinnt die Annahme an Wahrscheinlichkeit, daf}
bereits vor 1200 ein allgemeiner Wasserspiegelanstieg in
den Oberflachengewdssern stattgefunden hat. Dann wére
der Frage nachzugehen, ob an anderen Seen dhnliche Er-
scheinungen festzustellen sind. Die endguitige Klarung mufd
weiteren Untersuchungen vorbehalten bleiben.

[Nach Abschluss der vorliegenden Arbeit wurde die offen gebliebene
Frage nach einer eventuelien Hangrutschung noch einmal aufgenommen.
Am 18.05.1974 erfolgte ein weiterer Taucheinslieg der o. g. Tauchgruppe,
und zwar am Ostufer. Hier fanden sich ebenfalls bearbeitete Hoizer. Die
tiefsten Pfhle wurden 3 — 4 m unter dem Seespiege! becbachtet. Ein
Baumstumpf wurzelte in ca. 3,2 m Tiefe. Auch Kricev (1957) berichtet
von Raihen zugespitzier Pfahle am Abfiuss des Schermiitzel-Sees. An
dieser Stelle schalten Hangrutschungen eindeutiy aus. Nach hrieflicher
Mitteilung von Dr. Gramsch {vom 13.11.1875) sind die Unterwasserrelikte
im Schermiitzel-See am Westufer spatbronze-friiheisenzeitlich, am Ostu-
fer ist nur slawisches Fundmaterial bekannt. Der Wasserspiegelanstieg
in diesem See seizle folglich sehr friih ein. Scfern hier nicht zustzlich
eine lokale Besonderheit {Bodensenkung) vorfiegt, ergeben sich daraus
weitreichende Schlussfolgerungen fir die Entwicklung der Oberftachen-
gewasser im brandenburgischen Raum.

Wasserldufe und Seen auf den Hochflachen Barnim und Lebus

gegeben (Trimus, 1885). Der Ort wurde im Mittelalter auf
sehr verschiedene Weise geschrieben; Lesenize, Licenize,
Lezna, Leysen, Lissen, Lesyn, Liessen. Vermutlich hat die
ursprilngliche Form des Fluinamens Lecniz gelautet, wobei
das ,c" nicht wie ,s", sondern wie K" ausgesprochen wurde.
Denn im Oderbruch wird noch im 18, Jahrhundert in der Ge-
gend von Barnim — Friediand ein Wasserlauf die ,Lekenitze"
erwéhnt {Scamipt, R. 1928). Diese Lecknitz kénnte die Fort-
sefzung der Lecniz im Oderbruch gewesen sein, ebenso wie
auch die Stobberow sich friiher noch weit in das Bruch hinein
fortsetzte und darin unter diesem Namen bekannt war. [Mit
einiger Wahrscheinlichkeit ist daher das Lietzener Fliel eigentlich auch
Lgine Locknitz", d.h. ein Seerosenbach; das BNB {1996) leitet Lesnitz von
Jes” = Wald ab.]

Die im Zuge des Lietzener Flieles liegenden Seen haben
alle deutsche Namen, bis auf den Kalisch-See, an dem ver-
mutlich das von den Templern angelegte und spater wist
gewordene Dorf Colaz lag. Dieser Name ist nicht eindeutig.
Das Flieft ist an mehreren Steilen gestaut und trieb zahlrei-
che Miuhlen. Es ist mdglich, daB einige Seen erst infolge des
Staus entstanden sind. Untersuchungen Uber die Seefiefe,
die bisher nicht vorgenommen werden konnten, wirden dar-
Uber nghere Auskunft geben kdnnen.
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Bemerkenswert ist der langgestreckie Gamengrund. Zwi-
schen dem Gamen-See bei Tiefensee und dem Gamen-See
bei Gersdorf haben die Seen keine oberirdische Verbindung.
Das Gelédnde zwischen dem Mittel-See bei Tiefensee und
dem Langen See bei Leuenberg macht den Eindruck, als sei
die Trennung beider Seen erst durch die Aufschilttung des
Bahndammes erfolgt. In Leuenberg will man sich noch erin-
nern, dall Kahne ven Leuenberg bis in den Mittel-See gefah-
ren sind. Die Karte von Schulenburg zeigt jedoch eindeutig,
dal} zwischen beiden Seen bereits vor dem Bahnbau gine
frennende Schwelle lag und ste oberirdisch nicht miteinander
verbunden waren,

Von diesen Seen ist aus dlterer Zeit nichts lberliefert, nur der
See ,Godemo” bet Tiefensee wird als einziger im Landbuch
von 1375 genannt. Vermutlich ist dies der heutige Gamen-
See. Mittel- und Langer See finden auch bet Leuenberg
keine Erwahnung. Man kénnte daher und auf Grund ihrer
deutschen Namen vermuten, dalk sie mit dem Gamen-See
zusammen einen See gebildet haben. Das wirde einen
héheren Wasserstand im 14. Jahrhundert veoraussetzen.
Da kiimatische Ursachen fiir einen soichen auf Grund der
Beobachtungen in anderen Gebieten nicht in Frage kom-

"men kdnnen, miften fir einen héheren Wasserstand io-

kale Besonderheiten angenommen werden. Terrassen und
Schwemmkegel von einmtndenden Trockentélern am Lan-
gen See weisen auf einen ehemals hdheren Wasserstand
hin. Ob dieser in historischer Zeit oder diteren Abschnitten
des Holozéns bestanden hat, bedarf noch naherer Untersu-
chung. fAuch fiir diese Seen trifft eine an nordbrandenburgischen Seen
mehrfach zu beobachiende Erscheinung zu: ihr Wasserstand schwanki in
langeren Perioden, - erkennbar daran, dass ausgewachsene Baume weit
uber den Wurzelansatz im Wasser stehen ]

Der Gamen-See bei Gersdorf hat seit dem Beginn des
vorigen Jahrhunderts an Wasserflache verloren, wie ein
Vergleich mit dem Urmeftischhlatt zeigt. Die trennende
Schwelle, die ihn heute in zwei Telle zerlegt, war noch nicht
vorhanden, einige Uferzonen sind verlandet und haben die
Seeflache verkieinert. Dieser Gamen-See ist vermutlich der
bei Dannenberg 1375 erwéhnte See, bei den umliegenden
Ortschaften sind sonst keine Seen genannt.

Der abflultlose ,Grofle See” bei Harnekop war noch vor zwei
Jahrhunderten ein einheitlicher, zusammenhangender See.
Etwa 1772 wurde das Gutsgebaude gebaut und dabei durch
den See ein Damm geschittet, der ihn heute in zwei Teile
zerlegt. In diesem Jahr stand der Harnekoper See so hoch,
dal} fast sémtliche Gebdude des Dorfes unter Wasser ge-
setzt wurden. Daraufhin wurde ein Verbindungsgraben iber
das Frankenfelder Gebiet nach Méglin geschaffen (SchwioT,
R., 1926k).

Bei dem siddstlich von Harnekop liegenden Dorf Reiche-
now wird 1485 ein Gewdésser namens ,Lebus-See" erwahnt
(Besitzteilung der Familie Barfus, Rioie, 1, 2, 429), dazu
weitere Seen bei Reichenow, die nicht namentlich genannt
sind. Einen Lebus-See gibt es hier nicht mehr. Es kdnnen
Umbenennung oder Verlandung vorliegen. [Das Landbuch von
1375 erwdhnt keinen See ]

Stdwestlich Harnekop liegt das Dorf Sterneback. Die meis-
ten auf -beck" endenden Ortsnamen leiten diesen von einer
.Beke", einem kleinen Bach her. Alierdings soll Sternebeck
nach seiner Grinderfamilie benannt sein, die den Namen
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von ihrem Herkunftsort mitgebracht hat (SceumioT, R., 1928b).
Bei diesem Dorf wird 1375 eine schon wiiste Mlhle erwdhnt.
Das Meltischblatt (3349) verzeichnet heuie nur noch vier
kleine, in einer Senke isoliert voneinander fiegende Seen,
{einer davon auf dem Urmesstischblatt noch Mithlen-See genannf] und
das Gelande &%t die Existenz einer Mihle als unméglich
erscheinen. Jedoch zeigt das Urmeltischblatt zwischen
thnen einen kieinen Wasserlauf, der den Sternebecker See
und den ,Schiol3-See” bei Harnekop erreicht haben muf.
Offenbar war hier also fréher ein kleines Flie® — eine Beke
- vorhanden, an der man einmal eine Mihle angelegt hatte.

[Auch das unweil davon Gstlich des Gamengrundes gelegene Stainbeck
wurde 1375 Steynbeke genannt. Hier erkennt man auf dem Messtischblatt
keinerlei Anzeichen fiir einen ehemaligen Wasserlauf, jedoch misste das
Gelande darauthin naher untersucht werdan. In dem westsiidwestlich von
Freienwalde gelegenen Dannenberg werden 1375 eine Mihle und ein
verpachieter See erwdhnt (HOL, 1980). Das Messtischblatt von 189¢ (Nr,
3249) zeichnet noch einen Dorfteich und keinerlel FlieBgewdsser, jedoch
ca.t km ndrdlich des Ortes eine Quelle. Anscheinend nutzte man im Mit-
telalter auch die kleinsten Wasseriaufe zum Milhlenantrieb.]

Im Schlo3-See von Prétzel, der nach dem Vermessungs-
register des Jahres 1882 mit 30 Morgen, 102 Quadratruten
Grolle angegeben wird (Scuwiot, R. 1926b), entspringt das
Sophien-Fliel3, im Cberfauf auch Pradikower MihlenflieR
genannt. [Auf dem Urmesstischblatt heifit es Boliersdorfer Bach oder
Stanitz.] Von 1634 bis 1732 gab es daran bei Préizel eine
Mihle, die aber wegen Wassermangels einging, auch eine
1771 erwdhnte Schneidemihle.

Weiter unterhaib, bei Grunow, wird 1333 und 1375 eine Mih-
le erwahnt. Die zwischen Prdizel und Pradikow liegenden
Stanitz-Seen nennt das Schwerinsche Hausbuch von 1683
{SchmipT, R, 1926b) die ,groBe und kleine Stunitz*. An wai-
teren Seen nennt das Buch: den Schmiede-See hinter der
Schmiede, den Plétzen-See zwischen dem hohen Dorf und
dem Roten Hof (man unterschied ein Predeco superior und
inferior 1t. Landbuch), den Kirchen-See an der Kirche, den
Hildebrandt an der Grunowschen Grenze und den Neuen
See; an Pfuhlen: Grolier, mittlerer und klginer Sprinck-Pfuhl,
Zegen-Pfuhi an der Grunowschen Grenze, 2 Giebel-Pfihle
im Felde des hohen Dorfes nach Ruhlsdorf und Priester-
Pfuhl im legen" Feide.

Das Vermessungsregister von Pradikow aus dem Jahre
1779 nennt an Gewassern: den Schmiede-See, den Hil-
debrandt, die Nachtkoppel von der Schafbriicke bis zur
Grunower Grenze, die Spring-Pflihle am Reichenower Weg,
das Lange Luch, Priester-Pfihle, GroRer, Kleiner, Roter
Stienitz, Kienickendorfer und llower Grenz-Pfuhl, Pul am
Kessel oder Paune, Egel-Pfuhl. Von diesen Gewéssern sind
auf den Meftischblattern 3349/3350 mit Namen nur noch
folgende zu finden: drei Stanitz-Seen, die Spring-Pfuhle, der
Kirchen-See und ein Kinckendorfer Luch. Letzteres ist der
0.g. Kienickendorfer Pfuhl und erinnert an ein hier vorhanden
gewesenes Dorf ,Kinkendorf*, das schon 1375 als total wiist
bezeichnet wurde.

Der 1683 genannte Neue See" liegt auf etwa der halben
Strecke zwischen Pradikow und Reichenow. Sein Name
zwingt zu der Folgerung, dafl er in historischer Zeit neu
entstanden ist. Man kénnte zunachst annehmen, dald sich
eire Hohlform mit Wasser gefiiilt hat, die erst infoige des
um 1850 bei Protzel und Herzhorn erwdhnten Braunkoh-



fenabbaus enistanden ist. Seine Erwahnung schon im Jahre
1683 widerspricht dem. Der See liegt in einer unregelmagig
geformien, flach in die Grundmorane eingesenkten Muide.
Diese Form deutet nicht auf eine Kies- bzw. Tongrube oder
eine dhnliche kinstliche Anlage. Der Fall {aRt darauf schlie-
fien, dal in dem Zeitraum zwischen etwa 1250 und 1680
die Verdunsiung im Laufe i&ngerer Zeitspannen nicht mehr
ausreichte, den in der Mulde angesammelten Niederschlag
aufzuzehren,

Das Vermessungsregister von Pritzel aus dem Jahre 1832
nennt die auch jetzt noch vorhandenen Sesen; Schlolk-See,
Papen-Pfuhl, Wupen-Pfuhl, Trénke-Seen, Lettin-Seen und
den Faulen See im Blumenthal.

6.4
6.4.1 Goldenes Flef}, Kersdorfer MiihlenflieB, Dem-
nitzer Miihienflie, Heinersdorfer Miihlenflief,
Trehuser Graben

[Die von der Lebuser Hochflache zum Berliner Urstromtat abflieRenden
kleinen Bache haben alle nur eine sehr geringe Wasserfiihrung. Sie
unterlagen slarken anthropogenen Umgestaltungen. Als Nebenfliisse
der Spree freten sie auf Landkarten weitaus deutlicher harvor als in der
Landschaft, wo man sie stellenweise nur sieht, wann man ihre Lage genau
kennt. thnen allen ist - (mdglicherweise bis auf das Kersdorfer Mihlen-
fieR) - gemeinsam, dass sie beim Ubergang von der Hochflache in das
Urstromtal teilweise, zeitweise oder ganzlich versickern.

Das Goldene Flielt sammelt sein Wasser auf der Lebuser Hochfache
norddstlich von Jakobsdorf. In diesem Raum flielt es in natGrlichen Win-
dungen und Beitformen, Siidlich der Autobahn ist es jedoch {iberweigend
tracken - auler vermullich bei sehr starkem Wasseranfall. An groferen
Strecken ndrdlich und stdlich des Zeisig-Luchs erkennt man unschwer,
dass diese kinstlicher Art sind, — tief eingeschnittene Graben ohne die
sonst dbliche mehr cder weniger vertorfte Niederung. Der lelzle, kurze Ab-
schnitt geht verrohrt unter dem Oder-Spree-KKanal hindurch in die Spree.
Diese hat damit durch den Menschen einen Nebenfluss® erhalten.

Etwas bedeutender ist das Kersdorfer Mithlenfiiels, das wenige Kilometer
weiter westlich bei Petershagen entspringt. Seine Wasserscheide zur Oder
fiegt an der alten von Berlin nach Frankfurt/O fiihrenden Heerstrale, der
jetzigen B 5. Das Flie® besleht aus einer Abfolge von Rinnenseen (Mad-
fitzer, Petersdorfer, Kersdorfer See) und FlieRstrecken. Seine Miindung
ist durch die Einbeziehung des Kersdorfer Sees in den Oder-Spree-Kanat
stark umgestallet. Der Kersdorfer See war urspriinglich durch eine etwa
300 mlange FlieRstrecke mit der Spree verbunden. An diesem Flis% lagen
die Madlitzer Mihle und die Kersdorfer Mihle. Bei Briesen wird 1624 ein
Miller erwdhnt (HOL, 1983). Der See ,Modeliz" taucht bereits urkundtich
1373 als Kaufobjekt auf, 1393 die Modelitzsche Mihle (Beramaus, Iil, 221);
1768 ist das ,Madelitzische fliel}" genannt. Mod(e}litz ware als slawischer
Name des FlieRes wahrscheinlich.

Wiederum nur wenige Kilometer wesllich der Rinne des Kersdorfer Flie-
Res liegt das Demnitzer MiihlenflieR. Seine Verzweigungen zeigen eine
ungewdhnliche Struktur, die bereifs auf anthropogene Veranderungen
schiieffen lassen. Der urspriingliche Name kdnnte Demnitz" gelautet
haben und mit dem Dehm-See, in den es mindet, die gleiche Wurzel
teilen. An diesem Flielt lag nur eine Mihie (als Staw und Bauwerk noch zu
Beginn des dritten Jahrtausends vorhanden). Urkundlich erwéhnt ist gine
Wassermihle 1734, ein Milller 1633/34 (HOL, 1983). Vermutlich im Inte-
resse ihrer Wasserversorgung sind grofte Teile ihres jetzigen, oberhalb
gelegenen Einzugsgebietes an das Fliell angeschlossen worden, denn

Die im grolzen und ganzen recht wasserarmen Hochfidchen
Barnim und Lebus sind auch arm an schriftlich nachgewie-
senen Gewdasserverdnderungen. Die grofte Zahl der abflui-
losen kleineren Hohiformen wird man wohl den episodischen
Gewéssern zuzurechnen haben. Je nach dem Durchlassig-
keitskoeffizient ihres Bodenmaterials und den jeweiis herr-
schenden Werten der Wasserhaushaltsgleichung sind oder
waren sie innerhalb von Tagen, Monaten, Jahren eder auch
Jahrhunderten teils wassergefilllt, teils trocken. Bei haufigem
Wechsel dieses Zustandes konnte sich kaum Torf bilden, der
im Falle stdndiger Wasserflllung inzwischen zur Ausfillung
flacher Hohlform und damit Einebnung der Landschaft ge-
fuhrt hatte.

Rechte Zufliisse zur Unteren Spree im Bereich des Berliner Urstromtales

die Schulenburgsche Karte kennt keine Verbindung des FlieBes zwischen
dem stidwestiich Arenscorf gelegenen Niedermoor mit den kiginen Was-
serlaufen, die ndrdlich von Arensdorf verzeichnet sind. Auch der aus dem
Gebiet von Hasenfelde kommende Busch-Graben sowie weitere Griben
sind auf der Karte noch nichi vorhanden. Das siidlich Arensdorf gelegene
Niedermoor ist, wie Bohiungen zeigten, zu grofen Teilen ein verlandeter
See. Liefle sich der Zeitpunkt der Verlandung feststellen, wire daraus zu
entnehmen, ob er sein Verschwinden der Anzapfung durch den Menschen
verdankt. Der im Sticteil der Niederung vorhandene Burgwall isst eine
Wasserbedeckung wihrend seiner Nutzung wahrschelnlich sein.

Ein durch jiingste Malnahmen stark vernderter Wasserlauf ist das ,Verlo-
rene Wasser', das urspringlich ein groferer Zufluss zum Demnitzer Flief
war. Der Name bringt zum Ausdruck, was als typische Erscheinung auch
am Demnitzer Flielt zu beobachten ist, némlich eine zeitweise oder fotale
Versickerung des Wassers beim Ubergang von der Grundmoranenplatte
zum Urstromtal. Was als Demnilzer MilhlenfllieR schlielflich die Spree
erreicht, hatte sich zeitweise erst welter unterhalb der Versickerungszone
wieder gesammelt, und zwar grétentedls aus angrenzenden Niedermooran,
besonders dem Glieningmoor, in dem Anfang des 19. Jahrhunderts noch ein
See vorhanden war {Deckersche Karte, Blatt 238, Urmesstischblatt 1381).
Der Abflussgraben aus diesem Moor ist eindeutig kiinstlich und hat vermut-
tich zur Austrocknung des ehematigen Hinteren Gliening-See gefiihrt. Der
Abfluss muss jedach schon sehr friihzeitig angelegt worden sein, denn die
Schulenburgsche Karte enthalf bersits jene in fhrer Linienfibrung etwas
merkwiirdig erscheinenden, sich kreuzenden, dann paralle! laufenden Gra-
ben, die den untersten Lauf des FlieRes kennzeichnen. Durch allerjiingste
meiiorative Malnahmen (Entfernung von Wehren, Einbau von Sohlgleiten,
Authdhung des Bettes und Verzdgerung des Abflusses v.a.) ist das Flief
dabei, seinen Charakler teilwelse erneut zu verdndern.

Das Heinerdorfer Miihlenflie® ist der Abfluss des Heinersdorfer Sees, bei
dem schon 1244 als Heinerekestorp” genannten Dorf. Gleich unterhalb
frieh es - spétestens seit Mitte des 18. Jahrhunderts — gine Mihle. Auch
hier findet unterhalb von Steinhofel eine Versickerung von Wasser in den
Untergrund statt. Das Flie® hat in seiner unteren Laufstrecke starke Um-
gestaitungen erfahren. Das Gebiet gehérte zu Fiirstenwalde und wurde
zur besseren landwirtschafilichen Nutzung frihzeitig durch die Ziehung
verschiadener Graben entwéssert. In den zahlreichen Graben sammelt
sich das Wasser wieder neu, und der Abfluss, der bei Berkenbriick in die
Spree miindet, hat zeitweise keinen oder nur einen geringen Antell des
aus seinem Oherlauf stammenden Wassers. Ein slawischer Name ist fiir
dieses Flie anscheinend nicht Oberkiefert. Bereits in der Firstenwalder
Urkunde von 1285 wird das ,Wasser Berkenbriick” genannf. Der Haupt-
graben ndrdiich von Berkenbriick soff nach Gourz {1837) nach 1774 zur
Entwésserung des Eisbruches angelegt und zum Berkenbrlckschen
FlieR" gefihrt worden sein,
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Der Trebuser Graben_kommt wie das Heinersdorfer Fliel aus einem
Quelisee. Urspriinglich miindete er bei Hangelsberg in die Spres, die
letzte Strecke ist jedoch in Jahrzehnien nur noch trocken bechachtet
worden. Das Gewasser istinsofern erwhnenswert, als es in der Urkunde
von 1285, die den zu Flirstenwalde gehdrenden Besitz heschreibt, bereits
als aus dem See ,Tribus® kommend, genannt ist und als Lake bezeichnet
wurde. Anderenfalls ware der Verdacht auf eine kiinstiiche Grabenziehung
hier naheliegend.]

6.4.2 Ridersdorfer Gewdsser

Auch von der Barnimhochflache zieht sich eine Reihe von
Abfliissen zur Unteren Spree. Dazu gehdren als bedeutend-
ste die Ridersdorfer Gewdsser, die — wie auch andere dieser
kieinen Nebenflisse — keinen einheitlichen Namen haben.
Einzeine Abschniite wurden jeweils verschieden benannt.
Ein Queligebiet flr die Ridersdorfer Gewésser anzugeben
falit schwer, weshalb sie leichier ven ihrer Mindung aus zu
beschreiben sind. Diese liegt im Flaken-See, von wo aus
tber eine Kurze Flielstrecke die Verbindung zum Dameritz-
See und damit zur Spree erfolgt. Der Flaken-See wird 1247
.See Wlokene” genannt; 1487 (Rieoey, §, 11, 433) erscheint
er als ,Flacken" zusammen mit dem ,Kalckseh” und dem
JHaulseh” bel Woltersdorf und 11 Wehren in einem Strom,
genannt ,Stulpstrom®. Der Hauiseh hat sich auf heutigen
Karten in den Hohlen See verwandelt. Seine Verbindung mit
dem unterhalb gelegenen Kalk-See heiltt jetzt Stolp-Kanal,
friher Stolp-Strom. Mdglicherweise war diese Bezeichnung
auch fir die Strecke zwischen dem Kalk-See und dem Fla-
ken-See gebriuchlich. Oberhalb des Hohlen Sees folgt ein
natilrliches Fliel, das aus dem Stienitz-See heraustritt und
stets Tasdorfer Fliell oder Tasdotfer Muihlenflied genannt
worden ist.

An seinem Nordende empfingt der Stienitz-See drei Zuflils-
se, die jedoch nicht im eigentlichen Sinne als Cberlauf der
Ridersdorfer Gewasser empfunden werden. Der kiirzeste
dieser Zuflisse kommt vom Kleinen Stienitz-See. Ein wei-
terer Zuflufy, Strang-Graben genannt, sammelt sein Wasser
in den grolen Wiesanniederungen, die sich nordostlich an
den Stienitz-See anschiieBen und vermutlich einstiges Ver-
landungsgebiet des Sees sind. Der westlichste und {8ngste
der drei Zuflisse kommt aus dem Gebiet vor Strausberg und
steht auch mit dem Straus-See in Verbindung. Auf neueren
Karten heildt der Wasserlauf Heegermihlen-Fliel3, {auf einigen
Anna-Fliell] auch Becker-Fliel ist dafiir unter der Bevélkerung
gebrauchlich. '

Der Straus-See wird 1321 (Rispet, 1, 12, 570) unter diesem
Namen erwghnt. Er empfangt noch einen kleinen Zufiuid aus
norddsilicher Richtung, an dem 1354 die Beiersmole, spater
Rothe Mhle, erwdhnt ist. An den Straus-See schliefdt sich
- etwa parzallel zum Gamengrund — eine dhnlich geartete,
langgestreckte Geldndesenke an, in der ebenfails eine Reihe
von Seen liegh. Nach Beranaus (1], 122) empfing der Straus-
See in Zeiten besonders hoher Wasserstande episcdisch Zu-
flisse aus dem Grolien und Kleinen Piche-See, Jaben-See,
Lutt-See, Herren- und Bauer-See, dig alle hintereinander (von
Nor¢ nach Sid gezahlt) in der genannten Senke liegen. Von
einem solchen Zuftul} ist heute nichts bemerkbar,

Seit Anfang des 19. Jahrhunderts sind an diesen Seen eini-
ge Verdnderungen eingetreten. Auf dem UrmeBtischbiatt von
1843 {Nr. 1768) zeigen sich folgende Abweichungen von der
neueren Aufnahme: Der Kieine Piche-See war mehr als dop-
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pelt so grof. Der von Bereraus Jaben-See" genannte See
ist vOllig verlandet. Der bei ihm als Luit-See" bezeichnete
hat sich in drei Seen geteilt, den Latt-See, Groflen Latt-See
und Kleinen Latt-See; 1843 war er eine zusammenhéngends
Waasserflache. Der 0.9. Bauern-See war ebensc wie der Her-
ren-See doppelt so groB. Beide kdnnten einmal einen ein-
heitlichen See gebildet haben und mit dem 1375 bei Wilken-
dorf erwdhnten See gemeint gewesen sein. Der Bauer-See
heiltt auf dem auf dem neueren Melttischblatt Schiol-See.

Verkleinerung der Wasserflachen und zum Teil vdlige Ver-
iandung sind fir viele Seen des Barnim typisch. Besonders
die kleinen Seen sind davon betroffen. Aktive Eingriffe durch
den Menschen sind hisr anscheinend nur untergeordnet
an diesem Umstand beteiligt. Der ganze Wasserzug vem
Straus-See bis zum Flaken-See ist dagegen in mannigfacher
Weise seit Jahrhunderten aus wirtschafilichen Interessen
umgestaltet.

Das Fliel zwischen dem Straus-See und dem Stienitz-See ist
sehr gefallereich und wurde daher frith zum Betrieb von Mih-
len aufgestaut. Noch das Mefitischblatt (3449) verzeichnet
von Nord nach Sid die Heger-, Schlag-, Alte Walk- und Neue
Muobhle (zu Eggersdorf gehorig}. Unterhatb der Heger-Mihle ist
in dieses Fliel noch der Herren-See eingeschaltet, der in der
Grenzbeschreibung von 1247 (s. Kap. 6.4.3) ,Herman-See”
genannt wird, ~ samt einer daran liegenden Mihle.

An dem Abflull des Stienitz-Sees (1247 See ,Studenitz”
genanni) lag jahrhundertelang die schon 1375 erwihnte
Tasdorfer Mlhle und staute den See auf. Wie stark die
Flachenvergréferung eines Sees durch einen derartigen
Aufstau sein kann, zeigte sich, als 1854 die Miihle stillgelegt
und der Stau beseitigt wurde. Die Familie Thaer hatte um
1842 den Stienitz-See und anliegende Landereien erworben
und beschlossen, zur besseren Nutzung der an seinen Ufern
liegenden Ton- und Torfvorkommen sowie zur Gewinnung
landwirtschaftlicher Nutzfldche den Seespiegel zu senken.
Zu diesem Zwecke wurde zundchst vem Sidende des Stie-
nitz-Sees ausgehend ein Kanal geschaffen, der durch den
Teufels-See, das Weinmeisterluch zum Langerhans-Kanal
und damit wieder zum MGhlenfliel fihrte. Ger AbfluR an der
Milhie wurde aus verschiedenen Griinden fir die Absenkung
nicht benutzt. Der Mihlenstau bzw. die Seespiegelabsen-
kung werden von THagr {1864) mit 8 Ful, d.h. rd. 2,5 m
angegeben.

Durch die Absenkung im Jahre 1859 verkieinerte sich die
Seeflache um etwa 400 Morgen. Vorher reichte der See
mil seinem Sidende bis an die Strale von Vogelsdorf
nach Herzfelde und mit seinem Nordende an die Strafie
Hennickendorf - Strausberg. Besonders am Nordende war
der Landgewinn am grélten, hier traten ausgedehnte Torf-
lager zutage. Auch am Sidende und der Westseite wurden
grofere Flachen gewonnen. An der lefzteren ist die Absen-
kung noch an den Uferpartien gut erkennbar, Ein Vergleich
zwischen dem UrmeRtischblatt und der neueren Aufnahme
macht den Unterschied besonders deutlich {Abb. 38). Durch
diesen Eingriff hatte der Stienitz-See neben der Verringerung
seiner Flache einen zweiten Abflu® erhalten. AuRerdem st
der Teufels-See verschwunden und das angrenzende Luch
entwéssert. [Nach der Senkung des Stienitz-Sees horie der Abfluss an
der Tasdorfer Mihie auf, so dass diese dann aufgegeben und die FlieB-
sirecke kanalisier! wurde. Der Kanal Gher den Teufels-See war dadurch
Uberflissig und wuchs zu.}
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i im Kirchenbuch erwdhnt, Um 1640 wurde die erste
Kammerschleuse errichtet (sie soil unterhalb des vor-
hergehenden Staus gelegen haben), und das Flief
zwischen dem Kalk-See und dem Flaken-See wurde
ausgebaut, Um 1865 hat man die Strecke erweitert
und 1879 — 1882 nochmais verbessert (Schowz u,
Teusert, 1905); 1880/81 baute man neben die repara-
turbedUrftige Schleuse eine neue. Die Schieuse staut
den Kalk-See um knapp 2 m.

[Der Stau an der Woitersdorfer Schleuse ist wahrscheinlich alter,
als die aus dem 16. Jahrhundert stammenden Nachrichten von
einem Wehr. Bereits 1231 und 1258 wird eine ,molendinum
Kalcksehe® urkundlich genannt (HOL, 1980}, Diese Mihie kann
keine andere Lage gehabt haben als am Abfluss des Kalk-Sees.
Eine Mihienanlage war in der Regel mit einem Stau verbunden,
der im Falle gleichzeitigen Schiffsverkehrs auf dem Gewasser ein
Wehr zum Durchlass der Fahrzeuge hatte. Jahrhunderie lang war
von einer solchen Mihle keine Rede mehr, jedoch bestand im
18. und 19. Jahrhunder! (Beraraus, 1, 417, Urmesstischblatt 1910

Der Stienitz-See bei Hennickendorf, Verdnderungen seines von 1869) wieder parallel zur Schleuse eine Mihle.]

Umfangs nach der Spiegefabsenkung (Quelle: BescHoren,

1935a)

Sadlich des Stienitz-Sees liegt der Krien-See. Er war ehe-
mals abflulilos (noch auf der Schulenburgschen Karte) und
hat durch den Langerhans-Kanai einen kinstlichen Abflull
zum Mihlenflie® erhalten. Nach Kiopen (1828, I. Stick, 16)
hatte der Krien-See einen 7,8 Full héheren Wasserspiegel
als das Mihlenfliel, nach Traer {s.0.) waren es 9 Full. Auf
dem Urmelitischblatt von 1839 ist der Krien-See wesentlich
umfangreicher als gegenwartig dargestellt, ohne Insel, [jedoch
mit dem Abfluss zum Tasdorfer MihlenflieR, der hier nichl Langerhans-
Kanal, sondern Kriencanal* genannt wird).

[Bezliglich des Krien-Kanals kann es zu Missverstandnissen kommen.
Im BNB {1996) heiltt es:  Krignkanal zwischen Kriensee ... und Alvens-
lebenkanal... Gebaut 1873" — mit Berufung auf Beitrdge zur Gewas-
serkunde der markischen Wasserstraflen (Gebiet der Havel und Spree)
Berlin, 1905, 8. 148", Bei Scrroecer {1993, 153} liest man: ,Von dem im
Norden des Tagebaus 1873 angeleglen Krien-Kanal ist heute nichts mehr
vorhanden™. Das heifit, es gab aus dem Krien-See noch eine weitere
Wasserverbindung zum ehemaligen Alvensieben-Kanal, der offenbar vil-
lig durch den Kalkabbau verschwunden ist. Die Anlage des Langerhans-
Kanals muss zwischen der Aufnahme der Schulenburgschen Karte und
1839 erfolgt sein, Bonr (1921) nennt 1853, Da der Krien-See urkundtich
im 16. - 18. Jahrhundert Grieben-See hieR, leitet er sich ebenfalls vom
slawischen ,grib” = Pilz ab {BNB, 1996},

Letzterer und alle weiteren anthropogenen Eingriffe bis
zum Figken-See stehen in engem Zusammenhang mit
dem Kalkabbau in Ridersdorf. Dieser wird schon 1375 im
Landbuch bezeugt, er muf bereits in der Mitte des 13. Jahr-
hunderts bestanden haben, denn in der 1254 errichieten
Strausberger Klosterkirche hat man Ridersdorfer Kalkstein
als Baumateriai gefunden {Harov, 1952). Der Kalkabbau
erforderte Transportmdglichkeiten. Daher richtete sich die
Aufmerksamkeit bald auf den Aushau der Wasserwage.
Das Tasdorfer Fliel3 war im Naturzustand als Wasserstralle
wenig geeignet. Man sah sich daher vor der Notwendigkeit,
das Wasser aufzustauen. Um 1550 solt der erste Stau bei
Woltersdorf in Form eines Wehrs mit Schiffsdurchlall gebaut
worden sein (Scuotz U, Teusert, 1905). [Bei Arbeiten an der
Schleuse kamen 1830 Pfahle mif der Jahraszahl 1550 zum Vorschein.}
Nach Nozow (19684} findet man 1567 einen Schieusenmeister

Aus dem Nordestende des Kalk-Sees zweigt aus die-

sem der Kalkgraben ab. Er zieht sich durch den  Alten
Grund" in Ridersdorf bis zum Kessel-See und ist kinstlich
angelegt. Nozon (1984} halt es fir wahrscheinlich, dal die-
ser Kanal etwa gleichzeitig mit der Woltersdorfer Schleuse
hergestellt wurde, da seine Offenhaltung seit 1566 durch
regelmaBiges Ausrdumen belegt ist, Am Kessel-See befand
sich eine Ablage fiir die Kalksteine, die von hier auf Prahme
verladen wurden.

[Nach Bercraus (1, 66) wurde der Graben zum Kessel-See unter dem Gro-
Ren Kurflirsten ausgehoben, was demnach bezlglich der Zeif ain Irrtum
ist. Fiir den Graben wurde eine vorhandene natiiniche Senke benuizt, die
wahrscheinlich ein verandeter See ist, denn hier wurden mehr als 12 m
méchtige holozéne Sedimente erbohrt (LiepsTrRey, 1995).)

Der bekannteste anthropogene Eingriff in das Gewdasserbild
ist der erst seit 1914 existierende Heinitz-See. Ein aufgelas-
sener Kalkbruch hat sich mit Wasser geftlit und dadurch ei-
nen durch seine Tiefe und Klarheit sowie seine ungewohnte
Umgebung hesonders beliebten See entstehen lassen. {Der
See wurde in den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderis wieder entwés-
sert, um den Tagebau erweitern zu konnen.] Als der Bergbau noch in
diesem Bruch umgirg, hatie man Kanale aus dem Muhlen-
fliel bzw. dem Kessel-See durch die Felsumrandungen bis
an den Bruch herangefiinrt, um die Kaiksteine unmittelbar
auf Schiffe verladen zu kdnnen. Einer dieser unterirdisch
durch die Felswand geflihrien Kan&le war der aus dem Kes-
sel-See abzweigende Reden-Kanal. Sein Eingangsportal
wurde Anfang des vorigen Jahrhunderts kunstvoli nach Ent-
wiirfen von Schinkel geschmuckt. Auf diesem Pertal standen
die Angaben: ,Als Strecke fahrbar im Jahr 1806 — Schiffbar
voliendet im Jahre 1827° (Fotografie in Essrs {1933). Bei
Harpt (1952, 64) findet man die Angabe, dall der Reden-
Kanal 1827 erbaut wurde. Offensichtlich handelte es sich nur
um einen Ausbau.

Auf Ansichien des Reden- und Heinitzbruches aus dem Jah-
re 1850 erkennt man, wie kleine Kahne unmittelbar im Bruch
lagen. Ahnlich dem Reden-Kanal waren der 1815 — 1816
errichtete Bllow-Kanal, der 1804 erbaute Heinitz-Kanal und
der 1835 angelegte Alvensieben-Kanal zum Alvensleben-
bruch dazu bestimmt, die Kahne direkt vor Crt zu bringen
und das Transporiproblem so auf einfache Weise zu losen.
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Als der Kalkabbau gegen Ende des vorigen Jahrhunderts
immer mehr in die Tiefe drang, muliten diese Kanale abge-
riegelt werden. Der Reden-Kanal wurde 1897 geschlossen.

Seit Aufnahme des UrmeBtischblattes sind einige Pfihle
stdlich Alt-Ridersdorf ausgetrocknet, so der Wasch-Pfuhl
und der Heide-Pfuhl hei Hortwinket, deren Namen auf dem
Meltischblatt von 1905 nicht mehr genannt sind.

6.4.3 Lacknitz

Die Lécknitz, die bei Erkner in den Flaken-See, damit in die
Ridersdorfer Gewasser fliellt und mit diesen im Dameritz-
See die Spree erreichi, entsieht bei Kienbaum aus drei
Wasserlaufen. Das von Hoppegarten kommende Flield ist
am ehesten als Cberlauf zu betrachten, wenngleich es nie
so bezeichnet wurde, die beiden Ghrigen gehodren anderen
Rinnensystemen an. Der haufig als Quellsee der Licknitz
angegebene Max-See wurde im Mittelalter auch Macksee
oder Magsey genannt, spater gelegentlich Hoppegarten-
scher See, da er zu Hoppegarien gehdrte. Nach WoHLBRUCK
{1832, 126} halte er § Garnziige.

in der Néhe des Max-Sees lag ein Dorf gleichen Namens. Im
Jehre 1460 war es noch vorhanden und gehdrte der Stadt
Mincheberg, spater wurde es wiist. WorLsrUck schreibt, dafk
in neuerer Zeit seine sandige Feldmark wegen des geringen
Bodenertrages aufgeforstet worden ist.

Nordwestlich des Max-Sees und etwa parallel zu ihm er-
streckt sich die Rinne des Roten Luches. Aus dem Roten
Luch erhalt die Léckniiz einen ZuflulR, der auf neueren
Karten als Stobber, Stobberow oder Stébberbach be-
zeichnet wird — ebenso wie der nach Nordosten gerichtete
Abfluly. Beide trennt nur eine Talwasserscheide inmitten
des Luchs. Dall man zwei in entgegengesetzte Richtun-
gen fliefende Béche in gieicher Weise benannte, ist auf-
Tallig und &Rt bereits vermuten, dall hier Veranderungen
eingetreten sind.

In der Tat ist der Name Stobberow in mittelalterlichen Ur-
kunden nicht fir das Gebiet des Roten Luchs betegt. Erst
bei Sieversdorf und Buckow ist von der Stobberow die Rede
(.Syferstorfsche mole an der Stobbrow" — 1437 — Riepee, |,
20, 160). Wann der Name auch auf die Abfliisse des Ro-
ten Luchs Ubertragen wurde, konnte noch nicht festgestelit
werde. Der slidwestiich gerichiete AbflUR ist nur im unteren
Teil ein natirliches FlieR. Bis zur Wasserscheide erstrecken
sich kinstlich angelegte Abzugsgraben. Der zu Beginn
der Geschichtsschreibung flr dieses Flielk gebrauchliche
Name war Képernitz'. [Bei Bereraus (H, 125) ist die Kdppernitz”
noch bekannt] Die Bezeichnung bezog sich auch auf das in
Richtung Max-See — Hoppegarten gelegene Waldgebiet, die
Hinterheide.

Zwei der dltesten Urkunden erwiéhnen das Flilkchen Képer-
nitz, denn durch das Rote Luch zog sich seit dem Mittelalter
die Grenze des Landes lebus. Nach der Beschreibung
von 1249 verlief die Grenze die untere Spree abwarts bis
Prelauki. Alle Autoren aufer Jaster (1934), der Prelauki
filr einen Vorlaufer von Erkner halt, nehmen diesen Ort bei
Hangelsberg/Wulkow an der unteren Spree an, — analog der
Erstreckung des Lebuser Gebietes bis in die neueste Zeit.
Yon hier zog sich die Grenze laut Urkunde bis zur Ldcknitz,
dann immer an der Lecnici” entlang, ferner immer an der
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LKopnuc® und dann an dem ,Stobrawa“-Fiul} bis zur ,Oderiz"
(zitiert nach Brerrensack, 1890).

Die gleiche Grenzstrecke ist auch in einer weiteren, nur
fragmentarisch erhaitenen Urkunde von 1247 baschrieben
(Krasso, 1910, 161}, und zwar als Sudgrenze eines Territori-
ums, weiches die Markgrafen Johann und Otto dem Kloster
Zinna zur Besiediung Gberlielfan. An die Tatigkeit der Zin-
naer Ménche erinnern die Namen Klosterdorf und Zinndorf
ostlich und sOdostiich von Sirausberg. Die Grenze verlief
demnach von der Strafie nach Wriezen herkommend bis zu
dem See ,Tsernelin®, von da zum Ursprung des Flifichens
Coppernitz®, dieses abwiris bis zum Flull ,Lekenitz® und
bis zu seinem Ausflu} bis zum See Wilokene", Im weiteren
Verlauf werden die Mihle am Herman-See” und der See
«studenitz” (Stienitz) genannt.

Tsernelin mull hier verschrieben sein fiir Schermiitzel-See,
der in der gegenwdrtigen Schreibweise auch schon im
13. Jahrhundert vorkommt. Von ihm fithrie die Linie zum
Ursprung des Filiichens Coppernitz, von dort zur Lacknitz
bis zum Flaken-See. Auf dieser Strecke ist nicht von einer
Stobberow die Rede. Der Name kann also fir den Bereich
des Roeten Luches nicht gebréuchlich gewesen sein. Coper-
nitz oder Keppernitz kommen auch im Haveigebiet als Name
eines Fifichens bei Oranienburg sowie eines Sumpfseesim
Gebiet des Fliellgrabens/Soldatengrabens vor. [Der Name soll
sich vom slawischen kopr = Dill herleiten, BNB, 1996},

(Uber die Lage von Prelauki, das sich sonst nirgends mehr erwdhnt findet,
ist viel spekuliert worden. Unurz (1978} macht es wahrscheinlich, dass
Prelauki doch eher bei Erkner lag und die Grenze zwischen Barnim und
Lebus erst spéter an die Linie Wulkow ~ Licknilz gelegt worden ist. Die
wahrscheinfich alteste, im Zuge einer Grenzbeschreibung erfolgte Erwih-
nung des Namens Eriner, im 16./17. Jahrhundert ,Archenow”, Arckenow"
oder ,Erckenow” geschrieben, stammt von 1581 (Unuz, 1978). Aus dem
Kontext muss man schlieften, dass sich der Name auf die FlieRsirecke
Zwischen Flaken-See und Dameritz-See, das heutige Flaken-FlieR,
bezog. Die Fischerei auf dem Archenow” erscheint mehrfach in verschie-
denen Schriftstiicken ]

Der dritte Zufluf zur Lécknitz kommt aus dem Gebiet von
Garzau, heildt ebenfalls Mihlenflie®, zieht sich zwischen
Zinndorf und Lichtenow entlang, erreicht bei Kagel den
Elsen-See, flieft durch den Baberow-See, Bauern-See,
Liebenberger See {iber die schon 1375 erwahnie Mdhle Lie-
benberg und vereinigt sich bei Kienbaum mit dem aus dem
Max-See kommenden Mihlenfiie, {an dem dis Neue Mihle seit
1471 bezeugt ist.] Das Garzauer MilhlenflieR3, [oft auch Zinndorfer
oder Lichtenower Mihlenfliell genannt, hat seinen Ursprung im 1375
schon genannten See bei Ruhlsdorf und} entwissert die Seenket-
te zwischen Garzau und Ruhlsdorf. Auffallend ist, dai alie
diese Seen deutsche Namen tragen. Waren sie schon in
slawischer Zeit vorhanden gewesen, so hatten wenigstens
einige der acht Seen den slawischen Namen bewahrt. Eine
mogliche Erkldrung wére die Annahme der Neubildung in
spétslawischer oder frihdeutscher Zeit. Die hier vorhan-
denen Mihlen konnten dazu beigetragen haben. Mihien
bestanden bei Hohenstein {zwischen Haus-See und Steig-
See), bei Garzau und Werder [beide schon 1375 erwahnt (HOL,
1880} Untersuchungen Gber Seen- und Torftiefen kénnten
die Frage kidren.

Beschoren {1935a) berichtef, daly der See zwischen Gar-
zau und Garzin um 1780 durch Absenkung in den Brand-,



Haus- und Langen See zerlegt worden sei und zwischen
den heutigen Seen Flachmoor von mehr als 2 m Machtigkeit
liege. Diese Nachricht kann nicht stimmen, da alle drei Seen
bereits bei Bexmann {1751), eindeutig bei Garzau und Garzin
lokatisiert, erwdhnt sind. Hat eine derartige Seeteilung stati-
gefunden, so mult dies schon friher der Fall gewesen sein.

Einem Aufsatz von Boum (1926) ist zu entnehmen, daR ein
gewisser Rohrscheidt, Besitzer von Garzau, um 1881 den
Kleinen Haus-See, den Faulen See und den Zimmer-See
trockengelegt und in Wiese umgewandelt hat. Er kaufie
1881 die Garzauer Wassermihle an, lieR sie singehen
und das aus den Garzauer Seen abfliefende Milhienfliel
bedeutend vertiefen, um die Wasserspiegel abzusenken.
Aullerdem liel er den auch auf dem MeRtischblatt (3449) als

kiinstlich erkennbaren Abzugsgraben aus dem Zimmer-See
nordwestlich Garzau in das Mithienfiied fihren, wodurch der
Zimmer-See entwassert und zu Wiese wurde. Die Verbin-
dung zwischen den Seen bel Garzau und dem Mihlenflield
hat inzwischen aufgehdrt.

Die Lécknitz besitzi einen Stau bei Kiein Wall. Kurfurst Fried-
rich Withelm vergab 1662 das Privileg, hier eine Schneide-
mihie anzulegen. Der Stau besteht noch. [Das Freigerinne
wurde in {ingster Zeit durch einen Fischpass ersetzt]

Wenig oberhaib der Locknitzmindung in den Flaken-See
vereinigt sich die Locknitz mit dem Abflult der Seen bei Griin-
heide — Alt Buchhorst (Werl-See, Peetz-See, Mdllen-See).

Flakensee
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Abb. 39:  Urspriinglicher Abfluss der Griinheider Seen durch die Mielenz (Urmesstischblatt Nr. 1919 von 1868}

Dieser Abflul hiefd frither Mielenz. Nachdem er 1873 75
schiffbar gemacht worden war (ScroLz u. Teusert, 1905),
nannte man ihn Licknitz-Kanal (Abb. 39). Die ganze Gegend
war bis nach dem Dreiligjahrigen Krieg unbewochntes Wald-
und Jagdgebiet. Erst um 1700 siedelie sich in Grinheide
ein Teerschweler an. In dieser Zeit wurde der Abflull des
Werl-Sees durch ein Wehr verschlossen und der Seespiegel
dadurch angehoben. Man nannte das Wehr ,Fangschleuse”,
Hatte sich genug Halz im Werl-See angesammelt, so zog
der Schleusenmeister das Wehr. Auf dem aus dem Werl-
See herausflutenden Wasser schwemmte das Holz bis in
den Flaken-See. Nach 1870 verfiel die Schieuse, der Abfluf
wurde ausgebaggert und begradigt (Schiffoarmachung der
l.ocknitz/Mielenz ). Dabei wurde die grole Schlinge von
etwa 1 km westlich Fangschieuse bis zum Wupatz-See
abgeschnitten.

Der Werl-See ist nach der in ihm befindiichen Insel benannt,
denn Werl" findet sich gelegentlich auch anstelle von ,Wer-
der”. [Da der Werl-See gegeniiber seinen beiden Nachbam durch eine
grofte Insel charakterisiert ist, dirfte die Ableitung vom slawischen vorel®
= Adler (BNB, 1996) weitaus weniger wahrscheinlich sein. Auch die Her-
leitung von einem mittelniederl@ndischen Wort Werft, Werfe!, Werl, Werf =
Weide (vgl. Brevscrnemer, 1981) erscheint mangels jeglichen Einflusses
niederlandischer Siedier in diesem Raum unbegriindet. Die Berechtigung
fiir die Gleichsetzung von Werder und Werl/Werdel zeigen u.a. der Gr. und
Kl Wert = Inseln im Scharmdtzel-See bei Bad Saarow und der Fischer-
Werdel = Insel im Groflen Midlroser See. Im BNB werden der Werl-See
und der Wusl-See in Lychen aus der gleichen Wurzel erklart. Ob diese Ab-
leitung {Adler) fiir Latzieran zutrifft, ist schwerer zu entscheiden und eher
denkbar, Jedoch ist anzumerken, dass auch im Lychener Gebiet hoher
gelegene inselartige Fiachan in Moorgebieten Werde!" heillen, der See
um 1833 auch Wurdel genannt wurde und ebenfalls eine Insel aufwetst,
die inzwischen zur Halbinse! geworden ist ]
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Der Peetz-See hat seinen Namen wohl bereits in slawischer
Zeit erhaiten. Ahniich lautende, wie der Petsch-See bei An-
germiinde, Petzin- und Petznick-See, sind sicher sprachlich
mit ihm verwandt und enthalten ein siawisches Wort fur
Sand.

Der Mallen-See ist kein Milhlen-See, an seinem AbfluR gab
es keine Mihie. Der See ist maximal 7 m tief, in groferen
Flachen Ober 5 m, so dalt man absolut gesehen nicht von
einem seichten See sprechen kann. Im Verhaltnis zu dem
25 m tiefen Peetz-See muld er jedoch flach genannt werden,
Die im weitem Umkreis in diesem Gebiet vorhandenen,
eventueli an einer Mlhle interessierten Siediungen (u.a.
Sieversiake, Mdnchswinkel, Hohenbinde, Alte Hausstelle,
Gottesbriick, Bergiuch, Jdgerbude, Freienbrink, Schén-
schornstein) sind erst unter den preutischen Kénigen ge-
grindet worden {Kornrumpr, 1927). Berlicksichtigt man noch
die Tatsache, dafy der Mdlien-See vermutlich in slawischer
Zeit einen niedrigeren Wasserstand als heute hatte, so ist
liegt hier eindeutig ein ,Mellen-See” vor.

Man findet bei Tackmann (1962) folgende Bemerkung: ,Die
Strecke von der Goltesbriicke bis hinauf zum Kageler Bau-
ermn-See muf friher ein See gewesen sein. Es heil’t im
Rudersdorfer Erbregister von 1574: ,Den See von dem Ka-
gelschen See bis an den Kurflrstlichen Gnaden Deichdamm
zur Grinen Heide, der Strumpf genannt, fischen die Zeitlers
von Kienbom'® “. Den letzten Satz wird man wohl so verste-
hen mussen: Der Kagelsche See ist der Elsen-See, der zu
Kagel gehdrt. Ger Mélien-See reichte um 1574 bis nahe an
den Elsen-See heran, umfaiite also die sich im Nordosten
anschliefende Wiesensenke mit. Die Schwelie zwischen
dem Mdolien-See und dem Peetz-See kinnte weniger deut-
lich ausgeprégt gewesen sein, so0 dafl man Peetz-See und
Méllen-See als einen See empfinden und ihn als ,Strumpf*
bezeichnen konnte. Der 0.g. Deichdamm wird wohl zwischen
dem Peeiz- und dem Werl-See [oder unterhalb des Werl-Sees] ge-
legen haben.

Die Annahme Tackvanns, dafd die Strecke vom Werl-See bis
zum Kageler Bauern-See eine einheitliche Seeflache war, ist
unbegrindet, vor allem, was die Seen um Kage! anbelangt.
Diese fiegen etwa 6 m Uber dem Niveau der drei Seen um
Grinheide—Alt Buchhorst. Aus der o.g. Erbregister-Notiz
geht nicht hervor, dai der Kagelsche See mit einbegriffen
war, er muf} als Begrenzungsangabe verstanden werden,
6.44  Fredersdorfer FlieR

Den Rudersdorfer Gewédssern eng benachbart zieht sich
wesllich von diesen ein dhnliches Abflullsystem vom Barnim
in nordsidiicher Richtung zum Spreetal. Es wird allgemein
auf den Karten als Fredersdorfer Fliel oder Muhienfliel be-
zeichnet, hat jedoch verschiedene Lokalnamen und miindet
bei Rahnsdorf in den Miggei-See. Dort trieb es jahrhunder-
telang eine Mihle, von der nur der Name am Ort threr ehe-
maligen Lage haftet.

[Die Konzession zur Errichtung der Schneidemihle wurde 1654 erteilt,
1733 kam noch eine Getreidemithie hinzu. Ersiere wurde um die Wende
vom 18. zum 20. Jahrhundert still gelegt, Letziere 1925 {Lenmany, 1995).
Noch Mitte des 20. Jahrhunderts gingen die Bewohner von Rahnsdorf zur
Mihie", wern sie ihre Absicht ausdriickien, sich in diesen Oristeil zu bege-
ben; inzwischen ist diese Redensart vermutlich nahezu ausgestorben ]
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Weiter oberhaib lagen die Mihlen von Kleinschénebeck
{Schoneiche} und Fredersdorf, beide existierten schon
1375. Als nachste folgte die Bruchmihle, — urkundlich 1428
erwdhnt und unter diesem Namen bereits 1472 genannt
{Reener, I, 12, 53). Bei Bruchmihile veriaidt das Flield seine
bisher beibehaliene nord-sidliche Richtung und biegt im
spitzen Winkel nach Siidosten, um bei der 1333, 1375, 1472
und spater genannten Neuen Mohle bei Eggersdorf wieder
in seine urspriingliche Richtung einzuschwenken, die dann
nochmals in Richtung auf das Wesiufer des Boiz-Sees
gewechselt wird. [Diese Neue Mihle" ist nicht identisch mit der am
Becker-Flielt befindlichen Neue Mihie, die urkundlich erst ab 1755 belegt
ist HOL {1980} ]

Pas Mihlenfliell ist der Abflul des Bétz- und Fanger-Sees,
zweier bedeutender, langgestreckier Rinnenseen, die den
stidlichen Abschiufd des o.g. Gamengrundes bilden. [Auf der
1778 von Oesfeld angefertigten Karte ,Gegend bey Berlin und Potsdam®
hat der Botz-Sea eine Form, die darauf hindeutet, dass das im Sidos-
ten des Sees gelegene Post-Bruch noch Wasser war] Urkundlich
hort man von den Seen erstmals 1367, da Strausberg die
Seen Biczow und Vender' gekauft hat (Rieped, |, 12, 75).
Zwischen beiden liegt die Spitzmihle, eine wichtige slte
Ubergangsstelle, wie zahlreiche vorgeschichtliche Funde
beweisen. Diese Spitzm{hle ist It. Scrampr, R. (1925) mit
der 1367, 1416, 1444 und 1472 urkundlich genannten Ha-
selbergschen, auch Hassel- oder Hauelbergschen Mihle
identisch (RieogL, §, 12, 53/54); im 17. Jahrhundert wurde sie
nach ihrem Besitzer Albrechtsmiihle und ab 1723 Spitzmih-
le genannt.

Zwischen dem Fénger- und dem knapp 2 km oberhalb gete-
genen Kessel-Sege liegen die Wesendahler und die Gielsdor-
fer Mihle. Zum Kessel-See zieht sich noch ein kieiner Zuflul
aus dem Gamengrund, der somit das oberste Laufstick des
Fredersdorfer Fliel3es bildet.

Die Wesendahler Miihie wird 1454 und 1472 zusammen mit
der Ketel-Sehe”, d.h. Kessel-See, erwahnt (Rigoed, |, 12, 54
und 107). Auch die Gieisdorfer Miihle bestand 1375 bereits.
[Nach HOL, (1980} ist die Gielsdorfer Mihle 1536 ,Haseiholse Mollen® und
im 17. Jabrhundert Hassenmiihie® genanni worden. Dia Ahnlichkeit zu
den 0.g. Namen der Spitzmithie [3sst an eine Verwechsiung denken ]

Das Flielk empfangt bei Bruchmihle noch kleinere Zufliisse
aus dem Gebiet sldlich und westlich Buchholz, Goldbe-
ke genannt, die man als den ,eigentlichen® Oberlauf des
Fliefles ansehen mdchte, denn sie setzen die zwischen
Bruchmihle und Miggel-See eingeschlagene Fliefrichtung
fort und sammein sich in Wiesentédlern. Die Abweichung
von dieser Richiung zwischen Bruchmihie — Eggersdorf
— Hchenfliek/Botz-See BBU den Verdacht aufkommen,
dafy dieses Verbindungsstick im Interesse der zahlreichen
Mihlen geschaffen worden ist. [Die unmittelbar an den Bbtz-See
anschliefende Flielistrecke ist verhaltnismanig tief in thre Umgebung
eingeschnitten, hat keine veriorfte Niederung entiang der Ufer und macht
den Eindruck eines kiinstlichen Durchstiches.}

WeLs (1932) vermutet, dafd die Strecke zwischen Bruchmiih-
le und Neue Mihle zu Beginn der deutschen Besiedlung
nicht bestand und dafi das vom Botz-See kommende Fliell
aus dem Bereich Neue Mihle direkt nach Siiden durch den
LSUften Grund® zum Stienitz-See flolk. Der Sike Grund ist
ein tief eingeschnitienes Tal, in dem zeitweilig bei starkem



Wasseranfall auch ein kleiner Abflul siattfinden kann. Zur
Zeit der Aufnahme des UrmeBtischbiattes lag inmitten die-
ses Tales ein kleiner See, auf der Schulenburgschen Karte
liegen hier sechs kleine Seen.

Nach Bersraus {ll, 126) sollte die Senke des Suen Grundes
ausgenutzt werden, um nach 1770 einen schiffparen Kanal
aus dem Fénger-See zum Stienitz-See anzulegen. Da aus
diesem Jahr eine Héhenbestimmung der gesamten Strecke
vom Gamen-See bei Neu-Gersdorf bis zum Muiggel-See
vorliegt, ist der Plan offenbar ernstlich erwogen worden,
dann aber nicht zur Ausfiihrung gekommen. In den Jahren
17771784 wurden nur das Bruch zwischen der Gielsdorfer
und der Wesendahler Mihle melioriert, Graben gezogen und
das Miihienfliell begradigt (Scrwot, R., 1925).

Eine Reihe von kleineren Wasserflachen ist seit Aufnahme
der UrmeBtischblatier bis zur Landesaufnahme um 1800
verschwunden oder nahezu verschwunden. So hat sich der
750 m norddstlich der Autobahn bei Vogelsdorf liegende
Krumme See noch Anfang des 19. Jahrhunderts bis zum
Gras-See erstreckt, d.h. his zu dem Flurstiick, das das Mef3-
tischblatt Nr. 3448 von 1905 noch als Gras-See bezeichnet,
aber 1839 schon nicht mehr als See existierte. [Der Name
deutet darauf hin, dass dieser Ses in historischer Zeit enistanden ist,
damit flach war und deshalb unter veranderten Bedingungen wieder
verschwand.]

Zwischen Eggersdorf und Petershagen liegen nérdlich und
stdlich der Eisenbahntrasse nach Werbig zwei winzige
Pfuhle, Giebel-Pfihle it. MeBtischblatt. Hier befand sich
noch 1839 ein schmaler See von ca. 600 — 650 m Lange.
Weitere Pfilhle sind sidostlich Petershagen, sidwestlich
Aftlandsberg und westlich Altlandsberg verschwunden. Ein
Hangel-See” ist ca. 2 km nérdlich der Gielsdorfer Mihle
seit 1839 verlandet. Das neuere Meftischblatt nennt noch
seinen Namen und verzeichnet Wiese.

[Wie die meisten anderen von der Lebuser oder Barnim-Hochflache
kommenden Flielle hielt das Fredersdorfer FlieR frither nur MihlenflieR,
Erst das Bed{rfnis, diese verschiadenen MihlenflieBe amtlicherseits zu
unterscheiden, fibrte dazu, thnen den Namen der von ihnen durchflos-
senen Orte beizulegen. Daher ergibt sich die naheliegende Frage, cb
diese FlieRe nichl einen urspriinglich eigenstandigen, slawischen Namen
hatten. Aus einer Urkunde von 1654 (erwihnt bei Lenmany, 1995) geht
hervor, dass das FlieR nech bis in das 17. Jahrhundert als Senitz bekannt
war. Femner ist in Urkunden Gber Altiandsberg von 1887 und 1696 (HOL,
1980} von Stlicken in der ,Posenske” und einer Milhle in der ,Posenske”
unterhalb der Bruchmiihle die Rede. Diese Bezaichnung findet sich noch
auf dem Urmesstischblatt. Vor allem gestiitzt auf diese Tatsashe, ist sich
GierTz (1801) sicher, dass das Gewdsser in slawischer Zeit Senica — oder
abgewandelt — Senitz (Heubach) genannt wurde.}

6.4.5 Neuenhagener Flief}, Wuhle und Panke

Der néchste Spreezuflul} liegt westlich des Fredersdorfer
FlieRes, streckenweise in nur wenigen Kilometern Entfer-
nung. Seine Wasser sammeln sich auf den Feldern von
Wilmersdorf und Wesow. Der Bach flielit an Werneuchen
vorbei nach Siden und heift auf dieser Strecke ,Stienitz”,
weiter unterhalb bis Altlandsberg ,Langes Elsen-Flie}". Bei
Altlandsberg gab es mehrere Mihlen (HOL, 1980). Danach
nennt man den Bach Mihienfliell oder Neuenhagener Flief.

[Auch dieses Fiielt hatte in slawischer Zeit einen Namen, namlich die
Stienitz", unter dem sie Beroraus (11, 128) noch bekannt war, In friheren
Jahrhunderten wurde das Fliell auch Stegenitz, Stegnitz, Studenitz oder
Steinitz genannt, (Letzieres so 2.B. bei Wegendorf 1586 erwahnt, HOL,
1980}, In Dahlwitz-Hoppegarten nimmt das Flieft rechtsseitig den Zoche-
Graben auf. Dieser Graben entwéssert den Haus-See zwischen Seefeld
und Léhme. Streckenweise scheint er aus kiinstlichen Verbindungen zu
hestehen. Fir seine Existenz bersits in slawischer Zeit spricht sein Name,
in dem sehr wahrscheinfich  suchy”, d.h. trocken, steckt und der auf sein
Trockenfallen hinweist, An diesem FlieR hat vermutlich die 1375 als wiist
bezeichnete Mihle bei Seeberg gelegen))

in Dahlwitz wird 1370 und 1375 eine Mihle erwishnt, unter-
hatb des Ortes trieb das Flied die Heide-Mihle, dann die
Rabenstein-Miihle. Beide sind 1434 und 1437 [1434; die ,hei-
demul’, 1488 beide als zu Miinchehofe gehdrig] unter diesen Namen
erwdhnt (RIEDEL, 1, 12, 19 u. 23); 1467 ist von einem See zwi-
schen dem Rabenstein und der Mahlsdorfschen Feldmark,
1516 von einem Mollenteich Uber dem Rabenstein die Rede
{REpex, 1, 12, 25 u. 29). Die langgestreckte Wiesensenke
westlich der Heide-Mihle wurde auf dem Urmeltischblatt
.Das Seechen” genannt, war aber wasserios. In diesem
Gebiet fiihrt das FlieR unter der crisansassigen Bevélkerung
bis zur Mlndung den Namen Erpe, den offizielie Karten al-
lerdings nicht enthalten.

[Uber die Herkunft des Namens Erpe ist viel geratselt worden. Die Ahn-
lichkeit zu anderen auf e endenden Namensbildungen, wie Dosse, Eide
u.a., lieB die Hypothese aufkommen, dass es sich dabei um eing aus vor-
stawischer Zeit stammende Bezeichnung handeln kinnte. Da sich diese
jedoch erst in sehr junger Zeit nachweisen lasst und nur einen Kurzen
Abschnitt des Unterdaufes betrifft, erscheint die Vermutung unbegrindet,
Wahrscheiniicher ist die Annahme, dass der in den Kopericker Erb-
wigsen" (so der It Urmesstischblatt verbiirgte Name fiir die umiiegende
Niederung) flieRende Wasserlauf einmal ,Erbwiesen-FlieR" und dann
vereinfachend von der Bevdlkerung — in Anlehnung an Wuhle und Panke
- Erpe genannt wurds )

Die Erpe mindet in Képenick in zwei Armen in die Spree,
der kilrzere erreicht die Spree zwischen Hirschgarten und
Kopenick, der andere fiielt in den Spree-Altarm, der die
Baumgarteninsel umgibt (zwischen Alt-Képenick und der
Dammvorstadt). [Hier lag wenig oberhalb der Mindung die noch Mitte
des 19, Jahrhunderls vorhandene, 1577 erwahnte Sandmilhle. Der erste-
re der 0.g. Arme ist auf einer 1778 angefertigten Karte von C. L. Oesfeld
.Gegend bey Berlin und Potsdam” bersits enthalten und wahrscheiniich
zwecks Umgehung der Mihle geschaffen worden, - nach Gomwucr (1997)
um 1720

Die knapp 1 km unterhaib der Erpe in die Spree miindende
Wuhle kommt aus dem Gebiet von Ahrensfelde. Sie bietat
nicht viel Bemerkenswertes aus &lterer Zeit. Wuhle und
Erpe sind in neuerer Zeit mehrfach begradigt und ausgebaut
worden, um die angrenzenden Landereien vor Uberschwem-
mungen zu schitzen.

Der letzie nennenswerte, rechie Nebenfiud der Spree ist die
Panke. Sie entspringt bei Bernau, flof} einstmais durch die
Stadi, wurde dann aber umgeleitet {BereHaus, i, 127). [Bei
Bernau ist spatestens seit Mitte des 18, Jahrhundarts eine Wassermiihle
belegt, bei Buch ab 1375 (HOL, 1980}.] Bei Buchholz erhalt die Pan-
ke Zufliisse aus einer Reihe von Grében. Ihr Lauf unterliegt
seit Jahrhunderten verschiedenen Verdnderungen, er ist
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mehrfach begradigt und vertieft und hat ein ausgebautes
FluRbett erhalten. Das Flulichen wird 1251 als Bach Pan-
kowe® erwahni, der beim ehemaligen Dorf Wedding eine
Muhle trieb. Sie soli dort gelegen haben, wo die Badstralle
die Panke quert (Tessenporr, 1927). Dieser Verfasser zitiert
aullerdem eine Notiz aus dem Jahre 1591, nach der weiter
oberhaibh an der Panke in Niederschinhausen, bei der Le-
pel-Bricke" ebenfalls eine Miihie gelegen haben soil.

Im Jahre 1704 wurde auf Veranlassung Friedrich |. bei Nie-
derschdnhausen aus der Panke ein Graben abgezweigt,
.Schonhauser Graben” genannt. Er soilte Schloff Schén-
hausen mit Berlin verbinden, damit der Kdnig nicht nur auf
staubigen Landstralten, sondern zu Wasser Schdnhausen
erreichen konnte. Spéter versandete dieser Graben gréf-
tenteils wieder. Dem Ersstromwerk (Bd. II, 218) zufolge ist
der westlich der Weidendammbricke, heute unterirdisch
gefUhrte Pankearm der aite Schinhauser Graben, wéhrend
der zweite Pankearm in den Nordhafen miindet.

6.5 Der unterste Spreelauf

Das Berliner Urstromial wird westlich Millrose von der
Spree entwassert, jedoch erst in relativ junger geolegischer
Zeit. Der eigentimliche, nach Osten aushoiende Bogen der
Spree Uber Beeskow — Flrstenwalde ist erst im Lauf der
Wende vomn Spatglazial zum Posiglazial entstanden, vorher
flofy sie Uber die Prieroser Pforte ab (Lemexs, 1936, LEmeks &
Marcinek, 1965). [Diese Hypothese wird nach neuesten Forschungen
wieder in Frage gestellt}

Die untere Spree war immer eine wichtige Verkehrsver-
bindung. Eine Urkunde von 1298 (Riepet, |, 12, 1} spricht
bereits von Schiffen, die zwischen dem Mihiendamm Ber-
lin, K&penick und Flrstenwalde verkehren. Méglicherweise
sind schon in dieser Zeit erste wasserbauliche Eingriffe in
den Fluly zur Erleichterung der Schiffzhrt erfolgt. Ein grolter
Teil der Spreemaander ist beim Bau des Oder-Spree-Kanals
abgetrennt worden. An vielen Stellen zeichnen Grenzen im
Spreetal den ehemaligen Verlauf des Flusses nach, be-
schreiben Windungen, die heute Altwasserarme oder schon
véllig verschwundene Laufstrecken sind.

Aus dem Spreetal oberhalb von Fiirstenwalde gibt es wenig
altere Nachrichten. Im Jahre 1366 (Kraseo, 1210) werden
u.a. die Seen ,Erchow" und ,Deme” erwdhnt, 1476 nochmals
der See Erchow, im 17. und 18. Jahrhundert Werchnow ge-
nannt. Es handelt sich um den Dehm-See bei Berkenbriick
und den Wergen-See, an dem ein 1368 zum leizten Mal
erwahntes Dorf Werchnow gelegen hat. [Die ehemals siidlich
des Dehm-Sees gelegenen, dber kurze Fhefstrecken mit der Spree
zusammen hangenden Seen Teegen-See und Fuhrmanns-See sind
nach Angaben eines Ortsansassigen aus Streitberg 1909 zugeschittet
worden. Dass man im Mittelalter auch kleinste Wasserlaufe fr die Anlage
von Mihlen ganutzt hat, zeigt u.a. eine auf dem Urmesstischbiatt von
1844 noch verzeichnete, 1745 erwdhnte Wassermiihle bei Sauen (HOL,
1989} ss6. von Drahendorf an der Spree. Das gegenwéartig hier vorhan-
dene Rinnsal versickert nach wenigen Dekametern Flielistrecke, ohne die
Spres zu ereichen.}

An der schmaisten Stelle des Spreetales entstand Flrsten-
walde, das 1285 erstmals als eine ,vor alters” gegrindete
Stadt erwahnt wird. Die Urkunde von 1285 (Rigpet, |, 20, 191)
umschreibt den gesamten Besitz von Flirstenwalde. Danach
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iDas nattrliche Panke-Flieft ist jedoch das an der Weidendammbriicke
miindende Gewéasser. Eine Karle von Schmeitau von 1748 {als Wandrelief
im Markischen Museum in Berfin vorhanden} zeichnet hier einen natirlich
gewundanen Wasserlauf als Pancko FIUR", an dem etwa ndrdiich der In-
validenstrafie noch eine ,Schleiffmiible” eingetragen ist, wihrend der wel-
ter westlich gelegene, beim Unterbaum mindende Arm demgegenUber
namenlos und geradlinig dargestellt ist. Letzierer ist der Schonhauser
Graben ]

Wenige Kilometer westlich der oberen Panke fiegt am Tegeler FlieR zwi-
schen Schildow und Mihlenbeck die Monchsmuhie. Die ,Miihlenbeke" hat
auch diesem Ort den Namen gegeben. Fermer gab es an dem Fliel die
Schildower {1375), Hermsdorfer (1449) und Tegeler Mithie {1361), (Jahre
der Erwdhnung nach HOL, 1980). In Schildow hatte 1476 der Schulze ,auf
dem Lokenittze Sehe gegen Lubas gelegen” die kieine Fischerei (Rieoes, |,
10, 341). Hier erscheint wieder der Name Licknitz. Der See ist jedoch auf
dem Messtischbiatt von 1919 (Nr. 3346) nicht mehr lokalisierbar }

erstreckte sich die Grenze von einem Damm bei Firstenwal-
de bis zum Wasser Berkenbriick und unterhalb der Stadi bis
Unsalde, von dort bis zu dem aus dem See Tribus fliellenden
FluBd, eine Lake genannt, diese Lake bis zum See Tribus, von
dort an den Grenzen von Beerfelde, Buchhclz und Neuen-
dorf vorbet zurlick zum Wasser Berkenbrick und zum Damm
der Stadt. Von hier stidlich der Spree bis zu den Rauenschen
Bergen, die als ,hangende Berge" bezeichnet werden, den
Weg nach Spreenhagen entlang bis zum Sumpf Vulenbru-
che, vom unteren Teil dieses Bruches die Cryblake abwirts
bis zur Spree (Text gekirzt wiedergegeben).

Diese Urkunde enthilt eine Reihe interessanier Fakten. Das
Wasser Berkenbriick mull das beim gleichnamigen Dorf
mindende Flief sein, das jetzt durch Entwisserungsgraben
erweitert und umgestaltet ist. Gourz (1837) schreibt ndmlich,
dall der Haupfgraben nordiich von Berkenbriick nach 1774
zur Enfwésserung des Elsbruches angelegt worden ist
und dall er zum ,Berkenbrickschen Flielt* {(wahrscheinilich
Heinersdorfer Mlhienflie3) und damit zur Spree fihre. Cer
Trebuser Graben wird hier Flul} oder Lake genannt, heute
ist es ein unbedeutender Bach. Zwischen Firstenwalde und
Hangelsberg lag das in der Urkunde erwahnte Unsalde. Alter
Uberlieferung nach soll sich hier eine Siediung befunden
haben. Borastepe {1788, 249) nennt unter den Ablagen der
Hangelshergschen Heide u.a. ,Hinterstattunsal® und ,Vor-
derstattunsai”. Altere Ausgaben des Meltischblaties (3649)
enthalten die Bezeichnungen ,Ablage Sfadt Unsal® auch
noch. [Diese ehemalige Ablage befindet sich am dstlichen Ortsrand von
Hangelsberg.]

Das Vulenbruch ist das heutige Stadtluch. Aus ihm zog
sich ein fluviatil geformtes Tal bis zum Spreetal zwischen
Hartmannsdorf und Kirchhofen. Zu einem groflen Teit ist
diese Lake vom Oder-Spree-Kanal unterhalb Grole Tranke
benutzt worden. Nur ihr unterer Teil ist heute noch deutlich
erkennbar. Die Kribbhelake wird in einer Urkunde von 1516
ein Luch genannt (Govtz, 1837). Moglicherweise ist die Krib-
belake eine ,grib-lake", d.h. eine Pilz-Lake.

Die Urkunde erwahnt einen Damm in Flrstenwalde. Wahr-
scheinlich handelt es sich dabei bereits um den Mihlen-



damm. Die Mihle wird 1353 genannt (Rieped, |, 20, 218). Erst
1588 erhielt Firstenwalde eine Schieuse, und zwar im Zu-
sammenhang mit dem Projekt der Spree-Qder-Verbindung,
an deren Stelle dann die Kersdorfer Niederlage geschaffen
wurde. Die Schleuse wurde 1732 - 1738 und 1830 — 1833
emeuert,

Govrz (1837) schreibt, dall der Firstenwalder Magistrat
zur Beschaffung guter Wiesen fir das 1752 gegrindete
Braunsdorf einen Graben aus dem Stadtluch in die Spree
anlegen liel}, der 2579 Ruten lang war. Da diese Lange etwa
8.7 km entspricht, kann es sich nur um den zum Stahnsdor-
fer See fiihrenden Graben handein. Dieser See entwéssert
in den Storkower Kanal. lrrt Gourz hier, wenn er den Graben
in die Spree gehen lakt?

[Bei dieser Gelegenheit ergibt sich die Frage, welchen Namen eigentlich
die heute als Storkowar Kanal bezeichneten Gewdsser zu Beginn des
zweiten Jahrtausends frugen. Sie sind zwar formal ein Nebenfluss® der
Dahme, haben aber mit diesem Fliel} im Grunde wenig Gemeinsamkeiten.
Die Strecke von der Dahme bei Prigros — Dolgenbrodt bis zum Schar-
mitzel-See wurde um 1746 schiffbar gemacht, nachdem vorher schon
auf Teilstrecken ein 1732 angelegter FIdRergraben bestanden hatte. Der
Wasserlauf ist natiirfich, in einer Urkunde von 1544 wird er ,Storkowisches
FlieR" {ReeneL, 1, 20, 465) genannt. In einer anderen Urkunde von 1488
{ziliert bei Hermsoorr, 1934), heiflt es; das Fiyess von dem Schermusse!
bis an den Dolgen™. Storkow wird urkundlich erstmals 1209 erwahnt und
2war als Besitz des Klosters Pforta an der Saale (Hermsoors, 1934). Der
Autor hitlt es fiir wahrscheinlich, dass diese Gegend vom Sazlegebiet aus
besiedelt wurde und der Name Storkow von einem Dorf Storkowe nard-
wasllich von Weienfels iibertragen worden ist, Das ,Storkowische FlieR*
konnte demnach erst nach der Griindung von Storkow so benannt worden
sein, - wie hieh es davor?

Es ist nicht auszuschlieen, dass man diesen paraflef zur Spree flieRen-
den und mit ihr in enger Beziehung stehenden Wasserzug auch mit dem
Namen Spree und einem Zusatz belegte, und dass daraus spiter die
Mendische Spree” wurde, was sich in jlngerer Zeit dann nur noch fir die
unterste Strecke erhalten hat (siehe unten). Eine solche Annahme wiirde
das nachfolgerde Zitat etwas weniger ,aus der Luft gegriffen” erscheinen
lassen.)

Ven Bekmann (1751, 999) gibt es eine eigenartige Beschrei-
bung des Spreelaufes in diesem Gebiet. Er schreibt, dal die
Spree durch den Dehmen oder Déhmsee bei Berkenbriicke
fliee, ,woselbst sie linker handwerts austrit, und die Wendi-
sche Spree oder alte Spree genannt wird, und nach einem
gemachten weitlduftigen umschweif durch die daherum
liegende gegend und gefiide, nach durchstreichung ver-
schiedener Seen und nach einnemung der Dame und Sang
unweit Kdpenik sich wieder mit dem rechten Strohm verei-
niget...". Letzteren beschreibt Bexmann in seinem heutigen
Verlauf. Gibt er hier einen fritheren Tatbestand wieder, oder
fuhrte ihn die Bezeichnung ,Wendische Spree” fir den unte-
ren Teil der Dahme in die kre?

Ein vom Dehm-See ausgehender Abzweig der Spree kann
nicht noch links" zwischen dem Hauptlauf und den Rau-
enschen Bergen entlanggeflossen sein. s bleibt nur die
Maoglichkeit, dall Bexkwmann eine Verbindung von der Spree
zum Petersdorfer See, von diesem zum Scharmitzel-See
und dber das Storkower Fliet zur Dahme und Sane = Notte
bis zu deren Vereinigung mit der Spree im Auge haite. Eine
Verbindung von der Spree zum Petersdorfer See ist von
der Geldndehdhe her nicht von vornherein auszuschliefen,.
Ganz sicher hat aber in historischer Zeit kein Abflull vom

Patersdorfer See zum Scharmiltzel-See hin statigefunden.
Zwischen der den Scharmitzel-See fortsetzenden Wie-
senniederung und dem Pelersdorfer See liegt eine Boden-
schwelle, die einen Wasserlbertritt ausschliellt, wie bei der
Besichtigung des Geldndes eindeutig festzustellen ist.

Stemsring {1962) berichtet, daf die Einwohner von Alt-
Golm behaupten, die Spree sei friher dicht am Abhang der
Dubrow-Berge entlanggeflossen. Er halt den von Bakmane
beschriebenen Zustand nicht fir abwegig, schiielit sich aber
anscheinend BgrcHaus an, der den linken Nebenarm der
Spree in der Kribbelake zu erkennen glaubt. Beide (berse-
hen, dal die Kribbelake nicht aus dem Dehmi-See herkommt
und bereits bei Hartmannsdorf, nicht bei Képenick wieder mit
dem ,rechten” Spreearm zusammentrifft.

[Das untere Spreegebiet zwischen Firstenwalde und der Berfiner Stadt-
grenze war vor der Mitte des 18. Jahrhunderls extrem diinn besiedelt.
Die einzigen alieren Ansiediungen in Flussndhe sind Spreenhagen,
Hartmannsdorf und Wernsdorf, {1285, 1610 bzw. 1480 erstmalig erwahnt,
HOL, 1589). Die {brigen Siediungen sind Gherwiegend als planméagig
angelegte Kolonistenddrfer auf Betreiben Friedrichs |1, Mitte des 18. Jahr-
hunderis entstanden. Einige entwickelten sich aus Firstersien, Tearofen,
Fischerhausern w.2. Die im Zuge der deutschen Ostkolonisation gegriin-
deten Dérfer lagen Uberwiegend auf den Hochfldchen. Daher finden sich
aus alteren Zeiten nur wenige urkundliche Nachrichten.]

Unterhalb von Neu Zittau verbreitert sich das Spreetal del-
taartig, und der Flul} teilt sich in mehrere Arme, die in ver-
schiedene Richtungen abflossen. Ein Spreearm bog bei Neu
Zittau nach Sitdwesten zum Wernsdorfer und Krossin-See
ab, ein weiterer, heute Gosener Graben genannt, flofk in den
Seddin-See sidlich des Kdpenicker Werders, und der dritie
Arm ging teils in den Dameritz-See, Uberwiegend aber an
thm vorbei durch die Miggelspree, den Miggel-See nach
Kdpenick.

Zwischen den drei Spreearmen liegen der Schméckwitzer
Werder und der Képenicker Werder. Die Teilung der Spree
kommit auch auf der Karte von Gotho/Blaeau (siehe Abb.33)
zum Ausdruck. Der untere Abschnitt der Dahme wurde aus
diesem Grunde frither auch die Wendische Spree genannt.
MNoch die Karten der Vorkriegszeit nennen diesen Namen.

Beraohaus (II, 109} schreibt: ,Uber die Ausdehnung der Ge-
wésser, welche auf den Namen Wendische Spree Anspruch
zu haben vermeinen, ist man nichts weniger als einig. Die
heutigen Anwohner des Wasserzuges von der Neuenmilhle
bis Kdpnik nennen denselben bald Dahme, bald Spree, mit
oder ohne das kigenschaftswort Wendisch' “.

Die doppelte Benennung rlhrt daher, dall man das fragli-
che Stick bereits als Spree empfand, da der erste der o.g.
Spreearme durch den Wernsdorfer See friher ausgepragter
gewesen ist und die Dahme schon bei Wildau die Spree er-
reichte. Davon zeugen urkundiiche Oberlieferungen. So ist
z.B. 1444 (Rizoel, §, 11, 359) von der Anlage eines Wehrs in
der ,Sprewe" vor dem ,Sehchen” zwischen dem Mierstorff-
schen Werder" und dem Miersdorfer Felde die Rede. Am
Miersdorfer Werder trifft die Dahme auf den Grolten Zug.

Auch Borestepe (1788) schreibt unter den 1783-1784 durch-
gefGhrien Meliorationsarbeiten: ,Beendigung der Raumung
des Nottefiefles vom Mellen bis in die Spree ---" und in
demselben Abschnilt: ,Von der Spree bis an die Tiefensee-
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sche Grenze einen Vorflutgraben zu machen®. Der genannte
Graben fliefit in den Zeuthener See. In einer Lehnshestati-
gung von 1536 wird von der bei Miersdorf gelegenen wiisten
Feldmark Gersderf an der Spree und einem Wehre in derseal-
ben am Miersdorfer Werder gesprochen (Fioiciv, 1857, Bd.
I/, 109), Bei Miersdorf heildt der Flul} also eindeutig Spree,
nicht Dahme.

[Bei GuioLing (1724) liest man: ,Die Sane flielt aus dem Dargosowischen
See, geht auf Zossen, Mittenwalde und Wusterhausen und 2lit drittehalb
Meil von Berlin in die Spres.”, d. h. - nicht in die Dahme. Nach Beranaus
{11, 77) hatte der Landwehrgraben in Berlin Anfang des 18. Jahrhunderls
den Zweck, ,..der Hochfiuth aus der oberhalb Berlin bei Kdpnick und
Konigs-Wusterhausen gelegenen Spree-Niederungen ... sinen Abflul zu
verschaffen”. ]

Burch die starke Verlandung des Werndorfer Sees tritt die
Strecke Neu Zittau — Grofder Zug als ,Spreearm” heute nicht
mehr in Erscheinung. Die Spree bevaorzugte als Hauptabflul
schiiellich den heutigen Weg, er ist der kilrzeste und wurde
wahrscheinlich vom Schiffsverkehr vorwiegend benuizt und
offengehaiten. Wernsdorfer See und Wernsdorfer Strome er-
scheinen 1510 in einer Urkunde (Riepew, |, 20, 463). Der [fri-
her fir seine grofen Bestinde der Wassernuss bekannt geweseng] See
ist nur flach, er war bereits zu Anfang des Jahrhunderts stark
verkrautet und ist jetzt infolge Verlandung sowie Verfillung
mit MOl und Trammerschutt bis auf einen Rest verschwun-
den {KazcELmann, 1960).

Der zweite Spreearm zum Seddin-See verlief im Beresich des
Gosener Grabens. Auch dieser neigt stark zur Verkrautung
und mu offengehalten werden. Etwa parallel zum Gosener
Graben ist der Gosener Kanal in den Talsand eingeschnitten.
Seine Anlage erfolgte anlafilich der Olympiade in Berlin, um
die Regattastrecke bei Grinau umgehen zu kdnnen (fertig-
gesteli 1936).

[Fontane schreibt in seinem ,Spreeland” in der Geschichie vom Fischer vom
Kaniswall: ,Fischer Kanis hielt eine Fahre, da, wo der Rahnsdorfer Spree-
arm in den Seddinsee eintritt”. Dieser ,Spreearm” ist der Gosener Graben,
der seine jeizige Bezeichnung nach dem erstin den flinfziger Jahren des 18.
Jahrhunderts gegriindeten Kolonistendorf Gosen erhalten hat))

Der dritte und heute einzige Spreearm mindet gegenwartig
in den Sidtell des Dameritz-Sees und tritt aus seiner West-
seite wieder aus, Dieser Abflull aus dem Dameritz-See ist
1879 kinstlich hergestellt, auf dem UrmeRtischblatt ist er
nicht vorhanden. Die Spree fiol damals auf den Sidwest-
ziptel des DéEmeritz-Sees zu, wo gegenwdrtig der Gosener
Kanal seinen Anfang hat, und floB weiter nach Nordwesten.
Diese mit Sportbooten noch befahrbare Strecke findet man
auf Karten auch als ,Alte Spree” bezeichnet. Der Durchstich
verkiirzi die Fahrt aus der Spree zu den Ridersdorfer Ge-
wassern und zur Locknitz. {Im Gebiet der jetzigen Spreemindung
in den Dameritz-See ist auf dem Urmesstischblatt ein unbedeutender
Wasserlauf, die ,Daemeritzer Babe® singetragen. Der ganze Bereich hat
sich seitdem grundlegend verandert]

Zwischen dem Dameritz-See und dem Miggel-See weist die
Spree noch mehrere Fluspaltungen auf, die hier Laken ge-
nannf werden. [Die gegenwartige Miindung der Spree in den Grolten
Miggel-See besteht seit 1877/78, davor floss sie in die dstliche Ausbuch-
tung des Sees, die so genannten Banke.]

Der Ausdruck Laken ist im unteren Spreegebiet sehr haufig.
Im Gegensatz zum Havelgebiet, wo darunter meist eine Art
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Sumpfsee von unregelmélliger Gestalt verstanden wurde,
sind Laken hier immer langgesireckte, schmale Formen. Wie
die Trebuser Lake und die Kribbelake zeigen, sind auch klei-
ne Nebenflisse so genannt worden, meist bezeichnete man
damit jedoch abgespaltene FluRarme. Im Zusammenhang
mit den Kdpenicker Gewéssern, wo viele Querverbindungen
und Nebenarme vorhanden sind, heildt es in einer Urkunde
vory 1487 (Riepee, |, 11, 433). ,Laken, das sind Strome, die
aus den Wassern gehen--".

[.Strom" ist gegenwdrtig in der deutschen Sprache Ausdruck fiir die
wasserreichsten Flietgewasser. Da im Englischen stream” gerade im
Gegensalz dazu einen kleinen Wasserlauf bezeichne!l, wére es interes-
sant zu wissen, wann sich die Sprachen in so verschiedene Richtungen
entwickelt haben, Moglicherweise hat ,Strom” erst in jingerer Zeif seine
jetzige Bedeutung erhalten. Der kleine, Strom genannte Zufluss zur Ucker
{(Abschnitt 4.1) ist nur ein Bach. Auf diversen Spezialkarten des 18. Jahr-
hunderts — authawahrt im Geheimen Staatsarchiv in Berfin-Dahlem — wird
die Spree immer ais ,Strohm” bezeichnet]

Vom Grolden Miggel-See aus zieht sich eine fluviatil ge-
formte Wiesenniederung quer durch die Insel Kdpenick
zur Dahme bei Wendenschlo3. Es heiftt, daf? man diese
Strecke mit Booten befahren kennte. Sehr wahrscheinlich
ist dieses Wiesental die in der Urkunde von 1516 (RiepeL,
I, 12, 29) genannte ,Bastlake”. Bei der Festlegung, wo der
neubestallte Amtmann von K&penick jagen darf, heilt es
w.a., er soll ,iber die lake, die aus der Mickeli wider in die
Sprew geet, Bastlake genannt, nicht stellen noch jagen®.
Aus dem Miggel-See geht auf der Kdpenicker Seite keine
Wasserverbindung zuriick in die Spree. Auch hier wird die
Dahme wieder Spree genannt. Im 16. Jahrhundert war die
Bastlake offenbar eine Wasserverbindung, spater muft sie
zugewachsen sein. Schon eine Karie aus der ersten Hilfte
des 18. Jahrhunderts von Netke, aufbewahrt im K&penicker
Schlol, zeigt ebenso wie alle spateren Karten Wiesengelén-
de. Es wird bezeichnenderweise Neus Wiesen" genannt,
woraus zu schlielten ist, da® hier nicht immer Wiesen waren.
Moglicherweise waren sie im 18./19. Jahrhundert zeitweise
so stark Uberschwemmt, dal® man mit flachen Kéhnen aus
der Miggel in die Dahme fahren konnte. Ob dieser Was-
serarm seit dem Beginn der Postglazialzeit in Funktion war,
oder erst infolge der erhdhien Wasserstidnde im ausgehen-
den Mittelaiter, kdnnte durch die Untersuchung der Torfabla-
gerungen geklart werden. [Da sich das Tal von Wendenschloss zum
Miggek-See hin verbreitert, muss der Wasserlauf urspriinglich in dieser
Richtung geflossen sein.]

Im urteren Spree-Dahme-Bereich heiffen Insein nicht nur
Werder oder Horste, sondern meist werden sie Wall ge-
nanni, eine Abwandiung von Werl. Es gib{ davon zahlreiche,
z.B. Kaniswail, Groflter und Kleiner Rohrwall, Dommelwall,
Gr. und Kl Seddinwall, Weidenwail, Nixenwall, Zeuthener
Wall, Entenwall, Schiifwall, Lindwall (i Werl-See), die Reihe
iRt sich fortsetzen. Auch die Bezeichnungen Groler Wall
und Klein Wall sowie Grofer und Kleiner Rabenwall in der
Lécknitz gehen auf inseln im Fiuld zurlick. Der von der Klei-
nen Krampe umschlossene Windwall deutet an, dald auch
er einmal eine Insel war. Die Karten des 18. Jahrhunderts
zeigen einen durchgehenden Wasserarm, zu Beginn dieses
Jahrhunderts war der Ostteil verlandet, jetzt ist die ganze
Kleine Krampe zugewachsen. [Die am weitesten westlich gelege-
nen ,Walle" sind wohl inmitten von lauter ,Werdern” der Grolte und der
Kleine Wall in der Havel stidwestlich des Tegeler Sees ]



In Kdpenick spaltet sich die Spree wiederum mehrfach. Der
Kietz-Graben macht die Altstadt von Képenick zu einer In-
sel, und der Schlof-Graben trennt den SchloRkomplex als
Insel ab. Wie Herrmann (1956, 1858) nachweisen Konnte, ist
letzterer kiinstlich angelegt, da er bronzezeitliche und frihei-
senzeitliche Kulturschichten durchschneidet. Er ist jedoch in
slawischer Zeit wahrscheinlich bereits vorhanden gewesen,
da die siawischen Schichien nur bis an ihn heranreichen.
Bei den Ausgrabungen wurde fesigestellt, dafd sich Giber den
slawischen Kulurschichien auf der SchioRinsel ein 20 cm
méchtiges Faulschlammband befindet, das friihestens nach
dem 13. Jahrhundert entstanden sein kann, ie bronzezeit-
lichen und slawischen Ablagerungen beweisen, dal der
Wasserstand in jener Zeit 1 — 1,5 m tiefer als heute gelegen
haben muf. Auch frihdeutsche Kulturschichten wurden
unter der gegenwdrtigen Grundwasseroberflache gefunden.
Um 1200 war also der Wasserspiegel wesentlich niedriger
als in der Gegenwart. Der Berliner MGhlenstau mul bei dem
geringen Gefélle zwischen Képenick und dem Mihlendamm
eine Anhebung des Wasserstandes verursachi haben.

Der die Baumgarteninsel umgebende Spreeam wurde 1879/80 zum
Altarm, indem der vorher die Insel abschneidende ,Katzen-Graber" zum
Hauptiauf ausgebaut wurde ]

Im Jahre 1451 (Rieney, |, 12, 25) war zwischen den Képeni-
ckern und den Kietzern ein Streit wegen des Wassers ,Clo-
denick” ausgebrochen, auf welches auch die Schméckwitzer
gewisse Rechie hatten. Es konnte folgiich nicht aflzu weit
von letzterem entfernt sein. Die Krumme Lake kommt dafiir
nicht in Frage, da sie 1556 (Rizoew, |, 12, 43) unter diesem
Namen genannt wird. Sonst fehlen fur das Wasser Clodenick
Anhatispunkte, es ist heute anscheinend unbekannt.

In der Kdpenicker Heide wird 1288 (Kraseo,1910-26,
387), 1541 und 1548 (Ficiy, 1837, T. 3., 424) eine grofle
Teichstatte namens ,Rohrlake” genannt. Sie ist noch auf
dem Urmefitischblatt an der Stdwestseite der Karlshorster
Rennbahn als Wiesengeldnde unter diesem Namen einge-
zeichnet.

Die Wasserverhdlinisse in der Berliner innenstadt haben
mehrfache Veréinderungen erfahren. Der Haupispreearm
{an der heutigen Mihlendammschieuse) war auch in sla-
wischer Zeit der Hauptwasserfauf. An seinen beiden Sei-
ten eniwickelien sich die Ansiedlungen Berlin und Célin.
Hier wurde die erste Milhie angelegt, die 1285 urkundiich
erwahnt wird. Nach Goents (1910} war der linke Spreearm
von seiner Abzweigung an der Jannowitzbricke bis in die
Gegend der Gertraudenbricke im 13. Jahrhundert Sumpf
und Wiese. Dieser Abschnitt wurde zur Befestigung von
Colin ausgehoben und der unterhalb der Geriraudenbriicke
vorhandene Wasserlauf mit der Oberspree verbunden. Még-
licherweise war der linke Spreearm auch ein spitzwinklig auf
die Spree zulaufender kleiner Nebenflull, der man mit der
Spree verband und dessen unbedeutender Oberlauf spéter
verschwand. Mit der Anlage des Befestigungsgrabens ver-
folgte man eventuell bereits den Zweck, den durch den Miih-
fendamm vollig abgeriegelten Hauptarm mit Booten umfah-
ren zu kénnen. Der Zeitpunkt des Aliesten Schleusenbaus
lant sich nicht genau bestimmen. Erstmalig wird von einer
Schleuse im Spree-Kanal {= linker Spreearm) aus dem Jahre
1442 berichtet, in dem man eine Arche oder Schleuse baute.
Ob es die erste Anlage dieser Art war, und ob es sich nur um
gine Stauschieuse oder bereits um eine Kammerschleuse
handelte, ist ungewif.

Spétestens seit der Mitte des 16. Jahrhunderts ist im Spree-
Kanal eine Schiffsschieuse vorhanden gewesen. Sie wurde
1578 erneuert, mulk alse schon eine Zeillang bestanden ha-
ben. in den Jahren 1653-1657 erneuerte man sie wiederum,
und 1694 wurde sie in Stein gebaut. Ein weiterer Umbau
erfolgte 1861-1864. Die Schleuse erhielt grofere Abmes-
sungen und tiefere Drempel. Da infolge des immer starker
werdenden Schiffsverkehrs die Schleuse im Spree-Kanal
bald nicht mehr den Anforderungen genigie, wurde 1888-
1893 eine wesentlich grodere Schleuse am Mihlendamm
errichiet (Kropp, 1841). Heute deutet nur noch ein Wehr an
der Sldseite des Marx-Engels-Platzes [heute: Schlossplatz] auf
die ehemalige Staustufe im Spree-Kanal hin.

Der Stadtgrundrit von Berlin von Memhard aus dem Jahre
1652 {Abb. 40} zeigt sidostlich des SchloBgebiudes im
Spree-Kanal eine starke Verbreiterung des FiuRlaufes. Er
teilt sich hier in drei Arme, von denen der nordliche die Was-
serkiunste im Lustgarten versorgte. Spater hiel er Miihlen-
graben, da sich spétestens seit 1688 hier die Werderschen
Muhlen befanden. Der mittlere Arm war der Schieusengra-
ben, und am siidlichen Arm lagen eine Schneide- und eine
Walkmihle, die 1645 angelegt worden sein sollen. Der Gra-
ben wurde zugeschittet, auf dem Plan von Seutter aus dem
Jahre 1740 (Abb. 41} ist er nicht mehr enthalten.

Die Memhardsche Karte bezeichnet die Mindungsstrecke
des Spree-Kanals etwa von der Stelie des Alten Museums
ab als Neuen Ausflull der Spree. Daraus mull man folgern,
dal} dieser Abschnitt kiinstlich angelegt worden ist. Nach der
Errichtung des kurfurstlichen Residenzschlosses ist eine
gurchgreifende Umgestaltung des Gebietes erfolgt, um fir
die Gartenanlagen Platz zu finden. Hier lagen vorher Spree-
inseln, die man aufschittete und miteinander verband. Wo
die Mlndungsstrecke vorher lag, 183t sich nur vermuten. Der
altere Verlauf kdnnte quer durch die Schlolgarten etwa in
Richtung auf das ,Neue Lusthaus" gegangen sein, wie ihn
die Karte von 1740 zeigt; oder der Spree-Kanal schwenkle
nach Westen um und nahm den Weg, der auf der Karte von
1740 als schnurgerader Graben im Gebiet der heutigen
Stadibahntrasse zwischen Marx-Engels-Platz {jetzt Hackischer
Markt], Friedrichsstraie bis zum Unterbaum dargestellt ist.
Ein solcher Wasserlauf deutet sich auch auf dem Plan von
Membhard in der linken unteren Blattecke an.

Der Mithlendamm war die &lteste und lange Zeit auch die
einzige Ubergangsmaglichkeit tiber die Spree. Brande in den
Jahren 1758 und 1838 vernichteten groBe Teile des Mihlen-
dammes und seiner Gebdude, sie wurden wieder aufgebaut,
Um 1888 legte man die Mihien still, ri} sie ab und baute an
dieser Stelle eine leistungsfahige Schleuse, die ein Gefalle
von 1,8 m erhielt und bis in die unmittelbare Gegenwart
Verdnderungen und Verbesserungen erfuhr. Im Zusammen-
hang mit dem Bau des Oder-Spree-Kanals wurde auch die
Wasserstralle durch Berlin fir entsprechende Schiffstypen
eingerichtet.

Hauptspree und Spree-Kanal waren nicht die einzigen Was-
seridufe in und um Berlin. Der Memhardsche Plan zeigt am
Nordrand der Stadt einen Wasserlauf, der auch nach Anlage
der neuen Festungswerke {1658 — 1683) als Festungsgra-
ben diente. Er hiell spater Konigsgraben, in seinem Nordtell
auch Zwirngraben. Im Stden schuf man ebenfalls einen
Wasserlauf um die Festungsanlagen, der als Griiner Graben
bezeichnet wurde. Die Festungsgraben waren durchschnitt-
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Abb. 40:  Grundrify Berlins von Memhard um 1652 (

Deuts

Aty

# ' B RS

che Staatsbibliothek, Kartenabteilung)

LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG




lich 45m breit, jedoch nicht durchgehend befatirbar (Goenrs,
1910). Die Graben bestanden bis auf ein kurzes, schon zu-
geschittetes Stick beiderseits der Stralie Unter den Linden
noch bis zur Mitte der zweiten Haifte des vorigen Jahrhun-
derts. Dem ndrdlichen Festungsring folgte dann die 1883 in
Betrieb genommene Stadthahn.

Da der Schiffsverkehr durch Berlin bis zur Mitte des 19,
Jahrhunderts immer lebhafter geworden war und die vor-
handenen Anlagen den Andrang kaum bewaltigen konntern,
wurde als Umgehungskanat in den Jahren 1845 —-1850 der
Landwehr-Kanal gebaut und 1883 — 1889 erheblich erweitert
(Lanceen, 1941). Er erhielt eine Lange von 10,8 km und zwei
Schleusen; 1852 wurde er durch den 2,3 km iangen Luisen-
stédtischen: Kanat ergénzt (Marvell, 1930). Der Landwehr-
Kanal folgte auf grollen Strecken einem schon existenten
Wasserlauf, der Schaaf-Grakben, Landwehr-Graben, auch
Flut- oder FloR-Graben genannt wurde. Dieser Graben war
ursprilnglich ein Grenzgraben, der die Feldmark von Caln
gegen die benachbarten Dérfer abschloR. Er zweigte in
Treptow aus der Spree ab und milndete im Tiergarten wieder
in den HauptfluB. Der Graben bestand bereits in der ersten
Halfte des 15. Jahrhunderts {Goenrs, 1810). Wann er ange-
legt wurde und ob er ein natirlicher oder kiinstlicher Arm der
Spree war, wurde schriftlich nicht Uberliefert. Der Landwehr-
Kanal hatte nur geringe Schleusenabmessungen und konnte
grofle Schiffstypen nichi durchiassen, Er wurde daher 1905
zunachst flir den durchgehenden Verkehr gesperrt.

Seit Ende des 19. Jabrhundert verdnderten sich durch die
zahlreichen baulichen und wasserbautichen Malinahmen auch
die Grundwasserverhéitnisse im Berliner Spreetal grundlegend.
Der Grundwasserstand sank mehr und mehr, so daf eire Um-
kehr der Flierichtung erfolgte. Wahrend im wenig beeinfluliten
Zustand Grundwasser von den Randern des Barnims und des
Teltows zur Spree flof3, gab die Spree dann infolge der starken
Wasserentnahmen und Grundwasserabsenkungen ihr Wasser
an den Grundwasserleiter ab. Eine ausfGhrliche Beschreibung
dieser Verhiiinisse gibt Denner (1947).

Die Wasserweage Berlins erfuhren seit threm Bestehen zahl-
reiche Verdnderungen, von denen hier nur die wichtigsten
genannt sind. Eine detaillierte Beschreibung aller dieser
Malnahmen und ihrer Ursachen mRte ihm Rahmen einer
Berliner Territorialgeschichte erfoigen.

Ein Blick auf das Spreegebiet oberhalb des Berliner
Urstromtals

Obgleich das Spreegebiet oberhalh des Berliner Urstromtals
hier nicht behandett ist, sei doch noch auf den Schwieloch-
See hingewiesen, da seine Geschichte das in anderen
Gebieten gewonnene Biid von der Gewgsserentwicklung in
diesem Jahrtausend hestatigt.

Hartnackig behauptet auch von ihm die Sage, dalk er erst in
historischer Zeit entstanden sei und vorher dort ein Schwei-
neluch vorhanden war. Davon berichten schon BersHaus,
Berwmann und andere Historiker, wie Joh. Magnus von Forst,

6.6 Die Oder-Spree-Kanale

Bereits Karl V., réomisch-deutscher Kaiser und Initiator des
Landbuches der Mark Brandenburg von 1375, erkannte den

gest. 1683. Falsch ist sicher ihre Erkldrung, daf sich der
Name des Sees aus ,Schweineiluch® eniwickelt hat, denn
die akiesten Erwdhnungen des Sees lauten ebenso wie
die des Schwielow-5ees bei Potsdam Zwilow". Flr seine
Entstehung machte man den Beeskower Miithienstau verant-
wortlich. Lieser (1879) gibt einen im Jahre 1644 abgefalten
Bericht wieder. Danach soll in fritheren Zeiten anstelle des
Sees Morast, Strauchwerk und &dhnliches gewesen sein.
Eine Stralle von Leipzig nach Frankfurt soll mitten durch ihn
gegangen sein, weshalb noch einige Fischzlge die Zlge
auf dem Weg oder Droga” hiefen. Weiterhin sollen die Ein-
wohner von Speichrow in alten Zeiten nach Zaue zur Kirche
gegangen sein. Der Chronist figt hinzu, dal das Wasser
nach dem Bau des Beeskower Mihlendammes immer mehr
zugenommen und den See gebildet habe und dall dessen
Wasser von Jahr zu Jahr mehr werde. Leich=aroT (1878} gibt
Mitteilungen eines alten Fischers aus Trebatsch wieder. Da-
nach soll der Schwielung sich zur Wendenzeit auf den siid-
lichen Teil beschrénkt haben, der gleichzeitig der tiefste ist.
Durch den Nordteil des Sees soll ein Damm, der ehemalige
Kirchweg, verlaufen sein, Uber den die Bewohner von Sar-
kow und Glowe nach Zaue zur Kirche gingen. Beide Dorfer
zahlten noch Ende des 19. Jahrhunderts Kirchenabgaben an
Zaue. Loxoe (1930) berichtet gleiches.

Nach Bexkmann (1751) waren Arbeiten an den Beeskower
Mihlenddmmen zur Zeit des Markgrafen Johann von Kistrin
(1535 - 1571} die Ursache der Entstehung des Sees, was
bereits von Beraraus bestritten wurde. Es gibt Urkunden von
1303 (Worss, 1834), 1346, 1448, 1527 usw., in denen der
Zwilow erwahnt wird.

Veri. hélt folgende Entwicklung des Schwieloch-Sees fUr
wahrscheinlich: In slawischer Zeit hatte der See eine ganz
andere Gestalt. Vorhanden war auf jeden Fall sein stdlicher,
tiefer Teidl bei Goyatz, der sicher auch immer Trager des
Namens gewesen sein wird. Das Obrige Gelénde war nicht
vollig wasserfrei, hier bertreibt die Sage. Einige Partien sind
so tief, daft sie auch bei niedrigem Wasserstand Wasserfla-
chen gewesen sein missen (siehe TieFenpLARE. .. 1908). Nen-
nenswerle Teile des heutigen Sees werden jedoch Wiesen
und Sumpfland gewesen sein, das man Gberqueren konnte.
Dieser Zustand hat vermutlich noch bis Ende des 15. Jahr-
hunderts oder Anfang des 16. Jahrhunderts bestanden, denn
viel weiter kann die Erinnerung des Chronisten von 16844 an
den Kirchgang von einem Seeufer zum anderen kaum ge-
reicht haben. Wahrscheinlich war damals bereits gegeniiber
der Zeit um 1200 eine Wasserstandserhohung eingetreten,
denn der Beeskower Mihlenstau mufite sich entsprechend
ausgewirkt haben, Aber auch Bexmann kann in gewissen Um-
fang im Recht sein, wenn er angibt, dal} entscheidende Ver-
anderungen in der Zeit des Markgrafen Johann eingetreten
sind. Um diese Zeit muf sich bereits ein klimatisch bedingter
Wasseranstieg bemerkbar gemacht haben, der zur Erhé-
hung des Beeskower Milhlenstaus geflhrt haben kann. Am
Boden des Schwieloch-Sees milBten sich Zeugen fir seine
Geschichte finden iassen. [Die archdologischen Untersuchungen
von Crriste (1988) bestatigen die Annahme eines tieferen Wasserstandes
ir slawischer Zeit }

Wert einer durchgehenders Wasserstralle von der Nordsee
bis zur Oder und hegte den Gedanken, Spree und Oder mit-
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einander zu verbinden (Tresen, 1938). Die Zeit war jedoch
flir soiche Projekte noch nicht reif. Die technischen, finanzi-
ellen und politischen Schwierigkeiten liefien die ldee nicht
tber den Wunsch hinauswachsen. Die Schiffbarmachung
von Flissen und Anlage von Kanalen hingen bis in das
17.Jahrhundert von dem komplizierten Netz der européi-
schen Warenstrome, von Handelsverbindungen, Zolipolitik,
Stapel- und Niederlagerechten, Engstirnigkeit und Rivalitit
der einzelnen Stédte und Staaten ab. Toeche-MiTtier (1891)
hat diese besonders an der Elbe und Oder ausgepragten
Erscheinungen sehr ausfihrlich beschrieben.

6.6.1 Der Kaiser-Graben

Im Laufe des 16. Jahrhunderts war infolge der anwach-
senden Handelstdtigkeit wiederum der Gedanke erwogen
worden, einen Graben zwischen der Spree und der Oder
zu schaffen. Hauptinteressenten waren Kaiser Ferdinand
I. und der brandenburgische Kurflrst. Ersterer war der
treibende Keil. Er hemihte sich, die Firsten von Branden-
burg und Sachsen vom Nutzen eines solchen Kanalbaus zu
Gberzeugen, Zwischen 1548 und 1556 wurden langwierige
Verhandlungen gepflogen, jedoch erfolgios, da Sachsen
eine Schmalerung des Handels Ober Leipzig und seine
Landstraen befirchtete. So kamen Ferdinand |. und Joach-
im Il. von Brandenburg (berein, den Bau allein auszuflhren,
und lieflen 1556 ihre Rate in Miilrose die Maglichkeiten der
Durchfuhrung erdrtern. Am 1. Juli 1558 beschlossen end-
lich beide Parteien, den Kaiser-Graben" auf gemeinsame
Kosten herzustellen. Ferdinand ordnete 1561 an, auch die
Obere Cder zu raumen, wodurch der Kanal noch weitere
Bedeutung erlangte (Josst, 1706). Die Wassersiralle sollte
in zwei Abschnitten errichtet werden. Die Durchfthrung und
Finanzierung der kostspieligeren Westhdlfte vom Wergen-
See bis zur Schlaube oblag der Kaiser, wahrend die dsiliche
Halfte, die Kanalisierung der Schiaube ab Milirose, dem
Kurflirsten zufiel. Der Kaiser lielt die Arbeilen bereits 1558 in
Aingriff nehmen und flhrte sie auf seiner Teilsirecke bis 1563
mit Ausnahme von etwa 2,6 km zu Ende. Der Graben war
2208 Ruthen, = 8,315 km lang.

Von brandenburgischer Selie wurde jedoch, teils aus finan-
ziellen Grinden, teils aus Argwohn, daf}l der Nutzen vor-
wiegend dem Kaiser zufalle, auller einigen Vorbereitungen
nichts getan. Hinzu kam, dafi eine starke Partei in Branden-
kurg gegen den Kanalbau agitierte, Da waren die Landbesit-
zer im Miilroser Tal, die eine Zerstickelung ihres Besitzes
und Zweifler, die Wassermangel im Kanal beflrchteten.
Starkste Kraft der Kanalgegner war Frankfurt, das alles auf-
bot, um den Kanalbau zu hintertreiben, da der Warenstrom
sonst an thm vorbeigehen wilrde.

Ein zweiter Versuch Kaiser Maximilians {i., Sohn des 1564
verstorbenen Ferdinand 1., den Kanalbau durch den Kur-
fursten doch noch beenden zu lassen (Verhandlungen der
Réte zu Milirose am 4.8.1567) scheiterte an den Gegnern
dieses Plans. Stalt dessen befGrwortete man brandenburgi-
scherseits eine Verbesserung der Verbindung von der Spree
zum Kersdorfer See, die dann 1588 hergestellt wurde und
den Landweg nach Frankfurt/O. verkirzie. In diesem Zu-
sammenhang entstand die erste Schleuse in Flirstenwalde,
vorher verhinderte der dortige Milhlenstau ein Befahren der
Spree. Am Kersdorfer See errichtete Frankfurt ein Haus, es
hiel lange Zeit das ,Neue Haus®, spater ,Frankfurier Nie-
derfage”. Alle die Spree aufwérts befdrderten Waren muliten
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dort niedergelegt und dann per Achse nach Frankfurt zur
eigentlichen Niederlage transportiert werden. |Landfracht
und Niederlagezwang behinderter weiter den Verkehr nach
Osten und Sldosten.

Der .Neue Graben" oder Kaiser-Grahen" blieb halbfertig
legen und verfiel. Auch die kaiserliche Anordnung von 1561,
die Oder zu rdumen, blieb infolgedessen unbeachtet. Frank-
furt {bte nach wie vor sein jus prehibendi®, die Behinderung
des Schiffsverkehrs auf der Oder cherhalb der Stadt aus.
Etwa ab 1585 war der Gedanke an die Vollendung des Kai-
ser-Grabens ganz aufgegeben worden, und der dann bald
hereinbrechende Dreiltigighrige Krieg machte zwangslaufig
alten Projekten dieser Art ein Ende.

6.6.2  Ber Friedrich-Withelm-Kanal

Als sich nach Uberwindung des Krieges die wirtschaftliche
Tatigkeit langsam wieder erhoite, riickte der Gedanke an
einen Spree-Oder-Kanal erneut in den Vordergrund. Der
Zugang zur See Uber die Oder war nun villig versperrt, da
Schweden die Cdermiindungen beherrschte (Rachet, 1938).
Hinzu kam, dafl der Handelsverkehr aus den §silichen Lan-
dern die Mark mehr und mehr im Siden umging und auf
dem Weg zur Nordsee die Elbe benutzte. Frankfust wurde
dadurch empfindlich getroffen.

Als der mit Schweden 1653 geschlossene Grenzrezell
dem KurfUrsten jede Hoffnung auf einen Anteil an einer der
Odermindungen nahm, begann er den Gedanken einer
Kanalverbindung in die Tat umzusetzen. Im gleichen Jahr
lielt Friedrich Wilhelm einen neuen Entwurf Tfir den Kanal
anfertigen — diesmal ohne Mihiife des Kaisers. Im Jahre
1657 fanden Geldndebesichtigungen stait, 1660 Vermes-
sungsarbeiten, 1662 war offizieller Baubeginn, 1668 wurde
der Kanai beendet. ,Neuer Graben” oder Friedrich-Withelm-
Kanal® nannte man ihn, der Kaiser-Graben wurde nun zum
JAlten Graben®. Leiter des ganzen Unternehmens war Gene-
ralquartiermeister Philipp de Chieze.

Relativ einfach gestaltete sich der Kanaibau im westlichen
Teil. Hier benutzte man den verfallenen Kaiser-Graben und
baute ihn wieder aus. Das geringe Gefaile vom Wergen-See
an der Spree bis Millrose erforderte nur 2 V2 Schleusen, die
.Obere Schleuse®, die ,Buschschieuse” und die Schleuse
bei Neuhaus. Die Scheitelhaitung wurde jeweils von einem
Torpaar begrenzt.

Schwieriger lagen die Verhaltnisse im Ostteil. Hier sollte der
Kanat bis zum Brieskower See der Schlaube folgen. Dem
stellten sich zahlreiche Hindernisse entgegen, besonders die
starken FluBwindungen und gewerbliche Anlagen. Strecken-
weise biidete die Schlaube die sichsische Grenze, dieser
wollte man unbedingt aus dem Weg gehen. Daher wurde das
Kanaibett auf gréleren Abschnitten in gerader Linienflhrung
in den Talsand gegraben. Das Gefélle zur Oder mulite mit-
tels 11 ¥z Schleusen Gberwunden werden, so dald der Kanal
insgesamt 13 2/2 Schleusen besall (Tresein, 1938).

Im Jahre 1669 passierten ersimals Frachtk&hne den Kanal.
Durch mehrjahrige Befreiung von zusétzlichen Zéllen kam
die Kanalschiffahrt langsam in Gang, trotz scharfer Protes-
te Frankfurts, an dem die Warensirdme nun vorbeigingen
und das vergeblich den Kurfursten um Wiederhersieliung
seiner alten Rechte ersuchte. Frankfuri bestach die Schiffer



und verleumdete den Kanal bei den Kaufleuten, er habe zu
wenig Wasser. Den Gewinn hatte Berlin, Hier muiten die
ven Hamburg kommenden Waren umgeladen werden. Auf
kleineren Schiffen wurden sie dann ther den Kanal zur Oder
transportiert. Nach Vollendung des Kanals klagten die Anlie-
ger dartber, dafl ihre Landereien unter Wasser standen cder
der Grundwasserstand zu hoch ware. Die Mihlenbesitzer
klagten Gber zu geringe Wasserkraft der Schlaube.

Der 6,8 km messende ,Lange Trodel” zwischen den Schlgu-
sen Neuhaus und Milrose hat nur eine flache Boden-
schwelle, die Wasserscheide zwischen Spree und Schlaube,
durchstochen. Er wurde vorn Quellen gespeist, die meist so
reichlich flossen, daf auf dieser Strecke kein Wassermangel
eintrat. Ab Miilrese lieferte die Schlaube das nétige Be-
triebswasser. Normalerweise lag der Schlaubewasserstand
hioher als der der Spree. In nassen Jahren konnte zeitweise
auch der umgekehrte Fall gintreten. Der Friedrich-Wilhelm-
Kanal eine Lange von 24,7 km,

In der Zeit von 1699 bis 1858 wurden die Schleusen erneuert
und ihre Zah! vermindert. Den Aufstieg von der Spree zur
Scheitelhaltung besorgte nunmehr eine Schleuse anstelle der
vorigen 2 ¥ , und der Abstieg zur Oder wies nur noch 8 statt 11
¥ Schleusen auf. Die neuen Anlagen waren massiv aus Sand-
stein oder Ridersdorfer Kalkstein. Insgesamt bestanden nun
folgende Schieusen: Schieuse Neuhaus, Miliroser Schieuse,
Hammerschleuse, Hammerforter Schleuse, Weilenspringer
Schleuse, Lindower Schieuse, Weiltenberger Schieuse, Fin-
kenheerder Schleuse, Brieskower Schieuse.

Am Kanal bzw. in der streckenweise parallel zu ihm flieRenden
Schlaube befanden sich mehrere Mihlen, deren Namen und
z.T. auch Anlagen sich bis in die neueste Zeit erhalten haben.
Es waren folgende: Kaisermuhle, Hammermiihle, eine Mihle
bei Hammerfort, eine in Weilenspring, eine in Lindow — je-
weils paraliel zu den gleichnamigen Schleusen. Weiter unter-
halb folgte die Klixmihle, benannt nach ihrem Besitzer.

Die enge Aufeinanderfolge von MChlen an der Schlaube hatte
schon frihy die Anlage von sog. Marqueurs notwendig gemacht,
offenbar schon vor Anlage des Kanals (BeraHaus, I, 180). Wie
an der Havel handelte es sich bei diesen um bestimmte Was-
sersténde, die von den Millern je nach Jahreszeit eingehalten
werden muBten und die mit Hilfe von Pfahlen, Bolzen etc. ,mar-
kiert" wurden, Bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts gab
es wagen dieser Marqueurs immer wieder Streitigkeiten zwi-
schen den Milllern und Schleusenmeistern, da der Schiffabrts-
betrieb auf dem Kanal davon abhing, welche Stauhéhen die
Mohlen einhielten. Die Interessen beider Parieien waren dabei
oft gegenldufig. Hielten die Miihlen nicht den vorgeschriebenen
Wasserstand, sondern einen eiwas geringeren, so emiedrigte
sich auch der Wasserstand in den Kanalhaltungen und damit
Uber den Béden und Drempeln der Schieusen. Die Schiffe, die
chnehin nur einen geringen Tiefgang haben durftens, wurden
dadurch behindert, wenn nicht gar vollig aufgehalten. Anderer-
seits war es fur die Miller nahezu unmdglich, den Wasserstand
auf ihren Fachb&umen immer in gleicher Hdhe zu halten; denn
wenn durch mehr ader weniger Schleusungen pro Tag einmal
mehr, einmal weniger Wasser talabwarts ficly, so hatten die
Mihlen jeweils ihren Betrieb diesen sich standig andernden
Umsténden anpassen missen (BereHaus, $.0.). Ein Tieferlegen
der Schleusenbdden und -drempel um die Mitte des 19, Jahr-
hunderts hat hier Besserung geschaffen. AuRerdem wurde das
Kanalbett des Langen Tridels erweitert. Eine {Jbersicht Gber
den Kanalverlauf und einen Langsschnitt gibt eine zeligendssi-
sche Darsteilung (Abb. 42).

Zweihundert Jahre diente der Kanal, wenn auch z.T. unter-
brochen durch Verfall und Wiederaufbau, als Verkehrsweg
und hat nicht wenig zum wirtschaftlichen Aufschwung des
Landes beigetragen. Er war jedoch nur fir Finowmal-Kahne
befahrbar und reichte in seinen Abmessungen fir den immer
umfangreicher werdenden Warenverkehr nicht aus. Ein neu-
er Kanal mulite geschaffen werden.

Der  Friedrich-Withefm-
Kanal {Deutsche Staats-

biblicthek, Kartenabtei-
lung)

STUDIEN UND TAGUNGSBERICHTE BAND 47

127



2

5

6.6.3 Der Oder-Spree-Kanal

Der Oder-Spree-Kanal wurde gemall Gesetz vom 9.7.1886
in den Jahren 1886 — 1890 gebaut und brachte gegenlber
dem alten Friedrich-Withelm-Kanai entscheidende Verédnde-
rungen. Zu einem schweren Hindernis fir die Schiffahrt war
der Zustand der Spree zwischen Flrstenwalde und Erkner
geworden. Diese sogenannte Muggelspree besafl zahlrei-
che scharfe Krimmungen und ein relativ starkes Gefille so-
wie eine sehr veranderliche Sohlentiefe. Um diesen FluRab-
schnitt auszuschalten, baute man eine véllig neue, ca. 25 km
lange Kanaltrasse mit leicht gekrimmter LinienfUhrung und
ganz auflerhalb des Spreetales zwischen dem Seddin-See
und der Schleuse Grolle Trénke. Die Kanaltrasse ist im
Wernsdorfer See durch Packwerkskdrper begrenzi, um ein
Eindringen des 1 — 5 m méchtigen Morastes in die Kanal-
trasse zu verhindern. Die Dammkérper enthalten an einigen
Stellen Uberbrilckte Offnungen. Bei Wemnsdorf steigt der
Kanal mit einer Schleuse von 3.7 bis 4,7 m Gefélle (je nach
Wasserstand im Seddin-See) zur Haltung Wernsdotf — Gro-
Re Tranke empor. Diese Hdhe entspricht dem natlrlichen
Gefélle der Miggelspree. In Groflke Trénke befindet sich eine
Wehranlage, welche die Mlggelspree und eine Schleuse,
die den Kanal gegen die Flrstenwalder Spree abriegeln
konnen. Das Wehr erhielt einen & m breiten Schiffsdurchlafl
[inzwischen villig emeuert und umgestaliet] und diente dazu, bei
geringer Wasserfihrung den Wasserstand zwischen Grofie
Tranke und Firstenwalde nicht unter den Normalwasser-
stand der Kanalhaltung Wernsdorf —~ Grolie Tranke absinken
zu lassen. Die Schleuse Grolie Trénke soll verhindern, dai
bei Hochwasser der Wasserstand auf dieser Strecke Uber
den Normalstau ansteigt. Bei Mittel- und Niedrigwasser sieht
sie daher offen, wahrend das Wehr in der Miggelspree bei
Niedrigwasser geschlossen wird.

Von Grobe Trénke bis Firstenwalde folgte der Schiffahris-
weg dann der Spree. Die Schleuse in Fursienwalde blieb
bestehen, da der jahrhundertealte Mihienstau mit Riicksicht
auf die Landeskultur nicht beseitigt werden konnte. Die rd.
26 km lange Spreestrecke zwischen Grofle Tranke und
Fluthkrug am Kersdorfer See mufite entsprechend ausge-
baut werden. Man vertiefte sie auf 2 m unter Normalwasser,
trennte zahlreiche Krimmungen ab und befestigte die Ufer.
Die abgeschnittenen Windungen wurden an ihrem oberen
Ende geschiossen und tellweise mit Bagggermaterial verfallt
(ELesTrOMwERK, Bd. 111, 445).

Den aulerordentich windungsreichen Spreeabschnitt zwi-
schen dem Kersdorfer See und RaBmannsdorf, wo aus dem
Wergen-See der Friedrich-Withelm-Kanal abzweigte, um-
ging man, indem man eine neus Kanaistrecke zwischen dem
Kersdorfer See und der ehemaligen Buschschleuse baute.
Die Schleuse Kersdorf Uiberbrickt einen Héhenunterschied
zwischen 1,24 und 3,1 m — je nach Spreewasserstand. Der
3km lange Abschnitt des Friedrich-Wilhelm-Kanals zwi-
schen dem Wergen-See bei Neuhaus und der Buschschleu-
se erhieff nun den Namen ,Speisekanal von Neuhaus” und
besitzt bel Neuhaus eine Schieuse.

Von Buschschleuse bis dstlich Kaisermithl behielt man die
alte Kanaltrasse bei. Jedoch wurde die MUllroser Schleuse
abgerissen und der Lange Trodel so bis hierhin verlangert.
Zwischen Kaisermihi und Schlaubehammer verlie nun
der neugebaute Kanal den Friedrich-Wilhelm-Kanal, um mit
véllig anderer Linienfihrung nach Sudosten abzuschwen-
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ken und bel ehemals Firstenberg, heute Eisenhittenstadt,
in die hier vorhandenen seenartigen Ausbuchtungen der
Oder zu minden. Der alte Friedrich-Withelm-Kanai blieb von
Schiaubehammer bis zur Oder mi sieben Schleusen erhal-
ten und heildt seif 1951 Brieskower Kanal.

Die Kanallange vom Kersdorfer See bis zum Abstieg zur
QOder betréigt rund 40 km. Der Kanal wies in der ersten Aus-
fihrung eine Schleusentreppe auf, welche auf 4 km Lange
den bei Mittelwasser der Oder 12,45 m betragenden Hohen-
unterschied zwischen Kanal und Oder in drei Stufen zu je
4,15 m (berbrickie (Ober-, Mittel- und Unterschleuse). Die
Gesamtlange des Kanals zwischen dem Seddin-See und der
Oder betrug 87,6 km (ELestromwerk, i1, 443}, In den Kanai
wurden bei Flrsienberg, Schlaubehammer, an der Sand-
furthbriicke und 300 m oberhalb der Wernsdorfer Schleuse
Sicherheiistore singebaut, um die Kanalsirecken absperren
zu kénnen. Abschnitte, auf denen das Grundwasser unter
dem mittleren Kanalwasserspiegel lag, wurden durch Lehm-
auflagen abgedichtet.

MNach diesem ersten Ausbau war der Kanal flr Schiffe von
55 m Lange, 8 m Breite, 1,75 m Tiefgang und 400 — 500 t
Tragfahigkeit befahrbar. Der Kanal hatte finf Schieusen:
Wernsdorf, Grofle Tranke, Flrstenwalde, Kersdorf und Flrs-
tenberg. Die Wasserstrafie war flr Finowmaf-Kéahne be-
rechnet, reichie aber in ihren Abmessungen bald nicht mehr
aus und hat daher in den folgenden Jahrzehnten zahlreiche
Erweiterungen und Erganzungen erfahren.

Erste Erweiterung

Nach der Fertigstellung des Oder-Spree-Kanals stieg der
Verkehrsandrang., Schon 1894 war die Zahl der Schiffe
gegenlber 1890 auf etwa das Dreifache gestiegen. Zuneh-
mend setzten sich grolere Schiffstypen durch, so da® der
Kanal dem Verkehr nicht mehr gewachsen war und bereits
1895 — 1897 die ersten Erweiterungsmalinahmen durchge-
fithri werden mufiten. Gleichzeitig mit den Verbreiterungs-
arbeiten wurde im Pumpwerk Neuhaus am Wergen-See ein
zweiter Pumpensatz aufgestelit. Die Wasserzufuhr aus der
Spree konnte dadurch von 3 m3s auf 7 m¥s erhdht werden.
An den Bauwerken wurden keine Verénderungen vorgenom-
men (Ostmann, 1927).

Zweite Erweiterung

Die starke Beanspruchung des Kanals in den folgenden
Jahren machte eine grimdliche Uberholung und Erweiterung
sowie den Bau einer zweiten Schleuse an allen Staustufen
erforderlich. Der Querschnitt von 45 m? reichte gerade flr
einzeln fahrende Schiffe von 5001t Tragfidhigkeit aus. Bei
der Begegnung von zwei Schiffen gab es Schwierigkeiten.
Es traten Uferabbriche auf, der Querschnitt veranderte sich,
Tauchtiefe und Fahrgeschwindigkeit muBten beschrankt
werden. Ab 1907 wurde die Strecke Seddin-See — Grolie
Tranke und ab 1910 die Strecke bis Flrstenberg in Angriff
genommen und 1814 vollendet. Die Erweiterungsarbeiten
flhrte man diesmal auf der Sldseite durch. Die Schleusen
faltten zwei Finowmal-Kahne, aber nur einen Kahn Uber
Finowmal. Zundchst wurde in Wernsdorf und Kersdorf je
eine zweite Schieuse gebaut (1901 — 1904). Auch die drei
Schleusen in Firstenberg wurden 1903 ~ 1206 um eine
zweite Anlage erweitert, 1907 — 1909 wurden dazu wasser-
sparende Vorrichtungen fertiggestelit. in Grofie Trénke baute
man erst 1910 - 1912 eine zweite Schieuse, in Flirstenwalde
1912- 1914 (Ostmann, 1927). Der Streckenabschnitt Werns-



dorf — Grolie Trénke erhielt zur Hochwasserentlastung der
Miggelspree zuséatzlich Freiarchen. Gleichzeitig wurde die
Fiirstenwalder Spree in grolem Umfang begradigt, sie hatte
bis dahin zahireiche scharfe Krimmungen. Der Kanal hatte
nach Abschiufl} dieser Erweiterungsaktionen in den Jahren
1903 - 1914 folgende Abmessungen: Wasserspiegelbreite
31 m, Wasserliefe 3 m, zwischen Wernsdorf und Grofle
Tranke 3,2 m, wasserfilhrender Querschnitt 67,5 m2 Die
Furstenwalder Spree erhielt eine gleichmalige Sohlenbreite
von 16 m, eine Wassertiefe von 2,5 m, eine Wasserspiegel-
breite von 38 m und einen Querschnitt von 65 m? (GescHicHT-
LicHER UBERBLICK ... ca. 1937)

Die Scheitelhaltung Fluthkrug - Flrstenberg war bei der
Anlage des Kanals mit angeschlammtem Lehm abgedichtet
worden, Schon bald nach seiner Fertigstellung machien sich
in den angrenzenden Niederungen stellenweise Verngs-
sungsschéden bemerkbar. In der Ausbauperiode von 1903
— 1804 wurde auf 22 km Scheitelstrecke, wo der Grundwas-
serstand unter dem Kanalwasserspiegel lag, eine 25 cm
dicke Lehmschicht mit 15 cm Kiesschutzschicht eingebrachi
{OsTmanN, 5.0.).

Dritte Erweiterung

Nach dem Ersten Weltkrieg beschlo man it. Gesetz vom
1.12.1920 erneute Erweiterungen, um den Kanal auch mit
mehr als 50C-t-Schiffen befahren zu kénnen. Die wichtigste
Malnahme dieser dritten Etappe war die Herstellung eines
neuen Abstiegs bei Flirstenberg. Die allens Schleusen waren
dort wegen unglinstiger Baugrundverhilinisse stark besché-
digt. Die Schleusengrindungen hatten Grundwasserleiter
angeschnitten, wodurch es zu Ausspilungen und Zersts-
rungen am Mauerwerk gekommen war. Aullerdem waren die
Schieusen nur fir Schiffe bis 500 { berechnet und den neuen
Anforderungen nicht mehr gewachsen.

Far den zweiten Abstieg wurde ein neuer Kanal von ca.
2,5 km Lange etwa paraliel zum alten Beti gegraben. Der
neue Kanal zweigte rd. 500 m oberhalb der Oberschleuse
des alten Abstiegs ab. Das Abstiegsbauwerk zur Uberwin-
dung des durchschnittiich 13,5 m betragenden Wasser-
standsunterschiedes wurde als Schachtschieuse, und zwar
ais Doppelschleuse mit Zwillingsbetrieb ausgefihrt und 1829
in Betrieb genommen. Fir eine Kammerflllung wurden zwi-
schen 15000 und 20000 m* Wasser je nach Wasserstand
dger Oder bendtigt, davon wird bei Zwillingsbetrieb die Hilfte
gespart (Sievers, 1936). Der neue Abstieg mufite vollstandig
abgedichtet werden, da die Grundwasseroberfliche unter
dem Kanalspiegel lag.

Einer durchgreifenden Umgestaltung wurde in den Jahren
1925 - 1930 der gesamte Mindungsabschnitt des Kanals
unterzogen. Er war seit der Fertigstellung des Kanais 1890
ein Sorgenkind der Wasserbauverwaltung. Die erste Kanal-
mindung lag bei Cder-Kilometer 553,3, sie war gegen die
obere Oder nicht durch einen Deich geschitzt. Bei Hoch-
wasser kam es zu fotalen Versandungen der Mindungs-
strecke und zu rGckwiartigem Strom nach dem AuReren
Firstenberger See. Wenn das Hochwasser den Treidelpfad
(berschritt, kam es zu Querstrémungen, die zusatzlich die
Schiffahrt behinderte. Daher wurde der gerade erst herge-
stellte Mindungsabschnitt wieder aufgegeben. Man verlegte
die Endstrecke des Kanals in die Mindung des AuReren
Flrstenberger Sees bei Oder-Kilometer 554,1, also flui-
aufwdrts. Der Firstenberger See erhielt (iberall mindestens

30 m Wasserspiegelbreite und 20 m Sohlenbreite. Zwischen
der alten und der neugn Mindung wurde eine Mole gebaut.
Nun traten neue Ubel in Erscheinung. Die Mindung lag jetzt
in der Stromgeraden. Da die Oder stindig Sand davor ab-
lagerte, waren fortwéhrend Baggerarbeiten notwendig, Die
letzien zwet Kanalkilometer waren zu schmal und hatten
zu starke Krimmungen. Fir die zahlreichen hier auf ihre
Umladung wartenden Schiffe waren keine ausreichenden
Liegeplatze varhanden. Die neue MUndung brachte fGr die
von der unteren Oder kommenden Schiffe einen Umweg
von rd. 2 km. Alle diese Nachtelle erforderten dringend eine
durchgreifende Umgestaltung des Mindungsabschnittes
(OsTmann, 1937).

Nachdem der neue Abstieg mit der Schachtschleuse 1929
fertiggestelit worden war, kam es zu folgender AusfGhrung:
Die Kanalmindung wurde rd. 1km oderaufwiris verlegt.
Dadurch gelangte sie etwa an die urspringliche Stelle von
1889/90 und in das eingebuchtete Oderufer, wo die Trans-
portkraft des Flusses gréRer ist und damit die Versandung
geringer. Am finken Oderufer wurde ein hochwasserfreier
Fihrungsdeich angelegt, um zu verhindern, dafl Hochwas-
ser von der Oder in die Kanalmindung eindringt, diese
versandet und die Schiffahrt behindert. Da durch diese Ein-
deichung am finken Flulufer der Hochwasserquerschnitt der
Oder eingeschrankt wurde, mulite auf der rechten Flufiseite
der Deich weiter landeinwarts veriegt werden. Weiterhin wur-
de die gesamie Mindungsstrecke unterhalb der Schacht-
schleuse verbreitert auf etwa 100 m Wasserspiegel- und
rd. 70 m Sohlenbreite, mit Ausnahme einer je 100 m langen
Strecke oberhaib und unterhalp der Oderdeichbriicke. Die
alte Mindungsstrecke durch den AuBeren See wurde ab-
gesperrt und als Liege- und Winterhafen ausgebaut. Ein
Durchiall zur Oder an seiner Nordostecke erméglichte einen
sténdigen Wasseraustausch.

Im Zuge der Baumalnahmen der zwanziger Jahre war
bereits eine Erweiterung des Kanals fiir 1000-t-Schiffe in
Aussichi{ gencmmen worden. Dafir bildeten aher die bereits
vor dem Ersien Weltkrieg geplanten Speicher im Oberen
Spreegebiet die Voraussetzung. Aus dem Projekt wurde
daher nichts, man beschrénkte sich auf eine abermalige
Erweiterung des Kanais.

Vierte Erweiterung

Ab 1928 ging man an eine Verbesserung der Schleusen
Kersdorf, Wernsdorf und GroRe Trdnke, indem man die
Schleusenkammern auf jeweils 67,5 m erweilerte. Anstelle
der Stemmtere wurden Hubfore eingebaut, die zum Unter-
wasser hin verlegt wurden. Man erweiterte in beiden Féllen
die alten, um 1890 errichteten Schleusen, da man bei den
neuen, 1800 — 1810 angelegten nicht genligend Raum fir
eine Verlangerung gelassen hatte {ThorwesT, 1930). Schiffe
von Grolplauer Maly konnten nun unbehindert passieren.
Aulerdem wurden Krimmungen in der Firstenwalder
Spree beseitigt, wobei als kleinster Krimmungshalbmesser
1000 m festgelegt wurden. Davon ging man nur im Ausnah-
mefail ab. Die Furstenwalder Spree hatte bei Normalstau
nunmehr 2,5 m Wassertiefe, 43 m Wasserspiegelbreite und
eine Sohlenbreite von 21 m.

Der Zweite Weltkrieg verhindertte weitere Ausbauten. Die in-
zwischen eingetretenen Schaden wurden in der Nachkriegs-
zeit beseitigt. Der Kanal war flr 750-+-Schiffe befahrbar. Ge-
plant war eine Erweiterung fir 1000-t-Schiffe, um eine auch
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im internationalen Rahmen leistungsféhige Wasserstralle zu
schaffen. Die Beseitigung der Schleusen Firstenwalde und
Grofte Tranke wurde vorgesehen (Senzel, 1965).

Die Endstrecke des ehemaligen Friedrich-Wilhelm-Ka-
nals von Schlaubehammer bis Brieskow-Finkenheerd, der
heutige Brieskower Kanal, wird nur noch im Interesse der
Landwirtschaft und der Fischerei erhalten. Seit 1942 diente
er aulerdem zur Aufnahme der ca. 0,7 m¥s Grubenwéasser
der Braunkohlengrube Finkenheerd. Der durch die Zwil-
lingsschachtschleuse ab 1929 aufler Betrieb gesetzie alte
Abstieg des Oder-Spree-Kanails bel Eisenhiitenstadt dient
heute dem Eisenhiltienkombinat als Kidrbecken fir seine
Abwésser (Naket, 1958).

Die Speisung des Kanals

Der Oder-Spree-Kanal hat die Wasserfuhrung der Spree
entscheidend beeinflufdt. Der westliche Kanalabschnitt un-
terhalb Grofte Tranke wird allein durch die Spree gespeist,
die Zufiisse aus dem Grundwasser sind unzureichend. In
bescnders trockenen Jahreszeiten kann dafir die gesamte

WasserfUhrung der Firstenwalder Spree in Anspruch ge-
nommen werden. Der dstliche Kanalabschnitt erhdlt Wasser
aus dem Grundwasser, aus der Schlaube und aus der Spree
durch das 1892 errichlete Pumpwerk Neuhaus. Es gelangt
aus dem Wergen-See in den 1m héher fiegenden Spei-
sungskanal der Scheitelhaifung.

Von dem Speisewasser des Kanals flielt ein groler Teil in
die Oder. Da in Trockenzeiten die Wasserfuhrung der Spree
stark zuriickging und der Kanalwasserbedarf schon vor
dem Ersten Weltkrieg teilweise gréler war, als die Spree in
Niedrigwasserzeiten heranfuhrte, mufdte dringend flr eine
rationellere Ausnutzung des Wassers gesorgt werden. Daher
wurde 1916 — 1917 ein Pumpwerk in Flrstenberg errichiet,
das es ermdglichte, bis 3,5 m¥s aus dem Unterwasser in
die Scheitelhatfung zurdckzupumpen (Ostvany, 1927}, Das
Oderwasser muld jedoch rd. 13 m gehoben werden, die
Pumpkosten sind grof3, weshalb man das Pumpwerk friiher
nur nutzte, wenn die Spreewasserfliibrung nichi ausreichie.
In neuerer Zeit geschieht es haufiger infolge vermehrter
Wasserabgabe an die Industrie (Naker, 1958).

7 Zusammenfassung und Schlufifolgerungen

Fir den eingangs genannten Untersuchungsraum und
-zeitraum wurden Nachrichten verschiedener Art Uber die
Gewdsser gesammelt und nach Einzugsgebieten oder Land-
schaften zusammengefalit. Die in der Literatur zu findenden
Angaben reichen von der einfachen Erwéhnung inn mittelal-
terfichen Urkunden bis zu Beschreibungen wasserbaulicher
Mafinahmen in neuerer Zeit.

Das Ziel der Arbeit bestand in der Sammiung derartiger Tat-
bestande, vor allem aus dltester Zeii, um daraus inzwischen
eingetretene Veranderungen an Gewéssern konstatieren zu
konnen. Gelandebegehungen ergénzten in mehreren Fallen
das Literaturstudium. Aus der Fllle der einzelnen Fakien
lassen sich folgende Verallgemeinerungen und Schiuldfol-
gerungen ableiten:

Verdnderungen an Wasserldufen

An den Fliekgewdssern haben sich in historischer Zeit
wesentliche Verdnderungen vollzogen, die Uberwiegend
anthropogen bedingt sind. Vom Beginn der deutschen Ost-
expansion bis in die Gegenwart sind durch Miihlenstaue tief-
greifende Veranderungen an zahlreichen Wasserlaufen ein-
getreten. Da Wind und Wasser die wichtigsten Kraftquellen
unserer Vorfahren waren, besalen die Mihlen grofe dkono-
mische Bedeutung. Zuerst als Getreide-, spater auch als Ol-,
Sage-, Walk-, Papiermihlen u.a. findet man sie an fast allen
dafilr geeigneten Standorten. Im Feudalismus waren sie
wichtige Einnahmequellen der Landesherren. Je nach Ge-
falle wurden die Wasseriaufe um etwa 1 - 3 m, stellenweise
noch mehr aufgestaut. Bei geféllearmen Flieflgewdssern
fihrte das teilweise zu seenartigen Erweiterungen des Fluf-
laufes, in durchidssigen Béden zu steigendem Grundwasser,
zur Verndssung, Uberschwemmung und Vertorfung angren-
zenden Geldndes. Die Auswirkungen der Staue betrafen in
frihdeutscher Zeit zahlreiche slawische Siedlungen in Fiulk-
ndhe, Sie muliten dem steigenden Wasserstand weichen.

Der Mihlenstau gab vor allem an Wasserlaufen mit gerin-
gem Geféile jahrhundertelang zu Klagen benachbarter Land-
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besitzer Anial}, da die landwirtschaftliche Nutzung groller
Flachen beeintrachtigt oder unméglich wurde. Prozesse [iber
die aktenkundliche Aufzeichnungen erhalten sind] spiegeln diesen
Sachverhalt wider. In einigen Fallen ist das Uberstauen von
Wiesen urkundlich erwahnt.

Zur Einschrankung der MiRstdnde wurden den Muihlen
im 18. und 19. Jahrhundert, teilweise schon davor, feste
Stauziele gesetzt, so z.B. durch das Ediki von 1716, das
fur die auf preuiischem Gebiet liegenden Spree- und Ha-
velmihlen fir das Sommer- und Winterhatbjahr bestimmte
Staudifferenzen vorschrieb. im Ewestromwerk (111,S. 384)
heil3t es zu dem Edikt: ,Seine Bestimmungen beruhen, wie
fast alle friiheren Mihlenordnungen, auf dem damals durch
die Verkehrsverhéltnisse und die geringe Einwonhnerzahl be-
grindeten Grundsétze, dafll die sumpfigen Flulitdier nur zur
Hiiung des Viehs und zum Ablaufen der Hochwasserfluten
vorhanden und benutzbar seien und nehmen den Vorieil der
Mlhlenabgaben zahlenden --- Miller vorzugsweise wahr".

Mit der Ablosung der WassermGhlen durch andere Energien
verschwanden diese Probleme. An vielen Stellen haben sich
jedoch die alten Staustufen in Form von Schieusen oder
Wehren erhalten.

{Unter den in der vorliegenden Arbeit aufgefihrten Mihlen lagen offenbar
etliche an Wasserldufen, die aus heutiger Sicht kaum flir einen Mihien-
antrieb genutzt werden kénnten, bzw. dig inzwischen verschwunden sind.
Eine genatere Untersuchung dieser Punkte konnte ggf. Aufschiuss itber
Veranderungen des oberirdischen Abflussgeschehens erbringen.

Als Abflusshindernisse miissen auch die schon in den friihesten Urkunden
erwahnten und zahlreich vorhandenen Fischwehre genannt werden ]

Ein wesentlicher anthropogener Eingriff in die natirliche Ent-
wicklung der Flisse bestand in der Fixierung ihrer Betten.
Solche Malinahmen sind bareits vom Beginn der deutschen
Ostexpansion bekannt, besenders ausgeprigt traten sie in
den letzten zwei bis drei Jahrhunderten auf, meist im Zu-
sammenhang mit der Kanalisierung der Flullaufe. Begradi-



gungen, Verliefungen, Buhnenbauten und Uferbefestigun-
gen dienten diesem Zweck und erfaldten einen Flul meist
mehrmals. Grenzen zeichnen haufig abseiis vom heutigen
FluBbett den alten Verlauf des Gewassers nach. Kurze Flul3-
spaltungen sind meist kitnstlich angelegt, um Staustufen zu
umgehen, teilweise auch aus Sicherheitsgriinden (beson-
ders in Stadten).

Schon frih verband man Gewdsser mittels einfacher
Durchstiche, um den Aktionsradius der Wasserfahrzeuge
zu vergréfiern, — jedoch nur bef etwa gleichem Wasserspie-
gelniveau. Daflr gibt es selten urkundliche Belege. Unter-
schiedliche Hohenlagen konnter erst nach Erfindung der
Kammerschleuse Uberwunden werden. Vorlaufer der Kam-
merschleusen waren die Stauschleusen, die zu zweit hinter-
einander angeordnet wurden. Dig 1315 in Lychen erwshnte
Schleuse ist wahrscheinlich eine derartige Anlage gewesen.
[Nach Uncemane {1994) sind Kammerschleusen im brandenburgischen
Raum seit Mitte des 16. Jahrhunderi hakannt

Mit Hilfe der Kammerschleusen konnten verschiedene
Einzugsgebiete durch Kandle auch Ober hbhere Wasser-
scheiden hinweg verbunden werden. Kandle verindern
tiefgreifend das hydrographische Geflige einer Landschaft.
Sie erméglichen die Uberleitung von Wasser aus einem Ein-
zugsgebiet in ein anderes, erhéhen die Verdunstung, teilwei-
se auch die Versickerung, wirken als Entwasserungsbahnen
und standortbildend.

Zahlreiche Wasserldufe tragen heute die Bezeichnung ,Ka-
nal®. Dadurch entsteht der Eindruck, es handele sich um
kunstlich ausgehobene Gewdsser. Das ist jedoch nur bej
einem Teil bzw. bei Teilstrecken der Fall. So ist der Havel-
landische Grolle Hauptkanal ein ausgebauter, natirlicher
Wasserlauf, fir den urkundliche Belege aus dem Mittelalter
vorhanden sind. Der Ruppiner Kanatl ist ebenfalls Nachfol-
ger einer natliylichen Wasserverbindung, wobei gréhere
Abschnitte abweichend von dieser neu gegraben sind. Ahn-
lich verhait es sich mit der Havel-MUGritz-Verbindung, beim
Kammer-Kanal, dem Werbellin-Kanal, dem Lécknitz-Kanal
und anderen. Beim Finow-Kanal bestanden natlrliche Was-
serlaufe ab ostlich Zerpenschleuse. Es ist méglich, dag im
Bereich des Langen Trodels [d.h. zwischen Zerpenschieuse und
der Havell eine Wasserverbindung vom Havel- zum Finow-
Einzugsgebiet bereits vor dem Bau des ersten Finow-Kanals
bestanden hat. Die Teltow-Beke ist einschlielich ihres Na-
mens durch die Anlage des Teltow-Kanals verschwunden.

Bis in das 19. Jahrhundert hingin hatten auch kleinere Was-
seriéufe grofte Bedeutung fir die HolzfloRerei. Man baute
sie aus und legte Flofschieusen an, Derartige Malnahmen
sind vor allem aus dem 18. Jahrhundert Uberliefert (z.B.
Dolin-FlieR, Polzow-Kanal, Kistrinchener Bach, Mislenz
[Licknitz-Kanall.)

Eine Anzahl kleiner Wasserlaufe tragt heute die Bezeich-
nung ,Graben®, wie der Welsen-Graben, Baum-Graben,
Fiiel-Graben, Teschendorfer Graben, Muhr-Graben u.a. Sie
erwecken damit und durch ihre meist sehr gerade Linienfih-
rung den Anschein, als seien sie ,gegraben”, d.h. kilnstlich.
In allen genannten Fallen ist der Zusatz ,Graben® nur darauf
zurlickzufihren, daft die Flielte wegen ihres meist geringen
Gefélies haufig der R&umung, Begradigung etc. bedurfien.
Ihre heutigen Betten sind allerdings von ihrem natGriichen
Zustand meist weit entfernt.

Ihnen gegeniiber steht eine andere Gruppe von Graben, die
Gberwiegend namenlos sind und zur Entwésserung von Wie-
sen- und Sumpfgebieten angelegt wurden. Da Niederungen
stets natlriche Wasserverbindungen ermdéglichen, 1akt es
sich, wenn schrifiliche Nachrichten fehlen, nicht immer mit
letzter Sicherheit entscheiden, ob solche Gewdsser kinstli-
cher Entstehung sind.

Deutlich als klnstlich zu erkennen sind meist solche Graben,
die zur Entwésserung feuchter Senken, zur Absenkung cder
Ablassung von Seen geschaffen wurden. Aushubmassen
und durchirennte Gelanderiicken zeugen davon. Besonders
haufig findet man solche Graben in den Moréinengebisten
der Uckermark. Oft sind sie wieder verwachsen, nachdem
sie ihre Mission erfiillt hatten, und nur erkennbar, wann die
Melioration ihre R&umung in neuerer Zeit fiir nétig befunden
hat. In Trockenzeiten sind sie meist wasserios.

In einer Reihe von Fallen 148t sich belegen, dall FiuBein-
zugsgebiete ihren gegenwartigen Umfang erst seit relativ
junger Zeit infolge anthropogener Eingriffe erhalten haben.
Das geschah entweder auf Kosten eines benachbarten Flulk-
gebietes oder sines Binneneinzugsgebietes. Damit mul die
Wasserfihrung der betroffenen FlieRgewssser — stellenwei-
se sehr wesentlich — verdndert worden sein.

[Um zu beurteilen, ob eine Wasserverbindung durch Menschenhand
geschaffen wurde, ist der gesamte Wasserlauf daraufhin zu untersuchen.
Haufig erweist sich nur ein kleines Tellstiick als klnstlicher Durchstich.]

Iy einigen geféllearmen Niederungen hat sich durch wasser-
bauliche Mafinahmen die Fliefirichtung umgekehrt, z.B. an
der Schwaanhavei und am Polzow-Kanal,

Man kann generell feststellen, dall sich einschneidende
Veranderungen an FlieBgewassern und Seen vor allem in
Wasserscheidenbereichen vollzogen haben.

Einige urkundiich erwéhnte oder auf &iteren Karten enthatte-
ne kleine Fliele sind inzwischen véllig verschwunden. Eine
Anzahl von Flieen und Flissen hatte im Mittelalter Namen,
die heute stark abgewandelt oder génzlich unbekannt sind,
z.B. Ukaritz, Costernitz, der Fiufy Lychen, Lupanitz, Lécknitz
= Randow, Oderitz, Cépernitz, Lesnitz, Massow, Lehnitzer
Dosse, Senitz u.a.

Die wasserbaulichen Malnahmen an kleinen und grofien
Fliebgewassern bewirkten besonders in den letzten zweiein-
halb Jahrhunderten eine schnellere Abfihrung des Wassers.
Die Folge davon waren in der Regel tiefere Wassersténde
in den Oberflichengewassarn und im oberflachennahen
Grundwasser sowie eine Einschrénkung der Retentionsfid-
chen.

Verdnderungen an stehenden Gewdssern

Ein Vergleich zwischen heuligen Karten und denen des 18.
und frihen 19. Jahrhunderts zeigt, dalb seit diesem Zeitraum
der Umfang der wasserbedecklen Flachen geringer gewor-
den ist. Viele urkundlich erwahnte Seen sind inzwischen
verlandet. Innerhalb von wenigen Menschenaltern ist das
villige Verwachsen von Seen zu beobachten. Daraus ist
der Eindruck entstanden, als kénne man diesen Sachverhalt
auch ber die mit konkreten Nachrichten und Karien belegte
Zeit des 18. Jahrhunderts hinaus extrapolieren und auf einen
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aligemein groeren Wasserreichtum in frihgeschichtlicher
Zeit schiiellen. Das Gegenteil ist der Fall.

In spétslawischer und frithdeutscher Zeit waren im Untersu-
chungsraum und in den angrenzenden Gebieten die Was-~
serstdnde der Seen wesentlich niedriger, und damit waren
auch — je nach Ufergestalt — die Wasserflachen kleiner als
in der Gegenwart. Bei durchldssigem Bodenmaterial verhielt
sich auch der Grundwasserstand entsprechend. Die Was-
serspiegeldifferenzen betragen etwa 1-2 m.

Zahlreiche Untersuchungen in verschiedenen (auch in hier
nicht behandelten) Landschaften belegen diese Tatsache,
z.8B. an den Feldberger Seen (Orsten, 1887), an der Madll/
Miediwe (Polen) (Gasoke, 1936), an der Unteren Havel
(KreENzLIN, 1956 und Herrmann 1953, 1970), im Spreewald
(Herrmann, 1961), bei Behren-Lubchin (ScHutor, 1965), an
den Ucker-Seen (Herrmann, 1966), an der Miritz (Schucz, W,
1968), an der Tollense (Grinamutr-Dactmver & Hownacer , 1970)
und anderen Steilen. Seit Beginn der deutschen Ostexpansi-
on erhéhten sich die Wassersténde immer mebr, wenn auch
sicher nicht kontinuierlich. Sie erreichten im 17. und 18. Jahr-
hundert inren Héhepunkt. Die Seen vergréferten mehr oder
weniger ihre Wasserflachen, stellenweise wuchsen sie mit
benachbarten Gewéssern zusammen oder (iberschwemm-
ten randiiche Senken.

Fir diese Erscheinung sind bisher die Muihlenstaue und
andere Abflulhindernisse, mangelnde R&umung der Graben
etc. verantwortlich gemacht worden. Diese Erklarung trifft
zweifellos zu, jedoch nur zum Teil.

Als wesentliche Schiufifolgerung der vorliegenden Arbeit
ergibt sich, dalk neben dem anthropogen bedingten Steigen
der Wasserstdnde — parallel dazu, schwer voneinander zu
trennen und darum bisher Ubersehen — ein Ansteigen der
Wassersténde aus klimatischen Ursachen eingetreten ist.
Der Fakor A der Wasserhaushaltsgleichung (N = A + V)
(Niederschlag gleich Abflu} pius Verdunstung) mull groler
geworden sein. [Diese Verschiebung zugunsten des oberirdischen
Abflusses kann sowohl durch hohere Niederschiage oder geringere Ver-
dunstung infolge verminderter Temperatur, als auch durch Verinderung
der Landrutzung hervorgerufen worden sein. Fir die Zeit des 13. bis 17.
Jahrhunderts treffen in zeitlich wechseindem MaRe und lokal unterschied-
lich ausgepragt, wahrscheinlich alle Faktoren zu.]

In Gebieten mit oberflachennahem Grundwasser trat an
vielen Stellen Vernassung ein, verbunden mit der Bildung
von Flachmoortorfen. Da diese haufig die Machtigkeit von 1
~ 2 mnicht dberschreiten und man mit einem ebenso grolen
Wert bei der Erhdhung der Wasserstdnde rechner kann, er-
scheint die Folgerung berechtigt, dal? geringmachtige Torfe
teilweise erst in historischer Zeit entstanden sind.

In Gebieten mit schwerdurchlassigem Boden und sehr be-
wegter Oberflache sammelte sich das Wasser in Gelandede-
pressionen, es entstanden seichte Seen und Pflhle. Infolge
ihrer geringen Tiefe sind viele schon wieder verschwunden.

FGr die besonders hohen Wasserstdnde vom Ende des 16.
bis zum 8. Jahrhundert gibt es viele Belege. Zum Beispie!
fehlen auf den Karten jener Zeit etliche heute vorhandene
Inseln, wie die Planitz-Inseln bei Potsdam und die insel im
Glindower See {enthalten auf der Karte von Suchodoletz},
der Gr. und KIL. Werl im Scharmiizel-See hei Bad Saarow,
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einige Inseln bei Carwitz (Feldberger Raum) auf der Karte von
Stella von 1578 (Kap. 2.2.2). Heute selbstandige Seen am
Rande des Parsteins-Sees waren im 18. Jahrhundert offene
Buchten desselben.

Klagen tber uneriridgliche Verndssung hauften sich Ende des
16. sowie im 17. und 18. Jahrhundert allerorien zusammen
mit Planungen und Aktionen, diesem Zustand zu begegnen
- siehe die Absenkung der Milritz, der Landiner Seen, der
Entwésserung zahlreicher Lacher und Bricher.

Mehrere Zeugenaussagen bei einem Streitfall um den Blck-
witz-See bei Wusterhausen/Dosse im Jahre 1679 berichten
Ubereinstimmend vom sténdigen Ansteigen des Seespiegels
und der Uberschwemmung angrenzender Landereien (Autr-
ricHTER, 1888).

Verschiedene Anzeichen deuten darauf hin, dalk Seen in his-
torischer Zeit neu entstanden sind, d.h., dald sich in vorhan-
denen Hohlformen Wasserflichen gebildet haben, so z.B.
beim Wesen-See {(am Parstein-See), beim Hopfgarien-See
(nahe Chorin). Bei einigen lassen die Namen Neuentstehung
vermuien, z.B. zahlreiche ,Neug" Seen in der Uckermark
und auf dem Barnim und solche, die auf ,grund®, ,bruch® und
Sviese® enden. ).

Es besieht eine hohe Wahrscheinlichkeit dafir, dalk die vie-
len kleinen Seen und Pfilhie in den Morédnengebieten, deren
Wassertiefe nicht mehr als etwa 2 m betragt und die keine
tiefen organischen Abtagerungen aufweisen, ihre Wasserflil-
lung erst in histerischer Zeit erhalten haben. Besténden sie
als Gewéasser seit Beginn der Postgiazialzeit, muldten sie
inzwischen veriandet sein., Dald sich fiir diese Seen keine
slawischen Namen erhalten haben, bestarki die Vermutung.

Man muf} die Pflhie den episodischen Gewéassern zurech-
nen. Abflul3iose Hohiformen in schwerdurchldssigem Bo-
denmaterial sind, wenn sie nur einen reiativ geringen Inhalt
und keinen nennenswerien ober- oder unterirdischen Zufluf
hahen, als Grenzformen der Seen empfindliche Indikatoren
flr Schwankungen der Wasserhaushaltsgrdlen. Sie reagie-
ren bereits auf einen Wechsel der Bodenbedeckung. [hrem
langzeitigen Verhalten solite mehr Aufmerksamkeit geschenkt
werden.

Den Beweis fur einen klimatisch bedingten, gréfieren
Wasseranfall im ausgehenden Mittelalter liefern ehemals
abfluiose Seen und Seengruppen, bei denen der Einflul}
von Mihlen, AbfluBhindernissen u.d. ausschaltet, z.B. die
Feldberger Seen, das Gebiet des Parstein-Sees und die
Landirer Seen.

Auf brandenburgischem und meckienburgischem Gebiet gibt
es auffaliend viele Seen, an welche die Sage den Untergang
von Dorfern, Stadten oder Schldéssern knGpft. Oft enthalt die
Sage einen realen Kern. Entweder hat sich die Erinnerung
an einstmals in der Nachbarschaft vorhanden gewesene
Siedlungen in dieser Weise erhalten, oder es sind unter
Wasser Relikte menschlicher Tétigkeit gefunden worden, wie
Scherben, Bruckenreste, Damme, Pflasterwege, Fundamen-
te, bearbeitetes Holz u.4. Um diese Beobachtungen rankte
die Phantasie entsprechende Geschichten. Es kénnen sich
auch unter der Bevélkerung dunkle Erinnerungen erhalten
haben, dall ehemalige Siedlungsplatze unter Wasser gera-
teny sind. Dafur spricht die Benennung von Garnzigen bei



Spandau und Glindow (,der aite Kladow", die ,Dorpstede”,
.auf'm Kietz).

Aulerhalb des Untersuchungsraumes, in der Altmark und
Mecklenburg, sind in historischer Zeit Einstirze Gher Hohl-
formen infolge von Gesteinsaufldsung bezeugt (Entstehung
des Arend-Sees in der Altmark um 811, Nachbriche 1685
(Bexmann, 1751} Grundloser See bei Gistrow 1837 durch
randlichen Erdfall erweitert (It. Bot:, 1848),

Zahlreiche wassergeflllte Hohiformen sind anthropogener
Entstehung. Dazu gehdren die Kies-, Ton-, Lehm und Mer-
gelgruben, auch Torfstiche und anders entstandene Hohl-
formen, die sich mit Wasser flliten, z.B. Heinitz-See (bei
Ridersdorf) [inzwischen im Interesse des weiteren Katkabbaus wieder
abgelassen], Tongruben bai Zehdenick w.a. Schon im Mittelal-
ter entstanden Karpfenteiche, ihre Anlage wurde vor allem
von Kigstern betrieben.,

Die Neusntstehung von Seen in historischer Zeit ist {ausge-
nommen die zuletzt genannten Falle} bisher in der Literatur
wenig erwahnt worden, man sollte diese Tatsache bei der
Darstellung der Seengenese mehr bericksichtigen.

In der Gegenwart ist die Wasserwirtschaft daran interessiert,
Seen aufzustauen, um das Wasser im Lande zu speichern.

Der mittelaiterliche, bis in das 18. Jahrhundert und eventueli
noch langer anhaltende Wasserspiegelanstieg hatte eine
Fulle von wasserbaulichen Malnahmen zur Folge. An vielen
Stelien wurden Abzugsgraben angelegt, vorhandene Fliele
gerdumt oder begradigt, Wasserlaufe vertieft, um die Was-
serspiegel der Seen zu senken, teilweise mit dem Ziel, sie
ganz abzulassen, und um die groflen Luchgebiete sowie die
zahilosen kleinen Bricher zu entwéssern (Beispiele: Isern-
purt, Netteigraben, Landiner Abzugsgraben, Ablassung der
Ziethenschen Seen, Kanalisierung der Elde zur Ablassung
der Oberen Seen, Melicrationsmalinahmen im Havelidndi-
schen Luch und weitere). Viele Seen haben erst dadurch
einen Abfluf} erhalten.

Der Umfang der Binnenentwasserungsgebicte hat durch
derartige MaRnahmen in historischer Zeit immer mebhr ab-
genommen, dadurch wurde der natirlichen Entwicklung
vorgegriffen. Der Vorgang begann bereits in frihdeutscher
Zeit, als man Seen im Interesse von Mihlen einen AbflulR
verschaffie. Auch die Speisung von WasserstralRen konnte
eine Rolle spielen. [Namentiich zwischen den Endmoranen der Frank-
furter Staffel und des Pommerschen Stadiums wurden grofle, ehemals
zusammenhangende Binneneinzuysgebiete zerlegi )

Einige Seen haben infolge anthropogener Eingriffe ihr Ein-
zrugsgebiet gewechselt, z.B. das Stechlin-See-Gebiet nach
Anlage des Polzow-Kanais vom Rhin zur Havel, Grimnitz-
See von der Welse zur Finow, Boitzenburger Haus-See teil-
weise vom Strom zu den Lychener Gewdéssern.

Bei der Kanalisierung von Wasseridufen sind einige Seen
verschwunden oder stark verandert (z.B. durch den Finow-
Kanal), andere sind mit Mull oder Baggermaterial verfili.
[Mehrfach wurden Treidelddmme durch Seen geschiiitet, so durch den
Fahrlander See, Goitin-Ses, Wernsdorfer See und Tegeler See.] Viele
urkundlich betegte Seen sind nicht mehr vorhanden. In eini-
gen Fallen spielt Namensanderung eine Rolle, in den meisten
Vertandung. Es missen Seen sein, die bereits zu Beginn der

historischen Zeit so flach waren, dafl} sie trotz eingetrete-
nen Wasserspiegelanstiegs inzwischen zugewachsen sind.
Vielfach ist jedoch anthropogener Einflul dafiyr mit verant-
wortlich. [Einige der in der in &lteren Urkunden erwihnien Seen sind an-
scheinend inzwischen in Teitbecker: zerfallen, darauf deuten gleichnamige
henachbarte Seen, die nur durch Zusatze, wie groB, klein, mitiel, hinter
u.é., unlerschieden werden. Demgebeniiber gibt es die Erscheinung, dass
benachbarte Seen zu einer Wasserfiiche zusammengewachsen sind.]

Verénderungen im Wasserhaushalt missen die groflen Ro-
dungen zu Beginn der deutschen Ostexpansion hervorgeru-
fen haben, ebenso spatere groRe Waldeinschlage und die
Wiederbewaldung ven Ackerland infolge der Enistehung von
Wiistungen im Mittelalter. Unbebautes, noch nicht von der
natiirlichen Vegelation besiedeltes Ackerland muRl stellen-
weise zu grofraumigen Sandverfrachtungen geflhrt haben,
die an Erscheinungen des Spéatglazials erinnern (Templiner
Raum). Die Auswirkungen dieser Erscheinungen im einzel-
nen zu erfassen ist schwierig. [Die Folgen der mittelaieriichen
Rodungen und des Landbaus sowie Belege (iber einschneidende, groke
Schéden verursachende Wilterungsereignisse, besonders im 4. Jahr-
hundert, sind von Bork (1998} susfihrlich dargestelit ]

Es gibt kaum noch ein flieflendes oder stehendes Gewasser
im unserem Raum, das von der menschlichen Tatigkeit der
letzten sieben bis acht Jahrhunderte nicht beeinflulRt worden
ist.

Ablauf und Ursachen der Verdnderungen

Der oben konstatierte grélere Abflulfaktor im ausgehenden
Mittelalter wirft die Frage nach dem Beginn, dem Ende und
der Ursache dieser Erscheinung auf. Die vorliegende Arbeit
kann nur ihre Existenz seit dem Beginn der deutschen Ost-
expansion feststellen. Ob bereils davor ein Ansteigen der
Wassersténde zu verzeichnen war, bedarf der naheren
Untersuchung. Einige Anzeichen sprechen dafir, z.B. die
Funde im Schermiitzel-See bel Buckow. Das Ende des Was-
serspiegeianstiegs 146t sich insofern schwer datieren, als in
den letzten zwei Jahrhunderten vielfaltige wasserbauliche
Malinahmen dem enigegengewirkt haben. Die rickliufige
Bewegung der Wasserstande wurde seit Ende des 19. Jahr-
hunderts durch klimatische Anderungen verstérkt (nachge-
wiesene Erwérmung, Gletscherriickgang). Beide Vorgange
Gberlagern sich.

Die Ursachen {Gr die veranderten Wasserhaushaltsfaktoren
mul} man {berwiegend in klimatischen Veranderungen des
miitel- und nordeuropédischen Raumes suchen. Die von
Lemexe (1853). Fromn (1954), Brotheen (1964), Lave {1964)
u.a. mitgeteilten Klimaschwankungen des zweiten Jahr-
tausends decken sich mit den Beobachtungen an unseren
Binnengewassern. [In den letzten drei Jahrzehnten ist zum Thema
Klimaschwankungen im zweiten nachchristiichen Jahrtausend eine Fllle
von Publikationen erschienen ]

Nach einer warmen und trockenen Zeit von 1000 bis etwa
zum 13. oder 14. Jahrhundert begann eine langsame Kli-
maverschlechterung, die sich teilweise durch starke und
héhere Niederschldge, besonders ab 1550 dann durch
Absinken der Temperaturen bemerkbar machte. Ende des
16. Jahrhunderts erfolgten Gletschervorstde in den Alpen,
in Skandinavien und Island, eine Erscheinung, die man die
Kleine Eiszeit” nennt. Mit Unterbrechungen und geringfigig
riicklaufigen Bewegungen setzte sich dieser Trend bis in das
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19. Jahrhundert fort. Die seit Ende vorigen Jahrhunderts be-
stehende Klimaverbesserung hat weder die Gletscher noch
die Wasserstande der Binnengewéasser auf den Stand zu
Beginn des Jahrtausends zurlickgehen lassen.

Die klimatischen Veranderungen haben Wasserspiegeldiffe-
renzen an einzelnen Seen von ein bis zwei Metern, eventuell
sogar mehr, hervorgerufen.

[Konorackl unp Stasiak (1972) kemmen bei Untersuchungen an ma-
surischen Sean zu Ergebnissen, die mit den vorstehenden Aussagen
Gbereinstimmen. Sie zeigen, dass der Anstieg der Seewasserspiegel
dort bereits zu Beginn des Subatlantkums etwa im ersten Jahriausend
v. U, Z, begann, um das Jahr Nuil eine Stagnation bis lsichte Umkehr der
Tendenz staitfand und sich danach, etwa um das Jahr 1000, wieder ein
steiler Anstieg einstelite. Die Untersuchungen zeigen ferner, dass die
Seewasserspiegel bereits davor, seit Anfang des Atlantikums, stiegen,
und nur wahrend einer etwa zweitausend Jahre wahrenden trockeneren
Zeit im Subboreal wieder etwas sanken. Der Unterschied zwischen den
Seehohen im Atlantikum und der Gegenwart wird flr die masurischen
Seen mit 6 ~ 8 Metern angegeben.

Wasserbauliche Aktivitdten lassen nicht nur klimatische Ur-
sachen, sondern vor allem enge Zusammenhénge mit den
wirtschaftlichen und politischen Ereignissen der einzelnen
Epochen erkennen. Letiztlich sind fast alle anthropegenen
Eingriffe in das Gews&ssernetz auf Skonomische Bedirfnisse
zuriickzufuhren. Kulturelle und Sicherheitsbedirfnisse sind
demgegeniber von untergeordneter Bedeutung.

Faikt man die Veranderungen an Gewdssern nach ihrer
zeitlichen Reihenfolge zusammen, so ergeben sich foigende
Abschnitte:

1. Lim die Wende vom ersten zum zweiten Jahrtausend
lagen die Wassersidnde i.d.R. tiefer als gegenwartig;
Wasserflachen und Luchgebiete waren weniger um-
fangreich, die anthropogenen Veranderungen gering.

2. Zu Beginn der deutschen Ostexpansion erfolgte ein

sprunghafter Anstieg der Wasserstdnde an Seen
und geféllearmen Flissen infolge der Anlage von
Mihilenstauen; dadurch Uberflutung von Talauen,
seenartige FluBerweiterungen, Bildung ven Mih-
lenseen”, Vergréberung der Seefldchen, erhdhte
Grundwasserstdnde, Verndssung  angrenzender
Gebiete. Die groBe Redungsperiode mufl den
oberirdischen AbfluR bereits verstérkt haben. Neu-
gegrindete Kléster, besonders Zisterzienserkldster,
wurden landeskulturell wirksam (Anlage von MUhlen,
Fischteichen, Malknahmen zur Entwasserung). Erste
wasserbauliche Malinahmen sind urkundlich helegt:
Durchstiche zwischen Seen fUr den Wasserverkehr,
Wasserzuleitung zu Mihien, Schleusenbau (wahr-
scheinlich Stauschleusen).
Unabhéngig ven einem anthropogen bedingten
Wasserspiegelanstieg und etwa parallel dazu be-
zichungsweise anschiieBend erfolgte eine klimatisch
bedingte Vergrollerung des Faktors A der Wasser-
haushaltsgieichung; — dadurch weitere Erhhung der
Wassersiinde auch in Gewéssarmn, die vom Mihlen-
stau unbeeinfluldt sind.

3. In wasserbaulicher Hinsicht Gberwiegend Stagnation
von 1320 bis Mitte des 15. Jahrhunderts
4, Im 16. bis Anfang des 17. Jahrhunderts - Zeit wirt-

schaftlichen Aufschwungs; erste Anlage von Kanélen
zur F&rderung des ost-westlich gerichteten Handels,

LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG

Bau des Kaiser-Grabens zwischen Spree und Oder
sowie des ersten Finow-Kanals

5. Bis Ende des 17. Jahrhunderts Stagnation und Nie-
dergang infclge des Dreiligjahrigen Krieges, Verfall
von Kandlen und Graben

6. Ende des 17. und im 8. Jahrhundert - Konsolidie-
rung des brandenburgisch-preufiischen Staates. Die
Herrscher bendtigen zur Erreichung politischer Ziele
stabilere wirtschaftliche Grundlagen; Notwendigkeit
der Vermehrung der Bevéikerung und Vergrofierung
landwirtschaftlicher Nutzflachen, daher Jahrhundert
besonders umfangreicher und zahlreicher wasser-
bauticher Aktionen: Vollendung der Spree-Oder-Ver-
bindung, Bau des zweiten Finow-Kanals, Einrichiung
von Fliefien zur HolzfloRerei, Verkiirzung des Oder-
laufes, Entwédsserung der Luchgebiete an Havel,
Rhin, Dosse, Oder sowie zahlreicher kleiner Briicher,
Senkung oder Ablassung von Seen zur Gewinnung
landwirtschattlicher Nutzflichen im groien Stil {vgi.
STADELMANN, 1882).

7. Stagnation vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zur
Uberwindung der Freineitskriege.
8. Im 18. bis Anfang des 20. Jahrhunderts nach den

Stein-Hardenbergschen Reformen Entwickiung ka-
pitalistischer Verhalinisse, initiativen vorwiegend auf
Betreiben des Blrgertums; Bau leistungsféhigerer
Wasserstralen (Havelseitenkanale, Kanalisierung
der Unteren Havel, Havel-Miritz-Wasserstrale, An-
lage des Oder-Spree- und des Oder-Havel-Kanals,
Meliorationsarbeiten.

9. Zwischen den Weltkriegen vorwiegend Aushau und
Erhaltungsarbeiten
10.  In der Nachkriegszeit ermdglichte das Volkseigentum

an Grund und Boden die Lésung jahrhunderteaiier
wasserwirischaftlicher und landeskultureller Pro-
bleme (Haveliandisches Luch, Havelmindung u.a.}
sowie planmalige Wasserbewirtschaffung, Wasser-
speicherung in Seen, Wiederbelebung alter Staustu-
fen, Ausbau von Kanéien.

Die vorliegende Arbeit hat aufgezeigt, dald in den letzten sie-
ben bis acht Jahrhunderten, teils in enger kausaler Verzzh-
nung, umfangreiche natlrliche und anthropogen bedingte
Verdnderungen an Gewassern vor sich gegangen sind. [In
vielen Fallen sind diese eine wesentiiche Ursache flir die gegenwartig zu
lésenden dkologischen Probleme.}

Bei der wasserwirtschafilichen und landeskuiturellen Pla-
nung mu’ damit berechnet werden, dall dhnliche Schwan-
kungen der Wasserhaushaltsgriten, wie die hier beschrie-
benen, jederzeit wieder eintreten kénnen.

[Die Ergebnisse der Arbeit zeigten ferner, dass es in vielen Fallen nahezu
unmdglich und wenig sinnvoll ist, einen so genannten Naturzustand” zu
rekensiruieren, dem man dann anthropogene Eingriffe ,gegentberstelit’
und den man im Zuge einer Renaturierung der Gewésser wieder an-
streben solite. Auf der Suche nach einen ,Leithild” von dem Aussehen
einer naturndher gestalteten Landschaft biidet die Kenntnis vergangener
Zustande jedoch eine wichtige Yoraussetzung.

Die zahlreichen, hier tellweise nur angedeuteten, offen gebliebenen Fra-
gen mdgen als Anregungen fiir tiefergehende Untersuchungen dienen,
wozu namentlich die Ausweriung arch3ologischer Forschungen wesent-
liche neue Erkenntnisse beitragen kénnte].
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Worterklarungen, Umrechnungsfaktoren alter MaRe, Herrscher in Brandenburg

Drempel

Freiarche
Garnzug
Hufe

tanger Trodet

Ruthe

Fuf

Zolt

Linie

Eile

Klafter
Quadratruthe

Schleusendrempel, Bodenschweile am Oberhaupt der Schleusenkammer, die bei héheren Schleusen
(Schleusen, deren Hubhdhe héher ist als der maximale Tiefgang) den Querschnitt der Durchfahrt verkiei-
nerm und auf diese Weise unterhalb des Schleusentors als festsiehender VerschluR der Schleusenkammer
dienen.

Auslass in Stauanlagen, durch den Uberschissiges Wasser zum Unterlauf abgefihrt wird

ein mit dem Garn zu befischender Abschnitt eines Gewéassers

aite deutsche Maleinheit des bauerlichen Besitzanteils an der Dorfgemarkung, der von einer Familie zu
bearbeiten war, je nach Landschaft von sehr unterschiedlicher Grofke {haufig zwischen 7 und 15 ha)
Lange Treidelsfrecke (Scheitelhaltung) am Finow-Kanal und Friedrich-Wilhelm-Kanal

3,766 m (rheinl&dndische und preufische Ruthe, altes Langenmali}
0,314 m

26156 cm

0,218 cm

1 preuliische Elle = 0,667 m

meist 1,9 m

14,2 m?

1 preufiischer Morgen = 18C Quadratruthen = 2552,9 m?

1 uckermirkische
1 kurbrandenburg

r Morgen um 1724 = 300 Quadratruthen = 5154,66 m?
ischer Morgen (bis Ende des 18. Jahrhunderts) 400 Quadratruthen = 5680 m?

In Meckienburg rechnete man im 16. Jahrhundert mit Morgen zu 300 Quadratruthen

Die Preulische M
vereinheitlicht.

alt- und Gewichisordnung vom 16.05.18186 hat die vorher landschafilich zum Teil sehr differierenden MaRe

Angaben aus dlteren Zeiten sind vielfach nicht mehr genau bestimmbar,

Herrscher in Bra

Markgrafen von B
Regierungszeiten

ndenburg

randenburg aus dem Haus der Askanier

Albrecht der Bar, seit (urkundl.) 1136 als Markgraf von Brandenburg bezeichnet, gest. 1169

Otto 1. 1168 — 1184

Otto Ii. 1184 — 1205

Albrecht 11 1205 - 1220

Sthne Johann | und Otto Ili regierten gemeinsam bis 1261, dann Teilung in zwei Linien

Johann . gest. 1266 Otto 11t gest. 1267

Johann II. gest. 1282 Otto V gest. 1298

Otto V. gest 1309 Hermann Il gest. 1309

Konrad 1. gest. 1304 Johannes VI gest. 1315 (13167 13177}
Woldemar gest. 1319

Heinrich V. gest. 1320

Haus der Askanier erloschen

Periode der Witial

sbacher 1323 - 1373

Periode der Luxenburger 1373 - 1415 (1373 — 1375 Kaiser Karl [V.)

Kurfiirsten von Brandenburg aus dem Hause Hohenzollern ab 1415

Friedrich |.
Friedrich II.
Alorecht Achilles
Johann Cicero
Joachim L.
Joachim .
Johann Georg
Joachim Friedrich
Joachim Sigmund
Georg Wilhetm
Friedrich Wilhelm
Friedrich Hl.

geb. gest.

1372 1449

1413 1474

1414 1486 {ab 1479 gefolgt von Joh.C.)
1455 1499

1484 1535

1505 1571 (1539 Ubertritt zur Reformation)
1525 1598

1546 1608

1572 1619

1595 1640

1620 1688 {Groer Kurflrst)

1657 1713 {ab 1701 Konig von Preuflen)
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Koénige von Preulen, ab 1871 deuische Kaiser

Friedrich |. 1657 1713
Friedrich Withelm |. 1688 1740
Friedrich Il 1712 1786
Friedrich Withelm II. 1744 1797
Friedrich Withelm III. 1770 1840
Friedrich Withelm [V. 1795 1861

Wilhelm |. 1797 1888
Friedrich Hi. 1831 1888
Wilhe!m Il 1859 1918 (1941)
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Die Wasserscheidenveranderungen am Havelursprung

Fiulkspaltung in Firstenberg/Havel

Lage der ehematligen Wasserscheide zwischen Havel und Oder westlich des Boitzenburger Haus-Sees
Kinstlicher Einschnitt in dem Higelrlcken, der die urspringliche Wasserscheide zwischen Havel und Oder
bildete. Die Rander missen durch Planken gestitzt werden.

Seen im Gebief von Lychen, Versuch einer Rekonstruktion der Gewasserstruktur um etwa 1200

Skizze der Lychener Seen (Grundlage: Meftischblatt der Preuischen Landesaufnahme 1:25.000) Punktierte
Linie = 5 m —Tiefenlinie, Angabe zum Kalkschiamm aus Passarce {1904}

Das Griepkenbruch, Blick vom Nordteil nach Siiden

Entwasserungsgraben im Griepkenbruch {Der Pfei zeigt die Fliefrichtung.)

An der Grabensohle erkennt man eine Schicht Seekreide unter Torf. Das Wasser ist vom Kalk weif gefarbt.
Alter Kanat cder Libbe-FlieRl zwischen Zaar- und Libbe-See. Blick von der Chaussee Tempiin — Milmersdorf
in Richtung Libbe-See

desgleichen, - Kanal unmitteibar stdlich der Chaussee oberhaib der in Abb 12 dargestellten Kanalstrecke
Aufschiult in einem Graben unmitielbar neben dem Kanal. Uber der Wasserwaage befindet sich die Stirnseite
einer Packung alter Baumst&mme, offenbar von einer alten Briicke Gber den Kanal bzw. das Flief.

{Der Graben quert das Fliell in Ost-West-Richtung in ca. 60 m Abstand sldlich der Chaussee, Blick von der
Ostseite des Kanals nach Westen)

Kanai zwischen dem Lilbelow-See und dem KI. Melitz-See, Austritt aus dem Libelow-See in Richtung Westen
Derselbe Kanal weiter unterhalb. Hier befindan sich alte Balkenreste und Pféhle, es handeif sich um Relikte der
ehemaligen Schleuse.

Die wieder aufgestaute Rohrpumpe, aufgenommen von der Chausseebricke Klosterwalde - Kreuzkrug. Die
Béume im Wasser zeigen den jungen Aufstau an. im linken Bildhintergrund befindet sich eine Entenfarm.
Verbindungsgraben zwischen dem Petznick-See und dem Faulen See westlich der Chaussee Petznick — Mit-
tenwalde

Derselbe Graben wie Abb. 18 weiter cberhalb, — im Oktober 1871 véliig ausgetrocknet und im Gelande kaum
erkennbar

Polzow-Kanal am Polzow-Haus, — kiinstlicher Durchstich

Weg von Polzow nach Buchholz, junge, dammartige Aufschittung.

Der jetzige Polzow-Kanal flie3t links des Dammes parailel zu diesem. Das natiirliche Fliell setzte hier zu sei-
nem Nordbogen an und guerte den Damm in Pfeifrichiung.

Beginn der ehemaligen Nordschleife des Polzow-Fliekes ausgehend von dem Weg vom Polzow-Haus nach
Buchholz, linke Talseite

Beginn der ehemaligen Nerdschleife des Poizow-Flieles ausgehend von dem Weg vom Polzow-Haus nach
Buchholz, rechte Talsegite

AbfluRgraben von KI. Dagow-See zum Gr. Stechlin-See

Abflugraben des Gr. Stechlin-Sees, in jingster Zeit verbreitert und ausgebaut

Verbindung zwischen dem ehemaligen Kl. Stechlin-See und dem Gerlin-See

Verbindung zwischen Nehmitz-See und Zeuten-See. Blick von der Chaussee Rheinsberg — Menz nach Norden
zum Nehmitz-See, — heute vermoorte Senke ohne Abflull, linke Talseite

wie Abb. 27, rechie Talseite

Dretz-See ndrdlich von Nassenheide. Der Teschendorfer Graben ist ein geradlinig gezogener kiinstlicher Ab-
flufy. Der natirliche Abflull lag weiter Ostlich. Die gestrichelten Linien am Dretz-See und Linde-See zeigen die
noch auf dem Urmeftischblatt enthaitenen alten Umrisse der Seen.

Versuch einer Rekonstruktion des Verlaufs der Fliellgewdasser im 14. Jahrhundert im Gebiet der oberen Havel
bei Oranienburg (Das Problem ,Massow®)

Skizze des Gebietes um den Wublitz-See vor dem Kanatbau 195171953 (nach Casperon, 1957)

Der Wublitz-See, Seefldchen um 1869 (nach Geometer Gadow) 1912 (Meftischblatt) und 1951 (Schatzung
von Casperon) Quelle: Casperon, 1957

Ausschnitf aus der von Gotho aufgenommenen Karte der Mark Brandenburg, herausgegeben von Blaeu, Ams-
terdam. (Ceutsche Staatsbibliothek, Kartenabteilung, Sign. N 2367)

Die Ucker-Seen (Skizze aus BescHoren, 1935a)

a) Durchgezogene Uferlinie: Umfang um 1775 (Schmettaw), gerissene Linie: Umfang nach einer Karte von 1720
b) Die Ucker-Seen bei einem Spiegelstand von + 22 m NN {konstruiert)

Verbindungsgraben zwischen Grimnitz-See und Grollem Lubow-See, Blick zum Grimnitz-See
Verbindungsgraben zwischen Grimnitz-See und Groem Lubow-See, Blick zum Groften Lubow-See
Darsteliungen des ersten und zweiten Finow-Kanals aus den Jahren 1620 bzw. etwa 1785. Quelie: v.d. Hacen,
1785

Der Stienitz-See bei Hennickendorf, Veranderungen seines Umfangs nach der Spiegelabsenkung (Quelie:
Bescrioren, 1935a)}

Urspringlicher Abflulk der Grinheider Seen durch die Mielenz (Urmeltischblatt Nr. 1819 von 1869)

Grundrily Berling von Memhard um 1652 (Deutsche Staatsbibliothek, Kartenabteilung)

Berlin um 1740 von Seutter {Deutsche Staatsbibliothek, Kartenabteilung)

Der Friedrich-Wilhelm-Kanal (Deutsche Staatsbibliothek, Kartenabteilung)
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